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na své vypovédi trvali, pak jsem je daval
popravit; byl jsem totiz pFesvédien, Ze,
nehledé ani k tomu, co prohlasovali, musi
byt ztrestana aspon jejich zarputilost a ne-
oblomnéa tvrdo$ijnost... Tak na p¥. nés
doslo anonymni udani na mmnoho lidi, uve-
denych jménem, ale jmenovani tvrdili, Ze
kiestany nejsou a nikdy nebyli; i uznal
jsem za vhodné je propustit. Mne pak
ujiStovali, Ze celym jejich provinénim ¢i
spiSe poblouzenim bylo jenom to, Ze pry se
urditého dne pred usvitem vespolek scha-
zeli, Ze spolu zpivali st¥idavou pisen k boz-
ské pocté Kristové a Ze se zavazovali pii-
sahou, ale nikoli k zloéinu, nybrz za tim
tlelem, Ze se nebudou dopoustét kradeze,
loupeZe ani cizoloZstvi, Ze mnebudou rusit
daného slova a Ze nebudou upirat majetku
jim svéfeného. bude-li na nich noZadovan;
nato pry se nokazdé rozchazeli a schazeli se
zase aZ k jidlu, docela vSak obydéejnému a
nevinnému, ale potom pry i toho zanechali,
jakmile jsem z Tvého prikazu vyslovné za-
kéazal veSkeré spolkateni...« Cisat Traian
Pliniovi odpovédél: »Zpusob, kterym jsi po-
stupoval ve vySetfovani lidi, kteri byli
u Tebe zZalovani z Gcasti na krestanstvi,
jest néalezity: nedid se zde totiz stanovit
73dné obecné pravidlo, zadvazné jaksi pro
vSechny pripadv. Patrat se po nich nesmi;
ale jsou-li Zalovani a také usvédéeni. pak
musi byti trestani: ovSemZe tomu, kdo pro-
hlasi, ze neni ktestan, a osvédéi to také
skutkem, t. j. vzyvanim boZstev nagich, ma
se dostat za tuto litost odpusténi, i kdyby
byl v minulosti podeziely. Naproti tomu
k udanim anonymnim se nesmi brat zietel
vubec nikdy; nebot jednak by se tim daval
praspatny priklad a jednak by to bylo ne-
distojné naseho stoleti.« — Zalobam proti
kiestantim ucinil konec teprve cisar Kon-
stantin r. 319. Koblizek.

Dr. Adolf Stafl, Prvni stavebni
novela a nové predpisy stavebni,
Praha, 1943, str. 328, cena K 48—
broz., K 68.— vdz.

Vl1addni na¥. ze dne 21. biezna 1942, c.
109 Sh. o zméné stavebnich 7adu je dile-
Zitou mnormou, jejiZz komentované vydani
prakse iisté uvita. Pusobnost v oboru sta-
vebni policie, kterd piislusela obeim jako
stavebnim Giadtim, pYenesena byla zasadné
na okresni urady, dile ma pravo vyssi sto-
lice stavebni k ochrané verejnych zajmu za-
kroéditi z Giedni moci, aniz by byla vazana
petitem odvolacim, koneéné projednani za-
dosti ve stavebnich vécech, zvlastni predpi-
sy o stavbach pf¥i silnicich — jsou priklady
novych ustanoveni, kterd znaéné meéni do-
savadni pravni stav a proto jejich komen-
tate i otisténi souvisljch norem (upravo-
vaci plany polohy, planovaci komise. zvIast-
ui pfedpisy pro nékteré druhy staveb na pt.
biografy, jatky, staje, plovarny, h¥isté a j.)
velmi pirispéji k usnadnéni prakse. Publi-
kace je ukonéena vlad. nat. ze dne 27. dubna
1942, ¢. 169 Sh. o upravé koncesované sta-
vebni Zivnosti a predpisy o provadéni sta-
veb, V zavéru jest sestaven piehled judika-
tury jako doplnék k judikatuie uvedené
v komenté¥ich diive vydanych stavebnich
¥ada (Stavebni ¥ad pro Cechy, 2. vvd.,
1941, Stavebni ¥4d pro Prahu, Plzen a Bu-
dé&jovice, Stavebni *4dy Moravské) a to pre-
hledy pod hesly (na p¥. plany polohy, par-
celace, stavebni zdkaz stavebni éara, ulice,
oploceni, sousedé, pozarni zed, chodniky a
ji). Komentai# prvni stavebni novely je
nezbytnym dopliitkem vSech stavebnich ¥ada
a jeho peélivé vydani zarucfuje stejny
uspéch jako drivéjsi autorovy publikace.

Kzk.

Po éasopisech.

Penézitd ndhrada za zakdzanou
¢ést dovolené.

Vyhlaskou ministerstva hospodar-
stvi a prace z 30. dubna 1943, Uiedni
list ¢. 102/43, bylo nafizeno, Ze v roce
dovolené 1943 ¢ini dovolena na zota-
venou zasadné nejvyse 14 pracovnich
dnti, pro zameéstnance, kteri se naro-
dili pred 1. dubnem 1894, nejvyse 20
pracovnich dnt. Ma-li zaméstnanec
narok na delsi dovolenou na zotave-
nou, nemuze jej uplatiovati.

Jestlize tedy mel zaméstnanec az
dosud narok na delsi dovolenou (na
pt. 3, 4 tydny, podle § 26, 2. odst.
zak. €. 154/34 Sb.), smi si ji vybrati
jen do stanovené vyse. Ma vSak na-
rok, resp. smi mu zameéstnavatel za-
platiti v penézich nahradu za ty dny
dovolené, o které novou tpravou pri-
Sel?

Vyskytlo se minéni, Ze ticelem nové
upravy dovolenych, podle cit. vyhlas-
ky ministerstva hospodarstvi a pra-
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ce, je nepochybné vyuziti praco v-
nich sil zkracenim doby odpocinku,
pokud by tento odpocinek byl ve val-
ce nadmérnym. Jinak vSak ze stat
nem3 zajmu zasahovati do nabytych
prav zaméstnancl a proto zZe zamést-
nanec ma narok, aby mu nevybrana
dovolend byla nahrazena v penézich
(ve smyslu § 26 z ¢. 154/34 Shb., vl. n.
¢. 33/42 Sb. a pod.). Jini, vychazeji-
ce z textu vyhlasky, takovy narok od-
mitali.

Otazka jest reSena vykladem, otis-
ténym v casopise »Die Wirtschaft«
ze dne 5. VI. 1943, takto:

Pokud narok na dovolenou nemuze byti
uplatnén, nemuze byti ddna ani nahrada
za nevybranou dovolenou. Pro rok dovolené
1943 jest proto mozno nahraditi dovolenou
jen do nejvyssi hranice 14 pracovnich dnu,
u zaméstnanci narozenych pred 1. IV, 1894,
20 pracovnich dnt. Zakaz nahrazovani ply-
ne ze zasady, Ze narok na dovolenou jest
nirokem na pracovni volno, pii némz vsak
trva narok na mzdu (plat), a to za tim
uéelem, aby se zaméstnanec zotavil a udrze-
la se jeho pracovni sila. Jestlize v dusledku
valeénych pomért byla ustanovena maxi-
malni vymeéra dovolené pro rok dovolené
1943, nemuzZe se — bez porusSeni pravnich
predpist o dovolené a mzdového »stopu« —
proméniti v penézity narok ani takovy pri-
padny narok na delsi dovolenou, ktery by se
podaval z pravé zruSeného predpisu. Jinak
ovSem zustavaji v platnosti ustanoveni vy-
hlasky min. hospodaistvi a prace ¢. 150/42
Sbh. V ramei nejvyssi hranice 14 resp. 20
pracovnich dnu muze se tedy i v roce dovo-
lené 1943 — ovSem u délnikd jen se sou-
hlasem Gradu prace — i dovolend nahraditi
v penézich, jestlize v dusledku valeéného
stavu neni mozno dati volno zcela neb éas-
teéné, az do 30, dervna 1944, U zaméstnan-
cu jsou bez omezeni p¥ipustny tmluvy o na-
hradé (jako vibec v hornictvi mezi za-
méstnavateli a zaméstnanci, o nadhradé za
dovolenou v penézich, ovSem jen ve shora
zminéném ramei (nejvysSe za 14, resp. 20
pracovnich dnt).

(K tomu by bylo jen jesté poznamenati,
7e »pracovnimi dny« rozumi se dny »vsed-
ni«. t. j. vSechny dny kromé nedéli a uzna-
n¥ch svatkt. Zapoéitavaji se tedy do onéch
14 dnti zejména i soboty, kdy se u nékte-
rvch zavodu nepracuje, podobné pondélky,
¢tvrtky atd., bez ohledu na to, zda se v tom
kterém podniku v ten den pracuje zcela
neb Castedné.)

Cena »upotrebeného« zbozi.

Kammergericht rozhodl rozsud-
kem ze dne 3. prosince 1942 (Deut-
sche Justiz 1943, strana 205) v tom-
to pripadeé:

Zalovand spediéni firma zavinila hru-
bou nedbalosti ztratu uskladnénych kust
odévu, pradla atd. Byla odsouzena k na-
hradé v penézich a to podle cen v do-
bé rozsudku platnyech, s timto
odtivodnénim :

Jde o pouzité predméty, ale o takové,
které pres pouzivani nejsou prilis upotte-
beny. Za takové véci nelze pfiznati na-
hradu predvaleénou, jak zAada Zalovana
strana. Nedostatek zbozi, zpusobeny val-
kou, vyvolal Gredni narizeni, kterd maji
zaruditi, aby zmenSené disponibilni mnoz-
stvi spotfebnich statki p¥ipadlo vSem a
za tim Géelem omezuje opravnéni jednot-
liveti, takovych statkt nabyvati, Stav tim
privodény mé za nasledek, Ze oblek, pradlo,
obuv a jiné véci, které byly teprve maélo
opotfebovany, nemaji pro svého vlastnika
men$i hodnotu nez mély v dobé jejich na-
byti, a také ne mensi hodnotu neZ cenu,
za kterou by dnes mohl koupiti stejné hod-
notné véci — ovSem za predpokladu, Ze
se vykaZe odévnim listkem, nebo odbérnim
poukazem, opraviujicim k nakupu. Proto
nejenom dovoluje, nybrz p¥imo nuti ana-
logicky vyklad § 251 BGB v této dobé
k tomu, aby i za opotiebované predméty
toho druhu byla poskytnuta nédhrada
v opat¥ovaci hodnoté beze sraz-
ky. Tomu nebrani na¥izeni z 21. ledna
1942 o tvofeni cen upotiebeného zbozi., To-
to sleduje tidel. aby podvazalo nadale stou-
pani cen, k nédmuZ vedla zesilend poptav-
ka po upotfebeném zbozi, a je vydano pro
obchod timto zboZim, tedy pro prodavajici
a kupujici tohoto zbozi, nikoliv vSak pro
pomd= mezi osobou poSkozenou a osobou
povinnou k nihradé,

§ 251 némeckého obcanského za-
konika stanovi:

Pokud nerni restituce mozna, nebo k od-
skodnéni véritele dostateéni, mi osoba po-
vinnd k ndhradé odSkodniti véFitele v pe-
nézich. Osoba povinnd k nihradé muzZe vé-
fitele odskodniti v pené&zich, je-li restitu-
ce moZna jen s neprimérenym nikladem.

§ 1323 naseho obcéanského zakoni-
ka stanovi:

Aby se nahradila zpisobend Skoda, mu-
si byti vSe uvedeno v predesly stav, nebo
neni-li to mozné, dana odhadni cena. Ty-
ka-li se ndhrada jen utrpéné sSkody, na-
zyvé se vlastnim odékpdnénim, vztahuje-li
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se vSak i na usly zisk a odéinéni zpiiso-
bené urazky, nazyva se plnym zadostiuéi-
nénim.

§ 1332 obcéanského zakonika sta-
novi:

Skodu, kterd byla zpisobena mensim
nedopatfenim nebo nedbalosti, nutno na-
hraditi peodle obecni hodnoty, kteroun
véc méla v dobé poSkozeni.

Citovany rozsudek vykladal usta-
noveni § 251 némeckého obcéanského
zakonika jenom analogicky. Pro
obor naseho obéanského zakonika.
vSak je primy poukaz na sobecnou
hodnotu v dobé poskozeni« v § 1332.

Regierungsrat Herbert Schmer-
ling komentuje tuto otazku v tjden-
niku Die Wirtschaft ¢. 20/1943 ze
dne 15. kvétna 1943 a uvadi v pod-
staté:

Kdezto tvoreni cen u nového zbozi
v ostatnim FiSském tGzemi a v Protektoraté
se 7idi nafizenim o stop-cené anebo zvlast-
nim ustanovenim, vydanym pro jednotlivé
druhy zboZi, opird se zjiSténi v zadkoné p¥i-
pustné nejvySsi ceny za upotfebené zbozi
o ustanoveni naiizeni ¥iSského komisaie
pro tvorbu cen o nejvySSich cenach pro
upotfebené zbozi z 21. ledna 1942 (RGBI
1942 1, str. 43), v Protektoraté o vyhlas-
ku nejvyssiho cenového Gfadu z 20. kvét-
na 1942, &j. 47.319-VI/5-1942, Utedni list
é. 119 ze dne 22. kvétna 1942, pripadné
o zvlastni upravy, vvdané pro jednotlivé
druhy upotifebeného zbozi.

Prodej takovych véci za nejvyS$i p¥i-
pustné ceny neni s hlediska cenového za-
vadny. Nejvyssi cenou za upotte-
bené zboZi jest zdsadné scena nejvySe pri-
pustni podle cenovych predpisti pro nové
zbozi stejného druhu, nebo pro zboZi

srovnatelné po odedéteni éastky za zne-
-hodnoceni«, nejvySe vsak 75% nejvySe pri-
pustné ceny nového zbozi stejného druhu
nebo zboZi srovnatelného. V jednotlivych
piipadech vSak by to mohlo znamenati pro
nabyvatele neodtvodnénou vyhodu a pro
proddvajiciho nespravedlivou tvrdost, na
priklad p¥i pouZitych novych vécech. V ta-
kovych piipadech mohou udastnici podati
navrh k nejvySSimu cenovému turadu na
povoleni vyjimky.

Piedpisy na¥izeni o opotiebeném zboZi
neplati na predméty, které maji sbératel-
skou a uméleckou cenu. K nim nalezi ze-
jména:

1. dila plastiky na piiklad reliefy, ka-
meje, mince, sochy, pedeti atd.,

2. dila mali¥stvi, na priklad kresby, gra-
fiky, miniatury, mosaiky atd.,

3. dila uméni pisa¥ského, knizniho a tis-
katského, na piiklad tisky, knihy, staré
rukopisy, autogramy atd.,

4. poStovni znamky,

5. staroZitnosti, na priklad stary niby-
tek, porculdn, majoliky, cinové predméty,
zbrané, gobeliny, koberce atd.

TotéZ plati pro stary material, t. j. pred-
méty, které svému plavodnimu Géelu jiz
nemohou slouziti, na p¥iklad hadry,
stary papir, staré Zelezo — nikoliv vsak
na piiklad upot¥ebené lahve. Pro nékteré
z téchto druhtt jsou predepsiny nejvyssi
ceny (stard guma, staré Zelezo). Natrizeni
o upotiebenych piredmétech méa upravovati
cenové obchodni pomér mezi zcizitelem a
nabyvatelem. Proto sem nepatii p¥ipady,
které se tykaji poméru mezi osobou
poSkozenou a mezi osobou po-
vinnou k ndhradé Skody. To je
pravé pripad shora citovaného rozhodnuti
Kammergerichtu,

Tyto zasady zasluhuji pozornosti
praktickych pravnikti ve vSech pii-
padech zZalob o nadhradu Skody.

Z pravni prakse.

I vkladni knizka s heslem iest papi-

rem au porteur a plati pro jeii nabyti

§ 371 o. zdk. obé. a nikoli & 367 o. z.
ob¢.

Nedavno byl rozhednut s kone¢nou
platnosti dosti vlekly spor, vedeny
proti jednomu prazskému penéznimu
dstavu o vydani zastavené vkladni
knizky. Kazdé ze tii instanci, jimiz

spor probehl, posuzovala véc s jiné-
ho pravniho hlediska.

V souzeném pripadé Slo o vindi-
kacni Zalobu proti penéZznimu tstavu
o vydani bankovni vkladni kniZky,
vazané heslem, kterou Zalovany tstav
prijal do zastavy za poskytnuty uvér
od nevlastnika v dobré vire ovSem,
7e jest vlastnikem a Ze udané heslo
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