








196 Andreas Wacke

(D. 3,3,36; 39,1,1,6) beziehen sich eindeutig auf Werkerrichtungen, in operis
servorum (D. 7,7,4; 30,39,1) hingegen auf Dienstleistungen. Unser Ulpiantext
D. 19,2,26 betrifft wegen operis locatis demnach eindeutig Dienstleistungen.
Wiren Werkleistungen gemeint, miisste der Text in operibus lauten.'” Da Ulpian
den Empfanger der operae iiberdies conductor nennt, kann nur ein Dienstnehmer
gemeint sein; als Gldubiger einer Werkleistung miisste er umgekehrt locator
heilen. Die Konkurrenz zweier Werkvertrige ist aus den beiden genannten
Griinden fiir unseren Sachverhalt demnach eindeutig auszuschlieBen.'’ Die
Ubertragungen der Basiliken und von Sintenis sind unzutreffend.

V. Wie ist ferner Ulpians Aussage zu verstehen, dass die Dienste einerseits
simul versprochen wurden, andererseits aber dem ersten Dienstherrn (priori
conductori) bei der Erfiillung der Vorrang gebiihrt? Schon Accursius merkte zu
simul zutreffend an: Ne dicas eodem tempore (alias haec lex sibi contraria esset,
neuter prior esset), sed ab uno et eodem homine, diversis tamen temporibus..."
Simul bedeutet hier also nicht ein zur selben Zeit abgegebenes Versprechen,
sondern fiir dieselbe Zeit eingegangene Dienstverpflichtungen. Sonst wire
Ulpians Aussage perplex. Bezugspunkt sind nicht die Vertragsabschliisse, sondern
ihre Erfiillungszeit. Simul bedeutet ,zugleich’, ,zusammenfallend’:'? es ist hier
untechnisch, aber nicht im neuzeitlichen Sinne von .simultan’. .gleichzeitig’ zu
verstehen.'* Auch das haufige Wort simul erfordert demnach ein Disambi guieren."
Eingegangen wurden die Dienstleistungsversprechen nicht ..zur selben Zeit®,
sondern . fiir dieselbe Zeit“.'® Die franzésische Ubersetzung von Hulot und

' Zum Beispiel in operibus (publicis oder privatis) construendis, von BIA 5 Mal bezeugt.
Ingesamt findet sich operibus laut BIA 36 Mal, davon 7 Mal in spitklassischen Digestentexten. i
4 Auf Dienstleistungsversprechen beziehen den Ulpiantext auch einhellig die unten genannten
Autoren DERNBURG (Fn. 22), Biscarpl, De RoBERTIS, HELDRICH (je Fn. 20) und VlG.\‘ERO.\"-(FTL 25).
Das niederldndische Wort -werkgever” (bei Spruit) bedentet JArbeitgeber".
'2 Abgedruckt auch bei Vignali Fn. 3 z. d. St. i
" Etymologisch abgeleitet von semu/ =

simile ,einheitlich’ (vgl. semel): L ids
GroBwdrterbuch Latein-Deutsch s. V. b i o

14 > ) .
Unscir Fremdwort »simultan’ wurde nicht vor dem 18. Jh. aus franzésisch simultane entlehnt.
Das franz.osxsche Wort kommt von spatlateinisch simultaneus. Siche F. KLUGE/E. SEeEeBoLD,
Etymologisches Wérterbuch der deutschen Sprache (23. Aufi. Berlin 1999) 5. v.

. ik
Rechtsquellen enthalten simultaneus (samt Ableitungen) nicht Mgy
15 . . )
Die Rechtsquellen enthalten simu/ 282 Mal, davon die Digesten 172 Mal. .Gleichzeitig’
bedeutet simul et'wa in D. 17,2.31: si a duobus simul empla res est; oder in D. 38,1.23.1 i ;
Versprach ein Freigelassener zwei Patro e Solpends)

Arbeitstage, dann wiire es, wenn sie in
hart fiir ihn, wenn er einem jeden fiinf
16 T : -
Unzmrln;fowgllt].emzxg ncl}ug upter den wiedergegebenen Ubersetzungen ist diejenige von BKKS.
i e’ end hingegen Vignali (nello stesso tempo, anstatt per lo stesso tcmpo). G
(simultidneamente), Scott (at the same time), Watson (simultancously). Spruit (tege

leisten miisste.

arcia del Corral
lijkertijd).
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die spanische von d’Ors lassen simul sogar uniibersetzt. Aber das ist unstatthaft:
Die Ubersetzung darf kein lateinisches Wort weglassen (vor allem kein fiir den
Sachverhalt so wichtiges).

Hitte der /ocator im selben Moment seine Arbeit fiir verschiedene
Zeitperioden verdungen, dann entstiinde gar kein vom Juristen zu entscheidender
Interessenkonflikt. Bei den hier aufeinander folgenden Vertragsabschliissen war
dem zweiten Dienstnehmer das vorhergehende Versprechen hochstwahrscheinlich
unbekannt: Wusste der zweite namlich davon, dann wire sein Zuriickstehen
hinter dem ersten ebenfalls selbstverstiandlich. Der Konsensualkontrakt locatio
conductio war mit der Einigung perfekt und klagbar; der tatsachliche Arbeitsantritt
konnte nachfolgen.'”

VI. Als letzte Aufgabe bleibt die Ubersetzung des im juristischen
Fachjargon hiufig verwendeten Wortes convenit.'® Hulot, Sintenis, ‘Scott' und
d’Ors lassen das Wort uniibersetzt; aber das ist inkorrekt. Welches Subjekt' ist zu
convenit hinzuzudenken? Nach Watson sind es die Parteien: Sie sollen sich im
Sinne der Versprechensprioritdt einigen (their arrangement is...). Aber weshalb
sollen sie sich arrangieren, wenn der erste Dienstnehme_r doch (schon von Rechti
wegen) der Besserberechtigte ist? Zu schwach ist span%sch ,,€s conveniente qui
wie bei Garcia del Corral: Das hieBe nur ,.es ist schicklich, angemegsen, .ratsarp 2
Inter omnes convenit sagt Ulpian genauer in D. 2,8,12;'d. ]{)1. es "lSt em.helllge
(iibereinstimmende) Meinung (in Wissenschaft und Praxis.)!? Ergéanzt wird das
Wort convenit zuweilen um boni iudici arbitrio (D. 13,6,3,3.) ,nachdem Ermesgexl
eines guten Richters ist es geboten®™ oder praetoris officio (D. 27,9,5,9) .es is

icht des Prétors®™.
Amtspgfr:tnach wiire unser Fragment folgendermaBen zu iibersetzen:

i i htliche Anschauung®,
17 Anders bei Realkontrakten. Schriftform war allenfalls spite ,.volksrechtlic

% L . . entis
s > . eni b A Al
so TH. MAYER MaALY Locatio C()llductl() ( Wien 1936) 87 ft alg non interven entibus instrum nt

; g i
in C. 4,65.24 (Diokletian anno 293); beim Versprechen .elnzlclzln'erh’l'agewerke (wie verm
unserem Falle) war schriftlicher Abschlus(sjzber %ewzsvn;;hlt;;(b]l(l; 50“ A i
Nach der auf Luic zuriickgehenden Uberse zun e B ' vy
Vertraagcszuseage] zuerst genannten Berechtigten geleistet werden*. Mir ist unklar, wie das zu

iedener Arbeitgeber, von
ist. Denn es handelt sich um zwei separate Versprechen zugunsten verschiede geber,

i ioritéd aggebend sein
denen keiner vom anderen weiB und unter denen die Prioritit der Abgabe ausschlagg

in ei inheitli ? szusage.
soll, jedenfalls nicht die Reihenfolge in der Nengung "[: ellﬁrx(:ll:?:zltll%cjgir;.g)d\:ﬁzt;adgie Ubegrsetzer'
Ecki -n bei BKKS im deutschen : : ;
Eckige Klammern [] bedeuten bei : e e . v ol BIKSI (Dis s
ie hi > teinischer Text. Vg .
deuten sie hingegen: zu tilgender atein bt
lsn ;?&?Bg?reg:;r;:l; gleicher Zeichen mit unterschiedlicher Bedeutung kann den Leser j
v;:rwirrcn.. Auch hier wire deutlich zu disambigmeren(.i P i 81
18 Dje Rechtsquellen enthalten convenit 482 -Mal,. z.lvon“ A "
19 BKKS iibersetzen: ,.Alle Juristen sind sich einig... ier

Zusatz der Ubersetzer gekennzeichnet werden.
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., Hat jemand seine Dienste bei zweien fiir dieselbe Zeit verdungen, so ist
man sich einig, dass dem ersten Dienstnehmer zundichst geleistet werden muss. *

Anzumerken ist zu operis locatis allerdings, dass noch kein Dienstantritt
stattfand, sondern nur ein (doppeltes) Versprechen vorliegt. AuBerdem sollte
die Ubersetzung der lateinischen Satzkonstruktion folgen (sie widerspiegeln),
welche hier keinen Konditionalsatz enthilt. /n operis locatis ist deshalb besser mit
,bei vermieteten [besser: zugesagten] Diensten™ wiederzugeben. SchlieBlich
hat satisfieri die Grundbedeutung von ,befriedigt werden’. — Als ausgefeiltes
Ubersetzungsergebnis prisentiert sich somit der Satz:

,,Bei an zwei Personen fiir dieselbe Zeit zugesagten Diensten ist man sich
dariiber einig, dass zundichst der friihere Dienstnehmer befriedigt werden muss. "

Dieser Satz enthélt zwar mehr als doppelt so viele Worter wie das lateinische
Original, aber keines ist entbehrlich (allein fiir das eine Wort convenit brauchen
wir im Deutschen fiinf Wérter). Stilistisch lehnt sich der Satz so nahe wie maoglich
dem Original an; schlicht und einfach, ist er jedenfalls viel weniger geschwollen
als bei BKKS. — Prizises Ubersetzen einer antiken Rechtsquelle setzt demnach
— wie an diesem kurzen, aber nicht ganz einfachen Beispiel exemplarisch gezeigt
wurde — vollstindige Sinnerfassung und damit gute Sachkenntnisse voraus.

VIL In der exegetischen Literatur zur Jocatio conductio fristet unser
kurzes Ulpianfragment ein Mauerbliimchendasein: allzu selten wird Ulpians
Entscheidung meritorisch gewiirdigt.?* Wenn zunichst der friihere Dienstnehmer
befriedigt werden soll, dann kann offenbar danach der zweite auch noch an die
Reihe kommen. Dies niitzt dem zweiten freilich nur. soweit thm ein Warten
zumutbar ist, also bei kurzfristigen Arbeitsvertrigen von einem oder wenigen
Tagen.”' Bei den im spiteren Gesinderecht regelmiBig aufein Jahr eingegange;en

% Fr. M. DE RogerTss, I rapporti di lavoro nel diritto romano (Milano 1946) 140 f. bemerkt
nur rein deskriptiv (ohne Anfiihrung fritherer Autoren und ohne tiefergehende Wiirdigung
de.s Interessenkonflikts): Nichts stiinde entgegen, dass jemand seine operae simultan an ;\\'ei
Dienstherren verdingt. Nicht viel klarer und ohne Stellungnahme auch A. Biscaroi. 1] dogma della
collisione alla luce del diritto romano (Citta del Castello 1935) 50 f. Dazu aber die griindliche
Rezensiqn von KARL HELDRICH, SZ 58 (1938) 422 f. Zu Lovato siehe schon o. Fn. 5.

2l Die von Freigelassenen versprochenen operae waren regelmiBig einzelne Tagewerke:
Ope'.'ae sunt diurnum officium, D. 38,1,1: auch D. 33,1,2. Ein Tagewerk war grun:isélzlich
unteilbar: W. WaLpsteN, Operae libertorum (1986) 209 ff. Zur Festlegung der Arbeitsstunden
dort Fn.A 12,' auch 838 Fn. 19 f. Die Dauer der Dienstvertriige freier Arbeitnehmer war recht
unter'scl}ledhch, vgl. DE RoBerTis (Fn. 18) 141 f; J. MacQuEeron, Le travail des hommes libres dans
l’a.nthmté romaine (Polycopié, Aix-en-Provence 1964) 198 . Zur tiaglichen Arbeitszeit und zu den
Mittagspausen K.-W. WEEBER, Alltag im Alten Rom, Ein Lexikon (3. Aufl. 1997) s. v. Arbeitszeit

Su25fhy Mittagspz?use S. 257 f. Allgemein zur sozialen Lage freier und unfreier Arbeitnehmer
Fr. DE MARTINO, Wirtschaftsgeschichte des alten Rom (Miinchen 1985) 189 ff.
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Dienstvertragen mit dem Gutsherrn* wiire an eine Naturalerfiillung ihm gegeniiber
nicht mehr zu denken; um ein ganzes Jahr verzdgert, kime die Dienstleistung
immer zu spdt. Wie soll iiberdies der Anspruch auf Naturalerfiillung zugunsten
des ersten Dienstnehmers durchgesetzt werden? Geschah das Anwerben von
Tagelohnern auf dem Markte dhnlich wie im Bibelgleichnis von den Arbeitern
im Weinberg (Matthdus 20,21), dann konnte Ulpian gemeint haben, dass
der Adil in Ausiibung seiner Marktgerichtsbarkeit den Streit unter mehreren
Anwerbern nach dem Priorititsprinzip schlichten solle. Was aber wire die
Rechtsfolge, falls der Dienstverpflichtete dem Gebot nicht nachkommt? Wenn
man von hoheitlichen ZwangsmaBnahmen absieht (iiber die wir hier nichts
wissen und die unwahrscheinlich wiren wegen des Satzes nemo potest praecise
cogi ad faciendum), hat der zu Unrecht zuriickgesetzte Dienstherr nur einen
Schadensersatzanspruch” wegen Nichterfiillung, Vertragsbruchs oder Verzuges.
Diesen Geldanspruch wegen des Nichterfiillungs- oder Verzégerungsschadens
hat aber bei der hier gegebenen Doppelverpflichtung ein jeder der beiden
enttduschten Anspruchsberechtigten, einerlei welcher von beiden zuerst
kontrahierte. :

Letztlich enthilt Ulpians Entscheidung darum eine nicht erzwmgbgre und
auch nicht veralleemeinerbare Billigkeitslosung. Unter mehreren mitemar-lder
kollidierenden Fo;demngsrechten genieftndmlichdie friihereVer?ﬂi(_:htungkemen
Vorrang. Die Entscheidung liegt beim Schuldner, welchen Glaubiger er durch
Naturalleistung befriedigen will; dem anderen schuldet er Gelders.atz.. .['Jnte'r ds:r
Herrschaft derbcondemnatio pecuniaria galt dies erst recht. ]_)as Pno‘rltatspr{nmp
regiert im Sachenrecht.”* Ulpians Stellungnahme .bezog “swl} - wie geielgt }
eindeutig auf zwei kollidierende (kurzfristige) Arbeltsverhaltmssc?, mc{m/t aber aur
Werkvertrige.”® Unter Anspriichen auf Werklelstungelll hat Ulpians ; otlzj(fn nu
noch ausnahmsweise entsprechende Giiltigkeit fiir Beforderungsvertrage.
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Personen zugleich iiberset N
Allgemeiner Teil 11 [1981] 419). Heute war



