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donator hier vermutlich ein Dritter, namlich der Schuldner, der form gerecht 
zugunsten des Altgliiubigers ein bedingtes Schenkung~versprech n abga~ . Wenn 
zu dessen Obertragung vor Bedingungseintritt die Zust1mmung de erpfl1 htetcn 
gefordert wird, dann handelt es sich wohl um eine Aktivdel~gatio n; denn zur 
Zession bedi.irfte es der Zustimmung nicht. Trotz dcr klas I e h anmutendcn 
Diktion beruht der fehlende Hinweis auf die erforderliche tipulati n e ntweder 
auf zu starker textlicher Komprimierung, oder auf vulgarrcchtlic h bec influ I r 

Dekadenz des Verbalkontrakts .slipulatio. 

d} Fi.ir unzuliissig erkliirte jedoch Alexand e r C \ c ru dic a nt iz ip1 rtc 

Verpfandung der ki.inftigen Siegeschance eines Athle ten : 

C. 8, 16,5 (anno 233): Spem eorum praemiorum , quae pro coroni athl ti 
pensitanda sunt, privata pactione pignerare minim e admittcndum c. t... 
,,Die Hoffnung auf die den Athleten for ihre Siege zu entrichtenden Bel hnungcn 
durch private Abrede zu verpfanden , ist keinesfall s zuzulassen 

Dieses Verpfandungsverbot beruht unter anderem a u f d e r p ) h I gi h 
zutreffenden Erwiigung, dass sich das harte Training und di n tr ngungcn 
fùr den Wettkiimpfer nicht lohnen wi.irden , wenn d e r iege lo hn ganz li h d m 
Gliiubiger zufiele. 73 Zumindest ein Te il der ki.infti gen Priimi e mi.i · te d m ù1 l t n 
personlich zukommen. Was nicht verpfàndet werden ka nn. la t i h au h nicht 
abtreten. Àhnlich ist die Lage bei Fischern und Jagern. di e ihr k i.inftig Beut 
von vornherein gegen einen Fixpreis verkaufen . G eschaft tii hti ge aufì r durften 
deshalb nie den gesamten Fang en bloc gekauft haben (v g l. ob n be i F n . I 

4. Der Verkauf einer Erbschaft 

. Den Erbschaftskauf behandeln Digesten und Code:-. JC 111 emem 
e1genstandigen Titel (D. 18,4 und C. 4,39) zusammen mit d r empito aclioni .. 
Paulus stellt die emptio hereditatis einer emptio spe i g eg eni.ib r : 

D. I 8,~, 7: Cum h~reditat~m aliquis vendidit. esse debet hereditas. ut it emptio: 
nec e111~ alea e~11tur,_ ut m venatione et similibus. sed res: quae si non e I. non 
contrah1tur empt10 et ideo pretium condicetur. 

,,Weimjemand eine Erbschaft verkauft, mul3 eine Erbschaft orhanden ein. damit 
e1'.1 Kaufzustande kommt. Denn es wird in diesem Fai! ke in • iirfeln!0 , .• , k ft 

t b · d "- c ... , er au . 
w1e e wa e1 em Verkauf der Ausbeute einer Jagd oder in ah~li hcn Fàllcn. 

73 AusfUhrlich erlautert von WACKE Athlet I 
SDHI 44 ( 1978) 439-452 - G . ' . en a s Darl chen-nchmcr nach ri1mi:chcm Rc.::ht 

- ymnasmm 86 (l le1delberg 1979) 149 ff., 16 1 f. 
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sondem eine (unkorperliche) Sache; gibt es diese nicht, so ist kein Kaufvertrag 
zustande gekommen und deshalb kann der Kaufpreis kondiziert werden." 

Nichtig ist der Verkauf der Erbschaft einer noch lebenden oder gar nicht 
existierenden Person: ,, ... hereditas, qui vivi! aut nullu.s sit, nihil esse acti ... , " 
,, quia in rerum natura non sif quod venierit ". 74 Wenn die Erbschaft existiert, 
aber nicht dem Verkaufer zusteht, ist dem enttauschten Kiiufer deren Schatzwert 
zu leisten. 75 Wenn aber die verkaufte Erbschaft gar nicht existiert, muss der 
Verkaufer nach Paulus i. j den empfangenen Kaufpreis zuri.ickgeben; Ersatz 
des Erfullungsinteresses oder auch nur des Vertrauensschadens kann der Kaufer 
wegen des von ihm bewusst eingegangenen Risikos jedoch vermutlich nicht 
begehren. 76 Der Verkaufer haftet al so dafùr, dass er selbst zur Erbschaft berechtigt 
ist (,, heredem se esse praestare debet "). 77 Er schuldet keine Gewahrleistung 
fùr Mangel im Recht,78 denn vereinbarungsgemal3 soli dem Kaufer dieselbe 
Rechtsposition zustehen wie dem Erben (,, ut neque amplius neque minus iuris 
emplor habeat quam apud heredem futurum esset ").79 Wer wissentlich eine ihm 
n icht zustehende Erbschaft verkauft, haftet frei I ich wegen argl istiger Tiiuschung, 80 

ebenso wie ein Forderungsverkaufer nach D. 21,2,74,3 (oben 3a). 
Mit gewisser Abwandlung kann ein Erbschaftskauf jedoch dem 

Hoffnungskauf angeglichen werden: 

D. 18,4,11 (Ulpian, 13. Buch ad edictum): Nam hoc modo admittitur esse 
venditionem ' si qua sit hereditas, est tibi empta', et quasi spes hereditatis: ipsum 

enim incertum rei veneat, ut in retibus .81 

74 Pomponius D. 18,4, I; VASSALLI: I contratti sull'eredità del terzo vivente, Studi giuridici 
Voi. 3. Tom I. S. 343; KAsER, BIDR 74 S. 59: ,,Die Erbschaft einer solchen Person ist folgerichtig 
ebensowenig existent (in rerum natura) wie die einer nicht bestehenden Person (qui nullus est)." 

7~ Siehe Iavolen D. 18.4,8; Paulus D. 18,4,9. Mrn1cus, Zur Funktion der Leistungsunmoglichkeit 
im romischen Recht, ZSS 86 ( 1969). S. I 00. 

76 S. z. B. KASER. S. 52: .. Eine Haftung auf den Schadenersatz wegen Nichterfiillung kommt schon 
deshalb nicht in Betracht, weil ein solcher Schaden mangels eines nachweisbaren Vertragsobjekts 
nicht schatzbar wtire." Anders wohl ME01cus S. 101. 

77 Zur Àhnlichkeit beim Forderungsverkauf siehe z. B. RABEL, S. 128: D. I 8,4,4: ,, debitorem 
esse praestare" und D. 18,4, 13: ,, heredem se esse praestare ". Diese Haftungsregel gilt bis beute, z. 
B. im deutschen BGB § 2376: ,.Die Verpflichtung des Verkaufers ... beschrtinkt sich auf die Haftung 
daflir, dass ihm das Erbrecht zusteht." Ebenso Art. 1542 i tal. Codice civile: ,,Chi vende una eredità 
senza specificarne gli oggetti non è tenuto a garantire che la propria qualità di erede." 

78 ,, Vendi tor hereditatis satisdare de evictione non debet '·. Fi.ir eigenes vertragswidriges 
Verhalten haftet er jedoch: ,, de f acto suo ... satisdare cogendus est", Ulp. D. 18,4,2pr. 

79 Ulp. D. I 8,4,2pr. 
80 Gai. D. 18,4.12: ,, ... sciens ad se non pertinere ila vendiderit: nam tunc ex dolo tenebitur" 
81 Abzulehnen ist, weil unforderlich, die radikale Textkritik von VASSALLI, La vendita ... , S. 371: 

,.Il testo è tutto compilatorio " etc. 
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D ( Uch) mit fol gender Modalitat wird ein gUltiger Verkaufzugela scn: » Wenn ,, enn a 
eine Erbschaft existiert, ist sie dir verkauft,« - narnlich gleich am dic I loffnung 
auf eine Erbschaft : Die Ungewissheit se lbst (Uber die Existcnz) dcr achc i t hier 

narnlich verkau ft, wi e in Fischernetzen."82 

Der Kaufer schuldet bei d ieser speku lativen Vereinbarung den Prei dcm 
Zusammenhang nach vermutlich auch dann, wenn die Erbschaft nicht ;,,.i t1ert, 
jedenfalls wenn sie nicht dem Verkaufer zusteht. Ein Umkchrs hlu . da b i 
nichtexistenter Erbschaft kein Kauf vorliege, sol i wegen de I lim\ei e auf die 
emptio spei wohl nicht gezogen werden. Nichtigkeit i t allerding anzun hm n. 
wenn sich herausstellt, dass di e Person, deren Vermògen verkauft ein oll. no h 
lebt (o. Fn. 74) . 

IV. Zusammenfassender Ausblick 

1. Der Kauf einer res f utura steht unter der aufschicbenden B dingung. 
dass die verkaufte Sache zur Entsteh ung gelangt. Da dcr Kaufer bcim Au fai! 
der Bedingung den Preis nicht schuldet, tragt er kein erhòhte Ri iko auB r 
dass er die erhoffte Sache nicht erhalt und sie nicht weiterveraul3 rn kann . 
Erhòht ist das Kaufe rris iko hingegen bei der emptio spei. Bei di - r emptio 
sine re ist Vertragsgegenstand zunachst die blo/3e Hoffnung auf in n nrag d~r 
vom ,,Verkaufer" geschuldeten Bemi.ih ungen. Wenn sie ergebni lo v rlaufen. 
schuldet der Kaufer dennoch den vereinbarten Preis al Entoelt ftir d - n 

e 
Mi.ihewaltung. Der atypische Kaufvertrag steht inso\ eit ein r Di n tm1et 
nahe. De'.11 ,,V~1:kaufer" ist ei n Mindesteinkommen garantie11: hi rin li gt die 
reale sozialpolit1sche Bedeutung der Vereinbarung. Ocr nter hicd zu r in n 
Gli.icksv_ert~agen w ie Spie! und Wette ist erheblich. Die emptio pei i t k.ein rem -
~chulbe1sp1el ; auch darf man di e Wendung quasi alea emitur (D. 18.1 .. I ni ht 
uberbe~onen. Der Yerkaufer schuldet zunachst ein jacere, nach rfolgrei h m 
Fang e1~ dare. Trifft er vertragswidrig keinerlei Anstalten for den Fan g. t t da- in 
der Bedmgungsvereitelung nahestehendes Yerhalten. Er haftet dann dem Kaufi r 
auf_ das Er~tillungsinteresse, zum indest auf Ri.ickerstattung de empfangen 11 

Pre1ses_, w_eil der Preis in der Regel nach dem voraus ichtlichen F 
kalkuliert 1st. ang rg bni 

b . 2. Nach _Paulus sind alle Gegenstande verkaufl ich, \\ e I che man ha ben 
es1tzen oder emklagen kan · O • · • 11 - .. mmum rerum, quas qws hahere i·el po .. ider' 

82 D" 1 • 
ie u er vorgesch lagene Ùbersetzung ist wort etr, d . 

Erachtens ni cht erforderl iche11) E d t· b g euer un schlich1cr al. · d1c aufein ·r m '111' 
men a 1011 eruhende und , 1· h 

Behrends (cum sociis). um t:l ic e \\ lirtcr n:rmchrtc 1:><:1 
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ve! p ersequi potest, venditio rectefit ... "(D. 18, 1,34, 1). Diese zusammenfassende 
Aussage hat sich durch unsere Darlegungen ilber den Kauf ki.inftiger Sachen 
bestatigt. Taugliche Kaufobjekte sind danach - wie gezeigt - sowohl korperliche 
Sachen als auch beschrankte dingliche Nutzungsrechte sowie Forderungen 
und schlie/31ich ein ganzes Vermògen (der Nachlass eines Verstorbenen). Beim 
Hoffnungskaufhat aber die Verkauferpflicht ilberdies einen ,,ungegenstandlichen" 
Inhalt: Es ist die blol3e Hoffnung (spes). Denn die Preiszahlungspflicht des 
Kaufe rs besteht unabhangig davon, ob die gekaufte Chance sich realisiert, ob 
also die erhofften Sachen in den Machtbereich des Verkaufers gelangen. 

3. Nach einem spektakularen, schon unter griechischen Philosophen 
diskutierten Fall war dem Verkaufer eines Fischzuges wider alle Erwartungen 
ein go ldener Dreifu/3 (tripus) ist Netz gegangen. In dem ihnen als unentwirrbar 
erscheinenden Zweifel , ob dieser Schatz nun dem Kaufer oder aber dem Verkaufer 
gebi.ihre, wollten die Sieben Weisen den tripus letztlich dem Apoll weihen.83 Nach 
diesem lehrreichen Grenzfall war erstens der Kauf eines Netzwurfs offenbar auch 
au/3erhalb des ròmischen Rechtskreises keine ganz ungewohnliche Vereinbarung. 
Zwe itens stellt uns dieser marchenhafte Fall vordie in den ròmischen Rechtsquellen 
nicht gelaste Frage, ob dem Kaufer auch solche Gegenstande zu leisten sind, 
die dem Verkaufer nach den getroffenen Anstalten vòllig au/3erhalb des von den 
Parte ien erwarteten Geschehensablaufs gleichsam in den Scho/3 fallen. Dies 
di.irfte zu vemeinen sein. 

Der C iv il Code von Louisiana aus dem Jahre 1825 enthalt in Art. 2451 eine 
aus dem ròmischen Recht rezipierte, allerdings fiir unsere Fragestellung prazisere 
Vorschrift : ,,A hop e may be the object of a contract of sale. Thus a fisherman 
may se!! a haul of his net bef ore he throws it. In that case the buyer is entitled t o 
whatever is ca u g ht in th e n e t [ModifizierungvomJahre 1995],according 
to the parties' exp ectations, and even if nothing is caught, the sale is valid. " 
Diese Bestimmung lasst sich analog anwenden (wie von US-amerikanischen 
Gerichten praktiz iert),84 falls ein Kaufer von zu erbohrendem Erdòl oder Erdgas 
auf Bodenschatze anderer Art sto/3en solite ( etwa auf hei/3es Quellwasser, das 
sich zur Einrichtung eines Thermalbades eignet, wie dies in Ungarn zuweilen 
vorkam). Im Unterschied zum legendaren tripus im Fischernetz liegen _solche 
Bodenfun de nicht au/3erhalb aller Wahrscheinlichkeit; eine solche Abwe1chung 
tangiert nicht di e von den Beteiligten vorausgesetzte Geschaftsgrundlage. 

83 Plutarch, Para llele Biographien. Solon 4.4.3; Valer. Maxim. 4.1.7; Diog. Laert. 1.1.27. DAUBE, 

Collected Studies I 553 f.; Z1MMERMANN, O bligations 247 Fn. 85 . 
84 STEIN, The Future of Roman Law, in RIDA 4 1 Suppi. ( 1994), S. 179; KN0TEL, S. 439 und 

445. 
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