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Statni prevrat z 28. Fijna 1918;'
jeho podstata a vyznam.

Den 28. Fijna 1918 ziistane navizdy zapsan zla-
tymi pismenami v d&jindch naroda éeského. Toho dne
dokonano bylo politické osvobozeni deského néroda,
toho dne Cesky stat, ktery tlakem dynastie habsbur-
ské a lotrinské klesl s pivodni své samostatnosti
na pouhé korunni zemé monarchie rakousko-uher-
ské, nastoupil rozsifen o Slovensko novou drahu
samostatného statniho Zivota, toho dne ustaven byl
samostatny Ceskoslovensky stét.

Jiz dlouho pied touto svétovou valkou bylo jedno-
myslnym piesvédéenim vdech vaznych myslitelt, Ze
byvala monarchie rakousko-uherska neni schopna
7ivota. Monarchie tato, k jejimuz zaloZeni poloZili
pied &tyimi sty lety zdklad nasi piedkové zvolivse
Ferdinanda, arcikniZete rakouského, kralem teskym,
nesplnila nikdy nadéje narodd nenémeckych a mne-
madarskych, Jedts Palacky a HavliGek domnivali
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.se v ni vidéti jakousi piirozenou za&stitu vSech na-
rodu, ktefi sami o sob& nemohou zaloZiti vlastni

utvar statni, a jen takto ve spolku s ostatnimi narody -

monarchii tuto obyvajicimi mohou najiti pFirozené
podminky své existence i svého narodniho, politic-
kého 1 kulturniho rozvoje. AvSak jiZ po prvnim opo-
jeni ustavnim v roce 1848 bylo jasno, Ze monarchie
rakousksa takovyto tikol plniti nehodld a mnechce.
Misto toho, aby byla pTirozenou zastitou vSem na-
rodim ji obyvajicim, stala se tato monarchie vy-
hradnou doménou Némect a pozdéji i Madard, kteri
udrzovali své panstvi jen bezohlednym utlagovénim
a vykoFisfovanim narodé nenémeckych a nemadar-
skych. A rovnéz. politickych prav narodfim se ne-
dostalo. Zde se nevladlo z vile narodd, nybrZz jen
»Zz bozi milosti; panovnik vladl jen podle jména
ustavné, ve skuteénosti viak neobmezeng,.a politic-
kych prav se dostavalo pouze Németlim a Madarim,.
Ostatni narodové nebyli stitnimi oblany, nybrz jen
poddanymi, ktefi platili jen dan z krve a z majetku
a pomahali takto udrzovati st&t jen proto, aby on
je mohl tim spiSe utiskovati. '

Tento nezdravy stav nebylo Ize na dlouhou dobu
drzeti. Narodové nenémecti a nemadarsti dospéli
k nezvratnému presvédéeni, Zze v této monarchii ne-
mochou dosdhnouti zdarného rozvoje ani po strance
narodni, ani hospodéfské, ani politické, ani kul-
turni. Tato monarchie veskeren jejich vyvoj jen du-
sila, Bylo oéividno, Ze tito narodové musi jiti ven
z ni, a¢ chtéji-1i viibec zitl. Monarchie rakousko-uher-
ské stala se jim hnijicim télesem, které otravovalo
zdravy vzduch, pritézi, kteron oni musili odhoditi.
Pro né byla monarchie jen mrtvolou, a stacil jen
mocny otfes, aby se rozpadla v ssutiny.
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Tento oties se také dostavil. Zpisobila jej svs-
tova vélka. Hned po vypuknuti této valky bylo viem
narodiun nenémeckym a nemadarskym kromé Po-
lakid jasno, Ze misto jejich je nikoli na strand Ra-
kouska a spojenych jeho bifict, nybrZ na strans
dohody. Ostatn® Rakousko i Némecko svym jedna-
nim za valky samy se staraly o to a samy plispély
k tomu, Ze i ti nejnetecnéjsi musili prohlédnouti.
Ustiedni mocnosti usilovaly o utuZeni samovlady
a imperialismu a soubéZné s tim o porobeni narodi,
dohoda bojovala o osvobozeni narodé; ustiedni
mocnosti opiraly se o zdsadu moci, dohoda o zasadu
prava. Tu narodu ¢eskému byla volba mezi t&€mito
dvéma zasadami dana sama sebou. Pro jeho, pravni
presvédCeni pfestalo Rakousko existovati, jestd nez
valka byla rozhodnuta, védomi pFislusnosti k svazku
monarchie rakousko-uherské bylo pochovdno jesté
pled rozpadnutim se monarchie. Revoluce byla
v myslich ¢eského naroda hotova, d¥ive neZ ve sku-
teénosti nastala, - ‘

PriSel den 28. Tijna 1918. Na zficenindch sta-
rého Rakouska vznikl vedle jinych statt narodnich

jgstat Ceskoslovensky. Samostatny stat Ceskoslovensky
[/ byl ustaven a vznikl prohldSenim Néarodnfho vyboru
|l jakoZto representanfa lidu Ceskoslovenského, #e

{

! stdt Ceskoslovensky vstoupil v Zivot. Byl to pTevrat
' statni, skutecna revoluce, kterou byl ustaven stat
né4s, nebof znamenalo to pfervani viech dosavadnich
svazk pravnich s monarchii rakousko-uherskou,
zruSeni existujicitho Tfadu prévniho a statniho, Ale
tato revoluce, tento prevrat statni byly nutny, acli
stdt Ceskoslovensky vibec mohl vstoupiti v Zivot.
Té zkuZenosti nabyl ¢esky narod za podruéi rakous-
kého, Ze pravni cestou, na podkladé rakouskych
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ustav, jeZz nikdy neuznal, své narodni a politické
samostatnosti nedosdhne nikdy. Jen na troskéch
Rakouska mohl vzniknouti stat Cesky. To bylo sou-
hlasnym pFesvédéenim celého néaroda, to vzilo se
v srdce a stalo se duSevnim majetkem vSech Cechti.
Proto tato revoluce byla naprosto odtvodnéna
a ospravedinéna. Byl to tedy projev souhlasné viile
naroda, vyraz vSeobecného pfFesvédéeni narodniho,
které ustavily samostatny stat Ceskoslovensky. Stat
Cesky jest uskuteéndni dlouholetych ‘tuZeb a snah
¢eského naroda,

N4&3 néarod nikdy zapomenouti nesmél a také ne-
zapomnél, Ze rod habsbursky dostal se na trin
tesky jen svobodnou volbou stavii &eskych, jako
tehdejdich zastupett naroda. Proto jakakoli zmena
pravniho poméru mezi panujicim rodem a narodem
¢eskym mohla nastati jen vzajemnou dmluvou na-
roda s dynastii. Ale kdo tento pravni pomdr ne-
ustédle a pfimo soustavné porufoval? Kdyz narod
¢esky povolal na trin Habsburky, byli jsme néaro-
dem svobodnym, méli jsme samostatny sviy stat.
A ¢im jsme byli pfed Fijnovym pfevratem roku 19189
Stali jsme se narodem nesvobodnym, porobenym,
a stat nas ptvodné samostatny klesl na pouhou ko-
runni zemi, ba bezmala na pouhou provincii statu
piedlitavekého. Kdo zavinil tento ‘stav? Jen a jen
Habsburkové. Ti dovedli téziti z na%i mravni roz-
héranosti, dovedli chytfe vyuZiti sport mezi jednot-
livymi tfidami naroda, spory ty sami uméle  #ivili
a rozdmychovali a takto proti pravu, neustilymi
statnimi prevraty, upeviiovali svoji moc a nadi
statni samostatnost soustavné ni&ili. Celé panovani
Habsburkt a Lotrink® od roku 1526 az do roku 1918
neni ni¢im jinym neZ fadou neustalych statnich pie-
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vratd, stalych revoluei (oktrojirek atd.), jimiZ ubi-
jeli naSe pravni védomi a otupovali cit a smysl pro
pravo.

N&a8 nérod z toho dtvodu véru mél uétovati
s dynastii, a také s ni po zésluze suctoval a sucto-
vati musil, aéli nage pravni védomi nemdlo byti viibec
zni¢eno, Suétoval s ni prevratem z 28, Fijna 1918.
Monarchie rakousko-uherskd zmizela z Fad stati

evropskych, -
X ’ > § Y } 2
Od F{jnového pievratu — a v tom spoéiva pravy
ieho vyznam — jsme stitem svobodnym. V8echna

pouta, vSechny zavazky, jez nés véazaly k dynastii
a k byvalé monarchii, razem padly; my setifasli
isme ty okovy poroby, jez déle t#i set let nas svi-
raly a piekazely nadm ve zdarném naSem vyvoji
a rozvoji. Dnes nemame nijakého péna nad sebou,
dnes jsme narodem svobodn¥m a sami rozhodujeme
o svych zélezitostech. Narod &eskoslovensky jest na-
rodem svrchovanym, ktery s ostatnimi svobodnymi
narody muZe volné vchézeti ve spolky a uzavirati
smlouvy a vstupuje nyni do spolecenstvi svobodnych
narodt jako ¢len naprosto rovnopravny. Dnes roz-
hoduje o veskerych jeho zaleZitostech jen svobodn4
ieho vile, a neni tu nikoho, kdo by jeho vli mohl
klasti néjaké meze, Jeho vile jest nejvy3sim zéko-
nem v celé oblasti statu Ceskoslovenského, Dnes né-
rod sdm jest vyhradnym pramenem g zFidlem moci
statni, od ného wveskera moc ve statu vychazi
a k nému. opét jako k svému zakladu se vraci; vlada
ve stdtu vykondavd se pouze jménem néaroda, Méme
vlddu narodni v pravém slova smyslu.

Narod s&m rozhoduje o veSkerych zélezitostech
statnich a pFirozens také o statni formd naSeho mla-
dého statu, t. j. jaky zplsob vlady bude v nasem
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statu ustaven. Narod se rozhodl pro republiku. Ne-
stalo se tak arci vSeobecnym hlasovanim lidovym.
O republice jako formd stitni nadeho statu bylo
v_podstaté rozhodnuto v PaiiZi, a nagi delegéti ji
vlastng z PafiZe prinesli. Av8ak to na véci neméni
celkem ni¢eho. Neni pfece o tom nejmensi pochyb-
nosti, Ze veobecné hlasovéni bylo by rozhodlo pro
republiku. Ostatnd narod piijal zpravu naich paiiz-
skych delegatt, Ze pFinaseji jemu republiku, jako
vée naprosto samozfejmou, a také proti tomu nijaky
hlas v narodé se neozval. Lze tedy v&m pravem tvr-
diti, Ze republika jako forma stdtu Ceskoslovenskéha
iest ustavena vSeobecnym minénim naroda, byt 1 mi-
néni toto bylo projeveno nikoli vyslovnym hlasova-
nim lidovym, nybrz jen vieobeeriym souhlasem.

II.
Republika jako forma stitni.

1.Pojem a podstata republiky.

Formou stétni neb také ttvarem statnim nazy-
vame vSeobecné zpiisob vlady v urditém stata, t. j.
pri kterém éiniteli & organu stitnim jest soustie-
déna moc statni. Stat zajisté neni nédim Zivotnym,
co bychom mohli vidéti neb hmatati, stat jest pouze
osobnost my8lend, kterd Zije jen v nagich predsta-
vach, ale skute®né podstaty nema. V tom stit se ne-
lisi nikterak od jinych jednot svazovych. Stat jako
osobnost pouze myslend nemtZe bezprostiednd jed-
nati, nybrz potfebuje vidy uréitych osob fysickych,
které jménem stétu jednajf. Takovéto osoby tTysické,
které jménem statu jednajf a jichZ projevy plati za
projev vile statu, nazyvame organy statnimi. V kas-
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dém statu musi pak byti néjaky organ nejvy3si, bez
néhoZ by stit nemohl existovati, nybrz upadl by
v naprostou necinnost. Tento nejvys§si orgdn statni
uvadi veSkeren Zivot ve statu v pohyb a jej v pohybu
udrzuje; jemu pfFisludi ve spornych otazkéch nej-
vy351 moe rozhodéi, bez jeho souhlasu jest jakéakoli
zména pravniho a statniho fadu ve statu vyloudena;

v ném jest jaksi ztélesnéna veskera moec statni.

- Timto nejvyssim organem jest v republice na-
rod, v monarchii panovnik. Jest tedy republika ten
utvar statni, kde nejvySsim organem ve statu jest
narod sam. Narod jest zde vlastnim pfedstavitelem
a zdrojem veskery moci statni, nadrod sam jest nej-
vy88im a koneénym rozhodéim vdech zaleZitosti
statnich, KdeZto v monarchii jest nositelem moci
statni a nejvy3sim orgdnem panovnik; v republice
jest to marod, v jehoz rukéch spoéivd veskera moc
ve statu, OvSem neni to narod sloZeny snad z néko-
lika jedincl neb pouze z nékterych tfid neb vrstev
obyvatelstva, nybrz narod & lid ve svém souhrnu,
lid organisovany na podkladé nejirsim, lid sloZeny
#6 v3ech vrstev a ze vSech t¥id naroda. To jest pravé
¢i moderni pojeti republiky, republiky jako vlady
lidu, republiky demokratické.

Starsi doby znaly také republiky jako protivy
monarchie, ale nebyly to vidycky republiky demo-
kratické. Vime na pf., Ze v Italii ve stredovdku
i v novém v&ku bylo mnoho republik, ale to nebyly
republiky demokratické, nybrz republiky ti#idri, kde
pouze urcitd trida obyvatelstva vykonavala veSkeru
moc ve statu, kde pouze panujici {¥ida obyvatelstva
tvolila aktivni €i plnopravné obéany statni a byla
narodem v politickém slova smyslu, kdeZto ostatni:
tiidy, jez tvolily valnou vétSinu obyvatelstva, byly
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politicky naprosto bezpravny. Tak na, pi. v republi
benétské, jez vzala za své teprve konogn.} 18. ps?cfllelai(;}f
vykpn@valo veskeru vladu ve statu pouze nikolik
: ro_dm’slechtick}’fch,; ostatni vrstvy obyvatelstva byly
Z 3al{qhokoli spoluuastenstvi na vykonu moci statni
Vylouceny.’ V takovychto tifidnich republikich nebyl
to tedy narod ve svém souhrnu, kiery moc statni
vykonéval, t:akovéto republiky nebyly republikami
glemokra.iflckymi. Pravé republika demokraticka, tak
3371{ my ji dnes pojiméame, ¢i republika moderni ’ jest
dflem dlouhého historického vyvoje. ’

P

2. Vyvoj }moderni republiky
demokraticks,

Zaklad moderni repﬁblik d

. : y demokratické
Vub’eo deernl demokracie byl poloZen poéétkexg
nového véku reformaci. Reformace postavila totiZ
v otdzce vykladu bible proti autorits cirkve auto-

ritu svobodného rozumu, ona osvobodila ducha lid-

slfié’h(,) od tisniciho jha cirkve. Zasadou, Ze kazdy
vétic méf pravo vykladati bibli, bylo dosazeno vy-
moZenosti dvoji: jednak byl d4n nalezity obsah pojmu
Sygpgdy rozumu lidského, jednak tim, Ze kaZdému
véficimu bylo toto préavo p¥ifteno, myslenka rovnosti
lliiske yabyvala jasnéjdich obrysti. To ov@em platilo
P;edevsim jen v otdzkach ¢istd ndboZenskych. Ale
zivot - nabozensky mél tehdy tak znatny vliv na
XVG%I{GI‘BH duchovni Zivot narodd, Ze my%lenky na-
_bozvejnské se takika mimodék pFendSely a ujimaly
i v Zivotd politickém. A my&lenka svobodného rozumu
a 1'oynosti lidské vzniklé na phdé cirkevni zapustily
silné kofeny i v Zivoté veFejném. Nestalo se tak vSak
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‘¢ Noemecku, kde luteranism utonul v pojeti zemské
cirkve statni, ani ve Svycafich, kde kalvinism vy-
yrcholil v theokracii s formami aristokratickymi,
nybr# v Anglii. Zde to opét nebyla statni cirkev
anglikanska, nybrZz naboZenské sekty, zvané kon-
gregacionalisté neb pozdgji independenti, ktefi de-
mokratickou my&lenku vzbuzenou némeckou refor-
maci v pojeti t. zv. cirkevni obce (covenant) pro-
hloubili a zdokonalili davse ji také naleZity obsah.

Podle udeni téchto sektaft vzniké pry cirkevni
obee svobodnou smlouvou lidu pfimo s bohem; zde
lid shm uzavira smlouvu s bohem bez prostfednictvi
jakékoli osoby treti (kniZete), a na zékladé této
smlouvy se lid sam spravuje. Tim dan byl zaklad
dvéma stéZejnim zasadam, V piedstave, Ze lid sdm beg,
jakéhokoli prostiednika uzavird smlouvu s bohem,
kotvi myS&lenka rovnosti viech obéant, &lent to
této obce cirkevni; v ‘predstavé pak, Ze touto
amlouvou vzniké obec cirkevni, tkvi myglenka, 76
lid sdm mé& pravo svobodnou smlouvou se ustaviti,
my8lenka svrchovanosti lidu ¢i néaroda.

Myslenky tyto uplatnily se také v politickém
Zivots. V Anglii samotné vtéleny byly tyto zasady
za Prvé revoluce (r. 1649) v osnovu ustavy republi-
kéanské zv. Agreement of the People (smlouva na-
roda) v dobé diktatury Cromwellovy. Osnova tato
o viak zakonem nestala, a zésady ji hlasané nebyly
provedeny. Zato vSak byly v plné mife provedeny
v Americe. JiZ v prvni polovici 17. stoleti kongre-
gacionalistiéti poutnici (podtem 41), kdyz odchézeli
na ptdu Nového svéta, aby tu zaloZili novy stat —
New-Plymouth — uzavieli na lodi dne 11. listopadu
r. 1620 ‘a podepsali smlouvu, ve které prohlaguji, Ze
chtéji zaloziti ke slavd bozi, k Sifeni kiestanské viry
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a ke‘pti kréle a vlasti kolonii. Touto smlouvou si
navzajem slibujf, Ze spojuji se v jedno politické
a obcanské téleso, %e budou vydavati na udrzovani
dgbrého pofddku a na dosaZeni cile sobd vytknutého
zékony, budou ustanovovati ufedniky, jimZ se také
podrobi. Tato smlouva stala se pak vzorem ostatnim
smlouvam, jez uzavirali mezi sebou daldf kolonisté
anglitti. ‘

V'éeehny tyto smlouvy maji uréité spoledné za-
kladni my$lenky, na nichz jest vybudov4na modernt
demokracie. Jest to pfedem pojeti, Ze stat a vibec
vlada vznikaji smlouvou, jeZ narod & lid sAm mezi
sebou uzavira. Jezto pak jest to narod sim, ktery
srvr}louyu uzavird, vyplyvé z toho disledek, %e ndrodu
p1‘1vslusi nejvySsf moc v tomto spoledenstvi stdtnim,
a ze vSechny tfady a v8echny orgény, jeZ vykona-
va’;;i jakoukoli moe ve statu, odvozujf ji z vile lidu.
Nérod ustavuje spoleGenstvi statni, on sam  dava

ustavu, on urduje pravomoc jednotlivych orgéntt

stétl}ich, lichZ moc zistdvd vSak stile podFizena
moci Eléroda, Lid sdm ve svém souhrnu jest tu tedy
nejvyssim organem tohoto spoledenstvi statniho,
jemu piislusi vyhradnd t. zv. moc tstavodarnd, on
uréuje, kdo jménem jeho vykonava vladu, on usta-
vuje shory zdkonodarné a pfidéluje jim piislugnou
pravomoc. Proto pravomoc takovychto short zdkono-
c}a&‘nych neni neobmezena, ony jsou neustle vazany
ustavou a pouze v rdmei a mezich dané tistavy mohou
vydavati zdkony. Méniti istavu samotnou nepiislusi
vSak g,bqrﬁm zdkonoddrnym, pondvadZ tstava jest
nad nimi, nybrz pouze tomu, kdo tstavu dal, kdo
;y?st_ nejvySsim orgénem ve stdtu a tim jest narod
¢i lid sdm. Na z&kladd toho zaginé se 1isiti mezi t. zv.
moci tustavoddrnou, které pFisludf pravo dévati
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4 méniti Gstavu, a moci zdkonodérnou, kterd se na
zéklad® tstavy usndsi na potfebnych zakonech. Moc
ustavodarna nalezi pouze narodu, moc zdkonodarna
pak sbortm zékonodarnym. Lid jest tu nejvyssim
rozhodéim vedkerych zdleZitosti statnich, z jeho
rozhodnuti{ odvolati se nelze k nikomu; lid jest tu
svrchovanym panem. Takto tedy pevné zakotvila
my$lenka svrchovanosti naroda.

Pravé tak, jako narodu, jako celku piisludi tiplna
svrchovanost, i jednotlivi obéané jako ¢lenové tohoto
gvrehovaného celku, maji urcitd prava, na néz musi
bréati naleZity zfetel i sama statni moe. MySlenka
naboZenské svobody &i spiSe fedeno svobody své-
domi, jeZ v téchto smlouvach byla prohldSena, dala
vzkliGiti pojeti, Ze nejen svédomi Elovékovo jest svo-
bodno, nybrz ze i &lovék sadm rodi se svoboden.
Zadalo se ujimati presvédéeni, ze kazdy clovék mé
uréita préava, jez plynou pfimo z piirozenosti lidske,
7e prava tato jsou nezadatelnd a nezcizitelna, Ze
¢lovék se jich ani platné vzdati nemtZe. Tak se vy-
tvofila my&lenka o prirozenych & zadkladnich pra-
vech lidskych. Jadrem téchto pifirozenych prav lid-
skych jest pfedem svoboda, jeZ se formuluje jako
volnost &initi vie, co neptidi se zajmtm celku a ne-
gkodi ostatnim jednotlivetim; tato svoboda miiZe
byti obmezena jen zédkonem. Déle jest rovnost vSech
ob&ant statnich pred zakonem, jeZ spoéivd v od-
stranéni viech stavovskych rozdila. Sem patii rovnéz
osobni bezpednost, jez poskytuje ochranu proti
jakémukoli nezdkonnému zatéeni, soukromé vlast-
nictvi a moZnost vzep¥iti se jakémukoli bezpréavnému
ttisku atd, ‘

Tato piirozens & nezadatelnd prava lidska byla
skutednd také v Americe pojata do Ustavy a za revo-

13



luce fl:ancouzské byla zarudensa svétozndmym pro-
hlagenim prév ¢lovéka a obCana z 26. srpna 1789 a po-
ga‘ta pa}( do prvni t. zv. revoluéni tustavy francouzské
7 5 &I 1791, Pojeti o pTirozenych &i nezadatelnych
pravec}l lidskyeh byla tak mocnd, Ze prava tato
byl’a plevzata i ustavami monarchickych statt evrop-
_skych — vyiimajic Anglii — a stala se zndmymi
iménem t. zv. zakladnich prav obdant statnich.
) Takto te(}y na piidé Nového svéta pevné zakotvila
idea moderni republiky demokratické a jest dnes
pfejiména i Starym svétem.

8. Podstata modernf republiky.
demokratické.

StéZzejni zasadou dne&ni republiky jest svrcho-
vanost naroda. Narod zorga,niso%an}’f ze lsté,tr?iv 1(3((331115{
jest t}l vlasltnim drzitelem a nositelem veSkery moci
stitni, on d'ava ustavu, on ustavuje vladu a rozhoduje
o celém statnim Tadu, jeho vile jest nejvy88im za-
konem st4tnim. Nikdo v republice nemize vykona-
vati moc, kterd by vyslovné neprystila ze svrcho-
vanosti lidu a nebyla odvozena z moci néroda
Nargd s’éan rozhoduje tu pak volnd a svobodnd
0 v.eskerych ?éleiitostech stadtnich, mneni nijakého
01Yr}1tel'e ve statu, ktery by vali naroda mohl klasti
1331&},}{9 m?gg. Nérolg jeft naprosto svobodnym, svrcho-

m vladdcem, Proto také i Ze r i
il SN pravime, Ze republika

Z pojmu a podstaty moderni republiky jako |

1'epub'liky demokratické plynou viak dalsi dusledky.
Pravavfi'emo’klzame nutné s sebou prindsi, Ze statni
moc pfisludi lidu v celém souhrnu. Moc statni, jejiz
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nositelem jest narod, jest vykondvana veSkerym ob-
sanstvem statnim. Neni tu nijakych privilegovanych
t71d. Kazdy zletily a svépravny obdan statni bez roz-
dilu stavu, povoldni, vyznani a pohlavi mé stejny

narok na ucastenstvi ve vykonu moci statni. V tomto -

gméru neni a ani nemfize byti nijakého nadpravi
ani n&jaké méndcennosti. VSichni Elenové statu jsou
plnopravnymi & aktivnimi obdany statnimi, neni
vladnoucich ani ovladanych; kazdy mé4 stejné
prévo spolurozhodovati o zhleZitostech statnich.
Prava demokracie vyluduje jakoukoli vladu
t¥idni. Co jest vlastnd vlada tiidni? Viadda tF#idni
znamend vladu jedné t¥idy obyvatelstva nad druhou
neb ostatnimi tfidami, Takovato vlada predpoklada
ovéem jednu t¥idu jako vladnouci, druhou mneb -
ostatni tFidy jako ovladané, Tu pak zajisté pouze
t¥ida vladnouci rozhoduje o zélezitostech statnich,

“jen vladnouci ttida vykondvé moc ve statu, ostatnim

tiidam nevladnoucim &i lépe Feceno ovladanym ne-
piislusi pak bud vitbec nijaky vliv na sprévu a vliadu
aneb vliv velmi nepatrny. Tiida vladnouct objevuje
go tu jako trida privilegovand, obdafend a nadana
uréitymi nadpravimi, kdezto ostatni tiidy ovladand
jsou oproti ni t¥idami méndcennymi. Tu pak pravymi
obany statnimi jsou pouze prisludniei tiidy panujiei,
kdezto piisludnici ostainich t+id nejsou v podstate
statnimi obGany, nybrz jen stétnimi poddanymi. To
se viak piiti povaze a podstate pravé demokracie.
Pravé demokracie neznd poddané staini, ona Zna
jen statni obfany. Dtsledkem toho vlada tf#idni neni
vladou demokratickou. Siychdme sice tu a tam néco

.0 republice tFidni, ale nemiZe to byti brano vazne.

Republika tiidni jest pouze prazdné heslo bez sku-
totného vnitintho obsahu, heslo, jeZ mohou hlasati
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jen ti, kdoZ zneuznévaji pravou podstatu republiky:
demokratické, a které jest vypocteno na klaméni lidi,
postradajicich naleZité soudnosti. Republika, tFidn{
jest jen heslem, a to heslem mnohdy velmi nebezped-
nym, nebot heslo si kaZdy mtze vyloZiti podle své

mozkové konstituce, t. j., jak tomu sam nejlépe rozumi. |
Tu pak kazdé heslo piipousti tolik vykladt, kolik

lidf o ném uvazuje, ¢i spige Feleno, neuvazuje. Pravé
demokracie vyluduje jakoukoli vlddu tfidni, moderni
republika nemiiZe byti republikou tfidni, nybrz pouze
republikou demokratickou, ve které kazdy obdan
statni jest vedle svych schopnosti povolan spolu-
rozhodovati o zaleZitostech statnich.,

V moderni republice demokratické svrchovany

nérod sdm d4va ustavu, sim rozhoduje o vlads. Ve
svém souhrnu viak sim vlady nevykonéva, nybrz
povéfuje timto tkolem muze, jim? vénuje svou di-
véru. Ve vybéru téchto muzl, jakoz i vdech, kdo
jmeénem naroda vykonavaji jakoukoli dinnost neb
jakykoliv uFfad, nemtize a nesmi nikdy rozhodovati
prisluSenstvi k urcité t¥id& neb k urditému stavu,
Zde musi rozhodovati pouze a vyhradné osobni
schopnosti. Narod povéiuje svoji divérou muze, je¥
pokladé k dotdenému uiadu za nejschopnéjsi a za
nejlepsi. Pouze toto hledisko musi rozhodovati pii
ustanovovani a dosazovani zastupcti a ziizenci na-
roda, ostatni hlediska musi ustoupiti do pozadi. Ji-
nymi slovy: vlida v moderni republice demokratické
jest vladou nejlepdich mu%& naroda,

Avsak vlada v republice musi byti nejen vladou
muzi nejlep8ich, nybrz i vladou vpravdé lidovou.
O lidové v1ads lze vSak mluviti ien tehdy, kdyZ jest
ustanovovéna lidem a opird se o vili lidu, a dale,
kdyz vladne skuteénd v z&jmu a k prospéchu celého
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néaroda. Zajem celého naroda musf byti nejvysiim
voditkem vlady. Viada lidovd musi byti stéle pro-
niknuta presvéddenim, Ze jest dosazena narodem
jakozto souhrnem vSech stiinich obdant a Ze jest
povinna vykon4vati svou moc se zFetelem na viechny
¢leny statu bez rozdilu stavu, povolani a vyznani.
Proto kazdé vlada bedlivé si musi hled&ti smy&leni
lidu a v8imati si jeho potieb.

Bylo Fefeno jiZ vySe, #e v moderni republice
demokratické nejvy¥&im orgdnem ve statu a vlast-
nim nositelem veskery moci statni jest narod sam.
Av3ak narod v moderni spolednosti lidské nelze si
predstaviti jako celek sloZeny ze samych jedinct
bez jakéhokoliv ‘uzdtho pojitka; nelze si mysliti, e
by nérod skutedné mohl a dovedl vykonavati moc
statni bez jakési niZ&i organisace. Také skutedns
neni ani moZno, aby obdané stitni vykonivali
ucastenstvi na vykonu moci stéatni jako jedinci, ktefi
by k sobé navzédjem nijakymi bliz&imi tvazky ne-
byli poutani. Jako kaZdy &lovek, chce-li dosdhnouti
néjakého tcelu, se ktery sdm o sobd neni, sdruzuje
se vy urcita sdruZeni, aby takto spojenou silou do-
cilil, &eho jako jednotlivec dosadhnouti nemohl, tak
i ve vefejném Zivoté obdané statni k plndni svych
tkoltt a k dosaZeni moei ve stitu se sdruzuji ve
sdruzeni a se organisuji. Takovito sdruZeni na-
zyvdme politickymi organisacemi neb politickymi
stranami. Politické strany maji ve svobodném statu -
pro vefejny Zivot nesmirnou duleZitost; bez poli-
tickych stran by moderni demokracie nebyla snad
ani myslitelna,

- Co jest to politick4d strana? Odpovdd na tuto
otdzku neni tak lehkd. KaZdy sice ve svém nitru od-
povdd tu jaksi tudi, ale pFesnd ji vysloviti jest dosti
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obtiZno. Celkem miiZeme vymeziti politickou stranu
jako dobrovolné sdruZeni obdant statnich, jichz
vzdjemnym pojitkem jest stejné neb aspon obdobné
nazirdni na stat a na jeho tkoly. SdruZeni toto jest
dobrovolné, nikoli nucené, OvSem pravé z té sku-
te¢nosti, Ze Clenstvi jest jen dobrovolné, plyne, Ze
tvazky politické, jeZto vyplyvaji ze svobodného roz-
hodnuti, jsou mocn&jsi nez kierékoli &lenstvi nucené.
Spoleéné neb aspori obdobné naziridni na stdt a na
jeho ukoly, jeZ jest tu pojitkem pfisluSenstvi k ta-
kovémuto sdruZeni, jest uloZeno v pisemnou formu,
kterou nazyvame politickym programem. Politicky
program jest délidlem politickych stran.

KaZda politick4 strana usiluje o to, aby nabyla
moci ve statu, aby se, jak Fikéme, dostala k vladnimu
veslu. Kters politicka strana se o to nesnaZi, jest
jiZz pfedem mrtva a neznamend v Zivoté vei'ejn’ém
pranic. Politicky Zivot neni v podstaté nic j@nehq
ne% boj politickych stran o stat. Proto politické
strany ve svobodném statu jsou Ginitelem velmi
ddlezitym. KaZdy obdan statni, ktery se chce uplat-
niti v Zivotd vefejném a domoci se vlivu na vykon
moci statni, miZe tak ¢initi jen politickou stranou;
jako jedinec bez politické organisace postrada pro
zivot vefejny takika ceny. Politické strany jsou
takto prosttedkem, jimZ% ob¢ané stdtni se mohou
domoci politického vlivu v Zivoté statnim.

" Vyznamu politickych stran pro Zivot statni nellze
podcefiovati. Ony jsou hybnou silou veskerého
Zivota vefejného, ony jsou onémi mohutnjrmi“pod'—
statnimi organisacemi, jichZ nijak4 tstava, nijaky
zdkon statni nevyvolava v Zivot. Politické strany
povstaly ze skutetné praktické potfeby, vgnil{ly
samovolnym hnutim lidovym bez pomoci zakond,
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ba mnohdy pitmo proti vili zdkonoddrece. Nent
zédkona statniho, ktery by upravoval vnitini poméry
politickych stran, ktery by chtél vyvolavati politické
organisace na zakladé néjakého  politického pro-
gramu. Politické strany vznikly nikoli hnutim se
shora, nybrZ zdola, z lidu. A toto hnuti z lidu jest
tak mocné, Ze ani v monarchiich vl4dy sebe silngjsi
nebyly s to, aby takovéto hnuti politické zdolaly.
Historie politickych stran v Némecku a v byvalé mon-
archii rakousko-uherské podéva toho nejpadngjsi
doklady. Pravé existence politickych stran, jejich
plisobeni a vlivu jest dikazem mohutné organisadni
sily lidové, kterd nelerpéd svij zdroj v néjakém za-
kond a neopiré se o néjakou moc statni, nybrz vyvird
z mevycerpatelné studnice, kterou nazyvame sila

. naroda. Proto kaZds politickd strana v uréitém

narodd, byt se i ustavila po vzoru politické strany
v jiném nérodé a po piipadé i piejala &ast jejiho
programu neb snad dokonce i cely jeji program,
mé uréity i tfebas nechtény narodni raz, a odliSnost
narodni povahy zraéi se v ni zcela jasné, byt i se
sebe vice snazila tuto odliSnost se sebe setFiti.
Politické strany jsou podstatni, mimoustavni
a mimozakonné organisace a instituce, kterymi pro-
bih& vefejny Zivot v uréitém stidtu. V moderni re-
publice demokratické vyznam jejich stoupsd mérou
tim vétsi, jeZto v nich krystalisuje se Zivot statni
a ony stavaji se dokonce i vyhradnymi regulétory
veSkerého vefejného Zivota. Politicky Zivot a poli-
tickd &innost jsou tu moZny jen v politické stransd.
Av8ak politické strany maji také urdité stinné
stranky, jichZ nesludf nikdy piehliZeti. Bylo Fedeno
vyse, Ze ony jsou prostfedkem, a to vyhradnym,
kterym ob¢ané statni se mohou domoci vliva na
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spravu statni. To jest zjev naprosto zdravy. Ale ne-
zdravy zjev jest tu, kdyZz politické strany
prestavaji byti prostfedkem a stavaji se samy
gobé tucelem. Tu prislufenstvi k urcité strané
politické plestava miti jakéei vy331 hledisko,

strana stavd se nécim sobéstaénym, samospasitel-

nym. A dusledek toho:jest tak zv. hypertrofie stran,
¢i Cesky TeCeno, upfilisnéné stranictvi. Tu kazdy
obéan stitni zac¢ini se posuzovati nikoli podle své
mravni jakosti a podle svych osobnich schopnosti,
nybrz podle toho, k jaké politické strané nalezi, Pii-
sludenstvi k politické strané neni jiz vysledek roz-
umovych tvah o cené a véaze politického programu,
nybrz jakymsi druhem ndboZenstvi. AvSak toto
upiiliSnéné stranictvi mtize jiti dokonce jeste ddle.
Oproti nejprimitivnéjsim pravddm pravnim i social-
nim, Ze celek slusi vZdy odliSovati od jednotlivce
a jednotlivce od celku, &itaji se chyby a poklesky
piisludnika urdité strany na vrub strany samé. Tu
pak strana mnohdy z obavy, ,,.aby se to ven nevy-
neslo,” a aby za chybu svého pfisludnika nepykala
sama, snazi se tuto chybu ve svém liné utajiti, misto
aby ‘takovéhoto pfFislusnika ze svého stiedu vy-
louéila, To viak vede pak jiZz k demoralisaci uvnit#
strany a k mravnimu upadku strany samé. Koneéné
toto uprilidnéné stranictvi mimodék piinasi s sebou,
Ze zajem celého niroda se posuzuje zornym tihlem
strany samotné, a zajem strany se poklada za zijem
naroda; prospéch strany a naroda se tu ztotoznuje.
Tu pak druhé strany politické se pokladaji za néco
naprosto zbyteéného, coz, dostane-li se strana k veslu
vlddnimu, pPinddi s sebou mnohdy i utiskovani
stran druhych. To vSe jsou zjevy naprosto nezdravé,
proti nimZ jedinym lékem jest politick4d sniSelivost

20

a vysokd mravni droveil néroda a jeho politicka
vyspélost. ‘
Svrchovanost naroda a pravd vladda demokra-
tickd vyvrcholujici ve skuteCnosti, Ze kazdy stdini
obtan mé stejny narok na spolutidastenstvi ve vy-
konu moci statni, pFinadsi s sebou jako nutny du-
sledek, Ze jakakoli zvile, at jiZ jednotlivee, af urdi-
tého sboru, af urcité t¥idy jest vyloudena. Vegkera
moc ve stitu a vibec cely Zivot vefejny jsou upra-
veny zadkony, t. i. pravnimi pravidly zévaznymi pro
jednéni lidskad. Zakony zaruduji volnost statniho
obdana uplatniti se v Zivoté vefejném, zdkony za-
mezuji jakékoli zneuZiti moci vefejnd, at se to ddje
se strany jednotlivece neb snad celého sboru. Zakony
musi tedy podavati zdruky pravé vlady demokratické.
Tato pravd demokracie miiZe tu v8ak byti jen tehdy,
kdyZ veSkera moc ve stétu neni soustfedéna v jed-
néch rukéach, nybrz d8li se mezi jednotlivé organy
stdtni, z nichz kazdy mé piidélen urdity obor staini
moci, Je-li totiZz veSkera moc ve stdtu soustfedsna

1 pouze v jednéch rukach, vzniks tu zajisté nebezpedi,

%o by této p¥ili&né moci mohlo byti v neprospéch
statu a obani statnich zneuZito. Ulinny prostiedek
proti tomu jest délba moei ve stdtu. Takovymto zpi-
sobem miiZe jeden orgdn statni v oboru své pravo-
moel kontrolovati orgdn druhy, éimZ vznikéd vza-
jemns kontrola organtt statnich. Této vzajemné
kontroly jest nezbytn& tfeba. Jest zajisté zdhodno,
aby hlava moci vykonné byla ve své &innosti kon-
trolovana sbory zastupitelskymi, kteréd vykonavaii
moc zdkonodérnou, a na druhé strand nebylo by
spravno nechati i sbory zédkonoddrné bez dohledu.
Takto tedy vzdjemnou kontrolou orgénti stétnich
zamezuje se jakékoli zneuZiti moci st4ini a zjednéva
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s rovnovdha moci, bez které spofédané sprévy |

a vlady statni nelze si vibee mysliti.

pouze zékony. VeSkeren Zivot vefejnjf ve statu ne-
spravuje se jen zékony. Zakony na VS’GG}’IHO ne§ta01.
Také mnelze si predstaviti sprévy stéini, ktera. by
fizena byla jen zdkony, : . ne-
znamenala nic jiného nez vykon zaki)’nu. J sou grcﬂ;e
obory spravy vefejné, kde nevystaci se tim, Ze se

prostd vykondvaji zékony. Vezméme na pr. obor |
spravy zahranini; 1ze politiku zahraniéni vésti pouze |

vykonavanim stétnich zékont? RovnéZ tak jest

tomu v onom oboru spravy vnitfni, kterou nazyvame ;

vladou v pravém slova smyslu. Lze i tu pouze vy-

konévati zakony? Zajisté nikoli. Zde uplatiuje se j
pravé vedouci duch, zde osobni zdatnosti jest po- |

nechano 8iroké pole, zde iniciativa a vﬁle_ toho,vkdo
jest povéten vedenim dot&eného .oboru, hraje znacnou
roli. Tato iniciativa a volni &innost nezledné.v'é, se
v8ak plnénim zakond, n}’f})ri osgbnim nada.n.lén
a schopnosti dotéeného organu. Jezto ’pajk tu nejde
jen o vykon zakont, nevystaci se ta}ie jen se zod:
povédnosti pravni & zakonnou. Zﬂe jest nutna také
zodpovédnost mravni, ktera pravé v tech!;o obg.rech,
kde volni &innosti orgadnu jest ponechano 8iroké

pole, zodpovédnost pravoi dokonce i zcela zastinuje. |

Vedle zodpovédnosti zékonné, kters jest upravena
zékonem, jest tedy velmi dtlezita 1 zod«'poyfadnost
mravni, kterou viak nijakym zédkonem upr?mtl avy-
meziti nelze. Tato zodpovédnost mravni jest upra-
vovana védomim mravni zodpovédnosti dotdenych
rgant statnich. .
e Jako se u zodpovédnych a ve@oueich organt
st4tnich nevystaéi pouze s pravni ¢ zédkonnou zod-
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takZe by v podstaté ne- ,{

povédnosti, tak i ve vefejném Zivotd se neyfétaéi g0

 zdkony. Vedle zdkontt mame totiz v kaZdém spoia-

. . . daném svobodném statu jedts t. zv. ustavni zvyklosti -
Oviem spoFadand spréva statni nezjedndva se |

¢i ustavni mravy, které nejsou napsdny v nijakém
zakonu, nybrz prysti z mravniho pfesvédéeni obdant
statnich. Tyto ustavni mravy nejsou psany nikde,
a 7iji jen v pravnim védomi statnich ob&ani a pie-
chézejl & pokoleni na pokoleni. Cim vyspélejsi stat,
tim cetné&jsi jsou ustavni mravy. Tyto ustavni mravy
maji mnohdy mnohem silné&jsi vizici moc neZ samy
zékony. Zadasté snize se snese prestoupeni zékona
nez nedodrzZeni tstavnich mravid, Oproti zdkontm
maji tyto tstavni mravy tu vyhodu, Ze jsou pruzZné
a snadno se prizpuisobuji danym pomdrém, takZe
jeijich zména neni spojena s onim téZkopadnym po-
chodem, jakého se vyZaduje ke zménd zékona. PFed-
stavuje-li zdkon prvek konservativni, jsou dstavni
mravy po vytce prvkem pokrokovym,

Souhrn stavnich mravl tvoff prévni pfe-

- gvédéeni uréitého ndroda, jimi se t#ibi a sili ecit
a smysl pro pravo. Kde tento cit a smysl pro préavo
 jsou nalezité vyvinuty, tam cely vefejny Zivot sptie

se Tidi ustavnimi mravy neZz zdkony. S nimi pak
ruku v ruce jde politické vyspélost statnich oblant
a tvori dohromady zaklad t. zv. vefejného minéni,
které ve statech politicky a kulturné vyspélych jest
nejmocnéjsi oporou a nejmocnéidim éinitelem celého
Zivota statniho a dovede jakékoli vystfelky poli-
tického zZivota hravé uvadéti na pravou miru.
Svrchovanost néroda predpoklddd konednd
Uplnou svobodu statoobéanskou. Jen tam lze mluviti
o svobodném narodé, kde svoboden jest nejen celek,
nybrz i jeho élenové, kde svobodni jsou i statni ob-
¢ané. OvSem tuto svobodu stitoobéanskou neslusi
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i na3 stat. VSech nés zajisté pFanim jest miti svo-
podny stat, moderni demokratickou republiku. Ve
gvobodném stitu jest nutnym predpokladem exi-
stence statu a podminkou zdaru niroda nélezité poli-
tickd vyspdlost obdant statnich. Ve statu demokra-
tickém- — a tim zajisté naSe republika byti chce
g také byti musi — vykondvé vladu nadrod ve svém
gouhrnu, narod organisovany na podkladé nej-
&ir&im, narod sloZeny ze v8ech vrstev a tiid lidu
statniho. Zde tedy kaZdy oblan bez rozdilu stavu,
povolani, vyzn&ni a pohlavi jest povolan spolu-
| rozhodovati o zélezitostech stitnich, v kaZdém ob-
| Ganu tkvi pomyslng &ist ndrodni svrchovanosti.
| Proto jest bezpodmineéné nutno, aby kaZdy oblan
| statni byl také néleZité politicky vyspély.

b Do toho vSak u nés schézi velmi mmnoho. Ne-
cht$jme si namlouvati, Ze jsme néleZité politicky
| vyspéli, tim bychom klamali jen samy sebe. Neni
| to také zdasti ani naSe vina, nybrZ to v podstaté za-
} . . 45 stét vstoupil ; Vini}o tq staré Rakousko, kde se viddlo ,,z boZi mi-

Bylo 31%28ng§_<111 igél%no,H?set oll}ie Eéi So né})ni 1 lcistlt“,iml;oli Z v1’}1)1e néérrot(iiﬁ, 2 :filzajifté mélo na tolm
v %ivot dne 23. rina S. , 26 DONL L ylagstni z&jem, aby ndrodové byli udrZovéani v poli-
I ustaveni statu mnohdy tFeba takoveho uméni §ako | 16 nevyspélosti).rV tomto sméru jest nutno se I,),od-

It jeho udrZent a zachovéni. o plati pFedem o naSem | .opqustiti* "Skok z podrudi rakouského do plné svo-
€ ds. My méli jsme kdysi svilj samostatny stat, | 1, G bl th piIiE AL, nen abychom: pro tu avo
1;?61 Ovjf\’rojel}; doby Kklesli jsme dg ﬁplr’lé_ho sténtnﬂvltq | bodn byli také razem zr’a,li. My 3; hom. BrS m axe.
podruéi Rakouska. To nutno stz}lg miti na pametl | ustayenim vlastniho e e e et
scfon dnes, nfbrl 3 ¥ dObAOR DERECC ot | s e e povion o Revelnl Toprve do.
' ét dosabll pihe | ve svém nitru jsme povinni tuto revoluei teprve do-
n0stngifciIﬁevggﬁsigli)ZV}"%l pi‘iéi%énim, nybrz vlivem | konati. My jsrlne usl,zcavili republiku, ale dg té re-
doho’dy. Ale o udrzeni a zachovéani této statni samo- | publiky jest nutno vychovati republikany. A tu jest
statnosti musime se stafa% it'li l%ln S?lm%'i vota. must tr(illal?r lisﬂné pOhti‘cké W%}if)g, ulfélné pievychovy nés
"Kazdv stat, ad méa-li byti schope , Musl | gamych ve smyslu republixansikem.
miti Itzai?él {)osclr?l{nlcy své existence; ty tedy musl miti | , SRt
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cimati iako heslo, nybr podle jeii vnitini pravdy
I;Oéig%;%éého obsahu.y Svoboda fsté,toobéa'\,ns’ké, ne-
miize znamenati osobni zyili }{gzdeho statvmho ob-
gana, t. §. Ze by ka#dy mohl €initi, co by chtél — svo-
boda jako heslo. Ona podle vnitfni pr%v(‘;ly ZDamend
volnost kazdého stétniho obcana, psvedcovatl svojt
vili, pokud to dovoluje zékon a zé:;gem c(zlku — 8vo-
boda osobni & individudlni —a dale moZnost spolu-
rozhodovati o zéleZitostech statnich — svpboda, po- |
litickd, V moderni republice ‘demokra,thke jest svo- i
boda statoob&anské nuinym pfedgok@adenll svobod- |
ného zivota néroda a zdarného vyvoje statu.

ITI1.

Zakladni podminky repubiiky Cesko-
slovenské.
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Piedem jest tu tfeba naleZitého politického
vzdélani, Ma-1i kazdy obéan statni se zdarem ’plmtl
svij statoobéansky ukol, totiZ sudastniti se vykonu
moci statni, ma-li se stati déleZitou slozkou celo’-
narodniho Zivota, jest nutno, aby pro Yto byl tgkg
nélezité piipraven a vzdélan. Kazdy obca.m musi si
osvojiti znalost stadiniho ztizeni. J est povinen znati,
co jest to stat, jaké jsou jeho tkoly a ;eho pusobngst,
védéti, co jest to tstava, republika, i jakd jsou préava
a povinnosti statniho obéana, , ,

Jest tu déle tfeba védomi statooblanské rov-
nosti. V&ichni obdané jsou si pFed zékone{n rovni,
neni pfred zdkonem nijakého na,dpr'é,viv ani néjaké
pravni méndcennosti. Oviem rovnost pfed zélsgnen}

neznamené a také znamenati nemiiZe, Ze by Ysmhm
~ lidé také ve skutednosti byli si rovni, &i spiSe feleno,
byli stejni. Jsou tu mezi lidmi rozdily télesné a du-
Sevni, jichZz Zadny zdkon nemiiZe pFeklenouti, a na
které nutno vZdy brati zfetel. (Jako nelze zdkonem
udélati z malého &lovéka velikého, ani tlustého hl}-
benym atd., tak zajisté nelze hloupého &lovéka udé-
lati chytirym, nebo ¢&lovéku, ktery pozbyl rozumu,
. rozum opét navratiti. Tyto pFirozend orvozdﬂy telespé
a duSevni Zadny zékon na svétd nemtiZe vyrovnati.)
Statoobéansks rovnost &ili rovnost pfed zé,konpn}
znamen4 tedy tolik, %e kaZdy obdan sté,tn.i .mé. g?e;ng
pravo podle svych schopnosti se u’pla,tmn v z1YV'otve
velejném a Ze prislulenstvi k uréitému stavu, trids,
vyznéni atd. nemiZe tomu byti nikterak na zévadu.
Jen ve statu opravdu svobodném jest moZno, aby
syn panského koéiho se stal hlavou statu,

Dal&i podminkou jest néleZité4 uroven - vzdéla-

nosti,  Védéni jest moc. O¢ nasi pFedkové bojovali .

palcaty a medi, o to my musime bojovati osvétou
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a vzdélénim. Tu jest zajisté tieba i vzdsldni histo-
rického. Jest nutno, aby kaZdy obdan znal d&jiny
svého naroda a své vlasti, nebot znalosti nasi slavné
historie, kterou n4m nagi neptratelé v&im pravem za-
vidi, budi se laska k vlasti a upeviiuje se védomi

- piisluSenstvi k jednomu a témuZ narodu. Narod

opravdu vzdélany, inteligentni jest také narodem
uvédomélym, budi u ostatnich narodd jen tictu a m4
zajisté ve svété zcela jiny vyznam ne# narod nevzds-
lany. Dal&i néleZitosti jest védomi piisludenstvi k jed-
nomu narodu. Jest nutno, abychom vaichni byli pro-
dehnuti pospolitym duchem pFislugenstvi k. jednomu
a témuZ statnimu ttvaru., Nadim voditkem ve vedke- ,
rém nadem jednani musi byti z¥etel k celku, - Jaké-
koli z&jmy osobni a t¥idni musi pred zéjmy celo-
narodnimi ustoupiti do pozadi. Rodime se jako sy-
nové jednoho a tého# naroda, nikoli jako prislug-
nici uréitého stavu neb t¥idy.

Nutna jest zajisté i chut k praci. Préce Slecht, i
tfeba vZdy vzdati Gest. Kazdy jest povinen pracovati
a zejména dnes ve zvySené mite, jeZto nade republika
vstupuje do spoledenstvi svobodnych sttt zatiZena,
silnymi zévazky jests z dob starého Rakouska, jez
mozno vyrovnati jen tsilovnou pracovitosti, Jest
pfece radost dnes pracovati; vZdyt pracujeme nyni
pro sebe, pro narod, pro vlast. Bylo by to opravdu
znédmkou aZ tizasné politické nevyspélosti, %e dovedli
jsme pracovati pro to nendvidéné Rakousko, ale pro
sebe bychom pracovati nedovedli? N4% narod slynul
vZdy pracovitosti, nu jest nutno dobrou povést nasi
také osvédgiti. NemtiZe oviem kazdy vykonavati tutéz
praci. Nékdo pracuje télesns, nékdo opét duSevna.
Ale pracovati jest povinen kazdy s radostf a s chutf,
kaZdy musi tu byti délnikem, kazdy musi pFispivati
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svoji hiivnhou ku zdaru a blahu naroda. PFiZivnikd,
at se jiz rekrutuji z {fid nejvy3sich €i nejnizlich,
naSe republika nesnese, a pro povale€e neni v nasem
statu prosté mista.

Jest tieba dale politické snaSelivosti a s ni

spojené tcty k presvédéeni druhého. V nafem statu
politické strany nabudou jesté vétsiho vyznamu, nez
mély dosud. Také neni mozna jen jedna strana poli-
ticka. To pokladal bych za nejveétsi nestésti ndroda.
Naopak jest t¥eba vice stran, nebot 3edmé timto zpl-
sobem se umoziuje zdravé kontrola vefejné éinnosti.
Avsak toto t¥idéni politické nesmi upadnouti v upii-
lisnéné stranictvi., Kazdé strana bojuje o dosaZeni
vlivu. na statni spravu svym programem, jeho Sifenim
a ziskdvanim pfrivrzencd pron, nikoli vsak umléo-
vanim politickych odphret aneb jakymikoli nésil-
nymi skutky. Mam-li uréité presvédéeni politické
a chei-li, aby bylo od ostatnich nalezité respekto-
"vano, jsem v prvé fadé ja sam povinen pFesvédceni
u druhého ctiti. A nemtZe tu zajisté jiti jen o pre-
svédéent politické, stejnou mérou to plati i o pfe-
svédGeni naboZenském, narodnostnim atd. Jen vzé-
jemnou uctou k presvédéeni druhého utvrzuje se po-
litick4 snéaSelivost a zamezuji se politické tfenice;
které Zadnému narodu zajisté neslouzi ke cti.

Jest dale tifeba zvysSiti mravni uroven statnich

oblantt a povznésti vefejnou mravnost. Strasliva
valka svétova prinesla s sebou az tZasné sesurovéni
mravi. Neni ostatné ani divu. Kdyz po cela &tyfi 1éta
se vojenskou spravou vtloukalo do hlavy pTevazné
vétiiné v3eho muZského obyvatelstva, Ze prvni po-
vinnosti kazdého obdéana statntho jest vrazditi, lou-
piti a drancovati, kdyZz se vyprazdiovaly Skoly,
aby se jen mohlo ubytovati vojsko, a vyuCovani
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Skolni zastavovalo, kdyZ cirkvemi se posvécovaly
a zehnaly zbrané smrtonosne jaky div, Ze vefejna
mravnost klesla, a védomi lésky k bliznimu uplng’
pokleslo, i Ze tam, kam viava vileénd nedolehla,
bujely rdzné nectnosti, nespravedlivé obohacovéani
se na ukor druhého, aZ Silend touha po penézich
a po nahlém zbohatnuti atd. To vsSe jsou smuiné
odkazy straslivé této valky. Ale nezdravé a zhoubné
tyto zjevy nutno odstraniti. Nutno zvednouti mravni
uroveii a zvys1t1 vefejnou mravnost, nebot bez mrav-
nosti neni spofadaného statu. :

RovnéZ jest tFeba posiliti védom{ povinnosti vici
statu. Staré Rakousko nam v tomto sméru zanechalo
odkaz velmi neblahy. Skute¢nost, Ze stat rakousky
se k nam nechoval nikdy prételsky, zptsobila, Ze my
v tom statu jsme vidéli jen svého zarytého nepiitele,
lejz poskoditi a osiditi jsme pokladali nejen za ni-
jakou thonu svych statoobéanskych povinnosti,
nybrz dokonce i za jakousi zasluhu. To dnes rézem
se zménilo. Dnes jsme statem my sami, dnes narod
a stat jest jedno a totéZz. Nutno tedy pieklenouti tu
propast, kterd vlivem Rakouska se tu vytvofila
mezi stitem a oblanstvem, dnes nutno bez ustani
vitépovali lidu nagemu v mysl, Ze jest povinen plniti
svoje povinnosti viéi statu, nutno jej uvédomiti o tom,
Ze to, co davame statu, ddvame vlastné sobé samym,
a 06 ochuzujeme stat, ochuzujeme samy sebe. Nutno
dale Siriti presvédceni, Ze stat jako osobnost pouze
my$lend nemtZe byti nijakou studnici blahobytu
ani tvoriti hospodaiské statky, nybrz %e tak mohou
¢initi jen obCané sami, Proto obané sami jsou po-
vinni praci zjednavati blahobyt, jen pracovitost oby-
vatelstva miZe zjednévati hospodéiské statky.
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Jest dale tfeba vybudovati cit a smysl pro prévo.
Nage pravni védomi bylo za starého Rakouska neu-
stalymi oktrojirkami soustavné otupovano a ubijeno,
Tu nutno pracovati od zékladi. Stat bez nélezité
vybudovaného pravniho védomi u néroda, bez citu
a smyslu pro pravo u ob&ant stiinich jest budovou
vystavénou na pisku, bez patii¢nych zdkladd. Pravni
védomi naroda a smysl pro pravo chrani stat proti
jakymkoli pievrattim, zjedndvé celému ustroji stat-
nimu bezpednou stalost. Z toho diivodu nutno i u nas
vybudovati pravni védomi, nebot jen takto mtzeme
na& mladou republiku ochraniti proti jakymkoli
podvratnym snahadm a pokusim. Jen u néroda se

silnd vyvinutym pravnim védomim g citem muiZe se

yexs

ustaliti vefejné mindni, kterd jest nejbezpecneéjsim
ochrancem stalosti statniho zFizeni a zarukou vSech
statoobdanskych svobod.

Jest tieba i vychovati pfimé charaktery. Staré
Rakousko v tomto sméru plsobilo vlivem piimo
zhoubnym. My jsme se musili tajiti se svym presvéd-
genim a hrati vliastnd dvoji hru, Bylo se n&dm zacasté
pretvaiovati, stavéti se loyalnimi oblany &i spiSe Te-
¢eno poddanymi rakouskymi, ale v srdei svém jsme
citili zcela jinak. Hrali jsme mnohdy licomérnou
hru, coZ zajisté na vyvoj narodniho charakteru ne-
mohlo piisobiti blahodarnd. I to nyni piestalo. Dnes
zijeme ve svobodném stétu, a nikdo se svym presvéd-
genim nemusi se tajiti a skryvati. Proto i tento odkaz
Rakouska nutno odhoditi a patfidnou vychovou ob-
tanskou tvofiti pravé charaktery.

. Kone®nd jest nutno pséstiti lasku k svobodé. My
jsme byli vzdy narodem svobody milovnym, nadi
predkové se tolikrate bili za svobodu, a my jsme po
ni léta prahli, Dnes jsme koneénd svobody dosahli,
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dnes pijeme plnymi doudky tak téZce nabytou a vy-
touZenou volnost. Nestadi vSak, Ze svobodu mame,
jest nasi nejsvétsjdi povinnosti, tu svobodu si také
udrZeti a uhajiti. Laska k svobodé musi byti pruzinou
veZkerého nadeho jednani a polinani. AvSak ta
laska k svobod& neznali jen milovati svobodu pouze
pro nas samotné, pravéd laska k svobod® znamend
také dopPati if vSem svym spoluob&antim, dopFati
jim vSech podminek jejich svobodného vyvoje, Svo-
body kdo hoden, svobodu zné vaZziti kaZdou.

Po dlouhém tsili doséhli jsme konedné idedlu
svych statopravnich snah, samostatného Ceskoslo-
venského statu, Av3ak ten stit nenf jesté vybudovén,
zatim jsou poloZeny jen zékladni obrysy jeho
ustrojl. Vybudovéani stdtu nadeho jest ddno v naSe
ruce, v tom ndm nebude poméhati nikdo. Zde nutno
osvédditi, zdali jsme skutetnd nérodem stétotvor-
nym, zde jest vice ne% kdy jindy tfeba, abychom stéli
na vy& doby. Nesludi zapominati, Ze nyni leZi na
nagich bedrach velikd zodpovédnost. My jsme za
vybudovani toho Ceskoslovenského statu zodpo-
védni nejen dohod8, z jejiZ rukou jsme vlastné ten
stat dostali, nejen nasim legionaitim, ktefi se za ten
stat bili, nejen sob& samym, nybrz — a to v mife
nejvétsi — budoucnosti, svym potomkiim, nebot, jak
my ten stit vybudujeme, tak jej naSi potomei pfe-
vezmou. A tu zajisté nutno celému svétu dokazati,
%e jsme skutedné narodem stétotvornym, Ze do-
vedeme byti velikymi nejen v porobg, ale i ve svo-
bods. Ten stat bude fakovym, jakym si jej sami vy-
budujeme, a bude vérnym obrazem celé nasi narodni
povahy. VSechny na&e pfednosti budou i pFednostmi
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toho statu, a naopak vSechny naSe chyby budou se
vérnd obraZeti v celém jeho tstroji. Nutno tedy pii-
loZiti ruce k dilu a pravou muznosti, duSevni energii,
mravni silou, vzéjemnou snéSelivosti, vyrovna-
vanim v8ech hospodéaiskych nesrovnalosti, osvétou,
vzdéldnim a pravou laskou k svobodé vybudovati
mlady nas stat, aby zvéstoval celému svétu slavu
naseho jména, aby mohl byti opravdovym vzorem
viem statGm a nirodim vikolnim, aby byl skuteéné
tim, &m fak touzebnd piejeme si jej miti, statem
vpravdd svobodnym, moderni demokratickou re-
publikou.
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