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UCASTNICI SJEZDU.

Hosté:

Za ministerstvo vnitra: min. rada Dr. Javarek a
min. tajemnik Dr. FiSer J.

Za ministerstvo financi: min. radové Chochole
Karel a; Wichta Eduard a odb. rada Richter Karel.

Za ministerstvo vefejnych praci: odb. pfed-
nosta Dr. Lepa¥ Vladislav.

Zaministerstvo zdravotnictvi: odb. prednosta
Dr. Bébr Richard,

Za ministerstvo socidlni péce: odb. prednosta
Dr. Tama Antonin, min. tajemnici Dr. Hofman Viktor
a Dr. Janovsky Jareoslav.

Za ministerstvo zemédeélstvi: Dr. Suchy Karel.

Za ministerstvo zasobovani: min. tajemnik
Dr. Supaéek FrantiSek.

Zazemsky spravni vybor: prisedici Crha Josef a
prof. Dr. Novak, odb. prednosta KlaStersky Antonin a
zem. tajemnik Dr. Fldgel Jaroslav,

Za zemsky vybor moravsky v Brmné: Predseda
Dr. Pluha¥ Ladislav, prisedici Sotola¥ Antonin, Feditel
zem. ufadd Dr. Racek FrantiSek a zem. rada Kratochvil
Antonin.

Za Gstiredi starostenskych sbhord a silnic-
nich vybord na Moravé v Brné: predseda
Feit L., predseda okr. silnié. vyboru tiSnovského Antl L.,
¢lenové sekci Stejskal J. a Smid FrantiSek, vrch. zem.
staveb. rada Matéj K. a tajemnik ustiedi Danék Ant. M.



Za Svaz teskoslovenskych mést v Praze:
Prof. Dr. Drachovsky Josef, Dr. Lokay FrantiSek, feditel
Jd. V. Hrouda a tajemnik Svazu Dr. Baték Frant. S.

Zahlavnimésto Prahu: ¢lenové ustiedniho zastupi-

telstva hlav. mésta Prahy Dr. Stila Aleis, Dr. Langer

Leopold, Hubka Josef, Sturc Vaclav, Dr. Singer Luflvik
a Schmutzerova Emilie.

Za zemé&délskou radu: president posl. Prokupek
Adolf.

Za Jednotu cCeskoslovenskych uredniku
samospravnych: predseda JUC. MaSek Frantisck,

jednatel Machan Prokop a tajemnik Berdych FrantiSek.

ZaJednotusamospradvnychpravniku: Dr. Ba-
bak Ji¥i a Dr. Stastny Karel.

Za Jednotu samospravnychziizencuv Pra-
7z e: USak FrantiSek a Kare§ Josei.

ZaSvazzemskychokresnichaobecnich z¥i-
zenca v Praze: Andrle Karel.

Za SdruZeni okresnich cestmistrt: Lanc
FrantiSek.

Za Ceskou umiversitu v Brmné: prodékan prof.
Dr. Baxa Bohumil.

Za Nadrodniradu ceskoslovenskou v Praze:
predseda posl. Proktipek Adolf, sendtor Dr. Klouda Ant.,

odb. prednosta Dr. Pila¥ Josef a reditel Seifert Augustin.

Za Narodni Jednotu Severoceskou: sendtor
Hruby Emanuel, Dr. Schlecht, Havlena J., Dr. Zvé¥ina A.,
Litochleb 0., Sojka A., Hrouda J. V., Skaba J., Turka R.,

inZ. Meéi¥, Dr. KubiSta J.

Za Narodni Jednotu PoSumavskou: Hanadik

FrantiSek.

Zaposlanecké kluby:
Ceskxo.slovg«nské strany socialistické: posl. PraSek Ferd.
Ceskoslovenské soc. dem. strany délnické: posl. Pet¥ik
Josef. o

Republ. strany zem8dél. a malorol. lidu: poslanci Beran
Rudolf, Kfemen Adolf, Mach Jakub, MaSata FrantiSek,
Rychtera Jaroslav.

Ceskoslovenské Narodni demokracie: posl. Dr. Hajn
Antonin, _

Ceskoslovenské strany lidové: posl. Adamek Josef.

Komunistické: posl. Houser FrantiSek.

Zaklubysenatorh:

Ceskoslovenské strany socialistické: sen. Dr. Klouda
Antonin.

Ceskoslovenské soc. dem. strany délnické: sendtori
Dr. Soukup FrantiSek, Dr. Witt Zikmund, Svéceny
Antonin, Dédic K., Folber K., Smetana Antonin.

Republikanské strany zemé&dgl. a malorol. lidu: sendtofi
Hruby Emanuel a HybS§ FrantiSek.

Zavykonné vybory stran:

Ceskoslovenské strany socialistické: tajemnik Gejka
FrantiSek.

Republ. strany zem&d&l. a malorol. lidu: posl. Beran
Rudolf a Hybs FrantiSek.

Ceskoslovenské Narodni demokracie: posl. Dr. Hajn
Antonin, sen. Dr. Franta Boh., sen. Dr. Faéek, sen.
Dr. Brabec, posl. Dr. MatousSek.

Ceskoslovenské strany lidové: InZ. Dostalek Jan, tajem-
nik Knotek Vaclav, Mrkvictka Antonin.

Komumnistické: posl. Houser FrantiSek.

Za SdruZenisamospravnych inovnik®d Re-
publikdnské strany zemédél. a malorol
lidu: fed. Kypr Ond¥ej.

Za mésto Mladou Boleslavu: starosta Svérak,
Novak J., feditel Dr. Smelhaus J.

Zastupcitisku:

Za Narodni Listy: J. Vejvara.

Za Narodni Politiku: Fryéek Vaclav.

Za Lidové Noviny: Rejzek Jaroslav.
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Zastupciokres:

Okresni spravini komise:

Bechymné: Koval Antonin.

Bélap. Bezd.: Hons Antonin, Novotny J.

Benatky Nové: Dr. Kulhavy Karel, Pasecky Frant.

BenesSov: Batha Bedf.,, Kubasek Emanuel.

Beroum: Berdych Josef, Klimt Jan, Dr. Stalich Ant.

Blatna: Chemicek Josef, Chlupsa Framt., Dr. Jakl V.,
Stejskal Bohumil.

Blovice: Fiala Jan, Pelikdn Karel.

Boleslav Mladéa: JUC. Krejsa Adolf, Dr. Tekly
Vratislav, Verner Ladislav.

Brandysn. L.: Cerny Ant., Baiza Jaroslav, JUC. Sou-
kup V.

Brod Cesky: Axamit Vaclav, Miskovsky Josef, Sixta
Jird.

Brod Némecky: Pavlik Josef, Zettl Vikt.

Brod Zelezny: Lisy €. Jos, Udatny Jaroslav, Voj-
téch Josef. . )

Breznice: Cvrk Josef, Podstatny Josef.

Budéjovice Ceské: Dr. Némec J. K., Svejda Gabr.

Bydzov Novy: Dr. Babak Jifi, Rychtera Jaroslav,
Schroll Josef.

Céslav: Havelka VAaclav, Dr. Musil Josef, Prasek
Ferdinand.

Dobris: Cihelka Bohumil, Dvofak Old¥ich, Klouda
Frantisek.

DomaZlice: Dr. Hana Josef, Petrzik Jan, Schropfer
Karel.

Dub Cesky: Bina Josef, InZ Rechcigl Frantifek.

Duchcov: Draxl Vaclav, Hejl Josef.

Dviar Kralové n. L.: Dr. Jefdbek Frant., Slechta
Frantisek.

Habry: Freibauer Josef, Dibelka Frant.

Hlinsko: Jelinek Josef, Zelinka Vaclav.

Hlubok4: Brichatek K. Jirovec Josef, MasSek Mo¥ic.

Holice: Hlavafek Josef, Lohnisky Vaclav.

Hora Kutn a: Bélovsky Jan, Bouska Jar., Dr. Cvach
Josef, Dr. Kanka Josef.

Horazdovice: Pastejiik Josef, Vypler Josef.

Hory Kagperské: Safhauser Josef, Tybl Bohdan.

Hotice: Janak Jan, Dr. Pacalt Frant.

Hoi#ovice: Ackerman Richard, Dr. Betka Jan.

Hradec JindF.: Sedivy FrantiSek.

Hradec Kralové: Dr. Hrouzek Frant., Srdinko
Hynek.

Hradidtéd Mnichovo: Dusil Josef, Kysela Frant.
Humpolec: JUC. Koubek Alois, Kunst Emil, JUC.
Mysliveéek Bohumil. :

Chlumec n. C.: Dr. Guth Alois, Mrnak Josef.

Chotébot: JUC. Hospodka Bohumir, Kubanek Josef,
Dr. Kudrna FrantiSek.

Chrudim: Inz Klain Artu§, JeZek Vaclav, Vyskocil
Josef.

Janovice Uhlifsk é: JUC. Cidlinsky Karel, Svo-
boda Bohumil.

Jaromé¥t: Ezr Vaclav, Prokop Vojtéch, Visnak Karel.

Jilemnice: Weider Frantisek.

Jilov é: Dr. Dobrusky Karel, Sindela¥ Josef.

Kamenice n. L.: Kostrouch Frant., SobiSek Frant.

Karlin: Horacek Jaroslav.

Kdynd Nova: Cisler Jan, Hlava¢ FrantiSek, Mayer
Antonin.

Kladno: Danihelka Jaroslav, Kindl Karel.

Klatovy: Dr. Stary Vaclav, Inz Vita€ek Ferdinand.

Kolim: Benda Jarosl.,, Hatle Josef, Vik Alois M.

Kostelecn. C. l: JUC. Kuli¢ Vaclav, Vavra Josef.

Kostelec n. Orl.: Be&itka Jaroslav, Sehnoutka
Rudolf. _

Koutim: Pivonlka Alois, Stradal Vlastimil.

Kralovice: JUC. Knedlhans Jaroslav, Slach Frant.

Kralovice Dolni: Dr. Kristof Bohumir, Miskovsky
Frant., Vozicky Frant.
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- Krivoklat: Mare§ Rudolf, Lajbl Vaclav.

Ledec¢m. S.: Kasal Emil, Rudl Jind#ich.
Liban: Kolarsky BlaZej, Kotlat Josef.

Libochovice: Dr. Andrds Ladislav, Komeda Josef.

Ligov: Kantor Jan, Kudrnaé Vaclav.

Litomy §1: Capek Véclav, Vejrych K., Novak Jan.

LomnicenadLu#%: Martinek Josef, Mazanec Josef,
Thier Karel.

Lommnicen. P.: InZ Jirounek Bohumil, Vedral Frant.,
Tichy Ladislav.

‘Louny: Dr. Krsek Bohumil.

Manétin: ESner Josef, Choura Jan.

Mélnik: Novy Véclav, Dr. Pet¥ik Karel, Inz. Sedlak
Jan.

Méstec Kralové: Kousek Emilidn, Runt Vaclav.

Mésto Nové n. M.: Hladik Josef, LepS Ant., Rydlo
Ant., Stekl Jaroslav.

Milevsko: TomaSek Josef, Vondrak Tom4s.

Mirovice: Cerny Frant., Fejk Jan.

Myto Vysoké: Brydl Jan, Pansky Karel.

Nachod: Dr. Svoboda Josef, Sotola Véclav.

Nasavrky: Cerny Vaclav, Pilat Josef.

Nechamice: Dr. Fridrich Vaclav, Lehky Vaclav,
Saroun Frantigek.

Nepomuk: Pirko Viktor, Zoubek Karel.

Netolice: Dr. Kudrna Otakar, Podlaha Véaclav.

Neveklov: Dr. Borovitka Josef, PeSata Fr., Sykora
Jos., prof. Votypka Bedy.

Nymburk: Dr. Rajs Jind¥., Dr. Zedrich Karel.

O po ¢no: Rathousky Vaclav Stransky Frant.

Pacov: Steinbach Bedf., Sohaj Josef.

Paka Nova: Nypl Josef Dr. Picek Boh.

Pardubice: Pulpan Jan, JUC. Tichy Jan.

Pelh¥imov: Lisicky Bohuslav, Slechta Matéj.

Pisek: Bukvaj Josef. '

Planice: Kovarik Josef:

Plzen: Dr. Hunek Josef, Jilek Véaclav, Kranda Boh.,
Dr. Kupka Karel, Kutvirt Jaroslav, Petiik Josef,
Vaclava Karel.

Pocé¢atky: Pechek Jan.

Podébrady: Hanilec Jan, Truhla¥ Josef.

Police n. M.: Andres Vojtéch, P4Sma Jaroslav, Va-
viena Antonin.

Polic¢ka: Hampl Fran’r Kopecky Frant., Stastny Boh

Polna: Dvorak Josef, Sedlak Augustin.

Prachatice: Dr. Mikula$ Martin.

Pielouc: HordCek Frant., Kucera Frant., Vitner Kar.

PreStice: Hodas8 Jan, Kropafek Vaclav, Melichar
Gustav.

Pribram: Reimar Richard, Tacheci Frant.

Piibyslav: Bubel Karel, JUC. Fiala Josef, Smirous
Frantisek.

Rakovnik: Novak Karel, Panek Frant.

Rokycany: Hofice Ant., Zan Amnt.

Roudnice n. L.: Dr. Klem3a Jos., Sustr Jaroslav.

Rychnov n. Kn.: Barto§ Rudolf, Dr. Volf Antonin.

Ri¢any: Cermdk Jan, CiZek Eduard, Dr. Klapka Ota-
kar, Leksa FrantiSek, Rathousky FrantiSek.

Sedlé¢amy: Budka Josef, Dr. FiSer Karel, Koubek
Stanislav.

Sedlecmn.dr.: Chyba Antonin, JUC. Velda Jos.

Semily: Dr. Giller Karel, Vejvoda Vaclav.

Skalice Cesk a: Addmek Fr., Dr. HaSek Ferd.

Skutec¢: Lenicek Josef, Stovicek Vaclav.

Slany: Aust Ludvik, Weinlich Jan.

Smichov: K{iz Adolf, Sebek Bohumil, InZ. Toufar
Antonin.

Sobéslav: Hubert Bohusl Dr. Kramata M., Pro-
chazka Josef.

Sobotka: Havlik Frant., Juva Jan.

Strakonice: Cisa¥ Antonin, Babor Vaclav.

StraSeci Nové: Bechner Josef, Dr. DvloraLk Bohu-
mil, Pavelka Antonin. -
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Sugice: Svato§ Matgj, Stelcl Josef.

Sviny Trhové: Kouba Jan, Ziffrein Roman

Tabor: JUC. Forman Josef, Hak Josef.

Tiebori: Adam Frant., Korb Alexandr, InZ Siman
Jind¥ich:

Turmno v: Kotatko Matéj, Kulich Vaclav, Stejskal Jos.

T yn n. VIt.: Neuvirt Vaclav, Srnec Jan.

Tyn Hor 81 v: Stengl Antonin, Votruba Jiri.

Unhost: KoSak Vaclav, Kuéera Emanuel, Seifert
Josef.

Upice: Heller Antonin, Matuna FrantiSek, Svec Josef.

Ustin. Orl.: Novafek Karel, VavrouSek Fr.

Velvary: Biftlovec FrantiSek, Linda Jan.

Veselin. LuZ: Dolejs Jan, Jech Vaclav.

V1a§im: MaSata Frant., Pénkava Jan, Dr. Reiss Jan.

Vodnamy: Kouba FrantiSek, Linhart Karel.

Volyné: Kochta Antonin, Pirka Stanislav, JUC. InZ.
Uhlit FrantiSek.

Votice: Jaro§ Emil, Kfe¢ek Bohuslav, Skvor Jan.

VoziceMladé: InzZ Bachrach Karel, Hojovec Karel,
Kremen Adolf.

Vysokén. Jiz.: Dr. Dufek Josef, Prasek Karel.

Zbiroh: Dvorak Josef, Grimner Ferd., Dr. Hurt Old¥.,
Lettl Frantisek.

Zbraslav: Lep8ik Josef, Dr. Simanovsky Maxmilian.

Zamberk: Kalous Antonin, JUC. Sima Miloslav.

Clenové Poradniho sboru ¢eskych okresu
ajehoodboru:

Andrle Karely, Axamit Vaclav, Dr. Babak Jif,
Batha Bedfich, Dr. Bébr Richard, Dr. Borovicéka
Josef, Prof. Dr. Drachovsky Josef, Dr. F16gel Jaro-
slav, Fuksa Antonin, Havelka Vaclav, Dr. Janov-
sk y Jaroslav, JeZek Vaclav, Jilek Vaclav, Dr. Kanik a
Josef, Kare$§ Josef, Kindl Karel, Dr. Kla p k a Otakar,
JUC. Knedlhamns Jaroslav, JUC. Kulié¢ Véaclav, Lanc
FramtiSek, Dr. Lok ay Frantifek, Moravec Vaclav, Dr.
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Némec J. K., Novacek Karel, Pansky Karel, Pa-
pousek Cyrill, Pelc Josef, PetTik Josef, Dr. Pila¥
Josef, Inz. Schumamndl FrantiSek, Stranska Olga,
Svéceny Antonin, Dr. Stalich Antonin, Tichy Jan,
Tomasek Josef, Ug4ak FrantiSek, Van ¢ ura Bohumil,
Vyborny Vaclav, Wichta Eduard.

Nepritomnost svou omluvili:

Ministersky piedseda Svehla blahopfejnym telegramem,

~ ministr vnitra Malypetr,

ministr spravedlnosti Dr. Dolansky,

ministr vet. zdravotnictvi Dr. Sram ek,

ministr socialni péée Haberman,

ministr zasobovani Dr. FranKke,

ministr vefejnych praci Srb a,

ministr zem&délstvi Hod Z a,

rektor Masarykovy university v Brné Dr. W e y r Frant,,
prodékan pravnické fakulty v Bratislavé Dr. LaStovka,
odborovy prednosta min. vnitra Kub at Hugo,
ministersky rada v min. vnitra Dr. M a ¢ch Zdengk,
senator Don &t Vaclav,

gener. feditel Zemské banky Dr. Em. Roos.
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ZAHAJENI SJEZDU.

Mimotadny sjezd Ceskych okrest s thematem ,,Zupni
z¥izeni konal se v sobotu dne 24. listopadu 1923 o devaté
hodiné dopoledni v mramorovém sale (Dra Julia Grégra)
Obecniho domu hlavniho mésta Prahy. o

Po devaté hodiné zahajil sjezd starosta Svazu Cyril

Papous§ek timto proslovem:
Velecténé shromazdéni!

Reforma verejné spravy zahajena byla v naSem staté
zdkonem o zrizeni Zupnich a okresnich ufadt ze dne 29.
Unora 1920 ¢. 129 Sb. z. a n. Vytyka se nasi veFejnosti, jak
neteéné se chova k otdzkam Zupniho zfizeni, Ze zajimd se
nanejvys o to, Ze mame dvé Zupy ndmecké. Vytyka se dale,
zv14sté nasi vefejnosti pravnické, lhostejnost k Zupnimu
ziizeni.

Vytka tato nemuZe se tykati nasi okresni samospravy.
Ceské samospravné okresy a jejich tistiedi — Svaz &eskych
okresi — vénovaly otdzkam Zupniho z¥izeni ten nejvétsi
zijem a vénuji jim zadjem ten stale a stale. Je to také zcela
pochopitelné: nikdo jiny neZ pravé samospravné okresy a
s nimi zemsky vybor nemuZe takovym pravem v tomto
pripadé ¥ici: nostra res agitur.

Jest to v prvni fadé samospravné urednictvo, které jest
opravnéno to rici, avSak i my, kte#i v samospravé okresni
byli jsme a jsme dosud ¢innf jako voleni a nyni jako jme-
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novani funkcionafi, mame zdjem na Zupnim z¥izeni. Mnoho
se nyni mluvi a piSe o tom, kdo vSechno ziskali si zasluhy
o nafe narodni osvobozeni. NebudiZ vykldddno za neskrom-
nost, uvedeme-li, Ze v neposledni fadé téch, kdo pripravo-
vali ptudu k 28. Fijnu 1918, nalézé se i naSe okresni samo-
sprava. Ti, ktefi v letech Sedesatych pric¢ifiovali se ve staro-
slavném sndmu kralovstvi Ceského o zdkon o okresnich
zastupitelstvech — a je velice zajimavo precisti si steno-
grafické zdpisy snému z doby té, krasné vyvody referenta
dra Gabriela, posl. dra Frant. Lad. Riegra a jinych — ti
v&ichni byli si toho dobfe védomi, jak cenny dar v okres-
nich zastupitelstvech chystaji svému nérodu, jak buduji
zéklady k jeho vSestrannému rozvoji.

V tom nejzazsim ¢eském okresnim mésté stal se dam
se znakem c¢eského lva a s mapisem ,,okresni zastupitel-
stvo* neb ,,okresni vybor® strediskem vSeho ruchu narod-
niho, odtud do téch nejposlednéjsich visek okresu rozlé-
valy se hiejivé paprsky narodniho uvédomeéni a polatky
prace osvétové i narodohospodaiské. My, kteri dobfe
zndme c¢innost okresni samospravy z téchto let, méme
zcela prirozené také zajem na tom, co bude po zruseni
okresnich zastupitelstev nasledovati, a up¥imné, z celého
srdce bychom si prali, aby nové Zupni a okresni urady ve-
deny byly s takovou laskou k naSemu narodu, s laskou a
oddanosti tak idedlni, tak obétavou a tak zcela beznarodé-
nou, jakd byla témér po Sest desitileti domovem v okres-
nich zastupitelstvech a v okresnich vyborech.

Je pochopitelno, téZce a bolestné louditi se budeme
s touto instituci. Usmifuje nas pii tom jediné to, Ze pod-
robujeme se nejvysSimu piikazu — blahu statu. Ze Svaz
éeskych okrestt ma plny zdjem na Zupnim ziizeni, doka-
zuje i svolani dnesSniho mimoradného sjezdu s prednaskou
vynikajictho znalce vefejné spravy pana universitniho
profesora. dra Boh. Baxy. Pro v8echny okresy mé
Zupni ziizeni velky vyznam, ale pf¥imo Zivotni vyznam maé
pro ty okresy, v nichZ okresni zastupitelstva maji byti
zruSena a nové okresni Urady v nich nemiaji byti ziizeny.
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Zde bude nutno rozhodujicim Ciniteltim dob¥e uvaziti, Ze

urady ziizuji se také pro obyvatelstvo. Tento problém

zddrné a k oboustrannému prosps&chu — statu i obyvatel-

stva — rozreSiti bude skuteénou zkousSkou statnikovou.
Dejz Buh, aby se zdafila. (Vyborné! Potlesk.)
Tim, velecténé shromdézdéni, zahajuji dnes$ni mimo-

Ttadny sjezd Ceskych okresti a s potéSenim oznamuji, Ze

kromé velkého poctu delegatt okresnich spravnich komisi

dostavila se dnes mezi nas celd fada milych a vzécnych

nasich hosti.
(Cte jména hosti.)

Vseho zdaru naSemu sjezdu pieje dé8kanat pravnické
fakulty v Bratislav8. Podepsan jest p. prod8kan fakulty
dr. Lastovka.

Vitdm, velecténé shromdzdéni, vSechny p¥itomné co
nejsrde¢néji. V cetné dnesni uéasti miZeme zajisté spatio-
vati veliky za]em ktery vzbuzuje otazka, o niz dnesm
sjezd m4 jednati.

Prosim nyni p. prof. dra. Baxu, aby se ujal laskave
slova.
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IL.
Univ. prof. Dr. Bohumil Baxa:
ZUPN{ ZRIZEN.
Damy a panové!

Jaksi avodem pokladam za svou povinnost predeslati,
7e zde nemluvim nijakou agitaéni Fe¢ ani pro Zupni z¥i-
zeni ani proti nému. Poctén pozvanim piedsednictva Svazu
éeskych okrest v republice Ceskoslovenské, vyslovuji zde
jen svaj nazor, ¢i spiSe Fefeno svlj usudek o Zupnim zii-
zeni, o jeho vSeobecnych zdsadéach, o jeho vidéich hledis-
cich a také o jeho hodnotd. P¥i tom pFipomindm vyslovné,
Ze jsem jen teoretik a nikoli praktik, a %e tedy muj soud
o Zupnim z¥izeni vyvira jen ze vSeobecnych teoretickych
poznatkd o verejné spravé vibec a o vefejné spravé v re-
publice ceskoslovenské zvlasts, nikoli ze zkuSenosti, kte-
rych bych si byl snad ziskal ptisobenim ve spravé vefejné.

Veliky uditel narodd Jan Amos Komensky fekl, Ze na
dobrém poiadku vSecko zaleZi. A my bychom na vefejny
zZivot mohli tuto zdsadu uplatniti ve vété, Ze ve verejném
Zivoté na dobré verejné spravé ne-li vSecko, tedy zajisté
velmi mnoho zale?i. Dobra veiejna sprava jest zdkladem
verejného poradku, jest prvni podminkou sporadaného
statu. Ve spravé veiejné se zrcadli duch a povaha néaroda,
ve velejné spravé cely stat jaksi viditelné vystupuje na-
jevo, verejnéd sprava jest pojitkem, kterym se oblanstvo
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dostava do styku se statni moci, verejna sprava jest za-

¢asté znakem, podle kterého se posuzuje zdatnost statu.

Z toho davodu lze vSim pravem tvrditi, Ze zakon,
kterym se upravuje verejna sprava, jest jednim z nejda-
lezitéjsich zadkond ve statu viibec. A doufam si tvrditi, Ze
bych, pokud se tyce duleZitosti zakont, na prvni misto
postavil ustavni listinu, a za ni hned na druhé misto
zakon, kterym se upravuje vefejna sprava. Jet ustavni
listina zakladem pravniho radu a bezpeinym podkladem
dalsiho pravniho a statniho vyvoje, kdezto zakon o ve-
fejné spravé jest podkladem praktického Zivota ve statu.

Nase verejnd sprava (venkovska) jest upravena zako-
nem o zupnich a okresnich uradech. Postavime-li vedle
sebe ustavni listinu a zdkon o Zupnich a okresnich ufra-
dech, vidime patrny rozdil. Ustavni listina se naSemu
revoluénimu N&rodnimu Shroméazdéni povedla piimo
vzorné — a byla to tézkéa prace, kterou dovede oceniti jen.
ten, kdo se vZije do prostredi a do doby, ve kieré tato
ustavni listina vznikla. NaSe revoluéni Narodni Shro-
maZdéni budovalo ustavni listinu, a€¢ ji chybél podklad
domaéci. Ustavni listinu mebylo lze budovati na doméacich
zakladech statnich, ponévadz to, co mam po pievratu
zbylo z ceského statniho préava, meélo podklad monarchi-
cky, a podklad ten padl okamZikem, kdy za statni formu
byla prohlaSena republika. Ustavni listinu bylo nutno
budovati bez domaciho pravniho zakladu po vzoru ustav
statl cizich. Zcela oteviené prohlasuji, Ze se prace ta
revoluénimu Narodnimu Shromézdéni zda¥ila Gplné: nase
ustavni listina, meni-li velmi dobra, jest aspoii jisté dobra,
svym tvarcim neslouzi nikterak k necti a narod cesko-.
slovensky zajisté bude stdle vdéény revoluénimu Narod-
nimu ShromdaZdéni za tuto dstavni listinu.

- Toho vS8ak nelze tvrditi o zakonu o Zupmnich a okres-
nich uradech. Zde bylo postupovano vice s chvatem, kde
bylo zdhodno postupovati spiSe s rozvahou, s klidem a
ekl bych dokonce velmi pomalu. Bylo-li tustavni listinu
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zbudovati ihned, bylo na zakon o Zupnich' a okresnich ura-
dech dosti casu. v

Nepokladam za zédhodno, abych snad chtél vykladdati
obsah tohoto zdkona, nebot vy, panové, ktefi v té samo-
spravé leta pracujete, znate ten zakon zajisté d-okopale.
Omezuji se jen na to, Ze Vytkaé,‘m urdéitd vadéi hlediska,
kterymi jest zdkon o Zupnich a okresnich uradech veden.

Tato vadéi hlediska jsou celkem troji:

a) zavedeni jednotne spravy v celé oblasti republiky
Eeskoslovenské, ’

b) zruseni zemi jakoZzto verejnopravnich korporaci,

¢) p¥iblizeni Zivlu laického k Ziviu urednickému ve
vefejné sprave.

Ad a). Zavedeni jednotné spravy v celé oblasti repu-
bliky Eeskoslovenské bylo nutné. Jako jest tu snaha sjed-
notiti zakonodarstvi v republice Ceskoslovenské, tak za-
jisté bylo nutno sjednotiti spravu. Ale tento tukol byl a
jest t878f, neZ se snad na prvni pohled zda.

Neslusi zapominati, Ze na jedné strané t. zv. historické
zemd byvalé koruny ¢eské, na druhé strané ¢asti byvalé
koruny uherské, které k nasi republice pripadly, Sloven-
sko a Podkarpatskd Rus, li&f se takika tisiciletym prav-
nim vyvojem. Pravé v dobach, kdy se kladly zdklady
vefejné spravy, Slovensko s Podkarpatskou Rusi byly uz
od zemi ¢eskych oddéleny. A odli¥ny byl cely velejny a
politicky Zivot. V na8ich zemich kraje, které se v XV. a
XVI. stoleti zataly velmi slibn& vyvijeti v korporace razu
vefejného s ur€itym pravem zastupitelskym, zakrnély
vlivem Habsburkd v pouhé spravni obvody, a vefejna
sprava se tu dotvorila v dualism spravni — na jedné
strang sprava statni (zems&panska), na druhé strané samo-
sprava. Na Slovensku a v Podkarpatské Rusi se stolice
staletym vyvojem vyvinuly ve verejnopravni korporace a
verejnd sprava byla zde na zdklad® zakona z roku 1876,
kterym byl zi¥izen spravni vybor, vybudovana ve vrchno-
stenskou samospravu.



Spojiti tuto odliSnou vefejnou spravu v obou &4stech
republiky bylo ukolem velmi té7kym. Mohlo se tak stati
bud tim zpusobem, %e by se byla vSude zavedle sprava
rakouskd, nebo Ze by byla vzata za zdklad sprava uher-
ska, aneb Ze by se §lo cestou zcela novou.

Po mém soudu vziti za zaklad spravu rakouskou ne-
bylo moZno. Pravem se Cinily této spravé znacéné vytky
nejen po strance vécné, nybry i politické. A dvoji kolej
vefejné spravy se pi¥ece jen vice méns prezila a nebyla
Pro nas stat vhodna z duvoda statnépolitickych, nebot
v naSem stdtu jest vice neZ jinde treba, aby statni moc
doléhala bezprostifednd pokud mo¥no na vrstvy nejsirsi.

Na druhé strand vziti za zaklad sprdvu uherskou bylo
také dosti té7ké. Uherska sprava ve své podstaté nebyla
Spatna. Rekl bych, %e byla modern&jsi neZ sprava ra-
kouskd. Ale i ona trpéla uréitymi vadami. Vime také, Ze
se v Uhrach jiz leta jednalo o reformu této spravy, ale
reforma ta uskuteénéna nebyla. '

Nezbyla tedy jina cesta, ne? jiti samostatné.

Ad b). ZruSeni zemi jakoZto verejnopravnich korpo-
raci. Nage ustavni listina prohlasila zdkonodarnou a Sprav-
ni €innost zemskych sndmt za uhaslou. Toho bylo po mém
soudu dost, a zdkon o Zupnich a okresnich uiadech nemél
iiti dale. Nepokladdm za Spravné, ze zemé jako%to velejno-
pravni korporace maji vibec zmizeti. Jisté nebylo by
dobré chtiti zachovati zdkonodirnou ¢innost zemskych
snémi, a budovati odli$nost v zdkonodarstvi v nasem statu
dale. Naopak po mém soudu bylo zdhodno sjednotiti zako-
nodarstvi, aby ve§kery pravni partikularism zmizel. Ale
na druhé strand neslusi zapominati, Ze zemé& jsou vyplo-
dem nékolikastaletého historického vyvoje, #%e instituce
zemi se nadm viila jiZz v krev a Ze jest nécim, co si pied-
stavujeme jako naprosto samoziejmé.

Zékonodarce byl si védom velikého kroku, ktery
v tomto sméru €ini. V davodové zpravé k tomuto zdkonu
se vyslovné pravi: ,Jednou z nejvétSsich zmén, kterou
nova uprava prinasi, jest zruSeni zemi a Zup jako korpo-
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raci. Jednotlivé zemé byvalé koruny ceské jsou indivi-
duality dlouholetou historii vytvorené a znaénymi vysost-
nymi pravy nadané, jez ani videiisky centr-alisvmuvs I/le—
mohl potladiti. Cesky lid v zemich svych a jejich snémich
vidél vzdy zaklad svych nadéji na znovuzfizeni €eského
statu a branil se usilné pokustm, jeZ podnikala centrali-
sujici Viden, aby zemé zrugila nebo sniZila na pouhé
mialomocné obvody spravni, jeZ mély byti v plném pod-
ruéi centralistické vlady riSské. Jednotlivé zemé staly se,
jakmile ¢esky Zivel nabyl v nich pfevahy, svymi YolgnYmi
organy a s Ufrednictvem na statu nezavislym strediskem
v8ech snah po uchovani samostatnosti ¢eskoslovenského
naroda a mocnou hradbou a zastitou samospravy obecni
a okresni.” A dale ¢teme: ,,Vlada jest si plné védoma tohoto
v dusi naseho lidu kotvictho vyznamu zemi ¢eskych i Zup
a jest proto samozrejmo, Ze odhodlala-li se k jejich zru-
Seni, byly to jisté dlvody velmi vazné, jez vladu k tolmu
piimély. Jde tu o zceleni celého naroda éeskolsl-ovgn.s;ke’h»o,
o proniknuti jedinou myslenkou svého Vlastnlhov ’]ed1nec?f1vc3
a jednotného nerozdilného statu, ktery sam a piimo vacéi
svym oblantm vystupuje, o jich plny kulturni a hospot
darsky zivot peduje a tak se obCanstvu jako jediny zdroj
a pramen a ochrana jeho samobytnosti representujf’e..Nf’Lé
stat jest mlady, teprve ve tvoreni a nelze dosud f“1c1,lze
by si vSechny vrstvy obéanstva vyznam svého vlas:tn.lho
statu plné uvédomily. Jest proto tfeba védomi toto ze51‘10—
vati a obéanstvo vychovavati k tomu, aby citile se nejen
obyvatelem zemé cCeské, moravské, slezské nebo Slovacde,
nybrz v prvé radé obéanem jednotného statu ceskoslo-
venského.*

Tyto dbvody jsou jisté zavazné, ale po mém SOlldlil
prece jen nedostaduji. DluzZno naopak tvrditi, Ze si zemé
zaslouzily toho, aby se zdkonodarce ¢eskoslovensky k nim
zachoval Setrnéji. Kdyz uZz nic jiného, tedy alespoil ten
davod bych uvedl, Ze vlastné jen zemim mdame co ddkovati
za to, Ze pri ziizeni c¢eskoslovenského statu mebylo nija-
kych pochybnosti o tom, co jsou to Cechy, Morava a
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Slezsko. (Vyborné!) Jakmile se #eklo ,»V rdmei historickych
hranic“, kazdy v&dél, co jest a nebylo nadm s nikym o to
se priti. Kdyby Slovensko a Podkarpatska Rus byly rovngéz
historickymi zem&mi s historickymi hranicemi, rozhodnuti
o jich hranicich bylo by byvalo mnohem snadngjsi. (Vy-
borns!)

Centralism jest dobra véc, o to nebude sporu. Historie
lidstva také ukazuje, Ze staty centralisované vyvijely vidy
vetsi silu ne% staty, ve kterych jednotlivé zems staly vuadi
sob& v Fevnivosti. Srovnani na p¥. malého statu pruského
s velkou monarchii lotrinskou v dobdch Bediicha Velikého
jest toho dobrym dokladem. Centralisace posiluje, ale na
druhé stran& decentralisace budi rozummnou soutdy vSech
sloZek hospodaiského, spolefenského, osvétového atd. #i-
vota, kterou centralisace mnohdy spiSe brzdi. Upornéa cen-
tralisace statu francouzského za revoluce francouzské jest
V tomto sméru zjevem velmi pouénym. Nelze se tudi vy-
sloviti pfimo&arné ani pro centralisaci, ani pro decentra-
lisaci, nybrZ pro rozumnou kombinaci obou t&chto sméri
vetejného Zivota, nmebot mnohdy jen st¥izlivym kompro-
misem se nachéazi prava, zlatd cesta.

Rekl bych dale, 7e proti zruSeni zemi jako#to vefejno-
pravnich korporaci mluvi také divody vécné. Kazda zems
mé jiZ historickym vyvojem a mnohdy i svou polohou
uréité odli§né zajmy, které nelze vzdy TeSiti s jednotného
hlediska. Tak na p¥. zem&dslstvi vypada jinak v Cechéch,
jinak ma Moravé a ve Slezsku a jinak na Slovensku. Pro¢
v takovychto otdzkach nebylo by lze uplattiovati odligné
hledisko zemské? A takovychto otdzek jest zajisté dosti.

Zachovani zemi jakoZto veFejnopravnich korporaci by
se tudiZ doporucovalo nejen na zaklads historického vy-
voje, nybrz i na zdkladé odligné povahy a podstaty zemi.

Tytéz dtivody mluvi v8ak dédle pro zachovani zemskych
politickych sprav. Jsou pro to divody véené a spravni. Neni
po mém soudu spravné, Ze nad Zupnimi ufady maji byti
odvolacimi instancemi p¥imo ministerstva. K tomu mini-
sterstva nejsou. Po mém soudu jsou ministerstva k tomu,
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jednak aby provadéla vSeobecnou kontrolu Vef"e‘j.né. spravy,
jednak aby davala zadkonoddrné podnéty. Ale mlmstf,’rg’vcv%
.'nemaji byti Fddnou instanci odvolaci. Bude to p¥iliSné
zatézovani ministerstev a bude to také na jmu végi samé
zejména tam, kde pijde o Zupy vzddlené. Zde zaJisté by
mnohem 1lépe vyhovovaly zemské spravy politické jako
kone¢éné Fadné instance odvolaci.

Zd4 se, ze zékonodarce byl si védom toho Velkého-
kroku, ktery zde €inil, a Ze zrusiv zemé chtél dati jvakous%
nahradu v Zupnim vyboru svazovém. Ale tento Zu:pm
vybor svazovy nemuZe nikdy nahraditi zemskou sprav.u
politickou nebo zemsky vybor. Vybor tento Iiezagtu‘pu‘]e
nijakou korporaci vefejnopravni. KdyZ zemé pre,s:tgla,
resp. prestane byti korporaci, Zupni vybor sv‘z}zovy jest
pouhou delegaci Zupnich zastupitelstev, nikoli Y‘saif Zva,stl}’—
pitelskym sborem mneboli representantem dotlené zemé.
Déale ma tento vybor jen ukoly razu hospodaiského,
vrchnostenskd spréava jest tu vyloucena. Koneéné vidime
nedostatek i v tom, Ze nemd svych vlastnich financi,
nybrz Ze jest v tomto sméru odkazan na Zupni zastupi-
telstva. A povaha véci pFinasi s sebou, Ze se Zupni zastu-
pitelstva budou predeviim starati o své vlastni Zupy a Ze
ge budou snaZiti ddvati Zupnimu vyboru svazovému pokud
moZno nejméné.

Ad c¢). Zdkon o Zupnich a okresnich uradech snaZil se
pribliziti zivel laicky zivlu ufednickému a mezeru, ktera
se za starého Rakouska dusledkem dvoji koleje vytvorila
mezi obéma témito Zivly, vyrovnati. Ale tu jest otdzka,
v jaké mire se to tomuto zakonu podatilo. Po mém soudu
toto sblizeni nepostacuje. Studujeme-li tento zédkon, pozo-
rujeme, Ze dvoji kolej v podstaté zde zlstala pres to, Ze
tato dvoji kolej bude snad nyni v jedné budové. Na jedné
strané jest Zupan a Zupni ufad sloZeny z urednik® z povo-
lani, na druhé strané jsou tu Zupni zastupitelstva, ktera,
nepiihlizime-li ovSem k jejich éinnosti ve spravnim soud-
nictvi, nevykonavaji tkont spravy vrchnostenské, nybrz
v podstaté jen spravy hospodairské. A to jest po mém
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soudu chyba. Tvrdim, Ze naSe samosprava si toho opravdu
zaslouzila, aby byla pFfi reorganisaci vefejné spravy mno-
hem vice respektovana. (Vyborné! Potlesk.) Tvrdim to
také z toho dlvodu, Ze zde mél zakonodarce bezpeény pod-
klad, ze kterého mohl vychézeti. Pro na8i tustavni listinu
nebylo bezpetného doméaciho zakladu. AvSak ve verejné
spravé byl bezpeény pravni podklad v nasi samospravé a
zdkonodarce si mohl toho jen vSimnouti a na tomto pod-
kladé reorganisaci vefejné spravy provésti. (Potlesk.) To
znamenda, kdyz ta samosprava se osvédéila, Ze zakonodarce
ji mél vybudovati jeSté dale. (Tak jest!)

Mluvilo se nékdy posmésSné o té naSi samospravé a
0 nepéknych zjevech v ni. Ale to byly piipady tak ojedi-
nélé, ze zde nemohou padati na vahu. Kdy% bychom srov-
nali spravu rakouskou a chtéli vibec mluviti o demora-
lisaci a korupci, jsme povinni ¥ici, Ze v ufadech rakous-
kych té demoralisace a korupce bylo neskonale vice nez
v nafich uradech samospravnych (Vyborné!), nebot ne-
smime zapominati, Ze se v naSich uradech samospravnych
uradovalo nejen v zadjmu véci, nybrz i v zdjmu naroda a.
vlasti. Pracovnici v na¥i samospravé byli vedeni laskou
k vlasti, v na$f samospravé vidéli bastu dceSstvi proti
uUtisku videriskému, a v lasce a v nadSeni se ani nedemo-
ralisuje ani nekorumpuje! (Vyborné! Hluény potlesk.)

Nage samosprava si tudiZz po mém soudu zaslouZila,
aby byla néalezité respektovana. Ale zdkonodarce neSel ani

- tak daleko, jak tomu bylo na p¥. v Uhrach: nesloucil zde

rozumnym zpusobem Zivel laicky se Zivlem ufednickym
a nevytvoril instituce ve smyslu vrchnostenské samo-
spravy. Zupan vacéi zupnimu zastupitelstvu jest organem
vice neZ dozoréim. VZdyt naSe vefejna sprava jde v tomto:
sméru jeSté dale neZ departementni soustava francouzska,
ktera samospravé preje nejméné. Ani v generalnich ra-
dach, ani v departementnich vyborech nepiedsedd prefekt.
Rady i vybory maji svého vlastniho voleného predsedu.
U nas ani Zupni zastupitelstvo, ani Zupni vybor, ani
okresni vybor nemaji svého predsedu.

R4

Toho zajisté nebylo tieba. Neslugi prece iz‘apominat’i,
7e samosprava jest také velmi dulezitym .pr‘o,s‘tfe‘dkem. Vy;
chovnym k vefejnému zivotu, Ze jest to ].aEkas_l praktl-cka
skola veFejného Zivota ve statu: lidé, kteri do z.astup1te'1-
skych sbori prichazeji, a vidi, Ze pf‘eg lf‘o}.ena nelze %nc
14mati, nabyvaji jiného nazoru na vefejny Zivot, a Y nich
se zalina vyvijeti smysl pro odipovédnost. (‘Vﬂ)f?rne! PO:
tlesk.) A piichazeji-li pak tito lidé z téchto Ir.lensm’h sbort
zastupitelskych do ustfedniho sboru mastupne}skeho, od-
n&geji si ty nazory i do sboru tohoto. (Vyborné!) o

74akonu o Zupnich a okresnich uFadech nutno konecéne
vytknouti nedostatek zfetele na hledisko narodni. Jsme
statem mnohojazytnym (coZ jsme zdédili xod,Rakm}sko—
Uherska), v nadi republice Zije vice né\rodno.stl, kteire ne-
chovaji v8echny stejnou lasku ke statu, nve’]s,‘ouv Vsechn}t
yivly statotvornymi. Ba lze vSim )pré.vem 1f1c1, Z? v nasi
republice Ziviem statotvornym jest jen naI:od cgskoslo-
vensky. (Vyborné!) Disledkem toho bylo s narrodrnlho’ ]iﬂe-
diska pecovati o to, kdyZ obcanstvo se povolavéa 'k, Ifc,asf
tenstvi ve spravé verejné, byt i to byla z pievazné cas:u
jen sprava hospodaiska, aby se zfetelem na tutf) sku.tec-
nost bylo provedeno také rozdéleni na Kkraje. Mame—vh na
jedné strand obyvatelstvo loyalni a na druhé ‘s‘tr‘anev ne-
loyalni, nesmi loydlni obfan trpéti za neloyalitu 'oh.(fana,
neloyalniho. Bylo ukolem zdkonodarce, aby na tuto .otazkur
nezapomndl, a kdyZz se Zupy tvorily, bylo jeho ’poymnvostl
vytvoFiti Zupy tak, aby statotvorny zivel a loyalni obcan-
stvo byly v kazdé Zupé ve vEtSiné.

Rozdéleni 7up mohlo byti provedeno trojim zplsobem:
mohly se vytvoriti Zupy bud velké, bud stiedni, bud 1'rna1év.
7akonodarce se rozhodnul pro Zupy stiedni velikosti, coz
bylo po mém soudu s hlediska narodniho nejhorsi ;Vjen ta:%«:
bylo moZno, Ze se V Cechach vytvorily dvé Zupy neme\ckf:.
To znamens vdak velikou ujmu Seské véci, nebot v né-
meckych Zupach bude lze ceské lidi snadno utiskovati.
Na tuto okolnost mél zakonodarce pamatovati a podle tohv?
yupy tvoriti tak, aby Zivel gesky byl vSude silnéjsi nez
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Zivel némecky. A nemohl-li to udélati, mél vytvoriti Zupy
mengi, kde by dohled statnich organt spravnich mohl byti
udinnéjsi neZ v Zupé vétsi. (Vyborné!)

%

Shrnuji sviij soud o zupnim zrizeni takto: Bude nutno
provésti urcéité reformy. Jak se Zupni ziizeni osvéddilo,
nelze dnes vibec jeSté Fici, ponévadZ doba, po kterou zii-
zeni toto na Slovensku funguje, jest prili§ kratkd a v naSich
zemich historickych Zupni z¥izeni dosud provedeno neni.
MoZno zde mluviti tudiZ jen s hlediska teoretického. Ale
tu se jiZ vnucuje poznani, Ze jest zdhodno provésti urcité
reformy d¥ive neZ Zupni' z¥izeni vstoupi v Zivot, mnebot
mnohem snaze se reformuje predem neZ se opravuje
potom, kdyz jiz véc jest v plném chodu. (Vyborné! Potlesk.)

Shledaval bych nutnost reformy ve zmirnéni tporné
centralisace, v ponechani zemi jakoZto veFrejnopravnich
korporaci, dale v podrZeni zemskych politickych sprav
jakoZto koneénych radnych instanci odvolacich, a — ne-

vdhal bych dokonce po vzoru ZzZupniho zastupitelstva —

dati zemské spravé politické po bok néjaké zemské zastu-
pitelstvo, které by vykondavalo ptisobnost ve vécech pod-
fadného razu. OvSem musily by to byti jen véci vyznamu
zemského, nikoli celostatniho, a zemska zastupitelstva
nikdy by se nesméla vyvinouti v néjaké zemské snémy.

Dale bych vidél nutnost reformy v tom, Ze by bylo
zdhodno vyjasniti pomér mezi Ziviem laickym a Zivlem
ufrednickym v pribliZzeni se ke samospravé vrchnostenské
a konecné v tom, Ze by bylo nutno zajistiti nasSe eské lidi
ve znémdéenych krajich proti jakémukoli ttisku se strany
némecké, coZ by bylo lze provésti reorganisaci strednich
Zup v zZupy velké nebo malé.

Tim celkem muj soud o Zupnim ziizeni jest skoncen.

V zavéru pripomindm, Ze reforma vefejné spravy byla
véci prili§ dulezitou, neZ aby zakon o ni mohl byti vydan
kvapem. Zde bylo tfeba spiSe utvoriti jakési prechodné
stadium, na jehoZ zakladé& bylo by lze ziskati zkuSenosti
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pro uplnou reorganisaci vefejné spravy ve s.mysoluvr%a.;prosté
unifikace spravy. Jet vefejna sprava prilis dule‘z1ty,obor
celého statniho a vefejného Zivota, neZ bylo lze o nvl r,oz-
hodovati zdkonem na rychlo zddlanym bez dostateCnych
zkugenosti. (Hluény potlesk.)

Predseda:
Velecténé shromdazdéni!

Pan profesor svoji krasnou prednaskou poskytl ne:mm
jistd poklad k vaznému premysleni o otdzkach 'Zupp.lh?
ziizeni. Za jeho poutavé a zajimave vyvody jsme mu jisté
viichni velmi povd&éni, a myslim, Ze mi bude daov-ol'evno,
abych jménem vas vSech p. profesorovi za jeho pfednasku
co nejsrdeéndji podékoval. (Vyborné!) ,

Aby néas sjezd dal v otdzce #upniho ziizeni vyfr:a;z s-\iym
p¥anim a vyznatil p¥i tom své stanovisko, pripravilo pred-
sednictvo a poradni sbor Svazu navrh resoluce, ktera bude
prednesena.

Red. Dr. Ot. Klapka:

Ceské okresy shromdazdéné na mimoradném sjezdu
v Praze dne 24. listopadu 1923 konaném usnesly se na
této resoluci:
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II1.
RESOLUCE.

I

Podle novinarskych zprav ma byti v roce 1924 v histo-
rickych zemich Cechach, Moravé a Slezsku uvedeno v Zivot
Zupni ztizeni a provedena unifikace vefejné spravy. Proti
zédkonu ze dne 29. I1. 1920 €. 126 sb. z. a n., ktery jest za-
kladem zamysSlené spravni reformy, byla vSak pronesena
rada vaznych namitek, které se obavaji nepriznivych du-
sledkii nové spravni organisace jak po strance narodnostni,
tak po strance finanéni a spravni. Zada proto Svaz, aby se
staly tyto namitky jesté pred provedenim zakona o Zup-
nim ziizeni predmétem bedlivé ivahy a aby byla prove-
dena potrebna jeho novelisace.

II.

Pri provadéni Zupniho ziizeni budiz p¥ihlédnuto k me-
morandu Svazu ¢eskych okresti ze dne 3. IV. 1922, pred-
lozenému ministerstvu vnitra k vynosu ze dne 28. XII.
€. 92.410. Zv1asté upozornuje sjezd na tyto navrhy:

a) Pokud jde o obvody priStich okresnich uradu, budiz
zachovana zésada divodové zpravy k Zupnimu ziizeni,
podle které maji byti ponechany obvody dosavadnich
okresnich vybort jako budouci okresy. (Vyborné!)

ZruSeni okrest a preneseni sidel okresnich uradt mélo
by katastrofalni nésledky pro radu okresnich mést a velmi
nepriznivy vliv pro styk obéanstva s uradem. (Vyborné!)
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Kdyby vSak bylo zruSeni uréitylch' Oiine’Sfl z duvodu
spravné-techni‘ckych nutnym, navrhuje SJe’Zd, aby bylcy
v téch pripadech ziizeny aspon expositury v sidlech o‘krves1.1.

b) Pokud jde o ufrednictvo samosprévné,‘ d0|p<’)‘ruf:}1]e::
sjezd, aby bylo vadi afednictvu se zietelem k J(Vahc’) uspésné
a osvédtené &innosti postupovano pii prové-dlem § 10. co
nejblahovolng&ji a aby byli jeho zastupcové pfed provede-
nim #upniho z¥izeni slySeni. (Vyborné!)



Iv.

DEBATA.

Predseda:

Ucelem dnedniho sjezdu je také, aby mohli zdstupci
sdruZenych okresti projeviti svd minéni a prani v dulezité
otdzce zZupniho z¥izeni. Aby se tak mohlo stiti v mife co

nejhojnéjsi, pripravilo predsednictvo a poradni sbor

zvlastni jednaci 7ad, z kteréhoZ vyjimam toto:

V debaté jednotlivy reénik nemd mluviti vice jak dva-
krate, poprvé nejvys 10 minut, po druhé 5 minut.

Vécnd poznamka, ke kteréZ se muZe jeSté prihlasiti,
smi trvati 3 minuty. d

Referentovi jest vyhrazeno slovo zavérecné.

Navrhy, jimiz se zménuje nebo dopliiuje resoluce pied-
loZera predsednictvem, museji byti formulovany a pi-
semné podany diive neZ se poéne o nich hlasovati.

Ostatni nadvrhy se odkazuji predsednictvu, aby je v po-
radnim sboru projednalo a vy¥idilo.

Prosim, abyste tento jednaci ¥4d vzali na védomi. Dale
jeSté dodavadm, Ze o dneSnim sjezdu bude vydan steno-
graficky zapis tiskem. PonévadZ mame vzdy velké potiZe
se spravnym uvadénim jmen pp. Feéniki, zadam, aby pii-
hlaSeni o slovo stalo se pisemné, a aby se mluvilo pokud
moZno s podia.

Ke slovu se prihlasil nejprve za zemsky spravni vybor
v Praze p. sekéni Séf Ant. Klastersky.
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Odb. prednosta Antonin Klasters ky:

Velecténé shromazdéni!

Jménem zemského spravniho vyboru v Praze dékuji
za laskavé pozvani k dne¥ni schizi a vyslovuji povdék, ze
zakon o zZupnim ziizeni podrobuje se uvaze a Kritice na.
tomto foru v dob&, kdy snad bude moZno jesté nékteré
nedostatky tohoto zdkona napraviti, dfive neZ Zupy vejdou
v Zivot.

Pan prof. dr. Baxa poukazal jiZ na nékteré zavady
tohoto zakona, a j4 prihlasil jsem se ke slovu, abych obra-
til vasi pozornost zejména k zemskému zZupnimu svazu.
Ustanoveni Zupniho zdkona o zemském Zupnim svazu do-

" stala se do zakona ve 12. hoding, v posledni chvili, kdy

hrozilo, Ze zakon tento bude zmafen odporem autonomistl.
Proto byla vsunuta do zdkona ustanoveni V. hlavy o zem-
skych Zupnich svazech. A sama zprava komise pravi o tom,
7e tato Cast jest vyslednici kompromisu mezi spornymi
ndzory o potFebd zachovati samospravu zemi, a muZe byti
jen se zietelem k tomu spravné posuzovana.

Zprava komise pravi, Ze vyvoji téchto zemskych Zup--
nich svazt nemd byti ustanovenimi zdkona nijak preju-
dikovano a Z%e viecko méa byti ponechdno budoucnosti,
kterd pry teprve ukaZe, zdali tyto zemské Zupni svazy jsou
potiebny, do jaké miry a jaka jim ma byti vyhrazena
kompetence.

Zupy jednotlivych zemi, Cech, Moravy, Slezska a Slo-
venska, tvori zupni svazy. Zemské Zupni svazy jsou povo-
lany vykonavati ukoly své&fFené Zupnimu zastupitelstvu,
jestlize p¥esahuji svym vyznamem rozsah a potiFebu jedno-
tlivych Zup, dotykaji-li se celého uzemi zupniho svazu,
ale nemaji vyznamu celostatniho.

Abych nezdrzoval, nebudu uvadéti, jak tento zemsky
fupni svaz jest organisovan. Voli se 24¢lenny Zupni sbor
zemsky, z toho 8¢lenny svazovy vybor. 16 ¢lent tvoii zem-
sky svazovy dozor&i sbor. Vedle toho néleZi obéma témto
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sbortm Ctyri urednici statni, z nichZ jeden jest predsedou
obou sbort a ma titul ,,vrchni Zupan“. Jednaci rad vyda
vldda narizenim. Dozor vykonava ministr vnitra.

Srovname-li ustanoveni o Zupach a okresich ma jedné
strané a o zemském Zupnim svazu mna druhé strané, tedy
shledavame zde podstatny rozdil, ktery plyne ze zruSeni
zemi jako velejnopravnich korporaci.

V prvni fadé zemsky Zupni svaz neni pravnickou oso-
bou, nemtiiZze ani samostatné nabyvati prav, nemuZe se ani
zavazovati. Zemsky Zupni svaz nemé jiné povahy nez ja-
kési obligatorni, stdlé komise Zup na tzemi jednotlivého
zupniho svazu pro ukoly, které budou tomuto svazu své-
feny. Kompetence bude uréovana vladdou, tedy minister-
stvem. Z toho vyplyva, Ze nemuseji byti tyto tkoly jednou
pro vidy uréovany, nybrz postupng, Ze mohu byti uréovany
tomu zemskému svazu a zase byti odilaty a jinymi ukoly
nahrazeny. UZ to bude zptsobovati v trvani a vyvoji tohoto
zemského Zupniho svazu velkou mejistotu.

Podle § 9. pfechazi jméni a fondy zemi Cech, Moravy
a Slezska, dale jméni okresnich zastupitelstev, okresd sil-
ni¢nich na Moravé a Zup na Slovensku dnem, kdy zdkon
zacne pusobiti, do vlastnictvi statu. Ale ministerstve jest
opravnéno, aby jednotlivé ¢asti tohoto jméni, zejména po-
kud jde o nadace, Skoly, drahy atd. odevzdalo do vlast-
nictvi nebo do spravy zZupnim zastupitelstviim a okresnim
vybortm. ’

Ze by se jméni zem& Ceské mohlo také odevzdati do
vlastnictvi zemského Zupniho svazu, o tom zédkon nema
7adného ustanoveni, a je to vyloufeno tim, Z%e zemsky
Zupni svaz nemtiZe jméni nabyvati a proto do vlastnictvi
zadny ustav se mu nemulze odevzdati.

Nastavs otazka, co se stane se zemskymi tustavy?
Zems ma veliké ustavy, na p¥. divadlo, porodnici, nalezi-
nec, chorobinec, polepSovny, tistavy pro skrofulosni, pomo-
logicky ustav atd.

Zakon Zupni pravi, Ze zemé muiZe si je ponechati sama
anebo je muZe odevzdati Zupdm nebo okrestiim. Aby 3i po-

nechal stat tyto ustavy ve spravé, mebylo by snad tcelno,
ponévadZ tyto dustavy mnemaji vyznamu celostatniho.
Aby je stat odevzdal okresu nebo Zupg, to by zase nebylo

1uéelné, ponévadZ tyto ustavy nemaji vyznamu jen pro jed-

notlivou Zupu nebo jednotlivy okres, nybrz pro celou zemi.
Tedy zde prichazime k pochybnostem, jai se s témito
astavy nalozi. Jest mo#no, ze se odevzdaji do spravy zem-
ského zupniho svazu, ale jestliZe vlastnictvi si ponecha
stat, mame obavu, Ze tato sprédva bude velmi obtizna, po-
névadz v kazdém pripadé bude potieba dozadovati se sou-
hlasu vlastnika, a Ze to bude sprédva velmi nepruzna.
Druhy rozdil jest ten: kdezto dostava se co mejSirsi

. berni vysosti Zupadm a okrestim, zemsky Zupni svaz po-

dobné vysosti nema. Zupy mohou vybirati zvlastni pii-
spévky a poplatky, pokud nestaci pridély statni, mohou se
dozadovati naturdlnich plnéni, mohou vybirati prirdzky
ke statnim danim a samostatné davky.

Naproti tomu zemsky Zupni svaz neméa vibec Zadnych
piijmt samostatnych. V zakoné se sice mluvi o prijmech,
ale tu se mohou rozuméti jenom prijmy, které plynou
z tstavi, jez budou svéreny spravé zemského vyboru. Zem-
sky svazovy vybor mé sestaviti rozpoéet svych p#ijmua a
vydani a navrhnouti naklad na jednotliva Zupni zastupi-
telstva.

Kazdé Zupni zastupitelstvo ma pravo stiZnosti do to-
hoto rozpoctu. O téchto stiznostech rozhoduje ministerstvo.
Zemsky Zupni svaz je Uplné odvisly od Zup. Nemtlize p¥i-

.razek vybirati a kontrahovati zaphjéek.

Jakmile si to uvédomime, musime #ici, Ze veSkera
sprava, ktera bude témto Zupnim svaztim svéiena, jest ob-
tizn4, ne-li dokonce nemoZnd, pondvadZ jsou zde obavy,
Ze prispévky nedojdou véas, Ze nastane nutnost prekroéiti
rozpocet zemského Zupniho svazu, nebo Ze piijmy tstavi,
které budou ve spravé zemského Zupniho svazu, nedosahly
té preliminované vysSe. Jestlize Zupni svaz nebude miti

- moZnost ani prechodn& vypomoci si ivérem, tedy to zna-

mené, e sprava jeho bude tim pi{mo ochromena.



Dalsi rozdil tyka se ufrednictva. KdeZto stat prikaze
Zupam i okrestm ufednictvo statni a vedle toho zastupi-
telstvo bude moci systemisovati a Zupni vybor ustanovo-
vati zvlastni irednictvo pro ustavy Zupni a okresni, u zem-
ského Zupniho svazu nebude tomu tak. Zemskému Zup-
nimu svazu piikazi se urednici statni a zemsky Zupni svaz
nebude miti prava ustanovovati zvlastni Gredniky, ackoliv
ve spravé ustavi, které budou zemskému Zupnimu svazu
svétreny, bude potieba znaéného mnozstvi vypomocnych sil.
Kdezto tyto uredniky prikdzané Zupdm a okrestim bude
platiti stat, budou zemskému Zupnimu svazu prikézani
Urednici na ndklad zemského Zupniho svazu.

Dalsi rozdil je ten: kdeZto Zupy maji t. zv. normotvor-
nou pusobnost, mohou vydavati pro obce a ustavy jirn své-
fené zavazné predpisy, podobného ustanoveni neni pro zem-
sky Zupni svaz. Zemsky spravni vybor dotazal se vlady, jak
si predstavuje kompetenci Zupniho zemského svazu a
reklamoval pro zemsky Zupni svaz celou fadu véci z ny-
néjsi agendy zemské. Vylouéil vSecko, co mé vyznam celo-
statni, ale pies to zlstalo veliké mnozstvi ustavi a zdle-
Zitosti, které by z povahy véci mély byti prikdzédny zem-
skému Zupnimu svazu.

Panové, nechci zdrZovati vypocitdvanim vSech téch
agend, ackoliv to zde mam, co se reklamovalo pro zemsky
zupni svaz. Kdyby se polovina téch véci méla dostati zem-
skému Zupnimu svazu, bylo by tfeba, aby byl jinak vyba-
ven, neZ se stalo v zdkoné, ponévadZ by k témto ukolum
naprosto takto nestacil.

Podobné jako zemsky spravni vybor v Praze, také
zemsky spravni vybor na Moravé reklamuje celou radu
véci pro zemsky Zupni svaz. A zajimavo jest, jak zemsky
spravni vybor moravsky obava se, Ze Zupy rovnéz tak jako
dnes okresy, budou zapasiti s nesndzemi, kdyZ statni pii-
dély véas medojdou, a obava se, Ze tyto nesndze pienesou
se i na zemsky Zupni svaz.

Proto zemsky spravni vybor moravsky Zada, ne aby
platily tu potfebu Zupy zemskému Zupnimu svazu, nybrz
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naopak, aby zemsky Zupni svaz opatioval si prostiedky,
jak pro sebe, tak i pro Zupy. Zemsky vybor moravsky pred-
stavuje si, Ze by Zupy oznamily zemskému Zupnimu svazu
rozpottovou potrebu. Tento by ji pojal do svého rozpoctu,
vySetril by schodek a uréil by zptsob jeho thrady.

Tento zpisob mél by podle ndhledu zemského vyboru
moravského tu vyhodu, Ze by se zamezilo razné zatd%ovani
zup, k némuZ jisté pry dojde, i kdyz piidély budou rtzns
vyméreny.

JiZ dnes se pozoruje, Ze nejmensi procento piirazek
vykazuji okresy poplatné nejsilndj$i a nejvétdi procento
vykazuji okresy s poplatnictvem slabym. A to zd4 se pravé
zemskému vyboru moravskému nesocidlnim a nespra-
vedlivym.

7 toho vSeho, co jsem si dovolil uvésti, vyplyvalo by:
Zemskému Zupnimu svazu mé byti ddna ta nejnutndjsi
zékladna existence a toho vyvoje, ktery mu zprava komise
slibuje, tedy musi mu byti dano aspoti to, aby mohl naby-
vati prav, a se zavdzati, aby rovnéz byl osobou pravnickou,
aby takeé jemu mohlo byti do vlastnictvi, p¥ipadné do
spravy odevzddno néco jméni fond a madaci zemskych,
aby zemsky Zupni svaz mohl vybirati pfird%ky a poplatky
a aby se mu dostalo pridélu stdtnich, aby ufednictvo zem-
ského Zupniho svazu bylo placeno stejnd jako v Zupéch,
statem, aby byl oprdvnén ustanovovati vypomocné sily
pro spravu ustavl potfebné a aby zemskému #upnimu
svazu byla dana phsobnost normotvornd, totiz vydavati
v mezich zdkona predpisy pro ustavy, jeho spravs pod-
Tizené.

Tim bych skon¢il a doporuéuji, aby v resoluci na tyto
nedostatky zemského Zupniho svazu bylo poukazano.
(Vybornég!)

Predseda:

Dovoluji si oznamiti, Ze p¥igel telegram tohoto znéni:
,Mimorddnému sjezdu &eskych okrestt mnoho zdaru
Pleje predseda vlady Svehla.“
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Ke slovu je dale piihlaSen za zemsky vybor moravsky
jeho predseda dr. Pluhaft.

Piedseda zemského vyboru dr. Pluha #:

Velecténi panové!

Nagsemu zemskému vyboru dostalo se pozvani do va-
geho sjezdu. Zemsky vybor pozvani to s povdékem prijal.
N&§ zemsky vybor byl v roce 1919 vyzvan vladou, aby se
vyjadiil o zamyslené reformd vefejné spravy, a tu vycha-
zel z toho nazoru, Ze by se mélo budovati na dosavadnich
zdkladech samospravnich z toho duvodu, Ze dosavadni
naSe instituce se vZily a co se tyfe samospravy, Ze se za
svétové valky plné osvédiila, takZe jest zdhodno, aby se
na tomto podkladé budovalo.

Predstavovali jsme si to tak, Ze by zustaly obce, pf¥i
tem? by se malé obce spojily za tim tufelem, aby mély spo-
leéného uiednika. Zustaly by tu okresy, se kterymi by se
spojilo okresni hejtmanstvi, ale kde by se rozhodovalo kole-
giatné. Pak by zlstaly zems, kde by se spojilo se zemskym
vyborem mistodrzitelstvi a opét by se rozhodovalo kole-
gidtné. A pak oviem ministerstva méla by ¢innost pFipravy
zdkont, iniciativni a dozorci.

Na tento nad navrh nevzal se zaddny zietel.

Ale je tieba, aby se po&italo s takovym podkladem,
jaky dnes je. NaSe vefejnd sprava funguje jiZz pét let. Na
Slovensku zavedeno jiZ bylo také zupni ziizeni, bylo pro-
vedeno séitani lidu a volby do Narodniho shroméZdéni.
V sousednim Rakousku provedena unifikace statni a auto-
nomni spravy a jsou tu nasledkem toho jiZz jakesi zkuse-
nosti, jak by nova sprava fungovala.

Avgak dosavadni zkufenosti nejsou ji priznivé. Pri za-
vedeni zupniho ziizeni mélo Narodni shromdzdéni v predni
fadé na mysli jednotnost vefejné spravy, jez méla byti
v celé republice na stejnych zakladech zaloZena, i jednalo
se mu dale o zjednoduSeni vefejné spravy odstranénim
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t. zv. dvoji koleje, totiZ sloufenim spravy statni se spravou
autonomni. '

Teoreticky je to ovSem naprosto spravné, ale prijde
na to, jestli to je prakticky dobfe proveditelné. Kdyby se
feklo, %Ze ukoly dosavadnich politickych sprav a zemskych
vybortt maji pievziti okresy, kazdy z vas jako praktik
rekne, Ze je to nemozné, Ze ty okresy na to nestaci.

Podobné je tomu v tom piipadé, kdyZ se ty ukoly pte-
nesou na Zupy, nebot je samoziejmé, tvori-li se z Cech
9 Zup a z Moravy 5 Zup, Ze tyto spravni korporace jsou
v ohledu spravnim a finanénim mnohem slab$i a Ze na
veSkeré ty ukoly, které dosud mély zemé, nestaci.

PoukaZi jen na toto: Mame zemsky stavebni urad, od-
déleni pro vysoké stavby, silniéni stavby, kandaly a vodo-
vody, strojni oddéleni, zemédélsko-technické oddéleni, od-
déleni pro elektrisaci atd.

Panové, je moZno, aby u kazdé Zupy bylo vybudovano
kaZzdé to oddéleni nebo tak specialisovdno jako u zemského
stavebniho uradu? Kazdy z vas fekne, Ze to moZno neni.
Jaky je toho nasledek? Ze tu budou rtizné tkoly, na které
zupy prakticky nestaé¢i a bude néasledkem toho nezbytné
nutno, aby se tyto tkoly ptenesly na statni spravu.

Ale, panové, to nebude ovSem vyhodné, ponévadZ nafe
statni sprava jest spravou novou, neni sama jesté dosti
zapracovand, proto nemd té hybnosti jake stard zapraco-
vand sprava a nasledkem toho vyFizovami u nas jest jesté
tezkopadné. K tomu pristupuje jeSté to, Ze pro nasi dosa-
vadni spravu nemame v ministerstvech dosti sil. Zavada
spociva v tom, Ze v posledni dobé déje se primo Gték z ve-
TFejné sluzby na zakladé zédkona nivelisacéniho, takZe pocet
urednickych sil ani na normaéalni agendu .stac¢iti nemiize.

Kdyby byly zemé odstrangny, byl by tento nepriznivy
stav jesté stupniovan. Zupy nestaéily by na mnohé tkony
dosavadnich zemi a musilo Ly tudiz tyto ukoly pievziti
ministerstvo. PonévadZz pak jest v &etnych piripadech
k ucéelnému provadéni jich zapotiebi inlervence na misté
samém, od sidla vlady mnohem vice vzdaleném, neZ od
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sidla zemskych sprav, rozmnoZila by se nejen agenda mi-
nisterstev, nybrz vyzadovaly by ukony, jez dosud zemské
spravy provadély, mnohem vice ¢asu neZ dosud, nehledic
ani k tomu, Ze by byly nésledkem toho také mnohem na-
kladnéjsi. ’

Co se pak tyce agend, jez by Zupy od zemi prevzaly,
byly by mnohem nedokonaleji provadény neZ dosud, po-
névadZz nemohou miti Zupy prirozené tak specialisovaného
Ufednictva -jako zemé; i vyZadovaly by prislugné ukony
mnohem vice sil neZ dosud, jelikoZ se samoziejmé u vét-
§iho spravniho Gtvaru Giednické sily pind vyuZiti mohou,
¢ehoZ u meng§ich spravnich dtvard neri.

Nemate potuchy o tom, jak téZko se dnes uUfednici
ziskavaji, jak se kaZdy uiad brani, chece-li z jednoho uradu
prestoupiti trednik do druhého uradu.

K tomu pfistupuje, Ze se naSe vefejnd sprava v nasi
republice v podstaté své proti d¥ivéjsi vefejné spravé méni,
pribirajic ¢im dale tim vice ke drivéjsim sprdvnim uko-
nam ukoly hospodairské, socialni a kulturni. Je to také
docela prirozené, nebot jest nutno od&initi Skody valkou
na narodnim jmeéni zpusobené, a jest tudiZ nutno zvysiti
vyrobnost nasSeho obyvatelstva, mame-li bfemena, ktera
na nas valka uvalila, unésti, a nema-ii poklesnouti Zivotni
mira naseho obyvatelstva.

Prislugné hospodarské, socialni a kulturni tukoly jsou
v8ak tak rozsdhlé, ze vyzaduji velké financéni nosnosti
spravnich utvard, které je maji provadéti.

Jiz v roce 1916 zjistil ma piiklad zemsky vybor, uvazuje
o zvySeni veSkerych zdrojt prijmt v zemi, Ze je mo¥mo
stupiiovati nasi zemédélskou produkei, bude-li jen uvedena
na tu vysi, na které se v Némecku nalézé, o 200 miliont Ké
rocné.

Nésledkem toho z¥idil zemsky vybor velky vyzkumny
ustav, ktery vyzaduje s Uustavy k nému piidruZzenymi dnes
jiz témér 3 a ptl miliont K¢ nakladu, ddle stupnioval naklad
na meliorace zpusobem takovym, Ze vyZaduje rocné vice
nez 6 miliont K¢, zavedl v celé zemi soustavnou elektri-
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saci, ve které jest tou dobou investovano vice nez 200 mi-
liont K&, chee piikroéiti ke stavbé tdolnich p¥ehrad, z nichZ

na pr. jen vranovskd piehrada na Dyji mé vyZadovati

vitsiho nakladu meZz 100 miliontt K¢, celd soustava pak
tdolnich prehrad a jezu nakladu témé¥ ¢tvrt miliardy.
Zkratka pribrali jsme si takové ukoly hospodafské, ze

témeér presahuji finanéni nosnost utvaru tak mohutného,

jakym je zemé Morava.

S touto zménou ¢innosti spravnych utvard nebylo, jak
se zd4, pri uzakondni Zupniho z¥izeni viubec pocitdno. Jest
samoziejmo, Ze by Zadny z t&chto tikolll nemohla prevziti
nékterd Zupa, nebot zem& Morava méa danovou zdkladnu
vice nez 60 miliont K¢, Zupa jihlavskd vSak pouze asi
5,800.000 K& a Zupa uhersko-hradistskd dokonce jen asi
4,100.000 K¢, takZe to jsou utvary, které vesmés finan¢ni
nosnosti postradaji. Nestafily by ani na obyejné ukony
spravni, uvazi-li se, Ze vyZaduje na priklad zemska nemoc-
nice v Brné nakladu pies 12 miliont K¢ s uhradou 6 mi-
liont K&, tedy s Cistou pot¥ebou na 6 miliona K¢, a ustav
maly, jako ma piiklad chlapeckd vychovatelna v Uherském
Hradisti 1,200.000 K& s thradou 137.000 K¢, tedy s Cistou
potfebou pres 1 milion K&, tudiZz vice meZ 25% datiového
podkladu Zupy uhersko-hradistské.

Pri spéchu, s nimZ naSe Ustava zdélavana byla, ne-
bylo, jak se zda, k hospodaiské mosnosti novych sprévnich
atvart vabec piihliZeno.

K tomu pristupuje jesté néco dalsiho. KdyZ jsme na
Moravé hospodatili, piedpoklédali jsme, Ze zemé zlstane;
proto jsme vybudovali celou Fadu ustavi a provadime
rtzné prace. Ze by mohla byti zemé rozloZena v 5 soucdsti,
10 nikomu nenapadlo.

A tak na priklad vénovano jest na ucely zemédeélské
v zupé jihlavské 756.129 K¢, v Zup¢ brménské 956.426 K¢,
v zupé uhersko-hradi$tské 2,401.00C¢ K¢&. RovnéZ jest véno-
vano na verejné stavby a dopravrictvi v Zupé jihlavské
pouze 472.657 K&, v Zup& brnénské 1,588.058 K&, v Zupé
uhersko-hradistské 4,375.584 K¢.
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- Z toho je' patrno, Ze by musily zeméd&lské ucely a
verejné stavby v Zupé hradisStské byti neobyCejné omezeny,
ponévadzZ se jen na né vynaklada vice nez 150% daiiové za-
kladny. Je vidéti, kdyby se takové Zupy tvorily, Ze by se
ani meliorace nemohly provadsti. A ponévadZ je tézko,
aby statni sprava p¥ispivala v jedné Zups tim procentem
a v druhé Zupé jinym procentem, mélo by to za nasledek,
Ze vSechny ty prace, které jsme zapodaly, musely by byti
restringovany, a zupa by byla pogkozena.

Déle jsou ruzné ustavy, které jsme si budovali v tom
predpokladu, Ze zemd jako celek zustane.

Ale ukazuje se, Ze ob& hospodafské stiredni Skoly na
Moravé a jedna némeckd vyssi hospodaiska fkola jsou
v Zup& olomoucké, druhd vyssi némeckd hospodaiska gkola.
je v Zupé moravsko-ostravské. Ostatni Zupy takovych
uceliSt by nemély. RovnéZz by meméla ani zZupa brnénska
ani zZupa uhersko-hradistskd hospodytiskych Skol, zato by
méla na priklad Zupa olomouckd 2 Geské a 2 némecké
Skoly hospodytiské.

Jakym zpusobem se to vSecko vyrovnd, nikdo nevi. Je
vidéti, Ze by se ty véci musily velmi vazné promysliti a pro-
poéitati, a pak teprve by se néco mohlo budovati. To je
vada nasi reformy, Ze se u nas nepoé¢ita. Tu se néco udéla,
abych tak Fekl, u zeleného stolu, vypads to hezky, ale
kdyZ se to mé prakticky provadsti, nara?f se na obrovské
potize.

A nyni zde mame jesté moment ndrodni. Budujeme-li
nové utvary, musime dbéti toho, aby v nich byla pevna
statotvornd majorita. V zemskych vyborech statotvorna
majorita jest, ale v Zupéch neni.

Pohlédneme-li na vysledky séitdani lidu do Zupy olo-

moucké a ostravské, vidime, Ze bylo v zZup& olomoucké
napocitdno pres 63% Cechti, v zupé tésinské 66:3% Cechu,
v Zupé ostravské pak 66:6% Cecht, pti volbach do Narod-
ntho shromézdéni bylo pak v Zupé olomoucké odevzdano
¢eskych hlast i se zZidy pouze 604% a Zupd moravsko-
ostravskeé pouze 60% i se Zidy. V 7zupd tésinské volby do
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Narodniho shromaZzdéni provedeny nebyly. Vezme-li se
zietel na to, Ze nerozhoduje o rdzu toho neb onoho spravniho
atvaru jenom pocet obyvatelstva, mybrz i jeho sloZeni, i Ze
nutno nasledkem toho vziti z¥etel na to, v jakém poméru
jest v prislusném spravnim utvaru roztiidén na priklad
pramysl, penéznictvi, velky majetek atd., jest patrno, Ze
neni ani v olomoucké ani v ostravské zupé nosné ceské vét-
giny, a to ani tehddZ, kdyby bylo moZno pocitati veSkeré
¢eské obyvatelstvo k Zivlim statotvornym. Ale tou dobou,
jak je zndmo, nejsou vSecky strany v €eském tabofe a me-
stoji na stanovisku statotvorném. To se sice za kratkou
dobu zméni, ale ted toho neni. A kdyby se Zupy mély
délati dnes, musi se pocitati s dneSnim stavem.

Ratte uvaziti, Ze bychom nasledkem toho méli v Zupé
olomoucké a ostravské majoritu, kterd by mebyla stato-
tvornou.

7Z téch 6 zZup na Moravé a ve Slezsku jsou 2 Zupy ne-
mozné z financnich divod®t a 2 z narodnostnich ddvodii.
2 7upy by zustaly. Ale tam mdame velké zemské ustavy:
nemocnice potiebuje 12 miliontd K¢, 6 miliont ztstava ne-
krytych. To by pripadlo jedné Zupé k tiZi. Mame kulturni
ustavy: divadla, musea atd. To by pripadlo té Zupé k tizi.

Radte mi #ici, panové, jestli by silné Zupa na ty schodky
stagila a jestli i ta Sesta Zupa jest moZna? Tedy je potieba
politati, pocitati a pocitati.

KdyZ si to vSecko propocitame, pak pfichazime k jinym
usudkim mnez zde v Praze, kdyz se ZzZupni zrizeni tvofilo.
Musime ZzZadati, aby se vSecko propocéitalo a znovu zkou-
malo, co bylo ve spéchu, ale jinak zasluzné budovano.

Co se tyCe. zjednoduSeni vefejné spravy slouéenim
spravy statni se sprdvou autonomni, neméame sice u néas
dosud ZzZadnych zkuSenosti, ale maji je v sousednim
Rakousku, kde t. zv. dvoji kolej jiZz v roce 1919 byla
odstranéna. Omi Fekli, Ze se to neosvédcilo, jezto sjedno-
cenim prav nahromadilo se v té jednotné spravé tolik
agendy, Ze to tstiedi nemutize ovladati, Ze se to stava viecko
tézkopadnym, proto se ta sprava nedoporucuje.
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Vzhledem k tomu myslim, Ze neni prihodno rusiti
zapracovanou spravu a nahraZovati ji spravou nevyzkou-
Senou. Na Slovensku méme jiz provedeno plné Zupni
ziizeni, i nutno jest vyckati, jak se osvédéi.

 V Rakousku odstranéna jest t. zv. kolej, je nutno tedy
studovati prislusné vysledky.

Na Moravé nemame okresnich vybort, v Cechach pak
-okresni vybory s obvody okresnich soudii.

Vzhledem k tomu odporucovalo by se snad provésti na
Moravé zakon o Zupnim ziizeni prozatim, pokud se okres-
nich vybort tyce, z¥iditi je v8ak s obvody okresnich sprav
politickych, p¥i <cemZ by mohly dosavadni silni¢ni
vybory byti zachovany jako komise, a vyzkouSeti, co jest
ulelnéjsi. .

Takovym zpusobem seznali bychom ze zkuSenosti, jak
se osveédéi Zupni zFizeni na Slovensku, okresni vybory na
Moravé a sjednocena verejna sprava v Rakousku, i mohli
bychom pak uciniti pot¥ebnd opatieni na zdkladé nabytych
zkusenosti. ‘

Panové, jak racte vidéti, otazka, o které se jedna, jest
velmi vaZnda. Vefejnd sprava jest néco tak duleZitého, Ze
se to nemtze kaZdou chvili m&niti. My chceme jenom dobro
nasi republiky. Proto délejme vypoc€ty a prostudujme to,
a pak teprve podle toho budujme dale.

Jsme elementem Kklidu ve stfedni Evropd, coz vSak
neplati také o zemich kolem nés. Poméry, jez se tam
utvari, nejsou bez vlivu na poméry nase. Vyvoj jich nemtiZe
tou dobou nikdo predvidati.

Neukvapujme se tudiz, abychom mnezptisobili svému
statu nenapravitelnych Skod. (Potlesk.)
Predseda:

Slovo méa p. dr. Kanka, reditel okresniho vyboru

v Kutné Hote.
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Dr. Josef Kanka (feditel okresniho vyboru v Kutné
Hote):

Velecténi panové!

Vyvody pana referenta i pezoruhodné vyvody pana
predsedy zemského spravniho vyboru moravského j-sloq
dukazem toho, Ze zdkon o Zupnim ziizeni bude musiti byti
novelisovan, a to dukladné.

Nemsl bych za zlé revoluénimu Narodnimu shromaéaz-
déni, ze se do toho poustélo, nebot védélo, Ze je to otdzka
politickd a Ze politické poméry po jeho, rozpusténi budou
hordi. Nevytykal bych, Ze to konalo rychle, vZdyt na tom
pracovalo 7—8 mésict. Ale my jim vytykame, Ze ta celd
osnova nebyla propracovana s néleZitou odbornosti a se
7adouci spolupraci se samospravou. My jsme byli ja[lcoitg
samosprava umyslng prehlizeni pri te praci, a to se musl
ted’ odstraniti.

Pan ministersky predseda Svehla, tehdy ministr vni-
tra, prohlasil, Ze by pokladal za hanbu, kdyby samospravé
se malo dostati tak malo v budoucim zfizeni, kolik toho
méa ted; a zda se, Ze toho dostane jeSté ménsd. Mam ped-
statné obavy pied zhorSenim vyznamu SaMOSPravy.

Pan referent naznadil to v tom smyslu, Ze mluvil
o priblizeni elementu laického k elementu uiednickému.
Nam bude odiiato rozhodovani a samostatnost. Rozsahlost
statniho dozoru bude tak velikd, Ze samosprava to vice
pociti. Vysadni postaveni statni byrokracie dava takovou
moc vedoucim urednikém pii okresech a Zupach, Ze bude
zélezeti pouze mna rozdafnosti, osvicenosti a demokratic-
nosti vedoucich ufednikt, aby samosprava nebyla posta-
vena jako kompars m&mych statistd.

Slugi dale upozorniti na to, Ze samosprava ztrati své
Gfednictvo. Proto jsme stali na tom, Ze tento- laicky ele-
ment bude ve Svazu okrestl nabyvati sily a Ze Svaz okresl
musi trvati ddle a h&jiti prava této volené dvemxokratickéf
laické soucdsti statni spravy. Je tedy potieba zaruditi
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tcast samospravy pri novelisaci Zupniho ziizeni a pri jeho

provadéni.

Mam za to, Ze nestacéi, aby vladé byla podavana jen
pisemna memoranda. Proto dovoluji si navrhnouti, aby
resoluce byla v tom sméru doplnéna témito poZadavky:

1. Vlada bud poZadana, aby k pripravé vladniho na-

~

vrhu novely Zupniho ziizeni p¥ibrala zdstupce Svazu ce-

skoslovenskych okresti a zemskych vybort, ¢eského a mo-
ravského.

2. Narodni shromazdéni bud poZadano, aby k projed-
navani novely Zupniho z¥izeni byli do vybort a podvybord
pribrani experti ze Svazu ceskoslovenskych okrest a zem-
skych vybord.

3. Vlada bud poZddana, aby k piipravé a provedeni
7upniho ziizeni byly ve v8ech tfech instancich ziizeny
samospravné poradni sbory, které by sestavaly takto:

a) PP ministerstvu vnitra ze zastupci Svazu teskor
slovenskych okrest, jednak volenych, a aby tam byl pan
dr. Klapka, ktery jest odbornym pracovnikem, a ddéle ze
zastupet zemskych vybort;

b) piri zemské politické spravé v Praze ze zastupcl
Sviazu okrest a ¢eského zemského spravniho vyboru;

c) 7pii okresnich politickych spraviach ze zastupct

okresnich spravnich komisi v Cechach a silniénich vybort
na Moraveé, jednak volenych, jednak z wvedoucich ckres-
nich urednikd, dale ze zastupcd men§in,

Témto poradnim sbortim budte predloZeny vSeliké
navrhy a prace, smérujici k provedeni zZupniho zrizeni, aby
se o nich radily a vyjadrily. To se zejména tyce provadéni
86 9. a 10. Zupniho z¥izeni. (Potlesk.)

Predseda:

Déle prichazi ke slovu jednatel Gstredniho vyboru Na-
rodni jednoty severoceské pan dr. Zvérina.
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Dr. A. Zvérina:

Velecténé shromazdsni, velecténi padnové a damy!

Slyseli jste p¥i Eteni presendni listiny, Ze za Narodni
jednotu severoteskou dostavilo se sem skoro celé predsta-
venstvo. Pro¢ se sem dostavilo? Proto, aby v tomto slav-
ném shromda#déni ukazalo, Ze nejen nostra res agitur pro
samospravu, ale Ze nostra res agitur také pro naSe hra-
nicare. (Vyborné.)

Zupni zdkon bude se praveé odehravati mna zadech
tschto hrani¢aid, a proto jsme piFiSli sem, abychom pro-
testovali proti t&m ¢astem Zupniho ziizeni (Potlesk), pl?-
kud pravé na téchto hrani¢arich vykond své neblahé di-
sledky. ,

Velectdni, pfipadd mi to tak, jako kdyby ten Cesky nva-
rod do té doby, dokud je mrskan a dokud je neb.ezpeci,
citil, co déla. Ale jakmile je mu dobte, nastane ,Izmlo-pa a
jakmile mam ukazi Neémeci trochu dobré tvare, jsme
ochotni rozdavati plnyma rukama. (Potlesk.)

A to je pravé u zupniho ziizeni. Dokud Viden 'chtélg
nam zriditi krajské zrizemni, do té doby jsme by1.1 Vpr‘ot{
nému, ale jakmile pFisla samostatnost, hned jsme 51qu,p;1’11
ziizeni zPidili sami, bez ohledu na odborniky a mensginare,
ktei{ ma udrZeni hranic maji tak ohrommou z‘é:slulllu. NaE
mirovych jednénich v Pafizi jsme prohlasili, Ze u nas neni
Deutsch-Bohmen, ponévadZ jsou vSude testi lide, a ‘d‘ol‘;a—.
zuji, Ze to meni celistva némeckd zemé, kterou by Némcl
chtéli od nés odd@liti. .

Kdyz se dglalo pred 4 lety 7upni ziizeni, zklaln}ali 1sr“e
se, nebot jsme predpokladali, Ze tu budeme miti 1;c)vy331n’1
cbtany republiky teskoslovenské. VaZené s,hr»omaz.de%l},
po prohlageni poslance Lodgmanna v Narodnim g,‘hrcm‘a‘z-
déni, Ze Némeci jsou velezradci, Ze jimi zﬁsta:no'u: ze to ]esf
jejich svatou povinnosti byti velezradci, a po té irredenté
na Slovensku, ta7i se vés, muiZeme-li jim dati do rukou
tast moci, kterou jsme sami dostali od Dohody a kterou
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posvétila krev naSich nejlepSich lidi? Ja tvrdim, Ze niko-
liv, ponévadZ by ji vyuZili proti stdtu a ve prospéch
svych cilt. (Vyborné! Potlesk.)

Je ddle nutno pamatovati na to, Ze mnejsme statem
jednolitym. Mame tu némecké a madarské silné mensSiny,
s kterymi musime podéitati. Nas jako ¢eské mensinaire za-
jimé sice pravni stanovisko, ale slySeli jste uZ reéniky,
kteri mluvili proti Zupnimu ziizeni s pravniho stanoviska,
se stanoviska finanéniho atd. N&s menSindfe zajima
otdzka narodni, otdzka prospéchu naroda a bezpetnosti
statu. (Vyborné!) Vzpomefime si na ty staré statni utvary,
vzpomenime na ma$i hymnu ,Kde domov mij*, za ktery-
miZz slovy a pod jejichZ silou nasi legiondii v ciziné umi-
rali. Zems, jak jest utvorena, jest daleko nam bliZ8i, ne-
Lot jest tou kosili proti kabatu. Reknéte Slovdkovi, aby
se pro nas exponoval, a uvidite, Ze tu bude chybéti, co se
predpoklada. O tom se neuvaZovalo.

Republika neni je§té dosud tak vZita, aby mohly zemé,
které tu jsou, zaniknouti. Misto tohoto starého osvéddée-
ného, historického celku, ktery mél svou representacni
silu, ktery meél v8ak také moc a exekutivu, ddvaji se ndm
mlhavé svazy zupni, které nemaji ani té moci, ani exeku-
tivy, ani finanéniho podkladu.

Velecténi panové, meni to sentimentalita, kdyZ mlu-
vim o otdzce zachovani zemi. Reknu otevienéd mezi nami:
ulamovati od Zup jest daleko lehéi, neZ ulamovati od
zemeé. Zemi celou bude chraniti cely ten komplex. Ale
chcete, aby nam zZupy chranili Némeci, kteri tam budou
rozhodovati? Ti Némci nehnou ani prstem, ponévadz §il-
haji stejng do Némecka, jejich srdce jest bliZze Berlinu
nezli Praze.

Zupni z¥izeni prenechava zastupitelstvu spravu &isté
hospodarskou. Ale ani to nds mensSinare nemuZe zmyliti,
ponévadz cesti lidé jsou lid chudy, zavisly, hospodaisky
slaby. A ted, prosim, postavte proti tomu némeckému
fabrikantu a kapitalu toho chudého ¢lovéka a poslete ho
do zupniho zastupitelstva, k takovému okresnimu vyboru,
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poslete ho — nechci Fici — o podporu, ale aby s nim mlu--
vili ¢esky. A oni ho vyhodi!

Proto se nemuZeme rozehiati pro zupni zrizeni, zvla-
$té na Karlovarsku a Ceskolipsku.

Predstavte si, co bude stati celé to ziizeni v Cechéch!
Nasledky sé ukazi u néas. Stredni vrstvy i naSe poplatnic-
tvo jsou jiZz tak pfetiZeny danémi, Ze na n& vrhnouti jesté
novou vinu zdanéni bylo by hrozné. Stifedni vrstvy pire-
stanou miti Zivota schopnost a velké Ceské prumyslové
podniky budou zatiZeny danémi, Ze nebudou schopny kon--
kurence na svétovém trhu — a to jest ndrodohospodarska
gkoda.

Dalsi dtived je ten, Ze Zupy budou rozkouskovany a
budou podrobeny poplatnim ekvivalentim. To bude miti
za nasledek, Ze naSe ceské Zupy, které maji slaby cesky
primysl nebo malo Ceskych bohatych lidi, budou vice za-
tizené neZ némecké. Tak na pi. ma Ceskolipsku a Karlo-
varsku plati se 200% prirazek, kdeZto v naSich Ceskych
okresich plati na p¥. Praha 330%, Pardubice 260%, Kralové
Hradec 340%, Mlada Boleslav 410%, Louny 340%, Plzeni
320%, Ceské Budé&jovice 260%.

Z tohc je vidéti, Ze by se musila presunouti poplatni
povinnost na Cesky kapital.

Dalsi véc jest tato: V § 3. odst. 2. Zupniho ziizeni se
pravi, Ze mésto Praha jest vyiliato ze svazku zup. J& Fikam,
7Ze v zajmu naroda a statu je to chybny krok, ponévadi
tim 1 milion ¢eskych lidi bude vyiazen z protivahy proti
tomu celku ndmeckych mensin v Cechach. To bude miti
za nésledek, Ze v Zupéach, kde se jednd o pomérné zastou--
peni, dostanou N&meci daleko vice mandatt nez Cesi.

My jsme se ohliZeli po ciziné, po Francii a dokonce po
Némecku. A ples to, Ze jsme vidéli, Ze tam vyvoj samo-
spravy jde docela jinou cestou a ackoliv to jsou staty
homogenni, jednolité, které nemaji takovych mensin, daly
obfanim méné demokracie nezli my.

Nelze vidy demokracii dati, kdyZ se v tom vidi ne-
prospéch statu.

47



Zbyva mi zminiti se o Zupnich komisich. Zupni lo-
mise, které maji byti ziizeny, maji miti dozor nad jednot-
livymi ustavy a podniky. Pro nas menginaie to znamemna,
ze v téch podnicich nagi ¢esti 1idé, délnici a urednici, pi¥i-
jimani nebudou, Ze tedy budou zase nadi menSinari zkra-
ceni. Dale je tu ucelové jméni, které mé byti piidéleno
zZupam. Varuji, aby se p¥i tom zpusobu provadéni zupniho
ziizeni jméni odvédélo. Zupan mé& pravo podle § 60. za-
staviti usneseni Zupniho zastupitelstva. Ale nezapomi-
nejte, Ze Némci jsou rafinovani a Ze dovedou kazdy zdkon
obejiti. Zupan mdé pravo zastaviti zdkon, ktery vybocuje
z mezi pusobnosti Zupniho zastupitelstva, ale Némci bu-
dou jednati v mezich pusobnosti Zupniho zastupitelstva a
na to zadny Zupan nebude moci sdhnouti. Ten bude mu-
siti jejich usneseni provésti.

Konefné mam jeSté otdzku dvou instanci. Vidéli jsme,
Ze u nés v menSinach, abychom dosahli svého prava, mu-
sime se dovolavati zemského vyboru nebe mistodrzitelstvi.
Teprve tam jsou naSi menSina¥i slySeni. A ted, ve své
vlastni zemi, chceme se té treti instance zbaviti a spoko-
jiti se tim, Ze by rozhodovali Némci ve druhé instanci,

s~

v zZupdch. To by byl strasny h¥ich ma nasich mengina¥ich.

Bylo by popfenim celé prdce Narodni jednoty severo-
teské, kdybychom dnes nezaujali zamitavé stanovisko
K Zupnimu z¥izeni.

Roku 1909 a 1911 a 27. biezna 1918 protestovali jsme
zde proti krajskému ziizeni a dovolte, abych prave
v tomto slavném shromé&zdéni jménem Néarodni jednoty
severoCeské tlumocil slavnostni protest proti tomu, aby
Zupni ziizeni beze zmén nutnych bylo zavedeno. Nemti-
zeme a nikdy nebudeme souhlasiti s posavadnim Zupnim
z¥izenim a jsme nekompromisné proti nému, ponévadz
ohrozuje zajem naroda a bezpefnost jeho. Nemohu ne¥
zvolati: ,caveant consules“!! Varujeme v této posledni
chvili! Kon¢im tim, Ze jest 1épe vadny zakon neprovésti,
nez ho provésti a uliniti nadrodu gkodu. (Potlesk.)
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Piedseda:

Slovo nyni méa pan poslanec Adolf Proktpek za
Narodni radu ¢eskoslovenskou v Praze:

Poslanec Adolf Prokupek:
Vysoce vazené shromazdéni!

Dovolte predevs8im, abych pouZil této prilezitosti, jak
jsem uZ jednou na téchto mistech byl ufinil, a abych
jménem Narodni rady Ceskoslovenské vzdal naSi €s. samo-
spravé nejsrdenéjsi dik za jeji osvédCenou praci narodni.
Cinim tak zvlasté proto, Ze také pii uvadeéni zasluh o nase
narodni osvobozeni casto chybi sprédvné ocenéni zasluh
nasi Ceské samospravy.

K dne$ni véci samé nemam dosti up¥imnych slov,
abych vyzval vSecky Cinitelé narodni prace, aby semkli se
a dobudovali staré organisace narodni, jeZ posavad s ¢eskou
samospravou tak uzee spolupracovaly. Moment narodni a
statni také i pii zméné spravy verejné a pri Zupnim ziizeni
pokladam za nejvyznacnéjsi. (Vyborné!)

Jménem Narodni rady ceskoslovenské prohlasuji, Ze
tato otdzka byla a jest z prvnich starosti naSich. Mame
uZ v nagi instituci celou fadu dobrozdani a znaleckych po-
sudkt, jakoZ zejména v posledni dobé provadime pisemni
anketu o otazce revise a mnovelisace Zupniho z¥izeni
v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku vzhledem k dulezitym
zjevim a zkuSenostem od doby vydani zdkonu o Zupnim
ziizeni revoluénim Narodnim shromézdénim. V této chvili
jsem povdéfen Svazu Ceskych okrest za jeho péci o véc
samu a zaroveili — je§td vCasné — volam Ceskoslovenské
pracovniky do ustfedi nasi narodni prace, aby nam prispsli
a umoznili stran movelisace Zupniho z¥izeni vlivné votum
spoleéné, ¢imZ by se mnaSe jednota posudku uplatnila na
pat¥iénych mistech jako vysledek piedchozi dohody vSech
prislugnych ¢initelt.

S tohoto hlediska zejména zduraziuji moment narodni,
ponévadz dosavadni vyvoj pomért ve smifenych tizemich
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Ceskoslovenské republiky ubird se takovym smérem, 7e

dnes, po péti letech své stdtni samostatnosti, jsme svédky
zjevl jisté nezZaddoucich. NaSe vefejné sprava budiZ vedena.

~~r

vySSim hlediskem, které nam jako statu marodnimu daly
mirové smlouvy, to jest, z_e nase republika byla zaloZena

a musi zustati p#i v8i spravedlnosti k menSinam vzdy

Ceskoslovenskou. (Vyborng!)

Za Néarodni radu €eskoslovenskou slibuji, Ze vykondame
svoji povinnost, a prosim, aby tak udinily té% ostatni slozky
naroda. Myslim, Ze jdouce touto cestou, splnime své po-
slani. Dédictvi nejcennéjsi, které muize narod dostati, totiz
statni samostatnost, jediné touto sebevédomou Geskoslo-
venskou spravou a soub&Zné i organisaci narodni prace
udrzime pak za vSech okolnosti. (Potlesk.)

Predseda:

Slovo mé ddle pan Freibauer, zastupce okresu haber--

ského:
Josef Freibauer (Habry):

Velecténé shromazdéni!

Ujimam se slova jménem ohroZenych okrest, Kkteré

maji byti zruseny.

Podle minéni pana dra Lagtovky jsou to okresy ma31c1,

méné nez 30.000 obyvatel.

Dnes méa vlada jiny mézor, jak nam pan dr. Klapka
vysvétlil. Maji byti zruSeny okresy s poétem méné ney
20.000 obyvatelti. Pfes to musime se drZeti toho, Ze jen
okresy s uréitym pocétem obyvatel a s uréitou rozlohou
maji byti zachovany. Co si medovolila Videni délati, to si
dovoli udélati CeSi sami sobg.

Apeluji na veskeré poslance bez rozdilu stran, aby se
téchto okrestt ujali a postavili se proti zavedeni Zupniho.
zékona. Tim by bylo zabito na sta mést a existenci.
V takovém okresnim mésté jest spousta Zivnostniki, kteii
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py se musili odstéhovati. Samospravné ziizeni funguje
spravné a nestoji stat ani haléfe. To si platime my sami.
Setiime, hospodarime, ale potom bude velkd Zupa, kde se
nebude tak hospodariti.

' Proto bych prosil, aby resoluce byla zmeénéna v ten
smysl, Ze sjezd Ceskych okrest stavi se proti zavedeni Zup-
niho ziizeni.

Dale bych prosil, aby bylo pripojeno Kk resoluci toto:
,,Sjezd Ceskych okrest trva na tom, aby dosavadni okresy
ruSeny nebyly a v pF¥ipadé, Ze by piece k tomu dojiti meélo,
aby veSkeré okresy s poétem mnad 15.000 obyvatel byly
v kazdém pripadé a urcéité zachovany.“

Jak je znmdmo, néktefi nasi pani zakonodarci, bohuZel,
jako pan dr. Lagtovka, Fekli, Ze v okresich s poctem pod
30.000 obyvatel udéla se expositura a Ze ti lidé tam budou
spokojeni. Proto bych prosil, aby bylo p¥ijato to znéni, jak
jsem byl uvedl.

Ptedseda

Dale prichéazi ke slovu predseda okresni spravni komise
v Ml. VozZici, pan poslanec Kifemen.

Poslanec Adolf K¥em en (Ml. VoZice):

‘Vazené shromazdéni!

Dnesni vaSe velkd ucast nasvédéuje tomu, jak veliky
je zadjem o Zupni ziizeni. Nikdo z nas nevi, jak bude se
formulovati pristi Zupni zirizeni. Sama resoluce dne$niho
sjezdu pravi: ,,Podle novinarskych zprav ma byti v r. 1924
v historickych zemich v Cechach, Moravé a Slezsku
uvedeno v zivot Zupni ziizeni a provedena unifikace vefejné
Spravy.*

My v8ak nevime, jak po strance hospodarské to bude
vypadati. Myslim, Ze vy vS8ichni, ktefi tu jste z Ceskych
okresu shromaZzdéni, nebyli byste nadSeni pro Zupni z¥izeni,
nebot’ starsi pracovnici, ktefi tuto samostatnost okresni
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hajili vzdy proti cizimu Rakousku, vidi, Ze dnes tu neni

té obavy, Ze jsou tu vysSi cile statni, zejména na Slovensku,
a nemohou tedy pripustiti z¥izeni Zupmich.

Ale p¥i tomto zFizovéni jest nutno apelovati na statni
spravu, aby to nedélala jen teoreticky, nybrz aby se pora-
dila s praksi, s témi Ciniteli samospravnymi a uredniky,
kteFi jsou vedoucimi pomocniky v samospravé. Zejména
slabsi okresy s 15—R0.000 obyvatel maji byti nékam p¥i-
razeny, a budou na tom sotvia lépe mezli dnes. Jest tieba
proto o tom uvazovati, aby to nebyla deforma, nybrz sku-
teéna reforma vefejné spravy.

Zv145te nékteré kraje jsou rozhoiceny jiz dnes, jak
byla jejich prani opomenuta. Je to zejména nas jihocéesky
kraj se svym historickym meéstem Taborem. VZidycky jsme
poéitali na to, Ze sidlo Zupy bude v tomto staroslavném,
historickém meésté. Ale stalo se jinak proti prani téch
interesent mésta a okrest. Zupa tam zFizena nebyla.
Snad byl dan slib, Ze p#i p¥isti dapravé méa dojiti k noveli-
saci zupniho ziizeni, Ze se maji délati Zupy ve vétsim
meéritku. ,

A tu bych apeloval na predsednictvo Svazu okresu,
aby tak, jako Tabor stal za poZadavky okresti, i za nasSim
poZadavkem stdl a prispél k tomu, aby u mas v Téaboie
zupa byla zfizena, nebot si toho plné& zaslouZime. (Hlasy
odporu.)

Pratelé, to neni pland zadost, kde by se souperilo
s druhym méstem, nebot Tabor jest mssto historické. Kraj
je veliky a je tfeba, aby tam sidlo Zupy bylo.

Prosil bych predsednictvo, aby tento na§ pozadavek
héjilo.

Predseda:

Ke slovu je dale hlagen piedseda okresniho silni¢niho
vyboru Tisnovského, pan Antl, za ustredi starostenskych
short a silniénich vybort na Moravé v Brné.
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L. Antl (TiSnov):

VelevaZené shromazdeni!

Aby bylo jasno, jak Morava se divda na novou upravu
vefejné spravy, dovolim si vam ¥ici n&kolik slov a oznamiti
usneseni, které se stalo u nas v Brné v roce 1921. Tehdy
seslo se shromdzdéni starostenskych sbort a silni¢nich
vybort. Po naleZité uvaze usneslo se shromazdéni na tomto:

,Valnd hromada Ustfedi starostenskych sboru a sil-
ni¢nich vybort na Moravé v Brné, konand v Brné dne
17. unora 1921, zdtraziiuje nutnost zachovami a dalSiho
vybudovani nagi samospravy, a to jak zemské, tak. okresni
a obecni, je% byla zakladem a oporou naSeho narodniho
snazeni a jez v naSem svobodném staté nikterak vyznamu
nepozbyla. Dosavadni vyvoj udalosti jest naopak dokladem,
7e vyzaduje zéjem naseho stdtu samého, aby mneopoustél
piirozenych zakladl, na nichZ spo¢iva, a aby, Setre jednot-
nosti tam, kde jest nezbytna — zachoval a k plnému roz-
voji pFivedl dosavadni prvky mnaSi vefejné spravy, nase
zemé, okresy i obce.” .

K tomuto presvédéeni doslo nase ustiedi v roce 1921
a stoji za nim plné i dnes.

My sdilime obavy velectdnych nadich pant predfecnikt
a prohlagujeme, Ze jsme ochotni ke kazdé praci, kterd p¥i-
nese nadi republice dobro a zdar. Ale naopak varujeme
pied kazdou. prekotnosti v reformé& dosavadnich sprav,
kterd by mohla miti v zap&ti poskozeni celého maroda.

Piredseda:
Dale m4 slovo pan dr. Mikulas Martin.

Dr. Mikuldag Martin (Prachatice):

VaZeni panové!

7~

Jako zastupce menSinového okresu pFindSim vam od
vafich bratr@ na hranicich srdeény pozdrav, ale nejen



srdefny pozdrav, nybrz i bol a rozdrasané srdce, zemdlené
od mensinového a narodnostniho boje.

Panové, ktefi prede mmnou hovoiili, velmi dobie vy-
stihli, co-znamend Zupni ziizeni pro nas stat. Mmé nezbyva
nez prikloniti se k jejich nazoru a v zajmu nejen narod-
nostnim, ale i stdtnim protestovati proti Zupnimu z¥izeni,
ponévadZz ztratime tak Prachatice, Vimperk a ten krasny
usek nasi Sumavy, kterou se chlubime a kam chodi tisice
turist v 1été na zotavenou.

VéZeni panové, predstavime-li si, jak pracovala stars
rakouskd vladda, pak pravé nas okres mtZe slouZiti za
vzor staré rakouské germanisace. Vesnice, které leZi od
Prachatic 1 hodinu vzddlené, byly od Prachatic imyslng
odtrZzeny. A vesnice, které byly 6—8 hodin vzdaleny, byly
k Prachaticim pripojeny. To bylo spravedlivé, proti tomu
nikdo neprotestoval, proti takové umyslné germanisaci!

My nechceme nespravedlnost, ale spravedlnost a to
v zajmu naseho, tak draze milovaného a té%ce vykoupeného
statu. :

Jménem okresu prachatického zadam, aby k resoluci
byl pripojen ndas protest, a nez se otdzka zupniho zrizeni
vytedi, aby byly dozaddany menginové okresy o dobrozdani
a své naméty, a teprve potom aby se prikroéilo k FeSeni
Zupniho zfizeni.

Mistopredsedas:

Slovo nyni mé ¢len spradvni komise v Poli¢ce, pan Frant.
Kopecky.

Fr. Kopecky (Policka):
Véazeni!
Jsem z Poli¢ska, ¢len spravni komise a zaroveii mensi-
novy pracovnik. Nemél bych mnoho co dodati. Na§ okres
jest jeden z t&ch, ktery otdzkou narodnostni trpi. A chépu

predietniky, ktefi maji neskonaly strach z toho, budou-li
rozhodovati o osudech ¢eskych lidi Némeci.
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Mame malou obec Brnénec. Pral bych vam vidéti tu

troufalost Némcu. Kupuji Ceské déti a dodavaji je do

némecké Skoly. KdyZ zemskd Skolni rada maridila, Ze je

‘museji dati do Ceské Skoly, vyvolali stdvky.

Pripojuji se k predfeéniktim a p¥imlouvam se za to,
aby vSechny Ceské ¢’ resy bedlivé sledovaly vyvoj Zupniho
siizeni a zamezily to, co by nafim mensinam mohlo Skoditi.

Mimo to mame na naSem okresu obec, kterd jest po
Politce mejlidnatéjsi, ma 2.500 obyvatel. Osud této obce
klademe vam na srdce. Prosim ¢initele, kteii maji néjaky

vliv, aby této obci pomohli. Obec ta méla pred prevratem

ve svém misté Schulverein, nebo-li germamisacni systém
rakousky. Se tif stran jest ohroZena tato obec N&meci. Je
tam ma 2.000 chudaka a téch 500 maji néco. V roce 1920
yadala obec za ziizeni méstanské sSkoly. Ta byla povolena.
Obec zadala, aby nemusela stavéti, ale ted se ukéazalo, Ze
bude musiti stavéti. V poslednich étyriceti letech ptibylo
50% obyvatel, Cili v letech osmdesatych méla obec 1.600
obyvatel, dnes 2.500. Tato obec méa zakladni poplatmost
6.000 K¢. Nyni ma stavéti. Obréatili jsme se na ministerstvo
gkolstvi a narodni osvéty se Zadosti, aby v této obci pie-
vzata byla méstanska Skola jako Skola menSinova. Mini-
sterstvo §kolstvi zaujima k tomu velmi p¥iznivé stanovisko
a nejlépe svédéi o blahovuli to, Ze sam pan ministr ze svych
vlastnich prijmt pFispél na uhradu nakladt, které délaji
jen na vydrzovani trid a vytapéni 600% prirdzek.

Slibil, Ze zdleZitost této obce bude podporovana. Ale
nyni béZi o penize a obec se obava, Ze ministerstvo financi
tuto véc pohibi a Skolu nepovoli.

Na podporu této zZadosti jmenované obce dovolim si
vam ¥ici toto: V této obci jest 31 legiomdit, 21 jich pro-
délalo Zborov a ostatni utrapy aZz do Vladivostoku. Proto
myslim, Ze tato obec narodnostné prispéla. A procé?

Ponévadz citila bezprostiredni tlak mémecky na svém
vlastnim téle. Bylo by tedy malickym zadostiuc¢inénim se
strany stdtu, kdyby tuto obec podpotila a Skolu tu jako
menginovou uznala.



Kdo méate néjaky vliv, zejména éinitelé polititti, prosim
vas, abyste pusobili ve prospéch .této obce, abychom tém
détem tam zachovali lepsi vzdélani, na které sami rodi¢ové
nestaci.

(Hlasy: Jak se jmenuje ta obec?)

Provozna u Poli¢ky.

Predseda:

Dovoluji si ozndmiti, Ze ve dneSni schuzi zastoupena
jest Narodni jednota posumavskd, a to svymi zastupci
z Prahy i venkova. Nedopatienim se stalo, Ze nebyli p¥i
zahdajeni sjezdu Cteni.

Dale prichéazi ke slovu pan senator dr. Faéek v zastou-
peni strany narodné demokratické.

Senator dr. Facek:

Vazené shromazdéni!

Dovolte, abych se pongkud zastal naseho prvniho Na-
rodniho shromazdéni proti vytkam, treba taktuplnym,
které byly mu pro zdkon o Zupnim ziizeni ¢inény.

Myslim, Ze neni spravnd vytka prilisného spéchu,
s kterym se tato véc projedndvala. Také nelze rikati, Ze
o véci nebylo diikladné uvaZzovano. Narodni shromazdéni,
resp. ustavni vybor uvazoval viecky véci. Ale téch stranek
tohoto problému jest tolik, Ze se potiraji navzdjem, Ze
nebylo moZno nez reSeni kopromisni. Na jedné strang byl
poZadavek posileni Ustredni moci spréavini. Proti tomu stal
stejné spravedlivy poZadavek decentralisace. JestliZe se
vyslovil nazor, Ze jest tfeba zachovati zemé, hned se na-
skytla otazka, jak bude se Slovenskem, jestlize budeme
nuceni z¥iditi tam néco podobného.

To viechno jsou slozité véci, proto byl mozZny jen
kompromis. JestliZze zdkon o Zupnim zirizeni odpovidal tehdy
presvédéeni zdkonoddrci, neni tim releno, Ze bychom
i dnes musili jej povaZovati za véc dokonalou. Poméry se
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sménily. Dnes po tom jistém rozstépeni néktery’ch stato-
tvornych stran divame se na véc jinak nezli t,enk‘rat(,e;

Nade strana narodng demokratickd ma ve svem pr'o:
gramu jako dulezity bod revisi zupniho z¥izeni dﬁv? nez
pude provedeno. A ja dgkuji jménem vstlj‘gngr z:.:%, viecky
podnéty, které nam byly dany. Prohlasuji, Ze jich bude

8 zito. :
pmeP‘-;}Zfliévty, které pan dr. Pluha¥ uéinil, abyc{mm ,vyéka}i
zkugenosti na raznych strandch, aby se Vv Ce»chsfmch mg
neménilo, maji velmi mnoho do sebe. Ale n:it druhé stram?
jest také povazliva ta nejistota, ve ktere dnes z:emska
sprava Zije. Ten Zivot ze dne mna ‘,dezn lo‘chrv‘o‘mu;,‘.e tutlo
spravu, a jest nebezpeci, if; znehodmnoti postupné tu uroven,

ou jsme se difve chlubili. ‘
e %1111;(1 by se dalo. nalézti fegeni to, ze by })yl-o' Promso-
rium, ve kterém se nebude nic méniti, na u‘rcm,ou 1“8:d1,1 kl)e‘rl,
predem prohlaseno, aby pocit nejistoty budoucich véci by
odstranén. )

Konéim ujiétéhim, 7e pokud na nasi strane bude,
uéinime set¢ jsme a co V nasich ,silé,?h ,bude, aPy‘ch‘?m
otazku tak dulezitou jako jest komecnad uprava zupniho
ziizeni, privedli k tspésnému konci.



V.

JEDNANI O RESOLUCI A JE Ji SCHVALENE.

Predseda:

Nikdo jiZ neni ke slovu PrihlaSen. Prikroéime k odhla-

sovani resoluce. '

‘V debaté byly pf*edloieny 2 pisemné dodatky k reso-
1u01,, a ’tlo pal'lem dr. Karnikou a panem zdstupcem okresni
spravni komise haberské, panem Freibauerem.

,-C'.o se tyCe navrhu p. dra Kanky, m&] bych k pripome-
nuti jenom fmo‘, ze jedna véc dodateéného navrhu jest vy¥i-
z%na. My totiZ mame od vlddy slib, ktery byl opakovan pred
nékolika mal.o dny pii posledni nadi navtsve Panem mini-
stv»r.em vmt‘rwa, Malypetrem, 7e Svaz Ceskych okrest bude
Pribran k jedndni o dileZitych vécech zupniho z¥izeni.

Tazi se, trva-li pan dr. Kaiika na, svém ndvrhu.

Dr. Kanka:

Netrvam, ale jde jen o to, aby ten slib byl dodrzen.
Predseda:

:F?’Okuld se tyfe ostatnich navrhu pana dra Kanky,
s:oudu'n, Z? mohly by postoupeny byti poradnimu sboru
k projednani. Souhlasi pan dr. Kanka?
Dr.Kanka:

Souhlasim,

Predseda:

,Cyo se tyCe mavrhu predneseného p. Freibauerem, do-

volim si jej znovu piedisti:
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,Sjezd ceskych okrest trvd na tom, aby dosavadni
okresy zrusSeny nebyly a v piipads, Ze by piece k tomu dojiti
mélo, aby veSkeré okresy s poétem mad 15.000 obyvatel
pyly v kazdém pripadé urc¢ité zachovamy.“

Predseda:

Zadéam nyni, aby se ujal slova pan dr. Klapka.
Rid. dr. Ot. Klapka:

VaZeni panové!

Prosim, abyste méli jesté chvilku trpélivosti, abych
vam mohl vytyciti zdsady, ze kterych vychdazi nase resoluce:

Resoluce stoji plné na ptdé Zupniho z¥izeni. Tvrdi
vsak, Ze jsou proti Zupnimu zfizeni namitky, a chce, aby
ndmitky ty byly uvaZeny. Vyjdéme — podobné jako reso-
Juce — s hlediska celostdtniho a nikoliv svého.

Kdekoliv se provadi reforma ve¥ejné spravy, je priro-
zeno, Ze «dosavadni spravni utvary maji namitky, zZe se
mistni zajmy stavi proti zajmiam celostatnim. Neni v nasi
kompetenci, abychom tekli, Ze mechceme provedeni Zup-.
niho z¥izeni, unifikace verejné spravy, jak byla usnesena
Narodnim shroméazdénim. Jsou tu zastupci rlznych stran,
maji své zakonodarce a jest véci zakonodarct, aby véc
upravili.

Bylo-li Zupni ziizeni jiz vydano, musime se tedy po-
staviti na ptidu zdakona. Nam jest zakon prikazem, impera-
tivem, ale méame pravo Fici, Ze v ném jsou nedostatky.

Co se tyée nedostatkt finanénich a narodnostnich, fekl
bych: Chyba jest ta, Ze zakon, ktery byl vydéam, jest pouze
kostrou celé vystavby vefejné spravy.

Kdyby bylo ministerstvo vnitra pfedloZilo osnovy zé-
kont, kerymi se upravuje spravni rizeni a finanéni kom-
petence svazl, jistd by odpadla Fada mamitek po téchto
strankach. Chyba je tedy v tom, Z%e zdkon mneni dilem
hotovym.

- 59



Postavime-li se na stanovisko unifikace verejné spravy,
jde ndm o zplsob provadéni. Jsou-li ndmitky proti nému,
‘davame jim novnéZ vyraz ve své resoluci.

Dilezito jest zvlasté uvaziti namitky proti dosavadnim
okrestm a jich velikosti. Namitky ty jsou nékde spravné.
Vzdyt mame némecké okresy, které maji — tusim —
12 obci.

Je moZno, aby takovy okres byl drZen dale? To je ne-
mozné. Proto ddvame do resoluce piani, aby okresy ve
smyslu divodové zpravy byly zachovany, ale vyslovné pra-
vime, Ze z divodd spravné-technickych je nutno, aby
nékteré okresy byly zruSeny a ziizeny expositury. Okres se
12 obcemi nemtliZe byti prece zachovan.

Ostatné stanovisko ministerstva vnitra, kde se hajilo,
7Ze okres musi miti 30.000 obyvatel, se opousti. Na sjezdu
severoeskych okresti prohlasil pan poslanec Bradag, Ze
se jde dold pfes tu miru. Chapu zcela, Ze jste povinni na
tomto sjezdu jako zastupci svych okrest pozdvihnouti hlas
a Tici: ,,Chci, aby na8 okres byl zachovan!“ Jak byste vy-
padali pred svym obcanstvem, kdyby se reklo: ,,Ten nas
okresni starosta neudélal zaddnych krokt k tomu, aby nas
okres zustal.” Jest to vasi povinnosti, a ministerstvo vnitra
vdm nemtiZe miti za zlé, jestlize se v&i vehemenci hajite
zachovani svého okresu. Mam na mysli zejména zastupce
zemeédeélského stavu. Co by vam rikali vasi lidé, kdyZ maji
1—2 hodiny k okresnimu vyboru a pak by méli 6 hodin?

JestliZe tu vznasite svlij varovny hlas proti pirekotnému
ruSeni okrest, nastupujete jen své pravo a cinite svou
povinnost. Podle mého nézoru nemutze byti udrZeno stano-
visko ministerstva vnitra, téch 30.000 obyvatel. Zakono-
darci sami vychazeli z predpokladu, jak jest patrno z du-
vodové zpravy, zZe se budou pi¥isti okresy shodovati se sidly
dosavadnich okrest. Zadame tedy v resoluci uplné ve shods
s nimi, aby okresy nebyly rusSeny zbytetné.

Mame sice neoficielni, ale prece jenom slib, Ze mini-
sterstvo vnitra, a% se bude o té otazce jednati, bude slySeti
také nas hlas. A bude na vas, abyste snesli material, ktery
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py mohl byti predloZen ministerstvu vanitrvei, abyvchjom se
mohli jako va§i zdstupci postaviti za vase poza;davkyz
p~oku~d jsou dosaZitelné. Nesmime vSak zabihati do extre’ml,l
2 musime si byti védomi, Ze nesmime statu délati obtizi.

Ukéze-li se, ze statni zdjem jest vy33i meZ zdjem mistni,

musime statnimu zadjmu ustoupiti. Hajme vs8ak zasadu, ’ée
jest povinnosti ministerstva vnitra, které representuje sifmt,
dokéazati, Ze takovy vySsi statni zajem — mistnim madia-
zeny — skutecné tu jest.

Do resoluce jsme dali téz passus o uFedmicich samo-
spravonych. Nam — Urednikdm samospravnym — kdykloli\.r
na schiizi piijdou zdkonodarci, se ¥ika: ,,Vy jste komali
4 konate své povinmosti pied valkou, ve valce i po vélce,
pracujete s lidovymi zastupci, mate zasluhy hospodaiske,
narodni, kulturni atd.*

To se jevi v teorii a v ¥e¢i pana ministra Malypetra,
kdyZz — mluvé v poslanecké snémovné o Zupnim ziizeni —
tekl, Ze vdééneé musi byti vzpomenuto samospravneho ﬁf'ed-
nictva. Ale jak se to jevi v praksi? Reknu to vulgarné:
v praksi dostavaji tito ufednici kopanec za kopancem. C'o’
bylo urednictvu paragrafem 10. zdkona o Zupnim ziizeni
slibeno, to mu bylo druhou rukou vzato.

KdyZ se uznavé, Ze samospravni ufednici konali svou
povinnost, pak prosim zastupce lidové, aby se jejich poZa-
davki zastali.

Vazeny sjezde!

My jsme resoluci délali s nejlepSim svédomim. Co jsme
tam dali, jest aktuelni a proveditelné. J& jako jeden ze
spolupracovnikii resoluce, pfimlouvam se, aby byla prijata,
jak byla navrzena. (Potlesk.)

Predseda:

Jeits zde nebyl tten t¥eti navrh, podany panem
dr. Zvétinou a panem dr. MikuldSem.
Redite] dr. Klapka:

N&avrh ten zni: ,Zadame, aby ziizeni Zupni vibec pro-
vedeno nebylo a aby k novému jedndni o novou Upravu
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spravy, tedy ne o Zupnim ziizeni, byli pozvani také zg-
stupci men§in.*

Predseda:

~ Prosim pana Feditele dra Klapku, aby pietetl resoluci,

odstavec prvni.
Reditel dr. Klapka &te resoluci (srv. oddil II1,).
Predseda:

Prikrotime k hlasovani. Zadam pany, ktei{ souhlasi
se znénim resoluce, jak byla pravé ¢tena v odstavei 1., aby
laskavé pozvedli ruku. (Hlasuje se.)

Kdo jest proti? 1 hlas. Tim jest prvni odstavec reso-
luce prijat.

Dr. Zvérina:

My memluvime proti zdkonu, nybrz proti jeho prova-
déni tak, jak jest.
Reditel dr. Klapk a:

Ja myslim, Ze je to implicite v nasi resoluci. My ne-
chceme, aby zakon tak, jak jest, byl provadén, nybrz aby
byla nastoupena cesta uvahy.

Dr. Zvérina:

Nyni zZadame, aby u nés Zupni ziizeni prozatim pro-
vadéno nebylo.
Predseda:

Slovo si vyzadal mistopredseda Svazu pan senator
A. Svéceny.

Senator A. Svéceny:
Vazeni panové!

Myslim, Ze takové navrhy, jaky zde praveé podal pan
dr. Zvétina, jsou absolutns nepripustné, aby totiZz zakon,
usneseny revoluénim Narodnim shromézdénim, chtélo na-
jednou dne$ni cténé shromazdéni hazeti pod stal. Vidyt
tu neni kompetence, aby se néco takového odhlasovalo. Tu
se muZe vysloviti néjaké prani, jak spravns pan dr. Klapka
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vekl. Kde bychom se to ocitli? Pokladdm. dmnes$ni jednani
do jisté miry za pochybené, a to z tohoto divodu: Zde
prednasel svl] referat pan prof. dr. Baxa se svého hle-
diska. Kdyby se mélo postupovati spravné, mél tu byti
nékdo, kdo by mél zase referat s jiného hlediska, totiZz, Ze
py se zastdval Zupniho z¥izeni. Ale tomu tak nebylo.

Tedy tu jest jednostranny referat, na ten se navazalo,
nékde ostre, nékde méné ostie, a facit toho vSeho jest, Ze
sem prichézeji nadvrhy, aby zdkon se jednoduse hodil pod
stal. To je prece nemozZné!

Resoluce, kterou ptipravilo presidium Svazu ceskych
okrest, mluvi docela jasné, bude-li se ten zdkon noveliso-
vati, aby byli slySeni zastupci ¢eskych okrestu. A budou-li
slySeni, pak zajisté budou moci Fici vSecko to, co se tu
v dodatcich navrhuje.

Resgoluce jest Uplné dostatetna pro legalni postup.
Mohu jenom opakovati, Ze bych memohl souhlasiti s tim,
aby se nastoupila cesta, kterd jest pravé navrhovana, totiz
kdyZ se jedna cast resoluce odhlasuje proti jednomu
hlasu, aby se to potom zase zvratilo, protoze se to jednot-
livei nelibi.

Dr. Zvérina:

Beru tedy svij ndavrh s panem dr. MikuldSem zpét.
My jsme své stanovisko rekli, a nechceme do tohoto shro-
mézdéni zavadeéti rozkol. Nerikam, Ze bychom byli proti
zakonu, nybrz, mohl-li ten zakon ztstati az do dneska ne-
proveden, %e neni sp8chu, aby byl provadén uZz roku 1924.

Predseda:

Velecténé shromézdeéni!

J4 jsem povinen reagovati na slova pana naméstka,
senatora Svéceného.

Pokud se tyée pana prof. dra Baxy, pan profesor ve
své predndasce, jak se pamatujete, nékolikrat s durazem
se vyslovil, %Ze neni proti zakonu o Zupnim z¥izeni. OvSem
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v nékterych vécech mél odchylné nazory a myslim, 7ze
jako referent byl nejen opravnén, ale i povinen tyto své
o0dligné nazory nam zde sdéliti. Pan prof. Baxa vyhovél
nasi zadosti, aby se ujal v naSem mimoiddném sjezdu re-
feratu, a byl tak loyalni, Ze ndm to jesté napifed pisemné
prohlasil, Ze nesdili vSechny néazory, které jsou v zakoné
obsaZeny. Myslim, Ze jak predsednictvo, tak i poradni
sbor i pan prof. Baxa, Kkterému jsme vSichni za jeho
ochotu povd&éni, pocinali si Gplné korrektns.

Jestli si, panové, prejete, plikrotim jesSté k jednomu
odhlasovani prvniho odstavce. Ale ja to pokladam za zby-
tetné. (Hlasy odporu proti opé&tnému hlasovani.)

Prikroc¢ime k .odstavei 2. nasi resoluce.

Reditel dr. Ot. Klapk a &teodst.2.resoluce (srv.oddil III,).

Predseda:

Prikroéime k odhlasovani 2. odstavce:

Zadam péany, kteri souhlasi s odstavcem 2. nasi reso-
luce, aby pozvedli ruku. (Hlasuje se.)

To jest vétSina. Jest nékdo proti? (Nikdo.) Nikoliv.

Konstatuji jednomyslné usneseni.

VI

ZAKONCENI SJEZDU.

Predseda:

Porad dnesniho sjezdu jest vycerpan a prikrocuji
k jeho ukonéeni. ,

V debaté byla pronesena celd Fada V}’rznxa;mnyc'h a
pozoruhodnych piani a navrhu. Jménem pf‘eldse-dr{lcjcva
Svazu prohlasuji, Ze stanou se piredmétem bedlivych
avah ve schtizi Poradniho sboru.

Dékuji vam vSem za ucast a jestd jednou panu prof.
dru Baxovi za jeho laskavost a ochotu.

Prohlasuji sjezd za skondceny.

(Konec sjezdu o 1. hodiné odpoledni.)
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