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l,Úvod. 
Před čas'em upozornil jsem v odbor. listu1

) na důležitost, ba ne
zbytnost dobrého statisHckého základu .pro roztlmnou, účelnou 
a hospodárnou sociální péči vůbec a o studentstvo zvláš'ť. Při tom 
jlsem pTozradil, že náš brněnský »S hor s o c, pé č e o čsL student
stvo vysokoškolské« se již koncem r. 1920-1 rozhodl opatřiti si 
takový pevný statistický zákla,dpro svou činnost: PHjal v zásadě 
plán na zevrubné, i 11 d i v i d Ue 1 n í v y š e tře n í s o c i á I n í c h 
p o ID ě r ů vše c h ř ád rl ý c II p o s 1 uch a č ů českých vysokých 
skol brněnských vždy na počátku příštích 3 studijních let, počínaje 
r, 1921-2, Plán byl propracován v mém statistickém semináři 
v letním běhu 1920-1, zrevidován koncem toho běhu na společné 
schůzi zástupcu »Sboru«, všech našich brněnských českých rekto
rátu, organisaCí studentských i korporací, péčí: o ně se zabývajídch. 
Obšírný do t a zní k pak při zápisu na zimní běh 1921-2 před-
1oženprostřednictvím aka,demických úřadů všem řádným poslu
chačům našich 4 čes. vys. škoF) s výzvou rektorátů, aby jej podle 
pravdy vyplnili, podepsali a 'odevz·dali úřední:ku zápis provátdějí
dmu. Nebylo žádného ,donucování, žádné výhrůžky ani trestu pro 
ty, kdo by tak neučinili; jen rektorové upozornili studentstvo na 
užitečnost a potřebu akce v zájmu studentstva sama, na čestnou po,· 
vinnost akademického občana udati v dotazníku jen pravdu, a na 
záruku úplné důvěrnosti sdělených v něm dat. '. 

Výsledek byl hned na poprve skvělý. Zejména svou ú pl n o stí, 
ale také aspoň poměrnou dobrou jako stí údajů. Dokázal neoby
ceinou vyspělost a' zcela mimořádné porozumění pro věc u naš,eho 
studentstva, daleko vyšší než při všech dosavadních podobných še
třeních jinde (lak jsem ukázal již v onom článku a jak bude z,de nyní 
doloženo zevrubněji). Přirozeně bylo tedy šetřeni s ra,dosU opěto
váno i na počátku stud. let 1922---3 a 1923-'---4, jak bylo již původně 
v plánu, aby byl zachycen spolehlivější obraz o sociálnkh poměrech 

1) "První základ dobré soc.· péče o naše studentstvo«, v časopisu "Péče 
o studentstvo«, roč. 1., čís. 1 str. 13 ss. 

2} Mimo to též během roku abso>lventŮJm, konajídm na nich v tom roce 
zk,ouškya pak těm,kcLo byli v letním běhu }lově na !I1ich zapsánÍ (bliŽŠÍ viz !I1Íže). 
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našeho studentstva i alespoň tříletý jeho vývoj. V obou těch dalších 
. l'etech dosáhlo se úplnosti ještě radostnější. 

Technické zpracování sebraného materiálu dálo se opět podle 
plánu, vypracovaného v mém statis~. semináři (v let. běhu 1921-2). 
Zvolena met h o cl a s k I á ,d a c í: Udaje z dotazníků po příslušném 
»vyznačení« přeneseny na zvláštní »š t ~ t k y«, 'kartony to se se
říznutým 1 rohem (by se nemohly postavit »vzhůru nohama«), kde 
zejména všechny číselné údaje jsou napsány na okraji tak, že se při 
účelném složení štítků dají pro celé jich skupiny sčítati přímo s nich, 
bez přepisování. Při tom učiněn (pokud vím prvně) pokus, zachytiti 
údaje o témže studentu za všechna 3 léta na jediný štítek, jenž za 
tím ú6elem má na okrajích tři řádky pro čísla, tak uspořádané, aby 
to nepřekáželo zminěnému přímému' sčítání čísel za každý ten rok 

- zvlášť. Tím získána kromě jiný'ch výhod i možnost, zachytiti stati
sticky na konec i zajímavéúdaje'o soc. v Ý voj i těchže studentů 
aspoň v tom tříletí. 

Plán technic'kého zpracování předepsal zevrubně postup pro 9 
tří d ě n ~ a vypracoval též s O' u s tře cl n é tab u I k y pro každé 
z nich. NařízenO' tak roztřídění- našeho studentstva nejen podle 
všech zjištěných znaků, ale i podle velmi hojných k o m b i n a c í 
dvou i více z těch znaků, takže výsledky skýtají možnost nahléd
nouti velmi hluboko též do vnitřní souvisl'ostijednotHvých zjiště
ných fakt. 

Třídění I. zabíralo povšechná »z á k I a ,d ní dat a«,bez mno
hých kombinací, jen pO'dle druhu škol a jejich fakult i ročníků, ,po
hlaví a národnosti studujících. Třídění II. ro.zébralodůkladně p 0'- . 

měr y byt O' v é, III. p o vol á n í a s o c. p O' s t a ve ní rod i č ů, 
IV. v ý ,d ě:1 e Č n o u č in n os t studentů, V. jejich str a v O' vá n í, 
VI. pří j my a v ýd a jejich vůbec, VII. domovskoup ř í s 1 u š
n o s t a účast na pod nic í c h k u I tur n ~ chi s p o leč e n
s k Ý 'c h, VlIII. znalQst řeč í a pěstování s por t ů, třídění IX. pak 
různé d opl ň k y. 

Zpracování to dálo s e ves m ě s s tu den ty samýmL Užito 
práce s tím sPQjené hned také sociálně: Nejpotřebnějším studentům 
tak PQskytnuta pňležitost vydělati si nažívóbyH'). M'ělo to své vý-

3) Zprvu dáV1ána těm ze žadatelů .o stravov,ání "ShDrem«, kdD se .o to při
h!lrusHi, za ,dV'DuhD,dínDvDu práci na s.faHs'ticé mD,žnDSt' kDUpioti si za tD .oběd a ve
čeru v akad. mense. Hlási~D se jich tolik, že bylD' (pro DmezeruDst jediné mísl(!losti, 
získané prD práci tu a zároveň pro kancelá'ř "SbDru« v po,dstřeší vys. školy ze
mědělské) nutnD vybírati jennej:pD,třebnější. a ještě ty střídati. (Hlásili se pr'Dt.D 
r-ádi, ježt'D »SbD,r« d-ává pDdpDry, též straviDv,ací, z-ásadně jen »na revers«, i. j. 
'Č!estný 'závazeik na:hradit mu hordnD,fu pD,skytnU'tých p:odpDr ,dD 10 let' PD' a,bso!lu
mDdu ve prDspěch přJišltí.ch nema,jetných studentů'; mnD,zi se bD'Í~! í torhD~'ó čes,t
néhD ,dluhu a r,a;ději si na stravu vydělají). Později, k,dyž něk<teřf přinesli! zprávu, 
že v Praze se p'laH za každou? hodí'nu podobné s,tUJdenvské prá'ce 5 Kč, zave
,dena také u nás .ta'to sazha. NakDnec ohmezeruo však dov'O,lené IDacrdlUlUm této 
práce na 18 hD'cnn -týdně, ahy pra,covníkům zbylD dDsti časuí J>r1D studie. -
Práci ,Hdii pDdle zevrubných plánů a ná"'Ddůdo ledna 'i. r. první tajemruk 
»8hD'rtl!«,·Ingc' Mir. Němec:, pD té IngC. K. Kno,h. 
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hody i nevýhody. Výhody by hly dnj en soci~lknílj "kPo dst;ánď; .s~~tidtic~,o
technické bylo to ard nevý Ol o, z ne o r a ' UVQ u,, re ev~}~ 
už pro' ne odbornost, nestejno~ě!"no~~ a ~d!ouhav~st, pr~cej pr;hs 
mnoho střídajících se pracovmku

k 
pnrQzenhe nedPboJ1m~ vse ~~eJn~ ha 

ne racuje tak dohře a rychle, j~ o ~;mnO' o.? o.rne , vycvlce!lYc 
rfcovníků stálých. Na~t? se. ne~ter:. ne~~dl11 pr~ p'ra':l tuv vuhec, 

~erozuměli jí, nedovedh 1 ph neJleps1 ~t;h kon,:h Jl pn~~ne ~odl~ 
, odu a dosti hbitě, jiní bohužel nemeh pro nt dost v.aznosh am 

nvae~domitosti dívali se na ni j e,n jakO' na PQvrchní podmínku pod
~ory, které . 'mínili vyhovět již prostým vyse~ením p~e'~e~saného 
počtu hO'din v kanceláři »Sboru« a ledabylym o~byvamm vpeb 
i předstíráním prá'ce. Mnohé, ~y!o' r:utr:o propushl ~ v~stnd~t, 
všechno revidovat, mnohou praCl uplne predelaŤ. Bohuzel} v pre
nášeni dat z'dotazníků na štítky, tedy v sa.mém zá~ladu p:ac:: bylo 
mnoho chyb, které teprve pozdě byly obJevven,Y, ;astQaz pn pre: 
nášení dat z příštíhO' roku. T!ím vším se vysvetluJe, ze teprv pomerne 
pozdě bylo technické zpracování skončeno (data z r. 1921-2 teprv 
v říjnu 1923, z r. 1922--3 teprv v březnu 1924), a ne,?.í ,vylou: 
oeno, že se ve výsledcích j,eště najdou nějaké chyby, ;eJ~ena, a~ 
j,e bude možno srovnávati s daty z r. 1923-4. Pred~1~daJ1c~ nym 
veřejnosti řadu výsledků z ohou prvnkh l,:t, vyhravzUJ'~me. ~~ }edy 
ješ:tě mQžnost některých změn, ale pravdepodobne mkoh J1Z ve-
likých, aniž podstatných. . , v. 

V semináři letníhO' běhu 1922--3 sestavena pak valna cast t a-
b u I e k p ubl i k a ční c h, do nichž převáděny výsledky ze 80.';
středných tabulek, svrchu zmíněných, v': .učiněny první pokuvsy v ~
cl e c k é h o z p r a c O' v á n i (analyse c111 roZ?O~~) prv~l~h tech vy
sledků z prvního pozorovaného roku, V semman letosmho Jet,?Ího 
běhu se jíž 'na rozboru tom pilně pracuje. JežtO' zatím ~okonce~~ 
technické zpracO'vání dat i za druhý pozorovaný rok, Jest tu 11} 
možnost srovnávání a tím i zajiímavost mnohem větš'f. DQufám tud1z, 
že čtenáři kteří se zajímají o soc. poměry studentstva, nepohrdnou 
aspoň řad~u ukázek z těchtO' našich skromných prací seminárn}ch, 
věnovaných témuž předmětu. Ráz jejic:,h ~.e~u~eO'vš,em z~e~a je'd
notný aniž hodnO'ta:. stejná, neboť ,nechc1:vp~lhsny,?l za~ah~vamm P?
rušit svéráz slohu 1 podstaty prace kazdeho ucast~l~a, po~l: .vy: 
sledku debat v semináři i vlastních mých p,okynů davam defmlhvm 
znění referátu upraviti každému samotnému, obmezuje se pak už 
jen na menší úpravy, hlavně stylistické. Ale dh~ni o z~chování c;l
kového' plánu a zásadníjednQty i souměrnosh aspon v hlavnlch 
rys'ech. Dr. Dobroslav Krejčí. 

II. Rozsah a úplnost šetření. 

Při zpracování statistického materiálu nás vž,dyna prvníim mís!~ 
zajímá otázka, kolika jednQtek se šetření týkalQ? Dřív~ však, ~e:zl; 
odpovíme na tuto otázku ve příčině n~šeho š~tře;tí, z~hO'~n? Jeste 
upozorniti, kdo měl dotazník Qdevzdah, tedy Jaky mel byh r O' z-
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s a h c~lé akce. rQdl~ usnesení '»Sboru soc. péče« měli dotazník vy., 
pllliti jedna:]{ ti, kdo lla,počátku studijního roku byli zapsáni za 
:řá'dllé posl1,Jchače ~terékoli vys. školy brněnské, jednak ti, kteří bě
hem ,~tud, r9ku nQvě byli zapsáni nebo stali se z mimofádných řád
nýtni posluch1:j.či a konečně oni, kteří 1;>yli ve stadiu zkouš:ek na těch 
vys. ŠK()lách, .poněvadž i ty považova1' Sbor za řádné příslušníky 
akad. obce studentské1

). 

Ú pl n 'o s t celé akc'e seznáme z tabu'lky 1. oddílu I. (základní 
data). Chceme-li však posuzovati. úplnost, musíme míti v rukou 
údaje jiné, s nimiž bychom srovnávali. K tomu používáme výsledků, 
zjištěných úh~drtě Státním úřadem statistickým ke dni 31. XII. 1921 
resp. 15. II. 1923. Srovnávajíce počet úředně zjištěných řádných po
sluchačů s počtem těch, jichž se naše šetření týkalo, musíme si 
ovšem býti vědomi, že to nejsou massy, které se naprosto kryjí: 
jednak přibudou zd~ ti, kteří po 31. XII. neb 15. II. stali se řádnými 
posluchači, jednak ti, kteří byli ve stadiu zkoušek, s druhé strany 
ubudou ti, kdo se počátkem roku dali zapsati, ale do konce obč. Toku 
resp. Z'Ímníhó semestru vystoupili, přestoupili neb p. Avšak podstat
ných rozdílů tu r,ozhodně nebude a proto srovnání to má přece znač- ' 
nou statistickou cenu; 

Naše šetření dosáhlo úplnosti, jakými se nemohou chlubiti jiné 
podobné akce. V. roce 1921-22 proti 2.900 úředně zjištěných řád. 
posluchačům vše'ch 4 vys. škol brněnských stojí tu 2.874 odevzda
ných dotazníků, dosáhlo se tedy úplnosti 99.1%2), v r. 1922-23 
počet odevzdaných dotazníků 3101 se téměř kryje s počtem úř:edně 
zjištěných řádných posluchačů vůbec (3103), dosaženo tu tedy 
úplnosti skoro plných 100%.3) 

Sro;'náme-li nyní úplnost našeho šetřeni s po dob n Ý m i š e
tře ním i, jež se k,pnala na c i,z í ch vy s o ký c h š k o I ách, 
docházíme k závěrům; nám veHce příznivým. Mohu zde uvésti ně-

1) O těchto posledních dlužno však podotknouti, že úřady akademické, 
ťakožto orgánové sbírající materiáll, o' ně se málo s,taraly" nenpo2Jomu#ce i je, 
že také jich se šetření tyká. PTOtO za:chycuje z nich ,náš materiál jen poměrně 
malou čá,st. 

2) Toto značně vyšší procento proti v loňském roč. t. 1. udaným 92% .dá se 
vysvětliti tím, že část ch)"běqídch tehdy do,tazníků byla ,o,patřena d'o,d'at(ečně. 

3) Podle do-da!tečného přezkoumání, k němuž dalo podnět neohyčejně "vy
s'oké Čí'sI.o do'tazníků posluchačů přírodovědecké fakulty proti číslu. úředně zji
š1ěnému, se zj~sHlo, že někde byly omylem přijatý a také zpracovány do,tazníky 
rf;,ěž. od některých poslucha,čů mimo,řádných. Ale i když ty v)"louČÍille, činí 
úplnost kolem 99%. zajisté i tak číslo; s nímž můžeme býti plně spokojeni. Vy
]oučiti vůbe'c všechny takové dotazníky nebylo_ už možno,. jež'to s·e na to přiš:lo 
příliš pozdě, když už byI.o nejen celé technické zpracování, ale i lTIInoho publI. 
~babulek ho,tovo. Chy;ba není 'ostatně tak velká, aby oprava její' byLa nutna a stála 
za velikou práci s .tím spojenou': Přípa,dů takových není celkem !ThIIJoho. některé 
;{. nich byly ještě na:pr,ruveny do-da'tečnÝ'm přestupem mim-oř. posluchačů za řádné, 
ostatní pak j$OU jis,tÝ'm vyvážením stejného počtu nezachycených posluchačů 
"ádnýchí š,lo·f tu Zlpr.avidla jen o- tak'o,vé mimořádné posluchače, kteří po stránce 
sodáln:í se velmi podohají posluchačům řád,ným. 

k Uk čísel ze statistik jak předválečných, tak í póválečnýth, z nichž 
v~ak žádné nedosahuje úplnosti našeho. - . 

R 1910 provedla »videňská sociologická společnost« (Wlener 
Soci~logische GeseUschaft) anketu podobného rázu n~ ví d e ň s k ~ 

. e r s i t ě. Na vůli studentstva bylo ponechano, zda se Jl 
U !~l Vtnl' c~l'll' nic. Z 9.279 posluchačů (mimo teology, jichž se šetření 
zucas dl' . , h "1' h netýkalo) jen asi 868, t. j. 9.3% po a o zpravy o svyc SOCla mc p?-
ěrech. Právem proto prof. Eng I i š, který materiál zpracoval l, 

~ "úvodu pochybuje, zda-li údaje pouze od 1lto studentstva mohou 
h'ti směrodatné a zda podávají pravý obraz o poměrech student
s{va. _ Na konci ledna 1914 bylo na I ip s k é u n i ve r s i tě pod: 
nÍJknuto šetření, týkající se bytových poměrů student,stva~ ktere 
může se pochlubiti již lepšími výsledky; to proto, myshm, ze aka~ 
demický senát prohlásil za ,Povinnost ~až~ého studenta odevz':I.a~l 
při zápise vyplněný dotazmk, a pohrOZIl, ze t~n, kdo tak ~:ucml, 
nedostane nové legitimace. Z 5.532 zapsanych posluchacu ode
vzdalo dotazníky 4.772, t. j. 86% .. Dr. S c h o ~ e, kte~ý zpra
coval výsledky"), myslí, že to % Jest tak ~~le hl~vn~~ proto, 
že mnozí dali se zapsati jen k vůli tomu, aby Sl SjednalI pnstup do 
vědeckých ústavů a knihoven universitních, ~ že,nejsouce ~udíž aka
demiky v pravém sl~va smysl~, n:I:0'~lá,~~h za ~vou povmnost vy-:
plňovati dotazník; duvod aspon z cash pn)atelny. 

Z výsledků p o vál e č n Ý c h s t a t i s t i k mohu uvésti tyto: 
Roku 1920 a to v t. zv. mezisemestru (Zwischensemester od 2. II. 
do 31. lIL) konalo se zase na 1 i p s ~ é~ U? i v ~ r s i t ě,. ~e~tokráte 
z popudu samého studentstva, setrem o 'Jeho socmlmch ~o: 
měrech6). Účast byla dobrovolná, nebylo žádné sankc~ na nepo~am 
dotazníku, a výsledek dopadl také podle t~oh;>: jen a~l 34.7% vseho 
zapsaného posluchačstva odevzdalo vyplneny ,dota~mk ,(z 2.493 za
psaných jen 839). - Téhož roku konala se ~P?~do,bna ak.ce na ~.e c h
ní ce dr á ž ď a n s k é, kde dosaženo vets1 uplnosh; K r.u g e r, 
který celé šetření zpracQ<vaF), uvádí, že, tu ~plt).ost ~?sa~Ule 92%. 
K tak vysokému % došel ovšem pouze hm~ ze vylouctl predem ty, 
které prý nelze pokládati za studenty.Z2,~64 zap~santch odevz~a~o 
tu totiž dotazníky jen 1.409, tedy 62.2%. Krugerbere vsak za sve za
kladní číslo 1.532, všechny ostatní, jako cizince, stude.l!t!~y, t. zv. 
»starší semestry«, inženýry diplomované b~hem studlJmho rok~, 
dále ty, kteří opustili během semestru techmku .~ P?d. ne~ahmul~ 
do c-elkového počtu.' Jen tak místo 62,2% ~?sahuJe .u~lnosh 92%~. 
_ Nejlepšími výsle,dky může se pochlublb tec hnl k a v K 0-

4) Dr. K. Eng liš, Eine Erhebung uher die Lebensverh1iltnisse der Wiener 

Studente:n:schaH. ' d Wh'· J 1914 
5) Dr. Wa;1ter Se h 6 ne: Die Leipziger Stu 'enten- -o nungen 1. . 

(Leipzi:!! 1921). , . . . . d' d d 
6\ Dr Walter S c h 6 ne: Die wirtschafth_che Lage der Stu leren en an er 

Univ~rs~Út Leipúg (itn Zwischensemester 1920). Leipzig 1920. 
7) Heinz K r u g e r : Die wirtschaft1iche Lage der StudentenschaH der Tech-

nischen Hlochschu1e Dresden. Dresden 1921. 

9 



Sta:tisHka o StOc. poměT'ech stud1entsitva Č'eských vysokých š~ol 

Oddi~ 1. Základ
Tab. 1. Celkový počet 

podle druhu vys. škol, fakult neb odborů, ročníků a pohlaví studentů, u srovnání 

1 
2 
3 
4 
5 

6 
7 
8 

Počet vyplněných 

dotazníků 

I, =c ve .tud, roce 1921-22 
II, = ve stud. foce 1922-23 

1 

a) Studentů (mužů): 
r. ročníku 
II. » 
III. » 
IV, » 
V. » 
Absolventů 
Ročník neudán 
Celkem mužů 

9 = % z úhrnu sloup, 25(26) 
10 Počet) řád. pos/ucti. (m,) 

51, a,1921 (15.2.1925) 

11 

12 
3 

14 
15 
16 
17 
18 

b) Studentek (žen): 
1. ročníku 
II. » 
m, » 
IV. >} 

V. » 
Absolventů 
Ročník neudoin 
Celkém žen 

19, = % z úhrnu sloup. 25(26) 
20 Počet) řád.' pos/ucti. (!k.) 

51,12, 1921 (16,2,1925) 

c) Dohromady (a+b) 
21 I. ročníku 

Universita Te c h~ . 

212[/ 160 1

1 

691 83

1

/ 26 4411 34 28 li 341 315~46 289 
191 ,214 106 I 56 1 2 28 1/ 3 201 302 318183 246 

14! 85 86! 118 2 14 6 9 108 226 281 305 
109

1 68/11481115 II .2 5! 4 7/263. 195 208 218 

= /1 = li ~ [ 72
1 = = = 1[ ~ 1 7: ;~ 41 

- 41/- I - 1- 3 - - I - 7 - 9 
526')15311'4181444132 94147 6511102311134 964,1108 
19'1I18'~115'l['15'l1'2 3'2/1'7 2'2.1137'1/38'4 35'01.37'5 
51715571424,464 31 54 42 661/1014,1141 1036 ! .1106 

. 8111'/71119 4 6
1
'13 51

1
[32141 6f 5 

6: 61 20 9 1 41 1 8i 28: 27 2! 3 
2i 71113122/1 2

1
/- 21'/16133 4[' 1 

-/ 111 111' 18 - 2 - 13. 'I 20 5 7 
- - 6 10 - I - -II 6 1 10 -' =! - : .! I = II = = = i -= r _2 i -.! =! = 
16 1 251 591 781 6 13 16 i 171 1 97 I 133 17 16 

13'81 16'4ii50'81 51'3, 5'2 8'6 13'8111'2 83'61 87'5 #6 10'5 I 
18 I 25! 581 78/ 4 71 9 1 17 I 89, 127 17 18/' 

22 II. » 
23 III. » 
24 iv.» 
25 V, » 

2201171 761110211;30 50
1
, 471[ 33 '373/356 252 i 294 ' 

19712201126 65 1'1 3 3211' 4 28 330 1345 185 i 249 
.' 1111 751116111~7il 3 7[' 41 91279 i 228 '2121219 

~~I 86/1! ~~118~il' __ 2 ~II ~Il~, 1~~ 112:.~ 2~~13!~ 
26 Absolventů 
27 Ročník neudán 
28/ Celkem m. i ž. 
29 = % z úhrnu sloup, 25(26) 
30 Počet') řád, pos/ucn, (m, 

i !k,) 51,12,1921 (15,2,1925) 

- : - I 51- 1 - -1- 3 5 3 11 i -

542155: ! 1477 15221 38 10~ 1 631 82 11120 1126~ 981 i 112: II 

18'9 17'91/16'6/16'8:' 1'3 3'51/2'212'71139'0.140'9 34'1 j 36'21 
53515821482 1 542 11 35 61 51 I 83V 103 ·1268 1053 i 1124!1 

1) Dotazník měl pn zaplsu na počátku zimního běhu 1921~22, resp, 
1922~23 vyplniti každy, kdo se dáva:l zaprs,ovwti za řádného, posrucha'če které
l{JOHv české vys. šk,oly brněnské a mimo to ka'ždy, kdo. se během r~ 1921-
22 resp. 1922-23 'P'odlr,obtl na některé z nich přísné zko1l!šcedoktorské nebo jiné 
obvyklé zk,ou-šce akademické, vyjímaje. pouhá ko,lokvia a pod, (tedy zpravidla 
arbs,o:lventi ve sta.diu zlkaušek), Mimo t'D vyphúíi dotazníky něk:teří z těch, kteří 
'Se během noku nově. zapsali nebo z mimo:řádnych posluchačů stali řádnými, 

. 2) Podle "Zpráv Státního úřádu statistického« Č. 31 z r, 1922 a písemného 
sdělení téhož úřadu pro konec zimního běhu 1922/3, Jsou to v 'podstatě jen ti 
řádní posluchači, kteří byli platně immatríkulování. 
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brněnských podle výsledků šetření z T. 1921-22 a. 1922-23. 

ní data. 
v ln ě n Ý c h do t a zní k ů1

) , . '2 

,s ~ř~dní statistikou o pačtu řádnych posluchačů dne 31./12, 1921 a 15.,2, 1923. ) 

n i k a Zemědělská 

Zvěrolé-
bOdbor4) kařská Úhrnem 
~troj,al_ hem I stav, hospod, li lesnický 

Odbor 

Dohromady 

vabsolut
ních číslech 

v% 
leleld,l c 'I aost. 

rrr.T1I. I II, 1. I II. I. I II./ I. ! II, ~I.,--!-i ...:I=I._I_--=-=1.:--+I~II7' --11_-;1:;-;;, -j-i -;I~I.;-I 
1T4JJ·1·=:4..J1-'1:'-::5~1=16':"'1-""'1--7--:-! -:;l-O:8-1-~19"'1-;;2~O 21T22 23 I 24 25 I 26 27 1 28 

rl: i i II 'I I I I 1 

I 1 I 84 ~~37 I 772255 I 165 541' 70 62 37 36 i 49 I 58
1 35[ 94 1 

131 61 54 83 I 54 481 54 41 1 53 89 107 
148 1 29 41 128 1 89 45 50 64 40 109 90 708 592 

!'92 '! 'ťi 89 I 119 5~ 48 ~I;I ~ i 103 5~~ r~ 

I 
9 - 3.,41 - -5 2211- I 2 5 1 24 5 40 

636 230 W 3761299 190 223! 2051185 395 408 2758 2949 
121'5 7"8 8'2 13'6 10'1 6'9 7'81 7'4' 6'2 14'3 14'0 100 100 
628 228 250 364 1299 184 2231 1941185 378 408 2792 2954 

1 I <J i i[' - I 111 -_ II ~_ -_ _1 

1[21 _- J! 1 l -1 =1-1-'1 1 -
- '[ 1 I,' - 'I - - 1 
_ 2 , ~ -- -- 'II - - II I - - --1= - 1- =-=1...:... =1- - -

38 
30 
22 
18 

6 
2 

47 
30 
35 
28 
10 
2 

26'9 24'6 1 
23'8 24'6 2 
25'7 20'0 3 
20'8 25'5 4 

1'6 3'7 5 
1'0 0'3 6 
0'2 1'3 7 

100 100 8 

32.'8 
25'9 
18'9 
15'5 
5'2 
1'7 

9 
- 10 

30'8 11 
19'5 12 
23'2 13 
18'4 14 
8'0 15 
0'1 16 

- 17 

1

12.t I J.~ ~~ o·~ I o~ o~l,.~ III == ! = 0~9 ~73 116 
100 
108 

152 100 100 18 
- 19 

i I II II 4<112 2 li 1 1 3 1 -- ! - 1 3 

II ' i II I[ II 

1

'116611 57 71 62 I 37 36 50 I 58 35 
1132, 63 54 83 I 54 48 541 41 531 
'1148 i 30 41. 129 1 90 46 50! 64 I 40 

11194 ~ .~~:: II 1~ 5~ 49
1 ~21 ~5 

I 9 -5 22 1 - 12 
I 640 241 243 377 I 300 191 225 205 i 185 

1

120'6 7'8 7"8 13'11 9'7 6'7 7'3 7'1 i 5-9 
163212401252 365! 300 185 226 1941185 

,I i 

94 85 
89107 

110 90 
94 I 104 
41 -

5[ 24 
396 410 
13'8/ 13'2 
379 1 411 

781 

~~~-
590 

51 
30 

5 
2874 

100 
2900 

100 -
149 -

772 
755 
627 
781 
123 

3 
40 

3101 
100 

3103 

27'2 
23'9 
25'4 
20'5 

1'8 
1'0 
0'2 

100 

- 20 

24'9 21 
24'3 22 
20'2 23 
25'2 24 
4'0 25 
0'1 26 
1'3 27 

100 28 
- 29 
- 30 

3) Že toto číslo jest větší než číslo pod ním na řádce 10, 'uveden~" dá se vy
světliti tím žé někteřf studenti, h1ásÍvša' se na pOČoátku semestru k zapl,SU a.. ode
vzdavši při tam dotazník, přešli do 31./12 na jin~u fa~u1tu, :r:ebvysoklOu s~ollu, 
nebo dali se vyškrtnouti, když nebyli osv'Dbazell1 od ,ko!~Jneho, nebo ?yh vy
IŠkrtnuií pr,o nezaplacení) jeho.. P:o.d:abněi v p'říp<lldech dalslc~, pokud ,neJsou '!.y
světleny tím, že dotazníky měH vy,plňovat.i také absolventi ve. stad'iu zk'Ůusek 
a p. (srv, pozn.1.) Ve pd'í1čině přír.odov. fakulty r. 1922-=-2~srv, v textu pozn. 3, 

4) R. 1921-22 nebyla technika t~íděna, dle odboru vubec, r. 1922-23 roz
děleny adbDry as'paň na tyto 3 hlavlll skupmy, 
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t h e n v Anhaltsku8
). Tamní studentský svépomocný statistický 

úřa-d po.dnikl r. 1921 podobné statistické šetřeni za pomoci akade
mických úřadů. Nátlak na stud,enty, aby se účastnili celé akce, byl 
učiněn tím, že jim byla odpírána legitimace v případě nevyplnění 
dotazníku. Přes to však dosáhlo se jen 97%ní úplnosti. O jiných po
dobných šetřeních o vysokošk studentstvu nenalezl jsem v pří
stupné mi literatuře zmínky. 

Právě uvedená srovnání naplní nás zajisté hrdostí na ktásné 
výsledky, jichž jsme dosáhli. Svědčí to o vyspělosti našeho student
stva a o pochopení celé akce; jest to zjev tím potěšitelnější, že ne
bylo u nás hro ženo žádnou sankcí v případě neodevzdání dotaz
níku: na pouhou výzvu rektoTátů a na pouhé upozornění! na význam 
celé akce sešlo se tolik materiálu! 

To.mu, kdo s porozuměním divá se na toto statistické šetření, 
namane se jistě otázka, o j a k vel i k é č á s t i z e vše h o s t u
den t s t v a v y s o k o š k 0.1 s k é h b v ČSR. dostalo se nám tím 

.. zprávy? Podle úřední statistiky k 31. XII. 19219
) bylo tehdy na 

všech vys. školách v RčS. 24.295 řádných posluchačů; akce z prv
ního roku podává tedy zprávy o 11.8% všeho vysokoškolského stu
dentstva v republice. Srovnáme-li počet odevzdaných dotazníků 
s počtem vysokoškolského studentstva českého a slovenského, zji
stíme, že masa zde v Brně vyšetřená tvoří 17% (2.874 ze 16.833). 
Výsledky z druhého roku šetření nemůžeme porovnávati, poněvadž 
dosud nemáme publikovaných .úředních čísel. Z uvedeného jest 
patrno, že brněnské šetření týká se jen poměrně malé části ať už 
ze všeho nebo jen z českého a slovenského vysokoškolského stu
dentstva v republice. Nemůžeme tedy z výsledků jeho dělati zá
věrů pro celou naši obec akademickou; tím méně, ježto poměry 
v různých městech jsou tu velmi různé. Obmezíme-li se však jen na 
poměry brněnské, jest a zůstane tato akce jistě cenným příspě"kem 
jak pro statistiku vůbec, tak hlavně jako praktický podklad pro 
snahy o zlepšenísociálnílho post.avení našeho studentstva, jež zej
ména zde v Brně, mla,dém sídle tolika mladých, nedávno' zřízených 
vys. škol, má postavení obzvlášť obtížné. 

Všimněme si nyní zastoupení studentstva dle p o h I a ví: z cel-
. kŮ'vého počtu r. 1921-22 (2.874) bylo 116 studentek, tedy něco 

málo přes4%i. R. 1922-23 jeví se přírůstek studente~ o 36, je jich 
tŮ'tiž 152, téměř 5% z celkového počtu 3 . .101, který, jak viděti, také 
značně stoupl. 

Co se zastoupení jed not I i v ý c h v y s o ký c h š k o I týče, 
zjistilo se toto: R. 1921-22 odevzdalo dotazníky na universitě 
1.120 studujících, tedy 39%: z·e všech vyplněných dotazníků, na 
technIce 981, tedy 34%, na vys. škole zemědělské 396, tedy 13~8%, 
na vys. škole zvěrolékařské 317, tedy 13.1%. Ze 116 studentek 

8) S c hru f f Heinz: Die wirtschaftliche Lage der Cothener Studentenschaft. 
(Winter-Semester.1921----1922). Cothen Anha1t. 

9) "Zprávy SUS«. roč. 1922 č. 31. 
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účastnilo se akce posluchaček university 97, t. j. 83.6%, kdežto 
z 2:iSS studentů bylo jich na universitě 1.023,1. j. 37.1%. Je tedy na 
universitě více nežli 4/5 všech žen. studufrcíchUél všech vys. školách 
brněnských, mužů však jen něco přes '/3, Vysvětlení jest na snadě: 
universitní vzdělání otvírá po'Volání dívkám přiměřenější a dává 
;Ím lepší vyhlídky do budoucnosti a pro osamostatnění nežli školy 
'ostatní. Přes 50% vysokoškolaček jest pak z lékařské fakulty. 
R. 1922-23 studentstva účastnivšíh-o se našeho šetření přibylo nej
víc na universitě, kde z nich bylo zapsáno 1.267, tedy 40.,9%,; po
měmě ještě více jich přibylo na technice (z 34.1% v předch. roce 
na 36.2% všech); na vysoké škole zemědělské jeví se jen ne-' 
patrný přírůstek absolutní, relativně však již pokles, neboť tamních 
410 dotazníků činí jen 13.2% všech. Povážlívý jest poklesna vys. 
škole zvěrolékařské, absolutně o 77 dot., relativně o 3.4% všech. 
Procento dívek zapsaných na universitě vihledem k ostatním ško
lám stouplo z 83.6% na 87.5%; jinak poměr zůstává celkem týž. Na 
universitě bylo po obě léta šetření poměrně i absolutně nejvíce do
tazníků odevzdáno z práv. fakulty, nejméně z· přírodověde'cké. 

Při porovnáváni počtu studentů podle roč ní k ůmusíme si 
býti vědomi toho, ž~ r. 1.921-22 mnohé nově zřízené školy, resp. 
fakulty a odbory nebyly j,eště úplné. V L roce. šetření jeví se na 
všech školách a fakultách, vyjma lékařskou fakultu, značná 
převaha v 1.' ročníku. V 2. roce šetiíení nalézáme nápadně značný 
úbytek na medicínské fakultě. Nastává tu snad poválečné vystřízli
vění a dlouhé i těžké lékařské dráze věnují se jen ti, kteří si při
nesou oprav-dovou lásku k ~í. 

Ještě chcí vytknouti dva zajímavé momenty: jednak v druhém 
roce akce zvýšený počet těch, kteří ročníku neudali: r. 1921-22 
0.2%, r.1922-23 již 1.3% (tu jest také zajímavo, že r. 1922-23 
bylo právě 60% těchto dotazníků z vys" školy zemědělské, asi pro
to, že jest tu zapsáno mnoho těch, kteří jinde započatá studia, na 
př. v Táboře na akademii. nebo na vMeňské Bodenkulturce, zde do
plňují, poslouchajfce přednášky z různých ročníků); jednak zjev, že 
v prvním roce šetř,eníbyl po I. ročníku neÍ'silnější ročník lIL, ve dru
hém roce, kdy příliv nového studentstva na universitě, na vys . 
škole zvěrolékařské a na lesnické se zmenšil nejen absolutně, ale 
í relativně (vzhledem k II. ročníku), vůbec nejsilnější jest ročník 
DV., zabírající plnou Y. všech studentů. Vysvětluji si to Í'Ím, že tento 
ročník začínal svá studia v prvním roce po válce a ž·e tehdy začalo 
studovati mnoho těch, kteří pro vojenskou službu musili svá studia 
po maturitě přerušiti. -

Celkem viděti, že naše š'etření bylo kvantitativně velmi úspěšné. 
Jest si jen přáti, aby kvalita vyplněných dotazníků! odpovídala jich 
kvantitě, aby tedy všechna udání byla pokud možnO' taképravdívá; 
jen tak hude celé toto statistické šetření míti ten úspěch, jakého 
jest si přáti v zájmu našeho studentstva~ 

JUC. Zdeněk Krejčí. 
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Tab, 2, V ě k 
a) Podle druhu vysokých škol, 

, Universita Tech 
Počet studujících, 1--' "~~~~~~~~~~~~~';-c:--~~I~--~'----,.-

kteří 1, října Fakulta I ,I 
k::::::::;~~M~ P"vni, '!''-kaf'''' 'I pti,"d. 11 filo,oL Úhmem Uhmeoi I 

byli ve věku I. I' II. I 1. -I-II-, I. I II. II 1. I II. I. I II, I. II II. 
1 2 1S- 1-4- --5- 6 -7-[[-8-1-9-1011112113 

aj $tudenfů (mu!i:ů) I I I 'I I I 
1 dokončen, 17 let 5 1 - 3 - 1 - 1 5 6 22 30 
2 .. 18.. 28[ , 27 6 15 1 6 9 - 3 40 54 70 1 91 
3 .. 19 ff 86[ 69 23 30, 3 22 2 7 114 127 116 142 
4 ff 20" 104 100 47 '33[ 6 17 7 10 164 160 130 146 
5 ff 21.. 77 96 85 69 3 7 5 10 170 182 144 153 
6 .. 22.. 581 60 75 71 3 8 4 6 140 145 126 150 
7 ff 23" .351 36 55 661 - 8 3 5 93 115 89 125 
8 .. ,24.. 20 30 45 51 -' - 4 2 69 83 65 87 
9 " 25.. 171' 18 37[ 28

1 

2 4 3 5 59 55 531 58 
10 "26-29,, 42 42 33, 62 3 91 7 7 85 120 77 85 
11 ,,30-40 .. 481421 61151 6 9111 9 71 75 25 31 
12 .. přes40" 4 31 1 ,11--.......:. 11 - 64112 
13 věku neudali 2[ 8 5, -- - - - 7 8 46 8 
14b7~r;:ld~nfeK 526, 531 1

1

418 444 I! 32 94 47 65

1

1023 1134

1 

964 1,1108

1 15 dokončen, 17 let, [-, - 11[ --

16 .. 18.. -~ I 1
1

'1 -5 ~ 2 l ~ rl 1~ u jl 3
2
1 

17 .. 19" I I 

~: : '~~::, ~I l~III" ~ II i' 3 §111 ~ ~I ~~' r§ ~I 2 
20 .. 22" 11 1 20 12 1 2 -24 14 11 3 
21 .. 23.. 21 1 i 6 17 - = 1 2 4

11
1 105 ,226 ~ I 2 

22 " 24.. 1 I - II 2 5 I - 2 [ .-: I 

~~ :: 26-~~:: = 1 ['II ; 1f I -1 [I ~ = I) ~ 1~ I ~ 
25 .. 30-40 \' I 1 II 21 2 3 I 26 " přes 40..- - I 1 - - 1 - II 2! - - -

;~věJ:m~:dalY16251[:li 5~ 7;[1!-6 13111, 16 17 'lili 9~il,13~I·l~11611 
Dofiromad'$ (á+bJ I I 

29 dokončen, 17 let 2
5
9 2~ I 6 2t II' -6 lb II -2 ~ 1,1 4~ I 6~~~ II ~i II 

30 " 18" I I 
31 ff 19.. 94 71 28 36 5 26<1 3 81 130 [ 141 11911451 
32 ff 20 .. 106112 52 44, 8 2111 8 14[117411911321481 
33 " 21 ff 78 102 II 93 73 II' 3 1O!1 7 12 181 1

1

197 147
1 

155 
34 'II 22" 59 61 95 83 4 ~I,I 6 ,6 164,159 127 1531 
35 " 23.. 27 37 1 61 83, - I 5 9 1 103 137 921127'1 
36 .. 24" 21 30

1

'1 47 56 1, - - I 6 311 74 i 89 65 89 1 
37 " 25.. 17 18 41 3011 2 41' 3 5 I 631 57 531 58, 
38 "26-29,, 42 43

1

1 
38 ,73,11, 4 91 9 711 93 132 771 86 

39 ,,30-40.. 448 432 1, 27 16111 _6 ~11, 122 2! 1[1 738 , 7~ 251 [ 3~ 
40 " přes 40 " j I 
41 věku neudali 2 8 1

' 7 2 - I[ - - 9 10 48 8 
42 Úhrnem 542 55611477 5221 381,°71 63 8211120 '1267 981111241 
43 Y °/0 sl. 25 n,26 189 17'9 d 16'6 16'8 i 13 3'5:! 2'2 2'7! 39'0140'9 34'1136'21 
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studujících: 
fakult neb odborů a pohlaví. 

nika Zemědělská Dohromady 

/ 

Odbor Zvě!ol~- Odbor I~ 
. karska II I U' hrne vabsoI. "I 

strOj stav. h '. m Vi 1 h v ~ chem, a o.t. ospod, I lesOlcký I _ ClS ec o 

.J!:... ~ -.-!!:.. _1_" [-.-!!:.. ~! __ ;!;_ri~I~II_I_, I~ _1_, ,I~ I. I II. 
14 15 16 17, 18 19 1 20 ~ 22 I 23 i 24 25 26 ' 27128 

I 161 10 I 4 3 1 31 ' " 1 I -I 11[1 31 2 331 39 12 1 1'3 t 

57 I 11 I 23 10 8 1 4 3 i 111 41 15 124 I 168 4'51 5'7 2 
81 1 28 33 41 21 10 13 111 30 '211 -t3 2921 333 10'61 11'3 3 
94, 19 1 33 42 42 29 13 251 34 I 541 47 390 395 141 13'4 4 
93 1 21 39 48 39 26 30 461 331,'1' 72 63 4341 437 15'7 14'8 5 
86 I 35 29 52 40 26 29 40 I 18 I 66 ; 47 384 382 13'9 13'0 
66 i 35 24

18 
48 38 16 21 21581. 16

1

1
1' 41 j' 37 2711' 315 9'8 10'7; 

46 I 23 39 34 ,18 21 14 I 36 35 209 239 7'6 8'1 
30 1 14 14 19 23 17 18 1 71 211 241' 20 155/156 5'6. 5'3 ~ 
48 24 13 62, 46 33 53 23

/

1 191 56 72 280 323 10'1' 11'0 10 
14: 6 11 12 6 10 16 7 7 'I 171 23 125 135 4'6 4'5 11 
- I 2 - - 1 - 1 - -II - 1 7[ 8 0'3 0'3 12 
51 2 1 - - 1 3 -I -I 11 3 54 19 2'0 0'6'13 

. 636 1 230 242 376 299 190 223 205 I 185
1

1 395
1 

408 2758
1
2949 100% '1000;. 14 

J/ - 1 - - - - -II -I' _I _'II - - 21 _I 1'315 
I - - - - - - -jl - -I - - 6 11 5'21 7'2 

1 1 1 - - - - -I -, -I - 19 17 16'4 11'2 ~~ 
1 2 - - - --; - -I -I -.:.! - 12 33 lO'l! 21"718 
2 1 - --; - -Ii -; -[I 11 - 15 1 17 12'9111'219 

1 - - - 21 -I -I - 2 26 19 22'S 12'520 = 2 - - 1 - -[I - -Ii -,I, .-- 13 25 11'2 16'4 21 

II 
2 - - - - - - -II -! - 5 8 4'3 5'3 22 

1 = = = = - ==1'1'=11 = : 1~ ~:~ ~:~ ~~ 
I - - - - - - - -, -, - 2 3 1'7 2'0 25 

I 
-I - - - - -I - -Ii - - 2, - 1'7, '-,- 26 

II '4 11 1- - - 211 - -rll - - 41 2 3'51 1'327 
II 16 1 11 1 II - -Ii 12

1 
116 i 152 1000;. [1 100% 28 

11 2§ 1~ 1 3 1111 - 1 3 2 33 41 '1'1 1'3 29 
~~ 1~ 34 41 2

8
1 101 134 ! 3 111 1 4 15 130 179 4'5 5'8 30 

94 I 11 30I[ 21 43 311 350 10'8111'3 31 
94 21 33 42 42 29 13

1

1 25 34 i 54 47 402 428 14'0 I 13'8 32 
88 ~~ ~~ 48 39 27 30 46 33il' 73 63 449 454 15'5 14'6 33 
66 I 53 40 26 31 40 18 'I': 66 49 410 401 14'31 12'9 34 

I 37 24 48 39 16 21 25 16 i 41 37 284 340 9'81 U'O 35 §Z I~ ~~ ;~ ~ ~~ 21,11' 18 14 11 36 35 214 247 7'41· 8'0 36 
48 25 13 5138 : 72['1 24 -20 159 158 5:51' 5'1 37 

I 11 62 46 33 16
11 

23 19,[ 56 72 288 336 10'5 10'8 38 
I 14 ~ _ 12 6 10 11[1 7 7:

1 
17 23 127 1 138 4'3 4'439 

I 
- 1 - 1 -1 I - -Ii - 1 91 80'3 0'3 40 

51 2 - - 3
1

' - - jl 1 3 58 21 20 0'7 41 
2~g, ~lJ ~~~ 377 300 191 2251 205 185;1 396 410 2874,3101 lOoolo 100°1 42 

,13'1 9'7 6'7 7'3!1 7'1 5'91 13'8 13'2 100%11000;. _ -,-co 43 
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1 
2 
3 
4 

5 

6 
7 
8 
9 

10 

11 
12 
13 
14 
15 

16 
17 
18 
19 
20 

21 
22 
23 

24 
25 
26 
27 
28 

29 
30 
31 
32 
33 

34 
~5 

36 
37 
38 

Tab. 2. V ě k s t u duj í c: í ch: 

Poč;: s:~;j~~ích 1.1 kte~ří 1.~ říjnl~ čítali dOI~končený~h let 'I I 
I. 1921/22 ~ii ~8 19 hi! 20 ~ 2.1 _JI ,2,2 I] 23 I 

II. 1922/23 ~ ] I ~II 11.11 I.I~ I. I'~ 1. I~] L I~J.!~I~" i II. I 1. 1 II. 
!~-~-1-:-----~- 2 3114 5 6 7 li 8 9 1!To 11 1112 i131ri4+--IS 

1. ročníku I 1 I I! 1)-
university 4 7 38 62 87 1031 69 57 44' 31 23 12, 10 12 

- techniky 22 27 55 63 60 59 28 29 24 27 10 27 1

1

1 10 23 
zvěrolék. 3 1 9 5 16 121 7 4 4 2 5 3

1 

5 1 
země děl. 3 2 3 11 15 201122 9 13 3 9 8 i 6 4 
dOhromady 32 37 105 141 178 1941126 99 85 63 47 50 1.

1 
31 40 

II. ročníku I 
university 1 - 5 3 42 31' 85 99 70 76 50 36,1 26 14 
techniky - 4 15 27 49 63

1 
36 44 19 19' 19 22

1

1 5 1311 
zvěrolék. - - 1 3 20 8. 18 15 13 5 10 4 I 4 8511 
zeměděl. - - 1 4 4 18123 16 20 11 10 41 6 
dofiromady 1 4 22 37 115 120 ,162 174 122 i11 89 66

1 

41 4011 
III. ročníku 1 

university - - - - 1 6111 17 31 11 65 65 68 45 41 40 
techniky - - 3 1 8 22157 561149 47 38 27120 21 
zvěrolék. 1- -I: - - 5 11 16 1911 19 19 25 17 27 lol, 
zeměděl. - - 1 - - 2 4 7 17'1125 28 27 11 'I 13 51 
dOhromady: - - 3 1 16 33] 97 123 158 159 158 10011101 76! 

IV. ročníku I 
~e~~~~~~y = -- = = 2 111~ l~ 'lili 5~ ~ó ~1~3~ ~~ I ~~ ~~ 

i;!~~ty- = II = -l 2 lilA 2i II': ~~ J~ 1~~ J~ III ~! J~ ']1

1
1 

v. ročníku I 

:~~?a:·111 = =,1
1 

= :-1 =!I ~. t ~ Ig!1 : Jil 
Ab~~i~~~~fty - -I, - -!l - -II ~ - II _! - - -III ~ 111 

techniky - -II - =11 ~ ~i: - =I[ - - 1 -ll 4 l' 

&ř~Y~':án _ . 111 -, III ,II j =11 ~ = ., ,1

1

:\1: 1 

~:c~~~~~y - - - -II - ~:I - 1 -- 1 -

~::~á~f.· = II = _lili = 1111 111: 1 3 = 3111 2
1

1 

dOhromady - -1',1 ~ - 2111' 1" 4 1
1 

1 4 - 51 2 31 
Celkem: I 

university 5 711 43 651130 141 1174 191 1181 197 164 159 '1
103 1

1
3
2
7
71

, 
techniky 22 311173 91 119 145il132 1481147 155 127 153 92 39[1 
zvěrolék. 3 11' 10 8 i 41 21 1

1

' 42 'I 42 48 39 53 40" 48 
zeniěděl. ' ' 3 2 I 4 15/ 21 43 i 54 47 'I' 73 63 66 491[ 41 37 
dofiromady, 33 4111130 179,311 350]402 4281449 4541410 4011,284 34011 
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b) pod 1 e roč n í k ů. 

Dohromady kteří 1. října čítali dokončených let 
Věk 

II II li I;;fl neudánVČí&lech v % 24 ~25 26-29 30~40 pře&40] absol. 

~II I~ 1. I II" ll~, I. 1. ~I-=-II. I=-/ tLl~/~ _1_" 'I II. I. I' II. 
16 17 18 19 120 i ~1 2;2 23 24 2511 26 27 28 29""3()31 

1

10 9 12, j 8 II 331
1 

31 I 3/ 20 I 6 1 21 :3 373/ 356 47'81
1 

46·1 1 
7 13 11 411 14 : 14 1 8 4 - - 3 4 252 "294 32·3 38·1 2 1 4 3/ - 6/ 4 I 3 1 - - - - 62 37 7·9 I 4"8 3 

2
3
1

1 6 1 5 14 13/ 5 4 - - - - 94 85 12·0 I U·O 4 
32 27 171 67 1 62 1 51 29 6 1 5 7 781 772 100.°1 100.0 5 

5 13 7 16 19
1 

25 11 20 27 - 1 -- 4 330 345 48·3 45·7 6 
12 12 7 10 14 24 4 10 - 1 5 - 185 249 26"6 32·9 7 
9 3 3 1 4 81 1 2 - - ~ - 83 54 12·5 7·2 8 

3~ 10 2i 6 12 22 3 7 - - - 1 89 107 12·6 14·2 9 
38

1 

33]1 49 79/28 46 - 2 5 5 687 755 100·0 100·010 

;~ t~11 2: lÓ li ~~ tL 1! ~ I !.. .! 4 .! 279 228 3
2

8
9

?2 36·5 11 

14 61 8 1011 14 711 1 _ _ _ 1 ~~~ 219 17.6 34·912 
11 3 1/ 5 2 1 16 16[/ 4 4 111 110 9900 14·3 13 

[I 
67 34 45 26 1 57 55 23 19 -1 - I - - 15·0 14·314 

2 4 2 730 627 100"0100"0 15 . 

II

I 24 33 I 17 16 21 3811 3 16 - 1 ~ 1 121
1 

246 20·5 315 
31 41 21 24 24 28 8 1~01 1 _-I 36 3 312 48.4 . 16 
12 21 5 12 I 32 27 1 2 _ 286 15.2 39"917 
15 12 13 61 1 13 17 3 _ 1 1 = ~~ 119 15"9' f5·2 18 
82 ,107 56 58! 90 110 16 34

1 

1 2 42 4 104 100.0 13·4 19 
]1 I 590

1 

781 100·0 20 

2 19 3 121! 4 24 1 51 1 - - 1 121 82 25·4 66.6521 
5 8 2 9 II 12 41 1 61 I 7 27 1 -1 - - -- 35 41 74"6 33·35 22 

5 21 I 16 28, 2 I 1 

I 
-- -47 123 100"0 100·0 23 

- 2 - - i - -II - -_ '!I - - 3 - - 4 - il 2 - II - - ~ , I ~ 100·0 24 

.!. = = = li! _= II)I! - jl = == I - = :~ -_ t::g = ~~ 
3 2 4 i -Iii, 8 5 = II 25 - ~ 27 - - - 3 100·0 100·0 28 

1 1 111 - -I, - 1 - - 2 -- 5 7 50·0 17·5 29 

- ~ ~ ~ II ~ ~)i ~ ~"= I ~ = -~ 5 2: 50~ ::~ E 
1 7 1 3ji 1 5 1 4 - 1 2 2 10 40 100·0 100·0 33 

74 89 63
1 

571 93 132/' 73 78_ 8 4 9 10 39.0 
65 89 53 5811 77 86 25 31 1 2 48 8 1120 1267 ,34.1 40'9 34 
39 34 19 23 62 46 1 12 - 61 ' 1 __ _ j~~ 1j~~ 13"1 36·235 
36 35 11 24 2011 56 72117 23/ -I 1 1 3 396 410 13.8 9·7 36 

214,247,159 158 11288 336 127 138 9 8 58 21 2874 3101 100·0 1~:~;~ 
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III. Věk studujících. 

Aj Podle druhů vys. škol a pohlaví. 

Normálním věkem brněnských vysokoškoláků je podle našeho 
šetření věk od 19~23 let, neboť věkové skupiny každého z těch 

. let jsou u našich studentů i studentek v ohou púzorovaných letech 
nejhojněji zastoupeny - u studentek ještě vyššími procenty než 
u mužských studentů -, dohromady pak zabírají skupiny ty téměř 
dvě třetiny všech studujících mužů (ve stud. roce 1921-2 64.1%, 
v roce následujícím 63.2%) a skoro % všech studentek (73.1 resp. 
73.0%.). U mužů jeví se tu věkové rozvrstvení vůbec pravidelnější 
než u žen: Nejčastější je u našich studentů věk 21 Iet (15.7, 14.8%), 
procento jednotlivých let až k němu stoupá a po něm klesá v obou 
pozorovaných obdobích celkem pravidelně, kdežto u našich studen
tek pozorujeme značné kolísání jak co do věku nejčastějšího (modu, 
jímž je r. 1921-2 věk 22, r. 1922-3 však jen 20 let), tak co do .cel-
kové linie vývojové. 

Studujících mladších než 'Onoho věk!l normálního jest přirozeně 
mnohem méně (v úhrnu 5.6 resp. 7.1%) nežli starších (30.0,29.3%). 
Zdá se však, že ročníky starší jsou u nás nyní vůbec četněji zastou
peny, než bývalo před válkou, neboť posluchačů obojího pohlaví od 
19-25 let je u nás jen mál'Ů přes 3/4 (77.3, 76.7%), kdežto na př. 
při šetření konaném prof. Englišem ve Yídni r. 1910 bylo poslu
chačů od 19-25 let 9fto ze všech posluchačů, jichž se šetření týkalo. 

Nejmladších mužský'ch posluchačů, sedmnáctiletých, bylo ve 
stud. roce 1921-2 jen 33 (1.2%), v,roce následujícím 39 (1.3%). 
Nejvíce jich bylo na technice (22, 30), jak pochopitelno, když př~
pravou pro techniku je hlavně sedmileté studium na reálkách. NeJ
starších posluchačů (ve v-ěku přes 40 let) bylo naším šetřením ve 
stud. roce 1921-2 zjištěno 7 (0.3%), ve stud. r. 1922-3 pak 8 (rov
něž 0.3%), nejvice na fakultě právnické (4, 3). 

Studentky sedmnáctileté byly tu' jen dvě, a to jen v druhém 
z pozorovaných let, po 1 na universitě a na .technice, studentky nej
starší, přes 40 let, byly zjištěny rovněž dvě, a to ve stud. roce. 
1921.22 obě na universitě (1 na fakultě lékařské, 1 na přírodově
decké). 'Ye stud. r'Ůce. 1922-3 jeví se u našich studentek oproti roku 
předcházejícímu značný pokles jak průměrného věku, tak i celkové 
linie ~ěkové. 

B j Dle ročníků bylo r'Ůzdělení posluchačů celkem normální; 
v prvém ročníku bylo nejvice studentů devatenáctiletých, ~e dru
hém dvacetiletých atd. 

Nejmladší posluchači byli téměř všichni v prvém ročníku, jen 
ve stud. r'Ůce 1921-2 byl jeden posluchač 171etý v ročníku druhém 
na právnické fakultě, a ve stud. r'Ůce 1922-3 byli ve dTuhém r'Ůčníku 
čtyři 171etí posluchači na technice. 
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Posluchačů nejstarších byl'Ů nejvíce r. 1921-2 v ročníku prvém 
na právnické fakultě. Jsou to někteří pensisté neb úředníci, kteří 
se při popřevratové veliké poptávce po právnících odhodlali dáti 
se ještě ve věku velmi pokročilém do studia práv. 

JUe. Jindřich Kučera. 

. lY. Poměry národnostní. 

Národnost obyvatelstva má pro všeéky státy značný význam 
. Js?ue ':. :r:~ší ?o bě z n:j4~.lve~it~jš~ch, činitelů. kul turnkh i politických: 

TIm vetsI vyznam ma Zj'Isťovam narodnosh v našem státě v němž 
je z~s~ou1ťen~ t~lik, různých národnos~L Přirozeně také pti: našem 
stahshckem setrem byla kladena m. J. otázka po národnosti. Při 
z1ť:acov~ní p~~, tříděny ~~l~šť tyto n~rodnosti: ~.eskos!ov,e.nská, při 
nIZ se vsak zJlsťovalo zvlasť take, kolik se oznaČIlo za Cechy a kolik 
za Slová~y, p0.I~ká, ~~u~ká, spojená s. rusínskou a ukrajinskou, jiho
slo,vans,ka, k nIZ pocltany narodnosh: srbská, cho~vatská a slovin
ska; dale. bulharská, německá, maďarská, židovská a rumunská. 
Tím by~y, vyčerpány všecky národnosti sousední a slovanské ná
r~:d~osh východní a jižní. Ostatní národnosti zahrnuty do skupiny 
»JIna«. 

R. 1921----22 studovalo na všech českých vys. školách brněn
ských celkem 2.874 posluchačů obojího, pohlav~, od nichž máme do
tazník"ť'o Z !oho na národn~sot č:skoslovenskou připadlo 2415 p'Ů
s}uchacu, 1. J. 84% ,posluchacu vsechj z toho 76.1% se označilo za 
Cechy, 7.9% za Slováky, 0 zbývajících 16% dělí se pak národnosti 
ostatní v tomto pořadí: Rusové mají 4.8%, Židé 4% Jihoslované 
3.4~, .pak následují ~ěmci a Bulhaři 1.5%, posléze Maďaři 0.2%, 
P?lacI 0.1%, RumUnI 0.03'%. Na jiné národnosti připadá 0.07% a 
národnost neudalo v tom roce 0.4% posluchačů. 
~ R,192:2--.23 máme dotazníky od 3.101 posluchače. Národnost. 
ce~kos~ovenská zas!o?pena je v počtu tom číslem 2.368, 1. ,jo 76.4%. 
z ,cehoz 69.9%..se hlastlo za Cechy, 6.5% za Slováky, Zbytek připadá 
n~rodno.ste~ Jmým ~ tO?Ito pořadí: Rusové mají 13.9%, Židé 4.6%, 
JIhoslovane 1.8%, Nemcl 1.5%, Bulhaři 1.2% Maďaři 0.2%. Rumuni 
Poláci, národnosti jiné- a národnost neuda~ši participují v tomt~ 
zbytku po 0.1%. 

~rovnáme-li nyní v číslech relativních národnost posluchačů za 
o b e p o z o. r o van á o b dob Í, vidíme že počet vyplněných do
tazníků ': dru~h~m roce stoupl sice z 2.874' na 3.101, ale poměry ná
ro.dnostm zmenily se v neprospěch národnosti č,eskoslovenrs-k-é, jejíž 
p;oc~:nto kleslo , 19~2--~3 protiv}.9~1-22 z 84% na 76.4%, tedy 
temer .0 8%.. ~atrame-h po pncmach, docházíme k závěru, že 
kleslo-!1

0 

% ,0 8 Je~notek, ne~ů~e býti příčinou jen úbytek po
sluchacu narodn. oeskoslovensk'e, M,erý klesl z 2.415 posluchačů 
na 2.~68, ~edy .~ 47 pos!hlchačů, což by činilo z celkového počtu 
2.874 Jen neco. pres 1 % %, nýbrž ž,e hlavnípříčinoupoklesu jest zvý-
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Vyplněné dotazníky 
odevzdalo 

Tab, 3, Národnost 
podle druhu vysokých škol, 

Universita Tech-

Fakulta I I 
I, = ve stud. roce 1921-22 právnic;:, lékař, přírod, lfilosof. 1 I

I' ' I ,Úhrnem Úhrnem I 
II. = ve stud. 'roce 1922-23 I 

I. i II, 1. I II. JIL I II. I. I lL; 1. I II. I. I II, 
1 2 I 3 4'1 5 II 6 I 7 Ir 8 ! 9 10 I 11 12 I 13 I 

1~, r čeSk, o, Slove~Sk, é 491 506'/1309131411130 I 89144 591874/968 788 1774 1

1 
2 \:l II tom 8!ovák.ů 49 21 531 41 1 - 3 - - I 1(j2 65 53 66 
3 8' polské - - 1 1 - - - - 1 1 - - 1 

4 ';l.... ruské, rusiu .. ukl:..'lÍ!., _ .. !l.- 6 20
1
,,62 - 3 2 3 31 7462 186

/
' 

5 a tl srbo-chorv" slovinské - - 8 6 1 - - - 9, 6 52 34 
6 ~ O { bulharské - - 3 2 - - 1 1 4 3 19 231 
7 'B'; německé ' 10 10 19 20 11 -1- - 30 30 2 5 
8 \:l O maďarské '- 1 4 21- -' - - 4 3 - 1 , 
9 ~... židovské 13 8 52 36 - 111- Iii 65

1 

46 36 [ 79 I 
10 B rumunské - - - - 1- - - -:-1

1

: _. - - 411 
11 (f) jiné - ,- - 1 ;1 - _I - 1 - 2 11 11[ 
12 ";d l národ, neudavšich 3 - 2 -Ii -; 111- - 1[1 5 I 1 4 1 

n Dohromady 526 531 418,444\'1 32 94 11 4,7 651'1102311134964111081 
I ,II I " 

141 ~fčeskoslovenské 15 24['.49 52 1[6 13[i14 17184106 161/12 

~~ ~ 'I ;oi~ké $!ovaček. = = ~ i jl = = II = = 1'1 ~ I i I = 1 ' I 
178 rllslf.~!rll,s.!n"ukraj.- - ,112,'-, ' il,I;I": _I, ~ 1\ ~ = I .! 
18 .~ I srbo·chorv" slovin. - - - I [ 
19 J bulharské - - - -1- -1'1- -11- 1- 1,.1 
20 ť \ německé 1 1 1 3 - '-- - - II 2 4 - -

~~ ] II ~:~:~~~é. 'I, = = -3 .10 ,= =11= = II -31/' 10 = II -1 
23 B rumunské - - 1 -1- \- - 1 - - -
24 (f) jiné' . - - -- -"- 1- =11- -I - I - -I-II 
25 zl národ.neudavších -; - 2 - 1- -il- -I 2 1 - - -

26 Dohromady 16 25 1_59 .781i 6 13 1

1
,\'16 171! 971133 17 16)1 

,'I " 'II I I 
27 .... í k 506530113583661'113611' 1'1 58 7611958,'10748041'78611 tl českoslovens é ll' 

28 g I v tom $lováků 4921 I 55 43, - 3 - -1 104 67 53' 66 

~~ '8 ;~;~~~rusín,Ukraj. -9 -612~' 7~1= 3114 313~ 8~ 621iS8 
31 ~ I srbo·chorv"slovin, - - 8 611 -1"- - 9 6 52 1 34 
32 »} bulharské - -I 3 2

1

- I -111 1, 4 3 20; 24 
33 ~ německé 11 ll, 20 23 1 1 I -I - -1 32 34 2 ! 5 
34 a maďarské - 1 4 2 -, - 1- - 4 3 - I 1 
35 8l židovské 13 _8

1 

5.)1~ ~6I'I=!.21 =.2 68
1 

56 !! ll' 80
4

'1 
36 .g rumunské - I 
37 O jiné . - - - II - 11/

1
- -I - 1 - 2 ll' 11 

38 'U' národ,neudav.ších 3 - II 4 -1- 1\ - -I 7 1 4 1 
39 Dohromady 542 55611471 522,138 i1071! 63 82,)1120,1267 981 11124 
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studujících 
fakult neb odborů a pohlaví. 

nika I I Zemědělská ' Dohromady 

I 
Odbor Zvěrolé- Odbor I,' V 'I 

I 
kařská 11 'I,Uhrnem absolut. v % 

stroj, al h stav. hospod'llesnicky' I a"slech elekt. c em. a ost. I 

II, 1 II. I II. I.! II. I. I II. Igl I. I II,!.! II. I~I.-'-I-C;I~I.-I 
14 I' 15 I 16 17 I 18 19 I 20!1 21 I 22 II 23 I 24 25 1 26 27 I 28 

1
438 1391197 307 244 158 106111186115613441262231322481183'9 76'2 1 
33 12 21 27 22 9 5 I 34 40 43, 45 225 198! 8'2 6'7 II 

- - - - - 1 - [1- - 11 - 2 1 [0'1 0'03 3 
107 53 26 22 34 11 99

1 

8 23 19 I 122 134 416, 4'9· 14'2 4 
21 8 5 25 12 7 5 1 - 81 5 94 57 3'4 1'94 5 

16 6 1 7 - 11 91' 1 1 121 10 42 36 1'5 1'2 6 
4 - 1 4 4 - '1 6 2 6 3 42 42 1'5 1'4 7 

1 - - - 1 - - 2 _ 2 21 2 6 7 0'2 0'24 8 

4~ 2~ 2,2 !! _4 ~ _31 =- _1 3'1 _4 114 t3l[ '!.,1 ~:~3i~ 
1 - - - - - - I 1 - 1 - 2 3 0'1 0'1 11 

1 - - - - III 9 2 4'1 0'0612 

636 230 ~ 376 299 190 2~31 ~5 185 I 395 4~8 2758294' 100 100 15 

4 7 1 1 1 1 111 - - 1 1 102 12~ I, 87'9 78'9 h4 
- - - - - - - - - - - 2 2 I 1'7 1'3 115 

I
I, - - - - - - - II - - - - 21 1 1'7 0'7 116 
I - 2 - - - - Iii - - - 1 3 15 2-6 9'9 17 

11 _ -1 - ,- = li ~ = -~ li f:~ f~~: 
II -. _:= I-I I . . -; I ~:I ~~~2 ~~ 
[I -- - - - - - - - -21 =' 1-7 - 24 

1,1 1 ~ ~1 ~ '-1 I -1 -1 -21/ =- = ~ -2 1161152.11100 1;0:: 
,i 11' I " 
'1',/ 442 146 198 308 245 159 1071186 156 345 263 24151236JI,1184'- 76'4 27 

33 .!! 21 27 22 ~ 10
5
0-1 ::"4

81 

423
0 4~ 45 ~2~ 20~ ~:~ ~:f ~~ 

I
111 107 55 26 22 34 11 19 123 137 431' 4'8 13'9 30 

21 8 5 25 12 7 5' 1 - 8 5 94 57 3'4 1'8 31 
jl 16

41 
7 1 7 - 11 9 1 1 12 10 43 37 1'5 1'2 32 

1\ - 1 4 4 - 1 6 2 6 3 44 46 1'5 1'5 33 

1I11 4~ i 23 12 li ! --; '3 ~ i ~ ~ 11~ 114~ ~:~ t~~: 
2 2 - - - - I - - - 1 I 4 0'03 0'1 36 

II J ~. 243 317 ; .9. i ~511 ~ I •• .!! ~ ;..1'::.131:.1:' .: :: 
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šený počet cizích příslušníků, specielně příslušníků ruských" Dá se 
to částečně vysvětliti tím, že r. 1921-22 na technice omylem ne
byly žádány dotazníky od cizích stát. příslušníků, byť i byli řádný
mi posluchači. U' českoslo'Venské národnosti je .dále zajímavo že 
za Slováky se přihlásilo v prvním roce 7.9%i 'celkového, počtu ~tu
dentů, v roce následujícím však jen 6.5%; patrně rozvoj' bratislav
ské university Komenského je tu příčinou. Jiným neméně význač
ným zjevem jest veliký přírůstek posluchačů zahrnutých ve sku
pině. národnosti ruské (s ukrajinskou, ze 4.8 na 13.9%), takže Rusové 
stah se druhou národností co do počtu posluchačů na vysokých ško
lách brněnských. S tínito pohybem příslušníků ruských a ukra jin
ských patrně souvisí také vzrůst počtu posluchačů národnosti židov
ské, ze 4 na 4.6%; Židé stali se třetí nejsilněji zastoupenou národ
ností na našich vys. školách, patrně následkem přírůstku běženců 
z Ruska. Národnost jihoslovanská ukazuje dosti značný úbytek, 
působený nejspíše valutovými rozdíly nebo snad také zřizením škol, 
dříve v mateřské zemi scházejících. V jiných národnostech k větším 
přesunům za pozorované období nedošlo. K vůli zajímavosti sluší 
připomenouti, že % německých posluchačů se nezměnilo. 

Pří rozdělení posluchačů ,d 1 e p O' hla Vf jeví se národnost muž
~Ý:,h poslucha~ůcelkem stejně jako ':' ú~rn~ mužů i žen (viz tab.); 
v:!~: o~chylky }S?U II studente~. U lllch Je SItuace poněkud přízni
ve1s! naro?no~h ceskoslovenske, s druhé strany však počet poslu
chace~ nar. cesk,oslov. vkles'l v 2. roce percentuelě značněji než 
u muzu. Z celkoveho poctu 116 studentek r. 1921~22 byly 102, t. j. 
87.9% nár. československé; 86.2%, studentek udalo národnost čes
kou, jen 1.7% sIŮ'v,enskou., Pak následovaly studentky národno.sti 
ruské a židovské po 2.6%, bulharské a polské po 0.9%. Roku násle
dujídho bylo ze 152 studentek 120 národn. česko.sl., t. j. 78.9%,. 
ruské 9.?%, židovské 7.2%, německé 2.6%, bulharské a polské po 
0.7%. Narodnost neudalo v 1. roce 1.7% studentek, kdežto v dru
hém roce se tu neudání národnŮ'sti vůbe'c nevyskytuje., Při sro'Vllán'Í 

. obou let vidfme velmi nápa,dný pokles procenta národnosti česko
slovenské, u studentek daleko. větší než u studentů. U žen je zas na
opak vzrůst % náro.dno.sti ruské menší než u mužů. Posluchačky 
židovské vykazují zase poměrně značnější přírůstek. Taktéž u stu
dentek národností německé jeví se ;dostí značný přírůstek na rozdíl 

. od studentů, v jejichž počtu procento Němců při nezměněném ab-
~olutn~m Po.čt~ nepatrně kleslo. U studentů i studentek jest pro 
C121 narodnosh patrna tendence vzestupná, ovšem kromě uvede~ 
ných výjimek. 

Pozorujeme-li nyní, jak velikým pro'centem jest zastoupena r. 
1922--23') ta která národnost na jed not I i v Ý c h v y s o k ý c h 
š k o I ách, konstatujeme, že nejvíce Čechoslováků studuje na 
universitě, kdež dosahují téměř 85% všech po.sluchačů. Méně už 
jest zastoupena naše národnost na zvěrolékařské škole, kdež dosa-

') V dalš!Ím obmezujeme svůj l"o'7Jhor jen. na ten.t1o druhý rok šetření odka~ 
zujíce ve příčině prvého roku na tabullku samu. ' . 
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huje 81.5%, ještě méně na technice (70%), nejméně však na škole 
zemědělské, kde dosahuje pouze 64% veškerých posluchačů. Dru
hou na vys. ško,lách nejsilněji zastoupenou národností jest národ
nost ruská, která dosahuje nejvyššího procenta na škole zemědělské 
a to 30%, pak na technice 16.8%, zvěrolékařské š~ole 11.33%, nej
m~ně na universitě, kdež. dosahuje pouze 6.8%. Zidé, třetí nejsn
něíší národnost na našich vys. školách, zastoupeni jsou nejsilněji na 
technice 7.14%, na universitě 4.42%, na zvěrolékařské škole 1.33'%, 
nejméně na vys. škole zemědělské. Jihoslované dosahují největšího 
procenta na zvěro,lékařské škole, 4%, nejmenšího na universitě, 
0.46%. Bulharů studovalo nejvíce na zemědělské škole, 2.43%, na 
technice, 2.13%, na universitě jen 0.24% a na zvěrolékai'1ské škole 
vůbec žádný. Němců byl'o nejvíc na universitě, nejmíň na technice. 
Maďaři navštěv:o'vali nejvíce zvěrolékařskou školu, 3.33%, jinak 
účast jejích na čes. vys. školách v Brně byla pochopitelně mini-· 
málni. Nejméně byli zast'oupeni Poláci, kteří měH jen na universitě 
2 posluchače. Nepatrně vÍ'Ce bylo Rumunů. 

V tomto rozdílu jeví se již, které naše ško:ly jsou cizinou nej
více vyhledávány. V prvé řa,dě jest to vysoká škoI.a zemědělská; 
viděti, že cizinci (zvL Rusové) 1>řicházeji se k nám učit především 
využiti půdy, neboť historické země naší republiky byly v tom 
ohledu známy. A pak Rusové potřebují studovati zemědělství, 
neboť ono skýtá v Rusku obživu více než 90% všeho obyvatelstva. 
Méně už jsou zastoupeny cizíi živly na technice. T:o jednak proto, 
že v Brně jest též německá technika, hojně. cizinci teď:p.avštěv,o
vána, jednak, že okolní státy mají své vlastní školy technické a 
Konečně Rusové nestuduji snad toHk techniku proto, že většina 
ruských závo,dů i'e v rukou německého velkokapitálu, který 
hle,dí zaměstnati hlavně síly německé a domácího .kapitálu tam 
není. Ještě méně cizinců než technika má vys. škola zvěrolékař
ská; snad proto, že má dosud malou tradici, nebo že na této škole 
byl takový nával posluchačů námdnosti československé, že cizinci. 
v počtu tom zanikají. Studium universitní svou rozdílností ve všech 
zemích (vyjma me,diciny) a abstraktností přirozeně přilákalo nejmíň 
cizinců. 

'. . 

Při rozdělení posluchačů na jednotlivých škŮ'lách cl le p o h I a
v i nedostaneme u mužů přílíš odchylných čísel od celku. Vý
chylka obnáŠ'Í maximálně 1~2 desetiny procenta .. Avšak u studen
tek jeví se poměry trochu změněné. R. 1922---23 bylu na universitě 
133 studentek, z čehož 75% bylo národnosti československé, 9.02% 
národn. ruské, 7.54% nár. židovské, 2.26% nár. německé a 0.75% 
polské. Na technice ze 16 studentek byl'o 12 nár. československé, 
což dělá téměř 75%, studentky nár. ruské hyly 2, t. j .. 12.50%, ži
dovské a bulharské nár. po jedné, percentuelně 6.25%. Na škole 
zvěrolékařské studŮ'vala1 studentka národnosti českos'lovens1ré. 
Na vysoké škole zemědělské byly 2 studentky, jedna nár. české, 
druhá ruské. Vidíme tedy u studentek poměrně velmi nízké pro-
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cento studentek ruských, ale .. značné pr'Ocenti() studentek Hdov
ských, 

Dosti značné odchylky od svrchu uvedených čísel jeví se na jed
notlivých f a k u 1 t_ ách neb 'Odhorech, Na un i v e r s i t ě bylo r, 
1922-23 asi 85% Cechoslováků, Od toho průměrného čís1a největší 
odchylku dělala jednak fakulta právnic~ - 95,34% Čechoslováků, 
jednak medicínská ~ 70,,12% Cechoslováků, Rusů na' universitě 
bylo 6,79%,kdežto na fakultě medicinské bylo jich 14,,17%, .na 
právnické jen 1.08%, Němců bylo na universitě 2,67% posluchačů; 
na lékařské fakultě činí 4.40%, na právnické 1.97%, na filosofické 
a přírodovědecké fakultě vůbec zastoupeni nebyli, Židé měli na uni
versitě 4.42% posluchačů, na medicinské fakultě měli však 8,8'1 %, 
na právnické 1.4%, na přírodo:vědecké 1.22%, na fil'Os'Ofické jen 
0,93%, Příčina jest nasnadě: VMa právní vyučuje se v každé zemi 
jinou methodou a mimo to každá země má svůji právní řád, jehož 
výkla,d se na universitě po,dává, kdežto právní řády ostatní se. cel
kem pomíjejí. Na fakultě přírodovědecké a filosofické sice látka 
sama není valně odlišná, ale jednak zkoušky se různí, jednak povo
lání středošk'oL učitele jest nyní dosti špatně honorováno a u ci
zinců málo oblíbeno, M:edicínská fakulta jest :vyhledávána nej:více 
cizinci jednak proto, že v zemích ruských jest lékařŮ: ne'dostatek, 
j,ednak, že dobrý lékař uplatní' se ve všlech zemich, Jiné národnosti 
nepadají zde pro malé procento na váhu, 

Na celé tec hni c e bylo r, 1922-23 Čechoslo:váků 69,92%, na 
odb. stroj, a elekt. sko!"o stejné % (69.06), kdežtO' stavební oddělení 
ukazuje jich % hodně vyšší, 81.5, odbor chemický zas nižší, 60,5%, 
Rusové měli na technice celkem a na odb, stroj, a elektr, 163Ii%, 
nejvíce jich bylo na odboru chemickém (22,82%), nejméně na sta
vebním (1O.70%), Taktéž Jihoslo:vané a Bulhaři jsou nejčetněji za
st'oupeni v odb, chemickém, nejméně na stavebním" ProH průměrům 
3,02 a 2,13% stojí tu 3,32 a 2.90% na odb, chemickém a 2,06 a 0,,41 
na odboru stavebním. Na v y s, š k o le zem ě děl sk é téměř 
všecky cizí národnosti stoupají v oddělení hospodářském nad prů
měr celé školy. Rusové proti 30% průměru dosahují tu 44.42%, Ji~ 
hoslované' proti průměru 1,22%1 procenta téměř dvojnásobného, 
přfčiny byly již vyloženy,' . 

Dělíme .. 1i ještě posluchače každé f a k u 1 t y d le po hla v í, 
dostáváme u studentů tél11éř tatáž čísla. R'ozdíl Í'eví se na je.dnot
Hvých fakultách pouze u ž:en, Na universitě bylo nejvíce studentek 
na fakultě lékařské, na technice v oddělení chemickém, Na fáku1tě 
právnické z pozorovaných studentek bylo %%: národn'Osti české, 
4% nár. německé, Na medicínské fakultě bylo jen 66,67% národn, 
,Čleslmslov" ruské 15.39%, žfdo:vské 12,82%, německé 3,85%, polské 
1.28%, Na filosofické a přírodovědecké fakultě vš,ecky studentky 
byly národn. české. Na oddělení elektrotechn, a stavebním byly 
rovněž jen studentky národu, české, V chemickém odboru bylo 
63.64% studentek nár. české, 18.18% národ, ruské a po 9,09% nár, 
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b lharské a židovské, Na Škole zvirolékařské zapsána byla 1 stu;
d~ntka nár, české, Na odboru zemědělské školy byla 1 studentka 
nár české a 1 nár, ruské, . _ , 

Vysoké školy brněnské ~lo~eriy byly přc:de:ší!ll z ~ultu~m.:::h 
tVeb Moravy a Slezska, Ackohvtu arCl pada sllne.na vahu Jazyk 

po r"ovací mělo by se alespoň na :vysokých školách, které jS<;lU 
~~ecmi jed jedny, odrá~e!i.do jisté ~íry i ~~rodnos_tní rO,zdělení Mo
ravy a Slezska,Srovnan~ Je tu m<:zno a~c:l Jen o techn~rodx;O'stec~, 
které jsou v těchto zemlch usedle; mUSlme proto pommouh kupr, 
celou rusko:u emigraci, NaMorav~ a ve, Slezsku tvo~í národno.~t 
.česká 74.8% všeho obYV1atelstva, nemecka 20%, polska 4,5% a ~1-
dovská 0,7%, Ale naše statistické šetření za rok 1922-23 ukazuJ'e: 
Národ. českO'slovenské 76,4%, německé 1.5%, po1ské 0,,1%, židovské 
pak 4,6%, Jak viděti, % posluchačů československých odpovíidá 
celkem % českos'lovenské národnosti na Moravě a ve Slezsku; 
možno tedy říci, že naše vys, školy jsou cel~em přiměřeně použí
vány těmi, pro něž jsou v první. řadě určeny, Ze jest ono %. poně~ud 
vyšší, jest zcela přirazeno, protože škola zvěrolékařská Jest v ;e
pubHce pouze jediná a slouží tudíž také zemím ostatním, PoláCI a 
židé studuJí! většinou na vys, školách n~meckých,poněvadž zpra
vidla ovládají němčinu; že přes to je % Z~dů na našich vys" školách 
vyšší než v našem obyvatelstvu, vysvětluje se přirozeně vysokým 
% jich mezi přis'fěhovalci, Němci proto, ž'e maií své vlastní vys, školy, 
dosahují rovněž přirozeně na vys, školách českých jen maléhO' % j 
místo jejich i Poláků zaujímají přistěho:valci, zejména Rusové, 

';:{' JUSt. Dobroslav Lízal. 

V, Náboženství. 

Náboženství má podstatný vliv na živO't soukmmý i veřejný, 
Tato skutečnost budí záj!em o náboženské složení každého, sociál
ního c·elku, Naše revo'luce poHtická provázena byla í záchvěvy ná
boženskými. Dosud neskončeno třídění duchů a proto zvýšená po
zomost je věnována !Údajům tyto poměry osvět1ujídm, V' našem pří
padě jde pak o mládež akademick'Ou ~ budoucí vůdce národa -
a tím jest ukázáno na význam otázky po nábože,nství i v našem š·e
tření. Pokusím sesro'vnati zastoupení jednotlivých náboženství 
v celkovém obyvatelstvu na Moravě a ve Slezsku, z kterýchžto 
zemí přichází většina posluchačstva vys. škol hrněnských, i v celé 
Čleskoslov,enské republice s poměry vaka,demické obci brněnské, 
přihlédnu ke změnám mezi stud, r,. 1921-22 a 1922--23 v nábožen
ství posluchačů, poukáži na shody čí neshody v náboženském pře
svě,dčení studentů a studentek a pak osvětlím náb'Oženské poměry 
zvláš'ť na každé vysoké škole, přípa.dně i fa.kultě, 

Percentuelní čísla o náboženstvL akademiků brněnských přiro
zeně se nekryji úplně s údaji o' náboženství obyvatelstva: na Moit'avě, . 
ve Slezsku a v čsl. republice dle výsledků sčítání Udu r, 1921. Stu
denti náboženství ř i m s k o - k a tol i c k é hor. 1921-22 mají 
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menší ,procento při srovnáni,$e souvěrci moravskými {90,,92%} 
o 24.69%, se slezskými' (83.90%) 017.67,%: a v celé republice (7629%) 
o 10.06%. R. 1922-23 jejich procento kleslo vzhle,dem na Moravu 
o 32.03%, na Slezsko o 25% ,a na čsl. republiku o 17.39%,., Tato čísla 
svědčí o odklonu části studujíicí inteligence od církve římsko.ka
tolické. Jsou chara'kteTÍstikem hlavně pro naš'e domácí poměry, 

Počet studujících 

I. = v roce 1921.22 
ll. = v roce 1922.23 

Tab. 4. N á b o žen s tví 
podle druhu vysokých škol, 

U ni ve,rs i t a Tech-

- Fakulta I II 

II I
I Úhrnem Úhrnem 

právnic. lékař. i přírod. lfilosof. 

'I. I II. III ILJI LI II. II Lim I. I II. I~~I II. 1-----l-:------I----::2c-1~ 4 51 6 Jl 8 TI JO 11 12 13 

,I 1,1 II I I I 1 I a) Studentů vyznání: 1 I 
1 římsko-katolického 403 417111242 238 271

1 
68 3242 704 765 619 583 

2 jin. kat. (řeckého, unitáři) 9 4 - 13 - - 3 3112 20 2 3 
3 československého 14 11 4 6 - i-I 31 19 20 22 191 
4 evangelic. (všech vyznáni) 1820 20 17 11 4 1 1 140 42 31 41 
S pravoslavného - 2 11 46 :"'-1' 2 - 11 11 I 51 76 200 
6 jiného křesťanského - 1 11 - - - - - 11 1 -,-
7israelského 27 25 77 65 - 4 1 1 1051 95' 581110 
8 jiného vyznání - - - 1 - I - - -1'1- 11-1 5 
9 bez vyznání 53 51 51 56 4116 9 13 1 117 136 144 143 

10 neudáno 2 - 2 2 - - - ,.1 I 4 3 12 411 
11 Celkem 526 531 418 444 32 94 47 6511,11102311134 964 1108,1' 

b) Studentek vyznání: I 
12 římsko-katolického 12 20 I 34 38 4 9 10 121 60 79 15 12 

~~ 1i~;k~~\'0~~~~1:éh~táři) -; -2 -1 _~1 11 3 2~ -2-. _48
1

11 12911 1 
15 evangelic. (všech vyznáni) 1- - 5 
16 pravoslavného - - - 3 

h k -' 1- - - - - I 1 17 jiné o' řesfanského '- - - ' 
18 israelského - - 7 14,1- - - ll! 7115 = lj,1 

~I ~:~:iiE::n1 .: 2: I ~ 71 i:
1 

~ .: .: .: il ~ II"~ .: .6 III! 
c), Dohromady (a b) vyznáni: 1 I 

23 římsko katolického 415 4371276 276131 77 42 54

1

1

1

764

1

1 844 634

1

595 
24jin.kat.(řeckého,unitáří) 9 41- 1411- - 4 3 13 21 2 3 
25 československého 16 1311 5 26311 -2- - 2 3 23 22 22 19 
26 evangelic. (všech vyznání) 18 20 25 7 3 31 48 53 31

1 41 
27 pravoslavného - 2111 55 2 - 1 11 60 77 203 
28 jiného křesťanského - 11 11 - - - 11 1 
29 israelského 27 25

1

1. 84 79
1
1-_ 'I' _4 _1 2' 112 110 58 111 I 

30 jiného vyznání I - - 1 - 5 
31 cbez vyznání 551 54 1 61 6351' _5117 11 151132 I 151 145 143 
32 neudáno 2 - II 4 I 1 61 4 121 4 I 
33 ,Celkem 542 556[1477 522 138 1071163 82 1120:1267981,11241 
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neboť v roce prvém bylo 16% pi'rslušníků jinýcn národno'sti než 
'éeskoslovenské a 33.77'%: nekatolíků .. v roce druhém 23.60% neče
choslová.ků a 41.1% nekatolíků z celého! počtu studentstva na vys. 
(Školách brněnských; odp'ov~dá' tedy vzrůst ,% nekatoHků téměř do
cela přesně vzrůstu příslušníků jiných národností. Bližš'i vysvětlení 
změn mezi oběma roky bude po-dáno níž,e. ' 

s .t 11 d 11 jÍ-de h 
fakult' (odboru) a pohlaví. 

nika Zemědělská Dohromady 

II 
Odbor Zvěrolé- Odbor lbI I 

, stroj. I stav, hospod. lesnický clslech , 
kařská ~\ Úhrnem ".:,a so. v % 

Ilaelekt,1 chern. a ost. I 1 

'rr.tn:-~ ~I~. I~ ~I II. I~I~ ~I~ ~II'-=--II. =-CO-1_, ---;-I--;r=-I.-,I 
14115, 16 17 18 19 I 20 21 22 23 I 24 25 26 27 28 

3241109 150 243' 192 119 1!l1 143 114
11

2621

1

195 1828\173i 66'3 58'8 1 
3 1 '- - 15 18 21 10 - 4 21 14 501 551 1'8 1'9 2 

11 6 2 13 18 86 4 - 12 6 66 61 2"4 2'2 3 
28 3 10 13 7 4 4 15 19 19 23 1031 113! 3'7 3'8 4 

115 60 25 20 18 4 100 11 21 15 121 122 39~\ 4'4 13'2 5 
_ _ _ _ _ - - - - - - 11 11 04 0'03 6 

1.60 31 19 32 20 7 5 - 1 7 6 202 2311 7'3 7'S 7 
3 1 1 1 1 1 11 - - 1 1 2 81 0'1 0'27 8 

90 18 35 37 25 26 15 32 26 58 41 3561, 34~ 12'9111'7 9 
2 2 - i~' 2 - - 1 - - - 1 188 0'7 0'3 10 

636 230 242 376 2991190 223 205 185 395 408 2758129491 100 100 1 

,I I II I 
4 7 1 - I - 1 _111-_ - 1 1 76 'I' 

92 1 65'5 '60'5 12 = = _ _ 1 - - - = = - 41 3 3'5 2'0 14 

_ _ 1 _ _ I - 1 109 0'7 13 

_ _ _ 1 - - - - , - 9 i 11 7'7 7'2 15 

= ~ = = = = .-! = II' -.!.!' ~ 0'91
8

'5 !~" 
_ 1 - - - - - - - II - - 7 16' 6'0 10'5 1 

- = I = = 1 = = = = -- II = = 16 15113'819'9 I~~ = _ _ - - - - I! - - 2 11 ni 0'7 2 

1 1 1 2 - - II 1 2 116 I' 1521100 1 100 22 4 11 1 

II I I 
328 116 151 243 192 120 82 143 114 1

1
1' 263 196 19041182711166'23 58'9 23' 

3 - - 15 18 21 10 - 4, 21 14 51 56' 1'8 1'8 24' 
11 6 13 19 8 6 4 - 12 6 70 661 2'4 2'12 25 

lig 6~ ~g J~ 1~ ! lOt ~~ ~i ~~ 1~~ ~~~, !~~II ~:,~ 11j:~ ;~ 
_ _ _ _ - - - - - - 11 11 0'4 I 0'03 28 
.60 32 19 32 20 7 5 - 1 7 6 2091 247i 7;3 18~O 29 

, 3 1 1 1 1 1 1 - - 1 1 2 8 0'07 0'25 30 

\, 902 1
2
8 1 35 37 25 26 15 32 26 58 41 3721 36012'9 111'6 31 

2 - 1 1 201' ~ 0'7 0'3 32 

II 640 I 241 243 3771300 1911225 12051185 ,396 410 2874 310111OO1PO 33 
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Ř e 'c k o - k a tol í c i v Brně studují:d jsou Ukrajinci, hlavně 
z Polska, a tudíž- cizinci, takže srovnáni jich pO'čtu s číslem sou
věrců v naší republice (3.93%) není opodstatněno. Procento akade
miků náboženství č e sk: o s I o-ven s k é hor. 1922-23 jest při
hl.í~!~e-lí k počtu jeho vyznavačů v obyv,atelstvu Moravy (2.32%), 
m:zsQ o 0.20%, v obyv. Slezska (3.58%) o 1.46% a v obyv .. celé repu
blIky (3.86%) o 1.74%. Z toho· vyplývá, že církev československá 
pro své ~nitřní neurovnané poměry neměla velké přita~:LivosH pro 
ty z brnenských vysokoškoláků,· kteří opustili církev římskokato
lickou. E van ge 1 í 'c i na vys. školách brněnských mají v druhém 
roce procento vyšší 'O 0.67%, srovnáváme-li je s evangelíky morav
Skýml (3.22'%). u srovnánr se slezskými (9.62%) mají percentuelně 
méně o 5.62% a oproti evangelíkům v celé čsL republice (7.27%) 
o 3.27% méně. Není-li to zjev čistě nahodilý, - cnž se ukáže teprv 
při pozorování za delší řa,dulet - nutno se domnívati, že církve 
evangelické ve studentstvu vysokoškolském na Moravě nalezly 
při jich výstupu z církve katolické větší ozvěny než v obecném 

. lidu, anebo, že naši evangelíci dáv.ají své děti hoj~ěíi na vys. školy 
než kat'oHci. U i s r a e I i t ů - akademiků v r. 1922-23 pozorujeme, 
že procento jich jest oproti početní sHe na Moravě (1...43%) vyšší 
o 6.57% a proti israelitům v celé republice (2 . .60%) o 5.40%. K vy
světlení slouží jednak zkušenost, že. isr.aeHté věnují se poměrně 
hojněji intelektuálnímu zaměstnání než jiní, jednák, že mnoho. 
v Brně studujících israelitů íe cizího původu, hlavně z Ruska. Stu
dující bez v y zná n í v druhém roce mají procento vyšší, než jaké 
vykazují osoby bez vyznání v ·obyv. Moravy (1.84'%), o 9.76%, proti 
Slezsku (1.09%) 010.51 % a proti celé republIce (5.32%)0 6.28%. 
Tato čísla mluví o velkém počtu bezkonfesijnkh v našem student
stvu, kterýžtO' vážný zjev ták ostře odráží se od poměrů panujících 
v ostatním obyvatelstvu. . . 

Při zběžném srovnání náhož'enství brněnských vysokoškoláků 
v obou pozorovaných letech nelze zachytiti přesně vzestupnou neb 
sestupnou tendenci jednotliVých konfes'Í. Příčinu nutno hledati 
v přílivu 280pravO'slavných z venčí, takže tito per'centuelně st'Oupli 
ze 4.3% vr. 1921-22na 13% v r. 1922--:-23, aniž by to znamenalo 
přestupování z jiných církví. Totéž platí z velké části i o vzrůstu 
israeHtů. Obojí. má pak ovšem vliv i na % jiných vyznání. Jestliže 
přes to evangel1fci zaznamenávají přírůstek oproti r. 1921~22, třeba 
neveliký (z 3.9 na 4%), potvrzuje to vzrůst tendencí svrchu dotče
ných. ŘímšH katolíci mají v 2. roce nižší procento 07.33%, kterýžto 
úbytek poněkud j'e korigován faktem, že r. 1921-22 bylo katolíků' 
po odečtení pravoslavných 847 a r. 1922-23 871. , 

V náboženství s t ude nt e k r. 1922_23 jsou tyto zajímavé od
chylky od studentů: Evangeliček bylo< 7.2%' z celého počtu pozoro
vaných studentt:!k, kdežto< evangelíků jen 3.8% mezi všemi studují
cími, israelitek 10.5% a .israeHtů 7.8% .. U~tudentek bez vyznání 
máme opačný poměr: bylo jich 9.9%, ale studentů 11.7%. Tento za-
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·.imavý nepoměr pozorujeme i u ostatniho obyvatelstva čsL repu
bliky neboť z mužů je 6.36% těch, kteří jsou bez vyznáni, mezi 

šeml ženami však jen 4.36% žen bez vyznání, což vede k úsudku, 
~é žena nev:udává se tak lehce nábo<ženské opory v životě jako muž. 
Studentek náboženství římsko-katolického bylo r. 1921-22 per
centuelně méně 00.8% než studentů; r. 1922-23 sice 'procento je
lch je tu o 1.7% vyšší než u studentů, ale celkem se nezdá, že také 
~ našich studentek by se ukazoval zjev známý z celkového obyva
telstva, že ženy lnou více k církvi římskokatolické, nežli .muži, jak 
ukazuje 77.49% žen náboženství řím.-katolického a 74.99% mužů 
téže víry mezi veškerým obyvatelstvem pohlaví mužského. a žen
ského v čsl. republice. . 

Srovnávaje brněnské v y s o k é š k o 1 y v r. 1922-23 mez 1 

" se b o u, věnuji větší pozornost náboženství římsko~katoHckému 
pro jeho ~om~nu!í~~í postaven~, v b~ěnské ~k~demické obci. Uni
verslta ma nejvySSl procento nmskych katohku a to 66.60% a pak 
vys. škola zvěrolékařská 64%. Technika má jen 52.99% po.sluchačů 
náboženství římsko-katolického a vys. škola země·dělská 47.81'%. 
Obě naposled jmenované vys. školy mají totiž nejvíce pravoslav
ných, technika 18.05% a vys. škola země·dělská 29.76%, zatím co 
na universitě je jich pouze 4.73% a na vys. škole zvěrolékařské 6%. 
Israelítů je nej,v>ice na technice 9.87%, načež následuje univt:!rsita 
s 8.67%, vys. šikola zvěrolékařská s 6.66% a vys .. škola země,dě,lská 
1.46%:. Nízké procento řím. katolíků na technice osvětlí r'Ovněž 
12.71 % bez vyznání. Nad celkový průměr studujkích evangelíků· 
na vys. školách brněnských (4%i) je jich na vys.škole země,dělské 
QS.61%). U nábož·enstvJi československého 6% na vys .. škole zvěro
lékařské převyšuje I'ovněž značně průměr 2.12%, jímž zastoupeno 
je v brněnském vysokoškolském studentstvu vůbec;. . 

Na universitě ťéměř výjimečné postavení má f a k u 1 t a med1-
cinská, na níž studuje jen 52.88'% řím . ..Ikatolíků a z nekatolíků nej
silněji jsou zastoupeni israelité 15.13%, bez vyznání 12,,45% a pra
v oslavní 10.53%. Vysoké procento israelitů nám snad ozřejmí, 
když si uvědomíme, že ranhojičství ve středověku bylo málo oblí
bené u křesťanů a mělo své pěstitele hlavně mezi israelity, kteří 
tuto tradici aždoclnes zachovávají. Nejucelenější ráz má fakulta 
právnkká se 78.59% ř1m.-katolíků. Na fakultě přírodověd.ecké )es~ 
náboženství řím.-katolické zastoupeno 71.96% a na f1losoflcke 
65.85%,. Na technice nejvíce řím.-katolfkůje na odboru stavebním 
62.14% a nejméně na chemickém 48.13%. Odborstrojně-elektro
technický s 51.25'%: řím.-katoHků má 14.06% posluchačů bez vy
znání. Na vys.škole země·dělské je 'lesníků náboženství řím.-kato
líckého 61.62%, kdežto na odboru hospodářském 36.49% řím.-kato
líků, poněvadž na tomto 'o<dboru je 44.89% pravoslavných vedle 
4.44% řeckých katolíků. Vysvětlení velkého zastoupení pravoslav
ných na vys. škole zemědělské, technke a lékařské fakultě najde 
Sl laskavý čtenář ve stati o národnosti na příslušném místě o stu-
dujících národnosti ruské. JUSt. Frant. Kosatík. 
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studující Tab, 5, Osiřel 
podle druhů vysokých škol, fakuJ! ! odborů}, poMav'f a nápodnosti. 

P 
Te

'ch-' -nl'ka ' I' ____ ~Z"__,e=-m_'_ě_d_'_ěl_sk_a"· ___ ~I,_-D-o-h-r-o-m'-;,ac--d"--Y-l 
očet osiřelých ,,-
studujících Fakulta II ~Odbor ZVě!ol~- ,Odbor 'II ',. 1 h 1\1 ~i 

Ir {~1~ III ' I Úhrnem U· hrne ~I karska ~~I~ I Úhrnem VaCblssoelc, v % 

lJniversita 

fr', ~ ~, i~~Mi~ práv,! lék. přírod, II fi1()sof, I m, s!í~í.t ~ ~ , ' hosp, lesn~cký, 
1~----c---j I. I II'I I. I~ I. I-.!!JI~I U, I~I'~ _1_, I III, , II, H, \~ _1_, I~ _1_, I II. _1_, I' II, I I.I~ _1._1 II, ~' 

1 2 ,3 4 S I~ 7 11s9l 10 11 12 +'13-14 ---rs- 16 17 I 18 19 I 20 ,21 22~, 24 2S 26 27 

: '~~k:,~l~:ti( ~p;~ U ~i' ~ ~ '!1111~ '~ hi '~! ~i 1'~ . ~ 'i 13~ :~ i tl 2~ '; 111 'g íg I ~ i~ I ~ 1\1 *:n 
4 d) 126 139 76 78 4 22 2223 1228 1'262 161 11159 f~84 26 49 87 66 40 21 38 30 78 51 554 538 100 4 

5 { a) 2 _ 2 13 1 I 4 14 8 32 21 8 3 9 11 3 25 3 5 6 30 27 87 5 
6 2, ruské b) 1 3' 9 I - 1- -I' I 3 5 3 2 5 1 5 1 1 2 {j 14 36 6 
7 cl' _ _ 4 - 2 1 - II 6 14 4 11 _ 4 _ _ _ _ _ I 4 12 25 I 12 8 5 1 4 4 10 1 2 5 12 18 45 7 

8 {a) 1 II 5 2 8 2 3 4 3 4 25 13 8' 

~~ 3, jihoslovan, , ~1 II: 2 I II =- I II ;1 I 3 1~ ~ . - I 2 ~ ~ III! ~' :: 

:: 4. bu!haNké { ~l = II = 6 II = I = II ~ _ 1 ~ 1 = 2' = 1; I 3 : !~ 
14 { a) - 2 I 7 - 1 II _ _ 7 9 5 6 \ I 4

2 
2 1 - i - I 13 15 14 

15 S, židovské b) - - I 2 1 - - I' - - 2 1 1 23 I 1 2 1 -I 5 5 1
15 

16 c) _ _ I 1 I _ _ _ II _ _ 1 _ 3 II 1
1

)1' 1 1 1 1 I 5 3 16 
17 {a) 3') 21)' _ I 12) J1) _11_ _ 4') 34) _ 1') 1') 6

5

) 8
7

) 17 
:: 6. něm., mad. ~l = = .."}I ~'} = - I'} -- 2'}1 2'} _ = I 1') 2') 1'} ") 5') 7'} :: 

20 {a) 86 88 63 I 69 3 1-; 113 1 12 1165 118~ 123 152 ~."'" 77 33 I 42 74 60 29 4223 221 52 64 414 460 60'520 
21 7, Celkem 'b) 30 40 25 36 2 8 7, 10 r:64 94 58 51 12 16 I 12 28 20 14 9 11 10 25 19 175 184 24'021 
22 c) 16 18 10 11 _ 4 4 2 30' 35 41 1 45 12' 12 12 18 15 13 14 10 7\1' 23 21 112 116 15'522 
23 d) 132 146 108 116 5 27 24 24 59 313 222 248 1121 61 66 120 95 57 65 44 39 100 104 701 760 100 23 

24 8, V tom { a) 84 85 I 5762 3 14 13 12 157 113 121 1146 I, 77 27, 42 74 60 29 42 23 22 1 52 64 404 443 60'424 
25 'b) 30 40 23 32 2 7 6 9 88 57 57 50 23 16 11 28 20 14 9 11 10 II 25 19 171 177 24'125 
~~ studentů dC» 12195 18 .8 9 _ 4 1 1 32 40 40 45 1 121 12 12 18 15 13 14 10 1 7 23 I 21 105 113 15'526 

143 88 103 5 25' 20 22 1293 218 218 1241 J 21 55 65 120 95 56 65 44 139 III, 100 1104 680 733 100 27 

~89 '(a)!-.- ~ 26' 47 III - 1 I - -III 8 11 2 I 6 ,ll "1':1 ~I , -11 10 17 63'028 

30 9, studentek) ~? 1 _ 2 2 = ,I I' ~ i I ~ I'~ 1 I .!.. i -I = II III \ ~ ~ I ~n;~ 
31 ~ d) 3 3 10 13 _ '2 4 2 1 17 20' ~ II 7 : 6 I - I 21 27 \ 100 31 

Úhrn (7) činí % I I I II I I 
32 Z celkového (a) 15'9 15;~1 11'6 13'2j 0'5 14'Oi 2'4 14'6í 1 14'7 14'5 12'5 13'5 12'0 13'7 17'3 19'6 20'0 15'1 18'6 11) ll'~ 13'2\15'6 1.4'8i 32 
33 počtu J b) 5'6 7''Lj 4'7 6:9

1

' 0'4 7'~ 1"4 12'2 5'8 7'4 5'8 4'5 3'61 6'6, 4'9 7'5 6'7 7'3 4'111 5'8 5'41 6'3 4'6 6'~ 33 
34 10,posluchačů) c) 2'8 3'2 1'9 2'1 _ 3'~ 0'8 2'~ 2'7 2'8 "4'2 4'~ 3'3 5'0

1

1 4'9 4'8 5'0 6'6 6'2 4'8 3'8! 5'6 5'13'7\ 34 
35 vůbec t d) 24'2 26'2i 18'11 22'2\ _ 25'~ 4'6 29'211 24'2 24'7 22'S 22'0 18'9 25'3 27'1 31'9 31'7 29'0 28'8! 21'9 21'11\ 25'

1
1 25'3 24'~ 35 

36 (a) 15'8 16'0
1 

13'6 14'Q 0'51 14'9il 2'8 18'5 15'3 15'3 12'5 13'~ 21'1 11'71 17'4 19'6 20'0 151 18'6
1 

11'3 11'91 13'2 15'6 165:~1 36 
37 11. studentů ) b) 5'6 7'5 5'7 7'2 0'4 7'4[ 1'2 13'81 6'0 7'7 5'9 4'5.1 I 3'6 7'0 4'5 7'5 6'7 7'3 4'1\ 58

1 5'41 6'3 4'6 U 37 
38 (mužů) ) c) 2~7 3'~ 1'9 2'01 _ 4'~ 2'1 1'5 2'3 2'8 4'1 4'1' 3'3 5'2[ 5'0 4'8 5'0 6'6i 6'2 4'8 3'

81
1' 5'

6
1 5'1 3'~ 38 

39 ~d) 24'1 26'9;1 21'2 23'~ _ 26'~ 6'1 33'81 23'6 25'8 22'S 21'81~ 19'0 23'9 26'9 31'91 31'7 29'01 28'9 21'9\ 2d 25'1 25'3 24'8' 39 

40 (a) , 12'4 12'91 1'0 9'0- 7'71 - - '\' 8'2 8'3 11'7 37'~ _ \ 54'61 -:- I I - I -\1
1 

- Id 40 
41 12, s!udentek { b) ~ - 1 3:4 5'1 - 7'~ 6'2 5'91 3~0 4'S 5'81 6'jl - - 1100 - =' =, = I 4"6

1 
41 

42 (zen) t c) 62 I 341 2'6 -, - 18'7 5'9,6'1 2'3 5'81 _ - I - -I I 2'~ 42 
43 , d) 18'6 12'0,1 7'8 16'71 - I 15'4 24'9111'811 17'3 15'1 23'31 43'8' - I 54'6 100 - 1 - 1 - - I - I 17'8; 43 

*) a = bez otce, b = bez matky, c = bez obou, d = dohromady, _ ') ?ěm, _ ') maď, _ ') 1 něm",' 1 maď. - ') 2 něm .. 1 maď, - ') 5 něm., 1 maď, - ') 3 něm., 2 maď, - ') 6 něm., 2 maď - ') 5 něm" 2 maď· 
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VI. Osiřelost. 

V sociální otázce studentské, jako ve studiu sociálních paměrů 
mládeže vůbec, jest důležito poznání rodinných poměrů. Pro vývoj 
mladého člověka jest jistě okolností zvláště významnou ztráta ať 
již otce či matky, ztráta ta pevných opor ve snahách a bojích ži~ 
votních; mnohdy má za následek větší osamostatnění většinou,) 
však působí nepříznivě na postavení studujícího. Že však ani tak~O-'~' 
váto jinak nenahraditelná ztráta neodvracuje mladého člověka i o.d . 
studia dlauholetého, o tom podává jasný důkaz naše tabulka 5.: 
Vždyť r. 1921-2 byla na brněnských čes. vysokých školách skoro 
čtvrtina všech posluchačů sirOtky1) (24.5%). Z toho největší část 
připadala na polosirotky bez otce. . 

Poměrně ne j víc e bylo všech sirotků na u n i ve r s i tě. a to 
na právnické fakultě. Příčinu zjevu toho mŮžeme hledati asi v tom 
že práva mOžno podle ustáleného názoru studovati více méně sou~ 
kromě, čímž se umožňuje studium jich i méně dobře situovaným. 
Osiřelých s tu den te k bylo v r. 1921-2 ze všech posluchaček 
něco přes pětinu; nejvÍl<:e jich bylo na universHě a to na fakultě 
lékařské. Z těchto osiřelých studentek pak je těch, které nemají 
matky, jen velmi nepatrné procento. Býváť studentkám v takových 
př.ípadech nutností zastupovati matku a tím studií se vzdáti. 

Co se týče cizích n á rod n o stí, vidíme, že nejvíce' sirotků
cizinců bylo na technice, kromě židů, jichž nejvíce bylo na lékařské 
fakultě: Snad jeví se v tom historická tradice židů-ranhojičů již 
od stř,edověku. U národnosti ruské pn porovn~ní v obou pozorova-

ných letech vidíme, žev r. 1922-3 počet sirotků (většina jich byla 
bez otců) stoupl téměř trojnásabně proti roku předcháZ!ejíci'mu. 
Příčinu toho mŮžeme hledati v silném přílivu Rusů v T. 1922 do 
našich zemí; mezi nimi pak byli většinou běženci, kteří ztratili ve 
válce otce. Opak lze pozorovati u Bulharů, kteří byli v r. 1921-2 
zastoupeni co do pačtu sirotků půl procentem, kdežto v r. 1922-3 
počet jich klesl na O. Obrat ve valutových poměrech; které je v r._ 
1921-2 přilákaly, měl za následek zpětné st,ěhQvání do. vlasti. Ten
týž zj,ev lze pozorovati u národnosti jihoslovanské. V 'r. 1922-3 po
čet všech sirotků stoupl celkově jen nepatrně; největší změny pro
dělala universita, kde na přírodovědecké fakultě stoupl počet osi
řelých

2

) o 550%, - nejmenší technika, kde počet osiře1ých v obQu. 
letech byl jen nepatrně wzdílný, naopak značně Mesl na vys. škole 
zvěrolékařské. . . 

Podrobnosti jsou dosti zřejmy z tabulky 5. samé. 

JUST. Bedřich Janiček. 

1) Kdekoli se zde mluví o »sirotcích« bez bližšího určení, rozuměíí se tím 
íak »úplní sirotci«, tak i »polosirotci« bez otce nebo bez matky. 

2) úplných, poloosiřelých bez otce a poloosiř. bez matky dohromady. 
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VIL Osvobození od studijních poplatků. 

St tistika posluchačů osvobozených od studijních poplatků po-
k t ~ nám dosti hluboký průhled do sociálních poměrů vysoko-

s y UJe d d I t' o '" 1) ·k 1 kého studentstva. Osvobození ° stu. pop a KU zaVlSl ~a 
s a s • hu a 2) na majetkových poměrech. Kdežto první složka Je 
pros pec . . 1 h v d h' ", h d . I' ad píle a snažlvosh pos uc acovy, ru a zaVlSl na ospo,,: 
d,~ll/m postavení rGdičů posluchačGvých. Právě pro tuto hospo-
d~:skoeu odvislost od rodičů pro toto hospodářské mládí studentovo, 

ars '. k . I . k'h 
které jest dúležitou známkou 'student'stv~ Ja hOl tdyPdu SO~lOd! O'glC ~ hO~ 

cl 'va' nám statistika osvobozených 1 po e' o ra , z nIC z 
po a h k' " t . , t f pochází. Statistika osvobozenýc pos ytuJe prVlll onen aCl 

~ o s~ciální otázce studentské. Poněvadž tato statisika byla vždy 
~ředně vedena, byla nejvíce užívána v pojednáních a článcích o so

','lním stavu studentstva a tím se stala i širší veřejnosti nejzn~-Cla . 'k b . h v' v mější. Vedle toho má však stahsh a osvo ozenyc pnroz,ene neJ-
. větší zájem i pro PGsluchače samy. .".'. o • 

Tato krátká skizza obírá 'se analysou stalÍ1shky posluchacu ces
kých vys. štkol brněnských, osvoboZlených odl stu~. popl~t~~ v letec~ 
1921-2 a 1922-3 podle druhů škol, fakult, odboru, racrukt; 1 pohlav~ 
K vůli jasnosti předem podotýká~, že b;tdu zde sle~ovatt vyhra~ne 
procento osvobozených z cel~oveho poct,u s~udent~. t~ho ktereho 
druhu, neboť tak se nám nejspíš VYjaSlll rehef soclallllho rozvrst
vení studentstva. 

Poslluchačstvo osvobozené od stud. poplatků, tedy eo, ipso po- , 
sluchačstvo méně majetné a nemajetné, tvoří již značné procento 
(36.3%) všeho studentstva vys. škol brněnských r . . ~921/2 a % to 
se ještě zvětšuje v roce n~sledující!ll (42;7%):y s vÝJ1mk?u fakulty 
př.írodovědecké, kde klesa. SledUJeme-ll bhze p ,o m erG b o u 
t ,e ,t shledáme že celková linie i absolutního počtu í procenta osvo
boz~ných převážně jest vzestupná. Kles~ j~n ': prvé:n ročn~~ !a
kulty právnické, v 2. a 3. roč. fakulty lekars~e,. ve vsech rocr:lclCh 
zmíněné již fakulty přírodovědecké, ve 4. rocmk~ fakultyy f~los~
fícké a v 1. a 3, roč. odboru hospodářského vys. skoly, zemedelske. 
Pokles na fakultě přírodovědecké dá se vysvětlit značným přílivem 
nového. posluchačstva a souvisejícím s ním rigor?snějším postt;
pem při osvobozování. Vzrůst procenta osvobozenych nebyl' uzpt;
soben ani tak vzrůstem posluchačů o.svobozených od celého. koleJ
ného, ntbrž vzrůstem. procenta OSvo?oz~ných z. části, !edy zdá se 
svědčiti o přibývání posluchačů relahvne lepe sltuovanych. 

Srovnáme-li jednotlivé dr u h y š k o I, poznáme, že poměrně. 
nejméně poslucha~ůjest ?svob'Ozová~o n~ u~iverosit~, neyvíc,e pak 
poměrně na techmce, zahm co ze stredmch clenu teto rady vy-s. 
,škola zemědělská převyš!uje školu zvěrolékařskou. 

Na universitě poměrně nejméně osvobozuje právnická f a k u 1-
t a, nejvíce v prvém roce pozor~vané~ f~k~It.a přírodovědecká, v ná
sledujíc.ím roce zase fakulta hlosohcka. úkaz ten snad dal by se 
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Tab. 6. Počet studujících o s v o b o:. ze n Ý chod studijních poplatků 
podle druhu vysokých škol, fakult (odborů) a pohlaví. 

Počet Universita Tech- ~ika Zemědělská Dohr,omady 
osvobozeny' ch F k I" Z v lé I 

studujících a ulta 1 . I' I Odbor v':,ro ,- Odbor· '-v číslech v 8/0 
I. v roce 1920/21 právníc. I lékařská II. přírod. I filosof. ~. Itrn,m lThm,," 1 ~;;;'J ",_.i "~.. kaNka ho,p. I '''nld<ý Uhm,m abwL ,«u.. ~H" 

I_II_. _v_ro_cc-
e _19_2_1/_22_1_·_I~. /I~ I~I~. I~I~U~I~I~. /~I~I~. I~ ~I~. i II. I' T1ll.1! al~~t. ~I~. I~ ~I~. /~ J. IT.I_I._·I~ _I._I~ ~ I_~ 
1 2 3 ,/ 4 ! 5 fl 6 I 7· 8 .9 10 I 11 12 /=-rrI 14115 16 17 18 19 20 21 /-f:rl 23 24 25 I 26 1 27 28 

1 1) I. ročníku á) %') 78 56 /31 151 I 18 ./25 12 I 18 //139 /150 961121 1 II ~. i 24 I 32 15 I 20 12 1 12
1

1/26 118 II 38 1 30 2881321 I 36'8 41'5 
2 b) 35'4 32'?11 40'7 50 /60 50 25"5 54'5/34'61.42'1 38 . 40'1, 11.~~'2142'1 45'1 24'2j54 33'31 24 , 44'81 51 .. ~, 40'4 35'3 3~'8 4106'1 ~ - 2 

3 c) 7 7 2 / 9 - 24 2 II 13 i 20 7 1 8 '/ .4 I 2 2 2., 7 1 II 4 I 2 I .3 II 3 7 2:> I 42 3'2 5'4 3 

4 2) II. ročníku a) 49 55 47. 30 11- 21 I - 15 /96 121 80 117' '60 1 34 23 21' 27 7 21 118 124 1125 45 222 310 22'3 41'1 4 
5 b) 24'9.

1 
25 33'6 2N}/,1 - 65'6 - 53'6: 29 35'1 43'2

1

' 47 I 45"5 54 42'6 25'3 50 14"6 38'9 43'9 45"11 28 42'1 22'3
1 

41'l

j 

- - 5 
6 c) 17 22 15 27 - 5 - 2 1132 56 24, 33 I 18 I 8 7 3 19 3 110 13 I 14 16 24 75 132 10'9 17'5 6 

7 3) III. ročníku a) 21 22 49 32, 2 / 1 1 7 //73 / 62 82 1105 75 '10 20 46 I 38 14 15 39 /28 53 43 254 248 34'8 39'6 7 

8 b) 18 29' 1 30'4 23'4)1 66'6 14"3 25 77's 26'1, 27'2 38'7/' 48 1 50'6! 33'3 48'8 35"6
1 

42'2 30'4
1

: 30 60'9 70 48'2 47'8 34'8 39'611 - - 8 
9 c) 5 5 1 15 13 II - - - 3 // 20 I 21 11 18 '[13 I 4 1 21 I 13 6 13 9 14 15 27 67 79 9'2 12'6 9 

o 4) IV. ročníku a) 2 24 I 22 65 /' 2 8 51 5 , 31 :102 136 1169 II 107 1 40 ! 22 40 44 19 I 20 I 25 1 38 44 58 251 373 42'5 47'8 10 

11 b) 14"3 27'9/23'6 47'8//100 53'3 62'5 55'51125'6/ 41'5 47'51 54"2il [55)1 48'81 61'1 28'611 80 36'11 40'81 59'5 69'1 46'8 55'8 42'5
1 

47'8

1 

--:- - 1 

2 c) 2 5 8 34 1/ - 1 - 1 1/10 41 3 14 I . 8 I 4 I 2 5 22 7 I 13 1 13 I 8 I 26 26 103 4 4 13'2 1 

3 5) V. ročníku a) - - I 5 38 '. - - - 2 1 5 I 40 23' 20 I, 1 _ _ 20 4 I _ 21' - I - 1- 2 I - 34 60.1 41'9 47'6 13 

4 b) - -1/1 
29'4 46'311 -,- -/1 - 66"711 29"4( 47'1/ 50 48'8!1 I _ I _ 48'8.28'5: - 50 - li - -, 50 - I 41'9 47'6

1

' - - 14 

31 Z Ííhrnu 7) a) 
32 11) bylo stu- d) 
33 dentek I. r. c) 
34 12) studentek a) 
35 ostat. d) 
36 ročníku c) 
37 13). dohromady a) 
38 studentek b) 
39 c) 

15/ c) - - 1 21 II - - 1 - - II 1 I 21 2 1 /1 .! _ 1 _ I 1 1 I - 1 - II - I -jl 1 I - 5 22 6'2 17'5 15 
16 6) ročník a) -.. 2/1 - - 11- - II - - II - I 2 _ 6 II II _ i 6 ' _ _ \ _ 2, 5 'I _ 1 - 2 5 2 13 I 40 32'5 16 

~~ neudavších ~~ = 50 I = = II = . Ii = -II = ! ~~6 = I 66"7/! [I = I 66"71 = I = I = 40 I 2rlr = I = ,I 40 i 2~'81 40 3fj = 2'5 ~~ 
19 7) úhrnem a) 150 159 1/154 216 /122 55118 41 1~44 1477 417 1538 1/ 11307 IU4 !U7 126 1129 56 I 7311108 1108 1/

1

164 181 1051 1325 36'3 42'7 19 

20 b) 127
'6 28'6,1 32'2 41"4,57'9 51"4 28'6 57'~ 30.'71 37'6 42'51 47'9./'1148 i 47'31 48'1

/

' 33'41 43 1 29'3! 32'4 52"7'1 5804 41"4 44'1 36'3 42'7 - - 20 

21 c) 31 39 41 104 - 8 1 4 8/76 1159 47 / 74 I 1/43 i 18 113 32 61 18 41 25 44 43 85 198 379 6'5 12'2 21 

~~ 8) ~yÝ~~f:d;~t. ~» I 74 /' 54 26 1
45 

18 123 1 10 I 16 128 1138 95 11181 11 65 22 I 31 15 20 112 11 26 18 I 38 29 276 305 ~~:~ 43~'6 ~~ 
67 47 24 36 18 22 I 7 I 14 1116 119 88 lUl ·61 21 129 13 13 11 7 24 15 1 35 22 252 265 

24 (muž.) I. roč. c) 7 7 2 9 - 1 3 I 2 12 19 7 I 7· II 4 1 2 2 7 1 4 2 3 3 7 24 40 I 3'2 5'4 24 

25 9) studentů a) 70, 99 1103 1139 II 3 I 27 5 I 20 181 1285 314 1410 I . il240 85 I 85 110 1108 44 I 61 82 90 1/126 151 731 954 36'1 42'9 25 

26 ostatních d) 47 1 67 
1 69 I, 58 J 3 I 22 J! 5 /14 /124 /161 274 11344 I .' 112 .. Q1 : 69 .1 74 80' 55 27' 24 59 49 1'.8 .. 6,. 7 3 564 633 27:9 28'5 26 

27 ročníků c) 23 32 1/ 34 f 81 i-I 5 II - 6 57 1124 40 I 66 //139 1 16 111 30 I 53 17 1 37 23 41 40. 78167 321 J 82 14'4 27 

2§ lO)dohromady a) 144 1153 11
129 1184 I' 21 I 50 I· 15 j 36 1/309 /'423 409 1528 1- Ih05 1107 1116 125 1128 56 _I· 72 ,108 108 1164 180 1007 1259 36'5 42'7 28 

29 studentů b) 27'3 28'8/'/30'81 41"4/,/1, 68"7' 53'2/' 38'3 55'~133'6 37'3 43'2\ 47"711:1147'9' 46'S 48 33'4 42'3 29'5 32'2, 52"71 58'4, 41'4 44'1 36'5 42'1 ~ - 29 
30 (muž.) c) 30 39 36 90 I - I 6 3 8 II 69 /14347 I 73 ·143 1 17 13 32 60 18 1 41 25 I 44 I, 43 85 191 361 6'9 12'2 30 

4 2

1

1
,5 6, - 2 /1 3 2 /1 1 11 '12 1 I 3 ,I j- [2 1 - - - I 1 - I - I - 1 12. 16 31'5 34'1 31 

4 2 5 6 - 1 1 I 2 10 11 1 I 21 - 1 1 - - - ll! - ! - I - 1 11 14 28:9 29'8 32 

-;- ~ I 20 26 ~ I ! II ~ -;J' 2! 4~ ~ 1 ~ I 1\ --; II ~ I - ~ ~ = II = I = I[ = = = 3; 5~ 4~ 6 4~:~~: 
~ ~ 19 i~ /~ ~ 1 ~ ~ 1~ ~; ~I ~ II I _~ I ~ I _ ~ 1: = = I = I = II = = 2~ i~ 3~:~ r;:i ~~ 
6 I 61/ 25 

32 / 1 5 /1 3 11 35 54 8 110 /1 I 2 I 7 I 1 1 1 - I 1 II - I - II - 1 44166 37'9 43'4 37 
37'5 24 42'3 41 /1

1
16'6 38'Sr/ 18"7/ 64' / 36 40'6 47 162'5 50 I 63'61 100 100 100 - I 50 1[- 1- !I - 100 37

7
'9 4

1
3
8
'4

1

'1 6'0 - 38 
1 - 5 I 14 - 1 2 1 - 7 16 - 1 II _ 1 1 _ _. 1 _ 1- - - II - - 11'8. 39 

, ~a ~á~!<~ a) .se zde všude u."ádí celkový počet osvobozených, ať zcela neb jen z části, na řádku jen z části (od 12, 1/4, 3/4 kolejného a pod.) ~'na, řádku dl = kolik bylo osvobozeno úplně (od celého 
h) (le:.atJf.ml clsltceml} procento, jake činí t~ .všichni osvobozeni (a) z celkového počtu studujících téhož kolejného a pod.) _ **) Studujících druhu oznaceneho ve sl. 1. ., 
druhu (teze fakulty, tehož pohlavl atd.), na radku c) = kolik ze všech osvobozených (a) bylo osvobozeno 

34 35 



vysvětlit lepš'ím soOciálním postavením řad, z mchž pocházejí práv- . 
níci, kdyby tato domněnka nebyla zatěžována počtem těch, kteří 
studují soukromě, a jsouce zaměstnáni, musí kolejné platit. Na fa
kultách přírodovědecké a filoOsoOfické zdá se opačná doOmněnka více 
oprávněna, Na technice osvoObozování na jednotlivých oboOrech doO
znává jen malých výkyvů 0'd 'ce'lko'vého průměru, zatím co na škole 
zemědělské odbor lesnický jeví 0'svob0'zených, tedy nemajetných, 
nepoměrně víc než oOdbor hospoOdářský. 

Při porovnání procenta a os:vobozených pod 1 e r 00 ční k ů 
v ú h r n u vše ch š k 00 1 doOcházíme nemenších zajímavostí. Nej
více osvobozoOváno jest ve 4. a 5. roč., méně v 1. roč., nejméně po
měrně v 2. a 3. roOč. Zjev ten je vysvětlitelný. V prvém roce oosvo
bozuje se na poOdkladě vysvědčení maturitního, v druhém a třetím 
roce přicházejí pak zkoušky akademické a jejich nezvyklost, která 
zdolána jest tepr\'e u posluchačů posledních ročníků. 

Pod I ,e r 0' ční k ů j e cl n o tl i v Ý c h š k 'O' 1: Na fakultě 
právnické Hnre procenta osvobozlených jest v O'b0'U: pozO!I"oOv1aných le
tech směrem oOd 1. ke 4. roč. sestupná, s oOdchylkou jen u 2. roč
níku v roce druhém; zde se tedy pravidlo právě zmíněné osvědčuje 
jen částečně. 

Na fakultě lékařské je linie ta v prvém roOce pozorováni vzestup
ná s výjimkou ročníku 5., v roOce 1922/3 však nalézáme postup zcela 
dle zmíněného pravidla: II 2. a 3. roč. silný poOkles a pak opětný 
vzrůst v ročnících posledních. Na fakultách přírodoOvědecké a filo
soOfické pro malý poOčet posluchačů nevystupuj,e jédnotná linie. Na 
technice je v poOdstatě vzestupná. Na škole zvěrolékařské a země-, 
dělské není možno doObře pozorovat jednotnou linii, přece však 
dlužno upozoOrnit na odboOr lesnický, kde procento osvobozených 
jde po oObě léta v tomto pořadí: nejvíce poOměrně osvobozených je 
v 3. roč., nemnoho méně v 4. roč., ještě méně v 1. roč. a nejméně 
v 2. ročníku. 

Zjevy ty lze těžko uspokojivě odůvodnit, při tolika možných 
příčinách: nahodilém seskupení posluchačů méně majetných nebo 
nemajetný-ch, různém pmspěchu při zkouškách i roz11Íčné praksÍ 
profesorských sborů jednoOtlivých oboOrů pří osvoboOzování. Snad 
teprv podrobnějš,Í rozbor dat o osvobozených v kombinaci s Jmyml 
znaky (vyhražený dalším oddílům) spoOlu s daty za další řadu let 
ukáží, která z možných příčin tu rozhodovala. 

Zbývá nám pozor-ovaH procent0' osvobozený;ch' p o .cl lep o
h I a v í. Posluchačky poměr-ně více jsoOu oOsvobozovány než poslu
chači. Tato převaha oOsvobozených posluchaček je dána v,ětšÍm pro
centem osvobozených úplně, kdežto u částečně osvoObozených poOměr 
procent obojíhoO pohlaví se udržuje v rovnováze. PozoOrováno podle 
j\ednotHvých škol, pmcento osvobo:lJených jesrt u posluchaček téměř 
všude vyš'šíi nežli u posluchačů, až na fakultu přírodovědeckou a 
filosofickou r. 192112 a právnickou r. 1922/3. (PokračovánL) 

" 
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Z · t dá se vysvětliti tím, že na vysokou školu při,chází' da-
Jev ,en k I • dl' d'l ' 

leko menší počet poOsluchače lzpralkvl a J:n o?r.~vh' u Pll,n~ a~~: 
dané), kdežto u posl~:hačů .př~ v~ vém poctu JeJ1e. na ezame J1Z 
přirozeně daleko menSl kvalrtm vyber. h d . t ' h ' 

Celková linie procenta osvobozenýc , te y n:~a~e nyc ~ ~e
ně majetnýcp, 'je vzestupná, jak ukáz~no, ~ vysvetl~}e., s~ zeJ:neI).a 

hl ' m rozvojem vysokých škol brnetl1!skych: rOZVljejlCl s,e skvoly 
ry~ 6ují po's1uchače i z kruhů méně zámožných. Přes to však zr:a~~~ 
pnu!staj'l'cl' procento p·osluchačů určitého prospěchu a nedostacuJlCl 
vzr l'h t' "1' ť k 'rov ě majetkové nabádá k úvaze o na eavos 1 socla m 00 az y 
Ustud~nt, ské a nutnoOsti jej,ího řešenÍ. 

JUSt. Jindřich Lančík. 

VIII. Výdělečně činní. 

Značná část kolegů nemůže v dnešních poměrech poválečných, 
kdy ceny životních potřeb stouply absolutně i re!ativn:ě měr,ou d~~
no nebývalou, spoléhati výhradně na pomoc sve r?~my. ~lm hur

cl je ovšem kolegům, kt,eří přicházejí do Brna ?a stu~l~m ,n~jen sna 
z různých končin republiky, nýbrž dokonce 1 ~e st?'tu ~lZ1C~. ~n~
hý student musí tedy svou vlastní prací ulehcovah sve rodl?-e na
klady na studia a leckterý vydržuje se úplně sám. Jest arCl sebe
zapřením vydělávati si na ~hléb a b~~t p~i }om ?obrJmst~d~r:tem; 
ale vůdčí zásadou musí býh heslo: zadu!'L oestna prace n~splll1:. ! o 
pochopili dobře Američané a také amencké studentstvo Jest kras
ným vzorem soběstačnosti a nespoléhání se na cizí pomoc. 

Jistě nebude nezajímavo seznámiti se s výdělečnou činností vy
sokoškolského studentstva bměnského. Podrobnému rozboru dat 
o tom, získaných naším šetřením, b,:de věno~án cel~ z~láštní oddíl; 
zde v »základn~ch datech« ohmezujeme se Jen na j'edmou tabulku 
s daty nejdůležitějšími. , v v , ,v' .' • 

Upozorniti ještě dlužno, že~a!a ,o ,,:Y~,ele~ne cl~nosh (tak)akoO 
řada jiných) byla při našem ,scítam z)1sťovana vzdy za p red
e h o z í studijní rok, tedy na začátku r. 192112 za r. 1920/1 atd. 

Všimněme si nejdříve roztřídění výdělečně činných podle druhů 
vysokých škol., v . v , 

Ze všech studentů výdělečně činných bylo abso~utne (v~z ~ad:k 
21. naší tabulky) i reiativně (ř.22) ne j v i ,cve unl ve :. S~l ta::n u ; 
za nimi jdou technici, zvěroOlékaři a konečne posluchavcl, skoly ze~ 
mědělské. Vi roce druhéim poměr t~nto se celkem nemem; poz'orny 
čtenář všimne si zaji~té bližších údajů v tabulce. . 

Co se f a k u 1 t týče, byli na universitě nej:,íc: z~měst?-ám vý~ 
dělečnou prací, absolutně vzato, právníci, r,elah",ne :~ak hl?sofove 
a po nich přírodovědci; medici, kteří v absolutmch .cl~~ech, J~ouv tt; 
na místě druhém vvkazují poměrně (řád. 22.) neJrrun vydele~ne 
činných, jak ostatně 'je při rázu jich studia přirozeno. Na techmce 
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vykazuje poměrně nejvíc výdělečně činných odbor stavební, jehož 
~ převyšuje značně i % právníkůj za to chemiků výdělečně činných 
Je absolutně i relativně velmi málo; - ti to jsou, kteří celkové % 
na technice značně snižuj] proiti universitě. Na škole země,děJské 

Tab, 7, V Ý d ě
pod!Je d,ruM šlmJ, fakult, 

Universita 
--~~ 

Tech-
Počet výdělečně I-~~-

činných Fakulta .. I' 
studujících . 1 v II v. - II Uhrnem Uhrnem I 

1. v roce 1920/21 praj~' lékar, I pnrod, , filosof, , 

II, v roce 1921/22 _1_, i II. _1_, I'~III 1. I II. Iii I. II~ _1_, I~ _1_, I II. I 
1 2.1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 113l 

a) Podle ročníků: I II I' I I I I I i 
1 1. ročníku 67 56 17 32

1

11 18 126 '15 121 121 63 71 1

1
,1

1 ~ ln: 82 72 29 I 7 2 I 17 I 2 13 1115 1109 47 55, 
43 23 39 31 2 4 1 I 4 85 I 62 65 66 il 

4 IV, 3 32 16 21 1 I 6 I 1 I 5 21 I 64 82 77 I, 
5 V, " 5 21 - - - ,- 5 1 21 9 16!i 
6 absolventů - - I -1 1-_ - I 1 1 II -6 ':,,1

1 7 sem, neudavších 

b)Podle pofilaví: II I I Iii : :~~~:~~~k 19~ 18~ ~~ 1O~ 1~ 4i 12~ '3~ 13~~ 13~j 26~ 129~ II 
c) Národnosti: I I "I' 

~~ ~e~~::lg~;árů ~~i ~f8 ~i 1 ~~ ~~ I'~ ~g ~~ [Ig~~ 1~!~1 ~j~ I~f~ I 
13 polské I ~ 
14 ruské 3 3 1 7~ I 19

1 
1 101 22

1 
77 3

9
8 

15 jihoslovanské 

!~ ~~:::~:é 3 2 I 6 1 II 1 2 I 1 
18 maďarské 1 4 I ll' 8 ~ I 
19 židovské 3 2' 12 113 = 15 16 9 I 18 
20 rumunské I II I 
21 Úhrnem 195 183 106 112 16 46 30 37 1347 11378 267 'Z91 

VýděleČně činní 1 

tvoří procent ze II I' II 
všech studujících: i 

22 vůbec 36'0133'01 22'2 21'6
1 

42'1143' 47'61 45'1131'0 29'8 27'2 25' 
23 I. ročníku 30'S 32'8 22'4 31'4 36'7 36' 55'3 45'~1 32'4 34'0 25'0 24'i 
24 mimo I. ročník 39'8 33'0' 22'2 19'11 62'S 49'1 25'01 44'91 30'3 28'2 28'0' 26' 
25 Čechů 36'31 32'~ 25'7120,'71 41'7' 44' 51'71 48'7

1 

33"8 31'1 31'01 30' 
26 Slováků 40'8 47'~ 5'5 11'6. 33'3 - 1- 22'1 23'9 17'0 10' 
27 Rusů 33'3 50'~ 33'3 25'~ - - - 29'4 25'6 11'3 20'~ 
28 Jihoslovanů - - 12'5 16'71 - - 11'116'7 13'5 26' 

~~ ~~~~~ů 27'3 18' ~~:~126'~ 100 = = I' = ~fg 23'5 10'0 20'~ 
31 Židů 23'1 25' 21'81 28' '- '100 - - - 22'0 28'6 25'0 22' 
32 žen 25'0 8'01 23'7, 11'~ 33'3115' 43'81 23,~1 27'8 12'8 5'9 6' 

*j Z celkového počtu studujfcích druhu označenéhp ve sloupci 1. 
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nebylo tu v 1. PO~v0i"ované~ roce v:lkého~ rozdílu m:~i f~ku1tou les-
nicko.u a hospodarskou, prevahu vs'ak mela hospodárska, v roce 2. 
však se počet výdělečně činných po.sluchačů hospodářského. odboru 
nápadně snížil, takže je relativně nejnižší ze všech škol i fakult. 

1 e č ně čin n í 
ročnfků, pohlavf a národnos,ii. 

, 

nika ~~'. 
Zemědělská Dohromady --- Zvěrolé- Odbor Odbor v číslech 

!-- , hern, I stav, 
kařská Úhrnem absolut. v %*) 

\ strOJ, hosp, lesnický 
Ia,elek, cla ost, 
,~ I. I II, ,J. I II, I. I~ _I_'I~ -it-I ~6 ~I._I~ H, ~I~ ~ 15 16 17118 191 20 21 22 23 1 24 27 28 

11~ 
! 

jl 11 I 36 24 13 6 7 6 8 18 14 215 212 27'S 27'5 1 

30 19 14 6 8 6 I 5 9 13 15 189 185 27'S 24'5 2 

143 4 19 27 15 8 ,6 110 5 18 11 195 154 26'7 '24'6 3 

50 15 12 32 28 16 11 13 12 I 29 23 164 192 27'8 24'6 4 

- 16 - - - - 1 -

I 
- - 14 37 27'S 30'1 .'i -- 1 

I 
- - - 5 

I 

-

[= 
- - 6 - 20'0 - 6 

- 6 - - 2 - 2 - 2 7 40'0 17'5 7 

I I 

1
159 42 89 90 54 41 29 39 34 80 63 756 768 27'4 26'4 8 

- 1 1 1 - - - - - - 29 19 25'0 12'5 9 
1- ! 
1127 I~ 73 80 53 39 22 37 32 76 54 710 661 29'4' 27'9 10 

r~ 
i 70 76 51 36 21 35 I 27 71 48 669 630 30'6 29'1 11 

- 3 4 2 3 1 2 5 5 6 41 31 18'51 15'5 12 

- - - - - - - - - - - 1 - 50'0 13 

I 18 11 9 1 1 1 5 2 2 3 7 21 68 15'3 15'8 1'4 

r : 
- 3 2 - - 2 - - 2 10 12 10'6 21'5 15 

- - 2 - 1 - - - 1 - 6 - 13'9 - 16 
- - 3 1 - - - -

I 
- - 111 10 25'0 21'7 17 

t I 6 

- - - - - - - - 1 - 14'3 18 

5 3 - '- - - -

I 

- - 27 1 34 23'1 23'6 19 

- - - - - - - - - - - -. - 20 

42 90 91 55 41 29 39 34 80 63 785 787 27~3 25'4 21 

j 

24'1118'3 

, I 
I I 
I 

12'f l 18'-4 I 1 24'8 17"4 37'0 21'S 19'0 20'2 15'4 - - 27'3 25'4 22 

21·7 19-3 33'8 21'0 16'2 19'4 12'0 19'0 22'91 19'2 16'5 - 27·"s 27'5 23 

26'0 16'8 38'4 24'8 18'6 21'9 13'11 19'1 18'( 20'S 15'1 - - 27'2 24'7 24 

30'1 18'7 39'5 27'1 22'9 24'0 20'6 23'0 23'~ 23'S 22'0 - - 30'61 29'1 25 

12'1 - 14'3 14'8 9'1 33'3 20'~ 5'8 12'5 11'6 13'3 - - 18'1 15'S 26 

16'8 20'0 34'6 4'6 2'9 18'2 . 5' 2~'O 8'7 15'8 5'7 - - 15'3 15'8 27 

28'6 - 60'0 8'0 - - 40;d .- ,- - 40·0 - - 10'6 21'1 28 

- - - 28'61- 9'1 - - - 8'3 - - - 14'0 - 29 

25'0 - - 75'0 25'0 - - - - - - - - 25'0 21'7 30 

15·6 26·1 41'7 27'31- - - - - - - - - 23'1 23'6 31 

- - 100 100 100 - - - 1- - - - - 25'0 12'5 3% 
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Co se dělení podle po h I a v í týče, bylo v r. 1920/1 z,e všech 
mužů výdělečně činno 27.4%, ze žen 25%; v roce následujícím 
26.4% mužů a 12.5%. žen. Pokles výdělečně činných mužů nepře
kvapuje, protože není značný a protože v něm vidíme poznenáhlé 
konsolidování poměrů zaviněnýcl}. válkou. Nápadný jest za to ve
liký pokles u žen. 

DIe n á rod n o s t i byli nejen absolutně, ale i relativně nejvíc 
výdělečně činni Čechoslováci a z nich poměrně skoro dvakrát tolik 
češi než Slováci. V 1. roce pozorování následovali podle % po Če
ších hned Němci, pak Židé, Slováci,' Rusové, Bulháři a teprv Jiho
slované, - v roce 2. jdou tu za čechy nejdřív Židé, pak Němci, poté 
hned Jihoslované, načež teprv s % značně nižším přijdou Rusové a 
na konec Slovád. (K 50% Poláků nepřihlížíme tu vůbec, neboť 
zdánlivě vysokému tomuto číslu- relativnímu od'povídá zcela ne
patrné číslo absolutní: jen jediný Polák výdělečně činný.) 

Co se rozdělení podle roč n í k ů týče, lze pozorovati největší 
výdělečnou činnost na universitě v prvních třech ročnících a to 
v úhrnu nejvíc v ročníku prvém, pro nějž patrně rozhodly fakulty 
filosofická a přírodovědná, kdežto na fakultě právnické je nejvíc 
výdělečně činných v ročníku II., na lékařské v ročníku III. Na tech
nice je jich naopak v celku nejvíce v ročníku IV. j vůbec tu od II. 
ročníku stoupá výdělečná činnost studenta s poNem ročníků (až 
ovšem na výjimečný jen roč. Vl.). Věc jeví se samozřiejmou, uváŽÍ
me-li, že starších techniků upotřebuje se již hojně i v technické 
praksi. 

Na škole zvěrolékařské j'est tento vzrůst počtu výdělečně čin
ných s postupem ročníků ještě zřejmější a pravidelnější (již od I. 
ročníku). Méně již na vys. škole zemědělské. 

JUSt. Jaroslav štech. 

IX. Stipendia z nadací. 

Pohlédneme-li zpět, vidíme, že poměry studentstva ve středo
věku byly tak ubohé a neutéšené, že studenti dokonce žebráním 
museli si opatřovati živobytí i potřebné groše na zaplaceníkolejné
ho. A tento stav, jenž byl soustavnou bídou, potrval z valné části 
až do 17. i 18. století. Hmotné postavení studentů teprve v dvou 
posledních stoletích se valně zlepšilo. Doba novější pochopila tu 
svoji povinnost a lásku k blížnímu: našli se mecenášové, kteří pod
porují nemaj,etné studentstvo dle svých síl, aby toto nemusilo býti 
odkázáno jedině na sebe a přílišným shonem a starostí o živobytí 
neprodlužovalo studia. Zámožní jednotlivci z řad šlechty i měšťanů 
ukládali částky peněžité ve formě fondů a nadací, z nichž každo
ročně neb v jiné lhůtě vyplácí se část jako t. zv. »stipendia« nema
jetným studentům, aby snáze mohli dojíti ukojení svých potřeb a 
dosažení svých snah čl, cílů, aby mohli se věnovati více studiu, ne-
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. t hováni shonem za skývou chleba. Nadace a stipendia vů-
bJsouce sJ" rv nas~l' době a zeJ'ména v našem státě, význaD;l daleko

ec ma 1 , • , d' ~ o ~ d t k ' b ' 'hl' Neníť u nás sociální postavem ro ICU vz y a ove, a y sve 
~ti y~ebe nadanější mohli vydržovati na nákladnýc? stu~i~ch ~y-

k ~kolských· tím staly bý se vysoké školy výhradnym pnvllegIem 
SO tas za'moz~ny', ch. Bez stipendií mnoho nadaných studentů nemohl,o 
vrs ev , ' . h di A I' t h t b se věnovati studiu vůbec, j~n proto, ,že JS~u c.u ',V 1': ? Ov o 
ty ne~nI' byl by patrny' na poh kuIturmm: hlstone nas poucu}e, ~e 

s ra d I' Yt~' 'k ľ d řední vůdcové a buditelé náro a vyš 1 ve SlnOU m 0.1 z r~ ln z~: 
~ožných, al'e z prostých venkovskýc~ chalou~ek.. Shp~r:dla ~f!l 
tedy své poslání nej'en sociální, ale 1 kulturm, a Jest Sl Jen prah, 
aby vždy také tomuto poslání vyhovovala. ~. , ~ 

. Také o posluchače brněnských vysokých skol Jest postarano ra-
dou nadací, z nich~ se vyplácejí stipet;ldia I??tř;bným. Pro. vdkou 
důležitost těchto stIpendIí z nad a Cl) pnhledne~e k mm zde 
blíže a rozebereme podrobněji čísla, jichž se nám o mch dostalo sta
tistickým š,etř;ením o sociálním postavení studentstva v letech 
1921/2 a 1922/3. 

V prvém roce (192112) uděleno bylo stipendií zna?ací celkem 
132 v částce 151.633 Kč, průměr činil tedy 1148 Kc - v roce 
druhém (1922/3) napočteno stipendií ~ n~dac!, 1 ~8 v částce ,201:214 
Kč tedy průměrně 1359 Kč; percentualne vYJadreno: v prvem Ioce 
podporováno tak 4.6%, v ~ruhém 4.8% všeho vysokoškol~kého ~stu- " 
dentstva. Pozorujeme, že přírůstek druhého roku

o 
49;581 ~: rozdele~ 

byl mezi 16 posluchačů, takže na 1 připadalo ,rrumer.em
y 

TlZ 3099 ~c. 
Nejvíce naaací propůjčeno bylo na u ~ 1 V e r s 1 t :,kde poc~t 

tak podporovaných čítá 37.9%, v roce druhem 34.5% ,vsech studuJ;
cích nadací požív.ajídch; procento tedy kleslo v druhem roce, k~ez
to a'bsolutně počet stipendíst.ů sto~1?á z 50. n~ 51 roku ~ruheho. 
Z universitánů podporováno tak neJVlOe medIku a to v pr.ve~ roce 
téměř 3/5 v dmhém y. univers. nadací přiznána byla medlkum. Na 
medicin:;;Í.,é fakultě nejvíce podporovány byly v prvém roce ročník 
III. (11 stipendii), v druhém roce stejl}ým dilem ročníky Ip .. ~ ly., 
nejméně v obou rocfchročník první. úkaz tent~. l;e ~sv;t.h~~ hm, 
že nákladná studia lékař5ká a nesnadnost spoJItI s mml neJakou 
výdělečnou činnost nutí mediky. více než, poslucha~e }iný'c~ f~kult, 
aby žádali o stipendia, a jsou respektovany patrne tez clmteh na
dace propůjčujícími. 

Po medic.ích nejsilněji podporováni jsou prá,;:nici, .u, nich~ poč~~ 
stipendistů i mírně stoupá. Co se týče ročníku, neJVlce shpendu 
uděleno bylo v obou letech v ročníku III., nej~éně. p~k v L roce 
v ročníku 1. v 2. roce v ročníku II. Jest se dommvah, ze se nad~ce 
propůjčují ~pravidla spíše posluchačům vyšších ročníků, by se JIch 

1) Stipendia z jiných zdrojů jsou předmětem jiné statí, k nim zde tedy 
vůbec nepřihlížíme. 
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2 

3 
4 
5 
6 

více vystřídalo ypožitku nadací. Nápadné jest,že v druhém roce 
šetření první ročník práv zabírá skoro ~olik nadací jako III. a mno'" 
hem víc než II. i IV.; v,ěc se vyrovnává malými částkami podpor. 
Jen zdánlivě slabě zastoupeny na universitě jsou fakulta filosofická 
jejíž 2 stipendisté v prvém roce činí vyšší, v druhém jen nemnoh~ 
nižší % z celkového počtu posluchačů fakulty než 16 resp. 18 sti
pendistů-právníků. Ještě příznivější je tu poměr u fakulty přírodo
vědné, jejíž 3 stipendisté v 1. roce tvoří dokonce % nejvyšší. 

Po universitě nejvíc stipendistů vykazuje aTci tec hni k a se 
svými 32.6% ze všech stipendistů v prvním a 24.3% v druhém roce, 

Tab, 8, S tip e n 
a) Počel studujících lakto podporovaných podÚ 

Počet studujících, University Tech-
,pož~vavších , Fakulty I , . 

stipendIa z nadacI ~ I II I~I Uhrnem Uhrnem I. ve stud, r,1920j21 Jl.1'ávnic, lék~řské 'II~, írod, filosof, 

H,vestud,r.1921/22 _1._1 II. _I._I~, I. I' II, ,]. 'I~ I. I II, I. I'rr 
'1 2 i 3 4 i 5 f6711s 9 11011112113 

a) Podle ročníků: 
1. ročníku 
'II, .. 
III, .. 
IV, .. 
V, .. 
Absolventu 

I I! III jl/! li i I I 
3 6 Ir 3 1 1[1 3 2 2 1 [I' 11 i 10. 7 I 4 
5 2 II 7 3 - 4 II - 1 I, 12 [I 10 13 I 8 
8 7: 11 5 11- - j - - '1119 ,12 10! 10 

- - I - 8 I - - - - ,1._ 8 2 4 

7 semestr neudán 
s Úhrnem 

3,1'1 8 8 1,- - - - I 8 I' 11 10 /10 

: 18 II': 25 h -. I 2 21150 I: f, II 36 " 
"1 12'l' 22 16'9[, 2'3 4 's 1-41 37'91 34'5 32'6, 24'~ 9 v % sl. 25 (26): 

10 
11 

12 
3 

14 
15 
16 

7 
8 

19 
20 
21 
22 
23 

b) Podle polila V! : 
studentu 
studentek 

c) Národnosti: 
československé 
v tom Čechu 

Slováku 
polské 
ruské Jukral" rusiU,;) 
jihoslovanské 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 
jiné neb neud, 
Úhrnem 

II I I I i 
16 18 II 23 22 I 3 6 2 2 I 44 48 43 136 
- - I[ 6 3 - - - - II 6 1 3 - -

II I I [i I I 
16 18 II 26 20 I 3 6 I 2 2 II 47 I 46 37 I 34 
13 14 [, 17 14 I 3 6 'II 2 2 35 I 36 29 31 

l. ~ 1[! _6 = = 1/__ = ~! ~ !. ! - -!I - 1 - - - - I 1 1 -

- - III 1 1 = ; I = .- II 1 I ~ ~ I ~ 
= = ~3 ,1- .... I - - 2 13 1:-' 

16 18 29 25 113 6/ '2 ~ 50 151 43 III : 
25 =%všechst,téškol.(fak.) 2'9 3'2,1 '1, 4'~1 "9 5'~1 3'2 2'41 4'51 4 4'4 3'2 
24 

Ol z celkového počtu studujících toho druhu (téhož ročníku, pohlaví, též~' 
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kdy odpadlo 7stípendistů. Nejvíce podporováni jsou posluchači 
strojní sekce (12,8%), nejméně pak chemici (2.7%), vesměs v dru
hém roce. Nejvíce stipendistů v prvém roce frekventovalo ročník 
II. v druhém roce stejným dílem ročník III. a IV., nejméně po oba 
roky ročník V.; zde j de vlastně již o jedinou sekci stavební, jejíž 
část jediná má pět ročníků a poměrně málo posluchačů; Zajímavo 
jest, že i na technice v prvním roce požíval 1 aksolvent stipendium 
v částce 11.000 Kč. -

Nápadný vzestup podporovaných jeví vysoká škola z věr o
l é k a ř s k á, jejíž procento ze všech stipendistů v roce druhém 

d i a z n ad a d, 
škol, fakult, ročníků, pohlaví a národnosti. 

niky Zvěrolék. Zemědělské Dohromady 

I Odboru. Odboru I b I 
I ' i Uhrnem '" Úhrnem '::~ 50 , V '/0 *) 
I ~' chem, I a8t~:í. _____ ~spod, 11_!~S~ic. i I cIslech 

I~I~I.~_I_, I~_~'~II~: lL '1_1_, i..J!..... _1_, I..J!...._I:-I~:-
j

' 14 I 15 ! 16 17 18 19 I 20 21 i 22 23 1 24 25 26 27 I 28 

! I I I ! II i II I I I I I 
II 3 - i 1 -! 1 -1- II 1 1- II 1 1- 19 I 15 2"4! 2 1 

II 
4 - II 4 3 i 6 2 i - II 4 'I 5 li,'I! 96 I 5 34 ,I 29 5 I 3'8 2 
7 2, 1 6 8 3 i 2 II 6 8 I 10 44 I 40 tl 6'4 3 

II ~ .: I ~ .! 1

20 ~ I ~ lil. ~ ~ II ~ ! ~ 3g li' ~~ rl! ~:~ : 
11- - i - 1 I - -- i - I - I .... I, -- i - 2 I -, 6'7 - 6 

11- - - I' 1 I - 'II - : 1 lili 1 1, 1 20 2'5 7 

I' 19 4 13 13 I 35 12 i 7 114 i 19 II 26 26 132 i 148 4'6 4'8 8 

1

12'8 2'7 8'8 9'81 23'7 9'11 4'71110'6: 12'~119"71 17'5 100 i 100 - - 9 

t [I I l,! i 

[I 19 4 13 13 35 12 I 7 11 14 119 il26 i 26 126 145 4'6 4'9 10 
II - - - - - - - I - I ,,- I - 6 3 5"2 ,2 11 

i[ I 'I i li i 
I! 19 2 13 11 26 10 I 5 I 14 '118 II 24 i 23 
[I 18 1 12 11 21 9 I 4 jl 7 3 11 16 ' 7 

119 
91 
28 

129 
95 
34 

49 
42 

12'3 

5'5 12 
4'4 13 

17 14 
I ~ ~ ~ = ~ ~ I ~ I ~ 1

15 
II ~ 16 

- - - - 1 1 i - ll' - I 1 ,i 1 1 2 3 1'51 0'7 16 
- 1 - 1 8 - I 1 I - i - I' - 1 5 10 5'3 '17'5 17 
_ _ _ _ - - I - - I - I - - - - - - 18 

I ~ 1 -1 11 I - ! = 11 ~ ~ : ::: :: E 

- 15 

.. 4 : 13 ;, : I 71 ~ I,. ! 26 26 132 ,<8 '"6 ;8~ 
3 1'7 5'41 r'si 11'71 6'31 3'111 6'8 lO'~1 6'6 6'.3 - - - - 25 

národnosti, viz sl. _1.), 
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stouplo o 13.9%, počet podporovaných- o 22. J.est to zajímavo, pro
tože právé druhého roku na zvérolékařské škole počet posluchačů 
klesl o 77. Proiočiní na této škole stipendisté značně větší % ze 
všech .posluchačů než na kterékoli škole jiné. Nejsilněji podporo
vaný Jeví se tu ročník IV. Na škole zem é dě 1 s k é v číslech ab
solut.níc? zůst~vá počet stipendistů nezměněn - po oba roky 26, _ 
relahvne klesa v 2. roce dosti značně. Více podporován je lesnický 
odbor, kdežto počet podporovaných posluchačů odboru hospodářské
~o, aspoň v druhém roce, jest nepoměrně malý. I tu podpO'J."ovány 
JSou nejvíce ročníky III. a IV. ' . 

Probéřeme-li nyní soustavně, jak v obou rocích podporováni byli 
poslu:chači pod I e roč ní k ů, shledáme jen nepatrné změny. 
V prvém roce poměrně nejvíce stipendistů vykazoval ročník III. 
(6% z'e vš,ech posluchačů toho ročníku) ,. na druhém místě ročník IV. 
nejméně ročník 1., pouhé 2.4%. V roce druhém nejvíce stipendisttl 
frekventovalo ročník V. plnými 9.6%, dále ročníky IV. a lIL, jen 
málo percentuálně se lišící, nejméně pák ročník první, u něhož pTO
cento klesá na 2%. Vysvětlení je na snadě: v druhém roce otevřen 

.byl posled~ ročník lékařské .fakulty a posluchači jeho byli hojně 
podporovám. V ročníku III. a IV. vysv,ědčení o státních zkouškách. 
eřiložená patrně k žádostem o stipendia, zjednala rozhodný hlas 
Ze v prvém ročníku jest oelkem málo podporovaných posluchačů' 
zarážet nás ostatně nebude. Šetření o sociálním postavení student~ 
stva děje se na začátku škol. roku, kdy údaje týkají se vesměs roku 
předešlého. Stipendisté I. ročníku jsou tedy stipendisty středoškol
skými. 

Přihlédneme-li k výš i pod por, jež jednotlivým školám 
na stipendiích byly vyplaceny, shledáme, že ne j v y Š š í částka 
v prvém roce vyplacena byla na technice - 56.190 Kč - což tvoří 
37.1% celkové sumy, pak na universitě, kdež procento čítá 27.8%, 
n 'e j méně pak na zvěrolékařské, kde byla vyplacena částka 
19.640 Kč 1. j. 12.9%. Tento poměr se však obrací náhle v druhém 
roce: zvěTolékařská z místa posledního nastupuje na místo prvé 
dostávajíc 100.630 Kč, percentuálně 49.7%, tedy ,bez mála celo~ 
% všech stipendií, podíl university klesá téměř ó 1/3 (na 19.3% 
celku), zemědělská zabírá 15.9% celku a technika sestupuje až na 
místo poslední s 30.434 Kč čili s 15.1% celkové sumy. Jinak se jeví 
tento poměr, uvedeme-li, kolik z celkové částky té neb oné škole 
přikázané, připadá průměrné na jednoho stipendistu. Toto »nor
mální« stipendium jest nejvyšší po oba TOky na škol'e zv,ěrolékař
ské (1515 Kč, 2875 Kč), kdežtotechl1ika v souhlase s poklesem cel
kové sumy jeví v druhém roce i silný pokles normálního stipendia 
- z 1367 na 845, zemědělská škola jeví celkem stabilitu (1300 a 
1~00); universitní normální stipendium vykazuje po oba roky mi
mmum: 850 Kč -, 764 Kč. Z u n i v e r s i tán ů jsou nejvydatnéji 

,podporDváni po oba roky medici,jichž procen~o.z (lelkové. su.my 
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~'t' 182% a 12% po ~ich dosti značnými částkami právníci (8.9% 
~ a5.8%), nejmédě filosofové, n~ n~~, připadá, p:véh? rok? 0.1 %, 

d h 'ho O 2% celkové sumy. NeJvyssl»normalm« stIpendIUm fa-:: 
rU e . . b k d" k' r k lt kultní na universitě vykazuje po o a r? y me Icms a ra ~ ~ 

(950 - 965 Kč), na druhém místě právmcká (843 - 660), mIm
mum filosofická (92 - 250 Kč). Na t; c h n i.c e, ~~okud ovšen; loze 

udit z dat za jediný rok, více nežli polovma castky techmkum 
~~iznané připadá na st~ojaře, ltoti~. 17.944 Kč, jinak 8,9~ ~'e.l~ové 
sumy, nejméně na c?emIky.--: :10, Ju:a~ 1.?%. Lze !o vysvethtI Je~: 
ak tím ž,e strojních techll1ku Je neJVIce, Jednak hm, ze na chemll 

jdou zá~ožněí.ší, pr?tože ta!o í;est nej d:až~im studiem tech~ický~. 
»Normální« shpendIa techmckych sekCI vsak tomu v druhem prl
p~dě odporují. Chemické normo stip. stojí tu s ~50 Kčv na místě~dru
hém minimum je u odboru stavebního, 699 Kc. Na skole z v e r o
l é k' a ř s k é částka stoupla v 2. roce více než pětkráte, kdežto 
počet stipendistů jen asi třikráte. Na škole z. e mě děl s k é částka 
v číslech absolutních zůstává celkem nezménéna, jeví se tu vý'chylka 
jen o 2452 Kč dohl v druhém roce při stejném počtu stir:endistů. 
Relativně j,eví se ovšem Výchylka značnouj procento kles?- v dru
hém roce o 6.3. Tu vydatněji podporováni jsou posluchač1 lesního 
inženýrství, u nichž suma stipendií nadačních v prvét:? roce tvo!í· 
10.2%, t. j. 15.450 Kč, v druhém'roce stoupána 12.8% 1. J. 25.028 Kc. 
Pravý opak j,eví se na odboru hospodářském, kde su~a druhé~o r,?~u 
jest nižší sumy roku prvého: 18.180 Kč - 6150 Kc. I relahvne Je 
pokles zachycen dobře: z 12% prvního roku klesá procento na 3.1% 
roku druhého. Tento pokles, na druhé strané pak vzestup částky 
jeví se i v normálních stipendiích. Lesnické normo stipendium jeví 
zdvih z 1103 na 1317, hospodářské pokles z 1515 na 881 Kč. 

Porovnáme-li vzájemně výše udělených podpor dle roč n Í

k ů, přijdeme k závěru, že roku prvního nejvy~ší .částk~ byla vy
placena posluchačům ročníku lIL, který vykaZUje I maXImum nor
mál. stipendia 1299 Kč (nepřihlédneme-li k normo stip. absolventů 
5600 Kč), roku následujícího posluchačům ročníku IV., tedy v sou
hlase s počtem stipendistů. I zde normál. stipendiul11 jest nejvyšší: 
2287 Kč. Lze se domnívati, že v prvém roce nejpotřebnější byli za
psáni v ročníku III., v druhém roce postoupivše, fr'ekventovali 
ročník IV. Změna jest tu značná. V prvním roce částka vyplacená 
posluchačům III. ročníku ze 37.7% celkové sumy klesá na. 22.5% 
v roce druhém, částka vyplacená posluchačům IV. roční~u ze 20.7% 
prvého roku stoupá příkř'e na 58% roku druhého. V roce prvém 
z posluchačů III. ročníku .nejvydatněji podporováni byli univer
sitání, téměř 1/3, Z těchto pak hlavně medici. Roku následuj.ícíhove 
IV; ročníku nejvydatněji stipendována byla škola zvěrolékařská, 
sumou přímo překvapující 83.230 Kč - percentuálně 71.3% z celk. 
částky pro IV. ročníky všech ústavů připadá na zvěr~léka~e. Na 

, druhém místě stofíškolazemědělská,lia posledním umversIta, 
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V prvním roce stejně asi podporovány byly ročníky II. a IV .• ' 
přibližně každý 20%, kdy pro II. ročník nejvíce přiznala universita, ' 
pro IV. ročník zemědělská; zde stojí universita na místě třetím, 
technika na posledním. Nejméně v prvém roce vyplaceno bylo roč
níku I. - 2.8%, - které klesá následujícím rokem o 1%. Povšimnutí 
zasluhuje, že 8.9% částky celk. v prvém roce připadá na 2 absol
venty. V druhém roce, kde již dotčený roč. IV. jest nejčetnější, za
ujímá význačné místo ročník III. se svými 22.5%, ročník II. s polo
viCÍ tohoto procenta, a ročník pátý přibližně opět s polovicí dru
hého procenta. 

Malou pozornost věn~jme nyní i »normálním« stipendiím jed-

StudUjícím 
1. ve stud. r. 1921/2 

II.« « «1922/3 

A) Podle ročníků: 
I. ročníku 

II. » 
III. » 
IV. » 
V. » 

Absolventům 
Semestr neudán 

Úhrnem 

Tab. 8. b) výš e s tip e n d ií z na" 

bylo podle údajů dotazníků vyplacel10 v předchozím 

• Na universitě II 
práv. fak. Ii lékař. fak. II přírod. f.1 filosof. f. Úhrnem !I 

i I ~~H i IJ II ~-I n !. i ~. ]lo.i-JH! 
i II i fl I ll! I Ir 

414/1.94011 660'" 1661/' 9351[' 410[1 184[1 100 2.1931 2.61J
1

[ 
4.9001 6101 1' 8.200 3.050;1 - ,2.236:1 ~ . 40013.1001 6.2961 
8.180,,6.750;11.000 5.1101/ - I -II - I - 19.180i11.86~ 
- I 2.4°91

1 
7.700! 7.1ool[ - I - 'I .'- I - 7.700 1 9.500: 

- I -', - I 8.7°°1 [ - I - -.1 - - I 8.700 
-, - li - i - I - - II - I - - -I 

13.494
1
111.7001

67.560124.1261/ 935[b.64~I' 184/ 5aO 42.17)38.9721 

I II I II' . 1 I I, 
B) Podle pofilaví" I II i I I li I I 

9 studentů 13.494i'1l.700p2.860 21.02611 9351.2.64611 184 500137.473135.872 
o studentek --'. I - I 4.700 3. lOOi! - I - I - - 4.700

1 

3.1001 

C) 'Národností i I I II I II I I I 
1 československé 13.494111.70qb4.900/18.166!r

l

l 
93512.64611 1841 50b 39.5d33.012 

2 _ v tom Čechů 9.694j 7.3.5,0:112.100110.6161 935/2.6461, 184[ 500 22.913'2Ud 
3 Slováků 3.800.: 4.350Ii12.800i 7.55011 --- , -Ii -i - 16.600:11.900 
4 polské , - I - IJ - I - II - I - ! - i - - I - 1 
5 ruské(ukraj.,rusín.) - I -Ii -11.6001/- I - I - ! - ~. ),,1.6001 

1; ~~lli~~:~nské = i - I - -I -! -II = : = -' --I 
1! ~~:~:~é = i I 160

1 2001 [ I i = i = 160 20~1 
II ~~:.,';t, I 1

2.50014.1&) I II 1 ·2.50014""11 
23 národnost neudána - 1 - I - 1 - I - I -II - I - - _II 
24 Úhrnem 13.494il1.~h7.5601124,126 9352.646'1 1841 50042.17338.9721 
25 v "10 sl. 18. a 19. 8'9 I 5'8 n 18'2 , 12'0 II 0'6 I 1'3 II 0'1 [ 0'2 27'8 I 19'3J 

*j Někteří uvedli sic, že dostávali stipendium, ale neudali jeho výše; tí jsou 
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tl ' 'ch škol a fakult dle ročníků. Maximální »normální« stipen-
no lVy . v II 1091 KV ., '1' v ď universitě vykaZUje v 1. roce roc.. c, m1TIlma Ul roc. 
I~~~~ Kč, v roce druhém max. roč. y. (10~8 !<č). a ro~. I~~, 9~~ K~, 
min opět ročník L 261 Kč. Fakultm normalm shp. neJvyssl pnzna-

, ~všem fakulta medicínská, a to v 1. roce v II. roč. 1171 Kč, 
~aroce 2. roč. V.{1088 Kč). Nejmenší stipendia normální v obou 
letech jsou na filosofické fakultě I. roč. (92-100 Kč). 

Vyšší »noi-mální« stipendia jeví c:statní školy~ VI?r:vém r,?ce 
maximální shledáváme v V. roč. techmky, 5600 Kc, za m Jde zvero
lékařská s 2666 Kč ve IV. roč., hospod. odbor s 2393 Kč. V druh~m 
roce na prvé místo nastupuje ve IV. roč. zvěrolékařská s normo shp. 

dad v Kč (pokud byla udána).*) 

studijním roce na stipendiích z nadací celkem Kč: 

II :\ II v Dohromady II Na technice I! Na vys. škole I Na vys. skole v-i úhrn'm ",,'mlékař'" I ,=ěděl," vabrok~"l"h v "I, 
1/- 1. ' II. I~_I_II_. _I 1. ' 11.- _1_. _[ II. 1. I II 
11-121~-:" 14 i 15 II 16 ,17 18 I 19 20 21 

II 
I [i i II I II II I -

II 
1.700 i 834:1 - i 140 I111 . 400 I - 4.293 I 3.590 II 2'81 1'8 1 
9.550! 5.600 II 2.760 i 6.700 8.200 I 4.600 33.610 I 23.1961 22'2 11'5 2 

1

1/16.800 10.400 I. 6.380 i 10.560 !1114.830 I 12.520 57.190 I 45.340 II 37'71 22'5 3 
5.940 10.300 I .. 8.000 I' 83.230 9.700 \ 13.650 31.340 ;116.680, 20? 58'0 4 

i 11.200 3.300: - _ - I[ - 1 - 11.200112.000 .74 I 6'0 5 
I 11.000 - I: 2.500 i -, - I - 13.500 \ - 8'9 -- 6 

I 
- - II - I - I 500 i 408 500 I 408 0'3 0'2 7 

56.190 30.4341'119.640 ;100.63°1 33.630131.17,8 151.633
1
201.214 100'0 100'0 8 

I . I • 

I
ii I I I 

56.190 30.434 I!, 19.640 !100.630I, 33.630 '131.178 146.933
1
198.114 96'9 98'4 9 

II

I - - j\ - I - II - [ - 4.700 I 3.100 I 3'1 I 1'6 10 

121.890 28.834 I! 12.140 i 36.430 [.I[ 27.930'1129.320101.4731127.5961111' 66'9 [ 63'4 11 
,[ 14.340 24.7341.: 12.140 I 31.280. 15.680 5.220 65.073

1

" 82.346 42'9 40'9 12 

II 7.550 4.100 III II :::::II12.:~: 124.~~ 36.;:: [I 4:::::\[ 2;:: 2:::!~ 
33.300 600 [I! 2.500 63.000

1
[, = I 450 35.800 I 64.050' 23'6 31'8!~ 

- -Ii - - -I - 1601,200[1 0'1 0'1!! 

1.000 1.000 II 5.000 I 5.000 I 1.000 13.500 I 6.160 II 8'9 3'1 ~~ 
- II - - II - I - =! = I = = ~~ 

56.190 30.434 /1 19.6401'100.630 III 33.630 1[ 31.178 151.633 !201.214 100'0 I 100'0 24 
37'1 15'1 III 12'9 49'7 222, 15'9 100'0 1 100'0 II - I - 25 

, 

tedy počítáni v tab. 8. aj, ale zde v tab. 8. b) ovšem nikoli. 
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4164 Kč, pakIII. a II., roč. téže školy (1320 - 1116 Kč) j slušné stip. 
vykazuje i IV. a III. roč. lesnický, 1860 Kč - 1340 Kč; za těmito na
stupuje III. a IV. roč. techniky s 1040 a 1030 Kč. Jest konečně též 
zajímavo, že minimál. stipendia nalézáme právě u těch škol, které 
vykazuH~v jiných ročnících i stipendia nejvyšš:í: v prvém roce tech
nika (I. roč, 242 Kč), v druhém rooe zvěrolékařská (I. roč. 140 Kč). 

Přihlédneme-li k p o h I a v í stipendistů, seznáme, že stipendia 
přiznávána jsou převážnou většinou posluchačům mužským. Počet 
stude~tek stipendijně podporovaných jest celkem malý a to po oba 
roky Jen na fakultě lékařské. V prvním roce stipendií přiznáno ze 
116 studentek 6 medičkám, v roce druhém ze 152 3 rri'edičkám. Ji
nak ž'enám nebyla udělena stipendia z nadací žádná. Percentuálně 
vyjádřeno v prvém roce podporovaných studentek bylo 5.2%, v roce 
druhém přibližně 2%. V roce prvém jest mezi 6 studentek rozdělena 
částka 4700 Kč, t. j. 3.1 % celk. sumy,2)v roce druhém mezi 3 stud. 
3100 Ke) čili 1.6%. Lze se právem domnívati, že vysokoškolskému 
studiu věnují se dívky v,ětšinou ze zámožných rodin, proto o sti
pendia: nežádají. Studentů stipendováno v prvém roce 126 t. j. 
4.6% všech studentů částkou 146.933 Kč t. j. 96.9% celkové sumy/) 
y rooe druhém stipendováno 145 t. j. 4.9% všech studentů, částkou 
198.114 Kč t. j. 98.4% celkové sumy.5) V druhém roce v obojím smě
ru procento stouplo. 

Věnujme konečně pozornost i n á rod n o s t i stipendistů. Ab
solutně nejvíce stipendováno bylo přirozeně studentů národnosti 
československé a to v prvém roce 119, v roce druhém 129. Přiroz'eně 
jest také přiznaná jím částka nejvyšší, 101.473 Kč a 127.596 Kč, 
.percentuá]ně v prvém roce 66.9%, v druhém' 63.4% celk. sumy. Na 
JednohoCechoslováka připadá průměrem stip .. v 1. roce 852 Kč, 
v 2. roce 989 Kč. Z obou větví Čechoslováků byli v obou letech více 
podporováni Slováci a to v prvém roce 12.3%, v druhém 17%, zatím 
co Cechové vykazují 4.2% a 4.4%. Stejně jeví se toto rozdělení 
i s částkou: v prvém rooe přiznána Slovákům částka 36.400 t. j. 
24%, v l'ooe druhém 45.250 Kč t. j. 22.5% celkové sumy, zatímco 
Slováci tvoří ze všech studentů jen 7.9% v 1. a 6.5% v 2 .. roce. 
I normální stipendia potvrzují tento úkaz: nOml.· stip. Slováků 
v prvém roce činí 1300 Kč, v druhém 1330 Kč, u Čechů jen 715 Kč 
a 867 Kč. 

, Z jiných národn?stí nejvíoe podporováni byli v prvém roce 
J.1 h o s lov a n é él; Z i d é Jobojí po 5 stipendiích), v roce 2. rovněž 
JIhoslované (10 shp.) a Zidé (5 stipendií). Z Jihoslovanů také 
v číslech relativních jeví se v 2. roce značná výchylka směrem na
horu, z 5.3% na 17.5%. Lze to vysvětliti tím, že v druhém roce Jiho-

2) Normál. stíp. = 783 Kč. 
3) normál. sUp. 1033 Kč. 
4) normál. stip. = 993 Kč. 

_.~"._-- -~ 5}- normo -stip. -=~,g5S Kč-. 
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I Uo nebylo tu mnoho a tradice o jejich návštěvě na našich vyso-
s ovan ~,.. U -'d'o t kl' 'h kých školách ještě tu byla vZlta. Zl u procen o esa z prve o 
roku na druhý a to o 0.8. , 

Málo stipendií z nadací dostali R u s ,o v é - v p~em roc~ 
1 technik a 1 hospodář, v druhém 3 Rusové, kdy procento v~ak klesa 

.Ve Pokles procenta vysvětlujeme si přílivem ruské emIgrace na 
n:še Školy, vůbec malé procento ruských stipendistů tím, že o.Rusy, 
ntará se stát a jiné korporace št,ědřejším způsobem .. Lépe Sl stOJI 
Něm c i kteří po oba roky drží sioe jen jedno stipendium, které 
íinak se 'nám j,eví v č.íslech r,elativních (2.5%-2.2%). 

Zbývá přihl'édnouti ještě k v.ý š i s t. i pen di, í u tě~c~to ciiíc~ 
národností: Primát ci na tomto poll drží JIhoslovane, kd'e castka take 
stoupá v druhém roce, ne toliko absolutně, nýbrž i relativně. ~aké 
normál. stip. hovoří tu mluvou vysokých č!slic: 7160 a 6405 JSou 
jistě částky vysoké. Na druhém místě stojí Zidé, u nic.hž však sum~ 
nadací v 2. roce nápadně klesá - vÍCe nežli o polOVInU - a take 
procento samo jeví silný po~les. I no::m. stip. o~poví~ají částce c~l'
kové: v prvém roce 2700 Kc, v druhem 1235 Kc stOJI Jako norma!. 
stip. co do výše na místě druhém. Naproti tomu je,ví se u Rusů 
zdvih částky, a to dosti značný, a také »normální« st~p. stouplo ze 
700 na 1070 Kč. Poměrně nejhůř jsou ná tom NěmCI studUjící na 
čes. vys. školách brněnských: jediné stipendium jejich zvýšeno 
sic v 2. roce o 40 Kč, ale celková suma zůstává uboze nízká po oba 
roky: .160 resp. 200 Kč. 

JUSt. Vladimír Haas . 

X. ;Stipendia a stálé podpory pen,ěžíté všeho druhu dohromady .. 

Latinské přísloví sice praví »pl~nus v,enter non studet libenter«, 
ale tím méně prospívá studiím žaludek prázdný. A právě studenti 
pociťovali tuto pravdu nejvíc-e. Vždyť jak často čteme, že studenti 
zaháněli hlad křížalami a suchým chlebem a nějaký ten masitý 
oběd byl pro ně vzácným svátkem. Vývojem' doby však společnost 
pozorovala tuto neutěšenou stránku života studentského, ten častý 
v něm boj o každý hlt teplé polévky a kousek masa; viděla, co mla
déenergie se tu ubíjí, jak často nepopíratelný talent se bídou svádí 
s cesty, kde mohl národu i lidstvu prokázati služby nejcennější. 
Aby tedy byla umožněna studia i chudším studentům neb alespoň, 
aby byla umírněna jejich nouze a zmenšena jejích sháňka po skývě 
chleba, jsou jim propůjčována rozmanitá stipendia, bud' z různých 
nadací, založených příznivci studentstva, nebo v novější době. též 
z p r a v i d e I n Ý c h pří s P ě v k ů poskytovaných každoročně 
mnohými k o r por a c e m i veřejnoprávními i soukromými spolky 
z j'ejich běžných příjmů, nebo i ze stá I ý c h pen ě žit Ý c h 
pod por jed not 1 iv c ů. U některých stipendií Soe přihlíží pou
ze k tomu, zda student určité p.odpory potřebuje, jindy se však 
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také ještě žádá - a s podobnými případy se zvlášť nyní často se
tkáváme -, aby se student po ukončení studií věnoval tomu úřadu, 
který byl podmínkou udělení dotyčného stipendia. Výše stipendií 
bývá nestejná a rovněž i lhůty propůjčování jich jsou různé: někdy 
se propůjčují měsíčně, jindy jen jednou za rok; někdy pouze na je
diný rok, jindy na celou dobu studií a p. Stipendia z nadací jsou 
předmětem stati předcházející; zde se budeme zabývati s o u
hr n e m stipendií a stálých podpor všech, ať pocházejí z nadací či 

Tab. 9. S tip e n d i a a stá I é P o d
al Počet studujících takto podporovaných podle 

Počet studujících U n i v e r s i t a Tec h-

~~~p,:~:?,~::; p'á-'.I. 1&;~U~:'~ mo,o~,1 Úhrnem Úhrnem II 
I_II-, _ve_s_tu_d_, r_oc_e_1 __ 92_1'_22_�----cI,---' --+1_1-:,-1'---1 I. I II, I. I II, ~I. I. I II, 1. I II, III 

1 2 I 3 4 I 5 6 I 7 8 i 9 10 I 11 12 I 13 

~~ ~~ I ~~ I ~ I ~ I! ll! I ! II ~i I ~ I f. I ~ II 
1 
2 

3 
4 
5 
6 
7 

8 

aj Podle ročníků: 
I. ročníku 
II. » 
III, » 
IV, » 
V, » 
Absolventů 
Semestr neudán 

Úhrnem 

1

18 181 32 i 1 2 1-- 1-- 119 I 52 94 82 

22 11= = 1 = I ~ I ~ I 23 ~~ 10 

9 = v % té školy (fakulty) 

74 184 100 136 11 20 ll' 4 114 t~9 1 254 241 131; 
13'6 15'1 21 26 29' 18'~, 6'41117'1116'9 20 24'61 28'4 

74 84 I 91 119 11 20 4)13 ,1,80 236 241 1316 10 
11 

12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 

23 
24 

25 
26 

b) Podle po!ilaví: 
studentů 
studentek 

c) Národností 
československé 
v tom Čechů 

Slováků 
polské 
ruské (též nl!r, nrnsín.) 
jihoslovanské 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 
jiné, 
národnost neud, 

Úhrnem 
v oto sl. 25 r, 26, 

- -- 9 17 -- -- -- 1 9 18 -- I 3 

I I I 73 79 88 72 10 15 4 I 9 175 175 184 160 
64 74 65 60 10 14 4 II 9 143 157 165 1,146 

9 5 :23 12 -- 1 1- -- 32 18 19 14 

1 ~ ~,49 1 4 11- I 511 ~ 63 !; 11~ 
= = 1 3 = = 1= 1= 1 3 = = I = = "5 12 = 1 I = 1= "5 13 2 12 I 

I : : 100 .36 ~ ~ 1)4 •• 189 ~ 2~ 3'! II 
11'61 9'7i 15'7 15'6) 1'7 2'~ 0'6 1'6 29'6 29'2 37'8 36'~ 

*1 Ti, kdo dostali kromě stipendia z nadací též stipendium z běžných pří
,Íl}lů nějaké korporace nebo stálou peněžitou podporu od soukromníka, jsou zde 
počítáni dvakrát, kdo byli podporováni všemi těmi způsoby, počHajíse třikrát. 
Jsou to však případy nepříliš četné, 
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z běžných příjmů korporací veřejnoprávních neb soukromých či od 
jednotlivců. .' 

Naše tabulky probírají otázku souboru těchto stipendií dvojím 
způsobem: jednak zachycují počet posluchačů té které vysoké 
školy jimž jest podpora udělena, jednak zaznamenávají i výši těch 
podp~r; tu v~ak, dluž?o u~oz?~niti, že bohužel ~ ně~t::ýc~ dota~~í,
-cích byl sic udaJ o stIpendlU 1 Jeho druhu, al·e mkoh tez o Jeho vySl. 
Nezabírá tedy tab, b) docela všechny případy, zachycené v tab, a); 

por y pen ě žít é vše hod r u h u, 
škol, fakult, ročníků, pohlaví a národnosti. 

-- nika ____ -=Z~e~m~ě~d~e~v~l~s=k_=á~ ___ I-----D-o--h-r-o,~m--a-.d-,~y--~ 

-~'IO~dbor Zvěrolé- Odbor 1 ~ 
I 

kařská II ~ Úhrnem nvl·chabc~lo·slluetc-h v O! o **) , I al· stav, h dl' k' "..;. ...... " o'po. "n" Y

I 1 II. 1 II. 1 II. I. I II, I, I II'/ I, I II. :==1.==1 =1:1.=:==1:, ==1 =n, 1. I II, 
14 I 15 1 16 17 I 18 19 I 20 21 1 22 23 1..24 25 I 26 27 1 28 

! I i I I[ I 
I,ll ~ I li 1~ I ~ ~ i( ,; J ~ I ~ 1~ II 
~i 1~ 'II ~g jg 1 ~} ~~ ~~ ~~ ~I I ~~ I ~~ ~~~ ~!~ 

1
- 15 -- 7 1 -- ~ 18 1 ~ 19 1~ 24 
~18 i 74 167 101 ! 109. 44 1120 63 67 107 1187 638 869 

. 127'8130'7 25'5 26'8[ 36'4 23 53'4 30'7 36'2' 27'0 45'6 22'2 28 

9 25 1 
19'5 ,31 2 
29'5 26'5 3 
30 28 4 

41'2 26'8 5 
56'8 -- 6 
80 60 7 
22'2 28 II 
-- -- 9 

178172166 101 1,09 44 "t" II' 63 [67 107 1~ 
--1 2

1

1 --1----
629 1 847 22'8 I 28'7 10 

9 22 7'8 14'5 11 

I 2 4 8 8 3 1 16 24 

92 
73 
19 

67 
42 
25 

Ij'~8~ II:~ l!ó ~ I ~ ii l~ I ~ ~ 
166 i 43 19 7 35 5 102 --.; 15 8 ti7 
10 5 3 24 15 4 2 1 -- 5 2 

471; 1 ~11 21 
-- - -- -- -- - 1-- -- -- -- --

1/

1;8 74 67 101 1; 144 11;0 163 67 11.07 187 
20'5 8'5 7'7 15'8 12'6 6'9; 13'81 9'91 7'71 16'81 21'5 

517 
439 

, 78 

34 
73 

2 

12 

638 
100 

OOJ z celkového počtu studujících druhu ve sl. 1. označeného, 
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460 21'4 19'4 12 

395 2.0 18'2 113 
65 I 34'3 -32'5-14 
-- -- -- 15 

343 
35 

3 

27 

24'8 79'8 16 
77'6 61'5 17 
-- -- 18 
4'6 

10'6 

6'5 19 
-- 20 
18'8 21 
-- 22 
-- 23 



ale počet takovýchto úchylek je celkem zéela nepat~ný .. :O~aje j~ou 
čerpány z dotazníků dvou let, 19211~ a 1922/3, a .tykaJlcl se v:dy 
celého stud. roku předchozího, 1920/1 a 1921/2; Jest tedy ~.o~no 
sledovati, v jakých asi mezích kolísá během těchto dvou studlJ11lch 
let počet podělených studentů i výše stipendií. o 

Předevš·ím C'O se týče poč tu' p od ě 1 e n Ý c h s t ude n t u. 
V r. 1920/1 bylo všech studentů majících stipendia jakéhokoli, druhu 
638 což činí 22.2% všeho pozorovaného studentstva, roku nasledu
jícfho stouplo procento o 6 na 28%. Ovše~ ,n~kteří st,udenti b.er~;t 
podpory různého druhu a jsou tu v~ak 'p?Cltam dv~krat re~p: 1 tn
kráti udaných % dlužno tu tedy l!zlv~h J~n opa trne, hlavn~ Jen ke 
srovnání obou pozorov. let neb ruznych skol a fakult meZI sebou. 

Studujícím 

I. ve stud. r. 1921-22 

Tab. 9.b) Výše těchto po 
podle škol, fakult, 

II. ve stud. r. 1922-23 I---=----c--""-I I--y-----c-----n,-I~~-~;:.- ~-,__;c;--II-~----c---.;c;c--,II_ 

aj Podle ročníků 
I. ročníku 
II. » 
III., » 
IV; >} 

V. » 
Absolventu 
Semestr neud. 
Úhrnem 

v Ofo celk. sumy 

b) Podle ponlaví 
studentu 

, studentek 

c) Národností 
československé 117 
vtom Čechu 7 

Slováku 
polské 

'(l'uské(Ukr~JJlSín,1 - ' 
jihoslovanské 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 
jiné 
národ. neud. 
, Úhrnem 
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Stipendiemi nadaných s tu den te k bylo poměrně málo (v prv
ním roce šetření 7.8%, v druhém 14.5% všech), většinou na lékařské 
fakultě, ježto studentky bývají obyčejně lépe situovány a o sti
pendium se ucházeti nemusí. " 

Podle š k 01: Ze všech posluchačů bylo v 2. r,ocenadáno sti
pendiem na universitě 20% proti 16.9 r. 1920/1, na tedhn~c-e 28.4% 
proti 24.6%; na škole zvěrolékařské počet stipendistů stoupl velmi 
značně, z 26.8 na 36.4%1. Největší r,oz.d'íl panoval' na škole země
dělské' a byl způsoben značným počtem studentů ruských jichž 
podpory, jak bude zj,evno z dalšího, dosáhly značné výše.' Tam 
stouplo proc-ento z 27 na 45.6% všech studujících. 

Srovnáme-li jednotlivé f a k u l' t y, vidíme, že nejméně pod-

por v' Kč (pokud byla udána), 
níků, pohlaví a národnosti. 

stud. roce na stipendiích a stálých peněž. podporách všeho druhu celkem Kč 

II Na Na vys. škole [I Na vys. škole I Dohromady 

i I Kč v % l
i technice zvěrolék., zemědělské I v číslech absol. 

I
' 1. i II. 1. i II. I. I II. 1. I -'I"1.--'f---I=-,-I~=II-.-

1 12 I 13 14 I lS 16 I 17 I 18 I 19 20 I 21 

I I' I I I I 
/ 22.482/163.011i 1.2401 19.540 2.8501181.7~ 73.8151 

II 37.380 134.300 22.710, 88.82~ 20.800 199.96 174.1941 
II 50.376 57.070 127.9121 27.5001 47.398 77.225

1 
300.456 

II 91.743 92.747 61.160

1

' 149.440' 38.706 41.79~ 205.409 
1 33.568 16.200 - -800 - II 35.018 
i 67.200 - I 8.600/ - - - 1 75.800 

I' - 10.4001 - - 13.220 85.808 13.220 
302.749 476.735 221.622 277.300 123.774 586.54g 877.912 
I 34'51 28'3 25'3 1 16'4 14 34'61 100 

489.737 
492.362 
243.831 
334.901 
32.740 

96.208 
1,689.779 

100 

8'4 
19'9 
34'2 
23'4 

4 
8'6 
1'5 

100 

, jl 

/
/302.7491474.635 221.622 277.300 123,774 581.749871.412 1,661,6791 99'3 
: - , 2.100 - - - 4.80,1 6.500 28.100 0"7 II . 
I " 
1149.752 123.325

1 

83.899 86.090
1 

92 174 74.1~ 527.222 426.260 60 

11~~:~~~, 1~~:~j~5 7~:~~b 7i:~1 g~:~~b ~i:~gl ;~~:á~~, ~~:~g i~:~ 
19-:127j 280...2.60 1~.040 99.170

1 

9--:800 510-:85J 32.227 1,085.795 ].7 

29 
29'1 
14'5 
19'8 

1'9 

5'7 
100 

98'3 
1'7 

25'2 
20'5 

4'7 

64'3 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 

12, 
13 
14 
15 
16 1142.620' 95.7501117.483 31.980

1 
13.800 .!.7f1/1 296.103 . 15;2.300 33'8 

= = II 1.100/ - I - - 1.260 1~00 O~l 0:074 !: 
I 1.250 12.600/ 7.100 = 60' 8~~00 1~]1 21!OO 24~024:4 '". E 

9'02 17 

[ - 1 1~1 - I - 1 - - 100 - I 0'006 24 
302.749,476.735: 221.622 277.300, 123.774,586.549, 877.912 1,689.779 100 100 25 
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porovaných byl? na fakultě ~ilosofické, 4 -: "r~ce p:vém, 14 ve dru
hém a~e relahvně vykazuje v 2. roce Jeste mm takto podporo
van?ch fakulta právnická. Absolutně nejvíce stipendistů měla na 
universitě v obou letech fakulta lékařská (100 - 136), ale rela- , 
tivně př,edstihuj,e ji v 1. roce fakulta přírodově1ecká: P~i to::? ::ša~ 
výše podpor jednotlivců obnášela na fakultě fllosohcke prume~ne 

- v 1. roce 1596 v druhém 1470 Kč, na lékařské však v 1. roce len 
955 Kč a tepr~ v 2. roce průměr ten - vlivem vel~ého přírůstku 
stipendistů ruských ~ vzrostl na 1640 Kč. Na techmc~ dosahoval,: 
jednotlivá stipendia průměrem v 1. roce 1265, v druhem 1494 Kc 
na jednohor poděl'eného studenta. 

Jak byla rozdělena stipendia obou studijních le! p~dle ročníků, 
ukazují absolu.tněřádky 1.-5. naší tab 9. a) a relabvne sloupec 27. 
a 28 v nkh. Při<rozeně je zpravidlla nejméně stipendistů' v ročníku 
I. a' počet jich, ,aspoň relativně, stoupá téměř v ka'ž;dém vyšším 
ročníku .. 

Stipendia isou většinou udílena studentůin příslušnýni do repu
bliky Ceskošl.:Z příslušníků c i z í c h jsou ve zmíněných letech P?dí-
1eni jen Jihoslované a Rusové. Kde.žtovšak :p~čet ~odělený~h JIho
slovanů poklesl v r. 1922 více nez o POlOVICI, pocet ruskych stu
dentů, na;daných stipendiemi' se zdésate~onás~~i1: Ně!llCů s!ip~n
diovaných u nás jest málo (2, 3);. pat~ne chteJI-h d~lsáhn~ut1' vet
ších podpor, j'dou studovat na Un1Ver~ltu r~sp. tev~hmku nemec!wu: 
Jinak jest také podle n á ~ o dno stl po?~n .. l:psl ~~ra,~ rozdele:l1 
stipendii v Telat. čísl'ech sl. 27.a 28., umoznu)1clch tez le'pesrovna
vaH obě pozor. léta:. U Čechoslováků % podpor,ov1aných k}esá z 21.~ 
na 19..4; Rusové naproti tomu dosahují 79.8% z 24.8%. U J:rhoslovanu 
se jeví pokles ze 77.6 na 61:~%. Z j!ntc~ ná~?,d.ností .. ná~.může vz~jí~ 
matl snad ještě národnost z~dovska, Jezto Zl,de stOJI pn rozdelem 
stípendlí na místě čtvrtém (10.6% v roce 1921 a 18.8% v r. 1922). 

Druhá část tabulky pojednává o výš i: sti'pendií. úhrnná jejiich 
vtše v r. 1920/1 činila 877.912 Kč, v r. 1921122 pak 1,689.779 Kč. 
Z úhrnné té výše připadlo průměrně na' 1 tak podporovaného studu
jícího v 1. roce 1376, ve druhém 1945 Kč. Ovšem, není možno, aby 
podporovaní stud;enti mohli jen z toho žíH; ale některé jednot1li'vé 
z těch pordpor bývají na štěstí často značně vyšší, jiné pak jsou do
plňovány z Jiných zdrojů (od rodičů, z výdělečné práce studentovy, 
poskytovaním obědů a p.) Největší sumu tě1chpodpor vykazují 
v obou letech druhé ročníky, z jednotlivých škol pak v 1. roce tech
nika:, v 2. vys. škola zemědělská. 

Nejmenšího asi stipendia požíval některý přfslušnílk národnosti 
ž~dovské - 60 Kič, na škole zvěrolékařské. Nejvyššíje,dnotHcvé sti
pendium, jaké z nášich tabulek můžeme zjistiti (l. j. ,jen tam, kde 
je v ta:b. a) udán pouze jediný .podporovaný a v tab. b) uvedena 
výše jeho podpory), jest 5000 Kič, jež vykazuje v 1. roce jeden Jiho
slovan-přírodovědec" a 4800 Kč, jež vykazu~e 1 studentka vys. 

. školy země,dě['ské. 
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Průměrná vyse těchto podpor byla v L roce největší na škole 
zvěrolékařské (2194 Kč, v druhém na zemědělské, kde z 1157 Kč 
stoupl průměr ten na' 3137 Kč. Daleko nižší byly tyto průměry na 
universitě (1216 v 1. a 1375 Kč v 2. roce), nemnoho vyšší na tech'; 
nice (1256 a 1494 Kč); na zvěroI1ékařsképrůměr ten, v 1. roce nej
vyšší ze všech 'škol (2194 Kč), v 2. TOrce ještě stoupl na 2544 Kč. 

Co se týče n á rod n o s t t, jest možno pozorovati u Čechoslo
váků značný pokles sumy těchto podpor v druhém roce, zvláště ci
telný u Slováků; rovněž tak u Jihoslovanů. Naproti tomu vykazují 
Němci a Z1dé neveliký, Rusové pak ohr~mný vzestup sumy té. Če
choslováci měH v r. 1920/1 na universHě 87.6% všech podpor uni
versi'tánům poskytovaných, roku 192112 pouze 40.9%, na technice 
v 1. roce 49.5%, v druhém 25.9%, nazvěrol'ékařské škole 37.9 
4 31%, na zeměděl'ské 74.5 a 12.6%. Podpory Rusů na universitě 
v prvém roce šetření zabíraly jen 0.5% všech unLv. stipendií, v roce 

. násle,dujícím :j1ž 55.2%. A tak jest vzrůst pOrdpor patrný u ruských 
. studentů i na ostatních školá_ch (zejména na technice z 3.0 na 58.9%.), 

a1e téměř zará;žející jest na škole zemědělské: z 9800 Kč roku prvé:' 
ho (=7.9%) stoupl v :druhém na 510.853 Kč (=87.1'% vše'ch těch 
podpor na téže škole). Celková výše podpor věnovan-ýtch ruským 
studentům obnášela v 2. roce 1,085.785 Kč, čilí 64.3%: celkové sumy, 
proti 3.7% roku předešlJlého. U Jihoslbval1ú procento podpor klesá 
z 33.8 na 9.02% celkové sumy, u Židů z 2,4 na 1.4%, 

Celkem se tedy výše všech stipendií a stálých peněž., podpor 
během dvou let téměř zdvojnásobila, i: jest sf jen přáti, aby pěkný 
ten vývoj pokračoval i v letech příštícn. . . 

JUSt. Ant. Kodýtek. 

XI. Vadně bydlící. 

Důležitým čin~telem při každém studiu jest prostředí, v němž 
stwdent pracuje. Dobrý byt musí zaručovati v prvé řadě kUd, tuto 
hlavní podmínku nerušeného studia; nemá-li dělník ducha' k své 
práci náležitého klidu, pak ztěžka a velmi obtížně pracuje. A kromě 
kH:du má dobrý byt poskytnouti studentu i jiných přednosU:: Má býti 
čistý, suchý, světlý a vzdušný. Student - a, zvlášltě student hmotně 
málo zajištěný - nemá namnoze času, aby se denně osvěžil pro
cházkou v parku a pročistil si pHce vzduchem. Mnohem· více hódin 
prosedl' v pOrsluchárnách s charakterisrHckým pachem prachu anebo 
těžce si vydělává kondicemi, přepisováním a p. Tím vším jeho or
gány slábnou a tím vÍCe potřebuje pak vzduchu a svěítla~ Student 
nepožaduje přepychového salonu. Vi prosté, ale čisté a tiché jfzbě 
vykoná přičinlivý jinoch. totéž, co druhý snad v pracovně vším po
hodlím opatřené, 

Bohužel až do nedávna neměla většina brněnských vysokoško
láků ani těchto nejzákladnějšfch podmínek klidného a zdravého 
bydlení. Provtsorium Kaunicový'ch koth:!jiumístě'no bylo v dřevě-
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ných, Ýelmi již sešlých vojenských barácích, které se k obýváni ne
hodily. Brněnský akademik byl' nucen bydleti v místnostech, jež 
by se mnohdy nehodily ani: za skladiště. A v těchto nedostatečných 
útulckh, v nichž v létě úžasné dusno zahraňovalo posi:lujPcímu 
spánku a v zimě třeskuté mraizy vyháněly studenty do vyhřátých 
nádražních čekáren, připravoval se mladý inteligent na své bu
doucí těžké povolání. Teprve letošním rokem nové Kaunicovy ko
leje, Suši10va kolej, ruská a jihoslovanská kolej poskytly většině 
studentů příjemného bydlení. / • 

Dnešní referát ovšem nepojímá v sebe ještě statistická data 
z dO'by, kdy tyto koleje byly studentům odevzdány. Pokusil jsem se 

Tab. 10. Vad n ě by d
podle druhu vysokých škol, fakult 

Počet 
studujících 

vadně bydlících 
I. v roce 1920/21 
II. v roce 1921/22 I--~-II---,-~ 

a) Podle ročníků: 
I. ročníku 

II. 
III. 
IV. 
V. 
Absolventů 
Semestr neud, 
Úhrnem 

= v ~/o ze sl. 25 (26) 

II 1 

42 331 231 29 
59 58 35, 34 

3~ I ~g I ~~ I ~Ó 
-I 71 30 

I 

~I 
~I 

-I - -I -I 1 11 1 143 145 152 197 8 41 

781 87 
97

1

114 
94 93 
38

1
87 

-I ~I 30 

301 31~1 41~ 
2'!} 31'8 

/, 

Uhrnem 

b) Podle po!ilat7í: 
studentů 
studentek 

14'4

1 

12'" 15'3 16'7 0'8 3'5 

141 14411 137 175 7
1 

[ 381 11 
2 17 22 31 1 

I 

I 
271 294 381 328 
3 21 32 3 

28j' 273 361 279 
28 241 335 262 
- 32 26 17 

c) Národnosti 
československé 
v tom Čechů 

Slováků 
polské 
ruské 
jihoslovanské 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 

141 
124 
17 

1401 112 153 8 40 
136 97 133 8 38 

:,1 ~ll ~I =1 : -I 1 3 -
- 3 - -

1 ~'I ~I ~Il =1 
11, 15 I!II=I= 

jiné neb neud. 
Úhrnem 143 1 145 

V % z úbr, stud. škOly (lak,'1 26'41 26-1 
152 197'1 811 

41 
31'9 33'~ 21'0 38'3

1 

56 

12 
12 

1) A 28 945 
- 1 3 21 30 

111 3 1 14 = I 7 i 
16 10 8 3:[ 

2 

12 30 315 413 331 I ~7 
19'5 37'~1 28'1 33'7 i 

srovnati z přístupných mi tabulek bytové poměry J'ak' J'e d ,I' 
1 h v' V'tk vk k ,u a 1 po-s uc aCl na zaca u s . ro u 1921-22 a 1922-23 Omez"l ' d t 'kl ,dn' , v V'v, • 1 Jsem se 

P?uze na a 9-~?: a: : a neJstrucneJsl, poněvadž bytovým pomě-
rum bude poz-deJl na techtO' stránkách věnova' na' cel'a' stať pvo " d ' 1 v ;- '. npo-
mmam a e, ze prace tato opírá se jen o ryzesubjelktivní z r' 
studen:tů, totiž o jejich údaje, zda byt ve kterém v uplynu'le'mP avy 
b d1"lí v ., d " roce ! 1" pvova~up za va nx, ať v kterémkoli směru, čili nic. Přes to 
vsak muze b)"b snad vodltkem prO' povšechnou první informa'c" v, 

d v • v ' - b' llpn-
pra:vou ~rO' poz' ~JSl zevru ne zpracování m.aterie, o ni'ž jde. 

Pohledneme-lt na přiloženou tabulku seznáme zVe b t ' v k ~n_ 1 k'h . d ' ,y ove po-mery vyso OI>1KO s e o stu 'entstva brněnského se ve škoL roce 

lící studující 
(odborů), ročníků, pohlaví a národností. 

nika Zemědělská Dohromady 

I 
Odbor Zvěrolé- Odbor I 

troj,al chem I stav kařská ~I Úhrnem v číslech v 0/ * 
I elekt. __ ' a ost hos~ lesnický absol. o ) 

J

il,' I II. I II. _1_, I~ _1_. /~ _1_. /~ I. I II. 1.IIri/, II. I. I II. 
14 115116 17 I 18 19 201121, 22123124~1~~-28 

341
1 

9 16 14 14 II 14 20 II II I 
54 1 23 6 14/' 26 28 160 1881 20:5 24'4 
68 16 21 37 36 18 28 25 21 43 49 252 297 1 36'7 39'3 1 

22 68 42 15 27
1 

44 23 59 50 297 291 1 40'2 464 2 
83 26 14 46 68 14 29 29 43/ 431 72 247 350 41'9 44:8 ~ 
-I 20 -I 1 -I -I I: 21 50' 41'2 40'7 = i 8 , ,-11 ~ ,1 - I 13 1 43'3 ~ 

239 i 1 -I - 2 I 21' - 11 2 I - 3 3 6 60'0 15-0 
75 93 173, 160 56

1

1 100 1111.P I 1021 174 i 202 993 1182 34'6 38'1 7 
20'2/ 7-9 17'4/13'5 5'6 8'5 11'91 8'6 17'5/17'1 100'0 100' _ : 

2~ II 73 93 172 j '60 56/100111 '18 j 102 1 1741 202 968 1147 35.,1 38·9 .. 
2 1 I' - II I 25 35 21'6 23'3 11 

179/ 39 76 1481 128 50 I 56 1121 94 162 150 862 933 35'7 39'4 12 
lr45 

II 336 6
7
9 138 1 114 47 53 92

1 

70 139 123 780 842 35'6 38'8 1l 
10 I 14 3 3 20 24 23 27 82 91 36'1 45'5 14 

221 17 6 2 50'0 - 15 
, 19/ 7, 22 1 33 4 7 5 40 34 135 24'8 

I ' 7 4 8 I 7 10 1 _' I 1 10 31 50 33'0 31'3 16 
-I 4 I 4 4 25 1 58'1 8~:~!~ 

11~ 110 7 ; I ~ 11 1/ 1 11' ~ ~ ;; 1~ 22'7 ~~:~;: 
II = I ~ = -I - - I 4~ 24'8 ~~:~~! 
1

239/ 75 93 173 I 160 561/100 118 1~ 174 202 993 1182 34'6 - 23 

37'~1 31'lr 38'~ 45'91 53'3 29'3, 44'41 57'61 55'~/ 43'9 49'3 34'61 38'1 _ I 38'1 ~: 
) z celkoveho počtu studujících toho druhu (označeného ve sloupci Ll, 
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, ,- < v horšily Bydlelo-li v prvním 
1921-22 opmti rokú 1920-:21

h
znacne z nY'chbrněnských akade-

' 346% vsec pozorrova . .J v k pozorovanem roce ",' v 1/ . t 'istě číslo povážhvéj nau to vsa, 
miků vadně, tedy VIC nez \ lb ~dcich v roce p,ásledují~ím n~ 3~.1. 
vzrostlo toto p:,ocer:to vat-~ v? 1 miů;že sé"'vykázah zlepsemm, 
Ani jediná brnenska vyso, a, s o av ne h jejích posluchačů. Jak ab: 
které by na~talo V. b~t~;YI chh po~~~ec ýmluvně o vadném bydlem 
solutni tak 1 relahvm .C1S a ,.0v,orhl vUk Vl 

' , , o lk' u )ednothvyc s o. v 
studentu v ce u [ " k' v k o 1 e z v e, ro- . 

Nejkříklavějši pom~ry, panU)1 fa v ~~ěO bydlí~ích již v prvním 
1 é k a ř s k é. Zde dosahlod·prh<:cen o vna

a
, 53:3 počítáno' z <celkového 45 9 t Plo v ru em roce . ., v vk 1 Poz. roce . a' s ou C lk v se ovsVem pomer vy s'. s Oly I h v o t'· Vkoly e ove .. d' v počtu pas uc a'cu ew s :k I' 1 víl. r 1920-21 čimh va ne 

zvěrolékařské k j~?ým ~ys. ~ o am z 11, :dlicích, r. 1921-':"22 však 
bydlí<cí zvěrolékan 17 .~%vsve~h v~~~h o~luchačů jiných vysokýc.h )'en 13.5%. To proto, ze poc~, ~ov~ch ročnfků (hlavně na um

Vtv"l . éna otevremm n y k V'l škol se zve Sl , Ze)ID k' vk 1 v J 'kařskése na,opa zmenSI. 
versitě), kd:ž:to, nka v~Yho v; h' o:,~~e~~,dně bydlIcí pos1uchači ': y s. 
Hned po zvero!e ~rlLC kP,nZdaze1~y' šil'o se procento vadně hydhclch 
š k o 1 y z e ID e des e. e ,,' v dVl . o 28 hla v 
o 54' absolutně vzrostli vadně bydhcI zeme ve c

1
1'k v. ze'mědělci 

. , v k h 1" e než zvero e an a , Neutěš'eně, avsa mno. em r. h vzros.t1 absolutnL počet 
bydlí posluchači: :t ech n{ \r vou ~~ic roku prvému. Vyjá,dřeno 
vadně bydlících o 76 pos uc ,acu opr0

33 
7% v druhém 36.2% tech-

' 1 v bdI' 1 prvnlm roce " , o b 
p;rcentua ~e, y 1h V b' k V,d' třetí technik si stěžuje na, zpuso

v mků vadne, t. ). z ru a az v y'k v o a zemědělců bydlI vadne 
svého bydlení, kdežtvo Ň ~v,eTO'le dr~ b dřících techn~ků: stud-ovallo 
kaŽ!dý dru~ý,posluchac.e)v:.ce ;an~.':né~ě odbor chemkký. U od

'odbor stro)m a eleMrotechmcky, v ) Vtl'tl' tím že tento odbor 
" ,'ho dá se vec vysve 1, " 

boru ťosleze }meknova,?et v. navšlěvóván jako odbory jiné. 
technrky nem ta poce ne . . t v 

• v '1 v. b t T' poměry panují na u ntv er Sl, e. 
Relahvne ne) ·epSI y o"e v o '0 roti rvému pozorova-

Počet vadně bydlících po,s~ucha:u. set s~~~o~řejm~) tak i relativně 
nému roku jak absol~tr:e (coz )~S dně! bydHcích studen:tů této 
zvětšil, al'e P, řes to zůs~a.ia procetn Oh' Vilka O" Ba dokonce studujíd k 1 . 4, wuU 1 za ec n 'u. " v 
vysoké š o y o poz dl' šk roce 1921-22 lépe nez 

. p r á v nic k é, f?; ~ u 1 t Y ~~ 119Ut-2ľ tvořili, totiž vadně bydlící 
v roce předchaze)1c:,m. V ro následují'cím jen 26.1% všech st;ulu-
PrávnÍ>Ct 26.4%, kdezto v roce . za' to na f a k ul t ě fIl 0-
. . V 1~~-' horš>ení poznru)eme ' , 175 
licích prav. e lKe z d v b dlících fHosofů stoupa o .. 
s o f i c k 'é., kde procento va ne y. t ' v f a k u 1- t a pří r O' d 0-
Zhoršení nepoměrné c~lktemd.vykbayzdl~dchz m e cl: i k ů stoupl celkem 
věd e c k á, kdežto poce va' ne '.' . 

úměrně. , v • v' v' tabulky nápadné, že poslu-
Sna,d b~d~ pnzvornhmu c~korb ndi~l lépe než posluchači ročn~ů 

chači 1. rocmku vsec vys; s dY vážíme-li že dala jsou uda-
vy, h Z' t nto pochoplme.sna no, u 'v.. d' '1' 

VYSSIC.; Jev e k ' . ' '1' t kže studenti 1. ro'čníku větSlllOU u ava) vána vzdy za ro l11mu y, a _ 
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způsob svého bydlení z posledního ročn~ku školy střední, kdy 
z valné čásH bydleli u rodičů. 

Co se týče rozdělení vadně bydlících pod lep o h lá v r, tu 
u studentek shledáváme % vadně bydlicích v obou, letech mnohem, 
nižší,a také ~e u nich nej.evi zhorš'E:mí bytOVých poměrů v 2. roce 
v takové míře jako u stud'entů .. Viděti tedy, že s tu den tiky vůbec 
bydlí daleko lépe než studenti. Vysvětlil bych ,to tím, že ženy, které 
věnuji se vysokoškolskému studiu, pocházejí většinou z mdin hmot
ně lépe zajištěných a mohou si tudíž dopřáti pohodInějš~ho a ná
kladnějšího způSOJbu byd1ení. Nejhorší' (relativně) poměry v ,tomto 
směru panovaly u posluchaček universÍ'ty. Těch bydlelo vadně 
91.4% všech vadně bydlídch studentek. Hranici tvořila zde fakulta 
lékařská s 22 vadně bydHdmi studentkami na straně jedné a fa
kulta filosofí:cká s 3 posluchačkamf téhož druhu na straně druhé. 
Zbytek vadně bydlících studentek poslouchall'o vědy technické; 
2 odbor chemický, 1 ndbor strojnk:ký. Na ostatních vysokých 
školách si studentky na své byty nenaříkaly. 

Bytové poměry studentů mužských se celkem mnoho neli'šÍ' od 
všeobe:cného rozdělení, uvedeného nahoře a proto jeoPQmí~im, 
odkazuje prostě na tabulku. 

Zajímavý a pestrý obra:z se nám zjeví, díváme-li se na vadně by
dlíd akademiky brněnské shl e cl- i s k a n á rod n o s t n í ho. 
Samozřejmě, že nejvíce hudou nás zajímwti- Čech o s lov á c i. 

V prvém pozorovaném roce bydlelo va,dně 35.7'%; všech česko
slovenských vysokoškolských studentů v Brně, tedy b něco víc než 
v průměru všech národností. Za rok stoupá toto procentO' téměř 
o 5, tedy opět nadprůměrně. Absolutně ireIaHvně studova[o nej
vfce ČechoslO'v~ků tohoto druhu na universitě. Hranici tvoří lékař
ská fakulta se 153 vadně bydlícími Čechoslováky a, fakulta. filoso
fická která jich čHá 28. Nru technice s'tudorv,alo. v druhém pOzoro
vaném, rO-ce 294 Čechoslováků vadně bydlí'cích. Přírůstek .oprotí 
roku minulému jest tu 15. \T1ysoká škola zvěrolékařská čítala 128 
a vys. škola zemědělská 150 vadně byd'Hcích studentů národnosti 
československé. Jest zajímavo, že tli těchto d'vou šikól počet vadně 
bydHcích Čechoslováků v druhém roce poMesl a to u zvěroMkařské 
o 20, u zemědělské o 12. 

Z jiných slovanských národností nejpočetněji zastOl\1pena jest 
n á r o cl n o str u s k á. Počet vadně bydH1cich Rusů oproti roku 
prvému ve stud. roce 1921-22 značně stoupl. Bylo-li v roce před
chozím na všech brněnských vysokých školách 24.8'% vadně bydlí
cích Rusů, pak v roce následujícím vi-díme, že už 31.3% ruských 
a:kademi;ků bydlí vadně. Lvf podrl na tomto počtu mají ovšem ty 
školy a fakulty, které jeví vůbec nejvÍ'C ruských po,sIuchačů, t. j. 
které připravují své studenty k povolání, jež není vázáno' na Území naší republiky. 

Hned po Rusech při'cházejí na řadu Jih o s lov a n é. PQčet 
vadně bydlících příslušníků této národnosti vzrostl _ ani ne ta,k 
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, v " " 33% 'I ,'v z ůsobem přímozarazeJlclm, 
absolutně, jako r,e ah1vne -:- P 'h, roku šetření vzrosHo za rok 
vadně bydHcích Jlho.s ovanu z prvm o 

na 87,7%, v VtV'l očet vadně bydlídch Jihoslo.vanů, , 
V ja{kém pomeru zve Sl se p, v v kV"kl v,v'm _ zmenšil se 
k , v ba snad Jeste v n aveJSl 

v ta ovem pomer1! ,- 1 h o Z 581% klesli tito na 2,7%, 
počet vadně bydhclch .B t; a r u, dně b dlících posluchačů ná
Řečeno v číslech ~bsolutUlch tl 250 \~~ v r~ce následujídm pouze 
rodnosti bulharske r. 1920-.. ,zu~ 1 d v, Š atné valutové po-
l !ilosof. Zjev tedto ~Ylsv~t1ul:uih;:k: v°:S:kololáky, kteří si ne-
mery Bulha:s~a, onu 1, y y" hranicemi své vlasti, ahy opu
moMi do.vohh n?-kladZ;ho ~ ~tu~1a za ti jichž majetko'vé poměry 
stili naši repubhlku, usta 1 z e pO'huze , 't d'um v zemi' s lepší va-

k "vtV v mo OUSISU 1 ' 
jsou skutečn,'ě t8:, ~aJl.'Sdeny, ,ze drv "j pohodlného bytu nepůsobí 
lutou dopřáti a Jlmz te y a:m vy zovam 

nijakých zvl~šhtniclh oht!~~, h n, árodnostÍ' v, ymizela v druhém roc,:, 
Z ostatmc sO'vans~yc o' cl' t polská ac 

ze sezna~lU 1~a,dnděvabYp'~l~~i~~esdfc1e~~0~:lr ~i n~ ~;ůsob svého by-
v roce mInu em 
dlení. ,v" , h ' dností jsou tO' hlavně Ž i: d é, 

Zajíma'Vo Jest, Be } )~b~ Zn~~ov~,dně bydlIcích posluchačů ná
kterým ,s:,bytYkv, rn

1
e n, 1, t 10 se za rok 48 nespokojenců, 

rodnosh Zldovs ev, roce s a 1 1922 23 
Z Něm c ů, rok před tím va,dně bydlících" s~11'd?va' v r, -

1 ráva 8 medicinu a 1 te'chniku, odbor stroJUlcky, 'v v " , 
p Ve š;k, roce 1922-23 vy~ky~li se i dva na yadn~,~~ :~~t~~J~~ 

Rb udl~ ~ hn Ri. uSmt~~~:a~i č~:kfch~~s~~~~h š~~h~~brněnských nebylo; 
y 'llCl1C I' " ě že bytove 

Z celého tohO'to statistVckéhorO'zboru vyp yva Ja\s? h' ,1 t ch ne-
, k d' 'k o B v byly v pozorovanyc e e 

~~~!~~ ~e:r~ ;~!á~Tvt ~klo;~ ~or~!~~~a~il~~ej:~' s~eje~e;::ti~ 
studentských koleJ1 tento smutgy vyv) . k vkolské v Brně ne
aby snahy sociální péče o vst~ 1 entst,Y0 bVYb~dl~~í vysokoškolského 
spouštěly ani na da,Je se zre e e zpuso 
studentstva, JUSt. V. Bartovský. 

XII. Nedostatečně stravovaní. 
, 'k' v tV " ociálních poměrů student-

Týká-li se naše sta:hshc, e se re?l vS b d " "mati otázka 
.. v 'k r slednrm mIste u e nas zall , 

stva" tu, J~ste Ul Ol lla dPo t t ' t ,vu'Je nebo:ť stravo.vací poměry 
. k' o sobem se stuen s vo s ra, h "I ' JR ym zpu , " , , , .. , d bře usuzovati na je o SO'Cla Ul po-
studentstva davaJ}: ~am na,d ~lll':TOt rganisace institucí, starajících 
stavení ueb al~s~on n'~lP~ rtl>?\ °Otázka tato bude po.zději: ob
se Ov ,?odpor~vam S?Cl'a ,~e s ~b~ikich zvláštního oddílu, které ná: 
šírr;:ep pr<:br,a~a v cetn17c; :<1: i kombinacemi. PřÍll'ožená tabulka ma 
ležtte O'sve~h zley t:\l cl km, b nám již v tomto základním od
podarli jen ,1akYSl ,pre" e

t
, , erYst/avo,vacích poměrech brněnských 

dílu skýtal prvm onen aCIV 
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vysokoškoláků, Ze ,~~~y ot,ázek o stravování v d~bzníku, daných 
vybrána pro to ne)SlrSl otazka po ne d o s t a tec n o str stravy. 
Sluší o'Všem předem upozornit~, že data v ní uvedená jsou č íis tě rázu 
subjektivn'ího, Nedá se v dota,zllídcn předem všeobecně stanoviti, 
"Co za nedostatečnou stravu má býti považováno, takže tu bylo ur..; 
čení to ponecháno Hbo.vů1i jednotlivých studujících, Ale přes to jsou 
údaje o tom zvlášť vhodny pro první povšechnou orientaci, 

. Ideá1ním poměrem by jistě bylo, kdyby sloupce prnožené ta
bulky zely prá21dnotou. Že tomu tak není, nemůžeme však se diviti. 
Jevi-li se účinky dnešních mimořá,dných poválečných poměrů i na 
j'Lných vrstvách, jak by 'se nejevHy na' vysokoškolském studentstvu, 
které se rekrutuje ze všech vrstev II z tak různých územlÍ, A právě 
toho, že vysokoškolské studentstvo se schází' z různých území, jest 
si třeba 2lde povšimnouti, Všem není dopřánO' žíti: u rodičů, kteří 
o přiměřenou zvyklou stravu se nejlépe postarají.. Mnozí studenti 
jsou nuceni stravovafi se u cizích Hdí. Některými z nich dobré ma
jetkové poměry dovolují vyhledati sf byt s dobrou strarvou, jich po
třebám i zvykům plně vyhovujílci, což jim nahradí úplně pohodlí, 
jež by miěli u rodičů. Těch všiak není mnoho.. Valná část studentstva 
je odkázána hledati sr výživu jiným způsobem, 

A tu vychází vstříc stwdentstvu Akarlemická mensa, která umo·ž
ňuje vysokoškolákům, aby za poměrně malý ohnos, bal těm nejpo
třebnějším, aby pomocí různých podpůrných spolků zda:rma se zde 
stmvO'vaJí. Zásluhy Akademické mensy jsou v tomto ohledu téměř 
nedocenHelné a jen jí sluší! děkovati za to, že počet vyso.koškoláků 
nedostaJtečně stra,vovaných' nedosahuje pří1iš velikého čísla, Ba 
číslo není ani tak veliké, abychom na něm mohli bezpečně užíti zá
kona velkých čísel:,tak cl'ů,ležitého při statisHckém šetřeni. Musíme 
si tedy toho. býti vědomi a výsledků získaných v tabulce nepře-

- ceňovati, M~sílme čitati s možnou odchylkou při delším pozorování. 
Nicméně ani tato tabulka není bez zajímavostí. Jest z ní' možno po
znati, jaké rozdíly tu jeví jednotlivé vys, ško,ly a fakulty, různé ná
rodnost i pohlaví, a také jakým směrem se béře vývoj na tomto poli 
a·spoň v pozorovaném dyoul'dí. 

Nerad tedy zde konstaJtuji, že počet těch, kten si stěžovali na 
nedostatečné stravování, v r, 1922-23 oproti roku předchozímu 
stoupl a ,to měrou dosti značnou, ze 140 na 198, v procentech ze 

. 4.9% na 6.4% všech pozorovaných studentů. Je nutno hledati pří
činu tohoto. vzrůstu, Nesmíme ovšem ihned zcela· bezpečně' usu
zo.vati na neutěšený vývoj našich sodálních poměrů, neboť tento ne
ubírá se vždy cestou rovnou a jen výsledky pozorováni,. konaných 
po vice let, mohou nám jej bezpečně vystihnouti, . 

Vzrůst pro.centa nedostatečně stravovaných by se dal částečně 
oduvoďňova'li větším příHvem cizinců na naše vysoké školy v rO'ce 
1922-3, zejména Rusů, neboť právě u cizinců je procento nedo
statečně stravovanÝ'chnejvětšr .. Jeliko.ž pak ďata o stravovadch po
měrech vysokošlk01:áků týkají se období před'cház.ejícího ..:i'obě, kdy 
studentstvo odevzdávalO' dotazníky, nemohou. nám tedy u cizinců 
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· t ' poměry vysokoško-
v , rV i byv š í' c h ukazova:tr. s ravovaCl d' b' kd . ", h n o ve p ,,,., clv . ťk .. se' oh o 1 'y JeJ1c 

láků v Brně, jelikož data JImI uv~ en?- .y a'J1 k vkolák ' nebyli- ba 
pisatelé Vysb~ošk~~ky r~sp. b~fehld~~~i;r:í~í~~ v růIný1ch d~ich 
namnoze vbyh ubo yrr:1 II ~~:~;~ rO'cento nedostatečně stravova
zemích. Ze ,pak

d
, pr.ave ~, o verJie si vysvětlovati mimo jiné i Um, 

ný,ch je vůbec v ost; ~n.acne, mk1í na stravu zna;čně se líšící od naší, 
že CiZÍ vysokoskcilaci. J~fu vzvY: m naš'e strava příliš nevyhovuje a že 
~emůževm~ se te y 1Vl:, ze lZe tomu ta!k pravděpodobně, je,dá se 
Jl povazuJ~ za nedostatecnou

t
: N'" :dny' zde je totiž ra,pi:dn~ pokles 

částečně 1 z tabulky pazna 1. apa , 

a} podle ročníkŮ: 
I. ročníku 
II. 
III. 
IV. 
V. " 
absolventu 
sem. neudali 

Úhrnem .-
v "10 sloup. 25 (26) 

b) Podle pofilavÍ: 
studentu ' 
studentek 

Úhrnem 

c} Národnosti 
československé 
v tom: Čechu 

Slováku 
polské 
ruské 
jihoslovanské , 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 
jiné 
Úhrnem 

v % všech stud, té šk. 

Tab. 11. Nedostat ečn 

podle druhu' vysokých škol, 

4 

3 
-I 

1 
8 
7 
7 

2 
12 

1~ \ 
~\ 

723 371 

4\' 2 
5 
9 

11 
8' -I 

-I =11 
I 

37 2 
11 I 26'51 

22 321 36 
15 1 

7123137137 

7 

7 
2 
5 

1 \ 

22 
20 

2 , 

=1 

28 
17 
11 

4 

1 : \ 

28 
19 
9 

9 

7 
r rl f8137 
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2 
2 

,2 4, 
5'3 3'7 

I 

I 
0'01 

1 8 
31 12 
-II 15 

1 9 
-I 2 

-I 

5 46 

II 
-I 51 41 
-I -I 5 
-I 5 46 

\ 2 I 37 

\ 2 ~~ 
-\ 
2 4 

1 

4 

5 46 
0'0 6' 4'1 

1 

7 
18 
16 
20 

8 

66 
3 

69 

56 
45 
11 

11 

1 

1 

24 
20 

4 

1 

procenta nedostatečně stravovaných u národnoS'ti bulharské,které 
z 39.6 klesá na 2.7. Nesnadno bychom si tak značný pokles procenta 
vysvětlili, kdybychom nevěděli, ž,e naše straiVovacÍ poměry přinutily 
bulharské studentstvo, aby si: zř1dily vlastni mensu, kde se jim nyní 
dostává pravděpodobně stravy jim vyhovující. 

Vzrůst procentai1edostatečně stravovaných se jeví-nejen u Rusů, 
o nichž jsem se již zmínil, nýbrž i u jinýchnárodriostf, i u Čecho
slováků, kde ze 4:% stoupá na 5.9%. Značné procentO' a zároveň nej
větší jeho vzrůst Je u Jihoslovanů, kde 10.6% nedostatečně stravo
vaných v r. 1920-1 vzrůstá v roce následujícím na 24.6%. 

stravovaní studující 
(odborů), ročníků, pohlaví a národností. 

7[ 
28

1 
4"4 

2 
1 
2 
2 
4 

,11 

11 

11 

8 
5 
3 

1 
2 

11 
4' 

ZvÚolé
kařské 

1 
10 
12 
8i 
-I 
2 1 

331 
23' i 

! 

33 i 

3 
10 
7 

12 

32 

32 

32 

27 
21 

6 

5 

I 
11 2 

5 11 7 
1 i 61 11 

4' ~I 7 

-I 

5 10 
3'6 5' 

27 

~I 10 10 27 

5 10 10 27 

2 
2 

3 

3 
2 
1 

4 
3 

9 23 
9 10 

13 

1 3 
1 

2 2 
5 12 
6 I 12 
2 11 

15 37 
10'7 

15 37 

15 37 

11 26 
11 12 

14 

1 7 
4 

3 

15 37 
6'0 

16 
44 
40 
34 

2 
4 

140 
100 

134 
6 

140 

97 
69 
28 

10 
10 
17 

1 

5 

140 
4' 

14 
63 
50 
59 
12 

198 
100 

194 
4 

198 

139 
101 
38 

34 
14 
1 

9 
i 

198 

*) z celkového počtu studujících toho druhu (označeného ve sloupci 1.). 
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, d t t vně strav0'vaných po' dle p~-
Co se týče ro~vrstvveru ne os a kCnedostatečně stravovaný.ch J~ 

h I a v í vidíme, ze pocet studente.li... lt·.vu ruO zny' ch nahoo.'llosb, 
, 'dl'h' r,oto snauuo v .. 

zcela nepatrny, po e a. p t 1 odl'l.vsné od většmy pr0'cent uve-
ď ' e že pro cen o zceléli . 

takže se ne ľ~~m, 'h 1 ' h klesá tu z 5.2 na 2.7. 
uvedený,chv Jmyc s OUpClC . v' k ů f a' k u 1 t 

, v' v ., dnotlivých rocnL, v '" 

A nym VS1mneme SHl J cl. 'hled nás překvapr pomerne . 
a v y s o k ý c h š k o 1. ne na prvm pOh r v n í c hrO' čni-
malý počet nedo!'ta1tečně ~i'~0'haS~dn; sf to' však vysvětlíme, 
cí c h, a ~o vna vsech vys. ~, ~ea~oí{U minulého, 1. j. doby, kdy po
uvážíme-h, ze data ~a'kttkaJ1 1 ' V'sti byli na střednÍ' škol'e, tedy 
sluchači prvních rocnl: u z va ne ca 

Ponejv1ce u rodičů. . v t ~, pro.cerutŮ' nedostatečně k' h Vkol n e J ve s 1 Ze vše'ch vyso yc s 'v 1 ' k v k é a: hned za ni na z e-
stravovaných je na šk01e zd v e ro.·v ' e pao'vraszvovatl' že studentstv0' se k Z ,v,v~ z e m0'zno' ,. v v 

m ě děl s é. a. pnf,~d.~ , ., o u nichž prŮ'cento nedosta,tecne 
tam z valné č~sh sk ~ 'av z C1vZ!?CUNa u n i v e r s i t ě a na tec,?: 
~travovaných Je pomdn~ ~I~~~ stravovaných valně od seb,e ne~lS1. 
nic e se pr0'ce~tov!le os ~ v VTh zrůstu pr0'centa u unlVerslty, 
Snad možno Sl vSlmno~hk ve:tsl o l~ště fil0'sofickou fakultou, kde 
který je působen právn;:c ou a cr h'm na 6 1% kdežto na fakultě 
0% v prvém r0'ce vzrŮ'sta v roce' TU e , . , 
lékařské a přírodovědecké pro.cento klesaT v ' h . 

. . v . v v.' t nedostatečne stravo,van~c Je 
Na umverstte neJvetsl v PCh~n o . dno proč. Studium Je zde 

na 1 é k a ř s k é f a k ul t e. , a~em\~Pkými cvičeními do té míry. 
značně nákla,dné a dovede ~Vyml prda ,1C, možnost vedleíšímvý-

. 1 hačstvo ze mu o mma . , 
zaměstnatI pos nc ;. ~ 1 . v't'Daleko menší prŮ'cent0' se Jev! 
dělkem si stravovaCl P?roery ~ ;PS~k1. f k Hy p r á v nic k é, neboť 
u osta:tní'ch fakult, fl. e J n: e.l n.s 1 Pd

a, 
Ul a h:čstVai ani: příliš velikého 

. k' t d' m nevyzauuJe 0' pos UC . v d 'v 
právmc e s. u 1U , '1' domněnky) nutné učash na pre nas-
náklrudu avnl (podl~ ustk er:.~" tudenti nemající dostatečných ~:~
kách, takze mnOZE ve?,' .Ů'vs 1 v S v b dlí stále na venkově u rod1c~. 
středků ~ tomu, ah,;: zlll, v me.~t1ž s~é stálé výdělečné za.~ěstná"n~, 

. Ba mnoZ1 posh;chact pravš:;;~~i mezi: stuaents:tvo ani řadItI nemeh. 
takže bychom Je v nvas,em . v nedostatečně stravovaných 
, Celkoem putno v~ak ko:nst~dlev~~t:t~ čistě subjektivního zjištění 
studentu mame u. na~ - 1 P k 'v v vadně bydlících nebo nedo
- po~m~rn~ vel~I mavlo.'d1flež~ ~~nt~:o poli, jistě nejdůležitěj'ším, 
statecne osacenych. :L e 1, , .. v . d'l 

J
·.e soc~a'lnl' pe'cve o naše studentstvo J1Z ne} a. • JUSt. Josef Krejčí. 

XIII. Potřebující šatstvo, 
v dvl "vl vk« k' v, 1 . ' praví' ,,8aty e' ap c ove a. 

v ?ta~é, ale dobcÍé k čes. e PI~-d~lnik v~ dvojí podobě., Jak jiný 
Ze Je to pravda, . o ~zuJe n " kd v 'de z ráce uma,zan v roze
dojem činí a-jin~člvovt~ke~ s,e Cl!l'ned~qi Jnebo \'e svátek, kdy podle 
draném pracovnrm sa e a Jlllym . -
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svých prostředků vystrojen co nejlépe, vyjde si s rodinou na pro
cházku! Chodit stále v dobrých šatech jést považováno za právo 
i povinnost t. zv. inteligentů, jež ať v úřadě nebo ve škole musí 
vystupovatf v šatě aspoň relativně pěkném. To jsou však všechno 
lidé, kteří si oděv zaopatřuji z vlastních příjmů. 

HUř,e jest s těmi, kdož jsou odkázáni na podporu resp. vydržo
vání jedinců. jiných,. a k tomuto druhu patří zejména studentstvo, 
ať už středo- nebo vysokoško'lské. KŮ'lik je zde rozdílů! Pohleďme 
jen na: studenta, ,podle nejnovější mody vystrojeného, á na jeho 
druha, jenž v sešlém šatě chvátá do přednášek! Jaký to rozdíl, 

'zpravidla jen proto, že jedni mají rodiče zámožné, jiní chudé, jiní 
opět nemají již rodičů a jsou odkázáni na kondice, fondy a: 1. d, 

Do důsledků těchto rozdÍlŮ dává nám poněkud nahlédnouti při
pojená zde tah. 12. Opírá se sice jen o subjektivní údaje studentů, 
zda považují svoji potřebu šatů za dostatečně uhra2enu čilř nic, ale 
i tak není bez zaJjímavosti. 

Mějme však na paměti, že dotazníky byly vyp}:úovány a ode
vzdány na podzim, kdy téměř každý student potřebŮ'val ša;ty zilnní 
resp. svrchník nebo zimník, ačkoli mě[ snad letnkh šatů dostatek. 

PŮ'dle cl r u h u v y s o k ý c h škol má v r. 1922-3 nejvíce stu
dentů šatstva potřebný,ch vys. škola zvěrŮ'lékařská, kde přesahuje 
počet potřebný-ch jednu třetinu (37.6%)j paik následuje vysoká šikola 
zemědělská s 28.8% svých posluchačůj za nf řadí se technika 
s 25.3% svých posluchačů a nejméně potřebných je meZÍ! unhí-ersi
tány (20.3'%,). V roce 1921-2 byly tyto poměry na universitě, tech
nke i na zemMětské ško~e horši, jen u veterinářů poněkud lepši, 
ač i tu jsou na tom veterináři poměrně nejhůř. V celku jeví se tu 
roku 1922-3 jisté, byť i neveliké zlepšení, relaJtivně značnějšr než 
v čí,slech absolutních. 

Podle f a k u 1 t a o d bor ů je srovnání v obou letech dosti: za
jímaNé. Na u n i v e r iS i tě právnÍJků potřebuj,žcích šatstvo v druhém 
rQlce oproti r. 1921-2 ubylo ahsdlutně i relativně as Ol jednu třetinu; 
úbytek zajisté z.p.ačný. Na falkultách osta,tnfch zvý'šil se počet po
třebných a to ~ až na mediky - absolutně i relativně a velmi 
značně (srv. řá,d. 24. a 25, naší tab.). Zejména nčl! fakuTtě přírodo
vědecké se počet jich abso1utně Zipateronásobil a i rela;ti'Vně skoro 
zdvojnásobiL Nejvíce šatstva potřebných jest tedy na universitě 
mediků, 'což také odpovídá velikému nákladu na toto studium, v 2. 
roce však je rel'aHvně ještě předstihli přírodovědci. . 

Na technice nemáme bohužel r. 1921~2 zaenamenán stav 
potřebných podle odborů, taikže nemůžeme provésti podrobnějš.ílho 
srovnání. CelkŮ'vě potřebných techniků sic absolutně 0' 8 přibylo, 
ale relativně o 3 % ubylo. Přes pŮ'lovinu vš'ech potřebných techniků 
jsou studenti z odboru strojního a el'ektr. Chemlků a ostatních,. 
hlavně stavebních, jest skoro' stejně (22.5 a 24.3'%). Veterinářů ab
so'lutně ubylo, a;le rela:tivně značně přibylo. Na vysŮ'ké ,škole země
dělské obor hospodářský nevykazuje v číslech absolutnich žádných 



změn,což však při celkovém vrůstu poslucha~ů j;ho zhač~po~měrně 
značný pokles (s 26.7 na 22.7'%:); obor lesnicky vykazuje uhytek 
6 potřebných, jenž však relativně je vzrůstem z 35.6 na' 362% všech 
posluchačů odboru. 

Pozoruhodné je srovnání pod 1 e r o' ční k ů, jež se rovněž pro
fevuje jinak v číslech absolutních, jinak v relativníCh. Absolutn~ je 
v r. 1921-2 nejvíce potřebných v ročníku třetím, pak druhem, 
prvn'ím, čtvrtém a nejméně jich vykazuje ročník pátý. Ve druhém 
ro'ce pozorovaném ujímá! se ve,dení'ročník čtvrtý, jenž byl prve až 
nru místě předpnsle,dním, pak následuje ročník druhý, na místo třetí 
odsouvá se s prvního místa ročník třetí; dále náste,dt* ročnľk první 

, Tab, 12, S t u duj í ci pot ř e
pod1e druhu vys'okých škol, fakult 

Počet. studujících 1--------'---------....,,-----1------;; 
potřebujících 

šatstvo I-----c,---~~~':':..... _ __,,---.-J, Úhrnem 
1. z roku 1921/22 
II, z roku 1922/23 1-----,'---1 

aj Podle ročníků: 
1. ročníku 

II. 
III. 
IV, 
V, " 
Absolventů 
Semestrneud, 
Úhrnem 
= v "10 sl. 25 (26) 

29 
46 
24 

4 

II I 
13 16 16/1 3: 
26 4419 1

1 I' 
17 49 431[ 1[ 
17 20 39[ 1 I 
-I 31 24 11 ~I -II -, 

103 731132 141 /1 6 1 

b) Podle pofilal7í: 
studentů (mužů) 103 
studentek (žen) 

13'4 117'0 18'~1 O'7! 

: II I 

I 
1 7 41-

72
1

' 125

1

137

1

, 6

1 

c) Národnosti 
československé 
v tom Čechů 

Slováků 
polské 
ruské (i ul!r, a rusin,) 
jihoslovanské 

. bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské 
jiné neb neud, 
Úhrnem 

= v % iii školy (fakUlty) 

991 
81' 
181 

-I 
2 

I' ' li I 

691107111,131i 6[ 
60 83 93/1 6

1

, 

9 24, 2011 --
I -I -I -I 

2 10 i 21
1
1 -- [ 

~l ~Il =1 
1 1 31 111-1 

- 1 I 1 I ~ 1 ~ II == I 

103! 73 1 132 II 141 li 61 
18'91 1127'7 27'~115'81 
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3 52' 43 
591 60 
3 75 64 
2 26 63 

:] 24 

3 
247' 257 

239 251 
8

' 
6 

I 
217 11222 
175 190 
421 32 

ni 25 
11 1 
2 1 
4 2 

11 6 
-I 
-I 

247 '1257 
22'2 20' 

64 
62 
60 I 
79 , 
8' 4! 
-I 

2771 
35'81 

I 
2751 

21 

1 
232 i 211 
209 '1178 
23 33 
-\ 
21 1 

12 1 

51 
-\ 
-[ 
6i 
~I 

2771 28'3 

a pátý je opět na místě posledním. Relativně . , . 
vice potřebných v ročníku druhém- ne'm' ,!e v pr~n~~, roce ~eJ
V druhém pozoro'vaném roce přechází neJ} v~~~ Vv rtocnl~ub p;vrum. 
ročnílk třetí.' ve s poce pohe nych na 

p o cl 1 e p ohl a v í jest poměrně d 1 k ' v 

. studentů než studentek. Z mužů více ~k v~ v\~e satstv<l; ~o:třebných 
potřebná, kdežto studentek přiznává ~e k c

t 
vr tnru se hlaSl. Jako šatů _ 

desetina. V druhém roce pak se z v, omu v L rnce Jen necelá 
o 1.7, kdežto počet pntřebných stX::d~~~!kPktc~ntn ,potř; studentů 
na jednu pětadvac~tínu, V obou letech' t es~ zb J~dne desetiny 
nejvíc na medicině, Jes potre nych studentek 

a odborů, ročníků, pohlaVí a národno,sti. 

20: 4 10 20! 15 20 I 
tg! 2~; 16 32' 29 12!: 16! 

~ i ~ I it ~ I ~g tJ II ~ I 
l~:i ~~ I ~i 
20 ·35 35 
25 32 1 37 

-I -I 41 II 1 172 / 5l, - I - 2 -; -= 2 2 
22'21' 7'01 59 127 [ 113 51 51, 73! 67 124 118 

[ 1641' 14'6 661 I 
, 5 'I i I 

165 
211 
215 
163 11 

8 
2 

775 
100 , 'I 9'4, 

41 59 126! 113 51 51 I 73, I 
I I 67[1 124 118 764 - 1/ -! -/ 11 

II 
10911 21-1 
203 11 30'S' 
20129'4 
222 ' 27'6 
32 21'6 

26'6 
40'0 
27'0 

32/ 49 97! 84 41 25 I' 67 1 
261 41 88 i 73 35 21 61 108 86 654 603 27'1 
6 1 8 9 I 11 6 I 47 36 I 82 57 554 498 25'3 

9~ i ~ 131 24 5 1:/1/ 2;1
1 

2; 2; , :: 1;; 105 44'1 = I -I ~ I ,1 ; ~ I, = 1 ; 7 24 1~~ ~n 

-=1 ~II =1,- - 2 27 _1/ 18.'8 

14'1 1 

16'0; 2 

32'1 3 
28'5 4 

26'0 5 

6 
15'0 7 

24'9 8 

9 

i7! 21 1 ~ I l 1 ~!I : I t " 'f j~: 
172

1' 5459 1271113 51 ' 100 
26'8: 22'51 24 51 73 67 I 124 118 ~ 

• I I 33'7/ 37'6 26'7 22'7 35'6 31 I ~~~ 27'0 24'9 

J Z celkového 'počtu studují<CÍch to,ho d:rwhu (o v 'h 
.. znacene'o ve sl. Ll, 
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. . k t' srovnání obou let velm~ 
Pod len á:. o d vn o s t.l st01~~r tab. Potřebných. Čech?sl~

pestrý obraz. Vsunneme Sl '. k. rvnímu absolutně I relaíhvne, 
váků ubylo v druhémNrocedprot'h rOl' .kua'p acvkol:' v tabulce je, nevyka-t v , ro' nO's . po s, L v k t' v, ·avšak jen nepa rn;. ~ d ta Jak podivně se vsa u. var! 
zUJ'e žádného pO'trebneho stu ebn " t hl Za,tmn co se aibs'olutne 

d t · ké v o' ou 'le ec . 1 %: srovnáni náro nO's.1 rus' o d k"t k'l'esá relativně ze 40. 'o na 
. . t

V 
b 'ch Rusu va ra e, h bYV o za 

zvyšuJe po re ~y 'ak obrovský příliv ruskýc 'e':en~u, ~ 2
55% Z toho Je patrnO', j L l' b v ke' 'U Jihoslovanu zus,tava . . . , ké šKO Y rnens. v vb' h znamenaly v 2. r~·c~ vysov k '1 t' ně zvyšuje s~ pocet potr: nyc 

stav téměř nezmenen, avsa re a ~vám 'asně ukazuje, kolik J:thosIO'
studujících z 25.5% n~k40.~. T~v ~ulharů následkem odchodu 
vanů opustilo repubh.~: ovn~\ u, ch relativně s 25.5% na 2.7%'. 
klesá 'obrovsky po~;t)eJlch ~otn~, ~:dných proni!kavých změn .. Za 
Němci Maďaři a Z1:de nevy oaZ~jl } vná v obou l'etech abso-

" t
v 

b ' h Rumunu jenz se ro .;, v.' v 
to počet po re r:~c , I i' .v se 100%. na 25%, coz znaCl, ze lut.ně 1 posluchacl, klesa re a :v~e 1 h č' 

22-3 t v' umunsh pas uc a 1. přibyli v r. 19 n, r v , . tů . otřebujícílch šatstvo klesl 
Ten fakt, že celko~y poce~ st~~~lití1e,dnak poklesem drahoty, 

relativně asi o ,5 ~, ~uzem,: s~ v~cemi pomocnými v druhém z po-
jednak rozsáhlyml o'saco'vaClml a . 

zorovaných let. JUSt. Zdeněk Heidenrezch. 

XIV. Studující potřebující prádlo. 

d k I" est třeba podporo-
Má-li býti pé~,:. o chtl~és!uden~ n~~::eli' Jas nutný ke studiu 

vati je ve všech JejIch potr7~ac~, .~;; potřeb J-ednou ze složek SO'
vynakládati na sháně:ní ex~s en<:~IComoc v ~hstaráváni nezbytného 
dální podpory st~d;nt~,t:,a les~ teclfvá obraz o nedo;statcich v tomto 
prádla. Našestabs::1ck~ Sletre~~k~ch školách ve stud. roce 1921--:22 
směru na čes. brnenskych vy y f přf posuzovánÍ materal'U 
a 1922-23. Nesmmne oV,š;em ;:apomek1,?{ na údajích čistě subjek-
při tomto v~et~eh! shblte~~,d~:h~e objek~i:ního měřítka. 
tivních, pn mc z ne y oza v'ak se nám jeví vc el ku. 

Budeme sledovati nejdřívve pon:7h"f: ll' r' 1921~22 604 studenti 
Na všech vys. školách. v Brne v

se ~n o:~~'~v~ých -studentů. Z toho 
Potřehujíd prádlo, t .. j. 21-%hvs~ck P(221 stud. 36.6% vš.e-ch pO'~řeb

. d' . ., na tec n.. u , v v. d' a 
phpaa ne J v 1 C ~ v' d' 185 stud (306%)' nejméne pnpa a n 
ných); na universltu py!a

l 
a v dVlskou' (po' 99 stud., 16.4%). _ 

vys. školu. ~vě:olékars!. ou f ~ k~1~~ : o db o r ů j e cl ne: t 1; i ~ Ý,c ~ 
Sll-edujeme-h v:ec 

p O' cl 1 
e v'hl ' silo na universItě neJmene 

š k 01, v,idime, žev t~mt~,r~ce v~~d~~ké aa filO'sofické (po 5 vst~d.)! 
po~ř:bnych -na fa;!rul:k Pr-°d

(fOl stud.). Na;i technice bylo s.et~em 
nejVI1Ce na fakulte le ars. e. lk t kže >O poměrech na jedno-
v tomto rDtce proveder:o Jen v ;ce Ň' !kole zemědě;l'ské přihlásilo 
tlivých odborech nemaI?e z(E6a:iud a) ~-ež-1i nahospodářslkém (43 se více na odboru lesmm . . 
stud.). 
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V r. 1922--23 jest patrné dosU značné -zle pš e n f-;pqfuěrů, '-neboť se přihlásilo na; všech vys: školách·v Brně fen 571:'sťuaentu 
potřebujících prádlo (18,4%: zcelkovéhó počtu, oproti- 21% roku 
předchozího). }':oto zlepšení jest pa trhé na vše:ch vysokých školách 
vyjimaje universitu, kde potřebných· ahsóautně irelat~vně přibylo. 
Absolutně nejvic jich ubylo na technice a na vys. škole zemědělské 
(po 18 stud.), relativně na vys. škole zemědělské (o 5.2% z celko
vého počtu jejích posluchačů). 

Sledujeme_li: úkaz v tomto 2. roce p od I e fa Ik tl 1 t, v~dím~" že 
na;' universitě . zpusobHypříbytek potřebných' fakuHy:p

tí
r

0
40_ 

Vědecká; -filosofícká. a' lékařská:. Nejvíce pótřebných plibylo,' abso
lutněi relativně na fakultě pnrodovědecké,daleko menší jest při'
bytek na fakwltě filosofické, na fakultě l'ékařské pak nepatrný p'ří
rŮ!stek absolutní (o 3 studenty) je převážen celkovým vzrůstem 
počtu mediků, takže se relativně jeví úbytkem ('Z 21-.2 na 19 .. 9% 
mediků vš'ech). Na, fakultě právnické počet potřebnýlc~h klesl abso
lutně(ze 74 na 65) i: relativně (z 13.6 na 11.5% všech). Poměry na 
universitě jsou vůbec z velké části zpusobeny silným přírŮ!stkem 
posluchačů ve škoL roce 1922--23 na některých fakultách. Tak na 
fakuHě přírodovědiecké, kde se roku 192i2-23 příhlásilo' potřebných 
stU'denů 4krát více, než-li roku minulého, bylo roku 1922--2.3 za
psáno 3krát více posluchačů oprotí minulému roku. Tatáž. příčina 
způsobila vzestup studentů potřebujících prá-d1o i na. fakultě lé
kařské a filiosoHcké, jenže na' těchto fakuHách nebyl přírůstek za
psaných posluchačů takznačný (na fakultě! lékařské přibylo oproti 
T. 1921-22 X poslwchačů, na Hlosofiické 1/a). 

PO'dobně jakO' ubylo, studentů potřebujílcích prá.d}:o, ubylo také 
potřebných s tu den t e k. Oproti 8 studentkám z r. 1921-22 při
hlásilo se násle,dujícího roku o prá!dl'o .jen 5 stwellentek. Že procento
potřebných studentek vzh1edem k celkovému jejilch po'čtu jest mno
hem 'menší, než-li- pmcento pO'třebných studentů (v r. 1921-22 
21'.6% studentů>, studentek 6.9%; v r. 1922~23 studentů 19.2%, stu
dentek 3.3%), jest novým d~okladem, že z ien věnU!jí se vysoko škol
skémú studiu převážně příslušnice zámožnějších tříld. 

Zajímavo jest sledovaH počet studentů, potřebují/cích prádlo také 
p o cl len á r O' dno s t i. Znarčnějš'Í vzrůst nalézáme tu pouze u ná
rod1:tosti ruské, neboť Rusů-studentů potřebujících prádlo se r. 
1922-23 přihlásilo n, oproti 47 z roku minulého; je to však vzrůst 
Jen zd'ánl1'vý, daleko převýšéný velkým pří1livem ruského student
stva na brněnské vys. školy v r. 1922-3 vubec: těch 47 v L roce 
čiit1řlo 34.3%, k,d1ež·to oněch 92 v 2. roce UlŽ jen 2t3% všech ruských 
studentů vůbec. Jinak přibylo potřebných jen u národnosH ma
ďarské (celkem 2 stud.,}. Počet zůstal nezměněn u národností- ru
munské (1 stud.),. U všech osta'tních národností ubylo potřebných 
oproti roku předešlému, abso,lutně nejvíc u Čechoslováků (z 511 na 
446), relativně u Bulharů (ze 14 na 2.7% vše.ch). 

Celkem možno říd, ž;e se poměry vysokoškolského studentstva 

~ 
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. . v'h atření prádlem zlepšuji. J~st 
v Brně co se, týče nedo~tat~che o i~inÝ'ch institucí a podpor ,stat
to Ijednak nasledkem ruznyc .J?0'p kl'esu cen prádla v letech 
ních jednak také n~ledk,:~. sllteho 11'°· ení v tétech následujících 
k.o.u'many' ch. Jest Sl Jen prah, a Y z eps 

z v ·t'· ·.t' v tempem postupovalo aspon 1m. ez . JUSt, Jan Stejskal. 

xv.. potřebující obuv. o., 

• , ,v. dl k nám řadU! nepříjemnýc~ hostu, kter! 
Svetova valka pr1<ve a " k v ' Jedním z mch a to velml 

nrus nechtějí opustiti ani po je}~1ks bn}:~Še zdraženo, zejména též 
vytrvalým je drahota'. Za va y Y 

Tab,t3, Studující potře~ 
ctl ~ .. 1..u vusokých škol, fakul po e 'UTWl l' -

počet studujících 
Úhrnem potřebujících 

prádlo 
I v stud, r,1921/22 
Ii, v stud. r, 1922/23 

189 
173 

16 

, 

44\ aj podle ročníků: 14 3 8 41 3 36 

I. ročníku 23 11 14 7 3 

f.\ 
46 

31 24 29 12 1 46 
ll, 17 13 38 31 1~ 1 

24 53 
III, 4 1 2 

3 17 19 30 1 ': 1 17 
IV, i 17 I -, 
V, . _I -, -, 

2 
Absolventů , I 2 -I 
Semestr neud, 

-, -I 
22 5 ~ 9 185 \ 200 

74 101 104 0~8! 0'8: 1 ' !,30'6 35 
úhrnem 18 

= v % všeEh polřebnýl:b 
, 

b) podle pofilavÍ : 
" 

9 178\ 195 
951 100 i 5 22 4 

74 

~! 
l' '7 i

l 5 
studentů 6 11- 4 1 

163 \ 173 
studentek 

1 1 

cJ Národností: 
82\' 82 5 5\ 8 

československé 71 67· 5 5' 8 1331152 

v tom: Čechů 59 58 64 I 30 \ 21 
15 -I 

_I 
17 

~\I 
:\\ 

18 'I Slováků 12 

=\ -\ -, -I _, 
-\ í 20 , 

17 1 211 91 .6 
3 

5 
1 

polské 1 S! 
ruské (\1lIr,. rusín,\ -I 

I 1 -, 
, -\ 1 -I 1 

jihoslovanské -\ 
I, ='-\ ~\ 

2 
bulharské 1 1\ 3i 1 
německé - -\ 

- I ~ ~ I = 4 
maďarské 

1 rl 4 
židovské 

1851 ~ rumunské s\ 221 s\ 9 jiné neb neudané 
74 1 65 101\ 16'6 

Úhrnem 11' 1 21·2 13'2 20·6\\ 7'9, 11 ' 
= v % té školy (fakulty) \ I 
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šatstvo a obuv. Ceny jich jsou stále ještě velmi vysoké, takže DmQ
hému stu,dentunení možno si jeopatř1ti. Vždyť jenčásfstudentstva 
jest tak šťastna, že jí úplně při studii'ch vydržují rodíce, kdežto 
OIstatní musí si rozličným zpusobem přivydě'lávaH, mnozí 'nejen na 
stravu, nýbrž též na šatstvo a obuv. Jest přirozeno, že je těžko při 
tom ještě dobře studovati ... 

Bude nás jistě zajílmat, kolik studentů vubec by potřebovalo 
obuvi, dále rOz;díly v potřebě obUVI na jednotlivých vys. školách, 
fakuHách a odborech, v jednot1i'výJéh ročnících, II studentek a II jed
notHvýéh národností brněnského vysokoškolského studentstva'. 

Ce Ik e m potřebovalo ve školním roce 1921--.:22 568 v ná
s1edujídm roce .d . .okonce 583 brněnských stud'entu obuv. CiÍry tyto 

b ují cí p rádlo. 
a odbórů, TOčnírkŮ, pohlaví a národnosti. 

Zvěro~ 
I'-----,--c----Ilékařská 1------,,----1 

I 

12 11 15 1 1 10 10 15 4 
291 17 11 23 12 10 

Úhrnem 

22 
21 gl 34 6 7 25 7 19 12 26

1 

45 12 7 29 18 91 10 18 1 28 
8 -I ,. -

-I -I 
2 1 

4~1 
21 2 

43 87 37 ! 44 991 81 
7'1 1 

6~1 
16'4, 

I 
, 

37 43 99 87 43 37 ! 56 44 99 81 
-I -, 

II i 

871 18
1
1 24 37 72 60 36 51 39 57 

19 33 66 55 31 15 I 36 25 67 i 40 
5 4 6 5 5 31 15 14 20

1 

17 
I 

13 11 6 13 23 4 15
1 

4 4 8.1 19 
8 1 6 1 2 ~I 21 "3 

3 -, 

I 
2 2 

ji 
1 11 

1 1 -I 1 
7; 3 1 1 i - 1 1 

-I -
-I -

43 87 43 37 i 56 44 81 
22'5 16' I 27'4 I I, 

132 88 
150 141 
164 139 
148 173 

5 25 
3 
2 5' 

604 571 
100 100 i 

i 
iI 

596 566
1
1 

8 
511 

I 
511 446 
439 381 
72 65 

47 92 
14 13 
6 1 
7 41 

2 
18 12 
1 1 

604 571 

.) Z cel~ového počtu sttl!dujících toho drruhu (o~enéh() ve sL 1.), 
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16'9 11"4 
21'8 18'7 
22'5 22'2 
25'1 22'2 
9'8 20'3 

10'0 
40'0 12'5 
21'0 18'4 

21'6 
6'9 

21'1 
20'0 
31'8 

34'3 
14'9 
14'0 
15"9 

15'4 
100 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 



, y'. l'Ytě k;d ž uvážíme, ž~ to činí asi 1/5 v~ške-
isou vetnll znacne, zv:as . 'Y Blb 'istězajímavo- srovnabtoto 

,rého brněns~ého ~.tU?H~t;s~~ch ~:sk~slov-enských i d:wzems~ý<:h, 
.. ~Í)Slů.-s p~mdery v lk?'\ škol' bohužel' scházejí však potřebné udbali' 
kJde lest ra a vyso yc o ~ b " 'h buv v roce 1921-22 yo 
.Ze všech studentu. potre

t 
Ul31C71~% Opak ná universitě 31%, dále 

., na tec h n 1'C e a o ., ,_.3 ' . 't V

,' - t vy-ne J Vl C ; v _ Y l'k v ké16.4% a na posleunlm mlS e les 
na vysoke skole }~ero ,e ars 4% V následujícím roce 1922-'-23 se 
soká škola zem,:d~lskČeik15., o. očet studentů potřebujrdch ,obuv 
tyto poměry' me~1: ,.v. ~~l P z 568 na' 583, ale největší procento 
stoupl, jaklSe~ l1Z ~yse ~ 369% na 2. místě jes1t technika s 34%, 
z nich je' na uThlve;s!kte la o vél~ká opět s 15.4%, a na posledním 
na 3. místě vysoka s o a zeme e , 

Tab. 14. S t u d aj í ci 
podle dt'uhu vy,sokých škol, fakult 

počet studujících [ __ -----.--.-~t!\T4~~~---!f-:----I----11 
potřebujícíCh L __ ------,,-.-----=:~':'.'-:~----!T____=_=__-__::_-!I, Úhrnem 

obuv 
I v stud. r, 1921/221_~~~-ll-=~~_1I-~,~II-~-!I11 ll, v stud. r,1922j23 l~'--!--"-:...\!-...:;.-I.c.~-I-_;;:;_-I1i'>lr 

14\ 
I I 

aj podle ročníků: 12
11 3 3 36 \ 45 46 

15 2 54 48 
" 1. ročníku 6

1 
3 60 \ 29 1 12: 1 
1 52 51 45 

II, » 351 31 1 1 -'i 48 68 
III, 4' 1 21 25 ' 

» 
20 \ 

25 l' 31 16 3 
IV, » o] 16 -I 

-I I 1 
V, » 
Absolventu -I 

101 \ 

1 'I 1 
Semestr neud~ 99 51 23 4 9 176 215 

66 84 31'0' úhrnem 

&:\ 
4 I 0'7 1 

= v"!osloup;25, 17y \ 

b) podle pofilaví: 23' 3 9 169\ 210 

'studentu 661 831 95 95 -1 1 7\ 5 

. studentek 
1 6 4 

158\ 189 
I 

c) Národncstí . 85\ 
21 \' 4 8 

78 5 
českoslove'Uske 6~ 19 4 8 125 \ 17' 
v tom: Čechu 52 64 \ 69 5 33 14 

Slováku 121 3 21 9 2 

polské . 7\ 8 19 
1 16[ 2 =1 -I ruské (ukrl) .• rustn,) 1 

jihoslovanské =\ 
-ll 

1 

J 
1 

bulharské 
-I 

=1 
1 

německé 
1 2\ 

-I -I =1 
maďarské 

, 5 

židovské 1 
7 \ 

Si 
~\ -

, 

rumunské 
jiné neb neudané 101 \ .9 

, 
661 84 9' 5 

Úhrnem .' II 13'2 lH! 17' 
14 21'2 19 

= v % všech stnUIL (tak,) , I I. 
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místě vysoká škola zvěrolékařská-,- jen s 13.7%. Z .úhrnného počtu 
brněnského stud'entstva, z ,něhož potřebovalo v roce 192.1-22 
19.8% obuv, klesá v roce pří'štím procento jen nepa'Írně pa 18.8%, 
ač v tom!o ro~e c~ny ob~vi! Wav~ě zásluhou firmy Ba.fovyklesly, 

Fakt, ze un~verslta stOJl v druhem pozorovaném roce na 1. mÍlStě 
v _ počtu studentstva obuv potřebuj~cího, vysvětlil bych UJm, že 
v roce

y 

tom byl zapsán vě~š! počet l~o~l~cha,čů na' ;~Hosofickou a pří
rodovedeckou fakultu, a tl JSou obyceJne meně majetní než-li poslu
chač~ jiných fak~,I,~. v,Z počtu poslu~hač~ ~a j'ednotHVých vysokých 
sk~lac? bylo ,neJvetsl procento potrebullclCh obuv na vysoké škůle 
z~erolekargk: a

v 
to

o 
24.7~ v roce 1921'"'"-22 a 26.6% v mce následujf

Clm. Ze zemedelcu potrebova1o obuv v prvém pozorovaném roce 

pot ř e b u i í ci o bu v, 
a, odbori'i, Točníků, pGhlavía národnGsti. 

Zvěrolé- I---~~~:"="":=-=-=-=IT::'='---I-~~~~~~L--I 
Il-~----o---I kařská 1------,,,----11 

I 
2 8 15 10 14 5 18 1& 14'8 12'7 

18 8 20 I 19 15 13 22 19 21'8 19'6 
7 6 36 I 17 14 13 22 24 21'3 221} 

13 7 20 ,34 7 17 24 27 23'3 22'3 
6 

"21 
11'8 17'9 
lO'O 

931 
2 40'0 1'5 

88 19'8 i 18'8 
! -I 

-I 

40 35 93 80 38 42 50 48 88 90 560 578, 20'3, 

-I 8i 5 6'91 
I 

1 

I I I i 
96 23 31 69 57 32 - 21 46 42 78 63 483 459 20'01 
81 20 24 27

1 
62 52 17 . 32 26 59 43 407 395 18'6 

15 3 7 7 5 ~I 4 14 16 19 20 76 64 33'5\ 

13 4 11 19 3' 3 4 6 19 39 82 29'41 
1 5 21 4 1 2 5 14 12 

=1 
14'8 

3, - 7 1 16'31 
2 2 l' 1 5 4 11'4 

1 

11 
1 1 2 

3 3 1 2 1 2 19 23 16'21 
1 100'0 

38 1 
19'81 93 80 42 50 48 88 90 568 

19'81 
583 

24' 25' 22' 21'9 
I 

*) Z celkového počtu studujfcích t'Gbio dIuhu (I()~ceného ve sl. 1.), 
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22.3%., v druhém jen 21.9%, na universitě 15.7%, ale v příštím roce 
již 17%, z techniků v roce 1921-22 21.5%, v druhémpozotovan:ém 

roce jen 17.6%. ' ' Nyní pozorujme potřebu obuvi n a je cl not 1 i: v Ý chf a k u 1-
t á č h, resp. odborech. Na universitě potřebuje se nejvíce obuv na 
'fakultách: lékařské a přífOidovělde'cké. Ze všech zapsaných mediků· 
potřebuje obuv 21.2%, v roce 1921-22 a 19% v roce příštím. Na 
přírodovědecké fakultě stoupá procento těch, kteří potřebují obuv 
z 13.2 na 21,.5% všech přírodovědců. Poměrně da1leko menší, ale 
rovněž stoupající potřebu obu'VÍ vykazují právníci {12.2, 14.8% 
všech) i filosofové (6..4, 11% všech). 

Na technice potřebují obuv nejvíce na odboru elektrotechnickém 

počet posluchačú, 
potřebujících 
jiné podpory 
1. v r. 1921/22 

II. v r. 1922/23 

aj podle ročníků: 
I. ročníku 
II. 
III. " IV. .. 
V. " Absolventú 
semestr neudán 

Úhrnem 
= v °/0 sl. 25 {26): 

b) Podle pofilaví: 
studentú 
studentek' 

c) Národností; 
československé 
v tom Čechú' 

Slovákú' 
polské 
. ruské (ul!:ral"rnsln,) " 
jihoslovanské 
bulharské 
německé 
maďarské 
židovské 
rumunské ~ 
jiné neb 

" Tab. 15. Studující pot ř e b u., 
podle d'ruhu vysókýchškJoil, fakult 

__ ~ ____ ~~----~------~IÚhrnem 

33 9 
22 20 
16 11, 

2 13 

73\ 53 
42'8\ 

I 
I 
I 

721 52 
11 1 

I 

\ I 
71 1 53 
63 1 48 

!l 5 

! 
-I 

I 

~\ 
-\ -I 
-1 
-I 
-I 
73 l 53 

13'51 
I 

I 
I, 

8 18 
20 10 

23 
11 27 
' 1 13 

91 

35 85 
5 61 

40 79 1 

40 69 
10 

9 

. 

=\ 
-

3 

40 \91 
8'4\1 
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1 
25 

25 -\ 
-I 

23 
23 

1 
-I =\ 

14, lÓ7 176 
16 8 

15 111 170 
15 103 155 

8 15 

10 

2 

4 

15 

11 

3 
1 
2 

1 

1 

5 
1 

(1~.2% všech), pak na chemickém (16.6%) '!, v, . 
skem (14.4% všech J'eho posluch",~ O) , ne,mene Pét

k 
na stavltel-

P
vO , " ,~cu. 
ft pozorovam počtt dtO b Hvých roč n í k ů vidi:e s ~ :~ u ~' uv pO!řebt!jí;ích dle jed'riot-

letech počet jejich v II ;očník pr'vn~ umversLte v obou pozor. 

kl
" ll; b . ' ti znacne stoupá v III IV Y, 

'esa, v ~'. o m.ezeném jen na medik a", k ',,,v'. a y • opet 
Na techmce a vysoké š"kole zem"..lYI!~_,rcl Pb a ,JI zl rap~dne klesne;' 
l"k v k' , Y' ~e SKe v o ou etech n Y le ars e aspon v 2. roce počet 'e'kh h l' v ' 1 a z"ero-
Týž IV. ročník jeví také v ceLk~ J, ~rc o 'I !Z vey IV. ročníku. 
nejvíce studentů obuv potřebujidch~m b uf~u y vs:ch ~k?l ,Poměrně 
pouze v 1. roce ročník III' a so u ne prevysuJe Jej v tom 

Při roz,dělení studentů 'podle pohl a"v l' k onstatujeme, žé počet 

jí c r ji n é pod por y, 
a odborů, ročníků, pohlaví a národnosti. 

i i 

20 I 

18 
27 
30 

10 I' 1~ 
10 i 11 
JOl 9 
-I 8 

~II 6! 7[! -I 6 19 I 10 6 7 - 6 16 50 I 

_, 8 9 _, 62 _I 15 9 I -I 8 18 24 
_ I 11 I 15 28 32 

I I - 1 1 

89 
113 
112 
154 
22 

6'4 
9'0 
3'3 
5"4 
2'0 

11'6 1 
15'0 2 
17'9 3 
19"8 4 
17'9 5 

-, 6 
-I 
30 j' 45, 
6'1 . 

i -I -I -I 
f9\ 155 2;~) 33 49 3~ ,82 17~ I 

[
' i ll' 21' 82 101605'0",111 

2'5 7 
15'8 8 

9 

% ~ ~ WI ~ ~i ~ ~ ! : _I _I 37 6 i 
483 

8 

78 
68 
10 

I" II 
18 '42 10\ 47 34 171 ' i 
13 i 38 10 i 43 31 14 i 44 34 61 '158 I 416 

_51 ! 4 3 3 i ~i ,31 37 145
j 

I .354 , 3· 24 13
1 

62 

~ 41 3 = I 6 - 12151 17 1\ 38 
_ ! _ I ~ 3

1

1 = 1 3 1 II 16 

-6 li _II ~ -, -I 1 ~I' 1 

6 2 I - I '- 1 11 - 1 1 6 , 1~ I :::: i -II 'I 2 

1~~! 45, . ~~I ,55 33 I 49 171 I 491 
l" 9'3 6'01 

* . II 

) Z celkovéhlo počtu studujfrcích toho diruihu (.o,maiČené'ho ve ~1. 1.). 
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'~b ,.,f' h ' . est velmiliepa:trný,t1}tiž v 'roce 
síudepJek ,obuv potre U1JI~:c,J. 5 až 'est 6.'9 a 3;3% ~ze všech 
1921~22 jen 8, y ro:c7,; ~r~hm t~~ntk c ·s~u ~ětšilnou mnohem zá
studentek. Itt~ }e .. vlideh: ~e ~ ;tufní kote~ové Téměř všechny stu
možnější pež-h ~Jlch ,~ene s als'k ~ ké fakuÍtě kde studuje hodně dentkyobuvi potrebne JSou na e ars '. 

ruských emigrantek. ~. . dno s t i jest v prvém pozo-
Pokud se týče rozdel~mhdlet nda rtu? kteří p~třebovali oburv.,- ná.-

y 85% ze vs.e'c s ll' en , 'o B ~ t 
rovanem roce ~ ~ .. 20%' vŠech Čechoslováku v rne IS u-
rodnosti českoslov., C?Z c%mt o' trně pokleslo (na 19.4). U Slo-
dujících. V roce dr'hhem o~~.~ ~e§~ 32% ze všech studentů slo~en: 
váků jest % to mn~ em v~~sN cl hém mfstě JSOU Rusové, z mchz 
ských, kteří v Br~e s!uduJ1. a, TU místě 'est tu národnost židov-
29.4% a 19% potreb,?1\)ob;r'4

Na i!iě na'lézlme Jihoslov,any s 14.8% 
ská (16.2 a 16% ze vsec . 1~2~23 čímž se dostávají v tomto roce 
v r 1921-22 a 21.1% v r.. " '~.. v r 1921-22 s 16.3%, 
na '3. místo. Velmi potfehtJ,Í)sou. Bul~~n ~,b~v . e~ 2.7%. Na: (>. mí'stě 
rodežto v roce 1922-23 p. otrebuJeNz ~nlc~.s 11')% kdežto v dr.' uhém 

' ném roceemCl .tj: . , M' jsou v prvem pozor.ova . t~ 87% před BulhaTY. ~ lmo-' oce JSou na 5, mllS es. , , Vt 
pozol'ovanem, r o • v' b olutně zcel:a nepatrnem poc u řáané ,% Maďaru v 2; roce Je pn a s 

jich možno ignorovab). . tV b " . h brněnských vysokošiko~áků 
Celkem se počet ~bU~l P?~!;,e .u~~~fe·me že další léta budou ve 

v 2. 'roce alspoň pom:rn~ sm~~, ~h O';tav~ní brněnského vysoko
znamení da1'šího ~lep.senbl dsoclal~t °aatněji poďpo!l"O'ván příslušnými 
'škoráka, jednak hm, ze ue ope v

d
y h. t ' 

. . ' '1' . d k dals~l'm poklesem ra o y. čIUlte 1, le na. JUSt. Lev Kreutz, 

, XVI. Potřebující jiné podpory. 
, ".' " . tíh"· dostatky vysokoškoláků .ve PředcházeJ1c~ re!eha~y hrsr dU~l, he potřeb které jsoU! .důležitou 

přrčině oněch hlavUlc TU, Itl 1 t JC t Zbýv'á však mnoho potřeb 
podmínkou npr~ální ~exi~tence h tl' u~n apod pojem »ljíné podporY«1 
J·iný,ch,. ktere, treb~ze JSoy za rn Y ší Jsou to hlavně potřeby 

..' t denta casto vyznam nemen . .. • k'h .. maJl.pro·su, " , ~., , . 'f'tk :na učebnice a )lne Ul y, na 
peněz na studijní ~ zk~sebm pp~~. a. y; tabulka nám podává aspoň 
různé pomůcky u1cebm a P'v rl ozen~ 

přibližně .obraz o roz.~hf~ .iechto Pj~!~e;~dpory« 6% z celého počtu 
V roce, 1921-22 pn asi .0 ,se O: » " h řiltlásilo na hospodářském 

vysokoškoláků. P?měrně ne~vlce se pc ,té fakultě (13.4% všech). 
odboru (19;4~ vSi~:): tafak~(lJ~)~\~dežtona obou?s~atních fa-

' mnohem mene na e ars "e. , , .. , odpory« nehlas,tl v dotaz-
kult ách ~niversHy se ~. t?n;t ~O~\~ »~:/ zvěrolékařů pouze 2.7% 
n~cích mkdo, z techmku o~~t fihlásívšich sea jiné podpo~y st,o~pl 
vsech. V ~o:e 19~2-23 ~k • t p. 'ích přiMásilo absolutne ~eJv.lce 
skoro tro~na!!obnej !ento ra tl t;>2 proti r. předch.), relativne vsak 
na technice (kde Ploce.t kv~ros(26 5% všech jeho posluchačů, kde rok nejvíc na odboru esmc em. , 

16 

před tím se nepříihlásíI žádný!), 'pak na přírod ov. fakultě (23.4%), 
na zeměděL škole·{2()%~,na odhoru stavehním,na fřlo.s. ,fakultě a 
'zvěrolékařské š!kofe {přes 18%}a'tťL; poměrně' nejmílň na právnické 
fakultě (9.5% všech). ' , " 

Co se týče jednotliVých ročníků, vidíme, žev r. ! 921--22 
převládá tu absolutně i relativně většinou 2. ročník (s výjimkou na 
hosp. odboru, kde se jich přihlásilo nejvíce ve 4. roč.), kdežto 
v roce 19~23 bylo nejvíce potřehných ve 4. ročníku (kromě fak. přírod. a H1.}. " 

S tu den t e k příhIásiiyších se o jiné podpory bylo v r. 1921--22 
6 t. j. jen 3.5% Ze všech potřebných poslu,cha:čů; cele toto % při
padá na studentky universitní a to hlavně na lékařskou fakultu. 
V r. 192k-23 stoupl pó.čet lě,chto studentek na 8, ale % jich kleslo s 3.5 na 1.6%. 

CO' se týče cizí c h n á.r od n o st f, zahrnU!jí v r. 1921-22 z ce
lého počtu o jiné podpory se přihlásivších jen 7.6%. Na prvém místě 
jsou tu Židé, hlavně, na, t~c:hni<:e, na druhém Němci na práv. fa-" 
kultě. V r. 1922--23 sloupl počet příhlásivších seidzíqh národ
ností na 15.3% všech, kJdo Se hlá>sřli o jiné podpory. Tentokrát však 
na prvém mílstějsou absolutně Rusové (počtem 38), což opět SouviSÍ 
s vel~ým jich přílivem v tomto roce na naše vys. školy; relativně 
předčí' je daleko Jihosl'Ované, jIchž 16přihlásivších se činí přes X 
všech. Absolutně jsou však na druhém místě zase Židé. 

JUSt. Bedřich Janíček. 

X VlIl. Povolání a socíální pOstavení rodičů . 
Studentstvo sociologicky je chara~terisová>no __ kromě tím,že 

studuje -- hlavně svým mládím: biolo'gickým, psychi'ckým, hospo
d1áfským i sociálním. Studentstvo soci'áfně vyznačuje se svojí ne;.. 
hotovostí. Student povětšině odpoji'l se odstavu svf-chtodiJču a 
teprve směřuje k ur.čitému povolání a určitému sOcÍ:álnímti. posta
vení vlastnímu. Studentstvo je přechodným typem, na kterém lpí 
ještě vlivy povolání i sociálního postavení jeho rodičů. PQ4kladem . 

,', studia sociální otálzky stl1'clentskéjesttudíz jistě stuidium prostředí, 
' nejen ve kterém žije, ale Íze·kterého vzcházCstudentstvp _ povo-, 
Tání a sodálního postavení rodičů. ' 

V brněnském studentstvu v ohou pozorovaných letech n e j_ 
vět š f pro cen t o, třeba že v druhém roce poně'kud klesající, 
tvoř~ ti, ÍÍ'chž rodiče náleží ze mě d ěl s tví (25.9, 2L3%);uŽ 
značně menším, ale po nich ne,jvyšším, přiblížněsí velmi blízkým 

' procentem p,articipují na celkovém počtu studenti. ze řád; u,čitel
ských aprofesorský,ch (12.0, lL2), děti řemeslni~ů (11.8, 9.9), o.b
chodníků (11.7, 12.1) a úfedníků (9.7,. 11.1% všech stud.); Kdežto 
v druhém 'z pozorovaných let klesá;, toto procento dosti zna,čněu ře
meslnických synků, i u dětí profesorů, učitelů a p., stoupá naproti 
tomu u dětí obchodníků a ÚředníkŮ'. Procento· osta tnich POvolání 
sledováno s e s tup n ě, tvoří ---'vynécháme_li neurčité .»jiné povo-
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Počet. studujících, 
I = ve stud. r. 1921-22 

II: = ve stud. r. 1922-~3 

Tab. 16. P o vol á n í a s o : i á I 
podle druhu vysokých skol, 

Universita 

c. = celkem, Ž. =:vv!omv ze.n, 
jichž rodičove pnsluse,h 1~::::;~-\\--T---:-j-n:--lll:-~i!l--H---I~~.--c--~ 

'Ol hlavním povolá01m 
svy ku: 

( zemědělství 

.S \ ~~~!~~;!í 
157 131 115 3! 99 

1 3 4 l' 2 

;~ ~g!l' 3~ ~ i 3~ 
§' řemeslu 
~ továrnictví 

aJ ,~ obchodu 
~ ~ dopravnictví . oV 

>aJ Cl { úvěrnictví a PO)lst: 
.E ~ \ ŠkolstV. í a ~y~hove e o.. veřejné sluzbe 
-g vojsku , , 
o. svobod. povola01m 

. službě domácí . 
<r: jiným, bez pov, a 

~ Úhrnem 

ů • - f samostatným a náj. 
~ i§ úředníkům 
~ ~ r; J dělníkům a nádeník. 
"" .. 0'\ vk p & ~ ":" I pensist., výmen . a . 
~ g.:;:; t neudáno . 

samostatným a 
~ f úředníkúm .. 
2 dělníkům a. náden. 
.~ {pens., výměnko ap. 
~ I ostatním .n. neud. 
;.... Úhrllem 
.. ~ vOfoze sl. 28. n. 

samostatným a náj 

31 21 21 26 
~; 49,86 Si 96 
3832 22 sl 23 

4 4 18 i 31 13 
60 77 55\ 71 60 
75 94 43 i 10: 53 

1 1[ - i .2 
23 34 43! 9 i 51 

2 li 2
1

\_'12 
24 II --,I 49 

542 I 556 464 i SO \ 522 

246 242 255 \ 1S 1 262 
192 220 140 28 1164 

63 56 31 1 3 I 29 
24 21 21 i 4'1 
17 17 17 \ - 47 

I I 

1271111 11.2\' 3\ 94 
16 16 8 11 10 
12 91 5 1 \ 4 
14 8 -I - i 1 -

11 -\ -
169 144 1261 S 109. S 
20'1 19'1 14·,g!,62·sI 14·4 62' 

(\ úředníkům 
§ li' dělníkům a náden 
E~ J' ,vnk !! ~ '\ pensisto a vyme . 
~ ~ I ostatním n. neud. 
;;;-'" Úhrnem'-

\ v 0J0 ze sl. 28. n. 
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. O S t a v e nir odi Č Ů 
'. odborů, a podle pohlaví studujících. 

Zemědělská Dohromady 

Technika , Zvěrolékařská 1--------1---·-----·-.--------1 

! 
147 1 

- 132 ~ 
14 1 1 8-
151- 20-

136 i - 115! . 
63\ 1 85 2 

1121 2 168 3 
'104 , 1 1031 2 

1~~ i .~ I l~i I ~ 
94 126 4 
13 -I 221 - 1 

281 -I 54: 1 
2 21-

107, 3 148 1 
'981: 17 124 I 16 

1 

430 I 4 
435 1 10 
111 1 
,26 

3 122 1 

118 
1 24 

15 
3 

56 
9 

45 
181 
2 1 

26 1 

23
1 

21 
17 / 
1 I 

261 
377 i 

236 
85 
19 
14 
23, 

481-
61-

25 i-
181 1 
11-

20 1 -

26 1= 141-
1 i-

3~I-l 

1~~1~ 
16 1-9 -
15 -

1 i 

! 1O~1= 
. 21~ 

I 3'~ 
11211= i 16'01-

I 651-
i 22 1

1

, 1 
1 11

1
-' 

I 98 1 1 
8'92' 

I 

-1-401-
2!_ 
4/---'-

-'-1-
46'1,,-:-
6"21 -

1 

1~~1= 
2-

i~ 11.--
29

1
-

19 1-
21-

48,-
281 1 
_i_ 

131-
-1-

3~~ll 
i 

1991-
1301 1 

~~I= 
7!

! 
1301-
441-

1~11= 
194 ~ 
23'1[ .....::. 

59
1

i-
16r~ 
181-
41.
-1-
971 
9'21-

64 1 

~I ' 
76 1-1 

11'91 

144 
34 
1 

25 
13 
25 
18 
1 

33 
27 1 

7 
16 1 

66 
410 

184 
125 f. 2 
27 1-
10 1-64-

1271-

38j'-. 6 -
. 8 ~ 

1791= 
23'71-

46'1-
18 1

-

_18·1-
-1-
82 1-7'5 -'-

1 

-1-
641 1 
21-
11-

-1-
61'1 
9'oi 
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640 
116 
55 
29 
2 
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100 100, 



lání, bez povoL a neUtd~no~< -:- } u. to.l in Íi i.: d?praya, továrn!d, 
svoPQdn.Lpovolání,~ tesmctvI, uverm'C.tvl,;h?rJ};lctvl,_volS~O ~ sluzba, 
domácí. Tato linie s nepatrnými! úchylkamI jest zachovana t v dru-
hém pozorovaném roce. 

Zajímavé změny prod~lávyá povolltn! ro~Hčů pod 1 e f a k 1! 1 t 
i o bo r ů. Na př.: stUJden~l z rad zemedelskych, tedt ,:enkovsky~~, 
na universitě nedosahujť prooenta celkového, ale znacne s~ mu ~hz1. 
Na téchnice v prvém z pozorovaných let ~tvoří jen sedmmu. vsech 
posluchačů techniky, v druhém po~oroyan:m, roce d:o~o?ce )eny.~e
celou osminu. Na vysoké škole zverolelu~rsk~ a yzeI?edely~ke, prl1"o: 
zeně přesahují průměrné procento. Na zveroleka'rske t':OrI, VIce ~ez 
'/

3
, na odboru hospodá,řském kolem %, na odboru lesmckem aSI y. 

po obě dvě léta. '" , 
Jak patrno studium povolání rodi,čů skýtá mnoho zaJlmavych 

momentů, avš~k není té důležiJtosti pro sodáln! otázk~ ys!ul~~n~s~ou 
jako studium s o c i á 1 n í hor o z V r s t ven 1 r o·d r c u, JImZ;. jas
něji se nám osvětluj:,Profif s~?i:á~ni~~. rozvrstvení též s~ud:el!tu s,a
mých, ukazující důlezltost soclalm pece o stude~tstvo. Nec~la polo- . 
vina rod1čů našeho studentstva má samostatne postavem (47.2% 
v prvním, 44.2% v d'ruh~m ro;e}. 9statek (ve,~le značnéh~ pr?centa 
těch k,dož bud' z neuvooomelosh, nedbalosh nebo nemlstne sna~ 
stydii'VosH neudalo sociálního postavení rodičů) tvoří z vel~~ ~~st~ 
úřednLčtí synko,vé t33.5 resp. 35.3% vš'ech), z d:al~k? m~ns: c~~t! 
synkové dělníků a nádeníků (9.4, 8.4~), nebo p~n~stu, vym~enkar~ 
a p.(4.4, 3.2%). Vyjádřen obyčejnýmI zlomky !eVI se pomer mez~ 
jedno o.tlivými skupi'nami po óbě léta přibliž~ěast tak!o:, sa'm.~statm 
tvoří asi %, úředníci přibližně '/3, dělníci aSI '/to, penstste aSI /20 ro-
di'čů všech našich studentů. . 

Roz,dělíme-li studentstvo na t ii vě t š í s k u pin y, na ty, jichž 
rodiče náleží i) prvovýrobě, 2) ostatním živpostem, 3) .ško!stvÍ, ~e
řejné službě a vojsku, jeví se po~ěr průmě~e~ ~ezl' ?~eI?a lety 
pozorování: 8 : 10 : 7. V prvé skupmě studenh, Jl,chz rO~1!ce.!sou' sa
mostatní tvoří y. v druhé něco přes %, v třetí pak klesa'JI na ne-

. patrný ziomek pr~centa. Obracený sJ.ed za·chovává procento sY,IT~~ 
úřednických. ~dežtov prvé skupll)ě jest jirc:h přes 1/10, v dlruhe o JIZ 
1/5_'/4, třeH skupinu vytvářejí térriěř. sa~i." Dfln~kům" n~d~ní'~~m, 
pensi'Stům a výměnkářtt;ny dohr.0ma~'Y p~l~ada ~ prve a· treh Jen 
kolem '/tO, V druhé skuplne podtl aSl &vo~nasobny. 

Z dosavád'ního jest zřejmo a pro sodální otázkt; students~o~ 
d'ůležito že více než polo v 'i n a s t u ,d e n tup och a z 1 

z VY s ťe v n es a m o s ta t n Ý ch a z á v ii s 1 ý c h. 
Všimneme-li si vedle tohoto -celkového' ptel;Iledu pr?centa po: 

volání a sociálního postavení rodi:ču s t udy~ n t,e k, ulV!dlmye zna.c,ne 
odchylky. Největší procento studentek prtpada kruhum skol;sk~ 
a veřejné služby i svobOdným povoláním. Dlužno upo'zormt" ze 

"kruhy zemědělské, zahíraj'ící velmi značné pro;c:en!o celkoveh~ 
počtu, u studentek mají jeh asi l/20vš'ech. Podlesoci'almho postavem 
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rodičů.př~sl~~ií o přes'polo;i~u řad~ úfednickým, . K samostatným a 
ostatek d-elnÍlkum, nadleníkum, penslStum atd'. V kombinaci p6volání 
~ sociálního p~os~~,:ení rod1ičů ve 3 skupiny objevuje se rovněž za
lÍlIlav<:st S?UVl'S.:JlC~. s ne,dost~tkem, studentek zřadzeměd·ělských: 
prvovyrobe to!rz pnpada toliko meně než '/10 žen. . : 

Vedle toho přiihľížíme speciálně k sociální!mu postavení rodičů 
studentů pod 1 e jed' n o ti i v Ý c h vy s. š k o I a f a k u II v obou 
pozoro.vaných letech .. Relativně nejvíce samostatných (61-62%) 
má škola ~věmlé~éI;'řsk~, nejmén,ě (37%) technika, nehledě k úchylce 
faikul!y ~nrodo:,e~eck~ y d~he?1 po'Zorovaném roce. úřednických 
syn~u~a :elat~vn; ~ejV1Ce lesmcký odbor (42-49%) vysokě ško.ly 
ze~edel~ke~ neJ~~ne odbo!hospodář~ký J20%). Synků dělnických 
ma pomerne neJVlce techmka, odrbor lesmcký a právn~cká ťakulta 
(I?? 10-:-H%l~ n~jmé~~ odbor hospodářský. Z pensistů a výniěnkářů 
prl'pada pomerne ne'JVlce na fakultu přírodovědeckou a Hlosofickou 
(&---.<13%). ,~nej~~nš~m pochopením ne?o s největší nedbalo.stí, 
pokud se tyoe soclallllho postavení rodlČů, setkala se statistika 
v této části; na hospodářském odboru, kd:e 22-.28%: neudalo sociál
~r?o. posta,:ení. ro~i:čů. ~oměrn.ě nejlépe dopadľa stati'Stika v této 
cas~~ pa' prav~l1lckel fakullte, kde Jen 3'%1 neudalo sociálního. postavení 
r~dl'cu. Pro. zJev~ ty d~. s~ nalézÍÍ' řa,da přirozených příčin draných 
raze~ studIa, na. j,e~nothvY':h. ob~rech: N~ př.: 10-:-11'% dělnických 
synku na pnwmcke fakul'te Je dano pomernou volností v návštěvě' 
před~ášek a ~ím, větší ffiiOŽ:lOStí vý;dělkuj 42-49%' úřed'niických 
sy~u~,na .1es~lCkem ~d?or~ le, sna,~ dáno ym, že na tento opor při-
chazeJ1'h1.avne syno.ve lesmckych uredníku a p. . 

Této kapitole o povolání a sociálním' postaveni rod~čů dostane 
~e dal'šíh? zpra'cování,. V mnohých a bohatých kombi!nadchs jinými 
1evy ~maJ~.~kem,. osvob~~ením od stud, poplatků a p.) pak ieště da
leko lasnejt vymkne zajrmavost i důTežitost této stránky sociálního 
rozvrstve.l!l. ~tudentstva; v tomto oddílu o základních datech nutno 
se sPOkO'JLh Jen tímto letmým nárysem. . ' 

JUSt. Jindřich Lančik . 

I : 

XVIII. Vlastní a rodinné jmění. 
A. Počet studentů vykázavších jmění dle škol,. fakult a pohÍaví. 

~a ~ota,znrk? o ~ociální}:~ poměrech studentstva českých vy
sokych skol brnenskych nalezame na čtrnáctém místě otázku: Máte 
sám nějaké své vlastní jmění? a jaká jest přibližně 'nynější jeho.hod
not~? S. v tě~~to otáz~ámi souvisí pak otázka dvacátá, jež praví: 
Ma!lv:odlC~ neLakÝ,maJete~ ?- jak~ j~ přibližně. jeho nynější hodnota? 
Uv~zrmie,-:lo~e ~ta~ky.' vl'd!,m~f ze ?yly do dotazníku za'ř,azeny-ni
~oh ?e~uce!ne. Jlste nas zaJ1ma, kolik ze všech brněnských vysoiko
~k~l'~ku ma vlastní! a kolik. rodinné jměn.í a jaké výš'e diosahuje 
~ln1e:~l1 ,totOj bude nás zajímati: ro.ztřídění o:bojího. -jednak podle jed
nothv:ych vysokých škof a fakult (odborů), 'jednak podle pohlaví 

81 



studujících. Jest přrrozen?,žeo ~š~chn~ studen!i, ne,zO'dlp:?v~'ě~i ~~t? _ 
otázky tak, jak bychom Sl k yu:h ~pl~em~ a yp~esnemu se!ren~ pryah: 
ai, již tak učinili z neznalo~h .r~?l~n,:ho. Jmem nebo z ~eopr.av~ene , 
nedůvěry, Ale celkem mazna' nél', ze 1 ,tu,to choulos!lvOU ?t~k~ 
vyplnilO' velmi mnoho studentů, což jest Zjevem pro na se stahsbcke 

Vlastní a rodinn 
Počet studujících ' 

Počet stud~jících 
- I. ve stud: r, 19.21;22. 
II, ve stud, r- 19.22,23. 

1, udali. že mají { 
vlastní jmění :n' z, 

31 
31 

171 16
i 
I 2 

14 13 2 
3 3 

4 
2 
2 

10 
7 
3 

4 
4 

61 
55 

6 

55 
50 
5 

58 j 53 
53 48 
'5 5 2, udalí i výši 

jeho { ,~. ~~i ~ {~l l~ \ { ~ ~ ! 
L 3 3 2 2 

{

C' 303 328 2731193 1
: 59 40 52 638 1632 

3, udali. že mají m, 301 318 251 169 53 33 47 604 587 
rodinné jmění Ž, 2 10 22 24 6 7 .5 34 45 

{ 

272 263 205, 172 48 29 44 527 521 
497 

30 4, udali i výši ~, 270 257 189' 158 43 23 I 39 500 
jeho, - ž. 2 6 16 14 5,1 6 i 5 27 

S, udali vlastní '{ ~, ~~ g ll! ~ I, r ri ~ ~~ \ ~~ 
i rodinné jmění \ 1 4 1 2 4 

{

ž. 229 214 196 i 319 16 48 16 29 457 610 
6,neudaHanivlast .. ' ~_ 215 199\1

1

,161\264 13 43 '9 17 398 523 
ani rodin, jmění Ž, 14 15 35 55 3 5 7 1259 I, 87 

7 'h ť h kt" f 313 I 342 \281 \ 203 22 59 47 53 663 657 
. u rn ec. en c, 3111 332 \ 257\ 180 19' I 51 38 48 625 611 
podle údajúdotaz, < m, 2, 10 I 24 23 3, 8 I 9 5 38 I 46 

:r~~~~~~,(i~~st's)Uio 18'0
11

21'61 116-0

1
' 1 1-31

: 1 2'7 3'31 38-0 I 41-5 

8, úhrn všech po, {L 542 55611477 522 38 i 107 63 82 
zorovaných stu, m, 526 I 531 1418 444 32 \ 94 47 65 
dentú (6+7) ž, 161 25 59 78 61 13 16 17 I 

Z úfimu tolio (8) tvoří ,\ : I' 

procent studující I \' 64'6 i 59'1151'8 
9, s nějakým { :' 57"7 61'51158'9 57'91

55
- 74'6 29'4 139'1 34-6 

jměním vůbec (7) z, 12'5 40'~140-7 50'0 61 I 56'2 I 

I \
' 561 158 4,9 5"4' 4-4 

10, S vlastním { ~, 5'9 5'6 3'6 ' I' I ~ 18 8 i 6'2 3'8 

.. ' ' 0372 437 29'4,35'1 3N 

61 
60 

1 

48 
47 

1 

57'7 
23'5 

jměním (1) z - \ - 5'1 I' - \ ' 

11. s rodinn-rrm, {C' 55-7 59'°1157'2 57'8 55' 63',463-3 57'0
1

50
'0 

jměním (3) Ž, 12'5 40- ti - - I 

~} c. = celkem; m. = v tom stu~ent~ (mužu); ž. = v tom studentek 
(žen) ; 

% = úhrn c. tvoři procent z celkoveho uhmu sl. 25. resp. 26. 
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,šetření i pro posouzení vyspělosti našehostud.entstva velmi potěši
telným, o'hzvláště když nikde v dzích státech nedosáhli: takové 
típlnosti. Potěši1elno jest také, zna:čné zlepšení, jaké jsme mohli 
v tomto směru pozorovat již v druhém roce šetřeni proti. prvnímu, 

Ce 1 ke m udalo v prvním pozorov. roce {1921-22} ze všech 

j měn í s t u duj í c Lc h, 
je podle škol, fakult a pohlaví. 

nika Zemědělská Dohromady 

Odbor Zvěro, 

lékařská 
Odbor I ' vabsolut, 

I I b I I 
Uhmem . 

stroj, a, chem. stave : hospod, lešnick, číslech 
elektr. I a ost_ 

:~:II:, ~1=I:I.:~i -:I--,-I::C:. ~:~'I-, ----;1--11.-
1
--, 1-, -;-l-I-I.--Ii I. 1 II. I I, I II, I. i II, I. I II, 

14 I lS I 16 17 i 18 19 I 20 I' 21 ~ 22 1 23 I 24 2S I 26 27 I 28 

19 1 10

1

1 18 333311 11 14 111 91 911 23\ 20'> 178 133 
I 19 1 10 18 I 11 14 11 i 9 9 23 20 171 128

5 

I
II! 114411 -55 i,' 1

1
7
7 

31 1
1 

7 13 -; II -; -;11111 22' 16 15: 112 5'5 3'6 4 
31

11 
_7 13 _8

11 
_9 _2 22 16 15

6
3 li 10

5
7 05,'3

2 
03',4

2 
65 

III ?7211 10-0 i 136 _ 2591 211 129 106 I 101 98,1 230 i 204 165111555 57'4 50-O 7 

6'2 4'3 1 
6'0 4'1 2 
o'i 0'2 :s 

ll
! 270 97', 135 259 1 211 129 1061101 98 1' 23_0 I 204 1612 1504 56-O [48'4 8 

2: 3 1 - i - 39 51 1-4 1'6 9 

I 211 i 67 113 218 i 130 82 61 i 86 71 II 168

1

1 132 132211 1180 46'1138'0 10 

1

210,1 65 112 218 i
l 

130 82 611,' 86 71 168 132 12921146 45'0136'9 11 
11 2, 1 - i - - -, - 30 I 34 1'1 1'1 12 

1 

3
301! 77 1 13 1

17
7 1 8 12 1111 2 2 'II 14 i 13 86 102 3'0 3'3 13 

I 1 _ 13 I 8 12 ~ 11 ,1,1' --= --= II 

14
1,,' ~ 82

1
' 972'9[ 3'1 14 -i. 4 5 0'1 ' 0'2 15 

II 380 138 102 1021 86 60 11911 97 80 I: 157 j 199 113111515 39"4 49'0 16 
377 130 102 10

1
1 'r! 85 59 117

1
1 97 80 ! 156 i 197 105711414 36'8 4:)'8 17 

I
I 3 I 81 - 1 1 2: - -! 1 I 2 74 I 101 2'6 3'2 18 

260 I 1031 141 .275! 214 131 106 li 108 10511 239! 211 174311586 60'6 51'0 19 

! 259 1 100 'I 140 2751 2~ 131 106
1

,.: 1,08 l~,lli ~~ I 211 1701 1535 59'1 49'4 20 

l
i 1 I 3

1

1 1 'I c.....' . 42 1 51 1 1'5 1'6 21 
,I 61640'3

1

: 246'151 2843'9 15'8, 13'5 7'5 6-7\! u,:; 6'6113'7\ 13'3 100 I lŮO - - 22 

/
1 1 37711300 191 ~~Ii 205 185113961410 287413101 100 10023 I 636 230 I 242 376 299 190 2!, 205 185

1

, 395 [ 408 2758 1 2949 95'9 95-2 24 
, 4 , 11 I 1 1 I 1 1 I ,- - I 1 I 2 116 I 152 4'1 4'8 25 

i II I' li (i ,I I 
1 73'0" 68'61

1 I I 60'81
1 

51'1 - - 26 40'6 42'8 58 O _I 71'3 ,47'1 52'7 55'j 6,O'5!, 51'5 
25'oi 27'3 100 ' . - -I' - -I - - 36-2 I 33'6 - - 27 

3'0 4'1 7'4 8'81 3-7 7'3! 4-9 4-4 4'9 5'8 4'9 6'2 [ 4'2 - - 28 - - - -I - -I' -- j' 6'0 I 3'3 - - 29 

42'5, 41'5 55'8 6~8 70'2 67'5 47'1 49"4 53'1 58'0 4;8 57'4 j 50'0 - - 30 
50'01 27'5 100 33'6 33'2 - - 31 

2) Z celkového počtu pozorovanych studujících vů:bec (2874 resp. 3101), 
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v ,O t' . mě ní 178 studujících, z ni~hž 
našich vysokosko1a~u v 1 a k V I. fíšlím 'roce má vlastní jmění Jen 
bylo pouze ,7 s tu,?' e ~t~. . p , 5studientek. V procentech z,e 
133 studujících, z cehod -Je~! po~~e, 6 2%~ v prvém a 4.3% v druhém 
všech pozoTovaný,ch stu, en u )es d ,o , 'ob~u letech 0,2%. N e j. víc e 
roce ž čehož na' studentky pr,q:~a' va ,vb 10 v 'obou letech na univer
stud~jících;.majkích v I a s t?l W~:šk~lazvěrolékařská a pos}edrií 
sítě a technice; ';: 1: rko;e Vas 

e. dJ h 'm se poměr mezÍ! nimi obrátil. 
je vys. škola zemede1s ~', roce 1 rh ': Os vfastním jměním fakulta 
Na, universitě měla reJyt:ce Poshu~řfsl~šných universitánů)'. Na vy
právnická (tém~ř?o °YI;lUvsec b v, ozorovaná léta na odboru ho
soké škole ze~ede1skl,e hJes!oPo Ol, est~ím J'měním než na odboru les-
spodářském VlCe pos uc acu s va, v 

nickém. , . .v " Vkol i fakult podle čísel pomer-
JInak ovšem vypada .t~ potradOl.,s 'ch s vlastním jměním vykazuje 

' h (V '28)' Poměrně neJvIc s Ul UJICl . ., h I 'h') pak 
nyc r. . v v ,l'k.v ká (8.8% všech JeJIC . pq;s uc .. , . 
v 1. roce vys. skola z,vero ev davís k' (58%) nejméně pak umverslta 
technika (6.2%), p.ote z~me' ,et~ a s 'škoi'a zemědělská, načež ná: 
('5.4%), V 2. r~ce Je na .. mLS e k~~ec te rv zvěro~ékařská. Nem 
sledují universlta, .tec?~l1k~, v ~ dna, Rovněž Pne u jednotlivých fakult; 
tu tedy pozorovah st~Iohst~, Zt he. I' Vf ápa.dné rozdíly (od 3 až po ty vykazují v poměrnyc CIS ec zv as n 

15.8%). 1 t' h . měn í udalo ji v 1. roce 159 
' Co se týče výš e. v. a s .? 11 °t ! 'mevnl' 'v 2 roce však ze 133 I h vO kteVí maJl' v as mJ' ,. 'v' 

ze 178 po~ ~c acu, r 'd . e úplnější. Zajímavo jest, že ~T1 
jen 112; vIdlme te.dy ~ l.v:oc~.,!, aj obou ~etech medici, a v prvmm 
udávání jměn! by.h n:JPo;~dneJbl; dali všichni též výši vlastního roce veďle mch 1 pravmcl, ne o Ul 

rmění. 1 651 posluchačů v roce 
Rod i n n é j m ě nv í . udalo ; 1. r3%e ze' všech brněnský~h vyso-

1922-23 jen 1.555, cozr
st ~7.4% a ~ 612 studentů a 39 studentek, 

koškoláků, Z lohod b
y
/ Vl ·5~0~~ud~ntka. Výši rodinného jmě~ 

v 2. roce 1504 stu ~n 1, a e% ém ozorovaném roce a 387Q . 
znkh však udalo J:n 46~~ ~ vt ~e:tů Jeudavších výši rodinného .~_~ .. 
v druhém roce. Znacnou cas ,s u. - 1 v 'ícr ři záprsu náš dotaz-' 
jmění vys;ět!l!ji si tíI?' žet, siUld~~h~;y: ~~avd~ neznali výše jmění ník, nebyh pnpravem na u o o az 

svých rodičů. , v ° .. h v rodi'če měli vlastní jmění, bylo na 
. Ne j víc e posluchac:u, JIC ,ze na v s škole zvěrolékařské a na 

universitě, pak na. techmc:e, dť ' h y ~sluchaču vke na odboTll ' 
zemědělské, kde lest lpet., ti: ' ovyc P : měr n ě nejvIc studujících' 
hospodářské.m v n~z na kaes~lc ':~k obou létech opět škola zvěr~
s rodinným Jmemm vy v zUJe vsaté ~ 1 roce škola zemědělská, um
M~ařská (68.8, 70.2% vsech}h ~k 2 'roce však unÍ'versHapředsti
versHa a teprv nakonCeclzec n:a~,v v . 2 roce studujíd s rodinným 
huje zemědělskou. v e v ei'kv~:l menŠí procento všech nežli- v 1. jměním všude krome zvero e aru . 
roce. 
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o boj e j měn í - vlastní f rodinné - udalo celkem 86 poslu- ' 
chačů v roce 1921-22 a 102 v roce 1922-23. Z těch bylo nejvíce 
zase na universitě 36 (30). Celkem tedy 3% resp. 3.3% ze všech stu
denlů oznámilo, fu má jmění vlastní i rodinné. V I a s tn í h o a n i 
rod i n n é h () j měn í v š a k ne m á v prvém pozorovaném roce ' 
1131 studentů a 1515 v roce~druhém, což jest 39.4% a 49.0% všech 
studentů, čili téměř polorvina studentů jest beze jmění. Z těch bylo 
v roce 1921-22 1.057 studentů a 74 studentek, v roce 1922-23 
1.414 studentů a 101 studentka. POiorujeme, že počet nemajetných 
studentů značně stoupl. Vysvětlení dostaneme, uvážíme-H, že cel
kový počet studentů se zvýšil a že přibylo mnoho nemajetných 
ruských emigrantů. Nejvíce studentů, kteří sami ani' jejich rodiče 
n e m a j í j měn í,bylo na unirversitě, pak na technice, d'ále na 
vysoké škole zemědělské a na 4. místě naško'le zvěrolékařské; re
lativně však jeví se těchto nemajetných nejvíc na technice, zvláště 
v 2. roce (55.3% všech techniků), pak na země,dělské (48.5J a na 
universitě (48.2), nejmíň v obou létech na zvěrolékařské (v 1. roce 
j1en 27, v druhém 28.7%). Na technice a, na Vysoké škole zemědělské, 
kam přibylo mnoho Rusů, vidíme z našÍ tabulky jasně zvýšeni počtu 
nemajetných. 

Celkem tedy bylo pos1uchačů, k t e ří fil aj í něj a k é j měn í 
(ať vlastní, rodinné nebo obojí) 1743, v 2. roce j,iž jen 1583, eož jest 
60.6% a 51.0%, čili něco přes polovinu. Z toho jest 42 (51) studentek. 
Poměrně nejvíce majetných měl'a v obou letech opět škola zvě
rolékařská (přes 70%), nejmfň technika (57.7 resp. 44.7%). Majet
ných studentek jest abs01utně i relativně nejvíc na universitě. Uni
versitánů s jměním ať rodi'nným, vlastním 'či obojím jest absolutně 
nejvíce na fakuHě právnické a to 18% (21.6%) ze všech brněnských 
stuďentů, majících nějaké jmění; poměrně vš'ak JSoU! tu právníci 
aspoň v prvém roce až na místě posledním (viz řádek 26. tab.). 

B) U da.ná celková peněžní hodnota jmění vlastního i rodinného. 

Celková peněžní hodnota jmění vlastního í rodinného u hrněn
ských vysokoškoláků činí v prvém pozorovaném roce 116,013.257 
Kč, v roce druhém 106,741.075 Kč. Jsou to částky zdánlivě dosti 
značné, ale dlužno uvážit jednak nynější nízkou hodnotu naší Va
luty, jednak, že tu bylo tehdy 2.874 resp. 3101 vysokoškoláků. 
Průměrně připa,d'á tedy v 1. roce 40.366 Kč na 1 studujícího vůbec 
a 66.559 Kč na 1 z těch, kteří nějaké jmění vykáza1i( v 2. roce činí 
tyto průměry 34.412 a 67.302 Kč, vesměs to částky, jež svým nor
málním výnosem by nestačily k úplnému zaopatření studenta. 

Nápadný jest pokles celkového jmění v druhém roce o 10 mi
Honů Kč přes to, že počet pozorovaných v tom roce stoupl. Na 
obnosu 116,013.257 Kč v prvém roce participuje nejvíce universita 
s 43,802.370 Kč, pak technika s 34,829.723, dále vys. škola zvěro
lékařská s 20,601.888 a vys. škola zemědělská s 16,779.276 Kč. 
V druhém roce nastává zhoršení. Na 1. místě universHa jen 

85 



se 40,755.144 Kč, na 2. technika, jež z,aznamenává zlepšení ná 
35,624.900. Na 3. místě vys; škola zemědělská 17,189.974 (vzestup} 
a na 4. místě vysoká škola zvěrolékařská jen s 13,171.057. Z uni
versity jest v 1. roce neíb~hatšÍ právnická faku.1,fa s 20:875.~3? ~č! 

. těsně před lékařskou fakul'tou s 20,509.834. Ftlosofove mall Jmen~ 
jen 1,646.200 Kč. V 2. roce v,ede opět právnická fakulta s 20,647.80.~ 
před lék. fakultou, jež zaznamenala silný pokles na 15,497.426 ,a fI
losofickou fakultou jež přílivem studentů se zlepš:illa na 2,669.750. 

'Na technrce vede ~dbor strojní a dektrotechnický. Na hospodář
ském i l'esníckém odbo.ru vysoké školy zeměctělské jsou poměry 
téměř stejné. Z celkového jmění připadá v roce 1921-22 
113,803.057 Kč na s tu den t y a 2,210.200 na studentky, v :o~e 
1922--23 103,271.421 na studenty a 3,469.654 na stu~;entky. !'rumer 
na 1 z těch, kdo nějaké jmění vykázaH, je u studentu v prvem ro;e 
značně příznivější {skoro 67.000 Kč} než u studentek (52.624 Ke), 

podle údajú 
I. ve stud. r. 1921-22 
II. ve stud. r. 1922-23 

studujících 

university, a to 
právnické fakulty 
lékařské fak. 
'přírodověd. fak. 
filosofické fak. 
úfirnem . 

= "!ozesumyř.18. 81.14(1 

fecfiniféy, a to 
sfrojll. a elektr. 
chemického odb. 
staveb. a ost. odb. 
úfirnem 

=Ofozesumyř.18. sL 14 (15) 

:umědělsti:é vys.šk., a to 
. hospodářského odboru 

lesnického odboru 
úfirnem 

= O!oze sumyř.18. sL 14 (1 

Dohromady: 
= "/0 sumy sl. 14 (15) 

Tab. 17. Vlastní 

5,294.450 i 1,670.200 
530.5251 432.591 190.000 1 159.091 

5.000 ' 59.200' 53.000 
308.000 ' 78.000 I 11.000 

6,137.975', 2,239.991,201.000 212.091 
5'3 2'1 0'2 0'2 

594.608 
0'5 

1,603.500 
1'4 

356.700 
640.042 
996.742 

O·g 

9.332.825 
. 8'1 

I 
248.900', 
213.000 
349 .. 7001 
811.6001\ 

0'7 

201.29O!1' 
0'2 i 

438.1701 
848.042!1 

1,286.212 
1'2 I, 

II 
4,539.093 201.000 212.091 

4'2 0'2 0'2 
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15,585.486 
19,979.309 

761.400 I 
1,338.200 

37,664.395 ' 
'32'S ! , 

i 

. i 
34,235.115 I 

18,977.602 
15,064.835 

1,880.966 
2,591.750 

38,515.153 
36'2 

29'4 \ 

18,998.388 I. 12,969.767 
16'4 ! 12'1 

I 
I 8,519.000 1 

7,263.534 II 

15,782.534 
13'6 I 14'9 

\ 

106,680.432 \ 102,201.982 1 

91'9 . 1,95'8 

v druhém roce. naopak o něco nižší (ast 67.300 proti 68.000 Kč u stu
d,ent:k): Je phrvoz~no, že. t~~,. ~~ nejvíce studentek jest z'apsáno na 
lekarske fa~UJlte, Jest neJvetsl cast uvedené sumy v jejích rukách. 

Co se ~yce v 1 a s t n í hoj měn f studentů samých, činilo v roce 
1921-22 Jen 8.1'~ a v roce 1922--23 dokonce jen 4.2% oné celkové 
sumy. Konstatujeme tu zvlášť značné zhoršení v 2. roce. -U stu
d~nte.k ~y~o zvlášť ?-epatrné (jen 0.2% celko.vé sumy). Nejvice vlast
lllho ):ne~l bylo ,o~~~ v obo~ pO'zorovaných letech na universitě, pak 
na zverO'lekm'ske skole, nejméně na technice. Z university jest nej
více vlastního jmění na právnické fakultě. 

Co. set Ý č e r o. cl in n é hoj mě ní, činí celkem 106,680.432 
v prvlllm roce a 102,201,982 v druhém roce, z čehož připadá na stu
denty 104,671.232 v prvém a 98,944.419 v druhém pozorovaném 
roce. U, stUJ~e:ntů tedy znač!1ě p~kľeslO', kde~to ~ studentek, jak 
z tabulky zreJmo, slouplo VlC. nez a :Y2. Umversl'ta má v tomto 

j m ěn í s t u d u i í c í c h. 
hodnofá toho jmění. 

hodnota jejich jmění 
ného úhrnem 

z, toho II stu- u sludentú !I ú studentek I dohromady 
dentek Kč (mužú) Kč I, Kč ~ [I I v absol. číslech 'I v % c. sumy 

1. I n. I. I II J. I ll. I. I n. I.1ll. 
II 8, ! -9-' 10 i 11 II 12 I 13 14! 15 l16Ti'7 

11 I II' I I II 80.000, 422.000 20.799.936
1

' 20,225.80~ 80.000 422000 20,879.9361 20,647.802 18'0119'4 1 
1,687.00011,848.226 18,632.834 13.490.10911,877.00012,007.317 20,509.834115.497.426 17'7114'5 2 

107.000 296.337 659.40°11,590.82911 107.000 349.337 766.400 1,940.166 0'611'8 3 
135.2001 371.000 1,500.000 2,298.7501

1 146.200, 371.000 1,646.200\ 2,659.750 1'4 2'5 4 

r
,009200

1

2,937.563 41,592.170 37,609.490Ib,210200!3,149.654 43,802.370
1 

40,75,5.144 37'71,38'2 5 

1'7 2'8 35'9 I 35'3 II 1'9 I' 3'0 37'S i 38'3 - - 6 

I I I[ j- I 
II = ! 2~g·gggl I' 157'816581.90~1 - 50.000 - i 17,211.9001 - 16'2 7 

1

:1

1 

I" , .7001 - 250.000 - I 6,108.700 -'-- 5'7 8 
- I 20.000 I 12,284.300' - 20.000 - 112,304.300 - 11'5 9 

,I = i 32g.3OO0 {.4'282999·7231 35,33~·900:: - 320.000 34,829.723 35,624900 30'0 33'410 
II I • I 30 III' - 0'3 29'9 33'3 - - 11 

li : II I 'I = I' = 2°'f~!8888 13,g~0371 = li = 20,60!888113,17~.057 17'8 12'312 

!I I II 178 , 124 -I - 13 

'

Ir'I' I 8 II' i I ' - 1 - I ,875:700 8,373.8701' - i - 8875700 8373870 7'7! 7'8 
ll' - ! - 7,903.576: 8,816.104~ - '- 7:903Ú6' 8:816:104 6'8! 8'3~! 

. I = II . 16,77?2761 17,18?974I - I - 16,779.276117,189.974 14'5 1' 16'116 
li 145 I 16 O I - I - 14'5 I 16 --

1

"I"F1 i 1 '

F 
1 I I 17, ,O~.20013,25~.563113,80~.0571103,271.4211' ,210.20013,469.654116,013.257106,741.075 1001100 

1 7 3 1 98 I 96'7! 1'9 I 3'3 I 100 100 - -!: 
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jmění slabou převahu nad technikou. Na univ~rsitě ~á. ro~inpého 
jmění nejvíice v 1. roce fakulta lékařská, v druhem pravnfck~. Z ~o: 
dinného jmění 'studentek jest přirozeně největší část na unrverslte 
a to na l'ékařské fakultě. Z veš ke r é hoj měn í připadá 91.9% 
(v druhém roce 95.8%) na jmění rodinné .. 

Přehlédneme-li celkovou tabulku, vidíme, že hmotné zabezpe
čení studentů jest velmi slabé, vždyť téměř % studentů nemá vůbec 
nějakého jmění, II té šťastnějšť menši polovice pak by ani veškeré 
jmění vlastní i rodinné dohromady nestačilo v' průměru s~. vý
nosem zabezpečit plně studenta, i kdyby se celý výnos Jen Je.mu 
samému věnoval. Z toho vidíme, jak nutné a potřebné jest st,arah' se 
o sociální zabezpečení studentů, kteří mají býti budoucí nadějí re
publiky. Druhý pozorovaný. rok přinesl v poz<:rovan~m z~e ~taV1! 
značné zhoršení; ovšem přľbylo tu mnoho emigrantu-Rusu, uplne 
nemajetných, Doufejme, že další stud .• rok 1923---24 ukáže nám opět 
radostné zlepšení. 

JUSt. Lev Kreut:z. 

XIX. Zdravotní stav, služba vojenská, sport, abstinentísmus a účast 
studentstva na kulturním a společenskémžívotě. 

Statistický seminář, uvažuje o způsobu, v jakých odldělenkh by 
se měl zpracovati sebraný materiál, rozhodl se v prvním oddílu, 
nazvaném »základnídata«, podati stručný přehled všeho· toho, co 
bylo zjištěno. Obsahuje tedy tato část jen v hrubých rysech všech: 
no co v claWch oddílech jest probráno důkladněji, s mnOh§TI.l 
zajímavými kombinacemi. Aby tedy succus předem vytčený ~Y! 
úplný, nutno ještě provésti analysu da,t o zdravotním stavu, sluzbe 
vojenské sportu, abstinentismu a účasti stúdentstva na kulturním a 
společen~kém životě. (Zjišťována sice ještě i znalost ciz~ch řečí, 
tu však - ježto se »sociálním postavením studentstva«' sou,v~sr přec 
jen veHce málo - aspoň prozatím v tomto oddílu pomíjíme). 

Co se zd r a vat ní h o s t a v u student,stva týče, byla v dotaz
níku otázka farmulována tak, že odpověď musela vyzníti jen čistě 
subjektivně; otázka zněla: »Považujete se za zdravého?« Nebylo zde 
žádného objektivního zjištění, jež by umožňovala jen zevrubná lé
kařská prohHdka všech, toU! dobou ještě neprovedJ.telná. Přes to 
však jsou uďáníi ta velmi cenná, zejména ji~ proto, že v,žádr;ém po: 
dobném šetření o studentstvu nebyla polozena podobna otazka, a'c 
nikdo jistě nebude pochybovaH o její důležitost~, pro posouzení též 
sociálního stavu pozorované vrstvy. 

Z ce 1 k o v é ho po čtu 2874 zjištěných studentů v prvním 
po'zorovaném roce prohlásilo se jich za zdravé 2.105,t. j. 72.2%, 
a z 3.101 v 2,. roce 2.429, 1. j. 78.3%. Jest tu tedy patrno v celku 
zlepšení zdravotního stavu v druhém roce šetření. DůvodŮ] pro to 
jest někoTik: jednak zlepšeníi hospodářských poměrů poválečných, 
jednak rozvoj péče sociální a v míře nemalé i nově v Brně zřízený 
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zdravotní ústav studentský. Žen byl'o zdravy'ch v 1 roc' 1 
k'h ~t .. h 81 % . e z ce -
• o~~ o pac u J}C ~ó, v 2; roce 92.8%. Jeví se tedy u žen značně 
lepsl ~dravotm pomery vubec a větší zlepšení jich než u mužů' 
~yslím pmt~" ~e studiu vysokoš1kolskému věnují Sie z dívek většino~ 
Jen ty, ktere JSou hospodářsky dobře situovány. 

. ~rov~áme-li zastoupenv jed no t Ti v ýc h v y s o k ý c h Y k 1 
vldlme, ze v 1. roce nejvíce jest zastoupena universita totiž s39 ~% 
z ~elk~vé?o počtu ~~r,:výc~, pa~ 1?řij~e technika s 34.8%, k,d~žt~ 
zver?lekayr:sk~ a zeme'~elska partI'c1pUjí asi po 12%, Roku 1922-3 
na vsech sko,~ach stoup~ počet zdravých, jen na zvěrolékařské Hesá 
na .~~ a take ~bs~lutn~e z 272 na 204. Je to patrně také důsJ.edek 
vehKeho zmensem poctu posluchačů na této sYkol'e J'ak, Y Ob 
ro~dYI ' d ' h 'Vl' , oz vu ec 
. e ~m, ~ ra~yc' ~ rozde ení všedh po.zomvaných studentů na 
Jedno!l}ve vys. ~ ~~oly Je ~v '~' C'el'~em skoro stejné: Posta'Víme-li vedfe 
i~bh cIsla znaClCl p,?merny pocet posluchačů na jed'notHvých ško-
ac a w?c~nta Oy,t~~ch, klen se pokládají za ~dravé, shledáme, že 

se .P?Y oDe Ieta pnhs od sebe neliší, většinou jen ve zI'omdch % 
neJvyse 02%. , 

Z ne m o cJ, ,na něž si studenti stěžují, je r. 1921-2 nejvíce za
sto~p~na ~r'~~,cm vada (u 6.2% všech stud.), nejméně (z těch, jež se 
zvlasť uvadeJl~ poruchy zažívacího traktu (18'%,)' R,o·ku / Y'~t'h 

~ , ~, " '. pns I o 
pomery se menr: né)'Vlce studentů stěžuje si na nemoci plícní (5 1 %) 
pOhruchy zažív~cí~o traktuykreysly {~1/.0% a tím opět počet nem:oc~ých 
to oto druhu JeVI se pomerne neJmensYl'm, Z zY e n zY' d', o ,b ' d' , . a· na Vll ec ne-
uva, 1 nemOCI nervový,chani vněJ'ších vad. v r 1922-3 .... en.al,' , u . h t k' ob" 'ou ezam,e mc a e vu ec vyplněné rubriky »jinak nemocen«. 

Přes oto, že podle celkového počtu zdTavých ~dravotní stav našÍ'ch 
s~u~entu ~e .. celkem lepší, ještě přes 3% studentstva r. 1921-2 udá
;a, ze, se J~JIC~; zdravotní stav v posledním roce zhoršil, ba r. 1922-3 
ty~UPd o pocet JIch t;a 5 . .5%. V prvnfin mce šietření skoro % tě'chto 
pnya,.~ bylo, z umveyrs~ty, ;. techniky přes~q'a po 14% ze školy 
zverole~arske ~, ze.m:;~;lske. Naprob tomu: roku nás·tedujícího jeví 

. ~e p0!11ery yV p;tzmyeJslffii světle pro universitu: připadáť tu na ní 
Jeny neco pres f. vse'ch případů zhoršenr, roďež,to na technice jich 
pObc.eI~ vzrostl v, ~ 0, více. než o třetinu, absolutně se skoro z'dv;ojná
so :' stoupnutI Jev! se I na ostatních školách. 
. Ze zd~avotn! stav našich studentů je celkem ,dohrý, o tom svědčí· 
1 ~a okd,lnos~, ze r. ~921-,2 udaly plné dvě třetiny vš:ech, že byli 
? ve Y e n I k, Vy o Jy~ k .u', z nřch- pak. již sloužilo 73% j v 2. roce 
L:11 pomer !en mene pnzll1'vy (58% odvedených, z toho 71'% ji'Žc slou
Z! o v~e VOjsku ynebo. v dOn,tohraně). Zmenšení lze odůvodnm 'ednak 
t~m, ~e d?:koncovah studIa mnozí účastníCÍ' světové válk ! d k 
h!D' . ze pn zme~~?vání ~očtu vojska ve službě vyMrajl I~ !:n n~_ 
dincl neJsch~pt;eJsI. PomeT branců připa,dající na jednotlirvéJ šk~l 
se }rochu mem v obou letech šetfení: kdežto na unI've 't y .. Yh 
Pocet stou ' kl" 1· h" . rSI e JIC . , . pa, esa naec mce a na zvěrolékařské' na zemědYl k' 
se relatIvně vzato nemění. V druhém roce je náparu;o, že P'OČe~ ~,d~ 
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Tab. 18. Zravotní stav, služba vojenská, sport, abstinen
podle druhu vysokých škol, fakult 

U ni v e r s i t a Počet studujících. 
kteří Fakulta II _ 

Tech-

Úhrnem J. ve stud. roce 1921-22 II j' I' i Uhrnem 
II. ve stud. roce 1922-23 právnic~li lékař. II přírod. I fíloso~! 

udali. že _ !.TIr-ih.! IDi-I.~I'Ir-!! L_I II. ll-! -;I~. ----;-1 -;I"l,-l--,l.----;-,"U'.-Ii 
1-----l-~~--2--1 -3 ii 4 I 5 li 6 I 7 li 8 i 9 II 10 i 11 12 13 I 

I' 
1 1. se považují za I c,1) 377 1, 46,2113881431'111 3

6
1 1,- 91 11 36 I 66 li 832/1050 733! 873 1 

2 zdravé : Ž 16: 24 II 45 i 72 I I 1311 12 i 161, 79 I 125 14 14 I 

I '8: 13 11 18' 271' 2:, 3~i 3 311 411 46 53 50: 
5 fa)naplíclCh ~. 1. -II '211 _ I -ll _II _I 2 li 

: '" bl srd.eč. vadou I c: 40 21 ii 27 24!1 2 i 311 3: .7 li 72 i 55 56 5311 
6 ~ nbe?h)

1Uk'u nili' j Ž -- il - I: - i 1 1 I,I 1 1 1 1 28 III! 
!:; O e u revn o I . 6 ll, 5 12" 2:: 211 6, 22 34 

7 '" cl rbeumatis- I c, 'I' ',I, jl, 1 1 _' 1,1, 
I:; I' li <, 'II -1'-1 

8... mem. dnoll apod.: Z: - li 1 I -1 ':, - I 2 2 i '31 31 
37

1

1
' 

9 N{ C. 8' 1511 10 12! 2f! ,I 21: 

!~ t :: :::::; zaží-~: 6 611 7 6111 1! 1 II ;1

1

1 
1~ I 1~ 21 2211 

12 ~ flV~~~~í!fktu ~: 16 llli
l 

~ ~ I -I -I 2 II 26 1 17 31 251 

!~ Ň =r~~t!~í,~: 17 1

1 

13
1 

181 li 31 4 2 li ,i 17 i 40 4411 

!~ l gl jinak Ž, _I - - I 1 -II 21 

17 3~~e~":o~~~~ims:~e C. 14 ~~!I 2~ 2~1'1 ~ i ~i:1 7 jil I 4~, I 4j 6~ I 
18 znotiil Ž. I, 'I I I 
19 4. odvedeni k vojsku 320 296,1

1

273 304 151 40 I 33 34,1 641 i 674 569 
20 5. sloužili ve vojsku 210 17811214 21311 8i 30'132 251146414464181'1 
21 6• provozují nějaký C, 216 30911231 25211 14 551, 21 33:

l
i 4821 646~ 5871 

22 spor! Ž. 13 181i 21 3111 6 II 8 10,i 42 j 911 

f c. 42 36 1

1

' 
56, 44,1 51: 55!: 105 i 90 62:1 

.25 r al.~ alkoholu Ž, 6 11 l' 4:1 1\' 3 1 li 11 i 7 ': 
~: ~ .~I c I 22 52!, 23 15i,l, 12 'I' 6 41,1 531

1

.83 107
1
11 

26~b)_;l.~kouření ž'1 1'11- 21' '-11 -jl, 3\ 1 
" '''1 c, 134 161 :141 194!1 561 22 321: 312! 443 324 372 11 ~~ .~ cl t obojího Ž. 6 1211 35 4911 111! 9 12 JI 541 84 5 911' 

29 ,.; d) částečnými c·1186 17011161 168j1 201: 18 291! 3751 387 1 287293[1 
30 obojího. ž" 1 4 I: 7 ! 1 -ll 3 4 i! 15 'I 8

1 
3 4 I 

( i c, 466 493!1422 42711 94)1 46 71 li 966 11085, 845 884,1 
~~ 8. divadlo Ž, 15 24 ii 52 6511 13 i 11 17 11'[ 83: 1

5
19
2 

15 75812 ll!' 

5S 9. c. 414 432;: 375 364 I! 89 I, 43 67 ,1 859 1 9 736 11 ' 
koncerty Ž. 15 24 il 49 53 'i 121i 11 16 'I 80 I 105 15 I 

~: 10.'~ čítárny ~: 4~j 4~~ 1!14~~ 3~~ II ~bll 3~ ~~ II 8:~ I 9~~ 69~ 73~ lľ . 
56 ~ { vÍižné předn. C. 429 4461,385 369 'I'! 9111' 41 68 11[ 885 l,' 974 796 8211'1' 
57 11." a kursy I' I 1 1 103 13 12 I 38 I:; (mimo stud.) ,ž. 13 2211 52 52 I 13,1 11 16

1 

8 '490 I 
39 12. kavárnu C. 314' 333 I! 342 23811 4311 28 41 I 697 i 655 48

4
0 5 'I 

' Ž. 6 10 I 39 19'1' 311 4 7

1 

501 39 

1~ 13. \ kina ~: 2;~ 3~;1113~~ 2~~ li 5~ II 2~ I i6 li 6~~ I 6~~ 5}J 606 i 
43 14. konajisamipřed., C. 186 1511104 11911, 33\1, 291, 24'1'1 336. 327 252 ~o~lil 
44 div.n.hud.produkce Ž. 3 I 3 li 3 111: - II 6' 3, 13 '17 J 

1) c~ = celkem, Ž. = v tom žen. 
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tismus a účasl studujících na kulturním a společenském životě 
(odborů) a podle pohlaví studujících,' ' 

nika I Zemědělská I Dohromady 
it---9db~ Zvěrolé- Odbor II II 
1 
stro!.lIli h i stav. kařská h II. I Úhrnem v absolut-:I v %") 
elelrt. u cm., ft osl; ospod. pleslllcký" ních číslech II 

II~:~ l{}{ :F,I;=f~8 -: ~~: ~l:i 1%11 ;;:;~ ;~ i-~ ii:--~;~~--c-: -2=I~~',-1 
/

489 188 196 2721 204 134 i 154

1

1
[1
11341, 14811 268! 302 I 2.1051 2.429/1 72'21 78'3 1 

4 9 1 - i-I i 2 -, -)1 11 2 94 i Ull! 8['0; 92'8 2 

1,1 28 ; 13 2
1
1

1, 331 ~,I," 171 ,[ ~: ll, I' 181 28 133 i 157,i 4'6 i 5'1 3 

I I I -- 11 41! 0'9 i 2'6 4 

I, 28 12 13 ~i 2~ ~11O!11212[111 23! 22 17~i 15;/:1 ~:~11!- g 5 

II; :: I: ::: : I': II : : ~ ': I ~ ~ i ~ II ~~ I ~; 1 
II --=: ~ ~ 10 ~ 41 3! 3 ~ I 7/ 51 5~ i 5~1 01:~ I 1'7 ~~ 
1)18 7 - 9 12 5/ lO,! 2 31 71 13 73 1 67' 2'51 ~:~ ~~ 
II 2' II 12 13 14 "! to li 5 41 1.1 14 t ~ i 112! f:~ I 3·.:~ 
I 33 18 13 15 _36 13,1 14 I! 2 8 'I 15/ 22 104

/
1 171 3'6) 5'5~; 

/3;7 11~ 1291 28~ 21~ 139! 14211)1129 1; I 2;! 250 4 1 5' 3'4 5~:~~: 
1233 100 85 227 163 115, '" 127 11 95 64

1

1 210!1 1.835 [ 1.711 I 66'61 
191 1.350 i 1.2181 49'0 I 41'3 20 

j, 33~ 110 141 161 150 62 I 59
/1
, 98 105 I 160 i 164 1.295 1 1.550, 45'1 I 50'0/21 

11
33 ,; 17 ~ ~ ,; 111/ 18 17/'1

,
'33 i 28 2;; i 2~; 4~~; II 4:~:~: 

52 ~ 28, 20 ~ 12 2211 11 ~Ii 23
1 30 16~I,i 24~ I ~:~ I' r~I~! 

216 69 81
71 81 69 44 4211 47 3611 91! 78 808 962 28'1 31'0 27 

2 6 1 1 - 2 ii - -II - 2 60 I 96 I 51'7 I 632 28 
17~ 5~ 65

1 154 1~ 72 42jl 82 71/1 154j 1!~ . 9~gl 9gll·~~~~ I 2~:~ ~~ 
1502 179 203 331 269 175 1371 175 1571 1 350 I 2942.492! 2,532/' 86'8/1 81'6 31 

3 8 1 1 1 1 1 - ~ lili 1 100 I 133 96'1 87'5 32 
42i I 15~ 181 29~ 215 15~ 117 152 12811 100

1
, I: 94 2,190 2.170 76'3 70'0 33 

I ~ - 97 1 116 1 83'6 76'3 34 416 149 173 259 209 161 138 i 169 132 330! 270 2.181 I 2.134 I 76'0 68'5 35 

I 2 3 - 1 - 1 111 - - , li 1 79[ 9068'1 59'3 36 
456 169 196 298 243 167 144/1 159 148/'i, 326 i 292 2.305

1 
2.330 80'0 75'0 37 

II' 4 7 1 1 1 1 1 I - - IIi 1 96 ' 117 82'7 76'7 38 

1
27

} 10~ 119 23; 186 13; 9511'115 85 i 24~ i 180 1.656 1 1.511 57'7 48'5 59 

1134~ 11~ 144 16; 157 118 85 1/113 109 I! 231! 194 1.5~g 1.6~: I ~g:~ ;~:~:~ 
11

105 ~ 62 109 ~ 5~ 4~ ,I, 46 54 ii 1O~ i 9~ 1!; 6~~ ~~:~ ~~:~;; 
- - -I' -: - 14 17! 12'2 11'2 44 

2) Z celkoveho počtu pozorovaných studujících toho kterého druhu; na ř, 
19. a 20. ovšem jen mužských studentů. 
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vedenýoh mediků značně istoupl, ba převýšil i počet odvedených 
právníků; patrně vojenské úř~dy .p~třebují více l~k~ř?, a: ne~la~ou 
takových požll'dav;ků na konstItucI telesnou u ,mediku Jako Ul Jm~ch: 

Se zdravotním stavem souvisí také otázka: pro voz o van 1 

s por tu. Podle vlastního přiznání věnovalo se sportu v L roce 
1295 studentů, t. j. 45.1 %, v 2. roce š,etření 1550, t. j; y50% v~eho stu
dentstva; jak viděti, jest otázka t~lesn~ výcho,:"y, te~ u .na,seho, ~tu
dentstva na postupu. Pdměry .~ dl,ve~ JS~UJ steJ~e. Nyen:. h;m oV~,em 
řečeno, zda se sportu neb CVl'Če~l ~e~uJl ~ra,?d7lne, Cl. Jen p~lle
žitO'stně. Podrobnější rozbor s hOJnyml a; rUzn}~!l kombl~aceml s: 
provede v oddílu zvláštním. Zde bych jen chte1; sr,ovn~h :~lk?v:,e 
poměry na'še s poměry cizími. Srorvnáni to nevyzm pro nas pnzntve,: 
Na drážďanské technice r. 19201

) provozovalo sport 54.5%, ba na 
technice v Kothen v Anlhaltsku2

) roku 1921 jen 30% studentstva 
jevilo naprostou neznalost ~portu, ~ři: u,znávaném ~ýz~am~ spod~ 
jak pro tělesNÝ vývoj, tak I pro dusevnt zdatnost, ceka nase spot: 
tovní studentské spolky zajisté kus perné práce, aby se sportovm 
poměry u nás vyrovnaly poměrům cizím. 

Vzhledem k prvnímu rok.-šetření stoupl na ~mivers[~ě p~čet 
spoTtovců značně (ze 42 na 51% ze všeho posluchacsha umvers~ty). 
Snad :z;df' hrálo důležitou roli: také založení Sporto~ního, Spolku 
Unrversita (Si. S. U.). Na technice může se pozorovatI maleo S}ouy
nutí kdežto na zvěiTo'lékařské škol'e poklesá počet spodovc~ umef
ně s' počtem posluchačstva. Rov~ě~ m~lý přírůstek, a~s~lutne vzato, 

. jeví se na země,děl~ské škole, reTabvne vsak zna}llena u~ytek. V 1. 
roce šetření jest na universitě nejvíce sportovcu z me~lc. f~ku!ty: -
v druhém z právnIcké, j~nak jidh poměr na všech fakultach zustava 
téměř stejný jako poměr pO'sluchačstva. . 

Za účelem lepšího poznání só-~i!ál'ních po~něrů. studen!~tva. ohsa~ 
hoval ,dotazník ještě otázky týkajlCÍ s: abs~mentr~mu a uca~h st~!d. 
na kult. a společ. životě. V tom spatřuji: vehko~ pre~nos! n~se.h? se
tření oproti jíným, že pojalo i tyto .otázky . .v zadne z~ame Cl~l pu
bHkad o' stud. poměrech nenalezl' jiS;~ anť. s10,~a. o t:chto ;~~ech. 
A přece je velice zaiímavé, stopo:vab" .lak Sl nastnte.h'g~nt re~l ta.k 
ožehavý probMm jako j,est absyt.men:h~mus,.an:eb.o, J~ky, pr?Jevuje 
zájem o kultu~ní a společenský ZLvot naroda 1 do jake mlry Jest mu 
možno účastniti! se hO'. 

V dotazníku jsou a b s t '1;.n e II cf jl rozdělen~ n~několik .~řúd: na 
úplné neb částečné abstinenty atkoholu a kourem neb ObOJlho. Ne~ 
bylo zde však žádného měŤítka. ohje~tiv~ího: ka~.d~mu ys~ud:nt,ovl 
\ponecháno na vůli! vysvětl-ení pOjmu uplneho a zejmena c;ast~cn;ho 
abstinenta. Jsou to tedy opět údaje do značné míry subjekhvm. 

-~'Heinz Kr ii g e r : Die wirts·chaftliche La,ge der St'lldenienschaft der Tech
núschen HochS'chule Dres,den, Mai 1920. Dres,den 1921. 

2) Heínz S c h r II ff: Die wirtschaftliche Lage der Cothener StUldlen1tenschaft 
(Winter-Semester 1921-22.) Cothen. 
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, Při, roz~c:ru začněme nejprve nejpřísnějšími, totiž abstinenty 
~ pln ~ m r, ja~. alkoholu, t!lk ~ kouření. .Tu je potěšitelným zjevem, 
ze ze vsech naslch studentu pres y. (tohž 28.1%) v 1. roce a téměř 
1/3 (3.1 %) v,roce :':..,by!o zásadními ,abstinenty. U že n nale~l abstí
nentrsmus urodnejsr pudu, byloť v r. 1921-22 ze všech dívek 51.7% 
roku příštího 63.2% úplných abstinentek; je to zjev snadno pochop~ 
telný, neboť slabší konstrukce tělesná žen nesnese siáfého otravo
vání tak jako mužova a také asi etiketníďůvody hrají zde roH ne
~nalou. V první~ roce š'etření byla technika nejvíce zastoupenou 
skolou v teto otazce (40.,1% ze vs,ech abstinentů a iJs ze vŠ'ech tech
niků), naproti tomu roku 1922-3 přejímá v,edení universita (zle 
38.62% stoupl tu počet abstinentů na 46.05% ze všech ,a;bstinentů 
a. ~řes 1/3 ~e :,šec.h I?osluchačů university). Zajímavo je, že na univer
slte po obe leta Je Jak absolutně tak i relativněnejsi1něji zastoupena 
fa~u1ta .l~k.ařská, a ž.e počet úplných abstinentů obojího pohlaví na 
umverslte 1 na techmce vzrostl, na drúhých dvou vysokých škoľách 
klesl a t~ oU ?bou prvních relat~vně .značněji než celkový počet jich I 
posluchacu: wnto vzrostl na umversltě o 13.1%, na technice .o 14.5%, 
kdežto počet abstinentů (úplných obojího) stoupl na universitě 
o 42%, na technice o 14.8%... " . , 

_ Úplných abstinyentů'jenalkoholu bylo pouze 7.7%, 
:esp. 6.9% r. 1922-3, u zen pak 9.5 a 4.6%; kdežto abstinentů obo
ph? při~ýv~, a!:st!nentů, jen alkoho,lu ubývá, obzvláště pak u žen. 
LVI po,dll, temer ~, tohz 47.05 zabírá tu v prvním roce universita 
a z ní zase přes ~ fakulta lékařská. Rovněž zvěrolékařská' a ze
měděr. ško~a hojně participují (17% a 14.8%). V druhém roce jeví se 
všu.de pokl'es, absolutní. i relativní, jen na techniee s'e protiaIko
~ohsn;us vzmáhá (28.8% proti 21.6%,'z roku předešlého). Za.jímavo 
jes!, z~ ze 78 poslu.chače.k mediciny jen 4, t. j. j'en 5% se hlásí 
k uplnemu abstmenhsmu jen alkoholu, kdežto celkem abstinentů 
tohoto dru~u by!o tam přes ~%. Souvisí to, tak jako úbytek tohoto 
d~uhu~bshnentu v 2: roce vuhec, patrně se vzrůstem úplných ab-

/ stmentu od alkoholu 1 kouření. 

. , Kd~žto úplnýc~, :abostinen!ů v a~~oho'lu r.. 1922-3 ubyto, 
\ll pln yc hne k u r a k u znacne pnbylo proh roku _předešlému 
~z 5.8 na 7.7~ v~;~!t poslucha~~). ~ tabulky mohlo by se souditi, že 
~e.~y ne~oruJl pnhs pr,o nekuractvl, ba značně méně než muži, ač 
f,eJ1c~ po~et stoupl. Zdaly by s'e tedy poměry u žen při tomto druhu 
aJ;shnenhsmu, nepříznívější než II mužů, ale jest to opět jen zdánli
ve, ne~oť ~e !?vyrovn.ává počtem těch, kt,eré ani nepijí ani nekouří. 
P~dle.,skol pnpadá neJvke n~k?řá~ů na ~~Chhiku, ostatní školy zů:.. 
s!avaJ1 v P'?rr:e~u celk~m s~eJne,m )a~o' JInde; Na universitě nej
v~c~ nekura~u je na fa kulte ~ravmcke, kdežtO' počet jich na' medi
CIne v druhem roce zna'čně klesá, 

Sloučíme-li vš,echny tři probr,ané d'ruhy úplného abstin:entismu 
dohromady, viďíme, že r. 1921-22 byl'o úplných abstinentů 1198 
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t. j. 41.7%, roku následujícího 1417 t. j. 45.6% ze vŠ'ec~ poslucih~čů 
zjištěných, čísla to jistě _ dost vysoká. U. ž'en pozoruJe~e pomery 
ještě mnohem lepší: r. 1921-2 bylo abshnentek 72 t. J. 62 . .1%, r. 
192~3 106 t. j. 69.8%i. 

Za č á st e č n é a Jj s On e n ty obojího hlásí se r. 1921--=-2 
33.8%: a roku násled'ujícího 29.6% vŠ'ech studentů] ,kdežto 'poce~ 
úplných ahstinentů obojího stoupáJ, 7Jd,e' počet ,č~stecnych: ahshn~ntu 
kl'esá. Způsobuje to značný pokles absolutm ,I rel~t!vm na zve:o
Lékařské a zemědělské škole, přes to, že na umverslte a na techn~,ce 
jeví se mwpak malé stoupnutí. U žen pokles jest ještě znatelnější, 
v relaHvníich číslech téměř O> 7:í. 

Shrnou-li se nyní cl o hro m a cl y v š ic h n Í' ti, kteří by~ ~ j':ll 
z části hlásí se k ahstinenHsmul toho čf onoho druhu, vychaZl, ze 
v obou letech akce přes % studentstva vubec považuje se za ab
stinenty (75.5 a 75.2%), studentek)ešt~, o něco víc (71,.6 a !7.7%}. 
Poněva,dž však. mluví-li se o abshnenhsmu dnes, myslI se hm neJ
ča'stěji ,abstíne~tísmus akoholu, odečteme počet n~kuřáků" abychom 
dostaH číísla potřebná: abstinentů jest pak 2001 t; ,:.?9.,7'%~ r. 1921-2-
a 2094 t. j. 67.5% ze všeho studentstva v To.<;e dalslm. ~re~ v~esytup 
absolutní, relativně j,eví se úbytek. Nechd z toho delah zavery, 
poně'vadž možná, že to je zjev den náhodný, ko~kl,use vyplyne' sama 
sebou až budou známy i výsledky šetření letosmho (1923-2~)'. -
Celke~ vzato, jest přece jen počet abstinentů zna;čně vysoky, ba, 
myslí1m, že značně vyšší, nežli se obecnp myslívá. 

Přistupme nyní k rozboru další nemé.ně zajímav~ o! ázky , t~tiž 
k ú č a s t ~ s t ucl, e n t a na k u H u r n 1: m a-s pol e cen sk; e m 
ž i v o t ě. Čísla v tabulce nedávají nám příliš pěkných vyhl:dek 
do budoucnosti: v druhém roce šetření počet stuI1:en!stva ve ,vsech 
zjišťovaných ,směrech až na návštěvníky kin rel!lhvnep?kl:sa, !'- t~ 

_ většinou dosti: citelně a v nejled'nom směru _neJe~ rehthvne, ny?rz 
i absolutně. Myslím, že hlavní příčinou zvýšené lndolence studen
tovy o kulturu svého národa jsou hospO'd'áyské pom~ry: :eny ne
kJ,esly úměrně s úbytkem důchodů a proto SI mUSl student casto od
říci to co není k za,chování života naprosto- nutno. 

Do' d ~ v ~ cl ta chodilo v L roce 86.8%, v druhém 81.6% všiech 
studentů. Poměrné roroělenr na jednotlivé vys. školy zůstává 
v prvním roce přibl'ržně ste)jné jako vůbec c~lkový poče~: poslu
ch,ačů, v dalším roce obrací se ve prospěch ~mversl:ty ~a uk,?r ;-e: 
mědělské a zvěrolékařské školy, kdežtOl pomer na f:chn~ce .z~~.tava 
stejný. V prvním roc,e byla n~ ~ni:v~ersiťě ~hsolutne neJ~Ojn:jl z~
stoupena právnická fa'kuHa,relahvne (k podu posluchacu) -ysa~ 1,:
kařská, r. 1922-23 má primát v obojím smě.ru f~kulta yravmc:.k~. 
Ženy jeví o diva,dlo větší zájeI? ~ežv muži"ač 11 u lllch pocet _ navste
vujídch divad10 r. 1922--3 relahvne kl esal

• 

Značně poklesá též po-čet studentů navštěvujtcích k o n ~ eyr ty 
(ze 76.3% na 70%). Tu jest nápadně nízké % uskoly zemedelske 
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(v L roce jen a$i X a r. 1922-3 dokonce jen 22.9% ze vŠie:::h po
sluchačů této školy). Více ~est Zalstoupena, zvláště v druhém roce 
šetření, universita, poklesá též zemědělská škola. _ Zajimavo jest 
také srovnati relatiivní čísla udávající zastoupen~ je,dnotlivých fakult 
na universitě v této otázce. V prvním roce udržuje si: primát fakulta 
lékařská (78.6 vŠ1ech posluchaiČů) a po ní právnÍ'cká (76.4%)~ Naproti 
tomu r. 1922-3 se poměr zcela mění: největší % nalé.záme u pří
ro:dovědců (83.1'%), pak UJ- filosofů (S1.7) , nejmenší u me,diků (69.7); 
u právníků 77.7, tedy % vyšší nežH roku: předešlého. 

A jako u návš'tě'vníků koncertů,tak také u návštěvníků čít á
r e n pozorujeme r. 1922-3 veliký pokles, zejm:éna relaHvně (ze 
76.3% na 68.5%J, V prvním roce bylo poměrně ne~více čtenářů 
ze zemědělské školy (83.3% ze vš'ech studujíckh země& školy), pak 
z univel1sity 80.01; roku následujícího jeví se všeobecný pokles, na 
zemědělské až na 2/3, nejpočetněji, je pak zastoupena' za'se universHa, 
tentokráte _ 72.37%: ze všech svých posluchačů. 

Také zájem o vážné pře d náš ky a k u r s y ochab1 v dru
hém mce 'šetření. Klesáť tu počet, ovšem jen relativně, z 80% na 
?5%. Jinak poměr zůstává v hrubých rysech po obě léta stejný. 
Zeny se poměrně více zajímají O' přeldnášky než muži. 

Veliké přesuny můžeme také pozorova.fii meú náštěvníky k a
v á re n. Počet jich klesá z 57.,7% roku 1921-2 na 48.5% roku ná
sleduiícího, pokles značný i v ,absolutních číslech. Absolutně při
bylo návštěvníků kaváren r. 1922-3 jen na technrce (ze 480 na 
490), ač relativně jeví se poměr obráceně. Bude zaj~sté zajímavo 
slledovati, jaké oblibě se kavárna těšila na té které škoTe: nejmenší 
na technÍ'ce (48% a 43.6% všech techniků), největšr na zvěrolékař
ské škole, po obě léta 62% Na universitě i na zvěrolékařské škole 

cu:bývá návš,těvníků k.avárny. Dalo by se hádati na souvislost s tím, 
že přibývají a rozš'iřují se čítárny jednotlivých akademických spolkU; 
- kdyby tu zkušenost s naším ČsAS. »Právník« nenasvědčovala 
opaku. V podrobnostech jsou totiž na universitě poměry takové: 
u právníků se %' návš'těvníků kaváren zvyšuje (z 57.9 na 59.9%), 
u mediků značně pokleslo (7'1.7 a 45 . .6%), na zbýv,ajídch dvou fakul
tách pozo.rujeme malý vzestulp (u přírodov. ze 34% na 40% u fiľo
sOIfů ze 44% na 50%:). Žen, které navštěvovaly kavárny, 'bylo r. 
1921-2 48.4%, roku násTedujícího jen 29.3%1. _ 

Táké k i"ll a' netěší' -se pří1iiš veliké oblibě u studientů; jen asi % 
udala, že navštěvuje biolgrafy. Zastoupení! jednotlivých škol zůstává 
tu celkem asi stejné jako v celkovém počtu pozorovaných studentů. 

Klesá také počet ji % těch, kteří se věn II jív ~ý ·c h o v n é 
p r á c i, konajíce sami přednášky, hrajíce diva,dIo a p.: ze 797 na 
679, z 27.8 na 21.8%: všech. Universita jeví se v tom směru nejči
lejší. Nejméně aktivní vzhledem k počtu posluchačů jest technika 
a zvěrolékařská škola. Na universi:tě j'est poměrně nejví1ce zastou
pe~a fakuHa přírodovědecká (44 a 31%), a filosofická (46 a 30%), 
nejméně ľékařská (21.8 a 22.8% všech studentů tu zapsaných), 
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právnická fakulta zachovává ~latou střední cestu (34.3 a 27% v~ec~ 
právníků). Ještě neutěšeně'Í,ší poměry nalézáme u studentek, z mchž 
se osvětové činnosti věnuje jen 12.2%, resp. 11.2%. " y " 

Celkem je patrno, že rozbírané :ode poměry nejsou pro. nas v~rne 
příznivé. Jest si přáti, aby student český věnoval se nej~n sve:n~ 
odbornému studiu, ale zajímal se i o jÍ'né podniky ku!tur:r:1 ve ~Jt~l 
míře než činil zejména r. 1922-3 (resp. r. 1921-2, Jeho'z se u al~ 
dotaznfků z r. 1922-3 týkají). Obzvláště by. byl? žádoucn?, abyv tdz 
více se staral o ,šířenf pravé osvěty podmka~lm :,hod~ych]re ~ 
nášek Zvý'šený zájem a vlastní práce na poll kulturm~. pnpr~vl 
českého inteligenta k tomu, 'k čemu jest přeaurčen: byh dolbrym 
vúdcem národa. 

JUC. Zdeněk Krejčí. 

XX. Závěr. 

V předcház'ejících 18 statích jsou rozebrány - jak již naz?ačen~ 
_ jen výsledky 1. Wdění sebraného mater~álu ... ~ s5lU to zakladyt;l 
data, I jednající sice skoro o všem, co, šet~emm ~~lsteno, ~le roztn
děná zatím pouze podle druhu vysokych skol a )lch fak~lt ne~ od
borů a podle pohlaví studujieích, jen někde take ypodle JIch n~r~d
nosti a podle ročníků. Materiál j~ vša~. již za obe pozo~o~an,a ,let?; 
úplně zpracován mnohem po~robneJ1, v ,ta,bulka~h" jez, u~a~aJ! 
,jednak mnohé další pod;obnos~r .~o s:tr~:':Dvam, by~le~~, vydelecne 
i kulturní činnosti studuJíckh, Je}lc~,l?nJmec.h ,a 'Y:ydyaJ1~ch, soc. p~
stavení rodičů atd" jednak kombmujl je,dnothve zJlstene znakY

d 
s JI

nými a tím umožň~jí hloub nahlédnouti ~o pomyěr~ naše~o stu ent: 
t ... h y,y' Take' obd'obny' matenál za treh a zahm posledm s va a JeJlC pncm. ' , , y,' h' k 

rok našeho pozo.rování 1923-4, j~st ji~ z v~lne c:ash !ec mc y 
zpracován s podobnou důkla,dnostI. LItovatI dl~:n~, z~ ne~y!? 
možno talké tyto všechny další tabulky, namnoze Leste ~,aFJ?aveJs1, 
h~ed zde připojiti a rozebrati. Budou-li však po}~.er~,p~lzmvy, I?ho-
kusíme se o rozbor jich v,e statistkkém semman pnshho le!m o 
semestru a doplníme pak tuto 1. část další částí této sDuborne pu-

bli!kace. b '" 
Nakonec shrňme si krátce a'spoň některé h!av!lí ~e o nejzaJ1-

mavější pozna:tky dDsavadního rozboru našeho setrem. . 
Vidíme především, že dosáhlo překvapující ú P.1 ? ovs t ,I .?9-

100%, daleko větš,Í, než kterékoli dosavadní podobnel ~~t.remjmde: 
A také j a k o s t získaných v něm da;t dlu.žno p~z~ac1t! za vel~l 
uspokojiv,ouj i když někt,eré odpověldr na Je~~oth~e, otazk~ sc~a
zejí a některé sotva jso~ spr~vny -;- Jak? pn, kazdem yod?bnem 
šetření dotýkajícím se 1 vecl taik mhmmho razu,- pr~c Jer: ve 
velkém' celku můžeme informace š!etřením získane ~ovazo:,ah. za 
velmi spolehlivý obraz poměrů, ,0 jichž vyš,:t!eIllÍ nám slo., ~ up11!0st 
i: spolehlivost výsledků v druhem roce Jeste stoupla proh prve:n'! 
roku pozorováIllÍ. Svědčí te,dy naše šetření především o znacIl.e 
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V Y S pělo s t i, v á ž n o s t i a sv' ě d' o mi t o st i českého vysoko
školskéh'O studentstva brněnského jako celku. 

Jeho s o c i á 1 n í p o s ta ven í v c e '1 k u nelze však nazvati 
příznivým. Neméně než 39.2% v 1. a 48.9% v 2. roce nemělo vůbec 
ž á d n é hoj mění, anr vlastního, ani rodinného, pochá~í tedy 
z kruhů opravdu nemajetných. A že čísla ta js'Ou celkem asi 
správná, o tom svědčí značná shoda jich s čísly o o s o b o z en Ý c h 
od studijních poplatků; ti tvořili v 1. roce 36.3%, ve druhéim 42.7% 
všech pozorovaných studentů. Uvážú-li se , že část nemajetných 
není osvobozena, prot'ože' nevyká:za!Ja, potřehného ik tomu s't'Ulpněi !pro
spěchu ve studiích, a' že mezi osvobozenými je celá řad'a takových, 
kteří sice mají nějaké rodinné jmění, ale tak malé, ž·e přes to uznáni 
byli in concreto 'Za /nemajetné, může se z obojích těch črsel usuzovati 
dosti věrohodně, že již v 1. roce šetření byla asi polnvíce, v 2. pak 
hodně přes polovicí našehO' studentstva z kruhů n e m a je t n Ý c h. 

Tomu nasvědčují r tato čísla: Kolem jedné čtvrtiny jeho přizna.Io 
se k nedostatečnému o š a ce n í (27, 24.9%*)): skoro' pětina nemá 
-dostatek p r á'clI a (21,18,4%) ani o b u v i (19.8, 18,8<%',), přes třetinu 
všech by dlí vad ně (34.6, 38.1%), nikoli nepatrné procento nemá, 
dokonce a n i str a vyd o sta, teč n é {4.9, 6.4%J, a silně rostoucí 
část jehO' přiznala se, že by potřebovala »jiné podpoTy« (6.0, 15.8%), 
- to vše i' přes to, že přes čtvrtinu všech naškh studentů je nucena 
vedle studia hledati si ještě i ně'jakou v Ý dě 1 e čnb U' čin n o s t 
{27.3, 25.4%), a že aspoň části jiných dostalo se s t i pe II cl i í z n a
d a: c í (4 . .6, 4.8%), další řadě pak jiných stá 1 y c h p'O cl p .o r od 
veřejných 'i soukromých korporací i od jednotlivců ('%. jich zd.e 
neuvádíme, poněva,dž v t011). jsou též obsaženÍ' uvedení zde jíž stipen
disté z nadací). 

Nelze s'e však diviti tomu všemu: Vždyť skorD čtvrtina naši'ch 
studentů je s i rot k y, bud úplnými (3.9, 3.7'%), nebo - častěji 
- .jen bez matky (6.1, 6%), nebo - daleko nejč.astěji - bez otce 
živitele (14.4, 14.8%). A přes třetinu všech (33.5, 35.3%) jsou děti 
ú ř ed n í k ů, jichž soc. postavení v nynějších dobách poválečných 
j'est, jak známo, velmi stísněné, skoro desetinapocháZiÍ z kruhů 
cl ě 1 nic ký cha nádenických (9.4, 804'%,) a dost ještě' značné pro
cento z rodin pen s i s t ů a výměnkářů (4.4, 3.2%), při čemž 
vsechna ta procenta budou ve skutečnosti j.eště o něco vyšŠÍ, ježto 
právě na I otázky po SO'C. postaveni rodičů zůsta'la' poměrně' značná 
část studentstva odpověď dlužna (5.5, 8.9%,) ~ patrně z ostychu, 
dosti tu přirozeného. I 

Nelze se proto také příliš diviti, jestliže kolem čtvrtiny vší naší 
akademické mládeže je si: vědoma nějaké vážnějŠiÍ c hor'o b y (27.8, 
21.7%), a poměrně dosti jich zjišťuje dokonce, ž,e se zdravotní stav 
jejich v posledním roce z hor šil (3.,6, 5.5%), i že v mužské části 
té mládeže klesá podíl těch, kteří při vojenských o d v o' d ech 

*) Prvé_ číslo týká se zde i v dalším vždy prvého, druhé druhého z -pozoro-
vanýcn let. ' 
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uznáni byli za způsobilé, s 2/3 jen: na něco přes ~ (s ~6.~na 58%). 

N 'd: kd Y také podil s por t o v c u meZI nas1flU stu.denty 
em 'IVU, yz . . Y tY b v 2 oce 

zůstává značně za obdobným- podílem V C1zme, re a ze V . r 
slibně stoupl (z 45 na 50%). v 

pozorujeme . dále, ~e U s t u cl e fl, t e.~ jsou Y sko~o v~echny t~ 
oměry značně příznivějši než U studentu a ovsem, t nez v cel~u. 

:Jmění jích sice vykazuje znaičně ~íň! ale, osv~boz~nych lby~o. o~ech 
víc ---< což obojí bude as ve spOjem s hm, ze pres po OV1C1 vsec o 

studentek pochází z kruhů úřednických (59.8, 54.6~); za, to. z kr?~u 
dělnických je jich nepoměrně míň než u stu~dyent~, !~e yS1r,?tku, J~ 

. . . d leko IIlil'nY (18 1 178%;) rovnez vydelecne cmnycLL meZI nlml a' .,.' .' d t· 
(25, 12.5%), daleko míň jich bydlí vadn~ (21.6,. z:.3%)" Je n~l ~~i ah 
tečně stravováno (aspoň v 2. roce, 2,,7'%,), zeJme~a pak ~di o (~c9 
v kazu'e nedostatky v šatstvu (9.5, 4%), v obl;1vla.'! pra : e, . , 
3~'%), 1 v jiných potřebá:ch (5.2, 5:3%). ~a to yshpe~~ll z na,~cI po
y' 1 ·i:ch· aspoň v 1 roce pomerne vilC nez muzu (5.2, 2 .) a za 
~d::~éJ se 'jich uznává v obou letech značně více ~~1~ 92.8%), na 
zhoršení zdravotního stavu si jich stěžuje mnohe~ ~ene (~,~, 3.3~)~ 

t .. h v tUJ'e v 1 roce větší v 2 skoro ste)ne, rovnez znacne 
spor J1C pes . " , .' " t d tk k 1 

t 'l' % (457 493) Také značně Vl'C UZl'VaJl s u en y u-vzros e o ., •• o d' dl .. h y tY 
tu rn í cha s pol e č e n s k ýc h po žit k u: lva o J1C navs e-
vovalo 96.1. 87.5% (proti ,celkovým 86.8, 81.6%), k?ncer,ty 8~.6, 
76.3 (proti 76.3, 70), přednášky a kursy 82.7, 76 .'} (prah ,80, 75},~1r:a 
56.1, 50 (proti 52.2, 52.5%); j,:;n .číyt.ár"ny. a ze.Jrnena· kavanny navsfe
vují studentky přirozeně znacne ndceJl (68.1, 59.3 resp" 48.4, 29.3) 
než studentstvo vcelku (76,68.5 resp. 57.7, 48.5%). . 

Srovnáním č:ísel, uváděných zde za obě pozororvaná léta vedle 
sebe vidíme bohužel, že' soc. postavení našl~ho st:ude~tst~~ v c~~~ 
se v '2. pozorovanérn roce ve většině směrů Jeví nikolI l~pSll?'hny r.z 
h. y. ,. y r O· k před tím: zvy' šilo se % nemajetnyc 1 Sl-o r s 1 mne z h d t t y v. t 
rofků í na z.draví zhoršených, vadně bydlíoÍC .a n~: ,?S ~. ~c~~ s rať 
vovaných ~ jiné podpory potřebných, ubyl? ,1 vydelecn:. cllln~s 1 

i účasti na kulturních a společenský~h POdllllC1?h,.-;- :zlepS1~?~~Se ,W;f 
,00šacenÍ a opatření prádlem a 01bUV1, ,dik .zaha~e:lll vJ~a!neJSl '~o. : 
půrné akce· ošacovac1, stouplo poněkud I ,%, shpen lstu z na, ~y~l 
{i Itrvale penězi POdjp01:,ovaných vůbec, z 22.8 na 28.7%) a ZVYSI! 
se i: počet těch kdo se považuji za zdravé (ze 7.2.2 na 78,3~), ~~ 
objektivně při ~oj. odvodech zjištěný stav uka~u)e naopak, lak JIZ 
uvedeno, zhoršení; stoupl také počet sportovcu. 

Podobným srovnáváním procent z jed: no yt 1 Í. v ý ~(h :r, y s o
k ý c h š k o 1 možnO' dO'spěti k úsudku, že pornern: neJhp )so~. n,: 
tom sociálně snad veterináři, ač ne ve všech ~merec~: pomerne 
nejvíc jich vykazuje nějaké jmění a požívá nadaCI (asPO'n V?híO'del: 
poměrně málO' iich bylo pro nemajetnost O'svO'bozeno ~ mUS1 e a 1 

dl 'v' 'deY·le'cYnou práci nebo p·eněžítou podpo.ru vubec; ale po-
ve eJS1 vy . v b dl' 'h d t t v • • Y ." meZI' nÍ!mi osiřely' ch vadne y, rClC ,ne.os a ecne merne ne)VIC Je . '< v' h ~·t 
stravorvaných, ošacených, prádlem neb obuv! opatrenyc - ac u 
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pří subjektivním rázu těchtO' posledních údajů zbývá' otázka, ma 
zvýšené %; takto si stěžujkích nen'Í spíš jen svědectvím zvýšených 
nároků zvěrolékařů, pocházejíoích z kruhů zámožnějších, zvyklých 
tedy vyšší míře životní a musících se na studiich zde spokojiti na
mnoze stejnými byty, stravou atd. jako ostatní studenti brněnští. 

Podobným způsobem si můž·e laskavý čtenář z čísel našich ta
bulek zkO'nstruovati též pDvšechný obraz o soc. poměrech poslu
chačů druhých tří vys. škol, srovnati celkový stav příslušníků růz
ný'ch fakult neb odboru, někde i ročníků, sledovati jeho zlepšení 
nebo zhoršení v druhém pozorovaném roce a hledati přrčiny vŠeho 
toho. 

Všimněme si jen ještě poměrů n:á r o cl: n o s t ní ,c h, pro nás 
vŽ'dy velmi zajímavých. V našem še,tření jde sic jen o poměry stu
dentstva čes k y c h vysokých škol brněnských a tím je přirozeně 
dána jednak ohromná převaha studentUl rná:mdno'sH čelskorS1ovenské 
v pozorovaném souboru, jednak nemožnost srovnávati národnostní 
složení jeho s poměrem národností v celém obyvatelstvu našeho 
státu; ale přes to, že tím je srovnávání zjištěných poměrů národ
nostních přirozeně v.elmiochuzeno, není přec bez za:jímavosti, 
zvláště vzhledem k mimořádným poměrům poválečným. 

Pozorujeme tu především (z tab. 3.), že pří ta ž 1~. vos t 
b 1" n ě n s k Ý c hč e s k Ý é h ý y s. škol pro st u od e n t s t v o 
n e čes k é n á rod n o s t i síl n ě v z r ů stá: V 1. roce činili 
příslušnici jiných národností jen 16, v druhém již 23.6% studentstva 
vešrkerého, absolutní vzrůst jich pak je ještě značnější. Důležitým 
zůstává tu každ)rm způsobem pO'znatek, ž·e v r. 1922-3 již. skoro 
celá čtvrtina našich studentů není Čechoslováky, takže náš stá t 
i na těchto výslovně českých školách přispívá 
té měř čtv r t Í! n o u k v ý chov ě s t u cl e nt s ty a j ř no n á
r o dn íh o. 

Největší a nejrychleji rostoucí část jeho j'sou .ard příslušníci 
různých větví nešťastného národa r u s k é h o,-vypuz,~ní mzvratem 
poválečným ze své vlasti; sikoro dvacetinuvL a bez mála sedminu 
v 2. mcetvoří jen oni z úhrnu vš·ech našlich studentů!. Za to přísluš
níků ostatních národností II lov a: n'S ký ch u nás ubývá, .absolutně 
i relativně. Přísluš'níclř národnostních menšin našeho státu, Něm c i 
a M a ď a ř i, jsou na našich českých vys. školách zastoupeni jen 
nepatrně a procentem v obou letech stejným (1.5 a 0.2). Za to roste 
dosti zna~čně podíl národno'sti Žl i d o v s k é, patrně v souvislosti 
se vzrůstem uprchlíků z Ruska. . 

Zajímavo, ale přirozeno je, že ubývá: u nás těch Čechoslováků, 
kteř~ svou národnost označili výslovně za slovenskou; rozvoj uni
verSIty Komenského v Bratislavě bude s tím patrně v příčinné sou
vi,slosti. 

Jaké je celkové sč c li á 1 n í p o s ,t a v e ní příslušníků té které 
nár6dnosH? Naše tabulky 5. a 7. až 15. umožňují nám srovnávati je 
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v neje,dnom' směru. Shrňme ~i: zdie z nich aspoň některé poznatky 
ve příčině oněch dvou národností, jež tu jeví značný vzrůst: ruské 
a židovské. 

R u s o v é jeví přirozeně osiřelost poměrně mnohem větší než 
průměr všech našich studentů, výdělečnou činnost jen skoro po
loviční (neznalost J:leči prostředí), nadačnkh stipendií se jim, jak 
rovněž přÍlrozeno, dostáv~ nesrorvnatelně míň, zvláště v 2. roce, za 
to stálých peněžiitých podpoll" všeho druhu se jim, kteří jsou přiro
zeně téměř jen na ně odkázáni, dostává již v 1. roce o něco víc, 
v 2. roce pak téměř třikrát tak často jatka jiným a podpory ty v 2. 
roce činí dokonce' přes 64% všech těch podpor. Bydlili v 1. roce 
hodně nadprůměrně, - nové haráky, jichž se jim tu dostalo, zdály 
se patrně velmi uspokojivými těmto uplr,chlíkům, zvyklým nesko
na1e horším ubikaJcÍm, - v 2. 1"'o,ce VŠaJk již %: nespokojených IS bytem 
značně u nich vzrůstái , ač ne,dosahuje ještě ani zdaleka průměru 
celkového: náva'lu nově přlibylých nestačily ony baráky a. přibylo 
hlavně Ukrajinců, pro něž vůbec Illejsou. Na nedostaték stravy si 
stěžují daleko častěji než jiní, rovněž na nedostatek šatstva, pll"ádla 
a ohuví, ale není bez zajímavosti, ·že v 2. roce jsou tu všechna ta 
percenta u nich nižš'í než v roce prvém, u nedostatečně stravo
vaných pak aspoň rozdíl mezi Rusy a ostatními se zmenšiL O skrom
nosti jich, nebo snad o vyda;tnosti poskytovaných jim po,dpoll" svědčí 
také, že% těch, kteří se přihlásiH jako potřebující jiné podpory, 
je u nich v obou letech daleko pod průměrem. 

U těch, kdo se přihlásili ke zvláštní Illáll"odnost:i ž i cl o v s k é, 
nalézáme také značně větší % sirotků než v celku, ale téměř stejně 
výdělečně či11lI1ých i podporOlvaných z nadaci, za to v 1. mce jen 
asi polovičlllí ,% stále podporovaných vůbec, jež ard v 2. roce rychle 
vzirostlo; vadně bydlících tu je v L roce právě tolik % jako u Rusů 
a v 2, roce jen o 2% víc, tedy rovněž podprůměrně, nedostatečně 
stravorvaných a potřebujících obuvi v obou letech o málo míň, po
třelbných šatstva, prá,dla a jiné podpory však značně míň než 
v celkovém průměru. 

Srovnat!i' si podobně čísla z různých tabulek p'ro jednotlivé jiné 
národnosti, poncchávámejiž laskavému-čtenáři samému .. Plnější 
světlo do všech těch poměrů vrthlllou oVšem teprv kombinace ná
rodnosti též s jinými zjiMěnýmí znaky v dá1ší čá,stř této pulb[i1kace. 

ViděVi však, že již tabulky ~de uveřejněné skýtají dosti látky 
k zajímavému srovnávání i ku přemýšlení. Kéž jen také vede pře
mýšlení to k účinnému hledání cest, jak by sociální postavení na
šeho studentstva mohlo býti trvale. zlepšeno, a kéž přispěje i k po
znání, ve kterých směrech je tu náprava nejnaléhavější! 
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A JEHO ŽÁCI: 

SOCIÁLNÍ POMĚRY 
, ~TUDENTSTVA 
CE,SKVCH V,VSOKYCHŠKOL BRNĚNSKÝCH 

PODLE VYSLEDKŮ STATISTICKÉHO ŠETŘENÍ 
Z LET 1921/2, 1922/3 A 1923/4 

I • 

ČÁST II. 

PO~Ě~Y STRAVOVACio 
S DODATKEM NEKTERYCH ZÁKLAD. DAT ZA III. POZOROVANÝ ROK. 

VYDÁNO S PODPOROU MINISTERSTVA ŠKOLSTVí A NÁR. OSVĚTY. 

* 
(ZVLÁŠTNí' OTISK Z ČAS. »PÉČE O STUDENTSTVO«, ROČ. 

V.). 

,jt~ 
. ~ 

91/h -Jíl 

V PRAZE 1928. 
NÁKLADEM VLASTNÍM. - TISKEM 

FY HORÁK A SPOL., PRAHA II. 

\ &'%1#/) 
t17·.$~j 



OBSAH: 

úvod. (JUDr. DobTOS~a;Y Kr e j'č í.) . 

Str. 

'5 

Dodatek k části J.: Některá základní 'data~ za všechna ai léta 
šetření, 1921/2, 1922/3, 192J/4: 

a). Celkový počet vyplněných dotazníků. (JUSt. Otakar 
.p e t e rka.). . . 

h) Věk studujících. (TÝlž.) . 
c) Národnost studujících. (Týž.) 

Vlastní část II.: Stravování pozorovaných studujících 
v pi:'ede.šlém studijním, roce ~ ~ 

podle jejich údajů ze :stud. let 1921/2, 1922/y a 192y/4: 

i. Do jaké míry měli na,ši studenti v předešlém roce stravu 
zajištěnu: .' 

a) Údaje ISitudujídch ~. ročn~ku. (JUSt. J a~ Par ma.) 
h) Údaje všech ostatnÍC:h ,studujících. (TýŽ.} . ď • 

c) Údaje ,posludmček mimo 1. 'TOčmíky (JUSt. M. H t Q-

12 
17 
21 

26 
32 

38 madová.) . . . . . . . 
2. U koho a zač měli studující ~v min7;lém) roce stravu za- 44 

jištěnu. (JUSt. Fcr·ant. S čÍ ě II Cl n. . . . . . ... 
3. Jak posuzovali na.ši studující svou loiískou stravu.") 

(JUe. Hynek M,a'~ařík.)y' r.· o' y' :.~ y' 
4. Kolik platili pozoro~an3 v!jSokostkolacr s y r~zl~;)z(aJ]Ulstset-

nou straoou prunwrne za s ravu nleSlcne ." 
K. Hla v á 'Č~ e k:) . . . . . . . 

- U koho se stNwooali nEtši ,.u y~oškoláci s různě ,za-
J. :jiMěnou stravou."') JjDSt. Arit. P u ch llar a JUSt. 

K. Nipper't.) ... ' ... o' y' :.y y' 

6. Zač dostávali stravu naši oysokoHško]lá;:i~ s rku)zne Za]lste-
nou stravou.~') (JUSt. J O's. r ,) a ,c e· . 

7. Jak si naši vysokoškoJáci s ~~z,!ě zajištěn0'L!;, stravo!! 
opaUovali ostatm, neZa]lstenou stravu.) (JUe. 
Hynek Mas:ařik.) . 

.', 

56 ' 

64 

70 

76 

83 

8. Jak posuzovali naši vysokoškoláci svou stravu TLlzně za-
jištěnou."') (JUSt. Arnt. P u c:ll II a T.). . . . 88 

9. Jak měli zajištěnu stravu posluchači různé národnosti."') 
(JUe. H. Masaiík.) .... ,_ .... 93 

10. RozUídění posluchači't s různě zajištěnou strauou podle 
osvobození od kolejného, stipendií a jin'ých ueřej
ných podpor."") (JUSt. Fmnt. štěpán.) ... 102 

li. RoztNděnÍ vysokoškoláků s různě zajištěnou stravou 
. podle zaměstnání jich rodičů. "') (] USí. ,lVI. H r 0-

madová.) '. . . . . 107 
12. RoztHdění našich vysokoškoláků s různě zaji.štěnou 

stravou podle jin'ých hledisk sociá1ních.~') (JUSt. 
Vojtěch Nn v r á ti 1.) 115 

Ta.bulky: 

1. Dodatky k č'ásti 1. této publikac:e. 

Docl. 1. Celkou,ý počet vyplněn'ých dotazníků vshid. letech 
1921/2. 1922/3, 1923/4, 'podle druhu VVIS. škol, fakult 
neh odhorů. l·oČm.íkll ,a 'pohla:ví IstuC!entů, u srov
nání s úředllÍ statistikono počtu řádných poslu- . 
cha'člL koncemzimn. Ihěhu. . . . . .' . 14 

Docl. 2. Věk studujících českých vysokýd~ škol brněmský<oh 
na ,počátku stud. 1. 1921/22, 1922/23 a 1923/24, podle 
diruhu vYIS.Štkol, fakult neh odborů a pohlaví 18 

Dod. 3. Národnost těchže <studujících v těchže letech podle 
škoL fakult a pohlaví. . . . .. . . 22 

, II.. oSteavo)'?-cí poměry pozorovaných stfudujíeich podle tich 
udaJu z pocatku stud. let 1921/22, 1923/23 a 1923/24. (Vesměs 

podle vysokých škol a fakultneb odborů.) 

StT. L Do jaké míry měli naši studenti stravu lJ předešlém ro-

Str. 

I ce za:ji.§těnu: 

a) nda.je ishl'dujících pl'vnÍ<Ch Točníků . . 28 
h) Údaje všech ostatnÍ-ch pOzoi:'ov:a'llých !studu.jídch 34 
c) Údaje pouze žen Istudujídch mimo.prvíllí ročníky 40 
d) fTdaje všech poz,oJ'ovaných studu.jícich ,dohro-

mady . . . .. ..... 42 

2. U r~oho a zač měli na.~i stu.denti stravu lJ 

roce zaji.štěnu: 
a) Údaje 'studujících 1. rO'č;níkú 
ob) Údaje všec:h ostat11íoh studujídch 
c) Údaje pouze 'žen ,studujídch mimo 1. , 

minulém 

ročníky 

46 
48 
50 



Str.- 3. 

SfT. 4. 

Str. 5. 

Str. 6. 

Str. 7. 

SfT. 8. 

Str, 9. 

d) Údaje všech pozorovaných studujícíoh dohro-
madv 52: 

Jak posuzovali'naT,i '!tudující svou lmiskou stravu: 
a) Údaje studujících 1. ročníků. . . .. 58 
h) Údaje 'všech ostatních studujících 60 
Jaké byly rozdíly v průměmém měsíčním nákladu 
našich vysokoškoláků podle toho, jakou stravu měli 
zajištěnu'~) 66 
U koho se stravovali naši vysokoškoláci s různě za-
jištěnou stravou~') 72 
Zač dostávali stravu na.~i vysokoškoláci s různě za-
jištěnou stravou~') . .'. 78 
K tomu ta!bulka !poměrn Ýc'h ,čísel 82 

Jak si naši vysokoškoláci.s různě zajištěnou stra-
vou opatřovali ostatní, nezajištěnou stravu'~) 84 
Jak posuzovali naši vysokoškoláci svou stravu růz-
ně zajištěnou~') . 90 
Jak měli zajištěnu stravu posluchači rltzné národ-
nosti:'" ) , 
a) V ,čísllech rubsolwtnídl . . . . . . ',' 94 
b) V číisleoh poměTných (v % z úhrnu příslušných 

pO!sluchačů ,té kterénárodlllosti) . '. . . . 96 
Str. 10. Roztřídění našichvysoko.školáků s 'různě zajištěnou 

stravou podle os'vobození od kolejného, stipendií 
a jiných podpor z veřejných fondů"') 104 

Str. 11. RoztříděnÍ-našich vysokoškoláků s různě zajištěnou 
stmvou podle zaměstnání jich rodiců:'':) , 
a) V >ČÍ!slechaJhsolutních 108: 
h) V % z celkového poč'tu ,těch, kteří měli zajištěnu 

!stravu v Toz'sahu 'v ,hlaJvřčce vY'značeném . . 110 
c) V % z úhrnu pO'zorOivanýoh 'studentů, jichž rodi,ce 

'patřiili do ,téže 'skupiny 1JOvolání . . . . 112 
Str. 12. Roztřídění našich vysokoškoláků s různě zajištěnou ' 

stravou podle jiných hledisk sociálních (podle opa
tření ša:tstvem, prádlem,ohuví a podle výděleč
né 6nno!sti a 'zdlJ.'avmnÍho 'stavu:;') 
a) V 'čílslech absdlutn'kh . . . . . . . 116· 
;h) V % :z celJkového pootu těoh, kteří měli !zajištěnu 

stravu v roZ!sah'll v hlavi,c,ce vyznačeném. . 118 

Úvod. 

Teprve čtyři léta po vydání části L dochází k uveřejněni 
'této další části výsledků prvního podrobného šetření o sociál
ních poměrech vysokoškolských studentů v naší republice. 
Omluvou budiž, že jak technické zpracování, tak i rozhor 
získaných tahulek Rrováděn tu jen studenty samými, nováčky 
v pracích toho drUhu, nad to každý rok jinými, i setkávalo 
se obojí přirozeně s velkými obtížemi a vyžadovalo drahně 
času. Tím více, jéžto šetření sloužilo zároveň za podklad se
minárních cvičení statistických na právnické fakultě Masary
kovy university, konaných vždy jen v letních semestrech 
s posluchači zpravidla prvního ročníku; v krátkých těch se
mestrech, vždy jen ve dvou hodinách týdně, zbývá po nutných 
úvodních výkladech a po seznámení se vždy nových účastníků 
s příslušnou literaturou a s dosavadním průběhem prací tak 
málo času na vlastní rozbory, že při 'přirozené nutnosti dů
kladně propilovati a zpravidla několikráte Rřepracovati po
kusy mladých horlivců na zcela novém poli, pokročí celá 
práce za rok jen málo ku předu. 

V z n i k, p r ů h ě ham e t hod a t o hot o š e tře n í 
popsány byly v úvodě L části této publikace1

). Pro čtenáře, 
jimž č~~t t~ n~nf po v ~uc:e,. otiskuje,me tento~rát aspoň s~~rvný 
formular (]enz v 1. casiI Jen pro usporu mIsta nebyl otIsten) 
a opakujeme věci nejdůležitější. . 

Materiál sbírán hyl pomocí d o t a zní k u tohoto znění: 

1) Viz seš. 3.:-8. roč. II. »Péče o studentstvo« i zvláštní otisky (6 100 
stránkách s tabulkami), jež možno, ještě dostati v administr.tci t. časop. 
nebo ve »Sboru soc. péče o čsl. studentstvo vys. škol brněnských« v Brně, 
Kaunicovy koleje (za 10 Kč). 
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Dotazník o sociálních poměreclL studeutstva českých vys. škol brněnských,; 

VyplMe ve vlastním zájmu studentstva co nejsvědomitěji! 

Naprostá důvěrnost zaručena. ' 
Vysoká škola: Výkaz pro __ 

zápis do zimního běhu")._ 
zkoušky konané ve stud; roce"): 

••• °.° •••• o ••• . 192 
udaie zde učiněné nebudou in~ividuálně uveřejněny, 

kolzv nepovolanému. 
aniž přístupny komu-o 

A) 1 Příjmení a jméno studenta: ..... - . . . , 1" 
· , k 1 't ' obci okres (SOUdlll. s uz-

2. ~,r~ký) .. ~~~:. 'z'~mrt .~ ... " 3: Ňá~;~h~;st: ... :::· '4. ,~áboženství: ..... . 
5 Domovská obec (místní): ...... v okresu (soud., sluz.)......... v 
· .. d řednášek určených pro*) nebo (nezapIsUJete-lI se uzl 6'~ťiJ~j~~~e l!~os'?) Pkolikátý semestr této!akulty, (odbor~J? '0' •• se:r:1;str. 

7 a) Kolikátý je to semestr Vašich vysokoskobl)skp~ch ~!ul ~llt vUtbedcI'e(tk~zv_gli 
· '" ' vk l' 1 f' k lt.' I ap)? rerUSI JS e s u Jlnvch vvs. s o ac 1, a u ac 1 . '.,",'" o d (' I 'h )? 
sluŽbě vojenské nebo Z· nějakého Jmeho duvo u Ja ce o .. :: ...... : 

8. Studoval jste také na jin~ vysoké škole? ..... Jesthze ano. 
kde jaké jakého jazyka a .rak dlouho: ....... . 

9 Kd~ jste' studoval st ř e dní š k o 1 u: celou*) - naposl~d*) v:: .... 
· Kolik let jste studoval na čes k é střední škole: ... ',' kohf tna Jl n (t 

10. j a z y č n é a to: na německé.... let, na mad'arske.... e, na po-
ské . . .. let, na ..... kd 7' 

11. Bvl jste odveden k voj s k u neb domobraně? ... Jestliže ano, . y.' 

Roku. .. .. .. Kd ? Od d 
12. Sloužil jste již ve vojsku neb vdo.mobraně? .... . y., .. ;. o ... " 

v . zd l' a v é h 0 7 Ne-li a) o ;akych svych nemo-
13. ~~;hz~~bt~ěl~s~Ých vadách víte'?" b') hk dlouho ,kterou"trpíte.?? .. . 

c) Zhoršil se během posL stud. roku Vas zdravotlll.stav, :lm a Jak ... ď 
, 'F ' v'aké své, vlastní jmění? (srov. otazku 20.) .... . 

14. Mate" \'y sam nv
eJ 

'1 "? Jaká J'e přibližná nynější jeho hod-Jesthze ano, v cem za eZl ..... . 
nota? .... Kč. . 

B)' 15. Máte dnes·· na" ž i v u oba rodiče, či jen otce, Jen matku nebo žádného. 
z nich?..... V" . , 

16. Bydliště otcovo"), po příI!ad~)-M,Ť.e-tli, otebc mrte~, okr~~ene(:~~eJe-~IJž lIm, 
nýbrž s matkou, - matčmo" :. IS nr o ec... "', ":. 
Hl ' vol á n í ne b z a m ě s t n á n í otcovo dnes anebvC!' Je-~l 

17. . ~Vlll Pledně před-smrtí' Zaměstnán při {zde uved'te druh zlvnosh,. 
:bch~d~o~řadu ap.) ..... 'a to jakožto (podnikatel, pán závodu, ře
ditel dílovedoucí, sluha, dělník a' p.) . . . . . . v 
M '-l: matka vlastní výdělečné zaměstnání, uveďte podobne' 18. a 1 . k Vt 
i J' e: Zaměstnána při ....... Ja oz o.. .. .. v o 

- . v v V'" , h lk' z tech nezaopatre-. 19 Počet sourozenců dnes Jeste ZIJICIC : ce . em .... , l' :"k 1 d ' 
. 'ch v tom studentů ... , z těch studUje na vyso ce ~ oe oma ... ,. 
n~ o' 'd'o'mov na střední neb J'iné škole doma ... , mImo domov ... . mIm ... , . J tl" 

20 Mají rodiče*) neb sourozenci*) nějaký ma j e tV~bkl~:' ~.. es KIZ~ ano,. 
. - v '1 "? NyněJ'ší J'eho hodnota pn lzne...... c. v cem za ezl. . . . . . . . . v , . o ? 

21. Kolik bylo Vaší rodině-v po sl. roce předepsáno na danl.z prlJmu_ 
..... Kč ... h na rok 19 ... 

-- *)-Co se hodí p o cl š k rtn ě t e, co se- nehodí přeškrtněte! 
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C) 22. !f,de ?jste ~yd~il ~o ce~! studijní rok !9J!f2. ?nc:b aspoň po ~e.Í.::~tší je~,o , 
cast. a) V mlstm ObCL ..... , (v ktere casÍl.) ...... b) U rodlcu, u Pll-

. buzných, (jak blízkých?), v některém ústavě (kterém?), u cizích?**): '" 
23. Měl jste ten byt z a dar m o") či za peněžitý pl a t") (nájemné, jak 

vysoké? ..... Kč měsíčně)', za v y u Č o vy n í dětí*) či zač? Za ..... . 
s doplatkem ..... Kč měsíčně. 

24. Měl jste s vět nic i pl' o seb e") či jste ji sdílel s jinými*) ,h') a to 
(s kolika?) .... příbuznými"), ..... cizími*). Kolik z těch Vašich spo
lubydlících bylo studenty vysokoškolskými ... , jinými studenty ... , 
kolik úředníky a pod. inteligenty ..... 

25. Jaké ,byly r o z ~~ I' y, jiné vl~svtnosti a po případě,: a ~ y té s:,ětnice ? 
a) Delka .... m, suka .... m, vyska .... m. b) O k e n mela (kolIk.).", 
Kam vedla ta okna? Do náměstí"'), do ulice*), do zahrady"), do dvora*) 
na pavlač*), do předsíně"). c) V kterém p o s ch od í? . . . .. d) Měla 
zvláštní vchod? ..... e) Jaké měla přirozené denní osvětle
ní? Přímé*), nepřímé*), a to: dobré*), slabé*), velmi slabe'), Ěpatné*), 
zcela nedostatečné*). f) Jaké měla umě 1 é o s vět 1 e n í? Elektrické*), 
plynové"), acetylenové*), lihové*), petrolejové*). g) Jak se vy t á
pěl a? Přímo vlastními kamny"), nepřímo z jillé světnice"), ústředním 
topením"), a to: dohře"), těžce"), špatně*), h) Byla světnice ta snad 
v I h k á*), mimořádně s t ude n á*), trpěl jste v ní hm y z e m*), hlu
kem neb jiným ne k I i d e m*), jinými je.Ťími vadami, totiž....... ch) 
Jaké bylo hlavní p o vol á II í byt n Ý c h? ..... Jejich národnost: ..... 

26. Neměl-li jste 'íe stud: roce 192.... bytu v místě svých studií, jak 
často jste tam docházel nebo dojížděl? Každodenně*), jen na počátku 
a na konci semestru*), častěji pravidelllě*), nepravidelně"): ....... . 
Jak dlouho asi tnala jedna cesta z Vašeho bydliště dó místností, kde 
sekpnaly předp.ášky pro Vás nejdůležitější: pěšky*), vlakem"), povo
zem"), na kole") .... hod. 

D) 27. Kde jste se stravoval ve stud. roce 192 ... ? a) Měl jste po 9 e 1 Ý ten 
rok*) nebo po _v ě t š i n II .Ť e h o") zajištěnu celou str a',"V u*), _ či 
jen sní d a n í a o h ě d y"), - jen sní d a n í a ve čeř e*), _ jen 
obědy a večeře"), - jen obědy*), - .řen.večeře*), _ jen 
s II í d a ně ?*) h) A to II rodičů*) , u děda neb báby*), u sourozencu"), 
u strýce neb tety*), II vzdálenějších příbuzných"), v Mense*), v jiném 
ústavě~), u různých dobrodinců"), u hytných*), v hostinci*)1' c) Ato 
zcela darmo"), většinou darmo"),' za snížený plat*), za plný plat*), 
zcela za vyučování*) neb jinou práci") (totiž ...... ), z části za vyučo-
vání*) neb jinou práci (totiž ...... )") s doplatkem .... Kč měsíčně? 

. d) Na jed 1 j s t e se ~ři tom vždycky*), neb většinou*), úplně do 
syta*), jen do polosyta"), nedostatečně·')? e) J a k á byl a ta strava 
vždy*) nebo většinou"): výborná*), dobrá"), nevalná*), špatná*)? 
f) K:de a jak jste si opatřoval o s t a t n í str a v u? .... '" g) Kolik 
asi stála Vás strava v roee tom průměrně m ě.s í č n ě? Asi ....... · Kč. 

28. Kolik jste ve stud. roce 192 ... celkem platí! na studijnIch poplatcích: 
kolejném, vložném, zkušeb. taxách a pod. škol. platech? Celkem ... Kč. 

29. Byl jste o s v o b o z e n od kolejného"), zkušebních tax"), školního 
platu*)? Od celého*), - od polovice")? . 

30. Kolik jste ve stud. roce 192 ... celkem vydal na učební knihy, školní 
potřeby a jiné pomůcky? .... Kč. 

31. Měl jste učební knihy") neh jiné pomůcky") vy p Ů j č e n y? .. '" .. 
dostával jste sešity, kreslící papír a jiné pot ř e b y bez pIa t ně, 
zač va o,d ,kolJo.? (na př. od podpurných spolků X darmo; od hytné za 
vyucovam deÍl ap.) .......•. 

*) Co se hodí pod š k rtn ě t e, co se nehodí přeškrtněte! 
**) Nastala-li během roku v té věci změna, uved'te stav, který v tom 

roce trval nejdéle! . . 
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F) 32. Jak jste, ~,~o~~třen šatstvem~ ~gjně") - ke své spokojenosti*) - jen 
nejnutneJsIm") - nedostatecne ). "., ? 

. 33 Potřeboval byste k doplnění nutné~o od.ev~, neJake podpory.? .. . 
· V . k' . ".? Kč čím byste oduvodml zadost o tu podporu .... . Ja e aSI vySl. . . . '. . ... ) . 

34. Jak jste zaopatřen prádlem! ?~ojně':) - ke své spokoJenosh" - Jen 
nejnutnějším") - nedostatecne").. ,., ,? 

~ Potřeboval byste k doplnění nutného prádla neJake podpor). '? ... . 
3:J. rl . k' . ".? Kc' čím bvste odůvodnil žádost o tu podporu .... . \ Ja e aSI vySl. . . .. J • • .'. • • 

36. Jak jste zaopatřen obu~H~.!l0jně") - ke své spokoJenosh") - Jen neJ' 
nutnější*) - nedostatecne··). . , 

37 Potřeboval byste k doplnění nutné obuvi nějaké podpor
d
y ? .. '? V Jake 

· . ',.? Kč čím byste ódůvodnil žádost o tu po poru ........ . 
aSI VySL.... . , . " . ' d I neb o b II v 

38 Dostal jste ve stud. roce 192 ... neJake s a t s t v o, P I a cl k h? . 
· od někoho jiného než od rodičů? ... Jestliže ano: co ~,? '0 ~.:: .. ; 

39 Dostal jste r. 192... od někoho jiného ne~ od rodIcu Pbe n ~.~ I t Y 
· příspěvek na opatření šatstva, pradla neb o UvL .... 

Kólik .... Kč a od koho?...... , v,. . ~ " , 

6) 40 Jaké bvly ve stud. roce 192 ... celkové Vaše peněžl1l prIJmy; CVkcetn.e 
• , ,J od" h ". t' ~9) Za eelv 1'0 - aSI: přIspevku uve enyc pll o azce .) . o _, 

a) Z vlastního jmění .... Kč, od rodičll .... Kč, doh~omady ..... K~ 
b) Od děda neb báby ... Kč, od bratří neb sester ... Kc,» ..... Kc 

h t OV d ..... Kč c) Od vzdálenějších příbuznýc , to IZ o ...• :... , . , 
d) Od jiných jednotlivsů: na podporách pravIdelnych ... Kc, 

nepravidelných ... Kc, dohromady , ..... Kč 
e) Od obcí" okr~s~, zeI?j, ,státu (~inisterstev) a podobnych ..... Kč 

korporacI vel'eJnopravmch, tohz o~....... . , 
f) Od soukromých spolků (studentsky ch, humamtmch ap.), ..... Kč 

totiž od.......... , 
g) Ze stipendií v pravém slova. smy~lu 1. j. z výnosu nadač: 

ního jmění, totiž: (název sÍlpen~l~a):.; . .; .. (~oh~, od k.d~ 
ho již požívá) ... , (do kdy ho muze Jeste pozIvah) ... , IOC. . .•.. Kč 

h) Z vlastní výdělečné činnosti (srov. otázky 42. a 4.3.) v ••••• Kč 
. uhrnem ..... Kč 

41. Máte kromě stipendií (40. g) zajištěny také ~i.né podpory k (410' b)da~df) 
i na letošek a snad i na další léta?... J esthze ano: od o 10, o y 
a do kdy?.......... . , ? ) Y 

H) 42 V čem záležela Vaše výdělečná činnost v mmulem, stud~ roc,e. a le 
· v u Č o v á n í? .. . .. K6ho jst~ vy~lčoval:koleťi,y")" stredgskC!l. _ ~tu. 

dlnty") menší děti") dospělé")? Ce 11l u: hudbe'~).' l'ecem), Jaky~? 
, '. inému totiž.'...... h) Y písařskÝch neb Jmých k a n ce! a}', 
~'k' ~ ~'hJ r a ~ í c h? . .... U advokáta"), 'notáře"), v ~řadu státmm"), 
sa~osprá~ném"), v bance"), vobcho~e'),y ,průmyslove:r;n :r;eb ~<!prav. 
ním a p. podniku"), u soukromníka").c) Y o p I S ~ V a?.r ~PIS,~, not 
a ., k r e sl e n í, r Ý s o v á n í doma? ... , ~) V. PI' e 4 c IÍ a n 1. .. ; . ; 
e) IV čem ji n é m? (Na, př. demonstratorstvI, aSIstenture, zastupovam 
zvěrolékaře, v suplenture ap.)......... . vo , " ~ 

43 Kolik hod i n průměrně t Ý dně byl Jste touto clllnostr zamestnan. 
· hod. Po kolik měsíců? .... 

44. i;i jste tím anebo podobným zp~sohem výdělečně činným již před 
stud rokem 192 ... ? . . ... Od kdy. .. . . . . 

45. Vyd~žoval neho podporova~, jste ve stud. roce 192 ... s~m jin~?'b'" 
Koho? (bratra, sestru, rodlce, kolegu ap.):....... Jakym zpuso em 
a jak dlouho? .......... . 

-- *)-Co se hodí P? d š k l' t n ě t e, co se nehodí přeškrtněte! 
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Cll) 46. Kolikrát as navštívil jste ve stud. 1'. 192 ... a) d i vad 1 o? Asi ... krát. 
b) k o II cer t y (vážné, umělecké)? Asi ... krát. c) vážné vzdělávací 
pře d náš k y, kursy, výstavy a p.? Asi ... krát. 

47. Navštěvujete k a v á l' nu denně*), několikrát týdně*), jednou týdně"), 
občas llepravidelně*)? 

48. Navštěvu.jete jinou čít á l' n u denně"), několikrát týdně*), jednou 
týdně"), občas nepravidelně")? , 

49. Navštěvujete k i n a denně"), několikrát týdně"), .Jednou týdně*), oh čas 
nepravidelně*)? . 

50. Kterých spolků neb .jiných sdružení hyl ,jste čl e n e m v 1'. 192 ... ? .... 
51. Kterých s pol k ů neh jiných s d r uže n í byl jste fu n k c i o n á ř e m 

v r. 192 ... ? ........ . 
52. Konal .Jste 1'. 192 ... sám nějaké poučné pře d II á š k v"). účinkoval při 

diyadlech"), hudebních produkcích*) ap.? KoÍikrát asi? .... . 
53. Jaké c i z í j a z y k y ovládáte: sloyem i písmem: .... jen slovem: .... , 

jen písmem: ..... . 
54. Jaké s por t y jste pěstoval v 1'. 192 ... ? ...... . 
55. Jste a b s t i ne n tem alkoholu") - kouření*) - obojího*)? _ Úplným*)' 

- částečným*)? 

56. Co jiného byste ještě chtěl uvésti k osvětlení svých sociálních poměrů? 
I) 57. Potřeboval byste (kromě oděvu, prádla a obuvi, viz ot. 33., 35. a 37.) 

nějaké podpory, pomoci ap.? .... K čemu obzvláště? .... Kolik asi? 
.... Kč. Co "byste mohl uvésti na odů'Todněnou své' žádosti? ....... . 

58. Poznámky, doplňky, vysvětlivky: ............. . 

Potvrzu.ji svým podpisem, že mé odpovědi na všechny otázky zde uve. 
dené .jsou učiněny svědomitě a podle .pravdy. - V Brně, dne ... 192 .. 
Podpis:....... Adresa hrněn.ská:....... Adresa venkovská:.""" 

*) Co se hodí pod š k l' t n ě t e, co se nehodí přeškrtněte! 

Dotazník, ,jak viděti n e a n ony m n í, vyphlován byl po 
všechna. tři pozorovaná studijní léta 1921/2, 1922/:; a 1923/4 
řádnýmI posluchači všech 4 českých vysokých škol brněil
skÝC;h 'při řádném i IIÍimořádném zápisu do zimního běhu 
a mImo to absolventy ve-stadiu zkoušek; vesměs dob r o
vol n ě, bez jakéhokoliv donucování, j'en na doporučení rek
torátů. Vyplněné při.jímali akademičtí orgánově, fungující 
při ::~pis~, <: předávali je »Sboru s?c. pftče o čsL vys?k., s!~d. 
brne~.«, Jenz obstaral pak tec hnl c k e z p r a c ov a n I JIch 
a to Jako část své akce podpůrné. Tří d ě n í (podle podrob
ného plánu, vypracovaného v mém statistickém semináři) pro
váděli totiž nemajetní studenti, vykazující všechny podmínky 
pro podporu »Sborem«, za odměnu vyměřovanou podle hodin 
ztrávených při práci té, za vedení a dozoru tajemníka »Sboru« 
neb ,jeho zástupce. Třídění dálo se velmi podrobně, methodou 
skládací, pomocí zvláštních tuhých »štítků«, na něž přepiso
vána po revisi dotazníků všechna data z nich za všechna tři 
léta. Týmiž orgány prováděno i vyplňování k o n cell tra č
n í c h tab u I e k (jichž koncepty vypracovány opět ve sta
tist. semináři) i r e v i s e obo.jích těch prací. 
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Tento způsob technického zpracování měl své výhody 
i nevýhody. V Ý hod o u byla hlavně jeho láce, neboť ač se 
tak za to zpracování vydalo mnoho peněz, nestálo nic,protože 
to byly peníze určené na podporu nemajetných: studentů a ta
ké se jen" takovým studentům dostaly. Výhodou byla dále 
okolnost, že se individuální údaje dotazníků nedostaly do ru
kou žádnému nestudentovi, nýbrž jen velmi obmezenému 
kroužku kolegů, takže důvěra v zachování diskretnosti pů
sobila v dalších letech na zvýšení ochoty dotazník vyplniti. 
Výhodou bylo také, že tu a tam znal student-zpracovatel stu
denta, jehož údaje kontroloval neb zapisoval, i měl možnost . 
zjistiti event. omyl a postarati se o opravu dotazníku. N e-
v Ý hod o u byla neodbornost takového zpracování a jeho 
nejednotnost, zvláště při nutných, dosti častých změnách pra
covníků, neboť bohužel ne všichni osvědčili pro věc dQsti po-. 
rozumění, schopnosti i svědomitosti. Hlavní nevýhodou pak 
byla zdlouhavost celé práce, která se tak protáhla na·· celá 
léta. Práce byla konečně v červenci 1926 zastavena, ač bohu
žel ani zdaleka nejsou všechny výsledky všech 9 třídění pře
neseny do soustředných tabulek2

). A leckterá z těch tabulek 
potřebovala by ještě - přesto, že všechny byly nejzkušeněj
šími z pracovníků revidovány - nové revise a oprav chyb, 
na něž. se tepr;e při rozb.o~u přišlo; "čás! jich se ,opravi~a, ~~.~ 
na novou dukladnou reVISI a opravu vsech nenl bohuzel JIZ 
zapracovaných sil ani peněz. Na štěstí nejde -pokud jsem 
mohl bez revise celého materiálu zjistiti ~ než o chyby ne
patrné3

), jež nemají podstatného vlivu na hodnotu celku. Přes 
to musím však k uvarování všech omylů prohlásiti, že ne
přejímám zodpovědnosti za· správnost všech čísel,absolutních 
i relativních, v našich tabulkách nebo v textu se nalézajících, 
neboť čas mi nedovoluje, abych všechna sám zrevidoval. 

V tištěné již 1. části výsledků celé akce byla uveřejněna 
jen hlavní, z á k I a dní dat a, výsledky to jen 1. třídění, 
pouze v nemnoha směrech doplněné z některých třídění po-

- zdějších, hlavně IX.'), a to jen data zjištěná při prvních dvou 
šetřeních, ježto výsledky posledního šetření z r. 1923/4 nebyly. 
tenkrát ještě zpracovány. Abychom tento nedostatek, .jenž by 
zejména vadil při mnohém srovnávání podrobných dat dal-

2) Práci jsem zastavil předčasně- proto, že yětšina nemaJetných na
šich studentů žehrala na těch několik jen svých soudruhů, kteří byli p.H 
práci té (jakožto nejzkušenější nebo nejobratnější v ní) dlouho zaměst
náni a proto dostali daleko větší díl ze společných fondů na podporu 
všech, než mohli dostati ostatní. Na mé rozhodnutí působila tu také zku
šenost, že někteří z pracovníků skutečně využitkovali akce jen k nad
měrnému zvýšení a prodloužení svých podpor, konajíce svěřené práce 
Pl'íliš zvolna, vyvolávajíce kvalitou jich nutnost častého přepracování atd. 

3) Na př. nebyla někde procenta vypočítána z úhrnů pro to nej-
yhodně.tších. . , 

0) Obsah jednotlivých třídění viz y cit. publikaci na str, 6. 
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Dr. Dobroslav Krejcí. 
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Dodatek k části 1.: 
Některá základní data za všechna tři léta šetření. 

1921/2, 1922/3 a 1923/4. ' 

a) Celkov'ý počet vyplněn'ých dotazníků. 
(K tab. Dod. 1.) 

Předesíláme-li před vlastním jádrem této II. části výsledků 
svého šetření jako dodatek k části I. několik tabulek základních 
dat, jde nám o to 1), aby veřejnost poznala aspoň nejzákladnější 
data z a vše c hna tři I é t a š e tře n í a tím nabyla obrazu 
jasnějšího a ucelenějšího o sociálních poměrech brněnských vy
sokoškoláků vůbec, a 2) aby čtenář získal z á k I a d pro 
s r o v n á v á n í poměrů dále zde rozebíraných se základními 
daty všech pozorovaných let. 

Co se týče rozsahu celého šetření, zmiňuje se již v cit. prvé 
části publikace jeho výsledků JUe. Zd. Kr e j č í, že dotazník 
měl i v y pln i t i v letech 1921/22, 1922/23 všichni ti,. kdož na 
počátku stud. roku byli z a p s á n i jako řád n í posluchači na 
některé z českých vysokých škol v Brně, dále všichni, kteří 
během roku k počtu těchto řádných posluchačů jakýmkoliv 
způsobem při s t o u p i I i, jakož i kandidáti, kteří se nalézali 
ves t a d i u z á věr e č n Ý c h z k o u šek. Tak tomu bylo též 
ve stud. roce 1923/24. Podobně jako v prvních dvou letech še
tření, tak i v posledním roce bylo ponecháno na vůli studentstva, 
zda se chce odevzdáním vyplněného dotazníku akcesúčastniti, 
čili nic. Donucení žádného tu nebylo. Přes to může se šetření 
pochlubiti, že jen nepatrné, ba mizivé procento čes. brněnských 
vysokoškoláků neodevzdalo dotazníků a ukázalo tím, že nemá 
zájmu na celé akci. Okolnost tato může nás těšiti tím více,c 
srovnáme-li s tím procenta úplnosti podobných šetření v cizině 
(viz cit. stať JUe. Zd. Krejčího) nebo zcela podobného a nad to 
značně užšího šetření o poměrech vysokoškoláků v Praze a 
v Bratislavě (viz čL Dra A. Tv r d o n ě »Sociální poměry stu
dentstva vys. škol v Praze a v Bratislavě podle výsledků sta
tist. šetření v r. 1921/2«, v III. ročníku »Péče o studentstvo«.) 

V prvém roce dosaženo bylo u nás úplnosti 99.1 %, ve druhém 
roce skoro 100%ní,' ve třetím roce šetření však úplnost k I e s á 
na 97.1%. V číslech absolutních počet řádných posluchačl't činil 
3512 (podle Sborníku min. školství a národní osvěty, ročník 
1924/5), kdežto počet odevzdaných dotazníků jen 3409, což zna
mená, že 103 studenti neodevzdali vyplněného dotazníku. číslo 
sice samo o sobě dosti vysoké, ve srovnání však s více než tři
cetkrát vyšším číslem vyplněných a odevzdaných dotazníků 
zajisté nepatrné (2.9%). Dosti značný vzrůst počtu neodevzdaJ 

ných dotazníků v třetím roce možno snad vysvětliti tím, že 
část studentstva ve své neznalosti metod a účelů statistiky po~ 
važovala za zbytečno vyplňovati dotazník pot ř e t í. V celku 
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~šak v~ožno nCl, ,že i tato 97%ní úplnost je záviděníhodnou a' 
ze . ~ Slsel ~akto v zlskanJ':ch můžeme klidně činiti závěry, nebor 
z,,:JIstey ?lOZnO pr~dpokladati, že by výsledky sotva se v poměr-o 
nych cIslech zmen~ly, kdyby zabíraly i s.cházející 2.9% celku .. · 
Bud~me tedy: .nadale považovati data o studentech, kteří do
tazmk vyplmlI, za data o veškerých čsL vysokoškolských STU-
dentech brněnských. . 

. Nejdříve vš~nlIíě~le si zastvlfpení žen v počtu vysokoškoL 
studentstva brnenskeho ve třetím roce šetření. Z celkového počtu 
PO~o!~ovanýc~~ ",:y!okoškoláků, který činil 3409 jedinců, bylo tu 
18).,z~n. ~o cmI ).3~. P~kud se v z r ů s t u počtu ženských stu
~uJ!cIch ses. vysokych skol v Brně během tří let šetření týče .. 
Jev.I se nam tento v absolutních číslech řadou 116 152 185: 
t. J., přírůste~. I;očtuy žen ve třetím roce šetření na' rozdíl ocl 
prveho yr~k~. c~m 69

0 
zen, na rozdíl od druhého roku pak 33 žen_ 

U. ~ u z U ?Il1I vzsust proti prvému roku šetření 466 jedinců, 
P}'otl druh~mu 27)~ Procentuálně jeví se přírůstek u obou 
tech,to skupm studentstva následovně: u mužů na l~ozdíl od roku 
prveho o y).9%, ~a ,ro~díl od roku druhého 9.3% _ přírůstek 
ted~ meZi ~ednot!IvymI!ety skoro úměrný; u žen pak 65.9%nÍ 
v:.ZI"l;st meZI p~v)~m ,a tretnll rokem, 21.7%ní mezi druhým a 
!rehm, rokem setre!1ol. Srovnáme-li procentuální vzrůst počtu 
zenskych posluchacu rok od roku (44.2% mezi 1. a 2. rokem 
21.7911 mezi 2. a 3.), jeví se v druhém z těch období více neŽ 
20%oní po~les yzrůstu počtu žen. Úkq.z to, i když procentuální 
~!zrust poctu zen na ces. vys. školách v Brně převyšuje stále 
Ještě y Q .mno~lO proc~ntuální vzrůst mužských posluchačů, těžce. 
vysvet!~te!ny v do!,Je,. kdy ~yso~oškolské vzdělání ženy se stále, 
v}ce v~~va.a yplahlUJe. Mozno vsak, že tu jde o pouhou náhodu, 
tml spIse, Jezto absolutní počet žen je tu číslem stále ještě velmi 
nízký~, a tříl~t~ doba š,etření příliš krátká, takže se tu ještě 
nemuze uplatmtI vyrovnavaCí moc »zákona velkých čísel«. 

Přírůstek veškerého studentstva je od"roku k roku značnÝ 
a dosti ~měrný; Čin~ n!ezi prvním a druhým rokem šetřen'í 
?27" meZI ~ru}lym ya tr~tllll ro~e~ 298 .studentů. ~jev tento za-o 
JIste odpovIda soucasnYll1 pomerum a Je lehce oduvodněn stále 
víc a více pokračující demokratisací studia. 

, Co y se l?očtu, o~ev~dC;n'ýc~ dotazníků na jednotliv'ých vyso
kych skolach tyka, vldIme, ze v rozebíraném roce šetření ode
vzdalo na u n i v e r s i t ěvyplněný dotazník 1297 studentů __ 
~z~lled~m k předc!lá~ejícímu r~k~ číslo o 30 větší, v procentech 
-,8% y;Sec!l ,:ypln~nycl~ d?!a,zmku. Relativně je to tedy číslo. 
~ensI ne~ let~ pr~dchazeJIcI (39.0%, 40.9%), z čehož je zřejmo, 
ze na umverslÍe SIce. posluchačů přibylo, nikoliv však úměrně 
s jj~ými vysokými škol~mi brně,nskými. Tak - dle výsledků 
naSI akce - na tec hnI ce zapsano bylo ve třetím roce šetření 
1315 posluchačů, tedy skoro o 200 víCe než v roce předcházejí~ 
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Tab. Dod. 1. C:elkorl'j poéet vyplnenycn aOlWéllllW. 

podle druhu vysokých škol. fakult neb odborů. ročnlků a pohlaví studentů. 

Vysoká škola, fakulta, odbor 
a studijní rok: 

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 
1922-3 
1923-4 

2 
.3 

·4 Lékařská " 
1921-2 

5 1922-3 
6 1923-4 

7 Přírodovědecká 1921-2 
8 1922-3 
9 1923-4 

Filosofická " 
1921-2 

11 1922-3 
12 1923-4 

13 Úfirnem 1921-2 
14 1922-3 
15 1923-4 

16 Technika: Odb. stroj. a elet:tr. 1922-3 
17 1923-4 

18 " 
cfiemický 1922-3 

19 . 1923-4 

.20 " 
stavební 1922-3 

.21 1'1)23-4 

.22 Úfi·rnem 

.23 

24 

.25 Zvěrolékařská cel ke m : 
26 
.27 

.28 Zemědělská:· Odbor lesnick:f ·1921- 2 
1922-3 
1923-4 

29 
30 

31 
32 
33 

:34 

35 
36 

37 

38 
39 

40 
41 
42 

Úfirnem 

Dohromady 

Dofiromady v % 

*) Podle »Sborníku mip. školství a nár. osvěty«. 
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17 stua. leteC/] 1921-22, 1922-23, 1923-4, 
u srovnání s úřední statistikou o počtu řádných posluchačů koncem zim. běhu. 

Dotazník vyplnilo studentek (žen) Dohromady 
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cím (1124). V procentech činí posluchači techniky ve třetím roce 
šetření z celkového počtu čes. vysokoškoláků v Brně 38.6%, na 

'rozdíl od 36.2% druhého roku šetření. Jak na prvý pohled 
zřejmo, jeví se tedy na technice jak absolutně, tak relativně 
silný přírůstek studentstva. Podobně silný vzestup počtu zapsa
ných posluchačů v poměru ke všem čes. vysokoškolákům v Brně 
pozorovati možno na v y s o k é š k o 1 e zem ě děl s k é, kdež, 
po všechna tři léta je patrna v absolutních číslech tendenée 
vzestupná, relativně však mezi prvním a druhým rokem slahý 
sestup, mezi druhým a třetím pak vzrůst skoro o 3%. Přírůstek 
posluchačů činí zde mezi druhým a třetím rokem šetření 105 je
dinců, t. j. o něco více než jednu čtvrtinu všech na této škole 
ve druhém roce šetření zapsaných posluchačů. D ů vod e m 
neobyčejného vzrůstu počtu posluchačů na dvou posl.éze zmÍ
něných čes. vysokých školách v Brně - t. j. na techmce a vy
soké škole zemědělské - je zajisté příchod cizinců do Brna, 
obzvláště ruských běženců, jichž počet - jak, pouči nás ta
bulka o národnosti studujících - na Qboutěchto školách během, 
posledních dvou let šetření stoupl více než dvojnásob - t. j. na 
tecllll.ice ze 188 na 422 (přírůstek 245), na vysoké škole zeměděl
sképak ze 123 na 248 (přírůstek 125). Kon'ečně dlužno zmíniti 
se o počtu posluchačů na vysoké škole z věr o 1 é k a ř s k é, kde 
dotazník odevzdalo v našem roce šetření 282 studentů (8.3% 
z celkového počtu dotazníků). Již při zběžném nahlédnutí do 
tabulky, udávající počet odevzdaných dotazníků za všechna tři 

, léta šetření, je však zřejmo, že na posléze jmenované škole se 
jeví jak absolutní tak i relativní stálý pokle.s studentů. Příčinu 
tohoto zjevu je mi nesnadno nalézti. i') 

Pokud se týče otázky, která vysoká škola, resp. její odbor, 
byla v Brně ve třetím roce šetření nejvíce navštěvována ženami, 
dává nám tabulka odpověď, že nejvíce žen zapsáno bylo na 
u n i vel' s i t ě, a to ze 185 českých hrněnských vysokoškolaček 
160, t. j. 86.5% (kdežto mužů zapsáno bylo na. uni,:,e~sitě jen 
35.3% všech brněnských vysokoškoláků). Na Ul'llVersrte vyseky
tuje se též po všechna tři léta šetření n e j vět š í v z r II s t 
počtu žen; nejvícevystup~je na fakul}ě filoso~ic~é, ~dež počet 
žen vzrostl ze 17 posluchacek ve druhem roce setrem na 41 po
sluchačku v roce třetím, t. j. o celých 141%. Ne j víc e žen 
však z pochopitelných důvodů stále studuje na fakultě 1 é k a ř
s k é: 79 ve třetím roce šetření, t. j. 42.7% z celkového počtu 
žen vůbec. Pokud se týče po řad u, jakým za sebou následují 

--"') Z-vysoké školy zvěrolékařské samé byl mi úbytek t~~, vysvětle~ 
jednak tím že odpadávali Jihoslované', jakmile se vybudovala JejIch vlastm 
zvěrolékařská škola v ZáMebě, jednak vystřízlivěním našich o a~itu:ientů 
z ,prvotních poválečných nadějí na skvělé vyhlídk;y a))solventu teto s~oly. 
Ostatně pokles ten již ust~l~ R. 1924/5 zap,sáno :, z}mmm se~lestru_ na sk_ol~ 
tu 288 řádných posluchacu, v letech nétsleduJlclCh pak )10, 3)2 a .:>6.:>. 
(Pozn. prof. Krejčího.) 
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~e~no~~ivé vyso~é šk~ly dle počtu na nich zapsaných žen, při
ch~zeJI, za.:nedlckaTI?-! Vy uv~hu :r;~ prvém místě filosofky (41), 
pak l~ravmcky (27), ]lchz pocet tez každým rokem vzrůstá dále 
te~I:mka s 20 po~luchačk~~i, fakulta příródovědecká (13" oslu
chacek), konecne, ~ospodarsky odbor vys. školy zemědělské (4) 
a nakonec ,;"ysy<?k~ skola zvěrolékařská (1). žádná žena nestudo
valarPo ~ela tr! ~et~ obor lesni9ký, z důvodů na snadě ležících. 
1 ~te:'J:'.z rocn~k,: na vysokychškolách brněnských je ne j-' 
1.01 ne Jy 1 n a v s t e v o van? Pohlédneme-li blíže na tabulku 

:!dlme; ~e n a u ~ i v e r s i t ě vyjma fakultu filosofickou jest 
..Iun ~'ocmk dr U h y. Sk:utečnost tato zní snad dosti neuvěřitelně 
Je .-vsak sna.dn~ 12?chop:~t~lna. V ročníku tomto scházejí se' totiŽ 
u fa~ult neJhoJn~Jl navstevovaných kandidáti jednak k I. státní 
zkou~ce resp. I. r~g?;'oSU pop:':vé ~e p~~pra;ující, jednak od těchto 
zkousek ods!ouplvsI n~bo pn mch JIZ dríve reprobovaní. Mimo 
to v o roce namI rozebIranem ochabl dřívější velký nával stu
d.e,ntu ,do I.; rošníků naší y u:uiversity. - N a vše c h ji n Ý c h 
v-yso,kych ~k?lach v yB~ne Je pak vesměs nejčetněji navštěvo
~anY!l1 rocnI~en: r?c.mk ,P}y n í.,. Nejhojněji vůbec v Brně 
, . n~~em roce setrem Je. na;stevovan pr~Tní ročník odboru stroj
n:ckeho a elek}rot~c~mckeho na !ech.mc~ (226 posluchači), po 
nem pak ?-ruhy, rocn~k fakulty pravlllc~e (193 posl.). Ná druhé 
st~ane y n~JslabsIm ro:;ukem na vysokych školách v Brně je 
~y rocn~k fav~ulty pnro?ovědecké (11 posluchačů). K vůli za
JI;uavos!I slusl vytknoutI, že 39 posluchačů, t. j. 1.1% z celko
veho poctu, ročníku neudalo. 

, V celku možno říci, ~e. nejvíce vyhledávan;ým v pozorova
nem roce byl odbor sh'oJmcký a elektrotechnický na technice: 
doda!ť 7?2 dotaz~ík~, ·t. j. více než jednu pětinu všech (22.1%). 
Po nem JJou na yrade fakulta právnická s 574 posluchači (i6.8% 
z celkoveho 'poct~) a fakulta lékařská s 510 posluchači (15% 
z celku). NelmensI procento všech vysokoškoláků v Brně stu
d.ovalo na f~~ultě pfírodovědecké (2.6%), v absolutních číslech 
7~ yoslushacu. ~,císel těchto docházíme k závěru, že velká 
\TetS!ll~a ,tech, ~t~n na ,,:yvs,okých školách studují, chce získati 
\Tz(~elalll, co neJvseo?~cneJ~~, ~]?y ~e jí pak, ot~yřela dlouhá řada 
mozno~h se uJ?latmt~ a ~IZIVItl; Jen mala cast odhodlává se 
k studIU ob,?l:u spe~lellllch,. kdež nucena je vždy jen jednou 
cesEou. se br~tl k;u p!e1u . ,Mll1lOděk namane se otázka, zda tento 
smel' Je s~rav~y., Reselll vypadlo by však z rámce. určeného 
tomuto pOJednam. JUSt. Otakar Peterka. 

b) Věk studujících. 
(K tab. Dod. 2.) 

Z, tabulky, ud§vající nám data o věku studujících podle 
,druhu vysokych s~ol a pohlaví, vysvítá, že ne jč e t něj i z a
s t o u pen Ý m vek e m na vysokých školách brněnských 
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rrysokýcn škol brněnskýcn 
podle druhu vysokých škol a pohlaví. 

I -'zemědělsKá I V Oj ==== Zvěrolékařská ° z úhrnu 
. Odbor I. DOhromady /pozor. studentů 

Uhrnem , . Ii hospodář- Uhrnem . resp, studentek 
Celkem lesnicky II ský I resp. obojích 

I ! II I m I I I II f m I f II I m li I I II I ml! II I lId I I II I m I I II I ID 
23 i 24/25126 [ 27/2812913oI311!32133(34135)36137138 i 39140 I 41 [ 42 I 43 

22' 30/33/31' 11 2 _! 11 2
1 

31 I' 1 3/ 2 3 33/
11

39/43 l'l9! 1'3 1'3 1 
70f 911101 10 81 16 3i 11,10; 1/ 4 7 4115 171241681191 4'491'5'715'9 

1161142146 41. 21/ 22 ll! 30120 10 13 15 21/43 35 292 333 35510'60/11'3 111'- : 
130

1

146184, 42/ 42

1

' 29 25
1
, 341371 29/13 24 54 47 61390139542714'13.113'4 /13'2 4 

144153/162 48 39 46 46 33/341 26,30 30 72 63 64 4341437 45015'73114'8 14'·- s 
126150162 52 40 32 40118/34112612935661476938438240313'92113'-'12'5 6 
89/

1
125127 48 3812825.1611; 16

1

12133413750271315325 9'82110'7 10'1 7 
65 87105 39 34/ 33 18. 14 q l 18 21 27 36, 35

1

39209239254 7'57 81 7'9 g, 

53/ 58 7.5 19 23 1 17 7i 2/13.! 17118 20 24120 33155156182 5.'621 5'3 5'6 9 
44 62110 49 29/ 26 19112 15/

1
25 24 30 4413645199211 240 7'21 1' 7'2 7'5 10 

33j 23 37 13 17 15 41 7 11; 8 29 30112 36 41 8l.112139 2'93, 3'8 4'3 11 

21J 28 44 12 4! 13 7i 5 a[ 8/
, 

13/' 31 15/11814211051104153 3'871' 3'5 4'7 12' 
41 3 6 - 2, 2 -, 2 2 1 2 3 6 2 5 8 201 31 41 0'72 1'- 1'3 
1 21 2 - 1 I - -I -1 I, - 1: - -I 1/1 7/ 8 12 0'25/ 0'3/ 0'4 :: 46
1 8!1' 1 - - - -: -I 1:: 11 31 2 11 3 3 54

1
19 9 1'95

1 
0'6 I 0'3 15 

-11 - - - - _1-1-1'--1--'-1- - 2 - - 11'3/ 1 
3i -/ 4 - - - -1-1 -11-1-1- -1'- - 6 11 13 5'2 7'2 7'3 1~ 
3

1

1 

3, 2 - - - -I-/-!I-I -/- - --"- - 19 17 2016'4 11'2 10'8 18. 
2 2/ 4 - - - -:-1-:'-1'- - -,- - 12 33 3110'0421'7 16'8 19-
3i 2 1 ,.. - - - -, -, 1 -/- li - - 15 17 2712'9311'2 14'6 20. 
11 3/ 2 1 - - _1

1
_ 1_: -I 2 1 -/ 2 1 26 19 2322'4412'5 12'4521 

3) 2, 3 - 1 -1 - -1-:1-1 -/ 1 - - 1 13 25 2311"2216'4 12'4522 
-I 2! 1 - - - - ~,- - 2 -1-1 2 5 8 17 4'31 5'3 9'2 23 
-I -[ 3 - - - -I-I-:!-I-/-:- -1-1- 4 2 II 3'50 1'3 5'5 24 
-! 11 - - - - -/- -11-1 - - -1- - 4/10 9 3'50 6'6 4'9 25 -/-1 - - - - - - -,;-1,,/- - -/- 4 3 6 3'50 2'-/3'2526. 
- -J .- - - - -1-1 ' ',-1- - - _. II 3 2 0'86 2'- 1'1 27 
-j -I - - - - -I -I -' -1- - - - - II ~ ! 0'86 - I 0'55 28 

-I -( - - '- -/-1-1 -1- - - -1_1- 2
1 
_I 1 1'721 - 0'5529: 

2! -I - - - - -I -: -1- - - -1- - 4) 2 1 3'50 1'3/0'55 311 

22! 311 33 3 1 2 -I ll' ~I 3 1 1 3 2 3 331 41 43 1'14 1:31 1'3 31 
73! 911105 10 8 16 3 11 10, 1 4 7 4 15 17130179204 4'521 5'8 6'0 32 

119j145/148 41 21 22111 3012°110 13 15121 433531113.50. 37510'7211'3 111'0 33 
132148/188 42 42 29 25 34 37 29 13 24 54 47 61402428458 13'9813'81'13'4 34-
147 155163 48 39 46 46 3~ 341 27 30 30 73/63 64 449 454477 15'52 14'6 14'- 35 
127 153

1

164 53 40 3240 18 34: 26 31 36 66 49 70410401 426 1402 12'9 12'5 36 
92 127 130 48 39 28 25 16 17116 21 34 41 37 51 284340348 9'60111'- 10'2 37 
65 89106 39 34 34 18 14 12 18 21 29 36 35 41214247271 7'44 8'- 8'0 38. 
53 58 78 19 23 17 7 21131 17 18 20 24 20 33159158193 5'535'1 5'7 39-
44 63110 49 29 26 19 12, 15)' 25 24 30 44 36 45203221 249 7'54' 7'1 7'3 40, 
33 23 37 13 17 15 4 7 111 8 29 30 12 36j 41 85 115 145

' 
2'95 3'7 4'2 41 

21 28 44 12 4 13 7 5 111 8 13 31 15 18142 106 107 155 3'68 3'4 4'5 42, 
4 3 6 - 2 2 - 2 ~ 2 3 6 2 5 8 21 31 42 0'73 1'- 1'2 43 
1 2 2 - 1 - -:- - 11 - 1 - - 1 1 9 8 13 0'31 0'3 0'4 

48 81 1 - - - -1- I, 1 3 2 1 3 3 58 21 10 2'07 0'7 0'3 ~ 

19 



li mužů i u žen dohromady {'e věk 21 let (v třetím roce šetření 
-4'2'7 posluchačů). Všimneme- i si pak dvou věkových ročníků 
před tímto nejvíce zastoupeným věkem i po něm, máme shrnuto 
pět ročníků věkových, věk od 19-23 let, tvořící jaksi -n o r": 
má 1 ní věk brněnského vysokoškoláka. Dohromady patřilo 
z našich vysokoškoláků 2084 této skupině věkové, což činí 61.1% 
t. j. skoro dvě třetiny všech brněnských vysokoškolských po
:sluchačů. 

Chceme-li však pojednati o nejčastěji zastoupeném a nor
málním věku u mužů i u žen odd ě I e'll ě, vidíme, že u těchto 
je nejvíce zastoupeným věkem dokonaný 20. rok (16.8% z cel
kového počtu žen), kdežto u oněch dokonaný 21. rok (14% z cel
kového počtu mužů). Můžeme říci, že u obou těchto skupin pro
cento jednotlivých let až k tomuto nejvíce zastoupenému věku 
stoupá apo něm klesá dosti pravidelně. V letech předcházejí

. cích však na rozdíl od popisovaného třetího roku šetření tomu 
-tak u žen nebylo. Ve věkové řadě u těchto bylo patrno značné 
kolísání, o kterém však můžeme na základě dat zjištěných ve 
třetím roce šetření říci, že se současně se vzrllstem počtu stu
dentek vyrovnává a že věková řada u žen spěje a již skoro se 
přiblížila k rovnoměrnosti věkové řady u mužů, kterou jsme 
pozorovati mohli již od prvého roku šetření. V celku počet stu-

o dentů obojího pohlaví této naší normální skupiny věkové (19-
.23 let) ve třetím roce šetření relativně klesl oproti roku před
cházejícímu, kdy činil 63.6%, na 61.1% ze všech pozorovaných 

-vysokoškoláků. Relativní tento úbytek přičten je ve prospěch 
posluchačů jak mladších této skupiny, jichž počet ze '7.1% z cel
kového počtu roku předcházejícího stoupl na '7.3%, tak i, a to 

_ hlavně, ve prospěch posluchačů starších, jichž počet z 29.3% 
roku předcházejícího stoupl na 31.45% všech studentů roku po
pisovaného. Z čísla tohoto zřejmo, že skoro jedna třetina veške
rých studujících byla ve studijním roce 1933(24 starší této nor
mální věkové skupiny, což je vzhledem k poměrům předváleč-

_ ným - jak již v I. dílu publikace na str. 18. koL JUe. Kučera 
praví - číslo hodně vysoké a, jak vidno, nijak se nemenšícÍ, 

_ nýbrž naopak rostoucí. . 

N e jmI a d š í c h mužských posluchačů, t. j. sedmnácti
letých, bylo ne j víc e na technice, 33 (důvod: pouze sedmi
-leté studium na reálkách), po té na universitě (5), na vysoké 
škole zemědělské (3) a na vysoké škole zvěrolékařské (2). Do
hromady bylo tedy v Brně 43 sedmnáctiletých vysokoškoláků, 

-t. j. o 4 více než roku předcházejícího. Žen 1 '7iletých v třetím 
roce šetření nebylo. Posluchačů ve věku přes 40 let bylo v po
pisovaném roce šetření u mužů 12 (o 0.4% z celku) t .. j. rovněž 

<o 4 více než roku předcházejícího; u žen 1 oproti žádné z roku 
.předcházejícího. Muži starší 40 let studovali na právnické fa-

20 

fk.ulltěf~?) a na filosofii (3). Žena starší 40 let studovala rovněž 
1 OSO ll. 

F P~ku~ s,e věkového r o zdě 1 e ní p o s l~ cha č ů dle r o č
n l,~ u !YkTa, .bylo p~do!měy jako v lete,?h předcházejících n o r
IDrr a ~ l;k . J. normalm vek posluchace I. ročníku bvl 19 let 

. rocm u 20 let, atd. . , 

. ,y ~ejmladších p~sluchačů - t. j. 1?iletých _ tyyla převážná 
'(4ef)slnZa, Ph· od~bne Jako ~ le~ech předcházejících, v ročníku I. 

y' to o .,1 na techmce, :> na universitě. 3na vvs škole ze 
medělské a 2 .na zvěrolékařské. Jen 2 1 '7iletí byli v· rl. r y 'k
.a to na techmce.. . ocnl u 

b IPosl~c~ačů .star~ích .n,?rm§lnp:o y věku wo ten který ročník 
IlY o ~eJvlce yna umverslte, prevazne na pravnické fakultě. a to 
1 av;?e ve veku od ?v8 l~t ~ahoru, kdežto posluchačů ve <věku 
]dI2"-~8 ,let, tedy t~z .mkohv pro ten který ročník normálního . 
)yo neJvlce'y n<;t techmce a vysoké škole zemědělské. což 'é 

s,nadn;> vysvetht~lno pří<,:hodem cizinců, zvláště ruských ern-L 
g~antu na tyto s~oly (VIZ tab. 3.), kteří vesměs již normální 
vek pro. ten ~tery roční~ ptekročili. Posluchači starší 40 let 
studovah na vsech vysokych skolách brněnsky'ch ovsYe Yt , ". ll' y . FY' m v poc u 
u srovnam s ce .>ovym .mnozstVIm ceského vysokoškolského stu-
.~entstva.:. v ~rn~ v~lml nepatrném a mizivém; jen na vysoké 
skole z,;::erolekarske nebylo ve třetím roce šetření vůbec stu-
denta pres 40 let starého. JUSt. Otakar Peterka. 

c) Národnost studujících. 
(K tab. Dod. 3.) 

. ~ylo:li Až v ob?,: p~e~choázejících.lete?h na brněnských vy
so~) c~skolacl~ ho~nt;, CIZInCyU a mosmkovy obraz národnostního 
slozem vysokoskolaku hodne pestrý v třetím roce našeho šetření 
počet ~osluchačů ~lásících se ~ ~ěkterým národnostem ještě 
o. hod~t;, VZ}:ostl a hm v celkovem obraze vysokoškolských po- -
slu,?hacu pnby~oo n~ko}ik sytějších tónů; oproti tomu však opět 
pocet p03'luc~a:~ Jl~'y'Sh národností značně poklesl. J sou tu 
tedy, zmeny .J.:.este pnhs značné, než aby se mohlo říci, že cel
~ovy obra~ nar.~~n<:~tn~~o. složení posluchačů českých vysokých 
skol v Brne se JIZ pnbhzuJe ke své konečné a' trvalé podobě. 

Z, celkového p.?~tu 34?9. ve třetím _ r~c;,e ~aší akce pozoro
vanych posll}cha<,:u bylo 2241 posluchacu narodnosti čes k 0-

:s loven s k e, .t. J. 65.'74%. V roce 1921(22 tvořili 84.0% z celku 
v roc,e 192~(23 Ješ~ě '76.4%. Jeví se tu tedy značný a stálý pokles' 
~tery meZI druhym a třetím rokem činí skoro 10%. »Národnost 
cesk~slovenFsk.?u« máme V; tabulkách ;ozdělenu na skupinu stu
den~u-Slovaku a na skupInU studentu, kteří hláSIli se k národ.., 
nostl české. Všimněme si blíže těchto dvou částí. S lov á ~ ů 
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Tab. Dod. 3. 
studujících brněnských českých vysokých škol. .ve stud. letech 

VysOKá šKola, faKulta (odbor) 
a studijní rOK 1----''::--::;'==---11 

Universita: 
1 PrávnicKá faKulta 1921-2 491 

1922-3 506 
1923-4 510 
1921-2 309 
1922-3 314 
1923-4 299 

2 
3 

4 léKařská 
5 

JI 

6 

7 PřírodovědecKá" 
8 

1921-2 30 
1922-3 89 
1923-4 59 9 

10 EilosoficKá 
11 " 

1921-2 
1922-3 
1923-4 12 

13 
14 
15 

Úfirnem 

Technika: 
16 Odbor stroj. a eleKtr. 1922-3 438 

1923-4 409 
1922-3 139 
1923-4 94 

17 

18 
19 

20 
21 

22 
23 

24 

25 
26 
27 

" 

" 

cfiemický 

stavební a j. 1922-3 197 
1923-4 211 

Úfi l' ne m 1921-2 788 
1922-3 774 
1923-4 714 

Zvěrolékařská 
ce lK e m 1921-2 307 

1922-3 244 
1923-4 207 

Zemědělská: . 
28 Odbor lesnicKý 1921-2 186 
29 
30 

31 
52 
33 

34 

35 
36 

37 

38 
39 

1922-3 156 
1923-4 140 

JI fiospodářsKý 1921-2 158 

Úfirnem 

Dohromady 

1922-3 106 
1923-4 92 

40 Dofiromady v Ofo 
41 
42 

Národnost 
1921-2, 1922-3 a 1923-4, podle škol, fakult a pohlaví. 

studentek (žen) národnosti Studentů i studentek dohromady národnosti 

9 
6 
5 1 

3 21 8 3 
2 74 6 2 

79 4 2 

13 
1 8 
110 
4 55 
2 46 
1 46 

3 
5 
4 
3 
7 

3 34 9 
2 86 6 

96 5 

1 

1 

1 
2 

1 1 
5 1 

432·468 
3 34 3 56 
2 57 2 59 

1 

1 

-- 107 21 16 4 
1 239 19 19 5 

- 55 8 7 
1 107 3 7 

- 26 5 1 1 

45 2 
42 12 
23 2 
16 3 
12 

-87552 10 
-6252202 36 
- 188 34 24 5 1 80 4 

68 15 2433 27 31 7 

22 25 
34 12 
.41 4 

7 4 
4 

1 14 

11 
1 4 

10 

8 
23 
68 
11 

100 
- 180 
1 19 

- 123 
- 248 

1 
1 
2 

7 11 
5 9 
2 13 
8 12 
5 10 
3 15 

62 
2 1 2 1 
6 2 1 

2 
1 3 
2 4 
6 2 
3 4 
8 5 

94 43 44 
57 37 46 
39 49 86 

1'5 
1'2 

'" " .. 
'" " " " 

2 
3 

4 4 
1 5 
1 6 

7 
1 8 

9 

10 
1 11 

12 

7 13 
2 1 14 
1 - 15 

1 1 16 
3 -- 17 

- 18 
2 - 19 

-- 20 

1 
1 

- 21 

4 22 
1 23 

5 -- 24 

- 25 
- 26 

3 1 27 

1 - 28 

- 29 
30 

-- 31 
- 32 

2 - 33 

1 -- 34 
- 35 

2 -- 36 

11 37 

2 38 
1 



bylo v našem roce šetření zapsáno 155 oproti 200 v roce pře
děšlém. Jeví se- zde tedy v absolutních číslech pokles o 45 po
sluchačů, v relativních číslech pokles s 6.5% na 4.54% z c~lko
vého počtu vysokošk(~láků v Brně Vy t?m které~ y roce.. U:ka~ 
tento lehce si vysvěthme - podobne Jako rovnez dostI slIny 
pokles téže skupiny mezi prvním a druhým rokem š~tření 
(s 227 na 200) - zř~zením a !o~~ojem universi~y y BratIsI';l-vě; 
Tíže však bude mozno vysvethtI Jak absolutm, tak relahvm 
pokles posluchačů národnosti čes k é. Počet jich kles~ byěhem 
tří let naší akce absolutně řadou 2188, 2168, 2086; relatrvne pak 
76.1%, 69.9%. 61.7% z celku toho kterého roku šetření. Co je as 
příčinoú poklesu tak značného právě u této národnosti, obzvlá
ště mezi II. a III. rokem šetření? Pohlédneme-li na tabulku, 
seznáme. že pokles tento zaviněn je hlavně poklesem počtu po-. 
sluchačii hlásících se k české národnosti na vys. škole země
dělské. Příčina toho pak zajisté tkví hlavně v pozemkové re
formě na základě které absolventům posléze jmenované školy 
kyne 'méně vyhlídek do

o 
budo~cno,sti než-~i dříve: J eště vět~í 

relativní pokles studentu česke narodnostl pak Je spoluzavl
něn značným vzrůstem počtu cizinců, kteří se dali zapsati na 
brněnské čes." vysoké školy. 

"' N a druhém . místě v t~lmlkách uvedenu máme národnost 
p o I s k o u. k níž hlásí se však z brněnských posluchačů čes. 
vysokých ~škol, stejně jako roku předcházejího, jen 2 poslu
chači. 

Za to u národnosti r u s k é pozorujeme silný vzestup. V Ší
slech absolutních v I. roce- šetření hlásilo se 137 posluchaců 
k této národnosti ve II. roce již 431 a ve III. roce dokonce 818. 
J eví s~ tu tedy /elati~ně 'přírůste~, n;ézi Iv', a III. rokem ~šetře:r:í 
skoro )00%. Oduvodnen Je stoupaJlclm pnchodem ruskych be
ženců na vysoké školy. Rusové navštěvují přirozeně nejvíc 
obory, kterých hy též poynávrat~ do vlasti syvÝ!lodou,mohliyvy
užíti. Proto je to hlavne vys .. skola zem e ~.e 1 s~, a, kdez Je 
jich poměrně nej,:íce; s~ svyml 248 J??slu~hac~ t;:on tam skoro 
polovinu z celkoveho poctu posluchacu, prevysuJlce o 16 poslu: 
chačů i počet studentů národnosti y česk,oslovenské .. Absolutn~ 
ještě víc je ruskými studenty navstevoY~na t.e ch n! k~, kde~ 
v pozorovaném roce studovalo 433 Rusu, t. J. o 24) VIce nez 
v roce předešlém a 32.9% ze vš~ch posl~clH:Čů pa, t~ch-?-ice z~~ 
psaných. Na universitě a vys. s~ole zv~rol~karske .Jevl se te~ 
'vzrůst počtu zapsaných studentu ruske narodnosh (Ja pTV~ 
řadou 34, 86, 96, na druhé 22, 34, 41); vzestup tento v~a~ ~em. 
ani z daleka tak prudký, jako na školách svrchu zml~e~yc~. 
Na universitě je nejvíce Rusů přirozeně zase na fakulte lekar-
ské (79). ~ o •• "., 

Počet posluchacu JIh o s lov a n s k e narodnosh, :r:a ]'ozdll 
od posluchačů národnosti ruské. značně klesá a to behem tři 

24 

leyt },etřel~í s 94 poslusl~ač~ na ~9, t. j. -yíce n~e~ o polovici. Nej
vets; pocet posluychacu teto. narodnostI navstevoval v popiso
v,?;nenly ro~e vy~. skolu tech1ll9kou; ~dež však přes to je během 
tr! vyset~ov~nych let patrny znacný pokles posluchačů této 
narodnostI ()2-27). 

Pc:.sluc!lači národnosti b u I h a l' s k é zastoupeni hyli na čes. 
vys.y skola~h -; Brně ce~kem 49 posluchači, t. j. 1.44% z celku. 
U te,chto. Jev!.(,s,e oprotI roku předcházejícímu slabý vzestup, 
ktery ne]sllneJsl byl na technice, kdež také bylo zapsáno nej
více studentů této národnosti. 

~n~~ntm byl v:šak přírůstek posluchačů národnosti něm e c
c k e, Jlchz pocet vzrostl ze 44 v I. roce na 46 ve II. a na '86 ve 
III. rose še.!řen~. Relativně :pak za všechna tři let a dán je řa
slou ,1.), 1.), 2?% z celkovc:;ho počtu posluchačů na čes. vys. 
s~?!ach : yBrne, v tom ktert?m r?ce zapsyaných. Němci nejhoj
neJly pav..stevo':.an~ byla ulllversIta, kdez studovalo 57 poslu~ 
c~acu nen:ecke na~od~ost~, a, to nejhojněji práva a medicinu, 
dale vys .. skola zverolekarska (14) a zemědělská (8), nejméně 
pak te~h~~k~ (7 n~m. p~sluch~č~, ja~ př!rozeno, protože v Brně 
se pale~aJlcl ~echhlk~ nemecka Je Nemcum dostupnější). Zkou
ma:J:ne-I~,. pr~os se poc~t pěm~ckých ,pOsluc!lačů skoro zdvojná
SObl~, pnchazlll~e k zaveru, ze ceske vys. skoly, obzvláště uni
verSIta, byly aSI mnohým německÝm studentům, zvláště z Brna 
a z ,blízkého okolí, milejší, nežli tytéž školy německé, ale vzdá
lene. 

P.o~e~ 111 a <!a}' s k Ý ~ h studentů zůstává po všechna léta 
:. ~lzlve y m,ensllle oprs>tI 'p?čtu posluchačů jiných národností, 
cme, ve tr~tIlll rocey setrepl Jen 4 posluchače, t. j. 0.12% z celku, 
klesa protI roku predchazeJícímu téměř jen na polovinu. 

Další dosti hojně zastoupenou národností na brněnskÝch 
čes. vys; školách je národnost ž i cl o v s k á, jeíž relativní 'za
stoupelll pohybUje se po všechna tři leta mezi 4.0%~4.6% 
z celku a činí ve stud. roce 1923-24 4.16%, t. j. 142 židovských 
posluchačů. ~osluchači národ:~lOsti této nejhojněji zastoupeni 
JSou n;:; teychmceJ68 poslu~hačl) ana universitě (59 posluchači, 
zktereh<?~to,,'poctu , stu,duJe 46. n!l fakul,tě lékařské). Nejméně 
posluchacuzldovske narodnostl (») zapsano bylo .na vys. škole 
zemědělské. 

, Ku ~o~ci dlužno se ještě zmíniti, že čes. vys. školy brněll
ske .navstevovalo ~e třt;tím roce šetření 16 posluchačů národ
nostr rum u n s k e, t. J. o 12 více, než roku předcházejícího 
a ? P víc než yv: I. roce šetření. K různým jinýni národnostem 
hlas110 se rovnez co rok více posluchačů (2, 3, 11). Národnost 
neudal ve III. roce šetření pouze 1 posluchač. 

Chceme-li nabýti pře hle d II é h o obr a z u o národnost
ních poměrech meZI vysokoškol. posluchači čes. vys. škol 
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v Brně, seřadíme si jednotlivé národnosti podle relativního po
čtu jejich příshišÍlíků. Tak vidíme, že v Brně studuje přiro
zeně nejvíce poshlchačů národnosti československé, t. j. 65.'7% 
- číslo to zajisté menší, než bylo možno očekávati. Druhou ná
rodností brněnskÝch čes. vvs. škol jsou Rusové, kteří tvoří 24% 
našich vysokoškóláků, z příčin již uvedených. Na třetím místě 
pak stojí národnost židovská se 4.16%, na čtvrtém ně~ecká 
s 2.52%, a v dalším pořadí následují za sebou národnostI: bul-, 
harská, jihoslovanská, rumunská, jiná než v tabulkách jmeno
vaná, maďarská, polská. V celk,u možno nCi, že národnostní 
konstelace posluchačů českých vysokých škol v Brně dosud 
v jedpotlivostech kolísá. 

.JUSt. Otakar' Peterka. 
-o-

Vla~tní čast II.: 
Stravování pozorovan'ých studujících v předešlém studijním 

roce. 
Podle jejich údajů ze stud. let 1921-2, 1922-3 a. 1923-4. 

1. Do jaké míry měli naši studenti v předešlém roce stravu za
" jištěnu. 

aj Údaje studujících prvého ročníku. 
(K tab. Str. 1a.) 

Skutečnost, do jaké míry má student zajištěnu svou denní 
stravu, nejen dává nám hluboce nahlédnouti do jeho sociálních 
'poměrů, ale tvoří také důležitou podmínku jeho prospěchu ve 
studiích. Vždyť .každý pochopí, kolik sebezáporu, pevné vůle 
a duševní energ'ie vyžaduje úspěšné. studium od studenta, 
jehož hmotné poměry jsau tak neutěšené. že téměř ka~dou 
skývu chleba musí pracně sháněti a neví, kdy, kde a ·zda vubec ' 
dostane se mu toho nejpotřebnějšího pro každého člověka, do
statečné stravy. Oč namáhavěj~í jest studiu~ pro toh~to, ne~ 
pro studenta, který se nemUSi rozptylovati starc:>stmi o sv~ 
hmotné potřeby a může klidně oddati se svému studiU, věnovatI 
mu všechen svůj čas. 

Patří tedy otázka o zajištění strav~ mezi nej~ůl~žitější 
z otázek o stravování. Proto byla tato otazka ve znacnych po
drobnostech formulována a pák zpracována také při statistice 
našeho vysokoškolského studentstva brněnského. 

Údaje'o ní byly zpracovány zvlášť pro posluchače 
p r v é hor o ční ku a zvlášť pro posluchače ostatní. Důvod 
toho je jasný: poněvadž naše sčítání dála se vždy na počátkú 
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stud. roku a údaje měly se týkati minulého roku. nejedná se 
"'!- P?sl~c~ačů prV~!lO roČníku' o poměry vysokošk~láků, nýbrž 
ud,;Je JeJich tykaJi se posledního roku jejich studií středo škol
skych. vPoměry stř.edoško.l.sk~ liší s~ ovšem značně od poměrů 
yysokosk?~~~'y~h, Jak v .rmych smerech, tak i zejména, pokud 
Jde o zaJistem. stravy. Jednak celkové existenční podmínky 
JS?U v ~en~í~h ~ěstech, o~~ud v většina posluchačů prvého roč
mku pnc~aZl, vubec snaZSi nez v Brně, jednak je zde značné 
procento tech studentů, kteří bydlí u rodičů a mají tudíž celou 
strav.u zaji,ště~u., způ.~~bem v nejpřir?zen~jší~ a nejlacinějším. 
Tento rozdil vldlme JiZ z vseobecnych udaJu o nedostatečném 
stmy-ování; ~de při sš~tání v r. 1922-3 pouze 1.8% posluchačů 
prveho rocmku oznacIlo svou stravu za nedostatečnou, kdežto 
v druhém ročníku bylo jich již 8.3~. (Viz »Sociální poměrv stu-
dentstva čes. vys. škol bl'něnských«, část 1., tab. 11.) • 

. Nicméně také fa~ta, zjištěná u posluchačů prvého roč~íku, 
neJsou zcela bez vyznamu pro posouzení poměrů studentstva 
vysokoškolského. Na řádné a dostatečné stravě jest závislá 
mo~nost dobrého tělesného vývinu u dospívající mládeže. Do
brY~l stravováním loni jest podmíněna též letošní fysickázpů-
,so~llo~t k ~:rp-or~ému často st~diu vysokoškolskému a podle 
zn~me~o pnslovi »Mens sana m corpore sano« také disposice 
dusevnl. 
"V yš~mněme si nyn~ některých detailů výsledků šetření o za

.Jistem stravy u p.osl uchačů prvého,ročníku. Předně 
nás zajímá, s jakou ú pIh o stí byla tato otázka u posluchačů 
prvého ročníku zodpověděna. 

Při prvéni sčítání, na počátku stud. roku 1921-22. bylo ode
~zdáno ~hrne!ll ode všech posluchačů prvého ročník~ vysokých 
skol brnenskych, '77? vyplněnýc,h ,dota.zníků. Z ~ich však pouze 
646 obsahovalo udaJe o stravovam, t. J. 82.9% vsech vyplněných 
dotazníků. V druhém roce sčítání v r. 1922-23 úp"lnost tato se 
poněkud zvětšila. Všech dotazníků bylo odevzdáno '772. z nich 
údaje, o stravováni. mělo 680, t. j. 88.1%. Ale v r. 1923':24 byla 
t~to, uplnost zase Jen 81.9%. Vidíme tedy, že otázka o stravo
vam byla zodpověděna se značně menší úplností; než s jakou' 
celk:ove pracovalo naše sčítání. Tato úplnost, jak známo, byla 
~bdl.-,:uhodně dokS>ll,alá, téměř100%ní, kdežto i největší úplnost 
ud~Juv o "st;avovam (v r. 1922-23) byla pouze 88.1 procentní. 
frumerna uplnost naŠich dat o stravování za táž tři léta je však 
Jen 8~.3 pro?entní. Příčinu toho, že značný počet studentů ne
vyplml rubnkli o stravování, můžeme hledati z valné části snad 
v ostýchavosti, která brání leckomus, aby se svěřil se svým ne
utěšeným způsobem stravování, zejména byl-li stravován u ro-
dičů nebo příbuzných.. .' p" 

Z P r a c o v á n í údaju o zajištění stravy dělo se tak, že pro 
každý ze tří. roků, v nichž byla sčítání pr'ováděna, byl zjištěn 
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Tab: 8tr: 1. Do jaké míry měli naši 
a) Údaje studujících 

2 
3 

4 

5 
6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

V~soKá ŠKola, faftulta, odbor 
a studijní rOK: 

LéKařSKá " ' 

Přírodovědecká 
" 

FilosoficKá 
" 

1921-2 76 
1922-3 102 
1923-4 80 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

30 
50 
22 

5 71 
8 94 
5 75 

2 28 
2 48 

22 

1921-21 47 15 
1922-3 33 4 

21 
39 
17 

29 
27 

1923-4 56 3 

32 
29 
53 

29 
27 
44 42 2 

1 
1 

Úfirnem 1921-2 
1922-3 
1923-4 

373 
356 
327 

57 316 287 272 
27 329 285 276 
26 301 267 251 

3 12 
9 8 
7 8 

16' Technika: Odb. sirof a eleKtr, 1922-3 166 
226 

26 140 I. 85 80 
56

1
170 103 981 

5 4 
2 10 17 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
.24 

" cfiemicKý 

1923-4 

1922-3 
1923-4 

57 
78 

" stavebn(a ost. 1922-3 
1923-4 

71 
128 

Úfi r fl e m 
, 

1921~2 252 
1922-3 294 
1923-4 432 

7 50 31 30, 1 
18 60 32 I 252 13 

5 66 56 54' 21 1 1 
20. 108 88 85 3

1 

5 

60 192 164 161 1 4 
38 256 172 164 8 1 5 
94 338 223 208 7 28 

25 Zvěrolékařská celkem: 1921-2 7 55 51 51 

~~ 1~~:~1 ~~ ! ~~ ~~II ~~ 1 

~ Zemědělská: Odb, fiosp'!Jdář. ~§~t~ ~~ 2~ ~g 2424~8Ijl i~ I r 3 

301923-4 94 41 53 195 3 

!~ " lesnicKý l~~k~ ~~ ~ ~~ ~~ ~~ sl ~ 

2 
2 
1 

3 
2 
2 

1 

11 
6 
7 

3 
3 

7! 

1 
2 

4 
4 

12 

33 1923-4 66 9 57 28 27 1 9 1 

34 Úfirnem 1921-2 94 11 83 76 75 1 1 1 
35 1922-3 85 26 59 46 38 6 5 2 
36 1923-4 1~0 50 110 52.1 46 6 12 3 

37 Dohromady 1921-2 781 135 646 57811 559 5 17 16 
38 1922-3 772 92 680 530 504 24 18 12 
39 1923-4 971 176 795 584 I 547 20 48 I 22 

40 Dófiromad~ 17 % :Jé úfirnu '1921-2 100 89'51' 86'5 : 2'6 12'5 
41 :tpracovanýcfi :Jédedofa:mÍKů 1922-3 100 77'9 74'1 I 2'7 'I 1'8 

1923-4 100 73'5 68'8 6'- 2'8 42 I i 

1 

ľ 

*) Doplněk čísel sl. 6. a7, na číslo sl. 5. značí počet těch, kteří sice udali. že 
většinu roku, Podobně usl. 8 -10, 11-13 atd, . 
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studenti stravu v předešlém roce ~ajištěnu .. 
prvních ročníků, 

kteří měli v předešlém roce zajiStěnu (y) Početo~ 

II 
,H stud.. i. 

jen sníd, 8 večeře jen obědy a večeře_lL lei Obědy jen snídaně jen večeře .. ~ :!j..: 

5111[Z~cbIVýs:111511Ilz~cbIVýs:~11151Iz:CbIVýs~1 511Ilz~chIVÝS: E l,z~chIVÝs: ii !! ~.j 
E I :e :g e II ~ &g E I)·~ &= E -;;.. := S I·~ 8.= ~~ -Ea .!: 

,.!:I, 1l: !;s /I,.!:I II 1l: / !ii;s II ,.!:I I fi / <!i~ II ,.!:I II fi !ii;S ll..!:: II fi !ii~ ~..: = = Ol "~I 8. -: I ,~ g, -~ '::l [ i. -~ ,= g, -~ "::l :. -~ ~= ~ 

11//12/13 1/141/15/16/117//18/19//20 //21/22//23/124/.25126/27128 

II I II II II 1 11:
1 

, 

: 1/

3 

= t I ~ lili ~ II ~ 1 = _ _/I!/! - - ~~It ~ 
- li,' - '- 2)1 lIJ' 1 II - 1 1- - - - - - - - 93'0 4-
1 r! 1 - 9 7 2 i 4 ii 3 1 I - - - - 1 - - - 4 78'7 s 

- li - - 1 I I -I 1 1 - i - - - ., - - - 1 75'0 7 

1 i: 1 - 3
1

, - 1 'I' 2/! 1 1- - - - - - - 2 88'06-

=J: =: ~ Ijl! 1 1'/1 : II: II ~ ~ ~ _ - - = =': ,: 
ll! 1 = ~ ~ lil, i = 1 = = = = = = = s ~~:5 ~~ 
31'1 3 - 7 I 3 2 II 5 I 3 1 1 1 - - - - - 1 90'8 13-
1 i, 1 - 171/14. 3 I 9 1 7 2 - - - - - - - 9 86'6 14 
3 • 2 -10 5 2 5 2 1 - - - - - - 8 88'7 15 

1 III 1 - 39 1/24 15 I' 2 2 - ~ / 1 - - - - ' - / 8 60'7 16-

1/

3 ' 3 - 24 12 1 22 7 - - -'- - 1 / - - - 7 60'6 17 

dl 1 - 8 6 -2/
1 

-2 - - - - - - - - - 10 62'0 19. 
11- I - -- 11 1 - - - - - - - - 2 53'4 19 

/ = I = ~ 1~ ~ 2/ ~ ~ 1 ~. ~ = - = = = ..: ~t:; ;~ 
1 1 - 7 7 _17 5 - 1 1 - - __ 8 _ 
2 2 - / 50 33 15 5 5 - 2 2 - - - _ _ 20 
3 1 1 47 23 5 27 10 1 - - - 1 - - -9 

85'4 22 
67'2 23-
65'8 24-

2 
7 

2 -
5 2 - 92'7 25 

- 75'0 26-
2 2 - -

2 1 ~ 1- = = 1/ = = = -1 - -
2 91:4 27 

2 1 

1 l 1 

2 

-/- /1.-3 i 3 - - _ _/1 _ _ _ 
_ ~. ! I! ~ di II I -I-II = -, 1 

- 85'7 2g. 
62'·1 21} 

3 45'3 3() 

=1 - = 14 '2 = I 11 ti = = = = /1 = = = = -' 94'7 31 
- 93'332 

5 49'1 33 
1 1 - 5 5 

- - - 6 3 
1 - 13 10 2 

5 
3 

10 

0'8 
'0'4 
11'3 

5 - 21 17 
3 - 80 55 
7 1/7038 

0'8 - 3'3 2'6 
0'4 - H'7 8'1 
0'9, 0'1 I 8'S,1 4'8 

-; --; -1 1 = = -1= = = = 
12213 4---1-_ 

2~~: ~~ l i 'i =-.! = = = ~ J ~::: ~~ 
'8 11 54 25 6 II --'- 1 - 1 27 73'5 39 

0~311 2'2 1'6 0'1110'3 ;3 -= - -= - 1'2 0'1· 4() 
3'4 2'7 2'1 0'6 0'3 0'3 - - - - - 4'3 41 

- 91'534-
- 78'035 
8 47'3 3& 1 

1'016'813'1 0'7 - - - Ol - - 0'1 3'4 42 . 
měli zajištěnu celou stravu, ,ale neuvedli výslovně, zda po celý rok nebo jen po 

29 

-



TI každé vysoké školy, fakulty, resp. odboru počet studentů 
předně, kteří měli zajištěnu stravu celou, dále těch, kteří měli 
zajištěnu aspoň většinu stravy a to buď snídaně a obědy nebo 
:snídaně a večeře nebo obědy a večeře, a potom těch, kteří měli 
zajitěno jen jedno denní jídlo, buď pouze snídaně nebo pouze 
obědy nebo pouze večeře. U každé z uvedených 7 skupin byl 
ještě činěn rozdíl mezi těmi, kteří příslušnou stravu měli zaji
štěnu po celý rok nebo jen po většinu roku. Konečně byli sčí
táni také ti nejméně šťastní jednotlivci, kteří neměli zajištěnu 
'stravu vůbe,c žádnou a zjištěn také počet studentů, kteří údajů 
o tom neuvedli. 

Celkově vidíme, že studující prvého ročníku měli z val n é 
'č á s t i ce 10 u s fr a v u po cel Ý r o k z a j i š tě n u. Tento 
potěšitelný zjev si ovšem snadno vysvětlíme zmíněnou již okol
ností, že tu jde vlastně o značně příznivější poměry středó
:školské. Podle pozorovaného zde p r v é h o s čít á n í mělo 
z celkového počtu těch, kdo vyplnili údaje o stravování,' celou 
stravu zajištěnu 89.5%; v čísle absolutním 578 studentů. Z nich 
559, t.l. 86.5% po celý rok a5 studentů, t. j. 0.8% po většinu 
roku. Ve 14 případech (2.2%) nebylo výslovně uvedeno, zda 
byla strava zajištěna po celý nebo jen po většinu roku. Na 
'Všechny ostatní, kteří n e měl i z a j iš t ě n u str a v u celou, 
připadá tedy průměrně málo, jen 10.5%. Z nich bylo nejvíce 
těch, kteří měli jisté obědy a večeře: 21 t. j. 3.3%. "Studentů~ 
kteří měli zajištěny snídaně a obědy bylo 17, t. j. 2.6%.' Jen 
~obědy byly zajištěny ve 14 případech, t. j. 2.2%. Ostatních jest 
již značně méně; jen snídaně a večeře mělo zajištěno 0.8% (5) 
studentů, pouze snídaně 0.3% (2). Vůbec ž á dno u str a v u 
z a j i š t ě n u nemělo 8 posluchačů, t. j. 1.2%; údaj o tom chybí 
u jednoho (0.1%), 

Rozdělení podle jednotliv'ých vysok'ých škol ukazuje, že 
v r. 1921-22 bylo poměrně nejvíce posluchačů se zajištěnou 
v minulém roce celou stravou na vysoké škole z věr o I é
k a řsk é. Z 55 studentů jest jich 51, t. j. 92.7%. Pak následuje vy
'Soká škola zem ě děl s k á se svými 91.5%. Tento příznivý stav 
jest tu způsoben vysokým procentem těchto studentů na odboru 
lesnickém (přes 94%), které vyvažuje značně menší počet po-

, sluchačů uvede.né~o znaku, ~a odboru y h?spo,dářském ~85.7~): 
Na odboru lesmckem vysoke skoly zemedelske byly v teto veCI 
l)oměry vůbec nejlepší ze všech vysokých škol brněn_ských. Jest 
zajímavo;že na těch ěkolách (zvěrolékařské a zemědělské), kde 
nejvíce studentů mělo roku předchozího zajištěnu celou stravu, 
právě naopak poměrně nejvíce posluchačů si stěžovalo, že je
jich strava byla nedostatečná. (Soc. pom. stud. č. vys. šk. brn. 
část I., str. 64.) , 

< Na u n i v e r s i t ě v prvém ročníku udalo, že celou stravu 
mělo v minulém roce zajištěnu z 316 posluchačů 287, t .. j. 90.8%. 
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Nejpříznivější stav ukazuje zde fakulta lékařská: Z 71 studen
tů mělo jich zajišt~nu ~elou, stravu 66, t. j. 93%. Zde jest příči
na snad~o poc~opItel!la: Nakladnému studiu mediciny mohou 
se ~prav!dla ,venovatI pouz~ studenti zámožnější. Na fakultě 
p r .a v.n I c k e bylo v I: rocníkl! 92.4% studentů se zajištěnou 
lom celou stravou, na f II o s o f I C k é 90.6%. ZnačnÝ rozdíl vy
k~zuje fakul!a p t,í r? ~ o :.~ ~ e c k á, k~e jiéh bylo jen 75%. 
T ech s.tude~~u, kte~I ~eh ~aJIstenu stravu Jen č á s teč n ě, bylo 
n~ un~:e~sIte rPon~erne malo. Celkem jen 9.2%; z nich 3.8% (12) 
me!o JIste osn~daner a o~ědy, y2.3% (7) obědy a večeře, 1.6% (5) 
obedy~, 0.9% (J) ~mdane ~ v~.cere a 0.3% (1) jen snídaně. Nehylo 
zde mkoho, kdo hy nemel JIstou stravu žádnou. 

.. y~ejméně příznivé poměry, co se tkne zajištění potravy, hyly 
z~Isteny v r .. 192,1-22 u tec h n ~ k ů a to zvláště na odhoru stroj
nnn a chemIckem. Celkově melo v posledním roce středoškol
ských studií zajištěnu celou stravu pouze 85.4% techniků I. roč
níku: Ze zh'ýv~jících. 14.6% ~emělo 4.2% zajištěnu stravu žádnou 
- ~Jev ~o JIste velm~ smutny ~, 3.~% měli jisté ohědy'a večeře, 
take yt~hk Jen?~y~edy, ?% smdane a ohědy, 0.6% jeh snídaně 
a vecere a tohkez Jen sllldaně. , 

Všechna tato dosud uvedená data týkala se údajů sčítání 
v r. 1921-22. V následujících dvou letech jeví se k r ok k ho r
š í m u. Procento studentů r. ročníku se zajištěnou loni c el o u 
stravou značně kleslo. V druhé,m roce sčítání, jest jich již jen 
celkově,na všech vysokých školách 78%. Vzhledem k r. 192{-22 
~nam~r:.a to tedy zh~)ršení o 115%. Při třetím šetření jest jich 
Jen7J.), tedy oprotI roku 1921-22 jeví se pokles celých 16%. 
Tento na první pohled zarážející fakt dal by se těžko srovnati 
se s~uteyčným ~ývojem vše~be~n.ýc~ po~ěrů hospodářských, 
ktery prece v techto letech JeVl JIste zlepsení vzhledem k ne
utěšeným poměrům těsně poválečným. Důvod však netkví ve 
zhoršení stravovacích poměrů našeho českého studentstva 
nýbrž v okolnosti jiné. Zhoršení to můžeme totiž uvésti v' sou~ 
visl?st s, pří 1 i : eym c i z i n c ů, hlavně uprchlíků ruských, na 
h!'nensk~y vys?ke" skoly .. J:1Il!0t:r:t~ a t~~ i ,stravovací ypoměry 
techto bezencu nehyly Za]Iste lllJak utesene v roce nez nalezli 
útočiště v našem státě a dali se zapsati na vysok~u školu. Že 
uvedená skutečnost hyla příčinou náhlého zhoršení, vidíme 
z toho, že toto nastalo hlavně na školách, kde.v těch letech dalo 
se zapsati nejvíce Rusů, na vysoké škole zemědělské na tech
nice a škole zvěrolékařské. (Viz v předu tah. Dod. 3.)' 

Nejmárkantnější pokles počtu studentů se zajištěnou stra
vou jeví se na vysoké škole zem ě d ěl sk é. V r. 1921-22 svědčí 
údaje o zajištění celé stravy ve prospěch 91,5% studentů prvého 
~'?čníku. V druhém roce sčítání již jen 78% udalo, že měli za
JIštěnu: .celou stravu a v třetím roce šetřcnípouhých 47;3%. To 
znamená zhoršení o celou polovici. Zhývajících 22% v druhém 
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roce' a 52.7% v třetím roce mělo z valné části zajištěny aspOll 
obědy, méně obědy a večeře nebo snídaně a obědy. 

Na tec hni c e zmenšilo se procento pozorovaných studentů 
se zajištěnou celou stravou v druhém roce na 67.2% a v třetím 
na.65.8%, tedy oproti prvému sčítání o 19.6%. Značný pokles 
v třetím roce jeví se zejména na odboru chemickém. Avšak 
i zde ti studenti, kteří neměli zajištěnu stravu celou, měli ji za
jištěnu aspoň z valné části. 
. Vysoká škola z věr o I é k a ř s k á jeví v tomto směru 
v druhém roce pokles o 17.7% (na 75%), ale v roce třetím opětné 
zvýšení počtu studentů s celou stravou zajištěnou na 91.4%. . 

Poměrně malé rozdíly mezi daty z našich tří sčítání v tomto 
směru má u n iv e r s i t a. I tu však celkově jeví se zhoršenÍ. 
Při prvém sčítání událo 90.8% studentů, že měli loni zajištěnu 
celou stravu, při druhém počet jiéh klesl na 86.6%, při třetím 
se zvýšil na 88.7%. Co se týče jednotlivých fakult, zůstávají mi 
fakultě p l' á v nic k é poměry skoro nezměněny, na fakultě 
I é k ař s k é v druhém roce jeví se pokles z 93% na 78.7% a 
v třetím roce zlepšení na 88%. Na fakultěp ř í l' o d o v ě e c k é 
a f i los o f i c k é poměry V tomto směru v druhém roce se 
o něco zlepšily, ale v 'třetím zase počet studentů, kteří neměli 
zajištěnu celou stravu, se zvětšil. ' 

Posléze všimněme si ještě celkově obrazu, který nám po
skytla naše tři sčítání o probírané otázce. Poměry v tomto smě-, 
ru můžeme označiti celkem za uspokojivé pro naše stndenty. 
Z valné části měli zajištěnu stravu celop., kteří neměli celou, 
~ěli aspůň ;~~šinu st~,,:vy jistou. Poče! těel.l, k. te!íl~y ne~. ěli,ani 
Jedno denlll Jldlo zaJlsteno,byl velmI nepatrny. Vprvem.roce 
šetření bvlo to 8 případů na všech vysokých školách brněn
ských, to' jest 1.2% všech pozorovanýchstudentů I.. ročníku, 
v druhém i~oce žádný a v třetím pouze 1 případ, což značí ne:
celóu 0.1% všech. 

JUSt. Jan Parma. 

b) Údaje všech ostatních studujících. 
. (K tab. Str. lb;) 

Nemohla-li nám z důvodů shora uvedených analysa pře
dešlé tabulky podati průlIled do poměrů vlastního vysokoškol
ského studentstva, zobrazí nám rozbor údajů posluchačů o~tat
ních ročníků již jasně způsob stravování vlastníchvysokosko
láků a zachytí jejich starosti o strav?, tu menší, jinde vě!ší.~de 
máme jjž zr~a~lo způs~1:~u str~.,;::ovan! studenta:vyso~os~ol~ka 
ve velkem meste, zde muzeme JIZ ta ke usuzovatI, do .Jake muy 
pokročila sociální akce ,stravovací ve prospěch vysokoškolského 
studentstva v městě našem. 
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Pře~,e~ší!n si vSlmn;ěme ~p~t úplnosti příslušný~h údajů, 
3l~a~u~lCI, Ja~ pochopIlo n~se st~dentstvo význam akce o zji
sfovalll pomeru stravovaClch a Jak dalece odměnilo ji svou 
upřímn~~tí v tomto směr~. §rovnáním s posluchači prvého roč
~llk.u_ muzeme k0I?-statovatl, ze posluchači ostatních ročníků pro
JeV~!1 ~n~h<?!ll VI~ v~choty a porozumění pro tuto věc. Souvisí 
to Jlste s JeJIch vetslm rozhledem. Byla-li tato otázka zodpově
děna v průměru ze tří let šetření 84.3% posluchačů prvého roč
~íku, s~udující r~~níků ostatních. odpověděli na ni v průměrné 
u12ln,os!1 za tato tn leta 96.1 %. V Jednotlivých letech šetření zů
s~ava uplnvos~ skoro konstantní, v prvém roce 96.2%, v druhém 
9:J.9%, v trehm 96.3%. Ac tedy nedosáhla tato úplnost plných 
~OO%, l1!ůže nás přece uspokojiti, poněvadž ideální 100procentní. 
uplnostI lze vůbec jen zřídka kdy docíliti. 
. p'řihl~dně~e t~ď nejprv~ k datům z prvého šetřeni. Nejdřív 

Sl uJaslllme, Jaky obraz nam poskytlo toto šetření v celku na 
všech vysokých školách, dále budeme sledovati náš zjev z roz
vrstvení dle jednotlivých škol a fakult, resp. odborů, a všimne
me si případných zvláštností. Po~om zjistíme, jaké variace nám 
přinesla další 2 léta šetření. Bohužel jsou tříčlenné statistické 
řady příliš krátké, než abychom z nich mohli vyvozovati spo
lehlivých závěrů, ale snad i tak podaří se nám někde nalézti 
určitou tendenci časového vývoje toho neb onoho zjevu: 

Mohli-li jsme říci; že posl'ucha'či prvého ročníku všech pozo
rovaných vys; škol v celku měli v předchozím roce z převážné 
většiny celou S tT a v u p o cel Ý r o k z a j i š t ě n u, nelze 
totéž říci o posluchačích ostatníell. Mezi těmito jest jistě jen 
mizivě ma,lé procento studentů, ktetí mají rodiče nebo· ph
buzné v Brně a bydlí i stravují se u nich; z ostatních však pou
ze dobře majetkově situovaný může si předem zajistiti celou 
stravu. Býváť i u studentů zámožnějších pravidlem, že má-li 
snídaně zajištěny v bytě a obědy v mense, odbývá večeře Už 
všelikým způsobem. Nesmí nás tedy překvapiti, že pouze 50.9% 
akademiků udalo v tomto roce, že mělo loni zajištěnue celou 
stravu. Po cel Ý l' o k mělo však celou stravu jistóupouze 
48.6% (abs. 9(8); ostatních 1.7%, t. j. 33 studentů, pouze po 
vět š i II U roku. Nesmíme si však mysliti, že zbylých 49% by 
nemělo zabezpečenu stravu ž á dno u. Jak tabulka ukazuje, 
bylo tak špatně situovaných studentů v tomto roce bohudík 
velice málo, pouze 6 případů t. j. 0.3% a v druhých dvou letech 
nevyskytl se již tento smutný zjev ani jedenkrát. Mezi studen- ' 
ty, kteří měli zajištěnu stravu jen část e č n ě, jest nejvíce 
těch, kteří měli jisté obědy a· večeře. Jest jich skoro x, přesněji 
24.1%, konkretněji 486 studentů. Počet dosti značný, který mlu
ví spíše ve prospěch lepšího zajištění stravy,ježfo nezajištěná 
pouhá snídaně nepadá již tak na yáhu. Může to býti útěchou 
tomu, komu by snad procento studentů se zajištěnou celou 
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Vysoká škola, fakulta, odbor 
a studijní rok: 

Tab. $fr. 1. Do jaKé míry měli naši 
b) Údaje všech ostatních 

I Eelkovj 110 čet 
dotazníků 

Počet studujících, 
-----------;~----

u "O;:: ~ 
.c: :~ _I ,;;;- celou stravu jeh Snídan,i! a obědy 11 

o~ ~ .~ ~ I g ~ E ,II z těch *.!:. E I z těch *,IOVo[ 
~:§ .. q l>.3 ~ II-e 1=':..: ~ II ...: 'I =...: ',' ~;;;- 01;,;1 N,.s::::I "-4 -» c:.= ~ :e =-~= 
-g I~ o ~ ~ I oS i I' ~~II'..c l!l 1 !ii~ : .. N~ .. .,..- -;s'~ CI-;;;[ 

1 I 2 II "3 I 4 I 5' II : I ;111 8 II ; I 1; ll' 
1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 322 13 309 237! 2191 711 27 23 I 4 1 

2 1922-3 385 16 369 2661 260 6117 4 3 
3 1923 .. 4 405 14 391 301 276 7 i 23 12 4 

4 Lékařská» 1921-2 401 10 391 226 219 71 41 37 
5 '" 1922-3 420' 22 398 191 190 1 \ 28 27 
6 1923-4 430 21 .409 190 179 8 20 15 

~ Přírodovědecká» ~~~k~ 5~ --; 5~ 3~ 3~ ~ I ~ 1 
9 Ú123-4 57 3 54 34 31 3 6 6 

10 Filosofická" 1921-2 16
1

- 16 ,9 9 3 3 
11 1922-3 49 4 45 33 32 1 
12 1923-4 78 4[ 74 51 51 5 5 

13 Úhrne'm 1921-2 747 23 724 477

1

451 15'172 64 
14 1922-3 911 45 866 529 521 8 1 46 31 
15 1923-4 970 42 928 576 537 18\154 38 

16 Techn,ika: Odb. stroj. a elektr.1922-3 474 25 449 2591 256 311 25 24 
17 1923-4 526 47 479 242 230 5

11
33 23 

18 »chemický 1922-3 184112 172,104 97 1', 7 
19 1923~4 163

1

11 152 78 70 -1 14 

20 » stavební a ost.1922-3 172 1 2 170 92 87 5
1

13 
21 1923-4 194\ 3 191 113[111 2 6 

22 Úhrnem 1921-2 729 43 686 260 253 6112 12 
23 1922-3 '830 \ 39 791 455 440 9 45 40 
24 1923-4 883 61 822 433 411 7[53 34 

, 25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 315'1 9 306 94 90 4 20 20 
26 1922-3 263 9 254 95 91 3 14 12 
27 1923-4 230 8 222 111 102 9 22 19 

28 Zemědělská: Odb. hospodář. 1921-2 157 3 154 92 88 3 12 10 
29 1922~3 153 5 148 69 65 4 I 11 4 
30 1923-4 201 26 175 67 61 \ 4110 7 

31 » lesnický 1921-2 147 3 144 101 96 5 9 7 
32 1922-3 150 7 143 59 48, 7 8 4 
33 1923-4 154 12 142 60 50 3 10 7 

34 Úhrnem 1921-2 304 6 298 193 184 8 21 
35 1922-3 303 12 291 128 113 11 19 
36 1923-4 355 38 317 127 111 7 20 

17 
8 

14 

37 Dohromady 1921- 2 2095 81[2014 1024 978 f 33 125 113 
38 1922-3 2307 1052202 1207 11165 31 124 91 
39 1923~4 243811492289 124,7111161141 149 105 

40 DQhromad.lJ P % 1921-2 , 100 50'9\~8'6 1'71 6'2 5'6 
41 1922-3 1 100 54'S 153'-11'41 5'6 4'1 
42 ' 1923-4\ , 100 54'5[51'- 1'61 6'5 4~6 

'*) Viz pozn. *) na str. 28 a 29, 34 

studenti straTJ'u TJ' předešlém roce ~ajištěnu. 
pozorovaných studujících (mimo 1. ročníky). 

kteří měli v předešlém roce zajištěnu (y) 

1 
1 

I
I 

12 11 
7 9 
5 1 

2 2 
1 I 

1 1 
3 1 

2 61 2 
10 11 10 
5 16 6 

7 1 2722 
2 46 41 
6 601 51 

II 1

1

1 -

31' 1

1

-

, 8 6 

21, 2 

1 ~II ~ 
9 36 II 'i 26 

15 63 56 
12 86 I 65 

2 36 36 
6 55 35 

3 
1 

14 
10 

6 
4 

3 
3 

12 10 
18[ S 

11 99 81 
8 62 52 

10 83 47 

2 73 73 
3 29 25 
6 19 15 

6 7 5 
9 12 10 
6 29 21 

3 6 I 1 
10 15 13 
5 15 8 

9 13 6 

!! !~]:! 
45 181 156 
39 23 156 

:11= 
51 1 1 
5 -
41 

1 1 

1 
1 

1 1 

3 2 
9 2 1 2 
7 
6 3 2 

1 1 
S 2 1 

3 
2 

2 
31 
3 51 
5 1 

13 1 

3 
4 

2 
2 
5 

1 
4 

2 
3 
9 

14/111 
18 
32 

1 

2 
4 

5 

1 

'.1,. 

1 

1 
2 

9 6 
2 2 
2 

0'1 0'0 0'1 0'1 

1 

1 

1 

1 

2 
1'6 l' 9'2 
2'01 S'~ 7'1 
1'71 0'11 6'S 

0"7 5'5 
O"S 0'2 
1'4 0'6 

~7 0~2 }~ o: 
0'4 0'1 0'1 
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1 

5 

6 

1 
2: 
3 

4 
5, 

6. 

7 
8, 

9 

40, 

41 
42. 
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stravou s~ zdálo příliš nízké. Pou~e o~ědyv m~~o ,z~b_ezpečeno 
:11%, snídaně a obědy 6.2%. Jen smdaI?-e melo yste ?.:?%, ~QS?
lutně 111 studentů. Jest to číslo v dostI v,:ysoke, ,~va~lm~-h, ze 
má-li student jisté pouze snídane, znaCI to sp~s~, ze Jest, 1?o 
stránce stravovací nezajištěn. J eI?- sníd~n~ a vec~~e byl\ zaJ~
štěny v 31 ,případech, t. j. 1.6%, Jen ve cere v 9 pnpadec , t. J. 
D.4%. 

Obraťme zřetel k jednotlivým vys?kýny š~olá?l ~ _ pozohljd 
me jaké zvláštnosti jeví se zde v problrane ot'.l.zce:.ť~"y poe , 
na' tabulku nás poučí, že z největší části mělI zapste~u strivu . 
)osluchači u n i vel' s i t y. Zde zt:;, 724 s531dentu melo ce ou 
lt "VtV 477 t J' skoro 66% Dalslch 17.2% (abs. 124) s ravu zaJl s enu ':.: " v b V d . . 
mělo jisté obědy a vecere, 9.9% (7~) s~ldane a o e y 'hJko~ 
{)bědvmělo zabezpečeno 36 studentu, t. J. 4;9%. Ostatmc, t~n 
měli "jinak zajištěnu stravu, jest již značně méně.'l,celkfk Jl~n asi 2% Z jednotlivých fakult byla na tom neJ epe a u a 

, '. k'. 76 7 % studentů mělo zde zabezpečenu stravu pravnlc a. ., , v bVd P t 
. 1 119% obeVdy a večeře 8.7% smdane a o e y.roCell? ce ou . o , . ' v, 

m e ď i k ů se zajištěnou celou strav,ou Iestslc~, m~~sl .. nez 
,,' 'k o (578) ale ~'est zde zase VIce tech, kten meh JIstou,' u plavnI u ., v v %) t k V ďl z aspoň hlavní stravu (o ědy .a, ve cere 21.~ o, a ze v ro,z ~' me 1 

fakultou pI;ávnickou a medlclllskou nem tak znacny,v ~t~ b? 
se na první pohled zdálo. Posluchači pří rod n í ~.~ vV e \~~T%O, 
'ich V tomto roce pouze 8) ~~li <:~!o:r stravu zaps enu z :. 
~ejméně ze všech fakult .!ueh zaJlste~u _stravu f II o S? f o h e. 
Celou stravu mělo z nich JIstou pouze )6·-,~0· Ply.ne ~o ~Sl z t~ 0, 

že na této fakultě studuje mnoho posluchacu maJetkove slabslch. 

Po universitě má poměrně nejvíce studentů,v úJi~llě kzt;ji~~
ných v ohledu' stravovacím, vysoká škola zem e d e oS ,a. ~ 
s~ o svou denní' stravu nem~selo ,;starat 6~.8? stuq.entu. v?st?:t~! 
měli z 23.2% zajištěny aspon obedy a vec~~e a, 7.1% ~e o J~s ~ 

'do eV a obeVdy' Prved odborem hospodarskym stOJI znacnt? snl an· 'h . v , t' vl 
v popředí odbor lesnický. Posluchači lesm o ,lllZenyh' Vl d~} 
o celou stravu postaráno ze 70%, li:dežto na odboru ospo ar
ském jsou tito poslucha~i z~stou:eem ~ouze 59

d
·7%·0 Za to ~éJt~e~to 

ódb6r absolutně i relahvne o neco VIce stu entu se zaJIS emm 
většiny stravy (obědy a večeře 27.3%)., ... v 

Mohly-li nás do jisté míry ~spo~ojiti l?o~ěry ~a Ulllv~rslte 
a soké ,škole zemědělské, pusobl nemllym dOJl~em~ zev n~ 
dallch dvou školách, technice a vysoké, skole ~':.ero!ek~rske 
mluví údaje již spíše v neprospěch .do~reho rozrese~l otaz~y 
za 'ištění stravy. Tabulka nám ukaZUJe, ze na tec hp.I c e melo 
po~ze 37.9% studentů (260) zajištěnu st~av~ celou, coz Jest ~ou~~ 
o něco více než jedna třetina. Mělo SIce 1 zde 26.6% v~tu~en u 

. "VtV bevdv a vecveře ale i když tyto studenty prIpocteme zaJIS env o.' v'b ' d ť t 
ke studěntům se zajištěnou celou stravou a pn ereme o e o 
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skupiny i 14.4% (99) posluchačů se zajištěnými obědy, nedosta
neme počet studentů, o nichž bychom mohli říci, že měli o stravu 
postaráno, takový, jaký by si bylo přáti vzhledem k stavu na 
universitě a vysoké škole zemědělSké, nehledě ani k tomu, že 
zajištěné pouhé obědy nemůžeme vlastně ani považovati za za
jištění většiny stravy. Naproti tomu máme zde 108 studentů, t. j. 
15.9%~ kteří měli jisté jenom snídaně. Na technice· bylo v tomto 
roce. také 5 případů úplného nezajištění stravy. V tom zůstala 
technika bohudík osamocena, mimo jednoho případu na práv
nické fakultě. Jaké variace se jeví na jednotlivých odborech 
techniky, nelze vyznačiti, ježto nemáme v tomto roce data v roz-
vrstvení na odbory zpracována. -

Vysoká škola z věr ol é k a ř s k á nevykazuje stavu lepšího. 
Studentů se zajištěnou celou stravou je zde poměrně i abso
lutně ještě méně, než na technice: Pouhých 30.7%, konkrétně 
111 studentů. Nacházíme zde tu zvláštnost. že více než těchto. 
máme zde oněch posluchačů, kteří měli post~ráno pouze o obědy 
a večeře. Jest jich 36.3%. Na této škole bylo poměrně také nej
více studentů se zajištěnými pouze obědy, totiž 73 studentů, 
t. j. 23.8%. Z celého jest patrno, že posluchači zvěrolékařství 
měli v tomto roce v poměru k ostatním školám stravu zajištěnu 
nejméně. , ' 

Zbývá nám ještě povšimnouti si časového vývoje našeho 
zjevu v následujících dvou letech, pokud ovšem se dá z těchto 
krátkých statistických řadpostřehnouti. Shrneme-li všechny 
vysokoškoláky a pozorujeme tak, jak se celkový obraz změnil 
při druhých dvou šetřeních, neujde nám, že v dr li h é m T o c e 
jev í sej i sté p I u s v z a j i š t ě n í s tra vy .. Tře t í r o k 
JIl áp a k již s t a v s k o r o k o n s t a n t n í. Procento stu
dentů se zajištěnou celou stravou následuje tu za sebou takto: 
50.9, 54.8 a 54.5. Třetí rok jeví malé zhoršení, které jest patrno. 
zejména také na procentu studentů se zajištěnými obědy a ve
čeře mi (v druhém šetření 28.3%, v třetím pouze 21.8%), ale, cel
kově to mnoho neznamená, poněvadž zvýšil se zase počet stu-
dentů jinak zajištěných (snídaně a obědy, obědy).. ' 

" Více zajímavostí nám poskytne sledovati variace na jednotli
vých školách. Upoutá jistě naši pozornost velmi pozorllhodný 
úkaz, že v druhém roce nastává. u studentů se zajištěnou celou 
stravou jakési vyrovnání, na jedné straně mezi ústavy, které 
měly v prvém roce nejvíce těchto studentů, a na druhé mezi 
lÍstavy, které jich měly nejméně. Kdežto na oněch relativní počet 
.-;tudentů se zajištěnou celou stravou znatelně klesl, na těchto 
potěšitelně vzrostl. Tak vysoká škola z věr o I é k a ř s k á měla 
v prvém roce studentů se zaji~těnou celou stravou relativně i ab~ 
solutně nejméně, ale procento jich zvýšilo se z 30.7 prvého roku 
v druhém roce na 37.4, v třetím dokonce na 50%. Souběžně 
s tím zvýšil se při druhém šetření i počet posluchačů se za-
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v v . ~6 3 4- ~% A stejně nat e c h-.. VtV , . bVd)T a veceremI z -'. na :J.-' . v r 379' JIS enymI o e .'VtV r druhém roce zlepsenl z ' .. 
nic e nastalo v tomto dzaJ1s1 e~~lv .. t V hlavně tím že k počtu 

-7 -% P V ')7 se z e z epsI y: JIS e ' .. t' na :J,.:J o. O~(:r T d t" kt vr měli v prvém roce JIS e 
zajištěných pnstouPI 1 st~ e~v Ihto kleslo z 15.9 téměř na nulu. 
jen snídaně, neboť p~'oceI?-t o ehlavně vysoká škola zemědělská 

Naproti tomu umverSI a ~. t dentů se zajištěnou celou 
doznala zn~čný pokle~ d ~(t:k /j~ví se pokles z 64.8% v prvém 
stravou. N!,- skold ~ ~ e a e40.1 při třetím šetření. Na odboru 
roce lla 4-,.2 v ru e;n .. v v , h osluchačů mnohem mar- . 
íesnic~~~ p,?klesl

h 
poceá,~a~~:nZde ~inil pokles 13.1%, ~dežto 

kantneJl nez na OSp? vars , t·' cel' ch 28% Rovněž unl v e r-
u posluchačů lesního lllzenkyrsdvI'koYse zaJoiÚěnou celou stravou 

• • r lk v pokles a a emI u vr d vd k' s 1 t a JevI ce ove . f k IC flo ofické a pnro ove ec e 
v druhém roce, byť 1 na a u e rv\ S Při prvém šetření měla 
procento jich v tomto roc~.~ev Z~1S1 o'vi druhém 61 a při po-
U niversita 65.9% úplně zaJls~eknyc lk' pr. vr 1 625 722 63% 

F k lt fl f c a u azuJe CIS a ."., , 
sledním 62%. r a_ u a 1 068 ~% Zhoršení tedy nastalo u práv-
přírodovědecka :J6i'k7it~' cl." o; ské tam pouze v druhém roce 
níků a hlavně na a

b 
u 1 fehlcllld' 'hém 010 a v třetím o 2%. 

a jen o 4%, zde v o . ou e:c., :Dš:~hní úsudek, do jaké míry 

měť!fud!~ťcf :;~klc~oŠk1i Jrněns~ý~\ zfj~~~n~m~::v~~J;~~ 
plyne z naznáčený'c~ ula~'kz,e ~o~k~~é aby je bylo lze ozna
sice všude uspokvoJ~veB"lah { e ;t ,v·nky ;ozvoje sociálních akcí 
čiti za nedostatecI?-e. '1' a o .arnde .UCI o zVeme s potěšením konsta-

d t k r h proJevl y se 1 z e. mu d f t' v stu en s yc r d v v C r Vi esla zlepšení, a ou a 1, ze 
tovati, že druha kVle se }~m P:~stala i zůstane také v letech 
tato ten den c e e pSI m u 
dalších. JUSt. Jan Parma. 

c) údaje posluchaček mimo I. ročníky. 
(K tab. Str. 1c.) . 

. , r • •• t' .' v tak důležitá pro stu,-
Otáz~a stravovam Jest "í,:JIS:í J.~Š~ědůležitější, přihlížím~-li . 

dentkY'Jako pr? ~tude~ty; a~ 1 d~ ~ Víme že často posluchacka 
k menší přece Jen fxsIckl:. ,s11~t' lV~. ·denní 'chléb jako její kolega 
musí si I?rávě !~k tezc{ds 

T a.n~ 1 ;:~e . nutnější. Jest !? d~s~ede~ 
a staratI se tez v mno 1 ) I vk 1 v k Ja to z řad chudslch 1 uplne 
vzrůs~ajíc!ho poc!u vysokos ř? ~~t v letech 1921-22 až 1923-24, 
nemaJetnych. Ovsem ~yt~ ~ :p ,y rováděno nejsou snad tak 
kdy bylo n<:tše st~!istlCke r~~~k~I ~eboť poč~t studentek teprv 
časté a platIly: s):nse

l 
za hYJlk cci'rok silně stoupá. Ale vzestup 

právě v posle~~I~h ]tec hr~ašeho šetření: Tak r. 1921-22 ode
počtu byl tu Ik 1 V etec vk lách brněnských celkem 78 poslu
vzdalo do!alzndI Y, ~ha vysk s 1~5 a v roce 1923-4 celkem 131. 
chaček, nas e UJICI o ro u . 
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Prohlédněme si tedy blíže obrázek, který nám kreslí naše 
-statistické šetření. A to jen u posluchaček mimo :první ročník, 
jež popisují již stravování na vysokých školách. (Císel o poslu
chačkách 1. ročníku neuvádíme vůbec, neboť nejen že se týkají 
stravování středoškolaček, ale jsou to nad to čísla tak malá, že 
není radno činiti z nich nějaké vývody.) 

Všimněme si nejprve průměrrl ze všech tří let pozorova
ných; 

Co se úplnosti šetření o otázce stravování týče, je procento 
-vyplněných dotazníků mnohem větší, než u mužských studentů 
I~ ročníku, ale zase menší, než u studentů ročníků vyšších, totiž 
průměrné procento za ta 3 léta jest 93.6, kdežto u oněch jest 
to 84.1%, u posledních 95.1%. Nevyplněné-dotazníky (co se týče 
naší otázky) odevzdaly posluchačky mediciny, které tvořily 
75% všech. Tedy úplnost ne sice ideální, ale přece jen uspo
kojující. 

Cel k o v ě možno říci, že také zaopatření studentek po ta 
tři léta tvořilo jaksi střed mezi týmiž poměry mužských stu
dentů roč. 1. a studentů ročníků vyšších. Tak celou str a v li 
mělo zabezpečenu v průměru těch tří let 73.1 %, číslo mnohem 
.větší, než u studentů roč. vyšších, totiž než 53.5% a zase menší, 
než 79.8% u studentů roč. 1. Jak pan kolega výše uvedl, vysky
tují se dosti často případy, že studenti večeře již nějak odbu
dou; tak i u studentek bylo 4.1 %, které měly zaopatřeny jen 
:s n í d a n ě a obě d y. U srovnání se studenty vyšších ročníků 
(6.1%) je to opět procento menší. Studentek, které měly by jen 
sní d a n ě a v e čeř e, vůbec nebylo. Velmi často šetří se na 
:snídaní i u lépe situovaných, což nám plně dosvědčuje 12.6% 
těch, které měly zaopatřeny obě d y i ve čeř e, zase číslo 
mnohem menší, než u studentů ročníků vyšších; u těch jest to 
23.1%. Rovněž značný počet vyskytuje se při sčítání studentek 
s jistými p o u z e obě d y a sice 8.8%, nemnoho méně než 
u studentů roč. vyš. (9.7%). Vyskytl se též, ale pouze 1 případ, 
k. dy studentka měla zajištěno p o u ze. s II í d a n í v roce 
1921-22. Jiných případů zde nebylo. 

Při bližším nahlédnutí do tabulky vidíme, že zde byla v prů
běhu těch'] let, co se týče úp 1 n o s t i odpovědí na naši otázku, 
ten cl e n c e v z e s tup n á. Co se týče rozsahu zajištění stra
vy, jeví se týž směr vývoje při cel é m z a o pat ř e ní: v r. 
1921-22 vykázalo je '71.3%, v druhém .roce sčítání již 72.4% a 
v r. posledním 74.8% všech studentek. Tendenci vzestupnou 
mají též součty. studentek se zaopatřenými p o u z e obě d y. 
'Totiž: 1921-22 55%, 1922-238.2% a v r. 1923-24 již 11.4%. Ovšem 
o s ta t n í pro cen taj e vít e n den c i s e s tup n o u. Tak 
procento dívek se zaopatřenými obě d y a sní d a něm i klesá 
(8.2%, 3.1%, 2.4%), rovněž tak procento zaopatřených ob ě d ů a 

"Ve čeř í (13.7%, 16.3%, 9%.) 
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Tab, $tr. '1. Do jaKé míry měli naši 
c) Údaje pouze žen 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: . 

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921- 2 
. 1922-3 

2 1923-4 3 

4 
5 
,; 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

LékaŤská 

Přírodovědecká 

Filosofická » 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

. 1921-2 
1922-3 
1923~4 

1921-2 
1922~3 
1923-4 

Celkový lIočllt 
dotllmtků 

52 4 
59. 7 
71 6 

2 
7 

10 

3 
12 
18 1 

48 29 
52 33 
65 46 

2 
7 

10 

2 
7 
6 

32 
12 9 
17 14 

2 
9 

14 

13 
14 
15 

Úhrnem 1921-2 65 
1922-3 92 
1923-4 117 

4 61 
7 85 
7 110 

41 39 
60 60 
82 78 
2 I 2 16 Technika: Odb. stroj. a elekir. i§~~:~ 

17 

18 
19 

20 
21 

» 

» 

chemický 1922-3 
1923-4 

.siavební a 08i.1922- 3 
1923-4 

3 
5 

8 
6 

1 

22 
2,3 

Úhrnem 1921-2 11 1 

24 

25 Zvěrolékařská cel k e (.2: 
16 
27 

28 Zemědělská: Odb. hospodář. 
29 
30 

31 
32 

33 

34 
35 
36 

» lesnický 

Úhrnem 

1922-3 11 
1923-4 12 1 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1 
li
l 

1 
1 
1 

1 
1 
1 

3 
4 

8 
6 

3 I 3 
7 6 
6. 6 

1 1 

10 9 
11 9 
11 10 

1 1 
1 1 
1 

1 1 
1 1 
1 

1 
1 
1 

1 
1 

1 

9 
8 

10 

1 
1 

1 
1 

37 
38 
39 

Dohromady 1921-2 
1922-3 
1923-4 

78 
105 
131 

5 73 
7 98 
8 123 

52 
71 
92 

50 
70 
88 

40 
41 
42 

Dohromady v % 

*) Viz pozn. *) na tab. Str. 1 a. 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

40 

100 
100 
100 

71'3 
72'4 
74'8 

68'5 
71'4 
71'5 

1 1 

1 1 

6 6 
2 1 
3 3 

1 1 

1-

. 61 6 3 2 
3 3 

8'21 8
'2 3'1 2'0 

2'4 2'4 

studenti stravu v předešlém roce :;:ajištěnu. 
jících mim o p r vn í roč n í k y. 

2 2 
1 1 

10 9 
11 11 
7 6 

1 

2 2 
2 2 

10 9 
15 

11 9 

1 1 

1 1 

10 9 I 1 
16 16 -
11 9 

1 2 2 
7 6 
9 9 

2 2 
1 1 
1 1 

1 3 3 
8 7 

11 11 

1 i 

1 I 1 

1 1 

1 1 

1= 
1 1 

1 1 

4 4 
8 7 

14 14 

1 

1 

1'3 5'5 5'5 
8'~ 7'1 1'0 
1'4i 11'4 

-1-

1 1 

1 1 

1'3 1'3 

41 

3 

31 
32 
33 

100 34 

100 35 
36 

37 
38 
39 

40 
41 
42 



Tab. Str, 1. Do jaké míry měli naší 
d) Údaje vše ch pozorovaných 

1 Celkový počet Počet studujících, 
dotilZl1íkň 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

ávnic, fakulta: 1921-2 542 481 494 
29 527 

1 Universita: Pr 
2 
3 

4 

5 
6 

Lék ařská » 

7 PŤÍrodově decká » 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Filoso fická » 

Úhrnem 

1922-3 
1923·4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

556 
574 32 542 

477 15 462 
522 30 492 
510 I 26 484 

38 2 36 
107 5 102 
79 3 76 

63 15 48 
82 81 74 134 7 127 

1120 801040 
1267 
1297 681229 

7211195 

, stroj, a elektr, 1922- 3 640 511 589 
1923-4 752 103

1

649 
16 Technika: Odb 
17 

chemicklJ 1922-3 241 19 222 
1923-4 241 29 212 

18 » 
19 

stavební a ost, 1922- 3 243 7 236 
299 

20 » 
21 

22 Úhrnem 
23 
24 

25 Zvěrolékařská celkem: 
26 
27 

28 Zemědělská: O db, hospodář. 
29 
30 

31 
32, 
33 

34 
35 
36 

37 

38 
39 

40 Dohr 
41 
42 

» lesnicklJ 

Úhrnem 

Dohromady 
" 

omady v % 

*) Viz pozn, ~) na tab, 1 a). 

1923-4 322 23 

1921-2 981 103 878 
1922-3 1124 77 1047 
1923-4 1315 155 1160 

1921-2 377 16 361 
1922-3 300 10 290 
1923;4 282 14 ·268 

1921-2 191 9 182 
1922-3 203 26 177 
1923-4 295 67 228 

1921-2 205 6 199 
1922-3 185 12 173 
1923·4 220 21 199 

1921-2 396 15 381 
1922- 3 388 38 350 
1923-4 515 i 88 427 
1921-2 2874 2142660 
1922-3 3079 197 2882 
1923-4 3409 325 3084 

1921-2 I 100 
1922-3 1100 
1923-41 100 
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celou stravu jen snídaně aOb~II" 
8 II z těcb ~ýS~,8 II z těch VÝS~, 
aJ ~ I *.1 Q.) ~' .... I 

811 ~ 11lS.;;1 8 II :e g,g II ..cl 7i ='s'...s:: ~ c_· ,~ ~ I~~II '~I g, I ~~ I, 

408 1375 1011 3:
il

l 29 41 
9 20 1 411 402 

10 1 

27
1

1 

6 4 
441 404 15 5 

292 285 7 1 43 1 39 4 
265 258 7 301 29 1 
256 243 10 21 16 3 

26 25 1 5 4 1 

5 II 6 I 7 li 8 li 9 I 10 II 
I 
I 

78 78 - 2 2 -
51 48 3 8 8 -

38 38 - 3 3 -
60 59 ~I 2 - 2 
95 93 6 6 -

764 723 18 84 75 9 
814 797 17 54 37 7 
843 788125 62 45 8 

344 336 8 I 29 27 2 
345 328 7 43 26 7 

135 127 2 7 5 1 
110 95 2 27 14 2 

148 141 7 14 12 2 
201 196 5 11 6 -

424 414 7 16 16 -
627 604 17 50 44 5 
656 619114 81

11 

46 9 

145 141 4 20
1 

20 -
122 117 41 14 12 1 
1531 144 9 I 221 19 ,3 

1161111 411 12

1 

10 1 
87 80 7 14 6 8 

91 I 80 9 1 13 9 4 

15311148 5 10 8 3 
87 71 10 10 4 4 
88 1 774 19 8 3 

269 259 9 22 18 3 
174 151 17 24 10 12 
179 157 13 ,32 17 7 

1602 1537 381142 129 12 
1137 1669 55 142 103 25 
1831 1708 61, 197 1271 27 

I 
60'2 57'8 1'41 5'3 4'8\ 0'5 
60'2 57'9' 1'9115'0 3'6 0'8 
59'4 55'4 11'~ 6'4 4'1 0'9 

studenti stravu v předešlém roce ~ajištěnu, 
studujících do hro m a d y. 

kteří měli v předešlém roce zajištěnu (y) Počet 1.'2 
stud.. :;." 

len Sníd, a veňeře II jen pbědy ft vRčeře i: jel obědy i' jen snídaně i I jen večeře ... ~ , ~ : 
8 I' z těcb vYsl. 8 II z těch vYsl. II 8 II'" z těch vYsl.! 8 iWěch tis!. II 8 li z těch vYsl. ~:! ~~ ~ ~ 
OJ ...; I ...; OJ II ...: I ...: I, OJ -a i ,i OJ" ., • I' OJ 'I " e:; ... <.> Oi '" 
8 / ~ ~~ E :=:- :s.:g II E 1/ ~ l g~ jEli :. 1 :a:= II Cl 1 ~ I g,~ ~ f ~:g =:~ 

I:§ ::!~ I' :S 1'1 : II!~ III:S: B I' !ilE II ~ II ~ !il:E'I'I..t: 'I ~, I!ilE 1 ~~ I = ~ l N =- J > I oJ =- ~ y..I I g, I ->~ I ...... g. I ~~ '-;:l I g, ->~.::=~ ~U 

1111121 13111411151 161!17 1118 i 191120 1121122 11231124125/26127128 

I ~ III i /1 I tgl' ~! li 11g jl 1 f I ~ III = III' = 1 = II/I = 1'1
1 = / = ~ 16 ~~:Z ~ 

2 -1 40: 29 5 18 7 1 I -, -I - - - - - 14 813 3 

11 I 10 1 d, 79 8 'I' 28' 22 I 6' 111 1 -, -" -I - '\=5' 63 
5' 5 - 1371[1331 4[ 50 1[44[ 611-1-1-11-11- = - \ 54 : 
3 2 - 1O~1 91 7

1

62/52 ,4 II -, - - 'I 111 - 1 - 36 53 6 

- - - l' 2 - 2 1 I 1 I' -I -1- I, -1-- - - 1 73'4 7 
1 1 - 16, 13 3 41 3 1 II-j -- -1[-1, - - - 1 76'5 8 

1 - - 1~ 6 - 811 6 I 1 III-III - , -I' - I - - - 1 67'2 9 

~ l' 1,]1 i ~I ill ~ II -1 I :1/: II =,1- = .~-: 6 mi; 
15 '1 14 l' 131[[116 11 I!! 411129 , 10 1'1' 3 i 3 - :1-1: - ,- 1 1 73'4 13 
8

11 

7 1 22511207 18 172 63 9 -I' - - I' -I, - - - 22 68'1 14 
8 3 1 1~ 134 14.i 91! 67 7

1

'1 31' 2 - II Iii - 1 - 57 68'6 15 

1

3, 3 - 159[142 17 138 11 38 - I 2/1 2 - jl 1 II 1 - - 13 58'4 16 
4
21 

4 - 14~ 104 7

1

" 77
11 

42 8 II 2jl, 1 - II 3, - 1 - 29 53'2 17 

2 - 491' 33 3 14 1 6 3 I -II - - I - : - - - 15 60'8 18 

I
I 33 I 1 - 5~ 33 3,12!5 21-/: - -I -- ! - - - 7 51'919 

I 
2 1 4~ 42 3 115113 2/11' 1 - I, 1 II 1 - - 9 62'7 20 

6 5 - 591 43 5 121 10 4 - - - Ij- ,- - - 1 67'2 21 

113 10 1 188: 177 11 :106 86 3 1109 52 511 9/16 - 13 - 48'3 22 

8 7 1 253217 23

1

'1' 67 57 51 3 3 - I 21 1 2 - - 37 599 23 

1310 - 258
1
' 180 15 :110 57 14 2[' 1 - I 3 i -- 1 _' ,13_7 56"5 24 

7 7 - 113, 111 2 I 75 75 - 11 1 - II -,i - - 40'2 25 

1 -1 I 11 1221 114 511. 31 26 4 'I-I - --=- ,II-IJ _. - - - 42'0 26 
2 48

1 
42 6[, 19 15 4 4'1 3 - ,II - ,11- - - 20 57'1 27 , I 'II, 

1 1 - 45, 39 6 I 7 5 2 - 11- - i I -I - - - 1 63'7 28 

3 2 1 481 36 12, 14 11 3 31 2 1 li -.:'1- - _. 8 49'2 29 
3 2 - 51 42 711140 28 9 4 4 - [I - ,- - 1 24 39'9 30 

- - - 3~ 27 3, 61 - -Ij' - - 11- - - - -, 76'9 31 

~ 1 = ~~ ~l rgp~ ~.~! =1
1
= =11'=1= = = 1~~~:~~~ 

1 1 - 75, 66 91: 13, 6 2, -1[- - I _: - - - 1 70'6 34 
4 2 1 1021 73 22 ,: 29 24 4 3/ 2 1 II - - - - 14 49'7 35 
4 3 - 981 76 12 11 66 42 13 I 4 4 -'I'! - - -,. 1 43 41'9 36 

1

36 32r 2 507,470 3311235,196 15 1131156/ 5 I 9 1,', 6 - 14 2 60'2 37 

[
21 16 4 702611 68

1
1199 1170 32 6 5 1 I 2 2 - - 73 60'3 38 

27 17 2 5~1 432 47 12861'181 38 13 10 - i 4' - 2 1 157 59'4 39 
11'4 1'2 00 19'1 17'7 1'21!8'8! 7'4 0'614'312'1 o'211'0,J 0'2 - 0'5 0'1 40 

,0'7 0'5 0'1 í24'4 21'2 2'3!17'0/15'9 0'710'21 0'1 Oo! O'd, 00 - - 2'5 
i 0'90'5 O O ,IHNj 14'0 1'5 L 9'3 ,5'9 l'21í 0'4 ,I 0'3 - II 0'11 - 0'0 O O 5'1 :~ 
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. Tendence vzestupná, jak v případě 1., tak i v 2. souvisí asi 
se stoupajícím počtem studentek, z nichž některé měly asi byt 
v pensionátě s celým zaopatřením, ostatní pak (snad chudší) 
chodily pouze na obědy do akademické mensy. 

Pi;i srovnání poměrů stravování na jednotlivých vys. uče
lištích vykazuje všude nejpříznivější procenta u n iv e l' s i t a, 
·kde zase na prvním místě stojí fakulta I é k a ř s k á, na dru-. 
hém pl' á v nic k á. Méně příznivá procénta vykazuje tec h~ 
n i k a. V ys. škola z e II ě děl s k á a z v ě l' o I é k a ř s k á ne
mohou se zde bráti ani v úvahu, neboť bylo tam pOuze po 1 po
sluchačce a to s celým zaopatřením. 

Co se vyplnění dotazníků týče, tec hni k a dosáhla úplnosti 
O' 0.7% větší, ovšem musíme si všimnouti, že posluchačky uni
versity tvořily 85.1% všech. 

. . Celou st l' a v u mělo na u ni vel' s i t ě zajištěnu 72%, 
kdežto na tec hni ce jich bylo 86.7%, tedy značně menší pro
cento s nezaopatřenou celou stravou. Fakulta I é k a ř s k á vy
kazuje 75% z počtu zaopatřených. Ostatní případy zabírá uni
versita sama až na 3 případy, které se vyskytly na technice 
a 1 případ na vys. škole zemědělské a zvěrolékařské. 

Údaje zde uvedené jsou úhrnnými součty' studentek, mají
cích shora uvedené zajištěno, j a k p o cel Ý l' o k, t a k i p o 
vět š i n u l' o k u; neboť není zde téměř žádného rozdílu. Totiž 
procento údajů »po většinu roku« jé zcela nepatrné. 

Celkem tedy obrázek uspokojivý a lepší než u studentů, což 
nutno připočísti tomu, že přec jen studentky na vys. školách 
v porovnaných 3 letech byly většinou z rodin lépe situovaných 
a jak již bylo řečeno, počet chudších stoupá teprve v posled
ních letech. 

JUSt. M. Hromadova. 

::!. U koho a zač měli studující v minulém roce stravu zajištěnu. 
(K tab. Str. 2a i b.) 

Vedle dotazu po zajištění stravy a po její kvantitě i kvalitě 
byly v našich dotaznících kladeny také otázky: u koho, resp. 
kde a zač mají studující stravu zajištěnu. Zajímá nás tu nejen, 
zda studující měli stravu zajištěnu u rodičů. nebo. příbuzných, 
u cizích lidí, v mense a jinde, nýbrž také zda mají stravu.laci
nější, či za plnou cenu, nebo konečně jakousi výměnou za vy
učování a jinou 'práci, po případě s dóplatkem. Že i tyto do
tazy mají svou důležitost, je nesporno. Vždyť podle odpovědí 
můžeme posouditi případnost a: účinnost .dosavadních opatření 
pro stravování našeho studentstva, po případě nabýti nové 
pevné základny pro další práci na zlepšování přítomného 
stavu. 
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Také tyto údaje byly zjišťovány zvlášť u prvého ročníku 
všech vysokých škol a zvlášť u ",šech dalších ročníků. I tyto 
ú~aje, vztah~jíce se na :ok předeš!ý, týkají se při prvém roč
mku ,rosledmho roku stredoskolskeho studia, tedy vlastně ne
spadaJí "V' obor statistiky vysokoškolské. Ale jsou zajíniava pro 
s!,ov~anív~,ní. B~d~~e se zde tudíž zabývati nejprv výhradně 
udaJl vysslCh rocmku a teprve na konec srovnáme je s údaji 
ročníku prvého. 
v Už p~vnín::P?hle~em l!a tabu}ku vyšších ročníků (2b) vidíme, 
~~ vel~~ znasny pvoce~ stu~entu měl stravu zajištěnu· u rodi
cu. J ~ Jich neco pres ctvrtmu celkového počtu, přesněji 26.06% 
v pruměru pozorovaných let.*) V tomto počtu nejsou zajisté 
zahrnuti pouze ti, kteří mají rodiče v Brně, nýbrž také část 
studentů, dojíždějících do přednášek z okolí Brna. Skoro 
~všic~ni m~liv!ak zajištěnu stravu po celý rok (sl. 3.). Nepatrný 
r?zdl! me~a cIJ}y ve ~~'v 2.v~, 3; dal by se ~nad ponejvíce vysvětliti 
t~m, ze :r:ektel}, z dOJlzdeJlclch studentu bydleli z různých pří
cm aspon po cast roku v Brně a neměli tam stravu zajištěnu. 

S tím souvisí také otázka cen y stravy. Zcela dobře lze po
zorovati vztah čísel sl. 2. a 3. s čísly sl. 17. a 18., obojí se od sebe 
n::noho nJliší a jsou. ve svém průběhu do~ti úměrná, ač né 
vsude'.,Predpo~~}~dah .~ychom, že všichni studující, kteří se 
~tr~,v~.JI u rodlcu, .~aF st:r:,avu z a dar m o, ale čísla nás pou
CUJl Jmak. UkazuJI dale, ze naopak také někteří z těch kdož 
mají stravu.u děda neb báby, u sourozenců neb u strýce Či tety 
ba snad i u cizích, dostáyají ji zdarma. ' 

Poměrně nejvice. studentů; kteří mají stravu u rodičů, je" 
r. 1921-2 na tec hnl c e, kde dosahují 30.86%. Po technice ná
sleduje u n i vel' s i t a (30.4%). Daleko méně má škola zem ě
dělská (13.57%) a nejméně škola zvěrolékařská, pouze 
9.5?%. Příčinou je tu asi velký počet cizích příslušníků, 
~a}~ě R1!Sů, kte!í. na o~o~ šJwlách studují, u ~věrolékařské pak 
Jeste to, ze na m Jako Jedme toho druhu v nasem státě soustře
ďuje se žactvo z celé republiky, čemuž u techniky a university 
v takové míře není. 

, Poč~t studujících, kteří mají stravu zajištěnu u děda nebo 
l:ab!j, Je nepatrný, u s?urozenců již. poněkud větší; ještě více 
~e tec~, kten se stravují u strýce neb u tety. Poněkud mensl 
Je, pocet st~dující~h, kte~í :nají str~yu u vzdál!'!,nějších př~buz
nych. Dostl malo Je take tech, kten se stravuJI ve vlastnr do
mácnosti, průměrně Iwuze 1.23%, ale počet jich poměrně silně 
vzrůstá'vNejvíce z nich je na právnické fakultě, neboť tu dávalo 
se v onech letech zapsati také mnoho posluchačů s jiným, již 

. *) Toto procento i některá dále uvedená jsou t. zv. průměrná procenta 
JS?U to tot~ž I!rosté aritmetick~ pr,ůměry z př~slušných procent po~orova~ 
nych let, mkoh procenta vypoctena z absolutmch průměrů z let těch. 
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Tab, $t[, 2, U kono 

Vysoká škola, f akulta( odbor) 
a studijní rok: ' 

1 Universita: Právnic, fakulta: 1921-2 1161107'1 
2 1922-3 100 100T 
3 1923-4 98 98 I' 

, 5 
6 

8 
9 

Lékařská » 1921- 2 40 40 I 
1922-3 41 411' 
1923-4 49 49 

Přírodovědecká » 15 15,
i 

1921-2 
1922-3 28 281, 
1923-4 11 111: 

10 Filosofická 
11 

» ~~~t~ ii iili 2 
1923-4 32 31" 1 12 

13 
14 
lS 

Úhrnem 1921-2 185 176 I! 2 
1922-3 186 18611 4 
1923-4 190 189) 2 

16 Technika: Odb, stroj, a elektr,1922-3 61 60 
17 1923-4 70 67 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

»chemick.7J ~~~~:~ ~6 23134111'1' 

» stavební a ost,1922-3 34 

Úhrnem 
1923-4 53 5311 , 
1921-2 116 
1922-3 116 
1923-4 143 

53 
115 
133 

2S Zvěrolékařská -cel k e m: 
26 

1921-2 
1922-3 1 
1923-4 

28 281 
11 11 

27 

28 Zemědělská: Odb, hospodář, 1921-2 
29 1922-3 
30 1923-4 

26 26
1
, 

8 811 

t ~II 
31 
32 
33 

» lesnick.ý 1921- 2 26 26 
1922-3 13 13 
1923-4 16 15 

1 

1 

4 
1 
3 

-I 
1 
1 

1 
2 

1 
2 

4 1 

5 -I 
I 

2 

2 

1 
1 

1 

1 

21 
5 

815 
1 1 5 

11 3 12 

4 
1 5 

1 
l' 

1 1 
3 3 

2 1 
521 
528 

2 
4 

1 

2 

2 1 
3 1 

1 
3 

1 i 
I 

34 úhrnem 1921-2 34 34 1 ~11 51 
3S 1922-3 17 16 1 1 
36 1923-4 22 21 = I 2 4 2 

37 Dohromady *) 1921-2 363 291 31 6 17 3 5 
38 1922-3 330 328

11 

5 4 10 4 :] 
.39 1923-4 381 1369 2 5 18 10 22 

40 17 % :< úfimu sl. 2, ~ ai 12, 14 1921-2 55'8144'711 0'5 0'9 2'6 0'5 0'8 
41 a 16, resp. 17, 19 ai 21, 1922-3 46'411 46'1 [ 0'7 0'6 1'4 0'6 1'0 
42 23 ai 27: 1923-4 46'8 45'3l 0'2 0'6 2'2 1-2 2'7 

2 

1 
1 
1 

1 
1 
3 

1 

li 

2 

*) Někteří studenti měli různé části stravy zajištěny na různých místech (na př; , 
obou příslušných sloupců, Proto součet sl. 2, 4 až 12. 14 a 16 je tu poněkua větší 
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stlldenti stral711 17 minll/ém roce :lajištěnll, 
cích 1. ročníků, 

jících, kteří měli v předešlém roce zajištěnu stravu 

~ II II bytných II v hostinci I ~ zcela darmo I ~ I ] i za plný plat I za vynčOVánfllza jinou prác I 'il 

:m I S ! .... ['i S ! .... I ~ 8 !~ I ~ '~Ir-8 I~... I II I ; 
~ II] !ill] !~ 1 ] !i li j I f ]1 ] I li I ] I ~ ll' ] r ~ r 
:- '::l ~~ r '::I ť~ ~ '::l -;:5. '> ~ I '::1 ~:s. N NIN N ~ 

11 II 12 I 13 I! 14 I 15 1116 117 I 18 1/19 I 20 1/ 21 I 22 1/ 231 24 1/25 I 26 /I 27 

10'/31 261: 51 5 2 116 107 4 8
1
!148 41 - - 1 - 8 1 I 6 27 25 1 10 8 4 102 102 1 5 44 44 1 - - - 5 2 

7/23 23
1 4 4 3 98 98 2 6i 40 40 1 - - - 4 3 

6 12 12 I 5 5 - 45 45 - '3/ 22 22 - 1 _ _ _ ~ 
14 19 19 I 2 2 6 58 56 - 4 26 22 - 1 - 1 4 s 
5 7 51 1 11 -, 1 54 54 - 8! 12 7 - - - - I' 1 & 

1 4 1Óli 1 1 1 14 14 - 1 13 12 - - - - II - 7 

- 10 2 tl 1 1 1 28 28 - 1 16 16 1 - - -_1'1_2 8 
4 2, !i - - - 13 131- 5 4 4 _ - _ I} 

7 '1' 2 7 4/1 7 7 - 18 11
8
8 - 1 12 12 - - - 1 - ll} 

~ ~ 2, 211 3 1~ 31 1 2 1~ 1~ I = = = = 1 ~~ 
19 54 49 18 1 18 3 193 184 ~ ~i II 95 87 - 1 1 1 8 13 

:~ I~! ~~ , ~ 11~ 1~:~ ~ 3 2211 ~~ ~~ : ~ = ~ 1~~: 
1! 11~ 1~ I! I li 19 I ~j ~i j 1~11 ~~ ~~ = = = = ~~:~ 

1

1

: 11 ! ~II ~ : I ! ~ ~ : I :II:! ~: = = :: 
12 11 16 

14
11 6 111 6.59 5811 2 1 II 45 35 1- -11- -II 1 21 

2~ I f~ ~~ I' 1~ ~ 111~ ~~ 1~~ ~ ~ :: ~~ 1 = --. = ~~ ~! 
47 I 40 35 22 13 i 31 154 139 5 21 138 98 1 - - - 19 24 

13 i 6 61 3 3 il - 29 29 - 4 12 - - - 10 _ _ 

: 1 II li I = = 111I ~ ~~ ~~ --; 1 ~~ ~~ = ~ = = ~ ~~ 
~ n i8111 ~ ![I = 1~ 11 - '-Ii ~~ 13 - - - - 4 28 

13 6 4 I 3 21 8 12 11 2 ~ II 26 i~ I -2 = -- = I ~ ~: 
~ i 1853,. l~il 2i 111 i~ i~ ~ ! f~ 1~ = 1 = = 2 ~~ 
6 , 1 1 I 13 17 16 - 5 21 13 - - - - 14 33 

923231321- 44 44 1 43029 - - - - 434 
11 19 17 3 3111 1 2198 15 2 8 25 18 - 1 - - 5 3S 
19

1
11 91 5 21 27 - 10 47 32 2 - - - 22 3& 

45 113 92 31 26 I 16 393 299 7 24 181 128 1 31 [11 1 27 37 
61 104 97

1 
26 20 23 393 386 11 31 199 178 3 - 1 39 38 

86 96 87 34 21 61 407 388 9 54 267 206 4 1 1 - - 53 31} 

6'9 17'3 14'11 4'7 4'0 2'4 60'7 46'3 1'1 3'7 28'0 19'8 02 0'2 1'7 0'2 4'2 40 
8'61 14'6 13"6 3'6 2'8 3'2 57'8 56'8.1'6 4'6 29'3 26'2 0'4 0'41 - 0'2 5'7 41 

lO·d 11'8 10'71 4'2 2'6 7'5 51'248'8, 1'1 6'8 33'6 25'9 0'5 0'1 - - 6'7 42 

snídaní a večeři u rodičů, oběd u příbuzných ap,); ti se zapisQva1í zpravidla do 
než celkový počet zde zpracovaných dotazníků (= sl. 4, řád, 37-39 v tab, i, a). 
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Tab, $fr. 2, U Kolio a ~ač měli naši 
b) Údaje všech ostatních 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok:' 

1 Universita: Právnic, fakulta: 1921-2 
, 1922-3 

2 
.3 

4 
5 
6 

7 

8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Lékařská 

Přírodovědecká » 

Filosofická » 

úhrnem 

1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

89 
102 
109 

1 
12 
13 

8 

124

1 
144 
155 

I 
89 I 2 

1021 2 

1O~ I ~, 
12 
13 

13 13 
23 23 

227 214 3 
271 271' 4 
300 299 7 

150 150 

6 
7 
1 

1 
1 

1 
1 
1 

1 
4 
3 

1 

1 
2 

1 
6 

1 
4 
4 

3 
7 

12 16 7 3 
17 22 13 19 
10 I 25 13 35 

1 
2 
3 

1 16 Technika: Odb, stroj, a elektr,1922-3 
1923-4 17 

18 
19 

» chemický 1922-3 
1923-4 

126 123 3 

56 51 
41 39 

683 
461 

3 3 
2 ,3 

3

1

-

3 -
I 1 -

20 

21 

» stavební a ost,1922-3 
1 

52 
62 

49 1 
621 1 

1 
2 

2 
2 

14 19 7 

13 -
2 

22 

23 
24 

úhrnem 1921-2 225 
1922-3 258 
1923-4 229 

213 
250 
224 

4 
1 
4 

10 13 4 6' 
8 11 1 6 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 30 30 7 c2 
26 '1922-3 '30 291 7 1 
27 1923-4 28 28 \ 5 1 

28 Zemědělská: Odb, hospodář, 1921-2 21 21 4 
29 1922-3 ,. 15 1 2 

2 
3 
5 

2 
2 

1 

2 

1 
2 
5 

30 1923-4 11 11
1
1- 1 

31 » lesnický 1921-2 20 20'1 3 1;6 1 
32 1922-3 14 14, - 2 2 1 2 

:: úhrnem ~::~::~ :~il ~ : 1~ 3 ~ 
35 1922-331 29\ 1 2 4 3 4 
36 1923-4 24 2311- 5 4 7 

37 Dohromady *) 1921-2 523 498111034 47 19 5 
38 1922-3 590 579) 6 36 40 23 29 
39 1923-4 581 572 , 11 28 41 19 50 

40 17 % Jč úfirnu sl, 2, 4-12, 14 1921-2 22'1 1
, 0'4 1-5 2'1 0'8 0'2 

41 a 16, resp, 17,19 ai 21, 1922-3 22-910'3 1'4 1'6 0'9 I-I 
42 25-27: 1923-4 22-~1 0'4 1'1 1-6 0'7 1'9 

*) Někteří studenti měli ruzné části stravy zajištěny na ruz~ých mís!~ch S~apř,' 
obou příslušných slouptu, Proto součet sl. 2, 4""" 1:2, 14 a lQ Je tu větslnezh cel-
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studenti ~travu v minulém ro~e ~aíištěnu, 
studujících (mimo I. ročníky), -
jících, kteří měli v předešlém roce zajištěnu stravu 

I ~ ! II bytných II v hostinci I ~ zcela darmoll ~ ] li za plný plat Ill za vynčováni:iza jinou práci >U 

I ~ I S ~~ I a .~~ I; a I ~~, ~ ; I a '1'~~l'l I :;:::1
1
/ :;::::-OJ.:l... .:l... - Q) l.:l ... I" " Q) .:l.... ~ I rl) 1 ~ '" " E j _ ~ ~:e I ~ ~:E:> g t:I ~:::-, o tt2 t:I .~:::- Q)l '("j I Q) 'cti ~~ 

.., 1 ;..c po ~ l-t po O) ~ 10-4 ~ CI:! I ~ =: 10-4 :;... eg II u >CJ I u >CJ "" ::: ....d e~ ~ "'C .,J::l e~1 ;c;; IJ'J ....d e~ I N N g 
'''' .... == ..<:: s= " .... == I ~ '" I.... == N II N ;:.. ) '... -;;=, l '::l -;;=, ~ '""" -;:_c::., ~ ~ J '... I -;:;=, II I, ;:: 
11 1/12 I .13 1/14 I 1511 16 117 I 18 1/19 I 20 II 21 I 22,11 23 I 24 II 25 I 2611 27 

I 4 I 491 441 20 161 8 1251118 18 26 1129
1 

1171 2 1 - 2 6 
5 I 65 61 35 33 10 138 138 18 31 163 163 2 1 - 1_ 16 

10 .66 66 36 36 5 153/153 1 14 215 215 - - - - 8 

15 82 81 jl 35 35 - 104 1041 33 37 215 2151 2 - - - -
7 72 7225 25 5 1121112, 9 15 256 256 1 - - - - 6 

18 .,49 40 35 23 10 114 1091 3. 11 270 2141 i - - - - 11 

1 
2 

3 

5 
(i. 

7 
8 
9 

~ 1~ 1~ II (3 (3 =- 1§ jl 1§ I '3 ~ 3~ 3j jil i =- =- = =- '1 
- 25 18 4 4 1 12 121/ - 1 41 33 - - - - -

1 1~ 1 f ~ i =- 1~ l~ II ~ '4 ~~ 1~ II = = -1- = !~ 
5 14 14 8 6 2 20 20 I 1 4 46 42 1 - - 3 12 

20 137 131 57 53 8 232 225

1

52 65 362 349 4 1 - 2 6 13 
1711161 156 68 65 15 278 278. 32 52 478 456 2 1 - - 23 14 
33 154 138 83 69 18 299 294 5 30 572 504 - - I - - 22 15 

'. 
611 83 78 36 36 8 164 163/ 13 13 244 239 2 1 - - 12 1& 

12 85 73 32 23 28 124 119 I 7 I 21 298 225 2 - - - 27 17 

21 361 33 li 7 5 64 571 2 5 95 65 - - - - 6 18 
628 20113 9 7 41 35' 2 4 96 68 -- _- 1._- - 9 19' 

31 37 31 14 13 1 48 47 7 7 104 100 - - 4 20 

7 29 26 19 17 4 61 61 2 6 120 96 1 - li - - I 1 21 

7 174 118, 34 26 5 225 213 10 38 402 365 4 1 II - 1 5 22 
11 156 142 61 56 14 276 267 22 25 443 404 2 1 - - 22 25, 
25 142 119 64 49 39 226 215 11 31 514 389 3 - 37 24 

6 46 45 27 27 - 45 39 48 36 173 168 1 - - - 3 25 

,I ~
8 38 34 1 33 31 - 31 29 4 26 189 178 - - - - 4 2& 

66 I 66 47 47 4 23 23 -'. 6 188 188, 1 - - - 4 27 

56 561 26 26 1 20 20 4 6 122 122 1 1 - - - 2 .28 
50 421 19 15 2 1'7 14 3 12 97 75 - - - - 19 29 

5 42 371/ 14 12 21 11 11 - 3 142 105 - - - - '19 30 

15 33 33 1 9 9 - 16 16 7 10 110 110 - - - - - 31 

'1 j~ ~~ 'II i~ ig ; g g ,i g gg ~t ' i = = =- ~ ~i 
17 89 89, 35 35 1 3636 11 16 232 232 1 - - - 2 34 

- 91 74 i 31 25 4 30. 27 4 20 212 169 1 - - - 24 35 
6 81 65 I 32 24 26 24 23 1 8 262 186 I,· 1 - - - 21 36 

50 446 383 1153 Ui 14 538 513 121 155 1169 1114 10 2 - 3 16 57 
36 446 406/193 177 33 615 601 62 123 1322 120J 5 2 -- - 73 38 
66 443 388 1226 189 87 572 555 17 75 .1536 126~ 5 - - - 84 39 

2'1 19'8 15'( 16'816'2 0'7 26q 25'516'1 7'7 58'- 55'3 0'5 0'1 -
1'4 17'7 161li 7'7 7'0 1'3 27'9 27',312'8 5-6 50'- 54'8 0'3 0'1 -
2'6 17'0 14'9,[ 8'7 7'3 3'4 25'0 24'2, 0'7 3'3 67'1 54'4 f 0'2 - -

0'1 0'8 40 
- 3'3 41 
- 3'7 42 

obědy a večeře V Mense, ostatní u bytnýchneb pod,); ti se zapisovali zpravidla do 
kový počet z p r a c o van Ý c h zde dotazníku (sl. 4, řádka 37-39 v tab, 1. b,)." 
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Tab. Str. 2. U Kolio a :<ač měli naši· 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

1 Universita: Ptávnic. fakulta: 1921-2 
2 1922-3 
3 1923-4 

4 
5 
6 

Lékařská 1921-2 18 
1922-3 20 
1923-4 27 

~II= II = 
1~ II ~ -; 
20 i 1 1 
271 

-I 7 
8 

9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Přírodovědecká 

Filosofická » 

úhrnem 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

16 Technika: Odb. stroj. a elektr.1922-3 
17 1923-4 

18 
19 

» chemick.lÍ 1922-3 
1923-4 

20 
21 

» stavební aost.1922-3 
1'923-4 

22 
23 
24 

úhrnem 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 
.26 
27 

29 
30 

Zemědělská: Odb,. 770Sp()dÚ, 

3i » lesnick.lÍ 
32 
33 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
19231 4 

q=l= 
5 511,~ 1 
9 9 -

20 20 2 2 
3636[12 
48 48 -

5 
4 

2 21-
1 1,,-

5 5 
5 5 

1 

9 
7 
7 

1 

1 
1 

i lI-
lii-

=11 .-
1 I -
11_ 

34 

35 
J6 

úhrnem 1921-2 1 11 1-_-
1922-3 '1 
1923-4 

cl Údaje 

1 
2 1 
122 

2 1 
3 2 
122 

37 
38 
39 

Dohromady *) 1921-2 
1922-3 
1923-4 

31 I 31 2 
44 44 1 
55 55 

221 
232 

122 

40 17 % :t úfimu sl. 2, 4 ai 12, 
41 14 a 16, resp. sl. 17, 19 ai 
42 21,25 ai 27: 

*) Viz pozn. na tab, Str, 2 a). 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

50 

40'812'6 

!
42'71!1'9 
42'3 -

2'6 2'6 1'3 
1'9 2'9 1'9 

0'8 1'5 1'5 

studující stravu v minulém roce :<ajištěnu, 
studujících mi moL r o ční ky, 

dentek, které měly v minulém roce zajištěnu stravu 

-~ Ilu bytnýchllv hostincill ji zceladarmoll 8 .:$ I' za plný plat Ilzavynúováni!'ťaiínon práclll' ~ E :1' l,eg II . l'e;! il] >0) i ~ Q. I 'e;! II I~ I N 

,~ I 8 :;: ... ;! 81::;'" rl" 8 :;: ... :,.g ,» 8 :;: ... 'I -~ II I'~ I' ci 
jl aJ .se I QJ sE I o ll) sE [I;j ~ II =f: ctS -4-1 (Ij ~ II " 

s I'I I::i .~:e I::i ~:e I" I::i ,~:e o ~,~ ~:e I 03' ~! 03 I ,~ I :g 
~ III I e~ i ~ e~ :g ~ š: ~ ~ lil:: _~ .. ": ... '" ~ ~ li 'Ii ~ >~ 1.1

1 ~ 
? i '::1 -; Q I '::: ,-; =-11 ~ .. ~ -; =- II ~ 1 ~ .. ~ -, .. '" .. '" ~ 

11 II 12 I 13 II 14 I 15 II. 16 I 17 I 18 II 19 II 20 II 21 I 22 II 23 I 24 II 25 126 II 27 

= jl ( ~ III "2 ! 1 I' = ~ ~!'I ~ I ~ I ~ i I = = I = I = II = 
1 II 8 81 21 2 -' 8 8 II -I ~ i 10 10 I - - I - - 11-

4 I' 4 3 II 3 I 3 I - 20 20 li 1 II 4' 23 , 23 .11 - -I ~ 1-· 1·-
5 57 I 5 i', 1 I 1 . 1 25 25 I) 1 I 2 24 i 24

1' - - - -

7 2 I 611 1 1 - 31 29 II - -- 30 28, - -- -II' 4 
2 li - - II -', - 2 2 - _. -1-

i 
2 
3 

4 

5 
6 

7 

8 
9 ~ ~ rl 1 I ~,~ II = III = i 6

1

1 = II = 
- 'i - - 11- 1 1 II 1 - 1 1 - 1- 10 

~ 311 - - I - ~ ~ III 1 - ~ ~ I - II - .' li = ~~ 
4 10 :!I -~ -;!I = 22 22 1-; ~ 31 30 I - :1 - I 13 

q ~ ~ II ~ ~ III ~ ~ II 2 ~ ~ ~ II - -11_ _1-' :: 
_I 11_3 I ~ 111 - C i i 11- ;: 1//,1 - II = = li 2 !; 

, - 1- ... III - ,I - - - - '1: - 20 

- : - - II - 1 ' 21 

1
3 ~ I1I1 :: b ~ ~ ]1- : i - -I II~ ~ 

- II - - I - - II - 1 1. - I - 25 -II - I -1'1' 1 1 II - !I/, _- 1 1 / ~-II - 26 
_-: - I - I 1 1 li - 1 1 - 1- 27 

-ll - I - [I - -:1 - III - = 1'1' = 28 - II - - II - - II - l - - - 29 

-Ii I - 1111 1 11_ ~; 
-1- 1- I ~ 

i - I - 1 1 - I 1- - 34 

~ :~ .: II ~ ~II. ~ ~ I ~ ~ II ~ ~; I _ 

35 
36 

8 23 23 I 6 51 1 54 52 ll-ll 6258 II -
5-2 '13'2 11'8: 4'0 4'0 45'2145-21 4'1 6'8 43-9 42'51 1

1 

-

4'8 14'6 13'61 3'9 '2-9/ 1'0 51'0151'0 I 2'01 3'1, 43'9 41'81 - -
6-2 17'7 17'7114'6 3'9 0'8 43'9142'311 - 10'8150'4 47'1 -

51 

37 
38 

6 39 

40 
41 

4'9 42 



Tab. Str. 2. U kalia a :zač měli naši 
d) Údaje. pozorovaných 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 
2 1922-3 
3 1923-4 

4 Lékařská» 1921-2 
5 1922-3 
6 1923-4 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

Přírodovědecká 

Filosofická 

» 

» 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

231 
244 
253 

129 129 1

11 

2 
143 143 3 
158 157! 4 

16 16' 
40 40 
24 24 

22 14[-
3030' 2 
55 54 2 

1 
1 

1 
1 
2 

1 
2 
3 

2 
1 
3 

13 Úhrnem 1921-2412390 
14 1922-3 457 457 

5 16 24 
8 18 23 

15 1923 -4 490 488 

16 Technika: 'Odb. stroj. a elektr.1922-3 2111210 
17 1923-4 196 190 

18 
19 

20 

21 

22 

23 
24 

» chemickú 1922-3 77 72 
1923-4 61 52 

» stavební a ost.1922-3 86 83 
1923-4 115 115 

úhrnem 1921-2 341 266 
1922-3 374 365 
1923 -4 372 357 

25. Zvěrolékařská· cel k e m: 1921-2 58 
1922-3 41 
1923-4 54 

58 
26 

27 
40

1 54, 

~ 11~ ~~ 
3 4 I 7 

133 
2 4 

113 
125 

4 15 21 
2 11 18 
4 8 16 

7 
7 
5 

4 
5 
1 

28 Zemědělská: Odb. hospodář. 1921 
29 1922-3 
30 1923-4 

29 
21 
17 

29 1[' 1 

i~1 ~ 1 
3 

6 
2 
3 

31 
32 

33 

lesnick.ý 1921-2 
1922-3 
1923-4 

46 
27 
29 

461 3 27-
27 -

2 
3 
4, 

9 
2 
3 

2 
4 
3 

1 

1 
3 

1 
7 

2 
4 
5 

5 
12 

8 8 
14 24 
16 47 

\~ 8 

1 3 

8 

1 

4 
5 

6 7 
3 14 

1 

2 

1 
2 
6 

3 
3 

34 

35 

36 

úhrnem 1921-2 75 75 4 
1922-3 48 45 1 
1923-4 46 44 

2 15 4 1 
444 5 
764 9 

37 

38 
39 

Dohromady *) 1921-2 886 789 13 40 64 22 
50 27 
59 29 

40 17 % J< úhrnu ,sf. fl, 4 a/k lfl .• 
41 14 a 16, resp. 17,19 a.i fll l 

42 fl3 a.i 27: 

*) Vi~ pozn. u tab. Str. 2 a}. 

1922 -3 920 907 11 40 
1923-4 962/941'113 33 
1921-2 30'5127'0, 0'4 1'4 
1922-3 28'5 28'11 0'3 1'2 
1923-4 28'2 27'tiil 0'4 1'0 
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2'2 0'8 
1'5 0'8 
1'7, 0'8 

2 

2 207 
2 227 
4 ,199 

2 
3 
6 

2 

3 
2 

2 

7 
30 
31 

6 
19 
22 

studenti stravu v minulém roce :zajištěnu, 
studujících' vše ch dohromady, 

jících •. kteří měli v ininulém roce zajištěnu stravu 

14 li RO 
• 11 I 92 
,I 17 I 89 

21 1110 
41 1114 
40 li .8 

22511) 22 
240 19 
251. 3 2 

3 
21 II 94 
21 I 91 
23/1 56 

93 40 40 I' -
91 27 27!i 11 
45 36 231111 

149 
170 
168 

149 1133 
1681~11 9 
163 3 

2/ 1 I-
I ' - 10 

12 

4 
5 
6 

1 'I 7 
21 22 
4 1 27 

~ I :~ 
39/191 

;~ I:~ 
90 

101 

38 
36 

45 
45 

204 
173 
182 

19 52 
12 , 45 
6

1

, 77 

4, I 66 
7 II 61 

18 II '48 . II 
22/ 46 
4 I 49 

7/ 44 
26 112 

. 11 1/110 
, 25 , 92 

951'559 
97 550 

539 

I 

7 1 1 II 1 
22 7 7 'I 1 
204 411 
10 I 9 9. 
15 I 2 1 i -
16 10 7' 5 

180 75 71 II 11 
214 81 76 26 
1701 90 74 25 

84 40 40 13 
89 56, 34 147 

35 12 7 I 7 
25 15 10 13 

38 19 17 3 
40 25 18 10 

132 41 29 '118 
157 71 64 23 
154 86 62 70 

51 30 29 I -
411 33 31, 2 

. 77 47 47 1/' 6 
66 28 28 1, 1 
52 i 21 15 I' 2 
41 I 17 14/129 
46 10 9!-, 
39 13 11 I 3 
33 20 13 118 

112 38 I 37 I 1 
91 34/26 I 5 
64 37 27 ,I 47 

184 167/1 30 
219 197 56 
260 210 148 

6.:3 5'71/1'0 
6'8 6'1 1'7 

176 6'1 Ln 

15 
43 
25 

20 
31 
53 

425 
484 
497 

15
1
1 -

43'; 3 
25/1 -

20jl 1 
31

' 
3 

51/1 2 
409, 56 78 
482 34 164 
490 8 52 

248 247 17 
197: 186 i 10 ' 

94 86 li 4 6 
63 49 'i 2 i 6 I 

88 8611 8 I, 8" .123 
120 119 li 4 7 JI 165 

'I I 
352 25511 12 41 
430 419 11 29 32 
380 354[/16 52: 

74 681148 40 I 185 
46 44': 4 i 30 491 4911 1 I 7 

15 
10 
53 

4 
3 
1 

2 
2 

5 
3 
4 

I ll' , , ,- 1 

31 , . 31 i 4 I 6 I: 135[ 135~, 1 
22 17./if 5 . 16 '112! 87 
23 22 1 - / 8 1 124 2 

49 491 8114, 
26 25' l' 12 I 125 
30 28 f 1 10 I 141 

80 801'/12 14, 
4842;628' 
53 50 I 7 18 

931 81211128 1179 I 
987 rl 73 154' 1385 

1 

943//26 129 1473 

30'51.4'8 .6'7 46-7 0'4 
34'212'5 15'3 48'0 0'3 
30'6/0'8 I 4-2 58'5/47'8 0'3 

53 

I 

1= 

3 
7 
8 
9 

10 
1 11 
7 12 

2 I 1 
2 

3 14 13 
1 35 14 

31 15 

22 16 
41 17 

-/- 13 18 = ~ 1: :: 
- 1- 2 21 

1!- 12022 
111- - 43 23 

-II - -156 24 

-,- 1110 - I 3 25 

11 1)_ -Ii 5 26 
-I' 727, 

- I) - -,-I 6 28 I II ,- I - rl 22 29 

- /- -1:27 30 

-"1 I' _-- rl - 31 - II 7 32 

= /r= == /1! :: 
~II = = /1

1 
~j ~~ 

3 11111 4 I 43 37 
5 - 1 11112 38 

1 II - ;-1137 39 

0'1/1 0'4 0'2 1'6 40 
0'21 - 0'0,3'9 41 

0'0 i - -14'5 42 



pevným zaměstnáním, ba i pensistů; jinde jsou tG poneJvlce 
- cizinci. Nejméně, totiž průměrně asi 0.2% studentů se síravujé 
u cizích dobrodinců. 

Nejvíce studentů má stravu zajištěnu v. mense. Je to svě
dectvím o důležitosti tohoto ústavu nad jiné výmluvným, neboť 
tu mluví přesná čísla. Z celkového počtu pozorovaných stu
dentův r. 1921-2 stravovalo se v mense 4'7.3% studentů, kterýžto,' 
počet vzrostl r. 1922-3 na 49.1%" tedy téměř na polovinu všech 
vysokoškoláků. Následujícího roky však velice poklesl až na 
45.6%. Ovšem všecky školy neměly tu stejného zastoupení. 

V roce 1921-2 bylo poměrně nejvíce studentů, kteří S(3 stra
vovali v mense, ze školy z e mě děl s k é a to 58.9%, tedy hodně 
přes polovinu, nepatrně se od ní liší škola z věr o I é k a ř s k á 
se svými 58.'7%, potom přijde tec hni k as počtem hodně již 
menším, 42.3%, a konečně u n i vel' s i t a s 38%. Průběhem obou 
dalších let se poměr tento mnoho nemění; počet studentů, 
v . mense se stravujících, úměrně s počtem posluchačů u všech 
škol vzrůstá, jen u školy zvěrolékařské klesá. 

Z jed~otlivých od bor ů a f a k u I t nejvíce studentů se 
stravuje v mense ze strojního a elektrotechnického odboru tech
niky, potom přijde fakulta lékařská, kde však počet jich klesá 
v roce 1923-4 velmi znatelně. Fakulta právnická v prvním po-

, zorovaném roce je v mense dosti málo zastoupena, ustupuje obě
ma odborům školy zemědělské, i chemickému a stavitelskému . 
odhoru techniky, avšak v roce následujícím tento počet' velice 
vzrostl, takže předčí všecky dotčené odbory. Nejméně účastní..: 
ků mensy má fakulta přírodovědecká a filosofická"avšak i zde 
je pozorovati během pozorovaných tří let intensivní vzestup 
v tomto směru. . 

Ke koncimerisy řadí se 'další sloupec: studující, kteří 
měli stravu zajištěnu »v jiném ústavu«. Poněvadž takových 
ústavůy Brně' mt;oho není, je zde také poče~ studujících ~alý. 
DosahUje vprvmm roce peuze 2.5% celkoveho poctu; v nasle
dujícím roce pak dosti poklesl, až na 1.6%, ale v r. 1923-4 vzrostl 
značně, neboť dosáhl.2.9% celkového počtu. 
. Značný počet studuJících, průměrně 20~6%, má stravu u byt

ných. Bylo by však nesprávnoríci;že všicknÍ,'kteříbydlf" 
v podnájmu, mají tam také stravu. Valná většina jich dostává 
pouze snídani v bytě a na ostatní jídla dochází do mensy.Ně- ' 
kteří studenti stravují se také v hostinci: r. 1921-2 bylo jich 
'7.6%, v dalších letech tento počet vzrůstá. Přece však není to
proti celku číslo veliké, neboť strava v.hostinci je dosti drahá 
a. ne vždy dostatečná, takže jen nemnozÍ se k tomuto způsobu 
stravování uchylují. . 

. Co se týče otázky ceny stravy, vidíme z naší tabulky, že· 
většina studentů měla stravu z a. pln Ý p I a t. R. 1921-2 bylo. 
jich celkem 58%, v následujících letech značně vzr.ůstá tento> 
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P?čet, r. )922-3 na 60%, r. 1923-4 d k _ v 
vsak pocet jich patrně vždv kl ~ ~nkev na 6t.l%. Behem roku 
po celý rok měli stravu za' I t;.sa, a ze proce:r;tto těch, kdož 
1923-4 o 11 7 men v, ť 'h P nr plat (sl. 22.), Je na př. v I' 
. Z v,' v,. Sl opro 1 u rnnemu procentu J'ieh (sl 21) . 

nacna cast p v Vt t· . , .' " 
z cela z a d a I' ~ o~eJ so~ Vl' mu c~lko~~ho poč!u; měla stravu 
hlavně ti, kdož se stravujI !ou:, j~~ JIZ bylo receno, zahrnuti 
z těch, kteří ma'í str "V 1.0 ICU, a tu a tam také někdo 
by se říci i o úaajích~o~aJIsotenu vU F!íbuzných; Totéž mohlo 
snížený p I a t« P hPc:t ,»':' e t S! n o u d a I' m 0« a»z a 
dostává jídlo z a ~ _~~ru o, nt;. Jest, ze .. velmi málo studentů 
pouze 0.5% celkovéh~ poč~ v a ~ 1 arebo JInou práci. R. 1921-2 
jištěnu. V dalších letech f tma ce ~u s!ravu za vyučování za-
0.2% (r. 1923-4). Část strav': o nep~ rne .. p:socen~o klesá až na 
0.1%, v posledním roce šeiv p~k mk zaJllten~ hmto způsobem 
tomu ve sl. »z a ji n o u >r~m. pa. zce a ~lkdo. Podobně je 
za jinou práci nikdo z F, rt c lt Zcela n~mastravu zajištěnu 
denti (t. j. 0.1%) asi~e d~~ pl r~a ;:. pryndlm roc}e :pouze 3 stu
letech nikdo. .' VmCI a Je en tec lmk, v dalších 
, Srovnáme-li údaje pro' ch . v 'k o , 

s ú~aji ročníků ostatních 1tab
rb)m bU. vysokYSh šJwl (tab. a) 

~eZl studiem středoškolsk ' m ~ v : o J~Vl se pam lh~ed rozdíl 
slch roc:níků nejvýše 26.8~ (1'. 19~~~})osk~lskym. Kdezto .~ovyš,. 
studentu prvých Točníků ted _ lk . me ~ ~~ravu u rodlCu, ze 
roce střední školy mělo st~'avu ~ vd'v~u yetslllou v posledním 
menší procento dchto studentů 1~0 ICU.~~ 16.2% (1921-2). I nej-
~o tpřevYšuhje . Plřís]ušné 'proce~ts/~~~a~~~ů S~yŠŠf~tičů,v d!lkl~-

I}U poS oprte ne souVIsí, že dalek Y, v roclll~. 
prvych rocníků než ostatních lid' " ~. menSl pocet studentu 
13.13% proti 473%) Ovšemv ava,s ravu v menSe (prům 
že menší počet' studentů pr~~h~~:y t r<?zdld'l )e~patrný i v tom: 
ný c h nebo v h o s t in' es ru u ava stravu u by t-

S 
Cl. 

tím souvisí opět také otázk ' 
Dob~á pplovice jich má' stravu ~ Í~~y sjravy u střed?školáků. 
sok~skol~ků asi čtvrtina. Nao al: .e ~ ar my?-' ~de.~to z }y
kdoz mají stravu z a ln') Je voml! pry ~d~Jlch tech. 
třetina, 'vysokoškoláků PcJ.alek p vat. SJtre~oskolaku Je tu sotva 

CelkoD v v v,. v o pres po ovmu (až 6'7.1%). 
e mozno nCI ze st "v h . 

~tudentstva je po strán~e zde rttdvam , nase . o ;.ysokoškolského 
spat.né, ačkoliv zůstává i tu jeŠt~. o;a~e dosdÍl ~r~~oze~é <l ni~oli 
nostl pro zlepšení tohoto sť . e o vevreno OStl slrovke pole cin
sloupcích »u vzdálených' řfb~ ~~z budou o~sfranenačísla ve 
kde stud~nt zpravidla jí~á tr y~hI t~UCIZICh do~ro~inců«, 
strava brYá pro mladý žalude~ ~e~h cl' , a »v ~ostmcI«, kd,e 
pak bude snad dokonáno d'l' . o na" spora ne!:>o drah a, 
k všeobecnému uspokojení. 10 na tomto useku SOCIální péče 

JUSt. František štěpán. 
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Jak posuzovali naši studující svou loňskou stravu. 

Údaje všech studujících ostatních 
u srovnání s údaji studujících 1. ročníku. 

(K tah. Str. '3a i b.) 

Mezi ohtížné prohlémy vědecké statistiky patří zjišťování 
znaků subjektivních a vůbec operace s nimi; Jednak proto, 
že při nich nelze vždy používati jinak osvědčených. způsobů. 
šetření, jednak i proto, že správnost a pravdivost suhjektiv-
ního hodnocení dá se velmi těžko kontrolovati. Vzdaluje-li se 
materielní statistika vůbec vždy více méně exaktnosti, vzda
luje se jí při zjišťování znaků subjektivních nejvíc~. To však 
neznamená, že hy statistické šetření tohoto druhu nemělo 
ceny; právě naopak, umožňuje nám pohled do· subjektivní 
sféry životní, jejíž obsah hy jinak zůstal nám úplně neznám. 
Uvedené okolnosti jest míti na zřeteli, mají-li hýti správně 
chápány výsledky nějakého subjektivního posuzování určitou 
vrstvou společenskou, jako v tomto případě posuzování stravy, 
co do její kvantity a kvality, studentstveni· českých vysokých 
škol hrněnských po dobu 3 let"). 1 časový interyal- doha 1 roku 
- je příliš dlouhý pro posuzování stravy, zjevu to každo
denního a to nikoli snad stálého (jako např. studentský byt 
ap.), nýhrž zjevu, podrobeného neustálým změnám. Nutno.tu 
proto každou jednotku - kterou je určitá odpověď jednot
livého studenta neho studentky - chápati nikoliv jako ozna
čení určitého zjevu, nýhrž jako index dlouhé řady jednotek 
v pravém slova smyslu, na nichž jsou všechny charakteristické 
známky, které jsou potom vyjádřeny indexem. Hledání 
a určení tohoto indexu. je velmi složité a obtížné - a proto 
také velmi často nepřesné. Těm, kteří mají tento index určiti 
(v tomto případě studentstvo čes. vys. škol brněnských), na
pomáhá se obyčejně tím, že pojem, který má hýti hodnocen, 
rozvádíme na celou stupnici pojmů podřaděných, resp. vytý-
káme pouze určité zvláště charakteristické znakydoičeného·· 
pojmu; Jinak dlužno tu aplikovati to vše, co na jiném niístě 
bylo řečeno o posuzování subjekt. znaků při tomto statistic
kém šetřenÍ. Zbývá tu jen poukázati na zvláštní okolnost, vy
skytující se jen u posluchačstva 1. ročníku (a snad u mnohých 
studentek vůbec), na kterou nutno bráti zvláštní zřetel při po- . 
suzování jejich údajů: je to pochopitelný, ač docela nemístný 
stud tě'chto mladých vysokoškoláků, který jim brání, aby prav-

1) V dalším bude studijní rok j921/22 označován jako I. r., .1922/23 
jako rl. 1'. a 1923/24 jako III. 1'. . 
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div,ě odpov~1ěli na určité otázky. Nka 'ící se v d v, " 
stranky soclalních poměrů jejich ~oaičl neho l;:t evs1fDh2

s)tInne 
Co ľvr' , d . I uznyc . 

. 'v zV,as e Je napa né při zjišťování subjektivních zn kO 
ke T Zl/sIena neochota s~udf!f:tstv,a od povídati na podohné o~á~~ 

) . y? tov.pozorovatI pn otazce bytové a ještě I' I t 
k~d,?vatl pn PSlsuzcivání stravy, kde maximální p~~:t ~~ hO 

oz :t;a trto otazky neodpověděli ,z řad studujících ročn~kli 
Iostat!ll~kh, J.e ve IIr r. (305 studujících, v % 13.3); u studu 'ících 
. ~ ~OClll u Je maXImum ve II r.a to o 48% VY' V Jt d 
JlCIch ostatních. . VySSI nez u s u u-

st ' Vši;n~ěme si ;líže těch, kteří zodpověděli otázku o množ 
t vd sveo ~ ravy. a prvý pohled zdají se stravovací oměr

s u. entu I studentek velmi příznivé nehoť ud' .' h P'l Y 
10,vI~av (47.9%) studujících ostatních' ročníků aIa. ezma a po
vam, ze se najedli v v d T d t P vy . .' IOc.e pozoro-

~~~~) ?eJ~Šfě Pfé~:uI~e ;o~~esl; ~!es ~t ikdy ~~dt lf~lcf9~~C~t:d~j~= 
I ~'k kd' pnzlllvy s av pozorovatI u studujících 
3 . r~cm t' e kl ce :r;tez ,Pol?vina (61.2 % ) studentů měla po celá 

~t~~~!~i:a::f8~~~yJ~3~~ v~~~!~ní~hst:~6Ífkk Pk~ii~~í (!~~ 
čně poklesl ( te~O 1Ol) o o,sva,zeno v r. .r., v da~ších počet zna-

v, I h hP I ' ,zvlast v II. r.; Je to neJlépe pozorovati 
~a.cIs.ec a so utmch. Na tomto přízni' Vt ., 
tldcIPI~J~ univ.ersita .. Naproti tomu mnoh:~m r!:é~ě Uj~~~~he Ba~; 
u a 1, ze se SIce naJedlI d o syt a a lep o u z e v t v .' en 
u studentoů osta!nfch ročníků je' to průměrně ~~ S(:3n8 o tt~ 
u ~stl!dentu J. rocmku dokonce jen 7.3% ted T • vr I' ~ 
tnene. P~,merně nejvícé hlásili se do tét~ kat~g~~ieet~ch~/k:~u 
bud~~~s~~oo ~~reaz~ o ,ddhrý~h ~P?~ěrec.h st!a::ovacích na~ 
h d t r vTv nIm u aJU »vz-uy« 1 »vetsinou«' 

Uh e lh pn}s ~kreslen s!cute~ný stav, nehoť přechod z'·:cl= 
no o to o urcelll do druheho Je velmi neurčitý") J 

Po sloučení je to v prů v v hl' 
vysokoškolák o (' I ~)erukvs~,c 3· et 57.4 % vlastních 

v v U mImo . roc., ten se najedli y, v d b 
aspon vetšinou dosyta. Ted dohrá ol '. ;z y :r;e o 
dobře situována' v I r h 7c .. h dPk oVIna

6 
J%e po teto strance 

. v,' . .' y o JIC o once .3 o, tedy skoro 2/". 

snal~~č~:~iI k:a:::~~l~vt. ~ ~ y C ~~1 í . »~o p o I ~ syt a« nelze·· 
. l'k V· . d k V s!, nepnzmvemu, - lIdová filosofie 
~-=_ ar~Je o once prohlasu]! za stav zdraví lidskému nejlépe 

2) O poměru studujících I v 'kk d" , 
bžlo již jinde pojednáno. Údáj~ ~~~d~j~' h tu ~J~klm ročn~~ů ostatních 
mery studujících ostatních ročníků v lvIC, v . ,roc.r;~ u ~emaJl ~e ,soc. po
boť se týkají poměrů středoškolských.prevazne mue lllC spolecneho, ne-

") Slovo »Yětšinou« nutno tu bráti t 
v denním životě. Svádí k četnÝ . v v Pf smyvsl~, v~ kterém se užívá 
- celkem nato _ spíše nravděI~d~í~ve.sv.r;os evm, ac ydda]e tu učiněné' jsou 

, e]Sl nez u »VZ Y«. 
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Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

. Tab. Str. 3. Jak posu~ovali naši 
a) Údaje studují-

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 
2 1922-3 
3 1923-4 

4 

5 
6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 

15 

Lékařská )} 

Přírodovědecká » 

Filosofická )} 

úhrnem 

16 Tfchnika: Odb. stroj, a elekir.1922-3 
17 1923-4 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

» chemick,1Í 

)} stavební a ost;1922;3 
1923-4 

Úhrnem 1921-2 
1922-3 
1923-4 

1 5 
2

1 

1 
- 3 

11124 13 

31122. 16 1 18 7 

10 12 
-121 5 11 

4 3 51-

~ =-1 I! 9 I 3 
-Ii 8 20 
-1119 5 2 
-- 119 17 :2 
-1:41 44 16 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 :-11 5 4 1 
-26 

27 1923-4 4 - I 2 1 1 
1922-3 4 1

1

-
11
.4 4 2 

2S Zemědělská: Odb, hospodář, 1921-2 3 -I: 3 1 
1922- 3 1 i - i 8 8 29 

30 

31 
32 
33 

34 
35 

36 

. 1923-4 41-1 8 8 1 

». lesnick,1Í 1921-2 351- 9! - i, 6 4 
1922-3 181 - 2

1

1
-

1
1 3 2 1 

1923-4 201 - 4 -,I 5 4 3 

.úhrnem 1921-2 55i -112[ -I 9 5 
1922· 3 27! 1[ 3[- 111 10 
1923-4 331 - 8 -! 13 .12 

37 Dohromady 1921- 2 i 28 56 i I! 57 27 
38 1922-3 33 48. I 31156 47, 12 
59 1923-4 36 50 I 1 174 64 24 

40 - 17 % :;; ce!ko17éfio počtupřís!uš- 1921- 2 , 8'7 3'3118'814'2. 
41 n;icfi dofa:<níků - 1922-3 17'116'4i 8'21' 6'9:1 42 1923-4 16'3 2'2,19'3 8'1 1 
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studující svou loňSkOU stravu.· 
cích I, roč ní k Ů, 

Počet studujícich. kteří udávají stravu za 

. výborn~~ I~- dobrou,.. . .11 .nev~ln~~ . [I špatnou II ,: 
vzdy I vetsmou I ~I vetslllou I' vzdy II vetsinou !L VŽdY, 1~~1.r; 

E '~I E I >~ II E I ] ll' E I ~ [I E 1 ] Ir E I ~ ll' E I'~ II ~ i >~ III' ť = s = E I[ = ,s = I E I = lEl = s =1 s I J;: E i '(o 
<IJ o <IJ O! '" I o (tJ- I ~ I. <IJ o' (tJ o <IJ o - o II "O 
u , "> II u I > II u "> II u I "> II u [ "> li u [ -;: JI Ul; II. ~ _"> JI .~ 
13 I 14//15 I 16 /1 17 I 18 li 19 I 20 // 21 / 22 " 23 124 " 25 I 26 II 27 / 28 /129 

31 31 1 I' - .1
1120 

II 5 III 11 - I 61 - 1.1 2/- j'l 1 - JI 1 - )/12 1 
34 4/ 3 - 76 S! 13 _I' 3 - II 5 -, - - II - - I' 24 2 
46 3 -1, - 70 2 '114 4 - I 4 -II 1 - - -, 11 ;) 

. 12 3 -. I - I.i 43 I 3 1 12 - - I 2! -II - -II 2- I! - 4 
15 6 3 - II 38 II 9 ,I 16 1 I 2 - i 2 I - 1 -I! 1 16 5 

1~ ] ~ =--lil 2~21 25

2

11 ~. 11 II ~ = ~1 =- 1'= = I: ~ = ~ ~ 
~ - ~ . I 8 2 I, lj -I 1= I 1 = I = ~ I - = I) ~ : 
8 li I ' I I I 1 - - li 14 6 I 8 1 II 1 -', 1 - I - -o- I - - - 10 

2I 1 ~ ~ =: li 1~ ~ II 6 --; rl ~ =: li ~ ~ III = = II = = I ~ ~~ 
54 9 1 - 11192 16 li 38 1 Ir' 7 --'- fl 7 -I 1 _'[I: 4 -11 12 

~! ~á ~ = li ~~~ ~~ II ~g ~'Ii . ~ = II ~ !. ~ =: ,I ~ = ~~ ~; 
24, 1 ,4

3
, _-III 54 -II 15 -I ['i 2 - [I 31-11- - I 1 -/37 16 

24 - . 61 - il 25 - i 13 -'- / 10 -' 7 - I 5 -, 22 17 

6 1 - - 1 19 1 I, 5 - II 3 - 1/ 3 . 1 II - - ,I - - 1 14 18 
8 1 - - II 28 2 II 1 - li fl - I 3 --:- li 3 - li 1 -:- [ll 19 

g = i = /'1 49
28
3

8 ll! 1~-11 ~ = 11~ 111 ~ I = I ; ~jl' ~ ~~ 
29 3 18 I - li 22 - Iii 5 - I 2 - II 2 . - I 1 - I 20 22 

!! ~ ~ =: li ~g~ jil ~~= 12~ =: 12~ ~ 1111~ = ji S = I[ ~~ ~~ 
4 - II - - II 32 - li 2 I -II - - 4 - 1 - 1- -1112 25 

. ~j = Ji = = li ~~ = j) ~~ ~ li ~ =: II I = I; - = "I 1 .(~ ~: 
3/ - : - - 'I 20 - II 4 - - - III' -c - j - - 1 -1'1- 28' 
5 1 li - _-./[! 8 - i 5 ~ I 1 ~. 6 - I - - - - 4 29 

10
41 - 1 8 - I . 9 - I 3 1 [II' 4 --: 3 - 6 - 15 30 

~ I 1 = 1I1I :! = (Z 11I1 724~. - Iii -n = 1 -111~ II 
~~ 1 ~ == !~ = II ~i _ 7 ~ ~ - j ! = II : I~: !! 

I 100 12 20 - 360 ~ / 77 1 14 - I 20 -ll 4 - I 7 - 44 37 
12214 14 - 280 23 87 2 23 - I 26 2 I 6 - 4 - 118 35 
143 17 7 - 324 15 102 3 39 1 I 40 1 i 17 - 18 - 105 59 

15'540- 3'1 - 55'753'4 11'9 1 3'3 1 2'2 - 3'1 -)'0'6 - 1'1 - 6'840 
I n9 29'8 2'1 - 41'2 40:91112'8/4'313-4 - 1 3'8 4'3.1 0'8 - 0'6 - 117'4 41 
I 18' - 37' -0'9 1- 40'8 32'6 12'8 6'5 i. 4'9 3'31. 5' - 2'2 2'1 - 2'3. - .13'2 42 
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Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a stúdijni rok: 

1 Universitá: Práv nic. fakulta: 1921-2 
2 . 1922-3 
3 1923-4 

4 
5 
6 

Lékařská » 

7 Přírodovědecká,» 
.8 

9 

10 
11 
12 

n 
14 
15 

Filosofická 

úhrnem 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1Q Technika: Odb. stroj. a elektr. 1922-3 
17· 1923-4 

18 »chemick.ý 1922-3 
19 1923-4 

20 
2! 

» stavební a osU922-3 
1923-4 

22 

23 

24 

úhrnem 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 

:28 Zemědělská: Odb; hospodář, 
29 
30 

31 
32 
33 

34 
35 
36 

37 
38 
39 

» lesnick"; 

uhrnem 

Dohromady 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

40 17 % ;; celkoT7éfio PQ(5tu přísll1Š~ 1921-2 
41 Trjcli dotq8nif(ů: 1922-3 
42 1923-4 

Tab, $tf, 3,jak posu/Zovali naši_ 
b} Údaje všech o s ta tn í ch stu-

studujicí SVOU 'loňSkOU stravu. 
dujících (mimo první ročníky). 

Počet studujících. kteří udávají .stravu za .. . 

výbornou.. II dobrou I[nevalnou 11· Špatnou 11::3 

r __ VŽ,-dY--cQ_11 většll·no~ ,II VŽ~Y Q 'II'· většilno~ ll!, VŽldY Q li většilno~ lir-VŽldy QI většino~ . ť, 
E >~ E >~ ]Ij E. I >~ 5 I >~ I~' >~ II 5 ~ i E >~. \ E ~ ť =s =. S :: I S = Ir = E II =. S '= S .:.: E '(? 
O) o., 0,0) Ol., o., o "·01., o 4l o 'O 

U "> II u I ;: II u _"> II u I "> II u I "> II u I > ll, u "> II u > I '::3 
131 14 1115 I 1611 17 I 18 II 19 I 20 II 21 I 22 II 23 I 24 II 25 I 26 II 27 I 2811 29 

33 2 II 1 -1/197 I . 5 I 30 1 I 28 -II 5 I - I 51- I - - 110 1 

~ ~ li, ~ = I ig~ / ~ ~g ~ I~; ~ I 2Z I ~ 1 t = ~ = jg ~ 
44 12 I: 3 -I '11154 [16 114 13 114 2 I 43 I 2 I 8 I 2 11 1 - 4 

46 7

1

1: 1 - I 107 117 11106 13 II 17 I 3 1148 I 2 1110 I' - 14 - 49 5 
39 7 i 6 11 138 26 II 93 13 11 34 2 32 2, 9 2 4 - 54 6 

10 jll'i 1 = 1~ j III! 2~ ~ li"4 = I 2 = I = = = = -; ~ 
6 -d - - 13 6 19 3 ll! 3 -!9 1 1 - - - 3 9 

2 -/ '\ - - 9 3! :3 -) 2 -1- - - - - - - 10 
10 2.: - - 18 6 8 211, 6. 2 3 - - - I - 11 
14 3 1 - 30 9 18 4 i 51:! 5 - - I - = = 1 12 

lI~ ~~ II ~ ~ I ~~~ ~~ ~~~ ~~ I:: ~ 'II ~g ~ , ~~ I -= g, ~ ~~ ~! 
131 15 13 1, 334 48 1215 23

1

1 67. 31. 55 3 16 2 4 - 93 15 

59 -121 - 1160 2, 103 1 I 27 -:1 31 - 9 - 2 - 37 16 

~~ ~ II : -f:~ ~.[I 1~~ ~ 1113~ I = lil~! - : 1 ~ ~ = ~; ~: 
29 3 I - - I! 51 1 32 - 7 I --,. ,I 9 - 2 - 1 - 21 19 

21 - '/ 6 - II 61 - I 44 - II 5' - rl II - 5 - 2 - 15 20 

27 -I 4 -!i 64 - II 62. -;i 5 - 11 17 - 2 -II 2 -II 8 21 

l~i ~ I,' ~.~ ~ I 'Ii ~~~ ~ Iii g: 211:~ = p~ ~ ~~ Jil ~ = ~~ .~ 
116 41i 12 - I. 288 2:,210 111 44 I-II! 42 - 10 - 4 - 96 24 

32 .1' 1 -11150 - II 59 -II 33 -/15 - 8 - 2 -- 6 25 

12 - I 6 - II 67 - '1'1 76 I 1 / 18 -II 41 - 4 -10 20 26 
10 -I. 2 -I! 61 '1: 70 - I 10 - ,27 - 4 - 7 - 31 27 

21 1 1
1

,' 1 -.jl 57 - jl 59 -II 5 - 'I 9 - 1 - 1 -' ,- 28 
9 1 - - I 52 - '42 -jl 10 I - I 7 - 3 - 2 - 23 29 

11 - I 3 _ji 451- 1,61 1 7 '- 11 - 1 - 2 - 34 30 

5 -I, 1 - I 61 - ,53 -1 12 - 10 - - - 2, - - 31 
13 - I 2 -I: 20 - I 43 - 15 - 26 - 7 - 4 - 13 32 

10 - d 1 - j 33 - I 47 - I 15 -1"1 20 - 3 I -1,"-- 13 33 

26[ ;L II 2 -:- )11118 - 11112 - ,17 - " 19 - 1 - I 3 - - 34 
22. 1 2- 72 - I 85 - I 25 - 33 - 10 _. I 6 - 36 35 
21 1 - , 4 . -I 78 - li 108 1 '22 - 31 -- 4 - 2 - 47 36 

206118 i 54 1 966 31 '111439 15 134 2 100 2 33 2 20 1 62 37 
253 15 I' 45 ,-: 710 37 531 21 133 6 .219 3 51 1 39 - 221 38 
278 19 .31 1 1,761 51 1603 25 H3 ,31155 3 34 ~ 17 - 287 39 

10-21 24'71 2'7 1"4 1
148'- 42'5121'8120'5' ,6'7 2'81.5'- 2'8 1'6 2'8/ 0'9 1"4 3'1 40 

11"5 15"8j 2' - - 32'2 38'9 24'1 22'111 6' -I 6'4 10' - 3'2 2'3 1'1 1'8 - tO'l 41 
12'1 1 15"4111'4 0'8 33'2 41"5 26'3 20'3il 6'3 2'4. 6'8 2'4 1'5 1"6 0'7 - 10'7 42 
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vyhovující., Průměrně 13.8% studentů ostatn.!ch ročn~k,i úz~a: 
'čilo, že se najedli v ž d y dopúlúsyta a Jen o nec? mene 
(o 0.5%) pouze vět š i n o u. Studentů J. ročníku se n~Jedlo do 
polo syta vždy 8.'7'% (tedy o 5.1% méně než ~t~den~ .ostatní). 
a pouze většinou 6.4% (46 stud~ntů, .o ~.9% ~e~e nez stude~t! 
.ostatní). Je to zcela přirozent?, ~rot?z~ .oc v VlCe P?s~~c,hac~ 
I ročníku mělú stravu kvantItahvne' uplne dostacuJlcl nez 
studenti ostatní, o tú je menší jejich počet v kategoriích méně 
příznivých. '. , v, ., 

Příznivé poměry, jež byly patrny ph prvem s,l u cov a n.~, 
ještě lépe vyniknou sI!0je~ím všech dosud uv~de,n'ych kategorll, 
kdy přes 80% studentu melo strav~ cú do }ll~ozstVl d?~~úu: Zby
tek připadá na ty, kteř~ zd~ nv~dí;l~l od~ú"!edl a na !y, JeJ~c~z stra: 
va byla ne d o s t a t e,c n a, ,Cl Jlllak recenú, kten trpeh, as,R.o?V 
subjektivně podvýživou. V relativních číslech to nevrp~~~ pnhs 
zle _ je jich kolem 4% (přesný průměr 4.4%); d!'ashcteJ} to v~
hlíží v číslech absolutních: v 1. r. je 90stud~ntu ostatnrch roc~ 

, níků majících stravu nedostate~núu, tento p~cet vve II. r,;, stú}lP~ 
na 113, ve III. však náhle klesa na 82 a zda se, ze dalsl vyvúJ 
bude míti tendenci klesající. Trpí-li průměrně 95vysok.oškolá
ků podvýživou a to již po 3 léta, jak túto sta~ist~cké .š~~ření 50 
zachycuje, mají-li při tom studo~at~ a poI:ybuJe-h se J~Jlch,ve~ 
průměrně mezi 19-23 lety, pak JeJasnú, ze n~bud,e ~sl.sprav~e, 
tvrzení že stravovací pomery naslch vysúkúskúlaku JSou vy-

. borné. Musí se tudíž také hořejší úsudky bráti relativně ~. pak 
jsou ovšem docela pĚ~z,,?-ivé; s ~l~~i~ka ,:bsolut~í,ho budou, potud 
nepříznivé, dokud clshce, U!,CUJICI. po~et. trplclch podvyz~vo~, 
neklesne na nulu. Těch, kdoz se naJedh ~lCe ne d ,5>, s t.a 5.~,c n e, 
ale p ou z e vět š i n o u - jeji?h' ~tav .t~ tedy: pn~lllve.tsl,po
něvadž měli i stravu kvantItatlvne lepsl ~ Je neco pres 2% 
(2.4%) -'- průměrně 52 stud. . 

Zcela jiné jsou v této věci poměry' u posluchač~!- ročníku, 
kde průměrně toliko 14 čili ~% všech udalo, že J,eJ~ch strava 
byla v ž d y n e d o stoa tec n ,a. By~ by to u sr?v~~m. s ,uvede
nými poměry studentu ostatmch ,roc. stavv velmI pnz,,?-}v,Y,kdy-' 
by tu při u. dá,:,~~í dat~epůsobil st~d techto. S!U~UJICIC~ (VIZ 
výše), domnívaJIClch se, ~e by .pravdlV:~1! odpove,?} vrh~h snad 
špalnésvětlo ua soc. pomery $vych rodlcu nebo pnhuznych. . 

Poměrně ne j víc e stud~ntů J. i ostat. r:oč., kte!í~~jí strav~ 
li e d o s t a teč n o u, studUje na tec hnl ce, neJmene na um
versitě. Z posl. J. roč. bylo těch, kteří se. najedli nedostatečně 
sice, ale pouze v ě tš i IJ.O u, průměrně pouze 10 čil~ 1.4%, tedy 
o 1% méně než studujících ostatních roč. (2.4%). TIto pomerne 
nejvíce studovali na vysoké škole zem ě děl s k é a t ~ c h n i-' 
ce, nejméně na universitě a vys. škole Zvěrúlékařské. . . ., 

V dalším bude pojednáno o hodnocení stravycú do JeJI, 
kvality. Takovéto hodnocení je ještě obtížnější než předešlé, po~ 
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, 
něvadž pro tento čistě subjektivní znak nelze klásti nijakého ob
jektivního měřítka. Z pojmu kvality stravy' jsou vytčeny její 
nejcharakterističtější stupně: jakost výborná, dobrá, nevalná, 
špatná. Normální stupeň je označení stravy jako »dobrá« a 
také nejvíce studentů svou stravu ták posuzovalo. Bylo jich 
z posluchačů ostat. roč. průměrně 1336, tedy 61.8% (je zde 
.ovšem sloučeno »vždy« a »většinou«, poněvadž »většinou«, jak 
už uvedeno, je tu nepřesným vodítkem). Tedy značně nad pú:" 
lovinu. Posluchačů J. ročníku za těchže podmínek je o něco 
méně, jen 58.4%, poněvadž úpět převyšují ostatní studenty 
svým počtem při stravě výborné. Udalo-li průměrně 245 (11.2%) 
studentů ostatních roč., že měli stravu v ž d y v ý bor n ou, byl 
jejich počet o 5.9% menší než u studujících J. roč., kde průměr 
byl 121 studentů (1'7.1%). Čísla určující stravu jako »většinou vý
bornou« jsou celkem u všech studentů.malá. 

Shrneme-li obě kategorie »d.o b r. á« a »v Ý bor n á«, 
»v Ž d y« i »v ě t š i n o U«, můžeme souditi, že velká většina 
studentů měla stravu nejen co do kvantity, ale i co do kvality 
dobrou: bylo to asi 1624 studentů ostat. roč. čili '75%. Ještě lepší 
jsou poměry u posluchačů J. roč., jichž sem patří 543 čili '7'7.5%, 
Tedy % studentů má stravu dobrou a výbornou, zbytek připadá 
na nevalnou a špatnou a na chybící odpovědi. Těch, kdož měli 
stravu ne val n o u, bylo púměrně málo jak u studentů J. roč. 
(průměrně 35%), tak u stud. astat. roč. (průměrně 13.5%) . 
Ostatek připadá na stravu š pa t n o u. Údaje o tom mu'síme 
arci přijímati zvláště opatrně. V ž d y mělo stravu špatnou prů
měrně 39 studentů astat. roč. neboli 1.8%, »v ě t Š i n o u« asi 
25 studentů (1.1%). Bylo-li už dříve řečeno, že průměrně 95 
studentů ostat. roč. se najedlo vždy nedostatečně a vidíme-li 
nyní, že pouze 39 studentů oznáčilo svou stravu jako špatnou 
vždy, tu se nám dřívější nepříznivý dojem zmírnÍ. Ač nechce
me z nějaké nahodilé kúmbinace vyvozovati velikých důsled
ků, přece rádi konstatujeme, že ani těch'průměrně 56 vysoko
škúláků, kteří se najedli jen nedostatečně, nemělo stravý .vždy 
špatné. Z posluchačů 1. roč. průměrně p'ouze9 (1.1%) udalú,že 
jejich strava byla vždy š pat n á,Svoustravu jako špatnou 
vždy označili ne j víc e technikové a zemědělci, nejméně uni
versita, kde na fakultě přírodovědecké' a filosofické nebylo 
posluchače, .jenž by označil svou stravu jako špatnou vždy. 

Relativně jen o málo větší je počet těch, kdož udali, 
že jejich strava byla š pat n á p o U z e vět š i n o u (je jich 
9,1.3%), nejvíce opět na technice, kde vůbec jsou tyto poměry 
horší než na jiných vys. školách; po technice následuje obyčej-
ně vys. škola zemědělská. . 

VŠimněme si ještě zvlášť stravovacích poměrů u studentek. 
Několikráte již vyslovené mínění, že soc. poměry studentek 
jsou příznivější, bylo tímto statistickým šetřením potvrzeno. 
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N e d os t a teč n o u stravu měly jen 3 studentky ostat. roč., 
kdežto '78.'7% mělo stravu kvantitativně příznivou; stravu jako 
š pat n o u označily průměrně 2 studetnky, kdežto u ostatních 
jsou poměry opět příznivější než u studentů. Z posluchaček 
1. ročníku udalo průměrně 80.6%, že jejich strava byla kvanti
tativně vždy y ýb o r ~ á (v Ll'. pozorování je jich 93.4~); Z,: 
ne d o s ta tec n o u· yzdy neuznala. svou stravu v I. r. zadna 

. studentka, ve II. jen 1 (z přírodověd. fak.), ve III. r. rovněž 1 
(z vys. školy zemědělské). Průměrně 82.6% studentek I. ročníku 
mělo stravu i kvalitativně v Ý bor n o u, žádná špatnou. Sociální· 
poměry posluchaček I. ročníku jsou opět celkem příznivější 
než u studentek ostatních, podobně jako u studentů. . 

Při rozboru bylo úmyslně přihlíženo jen k cel k ov Ý m v ý
s led k ů m, neboť jen ve větším celku se ztrácejí a vyrovnávají 
různé nahodilosti a nepl'esnosti, které by nás při rozboru těchto 
poměrů na jednotlivých vysokých školách snadno mohly svésti 
k nesprávnému úsudku. jUe. Hynek Masařík. 

4. Kolik platili pozorovaní vysokoškoláci s různě zajištěnou 
stravou průměrně za stravu měsíčně. 
Údaje všech posluchačů mimo I. roč. 

(K tab. Str. 4.) 

Tážeme-li se někoho po jeho stravovacích poměrech,kla
deme snad vždy na prvé místo otázku: »Kolik plátíte?« A sku
te?~ě tat<,:votázka jest - v ~?b. ~.'. kdy peníze jso~ t~k všeobecným 
merltkem hodnot - nad Jme schopna podati nam o zkouma
ných poměrech výstižný obraz. Podle udané ceny si dovedeme 
ve většině ,případů velmi rychle a dobře představiti stravovací 
poměry tázaného, zvláště když se jedná, jako v našem případě. 
aspoň zpravidla o stravování mimo rodinu a za plat. 

Ani při šetření o stravovacích poměrech našeho vysokoškol. 
studentstva nechyběla tato důležitá otázka. Naše tab. 4. rozebírá 

.. odpovědi na ni podle jednotlivých skupin studentů s různě za~ 
jištěnou stravou, a to jen odpovědi posluchačů aspoň II. roční
ku, z příčin .již několikrát svrchu dotčených. 

Přirozeně jest si nám tu všímati zejména toho, co jest speci
ficky studentské, a bude proto především záhodno srovnati, d o 
j a k é mír y j e s t dán a z á k 1 a dn í I i n i e s t ude nt·· 
s k Ý c h v ý cl a j ů z as tra v u všeobecnými pomět y 
a jak se od nich odchyluje. Bude tedy především velmi zaJíma
vo srovnat vydání za stravu u studentu s tímtéž výdajem 
ú ostatního· obyvatelstva. Podle šetření Státního úřadu stati
stického či.JŮI měsíční průměr stravovacích výdajů za jednu 
spotřební jednotku (t. j. muže nejméně 19letého - jak vidno, 
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velmi. do.bře se hodící jednotka ke srov,:nání s naším šetřením) 
od polOVice roku 1921 do pol. roku 1922") (tedy za období téměř 
se kryjící se školním rokem 1921-22) pro rodiny děl nic ké . 
341.49 Kč, pro rodiny ú ř e dni c k é 454.82 Kč; za následující 
podobně vymezený rok činil tento průměr pro rodiny dělnické 
299.24 Kč a pro úřednické 38'7.8'7 Kč (viz Zprávy S. Ú. S., roč. 
1923, č. 1. a n). 

Z našeho šetření studentského nemůžeme sice uvésti čísel tak· 
přesných, ale přece je možno z daných schemat zkonstruovati 
si jistou náhražku průměru, totiž t. zv. modus čili veličinu 
nejčastější, normální. Pomáhá k tomu naše tabulka tím, 
že směřuje k u.rčitému normálu cenové výše stravy na
šeho vysokoškoláka, která jest dána sazbou: přes 200 do 
'300 Kč. Že jest to veličina skutečně normální, dokazuje vzestup
ná tendence absolutních čísel i procent četnosti jednotlivých 
sazeb naší tabulky k této výši, která sama také zabírá ve všech 
letech více pozorovaných studentů než každá jiná saÚla, totiž 
přes 1/3 všech (nepočítaje ovšem ty, u nichž údaj o výši ceny 
stravy chybí); a také četnosti za tímto normálem, tedy vyšších 
sazeb, jeví zas až na jedinou malou výjimku trvale směr seštup:
ný. Potvrzuje to také ta další okolnost, že z menší části zajiště
ná strava projevuje vliv na vzrůst tohoto procenta, byť i někde 
jen relativně,t. j. že nenastává tak ;mačný pokles, jak by se 
dalo při zmenšení zajištěné stravy očekávati, na př. u zajiště
ných pouze obědů. Nasvědčuje to zřejmě tomu, že značný počet 
studentů snažil se neb musil zkombinovat svou stravu tak, aby 
její cena se pohybovala právě v těchto mezích. 

I když vezmeme za základ svého srovnání krajní horní mez 
té střední veličiny, tedy 300 Kč, a nebudeme hleděti k tomu, že . 
symetrický ráz našich řad - vzestúp četností k tomuto 
schematickému normálu 200-300 Kč a pak opět souměrný cel
kem 2.<?kles v nich- ukazoval by spíše k průměru mezi 200 
a 300 Kč, tedy k 250 Kč, a když uvážíme, že vvsokoškolák stra
vuje se zpravidla mimo rodinu, kterážto str"ava je přirozeně 
mnohem dražší, než strava v rodině (s jakou počítá S,Ú. S.), 
dospíváme k závěru, že stra,ovacÍ poměry našich studentů byly 
při nejmenším značně pod p r ů měr n é. Vysvítá to zejména 

") Za období předcházející (1920-21), jež by odpovídalo době; které· se 
týkají příslušné údaje našeho 1. roku š'etření, bohužel nemáníe obdob
ných dat S. Ú. S. V »Čsl. stat. věstníku«, roč. III., str. 102 uvádí sic Dr. 
čechrák podobnou tabulku starší; o níž na síro 82. tvrdí, že to je zpraco
vání »za čtvrt roku« (srv. též str. 107), ale pro »pražské dělníky«, v tabulce 
té uvedené, neudává nikde doby, na kterou se šetření vztahUJe, a průměr 
na spotřební jednotku pro rodiny ty vypočítává na 2355.44 Kč (za Y. roku! 
tedy za 1 měsíc 785.14 Kč,!) kdežto pro rodiny úřednické uvádí jej hned 
vedle, patrně za tQtéž období, čísly téměř polovičními, 1210.71 Kčv Praze 
a .1221.96 Kč mimo Prahu), takže málo pravděpodobného průměrn onoho 
netroufáme si zde pouŽíii. 
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Tab. Str. 4. Jaké byly ro~dily v průměrné~ měsí~. nákladu na strav~ . 
. . '. Udaje všech posluchacu 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: $ 

o 

"" 

1 Universita: PráDnic. fakulta: 1921-2 -1 \1 
2 . . 1922-3 
3 1923-4 _2 1 5 

Lékařská »1921-2 24 37 24 25 \ 27 84 
4 1922-3' I 1 8 15 27 11 - 6 
5 1923-4 2 2 4 14 26 14 5 10 

6 PřírodoDědecká » 1921-2 _ \ - 2 1 1 1 
7 1922-3 -, 1 1 4 6 3 1 5 
8 1923-4 3 10 2 11 4 
9 1 

4

1

11 32 
- 2 '3ó 

3 1 36 

=\1 3 - 1 5 

Filosofická »1921-2 23 I 2 1 2 
!~ 1922-3 j 4 5 3 
12 1923- 4 4 6 9 2 4 

5 1 
6 1 

13 'úhrnem 1921-2 10 31 72/39142 51110 
14 1922-3 1 3 21 50 67 37 21 ,37 
15 1923-4 6 10 32 58 67 43 20 47 

. 922 3 1 1 21 37 21. 15 13 13 
16 Technika: Odb. stroj. a elektr. 1 -1923-4 4 4 22 37, 21 10 9 13 

1922-3 2 3· 16 10 7 5 9 
1923-4 5 17 3 2 5 6 

17 

» cheiníckú 

8 18 
3 8 
4 7 
1 9 
6 4 

1 
4 
4 18 

'19 

20 
» staDebnfaost.1922-3 4 11 11 7 10 4 4 

i923~4 1. 9 14 10 5 8 7 1 2 
21 

22 V hr.nem 
23 
24 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 
26 

11 
26 1 
26 8 

1921-2 3 3 14 35 37 22 21 
1922-3 1 3 28 64 42 29 28 
1923-4\ 5 4 36 68 34 17 22 
1921-2 1 6 13 1219 16 37 6 
1922-3 1- 5 20 \ 16 11 8 4 
1923-4 - 2 12 39

1

18 7 5 5 2 
27 
28 Z~mědělská: Odb. hospodář. 1921-2 1 1 105 1109 1143 189 8 1 
29 1922-3 1 9 8 
30 1923-4 2 23 I 11 5 6 11 

31 » lesnický 1921-2 2 5 22 30 15 6 6 15 
1922-3 - \ 1 6 17 12 4 4 3 
1923-4 - 2 720 6 2 4 5 

33 
., úhrnem 1921-2 3· 6 32 49 29 24 14 16 1 

34 1922-3 1 1 11 27 25 13 13 11 
35 1923-4 2. 9 43 17 7 10 16 2 

36 \ Dohromady *) 1921-2 7 19 83 169 117 97 102 174 15 
37 1922-3 3 7 65 161 150 90 70 .78 4 30 . 
38 1923-4 11 18 189 208 136 74 57 94 16 27 190 

39 \ 40 17 Ofo ~ úfirnn příslnšn;icfi 1921- 2 O·g 2'5 to-8 22' - 15'212-6 13-322'7 2-3 5-
dota~níf:ů: 1922-3 0'5 1'1,10'425·824-114'411'212'50'54'1 

Al 1923-4 1'6 2'6112-930-319-810-8 8-313'7 2'44'1 
o . 

*) Odpadají zde nebo jsou zahrrlUti ve sL 9, 17, 25 a 33 studující, kteří měli stravu 
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n~šicli Vyso~oškoláKŮ podle tolio} jakou stravu měli ~ajištěnu.*) 
mImo I. ročmky. . . 

3 

2: 

3 

27 12 1 4 1 
19 14 4 15 
9

1
7 120 

2 2 
1 2 
3 8 

1/-
4 11 2 

~ 3!1- 1~ ! 

-l-
1 
1 
1 

2 

2 
1 
2 

5 

2 
2 
1 

l -l-
l -1-

1 2,=1= 
-1-

1
-

34 19 
37 19 
20 10 

7 6 
5 21 
2 26 

2 3 
1 4 
3 11 

13 9 
19

1

18 
40 17 

1~ 12 2 10 
3 41 5 

41 1 26 3 
5 

8 
6 

5 
3 

7 
8 
3 

26 11 
21 12 
10 3 

3 
2 

5 17 
3 19 

6 
11 

2 
8 

8 6 
6 25 

38 
1 
5 

6 7 3 
8 4 ·2 

5 

2 12 
10 

1 1 1 
4 
9 

12 4' 2 
5 1 

3 
6 
1 

1 1 
4 16 

19 3 

2 
5 

1 
2 

14. 11 
18 18 

3 4 
5 3 
3 6 
2 11 

3

1

20 
3 9 

. 1 ,9 

2 
6 
5 

3 
6 
7 

2 -

2 
1 

1 

1 

4 1 
2 

1 

8 11 1 
2 3 1 
2 1 

1 
1 
4 

1 
3 
1 

3 

472 

4 
7 

2 
1 

3 
6 
9 

1 

2 
4 

7 11. 4 3 2 
1 14 15 5 1 5 

1 

2 

1 

3 

1 

2 1 

7 

& 

9 

10· 
11 
12 

13 
14 
15 

- 1 16 
17 

1& 
19 

20' 

21' 

2 4 33 49 16 3 1 4 22 

1 - 1 23 

24 

1 

1 

1 

1 

2 

2 

34 

1 

3 
3 

3 
3 

25· 
26 

-' 1 27 

2& 

29 
30 

31 

= j== ~!: 
- 1- - 34-

35 
- - - 36 

16 3' 1 4 37 

1 - 1 38 
1 39 

4~ 

I 
41 
42 

. zcela darmo nebo za vyučování a . ovšem i ti, kteří neměli stravy zajištěné vůbec. 
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z. čísel za rok 1921-1922, kdy přís1Ku~ný průd~ě~ h r~~~~i~kdy,~t 
. k' h činil . ak uvedeno, 341 c, v ro lI~ac v ' , .' v 

~5~ kč. Za 01:Os ost<;ltnímu obyvatels,tvu prumer~y, \l~:~~~ 
300 do 500 Kč stravovalo se tehdy 11- nas zv~ sdtudentdu s ·~·.h .. 

. "V V 'uze 160 čili 25.6%" prl vou ruzlC Zajl; 
Jlstenou strav?u po d" " h vT 229% z úhrnu studentu 
štěné stravy Jen 1~9 stu UJlC~~VtV Cl 1 Z t'ev ch pak kdo mají za-

., , h dva druhy stravy zaJ1s eny, 'v."v v , h . maJlClC . v '~1 t d vT 175% a pn zaJlstenyc 
jištěny Jen obedy, .pouze,) ~ u : Cl.l d' . , student. . . 
jen večeřích nebo Jen smdamch Jen ;Je ;ny , ,.' těchto ce

Další zajímavé srovnání poskyt~Je ~!"sovY vyVOJ C"kl d-
'ch rVad Shrneme-li různé cenove vyse stravy ve n za a 

novy· v hl d ' 1 . Z' ní skupiny, dostaneme tento pre e ny o )ra . 

Ze všech studentů, kteřípoda!i potřebná zde daJ~dPlatilo měsíč., 
ně za stravu v predch. stud. roce, ,te . y 

v r.: nejvýš 200 Kč přes 200-30Ó Kč víc než 300 Kč . 

~- -% 36.1%· 
1920/21 28.4%))·) o 38.7% 
1921/22 21.6% 39.7% 

~8 8% 26.4% 1922/23 ,34.8% ). o 

Znatelnou úchylku od očekávaného, s~ěr~ 'výkvoje ~ ~~: .~~ 
I v " t jeví rok druhy, Jenz u azuJe ... p V) 
~::ť:tj~h .~d~:Iení: Stude~t~ lS lrn~jš~.,~r~:~k Jřib:l~~ ~~t 
značně tu ubylo, v obou drazslc 1 s upmac . I .. . k 1992 

, 1 d k v lomu kursu čsl koruny v 2. po OVlCl ro u . 1'''' 
to . na eS e e , pre" S Ú S) Tento póhvb, znázorněný m.a 0-
(VIZ enove zpr,avy . . :. , i Úl d e x y pro' Brno za. 
ob ch od n í ~ 1, J? °ltdr a Vl?<! v. y m 1991 . 1922 a 1923*), jeví 
průměry z meSlCU e en az cerven...,· '.' .. .. .. .. . . 
se takto: 1921 : 1239 

1922 : 1410 
/1923: 881 

(Podle Cen. zpráv S. Ú. S. r. 1922 Č. 8 a n~sl.) 
. . t t' d" b../e p' ozorovati. Potravinový 

Účinky pohyhucenJcs.' u C!T..:..;. ······T .... zdražení 
inde->( druhého roku ukazuje protI ro~upredcho,zl1?u z'd' e·· .. J·en 

~ T d "d' ovsem srovnavame 
skoro o 14%. omn.o ,r0Vl o ~t --;:'ocenta studentů v obou draž~ 
přibližně - ,skoro ?t~J~Y vzrh'u '. p Vtv, 'bytek (o 24%) procenta 
ších skupinach a Jeste mno em ve Sl u , v Kč Rok třetí 
těch, kteří vystač.iii ;ta stra,,;,u se 2

k
OO ne~v m~n~eno~ého indexu 

jeví naopak proh predchozlIp.u ro u smzem 
------ , d 1 b h cen teprv od ledna 1921, 

") Ježto máme úřední čsl. m e::yv ~na 00 f,v' d b 'ichž se týkají naše 
nemůžeme tu bohužel srovnání ~~~v~~e~~z1~á~ee~u ~eJy Jprůměrů (prostÝ5'lí, 
data (stud. 1. 1920/.1, 192p2 a 19_1~/d.J)·· h 6 měsíců každého z pozorovanych 
aritmetických) z mdexu za pos e lllC . 

studijních let. 
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o 38%. Tomu však již odpovídá jen nepatrné zvýšení procenta 
studentů střední skupiny a větší sic, ale oněch 38% nijak nedo
sahující zvýšení u s.kupinynejdražšL (o necelá 32%). Potvrzuje 
se tu zkuš~nost, že studenti odkázaní na cizí lidi dvojnásob trpí 
nestálostí poměrů, jsouce stoupající drahotou zasaženi v-íce než 
plně a okamžitě, nikoli však také tak klesáním ceru 

Jak závisí výše stravného na rozsahu zajištění stravy? Bylo 
již výše řečeno, že z:r:qenšený rozsah zajištěné stravy nese s sebou 
zejména vzrůst procenta těch, kdož se stravují v mezích 200-. 
300 Kč a můžeme říci i všeobecně, že má vliv vůbec na zlaci
nění stravy, neboť k tomu cíli právě omezují studenti rozsah 
své zajištěné stravy. Krajními případy jsou zde tedy celá strava 
zajištěná a na druhé straně jen v e čeř e I! e boj e n s n í
d a n ě z a j i š t ě n é. Srovnání obou skupin z prvého roku uka
zuje překvapující rozdíly, co se výše stravného týče. Abnor
mální v poslední skupině jest zejména vysoké procento stravu
jících se' za 200-300 Kč, t. j. 43.5% proti 22% skupiny prvé. 
Příčinu tohoto rozdílu nacházíme v tom, že cizinci, kteří onu 
skupinu s nejméně zajištěnou stravou tvoří, hlayně Jihoslovani 
a Bulhaři na technice, patrně dávají přednost nezajištěnému 
stravování ne tak z důvodů finančních, nýbrž spíše proto, že 
nebyli zvyklí na českou kuchyni. Nemůžeme tedy všeobecně 
říci, že by studenti .této skupiny byli v ohledu stravovacím nej
hůře postaveni, zvláště srovnáme-li je se skupinou těch, kdož 
měli z a j i š t ě nyj e n obě d y, kde cenová hladina stravy 
jest poměrně nižší. - Pro poslední dvě léta vymyká se ona po
slednískupina percentuálnímu porovnávání vůbec pro malá 
absolutní čísla. 

V poměru skupiny s cel e z a ji š t ě n o u str a vou ke 
skupinám ostatním lze vytknouti, že procenta studentů mají
cích zajištěnu celou stravu vykazují mnohem menší soustře
děnost k určité cenové výši než u studentů ve skupinách ostat
ních. Rozdíl ten jest způsoben jednak tím, že pro studenty 
mající zajištěnu celou stravu, tedy většinou studenty na bytě 
s celým zaopatřením, se určitý ceník teprve vyvíjí. To lze po
zorovat i na těchto třech letech. Větší soustředěnost na straně 
druhé jest přičíst za zásluhu hlavně Akademické mensy. 

Z údajů o ne j niž š í c h cen ách stravy, t. j. do 60 Kč 
a do 100 Kč, jest ovšem nutno soudit, že to nejsou vydání za 
celou stravu, nýbrž, že tato vydání jsou spíše míněna jako do
platek, jako výdaje za část stravy, kterou si student nedovezl 
z domu, nedostal od příbuzných atd. Jest přirozeno, že posta
vení ani těchto studentů nehí v ohledu sociálním skvělé. 

Za nejhůře situované lze pokládat studenty, kteří platí za 
stravu 10.0_200 Kč, protože u nich je zase možno předpokládat 
větší množství studentů samostatných, kteří jsou skut!ólčně od
kázáni jen na sebe samy. Procento jich činí II skupiny s cele 
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zajištěnou stravou průměrem za tři léta 1L3, v následujících 
slmpinách ,23.0 a 33.3 (v poslední skupině 36.6). 

Co se týče ne j v y šš í ch v y cl aj ů z a s,t r a.v u, lze teprve 
o skupině se stupněm >>nad500 Kč« říci, že zahrnuje ty, kdož 
si mohou dopřáti stravy prvotřídní. Takových' je ve skupině 
s cele zajištěnou stravou' - zase vždy průměrem za všechna 
3 léta- 10.9%, a v následujících skupinách- 2.4% a 1.2% (vposl. 
za 1 rok 0:9%2. Značný ::ozdíl pro~enta prv~h~ od ostatní<:.~'~ává 
zase soudIt" ze studentI zahrnuh ve skupme s cele zaJlsteI.10U 
stravou jsou mnohem lépe situováni, než ostatní. Procento »nad 
500 Kč« u skupin s částečně zajištěnou stravou by se ještě 
značně zmenšilo, kdyhychom mohli odečfstity, kdož mají stravu 
jen částečně zajištěnupouzez toho důvodu, že častěji chodJ do 
divadla a p., a nezajišťují si tedy na př. večeří: ' 

Rozdíly ve stravůvacích výdajích u studentů jédnotliv'ých· 
vysokých škol jsou velmi nepatrné, a pokud jsou, značně se 
vyrovnávají během let., Podle těchto výdajů m()žno jednotlivé 
vYsoké školy seřadit v tuto sestupnou řadu: vysoká škola ze
mědělská, zvěrolékařská, hned vedle ní technika a poslézeuni
ve:rsita. Při tomto postavení university však nutno bráti v úvahu, 
že zde značné procento údajů schází. (V roce I. 23.7%, II. 13.6% 
a ve III. 15.5%). - " 

Úhrnem lze o výsledcích statistického šetření o studentských 
výdajích za stravu říci tůto: Výdaje za stravu, které si může 

, dovolit student-vysokoškolák, jsou daleko pod normální hladinou 
těchto výdajů u ostatního obyvatelstva. Vlivem všeobecného 
zlepšení hospodářskýchpůměrů u nás a zásluhou podpůrných 
studentských institucí jest však také v této věci pozorovati po
nenáhlé zlepšování, aspoň' v tom směru, že vzrůstá procento 
oněch skupin studentstva, které si mohou mi stravu věnovati 
měsíčně větší částky peněz a klesá průcento studentů s nej
nižším nákladem na stravování. vývoj směřuje tedy k tomu 
správnému stavu, aby studentstvo alespoň po této stránce vy
rovnalo se jiným vrstyám společenským a mohlo se tělesně lépe 
připraviti pro zápasy života. 

JUSt. Karel Hlaváček. 
(Prvou polovinu podstatně doplnil resp. 
přepracoval Dr. Dobroslav Krejčí.) 

, 5. U koho se stravovali naši vysokoškoláci s různě 
zajištěnou stravou. 

údaje všech po:wrovaných studentů mimo I. ročníky. 
(K tab. Str. 5.) 

K náležitému poznání sociálních poměrů studenta nutno 
se zabývati také otázkou, kde se stravuje. (Srov. svrchu stať 2.) 
Při tom však padá na váhu též, do jaké míry má stravu' za-
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ji~těnu. Touto kombinací obírá se naše tabulka 5. i tato stať 
,!)m ~askyt~e se dobrá příležitost doplniti si úsudek o pokro~ 
cIloysfl. orgam~~ce y různých institucí pečujících o ty studenty 
kten JSou soclalne slabší. _ ' 
v Všimněme si .Ró t~ st:r:ánce nejp~!e jednotlivých vysokých 
sk~l, ~akult,c;. odboru. 'p~edem hudlZ upozorněno, že se tn ze 
znamych. pncm ,nezabyvame údaji I. ročníků a že za základ' 
procent JS<?u brana ~ís~a udávající počet vyplněných a zde 
zpracovanych dotazlllku (sl. 4. tab. 1 b). " 

Na y u.niversitě v p r v é m r o c e šetření máme celkem S02 
odpovedl na. pozoróvanou zde kombinaci našich otázek*). Z niéh 
523, tedy aSI dvě třetiny, yči!i 65.2%, týk.á "s~,s~,?-,dentů se zajiště
nou c e.lyo oU strav0'!1; z tech daleko neJvetsl cast stravovala se 
u rod I c u ,(2!S), Jen asi, polovina toho počtu v Men s e (11S), 
neI?noh,o mene u byt n y c h (95); za to jen 7% z celku v h o
st} n CIC hneb »vyvařovnách«, ještě o něco méně u pří b u z
n y c h (~!)y a docelay~epa!r~~. zlomky jinde. Jen dvě jí d I a 
mc::loy z,?pst~no 237 pnpac!.u CIIt 29.5% vsech; zde připadá daleko 
neJVets~ pocet na ty, kterí se stravovali v Men s e akademické 
(~59 t.J 6~~ z těc~ 23!yp!íp.). ~ radostí nutno konstatovati, že 
~l, ~~en m~It denne zaJlstenou Jen sní d a n i n e boj e n v e
cer 1, ,byh . na celé :universitě jen dva, kterýžto počet ač je 
sm.utnym ~J~;e!;l~ mIzí. .~ 'poštu šťa~tnějších soudruhů,' Aspoň, 
neJvydatneJsI ,pdlů, tOtlZ obedy, melo zajištěno 40 případů 
z toho 29 v Mense. ' ' • 

.Ze, změn v nás I e 1 ~ j í c í chl e tec h je nápadný zejména 
vehky po.kles !'travovalll v Mense u případů s cele zajištěnou 
s~ravou, Jemuz tu odpovídá vzestup stravování hlavně u rO
dl~~ ~ naopa~, silný vzrůst stravování v Mense u těch, kdo měli 
zaJls!eny dvo~l strav:u ~eb aspoň obědy. Jinak zůstaly celkem 
pomery, aspon relahvne, celKem skoro stejny. . 

Z, jedno!livýc~ fakult je p .~á y n ~.S ~ á nápadna neobyčejně 
my~ly~, poctem .tec?, kdo maJ1.ce zaJlstenu ce I o u stravu, po
UZIV~p a~adem}c~e Mensy; v 2. roc.ešetření udán jich dokonce 
menSI pocet nez tech, kdo se stravuJí v hostinci. Za to vykazuje 
~akulta tato absolu!{I~ i relativně nejvě!ší p~čet těch, kteří mají 

, celou ,stravuy ~ r~d~cr:. Jsou tedYypoI?eyrx, tet<! fakulty vpozo
rovanem smeru zreJme mnohem pnzlllveTsl nez fakult ostatních 
Z těch překvapuje u· I é k a ř oS k é siiný pokles Istrravováni 
v Mense II studentů se zajištěnou cť'lou stravou, u d uch o
v ~~' ~ é ,převaha stravování u bytných při studentech podobně 
zaJl~t~nych. U o ~.t a t n} c h yS K u'p in z a ji š t ě nímá stra~ 
vo-ya~l v Men~e pnrozene znacnou převahu na všech fakultách, 
n~Jvlc u medl~u, (~epatrná čísla skupiny poslední _ sl., 26 
az 33 - nehodl se vubec k rozboru). 

*) Srovnej však poznámku na naší tabulce! 
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4 
5 
6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 

( 15 

16 
17 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

25 
26 
27 

Vysoká ikola, féJkulta (odbor) 
a studijní rok: 

PráDnic, 

Lékařská ) 

Přírodovědecká }) 

Filosofická » 

úhrnem 

») chemický 

úhrnem 

ce 1 k em: 

28 IZe:m(~děls.ll~á 

29 

Odb: hospodář, 

:l0 

31 » lesnický 
32 

33 

Tab. $tr. 5. U kolio se stravovali na§i 

34 Ú hr n e m 89 15 77 
35 56 - 68

1 
36 40358 

37 Dohromady*) 234
1

35 267' 89 3 
38 219 28 327 143 32 
m Im~~m~ 
40 17 0ío $; ú/irnu příslušné skupiny 1921 \19'12'921'8 7'20'2 
41 (sl. 2 a!k 9 resp, 10 ai 17, '15'31'922'910",2'5 
42 18 a!k 25 neb 26 . a!k 33): 1 16'62'421'1 10'23'3 

*) Někteří studenti, zvláště s celou zajištěnou stravou, stravovali se narúzných 
v obou příslušných' sloupcích, Proto te součet sl. 2 až 9 této tabul~y.značně většf 
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vysokoškoláci s rů:mě ~ájištěnou stravou. 
chačú mimo I. ročníky, 

školákú, kteří měli v předchozím roce zajištěnu(y) 

~eer~e,sms'tdr'aVaOVvalleCéřsee' J' en obědy, stravovali' se III jen. večeře neb snídaně. stravovali se 

2-
1-
2 3 

43 16 1 - -
42 12 1 2 -

3 

1 
1 
1 

I 
36 16 _3 
23 5 
24 5 -

1 

2 -
8 -

2 
2 

3 - -
3 - -~13 = 

92----
65----

10 11 1 1 2 2 
387- 5- 2 
38 13 - 11 - 2 

13, 
91 

12
1 

8
' 1~1 

9 1 - - -
81-
91- 1 - -

7 - - - -
4 - - - -
3 - 1 - -

4 1 - - - -
84----

10 6 - 1 - -

12 8 - - - -
21 8 - - - -
18 9 - 2 - -

29 5 -
57 1 1 

3 73 2 

5 -, - - 1 - -
1-
7 -

2----
1 - - 1 -

1-
2 -

33
1 

1 - - - - - -
44

1 

2 2 - I 1 5 - -

12 - - ~ 1-_ 1 - - - -
9-- 1----

12 - - - - - - - - -
14 1 -

90 - 1 
57 1 -
67 3 2 

1 
2 
1 

64 1 
22 -
16 -

2 - 21- - - -
1 3 - - 5 6 1 

1- 1-- 1-

~ ~ ~ = = ~ =1 
4------
2 - - - 1 1 -

5 -
8' -

26 -

- 2------

11 fl = 1-
2----

- 1 - -13 
- - - - 14 

1 1 - 1 15 

1 - - - 16, 
2 - - - 17 

-- - -18 
- 19 

1 - - 20 

-- - -21 

99 4 1 - 22 
1 - - 23 1 

2---24 

1---25 
-- - -26 

1 - 2 - 27 

- - - - '28 

29 

13 - - 1 - 1 - ~~ 155 ~ = -= = 1 = = I 
101 1 -
23 - -
39 - 1 

2-----
3 -
2 -

1----
3----

-- - -34 
2 - - 1 35 

1 - - 36 3 

78-44 3 1 2 3
1
193 7 

110 35 2 '1. - 3 159 2 
04 47 3 17 1 3 195, 5" 

2 17 
3 9 

- - 5 7 1 1 100 5 l' - 37 
- 4-- 1- 31-138 

I', 6'2 0"4 0'1 0"8 1'386'3 3'2 
2'8 4'1 0"3 0"8 - 1'7 88'4 1'1 
3'7 6'21 0"3 2'2 0"4 1'2 82'3 2'1 

7 13 

0"8 7'6 
1'7 5', 
3', 5'5 

1 12 1 4 - 7 2 2 1 39 

- - 4'2 5'8 0"8 0"8 83'4 4'2 0"8 ~ 40 
- 2'.1 -' - 16'1 - 50",16'7 - 16'7 41 
0"4 5'1 - 5'9 23'5 - 41'111'811'8 5'9 42 

mlstech, (na př, obědy .a v.ei'eře brali v Mense snídaně u bytných), i jsou počítáni' 
než čísla sl. 5, v tab. Str, 2 b a p, • 
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Na technice v p r v ním r o c e ze 790 pozorovaných' pří
padů-mělo ,44% celou stravu zajištěnu, a to téměř ze dvou 
třetin u rod i č Ů, 29% jen dvě jí d I a, a tu největší část 
jich připadá na akademickou Mensu (asi 24%). Těch pak, kteří 
měli jen obě d y zajiště1!Y, je 12.4%, z čehož 11.3% stravovalo 
se v akademické Mense. V prvním roce se uvádí na technice 
117 posluchačů, kteří měli zajištěny t o li k o sní d a ;rl ě n e b o 
ve čeř e, což činí 14.8% z celkového počtu. Zjev tento bylo by -
mnohem snadněji vysvětliti v druhém roce, a to značným pří
livem cizinců - Rusů, jichž počet se v uruhém roce ,na tech
nice ztrojnásobil (stoupl totiž ze 62 na 188); ježto však v 2. roce 
tato nejnepříznivější skupina naopak ohromně poklesla (ze 117 
na pouhé 3), zdá se, že ony údaje 1. roku spočívají na nějakém 
ned?rozumění, kt~ré s.e až v nás~edujících l~tec~ napravilo. Není 
tedy radno srovnavátl na techmce data z ruznych let. 

Spíše možno tu srovnávati data oje dno t I i v Ý c hod b o
rec h. Tak na př. v druhém roce šetření z celkového počtu 
našich případů na technice (900) mělo celou str a v u za
jištěnu na odboru strojnickém a elektrotechnickém 35%, na che
mickém 13.4% a na stavitelském Cl,. ostatních 11.7%. Chceme-li 
však již z fakta, na kterém odboru mělo více posluchačů za
jištěno celou stravu, přibližně usuzovati na celkové poměry 
veškerého studentstva toho odboru, poslouží nám k tomu ještě 
lépe tato čísla: na odboru strojnickém 'a elektrotechnickém mělo 
v 2. roce z 525 případů celou stravu za.jištěnu 60%, v tom 28.5% 
u rodičů, 11% 'V Mense, ,skoro právě tolik u bytných, ne
celých 6% v hostincích a nepatrné zlomky jinde; na odboru 
chemickém ze 187 případů mělo celou stravu zajištěnu 64.7%, 
a to 29% u rodičů, ale jen 10.1% v Mense, ale 16% u bytných; 
na odboru stavitelském a ostatních ze 188 případů mělo 56% 
zajištěnu celou stravu, a to 24.5% u rodičů, jen 7.4% v Mense, 
ale dvakrát tolik u bytných. 

Na zpěrolékařské škole mělo v p r v é m ro c e ze 314 případů 
zajištěnu celou stravu 30%, z těch pak u bytných 
o 1 víc než u rod i č Ů, a li příbuzných i v hostinci 02 víc než 
v Mense, kdežto z těch 4"i%,ktéří taIhmělizajišfěria cl ev ě 
jí d I a, i z dalších 23% se zajištěnými p o u z e obě d y ohromné 
většiny se stravovaly naopak v Mense. Na zemědělské vys. škole 
ze 378 případů 69% mělo -zajištěnu celou str a v u, a to jen 
10.6% u rodjčů, ale 23% v Mense a bez mála 20% u bytných; 
jen dvě jí d I a mělo tam zajištěno 26% přípádů,v tom 20.9%, 
tedy asi čtyři pětiny stravujících se v akademické Mense; tamtéž 
se stravovali téměř všichni z těch 3% všech případů, kteří na 
zemědělské škole měli denně jen obě d y zajištěny. ' 

Z fóho zřejmo. že poměry posluchačů na zemědělské vysoké 
školy byly v prvém roce o více než o polovinu lepší než Jl.avy
&Qké škole zv'ěrolékařské. 
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V d r u h é mat ř e tím r o c e počet posluchačů zvěrolé
kař~ké ško!y zn~~ně .~l~sá .. Tento úbyteK jeví se tu jedině 
u tech, kten maJI zaJlsteny P o u z e obě d y ; relativně se tu 
tedy poměry v pozórovaném zde směru zlepšily. 

v Na ze,!!ědělsfcé, š~ole sey, nás~~dujících dVQu letech po
~e;y horsl: :,:byva tech, kten maJI celou stravu zajištěnu, ze
~~e!la, u .rodlců av Mense, přibývá značně jen případů se za
JlstenY~I..;poUZ.~v o,?ědy ~,Jbje,:,ujíse t~, kteří mají jen snídaně 
nebo vecere~aJlsteny. Pnclllu Je hledatI ve velkém přílivu Rusů, 
neboť v prvem roce bylo tu zapsáno 19 posluchačů národnosti 
r,,!ské, ':'. druhém roce počet jich stoupl na 123 (největší to pří
rustek JIch na všech vys. školách brněnských). Ježto také tito 
noyě přihylí uprchlíci činili tu údaje o svých stravovacích po
merech v uplynulém roce, zhoršili tím ovšem velmi značně 
data o celé své škole. 

Z přehledu tohoto možno aspoň přibližně souditi na které 
vyso~é. škol~ ?yli posluchači, pokud se stravy týče, ~ejlépe si
tuov?-n~. NeJ!epe se po~~e toh? svtra,,:-o~ali posluchači university, 
z~ plml stOJi posluchacl zemedelske skoly, pak techniky, nej.., 
hure v tomto směru na tom byli posluchači zvěrolékařství. 

Všimněme si nyní poměrů na všech pozorovaných školách 
dohromady. ' '. 

Vp r vn í m r o c enašeho pozorování vykazuje naše tabulka 
úhrnem 1227 případů se zajištěnou celou stravou. Z toho se stra
vovalo ~~.8;& ~ rod i č Ů, 7% u příbuzných, 19.1% v Melise, 
?:9% v Jln.,em ustavu, 21~8% u bytných, 7.2% v hostinci, 0.2% 
Jlllde, kdezto 12 studentu neb 1'% neudalo, kde. Tyto poměry 
se ve 2. a 3. roce pozorování jen málo změnily; stálý poměrný 
úbytek, ač ne veliký, jeví. studenti se zajištěnou celou stravou 
u rodičů (pokles s 40.8 na 39%) a u jiných příbuzných (se 7 na 
5.7%), stálý vzrůst stravování v hostinci (se 7.2 na 10.2%) a 
»jin~e« (hlavně ve vlastní domácnosti, s 0.2 na 3.3%r 

Ale názornější obraz sociálních poměrů obdržíme přivede
me-li údaje naší tabulky do Poměru s úhrne~ všech 
fl °vz o,r O}T ~ n ~ c h s tu dují c í c h,,:-ůbec. V prvním rocé 
setre~ll , ,clml uhrn :=soech v pozor~)Vanych studujících mimo 
I. rocmK 2093. U rodlCu melo z mch celou stravu 23.9%. Proti 
tomu jen 11.2% z nich se'stravovalo v Mense kdežto asi 19 pro
c~ntům všec~ .brlo dobrým postav~ním rodiČů neb jinak umož
neno, zaplatItI Sl celou stravu bud u bytných nebo v ho&tinci 
apod., ~eb v nějakém jiném ústavě nebo ve vlastní domácnosti. 
Z toho Jest patrno,. že stravovací poměry našeho studentstva 
y J-v roce ~etřen~ n~byly vc~lkem špa!né. Rok druhý vykazuje 
Jeste leh ke zlepsem pomeru. Tu melo celou stravu u rodičů 
24.7% studentů; Y~MeÍlse9.5% a u bytných nebo v hostinci atd. 
22.9%. Všude vidíme mírné přibývání procent, jen u studentů 
odkázaných pouze na Mensu lze viděti pokles s 11:2% na 9.5'%. 
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V třetím roce pokleslo procento stravovaných cele u rodičů na 
23.4% a u bytných, v hostinci atd. na 22.2%:,stóuplo však pro
cento odkázaných cele na Mensu (9.9%); celkem jsou tu tedy 
odchylky malé a poměry dosti ustáleny. 

Dvojí jídlo denně zajištěné vykazovalo v 1. roce '70? pří
padů . .z toho stravovalo se nejvíc v Mense ('76.6%), paku bytných 
(11'%), po té v hostincích a p. (6.2%), kdežto u rodičů jen 1.4%, 
u jiných příbuzných 2.2%, v jiném ústavě než v Mense 2.1% 
a jinde jen 0.4%,. Rozdíl výsledků 2. a 3. roku šetření jest celkem 
nepatrný. , ' 

Studenti mající zajištěny jen obědy stravovali se s víc než 4/5 
v Mense, po té nejvíce v hostincích. 

] en večeře neb snídaně zajištěno mělo tak, bohudík málo 
studentů (nehledíme-li na zjevně nespolehlivé údaje techniků 
za 1. rok šetření), že není potřebí obírati se tu jimi zvlášť.' 

Uvažujeme-li o tabulce jako celku, shledáváme, že stravo
vání studentstva v době šetření bylo v pozorovaném, směru 
celkem uspokojivé. Převládaly a stoupaly celkem nejlepší a 
nejpřirozenější způsoby stravování: celá strava u rodičů au byt
ných ,částečná v Mense. Tyto poměry se však od té doby jistě 
ještě zlepšily, hlavně u studentstva, nemajícího výhod stravo
vání u rodičů, a to vlivem nových různých institucí a organisací 
na podporu studentů ,takže možno doufati, že dnes je naše stu
dentstvo v tomto směru poměrně dobře zaopatřeno. 

JUSt. Antonín Puchnar a JUSt. Karei Nipperi. 

6. Zač dostávali stravu naši vysokoškoláci s tuzríě zajištěnou 
stravou. 

(K tab. Str. 6.) 

Naše tabulka je cenným doplňkem tabulek 1. a 2., kombi
nujíc data o zdrojích stravy s daty o různém rozsahu jejího 
zajištění. Zajímáť nás přirozeně netoliko, zač naši studenti do- " 
stávali stravu vubec, ale i, jak~jsou v tom. rozdíly u jeduQtli- ' 
vých skupin jejich podle toho, jakou stravu měli zajištěnu. 
Poněvadž jde o vyšetření poměrů studentstva vysokoškolského, 
jest i tu při zpracování vyloučen 1. ročník, jehož údaje se vzta
hují, na poslední rok studia středoškolského. 

Hned při prvním pohledu na tabulku zjistíme potěšitelný 
zjev, že asi polovice oné většiny studentů, která měla zajištěnu 
celou str a v u, dostávala ji i dar m a,' polovice za plný plat. 
Císlaudávající počet těch, kteří měli celou stravu za snížený 
plat nebo většinou zdarma, za vyučování a p., jsou malá a 
často se při nich jeví velké odchylky bd průměru, takže lze 

, souditi na jejich,nahódilost, i není radno příliš se jimi obírati: 
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Celou stravu. úplně z~arma mělo v v ~rv~m roce pozorování 
500 s~uden~u, t. J. 23.9% vsech vysokoskolaku, ve 2. roce 565 stu
dentu" t. J. 24.3%, ve 3. roce 555. Na u n i v: e r s i t u připadá 
v vp~vem roce 43% zdarma stravujících, druhý rok znamená 
:Q.rIr1!stek 3.7~, vl?}' roce je vzrůst ještě intensivnější, 5.5%. 
Kdezto ~a umversIÍe .bylo zdarma stravujících v 3. roce nejvíce, . 
znamena na tec h nI c e tento rok pokles. V prvém roce je jich 
z;Ie, 42.4%, d~u~ý rok přináší nepatrný přírůstek (0.4%), ale 
trefl rok znacny pokles na 39.3%. Na vysoké škole z věr o I é
k a ř s k é 'počet zdarma stravujících klesá se 7% všech přes 5.5% 
na 4.1%. Podobnou tendenci jeví i vys. škola zem ě děl s k á 
kde procento klesá se 7.2 přes 4.6 na 4. V průměru všech tří let 
tedy asi polovice :zdarma stravujících připadána universitu, 
40% pak na techmku, ačkoliv universitáni tvoří zhruba vzato 
jen něco přes 1/3 všech vysokoškoláků, technici rovněž tak. Na
proti t,o~u jen ~O~ .~darma stravJjících připadá na ostatní dvě, 
vysoke skoly, ac JeJICh posluchacI dohromady dávají asi %, vy
sokoškoláků. 

Vysvětlení je na snadě. Je přirozeno, že většina zdarma stra
'Y.ujících do~távala stravu od rodičů resp. příbuzných; Proto je 
JIC~ t~k v~hký počet na universitě a technice, poněvadž většina 
abItUrIentu stredních škol br n ě n s k Ý c h se sem dává zapsati. 
J eť studium pro ně, bydlící a stravující se zdarma u rodičll 
celkem málo nákladné. Minimální počet jich bychom' však na~ 
lezli na druhých dvou vysokých školách zdejších, na něž,snad 
z vrozené náklonnosti, jdou většinou hoši venkovští. Mimo to 
jsou na těchto školách značně zastoupeni cizinci. Proto je pro
cento zdarma stravujících na nich tak nepatrné. Větším počtem 
cizích posluchačů, jmenovitě Slováků, kteří sice mají Komen
ského llniversitu, ale nemají posud své techniky a pak Rusů 
si vysvětlíme také, proč je procento zdarma stravujících n~ 
technice hodně menší než na universitě, při přibližIiě stejném 
absolutním počtu posluchačů. Přílivem Rusů, který právě v po"" 
zorovaných letech techniku zasáhl, si zároveň' vysvětlíme, proč 
naše procento na technice klesá, zatím co na universitě stále 
stoupá. 

Doklad o tom, že uvedená tvrzení jsou správná, podá nám 
pozorování zdarma stravujících u srovnání s cel k o v Ý m 
poč tem p o s I uch a č ů jed n o tl i v Ý c h š k o 1. Můžeme 
ovšem pozorovati jen poměry prvých dvou let, ježto pro rok 
třetí chybí (v době sepsání této stati) potřebná data. 

Na universitě stravuje v prvním roce zdarma 29.1 % 
všech universitánů; v druhém roce jest to procento skoro stejné: 
29.2%. Stejné procento znamená ovšem při absolutním vzrůstu 
posluchačů poměrný vzrůst počtu zdarma stravujících. Na jed
notlivých f a ku 1 tác h však nenÍ. té relativní shody jako 
li celku. Nejmírnější rozdíl vykazuje fakulta I é k a ř s k á, 
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Tab. 8t(. 6. :lačdostávali stravu naši 
Údaje všech' poslu-

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

1 Universita: Prá..vnic, fakulta: 1921-2 
2 1922·3 

1923·4 
.3 

4 
5 
6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Lékařská » 

Přírodovědecká » 

Filosofická » 

úhrnem 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

16 Technika: Odb. stroj, a elektr, 1922-3 
17 1923-4 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

» 

» 

chemický 1922.3 
1923.4 

stavební a ost, 1922-3 
1923-4 

úhrnem 

25 Zvěrolékařská' cel k e m: 
26 
27 

28 Zemědělská: Odb. hospodář. 
29 
30 

31 
32 
33 

34 
35 
36 

37 
38 
39 

» lesnický 

úhrnem 

Dohromady 

40 17 0;0 3; ú!irnu sl. 2-8 resp. 9 1921-2 
41 ' a/k 15, 16-22 23-29: 1922·3 
42 

, 1923·4 
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vysokošKoláci S rů:mě :lajištěnou stravou. 
chačů mimo L ročníky. 

školáků mělo v předchozím roce zajištěiJ.u(y) 

snid. aveeeře, jen obědy a dostávalo je jen večeře nebo jen snfdaně 
dostávalo li a dostávalo je 

a b"fČOVáC! t '* zdarma ~Iza b~ČOVá ,I ~ zdarma za plat ~a vYIlčov~1 '* 

. "i ('~ II i il i I i II i I ť 11"'1 rÚ t I i II II , I ť I~rrll i 
13 I 14 " 15 " 16 I 17 11181 19 " 20 I 21 " 22 " 23 I 24 " 25 I 26 " 27 I 28 rl 29 

1 

1 

1 

4 II i 5 ! II = = 11- I' = I 
1 II 2 13 1 - - - -- , 

4 
3 1 
2 

111= -11 -

=11= 
11-
H 5 

1 -s I 2 
3 2 

61 6 
1
81 

2 I 2 
3 

11 J 2 
8 
1 

I, 

=11
1 

-I 
-I 

=11 d 

2 4 
2 
1 

1 
8 
2 I

I' 

2 
9 
2 

1-

5 11 
2 27 10 

- 17 3 

0'8 5'-
0'3 3'5 5'5 

2'6 . 1'3 

5 4 14 
6 3 36 
1 1 57 

1 
1 
8 

1 1 
1 I 4 - 2 

6 5120 
11" 5 45 

1 2 80 

2 2 26 
1 1 48 

11 
9 

12 
17 

1 9 85 
2 3 49 
1 2 74 

19 8 42 

~ II ~ ~~ 
-311- 4 

111 :1 
15 

4 ,9 
3 22 

42 

1 

30 22 156 1 
14 14 141 
'2 4 215 

1 

1 

4 

5 

2 
2 

2 
2 

1 

3 
1 

1 
1 

1 3 1 

79 

2 1 1 
.8 

1 

1 

1 

3 

1 

,4 

4 

1 

8 103 
1 
4 

1 
-I 
4 

2 
4 

2 

2 

4 -1-

9 105 2 
3 

16 

2 

3 

4 

S 

6 

7 
8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

16 

- J 17 

18 
19 

20 
21 

22 
23 

24 

25 
26 
27 

28 
29 

30 

31 
32 

33 

34 
1 35 

36 

37 
1 38 

.39 

40 
16'7 41 

42 



2.5% největší fakulta f i los o f i c k á, kde dotyčné procento 
stoupá z 12.5 na 26.5. Stej~é vpoměry j~ko n~ uni;ersi!ě jsou i ~a 
tec hni c e. - Na vysoke skole z v e r o I e k a r s k e a zem e
dě I s k é jsou v 1. roce poměry stejné (něco pře~ 1,~~ poslJlc~ačů 
stravuje zdarma), ve 2. roce procento u vetermaru vzrus~a na 

.11.8%, na škole zemědělské klesá na 8%. . 
Vidíme tedy, že na universitě a technice stravuje zdarma 

průměrně třikr§t}oli!c p~sluchačů jako na vyso.ké š~?lezvěró
lékařské a zemedelske. Duvody byly uvedeny. Co se tyce zda~ma 
stravují<;:ích ~a posledníc~, dvou ~ vysokých ~kolác~,)~~, mítI z~ 
to, že dostávaJí stravu u pnbuznych, respektIve dOJlzdeJl z okoh._ 
Mimo to i někteří cizinci, jmenovitě Rusové, dostávah ;zdarma 
stravu, po př. i byt u rodin, jimž emigrace nebyla IhosteJlla. 

Počet po~orovaných, ;najícíc~ ~elou stra?,! za J?lno,u cenu, 
roste úměrne s lety. V zrust ten Je I .absolutm 1 relatlvm. 
. Největší část, prů~ěrÍlě 43.5% cel?u stravu plně platících, 
připadá na u n i v e r s ItU. V 1. roce Je to 50.2%, v 2. a 3. roce 
procento klesá asi na 40. Vysvětlíme si to,.!z~yž si vzpo~eneme, 
že právě naopak procento zdarma stravuJlclch tu stoupa s 43:4 
na 52.6. Zajímavé je, že f a k u I tam e di cin s k á ~vykazuJe 
úbytek platících plnou cenu, zatím co navvšech .osta~n~c~ faku!:
tách se jeví zvýše~~. ~elk?v~.pokle~ p~ctuumvers,It~nu pl-ah: 
cích plnou cenu zJls~~me I, pn relatlvnlln J?ozo~o;a:~ll v ramCl 
university: v 1. roce Jl pla}l 2?~% v vsech umversltanu,v v 2~ ros~ 
jen 23%. Ježto pak ~toup~ zn~cne v~ 2. roce po.cet .~ech, kten 
mají za plnou cenu Jen smdane a obedy, respektIve JInOU kom-

. binaci, nebo jen obědy (viz tab. sl. 12 ~ 19), nutn? Zo toho us~
zovati na z hor š e ní st ra v o v a ~ leh pom ~r ~u un;l
v e r s i tán ů které nastalo snad v dusledku zdrazem potravm 
v druhém rode našeho po~orování. Index potravi:~l.O;Ý n§m sku
tečně ukazuje, že ceny JSou v 1. roce .I?ozorova~:n 9nasobkem 
cen předválečných, v 2. roce pak stoupaJl na J2n~so~ek. V roce 
3. ceny opět klesají na ~násobnou hodno~u p~ed;alecnoll; Zlep
šení stravovacích poměru studentstva umversItmho, ktere pozo-
rujeme zfabulky, sthn patrně1Ízc~_§ouvi~í. _. ...v . 

Zcela zvláštní jsou poměry na ~~, c,h nIC e. ~de s~ totIz (ve 
sl. 5.) setkáváme s paradoxem, hranlClclm s ~~~ozno~!~. Y 1. roce 
má celou stravu za plnou cenu jen 24 studuJlclch, prishho rok~ 
již 18? studujících, rok t~etí vs.e ,podobá druhém~. , Absol~tn~ 
rozdíl roku prvého a druheho Clm tedy. 163 studuJlc!.. R~latIvne 
vzato: v pryém roce F. !atí plnou vstravu }e~ 3.3% techmku. (27.?~ 
universitánu), v druhem roce uz normab;e,22.5% (:~la ~~nversIt.e 
23%). Z celkového počtu plnou cenu pla}lclch Z~~JI}~aJ~ tec~m
kové prvý rok jen 5.9%~~eprve dru~y rok, pnmerene s:rem~ 
počtu 3.5.1%. Jak sivysve~:tt,l a?norm::tu :pryeho rO~llt NeJde;h 
tu jen o nějaké nedorozu~e!ll :p;:.vyp~nov:am dotaz~nku.v prvem 
roce šetření, mohlo by bytí pncm nekohk. Hlavm z mch uka-
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zuje asi sL 19. a 26. tabulky: Jen obědy platilo totiž v prvém 
roce plně 85 techniků, v roce druhém pouze 49. Jen snídaně 
nebo jen večeře v roce prvém 103 technici, ve druhém roce 
pouze 1. Pravděpodobně tedy' technikové kupovali snídaně, 
obědy a večeře zvlášť (cizinci snad z nezvyklosti na českou 
kuchyň) a podle toho sloupce v prvém roce vyplnili. částečnou 
příči,nou ,ptesunu může býti i vlna. ruských. studentů-,em~9rantů, 
ktera prave v r. 1922-23 zaplavIla techmku. DostavaJlce pe
něžité podpory od ministerstva zahraničí, kupovali si tito stu
denti stravu v mensách, hostincích a p. zvlášť. 

Korelace mezi jednotlivými sloupci tabulky pozorovaná vy
svitne nám jasně zejména při pozorování ostatních dvou vyso
kých škol brněnskýéh. Kdežto na celkovém počtu zdarma stra
vujících participují tyto školy každá průměrně 5%, značí ve
t e r in á ř i průměrně 11.6% těch, kteří platí plnou cenu, poslu
chači vys. školy zem ě děl s k é dokonce v prvém roce pozo
rování 32% (ačkoliv znamenají jen asi 1/6 vysokoškolského stu
dentstva), v druhém roce jejich procento však klesá na polovici. 
Pozorováno v rámci jednotlivých škol, vzrůstá procento plně pla
tících u veterinářů ze 14 na 19.4, na vysoké škóle zemědělské 
činí v prvém roce 44, v druhém klesá na 26.5. Snad zřízení 
agrární mensy způsobilo tak veliký přesun u posluchačů země
dělské školy. Skutečně vidíme z tabulky, že vzrůstá v· 2. roce 
počet těch, kteří mají zajištěny za plný plat jen obědy, resp. 
obědy a večeře. 

Celou stravu za plat snížen"'; mělo postupně 63, 54 a 43 po
sluchačů. ,Čísla jednotlivých vysokých škol jsou tak nepatrná, 
že se vymykají zákonu velkých čísel. Že jde o pouhé nahodi
losti, vysvitne nám ~ejl~pe,v srovnáme-li po té. stránce tec~nik~ 
s vvsokou skolou zverolekarskou. Na tec hnl c e' bylo neJprve 
22.2% ze v~echstravujících za. sníženou cenu, v 2. roce právě 
polovina, v 3; roce třikráte tolik jako ve druhém (34.9%). Na 
z věr o I é k a ř s k é škole v prvém roce.11.2~, ve druhém dva
krát tolik, ve třetím pak víc než dvakrát méně než ve druhém. 

Stejně nahodilými jsou patrně data v řadě jiných sloupců, 
obsahujících vesměs malá čísla. Pozornost budí jen ještě sloupec 
12. a 19. . . . . 

Sloupec 12. se týká studujících, kteří platili plně snídaně a 
obědy, nebo snídaně a večeře, resp. obědy a večeře, sloupec 19. 
pak posluc;hačů, kteří měli za plnou cenu zajištěny jen obědy. 
'Údaje v nich obsažené jsou zajímavé· při srovnávání s údaji 
sloupců 2. a 5., proto na ně bylo poukázáno při rozboru těchto 
sloupců; zejména nutno zdůrazniti, že výchylky některého 
sloupce jsou. vždy v úzké korelaci k přesunům ve sloupcích 
ostatních. ~ Jinak nelze říci ničeho, čeho by nebylo lze vyčísti 
z tabulky hlavní nebo z tabulky s čísly relativními, kterou pro 
větší názornost připojuji. Mimo to jsou u někter.ých škol i v těchto 
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K tab, Str, 6, Tabulka poměrnýcfi čísel 
~ ~ 

o ~ ~ ~ 81.2,\ SI,5, 
o ;- V % v 0/0 
~ ~ ~ ~ ~ ~ 

ŠKOLY: Rok: e->' -.i< .o ...: N ~' 

Eelkověho - - -..; ..; -= ..; -= ..; počin slnd, 
"'" "'" 

=~-dolejších úhrnů jejich 

1 1 2 I 3'1 4 1 5 1 6 1 7 1 8 I 9 110 

Universita: Právnic, fakulta: 1921-2 24'2 23'821'- 15'41 8'2 2'6 37'6 26'7 
1922-3 23'2 ln 9'61 9'5 2"8 34'0 23'9 
1923;4 26'8 22'5 4'210'- 6'1 

Lékařská » 1921-2 18'6 19'-27'- 30'818'8 9'- 23'2 27"7 
1922-3 19'1 14'1 15'5123'2 25'5 25'7 17'9 
Ú123-4 20'2 10'8 12'519'3 26'5 

Přírodovědecká » i921~2 0'2 1'6' 0'5 1'5 0'2 O'l) 12'5 25'-
1922-3 2'5 4'3 1'9 1'5 0'7 24'6 40'3 
1923-4 2'2 3'3 - 1'8 3'7 

Filosofická » 1921-2 0'4 - 1'7 - 0'8 0'6 12'5 43'7 
1922-3 2'3 3'5 3'8 0'5 2'9 26'5 38'8 
1923-4 3'4 4'6 8'3 1'9 0'9 

jÍfirnem, 1921-2' 43'4 44'4 50'2 47'7 28'- 12'8 29'1 27'6 
1922-3 47'1 53'7 39'2 30'8 34'7 31'9 29'2 23'-
1923-4 52'6 46'5 41-2125'~ 33'- 37'2 

I Technika, 1921-2 42'4 22'2 5'910'8 38'754'5 29'1 3'31 
1922-3 42'8 11'1 35'128'8 32'134'8 29'2 22'5 
1923-4 39'3 34'9 29'754'2 39'6134"4 

Vys, škola zvěrolékařská 1921-2 7'- 11'2 11'532'3 17'4,26'9 11'1 14'9 
1922-3 5'5 20'4 9'6 23'1 18'2\17'7 n'8 19'4 
1923-4 4'1 9'3 13'8 8'3 11'- 8'8 

Vys, škola zemědělskA 1921-2 7'222'232'4 '9'2 15'9]5'8 11'944',-
1922-3 4'6 14'8 16'117'3 15' - 15'6 8' - 26'5 
1923-4 4' - 9'3 15'3 12'516'419'6 . 

Všecfiny 17yS, Školy dofiromady 1921-2 1001100 100 100 100110023'920'4 
~ 1922-3 100 100\100 100. 100 10024'3124'2 

/ 
1923-4 100 100 100! 100 100 100 . 

rubrikách jen málá čísla, z nichž nelze vyvozovati velkých zá
věrů, Tím spíše, že již 4 roky uplynuly od doby, kdy byly 
údaje sebrány, Zatím se leccos změnilo, zejména i v otázce. stra-

.. vovací; bohudík na prospěch studentstva, Nově vystavěriékoleje 
jednak poskytly studentstvu levný byt a tím mu umožnily vě: 
novati větší částku na stravování, jednak mu samy stravu levne 
dávají, ať už úplně (Sušilovy koleje), ať jen částečně (odbočka 
ak. Mensy v KouniCOvých kolejích), Vedle Mensy ak~de.mi~k~, 
jejíž zásluhy' o studentstvo jsou v tomto ohledu .Tedme~ne, 
vznikly mensy akademiků agrárních, židovských a bulharských, 
nemajetným studentům jsou poskytovány Sborem soc, péče 
obědy a večeře, případně i strava zlepšená, takže možno říci, že 
v otázce stravovací je o brněnské vysokoškolské studentstvo po
staráno úspěšně, Je to také nutné, aby se právě otázce stravo
vací věnovala pozornost největší, neboť vysokoškolské studium 
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je naIIláhavé, vyžaduje vydatného stravování, a nejednou byl 
u chudého. studenta pro nedostatečnou stravu akademický titul 
vykoupen zdravím, A přece ukončení studia neznačí poslední 
metu, naoRak, je to začátek praktického života, a životní boj 

'žádá lidí zdravých a silných, JUSt, Josef Hrbácek. 

'7, Jak si naši~vysokoškoláci s různě zajištěnou stravou 
opatřovali ostatní nezajištěnou stravu, 

Podle údajů všech posluchačů mimo I. ročník. 
(K tab, Str, 7,) 

Pohlížíme-li na stravovací poměry studentů, jichž strava byla 
zajištěna pouze z části, 'ať již větší či menší, mohou ve příčině 
způsobu, jak si opatřují ostatní, nezajištěnou stravu, nastati 
v podstatě jen dvě možnosti: buď si ji shánějí sami nebo jim 
ji posílají čas od času rodiče, aniž by však to bylo možno po
važovati za pevné zajištění, Oba tyto způsoby jsou velmi roz
dílné svou povahou, neboť v prvém případu namáhavý mnohdy 
způsob získávání nezajištěné stravy je často na úkor studia, 
kdežto v druhém případu, kdy student dostává ostatní stravu 
od rodičů, třeba že ji nemá zajištěnu, jde zajisté o způsob 
mnohem výhodnější a méně obtížný, 

Naše tabulka, týkajíc se pouze studentů se stravou jen 
částečně zajištěnou, pohybuje se přirozeně v okruhu studentů, 
jejichž soc, poměry jsou zpravidla. horší jiných, Tento okruh 
zahrnuje po celá tři léta přibližně kolem 600 studentů, t. j, asi 
pětinu veškerého studentstva čes, vys, škol brněnských, 

Úplnost, t. j, počet odpovědí, týkajícÍch se této rozebírané 
otáZKy, je vzhledem k ostatním odpovědím o poměrech stravo
vacích dobrá, neboť v I. roce (1921122) pouze '7 studentů neodpo
vědělo 'na tyto otázky, v II,roce jejich počet vlivem techniky 
rapidně vzrostl na 30, kdežto zase ve III. roce (1923/24) byla 
úplnost 100%, Na technice - snad právě vlivem cizinců ~ byla 
neúplnost často značná a je to lehce vysvětlitelno specielně při 
této kombinaci". kde je zapo~řebí, abyo~pověď na obě otázky 
byla uvedena, Jlnak Je kombmace vylůucena, 

Ne jho r š í poměry po této stránce jsou u těch, kteří mají 
zabezpečeny jen snídaně, poněvadž mají vlastně zajištěnu nej
lacinější, ale také nejmenší část stravy, kdežto o s ta t n í (pře
devším obědy a večeře) s i m u sej í o b s tar á vat i s a m i, 
Jejich průměrně 9 čili jen 2,3% všech studentů s částečně za
jištěnou stravou, V I. roce je jich nejvíce (16), vlivem tec h
n i k y, kde vůbec poměry stravovací byly špatné, patrně také 
pró značný počet cizinců-emigrantů na této škole; snad by 
tomu nasvědčoval nápadný pokles ve II. roce (3), vzniklý opět 
působením techniky, V III. roce lze pozorovati opět celkové 
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Tab. $tr. 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 
2 1~~3 
3 1923,4 

4 
5 
6 

7 
8 
9 

10 
li 
12 

13 
14 
15 

Lékařská » 

Přírodovědecká » 

Filosofická 

Ohrn em 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

16 Technika:,Odb. stroj. a elektr.1922-3 
1923-4 17 

20 
28 
14 

4 
1 

4 
2 

78 27 
72 59 
46 25 

56 22 
35 14 

18 » chemick.ý 
19 

1922-3 20 
1923~4 21 

5 

20 
21 

» stavební a ost.1922-3 16 9 
1~23-4 19 4 

28 17 1 
12 14 2 
791 

1 1 
1 

4 1 4 

2 
1 
3 2 

2
1

37 35 
1 22 22 

4 1 
3 
2 

16 

2 

24 26 

13 
18 

4 
7 

9 
3 

~ 5 11 :. 

! ~ I~ 
1 3 

2 

2 

1 
1 

22 Úhrnem 1921-22221 5 4 1 i 
23 1922-3 92 ~6 18 26 14 6 3 1 
24 1923-4 75 18 [28 6 4 1 

2S Zvěrolékařská cel k e m: 1921_2 87 I 24 = 10, 10 i - 4 3 
26 1922-3 58 21 - II 6' 3 

27 1923-4 ,_21

2

3g ,1
4
9

2

-, j',I' 10~ 110~ 
28 Zemědělská: Odb; hospodář. 1921-2 
29 1922-3 
30 1923-4 14' 3 5 2 

24 7 

1 

31 » lesnick'ý 1921- 2 3 4 4 5 
32 1922-3 23 II 4 3 
33 1923-4 16 4 7 1 1 

34 Úhrnem 1921-2 29 23 7
6 

16 -1[1 -_'-
35 1922-3 43 13 9 
36 1923- 4 30 7 112 3 1 1 

37 Dohromady 1921-2 216 95 2 59 65 4 6 7 
38 1922-3 26f; I 129 19 60 48 6 7 1 
39 1923-4 164 i 54 - 74 45 - 31 9 

40 Dohromady u % 1921-2 58'1137'3 28'6 15'925'557'1 1'6 2'8 
41 1922-3 59'4 56'1163'~ 135 20'9 20'0 1'6 0'4 
42 1923-4 40'0 35'81 -118'-,29'8 -I 7'6 6'-
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II 
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II 
I1 
'I 
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jen obědy, jen večeře, jen snídaně, kolik studujicich I kolik o,,~ 

e --= o e E~ o e --= o e --= 

I 
o e 

I 
'8-= 

_ .. 
~:a -;;:i -'" .:~ ';:!lg; .:= -=g; .,,,,, ..... 

~! 
..... .... ~:g ..... -!:g ..... !~ 'a= ie .... -= .... =-5: . ... :;3= . ... :a 5: 

I 
=r= = .... = .... .. .... 

_'CI C; _'CI C; .... C; C; g;-= ....... ... .... ~'g g;-= _'CI tli :a~ .. = "'O .jE .. = "'O ~-;; "'O .. = 

I 
"'O '10" sE: ~v.I '10" "'8 ::s I sE: ::s ;]i :ě~ ::s "'- ~~ ::s .. - :i= ~ !.§ 

Q) ..... Q) .. .. Q) 

I~ 
Q) ~ 

_ ... = .. II =~ I 
..'" 

-= 
!:I 

-= 
=-= !:I -2:';; !:I =-= !:I I "'-= 'CI .. ... .. 

-= 
'CI .. 

II I 12 
I 

13 II 14 I I 15 I 16 II 17 I 18 I 19 I 20 I 21 I 22 li 23 i 24 

1 ~ I 1 I - -

I 
- I - - - 30 25 7 8'1 9'8 -1 

5 - - - -
I 

- - - 37 34 - 8'3 14'8 2 
9 2 - ,- - - - - - 31 20 - 7'6 13'2 3 

19 7 - - - I -

I 
1 103 46 27'7 18'-- - - 4 

22 14 - - - - - - - 79 56 - 17"7 24'3 5 
40 ,15 - 1 - -

[ 
- - - 80 38 - 19'5 25'2 6 

- - - - -
I 

- - - - 2 1 - 0'5 0'4 7 - 1 - - - - - - -o· 7 5 2 1'6 2'2 8 
6 2 - -- - - - - - 12 7 - 2'9 4'6 9 
2 - - - - - - - - 4 2 - 1'1 0'8 10 
5 1 - - - - - - - 6 6 - 1'3 2'6 11 - 2 - - - - 2 , 1 - 7 8 - 1'7 5'3 12 

22 10 1 - - - 1 - - 139 74 7 31'4 29'- 13 
32 20 - - - - - - - 129 101 2 ' 28'9 43'9 14 
55 21 -- 1 - - 2 1 - 130 73 - 31'7 48'3 15 

23 10 4 -
I 

1 
I 

- 1 - - 95 42 I 25 21'3 18'3 16 
33 4 - 1 1 - 2 1 - 89 --23 - 21'7 15'2 17 

14 2 - - - I - - - 39 8 - 8'7 3'4 18 -
- - - 6 1 - - .' - 35 3 - 8'5 ,2'< 19 

9 3 - . 1 - - . - - -, 35 17 3 7'9 7'4 20 
II 3 - - - - - - - I 36 9 - 8'8 6'- 21 

19 14 - 2 2 - 15 7 - 64 50 - 17'2 19'6 22 
46 15 4 1 1 - 1 - - 169 67 28 37'9 29'1 23 
44 7 - 7 2 - 2 1 - 160 35 - 39'- 23'2 24 

24 49 - - - - - 1 - 125 87 - 133'6 34'1 25 
19 7 - - - -

II 
- ! - - 83 31 - 11 18'6 13'5 26 

- -- -
I 

- - - 2 - - 49 21 - I 12'- 13'9 27 

4 3 - - - I - - 33 33 8'9 13'-- - - 28 
3 4 - - - - 2 1 - 28 13 - 6'3 5'7 29 

17 3 - - - - 3 2 - 39 11 - 9'5 7'3 30 

4 2 - - - - - - - 11 
111 

- 2'9 4'3 31 
10 4 - - - - - - - 37 18 - 8'3 7'8 32 
8 6 - - - - - - - 32 II - 7'8 7'3 33 

8 5 - - - - - - - 44 44 - I 11'8 17'3 34 
13 8 - - - - 2 1 - 65 31 - 14'6 13-5 35 
25 9 - - - - 3 2 - .71 22 - 17'3 14-6 36 

73 78 1 2 2 - 16 8 - 372 255 7 100 100 57 
110 50 4 1 1 - 3 1 - 446 230 30 100 100 38 
124 37 - 8 2 - 9 4 - 410 151 - 100 100 39 

19-6 30'6 14'3 0'5 0'7 - 4'3 3-1 - 100 100 100 

I 
40 

24'7 21'8 13'3 0'2 0'4 - 0'6 0'4 - 100 100 100 41 
30'2 24'5 - 2'-. 1'3 - I 2'2 2'6 - 100 100 100 I 42 

85 



zhoršení, takže zřejmo, že tyto poměry.,ue?yly ještě u:'.táleny. 
Na jiných vysokých školách se vyskytujI pnpady se zaJls}en?U 
snídaní toliko ojediněle; jen pyoměry, str?-vo:,:ací ~a. h<:spod~rs~em 
odboru-vys. školy zem ě cl e 1 s k e davaJI tUSIÍl, ze vyvoJ se 
tam po této stránce zhoršuje. Bylď pozorováno, že tento odbor 
má vůbec mnohé soc: poměry velmi špatné. 

Jinak nutno však ,posuzovati okolnost: yk~yž y;xsokoškolák 
d o stá val o s t a tnI str a v U o d rod 1 c u. Pncmou budou 
tu spíše mimoř.~dn~ okol?-osti, ~v~ášt~í poměr,y :odim~é ya p., al~ 
nikdy stav soclalne tak spatny, Jaky ~yl ~rave n~stmen .. Tak~ 
nepatrný počet - průměrně 4 studentI; t. J. 2% vsec~ studentu. 
s částečně zajištěnou stravou a opět nejvíce na techmce a hoysp. 
odb. vys. školy zemědělské --:- ukazuje, že tu běží o pomery 
výjimečné. . d ,', o 

Rel a t i vně ne jl e p š í stravovací 'poměry z~ stu e~tu 
jen částečně zajištěných matí. tj, ~teří mají za:bezpeceny, obe~y, 
a večeře a o s t a t n í n e Z a J 1 S ten o u str a v u cl o s t ~ v a J I 
o d rod i č ů aneb si ji konečně o b s ta r á v a j,í s a m 1. y P 0-

sléze uvedených je průměrně 215 studentů,y t. J. 5~.5% vs~ch 
studentů ,s částečně, zajištJnou str~vou, ,takz~ ~spon ~olovm~ 
z nich ma stravovacI pomery po teto stranc~ Jes~e dOSÍl dobre; 
Největší jejic~ počet v II. ~'oce y(265,~ ,59.4%) .Te zpusoben z yalne 
části tec hn 1 k o u a z m opet neJVlce stroJ. odborem. Ac s,oc. 
poměry na technice jsou šp~tné, je ie~toy p!í~1.liv'ť celke~,zJev 
způsoben asi značnýmpoctem vydelecne cll~nych, ~apclch 
tudíž zajištěnu podstatnou část své stravy bud' za sve ukony 
nebo za získané peníze. S tím souvisí i ta okolnost, že v II. roce 
klesl počet výdělečně činnýc~, ale zárove~ st?~pl jloyčet ~~dypsta
tečně stravovaných a studentu se stravou Jen castecne zaJlstenou. 

Probírána' po této stránce podle )ednotl.ivých 1?Y,s. škol fl 
fakult, ukazuje naše ta~)Ulka, ~e z u~:: e r s 1 t y neJv~ce m~~I
kové si sami opatřovali ostatm ne~~Jlst~~o~ stravu (predevsll~. 

'snídani), kdežto ostatní st~a:u meh zaJ~st~nu, ~le Ja!<;. se ~da 
v nedostatečné míře. Nejmene posluc~a~I f!!os<?fl~ a pr!rodmch 
věd; zdá se, že II obou jsou to skutecne pnzmve pome;-y .str~
vovací, jak mOŽlio usuzovati z této tabulky, aleoÍll t!lke Sl neJ
méně stěžují na nedostatečnost své stravy; .tak na pro v I. Eoce 
u j')řírodovědců si tak stěžovalo pouze .1.4%.'0 ve II. 2.0% vs ech 
posluchačů přírodovědeck~ fakulty, u ftl?~of":l dok~)llc~ v I. roce 
nikdo, . ve II. jen 2.5% vsech posluchacu fllosoÍlcke fakulty, 
kdežto u mediků činila ta procenta v I. roce 26.5, ve I.I. 18.7~. 
A také na přírodovědecké a filosofické fa~1!ltě bylo ~~Jv~c~ vy
dělečně činných (přes 40% vsech posluchacu)., Tr.to pr!zmve po: 
měry jsou však u nich jen v otázce stravovacI; Jmde JSou velmI 
špatné. Na vys. škole z věr o I é k a ř s k é a zem ě děl S k.é, 
zvláště na hosp. odboru, je též značný počyet. posluc~ač~~IHaJí
cích tyto příznivé podmínky stravovací, ac I tam byvaJI Jmak 
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poměry nepříznivé. Z toho by se mohlo usuzovati že studenti 
klad~m na zajištění své stravy největší důraz a obětují jim po
hod!I svého ~~tu ap .. Ve lILy rose šetř~ní nastává. celkový pokles 
v teto, .s~upllle, ,coz Je y zhorselll daneho stavu, Jmenovitě když 
se zda, ze rozdll se presunul na skupiny méně příznivé kde 
počet tohoto roku všude poněkud stoupl. ' 

) eště poněkud příznivější je stravování těch, kteří majíce 
obed.y a večeře zajištěny, dostávají sní d a n ě o d rod i č ů; 
P.?n:ěry tohoto druhu tvoří přechod ke studentům s úplně za
J~tenou stravou. Průměrně patří sem 59 posluchačů, t. j. 43% 
VISech studentů se zajištěnými obědy a večeřemi. Nejvíce je jich 
v, lL .roce pozorování a poměry na jednotlivých vysokýchško
Lach JSou celkem analogické s dosud vylíčenýnii. 
.. Poměrně mnohem méně je těch, kteří mají zajištěny obědy 

a snídaně, kdežto večeře si opatřují sami. Nejvíce je jich v IIi. 
roce pozorování a ,bude to částečně - jak užhylo řečeno _ ná
slej.~k z~o:š<;ní ~travova,?,ích po.~ě:ů v předešlých skupinách. 
J ~~te mene Je tech, kterr nezaJ1stenou ostatní stravu (přede
vs lm ,tedy v~čeřet d o ~ t á -:r a j í od r o cl i č ů a jejich počet 
neustale klesa; zda se, ze Zjevy tohoto druhu souvisí s neurov
nanými hospodářskými poměry poválečnými aže se časem 
zkonsolidují. ' 

y Skupinxy '80slé~e uv:edené, jso~ obě celkem příznivé, další' 
ysak -;- zaJtst~n!:f JSou Jen smdane a večeře - už vstupují' do 
spat~ych . pomeru strav9vacích, neboť zde musejí si studenti 
o~atr?;atl hla'Y~í část stray,:y -: ~bědy, ačli jich ovšem nedo
stavaJI o~ r?dISu. Obou pnpa:du. Je celkem dosti málo (dohro
madž. prume:sne !9 ~tu~entů. - y~.6%), ~ejhorší poměry jsou na 
vY:.s. s~ole zverolekarske, neJlepsI na fIlosofické fakultě. Zvlášť 
mal~ Je. t~C?, ~!eří dost~vali nezajištěné obědy od rodičů; jsou 
to oJedmele pnpadymlmo vys. školu zvěrolékařskou, kde ve 
III. oroce P?~or~vání bXlo takových vysokoškoláků 7. Emigrace 
a vybec CIZInCI ~emaJI na tyto případy žádného vlivu a do
I?nenk~;:ysloven~ v p~edc~.?zí~ podobném případu platí i zde. 
Ze tu beZl o pomery mlmoradne, o tom svědčí i malý počet vy
sokoškoláků v těchto skupinách. 

MJ?ohem více však je y těch, kteří mají zajištěny jen obědy 
(zpra,:,~dlav, M~!lse), kd~~!o ostat~í stravu si obstrávají sami 
~eb~ Jl ~ostava.J.1y?d .rodlcu ... ~s>mbmace tohoto druhu je velmi 
casta. }ec;:~, kter~ ~I ne;;aJ!steynou stravu {snídaně a večeře} 
s> pa! ~ u -II yS a ~}, je prumerne 102, t: j. 24.8% všech poslucha
c~ s .castecn~ zaJ1s~enouy~travo,u. ~ejvíce ~atormto počtu p'arti
CI~UJ~ te,?hmka. Tl, kten dostavaJI ostatm stravu od rodičů _ 
.P}Y~.~IT}e 55 (2~.6%),:- patří asi .z v,alné části k studentům do
Jlzd~JICI~ ~o pre.dnasek .~v O~?!í, brněnského; počet jejich stále 
klesa, prave twk Jako. dOJlzdeJlcl'ch, a to asi vlivem kolejí. 
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. Nejméně k?nečně hy:lo tě~h, kteří m~li ~ajištěnY.yten v~
céře a ostatní Sl kupovali samI nebo dosta,vah od rodlcu. Pru
měrně byli to jen 3 studenti, kteří si opatřovali ostatní stravu 
sami vesměs to technikové. Ti, kteří ostatní nezajištěnou stravu 
dost&vali od rodičů, byli taktéž tollko z techniky, a tov 1. roce 
2 . ve II. jen 1 ve III. opět 2. Je zřejmo, že tato skupina s po
siední (kde zaÍištěny jso.u jen snídaně, viz výše) tvoří výjimku 
rázu čistě nahodilého. 
. V celku pozorováno, jeyí se poměry našelho studentstva 
čes. vys. škol brněllských po této stránce jako velmi neustále
né. Sledovati tu he značné přesuny a to svědčí o neuroviI1aných 
dosud celkových poměrech· sociálních doby poválečné. Celá 
řada soc. institucí v době našeho šetření teprve zahajovala 
svou činnost a státní podpory nemohly býti tak velké, aby 
bylo možno vyhověti všem žadatelům. Ale poměry od té dohy 
se přec jen lepší. Proto, ačkoli podle naší tříleté statistiky po: 
sluchačů s částečně zajištěnou stravou bylo by lze očekávah 
zhoršení, přece zkušenost ukazuje, že vývoj v pozdějších letech 
nešel tímto směrem, 'nýbrž možno říci, že právě v otázce stra
vovací nastalo u našeho studentstva značné zlepšení. 

Jue. Hynek Masařík; 

8. Jak posuzovali naši vysoyk?školáci svou stravu různě zaji
stenou .. 

(K tah. Str. 8.) 

Nikdo zajisté neupře, že nejpřednějším cílem snažení všech 
lidí je zaopatřiti se hmotně, t. j. zu.jistiti si především nejnutněj
ší životní potřeby: stravu, byt a oděv ve slušné, byť i jen skrov'" 
né míře. Proto jistě právem bylo ve statistickém šetření o sociál
ních poměrech vysokoškoláků v Brně zdůrazněno, kde a jak 
bydleli, kde a jak se stravovali a jaká byla jejich strava. V pří;.. 
padě posledním, jímž se tu jedině budeme obírati, nutno si arci 
předem uvědomiti, že příslušná data jsou č i stě s u b jek t i v
ní; arci přichází tu též v úvahu, z jakého prostředí, kraje nebo 
země studenti "přicházelí. .. '.' . .. .... ...... '.. .... .. . 

V rozebírané tabulce máme dvojí data: o tom, pokud se 
studenti najedli, a· o tom jak svou stravu posuzovali, tedy data 
o kvantitě a kvalitě jejich stravy; obojí pak jsou kombinována 
s rozsahem zajištění stravy. Při údajích týkajících se k v a n
t i t y nutno si uvědomiti, že strava, jež jednomu stačí. docela uko
jiti jeho potřebu, druhému jeví se nedostačující. Tu zajisté. se 
uplatňují různé momenty; na jedné straně slabší tělesná kon
strukce, dieta, ať již nucená nebo doibrovolná, na straně druhé 
silná konstrukce zdravého těla, různá cvičení a sport. Při vy svět
lování posudků subjektivních, týkajících se j a k o 'S t i stravy. 
nutno zase bráti zvláštní zřetelnaciziace, na studenty pocházeJí-
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cí ze vzdálenějších krajů. Že právě značná většina těch kteří 
svs>u v~tr~vu p~~u~ovali jako nedostatečno~, jsou cizinci, ď o tom 
svedcI nasl~d.?-JICI okoln?St:, V prvém roce šetření posuzovalo 
1'2'y akademIku ~ulharske !1arodnosti svou ~ra'V~ jako nedosta
teycnou.; y dr31h~ roce vs~k, kdy si zřídili vlastní mensu, po
nev~dz JIm ceska kuchyne nevyhovovala, klesl počet případů 
na Jeden, tedy. ses!u:,pse 3?6%v lll,a 2.'2'~.'':)Konečně jinak tutéž 
st~avu, PosuzuJe dde ze zamo~ne rodiny a opět jinak dítě ze 
siredmch nebo dokonce chudych vrstev lidových. 
. . .Po~ěvadž data tato js~)U ys~j~krtivná ~ tím nezpůsOlbilá 'Ob
-IeJctr~lle kontroly osobamI trehml, aspon ne do značné míry 
JSou 1 vťsledkx.z.ávislé na dobré vůli jednotlivců. Ale pqněvadŽ 
J~ ~emoznov vl?rlÍI ve zl?myslnost valné části našich vysokoško
~aku, ~platn..?-Je se. tu .vy~orn~ zá~on velkých čísel, takže možno 
~ na zakla~e subJektlvlllch ,udaJu obdržeti dosti přesný obraz 
Jak o kvahtě tak i o kvantitě studentské stravy u nás. 

r Udáv~:li n~m ;?-aš~ tabuloka na př. ~yP!,v~'ill roce pozorová
nI ~~2~ pnpad~ r~z~ym Zp~s?~~m zapstene celé stravy, nut
no JIs.te ~e ~pravne .Il~~stracI JejIch stravovacích poměrů ještě 
dodatI, Jaka byla JeJich strava kvantitativně a kvalitativně. 
~rlS značný ~očet studujících, kteří sice měli celou stravu za
JIst~nu, ale píece najedli se nedostatečně anebo jejich strava 
byla nevaln.á nebo d~ko~ce š.patná .. IeJy nebyl se svou stravou 
vzdy s'p~~oJello' kdo Jl mel celou zaJlstenu. Tak 'V L roce šetření 
z }024 pnpadu bylo pouze 69.6% těch, kteří udali, že se najedli 
-yzdy d~ s~ta, a Jen 175% uznalo stravu za výbornou. Naopak 
Je pom~rne male pro~ento těch, kteří se najedli nedostatečně 
(1.3% vzdy, 1.6% většmou), kdežto značný počet je těch kteří 
posUZOV~~lv svou str,:v~ jako nevalnou (6.6%) a špatnou (1.3%). 
Je !e.dy pz z toho zreJ~o, že není žádné přímé závislosti neboli 
poslÍlvne korrelace meZi posudky kvantity a kvality stravy. 

Ale všimněme si blíže jednotlivých vysokých škol a fa-
kult. '.. 
, K vůli ,snadnějšíJlll! přehled~ vytv~řme si z údajů týkají

CIC~l se c~le stravy dve schemahsovane skupiny. J edna obsa~ 
hUJe vsl~upce 2, ?,4 a druhá ostatní; prvé schéma označíme »do
statecne~<, ~ruhe. »nedostatečně« (týká sekvanlity). Podobně si 
schematlsuJeme 1 data, o Jvalitě. Prvé tři sloupce označíme ná
zvem »dobrou~ ostatlll »spatnou«. Schemata jsou tvořena i pro
~o'. ,aby v pom~r.u k »dostatečllé« a »dobré« stravě lépe vynikla 
J~JI »nedos!a~ecnost« a »špatnost«, o což při tomto šetření vlast
ne a hlavne Jde. 
v v .Na u n i v e r s i t ě mělo v 1. roce podle naší tabulky zaji
ste.nu .. ceJou stra'y~ 4?'2' posluchačů. Z nich 91.2% udalo, že se 
najedlI »dostatecne«, 7.6%»nedostatečně« a pak '2'3.8% udalo, 

*) Viz 1. část této publikace str. 62.-63. 
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Tab. Str. 8. Jak posíiiórrali naší 'vysoko
Údaje všechposlucha-

~----------------------------~~~~--------------------Kolmi vysokoškoI., ktořl měli zajištěnn celou stravu, . 

Vysoká šk;la, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

se najedli měli stra-

1 1 2 13 114 I 5 I 6 I 7 II 8 1 9 1101111 1 12 

11-U-n-iv-e-r-si-ta-:-P-rca-'v--n~ic. fakulta: 1921-2 188 111' 24 6 1 - 7 31 1\162 17 
1922-3 196 171115 9 3 1 21 45 3 142 28 

~ 1923-4 216 33 13 17 1 - 21 69 ~ 132 54 

4 Lékařská" 1921-2 133 4~ 23 18 3 7 - 39 ~ 107 57 
.5 1922-3 121 21114 8 3 2 22 45 1 71 35 
6 1923-4 114 20 15 5 6 - 29 35 79 29 

7 Přírodovědecká)i> 1921-2 4 11- - - - - -I 3 2 
1922-3 24 4i - 7 1 - 3 10 1 11 12 

:1 1992231-_42 18
5 

91 22 ~ = = ~ 52 = 1~ 121 
10 Filosofická)i> ~ 
11 1922-3 23 31'\ 2 3 2 - - 101- 15 5 
12 1923-4 39 tJ 1 '5 - - - 13 - 22 13 

13 ú h r n e m 1921-2 330 561149 24 4 7 7 72 21 278 77 
14 1922-3 364 45 31 27 9 3 46. 110 ~ 239 80 
15 1923-4 387 681'\31 29 7 -! 53 122 11

243 
108 

16 Technika: Odb, stroj. a elektr.1922-3 174 31 21 14 2 3 14 54 111 111 44 
17 1923-4 150 3311 16 11 3 3 26 55 ~(1104 41 

18 "chemický 1922-3 68 5'\ 7 7 4 3 8 23 4, 35 20 
19 1923-4 54 9

1 

4 3 3 ~ 5 29 -1 27 12 

20 » stavební a osi.1922-3 69 31 6 3 2 4 5 20 2. 41 14 
21 1923-4 80 12'1 6 9 2 - 4 26 31 45 28

1 

22 úhrnem 1921-2 230 5'1- - 4 5 16 55 3~ 117 21 
23 1922-3 311 ~i 3.4 24 8 10 27 97 17 187 78 
24 1923-4 284 -J 26 23 8' 3 35 110 7 176 81 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 65 8 10 5 2 - 4 30 44 9 
26 1922-3 50 15 6 12 1 1 10 11 2i 42 24 
27 1923-4 50 16 12 14 1 4 14 10 .2\ 43 32 

28 Zemědělská:· Odb, hospodář, 1921-2 - 59d 7 12 1 1 - 17 1 40 27 
29 1922-3 31 9'8 9 2, - 10 8 -, 32 16 
30 1923-4 35 6! 5 61 1 - 14 9 11 24 16 

31 » lesnický 1921 -2 29 24 26 16
1
' 3 3 - 5 -II 47 35 

32 1922 -3 17 11\ 6 15 3 2 5 11 111 1120 
33 1923-4 31 31 7 10 1 2 6 8 -I 22 15 

34 úhrnem 1921-2 88 361 3328 4 4 - 22 1 87 62 
35 1922-3 48 20: 14 24 5 2 15 19 1 43 36 
36 1923-4 66 9

1 
12 16 2 2 20 17 1 46 31\ 

37 Dohromady 1921-2 713 105
1 

9Z 57 14 16 27 179 42
1

526 169 
38 1922-3 773 11~ 85 87 23. 16 98 237 251 511 218 
39 1923;4. 787 14~i181 82 18 9 122 259 19, 508 252 

40 v % /i!únrnu příslušné s[wplny: 1921-2 69'610'.3,,9'- 5'61'3\1'6 2'617'54'1\51'416'5 
41 1922-3 64'4 9'9;17'117'2 1'9 1'3 8'2 19'72' -142'5 18'1 
42 '. 1923-4 63'211'8:.6'516'6.1'40'7 -9'820'811'5,140'820'2 

školáci ST70U straT7u rů:mě :lajíšfěnou, 
čů mimo I. ročníky, 

udává, že Kolik zvys, slnd" kteří měli zajištěny jen srud a !!olik~ v,st.,ktej'lměl!zajišl. len srud, ft več, nebo 
Obědy nebo len Obědy a večeře, ndává, že ' lenobedY,nebolen vee" nebo len srud" udává, že 

vu v se naje~l~. I c měli stravu se najedli měli stravu 
vzdy nebo větsmo.u vždy nebo většinou vždy nebo většinou vždy nebo většinou 

1
9 ;::J. cti S .... -=;::J ;::J;::J S ... I~;::JI ;::J' 1 

I:: g g" >. ~ ~ .~ g g g O 2- 5 ;::, :e .S!. O ;::J o,' g I g 
ca ~ ~~ rl) ~ ! ~ EJ ~ (ti E o~ ~ .š :i I ~ S I-

E ~ ~ ~~ 
~ >~ ~-.g ~ i i 11~.g ~ >~ iť .g ~ I 11)~ ~ ~ 1>~lre 
~&151 16/17/18/19/120121 /22/23/24125126/27/28/129/.30131 132/33 

1511 41 7 34 22 6 2!, 2 44 15, 1 2 4/' 2/ - I 1 1- 4 3 r 
15 4 25 24 36 13 51 1 34 29 6 8 4 5' 31 1 - 7 3 1.-2 1 
141 1 25 28 26 4 4! 2 40 15 3 2 5 10 - 2 - 10 5 -, 2 ~ 
17 5 - 54 54 17, 11 4 79 33 10 - 16 15 8 - 3 25 7 4-
11 4 2428 54 66 20 16 1 74 44 17 20 9 27 7 7 -I 33 10 2 5 4 

~ ~ _ 4~ ~ 10 ~I ~ 6~ 34 ~ ~ 2~ ~ ~ ~ J ~ 15 _4 ~ : 

L ! ~ '~ ~ II : ; = - ~ ~ 1 = ~: ~:: : 
3! ~ 7 9: 7: 2:1 L .2! .: = ~ 2 .: l :' 1 ~.~ ~ = :: 
31 8 52 82 115 36 211 2 121 80 2328 16 34 12 8.2 44 16 3 7 13 
341 3 56 86 87 15 21 8 122 57 9 13 32 47 11 5 3 58 25 5 4 ~~ 
19 3 17 44 71 14 16; 7 83 32 6 17 8 20 10 2 7 24 6 2 1 
1

8

°1 3 25 60 55 8 32 4 104 27 1 19 17 15 10 18 3 31 10 2 14 !~ 
2 10 10 18 12 6! 3 15 19 3 6 3 8 2 2 1 5 5 2 2 

7 1 2 16 27 4 9 - 38 4 2 12 1 7 2 3 - 5 5 -I 3 ~: 
g 1 8 22 26 3 ~ 2 34 9 6 4 10 5 - 1 -I 14 1 - 1 

1 5 17 25 8 ~ 1 37 11 2 2 7 13 3 1 1 15 6 11 1 ~~ 

3
1
3
0 62 16 103 59 16 1, 13 143 20 4 13 107 90 16 15 9 1681 27 9 15 22 

35 76 115 29 261112 132 60 15 27 21 33 12 5 8 43 12 4 14 23 
22 5 32 93 1071 20 44' 5 179 42 5 33 25 35 15 22 4 51 21 3 18 24 

7 -I 4 52 51 27 11 3 88 29 9 2 35 43 3 - 6 

:1 : .~ ~ ~ ~I· g : ~ t:fll~l/ ~ :11 ~' ~: 1- :! :~ ~ ~ ~ 
4 2 7 8 27, 51 13 - 32 9 2 10 4 9 2 3 1 - - 28 

5 -I 12 13j 24 3113,' -I' 381 7' 11 7 11 131. 3 7 ~ ~1 .~ i ~ !~ 
13 1 - 91 25 3 - 1 27 8 1 - 1 5 - -5 1 - -
1~ 3 24 199 34 11 71 1 26 21 7 6 1 6 8 1 1 4 10 1 - :~ 

- 20 3 101 1 27 14 1 9 1 11 3 1 1 10 4 1 - 33 

19 2 - 31 54 6 - 5 69 15 2 - 5 8 - - - 12 1 - - 34 
13 5 11 17 61 16 201 1 58 30 9 16 5 15 10 4 21 15 13' 2 2 
18 - 14 - 32 44 6 23i 1 65 21 2 16 12 24 6 8 3 31 7 2 7 :: 

68 13 27 278 242 72 19i 27 428 113 26 17 170159 27 16 12 280 51 14 15 37 
83 20 107 214 349 105 7~120 374 212 58 79 46 104 37 18 10 116 52 11 16 38 

83 9 116 232 270 51 9:>ij141407 138 20· 69 76 117 36 36 10 150 60 14 31 39 

6'61-3 2'6 45'5 39'611'8 3'~.4'4 70'118'5 4'212'8 45'7 42'7 7'3 4'3,~'3 75'313'7 3'7 4'-
6'91'78'928'847'0 14'110'111'7/50'428'57'810'622'350-518'5 8'71~'956'325'25'8 7'8

40 

6'70'7 9'3 35'7141'7 7'9,14' 1)2'2162'821'3,3'1 10'628'744'1 13'613'0:13'856-622'65'3 11'7 :~ 
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že -měli stravu »dohrou« a 24% »špatnou« (míněno v ~!lšem 
smyslu). (V oh ou připadedh 2.2% nepodaloposud~uJA~~~y
chom .iotéžuvádělí o jednotlivých fak~ltách zvlaste, S}aCI Jen 
říCi přihlížíme-li také na údaje v dalslch dvou hl~vmch sku
pin&ch sloupců, že 11:,.ej~.ětš! p~ocent~, »nedos!ate.cne,<: stravgpa
ných bylo na fa kulte lekarske, m~!lsI na pravmc~e,y n~ PF~o
dovědecké a filosofické se tento pnpad v 1. roce ~etrem vunes 
nevyskytuje; ovšem měl~ fakulty ty v to~ ~oc~ Je~ ~~patrny 
počet posluch~~ů.Rov:ně~ I>.? str~nce k~ahtahvm neJhure s:vou 
stravu POSUZUJI med 1.C 1. ~}e~, ze pomery v}o~to <?hled~y}sou 
na fakultě lékařské neJhorsI, Je sn?-dno vys~e~htelny> uvaZlme
li jakého nákladu vyžaduje studmm medIcmy a .Jak m:noh~ 
č~su pohltí tu řada paktických cvičení, jež odnímají medIkovI 
možnost nějakým výděl~en:: ~l~pšiti .syé ~rmoiJné post..?'v~ní.y Be;; 
vlivu tu jistě není i zn?;cn,a ucast. Cl~lllCU na .fakulte leka;ske, 
kterážto okolnost na Jlllych fakultach pravIdlem odpada. -
V dalších letéch jsou poměry přihližně stejné. 

. Také· na tec hni c e jsou poměry per~e~tuálně p~ihližllě 
hodně podohn~, ha místy do značné. :tp.íry st~Jne. V dru.h~m rose 
jeví sena technice zhoršení a to aSI Jako dusledek troJnasohn~
ho zvětšení počtu posluchačů ruské národnosti (ze 62 na 188).") 

Ze všech vysokých škol nejhůře posuzovali svo~ stra~u po
sluchači školy z e in ě děl s k é. T.~~ y v I. r~ce VICe nez 18% 
z těch, kteří měli celou str,:vu zaJ1stenu, udavalo syou st!:wu 
jako »nedostatečnou« (v nasem smyslu) a 43% uz~aval~ Jl zya 
»špatnou«. O málo lepší hyly poměry na }kol~ z v e:- ~ I e,k a r
s k é Rok následující znamená na ohou skolach zhor.sem. Tak 
na ;věrolékařské 32.6%. těch, kteří měli zajištěnu c~lou st!avu 
a na zemědělské škole 46% posuzovalo svou strav~ Jako »~p~t
nou« (v našem smyslu). Příčinu opět nutno hledah ve znacnem 
přílivu cizinců... , y, y 

Studenti, kteří měli zajištěnu ,jen část svye. stra.?y,y deh n~se 
tahulka na dvě skupiny, podle toho, z~av m~~l zaJ1sten~ 1. 1..en 
snídaně a obědy, nebo jen obědy a vecere, Cl 2. Jen ~mdanf! ~ 
vehd'enebo Jen jediné denfl,í jídlo .. Jeví se tu .0p~oh.~k;rPlIle 
s cele zajištěnou stravou značný vzestup procent !ykáJlclchse 
nedO"iHl.fe«';llOsti a špatné kvality stravy. V d!uh~m roce tato 
data ještě -~načněy st-oupají, svěd~ctví to z~ors~nY'sh stravova
cích poměru na vsech pozorovanych vysokych skolach. 

] akkol iv poměry stravovací v šetřeném oh~~d~l hyly na n~
které vysoké škole a fakultě přímo. ne~sp?koJ~~e, p~ece'o yuva
žhne-li, že tu jde o ~ata ioli~oci suhJekilvn~, prI,mchz;nuzeyme 
i značně sleviti z danych uclaJu a vypodenych vysledku, mozno 
říci, že v celku stud~ntů >il1edostatečně« stravovaných a těch, 

~ Vi;]:. část této publikace str. 20.-21. 

92 

kteří posuzovali svou stravu jako »špatnou« (v našem smyslu) 
bylo u nás poměrně málo. 

K redukci výsledků tu oprávňuje nejen suhjektivnost po
zorovaných znaků, ale i ta okolnost, že právě otázkám tohoto 
druhu nevěnovali naši studenti náležité pozornosti. Svědčí o tom 
fakt, že každým rokem vzrůstá nepoměrně počet těch, kteří Vů
hec posudků nepodávají. Přesto nutno konstatovati, že výsled
ky šetření o stravovacích poměrech hyly Značně osvětleny a 
objasněny- i těmito suhjektivními posudky. Dnes hy ostatně 
výsledky takového šetření hyly pravděpodobně ještě uspokoji
vější, jak co do úplnosti, tak zejména v torm, že hy ukázaly již 
~~p~í sociáln.í P?stave~í s.tud~ntstva.', dí:!<: značně zt;tím pokro
cIlym orgamsacrm a mshtuclm socmlne student,skym. 

JUSt. Antonín Puchnar. 

9. Jak měli zajištěnu stravu posluchači různé národnosti. 
Gdaje posluchačů mimo I. ročník. 

(K tab. Str. 9. a i b.) 

Kombinuje-lise zajištěná strava s národností posluchačů 
čes. vysokých škol hrněnských, . činí se tak proto, ahy stravo
vací poměry studentstva těchto škol hyly co nejpodrohněji ob
jasněny poukázáním na možnqu snad souvislost mezi národ
ností a zajištěnou stravou. Posluchači jsou rozvrženi podle ná
rodnosti do čtyř oddílů a to v I. oddílu jsou posluchači národ
nosti českosloyenské, ve II. posluchači jinéslóvanské národno
sti, tedy především ruské (rusínské,. ukrajinské), pak srho-chor
vatské, slovinské, bulharské a polské, ve lIL oddílu posluchači 
národnosti německé a ve IV. posluchači jiné národnosti, tedy 
především židovské, pak maďarské, rumunské a v nepatrném 
počtu ostatních neuvedených národností. Při celkovém posuzo
vání jednotlivých dat (údajů) nutno hráti zřetel jednak k počet
nosti národnosti československé, je~ tvoří přes 3[4 celku, takže 
jen necelá y. všech připadá na qstatní národnosti, především na 
ruskou, a. dále na to, že hlavně příslušníci jiných slovanských 
národností studovali na hrněnských vysokých školách za· doce~ 
la mimořádných okolností. 

Tyto se jeví především ve zhoršených soc. poměrech a vi
díme to i při stravě, neboť příslušníci ,jiné slovanské národnosti 
mají relativně nejmenší počet posluchačů s celou. za,jištěnou 
stravou, v 1. roce 33.8% všech pHslušn~ků jiné národnosti slo
vanské (rozehírají se jen poměry posluchačů II. a vyšších roč
níků), kdežto tytéž poměry u jiných národností jsou příznivěj
ší. Nejinak je tonm i v následujících letech; v I. roce měli 
sice zajištěnu celou stravu tol:ik:o 44 ,posluchači, v dalších letech 
jejich počet stoupá, až ve III. roce je dosaženó-:maxima89 po
sluchačů, ale relativně klesá jejich počet neustále vlivem ahso-
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Tab. Str. 9. jak měli !lajíštěnu stral7u poslucfiačí «u:mé národností. 
a) V číslech : absolutních. 

Údaje všech posluchačů, . 

z posluchačů národnosti 
československé, jiné 

bylO těcb, kteH měl! v předchozím r. za!lštěnn (y) bylO těCh, 

- I I 
" Vysoká škola, fakulta (odbor) " '" '" I >. '" '" .e " > 

~' "» = iJ "O 4.l "1::1 " 
.<:>0 

~ ""1::1 CIZ,1-o ~>l- '" .e " " a studijní rok: ~'" "'O 41 ,.04) .<:> "O c"" 
Q'<:> t;>g o~ o " '2 "t> 

",o > '" _" " " Ul I> =;. 
É-\ " .s: " o 

o "" c ~ G.I ai .!!. " c= Ol 
Ol .!!. .2. -- .lI.. 

1 
<.i 

<.i 
I 

1 2 \ 3 \ 4 \ 5 I 6 \7\8\9110\11 

Universita: Právnié. fa.kulta.: 1921-2 229 27 1 35 6 1 1 1 

1922-3 252 16 2 59 11 9 - 2 1 - - 2 

2 1923-4 289 23 1 37 16 11 1 
3 

3 

Léka.řská » 1921-2 174 35 7 66 24 7 1 14 1 2 4 

4 1922-3 154 25 4 99 31 1 6 2 u 14 1 2 9 5 

5 1923-4 148 19 1 
6~1 

39 1 20 5 1 14 11 17 2 7 
6 

6 

7 Přírodovědecká » 1921-2 5 1 1 7 

8 
1922-3 38 1 13 1 8 

9 
1923~4 31 6 1 4 7 9 

Filosofická » 1921-2 7 3 1 2 1 2 10 

10 1922-3 30 1 6 4 3 11 

11 1923-4 50 5 1 7 2 3 2 1 2 1 

'I 
12 

12 

úhrnem 1921-2 415 66 8 \ 1031 33 2 1 10 1 16 1 36 14 13 

13 1922-3 474 42 7 177 47 10 9 3 7 2 21 1 3 21 10 14 

14 1923-4 4 111 64 1 3 34 8 1 
15 

518 53 15 12 25 2 24 6 15 

Technika: Odb. stroj. a. elektr. 1922-31 232 20 2 59 23 1 1 4 13 2 5 3 11 15 16 

16 19 1 43 19 2 8 25 10 25 11 2 5 6 
17 

. 1923-4 210 1- 17 

» chemick.ý 1922-3 91 3 13 5 2 8 22 5 2 3 4 18 

18 1923-4 64 5 2 11 2 11 30 6 "' 1 3 1 
19 

- 19 

20 » sta.vební a. ost.1922-3 84 12 3[ 33 7 I 6 7 2 4 2 20 

21 
1923-4 98 5 3\ 22 12 1 22 4 - 1 4 3 21 

úhrnem 1921-2 235 12 12 161 83 9 99 19 9 1 4 5 22 

22 1922-3 407 35 5 105 35 2 1 12 25 12 3 18 7 21 
23 1923-4 372

1 

29 6 76 ' 31 2 11 47 35 2 1 2 5 
24 

12 10 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 80 18 7 85 70 1 5 23 3 3 6 1 3 

26 
1922-3 82

1 

13 11 94

1 

25' -I- 10 18 31- - - 2 - 1 3 1 , 

1923-4 87 19 32 14 3 15 12 13 4 6 1 1 6 1 3 
' r 

27 

Zemědělská: Odb. hospodář. 1921-2 82 12 36 5 1 9 6 2 - - - .1 
28 1922-3 56 ' 8 2 8 9 1 3 12 32 3 2 5 1 1 r -
29 1923-4 43 5 1 9 6 4 6 18 34 23 15 2 4 I 

30 

30 1'[ 

lesnický 1921- 2 97 9 26 6 1 1 - - - 3 31 
li 

31 » 
)1 

1922-3 55 8 1 43 14 6 1 9 1 - - - 1 32 fi 

32 1923-4 53 tO 1 29 10 11 4 10 5 - - 2 1 2 - lil 

33 
I'i 

úhrnem 1921-2 179 21 62 11 1 - 1 10 2 - - -
Iii 

34, 

ll, 

1922-3 111 16 3 51 231- 1 9 13 4 1 -
1"1 

35 1923~4 96 15 2. 38 16 - 4 17 22 28 2 
t ~ 

36 

- li 
,-

909 117 197 9 102 2 44 
Iri 

Dohromady 1921-2 27 1
411 

37 10741106 130 2 2 31 57 
;,1 

1922-3 16
1
427 4 - H 

38 
1923~4 12257 125 1 12 77 89 2 '3 

:'1 

59 
1073 116 Iii 

v % (:u součtu sl, 2-9 resp; 1921-2 51'2 6'6 1'5 23'2 11'1 '0'5 5'8 
~ i 1 

40 1922-3 60'1 5'9 0'9 23'9 7'3 0'1 0'1 r 
10-17, 18-:--25, 26-53) 1 j 

41 

' i 

>,42 
1923-4 64'1 6'9 0'7 15'4 7'5 0'1 0'7 

'jl 
94 95 Iiir 

fij ii 

1[1 11 
ji ji 
r!t 



1 
2 
3 

4 

5 
6 

7 
8 

9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

17 

18 
19 

20 
21 

22 
23 
24 

2S 
26 
27 

29 
30 

31 
32 
33 

34 
35 
36 

37 
38 
39 

40 
41 
42 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

Právnic. 

Lékařská » 

Přírodovědecká » 

Filosofická » 

úhrnem 

» chemick.TJ 

» stavební a ost.1922-3 
1923-4 

Úhrnem 

cel k e m: 

Odb. hospodář. 

» lesnick.TJ 

úhrnem 

Dohromady 

Tab. 8tr. 9. Jak: měli !lajištěnu 
b) V číslech poměrných (v % z úhrnů 

Údaje všech IJV'''WUH' 

z posluchačů mírod.ČeskoslorT. bylo % 
těch, kteří měli v pŤedchoz. r. zajištěnu(y) 

:z celkovéfio počfě těcfi, kteří 1921 ~2 
měli ~afištěnll celoll sft'arTlI, 1922-3 

1923-4 resp. příslllšnoll fejí část: 

posluchačů té které národnosti). 
I. ročníky. 

rTan. bylO oto z poslnch. nár.němec.byloo/.těch, z posluchačů jiné národnosti bylo 0/ .. 
r. zajištěnu(y) kteří měli v přédchoz. r. zajištěnu(y) těch, kteři měli v nředchoz. r. zajislenu(y) 

1 
2 
3 

4 
5 
6 

7 
8 
9 

10 
11 

12 

25 
26 
27 

28 
29 
30 

31 



lutně velkého přílivu jinoslovanrskýoh posluchačů vůbec, jell'Ž 
se v naší tabulce projevuje hlavně vzrůstem ve skupinách se 
zajištěnými jen obědy a večeřemi, nebet jen o~ědy. Přece však 
lze usuzovati, že se jejich stravovací poměry po pozorované 
stránce zlepšily:: Mělo-li poměrně málo těchto J?osluchačů ji~é 
slovanské národnosti zajištěnu celou stravu, měh za to ve znac
ném počtu zajištěny jen obědy a večeře, což už se ~?nešn~ 
velmi blíží zajištění celé stravy. Tito měli SVOU stravu castecne 
zajištěnu buď ve všeobecné Mense akademi~k~ nebo ve vlastn~c~ 
mensách. kde snídaně nebyla zprvu prodavana a student Sl Jl 
opatřoval sám, nejčastěji si ji sám vařil. Zdá ~.~ yže ruská

v 
em~

grace měla zpravidla jen takto svou stravu zaJlstenu, kdezta- tI, 
kteří mají zabezpečenu celou stravu, náležejí spíše ke studen: 
tům jihoslovanským. Rapidní postup, který tu lze pozorovatI 
ve sl. 13, a 14. tab. aj, je způsoben zvýšením počtu těchto s.tu- . 
dentů na všech našich vys. školách, hlavně ovšem na t~ch?lce. 
V tab. b) lze sice pozorovati ve sl. 13. v III. roce relatlvm po
kles, ale ten je zpťtsoben absolutním zvýšením počtu v ostatních 
sloupdch. 

Počítáme-li dohromady jak studenty s ce I o u zajištěnou
stravou tak se zajištěnými jen obě d y a ve čeř e m i, poně
v:idi tt: možno jejich stravovací poměry označiti za normální, 
vidí~1)/':, že v 1. r o c e je jich u jiných Slovanů celkem 96, čiJi 
78.1 {j/~ z počtu příslušníků těchto slovanských národností a 6.4 
z celkového počtu (tímto zkráceným označeníin se myslí pro
centa z celkového počtu všech studentů vůbec; tedy bez rozdílu 
národností~ pokud mají zajištěnu jak c~lo~:s~ravu, tak jen obě
dy a večere), vell. r o c e 209 studentu, clh 80.8% z teto slov. 
skupiny a 11.49% z celkového počtu, voe III. ro ce 308 studen~, 
tů čili 66.3% z této skupiny a 17.66% z celkového počtu; -arciť 
te~to vzestup je spíše způsoben větším přílivem nových poslu
chačů než snad přesunem ze skupin méně příznivých. Že však 
má v 'tomto oddílu přes polovinu studentů zajištěnu celou ueb 
skoro celou stravu (totiž jen obědy a večeře) po celá tři léta, je 
zástuhou účinné a rychlé soc. péče o emigraci. 
,- - Možno-li tyto 'pomerv piávempovažovati za mimořádné, 
lze asi ztěží tak označiti ~ddíl tomuto věcně nejbližší, týkající 
se posluchačů »jiné národnosti«. Jde tu hlavně o příslušníky 
národnosti žid o v s k é, vedle nich pak jen o několik málo Ru
munů, Maďarů a j. (srov. vpředu tab. Dod. 3.). V I. r o c e má 
v tomto oddílu celou stravu zajištěnu 47 posluchačů, t. j. 51.1% 
zevšech příslušníků»jiné národnosti«, takže relativně se v tom., 
to případu liší toliko o 0.1% od čechoslováků. Na tomto počtu 
nejvíce participuje lékařská fakulta; jdé tu patrně nejvíc o pří-

_ slušníky židovské národnosti, kte~í nejvíce pa této fakultě stu; 
dovali. Vell. r o c eIze pozorovatI nepatrny sestup na 43, ktery 
se však jeví v relativních číslech jq.ko pokles velmi značný, 
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o 13.1%. Ale už v d a I š í m r o c e lze pozorovati opět vzestup 
na 48, čímž se počet I. roku nepatrně převyšuje. Poměry jsou 
tu tedy podstatně jiné než v obdobném oddílu »jiných Slova
nů«: tam v absolutních číslech stálý vzestup, ale v relativních -
stálý pokles, zde kolísání, aspoň relativně dosti značné; a per
centuální podíl studentů s celou zajištěnou stravou je u »jiných 
Slovanů« daleko menší než ~de, v III. roce ani ne poloviční. Také 
ve skupině se zajištěnými toliko obědy a večeřemi, ,kde tu je prů
měrně jen 26 studentů, většinou techniků a mediků, lze pozorovati 
zde značné výchylky, které zejména v relativních číslech jsou 
patrnější. V I. r o c e mělo zajištěny jen obědy a večeře 25% 
studentů jiné národnosti, ve II. r o c e již 31.9%, kdežto ve III. 
r o c e toliko 18.7%. Naproti tomu v předchozím oddílu (jiní Slo
vané) jsme také tu pozorovali aspoň v absolutních číslech stálý 
a značný vzestup. Rozdíly ty potvrzují, že vtét-o skupině je emi
grace zahrnuta nepatrně aže jsou v ní většinou příslušníci do
mácí, ač ovšem očekávali bychom tu poměry mnohem přízni
vější, poněvadž domácí příslušníci vrstvy židovské pocházejí 
ve velmi četných případech ze zámožnějších rodin (na což po
ukazují různá data, obsažená v I. čásťi této publikace). - Spo
jíme-li opět příznivé skupiny (zajištěná celá strava neb jen obě-o 
dy a večeře), vidíme, že v I. r o c e bylo tak opatřeno 76.1% stu
dentů »jiné národnosti«, což činí 4.6% celkového počtu (1. j. 
všech posluchačů, kteří mají zajištěnu celou stravu a jen obědy 
a večeře), ve II. r o c e69.9% posl. tohoto oddílu a 4,3% celkové:. 
ho počtu, ve III. r o c e 63.6% posl. tohoto oddílu a 3.89% celko~ 
vého počtu. Srvnáme-li nyní tato čísla s výsledky, podobným 
způsobem získanými v oddílu »jiných Slovanů«, vidíme, žev I. 
roce je počet s příznivými stravovacími poměry v obou oddí
lech relativně skoro stejný, ve II. roce se zhoršuje v oddílu ji
ných národností a ve III. roce je stav obdobný jako ve II. roce. 

Čechoslováci převládají mezi našimi posluchači zcela při
rozeně svým absolutním počtem, takž~ při srovnávání jich 
s ostatními oddíly nutno postupovati vždy jen opatrně, poně
vadž u těchto při malém mnohdy počtu jsou velmi možnyrůz~ 
né nahodilosti. V I. r o c e pozorování mělo '909 Čechoslováků 
celou stravu zajištěnu, 1. j. 51:2% ze všech příslušníků česRoslo
v.enské národnosti. y ~ejví~e na tomto počtu participuje univer
sita (415 poslu cha cu, t. J. 66.1%), pak vys.škola zemědělská 
(179, 65.3%), technika (235, 38.4%;) a konečně vys. škola zvěrolé
kafs~á (~O, ~0.7;o). Z jednotlivých fakult či odborů je na prvém 
nuste pravmck~ fakulta_ (229, 76.7%), pak lesnický odbor (97, 
70:3%,), z .techmky nemáme podrobných úda.Ťů, ale snad che'
mlcký odbor by sem též náležel. Z cel k ov é h o počtu všech 
posluchačů bez ~?zdíl?- národností, :Q.okud mají zajištěnu c e
I (~ u, str a v u) prl p~da y I. roce p~ Cechoslováky 88.8 %; srov
namm celkoveho podu Cechoslovaku (v I. roce = 84% všech po-
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sluchačů Šes. vys. ško! brně!lskich), s tí~toop;rocentem (88.8%), 
seznáme, ze stravovacl pomery Cechoslovaku JSOU v tomto sme
ru nadprůměrné (o 4.8% lepší.) 

Vell. r o c e je tu značnť vzestup ~o 165 n~ 107~, ~tudentů, 
t. j. z 51.2% na 60.1%); je zpusoben neJen.novY,mypn]~ve~ ,Po
sluchačů vůbec, ale i přesunem ze skupm mene ypnzlllvysh.,; 
V procentech z celkového počtu je to .89.5%, tedy ?pet ~ta-y Jeste 
příznivěj~í. Z jednotliv:ých :vys. škol Je tu na ťrvem mIs~e !ech~ 
nika (67.b%), pak ulllversl!a 562.,6%], vys. sk;ola ze.m~delska 
(51.9%) a vys~ ško!a zvěrolekar~}m ()8:2%); Z Jednothvych .fa
kult či odboru zmmky zasluhujI chemIcky odbor (79.8%), fll~
sofická fakulta ('73.2%), právnická fakult~ (72.2~),a přírod~)Ve
decká fakulta (71.7%). Tento přesun na Jednothvychvys: sk~
lách je sna:d ,způso~en z. ~ásti vý~ělešnou č~~ností, z čásh ~~y
šením nadaCI a- shpendll a take ovse~ypnchod~m bohato~nch 
studentů. Ve III. r o ce je stav skoro tyz - 10'7) studentuy ~ 
jen o 1 posluchače méně. Relat~vně)~ tento posun znat~lneJ~1 
a tp vzestu~ný ze 60.1% .r?ku pre~esleho n?- 64.~% ~y~)Vsem ~e 
zpusoben presunem uVllltr osta5~llch sk~ťlp-; 'pr~d~vsIm }nac
ným klesnutím počh~ posluchacu se zaJI~!enynll }e~ obedy a 
večeřemi. Správnější obraz obdE~íme p~l ~rovnam 'pr~centa 
z celkového počtu všech posluchacu, kde Je ~c;.echos~o-yak~ s ce
lou zajištěnou stravou celkem 86.2%, tedy o ).-,% ~ene nez r?ku 
předchozího; nestejnoměrné procentní úchylky JSou tu zpusyo; 
beny celkovým vzestupem nebo sestupem po~tu p~slucha~~ 
s celou zajištěnou stravou u posluchačů ostatmch narodnyosn. 
N a v y s o k ý c h š k o I ách jako jednotkách zůstal por a d 
týž, na jednotlivých f a ~ u I t ~ c yh ?i odb~rec~, lze. VŠ}lk . pozo
rovati přesuny; na prvem mIste .Te nym pravlllcka fak~lta 
(76.7%), pak následuje chemický odbor (76.2%) a fakulta fIlo
sofická (71.4%), ostatní mají už menší rel. počet. 

. Bylo-li v jiných oddílech poměrně mnoho posluchačů, kteří 
měli zajištěny jen obědy čl večeře, je jich zde vzhledem. k vel: 
kému počtu studentů se zajištěnou celou stra~ou přlroz~ne 
mnohem méně: V I. r o c e23;2%, vell. roce pocetten o neco 
vzrostl (23.9%), aby ve III. roce skoro o polovinu poklesl, na 
15.4% všech Čechoslováků. Lze to vysvětliti hlavně přesune~ 
na universitě a v menší míře též na jiných školách, což Je, 
však jen znamením příznivějších soc. poměrů. 

Spojíme-li opět dosud rozebírané skupiny. dohrom.c:1-!J' 
vidíme že v I. r o c e mělo celou neb skoro celou stravu. zaJlste
nu 1320 posluchačů národnosti československé, t. j. 74.4% a 
z celkového ppčtu (t. j. všech po~luchašů vůbec, p~kud jen mají 
zabezDečenu "'celou stravu neb Jen obedy a vecere) 87.4%, ve 
II. r 'o ce 1501 student, t. j. 84% a 82.74%: z celkového počtu, ve 
ll. r o c e 1330 studentů, t. j. 79.5% a 76.27% z celkového počtu. 
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Přistupujeme-li nyní k posluchačům německé národnosti 
-d.!užno s~P!edem uv:ědomi}i, že)e jich. n!l našich českých~kDlách 
pnrozene Jen velmI maly pocet, neJvIce ve III. roce (celkem 
4')). Skoro všichni mají vždy zajištěnu. celou stravu, na ostatní' 
skupin): u} přllmdá ~?cela y~álo .posl~Sh!LČů. Je velmi pravdě
podobne, ze posluchacl, kten maJI zaJIstenu celou stravu, mají 
i jiné podmínky příznivé, takže lze tu mluviti o skutečně do
brých soc. poměrech. V procentech jeví se převaha Němdi ve 
skupině s celou zajištěnou stravou jako velmi značná (96%, 
84.4-%, 50.5% posluchačů německé národnosti). Procento z celko
vého počtu je' přirozeně malé (2.3%, 2.2%, 2.9%). 

Yšimneme-li si nyní dalších skupin. zajištěné stravy, vidí
me, že nejhorší stav - jsou zajištěny jel?' snídaně - mají rela
tivně skoro ve stejné míře jak Č ech o s lov á c i, tak přísluš
níci ji n é s lov a n s k é n á ro d n os t i, kdežto u óstatních 
oddílů nemusíme viibec bráti ú'etel na tuto skupinu. Podobně 
je tomu i se studenty, kteří mají' zajištěny jen večeře, kde 
v prvých dvou· letech jsou to i e n Č ech o s lov á c i, ve III. 
roku jsou to pak celkem 3 studenti (Čechoslovák, jiný Slovan, 
příslušník jil1é národnosti). Pokud se týče studentů, kteří ma.Ťí 
zajištěny jen obědy, tu převládají relativně příslušníci j i
~ Ý c h s lov a n s k Ý c h n á rod n o stí, za nimi jsou teprve 
Cechoslováci, naproti tomu Ce ch o s lov á c i převládají v po
čtu studentů, kteří mají zajištěny jen snídaně a obědy a jen 
.~;nídaně a večeře. 

Ze všehD, co dosud uvedeno, vyplývá tento závěr: 
Na základě naší statistiky nelze bohužel tvrditi, že by če

.choslgváci měli na čes. vys. školách brněnských v otázce zaji
štěnÍ své stravy postavení tak příznivé, jak se na prvý pohled 
zdá. Je sice pravda, že mají ve značném počtu zajištěnu .Ťak 
-celou stravu, tak skoro celou (bez snídaně), ale relativně .Ťsou 
na tom příslušníci druhých národností leckdy značně lépe, a' 
nad to mají naši Čechoslováci na druhé straně také značný po
čet svých příslušníků ve skupinách méně příznivých. Také není 
správné časté tvrzení, že stravovací poměry příslušníků jiných 
slovanských národů jsou mnohem nepříznivější. Z rozboru vy
svítá spíše opak. Co do zajištění své stravy jsou poměry těchto 
.studentů .Ťen nepatrně odchylné od poměrů stravovacích u Če
-choslováků, a to ne vždy ve prospěch těchto. Tento poznatek je 
ovšem. důležitý pro usměrňování soc. činnosti mezi student
c,stve:n, P?n~vadž je Yv každém případu spr~v~dlivo, aby. na 
prvem mIste. 'se soc .. pece ohracela k cechoslovakum, pokud JSou 
na tom hůře než jiní. Teprve v posledním :roce pozorování lze 
však poznati znatelnější zlepšení ve prospěch Čechoslováků. 
Mezi příslušníky »jiných národností« je nápadně značné pro
,cento těch, kteří mají zajištěny jen obědy; snad bv se to mohlo 
vysvětliti v souvislosti se značným počtem židů, ktěří měli vlast-
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ní mensu (Freitisch); kde se dávaly hlavně obědy. Relativně
nejlepší poměry mají Němci, u nichž je nejvíce posluchačů 
s celou zajištěnou stravou. Snad by se to dalo vysvětliti tím, že 
většina Němců pochází z rodin brněnských a že mají svou stra-
vu zajištěnu celou u rodičů. .-

Na konec dlužno ještě dodati, že největší úplnost, t. j. po
čet odpovědí na otázky o stravovacích poměrech po této strán
ce, je u Němců, nejmenší u příslušníků jiných slovanských 
náwdností. lUe. Hynek Masařík. 

10. Roztřídění posluchačů s různě zajištěnou stravou podle 
osvobození od kolejného, stipendií a jiných veřejných podpor. 
Podle údajů všech pozorovaných studujících mimo 1. ročníky. 

(K tab. Str. 10.) 

V této tabulce, jak již sám název napovídá, jsou kombino
vány údaje o zajištění stravy s údaji o osvobózení od kolejné
ho, stipendiích a jiných podporách. Kombinace jsou, jak zná
mo, nejlerším ukazatelem stavu té které věci, předpokládaje. 
ovšem, že byly voleny případně tak, aby poznatky takto získa
né skutečně prospěly účelu šetření. Proto nutno kombinovati 
znaky, které ukazují na jakýsi vzájemný vztah, jak je tomu 
i v našem případě. Účelem této kombinace jest, ukázati, do jaké
míry závisí na sobě zajištění stravy a osvobození od kolejného" 
resp. požívání stipendií a podpor. Že takový vztah tu skutečně 
jest, poznáme ihned při podrobnějším prohlédnutí naší ta-

bulk~idíme tu zcela zřejmě. pokles čísel, postupující tíni více~ 
čím méně stravy je zajištěno. Největší čísla jsou ve sloupcích, 
v nichž jsou zahrnuti oni, kteří mají celou stravu zajištěnu, 
v následujících klesají a konečně v posledním oddílu jsou to 
čísla absolutněnamnoze mizivá, náhodné zjevy možno říci, na 
jichž základě nelze usuzovati (proto se .jimi zde při srovnáních 
nezabýváme). ". 

Tak zejména počet zcela osvobozených, v číslech poměrnych 
pozorován, pozvolna v z r ů s t á,č í m menší část s t ,1' a v.y 

-jez a j i š t ě n a. Nejmenší. procento zcela osvobozenych Je 
z těch kdož mají zajištěnu celou stravu: 29.53% v průměru po
.zorov~ných tří let. Toto procento vzrůstá u těch, kteří měli za
jištěna dvě denní jídla na 38.9 průměrných procent a na 45.93% 
u těch, kteří měli zajištěny jen obědy. Stejně má se tomu i s čí
sly z č á s i i o s v o b o ze n Ý c h posluchačů, která jeví podob
.ný sklon. 

Také údaje o ne o s v o bo z e n Ý ch jeví jakousi pravi
delnost. Počet těchto posluchačů kl e sát í m víc e, čím m é
ně stravy je zajištěno. Nejvíce je jich mezi těmi, kteří: 
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mají <:eloustravu zajištěnu, totiž v průměru oněch tří let 55.9%. 
Těch, kteří mají zaji,štěna jen dvě Idenní jídla, je v této skupině 
40.2%, se zajištěnými obědy pak 35.9%. -

Vidíme tedy, že čím více stravy je zajištěno, tím je poměr
ně více neosvobozených a tím je poměrně méně osvobozených, 
ať zcela nebo z části. Vysvětlení je nasnadě. Osvobození závisí 
především na majetkových poměrech. Proto osvobození nemo
hou si vždy ťak snadno zajistiti stravu jako neosvobození. 

Pozorujeme-li vývoj těchto znaků během tří let šetření, vi
díme, že celkový počet zcela neb z části osvobozených poslu
chačů stoupá nejrychleji u těch, kteří měli zajištěnu dVOJi stra
vu denně, nejvolněji u posluchačů se zajištěnou celou stravou. 
Obdobný je pokles u neosvobozených. 

Pokud jednotlivých škol a fakult či odborů se týče, poměr
ně nejvíc osvobozených prvního roku mělo /celou stravu zaji
štěnu na vys. škole z e ID ě děl s k é. Jeto způsobeno poměrně 
vysokým jejich počtem na lesnickém odboru. V letech dalších 
však tento počet rapidně klesá a to jak u osvobozených, tak 
u neosvobozených. Zřejmě proto, že tam ubylo značně poslu
chačů s celou stravou zajištěnou vůbec. Na tec hni c e v dru
hém roce nastalo značné zlepšení pro osvobozenÍ. Avšak v po
sledním roce počet zcela osvobozenýeh s celou stravou poměr
ně i absolutně značně poklesl· a zvětšil se u těeh, kteří měli jen 
obědy zajištěny. Zřejmě tedy poměry horší než v roce předcho
zím. 

Pokud j,de o výhodnější Tozdělení rposlucha,čů podle zaji-
. štěné stravy, ustupuje technika u n i vel' s i t e. Posluchači uni

versity jsou nejvíce ze všech zúčastněných škol soustředěni 
v prvním oddílu tabulky, t. j. poměrně nejvíce jich má- zaji
štěnu celou stravu. Jak osvobozených, tak i ostatních. V prvém 
roce to není tak patrno, teprve v třetím roce toto rozčlenění 
vyniká. 

Z fakult nejpříznivější poměr vvkazuje tu fil o s o f i c k á 
a pří rod o věd e c k á, kde pomě~ně nejvíce posluchaČů se 
zajištěhou celou stravou jeosv.obozeno. V prvním roce ovšem 
abs?lutní čísla u těchto fakult jsou příliš malá, než aby se 
z mch mohly vyvozovati závěry, ale i v následujících letech 
k~y čísla jsou větší, poměr tento zůstává příznivý. Na p r á v~_ 
n 1 c k é fakultě zcela osvobozených mělo zajištěnu celou stravu 
průměrně během tří let 46.1%, dvě denní jídla už pouze 19.8%. 
~eosvobozených mělo celou stravu průměrně 79.7%, dvě denní 
Jídla pak1'Z.03%, jen obědy 3.3% v průměru pozorovaných let. 
Počet neosvobozených klesá daleko rychleji než počet osvobo
zenýc~. J so~ pak mev~i ni~i zřej;ně někteří, kdož nebyli osvo
bozem mkolI pro lepsl maJetkove poměry, ale pro špatný pro
~:pěch. Jsou. asi vřazeni mezi ty, kteří mají zajištěna dvě denní 
Jldla, nebo Jen obědy. Zaslouží pozornosti také, že na právnické 
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Tab. $tr. 10. RO!ltfíděnf našicfi poslucfiačů vys. šKol s rŮ!lně !lajištěnou 
Údaje všech poslu-

1 __ ~ _____ ~ ________ ~·P~o~č~e~t~v~y~S~Ok~o~-~ 
celou stravu a jen snídaně 

večeře 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

byli osvoboz·1 'll II (, 

I :a'lť.~ -g.: 
dostávali slipendia bYli osvoboz. 

1 Universita: Právnic. fakulta: 1921-2 
2 1922-3 
3 1923-4 

4 
5 
6 

7 

8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Lékařská » 

Přírodovědecká » 

Filosofická » 

Úhrnem 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

1921-2 
19223 
1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

16 Technika: Odb. stroj. a elektr. 1922-3 
17 1923-4 

18 
19 

» chemickJÍ 1922-3 
1923-4 

.$ 1 (ll .DoC >~ 
41 'ttI I 4.1 o I "'..c:: ~ I >U_I =~ Ov 

I N o.~ 'E 
I'" " od kolejného l:g N 

1 2 j 3 i 4 5 

3011 ~2071 ~ 
21 41 180 I 20 
641 16 184 i 37 
58 ~ 1681 -
30[ 34 113i 14 
40128 86 1 35 
2 - 3 1 ~ ~ 

151 3 21 j ~ 
17 7 81 2 

2 
3 

21 ~ 71 - ~ 
211 ~ 121 ~ ~ 
19[ 1 30 1 ~ 
92i ~ 
87 1 78 

140 1 52 

113 
102 

33 
29 

19 
18 

7 
10 

385 
326 
308 

109 
90 

47 
31 

- 21 
34 14 
75 16 

18 9 
32 9 
15 ~ 
8 -

~o 

21 

» stavební a osi.1922-3 37 
1923-4 . 37 14 

45 
49 

10 
13 

6 
1 

22 Úhrnem 1921-2 140 ~ 120 - 45 
23 1922-3 183 26 201 43 ·15 
24 1923-4 168 42 170 53 10 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 16 - 78 ~ 5 
'26 1922-,3 11 18 49 17 10 
27 1923-4 31 15 56 9 2 

28 Zemědělská: Odb. hospodář. 1921-2 241 ~ 68 - 7 
29 1922,3 24 i ~ 38 7 4 
30 1923-4 9 9 30-191~ 

31 » lesnický 1921-2 58 - 43 ~ I 8 
52 1922-3 19 16 19 51 6 

33 1923- 4 18 13 12141 :-5.1155 
34 Ú hr n e m 1921-2 821 ~ 
35 • 1922-3 43 16 57 12110 
36 1923-4 271 22 54 24 5 

37 D.~hromady 1921-2 330 ~ 694 ~ 86 
38 1922-3 3241138 633 106 49 
39 1923-4 366/131 588 161 33 

40 I·, 17 %.~ celk.. počtu těen, Kteří 1921-2 32'21 - 67'8 - 8'4 
41 měli ~ajištěnu celou stravu, 1922- 3 27' - 11'5 52'7 8'8 4'1 
42 resp. příslušnou její část: 1923-4 29'4110-5147'2 12'9/ 2'6 
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3 
4 

4 
6 

32 
39 
44 

27 
31 

10 
14 

7 
25 

1 
1 

3 
1 

1 
9 
8 

2 
5 
7 

3 
1 . 

4 

22 66 -
20 50 I 70 
1279

1
55 

10 70 14 
9 84 23 

5 25 9 
2 26 12 
4 26 ~ 
71 30 4 

48 18 116 -
44 19 121 23 
70 18 140 39 

9 
16 
21 

1 59 ~ 
6 34 32 
7 22 21 

15 7 
9 -

15 

14 15 
6 4 

16 13 

21 ~ 

25 -
16 '6 

21 -
22 17 
15 10 

~; 2~ !~ 17 
31 14 31 16 

118 63 283 -
1141 49 2521142 
166 'I 51. 272 131 
1l'5 6'1 42'7 -
9'51 4'1 33'118'7· 

13'3 4'1 40'9 19'71 

stravou podle osvobo!lenf od Kolejnéfio, stipendii a jinýcfi veřej. podpor. 
chačů mimo I. ročníky." . 

školáků, kteří měli v předchozím roce zajištěnu(y) 
a obědy, nebo jen snídaně a 'běd ' 
nebo jen obědy a večeŤe a Jen o y a Jen snídaně nebo jen'večeře 3 

I 
.=: .~. 2.: id~ltávl~ sliPI e:a byli °ls,vob'I.=:'~ 1 2" Id~stávla~sIiPI e:a byli O/SVOb. I _ .~! ~ " Idostávalislipendla 
~,g ~~ 1~..2 ~~t)1 (,) ..! ~ I E.2 j ~~ ~.= ~u U ~ ~ I $~l ~.:ol ~ ~I·ť,ul ť 
41 o tr.l ...t: C tr.l I " oj 1 ~ 41 ~ 4.l o I Ul fil C ca '::>- 4) '''>I 1 41 - rt'J:>" Ul -; ';>" ca ~t----:::;.. o u j:;;i~"dr ~ C CJ >U ~ > oť e» ....... 1-< CI u >U I' \:' o o...c; a>.·S::: 1-< ~ ! ~ 0_. ~ ~ 1'1-< c:l.' _.~ N N Ul o __ .~ 81 >~ &1.~ NN:;; Cl V 'cu E di' o t:I 
-- O;? ~ e: ~ 15 1 -"'1 o ~ Q CIj tl) ~ ~ I ....... o i 'E ~ Ul 1 >~ 8'1 :~ 
ného :g N J ~~ 'g.!;:1 ""8 1 od kolejného :g ~ ~~I].!l: ] I od kolejného :g.~ ~: -i] ~ 

1

11 I 12 113114 ! 15116 ! 17118 I 19 120121 122123124152126127128 j 29 

49 ~ I 5: 141 9 ~! ~ I 6 I ~ ~ ~ I 2 ~. ~ I ~ / ~ ~ ~ ~ 
1 46 41 51 .11 1 8 ~i 5.1 5 1 ~4 4 ~ ~ - --,- ~ ~ - ~ 

28 31 4 51 2 21 1 12 1 ~ r ~ ~ - - ~ -- ~ - 3 

90 - i 14 18 9 151 ~ 12 ~ 2 8 5 ~ ~ 1 1- 1 ~ -
81 6

1

1 14 1 25 11 12

1

14 14 6 3 12 4 ~ ~ ~,~ ~ -I ~ : 
25 18 -I 471 4 32 8 16 4 - 26 3 ~ ~ I 1 I ~ - ~ - 6 

1 _. I ~ 11 1 11 ~ ~ ~ ~ 1 ~ ~ ~ - ~ _. 7 

2 ~ 1 2 21 ~ ~I ~ 1 ~ ~ - ~ ~ ~ -, I ~ ~ - ~ 8 

2 ~! ~ .41 1 6' 1 ~ 1 ~ 3 2 ~ ~ ~ j ~ - ~ - 9 

~ . = 11 1 1 ~= :; = = = 1 = = ~ = = = = ~~ 
4 -, 1 31 1 2 ~ ~,~ I ~ ~ ~ 1 1 1 ~ ~ ~ ~ 12 

~j~ 10 ~~ ~~I ~~ ~~1119 ~~ I -; ~ 1~ ~ = = ~ = ! = 1 = ~: 
59 21 19 59 8 42 10 28' 6 ~ 30 5 1 1 2 ~ ~ 15 

48 15 4 ~I 37 13 5115 3 3 7 9 I ~ 1 ~ 1 ~ 1 ~ 
28 21 7 831 7 30 7 8 10 1 28 2 ~ 2 2 ~ i ~ 1 ~ ~~ 
10 3 2 171 8 8 ~ 5 1 - 4 1 ~ ~ ~ ~ I' ~ - - 18 
6 15 ~ 31

1 
3 7 3 ~ ~ ~ 6 ~ ~ ~ ~ 

11 ,I ~ ~i ~I ~I' ci· j -' ~ ~ = = -' I I '! -C ; 

89 - 39 481 31 56, ~ 43 ~ 17 20 19 64 ~ 53 '29 34 22 22 

89 19 11 291 53 2811 5 24 5 4 14 11 ~ 1 1 11 2 ~ 23 

;: 47 1~ 1~~1 ~: :: 11 ~: 13 ~:~ : = ~ : = II . ~ = 24 

51 13 17 201 16 101 3. 151 1 5 7 2 ~ ~ ~ ~ ~ ~! 

~~ ~ II ~ 2:: ~ :1 ~ ~ I ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ J~ = = :: 
17 14 3 331 1 41 6 2 'I~ ~ ~ 5 ~ 1 ~ 2 ~ I ~ 1 ~ 29 

13 19 I ~ 36 1 111 ~ 6 12 ~ 24 1 1 - 3 = I = ~ ~ 31} 

l~ ,i I ! I l!I'g ~I: ! II 5 i t ~ = ll. ~.~ 
49 I 8 14 6 71 ~ ~ 1 3 5 
33 21, 11 44 11 11 i 11 ~ _ 3 12 5 1 = -; ~ I ~ 1 ~ 34 

3030 II 5 55 6 18 1 8117 1 31 2 1 - 1 3 = 1-:- ~ = :~ 
59 - 71 132 69 119 ~ 102 ~ 21 45 34 64 - 56 1 
04 

' ~,30 34 2237 
63 ! 61 132 100 64 38 66 I 13 15 49 27 1 1 3 1 'I' ~ 3 ~ 38 

56 106135 276 34 113 24 58 37 2 109 11 3 4 9 ~ -'- 1 ~ 39 

7'3 ~ 10'7/19'9 10'453'81-- 46 121 ~ 9'5120'415'4 53'3 ~ 46'7 ~ 125' - 28'3 18'3 40 
'9 8'31 8' - 17'314'535'321' - 36'5 7'2 8'3 27'1 14'9 16'7 16'750' - 16'6/ ~ 50' - 41 
'5 15'91 5'3141'5 5'148'7,10'3:25.-116'- 0'947'- 4'718'725'- 56'3. ~ ~ 6'3 42 
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fakultě není nikoho, kdo by měl pouze snídaně nebo jen večeře 
zajištěny. 

N a fakultě I é k a ř s k é je tomu již poněkud jinak. Mno; 
hem větší procento jak osvobozených, tak i neosvobozených má 
zajištěna jen dvě denní jídla a jen obědy. Vyskytují se již také 
někteří jen se snídaní neb večeří zajištěnou. Procento zcela 
osvobozených, kteří mají celou stravu zajištěnu, je tu sice větší 
než na fakutlě právnické, avšak naproti tomu během doby vy
trvale klesá, kdežto na právnické dosahuje r. 1923-4 potěšitelné 
výše '71.1%. 

Nejméně pnzlllvy Je poměr na škole z věr o I é k a ř s k é. 
Tam v prvých dvou letech nejvíce posluchačů osvobozených 
i neosvobozených má pouze dvě jídla zajištěna. Zvláště poslu
ohači osvobození, ať už zce1a nebo z části, na této škole !byli do-

- sti špatně zaopatřeni. V prvním roce pouze 14.2% jich mělo ce
lou stravu, 52.2% pak dvě denní jídla. A však, třeba přiznati, že 
i zde se průběhem času I>oměry vyvíjely k lepšímu, takže v po
sledním roce škola zvěrolékařská značně předčila v tomto ohle
du zemědělskou. 

Všimněme si teď blíže také stipendistů a těch, kdož dostá
vali různé podpory. Pozorujeme-li je nejprve jako celek, vidí
me, že nejvíce je jich absolutně v oddílu druhém, mezi těmi, 
kteří měli :z;ajištěna dvě denní jídla. Těch, kteří ma.jí celou 
stravu, je poněkud a v III. roce mnohem méně (jen pravých sti
pendistů v I. roce o něco více), a počet jich pouze s obědy za
jištěnými je už proti předešlým kategoriím velmi malý. Přes 
to však rel a t i vně je veřejně podporovaných nejvíce v této 
skupině se zajištěnými pouze obědy (přes 45%, v předchozí 
skupině jen něco přes 42%). Jinak je tomu u jednotliv.lJch škol. 
Nejlépe je na tom po této stránce opět škola zem ě děl s ká, 
kde prvního roku 60% stipendistů; 61.'7% podporovaných kor
poracemi a dokonce 66.7% požívajících podpor jiných mělo 
celou stravu zajištěnu. Avšak již v roce následujícím ztrácí 
svoji prestiž, neboť počet všech těchto tří druhů stipendistů 
s celou stravou velmi poklesl a je menší oněch se dvěma jídly. 
V iřetím roce !Se ,sice počet prvních poněkud zvětšil, ale nedo-
sahuječiselroku prvního. . ... 

Po škole zemědělské následuje li n iv e rs i t a, kde nejvíce 
stipendistů a podporovaných je soustředěno v prvních dvou od
dílech tabulky, totiž mají buď celou stravu nebo aspoň dvě 
jídla denně zajištěna. Poměrně nejvíce z nich mají zajištěnu 
celou stravu nebo dvě jídla ti, kteří dostávají stipendia v pra
vém slova smyslu. 

škola z věr o I é k a ř s ká nezůstává pozadu. V prvním roce 
nebyly tu sice poměry v tomto ohledu nejpříznivější, ale během 
těch tří let se dosti zlepšily. Na tec hni c e se celkem čísla po
měrná od ostatních škol mnoho neliší až na první rok, kdy nad-
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<obyčejnj počet těchto posluchačů měl jen večeře neb . -, 
daně zajištěny. o Jen.slll-

~. - Po tomto přehledu možno celkem říci, že povšechný t 
behem pozorovaných tří let se vyvíjel k lepšímu, snad více s av 
:osvoboz~né. ne.ž pro neosvob,ozené, což je tím lepší. Ovšem n~~i 
tento vyvoJ mktel:~k ryc~ly, a nelze z něho usuzovati pro bu
doucnost, neboť tn leta JSou přece pro vývoj nějakého zjevu· 
sociálního doba příliš krátká. . 

, JUSt. František štěpán. 

Jl. Roztřídění vysokoškoláků s různě zajištěnou stravou podle 
. zaměstnání jich rodičů. . -

(K tah. Str. 11. a, b, c.) 

, . J iž v tištěn~ I. čá~ti této publikace vykládá kol. Lančík ve 
~ve~3 oroz1;oru zakladm tabulKy »Povolání a sociální postavení 

_ rodlcu;<, ze 'pod~ladem st~dia sociální otázky studentstva jest 
~lastne ~tu~l~m Jého prostr~dí a to nejen ve kterém žije na vys. 
s~o!e, nybrz} ze ktereho vyslo, resp. do kterého se opět v prázd
.Imn~ch ,:~aCl. Tedy otázka soc. postavení, zaměstnání rodičů 
lraJe v. Zlvotě studenta jistě důležitou roli. 
" Také ~ s~.týče naší otázky, t. j. otázky stravování jest za

Jlll1avo a duleZlto prohlédnouti si ji i po této stránce. ' 
_ v Mllž~~e, tvr,diti, ž,e jedno,tJi,,:é společenské třídy mají ale
s~pon, do Jlste mlry sve v!astm nazory o různých potřebách ži
vo~mc]l. Je ,!om~ ta~ zeJm~na u stravování. Často totéž, co se 
:zdva ,?etoem ure~m,ckych rodm n~postrádatelným, jest dětem ze
~ed~lcu zbytecnym a n.aopak. N eb jinak Ťečeno: na čem šetří 
.re dlll , be~ to]~o. se neo~eJdou druzí. Ovš-em nesmíme zapomínat, 
ze hlavmm clllltelem Je tu vždy finanční zdatnost rodičll 
R !~ď ~?-jíce llla mylsli, přikročme k rozhorunašich t~)ulek 
~~~~: UJI polsluchače na * třídy: 1.. třídou jsou studující s~ 

~?-JIS e~ou ce ?~ v st~av:ou, 2. se zajištěnými dvěma denními 
..pdly,~ ~. Je ~aJlsteny:ml pouze obědy a 4. třída se zajištěnými 
J~n, vecereml ~e~oJevn. sníd~n~m~. Každou z těchto tříd ak 
de~ n,a 6 hsk~I!m. I. ~et! zeme~e~cu (samostatných, ať vlastnlků 
ne o p~c tyr?- ~o~lllku zemedelskych), II. samostatn' ch ře-
~esl?-l~u, }ovarmk~ a obchodníků, III. učitelů a úřednfků IV 
d~l~llku . y~ech ohmu, V. pensistů a vy'měnkářů a VI k:" . detI rodlcu o , .., l' . s upma 
kt v, v St r;tz?ymd)}!lym povo aním. (Nepřihlížíme zde ik: těm 

en 'z'ames nanl ro lCU neudali.) , 
P~ c~lá p'oz~rova~á 3 leta byly na tom po měr n ě ne '1 é

Jřilo ddeo t ; ř ~cdtel~ a ure4,:"íků. Totí~ n~jv~tš~ procento jich J pa-
578 626 64 &% . a t.vonl~, po ta let~ setrem_ radu vzestupnou: 

. 'v'l " . o~ ne]menSI % nálezelo jich do tří d 4 a 
utvon o za ta leta radu sestupnou- 42 O 5 07 P d Yb- v' % 

~~ • ., ., '. O o ne o: 
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Tab. $Ir, 11. RO:lfřÍdění vysokoškbláků s rů:lné-

Vysoká škola, fakulta '(odbor) 
a studijní rok: 

a) V číslech. 

Údaje všech poslu-

Počet stu(lujíCích. 

celou stravú a jeilch rodiče byli I jen snldaně 
nello Obědy 

1 2.1 3 I 4 I 5 I 6 I 7 I 8 I 9 I 10 

1 Universita: Právnic, fakulta: 1921-2 531 391100 126 7 17 5 I 20 111 
2 1922-3 45 48 127 21 11 1 5 5 i 26 14 
3 1923,4 56 50 140 30 15 i - 10 I 21 11 

4 

5 

6 

,7 

8 
9 

10 
11 
12 

13 
14 
15 

Lékařská » 

Přírodovědecká » 

Filosofická' » 

rJhrnem 

1 ! 
1921_2 42 48 81 10 12 33 - I 42 38 
1922-3 27' 36 103 12 II - 2 i 41 39. 
1923-4 21 43 91 1216 - 6 I 32 21 I' 

1921-2 1 1 2 - - 1 - I - -.,- I 
1922-3 66 16 - 1 4 2 4 I 4 l' 
1923-4 3 51 24 2 - - - I 5 1 

1921-2 3 21 _ 2 - - 2 - I 2 1 
1922-3 6 8112 1 I 5 1 -! 2 1 
1923-4 3 11 29 2 4 1 1 1 4 3 

1921-2 99 90 185
1 

36 19 43 5 64 50 

1923-4 83 109 284 46 35 1 17 62 36 
1922-3 84

1 

981258 35 31 8 11 73 55 

16 Technika: Odb, stroj, a elektr,1922.3 87 -1119 34 7 7 5 55 
17 1923-4 16 60 125 21, 10 - 10 19 19 f 
18 
19 

» chemick,Ý 1922-3 
1923- 4 

10 32 38 11 I 4 
5 21 37 5 5 -

3 
3 

12 
12 

20 

21 

» stavební a ost, 1922-3 11 27 35 10 3 4 2 9 20 
1923-4 9 22 50 13 5 8 6 13 10 

22 Úhrnem 1921-2 37 78 9134 11 
23 1922-3 108 59 192 55 14 
24 1923-4 30 103 212 39 20 

9 -
12 13 
8 21 

27 49 
67 32 
35 41 

25 Zvěrolékařská ce lk e m: 1921-2 38 361 13 1 3 
26 1922-3 1 36 191 27 4 2 
27 1923-4 35 33 32 4 4 

1 
2 

2 48 
5 46 
3 25 

49 
30 I 

20 

28 Zemědělská: Odb, hospodář, 1921~2 42 11 25 4 7 2 23 10, 
.29 1922-3 39 7 17 2 1 
30 1923;4 34 6 15 1 3- ~ ~ I ~ I 

31 » lesnický 1921-2 19 18 45 12 6 
32 1922-3 14 11 25 4 A -

1 

33 1923-4 11 10 25 6 4 3 
1 
1 

34 Úhrnem 1921·26129701613 2 2 
35 1922-3 53 18 42 6 5 - 4 
36 1923-4 45 16 40 7. 7 3 9 

37 Dohromady 1921·2 2351233 359 87 46 55 9 
38 1922-'3 281 1194 519 100 52 22 33 
39 1923·4 193.1261 568 96 66 12 50 

40 Dohromady v % 1921.2 22'91227. 35'1 8'5/4'5 5'4 0'9 
41 1922.3 23'4 16'21 43'2 8'3 4'3 1'8 2'8 
42 1923- 4115'5120'9145'6 7'7 I 5'3 I' - 4'-
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9 5 
12 5 
5 13 

32 
41 
30 

15 
8 

18 

171 163. 
227 125 
152 115 

26'6 25'4 
29'8 16'4 
22'9 17'3; 

:lajištěnou stravou podle :laměstnání jicH rodičů, 
absolutních, 

chačú mimo I ročníky, 

kteří měli zajištěnu(y) 

. n ObědY, .nobo snldnně n večeře jen obědy a jejich rodiče byli jen snídaně nebo jen večeře 
. ft veeeře. 11 jejich-rodlče byli a jejich rodiče byli 

-ci :I = P I ~ :-J-d ~--=' ~I oE ] ] ~:áš ~l3 ~ .6,.E .,g\ ~ 
.-;; -U'; ~-§~ -§ I =:g :gc= ~= ..otU U E ~ e 2;S"g ~= ~= '4J= tj E '~'e e!!"g 
~o =~ .~~ '6~ \.g~ sos -:,d' ]] c;--c:: i"'O 'C"'d ;g~ Srl -:'.d' ]] 'E"d ";"'0 'E"OI ~~ 
:::: C ~ o = o ~ o 11f1;.i :i e ~~ ;tj C I ~ o g o .-;:.. o gt; ~ E! ~,g ;U = ~ o E o ~ o i'ti 
'g] 'Oť g.~ ~ ~e Ea· =~ ;j11 "'O~ g:~ ť =e Eia c»~ ;j] "'dii o.ť' ť =a: 

""' I(/) >Ul >II) 1 '" 1==1 S= ,,-< I(/) >II) .rrl =1 == g= >;:: >II) >II) >UJ = ~::l I :> >. :> eo; Iio'!I I ~ -;::l >1 > > eo; ~ »-o - .... > :> ~ eo; 

11 I 12 I 13 I 14 I 15 116 117 118 119 120 121 I 22\23 I 24 I 25 126 I 27 1281 29 

151' 13 
30 8 
22\ 5 
32 8 
57 10 
44 4 

4 
3 

3 
1 

1-
2 -
4 2 

48 21 
93 21 

I 73 12 

60 12 
69 11 

20 
21 

17 
20 

4 
2 

5 
3 

84 20 
97 21 

110 16 

3 I 2 1 1 21 2 11 - -\- - - j -1- - - -
4 = --= ~ 11 6 ~I ~ = - = =-1- - -= = = 

t 
20 
3-

9 7 1 6 4 4 7 2 4 - - - 1 - - -/-
526111111 6214-------
4" - 20 14 14 17 7 1 - 7 - - - - 1 

4-
5, 

6. 

11---- 1---------- 7' 
8, 

9-i 1 = 1 1--
3 -I 3 - 2 - - - - - - - - -

1 - I - - 1 - - - 1 - - - - 10' 1-13 1-----~-----11 2 - -
1 -I 1 -- 1 1---- 2- 1---l2' 

13 
8 

10 

10' 2 
2 9 

- 21 

8 6 
18 13 
18 18 

692 
14 9 4 

5 -- - - 2 - - -- - 13 

1 
27 10 6 -

6 1 

~ ~I= 
1 - -

~ §~ 1~ 1411~ 
2 6 t 4j 4 

- 19 - 2 5 

5 4 

2 
142145---

1 - -

4-------14 
7 - 2 - 1 1 - - 150 

2 - -
9 1 1 

1--- 116. 

2 - - - -\17 

5---- ---1Bc 
2 - - - - - :- :- 19-

2 1 - - - - I - - 20' 

31-1-1-1- -1- - 21 4 I 3 6 2 4 .8 

11 14 - 19 24 26 18 
6 10 19 20 8114 6 
63639202611 

9 3 - 17 35 24 22 8 11 - 22" 
1491- 1---123 
3 - 14 1 1 2 - - - - 24: 

27 1 1 
3591 5 
17 3 I 2 

I 12 4 3 

7 5 31 25 I 15 ~ I 1 1 1 - - 1-----25:. 

~ ,i '~ -~ ~ ~ I : I =: ~ ~ - --. ; 
8 3 
8 3 

16 4 1 
33 10 1 
20 4 I 1 

28 
41 
28 

8 
13 
7 

4 
1 
1 

13 7 - 9 -. 1-'-1 - . 13 2 - 2 - - - - 30' 

2 - 2 2 2 1 - - - - - - - - - - 31 
1 3 6 3 

2 8 2 1 8 

134 
- 14 11 
2 21 9 

2 2 
8 4 
1 17 

3' - - - - - - - ~ - - 32-

3 - - 1-- - -----33 

4 1---------34-
3-- 1--
3 - - 14 2 -

3----35-
2----36, 

187 50 29 32 10 62 57 49 31 13 
266 64 20 13 46 59 35 40 18 7 
228 38 19 5 H)8 41 40 77 26 10 

9 - 17 36 26 22 8 11 - 37 

6 16 1 - 4 - - - 1 3Bc 
- 38 3 4 6 1 1 - 1 39 

29'1 7'8 4'5 5'· 1'6 28' - 25'8122'214' - 5'9 
35'·8'4 2'6 1'7 6'1 32'6119'322'110'. 3'9 
34'3 5'7 2'8 0'8 )6'2 17'717'233'2!11'214'3 
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4'1 - 14'230'- 21'718'3 6'6 9'2 - 4~ 
3'3 8'816'7 - 66'6 - - - 16'7 41 
- 16'418'625'-137;5 6'3 6'3 - 6'3 42. 



Tab, Str. ll, Ro~tffděnf vysokoškoláků s rů~ně 
b) V čísl.ech relativních a to v % z celkového počtu těch, 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
ét studijní rok: 

Údaje všech posluchačů 

Ze studu-
celou stravu, bylo % těch, jichž rodiče byli ien snili. ft 

Obědy ft ve, 

1 2 I 3 I 4 15 I 6 I 7 I 8 1 9 I 10 

1 Universita: Právnic, fakulta: 1921- 2122'4 16'5 42'2111' - 2'9[ 29 2'1 30'8 16'9 
2 1922-3 17'2 18'3 48'4 8'1 4'2, 1'9 1'9 32'5 17'5 
.3 1923· 4 18'6 16'6 46'5110' - 5' - - 3'3 33'3 17'5 
4 Lékařská 19 » 21-2 18'6 21'2,35'9: 4'4 5'3 14'6 - 30'7 27-7 
~ 1922·314'1 18'8153'91 6'3 5'S - 1'1 25'61 24'4 

1923·4 11'1122'7 48'116'4 8'5 - 3'2 25'6 16'8 
7 Přírodovědecká» 1921-2 20'- 20'- 40'- -- -1 20" _ _1_ 
8 1922-3 15'4 15'4 41'· 2'56

1

10"25' 5'1 10'25 28'6 7'1 
9 1923-4 8'8 14'7 70'615'9 -I - - 45'4 9'1 

10 Filosofická» 1921-2 33'422'222'2,1
1 

- - 22'2 - 50'.1 25'-1 
11 1922~3 18'224236'4 3'.1 15'2 3'· - 28'61 14'2 
12 1923-4 5'9 21'6156'81 3'911'8 2' - 2' - 26'7 20'. 

13 Úhrnem 1921'220'718'9
1
38'717'54'- 9'1, 1'130'81'24'-/ 

14 1922-3 16'- 18'7.49'11 6'7

1

1 5'9[1'51 2'1'28'- 21'1 
15 1923-4 14'4 19'- 49'41 8'- 6'1 0'2[2'929'-1 16'8 
"'16 Technika: Odb, stroj, a elektr,1922-3 33'6 - 46'_113'11 2'7 2'7 1'9 37'4 _ 
17 1923-4 6'6 24'8 51'7 8'7 4'11 - 4'1 12'2' 12'2 

18 »chemick'ý 1922-3 9'8 31"4 37'2 10'81 3'91' 1'- 5'9,6'425'5 
19 1923-4 6'4 26'9 47'5 6'4[6'4 - 6'4 5'1 20'3 
20 » stavební a ost,1922-3 12'- 29'338.;.110'9 3'31 4'3 2'2 15'534'5' 
21 1923.4 8'- 19'!5 44'2

1

11'5 4'4[ 7'1 5'3 22'- 16-9 

22 Úhrn e m 1921-2 14'2 30' - 35' - 13"1 4'2 3'5 - 13'2 23'91 
23 1922-3 23'8 13'- 42'4112'1 3'11 2'7 2'9 26'61 12'7 
24 1923-4

1 
6'923'849'- 9'- 4'611'9 4'8 12'8 15'-

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 40'4 38'3 13"8 [ 1'1 3'2 1'1. 2'1 34'8135'51 
26 1922-3137'9120' - 28'41 4'2 2'11 2"1 5'3 35~5123'1 
27 ,1923-4 3!'5129,g 28'81 3'6 3'61 - 2"7 35'7[28'6 
28 ZemědělsJ,:á: Odb. hospodář, 1921-2 45'6,12'. 27"21 4'3 7'61 1'1 2'242'61 1.8'5 
29 1922·3 56'5 to'l 24'61 2'9 1'5. - 4'4 51'8 5'3 
.30 1923-4 50'7 9'- 22'4 1'51 4'51 - 11'9 46'31 9'3 
.31 » lesnick'ý 
.32 
,33 

34 úhrnem 
.35 
36 

.37 
38 

Dohromady 

.31f 

1921-2 18'8 17'8 44'6 11'9 5'9
1 

I'· 24'3 13'5 
1922-3 23'7 18'6 42'4 6'8/ 6'8 1'7 19'4 8'1 
1923-4 18'3116'7 41'7 10'· 6'7 5'- 1'6 9'424'5 

1921·2 31'6115'1 36'31 8'3 6'7 1,_1 1'- 35'1 16'5 
1922-3 41"4114'1 32'81 4'71 3'9 3'1 34'8 6'8 
1923-4 35'4 12'6 31'51 5'5 5'5 2'4 7'1 28'1 16'8 

1921-2 22'8122'8 35'1 8'5[4'5 5'4 0'9 26'6 25'4 
1922-3 23"4 16'2 43'2[ 8'3 4'3 1'8 2'8 29'S .16'51 
1923-4 15'5120'8 45'61 7"7 5-3 1'- 4'· 22'9 17'3, 
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~ajištěnou stravou podle ~aměstnáni jicfi rodičů, 
kteří měli zajištěnu stravu v rozsahu v hlavičce vyznačeném, 
mimo I. ročníky, 

jících; kteří měli zajíštěnu(y) 
obědY, nebó sníd, a večeře, nebo len snídaně nebo jen večeře, bylO % 'J' on obědy, bylo % těch, J'ichž rod, byli' 

čeře, bylO % těch, Jichž rodiče byli ,_...:tií=Ch",-, ~liCč=bž::..· r:-:c0di=č:::,e ..:oby~lí"=-~_I_~c---,-__ --,-__ ~~I 

~ l[ ~ ] ~ ~.~ g-d ~~ :~ 1 ~ ~! ~ ].~ ~-d ~"E ~ I ~ ! ~ I ~ ~.:l 
"'O 'Q.} ~ ~ EX)~""" > "t:I ev CI) I '"' EX) >11) ...... > «I "'O 4) 41 1-1 e>u 

4;1 ,:n= >~] =.":5 BQ B"u Q,I >ln::! ~= "'C m;a eC!:S 0"0 >.~-' ~.E ~.E '"Co ~~o 
~3:Š1'::.g '4>= o N08 ~-o ~p :S'B[:3~"3 ..cO oNe ~o ~'E .. v o'" 

cti tJ 1-< ..... ,",..c: • 8 ........ "'Q • cd tJ. 1-4 ..... 1-1 o ........ "'C .~, 1a '0 2" t:l E -5 
.<Ii I-"'C ~"t:I ~ ~'Eiňcv ~o~ 'E"'C.~"'Cil~ ';'E~~ ~o"" -'O '"O'" .g-a 
] .;5 = > "'C -ro I 0=2 e ť ~ ........ ~ I" ;> "'C "ttS/ o ~ e ť] ..E a· >~ "'O 'C;I 
>U "'O CI) .... ::1;:l 8 ~ u.o;.n ~ ll) - ::1 =: S ~ G.I.o - ~ ;) - :::I s:I 
::I Cl.:E ~ \. ~ ~ o 1 ::s o..E g ~ :'"' o ~ 0..:E. ~ 

11 I 121 13 I 14 115116117118119120121 122123124125126127128129 

23'1120'-1 4'6 3'1[1'516'7133'3133'316'71 - - -' - - - - -1- - 1 
37'510"1 - - 2'554'519'1 - 18'218'2 - - - - - - -. - - 2 
34'9, 7'9i 6'4 - - 6'225' -137'5 12'5 18'8 - - - - - - -1- - 3 

23'4: 5'81 6'61 5'11 0'722'2114'914'825'9 7'414'8 - - - 100"1 - - - 1 - 4 
35'61 6'2 3'1' 1-31 3'823'9 23'9 i23'913'1 4"4 2'1 8'7 - - - - -, - 1 - 5 
35'2! 3'21 3'21 - ;16' - 23'3 23'3128'4 11'7 1 '6 ~ 11'7 - - - - 100,.1 - - 6 

- I -150'- 50'-1- -. - I - 100',. - - - - - - -1- 1- - 7 
28'6121'51 7'11 - 7'1 - 100'·1-1- 1 '- - - - - - - -1- - 8 
27'3! 9'1 9'1 - - 37'5 - 137'5 -125'. - - - - -1- - - - 9 
25' -\ - I - - - 50' - - I - 1 - i-50'. - - - 100', - - -- 10 
28'61 - )28'6 - - 20'- ~ 160'-120'. -1- - - - - - - -- - 11 
.26'7: 13'2 6'7 -I 6'7 - - 150' 'i50'. - . - - - 66'7 - 33'3 - - -/12 
23'1110'1 6'2 4'8' 1'- 22216'7116'7125'- 5'5139 - - - 1100" - 1 -
35'6 1 8'11 3'11 0'7 1 3'428'6bO'6122-2114'3 6'41 1'5 6'41 - - 1 - - 1 - = 1 = ~! 
34'11 5'61 4'7

1 

- 9'821'-121'-[31"4111'6 6'81-

1

8'2 - 50'-1- 25'- 25'. - - 15 
. 40'81 8'2! 3'4 2'7 7'550',1- 13"916'7 2'711'1 5'6 - - 50'- - - - 50'- 16 

44'21 7' -.1 -I. -24'4 12'725'5,23'6 16'4 5'4 - 16'425' - 25' '150'· - - - - 17 

3
4

5
2'5

1

" 8'51 - 4'3 12'8 7'128'61286 - - - 35'7 - - 1- ,- - - - 18 
- '6 3'41 3'4 - 32'2 - 20'-150'-10'- -1- 20'- - - - - - - - 19 

1
29'3 8'6i 1'71 6'9 3'5 8'333'3141'7 - - - 1"7100', - - - -- I - 20 
33'91' 5'1[ 6'81 5'1 10'211'122'244'4 5'6 - - 16'7 - - - - - -1- 21 

1 41" 9'71 5'4[6'8 - 19'2\24'2[26'318'2 9'1 3'- - 14'629'920'5118'8 6'8 9'4 - 22 
[38'5, 8'31 2'4 4' - 7'532'2112'9226 9'7 1'6 6'514'533'3 - 33'3 - - 33'3 
,40'11 5'8 2'211'123'-10'8124'1

1
31'31.3"3 3'6 - 16'925'.-25"50'.1- - - 1

1

_-- ~~6!5 
19'61 O'7i 0'71 5'1 3'6,42'534'3120'6 - 1'3 1'3 - - 100', -1- -
26'91 6'9[ 3'81 0'7 3'1134'520'7127'6 - I 6'9 3'41 6'9 - 1 - - - -
24'31 .. 4'3

1
. 2'81. ~ 4'3126'31 5'3 i36'811.O'51 5'3 -115'8- 25'- 50'- - - - 125'- 27 

22'21 7'4\ 5'5! 1'9 1'957'11 - I~ 28'614'3- - =-- - - - - - - 28 
14'3, 5'4: -/- 23'266'7116'7 8'3 - - -I 8'3 - - 100'. - - - - 29 
14'8 5'51 - - 24'124'2 - 31'- - - - 44'850'- - 50'- - - - - 30 

43'3 108 2'7 - 5'4 _133'333'333'3 - - - - - - - - - - 31 
53'2 16'1 1'1)1 - 1'620·~40'-20'-20'. -1- - - - - -, - - -
37"7 7'6 1'9 3'8 15'1 13'3 6'753'320' - - - 6'7 - I -- - - - - - :~ 
30'8 8'8 4'4 1'1 3'330'815'4/15'430'8 7'61- - - ~ -- - - - .[-

. 34'8 11:- 0'8 - 11'840'8'29'6114'8111'1 - 1.-:. 3'7 - - 100', - - - - : 
26'3 6'5 0'9 1'8 19'620'5 2'238'7,6'8 - - 31'850'- - 50'- - - 36 

29'1 7'8 4'5 5'- 1'628'125'822'2/14'- 5'9 4'- - 14'130'- 21'718'3 6'7 9'21- 37 

1
35"1 8'4 2'6, 1'7 6' - 32'6,19'422'1 9'91 3'8 3'3 8'916'7 66'6 16'7 
34 '3 5'7 2'81 0'7 16'317'7117"2,33'211'2 4'3 16'418'725' - 31'4 6'3 6'3 = 6'3~: 
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. Tab, Str. 11. Ro~tffděnf VYSOkOŠkOlákŮ s rů~ně 
c) v % z úhrnu pozorovaných studentů, jichž rodiče patřili do téže skupiny 

Údaje všech poslu-

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

1 

Procento stu-' 

celou stravu a ·jéjích rodiče byH jen sníd, a 
nebo obědy 

I 2 1 3 1 4 I 5 I 6 1 7 !, 8 I 9 I 10 

1 Universita: Právnic, fakulta: 1921-2 71'6 75' -' 85'5 65' .170' -177"8
1
83-3 27' -121'2 

2 1922-3 58'4 76'2 80'9 67'7184'6 100-- 71-4 33-8! 22'2 
3 1923-4 71'8 76'9 83'3 81'1 68'2

1 

- 100-- 26'9, 16'9~ 
4 Lékařská» 1921- 2 46'7 53'3 686 40' -,52'2 75', - 46'7' 42'2~ 
5 1922-3 34'2 41'9 60'3 42'9 61'-1- ' 16'7 51'91145'3/: 
6 1923-4 -31'3 55'2 59'9 52'2 72'8 _jl 18-2 47'8 26'9: 

7 Přírodovědecká» 1921-2 100'. 100', 100'- - - 50' - --
8 1922-3 60' -75' - 80' - 25' ~ 80' - 100'·' 80'· 40' ·112'5) 
9 1923-4 27'3 83'3/80' - 66'7 - - - 45'4! 16'7: 

10 Filosofická» 1921-2 50'-66'7 50'- - - 66'7 - 33'31 33'3' 
11 1922-3 66'7 88'9 70'6 50'- 71'4 100', - 22'2 11'1 
12 1923·4 42'968-8185'333'380'- 100'.[50" 57'11 18'7, 

~! ú h r n e m ~;~t~ I ~~:=I~~:rl ~~:~I ~:~I ~nll ~~:~' ~f:1 ~gi ~n; 
15 1923·4 50'9 66'1 74'- 66'7 67'3 100'_ 37'8 38' ,121'8 

" I 
16 Technika: Odb, stroj, a elektr,1922·3 54'4 - 64'3 65'4 53'9 46'6 26'3 34'41 -

7 1923-4 37'2 63'8598 51'2 77" - - 17'5 44'21 20'2 

8 »chemick'ý 1922-3 71'4 66'7 61'3 73'3 100'- 33'3

1

1 35'3 21'4',,25" 
9 1923-4 62'5 60'- 58'7 62'5 71'4 - 19'2 37'5! 34'3 

20 » stavební a ost,1922-3 50' - 52'9 61'4 66'775' - 50' - 33'3 41' :139'2 . 
21 1923-4 37'5 61'1 64'1 76'5 55'6 72'7140" 54'2127'8 

1921- 2 37' - 41'9 40'4 36'2 28-2 24'3 - 27' -126'4 
1922-3 55'1 59'6,63'2 61'1 66'7 46'2 31'" 34'2 32'31

1 

1923-4 40' -162'4,60'61,59'1 69' - 72'7 21"4 46'7
1
24'8 

22 
23 
24 

úhrnem 

s Zvěrolékařská cel k e m~ 1921-2 32'5 32'4 23'6 50'· 60', 11'1128'6 41', 44'2 
26 ' 1922- 3 39'1134'5 38'6[ 30'8j 22'2 50', 45, '5 50' '154'6 

.27' 1923· 453'9160' -155'2144'4,57'1 -- 30' - 38~ ;36'4, ,. 

'28 Zemědělská: Odb, hospodář, 1921-2 60'9 52'4' 67'61 40'-,63'650', 66'733'3147:6 
29 
30 

31 
32 
33 

34 
35 
36 

37 
38 
39 

1922.3 51'3 58'3 58-6 40-- 100'. - 17'6 38'2
1
125" 

1923-4 50' _ 54'5 44-1 25' - 100'. - 23'6 36'8,45'5 

» lesnick'ý. 1921-2 67'8 72'~ 71'466'785'7 100', - 32'21
1
,20"1 

1922-3 48'350'- 41'· 23'580'- - 50', 41'4,22'7 
1923-4 61'141'747'2146'180'- 60',10' 27'854"2, 

úhrnem 

Dohromady 

1921·2 62'9163'1170, -.1 572,72'366'7 40', 33', 32'61 
1922-3 50-5 53'-46'7 21'31833 - 21' 39-, 23'5 
1923-4 52'3145'7146" 41'21 87'5160- 20'5 34-9 51"4 

192i-2, 48'5 47'6157'8 45'8/47'9 51'4 47'4 35'21 33'4 
1922-3 49'5 54'9162'6155'. 65'8 53'7 34'439:9 35'3 
1923-4 49'6i 62'2i 64"6, 59'6 68'8170'6125'4 39'1 27'4 
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.:lajíšfěnou stravou podle ~aměsfnánf jícli rodičů, 
povolání, tedy 100 Dfo = sl. 2+9+16+23, resp, sl. 3+10+17+24 a t, d, 

chačů mimo 1. ročníky, 

dujících, kteří měli zajištěnu(y) 
obědy nebo sníd, a večeře,' běd '" h d v b I jen snídaně nebo jen večeře a 
a večeře, a jejich rodiče byli Jen o y a JeJlc to ice y i jejich rodičebylí 
'ů II o .Ě 11: ...i / -od 1 'ů o.Ě I;' ;;J' ..... ..,;:§ 1 o " i; 'a !] II ť e~;B ~'E ~~ 1: ] ~ E ~o;j '$~ -:~ ~ ] I ť ..g >G.Io;:S 

] .l>~= ~::I -o ~;a S:a O"u -~ ~::I~;:J "'d ~~ e<tl o, ... ] ~::I t:~ ~ ~:a :;;"'01 ~..d'1 ...c: o NO 4,) ......... '2 >1-<..r;; >...t:: ...d o NO 1lJ .... +>~ ,I-..-é >,.c: ...d o NO 

.~~ ~ I" ,~ E I ~ e ~ o ~ N EU : "O' '::I... . ...... ::s '4), ", ...d o ~ N tJ .. ~ -!J..... "';"'l?1 ~ ::I... ... 

I~! i:~ i ~~ Il~ I!:I !:!~:I ~:i::! rl! I i~J!,~!tr,r,!i ř 
,,'jl 12'8, ,132'5,1 30" 22'216'7 1'41 3'8 1'7

1

1 
2'5[- - - -1-

1
- - - i -1- 1 

19'11 25'81- - 28'6 7'811'6 - 6'515'4 - - - - - - -1- - 2 
, 131 1,13-5

1
18'2 - - 1'3 6'2 3'61 5'4p'6 - - - -1- - - - - 3 

i 27'1: 32; -13~'lI15'9 100. 6'61 4'5 3'41 28, ' 8'71 9'1 - -I - '0'91- - I - - 4 
33'311 35'7 27'81 66'750' - 13-9112'8 6'4121'411'233'333'3 - - - - - 1 - - 5 
28'9 17-4 18'2' - 60'620'917'911'2:30'4 4'5 - 21'2 - - - - 4'5 - - 6 

1 

I ' I 

20'_75'_I~g~':15~-20'- =112'5-;100,= = -= = = = = = = = ~ 
i ~;~~Ii 3;3/ :~: _ - ~;~Ijl I' ::~I,o: 66-7 333 = = I = 25- - - :: 

11'8 33'3
1

20' ,I - 50' - - - 2'9[16'7 - - -- = 12'51 = 16'7 - I 
19'9131'8138'2 17'2'28'6 4'7 4'1 2'513"6 5) 8'6 ~ - 1 08 = I = 11

2

3 

,,' 2'55

1

132'311 18'6

1

1 18'l

J

I37'5 1°'311 7'8, 3'8113"9 9'31 9'116'7 - = I ~ , 1 = ~ - 14 
19', 17'4 19'2 - 46'711'110'9 7' ,114'511'5[- 15'5 - 1'2 - '1'4 2', - - lS 

32'411 23'1 38,5
1
26'7157'9 11'2 - 2'7 11'5

1 
7'626'7 lO'5 - - 0'6 - - - 5'3 16 

33', 26'8 - - 66'716-3 14'9 6-222', 23' -1- 15'8 2'3 1'1 I' - - - - - 17 

32'31 26'7 -166'735'3 7'2 8'3 6'4 -' ,- - 29'4 - - - - - - -- 18 
33·3 25' - 28'61 - 73'1 - I 5'7 8', 12'5 - - 7'7 - - - - -- 19 

29'8 33'3 25"-150' - 33'3 . 4'5 7'9 8'8 - - - 33'4 4'5 - - - - - -
25'6 17'6 44"4 27'340', 8'311'110'3 5'9 - - 20' ~ - - - - - -'- - ~~ 
37'3 21'2,28'2 37'S - 19' - 12'911'619'223'1 8'1 - 17', 18'8i lO'7 23.4 20'5 29'8 - 22 

. 31'9 25'6128'6 38'545'210'2 8'1 4'6 7'3 4'715'3121"4 0'5 -I 0'3 - - - 2'4 23 
31'424'220'727'364'312"12',1 7'416'710'3 -:'-/"4'3 1'3',0'7 0'6 - - ,-' - 24' 

49'150"j 20',177"8
1
71'426'5

1

22'5127'3 - ,20' - U'l '- -1.0'91 - - -I -. ~ 25 
" 5,0' -69':!, 55'625', ,36'3110'910'9111'4 - 1,22'225' ,[18:2 - ! '- ! - 1 - -! - - 26\ 
129'3 33'3 28'6 - 30' _ 7'6/1'812'1

1
22'3\14'3 - 1130" - i 1'8, 3'41 - I - ' - 10', 27 

132'4 40', 27'3 50' - 33'3 5'8 --/'20" 9'1 - - -, - - - - - 28 i 27'6 60', - - 76'5 lO'5 16'7 3'5 - -I - 5'9 - - lO'3 - - - - 29 
23'5 75', - - 38'2 lO'3 - 26'5 - ,- I - 38'2 2'9 - 5'9 - - - - 30 

25'422'2 14'3 - 100'- -18" 3'211'1 - - - - - -
54'1 59', 20'- - 50', lO'327'3 4'9 17'51 - - - -/- - - - - - ~~ 
37'7 30'8 20', 40',80:- 11'1 4'115'123'11- - lO' - -: ,j = = - - - 33 

28',28'622'233'360' 4'14'3 2'-14'2. 5'5 - - - - - - -
1 45'5 59'1 16'7 - 73'710'523'5 4'4 13'6' - - 5'3 _ _ 3'4 _ _ _ _ 34 

J 

32'2 41'2 12'540', 47'710'5 2'919'517'61- - 31'8 2'3 - 2'3 - - - - ~~ 
·30'1 26'3 30'2 29'952'612'811'6 7'916'313'51 8'4 3'5 7'4 4'2111'6 8'410'3 - 37 

/
32'1 35'1 25'3 31'747'910'4 9'8 4'8 9'9 8'91'14'616'7 0'21- 0'5 - - 1', 38 
25-9 23'6 19'8129'454'810'5 9'51 8'8/16'210'4 - 19'3 0'81 1)'91 0'7 0'6 1', 0'5 39 
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jich ve tří d ě 2. jest mnohem větší (30.1, 32.1, 25.9) než % 
jich ve tří d ě 3. (7.9, 4.8, 8.8). 

Ne jme n š í % z uvedených skupin, náležející do t ř Í
d y 1., tvořili studenti z rodin zemědělských a to v. 1. roce 
šetření 48.5, v 2. roce 49.5 a ve 3. roce 49.6. Rada rovněž vze
stupná. Avšak % náležející do tří d y 4. bylo poměrně malé: 
3.5, 0.2, 0.8%. Za to % jich náležející do tří d y 2. bylo pd
měrně největší a sice 35.2, 39.9, 39.1'%. Můžeme zde říci, že se 
spíše šetří na 3. denním jídle, které se již nějak odbude, než 
aby t'Omu tak bylo pronemajetnost. Procenta náležejících do 
tří d y 3. tvořilo za ta 3 léta řadu 12.8, 0.4, 10.5. . 

Na druhém místě co se týče velikosti % náležejícího do 1. 
tří d y jsou děti pensistů a výměnkářů, které v této tvořily po 
ta 3 léta šetření vzestupnou řadu 47.9, 65.8, 68.8%, ve 4. třídě 
p_ak 8.4, O, 1%. Zato řady vytvořené % třídy 2. a 3. jsou sestupné. 
Ve 2. H. je to 30.2, 25.3, 19.8%, ve 3. tř. 13.5, 8.9, 10.4%. 

Za těmito následují děti řemeslníků, továrníků a obchod
níků. Tyto tvoří v 1. tří d ě opět řadu vzestupnou za ta 3 léta: 
47.6, 54.9, 62.2%, kdežto ve tří d ě 4. řadu Isestupnou: 7.4, O, 0.9. 
Ve tří d ě 2. pak % jich jest po zemědělcích největší a sice: 
33.4, 35.3, 27.4% a ve 3. tří d ě 11.6, 9.8, 9.5%. Je zde přibližně 
stejné úměrné rozdělení jako u zemědělců. (Na př.: zeměd. v 1. 
tř. 48.5%, řem. atd. 47.6, v 2. tř. 35.2-33.4,. v 3. tř. 12.8---,-11.6, ve 
4.tř. 3.5-7.4.) 

Skupina dětí dělníků byla zastoupena následovně: % jich 
ve tří cl ě 1. vytvořilo po ta 3 léta vzestupnou řadu 45.8%, 
55%, 59.6%. Do tří d y 4. náleželo jich poměrně k jiným sku
pinám nejvíce a to v 1. r. 11.6% a ve 3. r. 0.6%. Rovněž poměrně 
největší % jich bylo vet ř í d ě 3. a to 16.3, 9.9, 16.2, kdežto 
% . tří d y 2. jest poměrně nejmenší, alespoň v 1. roce, je to 
26.3, v 2. r. 35.1 a ve 3. r. 23.6%. 

Konečně máme skupinu »j i n í vše hod r u h U«, kteří 
. ostatně průměrně za ta 3 léta jsou skupinou absolutně nejslabší. . 
Tito tvořili rovněž ve tř íd ě 1. řadu.vzestupnou ato 51.4,53.7, 
70.6%,ve tří d ě 4. řadu sestupnou 10.3, O, O. Ve tř íd ě2.hyla 
to čísla 29.9, 31.7, 29.4, ve tří d ě 3. pak 8.4, 14.6, 0%. 

Celkem tedy možno konstatovati, že poměry stravovací se 
úměrně u všech skupin během těch 3 let zlepšovaly. Jeví se to 
zejména u třídy 4. Ačkoliv v 1. roce vykazovala % poměrně vel
káu všech skupin 3.5, 7.4, 4.2, 11.6, 8.4, 10.3% (dle shora nazna
čeného pořadu), v 2. roce až na 2 skupiny a to I. a III. mizí vů
bec, ve 3. roce jeví pak% nepatrné 0.8, 0.7, 0.6, 1, O.O%~ Že v 1. 
r'Oku % všech skupin ve třídě 4. bylo největší a pak náhle kleslo, 
možno odůvodniti tím, že Rusové tehdy ještě neměli upraveny 
podpory. Totiž pokles ten způsohili hlavně posluchači techniky, 
a na technice v roce 1921-22, tedy 1. roce našeho stat. šetření, 
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zapsáno bylo 62 Rusů (Tab. 3. 1. části této publ.), v roce druhém 
186 Rusů. Z těchto v roce 1. podporováno bylo celkem 15 ve 
výši 9.127.- Kč, kdežto v roce 2. podpořeno bylo 128 Rusů ve 
výši Kč 280.960.-. 

Co se jednotlivých škol a odborů týče, zůstává poměr té
měř týž. 

JUSt. Maríe Hromadová. 

12. Roztřídění našich vysokoškoláků s různě zajištěnou stravou 
podle jiných hledisek sociálních. 

(K tab. Str. 12 II ib.) 

Pokud byli st~?enti vys. škol brněnských s různě zajiště
n~m stravou ta~é Jinak. ,soc~álně opatřeni t a v ,jakém zdravot
mm, stav~ vhY}I,v ukaZUJI .~am naše tabulky dosti ja'sně. Na 
prvem mIste JIste bude zaJImavé pozorovati to u všeho student
stva dohromady v průběhu pozorovaných let. 

v Vidíme ~u, že počet těch, kteří byli nedostatečně opatřeni 
satstvem .. prl1;dlem n~b obuví a měli zajištěnu celou str a v u, 
absolut~e. stale" klesa a to do rII. roku oproti prvému téměř 
o pol~r~IcI, kde~to počet těch z nich, .kteří měli zajištěnu jen 
d v oJ I d ~ n ~ I str a v u, stoupá v druhém roce jak absolutně 
tak I relahvne a to dosti značně, aby v třetím roce zase klesl 
~~o:o na. stejná čísla. Jinak je tomu u studentů, kteří měli za
JIs~eny Jen obě d y a byli nedostatečně opatřeni šatstvem 
pradlem neb ,obuví. Zd~ vid~me, že počet jich v roce III. oproti 
roku I. stoupa a to dostI znacně, z 21 na 38 z 24 na31 a z 32 na 
46 (v číslech !'e!ati~ních z 9.5 na 16.4, z 10.9 na 13.4 řl ze 14.5 na 
19.8%). ~onecne :gta:gte ty, kte.ří měli zajištěny jen sní d a n ě 
ne, bOJ e n ve c,e ~.e a bXh nedostatečně opatřeni šatstvem, 
p~adlen; neb obUVI; Jich pocet V roce II. i' III. absolutně nápad
ne kles~ (z 5 na 1, z 8 na 1, ze 4 na 2), kdežto relativně u šatstva 
a obUVI zase značně stoupá zejména v II. roce (ze 4.2 na 16.7, ze 
6.7 na 16.7 a z 3.3 na 33.3%.) .' . . 

• v Po~:ud výdě?ečné ,činnosti studentů se týče, pozorujeme že 
P?cet JIC~, ~ezI těmI; kteří měli zajištěny jen obě d y: o 
rechna tn leta stoupa, ale mezi těmi, kteří měli zajištěnu c~hl u, str a y u.; s~oupá je:r: "! ,číslech absolutních, v relativních 

e~a; ~eZl temI, kdo meh Jen d voj í jí dl o z a j i š t ě no 
ubryrvá JIch relativně ještě více, ač abl';olutní počet jich aspoli 
v ,roce stoupl. 

I Po stránce zdravotnf vidíme, že z těch, kteří měli zajiŠtěnu 
ce o,,: str a !,u, 12~vaz?~a!o se. z a ne moc n é vždy kolem 
20%:, tec~, kten melI", zaJ:s~enu ,: J ~ n d, voj í str a v u, kolem 
25%, z tech pak, kterl meh zaJlsteny Jen obě d y ještě víc 
v 1. roce dOkonce přes 40%; v obou prvnějšÍch skupinách hyi 
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Počet 

celou stravu a snidaně a 

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a 'studijní rok: 

čeře, 

'1 Universita: Právnic_ fakulta: 1921-2 10 9 7/1051182 \ 551 - 7 I 5\ 
2 1922-3 6 5 10 88 214 481 11 9 I 8 

.3 1923-4 1 5 7 1110 2621 39' 18 2 1 3 

,4 Lékařská» 1921-2 15 10 11 i 481191 'I' 
35 125' 13, I 10 I 

5 ... 1922-3 4 5 81 39\156 35 8 19 114 
6 1923-4 3 1 3 II 40 1551 34 12 8 I 6 i 
7 Přírodovědecká » 1921-2 - - 1 31 51 - - - 1 -,- I 
8 1922-3 3 2 3119 33 'I 6 2 3 I 2\1 
9 1923-4 2 1 r 13 29

1 
5 2 2 I 2 

'10 Filosofická» 1921-2 - - 1 I 3 6
1

1 3 - - I -
'11 1922-3 1 1 1 15 24 9 4 211 

2 

~: ú h r n e m ~ ~ :~~: ~ 25 19 20 ll!! 3:: I 9~ 2! .~ 15 
14 1922-3 14 13 22 161 427198 25 33 26 
15 1923-4 6 7 11 186 490 85 34 12 11 

16 Technika: Odb_' stroj_ a elektr_ 1922-3115 12 16 71 184
1 

58 9 14 10 
17 ' 1923-4 9. 11 8 60 192

1 
50 I 18 13 11 

18 »chemicklJ 1922-3 1 3 9 17 83 19' 7 12 5 
19 , '1923-4 3 3 4 216211614 5 4 
20 » stavební' a ost_1922-3 1 3 5 30 671 25 I 9 3 5 ; 
21 1923- 4 2 2 - 39 961 17 I 9 5 6 

22 Úhrnem 1921-2 18 19 16 84 117143 6 13 15, 
23 1922-3 17 18 30 118 334 102 25 29 20 
24 1923-4 14 16 12 120 350 'I 83 31 23 21 

25 Zvěrolékařská cel k e m: 1921-2 2 1 4 17 71, 23 6 19 6 
26 1922-3 7 4 6 13j 741 21 11 ·1712 i ' 
27 1923-4 9 6 8 20 77\ 34 1 10 ,5' 3

2 
'1' 

28 Zemědělská: Odb_ hospodář_ 1921-2 2 1 2 15 1 69 1 23 7 3 
29 1922~3 2 1 2 12\' 49 1 20 7 7 8

6 
',",','1' 

30 1923-4 1 1 - 12 5111 15 4 5 

31 » lesnick,ý 1921-2 3 5 5 24 70, 31 2 2 4 1 

'!~ ~~~~:~ ~ 2 ~ ii !~' ~! II i ' ~ ~~l 
,34 úhrnem 1921-2 56 7 39 139 54 9 5 6 .1 

~! i~~~~~ ~' ~ ~ ~j I ~~ ~~ 1~ 1~ 1~ ! 
37 • Dohromady 1921- 2 50 45 47 299 7111213 46 57· 42 
38 1922-3 43 36 64 316 9291255 71 94 73 i 
391923-4 34 32 33 349 1014j 23180 47 43 

40 v % ~ celk_ počtu Mcfi, kteří 1921- 2 4-9 4-4 ,1 4~6 29-2 69-4 1 20'8 4'5 8'9 6-5 ; 
41 měli!il!ajištěnu celou stravu, 1922-3 3'6 3-0,5'3 4P'3 77'3\21-2 5-912-4'9'6 
42 resp_ příslušnou její část: 1923-4 2'7 2'6 2'6 28-0 81'4 18'51 6'4 7-1 6-5 
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:la;išfěnou strqvou podle ;inýcfi filedísK sociálnícfi_ 
absolutních~ . . 
mimo I. ročníky_ 

studujících, kteŤÍ měli zajištěnu (y) 

obědy, nebo snidaně a ve
nebo obědy.a večeře, a jen obědy a i en snídaně nebo jen večeře a 

t,ečně I : považuji ! _ _ byl! nedosta- ! považuJ'! brl! nedosta- I považuJ'í ' 
s::: 'j se za .. >fl') ecoe opa renl r = se za .s ~ tečně opatření = se za = ;;E I
'" I I ,; - t" t'" ,., - J '" I --

1 

~ I' ij II ~ I ~ I ~ ~ j I ~ ~ I, ~~ ~ I 5 ~ ~ ~ ~ I '> I] ~ fl 1 ~ I 
.o ... I e I· '" I "".o ... 1 o ",.l: '" I:> >'" :: o '" 

1 
o jJ I 11 , ~ 'Ii '!l E I ~ :;. o I ~ 'I' -g ~'I ť ~ i ]. .g ~ -g ~ I ť ~ 

i I ,-.11) ,:::'0 .,o ::::'In 

1 11 I 12 I 13·1 i4115116 117 118 119 I 20 I 21 1221 23 ! 24 I 25 I 26 I 27 I 28 '129 

~ ~ I' ~~ ~~ 4 Iii, 111 ~ I i I, ; 11 = I =11 = I = I ;-- = l' = ! 
5 22 45 18 5 - 2 1! 6 I 13 3 I 2 - I - -, - 1 -1'- 5 

12 32 11111 26 10 7 3 6 I 9 181 9 8 -! -I - 'I -II 1 - _. 4 
I 15 30. 1~ . 21. 6 ,7! 4 61 9 38 81 3 -! - I -, -, - - - 5 
• 11 24 i 100 25 10 . 4 i 6 12 15 42 I 18 12 - i - i 1 II -I 1 - - 6 

, i I I, I 
- - I 11 1 - - - - I 1 lj- 1- -j -I, -1- 1 - - - :[ 

- 81 11 3 2 - - -1- 11-1- -; -1- -1- - - 8 
1 4 I 8 3 2 2 - 1 i 3 8i - ! 1 -I - -I - - - -

, I' I 'I I 9 = ~ I ~ ~ = ~ =- 1 13 !: ~ 1:= = I = = 'I' = I = ~ = 10 

- 6 1 13 2 1 - - - I - 2 - 1- 1 I 1 1'- I 2 1 2 1!! 

20 56 11.64 44 10 7 5 6.11 24 12 8 -! -I - 1 '- 1 1 - 13 
23 67 216 45 12 8 5 8 17 50 14 4 -I' - - I - - - - 14 

,17 56 166 48 18 6 8 14 24 65 21 15 1 1 I 1 2 2·2' 1 15 

17 33 93 49 17 11 9 8 15 25 11 3 -' - 'I 1 1 1 1 - 16 
• 18 34 (125 31 14 12 10 13 21 46 9 4 -! - I - 2 3 1 1 17 

~ 1~ I ~ i~ ~ ~ 1 -; ~ 1? ~ i = I = i = I = 1 = - - 18 , I I - - 19 

~ ~~ ~~2~ ~ ~ ~ 7 ~ 1~ ~ ; =! = I =- ~ ~ = = ;~ 
23 51 150 155 15 4 9 12 - 56 43 8 '51' 811 

4' 42 71 46 14 22 

~ I ~~ ~~~ 1 ~ ~ ~~ ~! 2~ ~~ :~ ~ 1~ = I = I ~ ~ ~ ~ 1 ~! 
1~ ) ~~ = I: 1~ ~ ~ 1~ ~~ j t~ ~~ ~ -I -I - = ! = =: 
4 I 13 42 28 9 6 5 5 6 I 9 10, 3 = I = I = 1 3 1 - 21 

41 15 39115 5 2 2 1 4 I 3 4 -, - i - I - -- - - - 28 

4 9 39 17 5 ~1 11 1 I 6 6 2 1! 11 1 - 2 1 -29 
6 6 33120 5 4 3 11 14 11 I 3 - I -I 1 3 1 3 2 3{) 

. 6 3 32 5 1 I,. 1 i I 

!~ l~ ~ l~ t ~ -; ~ ! Il~ .~ 2 i 1 = -- ~ 
10 .18 71 20 8 3 4 3 8 li 6 7 1 .,--1 -, - - - - - 54 
15 22 87 31 9 3 1 6 2 19 8 2 1 I 111 - 2 1 - 55 
8 19 67 39 8 6 4 5 31 26 14 5 -I - 1 3 1 3 2;Jó 

62 158 478 164 41 '21 24 32 47 131 90 20 5 j 8 4 42 73 47 14 37 

77 179 546 210 64 34 22 27 54 1133 49 16 11 11 2 2 4 2 - 38 
63 147 4951169 59 38 31 46 65 163 65 33 1 1 2 8 9 7 4 59 

9"7 24-6 74-5

1

25'5 6-4 9'5110-9 14-521-359'340'7 9'0 4-2/6'7 3'3 - 60-839'2 11'7 .ro 
~109'1 23-5 71-7 27'6 8-4 18-812-214-929-873'527-1 8-816'716'733'333-366-733-3 - 41 

'5 22-1 74'4 25-4 8'9 16'413-4119-828'070-328-014-2 6'2 6'212-550-0 56-3 43-7 25-0 42 
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Tab. Str. 12. Ro~dělení pOSLUcnačů vssokýcfi ŠkOl s rů~ ... , 
b ) V číslech relativních, (v % z celkoyého počtu těch, kteří 

l$\, ; Udaje všech'· paslucha-

Vysoká škola, fakulta (odbor) 
a studijní rok: 

celou stravu. bylo % takových, kteří 

Ze studu-
jen Snídaně 
nebo obědy 
byli nedosta', 

opatř-ení 

1 

g i E 
~ II :a 
~I~ 

, 1/ 2 i 3 1 4 1 5 I 6 I 7 1 8 r·9 I 10 
1 Universita: Právnic. fakulta:-1-9-21---2';--4'-2!4'1 I 2'9[«'3176'8123'21 - 10'8\ 7-71 
2 1922-3 2'31 1'91, 3'8 1 33'61 81'7i, 18'3\,. 4'211'2,.10'0 

.3 1923-4 O'31 1'7 ! 2'3 i 36'51 87'0! 13'0 6'0 3'2! 4'81 

4 
s 
6 

s' 
9 

151 
11. 
12 . 

Lékařská 

Přírodovědecká 

Filosofická 

» 

» 

1921-2 6'614'41 4'9 121'2 84'5 15'5111'1 9'51 7'31 
1922-3 2'1 2'6 1 4'2 120'4 81'7118'3 4'2 11'91 8'7

1 1923-41 1'6 0'5 t 1'6 21'2 82'Oj 18'01 6'3 6'4 4-8, 

1921-2 - -120'0 60'0 100i - - -I -I 
1922-3 7'7 5'1 j 7'7 48'7184'61' 15'41 5'1 21-4 14'3 
1923-4 5'9 2'9! 2'9 38'2! 85'3 1,4'71 5'9 18'2

1
18'21 

1921-2 - - 111'1133'3166'7133'3 - - -
1922-3 3'0 3'013'0' 45'5 72'7 27'3,12'1 28'6 28'6 
1923~4 - - - 45'1,86'3 13:71 3'9, - -

5'2 4:0 4'2 33'3180'5019'51' 5'2 i 9'6' 7'2 
2'7 2'5 4'2 30'7 81'3.18'7· 4'8112'6 ·10'

lS 1'0 1'2 1'9 32'3185'2114.,.8. 5'9. ! 5'6: 5'1! 

!,~Technika: Odb. stroj. a elektr. };~~j ~:~ ::~ ~:~ ~:~ ~~:31 ~:il n; ~:~I; ~:~I 

'. 
úhŤnem 1921-2 

1922c3 
1923-4 

13 . 
14 

l,g - »chemickJJ 1922-.3 1'0 2'9 8'8 16'7[81'4'118'611, 6'925'5' 10'6' 
19 : 1923-4 3'8 3'8 5'1 26'9 79'5 20'5 ,5'1 8'5 6'8: 

26 ',' » stavební a .osf.1922-3 1'0 3,3 5'4 32'6: 72'8 27'21 9'8, 5'2 8'6! 
'1923-41'71'7 - 34'5185'0115'01 8'08'5'10'21 

21) Úhrnem 1921-2 6:9 7'3 6'6132'3145--16'512'3 6'3 7'31 
;~ • 1922- 3 3'8 4· - 6'6 26' - 73'7 22'S 5'5 11'5 7'9 
24 1 1923-4 3'2 3:7 2'.7' 27'7 80'8 19'21. 7'2. 8'41 7-7 

25 'Zvěrolékařská cel k e m:1921-2 2'1 1'0 4'21118'1175'5124'51 6'4 '13'8 4'3' 
26. 1922c 3 7'4 4'2 6'3. U'7177'922:Hl1'613'Jj ~ď2 
27 1923-4 8'1 5'4 7'2 i 18'-, 69'4, 30'6! 9:0 ,'h 4'3 

2S .Zemědělská: Odb. hospodář, 1921-2 
29 ' 1922-3 

2'1 1'02'1 116'3175'0125'01 '7'6 5'61 3'71 

2'9 1'4 2'9 l1'4I7l'0129'0I1O~0 12'5114'31 
30. 

33\ 

34 ' 
35 . 

~36 

51 : 
38' 

59 , 

» lesnický 

úhrnem 

Oohromady 

1923-4 

1921-2 
1922-3 
1923-4 

~:~ ::: '4'91 ~~::l ~::~ ~~:~I ::~ ~:!i~~:~ 
5'1 - 6'8 20'3176'32q'7i 5'112'9 H-3 
6'7 3'3 3'3 I 18',3 76'7 23'3: 1.'7 3'8; 3'8 

·1 'I 
1921-2 2~6 3'1 3'6120'272'-128'-' 4'7 5'5 6'6, 

'1922;3 ; 3'9 0'8 4'7[18'7 73'4 26'611'8 12'7 12'7[ 
1923-43'9 .2'3 1'611.8'176'4 22'8. 3'9 6'5 7'51 

I, I 1921-2 4'9 4'4 4'6,29:2 69'4120'61 4'5 8'9 6'5 
1922-~ 3;6 3'0.1 5'3126~3 77'3 21'2'. 5'9 .12-41 9'61 
1923-4 2'1 2'61 2'6 28'0 81'4! 18'51 6'4' 7'11 6'5 

ně ~ajištěnou stravou podle jínýcfi fi/edísk sociá/nícn,' 
měli zajištěnu stravu v rozsahu v hlavičce vyznačeném),. 
čú mimo I. ročníky, , 

jícl~h, kteří ;"ěli v předešléni roce zajištěnu (y) 

a oJJ~dy. nebo sníd. a večeře, J'en obědy, bylo % takových. kteří jen snída"ně, nebo jen v~čeře. bylo 0/0 
a véč., bylo % takových. kteři .takových. kteří 

tečně 1. j považuji! byli t;tedosta, I" ! ~ovažují I ,_...... hyU nedo~ta .. _ I ! považují l ~ 
! ~ t se za J 'E S; tečně opatření '~ ! se za l.s;;; tečně opatřeni ~ I . se za -!".s;; 

--I ~ : i 'O ~ I I ~ ~ 1 \ o 15 : -I ~ ; I' ~ ~ !-."",,! ~','>..c ~."",,! "V1~..c cl . ;V· ... I l-v cd..J::' 
, ... :~!:i':4) c·eN e sl .... "'O~'·d.JI~I;..;N t:č:Ei._ ",s:l ~'Qi$04N 
;;> j-.;..,.I=II > .U :"CQ) ~ I IQ i;;> [,».5: ~ () ""C:!CJ ~.: OJ: ~ ,'».5:.~ j·u I~'~ 
.Ě i-~;&i f E i,:rn ~ :g i.E ':)CJi~ a 1':: ~ l:g i~ -':>O'.a I' E ,>N: 
o I">. i ~ "G,I: ..c: ~-I c:: ! l-< I o ! ~ I ti! I Q) ~..s:: C'é ~ I ;.. 1 o I>' -1 N • 41. ! ..c ca 

: -~ J ~ l:~ ~ >~ I ~ I f'.c i I ~ ! .:~ t; >Ul ! Cl. ! ..a f 1 p 1:~-:;; 

11 I 12 1 13 i 14 i 15116.\17118 1 19 r 20 ! 21 I 22123) 24125 1 26\ 27 \ 28 !29 

112'335'4176'91:,'23'11 - - i33'31- '16'7166'71133:3 -: - -I-! -[ -'I -- 1 

10'.0 32'5.1'S6.:o.20'ol 5'0. 9'11.9'1 ,. 9'145'5163'.6 4.5'5 9'1 .-: -I -! - i -I ~ i - 2 
7'9 34'9j71'4 28'617'9 - ,'12'51 6-237'5181 '2118'812'5 -! -I - i -110°1 - i -"- 3 

8-8123'4 81'0119'-1 7'3 25'911'1b2'2 33'3 66'7)33'329'6 -,! ~ i -1'- 11.0.0 II -,-1 ~ 4 

9'4118'7.186'91' 13'11 3'715'21 8'7113'0.119'6182'617'4 6'5 -I :- I - - I - _ 'I - 5 
8~81'.1.9'2 80'0,20.'018'-6'7110'0.,120'025'0.17.0'030'.0120'- -! -1100'1-1111001-1- 6 -I - 5.0'01 50'01 

- - I - I -1' 100 100 - -- - 1 - I - - - j -, - 7 
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1. rok našeho šetření poměrně nejhorší, rok III. ve všech třech 
nejpříznivější. V prů.měru ,:šech 3 let je.;ví vs~ zřejn:ě passivní 
korrelace obou kombmovanych zde znaku; Cl ID ID e n e >8 t r a
'T v t í ID vět š í j e% ne moc n Ý c h. Totéž platí v podstatě 
i o' z hor š e n í z dra v o t n í h o s t a v u, jenže tu je ve všech 
skupinách nejnepříznivějším III. rok šetřenÍ. 

Pozorujeme-li jednotlivé vYBoké školy, možno celkem říci, 
že počet těch, kteří měli zajištěnu celou stravu a byli nedosta
tečně' opatřeni šatstvem, prádlem neb obuví, v roce třetím klesá 
oproti roku prvému zvláště na u ni v e r s i t~, (v číslech, ab~o
lutnich z 25 na 6, z 19 na 7, z 20 na 11; v clslech l'elahvmch 
z 5.2 na 1. ze 4 na 1.2, ze 4.2 ~a 1.9%), rovněž je nápadný se
stup na tec h 'll i c e, ale naopak počet značně se zvětšuje. na 
,·vs. škole z věr o I é k a ř s k é a to absolutně (ze 2 na 9, z 1 na 
6,' ze 4 na 8) i relativně (z 2.1 na 8.1, z 1 na 5.4, z 4.2 na 7.2%). 

Všimneme-li si, j~k jeví, s~ n~~n, l?Očet t~C~l, kteř! měli, zaji
štěnu celou stravu a byli vydel. cmnr, dostavame vysledky do
sti jednoduché při tom však zároÝeň zajímavé, neboť těs;;hto 
studentů 'pro v'šechna tři léta absolutně i relativně bylo nejvíée 
n a u n i v e r s i t ě, nejméně na vys. škole z věr o I é k a ř s k é, 
rovněž těch, kteří považují se za zdravé, po všechna tři létaab
solutně i relativně nejvíce je lIla un i ve r s i.t ě (384,427,490; rel. 
80.5, 81.3, 85.2%); zajímavý je počet jich na vys. škole z e ID ě
děl s k é, kde absolutně klesá v třetím roce ze 139 na 97, rela
tivně však stoupá ze 72 na 76.4%. 

Pozoruhodna je skupina studentů, kteří. měli zajištěnu 
celou stravu a jichž zdravotní stav se zhoršil; tu vidíme, že 
počet jich na u n i v e r s i t ě, t e,c hni c e ~1 vys. š~ol~zv ě 1:0-
I é k a ř s k é v roce třetím oproh roku prvemu znacne stoupa a 
to absolutně i relativně, jen na vys. škole z e m ě děl s k é po
zorujeme absolutní i relativní 'sestup (z 9 'na 5, z 4.7 na 3.9%). 

Nyní podívejme se, jak jeví se nám poč'et studujíSích, kJeř~ 
měli za,jištěny .len dvě .lídla4enn~ a ~'yh ne~?stqtecne opatř~nr 
šatstvem. prádlem neb obuvI. Pocet JIch v cIslech absolutmch 
i relativních- kle s.á a ž II a tec hni ku a částečně na yys. 
školu zem ěd ě I s k o u. Počet těch, kteří Ihyli v'ýděl. činní, 
jeví se nám zajímavým zvláště na vy,s. škole z věr o I ~ k a ř
s k é, kde počet absolutně značně klesá (z 33 JIa 13!, !,:dezto re
lativně stoupá (z 16.7 na 18.6), u o s t a t n íc h skol vIdnne v dru
hém roce vždy dosti patrné absolutní zvětšení, ale v roce třetím 
naprotI tomu značný sestup. ~ 
. Sledujeme-li poměry týkající se z d I' a v o t ní s fr á n k y 
studentstva. jeví se nám zvláštní stav, totiž, že těch, kteří pova
žují se za zdravé, v druhém roce všude přibývá abso~ut:lě i re
lativně vy j~a vys. ,školu ,z věr? I ~ ~ a ř s k o u,; v tretll~l v roc~ 
pak pOZOl'llJeme napadny relahvnl 1 absolutm sestup az nd 
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tec hni k u, kde počet stoupá absolutně ze 159 na 220, relativ
ně z 63.1 na 80.3; u studentů, kteří se považují za nemocné, má
me podobně v druhém roce všude nápadné zvětšení absolútní 
i relativní, které u vys. školy zem ě děl s k é a u n i v e r s i t Y 
trvá i v třetím roce. Konečně máme studenty, jichž zdravotní 
stav se zhoršil. Zde vidíme, že počet jich .se z vět šiL ahsolutně 
i relativně u vše c h vysokých škol a ž n a š k o I u zem ě-
el ě 1 s k o u. . - . 

Dále máme studenty, kteří měli za.lištěny jen obědy a byli 
nedosta.tečně opatřeni šatstvem, prádlem neb obuví. Takovýchto 
studentů máme pak značný počet na vys. škole i věr o I é k a ř
s k é, poměrně málo na u n i v e r s i t ě. Sledujeme-li počet těch, 
kteří byli v'ýděl. činni, pozorujeme, že jich až na tec h II i k u 
značně uhývá, kterýžto pokles jeví se zvláště patrným u vys. 
školy ,z e m ě děl s k é, kde v roce třetím klesá počet jich.z 61.5 
na 6.8%. . 

Všiml~eme.:li si zdravotního stavu studentstva, jež mělo za
jištěny jen obědy, vidíme, že zdravých hylo absolutně velký po
čet na tec hni ce, relativně na un i v e r IS i t ě, poměrně velký 
sestu II se nám .jeví na vys .. škole z věr o I é k a ř s' k é a to abso
lutní (oz 49 na 9) i relrutivní (z 61.6 na 47.4); u těch, kteří považují 
se za nemocné, pozorujeme potěšitelný sestup a to dosti patrný 
II vše c h v y s. š k o I vyj ma V y s.š k o I u z věr o I é k a ř
s k ou, kde' naopak v roce třetím překvapuje nás velký počet 
nemocných, který stoupá z 38.4 na 52.6%. Pozoruhodným je po
{et těch, jichž zdravotní stav se zhoršil, neboť vidíme u vše c h 
š k o 1 relativní z hor š e n í a ž n a u n i v e r s i t u, kde počet 
klesl (z 22.2 na 17.4%.) . 

Ve příčině ~těch, kteří měli zajištěny jen snídaně nebo jen 
večeře, vidíme, že v našich tabúlkách sloupce o nich jsou téměř 
prázdné, a proto nehudeme se touto skupinou podrohněji za-
hývati. . 

Zbývá ještě podati stručný nástin podle jednotlivých fa-
kult I'eps. odborů. . . 

. Na uniDersitětěch, kteří měli zajištěnu celou str a v II a 
byli ne d os ta teč n ěo pat ře.n i šatstvem, prádlem neb obu
ví, je v prvém roce absolutně i relativně značný počet na fakul
tě I é k a ř s k é, v druhém a třetím roce na: pří rod o věd e c
k,é; těcl~, kteří byli v Ý d ě l.č i n n i, je po všechna tři léta nej~ 
VIC na fak. Jl hro d o věd e c k é, málo jest iich na I é k á ř
s k é. Podíváme-li se na zd r a v o t n í str á n'k li studentstva 
pozorujeme, že počet nemocných absolutně-i relativně klesá 
11 fak. p r á v nic k é a d u. c h o věd n é, kde sice počet abso
lut!1í ~toup~ v roce třetím oproti roku prvému ze 3 na 7, ale re
~~trvlll klesa z 33.3 na 13.7; podobně klesá až na nepatrné vÝ
JImky také počet těch, jichž zdravotní s t a v s e z hor š {I, 
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zvláště na fak. d uch o věd n é (abs. ze 4 na 2, rel. z 12.1 
na 3.9). 

Počet studujících,. kteří měli zajištěno je u cl v'o j í jí d 1 o 
a byli II e d o s t a teč. n ě op&. tře n i šatstvem, prádlem neh 
obuví, jest značný na fak. pří r .o do vě cl e c k-é, . nepatrn~< 
na fak. d uch o v ěd II é. Studentů, kteří byli v Ý cl ě leč Íl ě 
čin n í, je nejvíce v číslech relativních na fak. d II ch O v ě d
u é, ač absolutní počet je tam- velice malý. Z dra v Ý c h ,stu
dentů je absolutně i relativně nejvíce na fak. 1 é k a ř s k é, ne
mocnÝch rovněž v číslech absolutních, ale relativně daleko nad 
ni vyniká fak. duc h o v ěd ná. P.okud se týče z h.o r š e n í 
z dra v o t il í:h o s t a v u, můžeme říci, že počet údajů těch 
skoro u všech fakult se' 'poněkud absolutně i relativně zvětšit 
což zajisté není zjevem příznivým: 

Studentů, kteří měli zaopatřeny je II obě d ya byli II e
dOB t ai e č ně o pat ř e II i šatstvem, prádlem neb obuyi, jest 
značný počet na fak. I é k a ř s ké, u ostatních fakult huď tako
ví studenti se vůbec nevyskytují nebo tvoří nepatrné č,islo. 
. Vý děl e č n 'ě . čin n Ý c h jeví zase ,absolutně nejvíce, fak. 
1 é ká ř s k á, ale relativně pří rod o věd e c k á. Pozorujelne
li zd r a V.o t n í s t a v, vidíme, že v číslech absolutnlch nluphci 
nemocných je na fak. I é k ař s k é; p'ři pozorování čísel relati,'
llích vidíme zvláštní případ. že totiž všichni posluchači fak. 
pří rod o věd e c k é po všechna tři léta považují se' za 
zdravé. ." " .' , 

Na iechniceúdaje z prvého roku při ,jednotlivých odborech 
nám chybí; musíme se tedy zde omeziti jen na rok II. a III. 
Pozoruje~ne-li počet těch, kteří měli zajištěnu cel () u st l' a v II 
a. by!i l~ erd .o s Jat e č n ěyo patř.e n j .šiltst.:em, l~r~dlem· ueh 
obUVI, vldnne, ze absolutne 1 relahvne Jest JIch neJvice ua od
boru shoj. a elektr., poměrně pák velice málo na stavit. a ostat.: 
pokud se týče v ý děL čin n o s t i odbor stroj. a elektr. nadále 
stojí v popředí v číslech absolutních, relativně však ustupuje 
odboru stavebnímu a os Jat. Po stránce z dra v o t,fl í v číslech 
absolutJlícl~ n~jvětš! počet trvá u odbOJY ~troj. aele~tr., '~ tF. 
sledl relatwlllch. vsak 110dborl1chemlckeho,kde.zarOVCll]C 
absolutně i relativně malý počet nemocných a tčch, jichž zcka
voťní stav se zhoršil. 

Teď pozorujme, jak je tomu u těch, kteří měli za,jištěny 
jen d voj í jí d I o a byli ne d o s t a teč n ě o pat ř e n i šat-
1itvem, prádlemneb .obuví. Vidíme, že počet jich absolutně je 
opět nejyětší na odboru stroj. aelektr.,ale relativně na odboru 
chemickém. Tentýž poměr jev~ se nám II vý děl. čin n QS t j, 
pokud jde o čísla absolutní, ale při číslech relativních dosa
huje j)rřmátu.odbor ,stavební a ost. Sledujeme-li ,dále počet 
těch, kteří se pova,.žují za ne mo c n é nebů ,jichž zdrayotní 
st a v s e z hor šil, pozorujeme, že absolutní počet ,je stále 
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l1ejvětší llodhoru stroj. 'a elekt.; relativně vidíme nejvíce zdra
výchuy .oďbo.~usytavebního~ ost.,kde však ~J?atřlljeme t}lké nej-, 
'VIce tech, Jlchz zdravotm stavs~ zhorsil, nemocnych pak 
II stroj. a élektr. . 

Počet studujících, kteří měli zajištěny jen obě cl y a byli 
II ed o s t a teč II ě o pa t ře n i šatstvem, prádlem lleb obuví 
jest v číslech absolutních i relativních dosti značný u odboru 
stroj. a elektr., kdežto u ostatních tvoří čísla dosti nepatrná; , 
po.clobně je tomu u v Ý děl. čin n os t i v číslech absolutních, 
ale v číslech relativních nabývá vrchu odbor stavební a ost. 
Vezmeme-li zd r a v o t ní s t a v studentstva, pozorujeme, že 
také zde je absolutní většina u odboru stroj. a elektr., ať ,již se 
10 týká zdravých či nemocných nebo těch, jichž zdravotní stav 
se zhoršil, relativně však počet z dra v Ý c h je největší u odho-' 
rll chemického, ne m o (; n Ý c h u .odboru stavebního a ostat., 
kde je rovněž relativně nejvíce těch, jichž zdravotní stav .se 
z II o<r šiL i 

Posléze máme vys. školu zemědělskou, ale poněvadž jsou 
zde jen dva odbory, totiž hospodářský a lesnický, buqou nás 
jistě zajímati jell zjevy nwpadněji se vyskytující ma této škole. 

Tak počet studentů, kteří měli zajištěnu celou str av u 
a byli ne d o s t a teč n ě o patř e n i šatstvem, prádlem neh 
obuvi, je dosti. velký u odboru lesnického a to v číslech abso
lutních i relativních; stejně je tomu pokud v Ý děL čin n o
s t i se týče, ale' obi'at nastává u zd r a v o t n í stránky, kde ab
solutně i relativně počet se zvětšuje u odboru hospodářského, 
pokud se týče zdraví studentstva a zhoršení zdravotního stavu. 

.. Počet studujících, kteří měli zajištěny jen dv ě .j í dl a 
a byli ne d o s t a teč n ě o pat ř e n i šatstvem neb prádlem je 
ab~o]utně i relativně dosti značný na odboru hospodářském, 
těch pak, kteří byli nedostatečně opatřeni obuví, je absolutně 
i relativně více na odboru lesnickém; v Ý děl e č n ě čin n Ý ch 
máme dosti velký počet na odboru hospodářském a to v číslech 
absolutních i relativllích. Zd r a v Ý c h studentů máme abso
lutně i relativn~ dosti na odboru lesnickém, ne nl o c ný ch pak 
ílehtěch těch, jichž zdnivoÍIií stav sezh o r šil, na odboru ho
spodářském. 

Zkoumáme-li, jak jeví se nám počet těch, kteří hyli nedo
statečně opatřeni šatstvem, prádlem neb obuví a měli zajištěny 
jen obě cl y, pozorujeme, že u odboru lesnického absolutní i re
lativní čísla poněkud stoupají oproti odboru hospodářskému, 
čemuž je podobně II v Ý děl e č n ě čin n Ý cha z dra v Ý ch; 
ne moc n Ý c h v číslech absolutních i relativních spatřújeme 
naopak více na odboru hospodářském. 

Celkem mož;no říci, že pozorované zde poměry se během 
let postupně lepší, což jistě je zjevem potěšitelným. Zásluhu 
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o to mají zajisté ruzné ústavy, které jednak finančními pod po-
• Nimi (Sbor soc. péče a j.), jednak zlevněním bytu (Kaunicov\

koleje) nebo stravy (Akademická mensa),neb konečně strav\.
i bytu (Sušilova kolej) starají s.e o zlepšení sociálního postavéní 
studentstva. 

JUSt. Vojtěch Navrátil. 


