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LITERATURA.

Zvolivie sobé za predmét badéani volebni kapitulace a korunovaéni
reversy panovnikii ve stfedni Evropé, byli jsme si védomi, Ze setkime se
s jistymi obtizemi. Nebof, aé volebni kapitulace a korunovaéni reversy,
jak jesté z celé prace bude patrno, maji velky vyznam pro pochopeni vy-
voje a tstavy stavovského statu, neni o tomto pfedmétu vétsiho pojednani,
které by vyhovovalo dnednimu védeckému badani. Jest tomu tak nejen
v literatufe nai, nybrz i v literatufe némecké, polské, madarské a i v lite-
raturach jinych zemi, ku kterym ve své praci piihlédneme. Jsou sice po-
jednani monograficka, kterd omezujice vSak svij tkol na urtitou dobu
neskytaji dosti jistych podkladt pro badani celkové. Bylo tudiz nutno pii-
hlédnouti v&tsi mérou ku pramendm. A¢ préce naSe tim ziskala, zastava
pfece prvym pokusem o zpracovani daného dkolu.

V literatute ¢eské neméme zadné specidlni monografie o volebnich ka-
pitulacich a korunovaénich reversech Ceskych krala. Mame sice nékterd dila
specialni o prvé volebni kapitulaci a pak o nékterych volbach panovnika
Zeskych, ale z celkového pojednani o téchto institutech zGstiva jen to, co
napsal ve svém dile Kalousek.!

V- literatufe déjin polského prava neni dosud monografie o kapitus
lacich polskych kralu, aé tato otazka zasleuzila by si pravé v Polsku velké
bedlivosti, nebot probidina podrobné pfinesla by velky zisk pro poznani
vyvoje stavovského statu polského. Z literatury o polskych kapitulacich
mohli jsme pouziti pouze dél vieobecnych, aneb monografii pojednéavajicich
o nastoupeni jednotlivych panovnika,?

Y Viclav Hruby, Ueber das Privilegium Konig Johanns vom 18. Juni 1311 fir
Mihren (1912) a literaturu tu uvedenou; Tobolka, O volbé a korunovini Jifiho z Podé-
brad (1896); Nejed!y, Volba krile Viadislava II. roku 1471,(:., C.H.,XI.,38,168; Rezek,
Zvoleni a korunovani Ferdinanda I. (Praha, 1877); Celakovsky, Majestat krale Fried-

‘richa Falckého, C.-C. H., I1L, 249 nasl.; Kalousek, Ceské statni pravo (1892), str. 168

nasl., 245 nasl.; Kapras, Pravai d&jiny zemi koruny Zeské, I1. (1913), str. 180 nasl., 399 nasl.
%) Lengnich, Ius publicum regni Poloniae, 2 sv., Gdaiisk, 1742—1746; Lengnich,

" Pacta conventa Augusti, IIL, Lipsko, 1736; Kutrzeba, Historya ustroju Polski w zarysie,

L, Krakéw, 1925: Balzer O., Z powodu nowego zarysu historyi ustroju Polski, Kwar-

‘1= Reauscher, Volebni kapitulace.



Ani v literatufe pravnich d&jin madarskych neni zadného specidlniho
pojednani o kapitulacich, a¢ i tu maji zvlagté korunovaini diplomy velky
vyznam, nebot trvaji vlastné dosud. I tu poslouzila nam pouze dila vse-
obecna jednajici o préavnich d&jinach madarskych, aé z této literatury mnohé
ziistalo nam nepfistupno.’ :

O kapitulacich némeckych jest sice obsahla literatura ze starsi doby,
objevivii se téméf soucasné s usnesenymi kapitulacemi. Dnes tato literatura
mé4 pro badatele jen skrovny vyznam. Jednotliva dila uvadi Piutter, Lites
ratur des teutschen Staatsrecht, I1. (1781, Gottingen), str. 392 nasl, IIIL. (1783),
str. 83, 87, 392, 686 a j., IV. (1791), str. 67, 87, 135, 531. Z mnoszstvi ko-
mentafové literatury uvésti jest zvlasté dilo J. Limnaeus, Capitulationes
imperatorum et regum Romanogermanorum... cum annotamentis (Argen:
torati 1651). Dilo toto pokud jde o komentare piekonal Jan Jakub Moser,
ktery vydal zvlasté kapitulace Karla VIL a Frantiska IL, ku kterym pfipojil
obsahlé poznamky a listiny, které s nimi souvisely, po pfipadé i s kapi-
tulacemi star§imi. :

Stara literatura pokusila se také o srovnani kapitulact navzajem. Z toho
davodu vysla po prvé J. C. Miildenera, Capitulatio harmonica (Halle,
1697). Toho druhu jest také dilo J. A. v. Rieggera, Harmonische Wahl-
kapitulation Kaiser Joseph desIL. (Prag 1781/82), kde sefazeny jsou kapitulace
od Karla V. az po Josefa IL. v jednotlivych ¢lancich; tim dilo stiva se ne-
prehlednym. Nejlepsim po této strance jest vydani Chr. Ziegler, Wahl:
kapitulationes (Frankfurt, 1711), kde obsazeny jsou volebni kapitulace od
Karla V. az po Josefa L a pti kazdé jsou konkordanéni tabulky. Ku konci
teprve piipojena jest »tabula generalis harmonica capitulationume«.

talnik hist., XX. (1906}, str. | nasl, 397 nasl; Kutrzeba St, Kilka kwestyi z historyi
ustroju Polski, eod. L, str. 589 nasl; Balzer, O kilku kwestyach spornych z historyi
‘ustroju Polski; Pafistwo polskie w plerwszem siedmdziesigcioleciu XIV. 1 XV.. wieku,
Kwartalnik hist., XXL, 1, 193; Stadnicki, O tronie elekeyjnym domu Jagiellondw
w Polsce, Lwow, 1880; Silnickis Prawo elekeyi kroléw w dobie Jagielloniskiej, Lwow,
1913; Prochaska, Krol Wihadystaw Jagietto, I, II., Krakow, 1908; Kolankowski,
Elekcya Zygmunta Augusta, Kwartalnik historyezny, XIX.; Finkel, Elekcya Zigmunta L,
Krakow, 1910,

1y Rosenmann, Staatsrecht des Konigreichs Hungarn, Wien, 1792, str. 52 nasl.;
Krajner Emerich, Die Urspriingliche Staatsverfassung Ungarns seit der Griindung des
Kénigthums, Wien, 1872, str. 445 nasl.; Virozsil Anton, Das Staats-Recht des Konige
reichs Ungarn, I, Pest 1863, § 30—33; Kiss Istvdn, Magyar kozjog, Budapest, 1888;
Timon v. Akos, Ungarische Verfassungs: und Rechtsgeschichte, Berlin, 1909, str. 114
nasl, 520 nasl.; Bartal Georg, Commentariorum ad historiam status iurisque publici
Hungariae aevi medii libri XV., 1847; Tu rba, Die Grundlagen der Pragmatischen Sanction,

I.(Ungarn); Kadlec, Uherské tstavni d&jiny (1907); Marczali, Ungarische Verfassungs--

geschichte (1910); Nagy O, Ungarische Verfassungsgarantien, Praha 1909 Szekfi, Der
Staat Ungarn, Stuttgart, 1918, str. 54 nasl,

2

Novéjii literatura némecka tiplné volebni kapitulace zanedbala. Jsou
+u sice pojednini: Waltzovo o kapitulaci Karla V.! a Frensdorffovo, ktery
ve svém &lanku o hansovnich méstech pojednava také o volebnich kapi-
talacich.? Ale tato pojednani, prvé pro svoji specialnost, druhé pro svoji
vieobecnost nevyhovuji. Také dilo Siemsen A. Kur Brandenburgs
Anteil an den kaiserlichen Wahlkapitulationen von 1689—1742 (Weimar,
1909) vénovano jest vieobecné utasti kurfirsta Braniborského na volbach
cisatskych. Z ostatnich dél, které jednaji o volbach panovnika némeckych
piihlizi se k volebnim kapitulacim velmi malo. Vyminku &ini dilo B. Weic-
ker, Die Stellung der Kurfarsten zur Wahl Karls V. im Jahr 1519 (Eberings
hist. Studien, Heft 22, 1901), kde zvlasté v dopliku fesi se nékteré dalezité
otazky volby Karla V.

7 tohoto nedostatku vyplynula studie Hartungova, Die Wahl-
kapitulationen der deutschen Kaiser und Kénige, Sybels Historische Zeit-
schrift, 107 (1911), str. 306 nasl. Tieba rozsahem mala, pojednava o vech
volebnich kapitulacich némeckych. Ale také toto dilo tkolu svému ne-
vyhovuje, protoze nepfihliZejic k analogickym zjevim v okolnich zemich
velmi malo hledi k pfedchozimu vyvoji kapitulaci.

Jinak bylo v literatufe némecké pfihlédnuto ku kapitulacim jen v dilech
o volbach jednotlivych panovniki. Dila ta citovana budou aZ pfi vyliceni
déjin kapitulaci. V posledni dob& pouze ve tfech dilech bylo vice povsims-
nuto si kapitulaci. Kern ve svém dile Gottesgnadentum und Wider-
standslehre (Lipsko 1915) probira zvlasté zjevy, které predchazely vlastnim
kapitulacim. Pfednost tohoto dila spocivé pravé v tom, ze neomezuje se jen
na prava germanska, nybrz v poznamkach, které tvori piilohy, ma zpravy
i z jinych prav. Ale dilo vénovano jest jinému predmétu a ohranicuje se
jen na dobu starsi. V druhém soudasném dile Wolzendorff, Staatsrecht
und Naturrecht in der Lehre vom Widerstandsrecht des Volkes gegen
rechtswidrige Ausiibung der Staatsgewalt, Breslau, 1916, jest pfihlédnuto
také ke kapitulacim némeckym a pii vyliCeni ustavy statu stavovského
také k astavam statd jinych. Redic povahu statu stavovského vysvétluje
povahu a podstatu kapitulaci. Svym Sirokym rozhledem ¢&ini tak velmi pos
uénym, oviem opét nikoli vycerpavajicim zptsobem. Konelné treti dilo
Iwand, Wahlkapitulationen d. 17. und 18. Jh. und ihr Einfluss auf die
Entwicklung des Ebenbiirtigkeits: und Pridikatsrechts (1919) jest dilem,
které opét omezuje se tasové na dvé stoleti ve vyvoji kapitulaci a kromé toho
také obsahové piihlizi k nepatrné pouze Casti bohatého obsahu kapitulaci.

. '} Waltz O., Die Wahlverschreibung Karls V. in ihrer Genesis, Forschungen zur
deutschen Geschichte, X., 1870.

- 3 F. Frensdorff, Das Reich und die Hansestidte, Z. £. Rg. Savigny G. A. Bd. 20
{1899), str. 115 nasl.
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V jinych dilech vieobecnych o pravnich dé&jinich némeckych &ini se
o kapitulacich pouze zminky Zasto nepostatujici vyznamu kapitulaci.?

% Eichhorn K. F., Deutsche Staats, u. Rechtsgeschichte® (1844), I'V., 11 nasl,, 282,
517 -Stobbe, Geschichte der deutschen Rechtsquellen (1864), I1., 188; Piitter, Histo=
rische Entwicklung (1786), I, 350, 1L, 118 nasl.; Schréder, Lehrbuch der deutschen Rechts-
geschichte (6. vyd.) (1919~1922), 903 ndsl., 968 nésl.

CAST L

POJEM A VYVO] VOLEBNI KAPITULACE
A KORUNOVACNIHO REVERSU.

Volebni kapitulaci 2 korunovacnim reversem nazjvame smlouvu mezi
nastupujicim panovnikem a mezi osobami, které Gicastni se pii nastoupeni
panovnika na tran jako volitelé neb jako zastupci lidu a pozd&ji zemg,
o formé budouci vlady panovnikovy.'

Kapitulace i korunovacni revers jest smlouva a zavazuje tudiZ obé
strany jak panovnika, tak i jeho volitele, po pripadé i ty, kteii ucastni
se pii jeho dosazeni na tran.?

V 17. stol. definuje se Fisska kapitulace volebni ve védeckych pojed-
nanich: »conventio novi Regis Romanorum cum electoribus suo et reli=
quorum ordinum imperii Romano-Germanici nomine de forma et modo
regiminis futuri, publice salutis causa inita.«® Kapitulace volebni jest podle
nézorti tu vyslovenych zékladnim zdkonem #sskym (lex fundamentalis),
podle kterého ma se fiditi vnitini fad statni v H3L4 AC ve striktnim smyslu
kapitulace zdkonem neni, jest u spisovatelt: této doby za zékon pokladana.®

V dobé statu stavovského méa volebni kapitulace zvlastni vyznam;
nebot v tu dobu jsou ve volebnich kapitulacich obsazeny svobody sta-
vovské. V téchto privilegiich a svobedach stavovskych jsou pak obsaZeny

1) Hartung, Wahlkapitulationen I.c.315 ve svém pojednéni definuje volebnikapitus
lace : »bindende Abmachungen zwischen der Gesamtheit der Wihler und dem Gewzhltenc.

) Lengnich, Jus Publicum, L, str. 9 o polskych kapitulacich pravi: »conventiones
inter regem electum et Ordines, quibus rex et ordines obligantur«.

%) Rieggerus, De capitulatione, 1L, C. H. Hornii Diss., str. 2 (1697).

§) Limnaeus, L..c. 31; De caetero, guoniam capitulatio, ut supra dixi, Moguntino
Electore teste, est formula constituendi et regendi imperii, ideo ex ea deprehendere licet,
quae sit forma vel status imperii.

) Goldastus, Politica imperialia, str. 612: Capitulatio, nihil aliud est, nisi Lex
Germanorum regia, vel Lex Regni, aut Lex Imperii, qua populi Germanici summum Im+
perium, vel gqua regimenta populi in Imperatorem designatum transferuntur certis condi-
cionibus, quarum a variis cap. dicta quoque est Capitulatio; srv. Schrdder, Lehrbuch,® 969.
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hlavni zdsady stavovské ustavy vubec, zvlaite v dobg, kdy se stavové do-
mohli vlady ve statsd!

V téchto dobach omezovala se kapitulacemi silné moc panovniki.
A proto platila slova Limnaeova o kapitulaci: »ubi maior c-pitulatio, ibi
liberior populus iure censeri debet.«? V dobg, kdy stoupala pfevaha na
strané stavl, mnozily se ¢lanky kapitulaci.

Mozno proto srovnati volebni kapitulace stavovskych statd s tastav-
nimi listinami stitt modernich. Rozdil mezi volebni kapitulaci a moderni
tstavni listinou spociva v tom, Ze kapitulace jest pouze osobnim piislibenim
se strany nastupujictho panovnika, jez zanika smrti panovnikovou, kdezto
modern{ Gstavni listina mé byti trvalym zdkonem pro cely dal3f ivot statu.
Ale volebni kapitulace nabyly i pres svou prozatimnost vyznamu dnesnich
konstitucnich listin tim, Ze jedna kapitulace stala se zakladem pro kapitulace
dalsi a tak vlastné pavodni kapitulace trva dale? I v moderni dobé za-
chovala piisaha kralovska na tstavu formu stfedovéké kapitulace v mo-
derni dstavé anglické.*

I v modernich dstavach vyskyta se ustanoveni, fe ma byti panovniku
holdovino jen tehdy, kdyz piisahal diive na Gstavu.® Je znamo, e i v mos
derni dstavé madarské zistal v plné platnosti inauguraéni diplom, stara
to kapitulace z tstavy stavovské.®

Dtive nei pfikro&ime ku vyliceni vyvoje volebni kapitulace a korus
novacnich reversii, musime se zminiti o rozdilu mezi vlastni volebni ka-
pitulaci a korunovaénim reversem.

Rozdil mezi volebni kapitulaci a korunovainim reversem, a¢ v zakladé
oboje jak kapitulace, tak i korunovaéni revers jsou tymZ institutem pravnim,
prameni z rozdilu mezi monarchii volebni a monarchii, v ni? mélo prevahu
pravo dédické. V monarchii volebni, kde byla svobodna volba p#i na-
stupovani na trin, uplatnila se volebni kapitulace. Tam, kde panovnik
nastupoval Gplné na podkladé dédicnosti tranu neb dédické pravo mélo
tu aspon pfevahu nad volbou, vydaval panovnik korunovaini revers neb
mohli bychom také fici korunovaéni kapitulaci.”

Ve stiedovéku vytvarely se ve statech stfedni Evropy zvlastni poméry
v trunnim pravu, které daly podnét ku vzniku onéch pravnich institutd,

'Y Wolzendorff, L c. 59.

) Limnaeus, L ¢ 6

H Hartung, L c 329

) Hatschek, Englisches Staatsrecht (1905), str. 596.

) Kern, Gottesgnadentum, 155 uvadi ptiklad tstavy ve Wiirttembersku.
%} Srv. niZe. ) -

7). Vyrazu toho uzil po prvé Schreuer, Die rechtlichen Grundgedanken der fran-
zosischen Konigskrénung (1911), 47. '
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o nichz chceme jednati. Abychom tudiz blize ppzn}ali po'vai'}u t’éch’co ins
stitutt, dluzno se nejprve seznamiti se zakladnimi otizkami tranniho prava
; té atech. ‘
) tec\l}tiesttaréi dobé vyviji se vladai‘stvi' u nf’{rod’& st}':ec}ni EVI.:op.y na ;}a:
kladé prava volby celého kmene, ktery st voli seveho kr}ale. 'P}r]m%p vo dsi
jest v platnosti v nejstarsi dobé zvlasté u km’emll germa'ns’kyc . ’za}plad:
nich kment germéanskych vystupuje forma statni ‘rve'pubhkan’ska, u vje t(? s
nich kment panuje monarchisticka forma, kterd lisi se od zapaim jen 11m:
se panujici kral byl volen z urtitého rc?d.u.1 !iodovl?ne bylo u kment s o
vanskych, kde osudy rodu fidil obycejné nejstarsi z rodu ustanovovany
imi ¢leny rodu. L
OStatrlilci)Yzidéji, gdyi narody stiedni Evropy zaujimaji pevna sidla a Vzmklajl
kmenova kniZectvi, po piipadé i velké Fise, méni se tento Vsy.svtem a Yas
darstvi u narodi ve stiedni Evropé stava se dédiénym, ale dédicnost tranu
jest zvladtniho zpusobu. Po smrti -vladnouciho ¢lena r?d'u na\s’tt:lp’u}ve1 na
trin rod cely a uskutetiuje se rozdélovani viady mezi ]ednovthve ¢ czly
rodu. Lid nema naroku, aby téastnil se pii nastoupeni jednoho clena’ rodu,
po pipadé pii déleni zemé mezi jednotlivé cleny roEiu. I\.Jastupovam na
tran zaklada se tudiz ve stardi dobé jen na pravu rodovém t.J. na sou?romw
pravnim naroku ur¢itého rodu nastoupiti na t.rﬁn av déd1€kem pravu pas
nujiciho rodu uplatiuji se zasady, které panuji v §oukr?rr}em pravu. t
Teprve ponenahlu, jak mizi a méni se stat ’patmrflon’x;m, méni se 1 tenﬁ&
narok a nastupovani na trin nabyva rdzu vetejnopravniho. Pos}ogpnog na
tron se individualisuje a vytvafeji se rizné systémy posloupnosti: primos
itura nebo sentorat. o
gemtSoruéasné nabyva i spoletnost vliva na obsazovani trunu Qb)evpjx se
volby panovniki. Volby tyto jsou ve starsi dobé stale vy}:mkamz a zjevem
revoluénim. Volba uplatiuje se jen tehdy, kdyz se rozhoduje mezi y:ce
pretendenty na trin, bud Ze jesté urcity fad nastupnicky se nevy\{zngl, r;e(i}o
ie nastupuji piibuzni botni, po piipadé Zeny. Volba nas’ftfpg;e ite X y,‘
kdyz predchiidce nenaznadil néstupce svého. Volba uskutecnuje se ovsem
také, vymfe:li vladnouci dynastie.? o . o ’
" Teprve ponenahlu stavaji se tyto volby revolqcnz’pl’:av1delnyr{1.1 abna»
byvaji povahy pravni a ponenahlu systém \{olby nabyvaw\'rrch*«:t pii obsas
zovani viech mist jak ve staté, tak i v cirkvi, takze pozdep veiejna prava
ve stiedni Evropé ani cirkevni prévo nezna pouze zrozeného vIacflce, nybrz
vidy ucastni se pfi nastoupeni na tran lid, po pfipadé stavové.

1} Schiicking, Regierungsantritt, str. 1 ns.; B elow, Der deutsche Staat, str: 159 ns.
3 Spv. vystizné vylieni tohoto vyvoje pro Polsko u Balzera, O nastgpstw’le tronu
w Polsce, Krakéw, 1897 a také v jeho dile Krélestwo Polskie (1295—1370), 111 dil (1920),

str. 1 a nasl.



Vladce ve sttedovéku pak pravidelné ve statech stfedni Evropy nena-

stupoval na triin svobodnou volbou. Kandidat na tran z prava dédického
mél pravidelné prednostni pravo na triin, pravo ¢ekanecké na zikladé svého
pavodu a kralovského zrozeni. Ale byli to volitelé, ktefi uréitou osobu
z panujiciho rodu povolavali na trin.! Zvlastnosti staré volby na kralovsky
a knizeci trin bylo, Ze nebyla volena jedna osoba, nybrz volen byl vidy
cely rod.? Zvoleny na triin zakladal novou dynastii a jeho potomci na-
stupovali na tran pravem dédickym, ale opét za ucasti volitela. Podle vy-
kladu nékterych badatelt déjin prava némeckého sam vyraz »kénige, »ko-
nungr« dokazuje uvedeny zptsob nastupovini na trin, nebof znamena
pivodné syna kralova, ¢lena panujictho rodud

Nastava tu tudiz smiSeni volby s pravem dédickym, nebot dokud jsou
tu potomci vladnouci dynastie, jsou »voleni« #i z této dynastie, ktefi maji
dédicky narok. Jest to volba dédicka. Tato »volba« jest pak vlastné uzna-
nim dédického naroku uréitého ¢lena vladnouciho rodu, po pipadé zaleii
v tom, Ze uznano jest rozhodnuti pfedeslého vladnouciho krale, ktery roz-
hodl sam o posloupnosti. Volbou projevuje se tudiz uznani panovnika se
strany lidu a panovnikovo ius ad rem, které dosud mél pravem dédickym
k tranu méni se v ius in ret Uznavano jest tudii sice pravo uréité dy-
nastie na tran, ale mohlo se podle tehdejsich nazort uplatniti jen tenkrate,
bylo:li uznano se souhlasem pfednich muzd v zemi a pozdéji stavi. Uznani
nového panovnika holdovanim potvrzuje jeho nastoupeni na trim.?

Patrno z toho, ze pokud tu byla uréitd dynastie, jeji trvani podporovalo

pravo dédické; vymrelo-li po sobé vice dynastii byla tu piilezitost uplatniti
systém volby. Toto smiseni prava dédického i volby jest pravidlem u viech
néarodd stfedni Evropy na pocatku jejich statniho vyvoje i v dob& pozdéjsi,
kdy vytvafeji se jiz staty stavovské. : ’

Vyskyta se jiz ve star$i dobé u kment germanskych® a typicky jest
tento zpusob nastupovani vyjadfen u Frankda: »Francorum gentis... mos

Yy Kern, Gottesgnadentum, 14, 15 nask.

3 Jest to t. zv. Gebliitsrecht, srv. na pf. Endlicher, Monumenta Arpad, str. 7: ut
quandiu vita duraret, tam ipsis quam eciam posteris suis, semper ducem haberent de
progenie Almi ducis.

% Pflug Hartung, Zur Thronfolge in den german. Stammesstaaten, Z. £. Rg. G. A,
24,177 Brunner, Deutsche Rg.? (1906), 167; Kern, L. ¢. 19; Balzer, Krélestwo Polskie
(1920), 111, 49.

9 Hartung, Die Thronfolge im deutschen Reich bis zur Mitte des elften Jahr-
hunderts, Forsch. z. d. Geschichte, 18, 131; Kriiger, Grundsitze und Anschauungen bei
den Erhebungen d. d. Konige (1911), str. 14; Kern, L ¢ 26, 296.

% Hartung, Thronfolge, Forsch. z. d. Gesch., 18, 136.

% Phillips G., Uber Erbs und Wahlrecht mit besonderer Beziehung auf das Konig-
thum der germanischen Vélker. Vermischte Schriften, L., str. 104 nasl.
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semper fuerit, ut rege decedente alium de regia stirpe vel successione. ..eli-
gerent.«! Toto smiSeni prava dédického a volby udrzelo se u Franki i za
Karloved i v dobé pozdéjsi ve Francii jevi se tento zapas mezi dédickym
pravem uréité dynastie a mezi volbou opravnénych.?

Stejné charakteristické spojeni volby prava d&dického a volby jest také
v Anglii.? ,

Zvlastni povahu nastupovani jednak pravem dédickym, jednak volbou
sachovala i HSe némecka. Tu zcela ziejmé misi se dédické pravo s volbou.
Nelze tu mluviti o ¥si &isté volebni v modernim slova smyslu, nybrz byla
tu Fide, v niz nastupovali panovnici pravem dédickym, které viak bylo
uréitym smérem modifikovano zvlastni povahou fie.* QOd r. 1257 vystupuji

jako volitelé kurfirsti. Zlata bulla uznala je pak zakonné. Kurfirsté byli ome-

zeni ve svém volebnim pravu. Nemohli svobodné voliti, aniz by dbali de-
dického naroku urgitych osob. Pod vn&jsi formou Fige volebni,® panovala
svlaste v dobé cisarské Gplné myslénka monarchie dédicné.’

Zjev, ze i kdyz potom tran byl déditnym v uréitém rodé, spoleinost
nabyva vlivu a prava volby, dokazuje i zptisob nastupovani na trin uhersky.
Tu nesporné jiz od nejstarsich dob na tran nastupuji potomci Arpadovi
2 mezi nimi rozhoduje volba i fakticky vytvofeny systém primogenitury.”
Spojeni volby a prava dédického jest patrno na pi. pii volbé Ondfeje IIL
Tu se pravi o jeho nastoupeni na tran: »...cum consensu venerabilium
patrum archiepiscoporum, episcoporum, baronum, procerum et nobilium
regni nostri apud Albam ... fuissemus coronati et in regni gubernaculum suc-

3 Kern, L ¢ 297.

%) Schreuer, Die rechtlichen Grundgedanken der franzosischen Konigskrénung
{1911), str. 20 nasl.; Fustel deCoulanges, Les transformations de Ia rovauté pendant
Pépogue Carolingienne (1914), str. 264, zvl. 288; Viollet, Histoire des institutions poli-
tiques (1890, 1., 240, I1.(1898),52; Esmeine, Cours ¢lémentaire d’histoire du droit frans
cais (1921), str. 60, 314.

%) Hatschek, Englische Verfassungsgeschichte bis zum Regierungsantritt der K-
nigin Victoria (1913}, 60, 65 nésl. _

*y Hartung, Die Thronfolge im deutschen Reiche bis zur Mitte des elften Jahr-
hunderte, Forschungen z. deutschen Gesch., XVIII, 129 nasl.; Schulze, Das Recht der
Erstgeburt, Lipsko, 1851,26; Schulze, Geschichtliche Entwickelung der fiirstlichen Haus-
verfassung im deutschen Mittelalter Z. £. Rg. VIL, 323 ndsl.; von Dun dern, War Deutsch-
land ein Wahlreich? Festschrift Wach, III., 191

%) Kurfirsté vidy zdaraziiovali oviem svobodnou volbu, srv. protokol o volbé Ma-
tyaSovéz r. 1612, Miildener, Capitulatio harmonica, Appendix.

5 Maurenbrecher, Geschichte der deutschen Konigswahlen vom 10 bis zur Mitte
des 13 Jh., Leipzig, 1889, 1.

) Krajner, Staatsverfassung, 445 nasl.; Timon, Ungarische Verfassungs- u. Rechtss

"geschichte, 115 nasl.; Ferdinandy Géza, Die Thronfolge im Zeitalter der Konige aus

dem Arpadenhause, Ungarische Rundschau, 1913, str. 757 nasl.



cessissemus iure et ordine geniture...«' Kdyz vymtel rod Arpidovci na-
byl narod prava volby. Voli krile svobodné, ale jeho rodinu poklada za
rodinu kralovskou, takie opét uplatnuje se dédické priavo této rodiny.?
Ve 14. a 15. stoleti vystiidala se tu fada dynastii a nabyl tim prevahy
systém volby, ktery stavové v Uhrach snazili se udreti i za Habsburkd.
Za Habsburka nastupoval sice vidy ¢len rodu Habsburského, ale byl
vidy volen. Je tu volba relativni (pracelectio) az do r. 1687. Tu se na-
stupnictvi zménilo ve prospéch prava dédického.® ‘

Také v Polsku byl stejny vyvoj trinniho prava.t Tran tu byl dédicny
az do 15. stoleti, byt vystridaly se tu rdzné dynastie. Také v Polsku vsak
zdhy uplatnuje se volba a vznikd tu také zdpas mezi obojim systémem.
Kdezto viak v Cechach a i v Uhrach zvitézil koneiné systém dédinosti
tranu, v Polsku dplné nabyla prevahy volba r. 1573. A¢ i potom brin
jisty zfetel a ohled na pfibuznost s dfive vladnouci dynastii, byl tran
skuteiné svobodné volebny. Tim lisi se Polsko od ostatnich i ve stfedni
Evropé.

Charakteristickym pfikladem smiSeni prava dédického a volby po-
skytuje 1 nastupovéani na trin cesky. Jiz v nejstarsi dobé mluvi se o volbé
panovnikd, aé volba omezuje se jen na jednu dynastii. Plné uplatiiuje se
jen po vymfeni této dynastie® Pozdéji vytvaii se v Ceském tronnim pravu
pojem pfijeti panovnika a mluvi se o krali voleném, pfijatém a dédicném,
pii Cem# pojmy tyto se misi. Piijetim panovnika uznava se dédicky narok
panovnikiv na tran’ V 15. stoleti u nas polinid také zapasiti systém
volby s pravem dédickym. Stavové ziskavaji pro sebe moci a silné omezuji
panovnika, uznavajice jeho narok dédicky. Stavové mluvi o volbé, kdeito
panovnik mluvi o nastoupeni na zakladé prava dédického. Tento systém
smiSené dédicnosti trva v Ceském staté i po stoleti 16. Zacatkem stoleti 17.
vitézi Gplné systém volby, ale za kratko je utlumen tplné vitézstvim abso-
lutismu a dédiénosti. '

Y Kovachich, Sylloge, 15; Endlicher, Monumenta Arpadiana, 615.

) Timon, L ¢. 520 nasl.; Kadlec, Uherské ustavai dgjiny, str. 11.

%) Kadlec, Uhe:ské ustavni dé&jiny, 27; srv. Smolka, Ferdinand des Ersten Be-s
mithungen um die Krone von Ungarn, Archiv fiir dsterr. Geschichte, 57, str. 1 nésl.; Gin-
dely A., Ueber die Erbrechte des Hauses Habsburg auf die Krone von Ungarn in der
Zeit von dem Jahre 1526—1687. Archiv fiir &sterr. Geschichte, 51, str. 195 nésl.

9} Balzer, O nastepstwie tronu w Polsce (Rozpr. Krak. Akad., 1897); Kutrzeba,
Historya ustroju Polsky w zarisie® (1925), str. 22, 106, 196; Kadlec, Ustavni d&jiny Polska,
Praha, 1908, str. 55 nasl.; Balzer, Krélestwo Polskie, 111, str. 1 nasl,

% Loserth J., Das angebliche Senioratsgesetz des Herzogs Bietislav (Vides, 1882),
str. 59. ‘ )

% Kalousek, Ceské stitni privo, 189; Balzer, Krolestwo, IIL, 111; Kadlec,
Ustavni d&jiny Polska, str. 60; Kapras, Pravni déjiny zem{ &eské koruny, II., 180, 399.
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Pravé tak, jak vyvijelo se trinni pravo ve statech stfedni Evropy,
tak také ponenahlu vyvijely se volebni kapitulace a korunovaéni reversy,
2 to soutasné s Glasti voliteld, velmoz{ a stavli pii nastoupeni panovnika
na tran.

Volebni kapitulace a korunovaéni revers nabyl oviem nejvétstho vy-
znamu v dobé statu stavovského, ale vlastni pocatky obou institutd jsou
star§i jiz pred dobou statu stavovského.

Pokladame nutnym sledovatistarsi v¥voj a nesouhlasime s témi badatel,
kteti prohlasuji, ze kapitulace pozdéjsi nesouviseji s analogickymi zjevy
predchazejicimi. ’ ‘

Jiz od nejstarsi doby pokud jde o pomér mezi vladcem a poddanymi
slysime o tom, ze u kment germanskych, o nichz méme podrobnéjsi zpravy
ne# o jinych, vyskyta se pisaha poddanych vladci! Tato ptisaha, kterd
jevi se v holdovani poddanych, neni vytvorem prava lenntho. Vznikla jiz
dfive pied vytvotenim statu feudalniho a pramenem poméru mezi panovs
nikem a mezi poddanymi jest pravo statni. Prisaha poddanych méla zaloziti
pomér mezi panovnikem a poddanymi.

Pivodni pomér mezi panovnikem a poddanymi, zaklddajici se na pravu
statnim, zménil se vlivem lenniho priva na pomér mezi lennim pinem
a vasaly. Mezi lennim panem a vasalem je dvojstranny pomér, podle néhoz
vasal jest povinnen k uritym sluzbam svému panu, ale i pan jest zavazan
poskytovati ochranu vasalu a zachovati a vyplniti sliby, jez mu uéinil.

Piisaha vérnosti poddanych a holdovéani, jak jsme upozornili, byla
tu jiz diive pied vytvofenim stitu feudalniho. A proto, i kdyz pozdéji
vlivem prava lenniho za doby statu feudilniho v uzsim smyslu pomér
mezi vladcem a poddanym se zménil, hledati jest vysvétleni poméru mezi
poddanymi a panovnikem v dobé starsi.

Piavod pisahy poddanych a holdovani jest klasti do té doby, kdy
zacaly se tvofiti velké #3e a zacalo se vytvafeti dédické prévo urdité dynastie.
Dédické pravo pak toto nebylo dosti utvrzeno a nastupujici panovnik ne-
byl dosti jist, ze nastoupeni jeho bude uznano ode vsech. Vytvoril se tudiz
zptsob holdovani, ktery jest jakymsi zbytkem préva volebniho v té dobé,
kdy se staly e déditnymi, & lépe, kdy nabylo dédické pravo prevahy.
Toto holdovani nedéje se také ve svych poéatcich dobrovolng, nybri na
rozkaz panujiciho. Jest spide povinnosti nez pravem,® je viak formou, jakou
Geastnil se lid na nastoupeni panovnika na trin®

Y Below, Lc.214; Wolzendorff, 1. c.46; srv. Hartung, Thronfolge, Forschun-
gen z. d. Gesch., XVIII, 136. O povaze této piisahy srv. Gierke, Schuld und Haftung,
135 nasl.; Schroder, Lehrbuch d. d. Rechtsgeschichte®, str. 117.

%) Schiicking, Der Regierungsantritt, 41; Below, 1 ¢ 215.

% Sch reuer, Die Grundgedanken, 170.



P¥isaha vérnosti poddanych ve své povaze podminuje pak vzdjemnost.
Panovnik 7adaje piisahu vérnosti, po pfipadé i tuto piisabu nafizuje, byl
vazan k tomu, aby sam i ze své strany uéinil pHsahu. Jiz od pocatku, kdy
objevuji se prisahy poddanych, objevuji se také pfisahy a sliby panovnikia.?

V korunovaénich fadech, jak jesté uvidime, vyskytuji se jiZ od pocatku
piisahy panovniku, které jsou zprvu aktem &isté cirkevnim. Pozdéji vnikaji
do korunovaénich Fada prvky svétské. I korunovacni pfisaha se méni a na-
byva razu vefejnopravniho. Vedle piisahy cirkevni vznikd korunovaéni
piisaha svétska. Kromé ni slysime jiz od nejstardich dob o tom, Ze pa-
novnik sklada pied neb pii korunovaci urcité sliby obsahujici jiz otazky
razu cisté svétského.

Sliby kandidata na trim vyskytaji se v téch pipadech nejprve, kde
kandidat neni predem jist ani piibuzenstvim se zemielyjm panovnikem,
t. j. nenili ur¢itého Fadu nastupnického nebo nenizli tu potomka vibec,
ani neni piedchudcem designovan. Mezi voliteli v tomto pifpadé vznika
nejistota o formé budouci vlady a zadaji proto na kandidatu urcité sliby,
které by jim zaruéily neporusitelnost jejich prav.”

V mnohych piipadech ji ve starsi dobé korunovace a pomazani kra-
lovské mohlo se stati teprve po piipovédi kralovské. Mezi aklamaci lidu

a mezi sliby kralovskymi byl vztah, nebot sliby panovnikovy byly skla-

dany pravidelné pfed aklamaci® Tyto plipovédi panovnikovy, které pa-
novnik, jak zminéno, sklada pred nebo pfi korunovaci, jsou predchidcem
vlastnich volebnich kapitulaci. Jsou také, jak uvidime, v literatufe nazyvany
volebnimi kapitulacemi. Lisi se skuteiné od pozdéjdich volebnich a koru-
novaénich kapitulaci jen tim, Ze nejsou institutem stilym a institutem vy=
hranénym, jak tomu bylo pozdéji.

Utastenstvi voliteld, po pipadé lidu pii nastoupeni panovnika na trin
jest zaruteno jiz od doby velmi davné také v t. zv. aklamaci. Aklamace,
ktera, jak zminéno, jest zavisld na slibech panovnikovych, zalezi v tom,
e pii pocatku slavnosti nastoupeni panovnikova na trin a sice pFed po=
‘mazdnim a pred korunovaci, jest déna pritomnému lidu otdzka, zda pa-
novnika lid p#ijima, nate? nasleduje aklamace lidu.

O aklamaci lidu slysime jiz od IX. stol. u Frank a zastava pak ve Francii

v korunovaénich formulich, ale méni se a zeslabuje se na pouhy kostelni zpév.*

3 Schiicking, Regierungsantritt, 45; neni zcela spravnym, co pravi Poullet, Con-
stitution Brabancon, 40: »L'inauguration est un fait essentiel du régime féodal: c'était solen-
nel par lequel le seigneur, prenant possession de ses domaines, nouait avec ses vassaux
les relations de féauté destinées i sauvegarder leurs droits et leurs intéréts réciproques.«

3 Maurenbrecher, L ¢ 195,

%) Schreuer, Grundgedanken, 56.

9 Schreuer, Die Grundgedanken, str. 33 nasl.: ty%, Uber altfranzssische Kronungs:-
ordnungen, Z. f. Rg. G. A. XXX., 142 nasl.; Kern, Gottesgnadentum, 153 nasl.

12

V korunovaéni formuli némecké jiz z doby Ottonské vyskyta se akla-
mace lidu! Ve formuli némecké vyskytd se troji slib panovnikiv, Ze zas
chova viru katolickou, ze bude chréaniti kostely a knéze a Zze bude kra:
loystvi mu svéfené podle spravedlnosti svych piedka Fiditi? “

Formule némecka ponékud pouze zménéna udrzela se az do konce FiSe.”

Po zptsobu francouzské a némecké formule zné aklamaci talié koru-
novaéni fad cesky z doby Karlovy. Nase trinni pravo zna oviem jiz dfive
t2ké Geastenstvi lidu na nastoupeni panovnika na tran tesky. Zna i akla-
maci lidut I v fadu Karlové vyskytaji se otazky, které arcibiskup klade
krali, zda chee viru kiestanskou zachovavati a pak, chcesli kral fadné 'kréﬂ
lovstvi ceské spravovati. Po kladné odpovédi kralové (volo, p.romltto)
obrati se arcibiskup k lidu a otaZe se ho, cheesli knizeti a spravci se pf)df
dati a cheesdi ho byti poslusen. Nacgez lid odpovida po tiikrate, Ze rad."}

Podobnou formuli jako &esky korunovalni fad ma také korunovaini
7ad polsky a sice jiz ze stoleti XIV. a zachovava ji jesté korunovatni fad
polsky ze stol. XVIIL* ' ’

A jako v predchazejicich korunovacnich Fadech tak 1 v uherskevm vy
skytaji se ve starsi dobé korunovaini piisahy panovnikd a v dobé t. zv.
volebni periody pta se palatin shroméazdéného lidu: »Aka‘qét?{@ev, }‘mgy
a jelen lévé N. N. kiralysagra koronaztasson P« Nacez shromazdény lid
odpovida: »Akarjuk, éljen, ¢ljen, éljen a kirdly.«” ‘ _ ,

Viechny tyto zjevy jsou v tzké souvislosti s vyvojem kapltulauve} bu-
deme je tudiz sledovati ve vyliceni kapitulace upozornujice na pris:aixy
panovnikd, na jejich sliby korunovaéni, z nichz vyvinuly se ponendhlu
volebni kapitulace. ] ]

Kdyz stat lenni zménil se ve stat stavovsky, zménil se opétné pomer
mezi poddanymi a panovnikem a pozbyl razu poméru Ienni?xo a nabyl
povahy vefejnoprévni a zaloZen byl na poméru prava statniho.® Doba

1) Wi&ukin d, Res gestae saxonicae, 11,1 (vyd. WaitzsKehr 1904), str. 5.5.

?) Waitz, Die Formeln der deutschen Konigss und der rémischen Kaiserkrénung \701’{1 \
zehnten biszum zwélften Jh. Abhandl. d. hist. philol. K1 Gesellsch. Gottingen, XVIIL, 34,35,

3) Schreuer, Die Grundgedanken, 36, 55. .

) Loserth, Das ang. Senioratgesetz, 71.

5 Loserth, Die Krénungsordnungen, 1. ¢c. 29.

8 Kutrzeba, Zrédia polskiego ceremoniatu koron_acyjnego, Warszawa, 1911, str. 21.
Archiwum komisji histor., XI., 155: tu otdzky kladené zn&ji: »Vis fidem sanctam a catho-
licis viris tibi traditam tenere et operibus iustis observare? Vis sanctis ecclesiis eccles
siarumque ministris tutor et defensor esse? Vis regnum tibi a deo concessum secundum
justiciam patrum tuorum regere et defendere P« FEod. 1..176, 186, 198 srv. Balzer, Modus

eligendi regis z poczatku XVI. w., str. 21, o 3 o
Y Virozsil, Staatsrecht, L., 319; Kiss Istvan, Magyar kézjog, 275; Liinig,

Theatrum ceremoniale; IL., 48.
8 Wolzendorff. L c 47.
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statu stavovského jest dobou, ve které se plné uplatnuji volebni kapitulace
a v niz dostupuji vrcholu svého vyvoje. ‘

Povaha stitu stavovského podmifiuje pomér mezi panovnikem a stavy.
Panovnik a stavové jsou samostatnymi subjekty statniho priva a statni
moci stojici proti sobé a nejsouce spojeni néjakym organickym, vy$$im
celkem. Jak panovnik, tak i stavové maji samostatny obor své kompetence,
kde kazdy z nich je dplné samostatny a samostatné jednd a postupuje.
Tam, kde oba subjekty se ve své Cinnosti stitni setkavaji, dé&je se tak
vyhradné na podkladé smlouvy. Vznikd mezi nimi mutua obligatio, pro
stavy jako zastupce lidu povinnost byti poddanu panovnikovi, pro panovs
nika pak respektovati a zachovéavati svobody, které staviim potvrdil.?

Mezi staty stiedni Evropy nutno lisiti v dobé statu stavovského dvé
skupiny. V jedné skupiné jsou monarchie volebni a ve druhé jsou monarchie,
v nichZ prevahu m4 pravo dédické.

V monarchiich volebnich jest charakterisovati volbu panovnikovu v sou=
vislosti s volebnimi kapitulacemi jako synallagmatickou smlouvu.? Volba
panovnikova pravé tak jako omezeni prav panovnikovych volebnimi kapis
tulacemi vznikaji vzidjemnou smlouvou mezi panovnikem a stavy.

Pro typ volebni monarchie m4 myslenka smlouvy mezi panovnikem

" a lidem zvlaitni vyznam. Nebof tu moc vladafova jest zaloZena pravé na
smlouvé a vznikd tim, ze nan byla prenesena se strany lidu.

Krammer? charakterisuje volbu krale némeckého pravi, Ze puvodné
byla volba pouze uzavienim smlouvy mezi dvéma kontrahenty. Kontra-
henti byli vazani k vzajemné vérnosti. Jinych se smlouva netykala. Pozdéj:
volba krale piesla pouze na azky kruh osob. Volebni akt nabyl piesné
formy a zaroveii vieobecné piisobnosti. Volba panovnikova nabyla tudiz
jiné podoby. Podstata jeji nelezela jiZ pouze v tom, Ze byla smlouvou
mezi uréitymi osobami, nybri v tom, Ze prenadela vladu nad F3i na uréitou

1) O dualistické formé stav. statu viz Gierke, Genossenschaftsrecht, 1., 535 nésl,,
564 nasl.; Below, Territorium und Stadt (1900}, 248 néasl.; Rachfahl, Der dualistische
Stindestadt in Deutschland, Jahrb. f. Gesetzgebung, 26 (1902); Alte und neue Landes-
vertretung in Deutschland, 1. ¢. 33 (1909), 110 nasl.

%) Wolzendorff, L ¢ 170. Teoretické pojeti smluvntho poméru panovnika a lidu
vznika jizv 11. stoleti. Panovnik podle této teorie neni suverennim pinem, neni jim ani lid,
nybrz viada panovnikova zakladd se na oboustranné timluvé mezi panovnikem a lidem;
stv. Bezold, Die Lehre von der Volkssouverinitit wihrend des Mittelalters, Histo-
rische Zeitschrift 36 (1876); Koch, Manegold von Lautenbach und die Lehre von der
Volkssouverinitit unter Heinrich IV, Hist. Stud. hg. Ebering H. 34 (1902). Pozdéji roz-
vinuli tuto teorii monarchomachové. Je velmi dobfe zndmo, jak tento nizor o smlouve

mezi panovnikem a lidem uplatnil se zvl. v Anglii. Hatschek, Englisches Staatrecht, Tii-
bingen, 19053, str. 590. ‘ ‘ i

3 Wahl und Finsetzung des deutschen Kénigs im Verhiltnis zueinander {Weimar,
1905), 107.
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osobu. Nezakladal se ji tudiZ vice pomér mezi voliteli a volencem. Tento
aréity pomér byl zakladan smlouvou pied volbou uzavienou. Z volebnich
smluv vytvofila se v novéjsi dobé volebni kapitulace, kterou uréovan byl‘
pomér mezi krilem a kollegiem kurfirstty, dale mezi kralem a stavy a mezi
kralem a F$i

Charakteristiku tuto mozno vztdhnouti i na jiné staty volebni ve
stiedni Evropé, zvlasté na Uhry a na Polsko. Tu oviem zdérazhovana
jest jesté korunovace, nikoliv jako v #isi némecké pouze volba.

I v monarchiich dédiénych v dobé stitu stavovského mozno spatfo-
vati smlouvu v uznani naroku dédicova na trin se strany stavii a v uznani
svobod stavii se strany panovnika. Nebot v monarchiich dédiénych vy-
stupovalo pravé uznani naroku dédicova se strany stavit do .popiedi pré’v{:
tak jako volba v monarchiich volebnich. Tim, Ze stoji proti sobé ve staté
stavovském dva samostatné subjekty, jevi se kaidy vzijemny styk jejich

"smlouvou. Tim pak, e v monarchiich déditnych predkladaji se panov:

nikom uréita privilegia, aby je potvrdil, piiblizuji se monarchie dédiiné
monarchiim volebnim. .

"V monarchiich zvlasté dédienych pak vyskyta se obycejné jesté t. zv.
holdoviani stavi. Holdovanim rozumi se ono pravni jednani, kterym po=
tvrzen jest slavnostné pravni pomér mezi stavy a mezi panovni.ken.l pit
jeho nastoupeni na tran. Lid, po ptipadé zastupci jeho stavové slibuji pa--
novnikovi vérnost a panovnik zarutuje jim naopak neporusitelnost astavy.!

Holdovani toto jest pak obytejné podmineéné,? t. j. holdovani stavfi
jest bud suspensivné podminéno potvrzenim stavovskych svobod.kniietem,"
nebo ve svobodach, které panovnik potvrzuje, poslusnost stava jest vazéna
resolutivné na zachovani téchto svobod * aneb v samotném holdovéni stavi
slibena jest poslusnost s resolutivni v¥minkou zachovani zemskych svobod.”

Pokusivse se takto o vystifeni pojmu volebni kapitulace a koruno-
vatniho reversy, o zdGraznéni podminek, za nichz kapitulace a korunovaéni
reversy vznikaly, piikro&ime ku vyliceni dgjinného vyvoje téchto institutil.
Utinime tak stit za staitem upozorhujice i na ony staty a zemé stfedni
Evropy, kde volebni kapitulace a korunovaéni reversy se sice nevyvinuly,
kde viak vznikly instituty, které volebni kapitulace a korunovacni reversy

5y Lejtner, Die Erbhuldigung im Hg. Steiermark, Mitth. f. Steier. Geschichte, ., 98;
srv. Seeliger, Konigswahl und Huldigung. Historische Vierteljahrschrift, 1. (1889), str. 512.

' Wolzendorff, L c. 174 nasl. o

3) Jest tomu tak v Cechach, na Moravé i v Polsku. O tom bude jest& pojednéno
v dgjinach kapitulace. 3

%) Jest tak ustanoveno ve stitech, kde vyvinulo se prévo odporu. I o tomto piipadu
bude niZe pojedndno.

%) Srv. na pi. ustanoveni v piisaze slechty sedmihradské: Approb. Const., 1L,
+it. 1, art. 1.
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nahrazovaly. Zminime se v této ¢asti také o kapitulacich duchovnich a ojejich
vyznamu pro kapitulace svétské. :

U Ostrogoti, u kterych prevlada dédické pravo a jen nepatrné uplatiuje

se Géastenstvi lidu pfi nastoupeni panovnika na trin, vyskyta se po prvé
za Athalaricha r. 526 pfisaha panovnikova, Ze bude zachovavati spravedlnost
a mirnost ve své vladé. Tato pfisaha panovnikova odpovidala pfisaze vér-
nosti poddanych. Nejednalo se tu viak o pomér smluvni mezi panovni-

kem a lidem, nebot ptisaha poddanych dila se z rozkazu krilova, ale.

prece jest tento pripad charakteristickym. Nebof vzdjemnost piisahy panov=
nikovy a poddanych obsahuje v sobé prvky smluvni (iurat vobis, per
gquem luratis).!

U Visigott pravé tak jako u Ostrogoti neni ve star$i dobé znidmo nic¢eho
o piisaze, kterou by kral ¢inil pfed nebo pfi nastoupeni na tran, al princip
volby se u Visigoti velmi brzy uplatiuje.2 Teprve pozdéji za Rekisvintha

vyskytd se zminka o prisaze kralovské, kterou kral sklidal pfed nastous

penim na tran. V 7. stoleti pfisaha kral lidu jiz ex more, Ze neodepfe mu
spravedlnosti (ut iustitiam commissis populis non negarem).? Concil
Toledsky (IV. 75) charakterisuje pak pomér mezi kralem a lidem jako
pactum. O obsahu pfisahy takto charakterisované nejsme podrobné zpra-
veni, ale jiz tehdd pfipojuje se tato prisaha jako podminka nastoupeni
na tran*: sancimus, ut quisquis succedentium temporum regni sortierit

aspicem, non ante conscendat regiam sedem, quam inter reliqua condi=

tionum sacramenta pollicitus fuerit hanc se catholicam non permissurum
eos (Zidy) violare fidem.” Néktefi badatelé tu pfimo mluvi o kapitulaci
volebni, dovolavajice se analogii pozdéjsich.t

K osmému koncilu Toledskému pfidan jest zadkon krale Recesvinta,
podle néhoz musel kral dfive neZ nastoupil na trin piisahati na urcité

podminky. Pfisaha na tyto podminky ulinéna zivislou na nastoupeni na

trin: »Hujus sane legis sententia in solis erit principum negotiis obser-
vanda, atque ita perpetim valitura, ut non ante quispiam solium regale
conscendat, quam iuramenti foedere hanc legem se in omnibus implere
promittat.« * Z téchto podminek, které tu byly vysloveny, mnohé pak sku-

1) Dahn, Konige der Germanen, II., 178, IIL., 316; Schucking, I c. 44.
A Pflug Hartung, Zur Thronfolge in den germ. Stammesstaaten, Z. £. R. G. G.

A. 24, 186 nasl.; Schulze, Geschicht. Entwickelung d. fiirstl. Hausverfassung, Z. £ Rg.-

VIL, 335. v

% Schiicking, L c 1, 65.

Yy Dahn, Konige, VI, 5267,

%} Conc. Toled., V1., 3 (vyd. Brunsovo, 252).

% Pflug Hartung, L ¢ 200.

"} Conc. Toled., VIIL (vydani Brunsovo, str. 290), Leg. Vis. 2, I, 6 (Mon. Germ. LL.
Nat. 1, 51, 16 nasl.); Schiicking, Der Regierungsantritt, 68.
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teéné opakuji se, byt oviem ve zménéné formulaci v pozdéjsich kapitulacich.
Neni také pochyby o tom, Ze zikon RecesvintGv ¢iné nastoupeni na tron
s4vislym na potvrzeni podminek ma raz zakladniho zdkona jako pozdéjsi
kapitulace. :

Zda kral u Franks za Meroveovct &inil pisahu pfi nastoupeni na trdn
jest pochybno.! Nebot po smrti Chlodvikové trin stavéa se dédiinym v rodé
Meroveovci a nabyvéa tudiz vrchu dédické pravo. Jsou viak i tu piiklady,
kdy kral lidu slibuje zachovati dosavadni zdkony. Je tomu na pf. pii na
stoupeni krale Chariberta I. r. 561.2 Stejné pii nastoupeni Childericha IL
(673) setkavame se s tim, Ze kral musel potvrditi volebni kapitulaci jemu
predlozenou.? Ale i tento piipad je spornym. Waitz * zdirazauje ho a tvrdi,
se snad tu bylo nasledovano stardich piikladd, Dahn a po ném Schiicking
tyrdi, ze slib Childerichtv byl vymineénym a vynucenym pouze skupinou
velmozi® ' , :

Arnulfovei a Karlovei az do pol. IX. stol. neskladali zadné piisahy
pii nastoupeni trénu ani lidu ani snému. Dahn a Waitz tvrdi,® Ze za Pipina
t. zv. primum mandatum regis ad populum? neobsahuje zadné piisahy,
nybri pouze ujisténi, ze bude poskytnuta ochrana miru a spravedlnost
v soudu. Teprve v IX. stoleti vyviji se piisaha panovniki a od r. 813
vlastné lze jiz sledovati nepfetrzity vyvoj. Toho roku Karel Veliky ulozil
svému synu, aby vykonal pfisahu diive nez se stane cisafem. Karel takovymto
zptisobem dal vzor pro sliby a piisahy pozdéjsi.® Ludvik Poboiny vykonal
pak slib, ve kterém zvlasté byla zdiraznéna ochrana cirkve a zachovéni
spravedlnosti lidu. Snad formule tato jest napodobenim duchovnich své-
ceni, snad také korunovaéniho obyceje byzantského.? Nastoupeni Ludvika
Poboiného jest piikladem, ze panovnik musi skladati piisahu jako pod-
minku nastoupeni ve vladu.’® Za Karla IL. vyskyta se piisaha panovnika,

1 Sc¢hiicking, L ¢ 153; Kern, L. c. 352

7 M. G. §S. Mer. 1., 384 nasl.

3 M. G. SS. Mer. V., 289, 3 n.: ut talia daret decreta per tria quae obtinuerat regna,
ut uniuscuiusque patriae legem vel consuetudinem obseruaret sicut antiqui iudicgs cons
seruavere ef ne de una provincia rectores in aliam introirent neque ullus ad instar
Hebronii tyrannidem assumeret et postmodum sicut ille contubernales suos despiceret: sed
dum mutua sibi successione culminis habere cognoscerent, nullus se alii antefere auderet.

%) Deutsche Verfassungsgeschichte, II., 1, 210; srv. Kern, L ¢ 353.

* Dahn, Konige, VIL, 3, str. 400. - .

% Dahn, Kénige, VIIL, 6, 34. Waitz, Deutsche Verfassungsgeschichte,® 111 (1883),
288, pozn, 2.

') Marténe, De antiquis ecclesiae ritibus, I (1736}, str. 600.

5 Kern, L c. 354; Wolzendorff, 1. c. 138 ' ‘

%) Schreuer, Grundgedanken, 44; Sickel, Das byzant. Kronungsrecht bis zum
10. Th., Byz. Zeitschrift, VIL., 522 za Anastasia I.-
Wy Kern, L ¢ 355.

2 - Rauscher, Volehni kﬂpifﬁlace. ) . 17



jiz sklada .svjrm velmozam, aby jejich prava byla zachovana. Ptisahal r. 845
v Beauvais biskupam,' potom r. 848, kdyz se dal korunovati za krale
Aquitanie.? '

Stejné tak piisahal potom r. 869 v Metach® a r.876 v Pavii jako kral ‘

v Italii.* Charakteristickou jest pfisaha Karlova v Metich.® Tu nejprve
biskup Metsky prohlasil, ze lid uznal narok Karlav na trin a Ze uznani
tohoto naroku bude slavné prohlaseno, vykona-i Karel nalezity slib. Na
toto prohlaseni Karel odpovédél (responsio Karoli ad populum). Odpovéd
jeho zaroven obsahuje slib, Ze bude ochrafovati cirkev a nabozZenstvi, Ze

zachova a ochrani viechna subjektivni prava viech poddanych, Ze bude’
dbati prava platného. Zachovani téchto slibat jest zaroven pfedpokladem '

poslugnosti poddanych.® Po tomto slibu obraci se biskup k lidu, zda ma
krile korunovati. Pak nasleduje aklamace lidem.

Pfisaha tato jest dulezita proto, Ze jest prototypem pro jiné pozd&jsi
korunovaéni pisahy.? Sliby krélovské franckych krala davané pii nastou-
peni na trin zovou se »promissiones regum«.® NejduleZitéjsi z pozd&jdich
slibit jest slib, ktery vykonal Ludvik Koktavy r. 877 v Compiégne. Ludvik
tu vydal pisemné potvrzeni na misté pouhého tstniho slibu. Slib jeho
znél: Polliceor etiam me servaturum leges et statuta populo, qui mihi ad
regendum misericordia Dei committitur, pro communi consilio fidelium
%iostrorum secundum quod praedecessores mei imperatores et reges gestis
inseruerunt et omnino inviolabiliter tenenda et observanda decreverunt.
Ego igitur Hlodovicus rectitudinis et justitiae amore hanc sponfaneam pro-
missionem meam relegens manu propria firmavi.® Tento pisemny slib jest di-
lezity proto, ze slouzil jako vzor pro pozdéjsi piisahy francouzskych krald.

P¥i volbé Bosa r. 879, protoze tento kral nemél dédického naroku, na pod-

kladé kterého by nastoupil na trin, vyvinuly se pozadavky biskupt aplné

~ ve volebni kapitulaci.’® Boso tu slibuje hajiti viry katolické, zachovati viechna

privilegia cirkevni, zachovati zakon a spravedlnost. Piipojuje pak: »quoniam
) BoretiussKrause, Capitularia, 1L, 2, str. 387.
%) Annales Bertin. (vyd. Waitz) r. 848,
%) Annal. Bert. r. 869.
%) Annal. Bert. r. 876.
% M. G. Capit. 11., 338 nasl,, ¢. 276.
%) Eod. L.: in hoc ut honor regius et potestas ac debita obedientia atque adiutorium

ad regnum ... constituendum ...ab unoquoque vestrum ... mihi exhibeatur, sicut vestri-

antecessores fideliter juste et rationabiliter meis antecessoribus exhibuerunt.

} Kern, L ¢ 355.

%) Cap. 11, 2, & 283 Capitula electionis Hludovici Balbi; & 285 Karolomani con
ventus Carisiacensis: ¢ 288 Odonis regis promissio.

Y} Cap. 1L, 2, 364, Annal. Bert. r. 877.

19y Cap. 11,, 2, 366, &. 284.
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homo sum, contra quemlibet animo excessero, secundum vestrum consilium -
corrigere curaboc.

Stejné tak jiny kral francky, rovnéz nikoli z rodu Karloven, Wido,
musel prisahati pfi svém zvoleni na tran.t Kral tu opét musel slibiti zacho-
vani viech vysad duchovnich, zachovéni pravniho Fadu a potadku v zemi.
Velmi dalezito jest, co pripojeno ke slibu Widona: »Preterea, quia gloriosus
rex Wido dignatus est nobis promittere conservaturus se prescripta capiz
tula. ... ideo nobis omnibus complacuit eligere illum in regem et seniorem
atque defensorem, quatinus amodo et deinceps illo nos secundum regale
ministerium gubernante singuli nostrum in suo ordine oboedientes et
adiutores pro posse existamus illi ad suam regnique sui salvationem.« Jest
tudiz zfejmo, ze Wido byl zvolen jen tehdy, kdyz potvrdil volebni kapitulaci
a volebni kapitulace byla tudiz podminkou, za které byl Wido zvolen.

Sttedoveké korunovaéni fady francouzské obsahuji dvé skupiny sliba
kralovskych. Jedna skupina obsahuje nezménénou formu Petitio episco-
porum a Promissio regis Ludvika Koktavého. Druhé4 skupina ma za obsah
slib Ludvikav nejen cirkvi, ale i lidu.

Professio z r. 877 doslovné se oviem nevyskyta. Je nahrazena pozdéji
formuli anglickou.? :

Ve stiedovéku pozbyla oviem ve Francii tato formule pravého vyznamu.
Piece viak myslénka smlouvy mezi panovnikem a stavy stale zila 1 tu.
Po smrti Jindficha IIL, kdyz mél nastoupiti Jindfich IV. na tran, setkal
se s odporem stavii a musel . 1589 vydati stavim kapitulaci. Z tohoto
prikladu jest zfejmo, Ze myslenka volby zila jesté dlouho i ve Francii,
kde se uplatiuje dédi¢nost tranu a ponenshlu i vlada absolutni.?

Bude snad zajimavo zminiti se na tomto misté i o cisatskych koru-
novacich v Rimé. P#i cisaiskych korunovacich v Rimé slysime, ze budouci
cisaf jiz od 9. stoleti slibuje obyvatelim Rima, Ze bude chraniti jejich
prava a r. 875 se prohladuje, Ze cisaf bude chraniti pactum cum Romanis.
Pozdéji piisaha tato zni: »Ego N. rex futurus imperator iuro me servaturum
Romanis bonas consuetudines suas, sic me Deus adiuvet et haec sancta
Dei evangelia.« Tuto piisahu budouci cisaf musel prisahati jiz pfed bra
nami mésta. A nemize se piisaha tato applikovati na to, Ze by obyvatelé
mésta Rima byli voliteli, pfece jest zajimavou tato piisaha svou formulaci,
protoze pripomina pfisahy v korunovacnich radech krala v dob& pozdéjsi.
Piisaha tato udriela se i pfi pozdéjsich korunovacich cisaft v Rimé.*

1 Cap: IL, 2, & 222 Widonis capitulatio electionis (889 Febr.).

2) Schreuer, Grundgedanken, str. 50

% Schreuer, L c. 3L

%y Eichmann, Die ordines der Kaiserkronung, Z. f. Rg. K. A, 11, 37; Eichmann,

" Die romischen Eide der deutschen Konige, Z. f. Rg. K. A, V1., 140 nask; Gunter, Die

Kronungseide der deutschen Kaiser im Mittelalter, Schifer-Festschrift (1915), str. & nash
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Vv Anglii jiz staroanglické Pontificale Egberti (732—766) stanovi jako’

primum mandatum regis ad populum, aby kral po svém pomazani a vyzdviz
Zeni na trin vykonal i sliby (tria praecepta): ze bude zachovévati mir pro
cirkev a vé¥ici, ze zamezi loupeznictvi, ze zachova spravedlnost a mirnost
v soudech.! Tato tria praecepta vyskytaji se iv 10. stoleti.? Kral ma svij slib

napsany polozZiti na oltat.? JiZ tu nazyva se tento slib »Promissio regis«<.*
Jako primum mandatum nepfedchazi tu slib kralav korunovaci, nybrz.

" nasleduje teprve po ni. Jest prvnim afednim vykonem korunovaného krale.>
R. 1042 byl Eadvard pfijat za krale jen pod podminkou, Ze bude
zachovavati zakony Knudovy.! V jedenictém stoleti pak pii nastoupeni
Viléma I1. jiz vyskyta se slib kraluv pfed nastoupenim krdlovym a jest ho
tudiz pokladati za volebni kapitulaci analogickou, jaké vyskytaji se pozdéji.”
Slib kralovsky byl pak posunut pied pomazani a pfed korunovani®
Za Jind#icha I. (1100) vyskyta se obycej, ze panovnik vydava zvlastai
listinu (Charter of liberties), kterd vysvétluje a rozdifuje korunovaini
pfisahu®: »haec omnia jurisjurandi interjectione firmata, sub monimento
litterarum sigilli sui testimonio roboratarum, per totum regnum divulgatum
iri praeceperate.’? Slib Jindticha I shoduje se se sliby v Pontificale Egberti.
Po tomto slibu oslovil jeden z biskup lid, zda chce se podiidit takovému’
knizeti, natez lid odpovida: »volumus et concedimus«.!' R. 1135 nazyva
se volebni kapitulace krale Stépana »pactio«.’® 7
Podobnou piisahu jako Jindfich I. uéinil Jindfich ILY 1 Richard I. Lvi
Srdce, ktery pripojil, Ze vymyti zIé zikony a obyceje a zaloZi nové, dobré.1*

'} Marténe, 1L, 599; Legg, English Coronation accords, XXX1.; Stubbs, Select
charters (1921), str. 69; Hatschek, Englische Verfassungsgeschichte (1913), str. 63.
%} Schreuer, Grundgedanken, 51. :
% Liebermann, Die Gesetze der Angelsachsen, L. (1903), 214.
) 4 Liebermann, L ¢ 1,214
"~ % Kern, L c. 359.

%) Liebermann, L, L. ¢. 533, convocatis .. .. totius Angliae baronibus, ita denum
in regem suscipiendus auditur, si eis Cnudi leges et filiorum eius in conuulsa stabilitate
suo tempore mansuras juramenti satisfactione sanciret.

") Liebermann, 1L, 557 K&nigswahl; Stubbs, S. charters, 108; Kern, L c. 360;
Stubbs, Constitutional history, 1874, 1., 295—6.

%) Legg, Three coronation orders, Bradshaw Society, sv. XIX. {1900}, 53.

“} Stubbs, 1. (1874), 304 nasl,, 321; Liebermann, I, 521,

19y Stubbs, Select. Ch., 113.

1) Legg, English coronation records, 30—31.

2} Stubbs, S.charters, 137, confirmavit pacta quae Deo et populo et sanctae ecclesiae
concesserat in die coronationis suae.

%) Stubbs, Select charters, 158.

19} Legg, English cor. records, 49, quod malas leges et consuetudines peruersas si
gue in regno suo inducte sunt, deleret et bonas leges conderet et sine fraude et malo
ingenio eas conderet.
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Ve 13. stoleti nabyla anglicka slechta ddlezitych prav v Gstavni své
listiné (Magna charta) z r. 1215 a ptisaha kralovska se roziifila. Kral tu
prisahal nejen nezmen3ovati prav koruny, nybrz bylo tu dodéno: »que il
grauntera a tenure les leyes et custumes du royalme, et a son pouoir les
face garder et affirmer, que les gentes de people averont faitz et eslies et
les malvoys leyes et customez de tout oustera, et ferme peas et establie
al people de son royalme en ceo garde esgardera a son pouoir«’

Liber regalis ze 14. stol. predpisuje pak, e pied korunovaci otiZe se
biskup krale, zda chce zikony a obyceje starych a od boha pozehnanych
kralt, které byly dany lidu anglosaskému, zachovéavati a zvlasté zakony
2 svobody krale Eduarda. Slibi-li kral zakony zachovavati, pak predlozi
mu biskup tii otazky: zda chce zachovavati mir cirkvi, kleru a narodu,
2da zachova v soudech spravedlnost, zda bude zachovavati a chraniti spra-
vedlivé zidkony a obyceje.?

Tyto troji sliby uplathuji se v Anglii zvlasté v 17. stol? a jesté v mos=
derni anglické ustavé se tyto troji sliby vyskytaji a formou svou piipo-
minaji, jak upozornéno, volebni kapitulaci diivéjsi. Do r. 1688 mohly také
tyto sliby byti ménény od vlady panovnika jednoho k druhému a pii-
pominaji i tim zpusob a formu volebnich kapitulaci viibec.* I v moderni
Gstavé anglické klade arcibiskup Canterbursky krali tii otazky a kral na
né odpovida »I solemny promise« so to do?

Podavie prehled vyvoje korunovaénich slibd panovnikii u jednotli-
vych kmena germanskych a u Anglosast, pristupujeme k d&jinam kapitulaci
v #si Hmskosnémecké. Hartung ve svém pojednani o volebni kapitulaci® cisafa
fimsko-snémeckych tvrdi, Ze volebni kapitulace v i némecké jest velmi
pozdni. Tvrdi také, ze nelze ztotoZnovati volebni kapitulaci s korunovac-
nimi piisahami dfivéjsimi i z doby Karloved. Ukézali jsme,, Ze s vyvojem
rtzné formy statni vyviji se i volebni kapitulace a budeme tudiz i v Fidi
némecké sledovati vyvoj volebni kapitulace jiz od nejstariich jejich pocatka.

Bylo jiz zminéno, e panovuoik v fisi némecké jiz od doby nejstarsi
v korunovainich formulich musel skladati urtity slib. Déje se tak od
konce X. stoleti a panovnik tu tento slib sklad4 na potatku korunovaénich
obfad@, z éeho? patrno, ze dalsi prabéh korunovace jest na vykonani
téchto sliba zavislym. Obsah tohoto slibu souvisi pfimo s Professio a Pro-
missio z 7. 877. Od XIL. stoleti vyskyta se nova formule korunovaéni, ale slib

1) Stubbs, IL (1875), 105.

%) Legg, Engl. cor. rec., 88 cf. 177.
% Legg, 1. ¢ XXXI, 251

%y Hatschek, Engl Verfassungsgeschichte (1913), str. 200.
% Hatschek, Engl Staatsrecht, str. 597.

% L. c. 315,

*
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kralovsky zistiva stile posunut pred ostatni ¢asti obfadu korunovaéniho.t
Z nejstarsich dob zfiSe némecké mame zprévy o tom, ze Konrad I. a Jindfich I.
slibuji pted svou volbou uréitym osobam jisté vyhody. Stejné tak Jindfich IL.
slibil uznati staré pravo saské.? Pfi volbé Jindficha IV. (1053) bylo pro-
hlaseno, Ze mezi voliteli a kralem byla uzaviena smlouva (pactum). Nebot
voli¢i volili krale ocekavajice od ného, Ze bude zachovavati jejich prava
a hajiti jich.® Zprava o tom v3ak nepoddvi nam blize podrobnosti a muze
tudiz vzbuditi pochybnosti o tom, zda volitelé skuteiné podminky kladli.*

Pii volbé Rudolfa Svabského r. 1077 byly sestaveny zvlastni pod-
minky, za kterych byl Rudolf zvolen. Je to vysvétlitelno tim, Ze Rudolf
Svabsky byl volen jako protikral Jindficha IV. Zadana byla svoboda pro
volbu biskupil, aby kral ani za penize ani za jinych podminek neosazoval
biskupstvi, nybrz ponechal kapitolam svobodnou volbu. Zadano bylo dale,
aby nenastupoval kral jiz na podkladé dédického prava, nybrz aby tu
byla rovnéz svobodna volba. Tyto podminky byly sestaveny pfed volbou

a krali byly ptedlozeny. Mohou tudiz byti nazvany rovniz volebni ka-

pitulaci.® Volebni kapitulace tato byla ovSem Casteéné zmarena a zménéna
zasazenim papezského legata,® ktery vystoupil proti tomu, aby byly krali
“kladeny podminky od jednotlivych voliteld, nybrz zadal, aby krali pfed-
lozeny byly podminky ode vsech.
Podobné jako pti volbé Rudolfa Svabského stejné i pfi volbé Lo-

tarové r. 1125 v pramenech vyskytaji se zminky o tom, Ze Lotar musel

slibovati splnéni urlitych podminek. Jest otizkou ovSem spornou pro ne=
jasnost zprav ve védecké literatute, zda sliby tyto jest poklidati za volebni

kapitulaci. Ze starsi literatury na pf. Voges poklada sliby Lotarovy za

kapitulaci, kterou musel sloziti pfed volbou.”

YY) Waitz, Die Formeln, 43; Schreuer, Die Grundgedanken, 55.

3 Waitz, VI (1875), 151; Lindner, Die deutschen Konigswahlen (1893), 27; Krii» -

ger, Grundsitze und Anschauungen bei den Frhebungen der deutschen Konige in der
Z. v. 911—1056 (1911), str. 75; srv. Ziegler, Wahlkapitulationes, str. 4.

3% Koch, Manegold von Lautenbach und die Idee der Volkssouverinitit unter‘

Heinrich IV, str. 131 n.; Watterich, Pontificum Romanorum vitae Tom I. (Lipsiae 1862),
str. 531: Praeterea, liberi homines Henricum eo pacto sibi praeposuerunt in regem, ut
electores suos iuste iudicare et regali providentia gubernari satageret.

Y Kriiger, I c. 132 nasl.

% Lindner, Die deutschen Konigswahlen (1893), 44; Maurenbrecher, L ¢
118—119; Hartung, L c. 315 nasl.; Krammer, Quellen zur Geschichte der deutschen

Konigswahl und des Kurfiirstenkollegs, 1. (1911), 16.

% Waitz, L c. VL (1875), 152; Kram mer, Wahl und Einsetzung, 76; Kern, Gottes=
gnadentum, L. ¢. 156,

) Voges, Das Pactum in der Narratio de electione ‘Lotharii, Diss. Halle, 1885,
str. 19; Maurenbrecher, . ¢ 147; Lindner, Die deutschen Konigswahlen, 50;
Krammer, Quellen, 1, 21.
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Saské zrcadlo pak predepsalo, ze krdl ma Fisi vykonati piisahu, ze
bude chraniti pravo a braniti bezpravi: »als man den koning kiiset, so sal
he deme rike hulde dun, unde sveren dat he recht sterke unde unrecht
krenke unde it rike voresta an sime rechte, als he kiinne unde moge;
seder ne sal he niimmer nenen eid dunc«.

Ve 13. a ve 14. stoleti stava se obycejem, ze jednotlivi volitelé pred-

" kladaji volenému krali urlité podminky, aby dosahli od ného vyhod

pro sebe.?
R. 1257 po prvé vystupuji kurfirsté v uzavieném kollegiu jako Volitelé.v3

Jejich postaveni vSak neni jeté dosti upevnéno. Stile jesté vystupuji

jednotlivi kurfirsté se svymi pozadavky nové nastupujicimu panovniku.
Tak falckrabé rynsky piijima uréity slib od poslit Richarda Cornwalliského,
e splni uréité podminky po volbé.* '

R. 1292 nechté&l dfive arcibiskup kolinsky Adolfa Nasavského korus
novati, dokud mu nepotvrdi riznych privilegii odnésejicich se k arcidiecesi
kolinské. Adolf Nasavsky mél tudiz potvrditi tato prava diive neZ se
stane kralem. Adolf Nasavsky mél také ztratiti trin, nedodriii téchto
privilegii.* Rovnéz i kurfirstovi Mohuéskému musel slibiti splnéni uréitych
podminek.® Neni pochyby o tom, Ze tu kral byl velmi omezen a Ze jiz
tu jevi se vyznam pozdé&jsich kapitulaci.

Na pocatku stol. 14. opakuji se opétné piipady, e pfed volbou nové
voleni slibuji jednotlivim kurfirsttra urdité vyhody. Tak Jindfich VIL
r. 1308 slibuje kurfirstovi Mohuéskému a Ludvik r. 1314 rovnéz kurfirstu
Mohuéskému a kurfirstu Trevirskému uréité vyhody dotykajici se jejich
panstvi. Jest to tudiz poskytnuti lokalnich vyhod, bude-li kurfirst hlasovati
pro kandidata® a takovéto piisliby kandidatovy jednotlivym kurf1rstum
oviem jsou predchtidcem volebni kapitulace pozdéjsi.

*) S. Sp., 1L, 54, § 2.

%) Schrohe, Der Kampf der Gegenkonige Ludwig und fnedrlch Hist. Studien
Ebering, XXIX., Berlin, 1902, 257, falckrabé rynsky Ludvik Richardu Cornwalskému; Wiz
chert, Die Wahl Lothars III. zum Deutschen K&nige, Forschungen zur deutschen Ge-
schichte, XII. (1872), str. 55 nasl.; Stimming, Die Wahlkapitulationen der Erzbischofe
von Mainz (1909), str. 3.

% Harnack, Das Kurfirstencollegium bis zur Mitte des vierzehnten Jahrhunderts,
Giessen, 1883, 55.

) Stimming, Die Wahlkapitulationen (1909), 3.

5 Zeumer, Quellensammlung, & 114, str. 145; srv. Stimming, Le3,p.4; Krams
mer, Quellen, 11., 18

%) Stimming, Wahlkapitulationen, 3; Wiirdtwein, Dxplomatarm Maguntina, L,
str. 28.

7 Krammer, Kurfiirstenkolleg., 172; Below, Der deutsche Staat d. Mittelalters, 177.

¢) Schrohe, Der Kampf der Gegenkénige Ludwig und Friedrich, Exkurs, str.213nasl.
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Stejné tak pifi své volbé jako predchazejici panownici sliboval i Jan

Lucembursky.! Kdyz mél byti zvolen syn jeho Karel slibuje opétné uréité
v¥hody arcibiskupu kolinskému, aby dosihl jeho volby.?

Ve 14. stoleti jest také v obyceji, ze kral po volbé a po korunovaci
sliboval, Ze zachova priva a obydeje Fisské.? ' :

Ve Zlaté Bulle Karla IV. v kap. IL, § 4. o volbé kralovské jest usta-
noveno, Ze kral ihned po volbé&, dfive ne% pfistoupi k jinym vladnim
jed.n‘énim, mé viem kurfirstaim duchovnim i svétskym vsechna jejich privi-
legia, listy, prava, svobody a vysady, staré obyceje a hodnosti a vie, co
obdrzeli od fise az do dne volby potvrditi bez vielikého otaleni. Nasle-
duje tu tudiz potvrzeni po volbé a po korunovani. Pied volbou vieliké
amluvy s voliteli jsou kap. IL, § 2. zapovézeny.* Limnaeus® upozorfiuje na
toto ustanoveni a tvrdi, Ze tu jest rozdil mezi volebni kapitulaci a mezi
timto ustanovenim. Nebot podle Zlaté bully kral potvrzuje véechna prava
stavit pravé jako kral némecky ve své funkci, kdezto volebni kapitulaci
slibuje dfive neZ se ujme spravy v Fisi

Jednotlivym kurfirstim sliboval vyhody i Karel IV, kdyz chtél do-
sahnouti volby svého syna Viclava na trin némecky.® Viclav byl sesazen

jsa' prohlasen nehodnym krilem fiSe. V sesazeni objevil se opét dvous

stranny pomér mezi kurfirsty a kralem na podkladé smlouvy.
Kdyz mél byti zvolen Ruprecht r. 1400 jako protikral, sliboval rovnéz

pied volbou, Ze potvrdi urlité vyhody kurfirstim pro pfipad, ze bude

zvolen.® Kurfirstim $lo tu o to, aby se neopakovalo porusovani prav fise,
jaké bylo za Vaclava IV., ktery byl proto sesazen. Podminky, které kur-
firsté Ruprechtovi predlozili, dotykaji se proto zajmi celé Fse, nikoli partis
kularntho zajmu jednotlivych kurfirstd. Po své volbé Ruprecht tyto pod:

minky opétné potvrdil jako kral némecky.® Kurfirsté pii této piilezitosti -

projevili jinak vzacnou jednotnost, ku které ptispélo pravé sesazeni Vaclavovo.

} Lacomblet, Urkundenbuch fiir die Gesch. d. Niederrheins, 111, & 125 (1314).

?) Lacomblet, Urkundenbuch, 11L, & 432 (1346), & 433.

%) Weech, Kaiser Ludwig d. B. und Kénig Johann von Bthmen (1860), str 135,
cum (sc. imperator) statim post electionem ... de observandis iuribus et consuetudinibus
imperii principibus iuravisset.

‘f) L.c.... absque omni pacto, stipendio, precio vel promisso...

. % Limnaeus, L c. 8: non virtute, qua sacrum Imperium administrat, hoc enim
agit antequam sibi administratio conceditur.

% R.T. A, L, & 3(1374), slib arcib. Trevirskému.

) Wolzendorff, 1. . 142; srv. Harnack, Hat eine rechtliche Befugnis zur

Absetzung des Kdnigs im deutschen Reiche bestanden? Forsch deut
ung ) . zur deutschen Gesch.,

§ R.T. A, IL, & 200 (1400).
9 L. c & 206

o
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* Po smrti Ruprechtové byly opétné od kurfirstit podobné podminky
jako Ruprechtovi piedlozeny Sigmundovi i Jodtovi. Soupefenim obou
téchto panovnikd nabyli kurfirsté moci, aby zadali od obou, Ze budou se
po &as své vlady fiditi pfanim kurfirsta a zvlasté pelovati o to, aby do-
cileno bylo jednoty v cirkvi.! Ani jejich sliby viak nelze pokladati za
skuteiné volebni kapitulace, nebot jsou to sliby jednotlivym kurfirstim,

2 jen nepatrné dbaji zajmu celé FiSe. Sigmund r. 1410 na pt. slibil fale-

krabimu Ludvikovi, ze potvrdi viechny vysady a préva, kterd potvrdil
Ruprecht? V dalsich listech slibuje mu jisté specidlni viyhody dotykajici
se jen jeho osoby neb jeho zemé&.? Jodt podle zachované listiny slibil rizné
vyhody arcibiskupiim mohuéskému a kolinskému. Kromé speciilnich vyhod
obéma arcibiskupam slibenych vyskytaji se zde sliby razu obecného, totiz
e Jost ustanovi vikafe pro piipad, Ze se vzdali z fiSe a Ze bude se sna-
3iti pFipojiti Gzemi severoitalské.* ;

Sigmund pozdéji r. 1411, kdyz zemiel Jost, obnovil svij slib tém kurfir-
staim, ktei pfi jeho prvni volbé nebyli pitomni a nebyli tudiz také slibtt jeho
Géastni® Jde tu o potvrzeni prav a privilegil arcibiskupim mohulskému
a kolinskému, které v mnohém se podobaji tém, které jim potvrdil Jost.

Pii volbé Albrechta II. snazili se kurfirsté zajistiti si provadéni re-
forem, o které v #&i se soudasné usilovalo. Piedlozili proto Albrechtovi,
zvolivie ho za krale, uriity program, ktery opétoval nékteré z pozadavkd
pedlozenych Ruprechtovi a Sigmundovi.® Ale kapitulaci tento program
byti nazvan nemuze, nebot byl Albrechtovi predlozen po volbé a Albrecht
ani pied volbou ani po volbé se nezavazal, Ze tento program kurfirstam
také splni. Kurfirsté piedlozili mu tento program jako prosbu.”

7 tasu nastoupeni Fridricha III. neméme zprav, Ze by byla uzaviena
kapitulace. Snad tu rozhodovaly zijmy jednotlived a zvitézily nad zajmy
celku. Také za volby Maxmilidna 1. neslysime o tom, Ze by byla uzaviena
volebni kapitulace. Vyskytaji se pouze soukromé zadosti jednotlivych kur-

1y R.T. A, VIL, & 7—11, & 44 Jost; srv. Schrehe H., Die Wahl Sigmunds zum
romischen Konige. Mittl. d. Inst. . oesterr. Geschichte, XIX.,, 471 nasl.

* %) R.T. A, VIL, str. 19: daz, ob und wann wir czu Romischem kunige gekorn und
furgewant werden, wir desselben kunig Ruprechts geschefte und handelungen und alles
das das er getan und begangen hat, als obgeschriben stet, als ein Romischer kunig uffnemen
bestetigen und ernewen sollen ...

% Eod. L. & 8~10.

) Eod. L str. 62—63.

B R.T.A, VIL, & 64a65; srv. Schrohe, L c. 499. .

%) R.T. A., XIIL, & 28,29; srv. V. Altmann, Die Wahl Albrechts II. zum romischen
Konige (1886); Wostry, Konig Albrecht (1906), L, str. 60 nasl., IL. (1907), 33; Molitor,
Die Reichsreformbestrebungen des 15. Jh. bis zum Tode Kaiser Friedrichs H1. (1921), str. 95.

"y Hartung, Wahlkapitulationen, L. c. 319. '
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firstt podobné jako ve stol. 13. a 14.1 Pozdéjsi vlada Maxmiliana a jeho’

politika ‘v.nitini i zahrani¢ni dala podnét stavim Fiskym, Ze smluvili se
s Maxmilidnem t. zv. »Handhabung Friedens und Rechts« na snému ve
Vormsu r. 1495.2 Jednani na tomto snémé dalo se ve formé vyjednavani
o’smlouv.u mezi cisafem a stavy a jest proto podle Hartunga pokladati
vyslefiek jednani vlastné za dodateénou volebni kapitulaci. Nebot stavové
kladli tu.cisafi fadu podminek, podle nichz mél se Fiditi v dalsi své viade
?favové geété jednou pokusili se o potvrzeni svych prav usnesenim t zvb
raduc regimentu. Tento fad (Regimentsordnung) v zivéru nazvin }'es’£ oci
stavil ?Vertrag, Contract und Verpflichtung«.? Je znamo viak ze pokus
Max'mlhén&v o reformu v i3 nemél vysledku a oba tyto zéko;xy v nichz
jasné obréiel se pomér mezi stavy a panovnikem, upadly v zap,omenuti

Prvni volebni kapitulaci presné formulovanou kollegiem kurfirsta spo;

lené, jest kapitulace Karla V. z r. 1519. Kapitulace tato jest dulezita

fxe}en.‘tir.n, Ze tu pravé vystupuje kollegium kurfirstt spoleéné a kurfirsté
jednaji jako negotiorum gestores za #3i, nybrz i tim, Ze kapitulace Kar-
fova ’stala se vzorem a zdkladem pro viechny kapitulace pozdéjsi. I navrh
na stalou kapitulaci obsahuje v hlavnich rysech kapitulaci Karla V Putter

o tom pravi: »So entstand das erstemal das Reichsgrundgesetz, das unter

dem Nefmen de‘r Kaiserlichen Wahlkapitulation seitdem bey jeder neuen
Wahl e1.nes' Ka1se1js oder Romischen Konigs wiederhollt worden ist, und
zur Absicht hat, die ganze Regierungsverfassung fiir jeden Kaiser vertrags-
weise zu bestimmen.«? (

Piicinou pozdniho formulovani volebni kapitulace v fisi jest nejed=
notnost kollegia kurfirsti, pravé tak jako byla velmi pozdé formulovana
kapitulace papeiski v kollegiu kardinala.’

Pﬁ)dkladem volebnikapitulace Karla V.jest zapis Maxmilidnav kurfirstém
pro piipad, ze zvoli Karla V. za krale.® Maxmilian slibil za Karla jiz r. 1518
urtité podminky, které mél Karel vyplniti, az nastoupi na trin.’ . |

'y Hartung, Wahlkapitulationen, 1. ¢. 320; 8
nigswahl Maxmilians I., Arciiv fiir dsterr. CC esiiiéhi?i?{;(c\g r,n San/'l'n Uzl‘ixl; adxtsg{enngz’ :
I\.’iaxmiliags I, F.orschungen z. D. Geschichte, XXI1.,, 131; Priebat’sch, Die R,eis;eFriZd;»
;c;l;(sﬂl}léé.ms Reich 1485 und die Wahl Maxmilians, ‘Mitteil. d. Inst. f. 3sterr. Gesch. f.,

%) Zeumer, Quellensammlung (1913), ¢. 175.

j) Z.efumer, Quellensammlung, & 177, str, 306.

)} Piitter, Historische Entwickelung der heutigen Staatsverfassung, I. (1786), 351.

% Bruggaier, Die W . . s 1 ope
it (919, S;gr'gs. r, Die Wahlkapitulationen der Biscbofe und Reichsfiirsten von Eich-

Y R.T. A, L, str. 111,

. 66’; Buchhéltz,' Geschichte der Regierung Ferdinand des Ersten, 111. (Viden 1832)
str. , uveden jest list Maxmiliantiv z r. 1518, v ném? slibuje Maxmilidn, ¥e oba, Karei
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O kapitulaci Karlové radili se kurfirsté pred volbou Karlovou. Z té
doby pochazeji velmi Cetné navrhy na tuto kapitulaci, z nichz mnohé se
jiz kapitulaci velmi blizi.t ,

Obsahem volebni kapitulace Karla V. souvisi s navrhy zdkontd a se
zikony, které byly usneseny v dobé reforem Maxmilidnovych, kdy zes
jména s navrhem t. zv. Regimentsordnung z r. 1495 a Handhabung Friedens
und Rechts.?

Skutetné byla volebni kapitulace Karla V. vyhotovena nékolik dni
po volbg, ale kurfirsté stali na tom stanovisku, ze Karel méa volebni kapi-
tulaci odpfisahnouti dfive nez bude korunovan,? co? se oviem také stalo
zvladtnim zapisem Karlovym a zvlastni piisahou predkorunovaéni.* O tom
bude jednano vice az pii vyliteni vnéjsi stranky kapitulaci.

Po Karlovi V. vydal volebni kapitulaci Ferdinand L r. 1531 jako
kral némecky.? Doba nasledujici mocnych prevrati nabozenskych odraii
se v kapitulaci Ferdinandové, kterou r. 1558 vydal jako cisaf Fimsky. Ferdi-
nand jest jedinym cisafem, jehoz kapitulace jako cisafe jest zménéna viii
kapitulaci jeho prvé jako kréle. Nebot kapitulace z r. 1531 byla revidos
vana a byly do ni vtéleny ustanoveni, vyhovujici novym pomérim. Kapi-
tulace z r. 1558 prodélala mocné zmény vlivem zmén nabozenskych v st
a vlivem rivality stavil katolickych a protestantskych.®

V kapitulaci Maxmilidna 1I. z 30. listopadu 1562 jest tento vyvoj déle
patrny. V kapitulaci této jest prohlaseno stavy protestantskyri, Ze nejsou po=
vinni ochranou cirkve a papefe. Maxmilidnova kapitulace jest také piikladem
kapitulace, kterou kral kona jesté za Zivota svého predchiidce Ferdinanda L.

Neurovnané poméry, nejednotnost kollegia kurfirsti zptasobily, ze kapi-
tulace Rudolfa II. z 1. listopadu 1575 jest nezménéna vidi kapitulaci Max-

i Maxmilian dohodnou se s kurfirsty pfed volbou o urcitych podminkéach ,dass wir baid ...
ans vor der Election mit den Churfiirsten ... dnderreden ... Viecky tyto podminky
o vladé Karlové v ¥isi Karel potvrdi opét pred volbou. Gudenus, Codex diplomaticus,
V., str. 602, nazyvé tyto podminky v regestu pacta conventa. Karel sam pravi v listiné&:.
quedam actiones seu conventiones nostro nomine per Caesaream Maiestatem facte ...

3 R.T. A, L, & 333,363; zviaste navrh & 333 obsahuje mnoho shodnych bodt s ka=
pitulaci: &l 1. cf el 2. v. k., el 2. cof el 4. v. k., €L.3. cf. 6. v. k., €5 ¢f. & 14 v. k., ¢l.6 cf.
d4.9. v. k, ¢l.7. ¢f &l 14.v. k, 2L 8 cf. 2l 18 v. k., ¢l 9. al0, of &L 11 v k., gl 11 of.
13 2 15. v. k., &L 12, cf. &l 21 v. k., €l 13 of. 19, v. k., €l 14. of. 8. v. k., &L 15, of. 7.v. k.,
2. 16. ¢f. 10. v. k., &l 17, ¢£. 20. v. k. :

%) Navrh tento viz J. J. Miiller, Reichtagstheatrum Maxmilians L, 1. dil, (Jena
1718), str. 381 néasl; stv. Zeumer, Quellensammlung (1913), & 175.

%) R.T. A. J. R, 1L, 85, pozn. 4.

%) Ziegler, Wahlcapitulationes, str. 21, 22. ‘
%) Riegger J. A, K. Joseph'sIL harmonische Wahlkapitulation, 1. (1781), str. 25 nésl.

% Hartung, Die Wahlkapitulationen, L. c. 331. Srovnéni obou kapitulaci viz Rieg:
ger na uv. misté. Moser, Teutsches Staatsrecht, VIL, 397.
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milidnove.! Teprve vlada Rudolfova zpusobila urcité zmény v kapitulaci
Matyadové z r. 1612. Zmény tyto tykaji se jednak ciziho vojska v ¥,
dale pouziti berni, jednak vnitini spravy v Fisi. ‘

Volebni kapitulace Ferdinanda II. z 28. srpna 1619 jest opét nezmé-
nénym opakovanim kapitulace Matyasovy.

Ferdinand III. nedlouho po miru praiském r. 1636 vydal svou kapi-
tulaci, kterd jest vyrazem valeénych pomért, jaké panovaly v s ve valce
tiicetileté.? Viechna nova ustanoveni obsazena v kapitulaci eli proti tomu,
aby zabranéno bylo piehmatim, kterych dopustil se cisai Ferdinand IL
za valky. Kapitulace jest také vyrazem snahy zkruditi moc cisafovu, kterd
pocala se vzmahati na tcet stavi. Jest reakci vili absolutistickym chout:
kdm cisafovym. Vsichni stavové se semkli dohromady. Cisai se mohl
se zadostmi nadale obraceti jen na stavy jako celek. Vsechny predpisy
dalsi sméfuji k tomu, aby pfesné urtily a omezily moc cisafovu.

- Stejnym smétem berou se i kapitulace Ferdinanda IV. z r. 1653
a Leopolda I. z r. 1658.> Tendence ustanoveni téchto kapitulaci obraci se
vyhradné k zem@panim a jen malo predpist dbéa celé fise. Viechny viak
sméfuji jesté ku znalnéjsimu omezeni cisafovu, opirajice se na miru vest-
falském.* '

Mir vestfalsky ustanovil, Ze ma byti vypracovana kapitulace stila
(capitulatio perpetua)® Slo tu o to, aby ne pouze kurfirsté byli Géastni
na formulovani kapitulace, nybrz aby se na ném wcastnili i knizata a ostatni
stavové, of usilovali jiz od smrti Rudolfa II. Kdyz sném r. 1653 aZ 4 ne-

mohl vyfiditi otazku stalé kapitulace, zdalo se, ze nadejde roztrika mezi

kollegiem knizat a kollegiem kurfirst, zvlasté kdyz kurfirsté bez ohledu

na ustanoveni o stalé kapitulaci, predlozili Josefovi L r. 1690 starou volebni -
kapitulaci. Knizata a kurfirsté prekonali viak spory o kapitulaci zijmem

o fsi a 1. 1711 dohodli se na t. zv. stalé kapitulaci, capitulatio perpetua,
kterd méla byti kapitulaci vSech stavii, nikoli pouze kollegia kurfirst.b

) O volb& Rudolfa II. viz Senckenberg, Sammlung, 111, str. 1 nasl.

%) Srv. Hartung, 1 c. 333, ‘

% Heide, Die Wahl Leopolds I. zum rémischen Kaiser, Forschungen zur d. Ge-
schichte, XXV, str. 1 nasl.

*) Siemsen, Kur Brandenburgs Anteil an den kaiserl. Wahlkapitulationen; Ze u-
mer, Quellen, B. 3, H. 3, str. 3.

%) Instr. pacis Osnab.,, ¢&l. 8, § 3. :

%) Moser, Kapit, Franz I, 118 v dopise kapitoly Osnabriické se pravi: »Es seyn
also diese Leges Capitulationis perpetuae nicht allein darum, weilen selbige ‘communi
Interessatorum consensu eingegangen und verglichen, mithin als ein wahres Pactum
anzusehen seyn, sondern auch aus der. Ursach von solcher Verbindlichkeit und Kriften,
dass selbige gleichfalls nicht anderst, als mit gemeinschaftlichen Consens allerseits con-
rahirender Theilen aufgehoben. oder... abgeindert werden kénnen.«

28

Myslénka stalé kapitulace nevznikla po prvé u .c'isai:ské kapitulace;.
Mela predchudkyné v kapitulacich biskupskych, kd.e }ﬁ r. 1422 papeisk?r
legat Branda mél v tmyslu zavésti stalou kapitulaci jako vzor pro kapi-
tulace volebni arcibiskupti mohuiskych. V 17. stoleti zvlasté tato snaha
po stalé kapitulaci jako jakési ustavni listiné se projevuje silnéji. V Osna-
briicku byla stala kapitulace usnesena r. 1650, ve Vircburku koncem 17. sto-
leti r. 1690.1 V Mohuéi oviem tyto snahy objevuji se pozdé&ji v druhé
poloving 18. stoleti.? O kapitulacich biskupskych bude jesté niZe jednéi.no.

Stalou kapitulaci chtéli stavové nahraditi docasné uzaviranou kapitu
laci na podkladé smluvnim stilym zikonem tak, aby tento zédkon stal se
zikladem Gstavy a predstavoval listinu, ktera by v sob& uzavirala vechny
povinnosti kralovy.? ,

Ale usneseni #isské o tomto navrhu se nestalo a tak zlstala stild
kapitulace pouze navrhem. ‘

Navrh volebni stalé kapitulace neni o sobé zcela novy svym obsahem.
Uplné se opira na starych kapitulacich. Jen nékteré predpisy jsou nové, ale
véechny predpisy jsou uspofadany v daleko lepsim pofddku neZ tomu bylo
v dosavadnich kapitulacich. Na stalé kapitulaci spo&iva kapitulace Karla V1.*
Byly tu jen nékteré dodatky mensiho vyznamu.’ Musel oviem Karel VI.
slibiti, ze opétné projedna projekt stalé kapitulace na h’éskéx,-n snému.’

Ostatni kapitulace rovnéz nepiinaseji mnoho zmén. I kapitulace Kvark},
V1L spo&iva na dosavadnich volebnich kapitulacich.” Karel VH’. sén} Op;etne
v kapitulaci (art. XXIX, § 2) slibuje, Ze na pHstim snémﬁu projedna ota’zku
stalé kapitulace, ovSem 1ius adcapitulandi ma byti kurfirstim zachovano:

7 doby Karla V1L, dfive nez byl zvolen, mame opétné piiklad zYléé’cm
kapitulace volebni, kterou slozil Karel Albert Friedrichovi 1. Kapitulace
tato, vznikla v dobé boji a usilovani o tran némecky pfipomina ony dob?r,
kdy kandidat na trin skladal jednotlivému kurfirstu zvlastni kap1tulam.§

Po dobé Karla VIL rozvinuly se nové plany kurfirsta doplniti opétné
kapitulaci novymi pfedpisy, které by jesté vice omezily moc roc%.u Habsbur-
ského na trané némeckém a zvétsily moc kurfirsta. Zvlasté jest tu upo-.

1y Abert, Die Wahlkapitulationen der Wiirzburger Bischoéfe (1905), 80.

2 Stimming, L ¢ 43, 84 nésl. .

% Frensdorff, L c. 125; srv. Christ. Wildvogelii Dissertatio de capitulatione
perpetua (1710) v Rieggeri De capitulatione, 1L, 288 nésl. ’

) Siemsen, L ¢. 42; vydani Philippi Reinhardi Vitriariiz r 1708.

5) Na pf. v &l VI, XL, XIL, XVL, XVIIL, XXX, zvl. &L XX.; novy jest élén‘ek XXV.

% V. k. Karla VI, art. XXX. ’

) Moser, Wkp. Franz L uvefejiiuje v L, str. 101, stiZnost knizat, e pry volebni
kapitulace odporuje tomu, aby byla volebni kapitulace stil4 a na mnoha mistech pry
odporuje stalé volebni kapitulaci.

*} Siemsen, L ¢. 81.
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zorniti na podnéty kurfirsta braniborského, ktery jiz v poradach o volebni
kapitulaci Karla VII. podaval rdzné navrhy, které viak se v celkovych
poradach kurfirstd neuskutecnily.!

Jest tu patrny jiz rozklad fise. Clenové fise diive jednotné stali se samo-

statnymi mocnostmi, jimZ potom jiz na Fisi vice nezélezelo, nybrz vzrastalo
mezi nimi zapoleni o postaveni mocenské.? :

Kapitulace Frantiska 1% r. 1745 a Josefa IL.¢ r. 1764 nemaji podstat-
nych zmén. Kapitulace Leopolda IL.? z r. 1790 obsahuje nékteré dopliky,
které vznikly z nabozenskych reforem Josefa IL. a z jeho vlady.

Posledni kapitulaci fi$skou jest kapitulace Frantiska IL a jest shodna
s kapitulaci Leopolda ILS

Ve stdté ceském v nejstarsi dobé neslysime o tom, ze by kniZe byl
sliboval pfed nastoupenim uréité vyminky, za kterych byl by nastoupil.
Snad nastoleni kniZete, inthronisaci pfedchazelo potvrzeni priv a obygeju
v zemi platicich. Snad knize také v Ceském staté sliboval, Ze zachova prava
a obyéeje lidu a ze bude nasledovati rad zkudenych muzi,” ale pfimych
zprav o tom nemdame. Predstaveni nového knizete lidu, inthronisace na-

“byvala dulezitosti tim, Ze se pravidelné pii nastoupeni opakovala a koneéné

pokladana byla za nutnou. V tom spodiva zérodek pozdé&jsi povinnosti
panovnika slibovati pfed pfijetim urliti prava a obyceje.®

Kdyz vymfel rod Pfemyslovsky byla nejlepsi prilezitost, aby velmozZi
ziskali pravo predkladati panovnikim uréité podminky. Nékolik panovnikil
z rznych dynastii se také vystiidalo. O tom, co bylo smluveno s Rudolfem
Habsbursk;’rm a Jindfichem Korutanskym nejsme vibec zpraveni? Snad
byly pfedlozeny uréité podminky Rudolfovi Habsburskému, snad i Jindri-
chovi Korutanskému.1

Kdyz nastoupil na trin Zesky kral Jan Lucembursky, vydal Cechtm
potvrzeni jejich svobod. Potvrzeni toto nezachovalo se nidm v originale.

) Siemsen, Kur Brandenburgs Anteil an der kaiserl. Wahlkapitulationen, str. 86 nask:

% Hartung, L c 343.

®) Moser J.].,Wahl-Capitulation J. R. K. Majestit Franz d. Ersten, Frankfurta/M., 1745.

}J. A v. Riegger, Harmonische Wahlkapitulation Kaiser Joseph des II. (Prag,
1781/82).

% Hiberlin, Pragmatische Geschichte der Wahlkapitulation Kaiser Leopold If.
(Leipzig, 1792).

%) Wahlcapitulation Leopold II. und Franz II. verglichen mit ihren Quellen. Bay:
reuth, 1793. .

") Loserth, Das angebliche Senioratgesetz, 72, Krdnungsordnungen, Archiv fiir
“osterr, Gesch., 54, 12.

¥ Novotny, Dgjiny, I, 2, 76.

%) Kalousek, Ceské stitni pravo,* 246.

19} Srv. Regesta (ErbenzEmler), I1., & 2141 (str. 922), tu je zminka o podminkich p¥ed-
lozenych Moravany bratru Rudolfovu, Friedrichovi, vévodovi Rakouskému.
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Zachoval se nam pouze jeho navrh z r. 1310 Otazka, zda tento navrh

pochazi od krile a jest tedy vlastn& slibem kralovskym neb zda pochazi.

od #lechty a jest tudiZ sestavenim podminek krali kladenych ve formé
privilegia, otizka tato zlstane spornou. Zdi se skuteiné spise, Ze jde
o navrh §lechty, nebot podle analogii v jinych zemich, vychazela vidy
iniciativa se strany Slechty, a¢ neni vyloudeno, ze tu kral vydava pred-
korunovacni revers, zvlasté kdyz uvazime za jakych okolnosti byl tento
list vydavan. Posledni domnénce by svédéil zavér listiny, v niZ Jan slibuje,
se a3 bude za krale korunovan, ze vyda tento list s peleti kralovskou.?
Podobné piiklady nalezneme i v jinych zemich, jak bude jeste vyli¢eno,
ale tu druhé znéni obyéejné byva rozhojnéno o nové clanky a nikoli zmen-
seno, jak mame pii privilegiu Janovu, kde zachoval se original pouze pro
Moravu z 18. fervna 1311.8 Jest pak otizkou a snad také zastane, zda ori-
ginal moravsky byl ve stejném znéni vydan také pro Cechy po korunovaci.*

P svém nastoupeni vydal Karel rovnéz r. 1347 Cechum i Moravanim
privilegium, které jest shodné s privilegiem Janovym z r. 1311. Bohuzel,
privilegium Karlovo nezachovalo se ndm v originale, nybrz pouze v opisech.?

Karel také v Majestas C. chtél ustanoviti, ze kral dfive nez bude koru-
novan, ma piisahati, ze niceho a zadnych prav neodcizi od eské koruny;
ufednici, ustanoveni a dosazeni piedeslym kralem neméli vydavati novému
krali hrad® a mést, dokud kral této pfisahy nevykona.

Nejjasnéji vystupuje smluvni povaha kapitulaci Zeskych v zépisu,
ktery musel vydati kral Sigmund. Sigmund byl ve valkach husitskych se-
sazen jako kral nehodny.” Po valkach husitskych smluvily se obé strany,
kral i stavové, na podminkéch, za kterjch byl kral do zemé ptijat. Kral
Sigmund byl nucen vydati Cechtum majestat v Jihlavé 1436, 20. Cervence,
ktery ve 25 &lancich obsahuje potvrzeni nejduleZitéjsich svobod stavov:
skych.® Po potvrzeni téchto privilegii byl Sigmund pfipustén ku. sku-

4y Hruby Vaclav, Ueber das Privilegium Konig Johanns vom 18. Juni 1311 fiir
Mihren (1912) a literaturu tu citovanou. Vydin byl v C.j. b. 1L, 2, 192. ‘

% C.§. b.1L, 2, 195: Et quia omnia et singula supradicta terrigenis ipsis firma semper
volumus et illibata servare, promittimus, quod cum favente Domino in regem Boemiae
fuerimus coronati, literas praesentis tenoris cum majoribus sigillis nostris regalibus, quibus
tunc utemur ... dare nullatenus obmittemus.

% C.j. b. 11, 2, 195.

4) Srv. zvlasts pojednani Hrubého vyle uvedené a pak Chaloupeckého a Hrubého
spor v €. C. H., rot. XV., 5259, rot. XVL, 298—305, 407—411.

%) Pelzl, Kaiser Karl der Vierte (1780), I., Urkundenbuch &. 192, €od. dipl. Mora-
viae, VIIL., str. 546.

%y Majestas Carolina, &l. IX., XL, XVL

7y AL, 226, VI, 399 a X, 246.

4 AZ.111L., 446-9.
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tetné vladé v Cechich. Sigmund v titulu sice nazyva se krilem ceskym,
~ale ¢l 4. kapitulace jest dokladem, ze skutetnou vladu nevykonaval, kdyz
privilegium své vydaval.l

Volebni kapitulace Sigmundova stala se pak vzorem pro dalsi, po-
tvrzované od nastupct Sigmundovych.

Pri volbé Albrechtové r. 1436 zvolen byl zvlastni snémovni vybor,
aby vypracoval podminky, za kterych mé&l Albrecht nastoupiti na tran.
Podminky byly vypracoviny a zvoleno poselstvo, které mélo prednésti
tyto podminky Albrechtovi. Podminky tyto byly velmi vyhodné pro stavy
a dosti tézké pro krale. Byly v tom sméru t&z8, nez byly podminky, jez
byly predlozeny Albrechtovi souasné v Uhrach.2 Kral Albrecht odpovédél
na tyto podminky,® ale dvé z nich potvrditi nechtél. Vznikl proti nému
proto odpor, ktery trval az do smrti Albrechtovy. ‘ :

Po smrti Albrechtové po delsi dobé bezvladi Ladislav, syn Albrechtiyv
potvrdil podminky, predlozené mu posly ¢eskymi 1. kvétna 1453.4 Uéinil
pouze vyhradu pii clanku, jednajicim o piipojeni zemé rakouské k Ce-
cham. Potvrzeni tohoto ¢lanku Ladislav odlozil na dobu pozdé&jsi.

Pfi nastoupeni Jifiho z Podébrad neni zminky o tom, ze by byl kral

nucen potvrzovati urlité podminky. Zprava maélo urcitsa mluvi o Gstnim

potvrzeni téchto ‘podminek.” Teprve pozdéji, kdyZ v zemi nastala nedi-
véra vici vladé Jittho z Podébrad, kral Jifi byl nucen potvrditi predlo-
zené podminky r. 1461, které v mnohém podobaji se podminkam, pred-
lozenym krali Sigmundovi® Kral Jifi jesté r. 1467 dal vepsati do desk
svobody zemské, aby uklidnil stranu jemu nepratelskou.”

Kdyz byl volen Vladislav Jagello na snému v Kutné Hote, vyslanci
kralovsti jménem krile potvrdili kapitulaci predlozenou. Ke krali do Kra-
kova vypraveno poselstvi, aby potvrdil ji osobné’ Tu poslové obdrzeli

O AL 1IL, 447 slibuje, :ze piipusti na sviij dvir knéze pod oboji; »kdy? bohda
v panovinie vejdems.
%) Kapitulace uvetejnéna v AZ, 111, 459—60. Lichnowski, Geschichte des Hauses
Habsburg, V. (1841), str. CCCXCI nasl.; srv. Urbéanek, Déjiny, 1L, 1, 270 nasl.
® Lichnowski, Geschichte des Hauses Habsburg, V., CCCXCL
) A IV, 416—17. :
°) Kalousek, Ces. statni pravo, 257; Jordan Max, Das Kénigthum Georg's von
Podébrad, Leipzig, 1861; Bachman, Georgs von Podiebrad Wahl, Wien 1876, zvl. str. 52
-nasl.; Bachmann, Bohmen und seine Nachbahrlinder unter Georg von Podiebrad,
Prag, 1878; stv. Tobolka, O volbé& a korunovani Jiftho z Podebrad (1896), pisahu koru-
novaéni Jifiho viz Frind, Kirchengeschichte Béhmens, IV. (1878), str. 465.
%) Uvefejnil je Kalousek, Ces. stitni pravo, 568. Prilohy.
) Ac IV, 135, V., 366.
¥) Palacky, Dgjiny, V., 24—26; Nejedly, Volba krale Vladislava II. roku 1471,
C.C. H,, X1, 38 nasl., 168 nasl.; C.C. M., 21 roc., IL. dil, str. 191, uvefejnéna jest kapitulace
Viadislavova ve zpravé Kozlikové. Lisf se ponékud. Vynechany jsou tu nékteré &lanky.
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od krale odpovéd: »Ktefizto poslové artikule nékteré dole psané potiebné
ode vsie koruny Ceské k nidm jst piinesli, ndm jst okézali a z vuole bozZie
s nami Sfastné vSechny srovnali... vzemSe od nas pfiftenie k drZenie-
a zachovéanie té&ch viech artikulév i jinych vSech prav a svobod koruny

Ceské, nas ... za krale pjali jsi a vyhlasili«! Jest tudiZ patrno, Ze po-

tvrzeni téchto svobod bylo podminkou ku pfijeti a vyhlaSeni krale Ce-

ského. Kapitulace Vladislavova vynika nad jiné Zeské kapitulace svym roz-

sahem a také svou povahou. Nebof pravé proto, ze pfi Vladislavovi roz-

hodovala volba, maze kapitulace jeho slouZiti za vzor, zvlasté kdyz jiz pti

néstupcich jeho praevaluje dédicky narok, vyjimajic zvlastni pfipad volby

Ferdinandovy.

Podobné jako v Uhrach, kral Vladislav i v Cechach slibil r. 1509 za
svého tifletého syna Ludvika zachovavati volebni kapitulaci. Volebni kapi-
tulace tato v mnohém podoba se kapitulaci Vladislavové.? Ludvik po svém
nastoupeni mél kapitulaci obnoviti a potvrditi. Vladislav prohlasil tak
v jiném reversu a ulozil Ludvikovi: »Kdyzby on po smrti na$i, pfijda
k letim rozumnym, v panovani své uvazati se chtél, ma jim to vsecko udi-
niti, coz jsou uéinili predkové nasi kralové Cesti, i my téz uinili jsme
z povinnosti, a dokud by tomu vSemu dosti neulinil, oni také nebudou
povinni vpustiti téhoz krale Ludvika ve vladnuti a panovani. Nez kdyzby
kral Ludvik jim podle toho, jakz v tom listu od nés vydaném psano stoji,
zapis udélal, tehdy vsichni stavové v kralovstvi Ceském i v jinych zemich
k nému piisludejicich povinni jsou a budou, ve vif poddanosti, povin-
nosti a sluzbach se zachovati jakozto k panu svému a krali Ceskému ko-
runovanému.«?® Ludvik, kdyz 22. bfezna r. 1522 ptijel na pomezi nejen
neudinil 24dné ptisahy, nybri i v Praze po uplné marném jednom sné-
movani, teprve pii snému opétovaném dne 9. kvétna 1522 piisahu vykonal,
ale velmi pozménénou.* Formule této prisahy vloZena byla do zemskych
zfizeni a slouzila za vzor piisahdm, které panovnici &inili az do valky
tricetileté.® Ludvik vlozil do desk i korunovalni revers, ale znéni jeho se
nam nezachovalo. ' N

V dobé, kdy se jednalo o nastoupeni Ferdinanda I., sném usnesl se
25. tijna 1526 na dalezitém zikonu, kterym potvrzen byl dosavadni obycej,
Ze panovnik pfed nastoupenim musi stavam potvrditi vechna prava a
privilegia: »Nalezli viibec za pravo: Aby prvé kral Cesky volen ani dédic
korunovan nebyl, le¢ nam pritkne prava, privilegia a svobody nase podle

B Kalousek, Ceské statni pravo, 569. Prilohy, A IV, 451, 1471, 16. Cervna.
?) Uvetejnil ji Kalousek, Ceské statni pravo, 572. Prilohy.

% Kalousek, Ceské stat, privo, 263—4.

%) Palacky, D&jiny, V., 2, 146, 405, 410.

%) Z. z¥. 1549, B 8; 1564, A 2.

3 — Rauscher, Volebni kapitulace. 35



obyéeje a zvyklosti v tomto kralovstvi od kralav Ceskych zachovivané
potvrditi, a to skuteiné v Casu jmenovitém vyplniti.«?

Stavové CeSti na snému r. 1526 usnesli se také na fadé podminek
které mél Ferdinand potvrditi 2 podminky tyto mély byti tudiz jeho vo-

lebni kapitulaci? V instrukci, kterou dali stavové poslim odebirajicim se -

k Ferdinandovi do Vidné, byla fada téchto piisnych podminek, kterd
velmi znatné méla omeziti panovnika a povznésti moc stavovskou.® Ferdi-
nand vSak nepodvolil se kapitulaci, nepotvrdil ji tak, jak mu ji stavové
predlozili. Diplomatickymi vlohami nadan odpovédél Ferdinand stavim
vyhybavé a omezil se na potvrzeni zdpisu (Verschreibung), ktery stavové
mu rovnéz predlozili* Ve vlastnim jednéni stav s Ferdinandem jest dosti
nejasného.®

Jisto jest, ze Ferdinand I. vydal stavam ceskym skutené zapis na
svobody a prava kralovstvi Ceského 15. prosince 1526.¢ Zapis Ferdinandav
shoduje se doslovné se zipisem Ludvikovym z r. 1509. Ferdinand stavim

Ceskym vydal tento list nejprve latinsky a pozdéji Cesky r. 1528, protoze .

u prvého listu jest jen pelet arcikniZeci, kdyz Ferdinand v tétoc dobé jesté
pedeti kralovské nemél. Vyminky jiné, jichZ fadu poslové stava Ferdinan-

dovi predlozili a jez Ferdinand, jak zminéno, ve Vidni potvrdil, jako ko= .

runovany kral Ferdinand nepotvrdil, nybri pozdéji dosahl toho, ze rada
z nich byla usnesenim snému opét zrusena.

Ziadano bylo také, aby kral zvlasté jesté vykonal pfisahu na hranici
kralovstvi Ceského, po pfipadé na hrad& prazském, Ze potvrdi privilegia
a svobody zemské.”

" R. 1549 Ferdinand podal snému zadost, aby uznan byl za krale Ce-
ského jeho nejstarsi syn Maxmilidn jesté za zivota Ferdinandova. Ferdinand
podotyka pfi tom: »kdyiby J. M. arciknize Maxmilidn, kdyby se J. M.
Kr. zdalo a vidélo, od knizete a stavuov kralovstvi tohoto korunovan byti
mél, aby J. M. arcikniZeci pfedkem pfisahu a povinnost s potvrzenim pri-
vileji a svobod kniZete a stavuov, jaki jsit to predesle kralové Zesti i ny-
nejsx kral, pan nas etc. Ciniti racili, udélal, a kdyz tak J. M. arciknize uiiniti

') Snemy Ces., 1., 40.
%) Snémy Ces., 1., 38.

%) Snémy Ces., L., 31.

9. Snémy Ces., L, 51 nasl. Ve tieti odpovédi Ferdinandové (str. 53) se pravi: Zum
dritten ist Ir Kon. Mt. gnedigs Willens inen Verschreibung Inhalt irer uberoeben Copeien
jetz hie zuverfertigen, und iiberzuantworten ..

% Rezek, Zvoleni a korunovani Ferdmandal {Praha 1877), str. 76 nasl. ; '1‘ omek, D&
jepis mésta Prahy, X1, str. 1 ndsl.; Bretholz, Neuere Geschichte Bdhmens, I. (1920), str. 8.

) Kalousek, Ces. stitni pravo, 579—80, Snémy Ceské, 1., 272: Goldastus, Appen-
dix, ¢ 100; Kamenicek, Snémy, L, 342.

"y Snémy Ceské, 1., 39, 45.
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raci, tehdy aby J. M. arcikn. a prvé nic za krale ¢eského korunovan byl . . «?

Stavové odpov1dapce na tuto zadost svoluji, aby Maxmilian za kraie Ces
ského jmin a driin byl, ale 74dali Ferdinanda, aby vydal za Maxmilidna
list, »%e najjasnéj$i knize a pan, pan Maxmilian, kral Cesky etc. a arcikniZe etc.,
pan naé milostivy, list a zapis, jakz jest to v J. M. Kr. pfedlozeni snémovnim
s vyminkami postaveno« do uréité doby vydal stavim, »aby takovy list
J. M. krale mladého k privilegiim zemskym polozen a schovin byl.«?
Maxmilian p#i nastoupeni trinu v Cechach r. 1564 na zadost stavi
slibil jim vystaviti korunovaéni revers. Stavové se tim spokojili a korunovali
Maxmilidgna. Ale jesté na pocatku r. 1567 potvrzeni jim viak nevydal
Proto stavové Zedti r. 1567 podali novou zadost, aby svobody a privis
legia staviim potvrdil. Pravi tu:?® »jakoz jsou stavové pfi korunovani na
onen ¢as J. M. K. ponizené prosili, aby J. M. vSechny svobody, privilegia,
dobré a starobylé pofadky a zvykosti stavuom, jakz jsou to predesli kralové

- Zedti i J. M. C,, slavné paméti, ¢initi raéili, potvrditi racila J. M. C. récil jest

milostivé piipovédéti to vykonati, jakz také povinnost od J. M. stavuom
ulinéna na to se vztahuje; na kterouzto J. M. pripovéd a povinnost stavuom
uéinénou J. M. korunovan jest a stavové kralovstvi Ceského to viecko, éimz
jsou J. M. C., jakozto krali ¢eskému, panu svému povinni byli, vykonali. ..«

Na to jim Maxmilidn odpovédél: »i znajic J. M. C. takovd stavuov
zadost a prosbu sluint byti, raéf se k tomu milostivé nakloniti a jim stavuom
v¥3 psana privilegia, svobody, dobré a chvalitebné starobylé zvyklosti a po-
fadky, jakz dotteno, coz jsou stavové od J. M. C. a cisafuov #Hmskych
a kraluov Eeskych poradné a chvalitebné dosahli a toho posavad v uzivani
jsou, milostivi obnoviti a majestatem svym cisafskym potvrditi.c*

Maxmilian potvrdil pak stavim &eskym svobody zemské jazykem
Zeskym a latinskym.” Jeho potvrzeni shoduje se s potvrzenim Ferdinan-
dovym, neni tu viak zminky o kompaktitech a o arcibiskupovi, protoze
stavové Cedti zatim stali se vétSinou protestantskymi.

Maxmilian pozadal r. 1575 stavy, aby jesté za Zivota jeho pfijali Ru-
dolfa za krale ceského a slibil jim v proposici, ze Rudolf nebude se misiti
ve vladu po &as Zivota Maxmilidnova a prohlasil jim: »Také J. M. Kr.
povinen byti ma a jest to vSecko, coz J. M. C. i jini pfedesli kralové cesti
strany povinnosti i jinych viech véci k tomu prinélezejicich &inili, tolikéz
s milostivou volnosti vykonali.«® Stavové na to se usnesli, Ze kral Rudolf

1 Snémy Ceske, 11., 566 (1549).

%) Snémy Ceské, 11., 569.

3) Snémy Ceské, 1., 336.

) Snémy Ceske, 111, 342.

5) Snémy Ceské, 111, 380; Kalousek, Ceské statni pravo, 584. Prilohy.
%) Snémy Ceské, 1V, 237.
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ma pifi korunovaci potvrditi reversem vsechna privilegia, ale dodali také :
»Vsak ponévadZ na tento as za zivnosti J. M. C. takové potvrzeni od
krale J. M. vykonati naleZité neni, az teprv po smrti J. M. C. (kteréz pan
Buoh viemohouci z milosti své svaté jesté za mnoha léta uchovati rad),
protoz kdyzZbykoli pan Buoh podle vuole své boiské J. M. C. z tohoto
svéta k sobé povolati racil, tehdy ze J. M. Kr. ode dne smrti J. M. C. ve
Ctyfech nedélich pofad zbéhlych takové potvrzeni vys dotéenych privilegii,
~obdarovani, svobod, prav, starobylych dobrych poradkiv a zvyklosti,
v téch vSech punktich a klausulech, slovo od slova, tak jakz J. M. C. jest
to uciniti racil, povinné vykonati...miti raci«?

Kral Rudolf IT. vydal pak potvrzeni privilegii a svobod staviim &eskym
rovnéz jazykem Ceskym a latinskym. Jeho potvrzeni dané v Rezné 12. listo-
padu 1576 jest stejného znéni jako Maxmilidnovo z r. 1567.2

Posledni léta vlady Rudolfa II. byly dobou velkych udalosti v zemi
Ceské, jez mély vliv pak na formulovini nového korunovatniho reversu
MatyéSova. Matyas podepsal staviim &eskym 21. kvétna 1611 dva dnv
pfed korunovénim revers, ve kterém se zavéazal, ¥e ve dvou nedélich po

korunovani potvrdi viechna prava a privilegia kralovstvi Ceského vibec,

Rudolfiv majestdt na nibozenstvi, porovnani mezi stranou pod jednou
a pod obeji, porovnani mezi stranou pod oboji samou (luteranti s Ceskymi
bratry), spolek se Slezaky z r. 1609 a viechna snémovni snedeni z r. 1608
a 1610. R. 1611, 3. ervna, skuteiné vydal toto své potvrzeni a v ném
prvy ¢lanek rozmnozen jest podle slibu jeho. Ostatni clanky jeho po=
tvrzeni shoduji se s potvrzenim Ferdinanda I., Maxmilidna a Rudolfa I1.3
Bratranec Matyasav Ferdinand II., byv za krale ¢eského piijat a ko=
runovén, slibil reversem predkorunovaénim, Ze nebude se misiti ve vladu
po cas Matyadova Zzivota a Ze potvrdi viechna privilegia, prava a svobody
zemé Ceské, az nastoupi po Matyasovit Ferdinand II, skutecné vydal
6. dubna 1619 potvrzeni viech prav a svobod zemé eské a sice ve-stejném
znéni jako vydal Matyas r. 16115 Ale potvrzeni jeho nebylo jiz od stavi
pfijato, ani nebylo Ferdinandem dodrieno, protofe mezitim stavové se
vzboufili. : |

Y} Snémy Ceské, 1V., 245—6.

%) Snémy Ceské, V., str. 2122,

) %) Kalousek, Ces. stitni pravo, 586; Subert, Apologie druhs stavitv kralovstvi
Ceského, Praha, 1862, 339, 340; Skala ze Zhote, L., 323; Goldastus, Beilagen, ¢ 100,
str. 389 uvefejnén revers pied korunovanim a & 101, str. 393 uvefeinén jest némecky
- pfeklad potvrzeni MatyaSova po korunovaci.

)} »...nach Kon. May. annemung des Bohmischen Konigl chen Regiments«, Histo-
r}sche Aktenstiicke iiber das Stindewesen Qesterreich V., Leipzig, 1848, str.64; Kalousek,
Ceské statni pravo, 270; Gindely, Geschichte d. dreissigjihr. Krieges, 1. (1869), str. 170.

’) Skala ze Zhote, 111, 98—9, n&m. tekst Goldast, Beilagen ¢. 108, str. 405,
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Stavové v nové revoluéni ustavé z r. 1619 uplné postavili se na sta-
novisko stavovské republiky a omezili krale znamenitym zptisobem, takZe
byl vlastné presidentem. Dosvédcuje to fada clanka v revoluini dstavé
2 1. 1619.1 Clanek druhy ustanovuje, ze kral bude pojat v konfederaci, pokud

" potvrdi svobody stavovské a &lanky astavy. Clanek 22. prohladuje, Ze

zemé Ceské nejsou zadné zemé dédiéné, nybri maji svobodnou volbu
a proto podle ¢lanku 23. nesmi byti nikdy za zivota pfedchidcova volen
neb korunovan novy kral, le¢ by toho zemé uznaly za velmi potiebné.
Clanek 24. vytyka, ze piisaha kralovsk4 vztahuje se na krale a nikoli na

jeho dédice. Stavové se také v této ustavé zavazali, Ze moci opfou se po-

rudeni astavy (¢l. 46.). Je zajimavo, ze konfederace stavi Ceskych, kterou
r. 1619 uzavieli, nabada piimo, abychom ji srovnali s konfederacemi, jaké
uzavirali stavové v Polsku, O téch bude fet niZe. Jest také zajimavo, zZe
tada &lankn vyskytajicich se v tstavé konfederaini vyskyta se soulasné
i v kapitulacich raznych statd.? Nepfislusi nam fesiti, zda tu byl pimy
vliv. Snad tu tento vliv skuteiné byl, zvlasté uvazime-li soutasné postaveni
Zeskych stavil a jejich souiasné styky se stavy jinych zemi.

Kdyz byl zvolen kral Fridrich, mél r. 1619 potvrditi pii korunovani
podle tistavy prava a privilegia stavil. Toto potvrzeni mélo byti pfedlozeno
pidtimu snému a zapsano do desk.? Stavové skutetné obdrZeli od Fri-
dricha revers, dfive nez prekrodil hranice Ceské v klastete Valdsaském, ve
kterém se kral zavazal, Ze chce stavam kaidé jednotlivé zemé viechna
privilegia a svobody jejich potvrditi, zvlasté staviim Ceskym, nejdéle 4 nedéle
po korunovani, vydati majestat vlastni rukou podepsany a peceti kralovskou
potvrzeny na svobody politické i nabozenské.* Podle tohoto reversu vydal

3 KameniZek, Snémy, II., & 32 Priloh, str. 649. :

) Clanek 11. dstavy pFipomind ustanoveni kapitulace Vladislavovy pro Uhry. Pro
srovnéni.je zde uvedeme, netvrdice oviem, Ze tu byl pfimy vliv: Cl 11. dstavy: »Nemaji
také v téchto sjednocenych zemich na z4dni duchovenstvi, budto biskupstvi, opatstvi,
kommendy, proboststvi, prelatstvi neb jind k t¢m podobni budoucn& cizozemci, neZ sami
tolik v kralovstvi Ceském a v jinych k korun& Ceské nalefejicich zemich zrodilé (ktefiz
za cizozemce se nepoklidaji) dosazovani byti...« Cl 11. kapitulace Vladislavovy pro
Uhry, Marczali, Enchiridion, str. 310: »Item quod beneficia ecclesiastica, praesertim
vero archiepiscopatus, abbatias, praeposituras, caeterasque praelaturas, nonnisi Hungaris,
vel qui sunt coronae ab antiquo subjecti... conferre valeamus. Cl 31. dstavy md 2na-
logie v &l. 11. kapitulace n&¢mecké Karla V. a oviem také v &L 11. kapitulace Matyd3ovy.
Analogie &l. 32. a 33. nalezli bychom v kapitulacich polskych. Clinek 95. ustanovujici, Ze
na Zem se stavové usnesou méi miti platnost a panovnik nesmi replikovati, md analogii
v pozd&jdi oviem kapitulaci sedmihradské Michala Apafiho. Sziligyi, Monumenta

P ] p p
comitialia Transsyl., XIIL, 80, &l IX.

%) Historische Actenstiicke, V., 68.

)y Qriginal reversu se nezachoval, viz Skdla, Historie Ceska, IIL, 352, datovany
ze dne 20.iijna 1619.
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gkuteéné Fridrich staviim Zeskym majestat 2. prosince 1619 v Norimberce,
jehoz original se zachoval.? Majestat tento potvrzuje viechny svobody i pri=
vilegia politické i nabozenské a potvrzuje rovnéz konfederaci s ostatnimi
zemémi, jakoz i revoluéni astavu z r. 1619, ktera krali neponechavala moci
témér zadn®.

Obnovené ziizeni zemské (1627) uznalo dédicnost triinu ceského v rodé

habsburském. CL. 41. pak ustanovil, ze nastupce stava se kralem ihned smrti
pfedchidcovou. Nebylo tu tudiz zddného mezidobi mezi panovniky. Ne-
bylo tu také zadného piijimani nového panovnika stavy. Stavové proto
padéle nemohli klasti podminky novému panovniku. Ferdinand II. potvrdil
jesté privilegia Ceska, pokud neodporovala Obnovenému zfizeni, Ferdi-
nand III. slibil dstné potvrditi privilegia? Byl to zbytek starych koruno-
vatnich reversti. Ale i ten pozdéji zanikl.

Ve vedlejsich zemich Ceskych nebylo kapitulaci. Vyvinulo se tu pod=
rr'n'néné holdovani pii nastoupeni na triin nového panovnika. Na Moravé 8
Cinén rozdil mezi panovnikem, ktery nastupoval na trin Eesky pravem
dédickym a pravem volby. Nové zvolenému krali nemohlo byti na Moravé
ho}dovéno diive nez byl v Praze korunovan. Panovniku, ktery nastoupil
v Cechich na trin pravem dédickym, mohlo naopak byti holdovano na
Moraveé diive nei byl v Praze korunovan.

S nové zvolenym panovnikem &eskym nebo s dédicem.zemfelého krale
stavové moravsti vyjednavaji o potvrzeni viech svobod zemé.* Shodnuvie
se s nim na formulaci, zddaji krale, aby pfiSel do Brna, tu stavam po-
tvrdil svobody zemské (»ucinil jim povinnost«) a stavové pak holduji krali.

Uvedeno bylo jiz, ze Moravaniim vydal privilegium Jan Lucembursky
r. 1311. Toto privilegium stalo se pak souasti listd, které byly predkladany
ku'potvrzeni pii nastupovani panovniki na Moravé., Tak potvrdil privi-
legium Janovo jiz Karel pfi svém nastoupeni r. 1347.> Pak potvrzuje toto
privilegium, k némuz pfipojena jsou jeité privilegia Janova z r. 1323 (28.
srpna)® a 1327 (31. ledna),” kral Vaclav r. 1411 (16. anora).® Stejné tak
potvrdil tato privilegia Albrecht, Ladislav,® Jifi a Matyas, kdyz ﬁabyl

D] Celakovsk?, Majestat krale Fridricha Falckého, €. C. H., I11., 249 n.

) Kalousek, Ceské stitni prévo, 438, 600; Kapras, Pravni dé&jiny, 111, 88,

) Kameni&ek, Snémy, 1., 92 nasl. ,

*) Kniha Tovacovska (vyd. Brandl), kap. 5, str. 7; A&. V., 462, kral Vladislav potvrzuje
staviim markrabstvi Moravského zptisob pfi pijimini nového pina zemé.

%) Cod. dipl. Moraviae, VII., 546.

%) Cod. dipl. Moraviae, V1., str. 175.

) Cod. dipl. Moraviae, V1., 250.

® Bretholz, Uebergabe Machrens an Herzog Albrecht V. von Qesterreich im
J. 1423, Archiv {. oest. Gesch., LXXX., str. 308~309: Hru by, Uber das Privilegium, str. 23.

‘) Eod. L. 25. Potvrzeni Ladislavova neznime, ale &ni se o ném zminka pozdé&ji.
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Moravy.! Podobné pak potvrdil privilegia Moravani kral Vladislav, kdyz
ziskal opét Moravu r. 1490. Podobné jako Cechim vydal Viadislav i Mo-
ravantm list 7. 1510, ve kterém slibil za svého korunovaného syna Ludvika,
ze Ludvik jim potvrdi viechny svobody a privilegia, aZ nastoupi ve viddu.?
Ludvik potvrdil stavim moravskym jejich prava r. 1523

Podobné jako vidi Cechium poéinal si Ferdinand I. 1 vici Moravantm.
Poslové Moraviti vyslani r. 1526 k Ferdinandovi zadali podobné jako
deputace feska od Ferdinanda vice nez bylo obsaZeno v piedeslych listech
kralt ceskych.t Ferdinand viak potvrdil stavim Moravskym jen to, co
obdrzeli jiz od predeslych kralt. Potvrzeni Ferdinandovo?® ze 7. dubna
1527 obsahuje predeviim tii listy Janovy, potvrzeni Jifiho, Matyasovo,
Viadislavove, Ludvikovo, kromé toho privilegium Maty4Sovo z 9. dubna
1484 o napadech a list Vladislaviv z r. 1497 o pfijiméni nového péna zeme.
Od doby Ferdinandovy bylo jeho potvrzeni stvrzovino pozdgji viemi
panovniky habsburskymi. Tak Maxmilidnem 1. 1563,° Rudolfem r. 1577.7

Kdyz mél nastoupiti Maty4s na Moravé jako Zekanec kralovstvi ceského,
predlozili mu stavové moraviti fadu zadosti, na které Matyas IL odpovidal
a staviim je potvrdil. Forma kapitulace tu neni, protoze pfedlozené z4dosti
jsou formulovany jako prosba, ale dé&ji se pred holdovanim a panovnik na
né rovnéz pred holdovanim odpovida.® Stavové moravsti pokladali Matyase
za panovnika dobrovolné zvoleného a proto kladli mu své pozadavky. Byt
v odpovédi panovnikové potvizeni viech svych pozadavka neobdrzeli,
piece nabyli dalezitych prav stavovskych. Matyas ovSem stavim morav-
skym vydal potvrzeni jejich prav a svobod podobné a v téZe formé jako
predchazejici panovnici habsburiti a sice r. 1608 v Bmé ar. 1612 v Prazel®
Stejnym zpusobem potvrdil staviim moravskym svebody i Ferdinand I1.}

Rovnéz ve Slezsku a v Lugicich panovnik potvrzoval staviim jejich
privilegia a svobody a stavové mu holdovali. Mame tu zachovéany piisahy
holdovaci! i piiklady potvrzeni svobod nastupujicim panovnikem.” Tak

"} Potvrzeni Jiftho a Matyé§ové viz v Knize Tovacovské, str. 15.

AR X, str. 337, & 92

%) Kamenic¢ek, Snémy, I, 576.

) Rezek, Zvoleni a korunovani Ferdinanda L., str. 93.

%) A& X1., 385—391; srv. Snémy Ces., ., 90, 98.

%) Kamenicek, Snémy, L, 364; stalo se tak tudiz pied smrti Ferdinandovou, viz
Kamenicek, L c. L., 109 nésl.

"} Kamenicek, L c L., 389

‘Y Kamenilek, Snémy, 1., Prilohy, & 75, str. 470.

% Kameniek, 1. c L, 121, 499, ¢ 76.

1y Kameniek, L c L., 513, & 88.

4} Na pi. Gritnhagen Markgraf, Lehns und Besitzurkunden (1881}, L, str. 20,

2) Gritnhagen Markgraf, Lehns: und Besitzurkunden, L, 39, Snémy Ces. 1., 101.
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zvanym velkym privilegiem slezskym z r. 1498 bylo. uréeno, aby méstem,
kde krali méli holdovati, byla Vratislav,! nebof se stavalo,; Ze Slezaci holdo-
vali panovniku i v Praze. Neni pochyby, ze tu velmi zfejmé pravé pii
holdovani V};stupova} dualismus stavovského stitu.? Také stavové sleziti
dovedli vyuziti podmineéného holdovani a kladli urcité podminky, které
musely byti pfedem splnény.? Rovné: v Luzicich stejnym zpusobem sta-
vové holduji novému panovniku Zadajice, aby potvrdil jim jejich privis
legia.* Stavové luzicti obyéejné holdovali nastupujicimu panovniku v Praze
pfi korunovaci, mohli viak i holdovati v Luzici, kam zvIasts proto panovnik
prijizdel.”> V dstavé konfederaéni z r. 1619, &l. 24, bylo pfesné vytknuto,
ze panovnik ve Slezsku a v Luzicich ma stavim piisahati diive, ne? mu
budou stavové holdovati.

V' Polsku pocatek volebnich kapitulaci souvisi vlastné jiz s potvrzenim
podminek, které predlezili stavové polsti Ludvikovi Uherskému. Ludvik
nastupoval na trin polsky na podkladé prava rodového¢ a zakladal novou
dynastii. Jiz ve smlouvé, kterou uzaviel Kazimir s Karlem Robertem
v traktité vySehradském r. 1339 musel slibiti Ludvik, Ze zachovai tizemi
polské nerozdéleno, Ze neosadi Gfady starostenské zadnymi cizinci a e
neulozi zadné bemné a zachova vSechna privilegia. Nace? i slechta polska
slibila. Ludvikovi vérnost a sice potud, pokud kral zachova své sliby
(promissa).” Diive neZ nastoupil véak na trin, musel znovu potvrditi
pfedlozené podminky r. 1355 privilegiem Budinskym® Ludvik i pozdéji
chtéje dosahnouti posloupnosti i pro zenské potomstvo svoje, potvrdil
staviim viechna jich privilegia znovu . 1374 v Kosicich.?

Vladislav Jagiello r. 1386 vydal korunovaini revers, kterym potvrdil
viechna prava i svobody stavii polskych. Tento list, ktery wvydal jako

~»dominus et tutor regni Poloniae«, potvrdil po korunovaci jako kral
polsky znovu.® Listina totiz vydana byla pod peceti litevskou a byla po-

% L. c. 49 nasl.

) Rachfahl, Die Organisation der Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens (1894), 150.

¥ Racl}fahl, Die Organisation der Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens, str. 424
srv. Sn&¢my Ces, 1., 101

) Srv. Snémy Ces,, 1., 113.

) Kapras, Pravni dé&jiny, 11., 405.

9 Balzer, Krolestwo, IIL, 114,
‘ ") Monumenta Poloniae historica, 1., 638—639. Kronika Jana z Czarnkowa; srv.
Lengnich, Pacta conventa Augusti 11 (Lipsko), 1736, 2.

¥ C.C.C,1,&201; Bandtkie, jus Polonicum, 156, ad nostram accedentes prae=
sentiam, nobis ex parte universorum regnicolarum regni Poloniae super concedendis eisdem
clementer articulis infrascriptis humiliter suplicassent, ...

) Bandtkie, J. P, 184.

) Bandtkie, J. P, 189,
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tyrzena pozdéji v Koréiné po korunovaci! Potvrzeni toto vydano jest
vsak spise z milosti kralovské, nebof stavové prosi krale, aby jim potvrzujici
listinu vydal.

Kdyz byl zvolen Vladislav HI. jako prvy krél, o jehoz zvoleni rozhodla
jen volba a nikoli narok dédicky, vydal potvrzeni privilegii, které rovnéz
po korunovaci, kdyz nastoupil vlddu v zemi, znovu r. 1438 potvrdil.?
Litvé potvrdil prava a privilegia téhoZ roku v Piotrkové.?

R. 1453 vydal potvrzeni vSech privilegii staviim Kazimir IV.* v Piotr-
kové, kdyz po svém nastoupeni na trin dlouho se stavy vyjednaval.®

Také Jan Albrecht pfi svém nastoupeni r. 1492 potvrdil stavim pol-
skym viechna jejich prava a privilegia a vydal jim o tom zvlastni revers.®
Tu jiz zcela jasné vystupuje toto potvrzeni jako pfedzvést pozdéjdich
kapitulaci.” 4 '

R. 1501 potvrdil v Mielniku Alexander vSechna prava stava a slibil,
ze je zachova.® Teprve po tomto potvrzeni byl Alexander v Krakové
korunovan. Kutrzeba ve své polemice proti recensovatelim svého dila poptel
dulezitost privilegia mielnického a tvrdil, Ze privilegium mielnické nema
toho vyznamu, jaky by se zdalo miti proto, Zze bylo vydéno pred korunovaci,
ale po korunovaci, kdyz Alexander vydaval vieobecné potvrzeni priv,
privilegia mielnického nepotvrdil? Jisto jest vSak, Ze privilegium mielnické
zavazovalo osobné krale, ktery je potvrdil, tieba vlastné v #isi fadné vyhla-
Seno s peceti krdlovskou nebylo.2® Proto pravem upozortiuje Silnicki na to, ze
zpusob takového potvrzovani velmi se blizi paktim konventiim pozdé&jsim.!!

Y Prochaska, Krol Whadystaw Jagietlo (1908), 11., 288.
7 Bandtkie, J. P., 250,.. . prout in aliis litteris nostris desuper confectis plenius
continetur; Papée, Wiadysfaw III., Historya polityczna Polski, I., 525.

%) Vol. legum, 1, 63; Danifowicz, Skarbiec, IL, 171,

) Bandtkie, J. P, 264; Wierzbowski, Matricularum regni Poloniae Summaria,
1., 168; Prochaska, Materyaly archiwalne, str. 101.

") Papée, Kazimierz IV., Historya polit. Polski, I., 605.

8 Bandtkie, J. P., 332.

) Papée, Jan Olbracht, Hist. pol. Polski, 1., 605.

% Bandtkie, J. P, 361—364: Quos quidem omnes et singulos articulos suprascrip-
tos, nullo eorum excepto, universaliter universos approbamus, ratificamus, et pro jure
communi, instar aliarum constitutionum regni, tenendos et observandos perpetuo pros
mulgamus, nos nostrosque successores, ad eorum observationem pollicemur et obligamus,
promittentes verbo et fide nostra regia litteris aliis, sub sigillo regio, atque iuramento una
cum singulis juribus regni, circa nostram felicem coronationem in proximo fiendam, con-
firmare, et prout expedierit, corroborare. Srv. Finkel, Elekcyja Zigmunta I. (1910), str. 11.

%) Kutrzeba, Kilka kwestyi z historyi ustroju Polski, Kwart. hist., XX, 598; po-
tvrzeni Alexandrovo viz Vol legum, L., 161. ’

Wy Balzer, Panstwo polskie w X1V i XVI w., Kwartalnik hist.,, XXI., 276.

1y Silnicki, Prawo elekeyi, str. 87. - .

41



Podobné Sigmund I. pfi svém korunovani r. 1507 potvrdil viechna
privilegia stavi.l Rok pred tim, kdyz byl pfijat na tran litevsky, potvrdil
také, byv od stavii pozadan, vSecka privilegia a svobody, které dali Litvé
jeho predchadei? Také potvrzeni Sigmundovo nelze pokladati za kapi-
tulaci. Jest to vlastné potvrzeni usneseni snémovniho.® Ale tim, e kral
vztahuje pii potvrzeni na tato usneseni korunovalini svoji pfisahu a také
tim, Ze ustanovuje, Ze nema miti platnosti, uéini-li kral néco proti témto
potvrzenym pravam, podobéa se toto potvrzeni pozdéjsim kapitulacim.t

Sigmund I. dosahl toho, Ze r. 1529 byl jesté za Zivota jeho zvolen
syn jeho Sigmund August za kréle polského. Otec se pak zarudil za syna,
Ze vykond piisahu, potvrzujici staviim jejich prava. Vykonani pfisahy
pak uéinéno podminkou nastoupeni vlady, takZe, nevykoné-li Sigmund
August pifisahy, stavové nebudou vazani poslusnosti a mohou mu poslus-
nost vypovédéti” Také na Litvé vydal Sigmund podobné potvrzeni prav
a slibil, Ze syn jeho, az dospéje, potvrdi privilegia, ale klausule, Ze sta-
vové nebudou mu poslusnosti zavézani, tu uvedena neni® =

Sigmund August nejen potom, kdyZ se stal pinofetym, tuto prfsahu
vykonal, nybrz i r. 1550 vystavil stavam zvlastni listinu, kterad zarudovala
stavam vechny svobody.” Podobné slibil zachovavati také privilegia a svo-
body Litvy jiz r. 1547 a znovu je potvrdil r. 1551. V potvrzeni téchto
kral slibuje (promittimus) zachovéavati urlitd privilegia, ale vydani téchto
listh opét nebylo jesté volebni kapitulaci ani korunovaénim reversem, ad
piinasi veliké omezeni moci kralovské, potvrzujic zfizeni rady stavovské.
Kral vsak poskytuje tato prava predevsim jesté z milosti (de certa scientia
et gratia nostra).’

'} Finkel, Elekcya Zygmunta L. (1910}, str. 213 nésl.: Corpus iuris Polonici, I, 1,
str. 19, quod licet paucis ante diebus cum omnium praelatorum et procerum regni, immo
verius totius senatus nobilitatis et populi consensu diadema capiti nostro imponeretur,
jure jurando de more sanxerimus omnia jura, omnia privilegia, omnes denique libertates
et immunitates Regni...

%) Codex diplomaticus Poleniae, L., str. 365 nasl.; Jlio6ascriit, Oueprb ucropin
JTutoscro-Pyccraro rocymapcrea, Moskva, 1910, str. 312 nisl.

3 Srv. Balzer, Przyezynki do historyi Zrédel prawa polskiego (1903), str. 9. -

9} Srv. Corpus j. Polonidi, II1,, 1, 28—29.

"} Vol. legum, 1., 246 (1530): »Et quamdiu hoc juramentum Majestas sua hon prae=
stiterit et huic debito Regis non satisfecerit, ipsi universi regnicolae nostri ad tradendam
illi possessionem; et Dominum Regni, et ad servandum juramentum, et ad praestandam
fidelitatem et obedientiam suam, ejus Majestati non erunt astricti, neque obligati.. .«<;
Kolankowski. Elekcya Zygmunta Augusta, Kwartalnik historvezny, XIX,, str. 531
nasl., zvl. 554. )

% NwoGascril, L c 318.

) Herburti de Fulstin, Statuta regni Po‘omae (Zamoisci, 1\98) str. 107,

N Nwbascrii, L c 229 nasl.

42

Potvrzovani tato byla viak predchiidcem vlastnich pakt konvent,
vlastnich volebnich kapitulaci. Sméfovala k témuz cili, aby toti3 zavéazala
krale k plnéni a zachovani urtitych zavazka.! Neni pochyby o tom, ze
ptesnd forma kapitulaci se nevyvinula do r. 1572 pravé proto, Ze nebylo
tu jesté zcela vyhranéného systému volby.

Od doby Jindricha z Valois plné prevlada jiz systém volby na polském
triné a proto i kapitulace Jindfichova jest formulovéna v tomto sméru. Jest
také vlastné prvni pfesné vyhranénou kapitulaci. Od doby Jindiichovy vy-
skyta se po prvé pro kapitulaci nizev pacta conventa. V kapitulaci JindFi-
chové Iisiti jest dvé casti. Pfedevdim jsou to t. zv. lanky Jindfichovské
(articuli Henriciani, artykuly henrykowskie), ve kterych jsou uznany vée-
obecné zisady tstavy statu polského. Vedle téchto artikult potvrzuje kral
pacta conventa, kterd obsahuji specidlni poZzadavky stavii od zvoleného
krale.? Volebni kapitulace Jindfichova stava se také vzorem pro kapitulace
pozdéjsi nejen svou formou a zptsobem uzavieni, nybri i obsahové.

Kdyz Jindrich z Valois uprchl z Polska, byla kapitulace jeho, articuly
Jindfichovské, ptedlozena také Stépanu Batorovi, ktery ji musel potvrditi
a kromé toho potvrditi jesté sva pacta conventa.? Vystupuji tu tudiz rovnéz
dvé casti kapitulace. Tento rozdil u pozdé&jsich kapitulaci mizi.t Od té
doby pravidelné jiz nastupujici panovnici, zvoleni vidy svobodnou volbou,
potvrzovali volebni kapitulaci, kterd &im dale tim vice se utuzovala pravé
tak, jak stoupala moc stavovskd v Polsku. Moc kralovska se v pravdé
nelisi od moci presidenta republiky.

Pacta conventa potvrdll potom Zikmund 1I1.° Vladislav V.6 Jan

uéinil jiZ na hramcxch prisahu. »quod pacta conven‘ca pei Ordines Regni
Mihi data, ab iisdem ordinibus subscripta, Legatique nostri extraordinarii -
corporali juramento Varsoviae comprobata, in omnibus eorum articulis...
servabo, manutenebo, et adimplebo.« !

Y Balzer, O kilku kwestyach spornych z historyi ustroju Polski, Kwartalnik hist.,
XXI., 49 nasl.; srv. Kadlec, Ustavni d&jiny Polska, str. 64.

3 Vol legum, IL, 134, 150 (1573).

%) Vol leg., I1., 149, 150; Prochaska, Materyaly, ¢. 283.

) Kutrzeba, Historya ustroju Polski® (1925}, 199.

%) Vol. leg., I1., 247 (1587); Scriptores rerum Polonicarum, XI., Dyaryjusze sejmowe.
R. 1587; Sejmy konwokacyjny i elekcyiny; Prochaska, Materyaly, str. 170, & 285, 286, 288.

% Vol. legum, 111, 362 (1632).

} Vol. legum, I'V., 93 (1648).

% Vol. legum, V., 13 (1669).

9 Vol. legum, V., 139 (1674).

19} Vol. legum, V1. 14 (1699); srv. Liinig, Theatrum ceremoniale, 11, str. 20 nasl.

1y Vol. legum, V1., 8 (1697).
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Po Augustovi I, nastoupil jeho syn August IIL., ktery rovnéz po-
tvrdil pacta conventa,! koneéné i Stanislav August.?

T. zv. prava kardinalna z r. 1768, kter4 neoblomné chtéla zachovati staré
vymoZenosti Gstavy stavovské, potvrdila plné volbu kralovskou a potvr-
dila i pacta conventa.? T. zv. Ustava 3. kvétna z r. 1791 ustanovila v ¢l. 7.,
ze ma byti polsky trin dédicnym v rodé kurfirsta saského Fridricha Au-
gusta. Kazdy kral, ktery nastoupi na trin polsky ma pfisahati na konsti-
tuci 3. kvétna a také na pacta conventa, kterdA budou smluvena s ny-
néj$im kandiditem na tron polsky, s Fridrichem Augustem. Méla tudiz
byti smluvena stild pacta conventa, na kterd by pfisahal kaidy dalsi
kral polsky.*

To byla posledni zminka o paktech konventech v Gstavé polské, nebot
fise polska potom zanikla tplné.

Podobné jako v jinych stitech také v Uhrdch byla korunovaini pii-
saha puvodné aktem cirkevnim.” Pozdé&ji nabyla povahy vefejnopravni a
kral pii korunovani slibuje, ze bude zachovavati prava a privilegia lechty.
Jiz Ondtej II., pfi korunovaci slozil takovouto pifsahu.® Ondiej II. vydal
také, jak znamo, zlatou bullu r. 1222, kterou potvrdil prava slechty a svym
dekretem polozil zéklad ku dalsimu potvrzovani téchto prav. Roku 1279
vykonal obsdhlou korunovaéni pfisahu Ladislav IV. Piisahal, ze zachova
viru katolickou a v3echny zdkony a obyceje predeslych krala. Prohladuje
také, Ze jest obycejem starym takovouto korunovaini pfisahu skladati.”

Ondrej III. r. 1290 pak vydal zvlastni korunovaéni jiz diplom, kterym
potvrdil Slechté jeji privilegia.® Byl to prvy diplom toho druhu, ktery za-

Y Vol.legum, VI.,301(1736); G. Lengnich, Pactaconventa Augusti II1., Lipsiae, 1736,

% Vol. legum, VIL, 97 (1764).

) Vol. legum, VII., 278.

) Vol. legum, IX,, 223: Kazdy krél wstepuiac na tron wykona przysiege Bogu i na-
rodowi, na zachowanie konstytucyi niniyszey, na pacta conventa, ktore ulozone beda
z dzisieyszym elektorem Saskim, iako przeznaczonym do tronu i ktére tak iak dawne
wigzaé go beda.

% Timon, L c. 117 nasl. ,

9 Kovachich, Vestigia, 81—82, pape Rehot pife Belovi IV.: »Pater tuus... in
coronatione sua iuraverit etiam iura regni sui et honorem coronae illibata servare. Bartal,
Commentariorum liber, VIIL., str. 107.

) Kovachich, Supplementum, I, 34 (1279), quodque Constitutiones, et Decreta
Sanctorum Regum Progenitorum nostrum, et bonas consuetudines eorumdem, nec non
omnia alia et singula, quae nostri Progenitores in sua consueuerunt Coronatione iurare,
inviolabiliter servaremus; Bartal, 1. ¢. VIII, 107.

®) Endlicher, Monumenta Arpadiana, 630. Tempore coronationis domini Andree
regis illustris Hungarie etsi non omnes conditiones seu libertates regni Hungarie ab

antiquo obseruate, quedam tamen ex ipsis libertatibus et conditionibus notabiles et plus
necessarie, publico scripto, sigillo eiusdem domini regis uallato fuerint declarate.
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hajuje fadu dalsich kortinovaénich diplomu.! Protoze pozdéji nastalo po-
rufeni téchto prav a privilegii nékterymi mocnymi Slechtici, svolal kral
sném (congregationem generalem) a na ném pani a prelati usnesli se na
fadé clanka, v nichz shrnuty byly dosavadni obyéeje a prava. Zaroven pak
se usnesli také: »Statuimus et perpetuo edicto stabilimus: ut dominus rex
libertates regnicolarum suorum et ecclesiarum tempore coronationis sue in
literis expressas, et ea que in presentibus statutis exponuntur... domini
archiepiscopi Colocensis, de consensu prelatorum ferendam incurat. et preter
hec eciam alia, que in literis domini regis tempore corronationis sue datis
continentur, plenius attendantur et firmiter observentur«.? Slechta nesporné
povznesla korunovaini diplom a svym usnesenim pfiblizila se k tomu, aby
stal se instituci stilou.

Po delsich bojich o triin uhersky, kdyz vymfel rod Arpadovct, nastoupil
na tran uhersky Karel Robert. Z jeho doby jest pozoruhodna jeho pfisaha na
Gstavu, kterd se nam zachovala? Karel Robert tu slibil, ze bude ochrafiovati
cirkev, jeji knéze i biskupy, ze nebude napadati papeZe a Ze neurazi cirkve,
¥e nezmensi prav kralovskych a kralovstvi (Regnum sibi commissum et iura
regalia non minuere) a j. Jiz v této ptisaze vidime jadro pozdé&jsich kapitulaci.t

) Bartal; Commentariorum liber, X. 193.

3 Endlicher, L. c.638; Kovachich, Sylloge, str. 40, art. XLI,, 1292

% Kovachich, Vestigia, str. 174; Marczali, Enchiridion, 206.

%) Fejér, Cod. dipl. VIIL, I, str. 335: Karel Robert pfisahal: Deo subdi, legi eius
obsequi, fidem Catholicam, quam universalis Romana Mater Ecclesia predicat et docet,
tenere, eandem Fcclesiam et prefatam Sancte Marie, et Sancti Adalberti, ceterasque Ecclesias
in ditione sibi credita constitutas, et earum Episcopos et Praelatos cum omnibus illis legi-
time subiectis, et ex Deo sibi creditis secundum Deum commendare, honorare et defen-
dere, Papam Romanum et Legatos ipsius Ecclesie Romane non impugnare, sed potius
defendere, eiusque Ecclesie Romane iura non ledere, nec terras ad ipsam pertinentes,
vel statuta seu ordinamenta ipsius in eisdem terris scienter violare; Regnum sibi commis>
sum, et iura regalia non minuere, sed potius augere, et male alienata hactenus secundum
datam sibi gratiam ad ius pristinum revocare. Nobiles Regni sui Ungarie in approbato
et antiquo iure servare, atque a Tirampnorum oppressione eripere, legitimo coniugio tantum
uti, et contentum esse, dicente scriptura: relinquet vir patrem et matrem suam, et adhe-
rebit uxori sue, et erunt duo in carne una, et quod Deus coniunxit, homo non separet;
Populo Dei, sibi ex Dei providentia commendato prodesse et non obesse, et neminem
ex eis sine justi legitimique iudicii examinatione condempnare. et de terra delere, de=
lectatus Psalmiste voce dicentis ... promittens, spondens atque pollicens coram Deo, Beata
ct gloriosa semperque Virgine Dei genitrice Maria, beato Adalberto martire atque Pontifice,
et omnibus sanctis, Prelatis, Baronibus, Nobilibus, Religiosis et aliis supradictis omnia
praedicta et singula firmiter et inviolabiliter observare, in quantum divino fultus adiutorio
fuerit secundum scire suum et posse. Super quibus tam Barones predicti presentes ibidem,
quam alii prenominati nomine et pro parte absentium predictorum a sepefato Strigonien,
Axchiepiscopo requisiti tactis eisdem sacrosanctis Evangeliis eadem omnia et singula suo
iuramento firmantes, ipsumque Dominum C. recognoscentes in verum et legitimum Regem
Ungarie, ac suum et dicti Regni Dominun naturalem, ipsi Regi in sepedicti Strigonien.
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Kdyz méla nastoupiti na trin dcera Ludvikova Marie jako kralovna
uherska, musela potvrditi viechna préva i privilegia vydana starymi krali
vherskymi. V literatufe nazyva se toto potvrzeni »diploma assecuratoriume.’
Sigmundova volba pak ufinéna byla zavislou na podminkach, Ze zachova
svobody, Ze vyloudi cizince z rady a z beneficii a Ze ud@li amnestii. Pro-
jevila se tu upln& zavislost nové nastupujiciho panovnika na volidich.?

Kdyz mél nastoupiti na trin Albrecht, musel jesté pfed korunovanim
r. 1437 potvrditi kapitulaci, kterd vyznaluje se proti druhym stilisaci i roz-
sahem.? Jesté jednou po korunovéni r. 1439 Albrecht vystavil potvrzeni
stavovskych prav.*

Z doby Albrechtovy mame tudiz ptiklad v Uhrach, Ze panovnik vy-
dava predkorunovaéni revers a potom pozdéji naskytnuvdimi se okolnostmi
jest donucen vydati opétné nové potvrzeni svobod a prav. Takovéto po-
tvrzeni jest pak rozmnoZeno o nové dodatky, které stavové vsunuli do
nové vlastné kapitulace.” Decretum Alberti regis jest vieobecné pokladano
za vzor smlouvy mezi panovnikem a stavy a slouZi za vzor dal§im inau-
guraénim diplomutim, které kralové uhersti vydavaji.

Kdyz mél nastoupiti v Uhrach Vladislav, odebrali se poslové uhersti
do Krakova a tu obdrieli od krile slib, Ze potvrdi vsechny svobody a

privilegia stavit uherskych. R. 1440 skuteiné Viadislav vydal dekret, v némz

slibil staviim zachovati Zlatou bullu i dalsi zdkony.b

Od doby Ladislavovy” setkavame se v Uhrach s volebnimi kapitu-
~ lacemi, které jsou nékdy formuloviny jako »decretum regnic. O formé
této bude pojednano nize. Zde nutno vsak poznamenati, Ze decretum regni
ma Gplné stejnou podobu jako jiny dekret krilovsky, ale stavové kladli
zvl4a$tni diraz na to, aby dekret kralovstvi byl zvlasté krdlem zachovavan.
Arxchiepiscopi et mei predicti Notarii manibus, ut predicitur, librum tenentium, prestite:
runt debite fidelitatis homagium et solitum Ungarie Regi ab eiusdem Regni Baronibus
iuramentum. Krajner, Staatsverfassung, 455.

1 Kovachich, ]. N. Notitiae praeliminares ad Syllogen (1820), 219.

% Marczali, Ungarische Verfassungsgeschichte, 43. :

%) Wostry, Konig Albrecht I1., dil 1., 46, 11., 149 nasl. Priloha 3; Marczali, Unga-
rische Verfassungsgeschichte, 47. .

Y Marczali, Enchiridion, 242 nasl.

3 Srv. vydani predkorunovaéniho dekretu Albrechtova, Wostry, Konig AlbrechtIl,,
str. 145, piiloha 3 a Decretum Alberti regis v C. J. F. Prvy ma 15 ¢lankd, druby m4 39 artikuld.

%y Kovachich, Sylloge, 59 nasl., 443, conditiones et modos infrascriptos, quos prae-
nominati oratores Regni Hungariae praedicti per nos admittere et manutenere ardentius
desiderarunt, de mera nostra liberalitate, grato affectu admisimus et tenore praesentium
ipsorum integre et inviolabiliter servare et manutenere pollicemur et spondemus. Srv. Ko-
vachich, Supplementum, 1., 478.

7) Art. 1: 1453; Bartal, Comment., XIIl., 155, promlouvaje o volebni kapitulaci
Ladislavové nazyva ji Capitulationis diploma.
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Kdy% nastoupil Matyas na tran uhersky r. 1458, potvrdil za ného
kapitilaci, predlozenou vlastné Matyasovi, spravce zemé jim ustanoveny
Szilagyi.l Tého# roku Matyas sam musel potvrditi kapitulaci Albrechtovu,
nebof dekret jeho vydany na prvém snému v Pesdti r. 1458 obsahuje ve
svych 35 é&lancich dekret Albrechtav.? '

R. 1464 kral Matyas ve svém korunovaénim dekretu, kdyz byl konecné
korunovan po navraceni koruny sv. Stépana, potvrdil Zlatou bullu, dekret
Ludvika Velikého a posledni dekret Sigmundiav.® Za vlady Matyasovy
stavové velmi casto zadaji, aby kral tento sviij inauguraini diplom zacho-
vaval, tak r. 1468:16, 1472:15 a opétné 1475:1.* Za Matyase vyskytd
se v Uhrach také ten zjev, ze stavové prohlasili dekret, ktery Matyas po=
zd&ji vydal r. 1471, za »decretum Regnic a prohlasili tak a povysili dekret
pozd&ji vydany za kralovskou kapitulaci® Stalo se tak pravé proto, Ze
Matyas velmi Casto svou kapitulaci nezachovaval a ji porusoval a’proto
stavové brani se vadi kradli onim usnesenim.

Kdy# nastoupil na trim Viadislav Jagiello, potvrdil volebni kapitulaci,
jez vlozena jest také v C. j. h. Jeho kapitulace uplné se zifka té moci
kralovské, o kterou usiloval Matyas a potvrzuje stavovskou oligarchii,
kters Matyasem byla dusena.s Vladislav pimo pravi, ze Uh#i dali mu pfed-
nost pred druhymia ze ho zvolili, ale za uréitych podminek.”

Kdy3 pak r. 1508 byl korunovan syn jeho Ludvik, dvoulety, vystavil
Vladislav sam za ného kapitulaci, podobné jako uéinil i v Cechach.®

Kdyz byl volen v Uhrach Ferdinand I, vydal pfed volbou list po-
tvrzujici viechna prava stavii® Po svém zvoleni Ferdinand ptisahal pfi

" korunovaci, ze zachova viechny stavy pii jich pravech a privilegiich, zZe

1} Kovachich, Supplementum, II., 229, uvefejnéna v C. j. h.; srv. Fraknéi W,
Mathias Corvinus, Kénig von Ungarn, Freiburg, 1891, 52 nasl.

%) Marczali, Enchiridion, 242; Kovachich, Vestigia, 298-330.

3 Kovachich, Vestigia, 298, 371 (1464), Decreta, consuetudines et articuli incl.
regni Hungariae, str. 71, uvadi dekret z r. 1464, v tvodé pravi: decet igitur Reges et Prin-
cipes, in quorum manibus populorum urbiumque ius est, non modo armis populorum sibi
creditum fortiter tueri, sed etiam in iuribus libertatis et constitutionibus utilibus conservare.

1y Kovachich, Supplementum, IL, 207, 227, 240.

%) Kovachich, Supplementum, II., 229, 241, Vestigia, 392.

) Marczali, Ungar. Verfassungsgesch., 56; Bartal, Comment. XV, 237.

%} Marczali, Enchiridion, 308.

%) Kovachich, Sylloge, 226 nasl.; listina tato vyskyta se ve dvou originalech viz
nize; Vestigia, 455 nasl. »

%) Kovachich, Sylloge, 370 (1526): Quod dominos ecclesiasticos, seculares, praelatos,
barones, nobilitatem, civitates liberas, ac universos status praedicti regni, in eorum liber-
tatibus, legibus et decretis, quibus a temporibus divorum regum Hungariae sunt usi,
etiamsi vi, et armis regnum ipsum adepti fuerimus, non secus quam si omnium votis in
Regem essemus electi, conservabimus, ac defendemus: Marczali, Fnchiridion, 391.
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viem udini spravedlnost, ze zachova Zlatou bullu Ondreje II., e zachova
hranice kralovstvi a bude se snaZiti je rozifiti, e uéini vie, co by bylo
na prospéch vefejnému blahu a potadku. Piisaha tato jest zafazena v C. j. h.

a slouzila také za vzor p¥isaham, jez konali ostatni Habsburkové, nastus

pujice na tran uhersky.!

R. 1537 vysloveny byly proti krali Ferdinandovi stifnosti, Ze neni za-
chovavéano to, co krdl slibil a ze prava stavii jsou porusovana. Ferdinand
proto prohlasil, ze jest ochoten znovu potvrditi stavim viechna priva
a privilegia, jak se sludi na vlidce zboiného a spravedlivého, pred témi
osobami, které zvoli sném.?

O tom, Ze by byli skladali kapitulaci Maxmilisn a Rudolf, v prame=
nech se nedozvidime.

Kdyz roku 1608 odevzdal uplné vladu v Uhrach Rudolf Matyasi,
Matyas potvrdil jesté jako gubernator artikuly, které byly usneseny na
snému pied jeho korunovanim (articuli ante coronationem).? Jest je tudiz
pokladati za Matyasovu kapitulaci. Matya§ znovu potvrdil nové sestavené
nové artikuly po korunovaci (articuli post coronationem), které dopliuji
v .nékter')'fc,h clancich kapitulaci pfed korunovaci, které viak krale necby-
Cejné omezuji, takie moc kralovska klesla na tentyz stupen jako za® doby
jagieﬂonské. R. 1618 pred svou volbou Ferdinand II. Vydal- sV} dipiﬁm.,
zajiStujici Gstavu uherskou. Od dob tohoto panovnika stalo se obyéejem,
Ze podminky, za kterych panovnik nastoupil na trin, byly inserovany
v artikule prvého snému po korunovaci a odtud dostaly se tyto podminky
C.j. h# Od doby tohoto panovnika dalsi kapitulace maji vzor v jeho
kapitulaci, takZe kapitulaci Ferdinanda II. mo2no povasovati za vyznalny
bod ve vyvoji uherskych kapitulaci.

Podle kapitulace Ferdinanda IL #idi se predeviim kapitulace Ferdi-
nanda III. Panovnik tento zvolen byl r. 1625, kdyz potvrdil prediczené
mu podminky.? Podminky tyto byly pak vloZeny a sice v nezménéné formé

‘) Timon, Ung. Rg., str. 532.

%) 1537 :29; Kiss Istvan, Magyar kézjog, str. 271.

% Turba, Geschichte des Tronfolgerechtes (1903), 354;: Turba, Die Grundlagen
der Pragmatischen Sanktion, I, str. 3. Uvefejndny v C. j. h.; Huber, Geschichte Oster-
reichs, 1V, (1892), str. 529.

) 1622: 2 ut nimirum tempore suscepti regiminis, diploma super iisdem conditio=
nibus emanatum, generalibus regni constitutionibus inseratur et publicetur. O podmin=
kich Josefa I r. 1687 se pravi: »haec sunt conditiones, quas Majestas sua, ante electionem
suam, acceptare, sufficientibusque litteris suis assecuratoriis, sub verbo suo confirmare, post
corox}ationem vero suam tempore suscipiendi regiminis generalibus articulis inseri et publi-
cari facere dignabitur«. Srv. Gindely, Geschichte d. dreissigj. Krieges, 1. (1869), str. 220 ndsl.

") 1625:3 praetitulatum serenissimum archiducem Ferdinandum, post acceptas per
suam serenitatem conditiones, in legitimum... regem, ac dominum, unanimiter rite, ac
libere elegerunt... ‘
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do artikult prvého snému r. 1638, kdyz Ferdinand IIL nastoupil skutetnou
vladu v Uhrach.! Stejné tak vydal inauguratni diplom Ferdinanda IV.
jesté za zivota svého otce? a Leopold L.? Inauguraéni diplom Ferdinanda IV.
nebyl ovéem inartikulovan proto, Ze Ferdinand zemfel dfive nez jeho otec.

Pro uherskou kapitulaci volebni jest dulezity rok 1687. Jest to dalsi
meznik ve vyvoji jejim. Je znamo, ze Habsburkové nabyli toho roku
v Uhrach témé&f podobné modi, jako v Cechich po Bilé Hofe a tuto moc
hledéli uplatniti i pfi rozhodovani o volebni kapitulaci. Chtéli volebni
kapitulaci odstraniti vitbec a na jeji misto méla nastoupiti prosté koru-
novatni piisaha.t Dokonce Leopold I. prohlasil, Ze jeho kapitulace po-
zbyla platnosti a Ze se neciti az na dalsi touto kapitulaci vazin. Stavové
uhersti uznali dédické pravo dynastie Habsburské na trin uhersky a fiSe
nadale stala se monarchii dédi¢nou, ale zadali, aby kral pfisahal na Gstavu
a vydal stavam revers. Nemél to jiz byti korunovaini diplom, ktery by
byl podminkou volby a nastoupeni na trin jako tomu bylo diive, nybrz
revers potvrzeny po nastoupeni panovnikové. Kral usiloval nejen o tyto
zakladni zmény, nybrz snazil se, aby zruseno bylo a vypusténo ustanoveni
o pravu odporu stavil (»quod si vero nos« ¢l. 31. Zlaté bully Ondiejovy).
Leopold dosahl dile toho, Ze v reversu Josefové byla piipojena nova
klausule, omezujici plisobnost tohoto reversu. Nebot bylo tu obsazeno,
ze Josef bude prisahati zachovani viech svobod, prav, privilegii a starych,
dobrych a osvédéenych obycej, ale dodano: »prout super eorum usu et
intellectu Regio et communi Statuum consensu diaetaliter conventum fuerit.«?

Toto omezeni poskytovalo dalsim kralam moznost pokladati se za za-
vazana jen potud, pokud se shodnou neb budou moci shodnouti se stavy.
o svobodach a privilegiich. Tim zptsobem vlastné cel4 tstava byla utinéna
velmi pochybnou. e :

Jen nékteré body z volebni kapitulace byly prevzaty do korunovaé-
niho reversu. Ale tyto body nebyly prevzaty jako podminky (conditiones).
Také viecky zminky o dfivéjsich kapitulacich vymytény, aby tak bylo dano
na jevo, ze tyto volebni kapitulace naprosto nezavazuji néstupce. '

Korunovacni revers Josefa I. nebyl nikdy inartikulovan a Josef musel
po celou svou vliadu braniti se proti namitkam, které byly &inény vici
jeho korunovaénimu reversu.’

Y 1638: 1, stv. 17. podminku. Tu jest uvedeno ono ustanoveni, -které musil Fer-
dinand 1II. vykonati dfive nez nastoupil na trén. Po jeho nastoupeni neméla viak tato
podminka vyznamu. : i

2y Kovachich, Supplementum, 111., 406, Sylloge, 403.

%) PredloZeny r. 1655 a potvrzeny a v artikuly vloZeny 1659: L.

1) O dalsim srv. Turb a, Die Grundlagen der Pragmatischen Sanktion, I (1911),str. 9ns.

YTurba, L c Prilohy, 250.

) Turba, Die Grundlagen, Prilohy, str. 245 nasl. a ke konci pFipojené faksimile.

{ — Rauscher, Volebni kapitulace. ) 49



Tim vlastné staré volebni kapitulace v Uhrich pfestaly a nastoupily
koru'n‘ovaéni reversy, ve kterych zminéna dolozka pfinasela moznost snadno
méniti Gstavu, kterd diive byvsi zarufena kapitulaci, byla nezménitelna
bez vyslovného svoleni stava.t ‘

- R 1712 potvrdil Uhram korunovaini revers Karel VI. v Bratislavé.
Revers ten byl viozen v &l. 2. snému 1715, Cisaf vykonal tu shodnou pfisahu
jako roku 1687. Zminuje se sice o kapitulaci z r. 1655, ale pouze o téch
¢astech, které presly do korunovaéniho diplomu z r. 1687. Po prohlaseni
pragmatické sankce Karel znovu potvrdil privilegia a prava z r. 1715 a usta-
novil: »Pariter successores legitime coronandi Hungariae, et partium eidem
annexarum reges; in iisdem praerogativis, et praemissis immunitatibus et
legibus status et ordines regni, partiumque eidem annexarum inviolabiliter
copservabunt; quas, et quae, praeterea sua majestas sacratissima, per suos
cujuscunque status, gradus et conditionis observari faciet.2

N Také Marii Terezii r. 1741 byl piedlozen korunovaini revers, aby
jej potvrdila. Marie Terezies jej potvrdila-a vtélila ho do &anka snémov:
nich jako »diploma regiume.?

Z doby Josefa II. nemame v C. j. h. zadného korunovaéniho reversu.
Leopold II., kdyz mél nastoupiti na trin, mél potvrditi od stavi: predlozené
podminky, které mély se stati opét volebni kapitulaci, nebot stavové pro=
hlasovali, ze dynastie propadla tran. Mélo byti také obnoveno prévo
oslporu,‘ vlada kladena do rukou voleného narodniho senatu, vojsko mélo
piisahati na dstavu a p.* Leopold r. 1790 nepfijal volebnich podminek,
obnos./il~ vsak udstavu a potvrdil stejné podminky jako jeho matka Marie

Terezie® a kromé toho musel ustoupiti staviim v mnohych smérech. Stejné
podminky potvrdil i Frantisek I. r. 1792.9 :
. I v moderni Gstavé uherské zistal inauguraéni diplom. Kral diive nez
jest korunovan musi tento diplom potvrditi a takto potvrzeny diplom jest
pa}k martikulovan v zdkony fidské.” Pii korunovaci musi piisahati a tato
pfisaha jest jen opakovanim korunovaéniho diplomu. Korunovaéni diplofn,
‘:e.:r')'f vydal Frantisek Josef I. r. 1867 tiplné souvisi s diplomy z 18. stoleti
a jest tu patrno piimé nidpodobeni diplomi inauguraénich z doby statu
stavovského. ’
'} Marczali, Ungarische Verfassungsgeschichte, str, 93—94.
%) 1723:3; srv. Turba, Grundlagen, 182 nisl.
%) 1741:2. ‘

‘f) Kadlec, Dé&jiny vef. priva ve stfedni Evropé?, str. 324.

) 1790: 2.

5 1792: 2. ‘ v :

) 1867:2; srv. Turba, Gx"‘undlage'n, str. 78; Kadlec, Uherskd i chorvatskd ustava
v hlavnich é&rtich, Ceskd Politika, I1., 1, 294 ndsl.; Nagy, O., Ungarische Verfassungs-
garantien, Praha, 1909, str. 9.
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I v Sedmihradsku od doby knizeci musel panovnik skladati kapitulaci.
Ve zmatenych pomérech 16. stoleti i v Sedmihradsku vznikla v knizZectvi
slechtovlada. Vs aristokracie strhla na sebe viechnu moc a voleny knize
stal se velmi omezenym vladafem. Musel skladati slechté pii nastoupeni
na trin piisahu! a Slechta pfedkladala mu pied inauguraci podminky,
které musel potvrditi. Takovéto podminky musel potvrditi r. 1608 Gabriel
Bathori.2 Musel je potvrditi i Gabriel Bethlen r. 1613, za néhoZ ustalil
se obytej, ze podminky stavy kladené podobné jako v Uhrach musel pa-
novnik potvrzovati jiz ptred volbou. Byly to t. zv. Articuli et conditiones,
quibus futurus et eligendus princeps unanimi consensu trium nationum
regni Transsylvaniae suum dei benignitate inire principatum, tenere atque
tueri debeat, sitque astrictus juramento.’ I

Po smrti Bethlenové musela slibiti podminky také manzelka jeho Kate-
Fina, ktera nastcupila spolu se syym bratrem na trim.* Po kratké jeji vladé zvo-
lila slechta knizetem Jifiho L. Rakécziho, ktery rovnéz musel potvrditi kapi-
tulaci? Za zmatka po jeho smrti 1648 nastoupil Jiff IL Rakéczi, ktery rovnéz
pifsahal na podminky, které mu stavové predlozili. Podobné musel potvrditi
kapitulaci r. 1652 Frantisek Rakoczi jesté za Zivota svého otce a musel se
zaroven zavazati, Ze po Zas zivota svého otce nebude se misiti ve viadu.”

Tyto t. zv. conditiones principum vyvrcholily v drubé poloviné 17.
stoleti. Nebot tu musel pisahati knize Achatius Barcsay r. 1658 ve Vésars
helyi, Jan Kemény r. 1660 v Szészrégenu a Michal Apaffy L r. 1661
v Malém Selku, Ze potvrdi vseliké usneseni tii narodi, jinak Ze budou
miti tato usneseni moc zdkonnou i bez jich potvrzeni® I Emerich Tékély,
kdy# ucinil pokus opanovati Sedmihradsko, musel r. 1690 potvrditi kapi=
tulaci predlozenou mu $lechtou.’

Kdyz bylo pfipojeno Sedmihradsko k Uhram, stal se trin sedmi-
hradsky dédienym v rodé Habsburském*® Formalné to bylo uznénor. 1744,

) Szilagyi Sindor, Monumenta com.regni Transsylvaniae, IV.,str. 279 z roku 1599.

%y §zilagyi, Monumenta com. regni Transsylvaniae, V1., 88 nésl. Approb. Const. IL.,
tit, 1., art. 2. '

%) Szilsdgyi, Monum. com. r. Transsyl, VL., 358; Approb. Const., IL, tit. L, art. 3.

4y Approb. Const,, I, tit. I, art. 4.

%) Approb. Const., 11, #it. L, art. 5.

%) Approb. Const., 11, tit. I, art. 6.

) Szildgyi, Monum. com. r. Transsyl., XI;, 141 nasl. Approb. Const., IL, tit.; L, art. 7.

¢) Schuler Libloy, Siebenbiirgische Rechtsgeschichte, 1., 71; kapitulaci Achatia
Rarcsaye viz Szilagyi, Monumenta com. Trans., XIL., 94; kapitulaci Jana Keményho
viz Szilidgyi, Monumenta com. Trans, XII., 473; a kapitulaci Michala Apaffyho viz
Szilagyi, Monum. com. Trans., XIIL., 79; viz je téZ v. Comp. Const.,, 1L, tit. L, art. 1.,
art. 4., art. 5. . .

% Szildgyi, Monum. com., XX., str. 407 nasl.

1) -Turba, Grundlagen, L., 88.
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" kdy zruSeny viecky zakony o pravu ke kniZeci volbé v ¢l 2. a v ¢l. 3. téhoz
roku piijali stavové pragmatickou sankci Karla III. Za doby habsburské
potvrzovali panovnici assekuraéni reskripty (assecuratorium rescriptum
regium).! Od r.1791 potvrzovali panovnici Habsbursti t. zv. Diploma Leo=
poldinum z r. 1691, které ptijalo ostatné mnohé clanky z difvéjsich kapi-
tulaci, nékteré viak omezilo.? Tak potvrdil toto diploma Leopold IL?
i Frantidek 1.t a konetné také Ferdinand r. 1837 nastupuje na tran.?

Dalezitost kapitulaci sedmihradskych jest patrna i z toho, Ze zafazeny
byly do tiednich sbirek jednak z doby Jifiho II. Rékécziho, zvané Appro-
batae Constitutiones, jednak z doby Michala Apaffyho, zvané Compi-
latae Constitutiones. Obé tyto sbirky oproti Tripartitu mély tfedni plat-
nost a patrno z toho, e kapitulace byvie zafazeny v Celo téchto sbirek,
byly pokladany za zakladni zakony Fisské.

Také u Chorvati jiz v 11, stoleti slySime o tom, Ze $lechta Glastni se pit
nastupovani panovnika na trtn, &li ze tu také vladne systém smiSeny, prava
volby a dédického prava urcité dynastie.’ Zda tu kralové konaji ptisahy
korunovaéni, piesné nevime, ale jisto jest, Ze jiz v této dobé jsou kralové
chorvatiti dosti ve své moci omezeni moci $lechty a moenych tfednikd.

Kralové z rodu Arpadovet, ktefi nastoupili na trin v Chorvatsku pfi=
sahali, ze zachovaji svobody chorvatské. Tak thned kral Koloman r. 1102.7
Rovnés tak ve smlouvé, kterou uzavieli kmenové chorvatsti s Kolomanem
téhoz roku, potvrzena byla urdita privilegia se strany krale, ktera pozdéji
byla od kralt zachovavana. Smlouva tato nazyva se v literatuie obecné pacta

conventa.® Dalo se tak jesté ve 12. stoleti, kdy kralové uhersti se dali-

1) Schuler Libloy, Siebenb. Rg., str. 325 uvadi v poznidmce reskript z 1. 1690, -
z 1. 1705 (Josefa 1), z r. 1712 (Karla VL), z r. 1740 (Marie Terezie), z 1. 1780 (Josefa I1.),

zr. 1790 (Leopolda IL). .

%) Schuler Libloy, Siebenb. Rg., str. 325; Diploma Leopoidinum otiskl Schuler
Libloy, !. ¢. 75, a Marczali, Enchiridion, 577. V Sedmihradsku byl obytej pfedkladati
kapitulace i volenym ufednikim. Schuler Libloy uvadi v Materialien zur Siebenbiir=
gischen Rg. L., str. 103. v .

3 Schuler Libloy, Die wichtigsten Verfassungsgrundgesetze des Grossfiirstenthums
Siebenbiirgen, Hermannsstadt 1861, str. 115; Schuler Libloy, Siebenb. Rg., 120 nasl.

1y Schuler Libloy, Verfassungsgrundgesetze, str. 123.

% V C. i h. vdile poslednim obsahujicim zikony Sedmihradské, str. 606.

5} Racki, Nutarnje stanje Hrvatske prije XI1I. stoljeca, I1l., Vrhovna drzavna vlast.
Rad jug. Akademije, sv. 91, str. 125, nasl.; Toma3i¢, Temelji drZavnoga prava, 54, na pk.
Racdki, Documenta, & 124, omnibus Chrvaciae et Dalmaciae nobilibus collaudantibus.
2§ Klai¢, Poviest Hrvata, L. (1899), 132. _ :

) Kukuljevié¢ Sakcinski, Jura regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, I, 22
Smiciklas, Codex diplom., IL, & 21, zprdva ckolo r. 1111.

% Kukuljevi¢ S, Jura r. Cr., 1, 24; Smi¢iklas, Codex diplomaticus, II., & 5;
Tomagié, Temelji drfavnoga prava, 82 n.
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také korunovati za krale chorvatského. V této dobé skladali kralové také
vlastni korunovaéni piisahu.! V dobé Ondfeje IL jest kral jiz korunovan
korunovaci jedinou, at i z doby této z r. 1207 jsou listiny, které wvzpo-
minaji prisahy kralt uherskych Chorvatam.?

V dobé 14. stoleti mame zpravu o tom, Ze byl kralem chorvatskym
korunovan Karel Robert r. 1300 a Ladislav r. 1403. Tyto korunovace jsou
camostatné a nedély se korunou svatostépanskou.” Zda oviem dély se tu
zvlastni piisahy korunovanych krald, potvrzujici svobody chorvatské, o tom
z pramen®i se nedovidame.

Od r. 1403 nekona se jiz zvlastni korunovace chorvatska.

Z doby Vladislava II. mame zvlastni inauguratni diplom z r. 1490
zachovany a staviim chorvatskym zaslany. Inauguraéni tento diplom sho-
duje se s Vladislavovou kapitulaci vlozenou v C. j. h.t Take listina Vladisla=
vova z r. 1508, ve které sliboval uréitou kapitulaci za svého syna Ludvika,
byla vydana ve dvou exemplafich a jeden urcen zvlasté pro Chorvatsko.”

Kdyz mél byti volen Ferdinand v Uhrach, vypravil zvlastni posly
také do Chorvatska, aby tu vyjednavali se stavy chorvatskymi o pfijeti
Ferdinandovo v Chorvatsku. Poslové smluvili se stavy zvlastni kapitulaci,
na podkladg¢ jejimz byl pak Ferdinand zvolen.S Kral jim tu potvrdil vSechny
svobody a privilegia, které obdrzeli od predeslych krala a slibil jim urcitou
pomoc vojenskou proti Turkam. Kdyz Ferdinand neplnil svych slibt,
které sty svych posla slibil, vypravili Chorvaté 27. dubna 1527 poselstvo
krali Ferdinandovi, v némi velmi prudce vytykali Ferdinandovi, Ze ne-
uskuteénil svych sliba. Upozorhovali Ferdinanda na nebezpeli, které
vznika pro Chorvatsko a pro ostatni zemé z dtoku Turkd, ale zduaraznos
vali také, ze dobrovolné se Ferdinandovi poddali a ze zadaji tudiz splnéni
slibi.” Ferdinand musel znovu ve své odpovédi projeviti svou dobrou
vildi a znovu potvrditi prava a privilegia Chorvata.® ~

1y Z té doby pochdzi formule v jednotlivych privilegiich: cum autem ad vos coros
nandus, aut vobiscum Regni negotia tractaturus advenero ... Kukuljevié S, Jurar.
Cr., 1, & 20,23, 26; Tomagi¢ L c 137 nasl. )

% Smiciklas, Codex diplom. 1I., & 61, 63; Tomasig, L 113

% Klai¢, Poviest Hrvata, IIL, 5—6.

#) Kukuljevi¢ S, Jurar. Cr., 1., 223 nasl. Chorvaté v této dobe zadali za zvlastni
inauguraéni diplom, hrozice uznati protikrale Jana Korvina; Kukuljevi¢ S, Die legi-
timen und historischen Rechte Croatiens (1871), str. 26; Klai¢, Povijest Hrvata, 1V., 170.

5) Kukuljevi¢ S, Jurar. Cr., L., 259 nasl.: srov. Kovachich, Sylloge, I, 231.

) Kukuljevic’ S., Jura v. Cr., I, str. 22 nasl. Monumenta Slavorum meridiona-
Tium, XXXI1I., Si¢ié, Acta comitialia, str. 49 nasl.: $i¢ié, Pregled povijesti Hrvatskoga
naroda, Zagreb, 1920, str. 235. ‘

) Kukuljevié S, Jura r. Croatiae, 1L, 27 nasl.

5 L. c. 11, 31 nésl
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_ Z doby Ferdinanda II. méme opét piiklad, ze Chorvatim byl vydan
opis kapitulace FerdinandaIl., kterou vykonal r. 1618 v Bratislavé.! Soucasné
vSak Ferdinand potvrdil stavim Chorvatskym kapitulaci zvlastni, odpovidaje

~na pozadavky stavii Chorvatskych,? které tykaly se zvlasté provadéni miru
Videnského. Tyto artikule potvrdil Ferdinand jeté jednou, kdyz nastoupil
skute¢nou vlddu v Uhrach? a artikule tyto byly zafazeny do zapisu snému
stavii Chorvatskoslavonskych r. 16224

Od této doby vsak nezname zvlastniho inauguracniho diplomu pro
stavy Chorvatské. Jak z listiny Josefa L. z r. 1705 jest patrno, byl spolec-
nym pro stavy Chorvatské inauguraéni diplom vydany v Uhrich.? Tim
oviem nebylo vylouceno, aby kralové pfi jinych pfilezitostech nepotvrdili
stavim Chorvatskym jejich privilegia, jak se také nékolikrate stalo.®

V zemich rakouskych nebylo kapitulaci. Panovnik musel vSak potvrzo-
vati svobody, privilegia a obyceje stavli nastupuje na trin. Dalo se tak
pfi holdovani stavii. Ve viech zemich rakouskych nebyla vSak tato otazka
potvrzovani svobod stejné upravena. Nékde stavové zidali, aby jim svo-
body byly potvrzeny po holdovani, jako na pf. v Tyrolsku.” V Kérutanech,
v Krajiné a ve Styrsku musel panovnik dfive stavim vykonati prisahu,
nez stavové mu holdovali. V obojich Rakousich musel panovnik nejprve
ustné potvrditi svobody stavi pred holdovanim, pisemné je pak potvr;zeval
az po holdovaci ptisaze stava.® V Rakousich pozdéji usilovalistavové o to, aby
dosahli stejného postaveni se stavy jinych zemi rakouskych, zvlasté v dobé
Ferdinanda II. r. 1619, kdy tvrdili, ze jim ma panovnik potvrditi svobody
napted, dfive nez pfijme holdovéni.? J

Zvlasté ve Styrsku velmi brzy dospéli ministerialové k samostatnému
postaveni vici panovnikovi. Je zndmo, Ze jiz v t. zv. Georgenberské hand-
festé postaveni ministerialti bylo upraveno a ze tuto listinu vydanou jiz
r. 1186 jest pokladati za zaklad pozdéjsich potvrzeni, kterd museli ¢initi

Y Kukuljevié, Jura r. Croatiae, II., 289 nisl.

%) L. c. IIL., 294 nasl.

% Kukuljevié S, Jura r Cr, L, 298.

9 Kukuljevid S, Jura r. Cr, IL, 82 nésl.

5 L.c. L, 375

% L. c. L., 374, 383, 399.

) Piikladem moZno uvésti znamy pripad, kdy r. 1363 predloZili stavové Markéte
urtité podminky, které znain& omezily panovnici, Jiger, Die Genesis der Landstinde
Tirols, L., 1 (1882), str. 131.

#) Turba, Geschichte des Thronfolgerechtes, (1903), str. 217; Schrdtter, Dritte
Abhandlung aus dem dsterreichischen Staatsrechte, von den Erbhuldigungen...,\/ideﬁ
1763, str. 14, 43, 47, 55; srov. tamté: piilohy & 4, 5, 6, 7, 10—13, kde uvedeny fermuie"
jakymi se déaly pfisahy panovnikd i piisahy stava. ' ‘

Yy Schrotter, L c. 58,
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nastuptjici panovnici.l Ji prvy panovnik po Otakarovi, Leopold V., musel
ministerialiim pFed holdovanim potvrditi svobody,? které pozdéji stale byly
rozmnosovany? a dospély v privilegiu Rudolfa Habsburského z r. 1277
vrcholu. Nebot Rudolf tu ustanovil: »Ut autem tenor huius privilegii
a futuris dictae terrae principibus ratus et stabiliter teneatar, praesenti
praecipimus sanctione, ut dum princeps qui pro tempore fuerit, a Minis-
terialibus Stiriae fidelitatis exigit iuramentum, ipsi ad praestationem huius-
modi sacramenti minime constringantur, donec princeps et dominus corz
porali suo iuramento, promittat, se praesens privilegium in omnibus et
singulis suis articulis seruaturume.* Jest z toho zfejmo, ze tu sloZeni pii-
sahy panovnikem tplné se podobalo sklédani kapitulace v dobé& pozd&jsi
v jinych zemich. Potvrzuji to i udalosti za nastupce Rudolfova Albrechta,
kdy ministerialové $tyréti moci postavili se vici tomuto panovnikovi,
protoze nechtél jim potvrditi jejich svobody.” Tyto listy vydavané jednotli
v¥mi panovniky byly pak na pocatku 15. stoleti shrnuty v jeden celek
a tak nasledujicimi panovniky potvrzovany. Takovymto zptisobem byly
pak staviim §tyrskym svobody potvrzovany az do doby absolutismu.

' Privilegia takto staviim dana byla uvefejnéna ve vydanich handfest
Styrské, Korutanské i Krajinske.” Zvlaste v Korutanech mame zachovany
zpravy o holdovani stavii a o zépisech panovnikovych stavim, které kos
responduji pravé s holdovanim.® Tu zvlasté r. 1520 byly stavim potvrzeny
a potvrzeni toto mélo byti podminkou holdovéani?

Podobné jako v zemich rakouskych vyvinulo se i v Bavorsku pod-
mineéné holdovani tak, ze diive nebylo zidnému vévodovi bavorskému
holdovano, dokud nepotvrdil staviim jejich privilegia. Zakladem jejich privie
legii byla t. zv. velkd handfesta ottonska z r. 1311,1° ke které pozdé&jsi vé-

4 Srv. Luschin, Die steierischen Landhandfesten. Beitrige z. Kunde steier. Ges
schichtsquellen, IX., 125; Schwind:Dopsec h, Ausgewiklte Urkunden (1895), & 13.

% Luschin, L ¢ 132, . .

3) Schwind:Dopsch, Ausgewihlte Urkunden, & 36, privileg. Fridricha I1., 1237.

) -Uvefejnéno jest toto privilegium v Styrské handfesté. Ve vyd. zr. 1583 fol. 5; srv.
Leitner, Die Frbhuldigung im Hg. Steiermark, Mitth. £, Steier. Geschichte, 1., 103; Kro-
nes, Landesfiirst, Behorden und Stinde des Herzogthums Steier, 12831411, (1900), 21 nasl.

% Luschin, L ¢. 147 naslL.

" Luschin, L ¢. 154 nasL : .

"} Levec W, Die krainischen Landhandfesten. Mitteil. d. Inst. f. oesterr. Geschichtsf.,
XIX., 244 nash.

% Puntschart, Herzogeinsetzung und Huldigung in Kirnten, Lipsko, 1899, zvl.
str. 102—130.

%) Puntschart Lc. 117 nash.; podobnéstalose také ve Styrsku, srv. Leitner, L c 113

1y Lerchenfeld, Die altbaierischen Landstindischen Freibriefe (Miinchen, 1853),

-str. 1; Riezler, Geschichte Baierns, I1., 510; Spangenberg, Vom Lehnstaat zum Stinde:

staat (1902), str. 50.
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vodové pridavali privilegia nova.! Také tu jest toto potvrzeni podminkou
nastouPem' na trin. V piipadé, Ze panovnik fadné privilegia nepotvrdi,
stavové nejsou mu zavazani posludnosti.?

Zvlasté na politku 16. stoleti vzrostly svobody stavi bavorskych.

a ustalil se obylej jejich opétného potvrzovani? Svobody stavit byly tu
shrnuty v celek a thrnné potvrzeny. . /

’ Prihlédneme nyni jesté i k jinym statim nez jsme ulinili dosud. Ci-
nime t’ak proto, abychom ukazali, Ze institut kapitulaci volebnich byl v3e-
obecny a Ze pravé pro svou dilezitost zasluhuje, aby byl zkouman. O této

vieobecnosti a tim i o ddleZitosti byli presvédieni jiz spisovatelé starsi,

zvl43té Limnaeus a pak monarchomasi, ktefi nalézali v kapitulacich pro

svou nauku potvrzeni. '

i Ze stati, o nichZ je$té pojedname nesporné nejzajimavéj$im jsou
endtky. V Benétkach byla moc dozeci od pocitku silné omezena moci

patricijskych rodin benatskych. Jiz ve 12. stoleti slySime o tom, ze doze’

m’usi vydavati pfi svém nastoupeni zvlastni »promissiones«. Nizev tento
nis naprosto nepiekvapi, protoZe setkali jsme se s nim jiZ ve star$i dobé
a pochopime, Ze benitské »promissiones« jsou tym: pravnim institutem.
V Benatkach v3ak od prvé chvile, protoze tu vladne systém volebni, pro-

missiones jsou uplné vyhranény, jsou to volebni kapitulace, s nimiz se-

’Fkévéme se ve stitech stfedni Evropy velmi pozdé v téze formé. Proto
jsou pro nas velmi zajimavy, a to nejen touto formalni strankou, nybri
1 obsahem, na¢ bude jesté ptilezitostné upozornéno.

. V Benatkiach vyskytaji se tyto kapitulace jiz r. 1148 a 11924 Doze
jevi se tu v téchto kapitulacich presidentem doZivotné ustanovenym.” Doze
’Faké nesklada kapitulaci pouze radé Benatské, nybrz celému tzemi, které
- Jest pod moci benatskou, prostiednictvim posla, které rozesila po tzemi
pfijimaje slib poddanosti od jednotlivych mést.® Volebni kapitulaci r. 1229’

“) Lerchenfeld, L c. CLIV,, CLXXXVIL; Riezler, Geschichte Baierns, I11., 660.

% Lerchenfeld, L c. 82 (z r. 1428) Wer aber sache, das unser egenanter lieber son
als pald er zu seinen jaren kompt, ainen artigkl oder mer die oben an dem brief ver;
schriben sind widersprechen und nicht allem dem genug thun wolt als wir in verpunden
haben, so sol soliche huldigung, gelubde und aide als im unser vorgenante landschaft
getan hat gantz abe, craftloss und machtloss und im unser landschaft darumb nichts pflichtig
schuldig noch verbunden sein in kain weiss, so lang und so ferre biss er alles das vollende’;
was obn an dem brief geschriben ist, alles getreulich, slechtlich und ungeverlich

%) Lerchenfeld, L c. CCCLIL '

"} Pertile, Storia del diritto italiano, IL.. 1. (1897), str. 251.

% Kretschmayr H.,, Geschichte von Venedig, L. (1905), str. 341—4; Romanin, |

Storia documentata di Venezia, I1. (1854), str, 143; Schmeidler, Der dux und das co-
mune Venetianum von 1141—1229 (1902), str. 15.

® Kukuljevié S, Codex diplomaticus regni Croat., Dalm. et Slav,, 1L, & 224;
Monumenta Hungariae Historica, Diplomataria, XI., & 117, dominus Henricus dux Ve;

56

byla moc kniZeci omezena tak, ze z dozete stal se vlastné nejvyssi arednik,

ktery byl postaven nad ostatni hierarchii arednickou.! Ve vSech zalezito-
stech, které nilezely do kompetence rady, byl doZe silné omezen.

" Roku 1275 (Jacopo .Contarini) ystoupily do kapitulace dozeci noveé
podminky a kapitulace se svetsila? V dalsim vyvoji stoupd jesté vyznam
kapitulaci a ¢im dale ‘nabyvaji Benatky svétového vyznamu, tim vice do-
seci moc zanika.?

Také v Brabantsku panovnici skladali pii nastoupeni na tran kapi-
tulaci, kteréd zvala se tu Joyeuse:Entrée. Jméno to bylo odvozeno odtud,
se vasalové jasali, kdyZ piijimali nového pana. Prvni kapitulaci v Bra-
bantsku jest J. E. Vaclava z rodu Lucemburského z r. 1354% a na této
kapitulaci zakladaji se pak ostatni. Na pocatku 15. stoleti za vévody Jana IV.
jest volebni kapitulace velmi obsahlou a obsahuje nejdaleZitéjsi prava
stavoyska.® Dalsi kapitulace, poginajic kapitulaci Filipa de Saint-Pol, zakla-
daji se na t. zv. Nieuw Regiment z doby Jana IV.5 'V novych kapitulacich
jsou pridavany doplaky ku starym. Takovym zptsobem vznikla také kapi-
tulace Karla V. jako vévody brabantského.” Karel V. dosahl toho, Ze za
jeho Zivota nastoupil na tran brabantsky r. 1549 jeho syn Filip L Jeho
kapitulace jest vyvrcholenim staletého vyvoje, kterym vyvrcholily také
svobody stavii brabantskych.® Joyeuse-Entrée Filipa II. stalo se pak vzorem
pro dalsi az do druhé poloviny 18. stoleti. ;

V' Aragonii jest piisaha panovnika pfed korunovaci velmi starého
data? a snad tu jest jen nasledovénim prikladu piisahy v fisi Visigotské.
Ve 14. stoleti Pedro IV. pfesné urcil formu této piisahy a povysil obyte]

~za zakon. Kral tu sliboval, ze zachova viechny svobody, prava a obyceje

Aragonie. Vsichni néastupci méli tuto pfisahu vykonati, dfive neZ nastoupi
ha trin a difve ne? budou korunovani. Tento obyéej utvrzen byl za krile
Juana I. Juan L vydal r. 1461 Fuero v Cortes v Calatayud, kterym bylo
ustanoveno, ze Cortes holduji krali jen tehdy, kdyz jim da ujisténi, Ze ne-
porusi jejich prav a privilegif. Kdy# jim tuto pfisahu uéinil, holdovali krali

netorum juravit super Sacra Dei Evangelia statum et consuetudinem omnibus et civis
tatibus, quae sub districtu sui Ducatus videntur esse, eas in rectitudine et iustitia tenere.

3 Romanin, Storia, 1., 212.

Yy Romanin, Storia, IL, 303. - .

% Srov. na pi. kapitulaci z r. 1311; Romanin, Storia, 111, 84, 231; Schmeidler,
1. ¢. 78 nasl. .

'4) Poullet, Memoire sur ancienne constitution Brabangone {1863), 41.

%) L. c. 145.

% L.c 159,

7 L. c. 305.

% L.c 336
9% Schifer, Geschichte d. europ. Staaten, Gesch. v. Spanien, 111, (1861), 254 nasl.
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a slibovali mu vérnost, oviem jen potud, pokud zachoval svij slib: »Nos

que valemos tanto como vos, y que podemos mas que vos, vos hazemos ;

nuestro rey y segnor con tal, que guardeis nuestros fueros. Sino, nol«?
Jest jim tu potvrzeno pravo odporu.

Ve Svédsku uznavalo se ve starém pravu dedzcke ptavo urcité dy=
" nastie, ale podle pozdéjsich nazort mohl se tento titul uplathovati jen
tenkrate, byl:li uznan souhlasem naroda. Ve 14. stoleti stalo se Svédsko
volebni monarchii. Soutasné v dobé Erichsona Magna byla sestavena ve
Svédsku volebni kapitulace, kterou mél nové zvoleny kral ptisahati. Stalo
se tak na shromazdéni v Orebu r. 1347.2 Kral po volbé skladal zvlastni
piisahu (Ed-soret, Kronunga-ed, tryggia epa, juramentum assecurationis).”
Teprve, kdyz kral vykonal pfisahu, pfisahali jeho radcové a pak nasledo-
vala piisaha ostatniho lidu. Tato kapitulace pfesla pak do t. zv. kunungs
balker krale Erichsona Magna a udriuje se i pozdéji.* R. 1483 ziskali sta-
vové novou kapitulaci, ve které znovu rozmnozena byla prava slechty.®
V 16. stoleti stava se trin 3védsky déditnym v rodé Vast a volebni ka-
pitulace klesd na pouhy korunovaéni revers.® Ale piece po unii r. 1587
(v Calmaru) moc Slechty stoupa a slechta nabyva prava opét kapitulace
klasti. Znamy jsou zvl4sté kapitulace r. 1594 a 1611, kdy predmétem jejich
staly se rovnéZ otazky nébozenské, podobné jako v jinych zemich.?

Jak klesala moc krile, tak stoupala moc staviy, coi jevi se v uplné
oligarchii stavii §védskych. Vyraz této oligarchie pak jest v kapitulacich
piedkladanych panovnikovi. Podle $védské kapitulace z r. 1720 neni nej-
vy$sim organem stitnim kral, nybrz stavové. Kral musi souhlasiti se stavy,
na Cem tito se usnesou, nebof ti maji na poslednim misté moc zikony
a nafizeni vydavati, jak uznaji za nutno ku blahu zemé. V kapitulaci
r. 1720 a z x. 1751 moc stavovskid podobné jako v Polsku vrcholila

Také v Ddnsku vyskytaji se volebni kapitulace. Jiz r. 1320 vydal Kri-
stof II. Danam obsahlou volebni kapitulaci, kterad zarutuje staviim roz-
sahla prava a privilegia, jez v jinych zemich vyskytaji se teprve v 15.a 16.
stoleti.? Piekvapi pfimo, ze kapitulace tato obsahuje témér stejné predpisy,

Y Wolzendorff, I ¢ 25.

%) Nordenflycht, Die schwedische Staatsverfassung in ihrer geschichtl. Entwicke-
lung, Berlin, 1861, 42—43.

%) Corpus iuris Sueo Gotorum antiqui, vol. X, str. 8, srv. L ¢. XI1,, str. 15.

9 L. c., str. 8—16.

) Nordenflycht, L c 72.

% Nordenflycht, L c. 81.

N L.c 121, 134,

8 Nordenflycht, L ¢ 265, 289.

’) Dahlmann, Gesch. v. Dinnemark, 1., 449, 111, 380 (1320). Nos igitur Cristoforus
dei gratia dux danorum promittimus in hiis scriptis nos, si volente dei ac populi acces

™
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jaké pozdéji vyskytaji se v kapitulacich Ceskych i polskych. Volebni ka-
pitulace nazyva se v Dansku »Haandfdstning«,! kterjito nazev zajisté jest

- t§3 jako handfesty v zemich rakouskych. Handfestou Christiana I. z r. 1440

bylo ustanoveno, ze Déanové maji pravo svobodné volby po smrti kralové.?
R. 1466 stavové danéti ziskali pravo odepfiti uznani nastupci na trin, ode=
preli jim potvrditi jejich privilegia.? R. 1513 v handfesté Christiana II. moc
stavovské vyvrcholila a staviim uloZena povinnost opfiti se moci kralovske,
bude-li porusovati prava handfestou uznana.*

V dé&jinach kapitulaci dluino se zminiti i o kapitulacich papezskych.
Podobné jako svetckym panovniktim byly pfedkladany volebni kapitulace
i papezim.

Lulvés, ktery pojedniva o téchto volebnich kapitulacich, pravi, Ze
volebnimi kapitulacemi papezskymi rozuméti jest ustanoveni, kterymi kardi-
nilové shromazdéni v konklave ku volbé papezské, ukladali budoucimu
papezi uritou normu, podle které mél se iditi ve své budouci vlideé.
Zaroven kladli mu podminku, Ze pfipusti je papez k tlasti na nékterych
dulezitych aktech vladnich.? Volebni kapitulace papezské povstaly -ve 14.
stoleti opirajice se na t. zv. professio fidei, ktera vznikla tehda jako falsifikat
t. zv. professio Bonifice VIII. Nejstarsi kapitulace volebni papeiské jest
2z 1. 1352. Predchtuidcem jejim jsou sliby pii volbé papezu, které zarutovaly
kardinaltim casteénou acast na vladé papeit a poskytovaly kardindlom -
riizné vyhody. Tyto sliby vyskytaji se jiz ve 13. stoleti. Nejstarsi volebrfi
kapitulace papezska tyka se prevaznou mérou rozsifeni prav kardinald a p.)':if
birani jich ku poradam. Kapitulaci tuto papez Innocenc VI. za kratko zrusil.®

Kapitulace z r. 1352 zalezela v tom, Ze kardindlové vzdjemné jiZ pred
volbou shodli se na uréitych podminkéach, na které prisahali a po volbé
zvoleny papez mél tyto podminky znovu odpfisdhnouti.” Prisahali pak na
kapitulaci viichni kardinalové i pro piipad, Ze bude néktery z nich zvolen.

dente consensu, ad regium regimen assumpti fuerimus,- predictos articulos secundum
modum pretactum in perpetuum inuiolabiliter obseruaturos. Kolderup-Rosenvinge,
Grundriss d. dinisch. Rechtsgeschichte (1825), str, 167, 172.

B Schifer, Gesch. v. D‘a’nemarlf, IV, 21.

2y Dahlmann, 1L, 181

% Wolzendorff, str. 26

%) Kolderup-Rosenvinge, L c. 172.

5) Vyliteni nase vyvoje volebnich kapitulaci papezskych zaloZeno je na prici:
LulvcsF Pipstliche Wahlkapitulationen, Quellen u. Forschungen aus den italienischen
Archiven u. Biblioth., sv. XI1,, str. 212 nasl. .

6) Magnum Bullarium IV. (1859), str. 506, bulla »Solicitudo«, 1353; Hinschius,
Das Kirchenrecht, 1. (1869}, 270.

7} Magnum Bullarium, 1V,, str. 506: et deinde quidam eorum simpliciter turaverunt,
a¢ nos et quidam alii sub bac conditione iuravimus: scilicet, si et in quantum scriptura
huiusmodi de iure procederet; quod ille ex eis, quem assumi contingeret ad papatum,
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Dalsi kapitulace papezska jest az z r. 1431. Kapitulace tato znamena
priostieni kapitulace ze 14. stoleti, ale ani EvZen IV. kapitulace nezachovaval.
Proto pfi nové kapitulaci r. 1458 byly kladeny razné pfidavky a dopliky,
které mé&ly pojistiti jeji trvani. Byly tu pfipojeny rtizné dodatky, které
snizily papeze na pouhého pfedsedu kollegia kardinalského.! Také nova

kapitulace z r. 1464 byla jen zostfenim piedchazejici a kardindlové museli |

i po volbé papezové znovu se zavazati, Ze budou kapitulace dbati. Koncem
15. stoleti vytvorily se dvé &asti volebni kapitulace papezovy capitula privata
a capitula publica. Capitula privata obsahuji jen soukromé egoistické po-
zadavky kardinalg, kdeZto capitula publica jsou omezeni v zdjmu vefejném.
Toto rozdéleni zustalo az do r. 1523 do Klimenta VII. Po Klimentu VIL
byl Alexander Farnese zvolen bez kapitulace. Za Pavla III. kapitulace opét
byla obnovena. Pavel IV. potvrdil kapitulaci s dopliiky, které ji zostfovaly.
Stejné tak ulinil Pius IV., ktery v3ak bullou In eligendis r. 1562 volebni
kapitulace dplné zrusil.?

K novému vzkiiseni papezskych kapitulaci dal podnét sam papez Pius V.
QOd té doby opét papeiské kapitulace trvaji. Ale obsah jejich se méni.
Vlastni el jejich prenasi se do reformnich snah papezi a teprve potom
hledéno jest ku pfani kardinila. Po této strance nejdualeZitéjsi jest kapi-
tulace z 1. 1676. Po volbé ucinil tocho roku podminkou pfijeti volby zvoleny
pape?, e vsichni kardinalové podepisi volebni kapitulaci. Ti, ktefi se
vzpouzeli, byli nasilim donuceni. Takovymto zpisobem papezské kapitulace
uplné pozbyly svého ptivodniho vyznamu. Prvotné nutili kardinalové
papeze, aby pfisahal na zachovani kapitulace, nyni ¢inil tak papez kardi-
nalam. Takovymto zptisobem obratil vyvoj dosavadni obyiej a vedl k abso-
lutismu papezskému a uéinil z kardinalatu kolegium tfedniki.®

Posledni zminka o volebnich kapitulacich papezskych jest z roku 1730
a kapitulace tato zakladad se na kapitulaci z r. 1676

Pokud jde o obsazovani stolca biskupskych v isi némecké, ovladl
tu velmi brzy jiz ve 12. stol. systém volebni. Duchovni knize byl zemé-
panem ve svém duchovnim knizectvi. Vyvoj k tomu moZno pozorovati
jiz od 10. stol. A pravo volebni nélezelo pak jednotlivym kapituldm.

Vyhradné privo voliti biskupa jest velkym ziskem pro kapituly. Jak-
mile tohoto prava kapituly nabyvaji, nabyvaji ihned prava klasti biskupu
omnia in eadem scriptura contenta inviolabiliter observaret, et quod eadem die, qua foret,
ut praefertur, assumptus, profiteretur, ea omnia et singula se fideliter servaturum, rataque
habiturum super eis praestita iuramenta.

B Lulves, L c 217.

%) Magnum bullarium, VII., 235. -

3 Lulvés, 1 c 232,

_ Y Hinschius, Das Kirchenrecht (1878), 11., 601 nasl. ; Below, Die Entstehung des”
ausschliesslichen Wahlrechts der Domkapitel, Leipzig, 1883.
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volebni podminky. Jednim z nejstarsich doklzjtdﬁ souvisiost}i ‘volebl‘aiho
prava spolu s kapitulacemi mame z Hildesheimu. Ti:l nabyva V:k%pxtula
prava volebniho 1. 1199 a jiZ pii piisti volbé klade blsgupu. urité pc-)ds
minky ve formé kapitulace . 1216.1 Kiadou pak volebni kapitulace nejen
biskuptim, nybrz kapitulnim prelattm. . ' ‘ o
Volebni kapitulace biskupt pfedchazeji nejen kapl’tulvace 'page.zske,,
nybrz i kapitulace cisaiské a jsou jim vzorem nejen forr.nalne, nybr’z 1 ma-
terielng.? Nekteii badatelé pak dokonce zdiraziuji vliv duchovni‘ch ka-
pitulaci i na vznik kapitulaci svétskych? Na formulovani jzolel’)fllch ’kaz
pitulaci biskupskych tcastni se bud jen kapituly,* nélide viak u?astm' se
vedle nich i ostatni stavové duchovnich kniZectvi® Piijeti volebr.n kapltl,}s
lace biskupem bylo podminkou pak nastoupeni biskupa.na stc'>lec bzs.kupsky,
Papez sam musel vystoupiti proti vzmahajicim se kapitul‘aqm kapﬂiu.l a za
zakladni pravidlo. pro formulovéani kapitulaci blskuPskych prfohIanL ze
jsou pripustény jen ty podminky, ‘které neceli proti ‘sfvob.odan} cu'%(ve.
Velmi ¢asto v 15. stoleti i sami biskupové vystupuji proti K.ap1tuiac1«m ajsou
od papeze absoluci zbavovani vykonané pi'is_ahy na ka?xtula'ce.‘"’
Nejstarsi volebni kapitulaci biskupskou jest volebni kzjxpfcuiac'e z Ver-
dunu z r. 1209,7 pak nasleduje jiz zminéna kapitulace v Hﬂ&:eshelemuv.. Ye
Witrzburku mame kapitulaci biskupskou jizr. 12258 v Mothfl,' M duiezﬁceni
to sidle arcibiskupském a kurfirstském, jsou kapitulace volebni jiZ z 1. h}?;
v Fichstittu z r. 125910 a j. V dekretaliich Rehote IX. zach.ova}a se nam
oviem zprava o kapitulaci jedté starsi z 1. 1204.1" Sama kapitulace zndma

) K. jJanicke, Urkundenbuch des Hochstiftes Hildesheim (1896), ¢. 683;. H éinFZ?
sche, Entstehung des ausschliesslichen Wahlrechts des Domkapitels zu Hildesheim,
Aschiv £ kath. Kirchenrecht, sv. 71 (1894), str. 12 a 14 o i ' h

%) Bruggaier, Die Wahlkapitulationen der Bischofe und Reichsfiirsten Vpn Eich-

stitt (1915), str. 3. ) . : ,
% Pirtter, Histor. Entwickelung (1786), 1., 156, 1L, 1/2; Fichhorn, R.G. 11,5352,

., 254,

1 45) Srv. Jiger, Geschichte der landstindischen Verfassung T‘ir?»ls, II 1 (18?2), st’x;fll,
v Brixénu a v Tridentu vylougily kapitoly z priva volebniho ministeridly a pfedkladaly
volebni kapitulace samy. }

) Stimming, L c. 16; Bruggaier, L. ¢. 23.

5 Bruggaier, L ¢ 39

) Potthast, Regesta pontificum roman. & 3657. o

) Abert, Die Wahlkapitulationen der Wiirzburger Bischofe (190?). ‘

% Stimming, Die Wahlkapitulationen der Erzbischéfe und Kurfiirsten von Mainz

1233--1788), (1909). . o
( 1y Bruggaier, Die Wahlkapitulationen der Bischofe und Reichsfirstern von Eich-

statt (1915). ' . -
19y C, 27. X, I1,, 24 (1204) canonici et... episcopus [Tudertinus, Todi] cum eis dum

" esset in minoribus constitutus, iuramenta quaedam in damnum episcopalis juris fecerunt,

priusquam’ de pontificis electione tractatus aliquis haberetur.
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nam ne.:m'. ?atrno z toho, ze biskupské volebni kapitulace jsou velmi starého
data a jest jim tudiZ pfiznati ¢asovou piednost pred kapitulacemi svétskymi.

. At byl vati volebnim kapitulacim duchovnim silny odpor,? kapitﬁlace
biskupu trvaji dale a stupfiuji se. Ve Vestfalském miru-pak byly kapitu-
lace duchovni vefejné uznany.? Proti volebnim kapitulacim bisléupfl vy=

stoupil koneéné energicky papez Innocenc XII., ktery 22. zafi 1695 v motu

proprio pfisné zakazal vieliké amluvy pfed volbou biskupt, hroze velkymi
tresjcy. Vsechny zavazky biskupt, ke kterym se zavazali po volbg, mély
miti platnost jen po potvrzeni papezové.® Také cisat Leopold I. prohlasil,
Ze T)euzné zadnych kapitulaci biskupskych, které by mu nebyly, pokud
v nich jsou 2id4ana temporalia, pfedlozeny k potvrzeni. Toto ’oboji na-
rizeni mélo za nésledek, Ze v mnohych biskupstvich kapitulace zanikla,
ale v nékterych méstech ptes to potrvala, na pf. v Eichstitu a Mohuéi
kde trvaji kapitulace az do konce stol. 18. ’

Pokud jde o vliv kapitulaci duchovnich na vyvoj kapitulaci svétskych,
nelze popfiti, Ze v Fi3i na vyvoj kapitulace, tak jak se ndm objevuje v plné
formé v 16. stol., kapitulace duchovni vliv mély. P#i jednotlivych otazkach
bude ukazino na tento vliv po stridnce materidlni i zvlasté formalni. Vliv
na kapitulaci némeckou mély duchovni kapitulace i z toho davodu, ze
ti, ktefi kladli a formulovali kapitulaci cisaiskou, sami dfive museli ’po;
tvrditi kapitulaci ve svém kniZectvi. Byli to predeviim duchovni volidi
kurfirst mohuésky a trevirsky, jichz kapitulace také mame jiz védeck'):
..zpracovény.‘i Ale puvodci snad svétskych kapitulaci kapitulace duchovni ne-
jsou. V .historickém vyvoji jsme vidéli, Ze zdpas prava dédického i volby
poskytuje jiz ve velmi davné dobé ptilezitost mocnym v zemi klasti kandi-

datam urtité podminky. Vidéli jsme také, ze v Benatkich pfedchazi kapitu-

}ace svétska kapitulaci duchovni. Volebni kapitulace prosté vznikly tam, kde
byly ptedpoklady pro jich vznik. Byl to predeviim systém volebni a; pak
dostateénd moc volitela predloziti volenému urcité podminky, které opét
vyplynuly z touhy voliteld pojistiti si moc, které nabyli pfi prvé volbé.?

1) Jiz ve 13.a 14. stoleti vidime. Ze obsah volebnich kapitulaci jest upravovin a uvadén
ve shodu s pravem cirkevnim, Stimming, L. ¢. 19; Navratil, Biskupst;\ri Olomoucké
str. 235, upozoriuje na memorandum Feliciana Ninguardy z r. 1577 proti kapitulacim. :

. Y Art. 5,§17; srv. Feine, Die Besetzung der Reichsbistiimer vom Westfilischen
Frieden bis zur Sikularisation 1648—1803, Stuttgart, 1921, str. 330 nasl.
%) Bruggaier, L ¢. 51; Magnum Bullarium, XX., 716. »
' 4)4 Srv. citovand dila. O postaveni mohut. arcibiskupa Stutz, Der Erzbischof von
Mam.z und die deutsche Kénigswahl, Weimar, 1910, oviem pouze pro stardi dobu. Kremer
Studien zur Geschichte der Trierer Wahlkapituiatibnen, Trier 1911, li¢i vnéjdi dé&jin
biskupské kapitulace trevirské. ’ : e
‘ %) Neni na%im tkolem pojednivati o jednotlivych volebnich kapitulacich biskup-
skych, a¢ srovnivaci studie bylo by velmi Zidoucno. V zemich Zeskych tato otazka

G2

Rada badatela o trannim pravu v iH§i némecké prohladuje, Ze i na
volbu samu krale némeckého pusobila volba papezska, jini tomu odpo:
ruji, prohlasujice, Ze tu nebylo vliva volby papezské pH vyvoji kurfirstd,
pripoustéji vak vliv volby biskupské.! Nesporno jest, Ze v pravu cirkevs
nim systém volby uplné ovladl a ze tento systém pusobil i na volbu
krale némeckého i kraltt jinych v zemich, kde se vyvijela svobodna volba.?
P volbé krale némeckého byl duchovni vliv i na korunovaini rad né-
meckych krala, kde w urtitych smérech nesporné pusobily fady svéceni
biskupti? Zda tu byly oviem takeé nékteré vlivy, které plisobily i na vznik
instituce kurfirst, fesiti tuto otazku neni nasim tikolem.

zpracovdna neni, al jest jisto, Ze i u nis biskupské volebni kapitulace se vyskytaji.
Kamenicek, Snémy IIL, sir. 7 ndsl., uvadi volebni kapitulaci Viléma Prusinovského,
hiskupa olomouckého z 1. 1565. Priklad této kapitulace shoduje se s kapitulacemi vy-
skytajicimi se v i3 a svou vyspélosti sv&ddi, Ze u kapitoly olomoucké kapitulace nebyly
cizi. Srv. Navratil, Biskupstvi Olomoucké 15761579 (Praha, 1909}, str. 225 nasl., Pii-
loha & 71. Velmi vyvinuté volebni kapitulace biskupské byly v biskupstvi ve Vratislavi,
srv. H eyne, Dokumentirte Geschichte des Bisthums und Hochstiftes Breslau, 1L (Breslau,
1864), 349. Srv. téz Fr. X. Sep pelt, Die Anfinge der Wahlkapitulationen der Breslauer
Bischife. Z. d. V. £. Gesch. Schlesiens, 1915, str. 192 nasl. V polské literatufe pojednava
o vyvoii kapitol Zachorowski, St. Rozwéj i ustroj kapitul polskich w wiekach érednich,
Krakow, 1912, ale prikladéi kapitulace biskupské tu neuvadi. Pro Uhry stv. Timon, 1L.c. 292
3 Lindner, Die deutschen Konigswahlen und die Entstehung des Kurftirsten:
thums (1893); Seeliger, Neue Forschungen iiber die Entstehung des Kurkollegs M. des
Instituts fiir osterr. Geschichtsforschung, XVI., 44-96; Lindner, Uber die Entstehung
des Kurfiirstenthums, eod. L. XVIL,, 537; Seeliger, Konigswahl und Huldigung, Hist.
Vierteljahrschr. N. F. IV, 511 nasl.: Bresslau, Zur Geschichte der deutschen Konigs-
wahlen von der Mitte des 13. bis zur Mitte des 14. Jh. Deutsche Z-N. F,, 1L, 122 néasl.;
Maver Ernst, Deutsche und Franzosische Verfassungsgeschichte (1899), II., 382 nasl.,
Hugelmann, Die deutsche Konigswahl im corpus juris canonici (1909), zvl. str. 145 nasl.
+ 2)-§rv. pro volbu krale polského: Czubek Jan, Pisma polityczne z czasow pierws
szego bezkrodlewia, str 225 uvedena je stat: »De interregno et modo eligendi regis«, kde
plné doporuluje se systém volby papezské. Na str.662 opét uvedena je stat »De electione
novi regiss, kde se opét pravi: »Przed elekcya mieliby praystgpowal wszyscy senatores;
bo jesli to kapituly czynia, kiedy obieraja biskupa, daleko to wiecej electores regis

czynié maja. ‘ : :
% Schreuer, Die Grundgedanken, 14, upozoriiuje, Ze pasobilo svéceni biskupt

na t zv. némeckou formuli.

63



CAST II.

VNEJST STRANKA VOLEBNICH KAPITULACI
A KORUNOVACNICH REVERSU.

V monarchiich volebnich, kde panovala svobodna volba nastavalo
po smrti krale mezivladi, kdy nebylo Zidného panovnika a kdy novy
panovnik musel byti zvolen.?

I v monarchiich, kde misilo se pravo dédické s uznanim naroku
dédice od stavii, nasledovalo rovnéz po smrti panovnika interregnum, byt
¢asto daleko kratsi nez v,monarchiich volebnich, nebot tu 3lo predevsim
o to, aby byl ptesné uréen nirok dédictv na trin. :

V monarchiich volebnich musela byti zfizena prozatimni vlada. Mu-

selo tu byti dbano o vefejny pofadek a zaroven o to, aby v klidu mohl~

byti zvolen novy kral.
I v monarchiich, kde nebyl proveden tplné systém volby, bylo o to

pelovano, al tu fasto se stavalo a bylo o to panovniky usilovano, aby.

narok dédicky byl uréen jesté za zivota predchidcova, jak bylo to jiz
vyliceno vyde.

Zajimavé ziizeni vyvinulo se po &as interregna v Polsku. V Polsku
v dobé interregna $lechta uzavirala t. zv. konfederace,? t. j. vz&jemné smlouvy
které obsahovaly predeviim urieni zpisobu volby kralovské a pak urco-
valy 1 prozatimné vladu a spravu v zemi. Byl tu tudiz predev$im urfovin
zpusob volby kralovské a to tak, Ze Slechta vzajemnou tmluvou stanovila,
%e neuzna panovnika, dokud ji nepotvrdi jejich prav a privilegii® Slechta
v konfederacich se také usnasela, kdy maji byti krali podéna pacta conventa.*
Byly tu i voleny osoby, které mély pacta conventa redigovati a prehléd-
nouti.” V konfederacnich usnesenich byly obsazeny i mnohé predpisy, zvlaste
nabozenské, které vyskytaji se i v paktech konventech.

Y Srv. Triepel Heinrich, Das Interregnum, Lipsko, 1892, str. 16 nasl., jednd o inters
regnech v ¥i§i n&mecké. ‘ .

% Rembowski, Konfederacya i rokosz, Warszawa, 1893, str. 260.

%) Vol. legum, I1., 124, 227; 111, 345.

9 Vol. legum, 1V, 75; V., 111, 408; VI, 287.

% Vol. legum, VIL., 8.

64

Analogickym zjevem s konfederacemi polskymi jsou t. zv. landfridy
na Moravé, uzavirané v dobé bezkralovi! Protoze vdak tu nevyvinul se
systém volebni, landfridy na Moravé nemaji toho vyznamu jako konfe-
derace v Polsku a zvlasté oviem nemaji ho také pro reversy panovnikovy
jako maji konfederace v Polsku pro pacta conventa.

Jednani o kapitulaci dalo se obycejné pred volbou. Tam, kde fise
byla volebni, zvlasté v Fisi némecké, v Polsku a v Uhrach, pfedchazelo
vidy volbu uréité diplomatické jednani s posly raznych kandidatt. Vy-
jednava se s nimi o rizné ustupky a stavove zajisfuji si své postaveni
tim, e v kapitulace volebni vsunuta nové ustanoveni potvrzujici jejich
prava a omezujici dale krale ve prospéch stava. Vyliciti tato dlouha a ¢asto
tiporna jednani mezi stavy a jednotlivymi kandidaty na tran neni na$im
ikolem a odkazujeme tu na jednotlivé spisy o volbach v jednotlivych zemich.

Kandidati vysilali do zemi, kde konala se volba, své posly opatiené
instrukcemi a sliby, kterymi chtéli ziskati své volitele. Neékdy jiz tito
vyslanci uzavirali kapitulaci se stavy, jsouce opatfeni plnou moci kralov=
skou? a prisahali, ze kral pfed svou korunovaci, az bude jeho volba
vyhlasena, potvedi kapitulaci. Piiklad takovéto plné moci a pisahy mame
z d&jin kapitulace polské.?

Prozatimné uzaviena kapitulace byvala rovnéz sepséana, vyslanci kra-
lovskymi podepsana a k listiné pfivéseny peceti vyslancii

Zptsob ten jest obvyklym v Fisi némecké. Kdyz kralovsti komisati

“uzavieli kapitulaci s kurfirsty jako zastupci fiSe, slibili, ze kral, jakmile

piijede do e potvrdi osobné ptisahou kapitulaci znovu a zvlastnim listem
tato piisaha bude dotvrzena a sice pred korunovaci.’

Komisaii nové voleného krale, sloi o kurfirsta, nalezeli k t. zv. vo=
lebnimu konventu. Jak znamo, od 16. stoleti vidy byl volen ¢len rodu
Habsburského, ale hlas tesky v 16. a 17. stoleti v kollegiu kurfirsta zanikl

1} Srv. Kniha TovaZovskd, kap. 1.; té2 Rauscher, Zemské miry na Moravé (1919).

%) Kukuljevié S, Jura, L, 22; Vol. legum, VI, 26 (1697): dantes et concedentes
cidem omnimodam plenipotentiam et potestatem, non solum propositiones et oblationes
in rem et favorem Serenissimae Reipublicae faciendi, publice declarandi, conclusive
definiendi, sed et ipsa pacta conventa cum statibus, et Ordinibus Regni ineundi, et con=
ficiendi, plenarie tfractandi et determinandi. Vol. legum, VIL, 102 (1764); srv. V. k. Karla
VII., art. XXIX,, § 4.

3) Vol. legum, 111, 366; IV., 97: »My N. N. przysiggamy Panu Bogu Wszechmoga-
cemu w Troycy S. iedynemu, if te wszystkie pacta conventa, ktoresmy s Stanami Ko-
ronnemi, y W. X. L. imieniem J. K. M. na tey Elekeyi namowili, y zawarli, Krol J. M.
rata habebit, y one po nominacyi y publikacyi swoiej, w kosciele tu w Warszawie pos
przysi¢ze: tak nam Panie Boze dopomoi, y meka iego Swiegtax, Srv. Vol. legum, VL,
26-27; VIL,, 102.

l 4 Kukuljevié S, Jurar. Cr, IL, str. 22 nasl.; Vol. legum, 1., 150.
) Ziegler, Wahlcapitulationes, 21-22: v. k. Karla VII, art. XXIX,, § 4.

5 — Rauscher. Volehni kapitulace. 65



a komisafi kraloviti pak byli mimo kollegium. Teprve po readmissi hlasu

teského opét nalezeli komisafi kurfirsta eského k volebnimu konventu.

Rod Habsbursky pravé proto také usiloval o to, aby hlas jeho byl pfipustén -

v kollegiu kurfirstt plnopravné, aby mohl se éastniti i pfi sepisovéni volebni
kapitulace a svym hlasem zabraniti pfilisnému omezeni krale némeckého.!

V Fisi némecké Glastnili se na sepisovani volebni kapitulace pouze
kurfirsté. Bylo to jejich vyhradaym privem. Vidéli jsme, ze jiz dfive
uzaviraji jednotlivi kurfirsté s budoucim panovnikem zvlastni smlouvy,
které blizi se kapitulacim, ale smétuji predevsim ku prospéchu jednotli-
vych kurfirstd. Teprve pfi kapitulaci Karla V. vystupuji jednotné jako
kollegium a jevi se tu jisté vliv cirkevnich kapitulaci, nazyvaji-li se kur:
firsté v této dobé kapitulou némeckého krale.? Kurfirsté vystupovali jako
zastupci Fise. V kapitulaci Ferdinanda IV pravi, Ze uzaviraji kapitulaci
s cisafem »vor sich und simtliche fiirsten und stind des heil. Rom. reichs«.

Kurfirst ¢esky netéastnil se pfi jednani o volebni kapitulaci. Obyéejné
podle zprav kurfirstd byla kapitulace sepsana bez pfitomnosti Ceského
kurfirsta a byla mu jen pfedloZena dva dni pred snémem volebnim, aby
piipojil k ni své poznamky (ad revidendam Capitulationem).* Cesky kancléf
ktery byval pfitomen v Fi§i jako komisaf kralovsky, pak prohlasoval, zda
Zesky kurfirst s kapitulaci souhlasi.’ =

Kurfirsté v 78 némecké v konklave slibovali, Ze souhlasi s usnesenou

volebni kapitulaci a ze nebudou ¢&initi pozdéji zadnych pripominek k ni.~
Kapitulace byla pfed volbou krilovskou jesté jednou pfectena a sepsan

o tom protokol.®
Protoze sepisovéani kapitulace v fisi bylo pravem pouze kurfirstd, pii-
pojovali ostatni stavové po dokonéeni kapitulace své Zadosti a piipominky
(monita communia, monita particularia, protestatio, contradictio, reservatio),
~ aby tyto doplaky byly pouzity pfi pfisti kapitulaci aaby byly do ni vsunuty.”

V Polsku k sepisovani kapitulace byly zyvoleny vidy uréité osoby.

Za Michala I. jmenoviani byli od primasa biskup, vojvoda a kastelan z jed-

Y Moser J. J., Teutsches Staatsrecht, XXXII. dil (Lipsko, 1747), str. 367.

3 D.R.T. A J. R, 1. (1896), str. 83, pozn. 4.

% V dvodu kapitulace. '

9 Limnaeus, L c. 13; srv. poradu kurfistd o volebni kapitulaci Matyasové; Mul:
dener, Capitulatio harmonica, Appendix, str. 21; srv. téZ Kapras, Pravai d&jiny, I11,, 14.

% Mildener, L c. 142 nasl. i

& Ziegler, Wahlkapitulationes, 300: »hatte Chur Maynz noch ferners vermeldet,
wie dass es Herkommens, dass die verglichene Wahl Capitulation nochmalen im Conclave
verlesen, und von denen H. Hnn. Churfiirsten, darob getreulich zu halten, zugesagt
werden miiste, Er sich also dessen versehete, dass man es an geschwornen Eydesstatt zu
versprechen kein Bedenken tragen wiirde .. .«

) Miildener, Capitulatio harmonica, Appendix, str. 185 nasl.
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notlivych vojvodstev a od marsalka dva poslové z jednotlivych voj"vodste\’r
2 nékteri z mensich zemi! To viak nebylo pravidlem a byly tu razné
zptisoby, jakymi tyto osoby byly vybirany.? _ ’

Diive nez pfistoupily k sepsani pakt konvent, mus.ely zvolene'osqby
vykonati piisahu,® ve které slibovaly, ze budou dbéti prospéchu'vere]f
ného, ze naprosto nebudou piihlizeti ku prospéchu zvoleného krale ani
jiného soukromého. ' ‘ . o

V' Uhrach a v Cechach sepisoval volebni kapitulaci sném. Nekdy
byla volena k sepsani kapitulace také snémovni deputace. ??iklad r{léme
2 teskych kapitulaci z doby Ferdinanda 1.4 V Uhrach pozdéji st:jtvove vy
pracovali inauguraéni diplom a jeho navrh predkladali kralovské dvorské
kancelafi, aby ho prozkoumala.® '

Nelze tu neupozorniti na podobnost pii uzavirani volebn.ich kapl"cus
laci biskupskych s kapitulacemi svétskymi. Pii kapitulacich biskupskych
doba, kdy kapitulace byla sepisovana, obycejné byla sedisvakance. POf"
sledni cas, po pripadé posledni den pfed volbou sesli se volitelé a sh?dfi%
se na kapitulaci, na kterou vichni pritomni prisahali, podobné jako &inili
na pi. kurfirsti. Clenové kapituly Ginili tak také pro pfipad, Ze bude nékdo
2 nich zvolen.® Stejné tomu jest pii kapitulacich papeiskych.” Podminky,
na kterych se volitelé shodli, jsou vzajemnou umluvou o budoucim bis-
kupu, zovou se »litera confoederationis« vadi biskupovi. Nel?of éie:.n‘c?vé
kapituly v dobé bezvladi uzavirali vzdjemné spolky, které slouzily na Jepc}}
ochranu. Tyto spolky zvaly se confoederationes, uniones, colligationes cleri.
Tato konfederace byla vlastn& nejstarsi formou kapitulace v mnohych bis-
kupstvich, nebot pozdéjsi sepsani a potvrzeni kapitulace namnoze nena-
sledovalo.? Nékde zuistala tato konfederace i pozdéji. Na pt. ve Viirzburku

B Lengnich, L c 154

%) Srv. Vol Tegum, V., 408, kap. »Upatriuac«.

%) Priklad této pfisahy srv. Vol legum, V1., 14 (1697): Ja N. przysi¢gam Panu Bogu
Wszechmogicemu w Troycy S. Jedynemu: iz naznaczony bedac na spisanie pactorum cons
ventorum, miedzy Rzplta a Najiasnieyszym Fryderykiem Augustem, Elektorem y Xclgnf
Imcia Saskim, wolnymi glosami obranym Krolem, ante omnia biore na si¢ wolney Elekeyi
tuicionem, ktora circa connotanda pacta Rzptey promowowaé bedg sine ullo respectu et
assentatione futuro Regnanti, y nie prywatne iakie interessa, ale same tylko pure dobro
pospolite et securitatem praw, swobod v wolnosci naszych iak naylepsze y ial'< naygrun:
townieysze obwarowanie upatrowaé, ani sie korrupcyami cujuscunque generis uwodzié
bede ...

%) Snémy Ces., L., 24, volen vybor 24¢lenny, 8 z kazdého stavu.

5 Virozsil, Staatsrecht, L., 309. ’

%) Bruggaier, L. ¢. 30; Navratil, Biskupstvi Olomoucké, str.-414, piilohy. Vzor
piisahy uvefejiiuje Heyne, Dok. Geschichte d. Bisch. Breslau, 11., str. 349 nésk.

"y Lulves, L c 212

) Stimming, 1. ¢.9; Bruggaier, 1 ¢ 26.
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udrzely se tyto konfederace i ve stoleti 15.,' ve Vratislavi je§té v 16. sto-

leti.? Pravic.ielneé pak pied volbou i v 17. stoleti byla vystavena littera
Sonfoedera'tloms, ktera souhlasila s kapitulaci a k listiné této byly piivé-
Seny peceti viech &lenu kapitoly®
Obratme nyni svoji pozornost k tomu, z jakych slozek kapitulace
povstaly. . '
’ Prohlizime-li jednotlivé kapitulace a zkoumame-li jejich obsah, po-
- znavame, Ze neobsahuji mnohdy pfedpist zcela novych. V kapitulacich
jsou shrnuta ona priva, kterych stavové nabyli dlouhym vyvojem. Jsou to
zakliadm.prava,‘ kterych stavové si nejvice vazi a nejvice je ceni. Proto
prvé kapitulace jsou oby&ejné jen shrnutim téchto prav, jsou jich potvrzenim
a zdroven i roz§ifenim. ‘
Ixi v prvé kapitulaci ¢eské jest vyjadieno, Ze ma byti potvrzenim dosa-
“vadnich prav Slechty.* V navrhu jejim pfimo kral prohlasuje, Ze obnovuje

stara prava slechty, ktera byla porusena pfedchéazejicimi panovniky.? Zminka

tato neni zvlastnosti Ceské kapitulace, nebot i v jinych kapitulacich, jak bude
ukézéu}o, jsou ustanoveni, kterd jsou reakci vlady piedchidcovy. Probi-
rame-li jednotliva ustanoveni prvé ¢eské kapitulace, sezname také, ze shoduji
se s dosavadnim vyvojem pravnim v Cechach a Ze ho jen potvrzuji.

Kapitulace polské ve starsi dobé spocivaji v potvrzovani prav sta-
vovskych a i t. zv. artikuly Jindfichovské obsahuji vétSinou pravidla za-
konna jiz platici, kterd kral musi znovu potvrditi.® Lisi se pak tim artikuly
}ir}diichovské, ze obsahuji tato vieobecna pravidla tykajici se vieobecného
zajmu a zakladajici se pravé na zikonech starych od druhé casti kapitu-
lace Jindfichovské, kterd obsahuje vétsinou zasady nové, dotykajici se jen
osoby kralovy a jeho povinnosti k Fisi. Tato druha Zast jest plné zalo-
Yena na navrzich, které ucinili poslové krale francouzského Polsku.” Timto
rozdélenim mélo byti dadno patrné na jevo, Ze Cast prva zaklada se pravé
na zakonech a obycejich jiz trvajicich. '

B Abert, L c 41, )
| 3;) Jungnitz, Martin von Gerstmann, Bischof v. Breslau (1898}, 118; srv. téz Feine
. ¢. 335. ’ . ’

% Stimming, L c 13

%y C.j b, 11,2, 196, el L

% C.j. b, IL, 2, 194, Antiquum etiam regnicolarum ipsorum jus, quod aliquorum
praedecessorum nostrorum regum Boemorum temporibus abolitum et abusu revocatum
fuerat, renovantes...

'6) Sr\’r.v ustanoveni o dissidentech, ustanoveni o hotovosti zemské (pospolitem ru=

szeniu), o tfadech, o bernich a p., Vol. legum, 11, 150, ¢l. 2, 151, ¢l 4, 152, ¢l 9. all

) Srv. Czubek Jan, Pisma polityczne z czaséw pierwszego bezkrélewia, Krakéw
1906, s"tr. 4:98, kd.ei uvefejnény Conditiones a Carole Nono, Gallorum rege, propositae
Polonis, si Henricum fratrem Andegavensem suis suffragiis deligere regem velint.
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V Uhrach v kazdé kapitulaci jest potvrzovana Zlata bulla Ondfeje 1L,
ktera stala se zakladem svobod stavovskych. Zlata bulla oviem opét ne-
obsahuje predpistt novych, nybrz jest jen potvrzenim dosavadnich prav-
nich obyéeji. Sam Verbdczy upozorhuje v druhé casti tit. 14 § 12,' ze pa-
novnici nastupujice na tran potvrzovali Zlatou bullu. Zakladni ustanoveni
Zlaté bully Ondiejovy jsou pak obsaiena také v kapitulacich,? takZe tu
jest jasné vidéti z jakych slozek kapitulace vznikly. Zv1asté se to jevi opét
v prvni volebni kapitulaci uherské, ktera byla jasnéji zformulovana, totiz
v kapitulaci Albrechtové z 1. 1437. V této kapitulaci se vytyka, Ze vznikla
ze starych obyceji, nebot kral slibuje, ze obnovi staré zdkony a obyceje
(antiquas leges et consuetudines huius regni ac libertates...) a Ze novoty
a skodlivé obyéeje odstrani.’

I kapitulace Karla V. v isi némecké neobsahuje predpistt novych, nybrz
souvisi se starymi zakony Hiiskymi. Je to patmno ze zprav samych posla
kurfirstskych, ktefi prohladuji, Ze kapitulace neuklada cisafi nic nového,
nybrz jen to, co je obsaZeno ve zlatych bullach, v obecném pravu av pravu
obylejovém.*

Vice clanku kapitulace Karla V. pochézi ze starsich navrht, zvlasté r. 1438.
Nékteré predpisy upominaji i na sliby, jez uéinil Ruprecht r. 1400. Jsou to
ona ustanoveni, ktera tykaji se slib navratiti zpét ztracené uzemi Fisi a dale
reformy celni. Ustanoveni nova jsou ta, kterd jsou podminéna zvlastnim
postavenim Karla V.7 :

Jiny pedpis volebni kapitulace Karlovy o tom, e snémy Fisské nesméji
se konati mimo i (§ 14), koresponduje se souhlasnym piedpisem Saského
zrcadla (IIL kn., kap. 61). Ale bezprostiedni vliv tu nebyl, nebot piedpis ten
Zeli spise proti tomu, aby se neopakoval pokus preloZiti fissky sném do
ciziny, jak se stalo za Maxmilidna.t

Také v knizectvich duchovnich volebni kapitulace jsou v izké souviss
Josti s diivéjsimi privilegiemi kapitul. Kapituly dbaly toho, aby jejich privis

1} Et propterea cuncti reges, usque in praesens tempus sibi succedentes, sacro (sicgti
praenarratum est) priusquam diademate coronarentur, super observando decreto, ac constiz -
tutionibus ejusdem domini- Andreae regis; praelatis, ac baronibus, et magnatibus, pro-
ceribusque, et nobilibus regni hujus, juramentum praestare consueverunt.

%) Jsou to zvlaste tyto lanky Zlaté bully: art. 2,7, 11., 23. Srv. té2 usneseni Slechty
2 1. 1292, Endlicher, L c. 630: Tempore coronationis domini Andree regis illustris Hun-

garie etsi non omnes conditiones seu libertates réegni Hungarie ab antiquo observate,
quedam tamen ex ipsis libertatibus et conditionibus notabiles et plus necessarie, publico
scripto ... fuerint declarate. '

%) Wostry, Konig Albrecht 11, I1. dil, 146.

H R.T.A. J. R, L, & 333, str. 769, pozn. 2.

5 Hartung, L ¢ 329.

8 Hartung, L ¢ 325
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legia byla sepsana, aby tak neupadla v zapomenuti a nemohla byti ztenéena
knizetem. Takto sepsané privilegia jsou potvrzovana ihned v prvé kapitu--
laci, jez se vyskyta aneb pfimo prva kapitulace obsahuje privilegia, jez pred -

tim byla sepsdna.! Tak také kapitulace duchovni stejné tak jako svétské
vyristaji z nékolika ¢lankd, k nimz piipojuji se dal3i.

Pii kapitulaci papeiské jest zajimavé déleni také na dvé asti, na sous

kromé pozadavky kardinalt a na ¢lanky, které tykaji se zajma vefejnych,
jak bylo jiz zminéno v dé&jinach kapitulaci papezskych.

Kapitulace povstaly vzajemnou dohodou mezi volenym a nastupujicim
panovnikem a mezi stavy. Nékdy moZno zcela jasné spatfovati v kapitula-
cich také tyto prvky, zvlasté v pocatcich vyvoje volebnich kapitulaci.

Jest tomu tak v prvych kapitulacich némeckych i ¢eskych. Stavové vy-
slovuji tu své pozadavky a kral odpovida na tyto pozadavky, coz jest zcela
jasné jedté patrno.? O tom bude také je3té jednano nize.

Zvl1asté v kapitulacich polskych jsou tu tyto dvé slozky patrny. Ivlisting, .
kterou podepisuje kral, ziistavaji od sebe oddéleny a jsou zvlast uvedeny

»Conditiones propositae a Legatis Illustrissimi Transylvaniae Principis etc.
in Comitiis Varsavien. novi eligendi Regis gratia indictis Ordinibus et Sta=
tibus Regni Poloniae« a na druhém misté jsou opét uvedeny podminky,
které kladli stavové a které poslové kandidatovi pfijimali.? Shodou obou
vznikaji pak pacta conventa. V pozdéjsich kapitulacich polskych nejsou jiz
tyto dvé ¢asti oddélovany, nybrz zceleny v jeden souladny celek. Jedté v po-

zdgjsich paktech konventech jsou sice patrny tyto dvé ¢asti a to vlastni -

navrhy stavit a proposice plnomocenych posli kandidatovych, ale proposice
tyto nejsou uvedeny jiz na poéatku jako dfive, nybrz uprostied pakt konvent
a splyvaji s nimi.* Kral sam to vyjadfuje v paktech konventech, e propo-
sice jeho ministri byly slougeny s podminkami v celek a ze je kral thrnné
a zéroven potvrzuje.® V paktech konventech Stanislava Augusta jiz tyto
puvodni slozky patrny nejsou.

Y} Priklady uvadi Stimming, L. c. 13, na pi. jak jiZ nahofe uvedeno, v Hildesheimu
dala si kapitola potvrditi privilegia r. 1179 a tato privilegia obsahuje z velké asti prva ka=
_pitulace volebni z r. 1216.

°} Srv. €eskou kapitulaci Sigmundovu a Albrechtovu, A& 111, 446, 460; i pii kapi=
tulacich duchovnich jest tato souvislost patrna; srv. Lacomblet, Urkundenbuch, IV..
€. 324 a 325. Jde tu o kapitulaci kolinskou z r. 1463 a jsou tu jednak listina stavd, jednak
volebni kapitulace.

%) Vol. legum, 11, 149, 247.

) Vol. legum, VL, 20 (1697), Propositiones przez Ablegata naszego Rzp. y Stawom
iey proponowane in praesentibus pactis conventis wyrazone ...

%) Vol. legum, VI., 307. Propozycye przez Ministrow naszych pelnomocnych, Stanom
Rzpltey przetozone w terainieyszych paktach konwentach wyrazone, fe sacrosancte manus

tenebimus, verbo Regio spondemus y tez same z paktami konwentami zlaczone, sacra=
mento iuramenti confirmabimus.
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Kapitulace odvolavaji se také vehﬁi Eastf) Prost'é na piedplsy }ednoi
tlivych zakont diivéjsich neuvadéjice jejlc}.l'zneni. Nejen Ze }Vsouktu iotlvr%o};
vAna urdita privilegia stavovska, jak bylo jiz uvedeflo, aner, v kapi utacxck
prosté pii urditych otazkach odvolavano jest nawz?kony' drivéjsi. ]e}s:J ?i
ustanoveno, ze ma byti postupovano pqdle urc1te}hcg ?akona a p. Uity
zakon jest tudiz kapitulaci potvrzovan a jeho provader‘n tak zslu‘raznov;m),.
Zvlasté v kapitulacich némecks’fqh, uherskych a polskych nalézdme takova

1 _
ustanoveni. v . . ) )
Nékde dokonce urdita otdzka vyslovena v kapitulaci pouze zasadné

>

a podrobnosti Gpravy ponechany dohodé mezi panovnikem a stavy na ko=
¢ni ému.?
runol\;i\c;il’:zlair; jedna jest také zakladem kapitulace drthé, takze mgo?dy
se od sebe li¥ jen specialnimi predpisy, jeZ byly. v‘lozeny do kapitulace
nové jen pro nové se naskytnuvsi okolnosti.? Vznika tak podobnost mez1
i i émze statu. ~
kaplt’?i\icoen;:goéenrﬁs: plyne pravé z té okolngsti, i,e kapitula:\cc’a ob}saa’hu}'{
zikladni prava stavovska. Tim, Ze obsah I‘<'ap1tuiac1 se ne'mel‘xii, na’ivajl
kapitulace na svém vyznamu. Nebof stavaji s?‘trv%lym' zakl'a em l:ttsi’avy
v urditém statd. O tom jsme se jiz diive zminili. T1'm si jcake vysvétlime,
pro¢ stavové tak Ipéji na znéni predchazejicich kapltulga. \ Neld
~ Nékdy volebni kapitulace odvolava se na ka}zntuwiac:l ’dru}}ou‘. i }i
ustanoveni predeslé kapitulace se ani neuvadi, nyb’rz l‘qfal shbvuje,hzaz za;
chova vie, pokud v uréitém ustanoveni slibil zachovavati }’eho ?relcic it 'CZ,
Jindy panovnik potvrzuje thrnem véec.hr.la ustanover’n kapgtudac,le. pie c;
chézejici,® po piipadé stavové sami zadaji jen, aby krzil, nebu 1e;'1 nvlod‘
splniti novych pozadavkd, potvrdil a zachovaval aspon kapitulaci pfed-
chadcovu.” i

1 Srv. na pi. Ferdinanda IL., 1622, cond. tertia. Z polskych na pi. Vol. legum, Vi,
98, o nabozenskych zileZitostech. » co
° 3V kapitzlaci polské z r. 1587. Ma byt placen Zold uritému odde.len.l VO]S.ia.
»deque ea re cum Ovrdinibus Regni, et Magni D. L. in Conventu Coronationis delibe=
rabit«. Vol. leg., 11., 248, srv. Vol. legum, VI, 305. o . ) '
%) Ustanoveni specialni budou uvedena v obsahu kapitulaci. Piklad, ]ak’byla nelice;a
mista kapitulace ménéna, uvadi Moser, T. Staatsrecht, VIL, str. 398, usnes.em‘ Z pr?to olu
o jednani kapitulace: »Dass diese Stelle nach Convenienz der jetzigen Zeit einzurichten.«
) Na p¥. Fridricha Falckého odvoliva se 24 Vladislavovu. C. C. H,, IIL, 251 )
5} Vol. legum, VI, 305, y vszystko juxta tenorem pactorum conventor’um, z 3. p.
Krolem Imcig Oycem naszym uczynionych quoad hoc‘puncturfx obser:‘rov’ac b%cli’zlefn;.
%) Vol. legum, IL, 248 (1587), potvrzena prava a privilegia obsaZeni v Zléncic
indrichovskych. . . o ‘ ‘
) 7y AL 111, 459 (1437), stavové 7adaji, aby potvrdil kapitulaci S1g.mundovu. »P}al;ilf
By teho beze Isti k konci a k skutku dovésti nemohl, ale aby nis p¥ tom vedle tychZ
zapisuov zachovati ragil.«
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Je zajimavo, Ze kapitulace byva casto vlastné odrazem vléc‘lykpfed= :

chideovy. Nékdy byva v kapitulaci vytéeno, e kapitulace mi reagovati
na Skodlivé obyleje zavletené predchiidcem a Ze maji byti stavam po-
tvrzena ona prava, kterd byla pfedchidcem neb jinak poruiena.’ Nekdy
nékteré artikuly pravé vyplynuly z jednani pfedchidcova jsouce opravou
tohoto jednani. Jindy opét ta priva nova, kterd stavové ziskali be&hem
vlady pfedchtdcovy, jsou vkladana do kapitulace nastupcovy? a tak studium
urité volebni kapitulace jest vlastné studiem vlady predchiidcovy. Lim-
naeus® uvadi, ze v Benatkach je obyéejem, Ze po smrti dozete je zvoleno
5 korrektora a tii inkvisitoi, aby patrali, zda zemfevsi knize prohfesil se
proti zakontum. Ukolem téchto osob jest, aby nové volenému knizeti pied-
lozili sepsané zakony, které ma zachovavati, aby porudeni se neopakovalo
za nového knizete.

Nejznaméjsim prikladem shody mezi jednotlivymi kapitulacemi jsou
kapitulace némecké, kde za zaklad slouzila volebni kapitulace Karla V.
Kapitulace dalsi vzrostly, podet &lankd se znainé rozmnozil* ale v zaklade
zustaly kapitulace némecké shodny. Tato shoda podnitila jiz prvni badatele
o volebnich kapitulacich némeckych, spisovatele 17. a 18. stoleti, aby sesta-
vovali konkordance volebnich kapitulaci Fiskych v t. zv. capitulationes
harmonicae, jak o nich byla uéinéna zminka v literatute.

Shoda vznikala prosté tim, Ze v poradach o kapitulaci slouzila za pod-
klad jednani kapitulace ptedchozi; ve schazich voliéa byl probiran clanek
za ¢lankem a pfipojoviny k nému dodatky.

Kurfirsté postupovali tu podobné jako kapituly biskupské. Kapituly
daly si prosté piedloziti starsi volebni kapitulace a asto na listinach
obsahujicich kapitulaci jsou pak pfipojena notamina kapitulou.® Kurfirsti
postupovali stejné tak.t ‘

) Uvod uherské kapitulace Albrechtovy 1439 a v kapitulaci Vladislavove. Piiklady
mdme i v kapitulacich biskupskych, Stimming. L c 14; Marczali, Enchiridion, 308
(1490); v Polsku byly to t. zv. exorbitanciae, o kterych stavové jednali a které také do
kapitulace vkladali. Vol. legum, IIL, 361; »Po roznych konsultacyach, namowach, o spra-
wach Rzpltey, y o naprawie praw, v o wolnosci naszych, takze y o exorbitancyach, z kto-
rycheémy jedne inter pacta conventa Panu przyszlemu podali...

3 Hartung, L c. 314,

% Loc 13 . .

‘) Kapitulace Karla V. obsahuje 3¢ &lankt, Ferdinandova 31 ¢lanek, Maxmilidna I1.
37 ¢lankn, Rudolfa IL 35 ¢lanke, MatyaSova 43 ¢lankt, Ferdinanda II. 44 &lanky, Ferdi-
nanda IIL 53 &lanky, Ferdinanda IV. 50 &lankd, Leopolda I. 49 &lankt, Josefa L. 49 glankd.
V kapitulacich dalgich nerozsifuje se potet Zlinkd, ale zvétiuje se jejich obsah.

) Bruggaier, 1.¢c.28. . )

) Riegger, K. Joseph d. IL. harm. Wk., I1. dil, Auszug aus dem Krdnungsdiarium,
str. 3. In Ansicht, wie das Kapitulationsgeschift zu behandeln, wire folgendes zu beob-
achten: dass die, durch 'den Kollegialschluss nunmehr zum Grunde gelegte jiingere
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Tato podobnost mezi kapitulacemi jest nejen mezi.kapituiac‘emi n?:
meckymi. Jest i mezi kapitulacemi &eskymi, uherskymi xpolskym}. V dé-
jinach kapitulaci jsme slyseli, ze v zemich ceskych stala se zdkladem

dalgich kapitulaci kapitulace Sigmundova a pozd&ji Vladislavova a Lud-

vikova.! Jen nékteré zmény tu nastaly, které zpusobeny byly zménamvi
politickymi (na pi. vypusténi ustanoveni o kompaktitech). Na Moravé

zachovavano bylo potvrzovani starych privilegii jesté z doby Jana Lucem-

burského a pravni pamatky z 15. stoleti tu samy ustanovuji, Ze ma byti
piivodni potvrzeni prav zachovéno.? '

V Uhrach ustaluji se inauguraini diplomy za Ferdinanda II. Dlplom
Ferdinanda III., Ferdinanda IV. a Leopolda I. jest tiplné podobny diplomu
Ferdinanda II. Po roku 1687 stiva se zakladem korunovaénich reversff
revers Josefa 1., vlastné Karla VI, ktery byl vlozen C. j. h.,, az do nové
doby konstituéni. ’ ,

'V Sedmihradsku od poZatku vzristd obsah kapitulaci, pocet ¢lankd
se rozmnozuje® a kapitulace ustaluji se pak za kniZete Achatia 'Bartsaye ,
r. 1658. Ostatni kapitulace v dobé samostatného knizectvi v Sedmihradsku
jsou jen nasledovanim kapitulace posledné zminéné. o
- Zakladem volebnich kapitulaci polskych jsou pacta conventa Jindficha L.
a jeho dlanky Jindfichovské t. zv. articuli Henriciani. Za ngm}}nfi&} I
obé tyto casti se spojily a volebni kapitulace ponenahlu se rozsituji, clank.y
se rozmnozuji a kapitulace vzristd zvlasté za Vladislava .IV: a dosahu}?
nejvétsiho rozsahu za Augusta II. V zakladé vsak zdstavaji i t‘eh;’iy t‘s'ltez
lanky jako byly v kapitulacich predchozich, zvlasté ty, které tyka].I se
stavovské ustavy, omezeni krile, Gpravy otizky nabozenské a p. a jsou
pFipojovany dalsi ¢lanky, které vznikaji ze soulasné situace pohtlclie‘

Neékdy také v kapitulaci jest vysloveno, Ze panovnik zachova vie, co
bylo ku prospéchu fise i v kapitulacich pfedchazejicich, éim'i’vl’astne po=
tyrzeny jsou také tyto kapitulace. Piiklad tohoto ustanoveni mame v ka-
pitulacich polskych.*

Wahlkapitulation von Artikel zu Artikel vorzulesen, und bey einem jeden § wo eine
Errinnerung vorhanden ist, diese in Umfrage zu stellen, dariiber zu stimmen, und dem:=
nichst ein Schluss zu fassen sey. o '

Y Srv. Kalousek, Ceské statni pravo, 263, pozn. 1, kdeZ uvedeno srovnini kapi-
tulace Viadislavovy a Ludvikovy. L )

%) Kniha Tovacovskd (vyd. Brandl), str. 11, »a hledino byti m4, jestli vedle starych
listuov a v 4% slovac. . ‘ o

3) Kapitulace Gabriela Bithoriho obsahuje 8 ¢lanké, Gabriela Bethlena 10 cla‘nku,
Jiftho L. Rikéczyho 15 &dlanka, Jifiho I1. Rdkéczyho 14 dlankd, Achatia Bartsaye 21 ¢lanek,
Jana Keménvyho 21 ¢linek, Michala Apaffiho 24 ¢lanky. o

%) Vol. legum, VL., 20, »y cokolwiek ex re et commodo Reipbl. proficuum, qume-,juxta
omnia pacta Antecessorow naszych Krolow Polskich nie opuszczaé okazyi. obiecuiemy«.
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Neni jen podobnosti mezi jednotlivymi kapitulacemi v témze stitu.

Jest tu podivuhodna analogie v réznych otizkdch i mezi jednotlivymi

kapitulacemi riznych statd. Studujice kapitulace rtznych statd jsme pre-
kvapeni, nalezneme-li analogie nejen po vné&jdi strance kapitulaci, nybrz
i v obsahu kapitulaci. Oboje jest podminéno analogickym vyvojem stavovs
ského statu ve stiedni Evropé. V zidkladé obsahuji kapitulace, jak jiz né=
kolikrate zminéno, urditd prava stavovski. A jsou-li tu analogie v téchto
pravech, jest tim dana i podobnost obsahu kapitulaci. Analogie trinniho
prava poskytuji moinost analogického vyvoje i formy kapitulaci a koruno-

vainich reversti. Analogie ve formé kapitulaci vznikaji i tim, Ze ve dvou -

statech vladne jeden a tyZ panovnik. Nesporné podobnosti vidime na pf.
v kapitulaci Vladislavové pro Cechy?! a téhoz panovnika pro Uhry.2 A ne-
treba snad ani pfipominati, ze tomu jest stejné tak u kapitulace, kterou
vykonal tyz panovnik za svého syna Ludvika jednu pro Uhry r. 15083
a druhou pro Cechy r. 1509.4 Nebot twéel, osoba panovnikova i pod-

minky nastoupeni, totiz smiseni prava dédického i volby byly tu stejné .

a byla tudiz i forma kapitulace tiz. Jen obsah se lisil specidlnimi usta-
novenimi pro kazdou zem.

Urcitou pouze vnéjdi analogii nalezli bychom pro pozdéjsi dobu
i mezi kapitulacemi polskymi a kapitulacemi némeckymi. Pii obou jest
shodna neobylejna bohatost obsahu, tim i velky pocet clanka, kterézto
znaky u jinych kapitulaci se nevyskytaji. OvSem jinak jsou mezi nimi
rozdily dosti znaéné.

V podrobnostech jsme se jiz snazili a vynasnaZime se jesté zddarazniti
podobnost kapitulaci v ruznych statech stfedni Evropy i upozorniti na
raznost kapitulaci v jejich vné&jsi strance i v obsahu.

O systematice volebnich kapitulaci pojednédme aZ pfi rozboru obsahu
volebnich kapitulaci. Zde viimneme si pouze vnéjsiho rozdéleni kapitulaci.
Kapitulace némecké rozdéleny jsou na jednotlivé kapitoly, na jednotlivé
artikuly. Protoze viak jednotlivé artikuly se zvétSovaly, byly pozdéji roz-
déleny na jednotlivé odstavce a od doby Karla VII. déli se ]ednothve
artikuly na paragrafy.

V Cechach déli se volebni kapitulace a korunovaéni reversy na jednotlivé
odstavce bez zvlastniho oznadeni. V Uhrach déli se inauguraéni diplomy
na jednotlivé podminky (Conditio prima, conditio secunda atd.) a pozdéji
korunovaéni reversy na jednotlivé odstavce oznalované obylejné: primo,
secundo atd. Stejné rozdéleni kapitulaci jest i v Sedmihradsku.

1 Kalousek, L ¢ 569.

3) Marczali, Enchiridion, 307.
3) Kovachich, Sylloge, 226.
Y Kalousek, L. ¢ 572,
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Pacta conventa v Polsku rozdéluji se také na jednotlivé odstavce.
Oznaleni zvlastniho nemaji.

Diilezitost volebnich kapitulaci v astavach statu sttedni Evropy mozno
spatfovati i v tom, ze kapitulace sklddany jsou velmi brzy jazykem narodnim.
Jest tomu tak v Némecku, v Cechach, v Polsku (za Vladislava IV.) a v Sedmi-
hradsku, kde za doby knizeci psiny jsou jazykem madarskym. Vyminku
ovéem &ini Madarsko, kde vsak latina byla dlouho jazykem afednim
a méla tim vétsi dalezitost, takze i tato okolnost potvrzuje nase tvrzeni.

Vylitivée zptsob, jakym kapitulace vznikaly, jak byly sepisovany
a jaké mély vzory, obritime se nyni k neméné zajimavé otazce, jakym
zpisobem volebni kapitulace a korunovaini reversy byly potvrzovany
a publikovany.

Panovnik musel kapitulaci urditym zptsobem potvrzovati. Stavim
velmi zalezelo na tom, aby kapitulace byla fadné potvrzena, protoze, jak
uvedeno, obsahovala kapitulace dileziti prava stavovska a stfedovékému
pravu velmi nad to zalezelo na formé, v které byla uzavirana uréitd pravni
jednani. Vytvorily se proto uréité pfisné zachovavané zpasoby, kterymi
byla volebni kapitulace potvrzovana. .

Panovnik potvrzuje kapitulaci i korunovaéni revers za svou osobu.
Je to zcela piirozeno povaze volebni kapitulace i korunovaéniho reversu.
Tim vice pfekvapi, ze Ferdinand 1. r. 1526 slibuje ve své kapitulaci Uhram
vydané: »Ad quae singula firmiter observanda nos ipsos, et haeredes
nostros obligamus.«! Lze si to vysvétliti jen tim v jaké situaci vydaval
Ferdinand svou kapitulaci nemaje nadéje, ie bude zvolen v celé zemi
a cht&l tim vice pusobiti na své volice. '

Potyrzovani kapitulace panovnikem jest nékolikerého druhu. Dluino

" tu rozeznavati potvrzovani pred volbou, potvrzovani po: volbé, ale pied

korunovaci a pfi korunovaci a konetné také potvrzovani po korunovaci.

Pokud jde o potvrzovani kapitulace pted volbou, muzZe se tu jednati
o potvrzovani kapitulace kandiddtem na tran. Jde tu, jak patrno, o du-
lezité ziizeni, nebot volitelé se zajistuji pro piipad, Ze uréitou osobu zvoli’
jiz tim, Ze jimi vyhlédnuty kandidit musi napfed potvrditi to, co bude
musiti zachovati, aZ nastoupi na tran. Je z toho také patrno, Ze tam, kde
se vyskyta potvrzovani kapitulace pied volbou, museli se volitelé na kan=
didatovi napfed shodnouti a jemu kapitulaci ptedloziti.

V Fi$i némecké zname Casté priklady jiz ze starsi doby, kdy panovnik
potvrzuje uréité vyhody kurfirstam jiz pred volbou a pro piipad, Ze bude

) Marczali, Enchiridion, 392; srv. k tomu &l. 24. Zes. Gstavy konfederalni zr. 1619;
Kamenicek, Snémy, IL, 656. Piisahy také na potomni Casy maiji toliko na samého krile

a na zadné jeho dédice se vztahovati. Ustanoveni toto tykalo se oviem také toho pii-
padu, kdy za Zivota pfedchéidcova uriovdn byl néstupce. -
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zvolen. Je to znamy pitiklad, kdy Adolf Nasavsky slibuje vyplniti urcité
podminky jesté jsa hrabétem? a také Ruprecht r. 1400 sliboval vyplniti urcité
podminky pro pfipad, Ze bude zvolen.

Karel V. ve své volebni kapitulaci v ivodé pravi: Wir Karl der funft...

thun kund: »Als Wir ... in kurz vergangenden Tagen durch die Waal...
zu der Er und Wiirde des Romischen Kuniglichen Namens und Gewalts
erhaben ... sein, der Wir uns auch ... beladen, daz Wir uns demnach aus
freiem, genedigen Willen mit denselben . ..Churfiirsten diser nachfolgenden
Artigkel gedings- und paktsweise verainigt, vertragen, die angenommen,
bewilligt und zu halten zugesagt haben, alles wissentlich in Craft ditz Briefs.«
Ze znéni tohoto tvodu nékteri dovozuji, ze Karel teprve po volbé shodl se
se svymi voliteli na podminkach, které potvrdil. Z tohoto davodu také

Waltz prohlasuje, ze volebni kapitulaci Karla V. jest volebni revers Karlav. -

pied volbou, kdezto dnes t. zv. volebni kapitulace jest podle ného pou-
hym zapisem.?

Otazka tato, zda jiz pred volbou vyjednavali komisafi Karlovi o ka-
pitulaci, jest spornou. Z mnoha zprav, které se zachovaly o jednani kurfirsta
pred volbou, nepodava 2adna piimych dukazii pro tvrzeni, Ze kurfirsté
piimo vyjednavali s komisary Karlovymi pfed volbou, ale z té okolnosti,
fe jiz Maxmilian upravoval drahu Karlovi® a porovninim jednotlivych
zprav a navrha kapitulace a koneéné i analogiemi z jinych zemi, mtZeme

souhlasiti s nazorem jiz vyslovenym, Ze kurfirsté jednali o volebni kapi--

tulaci s komisary Karlovymi jiz pfed volbou.t

Vysvita to také z toho, ze pozdéji se tak dalo. Teprve pak, kdyz kan-
didat na trGin nepodal namitek proti sestavené kapitulaci, bylo piikroteno
k jeho volbé.> Hotova volebni kapitulace byla také predéitana v konklave
a také v konklave potvrzena dfive nei byla publikovana.”

Kurfirsté obycejné pred volbou uzavieli s komisary nové voleného

krale pfedb&znou smlouvuy, jejiz obsah podstatné byl ten, ze kurfirsté zvoli

) Zeumer, Quellensammlung, ¢ 114 v

% Waltz, Die Wahlverschreibung Karls V. in ihrer Genesis, Forschungen zur Deut-
schen Geschichte, X.,213 n.; srov. Kramm er, Wah! und Einsetzung des Konigs, str. 77—78.

% Buchholtz, Geschichte der Regierung Ferdinand L, 669; Maxmilian slibuje:
sdas der obgedacht unser lieber Sun Kunig Karl solhes alles wie vorstelt mit sein selbs
brief u. Siegel rattifficieren verwilligen u. verfertigen sol, dieselb Ratification u. bewil-
ligung sollen u. wellen wir auch vor der gedachten Election den Kurfiirsten verbrieft
und versigelt uberantworten...

f) Weicker, Die Stellung der Kurfiirsten zur Wahl Karls V. im Jahre 1519 (Hist.
Studien, XXIL), 369, 404, 406.

3} Heide, Die Wahl Leopold I., Forschungen z. d. Geschichte, XXV, 66.

%) Ziegler, Wahlkapitulationes, 300.

“} Piitter, Hist. Entw,, 581.
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nového krale, splnili podminky formulované jeho plnomocniky a kurfirsty.
Na strané kurfirstit je uskuteinéna tato smlouva tim, Ze kurfirsté krale zvoli
2 na strané kralové tim, Ze kral nebo jeho plnomocnici podepisi kapitulaci.
Kral je pak prohlasen za zvoleného Kurfirsté pak vystavuji také krali
listinu o splnéni svého zavazku tim, Ze vystavi krali volebni dekret, kterym
oznamuji zvolenému volbu.?

Z vyli¢eného jest patrno, e v Fisi némecké nevyvinul se plné ten systém,
aby kral jiz pred volbou slavnostné sliboval na kapitulace. Byla tu jakasi
cesta stfedni. Kapitulace byly hotovy pied volbou; ale vlastni potvrzeni,
jak jesté uvidime, nasledovalo po volbé.? ‘

V Polsku obyéejné pacta conventa byla sepsina dfive, nez byl kral
zvolen a ne# nastoupila t. zv. renunciace krilova* Ale nékdy tomu tak ne-
bylo. O pacta conventa potalo se také nékdy jednati po volbé.? Konfede-
race urcuji, ze pacta conventa maji byti kralem budoucim potvrzena »ante
nominationem a renuntiationeme, diive tudiZ, nez kral urtitym zptsobem
bude vyhlasen.S A konfederace zt. 1696 ustanovuje, Ze pacta conventa maji
byti spisovana v prvém tydnu volby a ve tfetim tydnu maji byti stavim
prediitina.” Jisto jest tudiz, ze obycejné byla pacta conventa jiz hOtOVé},
kdy? byla vykonana volba a Ze jednéni o pacta conventa s posly kandi=
datovymi dalo se pred volbou.® Jest to patmo iz toho, ze nékteré casti
kapitulace pochéazeji pfimo z navrha posl kandidatovych, jak jiz bylo
zminéno.? : :

V Uhrach a# do r. 1687 kral piijimal podminky, které mu stavové
predlozili pred volbou. Jest to patrno z Gvodu inauguracnich diplomd, které
kral vydaval. Jiz pfed volbou musel kral pfedloZené podminky potvrditi
a vydati list, ve kterém sliboval podminky ty zachovati (litterae asses
curatoriae).’® Uginil tak Ferdinand I. a po ném dalsi Habsburkové az do

Y Frensdorff, L c. 119; srov. Riegger,‘WahIkap. Josefs 1L, IL dil. Auszug aus
dem Krénungdiar., str. 47.

%) Goldastus, Polit. Reichshindel (1614), str. 45, volebni dekret Karla V.

3 Brunner, Grundziige des d. Rg.*(1908), 253.

%) Lengnich, Tus publicum regni Poloniae, str. 110 nasl. Uvadi piiklad za Jindficha
z Valois. Srov. téZ Scriptores rerum Polonicarum, XI., 135.

5) Lengnich uvadi 1. c. ptiklad Stépana Batoryho.

%) Na pi. konfederace z 1. 1668, Vol. legum, IV, 483, pravi, ze krali maji byti pred-
lozena pacta conventa ante nominationem et renuntiationem, ale ve skutefnosti byla pacta
conventa potom sepisovéna po renunciaci. Stejné tak r. 1674, Vol. legum, V., 111, 1. 1696,
1. c. 408.

) Vol. legum, V., 408.

8 Srov. Vol. legum, VIL, 8.

% Vol. legum, 11, 247.

Wy Kovachich, Sylloge, 1., 370.
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r. 1687.1 Jiz Vladislav Jagiello vSak byl zvolen, kdyZ pfed tim pfijal jisté
podminky.2

Neni o tom sporu tudiz, Ze v Uhrach vystupuje kapitulace volebni ve
velmi vyhranéné formé, jsouc podminkou nejen korunovace, nybrz vlastni
volby a dokazuje jen, Ze v této dobé pfevaha byla v pravu volebnim.

Stejné tak tomu bylo i v Sedmihradsku, kde v dobé knizeci mél futurus

et eligendus princeps potvrditi pfedlozené podminky.?

Pokud jde o Chorvatsko, stavové ¢&inili na uznani podminek se strany
panovnika, po pfipadé jeho posli, zavislym uznani naroku panovnikova
na trin a také holdovani. Velmi jasny piiklad o tom mame z r. 1527 a sice
ze zpravy samotnych posld Ferdinandovych, ktefi se stavy chorvatskymi
vyjednévali.* o

V Cechach nevyvinul se systém volebni tplné a proto také v Cechach
neslySime o tom, ze by panovnik pted volbou potvrzoval podminky jemu
predlozené. I kdyz v Cechach byl panovnik volen, jednalo se s nim o pod-
minky, za kterych mél byti pfijat, vidy az po volbé. Stavové volbu vyko-
nali a olekavali, Ze po volbé budou jim splnény uréité podminky, v nichz
byla obsazena prava stavovska.

Jest tomu tak i v dobé 15. stoleti, kdy blizila se zemé& &eskid volebni
monarchii. ‘

I z doby Vladislavovy z r. 1471 mame zpravy o tom, Ze stavové na
snéfnu kutnohorském radi se o kapitulaci teprve po volbé. Jsou tu sice ne-
uréité zpravy o tom, Ze jiz pred volbou byly poslany nékteré artikule krali
Kazimiru polskému, ale zpravy ty asi nejsou spravné.” .

Jest tomu tak i pii volbé Ferdinandové r. 1526, a& stavové rozhodli |

se pro svobodnou volbu. I v tomto pfipadé vyjednavaji s Ferdinandem
o potvrzeni podminek teprve po volbé.b Jisto jest, ze pravé pii této volbé

sméfovali stavové k tomu, aby jiz pied volbou kandidat jim potvrdil jejich -

prava a privilegia. Nebot, jak v dé&jinich kapitulaci zminéno, usnesli se na

) Srv. tvod: ... haec sunt conditiones, quas Majestas sua, ante electionem
suam, acceptare, sufficientibusque litteris suis assecuratoriis, sub verbo suo confirmare...
V. k. Ferdinanda 1I., Kovachich, Sylloge, 409, Ferdinanda IV., Leopolda I. v C. j. H.

*) Marczali, Enchiridion, 308, sibique cum infrascriptis conditionibus, pactis et-
articulis, in regem, dominumque et principem elegerunt.

%) Sziligyi, Monum. com., VI., 358.

%) Sitié, Acta comitialia, L, & 47. Poslové tu sd&luji: Nach der Verhdr ee si uns
ainicherlai antwurt auf unser werbung gegeben, haben si begeert innen anzuzaigen, ob
eur majestit die artikl so der stent potschaft derselben fiirgehalten bewilligt hete...
haben an innen begeert ain antwurt von wegen der erbhuldigung, aber si wolten uns
kain antwurt geben, allein si westen zuvor allen beschait auf ir artikl.

% Nejedly, Volba krale Vladislava 1I. roku 1471, C. C. H,, XL, 182.

% Srovnej kapitolu o dé&jinach volebni kapitulace Ceské.
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tom, aby prvé kral Cesky volen ani dédic korunovan nebyl, le¢ by pfitknul
prava, privilegia a svobody stavii zachovévati.! Ale usneseni svého plné
neprovedli ani pii volbé Ferdinandové.

Ale potvrzeni podminek predchazi t. zv. piijeti krale. Nebot kral jest
za krale pfijat od stavi teprve tehdy, kdyz potvrdil kladené mu podminky.
Ptijeti krale zna&i slavné ehlaseni pfed osobou kralovou vefejné, ze byl
od stavi zvolen.? Vysvita to z listu Vladislavova, kterym potvrzuje svobody
semé ceské. Vladislav tu prohlasuje, ze teprve po tom, kdyZ potvrdil kla-
dené mu podminky, stavové ho »za krile a pana piijali sia vyhlésili«.?

Rovnéi na Moravé radi se stavové s panovnikem teprve po volbé,
jdedi o panovnika voleného, o potvrzeni podminek, za kterych mé na-
stoupiti na tran.t Oviem, Ze list, ktery panovnika potvrzuje ma byti hotov
pied holdovanim, tak, aby ho jesté pied holdovanim stava kral mohl
potvrditi.

Porovname-li zpasob potvrzovani kladenych podminek v zemich ce-
skych a v zemich ostatnich, vidime, Ze tu jest rozdil, ktery pravé z této
stranky formalni osvétluje pomér volebni kapitulace a korunovatniho re-
versu. Volebni kapitulace potvrzovéna jest kandidatem na trin obyéejné
jiz pied volbou a stava se tudiz podminkou volby. Tam, kde vladla pre-
vaha prava dédického, mohlo se prirozené jednati o potvrzeni podminek
stavy panovniku kladenych pfi uznavani dédického naroku na tran.

. Vime jiz, e pravé v tom zaleii rozdil mezi volebni kapitulaci a ko=
cunovainim reversem. Zakladniho rozdilu mezi nimi neni a proto nebyl
vylouéen ten pfipad, Ze se zménila volebni kapitulace, v korunovaéni revers,
kdyz urcits dynastie nabyla trvalého dédického néroku na triimn.

Piiklad, jak se zménila volebni kapitulace v korunovaini revers po-
skytuje ném zména v uherské kapitulaci r. 1687. V tu dobu Habsburkové,
jak jiz bylo vyliceno, nabyli dédického prava v Uhrach a panovnici na-
stupovali jiz nikoli volbou, nybrz pravem dédickym. Proto z volebni ka-
pitulace vypusténa byla slova, kterd pravila, Ze tyto podminky ma pii-
jmouti nastupujici pred volbou a pfed korunovaci a zastalo tu pouze,.

1y Snémy Ces., 1., 40.

%) Kalousek, Ceské stitni prévo, 186.

5 A IV, 452.

%) Jest to zFejmo z Knihy Tovatovskeé, kap. 5., str. 7. Kdyz zemé osifi po panu a bez
pana jest, bude-li déditny pan, syn kralovsky, pani prelti, zemané, mésta, tu napfed,
kde? pan jich buduci jest, v zemi Moravské neb jinde k 16t6m s pravy prisly, aneb
znovu voleny, maji ze viech faduov z sebe vyslati tam, kdez jeho milost jest, osoby
shamenité a vhodné, totiz z panuov, prelituov, rytifstva i mést a jeho Milosti viecku
potfebu zemski, svobody staroddvné, dobré obyteje, zvyklé i jiné potfeby zemé& oznd-
miti a s jeho Milosti srovnati, aby chudy i bohaty, kazdy, jakoZ na koho sludi, p¥i
svém Fade i pravé zachovin byl
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ze kral ma ptisahati na revers korunovaini pfed korunovaci. Vymyténo tu

bylo vse, co by pfipominalo na podminénost korunovaéniho reversu a také

nazev inauguraini diplom mél byti zruSen.!

Stejné tak zménila se kapitulace volebni v korunovaéni revers i v Sedmi-

hradsku. Slechta tu jiz neklade podminek, nybrz 24d4, aby panovnik pied
korunovaci potvrdil zadosti stavi a dosavadni zdkony a obyceje.?

Byl-li zptisob potvrzovani volebni kapitulace pfed volbou razny v riz-

nych stitech, nebylo tu ve viech stitech stfedni Evropy raznosti pokud

slo o potvrzovani volebni kapitulace a korunovaéniho reversu pfed koru-

novaci. Ve vsech statech, o nichz jedname, panovnik musel pfisahati na
volebni kapitulaci pfed korunovaci, at jiz dfive potvrdil kladené mu pod-
minky pfed volbou & nikoli. A tu opét piisaha na kapitulaci i dosti dlouhou
dobu pfed korunovaci aneb bezprostredné pfi korunovaci. Nékde oba tyto
zpusoby potvrzeni jsou spojeny.

SlySeli jsme, ze Adolf Nasavsky sliboval urité zaruky jesté jako

hrabé a tudiz pied volbou. Musel viak po volbé potvrditi a dati jistotu

znovy, ze splni vSechny své sliby. Kdyby byl nedal jistoty, byl by ztratil
vSechna prava plynouci mu z volby a byl by nemohl vymaéhati ani vy

nucovati korunovaci. Jest z toho nejpatrnéji vidna povaha kapitulace jako-

podminka korunovace a jako podminka skutecného vykonu vidadni moci®

 V dobé pozdéjsi piis~ha kral némecky bezprostredné pred svou korus

novadi na volebni kapitulaci.'

Piiklad této piisahy v Fi§i némecké mame z doby Karla V.: »Wie -

Wir mit Worten berichtet sein, und die gestelten Artickel, durch Unsere
Commissarien auf Unser Wahl zu Franckfurt bewilliget und angenommen,
inhalten, dem wollen Wir Carol erwdhlter Romischer Konig etc. also
stit und getreulich nachkommen und halten. Auch sonst alles das thun;
das Uns, als Romischen Kénig, gebiihrt, als Uns Gott helff und die
Heiligen.«*

Zcela jasné povinnost krile némeckého piisahati- na-kapitulaci jesté
pied korunovaci vytyké volebni kapitulace Karla VI, ktera v & XXX.
pravi: »Wir versprechen und geloben aber, sothane Beschwérung der Capi-
tulation, noch vor Empfang der Cron, in eigener Person selbst zu leisten
und Uns zu Festhaltung besagter Capitulation nochmals zu verbinden.«

Pied svou korunovaci vydaval kral némecky také reversales t. j. pi=
semné potvrzeni kapitulace se svou peleti, protoie obylejné kapitulace

) Srv. Turba, Grundlagen, str. 27, 69 a 245; podobny prlklad uvadi Norden=

flycht, L c. 81 pro Svédsko.
%) Schuler Libloy, Die wicht. Verfassungsgrundgesetze, str. 120,
% Zeumer, Quellensamml,, & 114.
1} Ziegler, Wahlkapitulationes, 22.
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uzaviena byla jeho posly.! V reversales byl uveden pouze tvod a zavér
kapitulace, nikoli kapitulace cela.

Od r. 1711 prisaha na kapitulaci povazovana jest za pocatek vIady
panovnikovy.? V kapitulaci Karla VI. se pravi v art. XXX.: »Auch, ehe
Wir solches gethan (piisahu na kapitulaci), Uns der Regierung nicht zu
unterziehen, sondern geschehen zu lassen, dass die in der giildenen Bull
benahmte Vicarii in dessen an statt Unser die Administration des Reichs
continuiren«. To jest také patrno z kapitulace Karla VIL?

Rovnéz v Cechach pied svou korunovaci vydéaval krdl stavim po-
tvrzeni kapitulace. Vidime tak pii volbé Vladislavové i volbé Ferdinan-
dové. Ferdinand vydal stavam ¢eskym potvrzeni jiz 15. prosince 1526 jesté
s peteti arciknifete rakouského.* Je nam znamo z dé&jin kapitulace Ceské,
se v 16. stoleti asto vydaval otec za svého nastupce stavim slib, Ze na-
stupujici panovnik, jeho nastupce po korunovaci vyda stavim korunovaéni
revers a stavové Cedti se tim v 16. stoleti spokojili.

' Kdy# stavové Zedtise r. 1526 usnesli, aby, jak jiz zminéno, kral dédic dfive
nebyi korunovan, dokud nepotvrdi jim prava, privilegia a svobody, potvrdili
tim jen oby&ej, ktery jiz diive tu byl a obycej tento byl i pozdéji zachovéavan.

V Cechach bylo pravidlem, ze v den, kdy kral mél byti korunovén,
odebral se k nému nejvyssi purkrabi spolu se snémovni deputaci a zadal
ho, aby vydal staviim potvrzeni viech privilegii a svobod. Kril na to
podal nejvysiimu purkrabi listinu, obsahujici potvrzem viech prav a privis
legii a slibil, Ze vykon4 korunovaini piisahu a piijme holdovani stavd.”

V prisaze korunovaéni kral potvrzoval vieobecné vsechny svobody
stavit. Potvrzoval tim také ty svobody, které byly obsazeny v kapitulac
a v korunovainim reversu.®

Prijizdél-li kral do Cech z ciziny, skladal také na hranicich piisahu,
v které opét sliboval, Ze vykona piisahu korunovaéni pii korunovaci. "Po
prxpade mél svou piisahu skladati jedté pfed branami Prahy.®

1 Srv. reversales Josefall, ve vyd. Riegger, Harmon. Wk, IL. dil, str. 412 ; Karla VIL.~
ve vydadni Mosrovg, L., str. 90.

) Krammer, Wahl und Einsetzung, 78.

) Art. 111 § 20 »Was aber von Sichsischen Reichs Vicariatus in mittler Zeit der
Vacanz und biss Wir die Wahlcapitulation in Person beschworen, folglich das Regiment
wiirklich angefretfen ...«

4} Srv. Snémy Ces., L., 53.

%) Geschichte des Krénungszeremonieis der Konige und Kéniginen in BOhmen,
Prag 1791, str. 28.

%) P¥isaha se ustilila po Ludvikovi a vloZena do ZE zem. 1549 B 8, 1564 A 2.

7 A. €. IV., 419, Ladislav. Je znim piiklad Ferdinanda L, ktery musel vykonati
tuto pfisahu v Jihlavé; Rezek, Zvoleni a korunovéni Ferdinanda I, 112.

8 Kalousek, Ceské statni pravo, 258.

6 — Rauscher. Volebni kapitulace. 81



Ke konci stol. 16. a pocatkem 17. stoleti vyvinul se obyéej v Cechich,
e panovnik vydava zvlastni predkorunovacni revers. Jest tomu tak za Ma-

tyase a za Ferdinanda II. a Fridricha Falckého, kteti slibuji pfed korunovaci -

zvlastnim reversem, ze v uréité 1hit& po korunovaci potvrdi staviim svobody.
Revers tento neobsahuje vSech podminek, které obsazeny jsou v koruno-
vatnim reversu, nybrz vytyka jen nékteré a kral tu vseobecné slibuje po-
tvrditi svobody stavii majestatem, vydanym v uvedené dobé po korunovaci.!

Na Moravé bezprostiedné pfed holdovanim stava kral piijme od
kancléfe list obsahujici potvrzeni svobod stavii moravskych a odevzda jej
v ruce zemského hejtmana a vykona na to ihned pfisahu, ve které opétné
potvrdi viecky svobody a viechna privilegia stavi moravskych.? Neni
pochyby, Ze pfisaha panovnikova byla podminkou holdovani stava.?

Také v Polsku kral potvrzoval pacta conventa pfisahou pfed koruno-
vanim* a sice po volbé&. Kril zove se proto v potvrzovacich listinich o téchto
piisahach »rex electus«. Pozd&ji tu také piisahal na pacta conventa ihned pfi
prijeti pakt konvent a p¥i korunovaci p¥isahal opétné, takze dfive nez byl ko-
runovan pfisahal na pacta conventa dvakrate.? August IL, jak jiz zminéno,
uéinil prvou pfisahu na pacta conventa na hranicich a druhou pfi koruno-
vaci.b Stejné tak uéinil i August II1. Kral mohl vSak utiniti tuto pfisahu i v ci-
zing, kdyz prisli k nému poslové stavii polskych oznamiti mu, e byl zvolen.”

Kralovska piisaha jest sepsana a k listiné pak pfipojuji podpisy i ti
ze stavii, kteff jsou piitomni. Podobného piikladu neméime pii jinych
kapitulacich. P# kapitulacich benéatskych vyskyta se jen nékolik mélo osob,
které jsou svédky prisahy dozeci® a podobné i pii kapitulaci brabantské.?

V Uhrach panovnik pfi korunovaci sklidal piisahu korunovacini.l
Z vyliteni dé&jin kapitulace vime, ze jiz Ondrej IL, Ondfej IIL. a nasle-

1) Goldastus, Beilagen, & 100. str. 389: »dass Wir Koenig Matthias vor obgehoerter
Unser loeblichen Croenung, ermeldten allen dreven Staenden dieses Koenigreichs Boeheim,
einen genugsamen Revers von Uns geben und gnaedigst versprechen solten, das inner-
halb vierzehen Tagen, den nechsten nach Unser Croenung, Wir schuldig seyn, auch
mit wiircklicher Vollzichung... ertheilte Majestaetbrieff und Privilegia... durch Unsern
Koeniglichen Majestaetbrieff confirmieren...«; Historische Aktenstiicke, V., 64: Skala,
Historie Zeska, III., 352.

%) Piikladem viz pfisahu Matyasovyu, Kniha Tovatovskd, kap.9, str. 12.

%) Snémy Cesks, 1., str. 90, srv. p¥isahu Ferdinandovuy, eod. 1. 1, 98:

%) Vol. legum, 1L, 134, 147, 246.

%) Zvlaste priklad takovéto piisahy, Vol. legum, IIL, 366; IV., 97, V., 21, 146, 147;
VII., 105, 106.

% ‘Vol. legum, VL, 8. .

"} Vol.legum, II., 134, Jind¥ich z Valois v Pakizi; VI, 310.

¥y Romanin, Storia, 11, 438.

Y)Y Poullet, 1.¢.392. :

19y Kiss Istvan, Magyar kdzjog, str. 272:

dujici panovnici, svlaste Karel Robert, skladali pit korunovaci ;')iisahu,
kterd obsahovala potvrzeni privilegii a svobod. Jasné to vys‘lovuje V.Ea:
dislav r. 1440: »postquam nos, Deo favente, Regni praedicti I—.Iur}garxae
Diadema feliciter susceperimus, in ipsa coronatione nostra omnia jura...
confirmabimus«.! o
Uhersky kral také pozdéji pii korunovaci obytejné na volvném misté
pod $irym nebem sklidal piisahu, ve které potvrzoval opétné svobody
stavti. Pisaha pozdéjsich kralu fidila se tu piikladem ferdllnancvla I. Pro
nas jest zajimavo, Ze forma této piisahy korunovaini jest uplr}e s}}odna
s prisahou Zeskou, kterou rovnéz Ferdinand vykonal.? Ul}erslfy kral ko-
naje tuto ptisahu potvrzoval ji také kapitulaci, kterou slozil pted Yolbou.
V dobé pozdéjsi, kdy zménila se volebni kapitulace uherské v inaugus
raéni revers, odevzdaval kral stavim prostfednictvim dvorského kar‘xc‘lére
vyhotoveny revers obycejné den pted korunovaci, kdyz shromazdili se
stavové u krale? s
V Sedmihradsku pocinal obfad nastoupeni na tran za doby kn’lzeu
pravé tim, ze president stavi precet] hlasité kapitulaci a pak se otazal:
7da knize slibuje a piisaha, ze bude spravovati zemi podle zékonu‘ a oby=
Zejui tii narodd a podle svobod ¢tyE piijatych naboZenstvi. KniZe pak
musel slibovati a piisahati* ‘
V nékterych stitech stiedni Evropy potvrzoval panovnik V(?lebnl
kapitulaci a korunovaéni revers jesté po korunovaci znovu. sz.novnik nas
stupuje pravidelné ve vladu teprve korunovanim. Potvrzeni} pred‘korunOf
vaci pak zavazuje osobné krale, ale pro stit nemé pravniho 'vyznamu.?
Panovnik pfed korunovaci nema velké peceti kralovské, uiiv.;,a jen mz’ile
peceti své. Stavim proto nepostatuje toto potvrzeni a 7adaji od krale
nové s majestatni peceti kralovskou. .
Déje se tak v Cechach. Tu jiz v navrhu privilegia Janova z r. 1310

* v zavéru se pravi, jak jsme se jiZ zminili, Ze kral potvrdi toto privilegium

jesté jednou po dvou nedélich po korunovaci.® Us.tanoveni toto neni nas
prosto cizi Ceskému pravu a pozdé&jsi obylej je jen potvrzuje. Z do?a.s’f
pozdéjsi jest pozoruhodno, ze kapitulace Vladislavova z . 1%71 vyskyvt?
se ve dvou rukopisech; pii jednom je zminka o tom, Ze k listu byl pi-
vésen signet prstena naseho, pti druhém pak opét, ze privésena byla pecet

1) Kovachich, Sylloge, 443 (1440). ) .
) Srv. formu piisahy Ferdinandovy, Timon, Ung. Rg, str. 532 a Z.z¥. 1549, B 8;
srv. 67 Virozsil, Staatsrecht, 1., 3235 srv. k tomu pisahu Josefa 1., 1687 : 1.
%) Virozsil, Staatsrecht, L, 309.
9 Schuler Libloy, Siebenbiirgische Rgschichte, L., 323.
3 Srv. Kutrzeba, Kilka kwestyi, Kwartalnik hist., XX., 599.
5 C. i b, IL, 2, 195.
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kralovska.! Nf:ni ovsem jisto, zda Vladislav vystavil druhé potvrzeni jeste
po korunovaci, protoZe ob& znéni maji stejné datum, je viak to pravdé-
podobno.

Za Ferdinanda I. mame jiz piiklad, Ze kral vydava potvrzeni jeité

po korunovaci. Ferdinand pfipovédél tak jiz r. 1526 ve Vidni?2 Pozdéji

otdlel toto potvrzeni vydati, takze stavové museli ho i na snému o to
upominati.? Skuteéné tak ulinil dosti pozdé teprve r. 1528 (4. kvétna).
K potvrzeni Maxmilidnovu nemtzeme piihlizeti. Ale jiz pii potvrzovani
Rudolfové stavové ustanovili, ze potvrzeni ma se stiti ve 4 nedélich po
smrti Maxmilidnové, tedy po korunovaci.* Ve skuteénosti i potvrzeni
Rudolfovo se oviem, jak vime z vyli¢eni dé&jin, zdrzelo.

Matyas vydava pak do dvou nedél po korunovéni stavim koruno-
vaini revers, jak se byl jiz dfive zavazal® To bylo pak obyéejem a jak
vime z dé&jin, potvrdil takovymto zptsobem korunovaéni revers i Ferdi-
nand II. i Bedfich Falcky.

I v Uhrach ve starsi dobé kral potvrzoval kapitulaci, vydanou pted
korunovaci, velkou svou peleti krilovskou po korunovaci® Vyskyta se
i tu piiklad, Ze kral pedeti kapitulaci peleti, kterou dosavad ma a musi
potom vydati potvrzeni nové.’

Pozdé&ji veslo v obycej, ze inauguraéni diplom byl publikovan, jak
bude je$té zminéno, v artikulich prvého snému a tim vlastné panovnikem
byl opét potvrzen po korunovaci.

Nejdakladnéjsim zptsobem proveden jest zplisob potvrzovani kapis
tulace korunovanym kralem v Polsku. Tu po tom, kdyz byla vykonana
korunovace, kral vydava, aby osvédéil vdéénost stavim za to, e ho zvolili
a 253 ho korunovali, opétné vieobecné potvrzeni prav (generalis confirmatio
mr{um), v némi dopodrobna uvadi, Ze potvrzuje vSechna priva a privis
legia staviim i zemim a znovu vytyka také sva pacta conventa. Potvrzeni

toto podepisuje kral, jiZ se nevytyka »zvoleny«, a zadroven s nim i stavové

polsti. Ptisaha tato pfedchazi v publikaci usneseni snému korunovaéniho.®

Y AL 1V, 454,

3} Snémy Ces., 1., 53, »nochmals, so Ir Kon. Mt. in das Konigreich Beham kombt
andeg in gleiche{n Laut imder Seiner Mt. koniglichen Majestat koniglichen Insigel zugebcn<:

") Sné&my Ces, 1., 2656, 270. h

%) Snémy Ces., IV, 245—6.

% Goldast, Beilagen, & 101, str. 393.

9 Wostry, Konig Albrecht I1,, IL dil, 149, quas etiam post coronationem nostram:
nostre majestatis sigillo confirmabimus.

) O Ferdinandovi Marczali, Enchiridion, 392: harum testimonio literarum manu
nostra subscriptarum et Sigilli nostri, quo hactenus tamquam Archidux Austriae usi sumus
appensione roboratamus. Srv. 1537:29. h

%) Vol. legum, 11, 135, 157; IIL, 370; IV., 118; V., 25, 166; VL., 9, 312: VII, 154.
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Nékdy potvrzeni kapitulace déje se dosti pozdé po volbé 1 po koru-
novaci. Jest tomu tak v téch piipadech, kde nastupce zvolen jest jeSté za
sivota svého predchidce. V tomto pFipadé jest také pfimo ustanoveno,t’
e az nastupce nastoupi skuteiné na trin, byt byl jiz dfive korunovan,
musi opétné potvrditi kapitulaci znovu. Dégje se tak proto, Ze potvrzeni
za Zivota predchudcova neni vlastné uznivéano.?

Tieba jesté zminiti se o duchovnich kapitulacich. Podobné jako pii
jingch otazkach formalni stranky kapitulaci, nalézame i v otazce potvrzo:
vani kapitulaci jisté analogie u kapitulaci duchovnich. P#i duchovnich
kapitulacich museli, jak vime, vSichni clenove kapituly napfed pfisahati
pro piipad, Ze bude z nich nékdo zvolen, Ze zachova kapitulaci. Piisahal
tudiz i ten, kdo byl pozdéji zvolen. Pfi kapitulacich papeiskych musela
byti pripojena ke kapitulaci ptisaha od zvoleného pred publikaci® Rati-
fikace volebni kapitulace papezské uiinéna podminkou vyhlaseni volby
a potvrzeni kapitulace mélo se stati bullou. Pii biskupskych kapitulacich’
musel znovu zvoleny, zvany rovnéz electus,* na kapitulaci ptisahati a na
pocatku 15. stoleti znama jest jesté treti piisaha na kapitulace, takze zvo-
leny biskup ptisahal po tiikrate.”

Piisahu na volebni kapitulaci jest moino srovnati s piisahou na mo-
derni astavu. Bylo jiz upozornéno na to, Ze v moderni stavé odpovida
astavni listina predpisim kapitulace stiedovéku. Také podle kapitulaci
nabyva panovnik skutetné vlady teprve piisahou na kapitulaci Nebot
podminkou tohoto vykonu vlady byla, jak znamo, korunovace ve vétSiné
statt. Stavové pak uéinili korunovaci zavislou opét na tom, ze kral po-
tvedi kapitulaci jimi pfedloZenou.

Volbou stiva se zvoleny kralem, ale teprve potvrzenim kapitulace
a korunovaci, ktera jest zavisla opét na tomto potvrzeni, nabyva skutetné
vlady.” V Hsi némecké uéinili kurfirsti korunovaci zcela jasné zavislou

1) Priklad viz v. k. Josefa 1., ¢l. 47: »alsdann Wir Uns durch einen Revers gegen
die Churfiirsten, nach Inhalt Unsers nach der Wahl gethanen Eids, anderst nicht als
wann Wir denselben von neuem wiederum abgeschworen hitten, zu Vesthaltung dieser
Capitulation, nochmals verbinden, und die Regierung ehender anzutretten, nicht befiigt
sein sollen noch wollen«,

%) Srv. piiklad z Cech, Snémy Ces., 1V, 245—6.

% Lulves, L c 212,215. '

1) Stimming, I. ¢ 15,16, pozn. I, uvadi priklad z r. 1301 v Merseburku: »ego electus
praedictus omnia praemissa, postquam sigillum habuero, sine difficultate sigillabo«.

% Bruggaier, L c 30,

%) Srv. Kovachich, Vestigia, 459 (1508), Vladislav prohlasuje za svého syna Lud=

vika: »nec interim regia auctoritas sibi concessa existat, donec premissa omnia se obser=

wvare velle promitteret«,
") Frensdorff, L ¢ 120-121; Twand, Wahlkapitulationen, str. 8.
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na prisaze; »wo ko. Mt. den aid nit thun wurd, so wolten sie ir Mt. auch
nit kronen«.! V i némecké, jak jsme vidéli, pogitek vlady kralovy byl
posunut pred korunovaci, ale ulinén zavislym na potvrzeni kapitulace,
Hm3 jedtd vice priblizila se tato pifsaha piisaze na moderni dstavu.?
Kapitulace, jak vyliceno, vznikla vzdjemnou shodou mezi kralem a mezi
stavy. Neni proto nikde v kapitulaci vytéeno, ze by nemohla byti jsouc
potvrzena po &as zivota panujiciho opétné vzijemnou dohodou doplnéna
nebo zménéna. Naopak vyskytaji se tu &lanky, které tuto zménu pfi
poustéji. Jest prosté v kapitulaci na pf. ustanoveno, Ze urtitd zaleZitost
bude teprve vyfizena na snému.? Nebo jest piimo vytknuto, Ze kral bude
urdity artikul volebni kapitulace potud zachovavati, pokud nebude jinak
novnikova doznati zmén. Vtéleni téchto zmén do kapitulace dalo se vsak
teprve po piipadé do kapitulace nastupcovy.
'V kapitulaci benatské piimo pak bylo ustanoveno o celé kapitulaci, ze
doze ji slibuje zachovavati, le¢ by byla zménéna usnesenim rady velkéimalé.>
Vyli¢ivie zpuasob potvrzovani kapitulace panovnikem, obratime nyni
zietel k publikovani kapitulaci. Jde ndm tu piedevsim o otazku v jaké
formé jevily se kapitulace na venek a za druhé jakym zptisobem dila se
vlastni publikace kapitulaci a jakym zptasobem byly tyto dulezité zikony
“uchovavany paméti budouci. :
Volebni kapitulace némecké vydavany jsou ve formé listin, které ob-
sahuji jednostranny slib nastupujiciho panovnika. Jest to charakteristickou
formou ne pouze pro kapitulace némecké, nybrz i pro kapitulace jiné.
Odtud také pochézi nazev uréitych kapitulaci »promissiones« panujiciho,
zvlaité jak jsme vidéli v Benatkach.
V tvodé kapitulaci némeckych se pravi, Ze vznikly »Gedings und
pactsweise«; klade se tu tudiz daraz na vznik smluvni. Ale tento smluvni

charakter byva vyjadfovan i v jinych fidskych zakonech.® Kdezto viak pH

Y R.T.A.J. R, IL, 85 A 4 srv. 87; srv. piisahu Karla V. R. T. A. J. R, 1L, str. 94.

%) Limnaeus, L. ¢. 17 se vyslovuje: »Electio ipsi quidem viam sternit ad imperium,
sed non statim ab ipso electionis momento confert administrationem imperii.. .«

% V ném. kap. Karla VII,, art. IX, § 4.

9 V. kap. Karla VI, art. XXVIIL cely artikul vénovan jest tfadu Fisského podmistra.
§ 5. piipojeno: »Jedoch sollen und wollen Wir diesen Articul das Postwesen belangend,
in so lang halten, auch halten lassen, biss von Reichswegen ¢in anders beliebt werden wird«.

% Romanin, Storia, II., 438: »Hec omnia, que supra sunt iuravimus ad Dei
Evangelia servaturos nos bona fide sine fraude, nisi remanserit.. .« :

6) N. S. d. R. A., 1I. Maxmilian v Aulpurském usneseni z r. 1500 pravi: »wir haben
uns mit Kurfiirsten Fiirsten und gemeiner Versammlung gegenwirtigen Reichstag diser...
nachfolgenden Ordnung vereinigt... und uns deshalb mit und gegen einander in
Contracts-Weiss verpflicht und'verschriben«; srv. Frensdorff, L ¢ 116
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tisskych zakonech slova tato oznaluji, Ze jsou tu prava i povinnosti obou
smluvnich stran, panovnika i stavii, neni tomu tak pii volebni kapitulaci.

V kapitulaci jsou pravidelné obsazeny pouze povinnosti panovnikovy.

Listina o kapitulaci po strance formalni obsahuje dvé &asti: Cast re-
ferujici a ¢ast dispositivni.t V prvé casti sdéluje novy kral, Ze shodl se
pii piijeti volby s voliteli na Fad& urcitych predpisti, podle kterych hodla
dale viadnouti. V ¢asti druhé vypoéteny jsou pak tyto piedpisy v uréitém
potadku za sebou v urtitych artikulech. :

Artikuly tyto potinaji obylejné »wir sollen und wollen, wir vers
sprechen und geloben, wir gereden und versprechen« a p- Nejé_astéji viak
pocinaji tyto artikuly »wir sollen und wollen«.?2 Z toho nejlépe jest patrna
forma kapitulaci némeckych jako jednostrannych pfislibeni na zakladée
dfive uzaviené dohody. V kapitulaci se také zcela jasné pravi, ze cisaf
shodl se »aus freiem genedigen willen diser nachfoldenden artigkel«.

Listina o kapitulaci vystavovana jest zvolenym krilem knémeck;'rm
(erwihlter rémischen Konig), nebot tim, Ze kral listinu tuto vystavuje,
plni smlouvy, ktera, jak jsme slyseli, byla vlastné uzaviena pted volbou
panovnikovou. Vystavovéna jest zvolenym kralem némeckym, a¢ tento
kral skuteiné moci v #éi pied prisahou na kapitulaci nemél. Limnaeus vy=
jadfuje tuto skuteénost: »ius ad rem habet electus, sed nondum ius in refag
" Kurfirsté, prijimajice slib nové zvoleného, ze splni vSechny piedpisy
volebni kapitulace, zavazuji se nesporné také sami, Ze splni urcité zévazky,
které¢ plynou z kapitulace; nebot jest jisto, ze kromé predpisti, které pri-
nadeji urdité povinnosti cisafi, jsou v kapitulaci obsaZeny 1 piedpisy, .které
jest splniti také od jinych &lentt #ige.t Jsou to na pf. povinnosti vikdia
fsskych po dobé nastoupeni panovnika na trin v HLO

Naopak v kapitulacich némeckych vyskytaji se i takové clanky, v nichz
kurfirsté si vyminuji, ze nejsou k uréitym ustanovenim jinych ¢lanka téze
kapitulace vazani. Jest tomu tak v danku 1. kapitulace Maxmilidna II.,
kdes svétsti kurfirsté vyminuji si ur¢its ustanoveni o poméru cisafove k pa-
pezi. Tim oviem z tohoto negativniho ustanoveni jest patrno, Ze kapitgf
Jace zavazuje nejen krile, ale poskytujic uréité vyhody staviim, zavazuje
také je k plnéni zavazkd v kapitulaci obsazenych. '

5 Srv. Frensdorff, L c 117.

% Limnaeus, Lc. 16, pravi: »Wir sollen, quae Electores respiciunt qui hoc electo
imposuerunt; et »wollen«, quae consensum et obligationem electi denotant. Fro srovnani
uvidime : ve Svédsku potinaly dlanky kapitulace: aer pet. .., kraltu piisahd na kazdy tlinek.
V Brabantsku rovnéZ poinaji jednotlivé clanky : »Voert gheloven«: Poullet, I'. ¢. 385 nasl.

% Limnaeus, Lct7. . -

_ 9y Frensdorff, L c 1185 v Dénsku stavové piimo piisahali, Ze zachovaji ygechny
ptisahy, které pisahal krdl. Dahlmann, Gesch. v. Dinemark, I1., 369.
5 V. k. Karla VIL, art. 1L, §15,17. '



Listina o kapitulaci némecké jest podepisovana toliko zvolenym kralem

a pfivéovana k ni velkd jeho pedef. Volebni kapitulace Josefa I, ktery
pfi svém zvoleni na trom r. 1690 nebyl jesté dvanict let star, podepsal
za ného na Zidost kurfirstii cisaf Leopold.!

Nebyli zvoleny kral pritomen, podepisovali kapitulaci jeho komi-
safi, ktefi k tomu méli plnou moc. Tak se stalo na ptiklad p#i kapitulaci
Karla VII. ze dne 24. ledna 1742.

Listina o kapitulaci némecké vyhotovovala se v tolika exemplafich,

kolik kurfirstd wcastnilo se volby a autenticky tekst doda se kasdému

kurfirstovi? Kurfirst ¢esky neobdrzi 34dného exemplare.

V Cechéch, dokud nevyvinula se pfesna forma korunovacnich reversd,

vydavano bylo kralem potvrzeni podminek, které kladli stavoveé panov:
niku ve formé odpovédi na tyto vyminky. Formu odpovédi ma potvrzeni
Sigmundovo.® Nejjasnéji jest patrna tato forma i pii potvrzeni Albrech-
tové. Tu zachovany jsou pozadavky stavii® a také odpovéd krilova.s V od-
povédi této kril odpovida vidy na kazdy artikul zvlzst. Na pi.: »Na
prvni artikul odpovéd nade jest.« Jinde se pravi: »Na to sme panuom
a poslom ustnie odpovéd dali, a polozenie téch véci je upln& zpravili.«®
Zvlaste v tomto pripadé jest z formy patrno, jakym zpiisobem kapitulace
vznikaly, ale jest také jasno, ze forma tato dokazuje jesté netplnost vivoje.

Jiz nasledujici kapitulace Ladislavova a Viadislavova vydany jsou
jednostrannym potvrzenim v listé panovnikové. Ladislav tu v tomto liste
prohladuje, ze s posly stavii »v jednotu sme uhodili a k n védomé moci
tohoto listu pfivolili, jakito o tyto artikule dole slovo od slova popsané«.”
Vladislav pak prohlasuje prosté, ze piivésil k listu, ktery obsahuje artikuly
od stavil podané svou pedef, ¢im3 potvrdil tyto artikuly.®

Od r. 1509, kdy za Ludvika vydal potvrzeni privilegii Vladislav,
vnéjsi forma reversu korunovaéniho se ustaluje. Je to jednostranné vydana

listina po korunovaci obyéejné dvé neb ¢tyfi nedéle,” k niz jest privésena

) Ziegler, L c. 360, »wegen Unsers geringen Alters zu mehrer Befestigung auf-
gesambter Churfiirsten gehorsames Ersuchenc

%) Na pi. pH kap. Karla VII. zivér: »sDessen zu Urkund haben Wir dieser Briefe
sieben in gleicher Form und Laut fertigen und mit Unserem anhangenden grossen In-
siegel bekrifftigen, auch jedem obgemeldtem Churfiirsten einen {iberantworten lassen.«

) AL IIL, 446, »jim moci tohoto lista milostivi odpovéd ddvime. . .«

} AT L, 459, & 30 (1437).

°)y Al 1L, 460, & 31.

) A& IIL, 461 jinde: »jako? sme pak pany a posly toho tstné sife zpravili«,

) AL IV, 416.

) AL IV, 454, u listu Viadislavova z r. 1471 podle rukop. Kfizovn. jest »signet
prstena nalehow.

Y Goldastus, Beilagen, & 100 a & 101; Skila ze Zhote, III., 352.
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petet kralova. Ma podobu tudiz jednostranného piislibeni. V listing této
slibuje kral svobody, v Ceském tekstu prosté formou »pfirkli jsme« a v la=
tinském tekstu »promisimus«. \

Pokud jde o publikaci kapitulace ceské, urcitych forem tu nebylo.
Ve star$i dobé usneseni kapitulace na snému byla obycejné ihned vefejné
vyhlasena zaroven s vysledkem volby.! Pozdéji potvrzeni privilegii stavt
bylo krilem odevzdavano nejvySSimu purkrabi, ktery je méa p#i nejblizéim
zemském soudé vloziti k deskdm zemskym v pfitomnosti nejvyssich afed-
nika u vypisu privilegii zemskych. Potvrzeni m4 pak byti pfipojeno k privie
legiim kralovstvi na Karlstejnu.? Priklad, ze kapitulace byla vloZena do
desk mame z doby Ludvikovy r. 1509.% Zvlastni piiklad publikace nastal
pfi volbé Ferdinandové. Ferdinand, jak nidm jiz znamo, vydal staviim Ze-
skym potvrzeni kapitulace jesté s peleti arciknizeci. Zapis do desk stal
se viak teprve 4. kvétna 1528, tudiz znainé pozdé po volbé Ferdinan-
dové. Nelze tu mysliti zajisté na to, ze by byla kapitulace Ferdinandova
timto po prvé publikovana. Stalo se tak zajisté ihned po pijezdu depu-
tace Zeské do Cech na snému novoroénim r. 1527. Zapis do desk zdrzel
se pouze tim, ze Ferdinand vyménoval pecet arciknifeci za kralovskou
pelet Ceskou.t _ /

Zajimavy spor o vkladani do desk kapitulace mame z r. 1526. R.-Hz{a
bylo v Ceskych zemich velmi sporno, zda volebni kapitulace méa byti VI-04
Zena v desky zemské dfive nei bude kralem potvrzena. Stavové tu kiadli
diiraz na to, Ze volebni kapitulace jest »pro obec a pro kralovstvi, a ze
tudiz neni tfeba potvrzeni kralovského, aby usnesena kapitulace vIoiene}
byla v zemské desky.” Stavové, jak vyloZeno, piivolbé Ferdinandové usnesli
se na fadé podminek, které mél Ferdinand potvrditi a které mély byti
vlastné jeho kapitulaci, ale Ferdinand dosahl toho, ze podepsal jen vyminky,
potvrzené predchazejicimi krali a vyminky, které stavové vlozili do desk
bez souhlasu kralovského pozdéji se souhlasem snému zménil.

Ve star$i dobé volebni kapitulace polské predchazeji, jak vime, po-
tvrzeni prav a svobod od krile staviim, jeZ maji podobu jednostranného
projevu krale, ktery potvrzuje na zadost stavil uréita jich prava a svobody.
V dobé pozdéjsi vznikla piesna forma kapitulaci. Jest tomu tak jiz pii
prvé kapitulaci volebni, ktera jest uzavirdna v éte svobodné volby, pi ka-
pitulaci Jindficha z Valois.

) Stalo se tak pfi volbg Viadislavoié, C. C. Musea, roé. 21, 2. dil, 194.

% Goldast, Beilagen, 392; Snémy Ces., IV., 246.

%) Kalousek, Ceské stat. prévo, 573.

) Rezek, Zvoleni a korunovani Ferdinanda 1., str. 90, pozn. 50.

) Snémy Ces., 1., 24. .

9 Bandtkie, Jus Polonicum, 264, 332, 361.
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. Kapitulace tato zachovava tplné formou raz smluvni a skuteiné také
jest to zlistinéni oné smlouvy, kterou uzavieli poslové kandidatovi se stavy.?
To jest také patrno z avodu k této kapitulaci. Tu v @ivodé jest uvedeno,

e pro blaho a neporusitelnost kralovstvi Polského byly uzavieny smlouvy

mezi stavy polskymi a mezi posly kralovskymi: »certa pacta seu conditi
ones, ipsis Serenissimis Principibus per dictos Oratores eas sponte offe-
rentibus, caeteris autem a statibus Regni expeditis, sunt utrinque inita
et sancita, in hunc qui sequitur modum«.? Jak bylo jiz zminéno, jsou tu
patrny slozky, z kterych pacta conventa povstala. Smluvni charakter této
kapitulace jest nejjasné&ji patrny také z toho, Ze k listiné pfivéSeny jsou
peceti jak posltt kralovskych, tak také stavd, ktefi s posly kapitulaci tuto
uzavieli? :

Poslové v kapitulaci slibuji za krale a proto v uvodé jednotlivych
¢lank® jest uvedeno: offerunt ac spondent ijdem Oratores Statibus et
Ordinibus Regni nomine Christianissimi Regis a p.

Druhé cast kapitulace, predkladana krali od stavi, jest vyjadiena ve
formé podminek: rex... confirmabit, approbabit, ducat a pod.

Také pii kapitulaci Stépanove jsou patrny jesté puvodni &asti, z kterych
kapitulace vznikla: nabidky posla kralovskych a podminky stavia. Krsl
potvrzuje kapitulaci zachovava tuto puvodni formu, opatfuje ji pouze
avodem a sam ji podpisuje. T

Protoze neni jesté korunovan, uZiva jesté své peleti a nema peceti
statni.¢ Dava proto moc kancléfi a vicekancléfi krilovstvi, aby vydal ka-
pitulaci pod peleti stitni, budou-li toho stavové Zzadati, az piijede do
Polska.®? O tom byla jiz vyse fed. ,

V dobé Vliadislava IV. nastala zména ve formé kapitulace. Kapitulace

se jiz ustaluje na formé jednostranného piislibeni krélovského. V gele kas
pitulace jsou sice uvedena jména posld, ktefi kapitulaci uzaviraji jménem

kralovym, ale jednotlivé clanky jsou prohlasoviny jménem kralovym. Na
pt. kral prohlasuje: >§bgdziemy powinni nieodwlocznie, obowigzniemy sie
Stanom Koronnym«,® »w tym tez assekuruiemy Stan szlachecki«7a p.

) Nadpis kapitulace také zni: Articuli pactorum conventorum-inter Hlustrissimum
Senatum, et Amplissimos Status et Ordines Inclyti Regni Poloniae, ac Magni Ducatus
Lithvaniae ab una etf... (uvedeni poslové kraloviti) parte ex altera. Vol. legum, IL, 133.

3 Vol. legum, 11, 133,

8} Vol. legum, 11, 134; Et in evidentius testimonium, ac robur firmissimum, omnium
suprascriptorum, sigilla utriusque partis, tam Statuum Regni, quam ipsorum Oratorum,
hisce literis sunt adhibita, cum subscriptione eorumdem manuum.

%) To se stavalo dosti Casto; priklad ze star3i doby, Bandtkie, Jus Polonicum, 189.

%) Vol. legum, IL., 150. - '

% Vol. legum, II., 363.

™} Vol. legum, V1., 306.
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Listinu takto zhotovenou podpisuji opét poslové kralovsti a kromé
nich jesté stavové polsti. O tom bude fel jesté niZe.

Tato forma pak byla zachovéna do konce fise polské. Jen nepatrné
zmény tu byly. Nékde nebyli uvedeni poslové kralovi, kdyz jich tu nes
bylo,! jinde opét uvedena také plnad moc posli kralovskych a zaroven
jejich piisaha na pacta conventa. '

Plnice smlouvu s kandidatem mna tran, stavové krale zvoli. O volbé

vystavuji zvlastni dekret volebni, ve kterém predevéim chvali urtité vlast-

nosti zvoleného krale a vyzdvihuji ty okolnosti, které je ptimély k tomu,
aby krale zvolili.? Tento dekret oznamujici krali jeho volbu byl mu ode-
vzdavan v ruce primasem neb kancléfem.

V dobé& Augusta II. a Augusta III. vystaveny byly nejen dekret vo-
lebni, nybrz jesté diplom volebni (diploma electionis), aby tim byla
daraznéna slavoostni forma. V diplomech téchto byl také zcela jasné
vysloven dvoustranny pomér mezi stavy a kralem pii volbé. Pravé tak,
jako kral plni sviij zavazek vydavaje kapitulaci, stejné tak i stavové zvolivse
krale zavazuji se ku vérnosti krali. Pravi se tu: »Nos viceversa sancte
et bona fide promittimus quod eidem Serenissimo ... eandem fidem re-
verentiam, obedientiam, subjectionem et obsequia debita, justa et honesta
secundum jura et libertates nostras, sicut Divis Suae Madjestatis Praede-
cessoribus exhibuimus, semper praestabimus et exhibebimus.«?

Volebni diplomy posledné uvedené byly také pojaty ve sbirku Vo=
Jumina legum, aé d¥ive se tak medélo.

Zminili jsme se o tom, Ze pacta conventa podepisovaly pfedevsim ty
osoby, které byly ustanoveny k sepsani jejich. Kromé toho viak pode=
pisovali pacta conventa i jini z obou stavii, ze senatorit i ostatni Slechty
a dokonce i nékteii poslové mést. Vsichni zovou se pak deputati ad pacta

" conventa, a¢ tu vlastné tento titul viem nepfindlezit*

V Polsku pii podepisovani pakt konvent vyskyta se také ta zvlastnost,
ze pii podpisech jednotlivych osob pfipojovany jsou uréité vyminky,
které si podepisujici osoby vyminovaly. Tyto vyminky, které vyskytaji
se i pFi stavovskych konfederacich, bud uvolhovaly osoby vyminujici si
je od urditého ustanoveni pakt konvent, bud se v nich zdaraznovalo, Ze
osoba trva na urcitém ustanoveni nepohnuté. Na pif. vyskytaji se tu tyto
vyminky: »Stanislaus Karnkowski, Dei gratia Archiepiscopus Gnesnen.
excepta conditione de religionex, neb »Albertus Baranowski, Episcopus
Premislien. R. P. Vicecancell. excepta conditione de Confoederatione«. Tyto

3 Vol. legum, V., 13.

%) Lengnich, Jus publicun, 161.

3 Vol. legum, VI, 28; VII, 105.

%) Srv. Lengnich, Jus Publicum, 156.
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v¥minky jsou z doby Sigmunda IIL, kdy vyskytaji se po prvé. Kral sam -

si tehd4 vyhradil potvrzeni &lanku, ve kterém se jedna o pfipojeni Livonska
k Polskunadobu, az se stane sam kralem $védskym po smrti svého otce.! Tyto
vyminky vyskytaji se i pozd&ji dosti Casto a tykaji se obyéejné cirkevnich
prav. Na pif. vyminka: »eccl. Catholicae Romanae juribus per omnia
salvis« vyskytd se nejéastéji? Jindy vyskyti se pii paktech konventech

Jana Kazimira doplnék: »subscribo, ut ne unum iota addatur, in pactis, .

quam habetur in pactis Vladislai IV.«® Piipojovani téchto vyminek do-
kazuje jen, jaké vyminetné méla postaveni Slechta v Polsku a Ze svoboda
jednotlivcova tu byla vétdi nez dovoloval zajem statu.

V Polsku byla pacta conventa a kralovské piisahy rozhlasovany po
celé 7isi. Korunni kanclét mél dati tisknouti listy, na nichZ se tyto dile-
ité akty nalézaly a ma je rozhlasovati do vSech Casti fiSe. Listy ty maji
byti zapsiny do knih hradskych a opisy jich maji byti vSem vydany
a ufedniky (woznymi) maji byti rozhlasovany.*

Original kapitulace ulozen byl na hradé kralovském ve Varsavé a kapi-
tulace byla vytisténa obycejné v &elo prvého snému po korunovaci kra-
lovské spolu s piisahami kralovskymi a s diplomem volebnim.?

V Uhrach ve star$i dob& ma volebni kapitulace podobné jako v jinych
zemich formu potvrzeni uréitych podminek, které krali stavové predlozili.
Obsahuje tudiz slib kralav, ze uréité podminky zachova. Piiklad posky-
tuje nam kapitulace Albrechtova z r. 1439. V uvodé k této kapitulaci
pravi Albrecht, zvoleny kral Uhersky (vex electus in Hungaria), Ze po
smrti Sigmundové zvolili ho Uhfi kralem. Pfed korunovaci zvoleny kral slis
buje zachovavati urdité artikuly (nos promisimus, immo promittimus bona

fide, quod articulos infra scriptos tenere ac adimplere volumus et debemus).%

Stejnou formu ma také kapitulace Vladislava L. z r. 1440. Podobné i v sedmi-
hradské kapitulaci Gabriela Bathoryho jsou obsazeny pozadavky $lechty
sedmihradské, které podepsiny jsou slechtici. Pozadavky tyto Gabriel
Bathory potvrzuje.”

Y Vol. legum, I1., 248 (1587).

3} Vol. legum, IV., 96 (1648).

3} Eod. L. Jind vyminka tu uvedend: salva et integra per omnia pace ac securitate
dissidentium, cam libero religionis exercitio, non obstantibus ullis protestationibus ex-
ceptis decretis, exclusionibus, limitationibus, contra quas solemniter protestor.

) Vol. legum, 1L, 154 (1576).

% Srv. Vol legum, VI, 13. o

% Wostry, Konig Albrecht 11., 11. dil, str. 146; o kapitulaci Ladislavové se prav

»quedam libellum, in sui contenti tenore per eos, ut dicebant diligenter masticatum .

certos articulos constitutionume«.

)} Szildgyi, Monumenta com., VL, 90, podepsany jsou. »Universitas regnicolarum

trium nationum Transyluanensium«,
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Jiz v dobé Ladislavové r. 1453 a v nasledujici dobé formulovana
byla volebni kapitulace uhersk4 jako »decretum regnic. Dekret kralovstvi
neni nic jiného nei jiny dekret kralovsky. Obsahuje viak vSe, na Cem
stavové v ¢as interregna se shodli a co krali pfedlozili volice ho. Co sta-
vové pokladaji za »decretum regni«, o tom mame souvékou zpravu:
»quod quidquid domini praelati, et barones cum ceteris incolis regni
Hungariae, pari voto et communi deliberatione, pro libertate, et tranquilla,
quiete, atque conservatione ejusdem regni, usque ad tempus coronationis
conceperint, conscripserint, more ab antiquo consueto, et semper observato,
quod regni decretum appellatur... observemus«.' Kapitulace i tu zacho-
vava formu jednostranného slibu, at zaloZena jest rovnéz tak jako pii
kapitulacich n&meckych na smlouvé mezi voliteli a kandidatem. Na strané
volitelis jest smlouva splnéna volbou? Na strané kandidatove slibem
obsazenym v kapitulaci.

Stejna forma tim spie jest zachovana v pozdéjsich kapitulacich, které
vydavéany jsou ve formé inauguraénich diplomu. Inauguratni diplomy jsou
vydavany pred volbou kandidatovou a obsahuji kandidatav slib, Ze po
¢as své vlady zachovd urcité podminky, které stavové mu predlozili.
V Gvodé svém obsahuje také zpravu o tom, Ze kandidat slib ¢ini proto,
se stavové uherdti mu prohlasili, Ze ho za krale zvoli: »Idem status, et
ordines, ...nos in regem, atque dominum ipsorum, juxta antiquam cons
suetudinem, et libertatem eorumdem semper observatam; paribus votis,
et unanimi consensu, rite eligere, proclamare; invocatoque demum numinis
divini auxilio, feliciter coronare, promotos paratosque fore, declaraverint.«?

Jednotlivé ¢lanky v téchto inaugurainich diplomech, jak jsme ji upo-
zornili, jsou oznatovany jako conditiones a jsou tudiz také tak stilisovany.
Na pf.: »Quod universas, et singulas regni libertates... sua majestas regia,
firmiter et sancte observabit, per aliosque omnes inviolabiliter observari
faciet.« Neb jiny ¢lanek: »Assecurabit quoque majestas sua, quod. ...«

Po vypotiteni téchto podminek pfipojen jest slib kralovsky, Ze vse
zachova a také bude pecovati o to, aby vie bylo zachovéno 1 ostatnimi
obyvateli kralovstvi.*

) Kovachich, Supplementum, 1L, 229, 241; Vestigia, 392; srv. Timon, Unga-

rische Verf. Geschichte, str. 639.

%) Jest to patrno z toho co pravi v zavéru kapitulace Vladislav II., 1490: Nos
itaque Uladislaus rex praefatus, considerantes singularem illam- devotionem, et affectis
onem dominorum praelatorum, et baronum, caeterorumque regnicolarum, quam erga
nos in ejusce modi electione habuerunt...

%) Viz dvod inaugurainiho reversu Ferdinanda IL )

) Promittentes, et assecurantes, status, et ordines in verbo nostro regis; quod
pracmissa omnia, tam nos ipsi, regiminis nostri tempore observabimus, quam per alios
fdeles subditos nostros, cuiuscunque status, et conditionis existant, observari faciemus:
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Pak oviem podminky tyto kandidat podepsal a piivésil svoji pecet.

Po roku 1687 zménila se na vnéjsi formé piedevsim uvodni &ast
korunovainiho reversu. Kral tu nemluvi jiZ o volbé, nybrz v tvodu se
prohlasuje, Ze stavové zadali a prosili krile, aby potvrdil pfed koruno:
vaci urCité artikuly, kdyz dédickym pravem nastoupil na tran.

Jednotlivé body v korunovaénim diplomu nejsou oznaleny jako pod-
minky a také nejsou tak stilisovany, nybrz kral tu prosté slibuje, Ze splni,
co obsazeno jest v jednotlivych bodech korunovainiho reversu. Na pi.:

»firmiter et sancte observabimus, per aliosque omnes, et singulos inviolas-

biliter observari faciemusc.!

Kral pak korunovaéni revers podepisoval a privésoval k nému svou pecef.

I v Uhrach ve starsi dobé vyskytaji se na listiné i podpisy stavd,
ktefi jsou na snému pti publikovini kapitulace piitomni. Priklad posky-
tuje ndm kapitulace Ludvikova z r. 1508, vydana vlastné otcem jeho Vla:
dislavem, pii niZ jest fada podpisi.?

Protoze uherské kapitulace byly ve starsi dobé formulovany jako
decreta regni, v zavéru k nim sliboval panovnik, ze bude bditi nad tim,
aby kapitulace byly zachovany a slibuje, Ze se spolu s ostatnimi obyvateli
postavi proti tém, ktefi by chtéli kapitulaci odporovati. Dolozky tyto
vyskytaji se v zavéru kapitulaci Albrechtové a Vladislavové.? Pozdéji se
vyskytaji také, jak bylo jiz upozornéno, a¢ v inauguraénich diplomech kladen
daraz hlavné na to, ze predlozeny byly krili od stavé podminky, které
tykaly se oviem pfedeviim osoby kralovské.

Publikace uherské kapitulace jiz od doby davné déje se tim zpa-

sobem, Ze publikovina jest jako dekret kralovsky. Zvlasté, jak uvedeno,
delo se tak v dobé raznych dynastii v Uhrach. Plati tu tudiZ stejna pra-

vidla, jako pfi publikaci jinych kralovskych dekrett.! Protoze kapitulace
kralovské byly velké ddalezitosti, neni sporu o tom, Ze Setfeno tu bylo
zvla$tni opatrnosti a ze stavové na pt. vyzaduji sii zvlastni opisy kapitu-
lace, aby tekst méli po ruce.’ V dobé Ferdinanda II. ustalil se pak obycej,
ze volebni kapitulace krilova byla vlozena v artikuly prvého snému po

uti vigore huius nostri diplomatis, acceptamus, approbamus, ratificamus, et confirmamus
atque promittimus. (Zavér inauguraniho diplomu Ferdinanda I1.)

9 Sev. 1715:2, § 5.

) Kovachich, Sylloge, 230—231.

% Marczali, Enchiridion, 247 (1439). Quicunque autem hominum, cujuscumque
status et conditionis existant, haec ipsa, quae in superioribus continentur, quavis scilicet
occasione, impugnare molirentur; contra -omnes et quoslibet tales, ad eorum proterviam
domandam et compescendam pariter cum eisdem Regnicolis nostris prout et ipsi, omnes
universaliter spoponderunt, operabimur toto posse. Srv. 1490 : 20.

# Timon, L. c. 638.

3 Kukuljevi¢, Jura, L., 289.
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korunovaci, a sice obylejné do &lanku 2. Kapitulace byla vkladana do
artikuld teprve aZ po nastoupeni na trunm, takZe na pf. Ferdinand IIL. byl
zvolen r. 1625, ale kapitulace jeho byla vloZena v artikuly teprve r. 1638.
Stejny zptsob publikace zastal v Uhrach zachovan i potom, kdyZz zménila
se kapitulace v revers korunovaéni. ‘ )

Na formu svétskych kapitulaci, zvIasté v 7i3i némecké, mély nesporné
vliv duchovni kapitulace. Kapitulace duchovni jiz od svého pocatku jsou
formulovany v jednostranném projevu voleného. Také v téchto kapitulacich
biskup slibuje (promitto et iuro).2 V si némecké poéinaji jednotlivé lanky

“kapitulaci duchovnich také slibem »wir sollen und wollen«.®

Rovnéz i peceténi duchovnich kapitulaci déje se po volbé a biskup
sluje také v listing electus.t Duchovni kapitulace pusobily, jak jiz jsme
na vice mistech upozornili, také tu, jak zfejmo, na formalni stranku kapitu-
laci svétskych, a to mocnéji nez na obsah kapitulaci.

Vylicivse vnéjsi formu kapitulaci, obratime nyni svoji pozornost k tém
predpistim kapitulaci, jez upravovaly pfipady, neplnil-li panovnik kapitu-
lace, po ptipadé kdyz kapitulaci porusil. Jde ndm tudiz o vyli¢eni pfedpisa,
které slouzily k utvrzeni kapitulaci.

V kapitulacich zavazoval se panujici, ze zachova uréité pfedpisy. Shi-
boval to svym voli¢dm a potvrzoval uriité predpisy, které ho omezovaly
a uréovaly rozsah jeho pravomoci a pomér jeho ku stavam. ‘

1 volitelé od pocatku, kdy slySime o volbach, slibuji panovnikovi
vérnost, holduji mu.®

Mezi panujicim a ovladanymi je vzajemny vztah.S Poddani maji za-
chovati vérnost potud, pokud ji zachova panujici.” Vznikd pak riazny
zptisob podmineéného holdovani stavd, tak jak jsme se zminili v kapitole
prvé a pii vyliceni déjin kapitulace. Velmozi a pozdéji stavové nabyvaji
jiz v dobé velmi davné také prava odporu pii poruseni slibi panovnikovych.
Jest prirozeno, ze tyto poméry musely pak byti také feSeny v kapitulacich.

Ve stardich dobach pravo odporu zéleielo v tom, Ze represivné po-

* stavili se- velmozi a mocni v 1isi proti krali, bylo-li privo jejich poruseno.

Y Ferdinand 1L, 1622 : 2 ut nimirum tempore suscepti regiminis, diploma super
jisdem conditionibus emanatum, generalibus regni constitutionibus inseratur et publicetur.
%) Janicke, Urkundenbuch v. Hildesheim (1896), ¢ 683. Ego Sifridus dei gratia
Hildensemensis episcopus promitto et iuro, quod omnes antiquas et honestas consuetus
dines Hildensemensis ecclesiae servabo... '
"% Hartung, L c. 324.
9 Abert, L c. 31. Ego electus predictus omnia premissa.... postquam sigillum ha-
buero... sine difficultate qualibet sigillabo.
% O holdovani ve star$i dob& Schreuer, Grundgedanken, Lc 163
%) Kern, Gottesgnadentum, 392.
7} Srov. ptiklad pro Sedmihradsko, Approb. Const. II1., tit. 1, art. L.
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Kapitulace pravé tim, e uréuji postaveni panovnika ve staté, Ze upravuji
tistavné rozsah jeho moci, preventivné urcuji, kdy maji vstoupiti v pu-
sobnost predpisy o odporu stavit viéi panovnikovi. Tim piiblizila se jiz
Gstava statu stavovského bliZe dstavé statu moderniho! Prave odporu
stavii bylo v kapitulacich postaveno také na zdkonny podklad.

Aby kapitulace byla od panovnika zachovavina, byly v kapitulacich
predeviim réizné piedpisy vice formélniho razu.

V benatské kapitulaci jiz ze 13. stolet{ bylo tu ustanoveno, Ze doze
mé si dati precisti svou kapitulaci kazdé dva mésice, aby kapitulaci udrzel
v paméti? Podobné ustanoveni vyskytd se za dlouh4 teprve staleti ve

stol. 17. v kapitulaci polské. Tu bylo usneseno, aby piisaha panovnikova.

na kapitulaci i sama pacta conventa byly &teny na kazdém snému prvého

vidy dne misto mar$ilkovskych artikuld v piitomnosti senatu. Pozdéji

dodano, ze kazdému senitorovi i poslanci bude dovoleno, aby vytykal
krali, bylo-li co po &as jeho vlady z kapitulace opomenuto anebo poruseno.?
7 tého? divodu v Brabantsku v 15. stol. jest ustanoveno, aby tfednici
nastupujice sviij Gfad piisahali, Ze zachovaji v paméti kapitulaci a Ze nis
teho neuéini proti kapitulaci* Je zajimavo, Ze podobné ustanoveni vy=
skyta se v kapitulacich némeckych. Tu tajni a H8$ti dvorsti radové maji
sluzebni povinnost znati volebni kapitulaci a tato povinnost ma byti vytcena
ve sluzebni jejich pFisaze. Utednici tito nemaji ani niteho ¢initi ani k niemu
raditi, co by bylo proti cisafské kapitulaci.? ‘
Uplné stejna pravidla o tom, jak ma byti bdéno, aby panujici za-
choval kapitulaci, jak jsme je pravé uvedli ve svétskych kapitulacich, vy-
vinula se téz pii duchovnich kapitulacich. I tu pfi spornych otazkach vidy
predéitano jest ono ustanoveni sméfujici ku rozhodnuti sporné zilezitosti
mezi kapitulou a biskupem. I tu jest obycejem, Ze kapitulace jest pred:

Gitina pravidelné dvakrate za rok a také pii duchovnich kapitulacich jest

predepsano, Ze biskup mé urcita ustanoveni jich se tykajici sdéliti pisemné
svym ufednikam.$ Jsou tu také pripuiténa i napomenuti, aby papeZ, po
pripadé biskup kapitulaci zachovaval. Biskupa napomina kapitula, papeze
kardinalové, ktefi jednou v roce maiji zkoumati otazku, zda papez dbal
kapitulace a napomenouti ho usque ad tertium admonitionem.”

Kapitulace nepfestavaji na téchto predpisech, nybrz fedi i otazku, co

m4 nastati, poru$izli panovnik piimo kapitulaci.

5 Kern, Gottesgnadentum, 266, 442.

%) Romanin, Storia, IL., 306.

%) Vol. legum, V., 14 (1669), 140 (1674); VL., 15 (1697), 303 (1786); V11, 98 (1764).

49 Poullet, L c. 175.

%) V. k. Ferdinanda II., art. 42. Stald vol. k. 30 art. V. k. Karla VI art. XXIX,, § 1:
®% Bruggaier, L c 37. :

7} Srov. Navréatil, Biskupstvi QOlomoucké. 234; Lulves, L ¢ 216,
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. Tato otazka byla feSena jiz v benitské kapitulaci z r..1229. Ustano-
veno tu jest takto: Objevili se, ze doZe jednal proti kapitulaci a bude-di
to jasné dokazano, pak doze ijeho dédicové jsou povinni- dati sto liber
ryziho zlata radé benatské.! Stanoven tu tudiz uréity trest pro doZete,
bude-li jednati proti kapitulaci. ;

I ve slibech némeckych kralt, pochazejicich z pocatku 14. stol. (1314),
mame piiklad, kdy slib kraltv pojistén jest lezenim. Panovnik se zavazuje,
ze, nesplni-li slib ucinény jednotlivému kurfirstu, odebefe se na urdité
misto, a tu setrva, dokud slib nesplni. Upozomili jsme diive, ze sliby
tyto predchazely volebnim kapitulacim a zajimaji nas tudiz i predpisy, které
k témto slibam byly pfipojovany.? :

Podobné ve slibech, které panovnik &inil v 13. stoleti.na prospéch
jednotlivého kurfirsta vyskytaji se dolozky, ustanovujici, ze krdl m3 byti
zbaven dokonce hodnosti a distojenstvi kralovského, nedostoji-li vsem sli-
biim, jez utinil ve prospéch jednotlivého kurfirsta. Znamé jest tu ustanoveni
tohoto druhu, jez uéinil Adolf Nasavsky r. 12927 Podobna ustanoveni
maly i kapitulace duchovni, ale mnohem pozdéji.*

Brzy do kapitulace jest pfijato ustanoveni, ze stavové maji pravo optiti
se tomu, aby kral poruoval ustanoveni kapitulaci. Jakmile totiz viibec na-
byli velmozi a mocni a pozdéji stavové prava odporu vadi krali, jest pijato
toto ustanoveni ihned i do kapitulaci.

Piiklad podavaji nam kapitulace uherské, kde potvrzovéna jest panovs
nikem v kapitulaci Zlata bulla Ondfeje IL. z r. 1222, kde v &l 31 jest uznano
pravo odporu stavii. Neni o tom sporu, ze timto ustanovenim nabyli sta-
vové uherdti prvni ve stitech stredoevropskych zakonného prava odporu,
at nemfize bytl tvrzeno, Ze toto prévo jest zvlastnosti dstavy uherské.

V Bavorsku jest potvrzeno pravo odporu jiz r. 1311 pro piipad, ze
panovnik poruii privilegia velmozim potvrzend.?

1 Romanin, Storia, I1., 438.

3 Schrohe, Der Kampf der Gegenkonige (1902), 235; v kapitulacich biskupskych,
aby pojistili si volitelé vykondni kapitulace, poZadovali od zvoleného zéruku 2 sice
zistavu nebo rukojmi; srv. Bruggaier, L ¢ 34

% Zeumer, Q.S., & 114: »Preterea eligimus et arbitramur, quod si contra premissa
vel aliquid premissorum fidem nostram, quod absit, infringendo deveniremus nec ses
curitatem ipsi archiepiscopo ad voluntfatem suam faceremus super premissis omnibus
faciendis adimplendis et servandis, ipso facto cademus a iure electionis et iure regni
nobis per electionem acquisito, renuntiantes extunc ut extunc omni iuri, quod nobis compe=
teret seu competere posset in regno predicto, ratum et gratum (habentes), quod principes ius
in electione imperii habentes ad electionem alterius regis procedant, si hoc eidem archis
episcopo videbitur expedire.«

Y Stimming, Wahlkapitulationen, 4.

% Lerchenfeld, L c str. 7.

7 — Rauscher. Volebni kapitulace. 97



V dgjinach styrské astavy mame piiklad jiz ze 13. stoleti, Ze mini-
steridlové vzboufili se viadi vévodovi, protoze jim nechtél potvrditi jejich
privilegia a svobody, odepfeli mu nejen veSkeru pomoc, nybrz uzavieli
i zvlastni spolek na obranu své handfesty. Panovnik pak musel véiletné
zakroditi proti ministeridlam.? :

~ V brabantskych kapitulacich pravo odporu obsazeno jest jiz v prvé
kapitulaci ze 14. stoleti. Tu jest také vytknuto, kdyz by panovnik neb

jeho potomek jednal af vidi jednomu &lanku & viaé celé kapitulaci, Ze

mohou stavové odepfiti mu posludnost, dokud panujici nenapravi svou
chybu.?
Privo odporu stavii vidi panovnikovi nejvice se uplatnilo v kapitu-

lacich polskych, danskych® a svédskych.* Souhlasné tyto kapitulace pro-

hlasuji, Ze stavové jsou zbaveni pfisahy poddanosti, porusizli kral svou
ptrisahu a sv{ij slib a pfekrocizli ustanoveni v kapitulaci. Jiz v potvrzeni
privilegii polské 3lechty Alexandra I. z r. 1501 prohlasuje se kral v tomto
piipadé za tyrana a neptitele.’ Toto privo odporu bylo jasné vysloveno
pak r. 1576: »A iedliby$my (czego Boze uchowaj) co przeciw prawom,
wolnosciom, artykulom, kondycyom wykroczyli, abo czego nie wypelnili:
tedy obywatele koronne oboyga narodu, od postuszefistva y wiary Nam
powinney wolne czyniemy.«® Na snému r. 1609 formulovan byl tento
¢lanek jako articulus de non praestanda oboedientia? a byl potom vlozen
do kapitulaci pozdéjsich.® '

&

Y% Luschin, Die steirischen Landhandfesten, 1. c. 148.

%y Poullet, L ¢.391: »Ende ware dat sake dat wi, onse oer ochte onse nacomes

lingen jeghen eenige van dese vorscreven poenten, articulen ende vesticheiden ghinghen,
daden ochte daden doen in al ocht in deele, hoe ende in wat manieren dat dat ware;
soe consenteren wi ende willecoren vorsc. goeden lieden, dat si ons, noch onsen oer,
noch onsen nacomelingen nemmermeer negheenen dienst doen en suelen noch onder:
horech siin, totder tiit dat wi hen dat weder daen hadden ende afgelaeten volcomelec.«
% Kolderup Rosenvinge, L ¢. 172 (1513).
Y Nordenflycht, 1 ¢ 265 (1720). .

% Bandtkie, Jus Polonicum, 362, (1501): »ubi autem contigerit, quod nos, aut .

nostri successores, quod absit, non justo aut legitimo judicio, sed temerarie contra alis
quem ex consilio, aut aliquos privioris status, summaeque et integrae opinionis viros,
tam spirituales, guam saeculares, ad vitam, personam aut bona conarentur, aut faceremus,
quod vim inferre possit, et iudicio consiliariorum, uti praemissum est, parere abnueremus,
et conquerenti de se justitiam denegaremus, aut contra statum et offensam rei publicae,
quod Deus avertat, moliremur, et quidquam tfale commissum fuerit, quod regio debito

non conveniret, extunc universum regnum sit liberum a juramento et fide praestita,”

nosque, aut nostros successores, non ut dominum, sed u’i tirannum ef hosfem, reputent...«
%) Vol. legum, I1., 152, &L 17, 246, (1587); 111, 365, ¢l. 62; IV., 96 (1648).
} Vol. legum, I1., 462.
%) Vol. legum, V., 18, 145: V1., 309; VIIi., 101
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Stejné tak i v kapitulaci sedmihradské: jest ustanoveno, ze porusieli
urCity predpis kapitulace panovnik, stavové jsou zbaveni v§i povinnosti
a vérnosti vici nému.! ‘

Pravo odporu méli i stavové zemi Ceskych, a¢ pravo toto v kapitu-
lacich tu zvlasté vytknuto neni. Pravo toto jest patrno z toho, e kdyz
Rudolf IL r. 1576 nastoupil vladu v Cechich a otalel potvrditi prava stava
moravskych, stavové moraviti ohradili se proti tomu, aby kral svolaval
sném zemsky a nepovolili mu berni. Stavové moraviti piimo tvrdili, ze se
nikdy nestalo, aby kral svolal sném a 74dal berné, dokud nepotvrdi stavam
jejich privilegia a svobody.2 Stejné tak uéinili roku 1577 stavové slezsH témuz
panovniku.® Ale zvlastni pfedpisy se o tom v tistavé nasi nevyvinuly.

V dobé, kdy byl volen Ferdinand I. na trin esky, bylo uvazovano
se strany stavi Ceskych o tom, co by méli pociti, kdyby zvoleny kral ne-
potvrdil jejich privilegii. Svédéi o tom zprava zachovani nam o volbé
Ferdinandové.* Ale na positivnim ustanoveni se tehda stavové neusnesli
a v dalsich korunovainich reversech o tom piedpisu také nemame.

I v kapitulacich duchovnich vyskyti se pravo odporu velmi brzy.5
Jsou tu i takové klausule, které vyluéuji pripady, kdy papez absoluci cht&l
zbaviti biskupa povinnosti dodrzeti pfisahu na kapitulaci.

Neni to v3ak pouze prévo odporu, které upravuje pfipady, kdyz vy-
skytne se odporujici jednani panovnikovo piedpistim kapitulaci. Jsou tu
1 jiné predpisy, které tyto pripady Fesi a to zpiisobem zcela jinym, nez
ztejmym odporem. Nebof piedpis odporu stavit mohl vyhovovati dobé
starsi. Doba pozd&jsi musela hledati jinych prostedki, které by zaruéo-
valy provadéni predpisti nejdulezitéjsich prav wstavnich.

Kapitulace némecka Karla V. v ¢l XXXIIL. ustanovila, ze viecko jed-
nani cisafovo odporujici kapitulaci ma byti »craftlos, tod und abseine.
Ustanoveni toto vyskytsd se potom ve vsech némeckych kapitulacich.

Podobné ustanoveni vyskyta se i v potvrzeni prav polské slechty
z doby stari, zvl4sté Sigmunda Augusta z r. 1550.

') Szildgyi, Monum. com., XI, 144, cond. 17a »alioquin absolutosok legyenek
minden statusok 6 ngihoz valé kitelességekts] és hiiségektdle,

%) Chlumecky, Darstellung der altstindischen Verfassung d. M. Mihren, str. 25:
Kamenilek, Sndmy a sjezdy, I., 114 nasl. o

% Rachfahl, Der dualistische Stindestaat, 1. ¢. 203.

) Snémy Ces., 1.,23: »Také jestlize by kral budouci nis pfi tom nezachoval, Ze
jest pgtfebi, abychom na tom ztistali, jak bychom se m&li zachovati a sebe neopousdtéti.«

9 Bruggaier, L c. 33; »8i vero is, qui electus in episcopum fuerit, transgressor jurise
jurandi... extiterit, quicunque de capitulo voluerit, ipsum inpetere poterit de perjurio, et
actori totum capitulum debet unanimiter cooperari auctoritate nostri pres'iti juramenti.«

) Herburti de Fulstin, Statuta, 109: »Quod si aliquando evenerit, ut vel per
Nos vel quempiam alium, istis ipsis juribus, statutis, donationibus, privilegiis, literis,
immunitatibus et libertatibus, aliquid eiusmodi ferit contrarium, vel si illis derogare, eas
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Ustanoveni toto némeckych volebnich kapitulaci, aby jednani pricic
se volebni kapitulaci nemélo platnosti, bylo ve skutecnosti viak téméf bez
vyznamu.! Nebof nemame piikladu, ze by bylo skuteéné nékdy jednani
toho druhu prohlaseno za neplatné. Mame zachovénu zpravuy, Ze bylo usi-
lovano o to, aby ustanoveni toto v némeckych kapitulacich bylo zostfeno
tak, aby byli kurfirsté ‘zbaveni poslusnosti a vazanosti vidi cisafi, porusi-li
cisaf volebni kapitulaci.2 Ale projekt tento se neuskuteénil a neuskuteénil
se ani navrh, aby cisaf byl ihned sesazen, porusizli volebni kapitulac.?
Byla to t. zv. clausula commissoria, kterd méla byti vlozena do kapitulace
pfi volbé Leopolda I. na navrh Francouzii. Ale Leopold se velmi proti
tomu opiel a prohlasil, ze kapitulace nepodepiSe.* Navrh, aby panovnik
byl sesazen, poruidi kapitulaci, neni opét nic nového teprve v této dobé.
V Benitkach byl tento piedpis jiz ve 14. stoleti v platnosti a panovnik

tu mohl byti sesazen usnesenim rady benatské. O tom bude jesté pojed- ‘

nano pii rozboru obsahu kapitulaci.

I jinymi zpusoby bylo v kapitulaci zaruceno, ze kral nepifekroci

ustanoveni kapitulaci. Na pi. v polskych kapitulacich bylo zapovézeno

krali, aby vydaval pfi najiméni vojska t. zv. »piipovédné listy« cizincim.

V kapitulaci jest ustanoveno, Ze nad tim, aby toto ustanoveni nebylo
poruseno, maji bditi ufednici pecujici o pecet (pieczetarze). Uftednici tito,
nedostali-li svym povinnostem, maji byti potrestani a z Gfadd sesazeni.”

Vymineéné se v kapitulaci ceské Albrechta Rakouského z r. 1438
vyskyta ustanoveni, ze kral ma se snaziti Gplné provésti kapitulaci svého
predchidce Sigmunda. Nebude:li moci vyplniti éeho nad tuto kapitulaci,
‘z toho stihan byti nema.® '

V déjinach kapitulaci slyiime dosti asto o tom, Ze pronaseny jsou

stiznosti na panovniky, Ze porusuji volebni kapitulace.”

demue per Nosmet—ipsos abrogare, aliqua re vellemus, extunc omne illud nihil firmitatis, -

neque ponderis habere debet, sed omne illud, vigore istius conventus, nihili et cassum intel-
ligi debet.« Vol. legum, 11, 6. Srv. téZ ustanoveni pfi potvrzeni Corpus j. Polon,, I1L, I, 29.

3 Hartung, Wahlkapitulationen, L c. str. 313.

%) Mitldener, Capitulatic harmonica, Appendix, 80. Kurfirst braniborsky na-
vrhoval: »Da von einem kiinftigen Hiupt, wie doch nicht zu vermuthen, der Capitu-
lation zu endkegen gehandelt, dass so dann die Churfiirsten, Firsten und Stinde des
Reichs eo ipso ferners nicht verbunden seyn wolten; weil solches gleichwohl auch in
anidern Landen, da mit der Herrschafft capituliret wird breuchlich.«

% Hartung, L ¢ 313 )

9) Moser J. ., Teutsches Staatsrecht, VIL (1742), str. 73.

) Vol. legum, V., 15; VL, 18. } . .

5y AE 111, 460, a my také dale mimo to; coZ bychom uiiniti nemohli, honéni a nas
pomindni neméame byti. ‘ ' '

7 Na pt. proti Sigmundovi r. 1437 byly pronaSeny stiZnosti, Ze nezachovdvd §vos

body. A 11, 456, ¢. 28
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- Jest otazkou, mame-li z téchto stiznosti souditi na to, Ze tu nebylo
sadné sankce pravé pro piipad, Ze kapitulace bude porusena. V kapitus-
lacich ceskych nesetkivame se, jak jsme sly3eli, s timto ustanovenim, ale
stiznosti na krale ceského se vyskytaji. Jisto jest vSak na pf., ze 1 vadi
Ferdinandovi IL si stézuji kurfirsté, Ze porusoval svou kapitulaci, ac¢ tu
jest jisto, ze byla tu klausule zaruujici neplatnost vieho jednani odpo-
rujictho kapitulaci.l A stejné tak i slySeli jsme pii vyliceni vyvoje kapiz
tulaci, ze Matyas Korvin byl Casto za své vlady vyzyvan k tomu, aby
zachoval kapitulaci, at jest jisto, Ze tu stavové.méli privé pravo odporu,
kdyz Matyas r. 1464 jim potvrdil Zlatou bullu Ondreje II - ;

Z toho jest zfejmo, ze stavové ihned nesahali ku krajnim prostfed-
kam, které proti poruSovani kapitulace méli, po pfipadé za energickych
panovniki se k nim neodvazili. ‘ ) .

Vytknuvée vnéjsi znaky volebni kapitulace a korunovaénich reverst,
zminime se jesté o nazvu jejich. JiZ z dosavadnich poznatkit bylo patrno,
e nazev kapitulaci a korunovaénich reverst jest rizny. Vidéli jsme, Ze v Be-
natkach ma nazev, ktery sam potvrzuje, o€ usilovali jsme provésti dakaz,
e totiz kapitulace pozdé&jsi souviseji se starymi sliby (promissiones) pas
novnikd. V Dansku jsme slyseli, Ze nazyva se kapitulace »Haandfastning«,
kterymito nazvem zduraznéno jest zlistinéni kapitulace, ve Svédsku nazjva
se pak juramentum assecurationis. ‘

Kapitulace némecka nazyva se obycejneé »Kaiserliche Obligation, Frank-
furtische geschworne Pacta, Articuln, kaiserliche Verschreibung. Goldast
nazyva ve svém spisu kapitulaci Ferdinandovu z roku 1558 reversem.”
Vlastni pozdéji obvykly nazev kapitulace se u prvych kapitulaci nevyskyta.
Nizev tento odvozuji néktei odtud, Ze jednotlivd ustanoveni byla v ka:
pitulaci shrnuta v kapitoly.? INazev tento zobecnél pro némecké kapitulace:
teprve béhem 17. stoleti. Po prvé nazjvé tak sama sebe kapitulace Fer-
dinanda II. v ¢l 42. ‘

V kapitulacich ¢eskych nazev kapitulace se nevyskyta. Mluvi se o tom,
se kral se zapisuje,* Ze vydava list pfiznavaci,® v némeckych tekstech
o kapitulaci Ferdinandové se mluvi o »Verschreibung«.®

O téze kapitulaci se v latinském kopiafi privilegii Karlstejnskych pravi:
Ferdinandi Romanorum, Ungariae et Boemiae etc. regis obligationes et pro-
missa facta statibus regni Boemiae. V Ceském kopiéfi se pravi: Zavazkové

%) Limnaeus, L ¢ 59.

2y Reichshindel (1614), str. 162.
3) Srov. Bruggaier, 1. c. 2.

% AZ. 111., 460 (1438).

%) Snémy Ces., L., 24.

% Snémy Ces., 1., 53.
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krile Ferdinanda J. Msti' V némeckych textech vyskyta se také nazev
»Revers«.? ‘

V Polsku ustalil se nazev pro kapitulaci po Zikmundovi Augustovi |

za JindFicha »pacta conventa«.? Diive mluvi se pH potvrzovani prav $lechty
o tom, Ze kral potvrzuje piedlozené artikuly (articulos infrascriptos).*
V paktech konventech samych se prohlasuje, e kral uzaviel »certa pacta
seu conditiones«,” conditiones et articulos,® articulos pactorum convento-
rum neb conditiones pactas et conventas,” z ehoz povstal vlastni béiny
pak nézev pacta conventa.

Také v Uhrach ve star§i dobé neni nazev kapitulace volebni ustalen.

Mluvi se tu, Ze kral potvrzuje urcité artikuly (articulos infrascriptos) S

podobr}é jako v dfivéjsich potvrzenich prav polskych. V 15. stoleti n zyva
se kapitulace, jak vime, decretum regni neb také decretum inaugurale.?
Pfes. to viak nézev tento byva vystiidavan vieobecnym vytknutim v tekstu
kapitulaci, ze kral potvrzuje conditiones, ‘pacta et ‘articulos.’® I pozdéji
nazyva se kapitulace v Uhrach prosté »articuli, conditiones, diplomatis
conditiones«.!® Listina, kterou vydal kral o téchto podminkach pred volbou
zove se litterae assecuratoriae. V C. j. h. nazyva se pak volebni kapitulace
i pozd&ji korunovaini revers »diploma regiume.

Kapitulace biskupské nazyvaji se »Wahlgedinge«, » Wahlinstrumente«,
»Juramenta episcopi«® nebo téz articuli, v 16. stoleti articuli inscriptionis
neb Inscription a teprve v 17. stoleti, podobné jako u svétskych kapitu-
laci veSel v obyéej nazev capitulatio.!s

¥ Y Kalousek, Ceské stitni pravo, str. 580.
9 Goldastus, Beilagen, & 100.
%) Certa pacta seu conditiones, Vol. legum, II., 133.
9 Bandtkie, Jus Polonicum, 361.
)} Vol. legum, I1,, 133.
%) Vol. legum, I1., 149.
'}y Vol. legum, 11, 154.
®) Wostry, Konig Albrecht, I1. dil, 146.
%) Kovachich, Supplementum, II., 229, 241 ; Vestigia, 392; Sylloge, 221.
1) Marczali, Enchiridion, 308.
1) Srov. 1622 : 2., 1638 : 1.
2)- Abert, Wahlkapitulationen, 16.
%) Bruggaier, L ¢. 37.
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CAST I1L } R

OBSAH VOLEBNICH KAPITULACI
A KORUNOVACNICH REVERSU.

Obsah volebnich kapitulaci a korunovalnich reversii upravuje na
prvém misté otazky astavni. Tyka se poméru mezi panovnikem a stavy,
pii cemz panovnik jest oviem velmi omezen a prava stavi novym potvrzes
nim roziifena. V kapitulacich upravovano jest pfedev$im postaveni panov-
nika ve stité a to jednak trtnni pravo panovnické, jednak kompetence
jeho ve stavovské tstavé. Panovnik jest vazan potvrditi stavim jejich
privilegia a pfijmouti stavovskou radu. Stavim jest uzékonéna v kapitu-
lacich berni svoboda, které nabyli dlouhym vyvojem a jeZ se stala tviir-
&m prvkem pfi jejich vytvafeni. Jest jim potvrzeno pravo zasahovatiido
toho oboru kompetence panovnikovy, ktery byl dlouho vyhradnou doméncu
pouze panovniki, totiz do mezinarodnich stykit panovnikovych. Panovnik
musi se v kapitulaci zavazati, Ze i v tomto oboru bude réspektovati vali stavi.
Stavové dale nabyvaji dulezitého Gstupku panovnika neobsazovati dfada
cizinci. Nabyvaji i cennych slibG o tdpravé jednotlivych ufada a o jich
kompetenci. Panovnik musi jim dale slibiti, Ze bude vladnouti spravedlivé.
7 tohoto zavazku plyne, Ze panovnik musi petovati o soudy a o vykon
spravedInosti. Kapitulace piinaseji také omezeni kralovského prava od-
amrtniho a zakaz zcizovani majetku stitniho bez svoleni stavi. Ustano-
vuje se v nich dale o nevypovéditelnosti valky bez souhlasu stavii a o po-
vinnosti stavii tdhnouti za hranice vojensky. v

Do kapitulace dostaly se i jiné piedpisy, jichZ tdprava byla velmi
dalezitou. Byly to otdzky nabozenské a cirkevni, které v dobé boje o svo-
bodu nabozenskou tvotily &asti vech kapitulaci.

Kromé téchto uvedenych pfedpisii jsou tu jedté piedpisy vice spe-
cidlniho razu, jsou to predeviim predpisy o obchodu a o svobodé ob-
chodni, o nékterych institutech soukromého prava a koneéné fada pfedpist:
Cisté specialnich, pfileZitostnych, které obylejné mizi a pii druhé nasle-
dujici kapitulaci se nevyskytaji.
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Souhrn pravé uvedenych predpisit jest charakteristickym pro vsechny

kapitulace. Nebot viechny kapitulace obsahuji vytknuté tu pfedméty bud -

v Gplnosti neb aspon Casteéné. V zaklade jsou to ony obory moci sta-
vovské, v nichz pocala se rozvijeti a v nichz pfi rozkvétu statu stavovského
bylo také jeji téziste.

Uity a presné vyhranény systém, pokud jde o obsah, v kapitulacich
viak neni. Systém kapitulaci jest dan jejich acelem, totiz upravou pomeéru
mezi panovnikem a stavy. Proto i dalsi kapitulace zachovévaji systém
a obsahové rozvrieni pfedpisti kapitulace prvé, jak o tom byla fe¢ pki
vylieni podrobnosti kapitulaci. Pouze tam, kde vyvinuly se kapitulace
v obsahlé a objemné listiny, vidime v nich jisty systém. Pozorujeme tak
jistou systemati¢nost u kapitulaci némeckych. Po avodni &asti nasleduji
v némeckych kapitulacich ¢lanky tykajici se poméru cisafe ku Fid1, pak
clanky o pravech kurfirstt, dale o postaveni ostatnich stavi. Za nimi jdou
clanky o spravé FiSe. Tu jiz pfesného systému pozorovati nelze a nemtize

nam tu byti sestava téchto clankd vzorem pfi liceni obsahu kapitulaci. Jistou

systematiénost maji také kapitulace polské. Uveden jest tu napfed pomér
panovnika k Fi§i, dale predpisy o nabozenstvi, o vojenstvi, o smlouvach
zahrani¢nich, o mincich, o cizozemcich a pak jsou tu rovnéz predpisy
o spravé. ProtoZe viak jedté za Augusta IL jsou ziejmy. pavodni slozky
kapitulaci, byt jiz ne tak jako dfive, vyskytaji se i v kapitulaci tohoto
krale ¢lanky o tychz predmétech na dvou riznych mistech pakt konvent,
tak jak si jich dpravu piedstavovali stavové a jak ji navrhoval kral.! Tim
ovSem systematika je porusena. »

Porovname podobné jako vnéj§i stranku, také obsah kapitulaci pa-
novnikd ve stiedni Evropé navzajem. Budeme pak probirati obsah kapi-
tulaci souhrnné v systému, jaky ze srovnani kapitulaci vyplynul. V jed-
notlivostech upozornime na zvlastnosti, které se vyskytnou v rGznych sti-
tech. Tyto zvlastnosti charakterisuji ustavu toho statu, v jehoz kapitulacich
se vyskytaji. - '

Pti vyliceni obsahu kapitulaci budeme se snaziti, abychom zachytili
a vystihli nejdalezitéjsi a zakladni pravidla v nich obsazeni. Nebot ka:
pitulace, byt svym téelem blizily se modernim astavnim listindm, jsou
jich velmi vzdaleny formulaci svého obsahu. Kapitulace nelisi se po této
strance od jinych zikond ve stiedovéku a na potitku novovéku. Nebot
kapitulace neuvadéji zakladnich pravidel, na jich podkladé by méla byti
organisovana vlida vladcova. Ve svém obsahu vytykaji casto podrobnosti
o organisaci- vlady, po piipadé jesté vice spravy statni piinadejice uréité

) Na pi. o tom, jaké vlastnosti ma miti kral, ustanoveni o mincich a p. Vol. legum,
VI, 14 a 20, 16 a 21. :

&
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predpisy o jednotlivych castech statu, o jednotl‘iv{fch 1:}i‘€t'd€Chi’a p. Nespoko-
juji se viak tim, nybri pfinaseji pfedpisy i o ;‘e.dnothvycl} pmpac‘if;ch) a 050+
bach. K podrobnostem témto musi pfihlédnouti, kdo b.ada o spec’iahn ojcazce
v urditém staté. Vytknuvse si za kol porovnati vyvoj kap1tulac.1’ve' state’ch
stredni Evropy, nemohli jsme pfirozené pfihlédnouti k tém.to spezaalmm ?tazi
kam tak, ze bychom o nich uvadéli viecky ptedpisy v kapitulacich (.)bsaze’ne,
ani ze bychom sledovali vyvoj jednotlivych téchto otézelf v kal'a1tu1ac’1ch.
Pii vyliCeni obsahu kapitulaci jde ndm o srovnani zakladnich o‘c’azek
kapitulaci, o pomér obsahu kapitulaci navzajem a o to, abychom .ukazah,
te v obsahu kapitulaci objevuje se vyvoj stavovskych dstav a jak tyto
stavovské ustavy jsou si pak navzajem podobny ve statech stf.edm Evropy.
QObrafme nejprve pozornost k predpisum o panovnﬂ;ow. ‘ .
Pokud jde o ustanoveni o postaveni panovnika v ‘fi.§1., kaP1t1:11ace pii-
naseji predpisy o trannim pravu vladcové. Dluzno tu lisiti opétné vo‘lebn}
kapitulace od korunovacnich reverst, nebo fise, kde vyvinula se uph}’e
svobodna volba ‘od fisi, kde misilo se dé&dické pravo s volbou, po pii-
padé, kde byla fise dédiénd. V prvém piipadé veskerd ustan?veni,kapfs
tulace smé&fuji k tomu, aby volba byla zachovana, tam pak v druhém Pnpade,
kde nebylo svobodné volby, panovnik usiluje o to, aby pone‘nahlu’nm
bylo prevahy dédické pravo. Kde byla fiSe déditnd a panovnik skladal
korunovadni reversy, tam usiluje panovnik o to, aby byl piesné stanovcin
tad posloupnosti a jeho potvrzeni dostalo se i do korunovacnich reversu.
V Polsku, kterazto Fise jest nam piikladem, kde panovala }iplna sVO=
bodna volba, kral v kapitulacich prohlasoval, ze byl svobodné zvolen
a proto, Ze nebude uzivati titulu dédice (heredis).®> Za zaklad fide a za
kardinalni pravo kral tu prohlasuje, ze byl zvolen svobodnou vo%vbou
svobodného naroda polského.? Stejné tak v Sedmihradsku mgsela knizata
v dobé knizeci zarutovati svobodnou volbu na tran.*
V Polsku oviem kapitulace zakazovala krali, aby si urdil po Zas svého
sivota také svého nastupce.” Podobné ustanoveni bylo i v Benatkach.®

Y« Prikladem moZno srovnati ustanoveni polskych kapitulaci aneb na pE. ;némeckvy‘fch'
o kurfirstech. Tu se vypotitavaji viechny jejich pfednosti pfed ostatnimi ustaxiy do viech
podrobnosti. Srv. &l. V. kap, Josefa 1., kde vypotitdvaji se priva kurfirstt pfed #eputa’s
cemi cizich statt do viech podrobnosti, zda na pf. poselstvo jednéch neb druhych ma
jeti kotimo pii vefejnych sjezdech a p. . .

) Vol. legum, IL., 150, dia czego y tytulu Haeredis uzywad nie mamy, y nast¢pey nasi
Krolowie Polscy: Vol. legum, 1L, 362; 1V., 93 (1648); V., 14 (1669), 139 (1674).

%) Vol. legum, VL., 15 (1697), 302.(1736). - . .

) Szilagyi, Monumenta comitialia, V1., 89, 2; X1., 141; XII1L., 80.

%) Vol. legum, VII,, 97 (1764). . ' ' .

%) Romanin, Storia, 11.,.435. Cunctis diebus vite nostre electionem alterius Ducis non

faciemus.
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Poabdikaci Jana Kazimira dostal se do polské kapitulace pfisny piedpis,
ze kral jest volen na cely zivot a nemiize abdikovati.! V kapitulaci pak jest
ustanoven urcity plat krali Janu Kazimirovi, uréena vyse a zptsob vyplaty.?

V ii8i némecké v kapitulacich panovnik zarudoval, ze, pokud se tyee

nastoupeni na trin, bude zachovéna svobodni volba podle starych za-

konti. Kral naprosto nechce praejudikovati volbé. Kdyby kdo snazil se
jednati proti tomu, ma byti zidost a jednani jeho bez tcinku® Z usta-
noveni tohoto jest patrno, Ze kurfirsté chtéli si ponechati tplné volnou
ruku pii volbé nového panovnika. Ve skutenosti vsak, jak jiz upozor-
néno, pod formou fide volebni vladla v Fisi dGplna dédinost trinu.

V némecké kapitulaci kréal také slibuje, Ze se d4 korunovati kralovskou
korunou* a pii korunovaci maji se Géastniti ve svych ufadech kurfirsté.>

V onéch stitech stiedni Evropy, kde misilo se pravo dédické s volbou,
velmi Casto se stivalo, Ze byl ustanoven nastupce panovnikiv jeitd za
zivota svého pfedchidce® Vidéli jsme, ze takto ustanoveny nastupce
musel staviim potvrditi jejich privilegia jesté za zivota svého predchudce,
po pfipadé predchidce jeho se zarutuje za ného, e potvrzeni vykona.
Musel tak uliniti po svém nastoupeni. V kapitulaci takto ustanoveného
nastupce vyskytaji se pak pfedpisy, ze nastupce nesmi se misiti ve viadu
pfedchidcovu po Cas jeho Zivota, le¢ za souhlasu stavir a vladnouciho
krale.” V i8i némecké, al byla tu potvrzovina svobodna volba, stavalo
se také, ze byl zvolen néstupce jiz za zivota predchiidcova. Tu pak bylo
ustanoveno, Ze kral nema se misiti ve spravu fiSe, pokud sahd moc ci-
safova, aby vysost cisafova neutrpéla porudeni a fise nerozdélila se vlastné
ve dvé fise.® Pozdéji bylo ustanoveno, ze kurfirsté nesméji piikrociti ku
volbé vivente imperatore, le¢ by zijici cisaf se vzdalil z Fie na stalo, nebo
pro stari nemohl jiz vladnouti nebo jind nutna okolnost vyzadala si zvo-
leni nového panovnika.?

Y Vol. legum, V., 14 (1669).

Y Vol. legum, V., 17.

*) Vol. kap. Karla V. (1519}, § 28; v. k. Rudolfa 1L, art. 30; Karla VIL, art. 111., § 10.

) V. k. Karla V., § 30 (1519), die Rémisch Kuniglich Chron, wie Uns als erwelten
Roémischen Kunig wol geziemet emphahen. .. :

%) V. k. Ferdinanda I, art. 27.

& Srov. Becker, Das Kdnigtum der Thronfolger im Deutschen Reich des Mittel-
alters, Weimar (1913).

) Kovachich, Sylloge, 409 (1647), § 17, 415 (1867); srv. Ferdinand I1., 1622, cond.
17 : quod vivente sacra caesarea regiague majestate, domino nostro clementissimo, in
nullam administrationem regni sese intromittet, absque caesareae regiaeque majestatis
expressa, et specifica benigna voluntate, regnicolarumque assensu.
) ® V. k. Ferdinanda 1., art. 28, ve vydani Rieggrové, str. 47, dil I.; Maxmiliana IL,
art. 33, Srv- té2 R. T. A, L, & 3,¢l. 11 (1374). .

¥ V. k. Karla VIL, art. 111, § 11.
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V Uhrich po roce 1687, kdy bylo uznino tu dédické pravo v urcitém
panujicim rodé, byly pojaty do korunovainiho reversu hlavni zasady,
podle kterych nastupovali kralové na triin. Byla tu také potvrzovana
pragmatickd sankce a urleno také, Ze stavové nabyvaji prava volby jen
tenkrate, vymfe-li panovnicky rod.!

Ve starsich uherskych kapitulacich za Albrechta r. 1439 bylo v kapi-
tulaci zdtiraznéno i dédické pravo Zen. O provdani dcer panovnik ma se
raditi se stavy a se svymi piibuznymi. Timto ustanovenim zajisté mélo
byti Celeno sporiim, které se vyskytaly pii nastupovani téch kandidata
na trin, ktefi nabyli dédického prava prostfednictvim Zen.?

V kapitulaci ¢eské Albrechtové z r. 1437 jest ustanoveni, podle kte-
rého mél vydati kral viechny zéapisy, které mél rod Habsbursky na zemé
teské a za to stavové uznali pak dédické pravo Albrechtovo a jeho po-
tomstva na trin Cesky.®

V Polsku, protoze tu pravé tstavou byla zarutena svobodna volba
na tran, muselo byti postarano i o to, zabraniti piibuznym vladnouciho
krale, aby raznym zpusobem neziskali dédického prava. Proto jest v ka-
pitulacich polskych vyslovné zakazino, aby piibuzni kralovi vyvinuli asili
toto pravo ziskati. Kral proto také na volebnim snému tsty vyslance pro-
hlasuje, ze neni naprosto se obéavati toho, ze by kral ohrozil i svym po-
tomstvem, nebot kral ma jednoho syna a ma svou rodnou Fi8i, v které bude
tento syn vladnouti.4 P¥ibuzni kralovi maji byti hodnoceni jako jin $lechta
v zemiS Byl tu &inén rozdil mezi kollateraly a mezi descendenty. Descen-
denti méli miti taZ prava jako mély dfive déti kralovy, ale bez poruseni préav
figskych, kollateralom méla nalezeti prava, kterd naleZela slechté ostatni.®

Kralevici maji vykonati p¥isahu vérnosti (iuramentum fidelitatis) a tuto
prisahu maji zachovati panujicimu krali 1 81, pokud budou miti plat od ¥iSe
abudou miti pevné sidlo v kralovstvi.” Totéz platio synech predeslych krala.®

Kdyby naskytla se proti kralevicim zaloba, dotykajici se pfimo osoby
kralevict, ma byti tato zaloba rozhodovéina kralem spolu se senitem.’

Yy Kovachich, Sylloge, 411—413 (1687), 1715 : 2 ve &l. 4. korunovaéniho reversu
Marie Teresie a dalsich krald.

%) Marczali, Enchiridion, 246 (1439); Wostry, Komg Albrecht I, 1L dil, 148.

% AZ. 111, 459 (1437). - .

% Vol. legum, VL, 20 (1697).

) Vol. legum, V., 14 (1669), domus nostra ullam successionem et praetextum proxis
mitatis ad Regnum sibi non praesumat... aequahtate per omnia cum statu nobilitati
subiaceat; V., 139 (1674).

%) Vol. legum, V., 18 (1669), 144 (1674); VL, 17 (1697); VIL., 97 (1764)

"} Vol. legum, III., 363, &l 42.

%) Vol. legum, VL, 304.

¥} Vol. legum, 111, 363; V1., 17.
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Podobné i podle uherské kapitulace' ma kral soudnictvi nad svymi
pribuznymia ma dbati toho, aby nikomu nebylo pfibuznymi jeho uskozeno.!

-V polskych kapitulacich méame také ustanoveni o kralovné. Jest to

pFirozeno, nebof pii systému svobodné volby bylo stavy dbano o to, aby
i se strany kralovny nevzniklo tomuto pravu stavil nebezpecenstvi. A proto

kral musel se v kapitulaci zavazati, ze nevstoupi v manzelstvi bez védomi

stavi. Aby nevznikly zmatky, kral polsky slibuje také, ze kromé pficin,
které jsou uznany cirkevnim pravem, nebude vyhledavati pficin k rozvodu.?

Stavové také piimo zadaji krile, aby si vzal uréitou osobu za manZelku.®

Podobné i v kapitulaci benatské vyzaduje se svoleni rady, hodla:li
uzavriti stiatek bud doze nebo jeho pfibuzni s cizincem.*

Manzelka kralova podle polské kapitulace nema také misiti se v za-
lezitosti Fi§ské.® V kapitulacich predpisuje se také o sidle kralovny, o dvote
krilovny a podrobné se upravuji piijmy kralovniny.® :

Kral byl ve volebnich kapitulacich omezen jesté jinymi piedpisy ne
pouze v oboru trinntho prava. Byly tu predpisy, které zasahovaly pfimo
az v osobni svobodu kralovskou. o R

Kral v kapitulacich volebnich slibuje, ze bude meskati vidy v zemi"
Piedpis tento kladli stavové panovnikim proto, Ze ti panovnici, ktefi zvo-
leni byli z dynastii cizich, nezastavali potom v fisi, nybrz pobyvali oby-
Zejné ve své phavodni Fisi. Aby takovymto zpusobem pfedeviim neza:
nedbavali i§i a snaze se mohli se stavy raditi® a pak také, aby nesniZo-
vali T8, v niz byli zvoleni, pfed 7idi, v které byli pfed tim vladci, stavové
polozili zminénou podminku zadajice zaroven, aby kral vedl dastojny
dvar, priméfeny kralovské hodnosti podle starobylych obyéeja.’ Dvar
ten bude slozen z domaci slechty.’0 Stanovily tak kapitulace némecks,

uherska a zv1asté polska, ktera zdirazaovala posledné zminénou podminku: -

') 1458 : 11 dekr. Szilagyi.

%) Vol. legum, I1., 152 (1573); Vol. legum, 111, 364, 21. 48.-

%) Vol. legum, I1., 149.

) Romanin, Storia, 1., 305. ¢

% Vol. legum, V., 14 (1669), 140 (1674); V1. 16 (1697).

% Vol. legum, V., 141 (1674). )

) Wostry, Konig Albrecht, II. dil, 148 (1437); M arczali, Enchiridion, 246 (1439).
V. k. Karla V. (1519), § 33 srv. ustanoveni, stane-li se kral .polsky krilem ve Svédsku:
Vol. legum, 11, 247: Eo casu vero, Serenissimus rex, Polonicas res non negliget: ac si forte
Sveciae res praesentiam ejus aliquando desiderarent, ut eo sese conferre liberum sit, cum
consensu omnium ordinum Regni et M. D. L. Kovachich, Sylloge, 414 (1687).

¥ Marczali, Enchiridion, 309, ut commodius faciliusque regni. necessitatibus

consulere et providere possimus.
% Vol. legum, 1I1., 364 (1632), &l 47; IV, 94 (1648); V., 16 (1669); 143 (1674); VL
17 (1697), 304 (1736). ‘
19) Vol. legum, VIL., 99 (1764).
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Upravuje se soucasné také podle polské a uherské kapituiaceipﬁpad,
kdy kral je nucen odejeti z Fide do své druhé zemé, ve které vladne.

'V dobé nepfitomnosti v zemi, kral slibuje, ze nebude vydavati zadnych

privilegii a vefejnych expedici® a zemi opatii podle rad.y stavit a ustar;evi
jim spravce, tuzemce, ktery by v Cas jeho nepfitomnosti zemllsprav.oval’.‘
Ve svédské kapitulaci z r. 1587 bylo ustanoveno, ze v nepfitomnnosti kré-
love vladu ve Svédsku vede vlada ze $védskych pant. Takeé sloiepi téfco
vlady se v kapitulaci ustanovuje’ ‘ ‘ D
V kapitulaci polské Zigmunda IL 1. 1587 jest obsazeno také: zﬂastm
ustanoveni upravujici piipad, nastoupizli polsky kral na tran ve SVf:cflsk}l.
Tu byl tron déditny a proto bylo pédi stava polskych, aby chrén‘ﬂx’ voz
lebni tran polsky.t Bude-li tieba, aby kral odejel do Svédska, ucini tak
jen se souhlasem stavii polskych. . .
V polskych kapitulacich bylo uréeno, ze kral ma byti jen katolik:?
Kral sam tak slavnostné prohlasuje a po piipadé 1 kralovsky vyslanec zas
rucuje se stavim, Ze kral, ktery byl jiného nabozenstvi a piijal viru kato’z
lickou, e také viru katolickou nadale zachova.® Podobné i kralovna ma
byti rovnéz katolickou.” 3 ]
V Sedmihradsku byl podobné jako v kapitulaci polské kaplt't:dacx
7 roku 1652 omezen znainé kniZe 1 tim, Ze nemohl pFestoupitt na jinou
viru, nez v které byl pokitén. Toto omezeni odavodnuje se tu tir.x?, e
by nastaly rozbroje a valka mezi stavy, kdyby knize pfestoupil na jinou
viru® o : ' -
Ustanoveni tato o vife panovnikové jsou jednim z clanka, které
upravovaly otizky nabozenské a které, jak jesté uvidime, j‘sou obsa’ieny
v kapitulacich v mife velmi hojné a zasahuji do velkych pod;obnos’tz;” .
V Benatkach mohl byti doze podle kapitulace omezen 1 v one ¢asti
své moci, kters mu jinak plné piisludela, jednohlasnym usnesenim'mai’é
rady neb usnesenim velké rady vétSinou hlast.?  Zakazano tu na pi. tak'e,
aby doze prijimal jakékoliv dary, stejné tak jako jeho Zena a synove;
sakaz ten smétoval k tomu ulelu, aby nevznikla piilezitost doze uplaceti.

13 Vol. legum, V1., 306 (1736). . ‘
% Marczali, Enchiridion, 310, Cum autem causa requirente exire voluer_xmusy
regnum -illud bono ordine atque dispositione relinquamus. AL, 1V., 418 (1453 Ladislav),

"1490: 8; srv. Poullet, 1 c. 218; 1608 : ante coron.

Y} Nordenflycht, L c 117, 134.

1) Spv. vyde str. 108, pozn. 7. ) i
% Vol. legum, V., 14, 139; V1., 14 (1697), 302 (1736); VIL. 97 (1764).
%) Vol. legum, V1., 20 (1697). .

7} Vol. legum, VIL, 97 (1764).

f) Szildgyi, Monum: com., X1., 144, cond. 17a.

" Schmeidler, L c 80
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Vyjmuty jsou dary dané u piilezitosti svatby v rodiné dozové.) V Bra-
bantsku opét vévoda nema dart a sluzeb udileti, le¢ s radou stavovskou.2
‘ V Benitkach, kde panujici doze sniZen na presidenta republiky, bylo
~ 1 ustanoveni o moZnosti ukontiti vladu dozovu vali rady benatské. R. 1365
bylo usneseno, ze shodne:li se Sest clentt mensi rady s vétsinou veétsi

rady na tom, aby doze vzdal se vlidy, doze tak musi uliniti a ve tfech

dn?ch-opustiti palac. Neucinili tak, stihne ho trest. Vzdati se vlady mize
Eloze jen se souhlasem zminénych ¢lentt obou rad.? Vice ne: kdekoliv
jinde jest tu panujici omezen. Jen kral polsky, jak jsme vidéli, se mu blizi.

Vylicili jsme omezeni krile kapitulacemi v trannim pravu a v nékte:

rych smérech, dotykajicich se osobni svobody jeho. V dalsim budeme
sledovati omezeni jeho kompetence a pomér jeho ke staviim. Tieba tu opét
zddrazniti, ze kial byl ve svych pravech kapitulacemi velmi omezen ve
prospéch stavi, Nevzbudi tudiz unas ani podiv, vyslovuje-li kral v kapitulaci
pr?sté~ nadéji, Ze snad stavové také jeho p¥i pravech, kters meli jeho pred-
chidci na trané, zachovaji, kdyz kral jim jejich prava potvrdil. Jest to
charakteristicky passus z kapitulace Sigmundovy, kdy musi se kral do-
prosovati o zachovani prav krilovskych.

ch vSech kapitulacich volebnich i korunovaénich reversech jsou Elénk§
vytykajici, Ze kral potvrzuje stavovska privilegia. Protoze tistava stavovska
zakladala se na pravu obyéejovém a na privilegiich,® staviim zilezelo na
tom, aby nové nastupujici panovnik jim jejich privilegia znovu potvedil
?mvdegla stavovskd nebyla oviem zavisla na tomto potvrzeni tak, ze by byia;
jim zaklddana, nybrz potvrzeni nastupujictho panovnika mélo ;g}znam jen
potud, Ze chranilo stavy pfed porusenim privilegii osobni ptisahou panov-
nikovou.® Stavové nabyvali vétsi bezpelnosti, kdeito panovnik byl vice
vazén zachovavati tato privilegia.

Z divodd tachto jest ; vani prav a privilegii
chto jest patrno, ze potvrzovani prav a privilegii stavov: .

Sk?f:hv stalo se velmi dulezitou soudssti volebnich kapitulaci, Tim ovsem
tak‘e, Ze pravé potvrzovani privilegii stavovskych jest obsazeno v kapitu-
Iaczch, jest podporovino nase minéni, ze kapitulace souviseji se starymi
zpu-soby potvrzovani téchto privilegii, kdyz jesté presné vyvinuté formy
kapitulaci tu nebylo. / o

Yy Romanin, Storia, 1., 435.
% Poullet, 1. c. 162. 4
) Romanin, Storia, i1, 231.
SR 5 L .
. poiéico.{zlg;iifi]c;éi; >;L§;i§nge ot nicb,‘ e.ztavlf s<te nam podo‘brfé zdé i jim ufime,
> pondvad? jim jich potvrditi i pH nich zachovati jméme a cheme, Ze
nds jakoZto v&rni nasi také nechaji p¥i nasich i nasich pfedkoév starych praviech a i*édie::h «
% I;acl;xfah 1, Der dualistische Stindestaat, I c. 200 nisl. )
% L.c 202, ’
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Obyéejné kral sliboval, ze potvrdi jim vsechna prava a privilegia.
Potyrzuje tu préva viem staviim, po piipadé vytyka kaidy stav zvlaste.!

A nejen stavam, nybrz i jednotlivim zemim i nirodim (na ptiklad
v Polsku Tatartun), které nalezely k jeho statu, kral sliboval potvrditi
jejich svobody a prava.t® : :

Kral nékdy potvrdil staviim vsechna privilegia a kromé toho pfipojil,
se i pozdéji, kdyby ze svobod se co nalezlo, co by byli stavové zapomnéli
k potvrzeni pfipojiti, stavim ochotné zvlastnim privilegiem potvrdi. Pro-
hlasil tak Sigmund r. 1436 v kapitulaci ¢eské.? Podobné klausule vyskytaji
se i v kapitulacich polskych* a uherskych, kde kral slibuje vyfiditi stiZnosti
a obtize, vyskytnou-li se jaké behem vlady panovnikovy. Za tim Géelem ma
byti svolan sném do Sesti mésict po nastoupeni vlady a kazdé daldi tiileti.”

Panovnik potvrzuje privilegia slibuje v kapitulaci dale, ze bude v urcité
dobé konati sném. Vidéli jsme, ze tak slibuje v kapitulaci uherské. Tu se
také vyskyta predpis, ze kral nebude obtézovati slechtu poselstvimi do ciziny,
aby ti, ktefi budou v zemi nepfitomni, téZce nenesli, na ¢em v mezidobi
v nepfitomnosti jejich usnese se kral s pritomnymi velmozi® Stejné tak
i v kapitulaci polské se vyskyta piedpis, ze panovnik mé svolati sném do
uréité doby a po jak dlouho ma tento sném trvati” Slibuje svolati také

YR.T.A, 111., 248 (1400, Ruprecht), Ag. IIL, (1436): »Také jim chceme jich svo-
body, tady, prava, privilegia i listy milostivé potvrditi a v nich zachovati.« AZ. L., 460
(1438, Albrecht); IV., 417 (1453): »kazdy stav. pii svém Fidu, svobodich, praviech a spra-
vedlnostech obhajovati a zachovati a pfed bezpravim obrafiovati s jich radd i pemocis;
Kovachich, Sylloge, 443 (1440); r. 1461 15. kvétna Jii ptohifxsil: »pti kterémZto nafem
korunovini od pinuov, rytiefstva, mést i obce kralovstvi Ceského Z4dani a profeni
sme, abychom je v jich praviech, fadiech a obytejich zachovali«. Kalousek, L c. 568
570, 573, 579, 580: Corpus juris Polonici, 1L, I, 19 (1507); Snémy ¢ges. I11., 380; Vol
legum, I1., 149,249 (1588); C. C.H,, 1L, 251 (1619); Vol. legum, IIL,-365, ¢l 62, 1V., 96,
(1648); Szilagyi, Monum. com., VI, 89; XI, 142, 8;XIII., 81, X Ferdinand IV. (1647}
Kovachich, Sylloge. 404; 1715: 2, Karel VL. Srv. Poullet, 1. ¢c. 339; diploma Leo-
poldinum pro Sedmihradsko, &. 2, 3; pro némecké stavy srv. v. k. Karla V., &l 4, do=
plnény v pozdéjsich kapitulacich, zvl. Leopolda L, ¢l 3. .

3 AZ, 111, 461 (1438); Vol. legum, V., 18 (1669), 144, (1674), postaveni Kurlandska,
zemi pruskych a Tatart. Vol. legum, VL, 307; VIL, 101 (1764).

9 Al 1., 448, &l. 19: »It. zdaby pani, rytierSti lidé i masta, o svych praviech,
fadiech a svobodich nynie co zapomanuli a napsati obmeskali, to jim chcem rddi mi-
lostivé naplniti.« Srv. AZ, IV., 418 (1423, Ladislav).

9y Vol. legum, II., 150 (1675): »Si quid praeterea circa coronationem Ordines Regni,
ad augendas libertates postulaverint, publico privilegio approbabit.«

%) 1622:22 Secunda conditio. Kovachich, Sylloge, 405, (1047); v decr. Szildgyi
art. 13 (1458) bylo ustanoveno, Ze v3ichni obyvatelé majici majetek (possessionati), majt
dostaviti se jednou za rok na sn&m do Pedti

% Wostry, Konig Albrecht 1L, IL dil, 149.

™} Vol legum, I, 151, 2L 7.
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seym exorbitantiarum t. j. sném, kde by stavové vytykali, ze bylo krilem
pfekroceno nékteré ustanoveni. Slibuje se také i v kapitulaci sedmihradské,
Ze mé byti svolan sném kaidorocné,? a také v #isi némecké, kde cisat
ma svolati Fissky sném aspofi jednou za 10 let a také tehdy, bude-li toho
vyzadovati potfeba iise. V némecké kapitulaci jest také predepsana uprava
snémovniho jednani, o poméru cisafe a stavit pm podavani proposici a p.?
Sném nesmi byti svolan mimo tzemi Fisské.

Némecké kapitulace jednaji i o fadné i o mimofadnych deputacich Fis-
ského snému a o jejich kompetenci.’

V Sedmihradsku ku konci knizectvi nabyla slechta necbycejnych prav
Doszhla toho, ze do kapitulaci bylo vlozeno ustanoveni plné omezujici
zékonodarnou moc knizeci. Bylo tu totiz ustanoveno, e kniZe ma sebrati
viechny stiZnosti stavii a vSechny pfipady poruSeni prav $lechty a pfipady
tyto maji byti projednany na ptistim snému. Sném pak ma moc usnasdeti se
a ikdyz panovnik usneseni nepotvrdi, ma miti platnost zikona® Pravo
toto slechty bylo oviem zruseno v dobé pozdéjsi, kdy% nastoupil tu rod
Habsbursky.® ‘

Neni pochyby, Ze potvrzovanim préva stavi, aby snémy byly svola-
vany v urcité dobé, nejen stavové nabyli ve stité prevahy a stavovska
stava se timto zplsobem ustalila, ale stavové také pojavse toto ustanoveni
do kapitulaci dali na jevo, ze piikladaji kapitulacim zvlastni vyznam. Nez
vratme se ku daldim zptsobtm potvrzovani stavovskych prav v kapitulaci.

V kapitulacich polskych potvrzeni kralovské vztahovalo se zvlasté také B

na zakony a svobody, na nichz stavové se v dobé bezkralovi usnesli a pak
teprve také na podminky, které piedlozili poslim kralovskym.s

Neékdy se zvlasté vytyka, kterd privilegia maji byti- zachcvavana
(v Uhrach zlata bulla Ondfeje I1., v & zlats bulla Karlova a i.% v Cechach
Rudolftv majestat).’ V Sedmihradsku slibuje knize, Ze zachova staviim unii
v zemi uzavrenou.'!

V dobé, kdy kral nabyl vétsi moci vad stavim, vytyka se, ze prave
urdité privilegium se nepotvrzuje. Je to znimy pitklad z korunovainich

) Vol. legum, V1., 23 (1697).

%) Diploma Leopoldinum, & 10.

) stald kap., art. XIH.; v. k. Karla V1L, art. XI11.; Frantiska I., art. X111
)y Vok. Karla V., § 12

%) V. k. Karla VII,, art. 17, § 3—14;

% Szil4dgyi, Monum. com., XIII, 80, ¢. IX.

) Diploma Leopoldinum, ¢l 10.

%} Vol. legum, I1., 246 (1587).

) Kovachich, Sylloge, 371 (1526); v. k. Karla V., §2; Ferdinanda I, § 2.
w9y C. C. H., 1L, 250 (1619).
"y V. k. Jifiho 1. Rékoezyho, ¢l XI. Szilidgyi, Monumenta, XIII., 79.

i1z

reverst v Uhrach od r. 1687. V této dobé kral potvrzu}e viechna prlvdegxa
kromé § 31. zlaté bully Ondfeje I1.!

‘Kral v kapitulaci, jak ve vieobecném potvrzeni kapltulace tak 1 szaste
slibuje, Ze zachové to, co staviim o jejich privilegiich a svobodach slibil.
Nedopusti podle uherské kapitulace, aby zavedeny byly novoty, které by
odporovaly privilegiim a pravim stavi.? Nedopusti podle kapitulace Zeské,
aby tato prava ruSena byla at samym panovnikem neb jeho radou neb:

‘kterymkoli tfednikem.? V kapitulaci danské z r. 1320 jest ustanoveno, ze

nemuize byti ni¢eho ménéno na privilegiich, le¢ se souhlasem celého snému.*

Byly:li pted tim prava a svobody poruseny, v tom piipadé slibuje pa-
novnik v kapitulaci, Ze je opét v pfedesly stav.uvede a Ze je potom zachova.?
Slibuje se tak v kapitulaci uherské i némecké. V némecké kapitulaci jest
také ustanoveni, Ze kurfirst, knize neb jiny stav, kdo byl zkricen na svych
regaliich, svobodach a privilegiich, mad moznost domahati se svého prava
a panovnik jim v tom braniti nebude.

Je ptirozeno, ze v kapitulacich némeckych muselo byti obsaseno ho;né
pfedpistt upravujicich postaveni kurfirstd. Jsou zaruena prava kurfirstu,
zvlasté kurfirsta mohudského, jejich piednosti pied ostatnimi stavy fisskymi,
pro svétské kurfirsty jejich pravo primogenitury, jejich prava pred dédic-
nymi Gfady dvorskymi, pfed posly cizozemskych panovniki. Jsou tu také
zéroven i potvrzena prava FiSskych vikafd, o pusobnosti usneseni dvou.
vikait a o nenaiikatelnosti jejich prav.” Kdyz na pf. néktery kurfirst ne-
mohl byti pritomen volbé, jest mu zaruéeno, ze tato okolnost nema byt
na $kodu jeho prav.® Také ovSem i prava kurfirstvi nové ziizeného jsou
ihned potvrzena.?

Y Kovachich, Sylloge, 413 (1687), 1715 : 2, Marie Terezie 1741 : 1.

%) 1439: 4, 1490: 1.

5) AL, 111, 449 (1436); Poullet, 142, panovnik nevyda listu, kterym by byla zkra,
cena prava stavi. )

" 9 Dahlmann, IIL, 380 (1320), & 37. Itein non inueniantur noue leges, nisi de.
consensu tocius regni in parlamento generali in proximo celebrando, in quo videlicet
parlamento liceat regi futuro de consilio prelatorum et meliorum regni supradictos arti-
culos immutare, diminuere vel augere, gravare uel eciam alleuiare, secundum quod pro=
fectui et honori corone ét regni ac vtilitati rei publice viderit expedire.

"} Wostry, Konig Albrecht I1., 1I. dil, 146 (1437); Marczali, Enchiridion, 243.
V. k. Karla V., &l 8.

% V. k. Karla V,, ¢L 20.

7y Jiz Ruprecht r. 1400 slibuje, Ze bude chréniti kurfirsty a nebude jich nutiti
k niCemu proti pravu R. T. A, II1, 249; srv. v. k. Maty43e, art. 16, 35; Ferdinanda II,,
art. 35; Ferdinanda Il art. 46; Ferdinanda IV, art. 4; Josefa L, art. 3; Stala kapitulace
art. 22; Karla VIL, art. 3, § 2., 13—25, art. 13, § 9; Frantiska I, art. H1., § 15 nasl.

"} V. k. Ferdinanda IIL, art. 50.

Y} V. k. Karla VIL,, art. 111, § 5.

8 - Rauscher, Volebni kapitulace. 113



Na stylisaci raznych &lanka kapitulaci upravujicich postaveni kurfirsta,

jest patrno jejich zivodéni o pfednost navzijem, i pfed ostatnimi stavy.
Kurfirsty musel zaméstnati zvlaité pomér jejich k cisafi a omezeni cisafe
kurfirsty. Omezeni cisate kurfirsty pozname jeité pii jednotlivych piipa-
dech, o nichz jesté pojedname. Pravidelné tu cisaf musel se tizati na radu
kurfirstil a sice nejméné Sesti.! Svoleni kurfirstd ma se stati na valné schazi
a nikoli odebranim jednotlivych hlast, le¢ by to vyzadovalo vefejné blaho.?

Cisaf také potvrzuje pravo kurfirstd schazeti se'k poradam o nutnych za--

lezitostech fise.? Pripousti také, aby zfizen byl spolek rynskych kurfirsta*

a spolky kurfirstt viabec »zu ihrer und des heiligen reichs nothdurft«

a »zum besten des gesamten- erdkreises«. :

Uzavirati takovéto spolky bylo v némeckych kapitulacich dovoleno
pozd&ji i ostatnim stavim a to mezi sebou'i se zahrani¢nimi mocnostmi
ku své ochrané a bezpeinosti, jen kdyZz spolek nesméfoval vici cisaii,
vidi obecnému zemskému miru a vad miru vestfilskému a bez poruseni
piisahy, kterou stavové byli vazani cisafi a £f§i.> Cisaf také schvaluje v ka-
pitulaci dédicka zbratfeni uzaviena kurfirsty, kniZaty a stavy.®

Bylo jiz zminéno, Ze v kapitulacich némeckych jsou obsazeny pied-

‘pisy i o jednotlivych kurfirstech. Dalsim pfikladem takového ustanoveni
jest z kapitulace Matyasovy. Protoze rynsti kurfirsté trpéli valeénymi uda-
lostmi v Nizozemi, zvlasté plavba na Ryné byla pferudena, a jejich pod-
dani upadli v nouzi, cisai Matya§ v &l. XIX. ustanovil, Ze se postari o od-
stranéni téchto zavad. A : ~

V téze kapitulaci, ¢l. X V. stanovi se pomér kurfirstia k dvorskému soudu
v Rotweilu, o jich vynéti a o vynéti i jejich poddanych z jurisdikce tohoto
soudu.

V Polsku musel kral slibiti, ze zachova rovnost mezi stavem rytitskym,

kterad vyvinula se v Polsku dlouhym vyvojem. Jsou to slova, ktera pfi-
pominaji znéni pozdé&jsich tstavnich listin. Kral tu slibuje, Ze mezi kardi-
nalnimi pravy (jura cardinalia) zachova predev$im rovnost mezi spolu-
obéany, ktera jest zakladem a nejpfednéjsi ozdobou volného stavu rytii-
ského.” Pravé, aby neporusil tuto rovnost, kril nebude zavadéti zadnych
titult markrabat, hrabat a knizat. ’
) Srv. na pi. v. k. Karla V., § 11; Karla VII,, art. VI, § 2.
3 V. k. Ferdinanda IIl., art. 7.
9 V.k Karla V., §5.
Y V. k. Karla V., § 5; Matya3e, art. 4; Stala kap., art. 3.
%) V. k. Leopolda L, &l 6; Josefa L, &l. 10.
%) V. k. Leopolda I, &l. 6. E B
™} Vol. legum, VI, 15 (1697): V1., 302 (1736) »prerogatywe wolnosci jus aequalitatis
inter concives regni, jako nayprzednieyszy fundament, y naypierwsza ozdobg, owszem matke
wolnego stanu rycerskiego inter jura cardinalia tey Rp. trzymaé v obserwowa¢ bedziemy .. .«
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V Sedmihradsku musi se kniZe- spokojiti pfisahou peddanosti, jakou
mu viichni slechtici vykonaji a nesmi vymahati od jednotlivet zvlastnich
reversi aneb sluzeb.? g ,

Kral v kapitulacich potvrzoval také privilegia nékterych mést zvlaste.
V Polsku byl to zvlasté Krakov, Var3ava a Lvov, které obdrzely potvrs
zeni svych prav a privilegii v kapitulaci,” a v Uhrach byly to viechny
svobodné obce a zvlasté horni® Redi.se tu. v.Uhrach i pomér mezi ostat-
nim obyvatelstvem a obyvatelstvem hornich mést.* Jinak ovsem kral
v Polsku sliboval, 2e potvrdi viechna privilegia mést i méstetek, ktera
mu budou predlozena na korunovaénim snému.” ‘

Kral podle kapitulaci omezen jest také pii povySovani do nékterého
stavu. Toto omezeni zalezelo v tom, ze kral byl vazin na souhlas staviw
Podle polské kapitulace nemdze udgliti kral indigenat a nobilitaci le¢ na
snému (attenta pluralitate).®

Podle némeckych kapitulaci musi cisat dbati toho, aby hodnost kni-
Seci a hrabéci dostala se osobam zaslouzilym, osobam, které jsou v Fisi
usedlé a maji dostateéné prostiedkd, prislusejicich udélenému stavu.” Musi
se pak vysloviti ona lavice, do které jest nové povySeny pfijiman.®

S témito predpisy souvisi i ustanoveni o pozadavku stejného zrozeni
mezi stavy, které se také do pozdéjsich kapitulaci némeckych dostalo.”

Volebni kapitulace némecké obsahuji také obsahlé predpisy o udélovani
lén, o povinnosti fisskych lenniki, o prednostech kurfirstd a duchovnich
knizat pti udileni lén, o odumfeni lén a o jinych otazkach s lény spojenych.®

V polské kapitulaci lechta dala si. zaruovati viecky pozitky z pos
zemki a také své pravo na sl na svych. pozemcich, takze tim Slechta
nabyla prava dolovati na svych pozemcich, ¢imz znamenité ‘omezila horni

‘regal krilovsky a nabyla vlastné regalu horniho.t! Slechté polské bylo téz

zaruéeno pravo na t. zv. sol suchedniowa, t. j. sul vydavanou slechté kré-
lovskych zup ve Vielicce a Bochné a v Samboru na suché dni v roce.?

2} Vol. legum, V1., 23 (1697), 3067 (1736). : :
%) Srv. 1608 : 6 ante coron. 1622 Ferdinand 11, 9. conditio; Kovachich, Sylloge,

407 (1647), § 9. V

%} 1608 :.13 ante coron.

% Vol. legum, VI, 23.

% Vol. legum, Vi1, 99.

) V.k Matyase, ¢l.47; Ferdinandalll., ¢l 47 ; srv. Iwan d, Wahlkapitulationen, str. 1 1.

& V. k. Ferdinanda IV,, ¢l. 45. ~

9V, k. Karla VIL, art. XXIL, § 4; srv. Iwand, Wahlkapitulationen, str. 22.

1) V. k. Karla VIL, & 11. , L

1} Vol legum, IL, 152 (1573), &. 10; V., 18, 144; VL, 22, 306; VIL, 100; pro vojevodstvi
Ruské sry. Vol. Iegurﬁ, VI, 22. Srv. té2 Dabkowski, Prawo prywatne polskie, IL, 210.

) Vol. legum, V., 17, 144; V1., 22, 306. .
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-~ Aby dosahli pojisténi svych prav, dosazenych v kapitulacich, stavové

vymohli si a také do kapitulaci vlozili, ze kral bude miti u sebe stavov-

skou radu. Povstani a ustavni postaveni této rady kapitulace polska
charakterisuje slovy nad miru vyraznymi: »Gdyz to iest rzecz pewna y
“doswiadczona, iz sama iedna Osoba Krolewska, u tak wielkich Panstw
tego, Krolewstwa, wszystkim sprawom zdofaé nie moze, zaczymby vy
w nierzad, y w niebezpieczenstwo Korona wpa$é mogla.«! :

Tuto radu zvoli podle ceské kapitulace stavové a rada bude se do-
pliovati jen s védomim stavii.?

V kapitulaci polské z r. 1573 jest pfesné slozeni rady urceno. Rada
sklada se ze 16 osob, které se stridaji pii krali kazdého roku po 4 oso-
bach. Jsou tu podrobné predpisy o téchto osobach, o zasedani rady
o piijimani této rady krilem, o odpovédnosti této rady a p.® v

V Brabantsku jest v kapitulaci vytéeno, kdo muze byti ¢lenem rady.
Uvedeny tu vSechny podminky, za kterych kdo muze do rady vstoupiti.,

- I v Sedmihradsku v kapitulacich bylo vytéeno, ze ‘panovnik méa miti

u sebe radu, slozenou z osob ze tfi narodd. Panovnik jest usnesenim této
v rady vazan. Radové musi slibiti vérnost zemi i kniZeti a pfisahati na zakony
a svobody zemské. Bude-li viak shledano, ze nékdo z rady radil skodlivé
mé byti prohlasen za psance a potrestan jako velezradce.” Pozdsji ustanover;
tu také pomér, kolik radt m4 byti urcitého nabozenstvi a které narodnosti.

Kral omezen jest touto radou velmi silné. Jeji spoluvladaiska prava
v kapitulacich pak byla zarucena. Obycejné se v kapitulaci prohlasuje, ze
kral ma byti omezen radou v tom piipadé, kdyz se jedna o zalezitosti
koruny.” V némecké kapitulaci se pravi: »Wir sollen und wollen auch

Y} Vol. legum, II., 151,
3 A&, 111, 447, &L 3.
3 Vol. legum, 1L, 151.
9 Poullet, I c. 160, 341, art. 6.: »item, que Sadite Majesté ne prendra ni retiendra
dorénavant personne en son conseil juré de Brabant, si ce n'est gens de bien, nés en
son pays de Brabant de légitime mariage, et demeurant dans sondit pays, et adhérités
ou possédant baronnie d'estoc dans de méme pays, de leur chef ou par mariage, excepté
les deux dudit conseil de Sa Majesté sachant ladite langue bas-allemande.« o
% Szildgyi, Monumenta com., VL, 359, cond. 4.; eod. . XI1., 143, cond. 13; XIII
82, ¢l XV. ; ' T
%) Diploma Leopol, &l. 9.
) AL, 1L, 461 (1438); Wostry, Kénig Albrecht 11., 1L. dil, 147: »qualiacumque ne-
gotia et corone Hungarie predictorum absque consilic et concensu prelatorum et ba-
ronum Hungarie consiliariorum nostrorum non tractabimus, mutabimus vel disponemus«.

Marczali, Enchiridion, 310, quando de rebus et negotiis regni Hungariae aut partium subs .

jectarum agetur; 1490 : 10, 1608 ante cor. § 10; K'owachich; Sylloge, 405. Vol. legum, VL,
308 (I73t6): Krolewstwo to naywolniejsze y Prowincye do niego nalezace podlug praw kon-
stytucyi, y ordynacyi iego rzadic bedzie za rads jednak Senatu; Ministrow, y Stanow Rzpltey
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in wichtigen Sachen, so das Reich betreffen und von hoher Praejudiz
und weitem Aussehen seyn, bald Anfangs der Churfiirsten, als Unserer

" innersten Rithen, Gedanken vernehmen, auch, nach Gelegenheit der Sachen,

Fiirsten und Stinden Rath Bedenkens Uns gebrauchen und ohne dieselbe
hierinnen nichts vornehmen«.! Jindy se v kapitulaci zvlasté vypoditava, .
ve kterych zalezitostech ma kral rady uziti. Prikladem jest uvésti na p¥-
ustanoveni volebni kapitulace uherské: »Item de tricesimis, lucris camere,
montanis, urburis, cusionibus monetarum, cameris calium, mardurinis,
quinquagesimis et quibuscunque officialibus et arendarie vel administrative
seu alioquovis modo, similiter sine habiti idonei corone Hungarie suppos-
sitis et non extraneis cum consilio consiliariorum nostrorum Hungarie
disponemus.«? _

Zvlastni predpisy o poméru vladcové a rady jsou v kapitulacich
benatskych. Tu jsou predpisy o tom, jak se ma Fiditi pfi odhlasovani
o uréitém predmétu ve velké a malé radé. Pii rovnosti hlastt mé se pii-
pojiti onomu minéni, které zda se mu prospénéjsim. O hlasovani v radé
ma zachovati tajnost.? To, co bylo usneseno vétSinou rady, ma bytt vy
konino, le¢ by to bylo opétné prominuto vétdinou rady.* Analogické
ustanoveni jest i v kapitulacich polskych, kdy mezi senatory neni jed:
notnosti minéni. Kral ma usilovati o shodu. Nedocilii ji, pak ma se pii-
kloniti k minéni, které jest nejblize svobodam zemé?

Postaveni stavovské rady bylo upraveno nejen v kapitulaci Ceské,
némecké, uherské a polské, nybrz 1 v kapitulaci brabantské® a danské.”

Vicholné omezeni radou stavovskou predepsino bylo v kapitulaci
svedské 1. 1720. Tu bylo ustanoveno, Ze kral ma se fiditi vidy v zé4lezi-
tostech, jez je vytizovati s radou, vétSinou hlasti rady. Jen, je-i rovnost
hlasti, ma rozhodovati sam. Kral nesmi piipustiti, aby mu mimo Fisskou
radu byla udélovana rada pod trestem ztrity dfadu pro toho, kdo radu
udéluje. Kral musi souhlasiti s tim, na fem se stavové usnesou. Nebof
stavové maji na poslednim misté zikony a natizeni vydavati, jak uznaji
za nutné pro blaho zeméS® ’ o

O jednotlivych piipadech, kdy kral byl vazan radou stavovskou po-
jednano ‘bude pfi jednotlivych predmétech, pfi nichZ se toto omezeni
v kapitulacich objevovalo.

Y V. k. Karla VII, ¢l XL, § 21

%) Wostry, Konig Albrecht 11, I1. dil, 146, )

%) Pertile, Storia, II,, 1, 252 (1192); Romanin, Storia, L. ¢. IL, 431,
9y Romanin, Storia, IL, 436.

%) Vol. legum, 1L, 151

% Poullet, 1. c. 202, 341 .

) Kolderup-Rosenwinge, 173; Dahlmanmn, 115, 181,

8) Nordenflycht, I c. 265.
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Velmi -dulezitym pravem stavam v kapitulacich potvrzenym bylo

povolovani berni. Otizka tato jest velmi daleita pii vzniku stavovské
organisace viibec a v kapitulacich byla utvrzena. Stavové nabyli ponenhlu
prava, Ze panovnik miZe vybirati berné bez svoleni stavt jén v urcitych
piipadech. Tyto piipady se pak v kapitulaci vypocitavaji. Podle ceské kapi-
tulace z r. 1311 jest to v piipadé shatku krilova a snatku déti kralovych.t

V Uhrach kral slibuje, Ze nebude vybirati Jinych berni, nez které

se vybiraly jiz diive podle svobod a obyéejt2 Velmi tasto se v kapitu- k

lacich a sice ceskych, polskych i némeckych vyskyta predpis, Ze kral nebude
ukladati novych dani ani novych cel bez svoleni viech stavi® Zvlaste
v némeckych kapitulacich se piedpisuje, ze povolenych dani ma byt

uZito jen k tomu tlelu, k jakému byly povoleny. Panovnik musi pefo:-

vati o to, aby vybirani dani bylo fadné vyuétovino ur¢itymi afedniky,
k tomu ustanovenymi.* Petuje se proto v némeckych kapitulacich také o to,
aby fidské dané ‘byly vybirany jen Fisi a nikoli osobami, kterym tyto
dané byly zastaveny. Napiiité nema se tak diti, le¢ se svolenim kurfirsti.®
V kapitulacich jest dile tada specialnich ustanoveni o danich vesmés
sméfujicich ku prospéchu stava. ' g
- Na svych cestich krajem nema kral uhersky pozadovati vétsich natu-
rilnich davek od prelatt ‘a pant, nez sami mu jich dobrovolng poskytnou.®
S tim souvisi jiz slib Ludvika Uherského dany Polakim v potvrzeni privis
legii r.'1355, 3e nebude vykonavati t. zv. descensus proti vali stava.”
V kapitulaci benétské z . 1229 se ustanovuje, Ze viecky vylohy, které
jsou pro veiejné dobro jako na pf. pii konéni poselstvi, pii tazeni vojska,
ma nésti rada benatska. Jen konaji-li se zminéné cesty na statcich doszéte,
tu nese naklady doze sam.’ ,
Kral v kapitulaci uherské osvobozuje také kostely a duchovni od

davek, které byly nespravedlivé zavedeny. Od povinnosti vojenskych viak -

osvobozeni nejsou.? Kapitulace Albrechtova z r. 1439 ustanovuje také, ze

) C.j. b, 11, 2, 196; srv. k tomu ustanoveni kapitulace svédské, Nordenflycht,
Lc43 ¢l7. o

%) Marczali, Enchiridion, 244 (1439); srv. k tomu C. C. C., L, & 201 Ludvik pro
Polsko r. 1355 slibuje, 2e i kdyby mu nekters masta platila vymine&né berné dobrovolng, kral
je piijme, ale nemfiZe mésta k nim po drubhé nutiti. Srv. téz Romanin, Storia, I, 432;
Schmeidler, Lec 79. ]

) AL TV, 135 (1465, [iFf); Vol. legum, 11, 152, ¢l 15; V. k. Karla VIL, art. V.

) V. k. Matyége, art. 12; Stald v. k., art: V. Karla VII., ait. V.; v. k. Josefa Il., Leo=
poldaIl., art. V. § 4. : '

% V. k. Karla V., § 23. :

% Wostry, Konig Albrecht IL, 11. dil, 148 {1437); 1439: 18.

} C.C.C, L, & 201 (1355).

) Romanin, Storia, IL., 433(1229).- - ° :

Y} Marczali, Enchiridion, 246 (1439).
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slechta, ktera ma své poddané nebo nema, neni épdle staré svobody

i iti desatku.! ‘ o
povn\}?all(ai};lzgacich némeckych vymohli 'si kurfirsté a stavové, izyne’sm?}i
byti obtézovani snémy, rﬁznfm;i dgném; a davkami bez spravedlivé priz
diny a bez védomi nejméné 6 kurfirstd.® o
- \;;polékg?ch kapitujlacich zruSuje se podymne avp?radh‘xg, k”c;e.re {:ZYT
vatelé koruny i vojevodstev ruskych museli kaidorocn‘e ?1at1t1 krali zk kr g
a lant. Ugel ustanoveni toho sméfoval k osvobozeni slechty polské o
e éaglgc}h.nihradsku v diplomu Leopoldové se ustan?vz}jrér ktfﬂzé dlé(vkj'r
maji se vybirati, jakou vysi maji miti, které davky naleeji krali a které
i ryhrazeny Slechté:* - ‘

o Z\\}f,lé§té dzileiita jest otazka upravy dani pro pi‘ipad, .kdy lvzn{knor-
v zemi nepokoje. V tuto dobu ma kral podle 'némeck‘,’tch kap1tulac1’pecolza'i
o to, aby dané byly vynaty opétné z rukou téch, kter’ym —byi}r zapsa}nziz. ] r;in
ma také pofiditi seznam osob, jimz dané byi;f zagsva.myv.*' TID.:ltO preh p’lsgiI
mélo byti celeno nepofadku danovému, ktery v Fisi nem’ecke se za m}j’ h
Jinou otazkou finanéni byla tprava cel v kap}tglaa‘c}h. Vr{fme’cbycla
kapitulacich vyskytaji se velmi zahy shby, e .kﬁral zrusi cla,d wte?a Zﬁ,
na piekazku staviim a Ze nova nebude ziizovati. Hlfral se podtizuje }f[ SL;
buje, ze nezavede nového cla a ani starého nezvysi bevz radiy a souhla y
kurfirstt v #8i." Budedi poruseno prévo kurﬁrs:cg nové udelenyrr; pKré.v’l:
legiem celnim, v tom piipadé rozhoduje sam cisat spolfz s ku}:cflivrs.ty. ‘ é‘;} i
by kdo chtél svévolné bez védomi kréle a Ifurﬁrstfx zavé et’x ve sv :
Gzemi nova cla, kral toho nema dovoliti.? Kral) ne’rr.xa jcudlz datl am'vnaj
d&ji na zvyseni neb zavedeni nového cla a2 nema fif;tl 'mkomu dl&(())porucez
na kurfirsty, pokud by 8lo o ulehleni cla, o zvySeni cla a p.1% Jsou

YL _ o .

‘% V. Ck Karla V., § 12, die Churfursten, und ander desselben R‘exclhs b#ende mx;;lelzx
Reichstegen, Canzleigelt, Nachraisen, Auflegen oder Steur upnotturftxghch unld og.rgstlc r.
tapfer Ursach mit beladen noch besweren, auch in zuegelassent hottqrftxgen Fellen die :tu .
Aufleg und Reichsteg on Wissen und Willen der sechs C%murfqrs’;en.

%) Vol. legum, 111, 364, ¢L. 59; IV., 95.

4} Dipl. Leopoldinum, &l 12, 16. ’ N

5} V. k. Ferdinanda Il., art. 27; Matya3e, art. 28. © . '

'3 R. T. A., 111, 249 (1400, Ruprecht); srv. ustanoveni: Rudolfa; 1276 (Handfestet pro
Styrsko 1'853 fol. 3 v.). Ustanovuje se tu, Ze krdl ponechd ona cla:a myta neporusena,
kterd tu byla jiz obyZejem zavedena. . Lt e Sesli &

Loy ; g t. XX11.: Ferdinanda Il., art. 18; 5tila kap.,

Y V. k. Karla, V., 1519, § 18; Matyd3e, ar Ferdin ! .
art. VIIL ) - ; N
&) V. k. Matyase, art. 23. .
9 V. k. Maxmiliana, IL, art. 20; v. k. Rudolfa I1., art.. 19 )
10) V. k. Maxmilidna, 11, art. 9.
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také predpisy o Fisskych méstech v poméru k otizce celni,! o osvobozeni
stavit v urcitych piipadech (jde-i o cesty na snémy a sjezdy) od cel.?

I kapitulace polska obsahuje zvlastni ustanoveni o clech v pFipojeném
kniZectvi Zatorském a Osvétimském a také v provincii Pruské.?

Stavové domohli se v kapitulaci i prava zasahovati i v uzavirani mezi-
nérodnich smluv. Tento obor byl dlouho tplné ve volné disposici pa-
novnikové tak, Ze panovnik mohl uplné svobodné uzavirati mezinarodni
smlouvy. Ve volebnich kapitulacich zasahli stavové i sem a domohli se
tu znaéného prava.

V kapitulaci ¢eské a polské se ustanovuje, ze ma kral obnoviti a utuziti
mezindrodni smlouvy se spritelenymi FSemi, oviem bez porudeni prav
vlastni FiSe.* Bude se starati také o jich ratifikaci.? V kapitulacich némec-
kych vyzdvihuje se pak vyznam miru vestfalského a klade se rovnéz diraz
na jeho zachovani® Na pocatku 17. stoleti v kapitulaci uherské a ceské
zdlraziuji se obranné spolky zemi navzijem. V Uhrach jde tu o »con-
foederationes cum regno Bohemiae, et aliis vicinis provinciis«.” :

V reversu Fridricha Falckého pak byla potvrzena konfederace mezi
kralovstvim Ceskym s jedné strany a viemi privtélenymi zemémi se strany
drubé a rovnéz tak konfederace mezi zemémi Eeskymi a obojimi Rakousy
z r. 1619.% V kapitulacich sedmihradskych zdiraziuje se v dobé knizeci za-
chovani pfatelského poméru s Portou® a upravuje se pomér k cisafi ims
skému.® - :

V polské kapitulaci jest také ustanoveno, ze kral ma uzaviiti obranny
spolek s Fi8i, ze které pochazi rodem ve prospéch fiSe, ve které stava se
kralem. Je to znamy piipad, kdy nastoupil na trin polsky Jindfich Valois.!!
V jiné kapitulaci polské fesi se i pfipad, stane-li se kral polsky krilem
svédskym. V tomto piipadé rovnéz ma se spojenectvi obou zemi utuziti.!2

1} V. k. Ferdinanda IV, art. XX.

3 V. k. Karla VIL,, art. VIII,, § 31

% Vol. legum, VI, 304 (1736).

) Kalousek, Ces. stit. privo, 571 (1471); Vol. legum, 1I., 149; Pacta et foedera
z postronnemi Potencyami ponowié, v o utrzymanie onych starac sig bedziemy, tak sine
ullo praejudicio Rzpltey et avulsione cujuscunque Provinciae.

» Vol. legum, VT., 303.

% V k. Leopolda, L, art. XIH.

"} Ferdinanda II., conditio 12.

9 C. C. H,, IIL, 250. L

‘) Kapitulace Jifiho Rakéczyho, L., art. 3, Jiftho Rékéczyho, 1L, art. 3; Szildgyi,
Monum. com., XI., 142; XIil., 13.

1%) Kapitulace Jifiho Rakéczyho, L., art. 4, Jiftho Rékéczyho, 1L, art. 4.

11} Vol. legum, 1., 133. :

2} Vol. legum, 11., 247 (1587).
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V jiné opét se kral zavazuje, Ze ex vi pactorum bude se starati o vy
- > I3 . 2 1 .
zeni nékterych otizek mezinarodniho styku. e Kanita
Stavové maji také vliv na uzavirani téchto smluv.;‘Ne ?f v kapitus
lacich se pfedpisuje, Ze kral nemflize uzavirati smluv bez jich védomi a svo=

' eni. Jiz v kapitulaci benatské z r. 1192 bylo ustanoveno, ze doze nemuze

-~ ] .
vysilati dopisti-a poselstvi papeZi, cisa'i:ﬁm a .krélﬁm' ?{Jez ve.:dom; {(:?.dyo.’
Stejné tak bylo ustanoveno v kapitulaci sedrm}tradske. Tu jsou ta Ietp’;
drobné predpisy sméfujici k tomu, aby zachovana byla tajnost posels \1;1:
Velmi omezen v uzavirani mezinarodnich smluv byl .paf%ovnllf‘pols y
Podle polskych kapitulaci jsou volent na snému d,va‘ komisafi, k’ffaliz ob'drzlx.
plnou moc a instrukce od krile a stavi. Podle t.éto 1{1strukce maji qmls};ile
jednati? Kral na cizi dvory vitbec nesmi vysilati Iel? slechtu pq_lskou, dobfe
usedlou (bene possessionatos) s radou senédtu a t1’§o vsiselancz Egt:ldoub pccgz
davati zpravy snému o své Cinnosti podle Fsvs’rc’h 1nstru}(c1. D,O Rm}la : u ei
vysilati ne duchovni, nybr svétské osoby.” Kra} polsky nemiize vysila dl 1120/
selstvo a cizi prijimati o zalezitostech korunnich, le¢'s ved({mlrr.i ra . o};
runnich obojiho narodu. Poselstva, ktera nebudou se ’dotykatl Hisskych
zalesitosti, smi kral prijimati s védomim téch rad, ktefi budou piitomni
e S
” dg)orset.yku cisafe se zahranitnimi mocnostmi pfinaseji zpf:évy i ka}ax;u:
lace némecké. Cisaf jest tu také znalné omezen. U.staf)oyu]e se tu prede-
v&m, Ze nesmi uzavirati zadného spolku se zahrani¢nimi mocn’ostml beiz’
svoleni snému, po piipadé, vyzadujesi toho nutn(?st, ;bez sgvoiem kurf'ir.s(tu’.
Spolky tyto ovSem nesmi odporovati miru yestfal’skemu. ]slgu tu i jina
ustanoveni o tomto styku. Tak o uzavirani mirovyf‘.h rsmluvi o restltuc:
vani prav stavit v obsazeném tuzemi a o ochranvencxzozemskych mocnosti
nad mediatnimi mésty a krajinami a jeji uprave. . R
Vnémecké kapitulaci Leopoldal, art. XIV., se ustanovuje neutrahte}ivuc;
Francii ve valce v Italii a v Burgundsku. Cisafi se ukIac‘ia, ‘aby usilova
o mir mezi valéicimi mocnostmi. Bude-li iédatl. néktery napadeny stav
fi8sky o pomoc Francii, v tomto piipadé méa byti dovoleno, aby pomoc

1) Vol. legum, V., 18 (97). ) )

%) Pertile, Storia, IL; 1, 252; srv. k tomu také o brabantské, Poullet, 1 c. 64
% Szildgvi, Monum. com., XI, 141,

9 Szilagyi, Monum. com., XII1., 80. /

5 Vol. legum, 1., 363 (1632); 1V.,.94; V., li, 140 VL, 16, 303.
8 Vol. legum; V., 15, 1415 V1., 16, 303; VIL, 99 (1764).

7) Vol. legum, VL, 304.

& Vol. legum, 11, 150, el 3.

9) Stsla kapit., art. VL; v. k. Karla VI, art. ’VI‘.

1% V. k. Josefa L, art. 13; Karla VIL, art. IV, § 11,

1) V. k. Leopolda 1., art. V1L, IX.
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mu ‘byla poskytnuta. Ustanoveni toto jest ustanovenim prilézitostnym, -

které dostalo se do kapitulace pouze naskytnuviimi se okolnostmi, ale
“jest také vzorem, Ze v kapitulaci upravovany jsou velmi dalezité otazky
styku se zahraniénimi mocnostmi. ‘

V kapitulacich vymohli si stavové dale na krali, ze nebude pfijimati
do tfadit v zemi #adného cizince. Ustanoveni toto vyskyta se téméf ve viech
kapitulacich a to ihned od jejich pogatkt.! Piikladem uvadime typické
uS’Fanoveni kapitulace uherské: »quod aligenis et forensibus hominibus
cuiuscunque nationis et linguagii existant, officia in ipso regno nostro non
committemus«.?

‘ Nema jimi osazovati zamkd ani mést ani jim je davati v ochranu. Vy-
jede-li kral ze zemé, nebo ‘pFijedesli do zemé zvoleny kral cizozemec nema

do zemé zvati cizinc.” Nékdy zada se k tomu pii nejmendim svoleni véts

$iny kralovské rady.

Zikaz tento tyka se vSech afadt v zemi Zvlasté neméa povolavati

;izinct‘il dc? své rady, ve které se radi o zalezitostech zemskych. Tu zvlaste
pfedpisy jsou hojné a piisné.® V brabantské kapitulaci jiz r. 1354 vyskyta
se pozadavek, aby clenové rady byli narozeni v Brabantsku ze Fadného
manzelstvi, aby byli usedli a méli majetek v zemi.”

I pokud jde o afedniky dvorské, kteti maji pééi o osobu panovnikovu,
nemaji jimi byti podle polské kapitulace le¢ tuzemci.® V némecké kapitulaci

jest piedepsano, Ze kral neosadi sv@j dvir le¢ rozenymi Némci a to témi,

ktefi nejsou sluZebnimi ani jingmi povinnostmi vazani jinym panovnikim.?
I‘manielka kralova, bude-i cizinka, nesmi si vziti ku své osobni sluzbé
nizsi vice nez 6 osob z cizinct a jeji dvir nesmi byti slozen jinak z cizinct.
Ustanovuje tak kapitulace polska!® a podobné i kapitulace uherska.!!

V) VZeské, 1311, C. j. b. 1L, 2, 196; Ac., Iil., 448 (1436), &l 12; 1L, 461 (1438); 1V,
1}651467); Kalousek, Ceské statni prave, 570, 573, 579, 584 Snémy Ces., I11., 380 (1,567)
C. €. H., 250 (1619). ‘ o

¥ Marczali, Enchiridion, 243.

%) A% 11, 448, &L 21; Vol. legum, 11., 134 (1573).

) Wostry, Konig Albrecht, I1. dil, 146: srv. i}ro Dénsko Dahlmann, Gesch. von
Dianemark, I11., 181 (1440). B
. %) Srv. Diploma Leopold., &l. 5, pro Sedmihradsko: »In omnibus sive ad politiam
sive justitiam vel oeconomiam administrationem fecessariis officiis ' utemur indigenis
Transsylvanis, Hungaris nempe Siculis et Saxonibus nullo habito religionis respectu.«

% Nordenflycht, 1 ¢ 42; Vol. legum, 1., 748 (1587); 1iL.,'364, &, £ (1632); 1V.,
94 (1648); 304 (1736); V1., 17 (1697); VI, 99 (1764); Kovachich, Sylloge, 371 (15;7_6)

") Poullet, 1 c. 77, 386, e

& Vol. legum, 1I., 248 (1587).

%) V. k. Rudolfa, IL., art. 12. T

) Vol. legum, IIL, 364: IV, 95: V., 16,304 "
'y Marczali, Enchiridion, 245. '
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Panovnik nema také podle némecké kapitulace dovoliti, aby cizi vysla-

‘nectva piitomna na dvore, misila se v zileifosti ffSské.! V polské kapi-

tulaci jest ustanoveno v dobé, kdy na trimé jsou kralové z rodu Saského,
e saské ministerstvo nesmi se misiti v zéaleZitosti polské.?

V polské kapitulaci nékteré tfady se zvlasté uvadeji, které mohou byti
propéjceny jen slechtictim tuzemctim.® V uherské kapitulaci se vypoditavaji
uréité urady z pohraniéi za tymz aéelem.* Z davodd vojenskych je pocho-
pitelno, ze kral polsky se zavazuje nesvéfiti pevnosti 7adnému cizinci, leg
tuzemcam. Cini tak jiz ve stol. 14. a 15. v potvrzeni privilegii Slechty.”

Pravé tak jako ufadt svétskych nemé kral uhersky cizincam udéliti
prelatur a beneficii a nema jim dati v zemi pozemki vibec. Majetek
dany cizinctim méa byti nabyt zpét” : o

“Podobné ustanoveni o duchovnich ufadech maji i kapitulace $védska®

‘a kapitulace danska. V danské jest ustanoveno, Ze Zidny cizinec neznas

mého jazyka nesmi byti presentovan.’

V Polsku branila se slechta proti cizozemcim tim, Ze krdl nesmél
udéliti cizozemctm indigenatu ani nobilitace bez souhlasu stavi. I takto
pové nobilitovanym kral nemize udéliti Gfadu az do treti generace.™

I knizata cizi, kterd maji své drzebnosti, pevhosti- a mésta v zemi,
maji osaditi je jen tuzemci a krél se zavazuje, Ze je k tomu pohne !

Zadny z cizich kupca neméa byti pfipustén ku provozovani obchodu
ve stredu kralovstvi, nybrz jen na mistech, ktera k tomu ucelu byla diive
uréena.? : ‘

S ustanovenim o cizincich souvisi ptedpisy o stétnim jazyku v kapi=
tulacich. Je zajimavo, ze v kapitulacich podobné jako v modernich dstavs
nich listinach byla FeSena i jazykova otizka a otizka statniho jazyka. Jiz
tehd4, kdyz se jednalo o prvni fadnou kapitulaci némeckou bylo slibo=

4 Stald kap., art. 28; V. k Karla VIL, ait. 27, v § 2. ustanovuje také podrobnost, Ze
v ¢as zasedani deputace iifské nebo snému nesmi se cizi vyslanec brati ulicemi mésta
v privodu své gardy.

%) Vol. legum, VI, 308.

3) Vol. legum, V., 15, 141; VL, 17.

%) Marczali, Enchiridion, 310, ¢l. 12.

% Bandtkie, Jus Polonicum, 189, 250, 264.

%) Wostry, Konig Albrecht, 11 dil, 146, 1458 :7, dekr. Szilagyi; Marczali, Enchi-
ridion, 310: Kovachich, Sylloge, 371 (1526). : '

™y 1458 : 8, dekr. Szilagyi.

§} Nordenflycht, L ¢ 42 (1347).

%) Dahlmann, L ¢. L, 377. Item, quod nullus extraneus, ignote lingue, vel im-
perfecte etatis ad aliquam ecclesiam presentetur. ' ;
) Vol. legum, V., 15, 141; VL, 17, 304.
9} Marczali, Enchiridion, 246(1439)."
2} Marczali, Enchiridion, 244 (1439).
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vano, ze kril bude s kurfirsty a s ostatnimi stavy. uzivati jazyka némec-
kého a to jak v feci, tak i v listech a sice nejen ve vefejnych statnich
jednénich, nybrz i v jejich soukromych zalezitostech.! V kapitulaci samotné
byla tato otizka formulovana tak, ze kral v listech a jednanich fisskych
nema uZivati jiného jazyka, le¢ latiny a néméiny, le& by byl kral na ta-
kovém misté; kde jest v uzivani jina fel?

V kapitulacich brabantskych prihlizi se k tomu, do které krajiny jest

list poslan a tu pak uziva se jazyka bud latinského, flamského nebo frans
couzského  (toutes lettres patentes et closes... seront faites, expédiées et
adressées en telle langue que I'on parle au lieu ou elles seront envoyées).?
Tu se také ustanovuje, ze urciti rednici statni musi znati urcité jazyky.*

I v &eské kapitulaci Sigmundové vyskyta se ustanoveni, Ze kral po
svém piijezdu do Prahy uéini vie, co by bylo jazyku éeskému poctivé.?

Dale viak predpis tento v kapitulacich Ceskych se nevyvinul. V kapitu--

lacich polskych dosahl viak vyhranéného ustanoveni, Ze kral ma vydavati
vSechny listy a viechna vefejna poselstvi jen jazykem polskym a latinskym.6

Y kapitulacich polskych pozivala ochrany i peéet kralovska. Kral mé
uzivati uvnitf i na venek krilovstvi jen peleti kralovské, chované pii
kancléfi a podkancléfi a nema uzivati peceti soukromé.”

Podobné ustanoveni jest i v kapitulaci benatské.s Ve vévodstvi Bras
bantském bylo ustanoveno v kapitulaci Filipa de Saint Pol, ze nema méniti
peceti vévodskeé, kterou mél od smrti svého bratra Jana 1V, ze nema dati
délati druhé stejné peceti a bylo-li by toho tieba, e ma tak uciniti se sou:

- hlasem stavi.? Vyskyta se tu také piedpis, Ze pecet ma zustati v zemi.™0

y V kapitulacich vyskyta se i fada piedpist o spravé statni. S otazkou
tédné spravy je spojeno predeviim dosazovéani a jmenovani tfednikd. Jde
tu oviem v dobé stitu stavovského zvlasté o afedniky stavovské.!!

Y} Gudenus, Codex-diplom., I'V., str:603 (1518), cum-Electoribus ceterisque princiz
pibus membris et statibus Germaniae nationis, tam in suis propriis, quam ipsjus imperii
negotiis‘ et tractationibus, tam loquendo, quam scribendo, non alia, praeterquam lingua
germanica uti,

3 V. k. Karla V. (1519), § 14.

% Poullet, 1 c. 292, 341,

9 L. c. 340.

) Al IIL, 447 (1436).

) Vol. legum, V., 16; VI, 17, 303; VIL., 99.

") Vol. legum, I1., 152 (1573), &l. 8.; I1L., 364, <l. 49; IV., 95.

8 Romanin, Storia, 11, 438.

% Poullet, L c. 166.

©) L. c. 19].
¥} Srv. art. 11: 1608 ante coron. Zvliste podrobné predpisy viz v kapitulacich bra-
bantskych, Poullet, L c. 170, 340, 341.
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Kral musi zaruciti, jak obvykle se ustanovuje, Ze ponechi ufady
dvorské, fisské, po pi. zemské pii jich privech a dustojenstvi. V. né:
mecké kapitulaci Karlové z r. 1519 bylo tak ustanoveno v § 13 a podle
§ 29 mél kral vypsati a obsaditi svij prvni dvir v Norimberce. Ve vo-
lebnich kapitulacich polskych vytykad se zvlaste, ze ufady korunni, tak
i afady ve velkém knizectvi Litevském maji byti zachovany pfi své moci.!
V rozdavani hodnosti (senatorskych kresel, starostev) bude se kral riditi
star$imi- obydeji.?

Osazovani tfadt déje se, jak se v kapitulacich ustanovuje, jen s radou
stavii.? V benatské kapitulaci z r. 1192 se stanovi, ze doze obsadi ufad
dvorskych soudct volbou a tfad notaft obsadi s védomim a se schva-
lenim rady.* V Sedmihradsku se zad4, aby stary zpasob osazovani afadit
volbou byl zachovan zvlasté pfi krilovském soudci?

Kral pti udileni tfadé podle polskych kapitulaci nebude pfijimati
2adnych odmén, zadnych soukromych piisah pti udileni poct a beneficii
a nema vymahati »submissiones subscriptas«.b

Usfady osazovany byti maji rozenymi tuzemci a slechtici a pravi-
delné osobami usedlymi v té zemi, ve které Gfad jest. Toto ustanoveni
vyskytd se opétné ve viech stitech stiedni Evropy a jest jen zavérem

- ustanoveni, ze v zemi v ufadech nemaji byti cizozemci, jak o tom byla

fed vyse.

Podrobné predpisy o tom maji opét kapitulace polské, které mluvi
o jednotlivych tfadech aneb o druhu dfadu a ustanovuji, Ze na jedné
strané jsou extraneae et plebeae personae a na druhé strané szlachta mere
possessionata et bene merita. Podskarbi korunni maji dbati toho, aby se
hodnosti, déstojenstvi a propaijéeni majetku nedostalo prvym.® _

Pokud jd= o osobu ufednikovu vyskyta se v kapitulaci uherské poza=
davek, aby ufad byl udélen tém, kdo dovedou svij stav Fadné represen-

“tovati a vynikaji poctivosti a ctnosti (personae probitate et virtutibus bene

Y) Vol. legum, 111, 364, &l. 50 (1632); 1V, 95 (1648); V., 16 (1669), 143 (1674).

3 Vol. legum, VII., 98 (1764). o

3 Wostry, Konig Albrecht II., sv. 1L, str. 147; A& IV., 418 (1453); Nordens
flycht, 117, 134; Poullet, L. c. 162,

Yy Pertile, Storia, I1., 1, 252; Romanin, 1., 434

5y Szildgyi, Monumenta comitialia, XI., 143, cond. 14; XIII,, 83, ¢L. 18.

9 Vol. legum, V., 14, 140; VI, 15, 20, 303; VII, 98; srv. k tomu v privilegiu 1501
ustanoveni, Ze ufednik postupuje z nizétho dfadu ve vy%i a ustanoveni pofadu ufadd,
Bandtkie, Jus Polonicum, 362. .

) Srv. str. 122 a dale 1439:15, Marczali, Enchiridion; 246, 1490:9, 10, v. k.

Karla V., § 13; Vol. legum, I1,, 152, &. 9, k tomu Bandtkie, Jus Polonicum, 189 (1386);

Poullet, L c. 168.
"} Vol. legum, VI, 19



m'erita;e}.1 Zvlasté podrobné pfedpisy tu maji kapitulace brabantské. Podle
nich vyzaduje se, aby tfednik byl Fidného manZelského zrozeni a neZil
’faké v konkubinatu.? V Sedmihradsku maji miti afednici komitatni urcité
jméni? Knize sedmihradsky méa ponechati tfady osobam zaslouZilym
a nesmél je vypuditi z té pfidiny, aby dosadil na né cizince. Oviem ty
oso.by, které nechtély zustati v tfadé, nemohl nutiti, aby v dfadé se’crvaly:*1
I diploma Leopoldinum p#inasi v &l. 7. a 8. fadu predpistt o fednicich |
v .Sedmihradsku, nebof tu v dizemi narodnostné smiSeném musely byti
piirozené predpisy o dfednicich také slozité.

V kapitulaci se také predpisuje, aby tfednici vykonali pfisahu.® V pii-
sahu afednikd, ministra cisafskych, jak jiz byla o tom vyse feg, vklada se usta-
noveni, ze nebudou nieho &initi a k ni¢emu raditi, co by odporovalo kapi-
tulaci.® Podle brabantské kapitulace maji dati také afednici soudni kauci.?

' Kapitulace polské maji predpisy i o vakanci v tfadech. Vakance ne:
maji tu déle trvati nez 6 nedél. Do té doby kril musi afady obsaditi®
V brabantské kapitulaci se piedpisuje, e u Gfada maji byti v urcité dobé
osoby vyménény jinymi.? ’ K

Kral ma se vystiihati také inkompatibility v afadech. Ustanovuje tak

kapitulace polska® a uherska. V uherské se vytyka, Ze 2adny svétsky hod-

nostai nema miti hodnost duchovni a duchovni opét svétskou.’* V Polsku
kral slibuje, ze neudéli jednomu domu tého? jména nejvyssi ufady, sus
prema ministeria status a vice nez dvé starostva »prowentowe«.’? '
Vyskytaji se i jiné piipady inkompatibility v kapitulacich vytykané.
V benatské kapitulaci se zakazuje doZeci rodiné uchazeni se o tfady.”
V Brabantsku opét osoby interesované uritym zptsobem na finanéni
spravé panovnikové nemohou byti stitnimi Gfedniky.'* ) ‘

B Marczali, Enchiridion, 310; ve v. k. Karlove 1519, § 13 se pray'i: Unsere g'dnig: .

liché und des Reichs=Ampter. .. mit namhaffte redliche Leute, von Fiirsten, Graffen, Herren,
von Adel und sonst tapffers guten Herkommens, hohen Personen besetzen und Versehef; >

% Poullet, L c. 778, 169, 271, 343. -

%) Szildgyi, Monumenta com., XIII., 83, ¢l. XVL

‘) Szildgyi, Monumenta com., XI., 144, cond. 16, <f. Xill,, 82, ¢l XIV.

3 Vol. legum, V., 17 (1669), 143 (1674); VI, 16 (1697); Poullet, L « 175; Szi-
l4dgyi, Monumenta com., XIIL, 83, ¢l. XVIL. k ‘

%) Stala v. k., 30 art.; v. k. Karla VII, art. XXIX., § L.

) Poullet, L c. 170. ; ‘

€) Vol. legum, 111, 364, &l 54; IV., 95; V., 17, 143,

% Poullet, L c. 778, 169,

) Vol. legum, 111, 364, ¢l. 53; VI, 16.

1) 1439:8, Marczali, Enchiridion, 244.

1y Vol. legum, VI, 15, 16, 303; VII., 98.

By Romanin, Storia, I1., 306 (1275).

Uy Poullet, L. c. 176.
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V kapitulacich vyskytaji se. dale predpisy o jednotlivych ufadech.
V némeckych kapitulacich jsou obsahla ustanoveni o ziizeni fadného fis-
ského regimentu tak, jak byl proponovan, dale o osazeni fisské dvorské
rady, o osazeni Fidské dvorské kancelafe, o poplatcich a taxach této kan-
celdfe, o jejim zfizeni, o expedicich z ni? Ustanovuje se také, ze Fisska
dvorska kancelai nema byti poskozovana ve svych pravech expedicemi
z kancelate Zeské a rakouske.? O dvorské radé jsou tu ustanoveni o jeji
visitaci, o fadu jejim, o poméru mezi #sskou dvorskou radou a ministry
cisatovymit I o jinych afadech &ni se tu zminka, na pf. o komisaridtu
kniznim,® ustanovuje se tu také o spraveé krajské, o jeji organisaci a pos
méru k ostatni fisské spravé.s V.Uhrach jsou v kapitulaci pfedpisy o pas
latinovi, o jeho kompetenci, jurisdikei 2 tfadu a o ostatnich niz3ich afadech.”

'V polskych kapitulacich potvrzuje se dale afad podskarbiho korun-
riho a dvorského V kapitulaci sedmihradskeé ziizuje se Gfad thesauraria,
aby bdél nad vybiranim piijma statnich.’

I jina podrobna ustanoveni o tiadech se v kapitulaci vyskytaji. Pri-
kladem moino uvésti z kapitulace. polské, ze starostové pohrani¢nich
2 soudnich zamka i hlavnich mést 1 hlavni mésta sama, kterd starostd
nemaji, maji prisahati krali i kralovstvi, ze v dobé bezvladi zamky a mésta
nebudou vydana nikomu jinému, lec krali 74dn& zvolenému a koruno-
vanému.'? :

Kapituce némecké a polské ustanovuji také o Fisském Gfadé postov:
nim.a o vytézku z posty.’ .

Panovnik musel se v kapitulaci zavazati, ze bude chraniti pravdu
a spravedlnost a potlatovati bezpravi.’2 To jest velmi hojnym ustanovenim
kapitulaci a jest také velmi starym predmétem kralovskych slibt jesté ze

) V. k. Karla V,, §3. k . ) S

%) V. k. Matyége, art. 40, 41 Ferdinanda IIL., art. 46: Ferdinanda IV., art. 43, Leo-
polda 1., €l. 35, 45; Karla VII., art. 17, § 17, 18 ‘ -

%) V: k. Ferdinanda 1V, art. 4%. _

% V. k. Leopolda L, &l. 41; Karla VIL, art. 24, §4; Karel VL vl XVL slibuje vy=
3adati si po svém.nastoupeni dobrozdani o opravé ¥adu ifiské dvorskeé rady.

%) V. k. Karla VIL, art. 2, §7: ;

5y Stala kap., art. 12; Karla VI, ¢l 12 Karla VIL, & 12

Y Marczalj Enchiridion; 243, 1608:3,.5, 11 ante coron., Ferdinanda 11.(1622),
conditio 7; Kovachich, Vestigia, 407 art. 7. . ‘ :

9 Vol. legum, V1, 20; VIIL, 101.

NI zildgyi, Monumenta com., X111, 83.

1) Vol. legum, 11,152, &1 12. V deivajsich kralovskych potvrzenich privilegii polskych
byla ustanoveni o ufadu popravcd a starostii; Bandtkie, Jus Polonicum, 190 (1386),
363 (1501). - ,

1) Stala kap., art 29; v. k. Karla Vi1, art. 28, § 5;.Vol: legum, VIIL., 100.

12) Na pi. Nordenflycht, Le 42’ Vol. legum, 11., 246 (1587):
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stol: IX., jak bylo upozornéno v dé&jinach kapitulaci.! Také v kapitulaci’
benatské jiz z r. 1192 a 1229 kaidému poskytnouti spravedlnost, -dbati
o dopliiovani zékont jest povinnosti dozeci. Do%e nemi zadnému priteli
prospivati ani neptiteli uskoéné skoditi. Doze jako ochrénce spravedInosti
mé rozhodovati, budesli pii vynaSeni rozsudku mezi soudci neshoda.?
Ma zachovati spravedinost a stejné chovani vaci nizce postavenym i vysoce
postavenym, vidi bohatym i viiéi chudym obéanum.? To také jest slibeno

v kapitulaci brabantské, kde panovnik Siroce a podrobné slibuje, ze bude

dobrym vladcem a nikomu neucini nasili.4 : ‘
Nejlépe jest tento tkol kralovsky vytéen v &l. 1 némeckych kapitulaci: »in
dem Heiligen Reiche Friden, Recht und Ainigkeit phlanzen und aufrichten
und verfugen sollen und wellen, daz die iren geburlichen Gang dem Armen als
dem Reichen gewinnen und haben, auch gehalten und denselben Ordnungen,
auch Freiheiten und alten, I6blichem Herkomen nach gericht werden sol.«
Je nesporno, Ze tyto sliby panovnikovy, ze zachova prave a zakony,
pochazeji jesté ze starych sliba panovnikovych z korunovacnich piisah.
Nebot také v téch, jak jsme slyseli, panovnik musel téméF souhlasné pii-
sahati. Stavim a Slechté na tom velmi zalezelo, aby obyeje a zdkony
nebyly ménény, nebot, jak vime, obsahovaly dalezita privilegia pro né. Proto

se uklada panovnikovi, aby nezavadél novot a zavledené skodlivé obyceje

odstranil’ Z toho duvodu polska kapitulace klade na srdce krali a kral
slibuje se zvlastni pé&i upraviti viechny nesrovnalosti v pravaim fadu
a peCovati o srovnalost pravnich #ada v jednotlivych zemich.® Slechts

) Kern, Gottesgnadentum, 142 nasl., Capit. IL, str. 367 (Boso rex); srv. VIIL koncil
Toledsky; Bruns, Canones, str. 289; Wolzendorff, . ¢ 151. ‘

%) Pertile, Storia, I1,, 1, 252; Romanin, Storia, I1., 431 (1229).

% Romanin, Storia, 11, 436 (1229).

) Poullet, L c. 391, »ende gheloven hen goede, gerechte ende getruve ende here
te sine; ende hen ghene crachte noch wille ane hen laten te gesciene; noch te gedoe
ghene in negcenre manieren«; 339 J. E. Filipa II. a panovnikd nisl.. »Premiérment que
Sa Majesté leur sera bon, équitable et légal seigneur et qu'Elle ne leur fera, laissera
ni souffrira &tre fait, en fagon quelconque, aucune force ni volonté, et que Sa Majesté
ne les traitera ni laissera traiter hors de droit et de sentence, mais qu'Elle traitera et
fera traiter tous nos prélats, maisons-Dieu, barons, nobles et bonnes gens et sujets de
ses villes, franchises et pays de Brabant et d’outre Meuse, en toutes choses, par ‘droit
et sentence, suivant les droits des villes et des bancs, ot il appartiendra et devra étre
fait; et que les juges dudit pays de Sa Majesté seront obligés de tenir leurs jours de.
plaids, sans aucun moyen de délai, par leur négligence, faute ou coopération, sauf que
lesdits juges pourront bien une fois sans plus délayer leurs jours de plaids de seigneurie.«

) Wostry, Konig Albrecht I1., I1. dil, 146; Marczali, Enchiridion, 243, 308.

% Vol. legum, 111, 364, ¢l. 60; I'V., 95 : »cobykolwiek za Antecessorow naszych Krolow
Polskich exorbitowalo przeciwko prawu pospolitemu, to wszystko w swa klube wprawié,
y do exekucyi przywiesé, tak jakoby si¢ w niwezym prawu pospolitemu nie derogowalo«.
" VI, 22, kral slibuje petovati o coaequationem turium W. X. Lit. et annexarum provinciarum.
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-zalezi i na interpretaci prav a proto piedpisuje, Ze kral nema. dopustiti

»praw inaczej interpretowaé, tylko iako w sobie ktore brzmia, ani na
exempla przeciwnie respektuigce.! 7 .

Za piiklad, jak 3lechta dbala o zachovani privniho fadu v zemi,
muze nam poslouziti také ustanoveni kapitulace sedmihradské. Knizeti
se tu ukladad povinnost, aby zdkony, které nejsou zruSeny a které zru-
Seny nebudou ziddnym usnesenim néasledujictho snému, pevné zacho-
vaval a také bdél nad tim, aby tyto zdkony byly zachovavany také od
ostatnich.? ;

Panovnik ma pecovati i o zachovani pokoje, klidu a bezpecnosti
v zemi, aby stalo se po pravu viem osobidm chudym i bohatym. Proto
némecka kapitulace ustanovuje, ze kradl ma rozpustiti viecky spolky, Zelici
proti F8i a kurfirstim?® a vSecka vzboufeni, zvlasté poddanych proti
vrchnostem potlaciti a dbati tu fadného soudniho projednani.t

Velkou pééi mé vénovati panovnik spravedlnosti a soudim v zemi.
Panovnik slibuje v kapitulacich, Ze nikomu neuskodi ani na téle ani mu -
nebude zabirati statk, dokud nebude vynesen fadné rozsudek. Je zajimavo,
e tento slib panovnikt nalézdme v kapitulacich réiznych zemi a raznych
vékd vyjadien téméf tymiz slovy. V kapitulaci benatské jiz r. 1229 se na
pt. ustanovuje: »Nullius ‘autem mansionem sine judicio  judicum, vel
consensu maioris partis Consilii publicabimus, quod si fecerimus, nos illis,
quibus hoc evenerit damna omnia debeamus in duplum restaurare.«® Vyskyta
se v kapitulaci danské z r. 1320,% v kapitulaci $védské z r. 1347.7 Setka-
vame se s timto ustanovenim v kapitulacich polskych: »neminem capti-
vari, nisi iure conuictum«® a v kapitulacich uherskych.® Je zfejmo z toho,
Ze ustanoveni to neni pouze v tGstavni listiné anglické z r. 1215, ani ve
zlaté bulle Ondfeje II., nybrz, Ze jest velmi rozSifenym privem téméf
ve viech zemich a zaruCovanym ve volebnich kapitulacich a korunovaénich
reversech. Ustanoveni toto vyskytd se jiz dfive v privilegiich potvrzova-

Y Vol legum, V,, 18, 145,

2 Szildgyi, Monum. com. r. Transsyl., XI., 143, cond. 9; X111, 82, art. XIIIL

3) V. k. Karla V., § 6; Rudolfa II., art. 5.

9 V. k. Ferdinanda L., &l. 5.; Maxmiliana II., ¢l. 6.; RudolfaIl., ¢l. 5.; Maty4se, &l 6.;
Ferdinanda II., ¢L 5.; Ferdinanda IIl., ¢&l. 6.; Leopolda 1., &L 7.

Y Romanin, Storia, 11, 434. :

%-Dahlmann,L ¢ I1L, 377 (1320), ¢L. 29: »Item ut nullus capi debeat nec ad mortem
dampnari vel bonis priuari, nisi prius, iuste et secure vocatus publice incausatus et
legaliter conuictus, prout exigunt lege terre.

} Nordenflycht, L ¢ 42.

%} Vol. legum, VIL,, 97 (1764). )

%) Marczali, Enchitidion, 246; 1439:27, 1608: 16 ante ¢oron. nemo nisi legitime

citatus et iuris ordine convictus puniatur. :

9 — Rauscher, Volebni kapitulace. 129



nych panovnikem.! Za pitklad mtze ndm také poslouZiti jiz dfive zminéné
‘potvrzeni privilegii polské slechty z r. 1501, kdez jest dokonce ustanoveno,
ze kral, ktery porusi spravedlnost tim, Ze odepfe fadného soudu, mé byti
prohladen za tyrana a zemé mé byti zbavena piisahy vérnosti krali.?

V kapitulacich némeckych se pfedpisuje, Ze kradl nema nikomu &initi
nasili ani nema dopustiti, aby nasili nékomu se &nilo, nybrz, aby nastou-
pena byla cesta prava a nedoslo k valce a nasilnostem.? Zadny af vyssi
neb nizsi stav nema byti dan do achtu bez pfiéiny, nybrz méi vidy s té-
mito osobami byti zaveden fadny proces.* Jsou pak tu podrobné pied-
pisy o achtu.?

V polské kapitulaci kral slibuje, Ze ned4 nikomu 24dné instance proti

tém, kterym bylo uskozeno, ve sporech, které nalezeji pred kterykoli soud -

v koruné neb v Litvé.t

V uherské kapitulaci kral shbuje ze bude-i podana stiznost, nebude |

nikomu uskozeno pouze na zakladé této stiinosti, dfive neZ bude stiznost

-soudné projednana. Stejné tak kral nebude skoditi nikomu z vlastniho

podnétu nebo na zakladé udani neb stiZnosti” Zisada tato zduraznéna
jest i v kapitulacich sedmihradskych zpiisobem jasnéjsim.®

Také tato zasada neni novou teprve v kaprtulacmh uherskych, nybrz :

vyskyta se i ve starych slibech panovnika jiz mnoho stoleti pfed tim.?
V kapitulacich jest vyslovena dokonce moderni zisada, ze kral nema
nikoho stihati proto, bude:li mluviti za priava zemé a kralovstvi. Usta-

Y Srv. k tomu v privilegiu Rudolfa r. 1277 pro zemé& rakouské: »Ad haec ministe:
rialibus dictae terrae salubriter providere volentes, praesenti ordinamus edicto, ut nullus
principum, qui praedictae terrae pro tempore praesidebit, in quemque ministerialium
non conuictum de tali crimine vel sponte confessum, propter quod merito detineri

debeat in persona praetermisso iuris ordine, captiuare, vel captum in carcere, vel vin=-
culis detinere praesumat, sciens et reputans pro constanti huiusmodi violentam iniectionem

manuum Se pro pace imperii violata Romanis legibus puniendum.«

%) Bandtkie, Jus Polonicum, 361—362 (1501).

3 V.k.Karla V., § 21.

%} V. k. Karla V. (1519}, § 22.

% V.-k. Karla VI, art. XX.; Karla VI, art. XX, § 1—-11.

% Vol. legum, V1., 19, 305.

) 1490: 15, 16.

8 Kapitulace Jifiho I. Rakoez., &L 8. Sleagyi Monum. com., XI., 143, cond. 10-ma.
Hogy soha senkit senkinek vadlisira, uri nemes és egyéb szabadsiggal él6 rendek
kézil t8rvény elOtt nem arestiltat semmi szin és méd alatt, hanem legitima citatione
mediante juris ordine, in foro et coram judicibus eompetentibus convictum et aggra-
vatum, és semmi violentidkat akar kiktdl is, alatta valoi kézlil senkin exercedlni nem
enged; cod. L. XIII,, 81, &l XI.

% Srv. Capit. IL., str. 367. Conventus Mantalensis (879), Boso slibuje: »quoniam
homo sum, contra quemlibet animo excessero, secundum vestrum consilium corrigere
curabox,
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novuje tak kapitulace danska z 1. 13200 'V kapitulaci benatské pak jiz
r. 1192 se ustanovuje, ze doze nema zakrotiti vl nikomu, kdo by ho

~ urazil, bez projednani soudniho.?

Stejné tak v kapitulaci sedmihradské jest ustanoveno, Ze panovnik
dovoli svym radtm i viem na snému svobodné piednaseti stiznosti.> Jsou
to pozoruhodné ustanoveni, ktera, jak jiz bylo mnohdy upozornéno, vy-
skytaji se v modernich tstavach a jsou pokladana za velke vymozenosti
doby moderni.

V kapitulaci Zeské Ladislavové z r. 16&53 udéluje kral vieobecnou
amnestii pro provinéni viiéi dédu jeho Sigmundovi a proti krali Albrechtovi.
Stavové vymohli si vlozeni tohoto ustanoveni do kapitulace, aby pojistili
si své postaveni za Ladislava.* '

Rovnéz i v kapitulacich brabantskych upravena jest otizka konfiskace
statkd. Jsou tu podrobné predpisy, piihlizejici k tomu, zda osoba potrestana
konfiskaci jest Zenati & nikoli, zda ma d&ti & ne. NejduleZitéjsim usta-
novenim tu také jest, Ze konfiskace nemuiZe nastoupiti, le¢ po vyneseni

~definitivntho rozsudku.® V kapitulaci brabantské z konce 15. stoleti jest

také poskytnuta stavim brabantskym obrana proti tomu, aby kdo pro
dluhy byl uvéznén v pevnostech. Muze tu zadati, aby byl uvéznén v zalafi
mista, kde byl zatéen a po ptipadé muze dati zaruku de sistendi in iudicio
et judicatum solvi.®

V kapitulaci brabantské z r. 1477 mame obsazeny podrobné predpisy
o svobod& domovni. Jest tu predpis predeviim, Ze nemohou Ufednici
vévodsti vstoupiti do obydli brabantskych v noci ani ve dne, aby tu od-
kryli pletichy a pikle, le¢ by byli provazeni purkmistrem a dvéma kon-
sely neb vyzadali si jejich svoleni. Kdyby tfednici prekrocili tento zékon,
méli byti potrestani.’ Ani Gfednici méststi- ani jejich podfizeni organové
nemohou ve dne ani v noci zatknouti koho ve svém domé, nemohou ani
jej tam dati zatknouti, nemohou ani uliniti prohlidku v domé, at jde
o pnpad civilni & trestni, diive nez bylo zavedeno vySetfovani o jednani,

Y Dahlmann, L e 1L, 377 (1529); »Item quod rex non oﬁendatur alicui pro eo,
quod pro iure terre et regni loquatur, nec ob hoc ipsum aut suos persequatur.«

%) Pertile, Storia, 11, I, 252. De nulla offensione adversum nos facta, sine judicio
judicum aliquam inquisitionem non faciemus.

. %) Kapitulace Jiftho I. Rakéczyho, &l 10. Szildgyi, Monum. com., VI, 359, ¢l 8;

X1., 143, cond. 11sma. Hogy a tanicsrendeknek, és orszigos gylilésekben is mindenek
szabados voxot enged mindenféle panaszolkodasoknak,. es igazsigoknak eldszdm 1ala-

 sara. X111 80, VIIL.

AL, 1V, 418

» Poullet, L c. 273 (1477).
%) Poullet, L ¢. 290.

Yy Poullet, Le 272
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z kterého jest zminéna iné ' ;
_ ] : osoba vinéna. Oviem vyfat j i i
: t zm .4 rynat jest piipad Citd
OSOb?( Jist pristiZzena pfi skutku a uprchla do dom]u ! Pripacs Iy wits
Oprav;ao nza Ze séaratx také o soudy samé. M4 se postarati o to, aby byrlé
opiave t;k?( : 1y ylo‘vadn_eho u soudd i u dfadd s nimi souvisejicich
o ;rovedl ral v ka'pltulaa Ceské,? némecké,® kdez se mu zvlaste uklédé.
ity uvsneslem kurf%r;t& 0 povzneseni justice v Fidi,t i v kapitulacic};
po siyel ,Ob ez :/ 6. stoletl povstaly razné soudy pravé pro neurovnanost
e o ortzx.“Take v Bj:abantsku jest v kapitulacich vénovana velka
] dLum i jich reformé a soudu lennimu zvlasts.s
o i i .
minéChu ;1; maji se konati pod'Ie uherskych kapitulaci v pravidelnych ter-
" Soudé‘i . éfd.msz) tyto tefmlnx stavové nemuseli prichazeti k souddum
2 poudel 113 ZOlces‘ regni) majf byti osobné pritomni” Podle danské kapi-
o . o ma sevkonatr zasedani (parlamentum) nejméné jednou za rok.®
VOInosty ‘5:1 a zarutena spravedlnost u soudd, zarutuje se v kapitulacicix
yomno scl)u dcovskeho rozhodovani: »Et quod neminem judicum compel
, vel adstringamus in favorerem alicui i "
5, vel ads us cuius, consuetudines, et @ '
fam: ‘ ' , et commus
. ta;bje;{vagtlalm,. ac juris ordinem immutare seu perturbare.« Ustanoézl'le
: apitulaci uherské.® Zisada tato tim vice jest vsak vyh oo
v ka,;zitulaa sedmihradskeé. 0 » e
o ;Reiicrllz ;%ankﬁl?ziebnich kapitulaci jedna o postupu pied soudy, o soud:
i a zvlasté o pomeéru krile k souds fedpisuj g .
pim ) 71aste o pom : soudtim. Predpisuje se tu, jak maiji
a); bl ;iﬁgﬁﬁgg?an};n ﬂakyrz pofadem maji doslé zaloby byti vy;izcvézg
st urcitych soudu zrychlil. Predpisuji i
2aby! : u . Predpisuji tak kapitulace polské,?
z ]sgu“podobna ustanoveni i o referendafich korunnich a lite\?ski'ch 18

Y Poullet, 1. c. 277278,
3 i;gx;x{ux;(da li 1‘\}/316 s}ibuje né.pravu zemského soudu a desk, Az 1L, 448
. ROtweﬂ.u u Soruz;ﬁ “ dl 18', shbu‘j.e napraviti,- co jest vadného u sou,du d:vorského
Yo » U sou vinafskych a jinych zemskych ve Svabsku: Karla V
uje zavésti pofidek v soudnictvi T Raria VI at 15,
) V. k. Maty4se art. 41; v k ' i
petence Msarahe Ve ; ap. Karla VI, art. 18 nema pfipustiti exempci z koms
5 R' 1 - e . ’ . . » ‘ )
s zejmuf/SS;;rlpgsytzék’rai i t zv. sprawiedliwo$é pospolita sadowa, kterou nékteré
ke zaChg ; soby krdlovské a samy 'si ji ‘podriely. Vol. legum, II,, 152 kral :
- hovati t. zv. sady zadworne ‘a sady relacyine. Vol. legu VI’ '3 -y
utrzeba, Historya ustroju, 266 nasl. : e Y 19505 s

% Poullet, L c. 178—182.

)y 1490 : ‘Ferdi

S; Dzi'lﬁ;iia\ﬁle, Sl";;dllfanda Ifi., 5. cond, Kovachich, Sylloge, 406 (1647)

i , HL, . Item quod s 1 ' \
w) ‘149.0 : R EnChigdioni;ejnlx(e)' in anno celebretur pérlamentum nyburgh.
“% gzﬂ?gyi, Monum. com., XIIL., 81, &I, X1I

rv. &l 28. kapitulace danské z ¢ 1)32(3 >

‘ : i Dahlmann, L, 377
I n, w37

} Vol. legum, 111, 364; IV, 95; V., 16, 17, 18, 141, 143; VI, 18§, 305; VIL, 99

1) Srv. také Bandtkie icun j
ctup o sends, , Jus Polonicum, 362, kde jsou jiz obsshlé pfedpisy o po=
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Kral nema podle kapitulace uherské® a také némecké? vydavati zadné
mandaty a reskripty, kterymi byl by porusen ‘proces a soudciim svazany
ruce a jednani pred soudem by bylo brzdéno.

V kapitulaci uherské jest také zaruceno, se prouci se strany mohou
se smifiti bez Giéasti soudu a bez placeni birsagia. Tim jest stranim umoinéno
vyrovnati spor bez velkych nakladt soudnich.” e '
Némecké kapitulace ustanovuji, ze kurfirsti, knizata a ostatni stavové
a poddani nemohou b¥ti souzeni, le¢ od fadného soudce v FsLt Z toho
divodu kral ma v omezené mife ud&lovati privilegium de non apellando,
non evocando a electionis fori® V brabantské kapitulaci jest zarulena
ochrana obyvateli pfed pohénénim ped zahrani¢ni soud, ochrana pted
soudnimi souboji za hranicemi. Jest tu také zaruZeno privilegium fori pro
klerus.® Vyslovena tu také zasada, ze ten, kdo bude v Brabantsku zatCen,

nema byti vyvezen do. vézeni za hranice.”
Vejde-li rozsudek v moc préva, panovnik, podle némeckych kapitulaci,

~ nemé braniti vykonu tohoto rozsudku.® Mi udélovati revise a supplikace,

pokud je to zdkonem dovoleno, a rychle je vykiditi podle zdkonného
ustanoveni.? Kral zabrani, aby cizi mocnost misila se do soudni moci fise.
Rovnés sam nesmi ruiti zadnych dekretd vydavanych soudy. I vydavani
glejta kralovskych je.v kapitulacich - upraveno. Kral v polské kapitulaci
muze vydavati glejty pouze pred soudnimi dekrety ad jure agendum a pouze
na 6 mésict® Zadnym zpasobem kral uhersky nesmi podporovati protis
pravni exekuce a exekuce po pravu vykonavané nesmi brzditi ani jim bréniti.*t

Neémecké kapitulace z tohoto oboru obsahuji predpisy o exekulnim
tadu, o revisi a supplikaci a o visitaci komorniho soudu.’?

) Kovachich, Sylloge, 406 (1647).

%) V. k. Karla VIL, art. 16, §7: dem Cammer Gericht durch keine absonderliche
kayserliche Rescripta die Hinde binden, noch dasselbe von -seiner Schuldigkeit gegen
das Reich abziehen, oder an Erstattung seines Rerichts an die Reichs Versammlung in
denen dahin gehérigen Sachen hindern, {iberhaupt auch dem Reichs Hof Rath und

Cammergericht keinen Finhalt thun.
3 Marczali, Enchiridion, 246 (1439).
4 V. k Karla V., § 15.
5} V. k. Karla VI, art. 18.

9 Poullet, 93, 345.
7} Poullet, . c. 387: »Voert gheloven wi hen, sve wat manne ghevaen wert
datmen dein niet vueren en sal ghevaen buten onsen

binnen onsen lande van Brabant,

lande van Brabante. : .
&) Srv. také Pertile, Storia, 1L, 1, 252 v benétské kapitulaci z r. 1192.

%) Stald kap., art. XVIL; v k. Karla VI, art. XVIiIL.
1%} Vol. legum, VIL, 99 (1764).

11y Kovachich, Sylloge, 404 (1647). - ‘

) V. k. Karla VII,, art. 17. T
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V kapitulacich jest také feSen
nimi. Cisaf v némeckych kapitulaci
nani o spory civilni (causae civiles)
pfed soudem papesskym, nybrz, a
zéroven ustanoven tu trest na ty,

V Brabantsku pod piisnym tre
pfed soudem svétskym, domahal
nebo papezem, aby tak neztizil si
lacich brabantskych jest tato otiz
chovnich podrobnéji upravena.?

V kapitulaci benatské stanove
derni zcela zasada,

pomér mezi soudy svétskymi a cirkev-
ch zakazuje, aby nadale nedalo se jed=
pfed apostolskymi nuncii nebo dokonce
by jednani dalo se pied fadnymi soudy ;
ktefi by toto nafizeni pfestoupili.?

stem jest zapovézeno, aby, kdo prohral

tuaci odptrcovu.? V pozdéjsich kapitu-
ka kompetence soudu svétskych a du-

na jest v oboru procesniho prava mo-
kterd vyskyta se v dnesnich trestnich fadech. Doze se
zavazuje r. 1275, e se vypasnazi, aby véznové, kteif jsou v Zalatich, byli
postaveni do mésice od svého uvéznéni pred fidného soudce. Aby dostsl
tomuto svému zivazku, dose ma poslati svého notare kazdy mésic, aby
se informoval ve vézeni u viech vézid i v podzemnich zalafich a podle
téchto informaci bude se doze snaziti, aby dfednici udinili viem zadost
ve spravedinosti.4
V brabantské kapitulaci zr. 1477 fesi se také piipady nutné obrany, byl:li
kdo napaden ve svém domg, aby byl oloupen. V tomto piipadé miZe napa-
deny utoéniky zajmoutia porani-li je v obrang, neni zodpovéden za poranéni.?
Kapitulace brabantské obsahuji i vice predpist trestniho préva, které
neztistivaji pokrocilosti nazordt pozadu.s
Protoze panovnici velmi ¢asto ménil mince, aby,
obohatili se na tkor obyvatelstva, stavové pojali i u
v kapitulace. Jest tu pak obycejné ustanoveno, ze pan
mince, le¢ s radou stavovskou a obn
vodni vaze na uréitou fadu let.”
slibuje, %e dosavadni nepofidek

zmenSivse jich vahu,
stanoveni ¢ mincich
ovnik nema obnoviti
ovizli mince, ma je obnoviti v pas.
Ustanoveni tato se opakuji a panovnik
napravi® a se snémem bude pecovati -

Y} V. k. Ferdinanda IV, art. XVII.
%) Poullet, 1. ¢ 101, 390.
% Poullet, L ¢ 274, 280.
Y Romanin, Storia, 11., 306.
) Poullet, 1 c. 278.
Y Poullet, L c. 274, 344.
') Ustanovuje tak jiz Rudolf r. 1277 (handfesta pro Styrsko 1583, fol. 5):
quoque quae singulis annis auaritia exposcente solebat renouari, in praeiudicium com-
* mune habitatorum eiusdem terrae ex nunc volumus sine consilio communi Ministeria-
lium maiorum Styriae, per aliquem futurorum Principum terrae, nullatenus renouari et
renouatas in primo pondere per quinquenium perdurare. Poullet, L. c. 122, 387.

® V.k. Karla V. (1519), § 27: Az IIL., 448 (1436); Marczali, Enchiridion, 244:

Wostry, Konig Albrecht I1., 1I. dil, 146; 461 (1438), Kalousek, Ces. stitn prévo, 573
(1509), 580 (1526), 585 (1567); Vol. legum, VL., 21 (1697)

»Monetam
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se svého prava pied soudem duchovnim -

5 ' 5‘ }‘ p . . 1 C1 €=z

evropskych. o
Vytyka se zvlasté, Z et
vati nikomu svobodu mincovnictvi. He
predpisy o mincovnim fadu, o mincovnich s}
B ¢ jakeé dru maji byti mince
leg V kapitulacich byva také vytceno, v Jakerri.?omeru k} ‘yma'i nee
K i % vybirany jsou uréité osoby, které maj
razeny. K tomu cili ze stavii vypirany j 1 ;
: iti ér prf 1.7
timto pomérem bditi a pomer p’re‘zkcv)'tffna"c 7
Mince cizozemské nemaji byti piijimany
i ’ ! L .
ich vnitrozemskych. . L fet pem
trzm}‘l\/ #isi polské koneéné bylo ustanoveno v kapl‘tulau: k
inci pfipada fid1 sameé.’
inci, a Ze vytéz sby minci piipada Fist sa ' o
iti a ze vytézek z razby : ! T
= Him'a’h iny ay témer ve viech kapitulacich se vyskyta}}cx p! i-)o
Miriohaas/ o odcizovati od zem&. Naopak mé peco’vz}? Ic:éh(;
zi i zeni TiSs
by iise jeho se rozsifila a rozmnozila.® K zastaveni, ku z;:l eni Hokche
¢ é 1V s
’ ;" etku museji dati svoleni stavové.’ Vv Brabanfsk‘u m;i:r'ch i
g_latji o souhlas stavi pii peceténi listt velkou 1%)6?’5“1,{%'{“}3 C;; R
V v 3 ” # » Vs api
i ni statniho tGzemi. : atske 0t
Z ustanoveni o zmense : ' ° e ehe.
Zer;;}92 musela vétiina rady dati svoleni k dartim z majetku
r.

e kral nema bez védomi Sesti kurfirst udeigz
8 V #si némecké kapitulace obsah'q}.e
ezdech, o mincovnich privis

podle uherské kapitulace na

jest, ze kral nema niceh

1y Vol. legum, V1., 16 (1697).
3 i toria, IL., 435. N -
% Is/'olin la\’i:;ilsiéox:;aﬂ., art. 30; dopln&k méd MatyaSova v. k., art. XXX

LIX.,85.a6.
1z t. IX.: v. k. Karla VII, art X o N
é? ?f:;; I;aé)pw{zrovach ich, Vestigia 304, art. X., kromé arclbisk]:pa aé :;j‘éislili ee o
H iste i ) ma byt tibrana jesté jedna osoba; e Ju
i i orum) mé& byti pfibrd i : oy
mornﬂfa (me;%l;t(e;:’é?;erjzgna osoba ze zem& Krakovské, drushs'.l’z Vi'elkopolsky,
f;é(ztll‘l}zgr)rl’v Cechach zovou se fersuchary; 1458:12 decret. Szilagyi.
, ich, igi t. X1. ‘
; .11: K chich, Vestigia, 304 ar I 506 (1736)
:) 14319 .In\;m ?1;3363, 2l 43 V., 94 (1648); V., 15(1669), 140 (1674) ,d\jll(;z ]is o
% Ki.rdeinfiyc})xt L c. 42 (1347); Poull}ft, 1.}; ;5?(135;2; BKaanlovsel,( s Lo
, :1; i estigia, ; , .
L, 264 (1453); 1440:1; Kovachich, Ves gia, 3 . RS
lonicum, 2§0 (14;'33)1;» I (38 . ¢ HL, 111, 250 (1619); Szildgyi, {Vi'orfum’ c}c});r;ait L. 359
o Sgieimi&ges :?di;c’io 7, X111, 80, cond. V1. Az orszagnak hatérit és vég
cond. 9; XI. 142, co ; -~ 80, cond. V1 S
S ) 5 nagysiga nem abaliendlja, és e i, .
ey mOdOIr; olana\?ssgg' Poullet, L. c. 64; Wostry, Konig Albrecht ii.,:éi:rorum.
’ N ’ ! - N . ;
t) v 1:x'i:emm:venditiones vel impignorationes iurtum regalium et coro
as a
gi?l)ée Eap. art. X.; v. k. Karla VIL, art. X.,.§ 4a5.
w0y Poullet, L c. 64 S tim souviselo i us’tar}ozl ]
véno, ale nesmi tim byti poruSena jednota statni, L. ¢. 55.

1y Pertile, Storia, 11, 1, 252.

eni. ¥e vévoda miize dati své dcefi
.
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o

Panovnik ma usj . <o
Odtrieny}vg;l;er:gegsdo;afx ) n'avra-c’eni zemi neb Casti statu, které byly
Které od koruny be;loto 1:12 zemé maj iz?ti Vféceny, nybrz i zamky a hrady,
lace teski i ahorcks 2YC ’ zeny, po piipadé zastaveny. Uréuji tak kapitu-
mime, cos bychom. ‘:S a kaplfulace thu.pravi: »neb tomu dobfe rozu-
a koruné té mnoho 21, bor’rli dobrého f.lc.lmﬁ’ Ze bychme tiem sami sobé
tulace dovolovala, ab Okrfel 0 roz‘mnonh ‘nebo prispofili«.” Svedska kapi-

V némecké ka if’ i 1%3,“0“ zakrotil, aby ziskal koruné statky zpét.:
kral nééeho s rados uact Uit se dva ptipady, ale visledek je tyz. Ziska-li
Kk 551, kde ale podniks pomoct kurfirstd, knizat a stavii, musi to pipojiti
mu. kurfirsté, kpniiantla aa zat priciou ZISk%ni majetku néteho sim, tu nejsou
stejné ma piipojiti k ﬁgis,.savcve pomoci zavazani, ale kral ziskané dzemi
e ZOkiflf;gayClvu%x’erske éest talfé ustanoveno, ze kril ma pecovati o hra-
pitulaci po’lské? kg:zzir?zét‘ygf Vsec’hny hranién‘i spory.® Stejné tak i v ka-
fectvim pruskgm. ¢ slo o dpravu hranic mezi Mazovskem a kni-

Kral slibuj X p . . ,
bylo mu ;&g;gé:nge?%kebkapthIiCI ta ké, Ze co by nileselo iisi a ne-
" Kedl v polské kapitulac; byl tédngm fitulem neobdrzel, vrati i
kterého svého Lnis pitulaci c‘iokonce slibuje, bude-li moci vyménou né-
Proto v ka ;’zZTtYIhZISkatI.pIZ? 81 nové tzemi, Ze tak udini?
ivych somy nezg ; :}fxcéésgyilyt:z;tz; élénkyhupravujici pfipojeni jedno-
na tran1® Tols T » v nichZz panovnik ma nastounit
astanoment iyl;ao Cs;; Itio zxtflaste Pol§ka, kde v jednotlivych kapitulacich L}EZ:
Je znamo, ze i stavo’ o z V zemi Ruské, o Moldavsku®! a o Livonsku,12
aby kral pripojil k Ve cestl pfi nastoupeni Ladislavové roku 1453 z4dali

7 E_’ pojil k zemi Ceské Rakousy. Protoze to byla zilezitost neobyl;

1) K . -
Marie Terzs‘i’: CC 1h 13 Cf(lj» Ifyll'oge, 44 (1440, Vladislav); Vol. legum, 11, 142, 149, 246 1715:2
blicac ot Supryem.i I')omf;; §§1§k? kapitulace vieobecns urCuje: Jura ,maj(;stati; Rei;')u‘;

PR integrum restituemus. Vol. | r ’ &

%) Ac, IIL, 461 (1438) - Vol legum, V., 18, 144; VI.; 23

N e ; v uher. kap. jest ustan 5o v ' oo
mesta maji byti odevzdana krali, 1458 : 14 dekr. Szilég())’;'erllg(,);-e 1353?)}12; g? mztené 2 fodl
? C T BV, L, ante cor.

%) AL, IV., 418 (1453)
Y ;srv. Kal
) Nordenflycht, 1. 42 ousek. I c. 568 (Jitf, 1461).

?) V. k. Karla V. (1519), § 25.

%) 1608 : 21 ante inan:
(1647). coron. Ferdinand II., 1622, 11. conditio; Kovachich, Sylloge, 408

) Vol. legum, VI, 22.
(B)\ V. k. Karla V., 1519, § 10.
l ; \R/O;: legum, VI., 21 (1657).
J R.T. A, 1IL, 248 (1400), R i
a tzemi severoitalské. ( » Rspreche stbu
'Y Kovachich, §
‘ » Sylloge, 444 (1440); Vol. |
) Vol. legum, 1., 247 (1587). Vel R Vi 2t

je, Ze bude pEipojena k Fi8i zemé& brabantski
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Zejného vyznamu, Ladislav odpovédél v kapitulaci vyhybavé, e musi se
diive poraditi se svymi piateli a pak odpovi Cecham »jako jich milostivy
pane.! Stavové uhersti zadaji na Albrechtovi r. 1437, aby byly zachovany
hranice mezi Rakousy a Uhrami a o hranicich mezi Moravou a Uhrami
kral niteho neustanovi bez rady stavovské? R. 1490 Uhii krali Vladi-
slavovi predlozili kapitulaci, ve které bylo zdtiraznéno, ze kral neodcizi
od koruny Uherské Moravu a Slezsko, a Ze bude dbati toho, aby vypla-
cena byla zemi uherské smluvena Céstka podle uzaviené smlouvy. Kral sli-
buje, e penize, které koruné uherské by pripadly od zemi eskych nebo od
cisafe a krale némeckého, ulozi ve VySehradé a téchto penéz nebude uziz
vati a vydavati jich bez rady prelatd a velmozii? Stejné tak musel Vlia-
dislav slibiti, ze nepropusti Rakousy a uriitd mista v zemich alpskych ze
zavazkil, v které uvedl je Matyas.t Kral musel dale slibiti, Ze se bez vé-
domi a rady stavii nesmluvi s cizimi, zminénymi mocnostmi o uvedenych
otazkach. O poméru Uher a Rakous je utinéna zminka jesté roku 1622
v kapitulaci Ferdinanda IL° V Brabantsku ustanovuje se nedilnost statu
a t. zv. unie Limburské.
Kral bude pecovati podle polskych kapitulaciio jednotlivé vojvodstvi
a kde mu snad bylo uskozeno zménou uzemi, Ze vadu tuto bude se sna-
iti napraviti.’ : :
V Uhrach musi slibiti, Ze se postara o vraceni mést Spysskych, které jsou
obsazeny od Polakii. Postara se o to, aby obyvatelum dostalo se ndhrady.®

V némeckych kapitulacich ustanovuje se i o lénech #i3skych. Panovnik

ma pedovati o léna v #5i 1 za hranicemi, aby ztstala neztenéena.? Pokud

jde o zcizovani lén za hranicemi, jest ustanoveno, Ze se tak miZe stati jen

s radou kurfirstd, knizat a ostatnich stavi.’

Léna, kterd na cisafe spadla pro crimen lesae Majestatis, nepfipoji
cisaf ku svému majetku ani jde-i o vazaly jinych lennich pant, nebude
statky udélovati svym mantm. Stejné jest tomu s allodialnimi statky. Také
tyto statky zkonfiskované pro crimen 1. M. nepiipoji ku svému majetkuy,
nybrz. ponecha disposici s timto majetkem jednotlivym zemépanim.!

3 Az, 1V, 418 (1453, Ladislav).
%) Wostry, Konig Albrecht I1., 1. dil, 147.
¥ Marczali, Enchiridion, 309.
4 Eod. L.

%) 1622, cond. 14.

% Poullet; L c. 140, 340.

7} Vol. legum, V1., 303.

%) Ferdinanda IL, 1622, cond. 15.
9 V. k. MatyaSe, art. 29.

1) V, k. Maty4se, art. 8.

1) V, k. Ferdinanda III., art. 28,
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v v ’ . « - ‘
némecké kapitulaci jest také ustanoveno, ze pfipadnou-li na cisate

d-edldf}'fm va’é}pade? kn.iiectvi, hrabstvi neb jiné pozemky, které jsou pos
vinovany Fisi urc.ltyml sluzbami a podléhaji Fsi urlitymi pravy, maji
i po’g;m tyto povinnosti trvati ve prospéch #se dale.! ,

il octﬂe nem.ecke kap1tul-ace nemaji se také léna, ktera na krale spadnou jiz

le zas a‘wova’tl neb ?ropujéovati, nybrz kral ma je podrzeti ve pfospéch fiSe
SV i) S\(Iiych nastlfpcu, ?;)ez poruseni oviem prav domacich zemi cisafovych .

et .ot l:e gollske k;pztulace kral nedopusti, aby pozemky, které byly v'e
vlastnictvi, rohlasovan i, le¢ aleni 1¢
e yly p‘ sovany za statky lenni, le¢ by se udéleni léna stalo
o ?odle‘ téchto kapitulaci kral slibuje také, ze regaly kralovské bude
dol rz];)vatl a kdyby §n§d bylo néco témto regalum na prekazku a zakla-

alo by se to na privilegiich, nabytych bez védomi Fge, kral v tomt
pfipadé nebude vazan.t , i
s K’ag?ltulace obsahuji i pfedpisy o majetku, ktery nélezi piimo k vys=
r:ovam dv?ru a sto‘hvl kralovského.? Zvlaste v polské kapitulaci jest
:suagovenc;, Ze hc});podarstvf toto nema byti rozmnozovano bez zvladtniho

asu stavi. Hospodarstvi, jez krali naleseii, kra é 5

hlasu stavi. H , Je zeji, kral také nemi zmenso-
Z‘xti,bnybrvz rac.ine Jen spravovati.® O tom v kapitulacich vydavaji se i po-
29_9 né predplsy. Ab;: bylf) Jasno, které jsou to pozemky, jez krali nale-
1 jli Jestio tom tu pfesn&jsi ustanoveni: »ze tylko te dobra, y ekonomie
krolewskie fio sto&‘u naszego naleze¢ maja, ktore ex natura sui ad bona
mensae Regiae antiquitus nalezaly«." .

Kral polsky se pak je, i
: pak zavazuje, Ze majetek t. zv. i i

zachova podle starych prav.® : publika CeenTm,

V kapitulacich jiz od davnych dob jsou obsazeny predpisy o sou=

kromém majetku kralové.? Zvlasts jesttuvytykano, aby kral nemohl po éas své

Y%;aid}i nabyvati r}mjetku na svij vrub, zavazuje se, ze nebude nabyvati

;z l.r;ycih ’pﬁzgmku dédié.né.m Toto ustanoveni, které vyskyts se v polsks'fch :

: pllu2 7a§1c » Jest analogické s tim, jez vyskyta se jiz v kapitulaci benatské
. - Tu jest ustanoveno, ze doze nesmi na svlj acet kupovati ma-

Y V. k. Maxmiliana IL., art, 27.

3 V. k. Karla V., § 24.

%) Vol. legum, 11, 152 (1576) (cl. 1),

j) Vol. legum, V., 18, 144: VI, 23.

) Tak na pf. kapitulace 1229 v Benatkich, Romanin, Storia, Il., 436 n

%) Vol. legum, I11., 364, & 52 (1632): IV '
, 111, 364, &1, IV, 95 (1648); V. :
19, 305 (1736); V1L, 100 (1764). (Y 17 (69); V.. 145 (1678 V1.

f) Vol legum, VI, 19 (1697).
%) Vol. legum, VL, 17, 305,
%) Srav. k tomu. VIII. koncil Tol g
. . edsky, B
) Vol. legum, VL, 19, 302 (173¢), Canones, st 250
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jetek mimo dozectvi.l Podle polské kapitulace stanovi se také vyse, do
které kral muZe majetku nabyvati bez védomi snému. Tu pak se ustano-
vuje, jak ma nabyty majetek v rodiné kralovské byti dédén.” Zidného zbozi,
hradd, mést neb krajin ze zemi Ceskych podle eské kapitulace kral nema
zapisovati sestfe neb dcefi vénem.?

Kral slibuje v kapitulaci, ze bude:li se kdo cititi poskozen drzbou
kralovou uréitych pozemkd, bude tento spor projednan pied Fadnymi
soudy, pii cemz krile budou zastupovati kraloviti ekonomové. Objevi-li
se, e kral drzi majetek nepravem, ma byti majetek vricen opravnénému.
Ustanovuje tak kapitulace uherskd a polska.*

S otazkou rozmnozovani jméni kralovského souvisi také ustanoveni
o odamrti, ktera se vyskytaji v kapitulacich &eskych i uherskych. V uher-
skych kapitulacich jest ustanoveno, Ze statky, které pfipadnou komofe
kralovské, maji byti dany zaslouZilym osobidm darem a nikoli za penize.
Ustanovenim timto mélo byti zajisté ¢eleno tomu, aby majetek kralovsky
se nerozmnozil na tkor svobodného majetku slechtického.” Podobné jako
v uherskych ustanovuje se i v kapitulacich sedmihradskych, Ze musi ma-
jetek, ktery pripadl na komoru pro velezradu nebo nedostatek dédic
(per notam, avagy defectum) byti opét proptjéen. Vyjima se ovSem urdity
majetek, ktery miize byti komofe zachovén.®

Kapitulace ustanovuji o klenotech Ffidskych, zvlasté o koruné. Je
znamo, jaky vyznam ve stfedovéku piikladan byl koruné. A proto stavové
ve vysadach, obsazenych v kapitulacich pojali i ustanoveni o koruné. Usta-
novuje se tu, ze maji byti koruna, klenoty fisské, pergamenova privis
legia zemska a v kapitulacich geskych také desky zemské ulozeny na uréis
tém misté uvniti zemé&. Maji byti stiehnuty osobami k tomu ucelu usta-
novenymi. Jsou tu i podrobné pfedpisy, jakym zptisobem mé byti otvirana
pokladnice.” Kral zavazuje se dale, ze nesvéii a ze nedovoli nikomu uZivati

tisskych klenott, le¢ s povolenim celé Fie® a ty klenoty, které otec jeho

fy Romanin, Storia, IL, 305 (1275).

%) Vol. legum, VIL, 98 (1764), do vy3e 15 miliont zlatych polskych.

3 AL, IV., 418 (1453), Ladislav. '

%) 1439 : 24, Vol. legum, V., 144 (1674).

%) 1608 : 15, ante coron. )

% Szilagyi, Monum. com., XIII,, 84, art. XXL; diploma Leopold., &l. 6. :

, ) 1490 : 4. Bandtkie, Jus Polonicum, 363 (1501). Sn&my C., I11., 380 (1567, Maxmi=
lian); Vol. legum, I1., 152, &l. 13 (1576); C. C. H., 111, 250 (1619), 1622, 10. conditio, Fer=
dinand IL: Vol. legum, 111, 364, &l. 56-(1632); Vol. legum, TV, 95 (1648); V1., 17 {1697);
Kovachich, Sylloge, 414 (1687); 1715: 2, Karel VL; Vol. legum, VI, 306 (1736).

§) Kalousek, Ces. stat. pravo, 572 (1509). It. pFiikli jsme hradu Karlstejna, koruny,
klénotuov vielikterakych zemskych, i také desk i privilegii neportiteti ani sv&fovati z4d-
nému bez vuole a rady panuov, rytiefstva kralovstvie Ceského i mést Pra¥skych, pokud®
kteti pravo maji; Kalousek, 579, 584; Vol. legum, V., 16 (1662), 141 (1674).
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gl;i v ulzjvéni zzvaiuie se vratiti do korunniho pokladu.! Za z4dnych
odminek nemd kral dovoliti vyvezeni korun :2 Kdys i
v-&eském staté Sigmund, musel v kapi | slibiti, 26 nav o mastol
Ces , v kapitulaci slibiti, ze navrati ko i
: It itul , runu, listy,
pnvxi;g)xa a dedsk}’r1 zemské i dvorské i jiné klenoty, které vyvezl ze zer‘):sléy3
y zavdélil se stavam, kral slibuj i [, Ze vénuj .
L Aby ,, , je v kapitulaci, Ze vénuje zemi
?gc;colu ciast’ku [&vc?. vyrazu vdécnosti. Na pt. kral Jindfich sliboval JPolsk:
> rﬁsm;z }e:ty'c‘h, jindy da}:oval kral uréité Castky, které mél pohledavkou
M zc?yc clfstech zemé,” jvmdy konecné slibuje vyslanec kralovsky, ze
da po xorunovaci znaénou Castku hotové (10 miliona bézné i
neb jinou castku).b ' i
pfedieﬁgtc?r;:;h(t) ﬂdﬁvvo(;iu lfrél slibuje, ze zapujcku, kterou poskytl svému
e run€, daruje i$i a vzda se vsech zalob, které é i
pred 1 ’ Esi a v , které by mél proti
| ‘r;szi i ;étaige ls(p%?tz dsluhy, které ucinil ptedesly kral anebo ty, které vzrl:ikiy
- bezkralovi,® po pfipadé slibuje vymahati terd
0b¢. bezkralc ymahati dluhy, které ma g
za jinymi FiSemi.? Rovné:z tak kral iji urdité ’ et
/ nymi R promiji urcité dluhy a aroky méstd
a kIa}s{te’rIum Ia slibuje, ze je nebude vymahati.10 ’ ory s
ral polsky se dale také zavazuje, 3e di urd
vani zahbrani¢nich legaci.t je, Ze di wititou Eisthu na vydrios
N Ab v'\ o v v ’ 7 .
anasnasiff zustally gla vySi pHjmy stitni, kral musi v kapitulaci slibiti, Ze se
W nas tako’zge ebeni bormc’:h mést, z kterych plynul velky zisk statu i krali
e o kailo shbu’je kral v Zeské kapitulaci zvelebeni Kutné Hory‘
pra Uhréchla‘ Ifotl‘svky plrc{hlaéuje, ze bude pecovati o hory Olkuské 12
AT 1, Jla jiz zminéno, poskytoval kral rtzna privilegia hornim
o Vds oy‘er‘xskym, jez v kapitulaci potvrzoval.!?
.. Stavi, mi uIezlty‘fm, prévem stavovskym uplatnénym v-kapitulacich bylo
e vé nemuseli tihnouti za hranice na vojenské vypravy.* Toto préw;

3 Vol. legum, 111., 364, &l. 56. .

) Kevachich, Syllo,

‘ s ge, 407, art, 10 (1647).

% AL, 111, 447, & 8. (e

4

5) Vol. legum, II., 134 (1573): srv. eod. 1., str. 149.
G) Vol. legum, 111, 365, cl. 61 (1632); V., 142,

_) Vol..legum, V1., 21 (1697); VL., 308.

) Vol. legum, II., 248.

% AL, 1V, 417 (1453); Kal
) , 1V, ; ousek, 1. c. 568; 1490:19: Vol.1 :
(1576)9,) \;011; legum, 1I1., 364, &L, 57 (1632); IV., 95 (1648); V., 17 (leégg;;}‘ 13 (7, 1
o e ;} v P.ols}m t. Z.V. suma Neapolitaniska. Vol. legum, IV., 95 ‘(1648) Ot j
o veapohtanska viz Skiniski, Europa i'Polska, 1. (Krakov, 1913) it
) AL, 111, 449, &l 24 1V, 417 (1453). ‘ ’ e
) Vol. legum, VL., 308. A

"7) AL, IV.,.418 (1453); Kal
) Srv. vyse str. 115, s Kalousek, 1. c. 586; Vol. legum, VIL, 101,

11 D h
) Dahlmann, IIL, 377 (1320); Marczali; Enchiridion, 243 (1439, Albrecht); K o- »

vachi igi
ich, Vestigia, 300—301, art. HL; Ac, IV., 135, (Ji¥) Item, o vojnich téz, ze J. Mt
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stavii jest velmi staré a uplatiuje se ihned, jakmile stavové poéinaji vy=
stupovati korporativné viéi panovnikovit 7 toho duvodu nafizeno v kapis
tulaci danské, e kral neméa vypovidati valky, le¢ s radou prelatd a mocs
nych v zemi? Po piipadé panovnik slibuje jiz predem, Ze stavy nezaplete
do valky, jak &ni v Brabantsku® a v kapitulaci némecké, kde se predpi-
suje, ze kral ma udrzovati s kiestanskymi mocnostmi mir.*

Velmi podrobné predpisy o tomto pravu stavii jsou v kapitulacich
uherskych a zvlasté polskych. Kral nejen Ze nemé tu bez povoleni viech
stavii niceho podnikati, pokud jde o valku se zahraniénim - nepfitelem
2 nema tahnouti s rytifstvem za hranice, nybrz vidy o obrané a zachovéni
hranic ma uziti rady vieho obyvatelstva” Ve vélce s nepiitelem ma osvéd-
covati statecnost, ma valku vésti sam, hotov jsa Zivot poloziti za blaho
vlasti® V kapitulaci némecké se ustanovuje, Ze nepodnikne valky ani
uvnit ani vné fise -bez rady aspon 6 kurfirstl. Budedi kril nebo fise
napadena, muze se kral hajiti plnou moci.’ : ,

Hotovost zemskou (exercitus generalis) kradl nema svolati, dokud
bude moci vzdorovati jeho namezdni vojsko.” Toto namezdni vojsko kral
méa Ziviti a platiti mu Zold, aby nekofistilo na obyvatelstvu. Kde by na-
mezdni vojsko kofistilo, ma to byti pokladano za &in nasilny.’ Svolal-li
«ral zemskou hotovest s povolenim snému, nema stavy déle zdriovati
pod praporem na urlitém miste, let 2 nedéle. Stavové ‘maji pravo odejiti
z vojska, nedojdou-i do 14 dna poslové hlésici nepfitele.’ Ustanovuji
tak kapitulace uherské. :

k zadnym vojndm nutiti nema panuov a rytiefstva zemé Ceské mimo Fady a prava
prvotni; Szildgyi, Monumenta com., X111., 84, cond. 23.

1) V zemich Zeskych ma toto pravo slechta jiz velmi zdhy a bylo ii pak potvrzeno
privilegiem Janovym C.j. b. 1L, 2, 195, srov. Koss, Zur Kritik der iltesten bohm.mahr.
FLandesprivilegien (1910}, 39 n. V Brabantsku na p¥. mé toto pravo slechtar. 1284, Poullet,
L ¢c. 65.
%} Pro Dansko srov: Dahlmann, IIL., 377 (1320). Kolderup Rosenvinge, 172
q hoare non debeat, nisi cum consilio et consensu praes

item ut gueras contra aliquem rex inc
Nordenflycht, str. 117, 1345 pro Brabant

Jatorum ac regni potiorum. Pro Svédsko
Poullet, 1. c. 64

%) Poullet, 1. c. 221.

7y Stala kap., art. 26.

%) Marczali, Fnchiridion, 245 (1439); nesmi podnikati valku offensivni, Szildgyi,
Monum. com., XI., 142; XI1L, 79.

%) Vol. legum, 1L, 149 paratus etiam pro salute Reipublicae vitam profundere.

7} V. k. Karla V., § 1L

&) 1458 :2, decretum Szilagyi.

Y) Marczali, Enchiridion, 243 (1439).

10} Kovachich, Vestigia, 300, art. IV.; podobné ustanoveni méla i Majestas Carolina

v &l. XLV. Stavové tu po 4 nedéle maji na vlastni naklad obhajovati zemi. Po této dobé
maji si vziti potfeby z kralovského majetku. ‘
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Tahldi by kral polsky s povolenim stavii za hranice, ma kazdému
z nich zaplatiti uréitou ¢astku (5 hfiven) a déle nemi jich zdrzovati
u vojska nez Ctvrt léta. Ma jim ovsem nahraditi viechny vzeslé skody
a zaplatiti veskery dluhy, které by jim z viletnych vyprav vzesly. Nevy-

jedeli kral do urcité doby za hranice, vojsko muze se rozejiti a stavové

budou volni téch sluzeb a penéz, které slouzily ku zminéné vypravé.l
V' kapitulacich polskych ustanovuje se dale, ze kral bez svoleni
stav(l nesmi pfivadéti vojenskou pomoc ze zahranidi. Neni mu dovoleno

najimati cizich vojsk podle ciziho zptsobu. V kapitulaci se vypoditva, -

které oddily vojska mohou byti vyzbrojeny podle ciziho zpusobu.? Kral
polsky v kapitulaci dale slibuje, ze artilerii, kterou pozve ze své Hse na

dobyti pevnosti do Polska, vrati zpét do své Fise.’ Podobné ustanovuje

i kapitulace uherska, ze kral cizi vojsko, které za valky pomahalo v zemi,

vyvede ze zemé.* V kapitulaci sedmihradské slibuje knize, 3¢ nebude miti -

vojska cizi narodnosti.?

Ani nimezdniho vojska nema kral vysilati za hranice. Tim ma byti
zabranéno, aby kral vedl vybojné valky. Ustanovuji tak opétné kapitu-
lace polské,® ale i v kapitulaci némecké se setkdvime s ustanovenim, e
vojsko najmuté na obranu fiSe nepotihne za hranice bez védomi stavii
neb aspon 6 kurfirstd. Clanek ten vznikl v kapitulaci Ferdinanda III.,
¢l. 12 a byl podminén jednanim Ferdinanda IL? ;

Vyminecné jest dovoleno v Uhrach, patrné vlivem valek tureckych, aby

kral uzil prostfedki i ze sousednich svych zemi, kdy# by §lo o obranu He.®

V kapitulacich polskych kral musi slibiti, e bude chraniti hranice
proti nepfiteli svym vlastnim nakladem® a v nebezpeéi slibuje Ziviti viast-
nim nakladem 6000 muza.! Slibuje také vlastnim vojskem dobyti nékterych
pevnosti.!!

R. 1527 predlozili Chorvaté Ferdinandovi své pozadavky o udriovani
uréitého poltu vojska v zemi, stavby pevnost a obrany zemé.!2 ‘

) C. C.C. L, & 201 (1355); Bandtkie, Jus Polonicum, 189, 190 (1386); Vol. Iegum,r

1., 151 (1576); 248 (1587).
3 Vol. legum, V., 15; VL, 18.
%) Vol. legum, V1, 21 (1697).
') 1608 : 12, ante coron.
’} Szildgyi, Monumenta com., XIII., §3.
B Vol. legum, I1., 150; I11., 363, ¢l 44: 1V, 94, V., 15: VI, 305; VII., 99. b
) Doplnén ve v. k. Leopolda L, art. 16, Josefa L, art. 15; srov. Karla VIL, art. 4, §7.

) Kovachich, Sylloge, 407, § 8: podobné slibuje kral Viadislav, eod. 1. 443 srv. -
1608 : 2, ante coron. .

9 Vol. legum, 11., 151; &L 5.

¥) Vol. legum, V1, 21 (1697).
1) Vol. legum, VI, 21.

) §i5i¢ Acta comitialia, 1., 54.
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Kral nema podle polské kapitulace obraceti voj§ka ad motus civ111es.
Vojska v tomto ptipadé krale nemaji poslouchati ani tah’nouti na rozkaz
kraliv z jedné zemé do druhé zemé spojené (z l.qtai'ox‘zstw do thvg akna’;
vopak). Jest piirozeno, Ze tento clanek povstal jediné z o}avav'y, aby kra
neziskal pomoci vojska piilisné moci. Z tgho davodu tez jest ustanoj
veno. e kral v zemském vojsku nema miti pluky a regimenty nesouc
jeho jméno.? » ’ o L
] \}/ kapitulaci uherské jsou také ustanoveni o zajatcich, 0 valec,n? k‘m;stl
a jejim rozdéleni mezi stavy a krale.? Zajatce nema kral odnimati bez
nahrady tém, ktefi je zajali.” . o ' ]

V kapitulacich pfedpisuje se positivne, aby kral §taral se a pt;coval‘
o vojeﬁskou moc svého statut Kral slibuje v ka.pitulam,v zewc%a nadoc ranu
fige sto tisic zlatych jesté dfive neZ do zemé p]':l.]ede. Az pn}ed:e ’ovffarrlx{el
ma se osobnd vypraviti proti nepfiteli. Predpisovaly tak zndmé clanky

indrichovské z r. 15735 o - .
! Kdyby e 2adala, kral polsky slibuje ji dati tolik pomocného vojska,
kolik bude potfebi.’ . o o

V polskych kapitulacich vyskytaji se nékteré predp}sy zYl:istm, ngx g:;:
se kral ma zaplatiti ndmezdnimu vojsku v leon’sku zvok%, Sze se bu ?
starati o upokojeni Ukrajiny, piedpis o vo;s}m Zaporozskf’emv 2 0 vojens
ském ziizeni kozackém.® I v Ceské kapitulaci jsou ustanoveni o zoldner;tvu,
| » . . - v d ‘10
aby kral se s nimi shodl o sluzby a sko y , o )

I valetné lodstvo k obrané #se méa kral polsky vy"budova‘fl;M Poéobne
v Benatkach byl doze povinen vybudovati 10 galeji v plné zbroji a na

Lienivath urct , 12
ostatni lodstvo mél prispivati uréitou kvotou. o - .
Rovnéz ma kral polsky pefovati o pevnosti, ma opex{mtl hranice, aEv);y
nepfitel snadno nevpadl do Polska, udrzovatt je v dobFem stavu, po piis
padé nékteré méa nové vybudovati.® V eské kapitulaci se ustanovuje, ze

1) Vol. legum, V., 15 (1669), 140 (1673); VL, 18 (1697).
2 zali, Enchiridion, 245. ) ) )
33 ﬁ;;:clj‘; srv. kapitulaci ddnskou z r. 1320. Tu jest ustanGi‘rgno, ze’lgggé f[nei |
vykoupiti ty osoby z domdiciho vojska ze zajeti, které upadnou do n&¢ho na vale ye
& Imann, 1., 377.
pmve)”)li/fi)li legum, 111, 364, &l. 55 (1632); IV, 95, V., 17, 143 (1V674); Vi, 305.
% Vol, legum, II., 149. ‘
%) Vol. legum, VI, 308 (1736).
7y Vol. legum, 1L, 248 (1587).
8 Vol. legum, V., 17, 143.
9 Vol. legum, VI, 23 (1697).
©) Kalousek, Ceské statni pravo, 571.
1} Vol legum, II,, 133, 247 (1587).

2y Schmeidler, L oc 82
13% Vol. legum, 1L, 149, 151, 248; 111., 364, &l. 45; IV., 94; V., 16, 143 V1, 21,
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kral nebude nikoho donucovati, aby vystavél hrady a zamky, které ve

valce byly zbofeny.! V uherské kapitulaci naopak se ustanovuje, ze urdité
pevnos’n a hrady maji byti zbofeny, protoze z nich podnikaji se loupe=
zivé vypravy.? Podobné jako polski ustanovuje o vybudovani pevnosti
i kapitulace némeck4® i uherska.t

Kral polsky sklada i jiné sliby o vojsku. Shbu}e, ze bude pelovati
o vyzbroj vojska, o zisobovani i o opatfeni valetného materialy, o orgas

nisaci vojenskych dfadd a dastojnické skoly. Ma také dbati, aby obno-

vena byla disciplina militaris. K tomu tuéelu zfidi rytifskou skolu.® Ve
valce stard se o vyzbroj a munici na vlastni naklad.® I o vojenské hospo-
déafstvi (econiomia bellica) a o zfizeni pHislusnych wfada kral se stara.’
Ve vilce ukofisténé vileiné stroje kral daruje zemi, aby tak rozmnoszil
vyzbroj vojska. Stroje maji poslouziti Fi§i ve valce, kterou Polsko vede.

I némecké kapitulace obsahuji nékteré predpisy o organisaci vojenské
a to o ubytovani vojska,® o verbovani vojska v i, aby tu zadnému nebylo
uskozeno pfed druhym, o verbovani vojska cizimi mocnostmi, o omezeni
tohoto verbovani, o opatfeni lidu valetného na pochodech, o ochrané
pii tazeni nepfitele'v zemi.'® Misto, kde jest komorni soud, osvobozuje se
od ubytovani vojska.’! Podobné i polské kapitulace dbaji toho, aby vojen-
skymz pochody a ubytovanim vojska nebyly poskozeny pozemky slechty
i duchovnich i kralovské.!2 ,

V polské kapitulaci se ustanovuje také, ze kral ma vystavéti vojenskou
nemocnici,’

V kapitulaci polské jsou ustanoveni o dvorské strazi, kolik ma &itati
muzd a o jejim veliteli.!s

V uherské kapitulaci potvrzuji se privilegia Hajduka. Maji jich po-

zivati po <as vlady panovnikovy.'?

) AL, 111, 447, &, 5.

) 1458: 5, decr. Szilagyi.

3). V. k. Karla VII, art. IV, § 6.

) 1608 : 12, ante coron.

% Vol. legum. 111., 363; IV., 94 V., , 17, 143; VL, 18, o miesigce zokmemkm VI., 306 ;

VIIL., 101.

%) Vol. legum, II., 151.

) Vol. legum, 111, 363, ¢l. 39: V., 14, 140.

8 Vol. legum, 1., 248,

9 V. k. Karla VI, art. IV, § 9.

1) V. k. Josefa L, &. 15; Karla VIL, art. IV, § 15, 16.

) V. k. Karla VII, art. IV, § 11

¥)-Vol. legum, VI, 305.

13} Vol. legum, VI.,.308.

14} Vol. legum, VIL, 99 (1764). P
‘%) Ferdinanda II. 1622, 16 conditio; Koevachich, Sylloge, 409.
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V sedmihradské kapitulaci obsaZeny jsou predpisy o jmenovani gene-
rala a duastojnika, ktefi museji byti z domacich osob.!

. Pfedmétem volebnich kapitulaci byla i Gprava otazek nabozenskych
Otazky tyto byly nejen v kapxtulacmh Zeskych, kde zvlasté tvortily velmi
dalezitou &ast obsahu, nybrz i v kapitulacich némeckych, polskych uher-
skych a i v kapitulacich $védskych.?

- Jiz ve velmi davné dobé kral sliboval, ze bude hajm viry katolické
a ze zachova privilegii cirkevnich.? V kapitulaci $védské z roku 1347 kral
prohlasuje, Ze bude tak ¢initi jen bez poruSeni kralovskych prav a bez
poruseni prav $védského lidu.t

V kapitulaci némecké Ruprecht roku 14:00 slibuje, Ze se bude raditi
o cirkevnich zalezitostech s kurfirsty.? V kapitulacich némeckych ostatnich
poéinaje kapitulaci Karla V. v ¢&l. 1 jest vytknuto, Ze kral bude ochrincem

* kfestanstvi a papeiské stolice.t Zvlasté viak otazky cirkevni dostaly se na

pofad v kapitulacich Zeskych. Je znamo, Ze za valek husitskych po prvé
Sigmundovi byly pfedlozeny podminky tykajici se cirkevnich zaleZitosti.
Sigmund musel potvrditi nejprve kompaktaty a musel zaruéiti, ze nebude
nikdo stihdn pro pfijimani pod oboji. Na svaj dvir musel piijmouti
knéze pod oboji a upravil otizku pfijeti mnicht a jeptisek do mést. Ko-
neiné feSena byla v kapitulaci i otizka kazani Cechim a Némcom.”
Otazky tyto opakuji se pak v ceskych kapitulacich pravidelné. Pfistu-
puje k nim jesté otizka arcibiskupstvi praiského a jeho osazeni.® Panov:
nici tu museli slibiti, ze budou zemi ceskou hajiti v téchto pravech pfed
kazdym porudovatelem. R. 1611 v kapitulaci Matyasové byly pozadavky

. stavii rozhojnény a potvrzeny tu zdkony tykajici se ndbozenské svobody,

usnesené za vlady Rudolfa 11.? Kral Fridrich Falcky pak ve svém maje-
staitu z roku 1619 slibil zachovati stavy »prt majestitu od slavné paméti
cisafe Rudolfa jakozto krale Zeského stavim a obyvatelim téhoi kralov:
stvi na svobodné provozovani nabozenstvi kiesfanského pod oboji daném
a porovnani mezi samou stranou pod oboji staléme.!”

1y Szildgyi, Monumenta com., XIIL, 83, ¢l. XVIL

%) Srv. Nordenflycht, L c 117, 121,

3) Capit. IL., str. 367 (879, Boso rex).

) Nordenflycht L ¢ 42.

N R. T. A, 111, 248 (1400).

% V. k. Karla V. (1519), § 1: »daz Wir in Zeit solicher Kuniglicher Wirde, Ambts
und Regierung die Christenheit und den Stul zu Rom, auch bebstliche Heiligkeit und
die Kirchen als derselben Advocat im guetem Bewelch und Schirm haben.. .«

b Y AL, IIL, 446, &l 1, 2, 4, 6, 447, &l 10.

8 Ag, I, 460; Kalousek, Ceské stitni pravo, 568 (1461), 570, 572, 579.

Y Kalousek, Ceské statni pravo, 586; jde tu o zikony z r. 1608, 1609 a 1610.

vy €. C.H., 1L, 250.

10 — Rauscher, Volehni kapitulace. 145



I v kapitulacich polskych opakuje se ustanoveni tykajici se nabozen-
ského miru mezi katoliky a mezi dissidenty, pfi ZemZ prava katolické
cirkve maji zustati neporuSena. Upravuje se i pomér k jinym cirkvim
i nabozenskym sektam, zvlasté k cirkvi fecké.! Ustanovuji se tu i poméry
majetku cirkevniho? a o pravech patronatnich zvlasté krilovskych.®

Bylo jiz zminéno, ze v téchto kapitulacich se ustanovuje také, ze kral
polsky ma byti katolického nabozenstvi a proto jest pochopitelno, ze
Gprava pomért jinych cirkvi jest pfedmétem volebnich kapitulaci polskych.*

V kapitulacich némeckych a polskych fesi se také pomér vidi papeii.
Jest tu bud schvalen jiz uzavieny konkordat neb kral slibuje, ze kon-
kordat s papezem v budoucnu uzavie.? V Polsku jsou pfedpisy v kapitula-
cich i o kralovské nominaci i o kralovském pravu patronatnim® i o jednot-
livych nékterych klasterech a potvrzeni jejich prav.

Kde stavové po dlouhych bojich dosahli svobody nibozenské, byla
tato pojata také do volebnich kapitulaci a tu potvrzena. Je tomu tak nejen
v kapitulacich ¢eskych, jak zminéno, nybrz i v kapitulaci némecké a uherské.?
V némeckych kapitulacich zdtraziuji se rGzné zakony o niabozenské svo:
bodg, které tu byly vyhlaseny a fedi se i zplsob vyfizozini stiZnosti.’
Stejné tak jest tomu i v kapitulacich sedmihradskych, kde panovnik musi
slibiti, ze zachova ctyfi nabozenstvi v plné svobodé a ze neodmitne nikoho
pro ruznost nabozenstvi.'® ‘

V kapitulacich polskych kral slibuje, Ze nebude svéfovati zidim zadné
funkce pii spravé cel, myt, pii komorni spravé i pfi spravé vselikych kra-
lovskych statkda.!!

V kapitulacich vyskyta se koneéné fada clanku specialnich, piilezitost:
nych t. j. takovych, které dostaly se do kapitulace jen vlivem naskytnuv-

1y Vol. legum, I1., 150(1576), 248 (1587); IV., 93 V., 14(1669),139(1674); VL, 15, 302;
VIIL., 98 (1764).

%) Vol. legum, V., 17, 144.

%) Vol. legum, V1., 23 (1697).

4 Srv. Vol. legum, VI, 302 (1736).

) V.k. Karla V. (1519), § 16; Maxmilidna I, art. 2. a 3.; Stala kapitulace, art. XIV.;
Karla VI art. XIV.: Vol. legum VI, 304 (1736).

) Vol. legum, VI, 23.

) Vol. legum, VI, 306.

9 Art. I. Stalé kapitulace; Ferdinanda II., 1622, cond. VI.; Kovachich, Sylloge,
407 (1647), § 6: ne quisquam cuiuscunque status et conditionis existens, in libero ejusdem
usu, ac exercitio religionis, a majestate sua, et aliis quibusvis dominis terrestribus, quovis
modo, aut quovis sub praetextu, turbetur aut impediatur.

9) Srv. na p¥. v. k. Ferdinanda I, art. 2; Karla VIL, art. 1, § 1L

1) §zilsagyi, Monum. com., VI, 89, art. 1, 358 art.; kapitulace Jiftho 1. Rakéczyho,
&l 5: XI., 142—143; X111, 79; diploma Leop., art. 1. . .

1) Vol. legum, VII., 100 (1764).
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Sich se okolnosti. Clanky takové vyskytnou se v kapitulaci jedné a kdyz
se poméry pii nastoupeni nového panovnika zménily, zmizi Gplng, aby se
jiz neobjevily.! i :

Takovym ustanovenim kapitulace jest na pi. v Zeské kapitulaci Al-
brechtové r. 1438 o kralovné matce a o jejim opatfeni.? Podobné ustano-
veni vyskyta se v uherské kapitulaci Vladislavoveé z r. 1440.5 V téze kapi-
tulaci ceské Albrechtové vyskyta se jiny specialni pfedpis o tom, ze Mo-
rava bude volna viech zapisti a Ze bude nalezeti Ceské koruné.t I v kas
pitulaci Vladislavové jest fada clanka specialnich, na pt. o kralovné Johanné,
o synech krale Jifiho, o knizatech Saskych a jejich nahradé a o téch, ktefi

pridrzeli se Jiftho a Vladislava, aby jim majetek byl vracen.®

V némeckych kapitulacich vyskyta se na pf. v kapitulaci Matyasove
Art. XX., ktery vznikl pro uklidnéni nepokoji v Nizozemsku a tyka se
obchodu a plavby na Rynu.
~ Jiné zvlastni élanky dostaly se do kapitulaci jen z toho davodu, Ze
hledi odéiniti vadu, ktera se stala v dobé bezprostiedné predchazejici bud
poskozenim prav uréitého stavu aneb ve spravé statni. Prikladem tako-
vého zvlastniho ustanoveni jest na pf. &anek L. kapitulace Ferdinanda III.,
o kterém ufinéna jiz zminka a ktery zaruluje kurfirstu Trevirskému, Ze
mu nedostaveni se k volbé nema byti na skodu jeho pravim. Specidlnim
ustanovenim toho druhu jest art. XXXIII. kapitulace Ferdinanda IV, ve
kterém cisaf slibuje vyFizeni stiZnosti nékterych stavi vadi domu rakous
skému. Nad miru jasnym piikladem takového ustanoveni jest clanek
XXXVIIL Leopold I, ktery potvrzuje shodu mezi kurfirstem mohudskym
a kurfirstem kolinskym o korunovaci a ustanovuje, Ze tentokrdt ma se
konati korunovace v Koliné a nikoli v Cachach pro pozar, ktery tu byl
Podobnym ustanovenim jest ustanoveni kapitulace Vladislavovy, e volba
kralovska déje se v Praze, které nemé byti na skodu volba Vladislava
v Kutné Hove® a také ustanoveni kapitulace polské Stanislava Augusta
z 1. 1764, ve kterém slibuje nahradu Malopolsce za sném korunovaéni,
ktery se konal ve Varsavé.” .

"V kapitulaci Matyasové vznikl artikul 40. jen pro jednani Rudolfovo.
Bylo tu ustanoveno, Ze panovnik méa pfipustiti viecky stavy a jejich po=

% Clinky tyto uvésti viechny nemélo by vyznamu. V tekstu uvedeme jen nejs
zajimav&js. Srv. té2 Poullet, L c. 184; Kukuljevi¢ S., Jura L, 293, uvadgji se tu né-
které specislni ¢lanky.

3 AL, 111, 461 (1438).

% Kovachich, Sylloge, 445 (1440).

%) Ag, 111, 461

) Kalousek, Ceské stitni pravo, 57L.

% Kalousek, Ceské statni. pravo, 569.

7} Vol. legum, VIL, 101 (1764).
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selstva k audienci. Dalsi ¢ast jeho jedna o udileni lén. Clanek ten vznikl
proto, aby napraveny byly ony vady, jichz dopustil se Rudolf II.

V némeckych kapitulacich vyskytd se také ustanoveni o fiiském lénu
Savojském a o postaveni domu Savojského v Fidi! : :

V polskych kapitulacich jsou i ustanoveni o jednotlivych Castech ma-
jetku kralovského. . Vytykaji se tu i jednotlivé vesnicky a to jen z toho
davodu, aby byl presné odliSen majetek kralovsky a majetek fidsky.”

Vyskytaji se v kapitulacich nejen celé clanky specialni, prilezitostné
vlozené, nybr: méni se a doplauji se i staré clanky piileZitostnymi do-
plaiky a dodatky, které dopliuji predchazejici ustanoveni, které viak
také predchazejici ustanoveni omezuji pravé zietelem k naskytnuvsim se
okolnostem. Piikladem mutZe nam poslouziti kterdkoli z pozdéjsich né:
meckych kapitulaci, kam pfipojovany dodatky i pusobenim mezindrodni
situace.’

V kapitulacich vyskytaji se i specialni ¢lanky tykajici se Gpravy otazek
kulturnich. Na pf. v kapitulaci benatské jiz ve 13.stoleti vyskytd se usta:
noveni o tkole umélca benatskych.t V kapitulacich polskych jsou &lanky
0 povzneseni .university krakovské a vilenské, a o tom, Ze tu ma byti
vychovan uréity pocet synt velmoza polskych.” Podobné i Sigmund v ka-
pitulaci eské slibil, Ze uéini v3e, co bude prospésné skole prazské.’

V pozdéjsich kapitulacich némeckych jsou obsazeny i ¢lanky ustano-
vujici o censufe knih. Urgité spisy jsou tu z censury vyjimany.

I otazky narodohospodaiské jsou v kapitulacich poviimnuty. Byla jiz

zminéna ustanoveni o clech. Zminime se je$té o nékterych predpisech

zvlastnich. Jest to pfedevsim otazka obchodu. V brabantské kapitulaci pro-
hlasena jest svoboda obchoduy, jsou tu specidlni pfedpisy o obchodu, o ob-

chodnich cestach a p.® Podobné v kapitulaci sedmihradské.” V polské ka-

pitulaci ukladd se krali povinnost podporovati obchod. Proto jsou tu
) V. k. Leopolda L, art. 4; Karla VI, art. 26.
%y Vol. legum, VI., 19, 20.

%) Piikladem doplngk v art, 2. k. Josefa I. Cisaf tu slibuje zachovivati mir vests

falsky s vyhradou: »der gleichwohl, als viel zu Vortheil der Cron Frankreich darinn
enthalten, wegen des von jetzt besagter Cron, wider da FHeil. Rom. Reich veriibten
Friedenbruchs, nunmehr zerfallen und ferners nicht mehr verbiindlich ist«.

*) Romanin, Storia, II., 434.

5 Vol. legum, 11., 134 (1573); VL, 306 (1736).

% AL, 111, 447.

™} V. k. Karla VIL, art. II,, § 8; Leopolda 1L, &L 1L,

% Poullet, L c. 71 (1334), 177, 300.

%) Szildgyi, Monumenta com., XIIL, 84, cond. XX., Hogy az liber quaestust semmi
Gton—médon & nagysiga ne impediilja, hansonléképen az salvus passust is a haza
fiaitol. Diploma Leopol., &l. 45.
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predpisy o skladech zbozi! Jiz dfive se piedpisuje, ze kral nema zfiditi
monopol na predméty pochazejici z Koruny i Litvy.? Neni pak pochyby
o tom, Ze z téhoz davodu dostal se do kapitulaci polskych piedpis, Ze
kral ma vybudovati vhodny most pfes Vislu u Varsavy.®

Podobné i v jinych kapitulacich upravuje se otazka privozu, vyvozu
i dovozu ruznych predméti a zbozi*

V némeckych kapitulacich jiz v kapitulaci Karla V. vyskyta se clanek
o hansovnich spoletnostech kupeckych a o upravé jejich samospravy.®
Tento ¢lanek opakuje se v dalsich kapitulacich, jest rozsifovan a doplhovan.’
Vyskytaji se tu také pfedpisy, ze cisaf nema udélovati privilegii na monopol,
e se ma starati o tpravu otazky vyvozu domacich vyrobka do ciziny
a zavésti tu reciprocitu se staty, do nichz vyvoz dovolen neni.” Podobné
jako v jinych kapitulacich uklada se cisafi také péce o splavnéni fek, také
oviem za ulelem, aby podpofen byl obchod.®

V Brabantsku byla pfedmétem kapitulaci i tprava otazky lesniho hospo-
dafstvi a lesniho soudnictvi.’

V kapitulacich jest obsazeno také ustanoveni o soukromopravnich po-
mérech.’® "

V kapitulacich ¢eskych jest to pfedpis o dedickém pravu stava, zvlasté
o odamrtném pravu kralovském, jehoz rozsah jest v kapitulacich vytykan.*

Upravuji se tu také soukromopravni poméry, které vznikly v dobé
mezivladi, pokud jde o ksafty (testamenty) zfizené bez svoleni kralovského
a pokud jde o zapisy do desk jméni osob zemtelych, pokud jde o rukojmi,
ktefi tu byli pii listech osob zemielych a p.?

V kapitulacich ceskych vyskytaji se i jiné predpisy o tpravé soukromo-
pravnich poméry, vzniklych v dobé bezkralovi, po pfipadé v dobé pie-
dedlych kralt. Zaruluje se tu jejich nezménitelnost a jejich neporusitel:

1) Vol. legum, VL., 20, 307 (1736).
2} Vol. legum, VL, 152 (15).
%) Vol. legum, VI, 23 (1697); VIL, 101 (1764).
1) Szildgyi, Monum. com., XL, 143—144, v sedmihradské kapitulaci.
" V. k. Karla V., §17.
%) Srv. Frensdorffav citovany ¢lének o hansovnich méstech.
"} V. k. Leopolda I, ¢l. XX.; Josefa L, &l. XIX.
%) V. k. Josefa I, art. 22; Karla VII, art. VIIL, § 7.
% Poullet, L. c. 143,
19) Srv. pro Brabantsko Poullet, L c. 345. )
1) Jsou to ustanoveni vyskytajici se v privilegiu Janov& z r. 1311, C. j. b. 1L, 2, 196;
AZ, 1V., 136, 417. S privem odumrtnym souvisi zajisté i svoleni krilovo k tomu, aby
stavové vyssi mohli kupovati svobodné dédiny od méstand, dédinikd a sedlakid.
A, 1V, 135.
1) Az, IV, 417 (1453, Ladislav).
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nost.! Stanovi se tu. také, Ze ma pominouti lichva zadrieni u listt 3
dovskych.2 :

V uherské kapitulaci se slibuje, Ze bude vySetiena a opravena kazda
okupace majetku, kteri stala se v dobé bezkralovi.?

Y Ac., M1, 448 (1436), ¢l. 13—16. Ustanoveni toto bylo zafazeno do kapitulace
Sigmundovy a opakuje se tém&f ve vech kapitulacich, nebot mélo byti rozhodnuto
o platnosti zapis, kterymi Sigmund zastavil nebo rozdal svym stoupenciim a pomoc-
uikéim statky komorni a duchovenské; Kalousek, Ceské. statni pravo, Prilohy, 573,
580, 585.

%) Az, 1L, 449, ¢l. 25.

%) 1438:1, decretum Szilagyi.
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REJSTRIK OSOBNI I VECNY.

Abdikace 106

absolutismus 10, 60

Adolf Nasavsky 23, 80, 97

Achatius Bartsay 51, 73

acht 130

aklamace 12, 18

Albrecht 25, 32, 38, 46, 70, 88,
92, 100, 107

Alexander, kral pol. 41, 98

amnestie 3]

Anglie 9, 20

approbatae constitutiones 572

Aquitanie 18

Aragonie 57

arcibiskup kolinsky 23, 25,
mohutsky 23, 25, 61, tre-
virsky 23, 62

arcibiskupstvi prazské 145

Arnulfovci 17

- Arpddovci 10, 45, 572

articuli ante coronationem 48

articuli post coronationem 48

articulus de non praestanda
oboedientia 98

artikuly Jindfichovské 43, 69,
73

artikuly marsilkovské 96

assecuratorium rescriptum re-
gium 52

Athalarich 16

August 1. 43, 73, 82, 104
August I11. 44, 82
audience 148

Bavorsko 55, 97

Beauvais 18

Bendtky 56, 62, 72, 82, 105,
109, 110, 143

| beneficia 123

berng 118

bezpetnost v zemi 129 .

bisargium 133

biskup 22, 60, 85, 96

Bonifac VIIIL 59

Boso 18

Brabantsko 57, 96, 116, 126,
132, 134—135

Bratislava 50, 54

Brno 39

bulla In eligendis 60

Cachy 147

capitulatio 101, 102
capitulatio perpetua 28
censura knih 148
cirkev 145

cizinci 103, 122

Jclall9

clausula commissoria 100

compilatae constitutiones 51,
52

conditiones principum 51

congregatio generalis 45

| cortes 57

€echy 1, 10, 30-38, 67, 74, 78,
81, 83, 88, 99, 112
Zekanec kral. eského 39

Dané 118

Dénsko 58, 101

dary krilovské 140

decretum regni 46, 47, 93—94
d&di¢nost tranu 10

dekret volebni 91

dekretalie Rehote IX. 61

| deputace ¥isského snému 112

deputace snémovni 67
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