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»Bije dvanictd hodinag fekl mi prof, Kadlec
po letodnich prazdninich, kdy? jsem ho navitivil.
Nevéfil jsem tomu, Pamatoval jsem stile Kadlce,
dokud byl zdrdv a dokud jsem se s nim stykal té-
mé&f denné na pra¥ské privaické fakultd, Obraz
sv&# postavy, plné energie tanul mi stdle na myski,
Ale skuteénost byla jind. Kadlec chfadaul, aZ 4.
prosince 1928 odedel na vidy.

Prof, Kadlec narodil se v Pfehofové u Sobg.
slay€ dne 11, ledna 1865, Vystudoval gymnasium
v Ces. Budéjovicich a absolvoval préva na praZské
préivnické fakulté, R4d vzpominal na tato 1éta,
v nich% pilné studoval slovanské jazyky. Znal té-
méf viechny jsa jesté studentem na gymnasiu a to

mu umoznilo; podle jeho viastaich slov, pozdéjsi -

jeho studium. Ji¥ jako dvacetilety pfeklddé z riiz-
nych slovanskych jazykdy, piSe ¢ldnky do rfiznych
asopisty, zvl. do Jelinkova Slovanského Sborniku.
Roku 1886 byl pil roku ¢lenem redakce Hlasu
Niroda. Pie pod pseudonymem Bohdan P¥eho-
fovsky a v jeho literdrnich politcich jevl se jiz
jeho zdliba o véci slovanské,

Po kratké advokatni praksi stal se od r. 1890
tajemnikem Nérodniho divadla v Praze. Prakse
tato odvedla ho na s od pozdéjifho jeho cile,
nebof Kadlec i praktickému pdvodnimu svému
zam&stnani dovedl se vénovati zcela a plné. Zaji-
malo ho autorské privo privé jako tajemnika nadf
scény a z této literdrni ¢innosti mime Tadu velmi
diilezitych pojedndni majicich cenu jesté dnes, Jest
to pojedndnt: Pojem @ obsab prdva antorskéhov Priv-
ntkn 1891, déle dilo Provozovact prave k diliim dra-
matickym a budebnim (Rozpravy Ceské Akademie
tf, 1. rod, 1. & 4, 1892) Pokdrky priva autorského
(C. C. M. 1893), Prdvo k piekladn (Athaeneum IX
1891-2). V téchto studiich jevi se jiZ zéliba o privnf
historii; nebot Kadlec na mnohych mistech probird
otdzku autorského priva privé z tohoto hlediska.
Jeho praktické zaméstndni mé vlivi na piekladatel-
skou jeho &innost, Kadlec pfeklddd i dramatickd

dila Bissona a Carréa Monsicur le directeur (Pan

feditel) a Iva conte Vojnoviée Ekvinocij (Ekvi-
nokee).

Ale ¢&innost tato je pouze priipravou, nebot
vlastn{ vikol Kadlciiv byl jiny. Kadlec mél boha-
tou pritpravu pro studium slovanskych prdv a jim
se vénoval plné opoudtéje praksi. Pilné se pfipra-
voval, seznamoval se s literatutou svého pfedmétu

1s prameny, V dobé, kdy tak &inil, byl obor déjin
slovanského priva dplné novou disciplinou. Bylo
tfeba se propracovivati k metod€ i stanoviti si
cile; kam mé novi disciplina sméfovati. Kadlec
pise proto »Nékolik kapitol z oboru slovanského prd-
va« do Osvéty rot, XIV, 1894 a v této rozpravé
probird pocitky studia slovanského prdva, jeho
metodu a podéva struény prehled literatury. Cily
slovanskych pravafch dé&jin zabyval se Kadlec ne-
dlouho potom znovu ve zvlditnf studii »0 #kolu
pravnich déjin slovanskich« rovnéz v Osvété 1896,
Otédzka tato zajimi ho jedté jednou pozdéji, jiz
jako docenta, v pojednani »Zdkladni otizky slo-
vanskich pravnich déjin« ve Sborniku véd prévnich
a statnich, 1901 rod. IL. Déje se tak proto, Ze nauka
slovanskych pravaich déjin se jiZ rozvijf a o slovan-
ském pravu pi3f Zigel ve Vardavé a Balzer ve Lvo-
v&, A ndzory obou téchto profesord nuti Kadlce,
aby se s nimi vyrovnal a podal nézory své vlastnf,

Po piipravnych studiich vyddvd r. 1898 sviij
habilitalnf spis »Rodinny nedtl tili zddruba v pravu
slovanském vlastnim nakladem. Spis svilj vénoval
Bogiéifovi, nebot sebrany materidl Bogidi¢iv v je-
ho Zborniku sada$njih pravaih obifaja slouZil
Kadlcovi za hlavni pramen pro vylideni zddru¥-
ného zitzenf u jiZnich Slovand. Kadlec zpracoval
v této studii rodinny nedil, jemu% po prvé dal
pravé tento nézev, u Slovanid jiZnich, u Rusd,
u Cechd a u Polékd. U Jihoslovanil a u Rust vy3el
od doby soucasné a pfedel pak k déjindm tohoto
privniho dstavu. PH své prici pouil mnoZstvi
pramenného materidlu i obsdhlé literatury.

Dilo Kadlcovo pfekvapilo. Bylo psino meto-
dou kritickou s obrovskym aparitem o tstavu
pravnim, ktery vzbuzoval pochybnosti proto, Ze
v privnich pramenech doby historické dosud
osvétlen nebyl, Vzbuzovala pozornost i metoda
Kadlcova, kterou si Kadlec pfi své prici zvolil,
Price jeho uzndna za prici habilitacni a Kadlec
12, dubna 1899 habilitovén,

Rodinny nedil recensovin byl ve viech védec
kych literaturich slovanskych, v Rusky, v Stbsku,
v Polsku i u nis, U nds napsal J. Peisker do N4-
rodopisného Sbornfku rozpravu Slovo o zddruze,
v niZ odporoval Kadlcovi zfetelem k jihoslovan-
ské z4druze, Soudasné napsal velmi obséhly referdt
o Kadlcovi Balzer; O zadrudze slowiadskiej do
Kwattalniku historyczného sv. XIL, v némZ rea-



goval i na vyvody Peiskrovy a vyslovil se po-
chvaln& o Kadlcovi, Kadlec sim napsal proti vy-
vodiim Peiskrovym kritickou dvahu pod titulem
K »Slovn o 2ddrnze« (1900). Kadlec viak nadel od-
pirce i mezi historiky Ceskymi v prof. Pekafovi,
z Jihoslovanil odporoval mu Levec, Kadlec znovu
ujimé se péra a odpovidd v rozpravé »Rodinny
nedil ve svirle dat srovndvacich déjin prdvniche v Ca-
sopise Matice Motavské 1901, I v této rozpravé
znovu prinddf nové doklady pro své vivody z hle-
diska 3ir$tho ne¥ slovanského priva a dokazuje
svoji pohotovost védeckou. -

Privé tak, jako ve svém spise habilitaénim,
Kadlec { v jinych svych studifch hledal spoleéné
ptvky vem slovanskym préviim, aby je zdfiraznil
a vyzdvihl jednotu slovanskych prav i ptivodni
jednotu Slovand. Objevoval tyto spoleéné prvky
také za tim déelem, aby pfiblizil se k pdvodaimu
prévu slovanskému, Toho druhu je studie » 0 zry-
dovych associacijach u slavjan« (Sbornik statéj po
ist, prava izd, v &est Vladimirskago-Budanova,
Kijev 1903). V rozpravé této upozoriiuje Kadlec
na zvldin{ pracovn{ sdrufenf, kterd se vyskytajl
v minulosti v pravech slovanskych a v nichZ pfevy-
3uje zdsada kolektivismu zdsadu individualismu,
O dilezitosti této rozpravy svédef, Ze byla vydina
Cesky ve Sborniku véd pt. ast. rod. IV. »0 kegpe-
ratnich sdrufenich v prava slovanském« a 1 némecky
»Uber die Arbeitsgenossenschaften im sl Recht« (Zeit-
schrift f. vergl. Rechtswissenschaft XVIIL. 1904).

Spolecnych otdzek viech priv slovanskych ty-
kaji se jeSt€ rozpravy: »O0 kazedrdch historie slo-
vanskych prdv (Sborntk statéj v cest Lamanskago,
Petrohrad 1906), »Szudinm dijin slovanskébo prévac
(Pamitnfk Viehrdu 1918), »0 posiebé slovanskich
prdvnich starofitnosti« (Pocta Randova), » Piffeint
pomocnici v prévu slovanském (Sbornik v&d. pr. a
a stit. XV, 1915).

Viechny tyto studie byly vlastn€ pfipravou
k napsini privnich dé&jin slovanskych v celosti.
Kadlec se k tomuto monumentdlnimu dflu pfi-
pravoval od politku své drihy védecké. Cinil tak
se svou neimornou pili a vytrvalosti, Pro toto
dilo napsal pripravou fadu pojedndnf do Polské
encyklopedie o privnich dé&jinich Slovanf pfed
10. stol., kdy byl prévni vyvoj u Slovani jedté jed-
notnym, V Polské Encyklopedii ve 1V. svazku
je fada Kadlcovych studif, které tvofi vlastné ce-
lek. Jsou to studie: »0 politycznym ustroju Stowian,
zwlasyscza 2achodnich praed X. wickem, O zawiqzbach
Dpatstw zachodnich Slowian prred X w. O prawie pry-
watnem zachodnich Shwian praed X w. O prawie
karnem u zachodnich Stowian praed X w. O sqdow-
nictwie i praewodzie sqdowym n Stowian do X w.«
Studie tyto vysly r. 1912 a byly Kadlcovi zékladem
jeho pfedndiek, které konal o privu slovanském
na universit€ Karlové, Rozsifily povést Kadlcovu
v cizin€ hlavné ve stitech slovanskych: Tyto studie

viak mély trvalou cenu. Dosvédéuje to nejlépe ta
okolnost; Ze po fadé& let téméf nezménéné byly
pteloZeny prof. Taranovskym v Bélehradé do stb-
$tiny a vydly pod titulem [TppOGHTHO CIOBEHCKO
npaso npe X Bexa, Bélehrad 1924, Jak4 tu vzécnd
shoda a podivuhodné spojeni slovanskych jazykd :
Cech pfie svou studii polsky a Rus ji prekldd4
do srbitiny. VZdyt jiZ ta okolnost dokazuje cenu
Kadlcovy price. Kadlec chystal prava{ déjinyslo-
vanské do Niederlovych Slovanskych staroZitnosti.
Casto o tom mluvil, vyslovoval nadé&ji, Ze svazek
ten napide a byl si védom povinnosti svazek ten
napsati, Pro Institut d’Etudes slaves v PafiZi Kad-
lec pfipravil 4vod do privnich d&jin slovanskych,
ktery mél vyjiti pod ndzvem Inzroduction & I bistoire
comparée dn droit slavea ktesy mél Kadlec jiz r. 1925
hotoy. Dosud z neznimé ndm pfi¢iny viak nevy-
3el. Ze mél jiz litku pfipravenu, patrno je i z jeho
predndiek, keeré mél r. 1925 ve Var$avé a které
vysly v Monde Slave téhoZ roku pod nézvem » Les
Slaves & la lumidre de lenr histoire politique«.

Je tragickym, %e Kadlcovo dilo takto pfipra-
vované, nebylo dohotoveno. Snad nalezne se v po-
ziistalosti Kadlcové pfipraveny rukopis, jejz pfece
bude mo#no zachovati budoucnosti.

Nebyla to viak pouze dosud jmenovani dila,
kterymi se Kadlec p¥ipravoval ku svému dilu Zi-
votnimu. Byla to také viechna dal3{ jeho ¢innost.
Kadlec studuje jednotlivd priva slovanskd a pfi
tom srovndva je vzijemné hled4, co bylo viem
slovanskym priviim spoleénym a jaké byly rudivé
vlivy, které priva slovanské rozdélily, Vznikly tak
studie z jednotlivych prév slovanskych, kteté maji
pravé svym srovnavacim obsahem neobyéejny vy-
znam. Z Ceskych privnich déjin vénoval Kadlec
zyla$tn{ pozornost pravanim déjindm motavskym,
Napsal tu »Pfehled dstavnich dejin Moravy« jiz ro-
ku 1907-8 (1. &ast do r, 1628 v Moravské Cltdnce
[1907]; 2. ¢dst do r. 1848 v Cas. Matice Moravské
1908). Prehled tento znovu jeitd pfepracovivi a
vyddvd jako samostatnou publikaci 1.1926, vé{maje
si zde viech novych objevil, kteté se staly a podé-
vaje zde vysledky vlastnfho zkoumdnf, Z ¢eskych
pravnich déjin napsal jesté rozpravy: »0 poddan-
stvi a robotz v zemich Ceskych« (Mor. Revue 1899) a
»Vikrorin Kornel z¢ Viehrde«ve Sborniku véd prav-
nich a stdt. XXI. u pHileZitosti VSehrdova jubilea.

Z dé&jin ruského priva zpracoval soustavny
pfehled, ktery dodel uzndni i od ruskych uéencd.
Jaké vaZnosti poZival, je patrno i z toho, Ze pie-
loZen byl do rudtiny a podle ného bylo vyuéovino
na ruské pravnické fakulté v Praze. Rudt{ studenti
zde studovali z Kadlcovy uéebnice své rodné
pravnl dé&jiny, Z ruskych problémi ho zajimala
otdzka Ruské Pravdy, kterd byla rozvifena vydi-
nim dfla Goetzova. A pravé pfi pfilezitosti vydini
tohoto dfla napsal Kadlec obséhly ¢linek: »Nové
ndzory 0 Ruské Pravdé« ve Sborniku v&d privnich

-

a stdt. roé, XIV,, v némZ probral kriticky nové vy-
din{ Ruské Pravdy a zaujal stanovisko své vlastni
k nému,

7 jihoslovanskych privnich déjin zajimaly
Kadlce déjiny novefsi i déjiny star$i. V knihovné
Sborntku r. 1903 vydivd »Agrdrnt prdve v Bosné
@ Hercegoviné« které zabyvaji se obtiznymi problé-
my prévaich pomérd nemovitost{ v zemf, kde mi-
sily se prvky slovanské s prvky tureckymi, Kadlec
studiem na misté samém seznamuje se s témito
problémy. Z knihy pattno, jak obsdhlé muselo byt
studium pfedchoz{, kdy autor musel prostudovati
i prévnf vyrazy turecké i zdkony a nafizeni pod
panstvim tureckym vydané. O témZ pfedmété po-
jednal i v Oesterr, Staatsworterbuch pod heslem
Immobiliarrecht und Agrarverfassung in Bosnien
und der Herzegovina. Ale z priva jihoslovanského
vébily ho jedté jiné problémy z doby stardf. Byly
to statuty pfimofskych obci chotvatskych a statuty
dalmatské; kreré Kadlce zaujaly. A proto r. 1914
v Rozpravich Ceské Akademie, TF. 1. & 53 za zvo-
lenf FAdnym élenem vydal »Moicénicky statur«, je-
ho# podtitul »Pfispévek k seznédni pravaich fida
chorvatské obce v Istrii ve stol. XV.—-XVIIl.« na-
znacuje i obsah. Kadlec zaujal se timto pfedmé-
zem jedté neddvno vydav Stasuz Brafsky. Statutum
et reformationes insulae Brachiae. Monumenta
historico-juridica Slavorum Meridionalium vol.
X1I., 1926. Kadlec osvédéil se zde i jako vydavatel
pramend. Pracuje vidy s kritinostl a peclivosti,
které vyZaduje ediéni price zvldsté v pfipadech
a za okolnosti, za nichZ Kadlec vyd4val prameny,
jichZ origindly ndm byly vzdédleny.

Kadlec zaujal se také prameny jihoslovansky-
mi v kratkém, ale déleZitém ¢lanku »Porob-rasib
v pravu fjiboslovanském« ve Sborniku véd priv. a
stdt, XXI11., v ném% probira starou instituci trest-
nfho priva opétné s hlediska ov§em srovndvaciho.

Novéjsi pravni déjiny a déjiny Jugoslavie zpra-
covény jsou v Kadlcové knize »Jugoslavia. O bojich
jiznich Slovanf za stdtnf samostatnost«. Kniha tato
vznikla ze dvou kursi pfednisek, které Kadlec
konal o dé&jinich politickych boji jiZnich Slované
vinoru 1918 a v lednu a tdnoru 1919. Je to prvé
systematické zpracovini této otizky z hlediska
celondrodnfho aKadlec v ni projevil neobycejnou
lasku k utrpenf a k bojim Slovand, ktef{ byli od-
Hznuti od svého kmene vychodniho a zdpadniho.

Velmi ddleZitym oborem, kterému Kadlec vé-
noval pé¢i neviedni, je jeho studium privnich
déjin uherskych. Kadlec uveden byl k tomuto stu-
diu déjinami slovanského prdva. Sledoval tu pol-
ského badatele Maciejowského, ktery rovnéZ na
pravai prameny uherské upozornil. Kadlec pozo-
ruje; e Uhty jsou zemi, kde se stykaly proudy
vychodo- zdpado- i jihoslovanské a Ze je tfeba
odkryti rousku, kterou je zakryto neobydejné
bohatstvi pramendi uherskych pro privni déjiny

%

slovanské, Kadlec vidf také, %e tohoto bohatstvi
je zneuZivino védou uherskoy, kterd neviima si
okolnich nirodd slovanskych a prohlaguje mnohé,
co je slovanské, za vlastni nekulturnich Madarg,
Kadlec se zdjmem jemu vlastnim osvojuje si ma-
darsky jazyk, seznamuje se s madarskou literaturou
a za¢ind vzdélanému svétu slovanskému odhalo-
vati védeckou pravdu, keer4 je poutdna madarskym
fale$nym rouchem. Je to privé madarskou védou
slavené Verbdczyovo Tripartitum, které Kadlce
zajimd. Pise nejprve pipravay kritky ¢ldnek do
Sbornfku véd privnich a stitnich roé. IL »8#pdn
z Vrbovee a jeho Tripartitums, v ném% seznamuje
se nejprve se Zivotopisem Verbdczyovym a se
vznikem Tripartita. A opétné pfipraven, pfekonav
piekazky, se kterymi se setkal, nenaleznuv #4dnych
pramenti a pomucek v Praze, pide Kadlec velké
své dilo o Tripartitu: »Verbiczyovo Tripartitum a
sonkromé privo uberské i chorvatské Hlechty v ném ob-
sa%enéc, Rozpravy Ceské Akademie, T¢. 1, roé. X.,
&, 3 (1902). Je to dilo, které poprvé probird tuto
otdzku ve slovanské literatufe z hledisek jinych,
neZ jak ¢inila véda uherskd a madarskd. Kadlec
objevuje zde viivy slovanské po viech strinkdch
Tripartita. Re$i vznik jeho a probird pak soukromé

" privo uherské, pfi éem? piihliZi i k dal$imu no-

véjsimu vyvoji uherského priva.

Probird jednotlivé dstavy soukromého priva
v Tripartitu se vyskytujici 2 ukazuje na obdivu-
hodnou shodu nékterych s privy slovanskymi vi-
bec as privem Ceskym zvl4d3té. Postupuje tu velmi
kriticky odmitaje veskery dohady a pedlivé stovni-
vaje znénf prament uherskych a slovanskych.

Kadlcovo dilo o Tripartitu proniklo i do ci-
ziny a Kadlec jako odbornik na slovo vzaty vydivi
v kralovské akademii stbské v Bélehradé Triparti-
tum v prekladn Ivana Pergosite = r. 1574; 360pHUK
3a HCTOPH]Y, j€3HK U KHPHKEBHOCT CPICKOI Ha-
poaa, kntha V. 1909. K tomuto vydani piipojuje
dvod i slovnik vyklddajict opét velmi peélivé ob-
tiZné vyrazy v pfekladu se nalézajici.

K privnim déjindm uherskym vraci se opétné
a opétné, Cini tak zpravidla v jednotlivych struc-
nych studifch, Tak povstal élinek »Sewiny piehled
bistorické a prdvné bistorické literatury madarskés ve
Sbornfku véd prévnich a stit. VIL 1907 a ¢linek
»0 potarku kunlturnich vlivil slovanskich na Madary«
v Osvété 1908. V prvém podivd vysledky svého
studia literatury a pramend a ¢ldnek jeho je po
této strince dilezitym i dnes jako bibliografickd
piirucka. V druhém ¢linku poddva viastné zprévu
o knize madarského slavisty Jana Melicha Szliv
jovevényszavaink. Kniha Melichova zaujala Ka-
dlce po strince filologické, ale Kadlec tu podal
také kritiku nédzori madarskych badateld na nej-
star$i dobu uherskych pravnich dé&jin a d&jin vibec.
Velmi délezité jsou tu postiehy Kadlcovy o vlivu
jazyka Ceskoslovenského v Uhrich,



V uvedené shaze projednati o prévnich déji-
ndch uhesskych kriticky upoutala Kadlce kniha,
kterou vydal viborny znatel privnich déjin uher-
skych, profesor budapestské university Timon
Akos. Kniha jeho vysla madarsky a byla prelozena
Felixem Schillerem do ném¢iny pod ndzvem Unga-
rische Verfassungs- und Rechtsgeschichte. Kadlec
kriticky probral nézory Timonovy ve velkém refe-
rat€ »Einige Bemerkungen fiber das ung. und bihm.
Staatsrecht¢ uvefejnéném v Jahtbuch der Intern.
Vereinigung f, vergl. Rechtswissenschaft u. Volks-
wirtschaftslehre, VIIL, sv. Kadlec jasnd ukézal
na nemo#nost ndzord nejen Timona, nybrZ i né-
kterych ndzor@ madarskych badateld viibec, Zdd-
raznil; e madartl badatelé ve vyliceni madarské
pratistavy zapominaji podivati se na soucasné prav-
ni zizenl stitd sousednich. Zapominajf porovnati
soutasné zifzen{ hradské a komitdtni v Uhrach se
ziizenim hradskym a krajskym v zemich &eskych
a polskych. Zapominaji porovnati nékteré vyrazy
vyskytujici se v pramenech uherskych se soulas-
nymi vyrazy v zemich slovanskych, Vidéli by, Ze
vyrazy »dvoraici, pravda, dudnici« a pod. nejsou
yyrazy madarskymi, nybri slovanskymi a zvldsté
Cechoslovani, kteff vykonali tu mocny vliv na
Madary, Kadlec odmitd snahu madarskych bada-
teld zddirazfiovati pravai vyvoj v Uhersku i tim,
Ze se plirovndvé jen se zemémi zdpadoevropskymi
a zemé stfedoevropské, blizs Uhersku se opomljf.
Tu se uplatiiuje kritika Kadlcova nejlépe v kritice
Timonovy nauky o pojmu uherské koruny.

Vysledky svého studia o uherskych privaich
dé&jindch shrnul Kadlec v pojedndni »Uberské dsrav-
ni d&jiny (otisk z Ottova nauéného Slovniku 1907).
Zde struéng, ale velmi jasné a obsaZné probral vie,
coje vuherskych privaich déjindch dileZito, zvlaseé
také zfetelem k nadim privaim dé&jindm. A proto
bude tento piehled jeité dlouho dileZitym pro ty,
kte¥{ pracujf i o pravnich dé&jinich na dnednim Slo-
vensku, nebot budou z ného jeité dlouho hojné
Cerpati.

Kadlec probiraje prévni d&jiny uherské setkal
se jedté s jednim ndrodem; se kterym se Slované
dostali do styku a na néjZ vykonali mocay vliv:
byli to Rumuni. A Kadlec vyslovil zhsadu, Ze stu-
dium slovanského priva nebude uplnym, dokud
nebude plné osvétlen privan{ vyvoj nejen u Ma-
dard, nybrZ i u Rumunf. A proto podnikd nové
studieaznich vznikd nova obrovské studie » Valasi
a valatské prdvo v zemich slovanskjch a uherskyche
1.1916 nékl, Ceské akademie. V knize této zabyva
se pfedeviim viemi teoriemi o vzniku rumunského
niroda a probird t, zv, kolonisaci valaiskou v ze-
mich slovanskych. Kaiha vzbudila pozornost doma
iza hranicemia Kadlec musf se héjiti proti riiznym
vytkdm zvl. proti prof, Bidlovi élainkem »Jei# jed-
now o Valasich a valasském pravn v zemich slovanskych
a nherskych« ve Sbotniku véd prév.a stat. ro¢. XIX,

Kadlec pfi svjch studifch pravnéhistorickych
nezapominid ani na novéj$l dobu a pfle studie,
kterd maji sloufiti pro poudeni dob& pfitomné.
V tento obot &innosti Kadlecovy ndleZeji studie:
»Ndrodnostnt a jazykovd otdzka v Ubsdche v Ceské
politice 1. za red. Tobolkovy £.1906 a pak »Uber-
skd a chorvatskd dstava v hlavnich értdch« tamtés
dilu I1. &st. 1. 1907, V prvém pojedndni jsou za-
jimavy zvi4§té stati o utisku slovanskych nirodd
v Uhréch v dobé novéjsf, v druhém poddvi se
vystizné novd uberskd dstava, Dobé nové véno-
vAna je stat prof. Kadlce psand do »Slovanstva«
. 1912 s titulem »Stdtni zitzent a stdtoprdvoni po-
stavent slovanskych ndrodil. 1 tu Kadlec poddvd vy-
sti¥né piehled o Slovanech viech pfed svétovou
valkou. Po svétové valce hotovil se, Ze znovu na-
pife nové pojedndni na toté# thema do nového

. podobného dila, které pravé vychdzi, bohuZel ne-

bylo mu to jiZ poptino.

Obnovent naeho stitu divd Kadlcovi moz-
nost rozvinouti bohaté své zkusenosti a pouZiti
jich i pro budovén{ stdtu. Kadlec dcastnf se mi-
rové konference avydavé fadu brofur, kterd oviem
urleny ku propagaci; jsou rovnéZ hluboce a vé-
decky zalofeny. Jsou to: Madaii a Ceskoslovenskd
republika, 1919, Jiboslovanta Ceskoslovenskd republika
1919, Podkarpatskd Rus, 1920, JiZ z titulli je patino,
ye Kadlec slouzil p¥itomnosti tam, kde mél bo-
haté védomosti ve svych oborech pravné histotic-
kych. Z naich soucasnych otdzek zajimalo ho
zvlaité postaveni Podkarpatské Rusi; kterou také
poznal, procestovav ji.

Ale Kadlec neuzaviral se i jinym velmi ddle-
Zitym otdzkim piitomnosti, Byla to i otdzka po-
zemkové reformy, o nf? pojednal v samostatném
&lénku ve Sbornfku véd p;évnich a statnich 1924,
XXIV.: Agrdrnt reforma v Ceskoslovensku, Rumnnsku
a Jugoslavii,

Je pochopitelno, %e takovou obséhlou &in-
nosti védeckou Kadlec pfemihd pfekdzky, keeré
se mu kladly do cesty, jako uditeli na université,
Po Sesti letech r. 1905 jmenovan je mimofddnym
profesorem a po tyfech letech fadnym, Kadlec
na université kromé& dé&jin slovanského priva pfed-
nadel i rakouské pravnf dé&jiny a jako uditel tohoto
oboru vydal a upravil pro posluchate posmrtné
vyddni pfedndsek Bohuse Riegra »Riské déjiny ra-
kouské, Praha, 1908. Po pievratu pfipadl mu dkol
spoluvybudovatinovy ptedmé, keery zalalse pted-
nifeti na Ceskoslovenskych universitich: Déjiny
vefejného a soukromého préva ve stfedni Evrope.
Kadlec pilné pracuje na tomto pfedmétu a jiZ roku
1920 vvdavé obsihlé »Déiiny veiejnébo prava ve
stiedni Evropé«. Roku 1922 vychdzi druhé, r, 1923
tfeti vydéni, 2 letos o prizdnindch nepfipoustéje
si oddechy, vydiva Kadlec vydan{ Ctvreé; které da-
tuje koncem zaff 1928, Kadlec vloZil do své uceb-
nice mnoho svych v&domost!, Jsou to vysledky

predchazejictho studia ve viech privnich déjindch,
které Kadlec do své knihy zafadil. A jsou tu pid-
vodn{ poznatky nejen z privnich déjin ceskych,
ovéem i z polskych a z uherskych., Kadlec svoji
kajhu uréil nejen pro posluchale, nybri { pro
$ir¥ vefejnost, a zvla§té tento kol bude kniha
Kadlcova jisté plnit.

Kadlec méloddané posluchade. Jeho seminéfe
plnily se posluchadi riznych nirodnost{ slovan-
skych z domova i z ciziny. Dochézeli i hosté z ci-
ziny. Seminife Kadlcovy upoutaly zv14$té vykla-
dem pramend, na né&jZ Kadlec kladl vidy velkou
véhu adasto celou dobu svého seminafe sim pfed-
n4éival a poutavé vysvétloval mista pramend.

Obraz Kadlcovy védecké ¢innosti byl by neipl-
nym, kdybychom se nezminili jedté o charakteris-
tické vlastnosti jeho celé védecké ¢innosti. Kadlec
znal véechny slovanské jazyky, dovedl jimi hovofiti;
dovedli psitijimi védeckd pojednani. Znali jazyky
jiné, madarsky, rumunsky a j. Mél neobycejnou
schopnost vyklidati staré tvaty jazykové, keeré
v pramenech slovanskych se vyskytaji, Tato schop-
nost umozfiovala mu pronikati do pramend hlou-
bé&ji, ne¥ kterémukoli badateli; nebot Kadlec na
podkladé ohromného srovnavacfho materidlu pro-
vidél ditkazy o piivodnosti riizngch dstavi prdv-
nich vyskytajicich se v privech slovanskych pravé
doklady jazykovymi. Zaklddal si na této metodé
kterou uplatfioval ve viech svjch pracich, S ob-
libou vyhledéval nejasné terminy v pramenech
slovanskych a pokousel se o jejich fedeni. Kladl
velky dfiraz, aby u ka?dé historickoprdvni studie
byl vidy slovnilek a rejstifk, aby ho mohlo byti
poufito privé k uvedenym déeliim,

Je$té pfed uvefejnénim dila Hermenegilda Ji-
re¢ka Prove (Historicky slovar slovanského prava,
1904) zadal Kadlec sbirati materitl k podobnému
slovniku, jakym Prove bylo. Prove ho neuspoko-
jilo, Za¢al je doplfiovati, s mravendi pili sbirati
terminya slova ze slovanskych pramenti a to nejen
slova v nérodnich jazycich. nybr# iz pramend Ja-
tinskych a némeckych, které vztahovaly se k dé&ji-
n4m priva slovanského, V pozéistalosti Kadlcové
je tento doplnény exempldf Prove, ktery svym ob-
jemem v rukopise rovnd se t¥ikrit a% Ceyfikrat vét-
$mu dilu, Ale Kadlec neustal na tom. Pojal imysl
sestaviti Gloss4f slovansky, ktery by obsahoval vy-
klad termin® ne pouze privnickych, nybt# i ter-
mind a vyrazd nepravnickych, které se vyskytaly
v pamdtkich ryze privnich, Dilo jeho mélo byti
tudfZ nauénym slovnikem prévaickym pro pravnf
dé&jiny slovanské, Své ndzory o tomto slovniku
Kadlec vylozil v élanku napsaném do Pocty Bal-
zerovy: O potiebé historickych glossdid slovanskch.
Kadlec u kazdého terminu chtél podati také jeho
vyklad a vysvétlenf v kritkém pojedndni, Jeho glos-

séf mél byti tedy podoben slovniku Mazurani¢ovy,
Prinosi za htvatski pravnopovjestni rjecnik, ale
mél obséhnouti slovanskd priava viechna. Ukol
zajisté obrovsky. Kadlec chtél pfekonati viechny
nesndze a viechnu obrovskou prici svou pili. Po-
sledni léta vénoval se jen tomuto dkolu. Pfi po-
sledni rozmluvé ukazoval mi ohromny materiil,
ktery mél. Tisice a tisice listkd lefelo pfed ndmi
a Kadlec s vervou sobé vlastni probiral jednotliva
pismena i hesla. Nejen Ze litka pbsobila mu po-
tize, nybtZ { samo uspofddin{ pfi riznych abece-
dich Slovand zipadnich, vychodnich i jiZnich.
Kadlec spojoval tyto abecedy. Po prazdninich
mél pfipraven prvy svazek pismen A—C, Usiloval
o to, aby svazek ten brzy vySel, aby byla zfejma
metoda jeho price a systémy ktery zvolil. Dilo
Kadlcovo bylo by mu zjednalo slivu je$té vétsf
ne jaké ve védeckém svété pofival, Lze vysloviti
nadé&ji, ze podniknutd price Kadlcova a nastfd-
dany material bude vydan,

Bylo by tu moZno zminiti se jesté o praktic-
ckém dilu, p#i kterém také Kadlec bral dcast,
totiZ pi vydavani »Némecko-teského nazvoslovt iifed-
niho a pravnickébo« spolu s Dr K. Hellerem, keeré

_vydlo jesté v novém vyddni r. 1923-5. Bylo by

mo¥no probrati fadu referdtd a posudkd, které
Kadlec uvetejnil o riiznych védeckych publikacich
7 celého svéta slovanského, které Kadlec pilné sle-
doval a které mu také dochidzely. Tyto posudky
obsahovaly ¢asto nové ndzvy Kadlcovy a je v nich
také uloZen bohaty materidl. Tyk4 se to opétné
zvidité referdtll o publikacich madarskych,

Za své zhsluhy védecké byl Kadlec Clenem
mnohych akademil a u¢enych spolecnosti, Uend
Spoleénost Safaiikova zvolila ho loni svym tlenem,
byl mimofidaym ¢lenem Krilovské Spoleénosti,
fddnym ¢lenem I. tfidy Ceské Akademie, ¢len —
spolupracovatk ruského archeologickéhoinstitutu
v Cafihradé, dopisujict ¢len Stbské kralovské aka-
demie v B&lehradé, Jihoslovanské akademie véd a
uméni v Zihteb&, Akademie véd v Krakové, Rumun-
ské akademie v Bukuresti, Bulharské Akademie
v Sofii; ¢len Ruské Akademie v Petrohradé, Ffddny
piespolni élen Towarzystwa naukowého ve Lvove.

Kadlec byl ¢innym i mimo fakultu, Viude,
kam zasihl, jevila se jeho bohatd zkudenost. Byl
po dlouhé léra generdlnim tajemnikem Ceské Aka-
demie, ¢lenem Nirodn{ Rady Ceskoslovenské,
redaktorem Sborniku véd privnich a stitnich.

Kadlec napsal fadu velkych dél, fesil velkou
fadu probémi se zdarem, Ze piibliZil se védecké
pravdé, Piece viak zbyvalo mu je$té mnoho price
aby dosel cill, které si vytkl. Odesel tide jsa téméf
u cile. V tom je jisté tragika jeho smrti. Jeho jméno
bude se viak ozgvatstile ve védé slovanského priva,
ptro kterou Zil.
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