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Je5té 14, Uinora t. r. procital jsem pravé vyslé posledni dilo
prof. Stiebra o dé&jinach trestniho prava ve stf, Evropé a netudil
jsem, Ze profesora Stiebra jiZ neni mezi Zivymi. Zem¥el ndhle dne
14. Gnora 1934, chystaje se po nutné operaci vratiti se k pilné
praci badatelské a ucitelské, Smrt jeho prekvapila, nebot bystry
a ¢ily jeho duch sgkryval télesné jeho bolesti, Smrt zastihla ho
v plné ¢dinnosti a deskd v&da préavné historickid utrpéla opétnd
neobyéejnou ztratu. ,

Prof. Miloslav Stieber narodil se 16. iinora 1865 z mé&3tanské
rodiny ve Slaném. Ve svych vzpominkach, nazvanych »Zapome-
nuté slanské chvile« (Slanské velery II. Praha 1928) vzpomini,
Ze to bylo v Postovské, nyni Kinského ulici ¢. 117, Détstvi ztravil
Stieber ve Slaném v prostiedi vlastenecké rodiny ¢eské. Byl to ne-
jen jeho otec, kustos slanského Sokola, ktery budil v ném lasku
k vlasti, nybrz také i jeho uditelé na obhecné $kole i na gymnasiu.
Oboje byly piaristické. Stiebrovi tane na mysli z gymnasialnich
let prof. Lacina a prof. Pirko. Na vyS$Si gymmasium chodil Stieber
v Praze, kdeZ po maturité dal se zapsati na prava. Ve vzpominkach
jeho neni zachovano, ktef{ uéitelé plisobili na ného na vysoké skole.
Vzpomina, jak rychle studentski léta ubihala ve viru politického
a narodniho Zivota a jak po promoci vstoupil do advokatni kan-
celafe. Byl v advokatni kanceld¥i Dr. Horlivého, vzpomini adv.
Dr. Fiirsta a Junghanse. Konec advokatni prakse prozil ve Vidni
a v Praze a stal se pak advokitem ve Slaném,

AvSak Stieber byl rozenym pravnim historikem. JiZz za svého
pobytu ve Vidni zacal sbirati latku k svému spisu, ktery stal se
pro ného spisem habilitaénim, Jest jesté dojimavéjsi nez za Stie-
brova Zivota, ¢te-li kdo dnes jeho osobni vzpominku, jak jeho ha-
bilita¢ni spis vznikal.*) Velkou laskou k prévni historii pfemahal
prvotni prekiZky a skutefnost, %e budoval své pravné historické

©vzdélani archivnim studiem v archivech videtiskych a prazskych.

Toto studium poskytuje nejen zaklad k jeho védecké <Einnosti
pravné historické, nybrZ dodava charakter i jeho literarni tvorbé.
Stieber habilitoval se r. 1902 pro cbor pravaich déjin némeckych,
r. 1908 byl jmenovan mimoradnym a r. 1911 Fadnym profesorem
téhoZ oboru. Po dvakrate povolala ho fakulta ve své Celo jako dé-
kana, r. 1916/17 a r. 1931/32, Jeho Zivot byl klidny, oddany védé a

#) Stieber napsal o tom v ¢lanku »Habent sua fata libelli« v Pamat-
niku spolku &es. prav, VSehrd (v Praze 1918), str. 216,



4

universitd. Pravé tak jako Stiebriiv Zivot spojuje v sob& praktickou
&nnost advokatni a védeckou d&innost historickopravni, tak také
i jeho literdrni tvorba bé¥e se dvojim smérem. Obsahuje jednak
prace vénované vyhradné déjindm pravnim, jednak jsou to pojed-
-nani, kterd Tesi othzky z platného pravniho radu. Ale i v téchto
Stieber nezapira svou lasku k pravnim déjinam a vidy hled4 souvis-
lost mezi soudasnym pravnim Fadem a jeho historickym vyvojem.

Prva jeho studie pravnéhistorickd byla také jeho praci habi-

litagni. Jest to obsdhld monografie »K vyvojispravy. Vliv
eskychziviinaspravuv.DolnichaHornich Ra-
kousichajeji vyznam prorak exekudni procesx
Rozpravy Ceské Akademie. V Praze 1901, Je vénovana prof. Jaro-
miru Hanelovi. Skladd4 se ze ¢tyf oddilti a dodatku. Stieber probird
v ni otazku spravy, kterd pro éeské pravo nebyla do té doby tknuta.
Jejipodtitul ukazuje, ze Stieber vzal siza kol nikoliv pouze vyliciti
spravu v déjinném vyvoji v Ceském pravu, ale ukazati a zdlrazniti

~vliv ¢eské spravy na spravu v zemich rakouskych a konedéné pii

‘sledovéani dalsiho vyvoje prozkoumati, jaky vyznam méla sprava
s témito svymi prvky pro rakousky exekuéni proces, Pri liCeni
vlivli eské spravy na pravni fad rakousky Stieber narazil ma pro-
blémy, které souvisely s pravanim vyvojem v zemich Seskych vitbec,
zvlasté pak s vyvojem zemského soudu, zemskych desk, krajskych
popraveil a p., tudiZ s pravnim vyvojem XIIL stol. Soucasné vy-
skytl se pro ného ‘problém vzniku t. zv, rakouského zemského
prava, pravni pamatky, ¢ niZz byla v némecké literatuie v8decké
vyslovena fada domnének, zvl. se strany Siegla a Dopsche, Stieber
vystoupil s novym nazorem, Ze totiz krat$l znéni zemského prava
rakouského vzniklo teprve po del§im znéni, nikoli opadné, jak lite-
ratura dosud soudila., ‘

Stiebrovo. zkoumani o spravé vyznacuje se snahou vysvétliti
pfimo z tekstu pravnich pamatek pojem spravy. Sna¥i se vybudo-
vati vlastni konstrukece a je skutetn& v mnohém origindlni, Jeho
prace je zt&%ovana, nebot do doby Stiebrovy se otazkami, které roz-
viji, nikdo nezabyval. Jeho pojeti mi a bude miti trvalou cenu
v mnohych smérech. MoZno tu vytknouti jen jeho jemnou kon-
strukei plithonu, o vyznamu pihonu pro Fizeni exekuéni, jeho zkou-
méni o otdzce vzniku popravel a p. A pravé v téchto otazkach i po-
zd&jsi- 1iteratura, byt by dochizela podrobnéjsim zkoumanim k no-

vym zavérim, uznivid a hodnoti védecké vysledky Stiebrovy a.

moZno Fici, Ze pokracduje tam, kde Stieber prvy razil cestu.
Zkoumani Stiebrovo o zemském pravu rakouském vzbudilo po-
zornost i u badatelll némeckych a Stieber velmi znatné prospsél éeské
v&dé, kdyZz sdélil vysledky svého zkoumani némeckému védeckému
svétu v rousSe némeckém. Sdm Dopsch pfijal studii Stiebrovou do
své sbirky »Forschungen zur inneren Geschichte Osterreichs (Inns-
bruck 1905) pod nizvem »Das O0sterreichische Land-
rechtund diebdhmischen Einwirkungen auf die
Reformen Koénig Ottakarsin Osterreich.« Stieber

negpokojil se zde reprodukei toho, co podal ve své studii ceské,
nybrz dopliiuje, prohlubuje a jasn&ji stilisuje to, co prvé zdiraz-
floval. Nebylo 1ze pochybovati, Ze plné opravnéné a védomé zdluraz-
néni Stiebrovo, %e Pifemysl Otakar II. mél svou organisaéni ¢in-
nogti vliv na zemé rakouské, narazi na odpor u némeckych badateld.
A ackoliv se Werunsky pokusil zviklati zavéry Stiebrovy a ac
sliboval, Ze z Yad jeho zakl bude dokazano chybné pojeti reforma-
torské éinnosti Premysla Otakara II., pfece ani jemu ani jeho Za-
ktim nepodafilo se zvraceni zakladu, z néhoz Stieber vySel.

Stiebrova laska bylo studium v archivech, v jejich bohatych
zdrojich listinného materidlu. Stieber zajimal se, jak jiz v prvém
svém dile prokazal, o styky Geského prava s pravy cizimi, Timto
studiem dospél k prozkouméni mezimistnich pravnich pomérii
v pravu méstském. Setkal se s tim, Ze mésta ¢eska méla pravni styk
s mésty cizimi stejng, jako méli i kralové ceSti a Ceskd koruna

‘mezindrodni své styky. Z tohoto zkouméani vzniklo druhé velké dilo

Stiebrovo »Ceskéstatni smlouvy. Historicky nastin, Dil T,
Od Pfemysla Otakara II. do zaloZeni fiSe Habsburské.« V Praze
1910. Knihovna Sborniku v&d prav. a stat, B) Rada statovédecka ¢.
NXII, Predmétem i této druhé prace Stiebrovy byla otazka dosud
U nas nezkoumana, Stieber dava tu zaklad ke zkouméani déjin mezi-
narodnich -stykil nasich zemi, ale ovSem také déjin mezmarodmho
prava vibec. SnaZl se zhodnotiti tyto styky, odlifiti je od mezina-
rodnich styk soudasnych a z této snahy vznikd opétné zvlaStni
konstrukece nejen celého spisu, nybrz i jednotlivych kapitol. Po vy-
lideni vndjsich stranek smluv, hodnoti Stieber jejich obsah. Jemu
vénuje vétsi ¢ast své knihy a zde naskytd se mu prileZitost, aby
opétné uplatnil sviij bystry postfeh civilisticky. Materidl, ktery
Stieber k této praci prostudoval, byl neobydejné rozsahly. Z jehe
excerptit vznikla obsahld pFiloha, kterd umoziuje nejen wkontrolu,
ale dava i mo#nost podrobngjsiho zkoumani dalsiho,

I tuto svou knihu vydal Stieber 'pozdejl némecky pro mfor
maci mezindrodni vefejnosti. I toto zpracovani vyslo, stejné jako
prva - studie, ve shirce Dopschové s nazvem: »Bdhmische
Staatsvertrig e« Historischer Grundriss, I. Abt. Seit Pfemysl
Ottokar IT, big zur Griindung des habsburgischen Reiches. Innsbruck
1912. A i zde Stieber nespokojuje se pouliym prekladem, nybrz pro-
pracovava svou knihu a dopliiuje ji novym materialem,

K latce o mezinirodnich stycich stiedovékych vratil se Stieber
jestd pozddiji v élanku »Mezindrodni styky krald ces-
kych vptriédiné Slézska« v Pravniku ro¢. LVIL Bylo patrno,
%e sbiral si latku k pokracovani ¢eskych statnich smluv.

Zkoumani mezimistnich stykd déeského prava méstského mu
dalo podnédt je$td k jednomu pojednani: »Soud hraniény«
Z dé&jin ceského préva Rozpravy Ceské Akademie, ti. I. ¢is. 51.
V Praze 1914, V ném zkoumé vznik tohoto soudu, jeho kompetenci
a Tizeni a uvetejiiuje nékolik dokladd z jcho \MJﬂOotl V spise tomto



projeﬁl také zajem o procesni predpisy méstského prava deského
16. stoleti, Staré procesni pravo vabilo ho svou originalitou i svou
slozitosti, jiZ chtél Stieber proniknouti a jasn& ji osvétliti. Z této
snahy vzniklo pojednani »Terminus monere.c Prispévek ku
vykladu zemskych desk pithonnych. Shornik véd prav. a stat, IIL
Stieber zde zkoumi zipisy v pthonnych deskéich zemskych a
z tekstu deskovych poznidmek sna¥i se vykonstruovati procesni ¥i-
zeni pii t. zv. nestani.

Studii procesné pravni jest také pojednani Stiebrovo »% h a-
néni a odvoléanic, uvetejnéné v Pocté Ottovs ve Shorniku véd
pPrav. a stat. rod. XV. V ném Stieber na podkladé pravnich pramentt
némeckého prava probira otazku, jak se vyvijelo zhanéni rozsudku
a apelace z rozsudku. Upozorfiuje na vyvojovou jejich souvislost od
nejstarsich dob néarodnich prav germanskych a% po dobu novejsi,
dotykaje se i pravnich pramenti deského prava méstského,

Otazkou z d&jin trestniho prava ve stiedni Evropé zabyva
se posledni studie Stiebrova sNerovnost pired trestnim
soudcem« (Pocta Miti¢kova). V ni Stieber Tedi tuto otazku
s hlediska obecného prava trestniho, jehoZ zkoumani vénoval své
posledni badatelské sily.

Stieber za své advokatni prakse pronikal i k problémiim plat-
ného prava soukromého. Zajem ten u ného neutuchl ani pozdéji.
Ale i v pojednanich a dilech, kters, pojednavala o problémech plat-
ného prava, ziistal u ného zdjem a zaliba pro pravni d&jiny. Nebot
Stieber spojuje, jak uvedeno, s rozborem platného prava avody a
tvahy prévné historické a dosahuje tim nejen objasnéni platnych
brévnich pfedpisfi, ale ziskava pro sva pojednéni tim v&tsi zaji-
mavosti. JiZ v prvém svém spise z platného prava, vydaném vlastné
jesté pred habilitaci, tomu tak bylo, ackoliv spis sUhrazovaci
kapital sluZebnostiarealnich btemen. Studie z ra-
kouského exekuéniho ¥aduc (Knihovna Sborniku v&d prav. a stat.
A} Rada pravovédecka. ¢fs, II. V Praze 1902) tyka se plné otézky
pravni prakse,

Pro I. sjezd &eskych pravniki napsal Stieber touto metodou
pojednani »Rudeni za $kody z pokleskd tGrednic-
kyeche (vyslo r. 1904), kde po rozséhlém historickém tvodu po-
jednava o daném problému de lege ferenda. Tou? metodou je pra-
covano i obsdhlé pojednani o vlastnikovd hypotece, Otazka vlast-
nikovy hypoteky vabila Stiebra ji# od r. 1910, kdy napsal struény,
ale bystry rozbor tohoto pravniho problému do Pravnika rodé. XLIX,
Vratil se k nému, kdy# problém vyskytl se pii budovani nového
nageho ob&anského prava, r. 1922, v rozpravé »Vyvoja pravni
povahavlastnikovyhypoteky« (vySlo plivodné ve Shor-
niku véd prav. a stat., rod. XX. a XXIL.). Pouzivaje vyli¢eni histo-
rického vyvoje i srovnivaciho materialy, probira vlastnikovu hypo-
teku a jeji pravni povahu rovné% de lege ferenda.

V teSeni touz metodou zaujaly Stiebra nékteré problémy exe-
kuéniho prava. Vraci se k nim v samostatnych pojednanich a do-

7

plituje tak podrobnostmi otazky, je? se mu vyskytly jiz ve spise
habilitaénim. Jsou to jeho pojednani: sPodatky prenotacec
ve Sborniku v&d prav. a statnich, sv. V. a sPlivod a povaha
Gkojnéhopravadle rakouskéhoexek #4du« (Pocta
Randova).

Jeho vynikajici znalosti platného prava prospély také tvoreni
nového ceskoslovenského zakonodarstvi, Novy obéansky zdkon
eskoslovensky nalezl v ném znamenitého podplirce. Jiz nedlouho
po stitnim pievratu chape e Stieber pera, aby probral a vylozil
zékon o pozemkové reformé v pojednéni, které vyslo nejprve v &as.
Pravnik. r, 1919 a pak samostatné s nizvem sP oz emkovare
forma« (s Gplnym textem zdborového zékona). V Praze 1919,
O otazce té psal Stieber se specialniho hlediska znovu v Pravniku
1921 v élanku »Pozemkovareforma a cukrovaryc.

Pro své znalosti civilistické Stieber povolan jest k Gdasti na
tvoreni nového obdanského zakoniku Jjako referent subkomitétu pro
pravo vécné. Stieber plnou svou védeckou osobnosti dava se do
prace. Hledd cesty, jak tvofiti novy systém naseho obéanského
zakoniku a opétné je to historie, kterd ho poucuje. V élanku »S y-
stematika zdkonikd stredni Evropy« ve Sborniku

- v&d prav. a stat. XXII predvadi pred zraky komise, jak byly

v minulosti zakoniky ve stfedni Evropd tvofeny. R. 1923 po usi-
lovné praci subkomitétu pro pravo vécné Jjest vydan jeho elaborat
a prof. Stieber piSe k ndmu tivod a obsahlou duvodovou zZpravu:
»Vé&cné pravo.« Navrh subkomitétu pro revisi obéanského za-
konika pro Csl. republiku. Referent Dr. Miloslav Stieber. V Praze
1923. Stieber stava se pak &lenem superrevisni komise a za jeho
G¢asti r. 1931 vychazi konedny navrh ob&anského zakonfiku &sl,
tiskem,

Z praci o reformu ob&anského prava vznikly také Stiebrovy
studie, uvefejnéné v publikacich IL. sjezdu &sl. pravnikt v Brné
r. 1925, Jsou to studie: »Rejstiikova hypoteka fran-
couzska a deskoslovenska« a sJak upraviti jest
otazku vzducholodmi hypotekyx«

Stiebrova odborné zdatnost jest vidy vitAna a vyhledavana
pii rtznych piileZitostech a Stieber vidy ogvédéuje ji se svédo-
mitosti sob& vlastni. Povstavaji tak dobra zdani. v nich¥ Stieber
uklada i vysledky svych studii pravng historickych., Jest tomu tak
na pf. v obsahlém dobrém zd4ni sNémedti r ytiti«. V Praze
1921, v ném2 Fe$f otdzku zabrani statki a Jméni Fadu némeckych
rytifi nejen v plné SiH, nybrs i s obsahlym aparatem pravné
historickym,

Z Zivych problémd nového zdkonodarstvi zaujaly Stiebra
otdzky zdkona bytového. V &lanku »B ytovidotazka« (Narod-
ni kultura, List Ustiedni $koly d&lnické pro vychovu lidy, 1., 1922)
podrobil kritice bytové zakonodarstvi., S hlediska civilistického
viima si otdzky bytové v élanku sReédlni déleni doma na



lastnické pribytk yve Francii a u nds« (Pravnik
LXV, 1926), kde doporuéuje radu refor'em.. . .
_ Stieber vénoval se celou svou bytosti universits. Ale i potieby
nageho mového politického Zivota ziskaly v ndm ochotného pra-
covnika. Nejen Ze odborné pojednal o politickych stranach v élanku
sPolitickéa volebni strany« (Shornik ved prav. a stat.
XXVI. 1926), ale také i jako ¢len volebniho soudu se prakticky
uplatiioval.

Po prevratu pripadl Stiebrovi tikoi, apy vybudoval spolu s prot.
Kadlecem novy védni ohor, ktery byl zafadén do historickoprav-
niho oddilu studijniho, »Déjiny vefejného a soukromého prava ve
stfedni Evropé«. Stieber ujal se tkoly gynteticky vyloziti dé&jiny
soukromého prava ve st¥. Evropd, Zakratko vydava tiskem pii-
ruc¢ku »Déjiny soukromého Prava ve st¥, Evrop s«
Nastin. Kniha prvni. Samostatny pravni vyvoj. V Praze 1923.
Stieber zhusténé podava zde vysledky zkoumani o déjindch soukro-
mého prava v mejstardi dobg, v dobé nirodnich prav pred recepei
Fimského prava. Po prozatimnim tomto vydani r, 1930 vychazi
druhé vydani » Dé&jin soukromého prava ve stfedni
Evropé&, zahrnujici jiz cely vyvoj soukromého prava i po re-
cepel. Jest to dosud jedind ptirucka a jediny systém téchto déjin
u nas,

Ale 1 pro déjiny ve¥ejného prava ve stiedni Evropé chtél
Stieber napsati udéebnici. Jiz r. 1923 napsal »Prehled dé&jin
vefejnéhoprava ve st Evropé« (Vydani prozatimni.
Cést prvni.), ktery obsahuje vylideni vyvoje vefejného prava jen
v Ti8i francké a v ¥i§i ¥imskon&mecké. Stiebrovou snahou bylo, aby
posluchadtim podal ve své udebnici tived do moderniho prava ve-
fejného a proto chtél s tohoto hlediska napsati definitivni vydani.
své plirucky. Casto se mnou o svych védeckych snahich hovo¥il.
V déjindch vefejného prava chtél podati déjiny préva tustavniho,
pak zvl4§té déjiny prava spravniho. K nim mély se pripojiti déjiny
prava trestniho. K celku d&jin vefejného a soukromého prava
chtél napsati je$t déjiny procesniho prava a d&jiny prameni.
Z tohoto svého planu uverejnil déjiny prava astavniho (»D &jin y
vefejného prava ve stfedni Evropé&« Nastin. Kniha
prvoi. Pravotstavni. V Praze 1931) a déjiny prava trestniho
(Déjiny vefejného prava ve stiredni Evropé NAi-
stin, Kniha tfeti, Pravotrestni, V Prage 1933.). Zustala tudiz
nedokondena druhd kniha vetejného prava, pravo spravni a pak
zaver celého dila, déjiny procesu a d&jiny pramenti. Pojeti Stiebrovo
bylo zcela originalni a dokondeni jeho dila bylo by byvalo jisté
praci velmi zisluZnou.

Za své videcké zastuhy byl Stieber jmenovan fadnym élenem
Ceské akademie, Fadnym &lenem Kral, Seské spole¢nosti nauk a F4d-
nym €lenem Uéené spoleénosti Safatikovy. Védecky jeho véhlas byl
zndm i v cizind, Universita lyonska udslila mu nejvyssi vyzname-
néni — Cestny doktorat prav. Byl piedsedou zkuSebni komige histo-
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rickopravni, élenem statni zkugebni komise judicialni a élenem uni-
versitni komise archivni,

Studie a monografie Stiberovy vyznaduji se snahou proniknouti
k hloubce védeckych problémi na podkladé tekstu prament. % toho
ditvodu Stieber vySerpava plnd viechny zpravy pramenti, Ze Zprav
pramenti m4 podle ného dojiti védecky badatel ke konstrukei, ktera
by védecky problém vyloZila a zp¥istupnila. Stieber klade dfiraz na
jasnost slovniho vyrazu a patrd proto po slovnich vyrazech, které
by pregnantné vystihly pravni pojem. Cini tak nejen v monogra-
fifch, nybrz zv1a§té ve svych udebnicich, ¢im# nabyvaji jeho prace
zvlaStniho vnéjSiho rdzu, Jen ten, kdo se vl v jeho hloubavou
badatelskou dusi, pIné pochopi a dovede si vaziti jeho literarnich
plodi.

Pod chladnym vnéjskem byla skryta mékka a viela dude prof.
Stiebra, ktera dovedla své pratele opravdu a hluboce milovat.
Nekrology, které Stieber psal o svych uditelich a piratelich, dy&
Zivotnosti této lasky. Jsou to mejen nekrology o J. J. Hanelovi
(Sbornik véd prav. a stat., X., 1910) a o Jaromirovi Gela-
kovském (CCM. LXXXVIIL, 1914), ale zvl. o Jos. Stupec-
kém (Osvéta 1907).

Stieber miloval svou vlast, miloval jeji pravni historii, M&]
jesté fadu védeckych planti, které chtdl uskutedhovati. Ne jednim
a ne poslednim mélo byti vydavani pihonnych desk, k nému? se
chystal a v ném# p¥ipravoval edici prvého kvaternu téchto desk.
Smrt prervala jeho d&innost.

Dnes, kdy bohaty zdroj badatelské tvorby prof. Stiebra zanikl,
opakujeme s bolesti slova Hanelova, kterymi s pfanim provazel
Stieberiiv habilitaéni spis: »Uznani vSech, jimZ v&decky rozvoj na-
roda leZi na srdei, bude jemu povidy zabezpedeno.«



