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I

Utedni spisy universitni podavaji tato Zivotopisnéd data:

Zesnuly narodil se dne 1.ledna r. 1860 v Debti u MI.
Boleslavé v Cechich, kdeZ byl jeho otec ¥dicim uditelem.
Od r. 1870 do r. 1878 studoval na gymnasiu v Mladé Bo-
leslavi, od r. 1878 do r. 1882 na pravnické fakultd videniské
university; tam byl 1 r. 1883 povy¥en na doktora prav.
Pobyv v r. 1882/1883 v praxi u zemského trestniho soudu
ve Vidni a odslouziv vojensky rok v r. 1883/1884, presidlil
do Prahy, kdez zprvu. pteyzal vychovatelsky dfad v hra-
béci rodingd Harrachdvéids FarligsE pe- te;afstampﬂ do statni
slazby u fmancm«prokuratury R.g-%&g;zagééal za udéleni
veniae legendi pro obor pravni filoSofiéea vieobecného préva
statniho na pravnické fakults Ceské N e bha zaklads
spisu ,,Hlavni sméry novéjii pravm B stathi“ffl6sofie”, vy-
daného téhoi roku. R. 1887 predlozil fakults k tému cili
v rukopise spis dalfi , ,Die Grundlegung der exakten Rechts-
philosophie”. Na zaklad® téchto spist byla mu r. 1888
fakultou udglena venia legendi pro obor pravni filosofie.
Nésledujiciho roku dostdvd se novému docentuy, ktery jest
ve svém praktickém povolani koncipientem finanéni proku-
ratury s pfijmem 600 zI r. & ro¢ng, od ministerstva vy-
ucovani jednou pro vidy podpora 200 zl., aby byl docent-
skému svému ffadu zachovan. R. 1901 jest piif¢en Dru
Trakalovi po ndvrhu fakulty titul mimotadného universit-
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niho professora. R. 1910 jest pak jmenovadn skutednym
mimotddnym bezplatnym professorem pravni filosofie a
mezinidrodaiho préva.

K datim, kterd se tykaji vzdélani a ulitelské &in-
nosti zesnulého, jest pridruZiti data tato:

V letech 1891—1895 tidastni se Trakal ¢inné Zivota poli-
tického. V r. 1891 kandiduje na program strany narodni
do if8ské rady na okrese chrudimském, avéak nedociluje
Gspéchu. Naproti tomu voli jej v r. 1892 nesvétensky velko-
statek do snému krélovstvi Ceského, kdeZ se r. 1894 ve své
poslanecké funkci stdvd ndhradnikem zemského vyboru a
intendantem Néarodniho divadla. TéhoZ roku jest povoldn
za teditele Akademie hrabéte Straky pravé zaloZené.
Zemsky sném opousti r. 1895, Gfad posléze uvedeny sklada
v 1. 1910, odebiraje se do pense a hodlaje se pro pisté
zplna vénovati svému ulitelskému povoldni na pravnické
fakulté. '

Koncem gervence r, 1912 poting churavéti té&zkou ner-
vosou, kterd jej nuti, aby si vyzddal pro zimni semestr
studijniho roku r9r2/1913 dovolenou. Cité se ozdravélym
oznamuje koncem tohoto semestru, Ze v leté opét zahaji
své Cteni; po nékolika dnech, dne 22. brezna 1913, dochazi
pak nikym netudend zprava, Ze podlehl otravé krve ptivo-
déné pii operaci, jiz se podrobil.

Tedy : Zivot pohnuty. Bohaty udilostmi i emocemi.
Uspéch i sklamani. Nuznost #Zivotnich poméra i blahobyt.
Pii tom snad téZ védomi, Ze schopnosti, které umozZnily
Ziti tak, Ze leckdos z4vidi, nestatily by, kdyby z nich mgly
byti kryty skrovné Zivotni potieby udence, ktery nezije pro
nic, neZ pro svoji védu.

Konce tohoto zivota jsou tragické. Filosofu vypovida
pojednou mozek sluzbu. Ufenci nejsou jiz milymi knihy,
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jimiZz se dosud t&8il; wve chvilich nejvétéiho dugevniho roze-
chvéni hleda ptilezitost, aby je nenédpadné pohodil. Clovék,
kterého jiz nikterak netisni obavy o existenci, netouZi po
jiném, ne# aby byl platem postaven na roveit svym kollegim
v povoldni. —

Zkusme vyliciti, o€ se zesnuly snazil ve véd& i ve svém
Zivoté!

II.

Jako dvacetipétilety mlady muZ 74d4 Trakal za udg-
leni ulebniho prava pro obor pravni filosofie a vieobecné
statovédy na pravnické fakulté ndroda, ktery se svoji uni-
versity teprve pted neddvnem domohl.

Odbornad sva studia vykonal v cizing; domdicim vé-
deckym kruhtm jest tedy nezndm. I ¢ini jiz pred podinim
habilitaéni prace pokus, aby objasnil témto kruhtim 1 $irdi
vefejnosti ideje, které jej vedou pii dvahach o pravu, jeho
vyvoji a vyznamu. V ,,Osvété” z r. 1884 a 1885 nachdzime
dva vyznamné &lanky z jeho pera. Jeden jest vénovan ,,No-
véjsimu udeni socialistickému a jeho sporu s pravni a naro-
dohospodatskou védou*; vyklada se v ném o podstaté udeni
tohoto a o nebezpedi, které z n€¢ho kli¢i pro stdvajici pravni
a spolefenské rady. Druhy, ,,0 sociologii, obira se nej-
novéj8im smérem filosofickym; vyklada jeho cenu a pfi-
hlasuje spisovatele za jeho stoupence.

Cil, ktery si mlady snaZivec vytkl, jest cilem vysokym.
Cheet uplatniti svoji pili a své schopnosti v oboru velmi
dilezitém a obtiZném; pro tento svilj obor chce se stéti
rovnocennym pravoznalcim, kteti byli jiz s tspéchem saha-
jicim daleko za hranice uz$i vlasti osvédeili, kterak narod
maly a chudy jest schopen, aby si zjednal uznani i v oborech
nejvaznéjsi dusevni préce.
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Doba neni pokusu o dobyti ugebniho priva pro obor
pravni filosofie zvlast& ptizniva. Jsout nesndze povahy vée-
obecné 1 povahy zvl4tni.

Nézoram, o kterych se po celd staleti mélo za to, Ze je-
din€ na nich lze postaviti smélou budovu systému pravné-
filosofického — theoriim o ptirozeném prava, — v kruzich
pravoznaleckych uZ se nevéii. Ba i boj proti t&émto theoriim
néalezi jiZ témé&r minulosti.

Vitézstvi, jehoz dobyli moderni pravoznalci nad theo-
riemi pfirozené pravnimi, nebylo v¥ak dobyto v boji,
z néhoz vibec filosofie vysla poraZena. Naopak. Filosofové
ex professo t&fi se z Uspécht, které si na poli pravovédném
odnési gkola historick4 proti Skole prirozené-pravni, poné-
vadZ i u nich theorie ptirozend-pravni pozbyly viry. A snazi
se, aby pravoznalce ziskali pro zskladni ideje novych systémit
filosofickych. Abychom uvedli jen véci nejdilezitéigi:

Hegel, pokloniv se pradvnimu historismu vyrokem
5,0 skutetno, to rozumno*, vykladd, ze pro toto svoje
presvéddeni jest schopen vytvoriti i system pravni filosofie.
Nabizi proii tyto zdklady: Idealni i realni svét jest vyrazem
objektivniho rozumu. Duch tohoto rozumu plodi ,,pravo;
tehdy, jedné-li se o to, aby byla vyjadfena clovékova svo-
boda oproti jeho druhtm. Spoji-li se pravo s mravnosti,
tvoti se zdkladni dtvary spoletenské: rodina, spolednost osob
pokrevné nespiiznénych, a konen& stdt. Stat jest skutetny
organismus svobody. Ve vSeobecnou ideu stitu vtélil se
duch, ktery vytvofil d&jiny kulturniho lidstva a ktery sp&je
k stalému zdokonaleni. Tento duch zjevil se nejprve v d&ji-
nich Orientu, po té v d&indch Recka a Rima a kone&ns
v déjindch Némecka.

Z druhé strany nabizi pomoc Herbart. Tento mistr
nauky o psychologii jednotlivcové aplikuje vysledky této
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nauky i na zjevy spolefenské. Vyklada: Predstavy jednotliv-
covy tim, Ze se vzdjemné stykaji, plisobi, Ze jednotlivec du-
gevné citi a touZi. V lidech, kteii Ziji ve spolelenském svazku,
uplatiiuji se predstavy, které jsou si vzdjemné zcela obdobny.
Ze vzéjemného styku predstav riznych jednotlived vznikd
tu spoledné citéni a snaZeni celku, ktery se z téchto jedno-
tlivel sklddd; podobng jako ze vzéjemného styku predstav
ur¢itého jednotlivce vznikd osobitd jednotlivcova d&innost
psychickd. Na zdklad€ této spoleén€ psychické c¢innosti
¢lend urdité spolenosti tvofi se mravnostni pojmy, zvyky
a obydeje této spolednosti; na tomtéZ podkladé vzristaji
i pravidla, kter4 ¥idi souZiti spole¢nosti i v ohledech pravnich.

Nejdulezit&jsi prispéni v otdzkdch, co pravo jest a jak
vzniklo, skyt4d Comte-ova filosofie positivistickd ve
spojeni s néaslednou sociologii Spencerovou. Comte
odvrhuje vekery metafysické pojmy dosavadni filosofie.
Konstrukee, jakymi jsou ,,duch objektivniho rozumu‘ nebo
,.spolecenska &innost psychickd”, jsou mu pouhymi plody
abstrakiniho pojmoslovi, které nemaji vibec reelniho z4-
kladu. Comte zdtraziuje, e filosofie miiZe si vimati pouze
zjevil, které v socidlnim Zivoté skutelné postiehla, a Ze
jeji tdkol zdlezi v tom, aby sledovala vzdjemné vztahy
téchto zjevit a hledala zdkony, kterym jsou podrobeny.
Filosofii, kterd zkoumd zjevy zaznamenané socidlnim Zi-
votem pfitomnosti, zve Comte theorii socidlni statiky,
theorii bé&Zného socidlntho fadu; filosofii, kterd hled4d po-
udeni o tom, jak se socidlni poméry v minulosti tvotily a

ménily, dava jméno theorie socidlni dynamiky, theorie spo-

le€enského vyvoje. Daldi zédkladni hledisko této filosofie za-
le#i v presvédleni, Ze jest nemoZno nabyti spravnych nizort
pro theorii socidlni statiky bez studia, které se odnasi
k socidlni dynamice; nebot kaZdy socidlni zjev pfitom-
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nosti souvisi se socidlnimi zjevy, které mu ‘predchazely;
nynéjsi podoba kazdého zjevu jest zavisla od jeho minu-
losti. Koneéné hldsd tento filosof, Ze v kterékoli dob&
jsou vSechny socidlni zjevy — rodinné, hospodaiské, na-
bozenské i pravni — vidy vzdjemné v Gzkém svazku, a
Ze jest tedy tfeba, aby ten, kdo se snaZi o vysvétleni zjevu
jedné kategorie, zaroven studoval souvisici zjevy v8ech
ostatnich kategorif. K této nauce pfipojuje Spencer nazor
o existenci vieobecného zdkona vyvojového. Mravnost,
hospodéfstvi, ndboZenstvi i pravo, ptivodng vykazovaly po-
dobu hrubou a primitivni, ze které se teprve prib&hem
asu rozvijeji pod tlakem potieby &lovékovy a nasledkem
jeho innosti v instituce sloZit&jd a pokud se tyde doko-
nalej$i. Spravnych ndzora o otdzkach, které zajimaji, do-
muZe se pak pouze ten, kdo polne svoje badani zkou-
méanim zjevi prvych dob lidskych spolegnosti. Z jedno-
duchého Zivota té&chto dob vyviji se behem ¢asu Zivot &m
déle tim vice slozit&j&i. Zékontim, které ovladaji socialni
zivot v pozdéjSich vyvojovych fasich, nelze porozuméti,
nezname-li socidlnich zjevi, které mu predchazely. —

Podobné i ohledné otézek, co pravem byti m 4, prispiva
vSeobecnd filosofie pravovédé ku pomoci:

M’etafy51k proptij¢uje pravoznalci pojmy a tGvahy mo-
derni moralky a ethiky.

Sociolog vyklada, Ze v dobach kulturnich nemtize
zékonodérce méniti pravni zdsady dle své liboviile, nybrz
Ze si musi v8imati jak zjevi socidlniho Zivota, tak stalych
zékont, od nichZ pravni vyvoj z4visi; upozoriiuje, Ze
z poznatkd vytéZenych sociologii i zdkonodirce vybéte si
material vysoce cenny; nabudet pti nejmen&im jasného
pfesvédeeni, Ze ¢lovek byl b&hem d&jin kulturniho vyvoje
pliveden od pociti sobeckych k pocitim altruistickym
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tim, Ze se pfizplsobil Zivotu spoledenskému, tak, jako
kazdy jiny organismus se ptizpisobuje svému okoli. Jest
tedy povinnosti moderni legislace, aby i pro budoucnost za-
jistila, Ze se vyvoj pradva ponese vidy za cilem prospéchi
obecnych, aby brénila egoismu jednotlivcové a tim i jeho
cittim antisocidlnim.

Nelze tvrditi, Ze by se malo pravni a statni filosofie pé-
stovalo, pravi Trakal v predmluvé svého habilitadniho
spisu; naopak cely sv&t novych ideji a zakladmch pravd
vnikd v pravovédu.

V Némecku vénuji kruhy pravoznalecké problemtim
pravné-filosofickym zajem veliky. Rozmach narodnostniho
védomi plsobi, Ze filosofie jak Hegelova, tak i Herbartova,
byvéa pokldddna od svych stoupenct za bezpedny podklad,
na kterém pravnikovo rozvaZovani snadno rozlu§ti veskery
zéhady pravné-spoledenského Zivota. Filosofie Hegelova
plodi nazory, Ze pravovéda bez filosofie prestavi viitbec
byti védou a klesd na pouhou nauku. Filosofie Herbartova
mé pak za nésledek, Ze si pravoznalci tvofi novy system
pravné-filosofickych nazortt pod jménem v&dy spoletenské
(Gesellschaftslehre). A i filosofické nauky cizich narodd
dochézeji u némeckych pravoznalctl pov&imnuti. Nazory koly
Comte-ovy a Spencerovy pronikaji jak mezi badatele v oboru
nérodnfho hospodafstvi, tak i mezi pravni. historiky ; histo-
rické studium priva nemé4 pouze vykladati historicka
fakta, nybrz méa péatrati po vnitinich pt&inach pojmu,
pravidel a instituci, které pravni d&jiny zaznamenavaji.
V Némecku riiznost pravné- filosofickych nézorti, kterd jest
zjevné piiznakem prechodni doby, neptsobi, Ze by vy-
ulovaci spravy citily nebezpedi pro vychovu pravnického
dorostu; zde jest ulitelsk4d <&innost pravnich filosoffi vie-
stranné a U¢inné podporovana.
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Naproti tomu vyufovaci sprdva v Rakousku rozho-
duje se zaujati stanovisko vy¢kavaci. Politické poméry
jsou tu mnohem komplikovanéjsi, jeZto na mocné ndrod-
nostni snahy jednotlivych nédrodt pohlizi statni spréva
s nedtvérou. V udebni plan pravnickych fakult maji byti
7z oboru pravni filosofie na prvém misté zatadény prednasky
o dg&jinach filosofie prava, o dgjinich nézort pravné-filosofi-
ckych, o nazorech, které néaleZeji minulosti. Tak odvraci
se posluchalova pozornost od pravné-filosofickych nazord
doby moderni, o kterych organy stidtni moci dosud nevédi,
zda z nich kyne st4tu prospéch, nebo zda mu z nich hrozi
nebezpedi. Vyckavaci stanovisko, — pochopitelné v dobach
t&Zkych a pohnutych, — mé pro rozkvét védecké doktriny
dusledek velmi neblahy. Stava se zadasto, Ze na wuniver-
sit4ch neni mezi pravnickym ulitelstvem pravnich filosoft
z povolani. :

Takové poméry jsou i pfi pravnické fakulté deské.

Zde i jiné okolnosti padaji na vihu.

Ctizddost naroda sméfuje k tomu, aby byly zjednany
doklady, Ze pochybnosti, zda maly narod jde rovnym
krokem v modernim kulturnim Zivoté s narody ostatnimi,
byly bezdivodny. K dfadu uditelskému jsou povoldvany
sily, o jejichZz védecké zdatnosti ve vyvolenych oborech
nemutze byti pochybnosti. Pro pravni filosofii vlastniho
odbornika, jako &asto i pfi jinych universitdch, neni. Uzko-
stlivost brani tu v¥ak i t&m, kdo# jsou pravni filosofii
vlastnim odborem nejbliZe, aby vzali na se zodpovédnost
za dokonalé tradovani doktriny pouze blizké. Ndrodoho-
spod4f jest viechen zaujat svymi pliny, kterak na zékladé
znalosti theoretickych vzbudi porozuméni pro narodohospo-
datskou praci netoliko ve svych Zacich, nybri i v Sirokych
vrstvach, které jsou hospodafstvi schopny. Statovédec
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sna# se o to, aby spravng vyli¢il sloZity mechanismus

_ fistavnich &initelt domaciho vefejného Zivota. Ujimd se

tedy sirého oboru kriminalista, — ve svém oboru zvuc-
ného jména, — professor Zucker. Vlastni jeho obor zavédi
jej rovn&z v dilezité otézky vyznamu sociélné-politického;
a jest obezndmen s nazory o pravu ptirozeném, které pro
moderni kriminalistiku mélo viznam dalekosahly. V lekcich
pravné-filosofickych spatiuje tedy novou piilezitost, kterd
mu umoziiuje, Ze se mize do syta rozhovofiti o tom, jakého
pokroku bylo jiz v oboru trestniho prava docileno v duchu
humanity, a o tuzbéach, které by rad v budoucnosti vidél
splnény. Idealy tohoto druhu maji vsak i $voil stinnou
stranku. Ten, kdo jest nucen, aby stile a stéle se obiral
pathologickymi zjevy spoledenského Zivota, nemivé zvlast-
niho porozuméni pro zdravé jeho zdklady. Pro moderniho
pravniho filosofa jest ovSem i zlotin 1 trest daleZitym
problemem studia; studium téchto zjevil jest viak pomeérné

‘skrovnou materii jeho préace celkové. Pravni filosof vi, Ze

soucit s tim, kdo se proti spolefenskym fadim prohfesil,
mie se uplatniti pouze tehdy, nenaréZi-li na kategorické
imperativy, které si normalni spoleénost polozila, chté&jic si
umozniti sviij zdarny rozvoj.

III.

Za téchto pomdrd predklads Trakal svoji habilitagni
praci. Jest programové s pozadim retrospektivnim a vy-
hledy do budoucna.

Pravniho filosofa zajimi a jest za ni vdélen.

Vyklada se v ni takto:

Pravni véda sklada se ze tif odvétvi. Jednou pracuje
pravoznalec na vykladu pravidel, kterd v tom kterém
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staté ¢i jiném socidlnim celku skute¢ng plati, nebo v té
které dob€ skutecné platila; tu jednd se o vyklady prava
positivniho, a véda, kterd se zabyv4 praci tohoto druhu,
zve se pravai dogmatikou.

Druhd dvé odvétvi pravni védy hledi zodpovédéti
jednak otézku, jak pravo a jeho instituce vznikly a se
rozvijely, jednak otdzku, jaka prdvni pravidla byla by pra-
vidly relativné idedlnimi. Ob&ma t&mito ot4dzkami zabyva
se pravni filosofie; v&du, kterd se obird fefenim otdzky
prvé, poklddid Trakal za pravni filosofii ve vlastnim slova
smyslu; védu, kterd se vénuje studiu otdzky druhé, zve
Trakal socidlni politikou. Ob& Gzce spolu souvisi, jest viak
v z&jmu logické nutnosti i v&decké presnosti, aby nebyly
zaménovény, nybrz vidy ptisné od sebe liSeny.

I taZe se Trakal predem, kterak si ma pravni filo-
sofie potinati, chece-li dosici trvalych Wsp&ché na poli
prvém. V tomto sméru hlisi se ke slovu jako p¥ivrienec
Skoly sociologické a poddva své nazory asi v téchto z4-
kladnich vétach:

Pravni filosofie stavi si isudky na zéklad¥ studia sku-
te¢nych zjevl socidlntho Zivota. Chtic vysvétliti ptiro-
zené zékony onéch socidlnich zjevd, které naleZeji v obor
prava, musi studovati netoliko prdvni pamétky samé,
nybrziostatni zjevy socidlniho Zivota, ve kterych se taji
pfi¢iny pravnich zjevi. DluZno vziti v dvahu celé
mnoZstvi fysikdlnich, biologickych, psychologickych ptiin,
které tvori ptirozené socidlni prostiedi zjevi pravnich;
v tomto prostfedi kli¢i a vzristajl pravni ndzory prave tak,
jako zjevy mravnostni, hospodaiské neb naboZenské.

Préci, kterd zéleZi ve shromazdovani védeckého materislu
a nésledném jeho zpracovani, nesmi zat&Zovati jakékoli
idealistni pojmy tlovéka kulturnihe. V tomto piipadé bral
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by filosof z positivniho déjstvi to, co tam nalézti chee, a ne-
vidél by, co tam skutedné jest. PoZadavek uvedeny jest ne-
tiprosny ; pies to, Ze filosoficky badatel stoji pii studiu
pravnich zjevii minulosti mimodék pod vlivem viastnich
cit@ a rozliénych hnuti, které se v mysleni vkradaji, a které
byva velmi obtiZno z rozumovéani vymytiti. Tak prikladné
vysvétlovani d&jin prava a stdtu z boZi prozietelnosti jest
vysvétlovani ignoti per ignotius, které zaméiuje védu s virou;
néboZenské city a ideje maji jisté dalekosdhlou duleZitost pro
rozvoj prava, ponévadz déjiny prava jsou s nimiod prvopo-
&atku v kazdém svém obdobi tizce spjaty, a to nejen bezpro-
stfedng, nybrz i prostfednictvim mravnosti, kterd byla vidy
ovladdana naboZenstvim; naboZenské city a ideje jsou viak
pravnimu filosofu predmétem badani a nikoliv filosofickym
principem, ktery by jej ovladal. Podobné ani ideje ethické
nesméji se misiti v toto odvétvi pravni filosofie, jeito by tu
jinak pravni filoSofie zabfedla v metafysiku, kterd otdzky,
o jejichz rozfedeni b&Zi, nikterak nezodpovi.

Ke svym usudkim moZe pravni badatel dospéti pouze
cestou indukce zaloZené na skutedném pozorovani.
Rozum a uvaZovaci schopnost badatelova nejsou nikterak
mohutnosti, ve které by byly uloZeny apriorni ideje a
principy prava a stitu. Deduktivni postup logicky jest
sice pro kazdé mysleni velice daleZitym. Predpokldda
véak, Ze predpokiad, od kterého vychdzi, je pravdivy. Pii
dedukcich stoji celd myglenkova stavba na ptdé zakladniho
principu, a je-li tato ptda sypkou, pad4d s ni. Spravnych
principielnich predpokladit pro daldi Gvahy lze nabyti pouze
uvarovanim induktivnim; teprvé pracujic na tomto zé-
kladé mtZe dedukce badatelova ptinésti plody opravdové
ceny. Badéni, které vychézi z principu pojatého aprio-
risticky, nezasluhuje jména badani pravné-filosofického, at
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tento princip byl skombinovan pod vlivem theorii ptirozené-
pravoich neb pod vlivem idedlt, ve které badatel veéfi.

Jak si pfedstavuje baddni pravné-filosofického odvétvi,
které mdame pravé na mysli, Trakal vykladd rovnéZ zcela
zietelné:

Ohromné pole vech socialnich v&d nemiZe byti jedno-
tlivym pravnim filosofem tak ovlddano, aby sdm mohl po-
stihnouti to, co podavaji, netkuli stanoviti vieobecné za-
kony. Stati vénované povdechné rozpravé o privu neb
stdtu nemaji ceny pro pravni filosofii. Price badatelska
musi byti délena. Badatel nechf obéfe si urdity problem
jednotlivy, necht v8ak pfi své praci nikdy nespusti s ofi
celek socidlnich pomérd doby, v niZ bad4, a souvislost prav-
niho problemu s ostatnimi védami.

Vydatnou pomoc skytd pravanimu filosofu methoda
srovnavaci. Praci extensivni, t. j. roz8ifenim geografické
areje badani, stalym hromadénim, sbirdnim a studovinim
nové latky umoZiuje seihlubokd price intensivni, t.j. proni-
ké&ni ve vnitini pfi¢iny pravnich zjevlt ohleddvanim svazku,
ktery je vize k ostatnim obortm spoledenského Zivota.
Pravni zjevy jsou odvisly od svého pfirozeného socidiniho
prostiedi,a stejné pfi¢inyvedou k stejnymmnésledktm.
Z této piitiny jest tedy moZno indukovati vysvétleni pro
mnohé obdoby v prévnich dstavech u rfiznych, neziidka
¢asem neb mistem velmi odlehlych spoletnosti, které
nijak -spolu nesouvisi.--Srovaavaci--pravatl-i-stitni-védou
mize pravni filosofie jen ziskati.

Zviasté studium nejstar8ich dob pravniho vyvoje
jest mnohoslibné. Jednak v primitivnich spoleénostech, kde
socidlni Zivot se jedté zplna nevyvinul, jevi se v socidlnich
zievech zna¢nd shoda, kterd badini usnadiiuje. Jednak
spravné porozuméni socidlnim zjevim spadajicim v tyto
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doby zaruduje i moznost spradvného pochopeni pravnich
pravidel nérodti, u kterych se socidlni Zivot jiZ zplna roz-
vétvil.

Neménd jasné a zietelné jsou Trakalovy nézory
o druhém odvétvi pravni filosofie, o socidlni politice.

V této své pisobnosti posuzuje pravni filosof cenu i nedo-
statky pravnifho fadu dle svych ndzorG o uZitelnosti,
spravedinosti 1 tdelnosti a stavi si idealy. Tyto idealy jsou
ovéem vidy i do jisté miry plodem obraznosti. ZkuSenost
udi totiy, Ze poznéni piirozenych zdkont pravnich zjevi
nemiZe nikdy byti Gplné bezvadné. Zékon, ktery se
v jednom pifipadé osvédgil Glelnym, miZe byti v jiném
pripadé paralysovén pii¢inami, které v prvém piipadé unikly
pozorovani. Budoucnost piinddi s sebou stale nové zjevy a
nové slodky piidin, coz pisobi rozvrat starych idedla
a vznik novych. Na vé&né, absolutni a nezménitelné
idealy nemfize se odvéziti duch lidsky, jezto zkuSenost udi,
e potteby spoletenského Zivota stéle se méni.

Z toho plyne pravidlo: Idealy socidlniho politika
nesm&ji sahati do nedozirné délky, nybrz musi se vidy
primknouti k dosavadnimu spoledenskému fadu. Jet tieba
vzdy dbéti zdkona o kontinuité rozvoje.

Pokud se tyée poméru mezi idealy socidlniho politika
a jeho ethickymi nazory, jest si uvédomiti, Ze pravni filosofie
stoji v tomto sméru s ethikou ve velmi tizkém svazku, poné-
vad# i pravo a mravnost spolu t&sné souvisi. Mravni city a
idea spravedlnosti zustanou tedy vidy jednim z predulezi-
tych voditek socidlniho politika; nikoliv vsak jedinym.
Jako pravo samo souvisi s ostatnimi socidlnimi zjevy, ze-
jména se zjevy hospodafskymi, tak i socidlni politika
musi se ¥diti i tvahami, které ji vnukaji i tyto ostatni
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socidlni zjevy, a musi hledgti, aby pravidla, k nimZ spéje,
byla i socidlné uZitenymi.

IV.

Jak z dosavadnich Gvah patrno, nejsou filosofické pod-
klady Trakalovy price jeho vlastnim objevem. Jef prosté
stoupencem $koly filosofie . sociologické. Védeckd, a to ve-
lika i trvald cena jeho studie zale i v tom, Ze jasnym
zplsobem ukézal, kterak zdsad této Skoly lze s prospéchem
uziti i pro baddni pravovédnéd; pod tlakem jeho vyvodd
véfime radi, Ze jeding na filosofickych zdkladech této Skoly
1ze se pokusiti o vypracovani vskutku moderniho systemu
pravné-filosofického.

Obdivuhodnymi jsou jak jistota tdsudku Trakalova,
tak i jeho objektivnost vskutku védeckd. SthjteZ zde nékteré
ukézky: :

Trakal jest povoldnim pravnikem. Celd jeho prace
jest viak jedinym héjenim systemu filosofického, ktery
uznal za spridvny, a z néhoZ Cerpd pouleni. Pii tom pak
neztstavd ho nikterak tajno, Ze pravé pravnicijsou schopni,
aby vynikli na poli badani sociologického, ponévadz pied-
métem tohoto badani jsou z velké &4sti problémy, k jejichZ
fefeni jest tfeba znalosti pravnickych, a ponévadz dale
pravnik pii studiu dogmatickém mél dostatenou prileZitost
osvojiti si methodu studia induktivniho.

Trakal jest pravnim filosofem; v jeho spise neni
v8ak ani stopy, z niZ by se jevila nevdZnost k védeckym
snahdm pravni dogmatiky. Naopak, Trakal brani toto
odvétvi pravni védy velmi presvéddéivé, a héji je proti
vytce nevédeckosti, kterd mu v literatufe pravné-filosofické
byva Casto ¢inéna. S v&dou, pravi Trakal, setkdvame se

Dr. Josef Trakal. 17

jiz tam, kde se potind o jistych zjevech presné rozumovati.
Prace dogmatiky zaleZi v systemisovani lidského poznéni
a v tomto ohledu dosp&la dogmatika vysoké védecké
vy$e. Pozoruje platné prédvni predpisy, zahloubavd se
v povahu platnych pravnich tstavi, peclivé porovnava
normy zékona, podiaduje je pod vy#¥i kategorie, abstrahuje
z nich vieobecnéjsi véty, které vykladd za prispéni vyvi-
nuté logiky pravni interpretace. Tak dospivd k v8eobecné
theorii platného pravniho fadu, k nejvy¥im a nejSirSim
zésaddm pravnim, které umoZiiuji ovladani nepfehledného
celku pravnich predpist a nekoneénou rozmanitost socidlnich
pomérd.

Neméné vield slova vénujei historickému badéani prav-
nimu: ) :

Trakal vi dobte, kde vézi nedostatky udeni $koly histo-
ricko-pravni z prvych dob jejiho ptsobeni. Vi, Ze heslo
,,pramenem pravnim jest nérodni pravni pfesvédeni® jest
filosofu wtopii; vi dale rovn&z, Ze prvi stoupenci téte Ekoly
se nepoudtéli ani do studia socidlnich ¢initelt, kteff pod-
mifiuji rozvoj prava, ani do hloubani o ptirozenych za-
konech pravnich zjevii. Tyto nedostatky omlouvd vSak
velmi presvédéivé: prvy poukazem na to, ze gkola vznikla
na z4kladg rozmachu nérodnostnitho védomi, a proto tak
vysoko cenila ,narodni presvidéeni* i pro ohledy védecke;
druhy vykladem, Ze historické badani vzeflo na padé prava
soukromého, a Ze se mu tedy v prvé fadé jednalo o docilent
vysledkt pro tely bezprostiednd praktické, zejména
o spravné pojiméni iimského a némeckého préva, jakoZ
i o pevny a systematicky zéklad pro pravni dogmatiku.
Cenu i prvych pokust této ¥koly lici pak rovnéZz vymluvne:
Pravo této $koly neni uZ abstraktni ideou, nybrz faktem,
skuteénym socidlnim zjevem; jeji ¢lovék je konkrétni, po-

2
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drobeny historickému rozvoji. Pravo neni uz dilem vy&iho
rozumu zdkonodirce; jest vysledkem dlouhych dé&jin a
¢lankem nérodntho Zivota, v jehoZ prostfedi vzniki a
zanik4.

Nejvice vynikd oviem Trakalova objektivnost pfi po-
suzovéni filosofickych 8kol prirozen&-pravni na jedné strang,
a sociologické na strané druhé. ‘

Skole prvé jest rozhodnym odptircem: Prirozend —
pravai romdn a biitkd zbrafi deduktivni logiky hodily se ke
véemu. Milton wzil jich k apologii narodni souverainity a
k apotheose prvé anglické revoluce, Hobbes upevnil jimi
theorii absolutismu oproti parlamentu ve prospéch Stuartf;
Spinoza pfiosttil na nich své udeni proti hollandskému ab
solutismu, Fénélon a Bossuet jimi zase hajili absolutismus ve
Francil. Pfirozenéprdvni theorie jsou Trakalovi véci piimo
nemoralni. Nehledaji ideal ¢lovéka v &lovéku budoucnosti,
nybrz v ¢lovéku nejstar¥i minulosti, a roziifuji tak v &-
rokych vrstvéch lidu viru v degeneraci &lovédenstva od pfi-
rozeného stavu, a presvédéeni o zpétednictvi lidského roz-
voje. Prece v8ak védecky kriticismus nuti Trakals, aby
se zastal nendvidéného sméru tam, kde zastdni zasluhuje.
Smluvni theorie, kterou tato &kola vyklad4 vznik spole-
Censkych ttvartl, a kterd, dle slov Trakalovych, se stala
oblibenym rendez-vous historické pravni a st4tni védy i mo-
derni sociologie vidy, kdy béZi t&mto védeckym smértm
o dikaz zvricenosti nézorl p¥irozené-pravnich, dava Tra-
kalovi podnét k poznadmce velmi bystré a zajisté spravné.
Vytky piehlizeji, Ze theorie socidlni smlouvy obsahovala
zaCasto pouze ndzor o socidlnim konsensu, a %e tento
pojem nelze zaméiiovati pojmem skuteéné smlouvy.
Inenitoto uleni ptirozené-pravni &koly nikterak tak ab-
surdnim, jak byvad rozhlafovano. Kus pravdy v ném za-
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jisté jest. Dudevni souhlas, podminéhy souhlasem spole-
genskych zjevl, necht se jevil v té neb oné podobg, byl
pii utvéafeni se spoledenskych celk@t a pfi vzniku prava
zajisté Cinitelem velmi dilezitym. Nebot bez ného nedala
by se nikterak vysvétliti sila onoho prvotniho shluku
pravnich oby¢ejt, ktery drZel pohromadé primitivni spo-
le¢nost.

A na druhé strané: AC¢ jest nadSenym piivrZencem
gkoly sociologické, Trakal netaji se presvédlenim, Ze vé-
decké badani jest tu teprve v podatcich, a Ze bude potfebi
jesté usilovné préce, nez se tu dospéje k vysledkim trvalé
ceny.

Pro dobu, v niZ spisovatel predkldadd svoje kredo ve-
fejnosti, bylo by dle jeho dsudku je$té predlasno mluviti
o zédkonech vseobecné platnych a dostatedné ovéfenych;
ukvapené zevSeobeciovdni svedlo by snadno v apriornost
tsudkt, ba povrchnost, kterych se chce pravé positivni
filosofie vystiihati.

V.

Trakalovu praci posuzuje Zucker. Nelibi se mu. Je
kaleidoskopickd. Kam obratis, vSude fada jmen sefazenych
jednou tak, po druhé onak. Jeji obsah nepoudi laika a
neuspokoji znalce; bylo by tfeba, aby spisovatel prokazal
schopnost kriticky rozebrati aspofl ndhledy jedné pravng-
filosofické &koly.

M4 kritik pravdu? Nemyslim. Trakalova préace jest
praci programovou. Nezavddi novych smért, ale horlive
hlasa vyluénou oprdvnénost jednoho ze sm&rd zndmych.
O dtkaz opravnénosti tohoto sméru pokousi se spisovatel
se vech stran. Dovozuje sprévnost jeho zékladnich hle-

o%
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disek, jeho badatelské methody a ukazuje na moZnost
cennych vysledkt. Odtud kaleidoskopickd rozmanitost.
Vracime-li se znovu a zmovu k jmentm jiz citovanym,
neni to chybou, kryje-li se vidy za jménem nové piipa-
matovanym i novd myslenka. Trakalova prace sice z téZka
poudi laika neznalého litky. Kolik praci uspokojuje vSak
znalce v plné mife, aniZ by daly zdroveil vysvétleni laikovi?

K praci ptvodng zadané dodava tedy Trakal praci dalsi.
V rukopise, ktery nemdm po ruce. Dle kritiky jedna o tom,
co jest pravni filosofie v pravém slova smyslu, a vykléda,
jaké stanovisko zaujimé autor k filosofii Herbartové. Jedna
véc jest v¥ak jista. Spisovatel neuchyluje se ani o pid od
svych nézorl, které prohladuji, Ze pouze sociologické badani
skytd cenny materiadl pro prévniho filosofa. Posuzovatel
uznévé, Ze tato prace presvédéuje o tom, jak spisovatel jest
v oboru pravni filosofie zapracovan, a Ze ma i schopnost samo-
statné tvofiti. Vyslovuje vak zéroveit svou nadé&ji, Ze spiso-
vatel neztstane véren filosofii sociologické, kterd nezda
se zpusobilou predklddati, natoz fediti nové filosofické
problemy, rovnocenné starym. Konfliktu zajisté rozumime.
Jeden ze stlastn&nych odvrhl netoliko ndzory prirozeng-
prévai, nybrz i vefkery aprioristické pojmy metafysické.
Druhy nechape dobfe vyznamu sociologie pro pravni védu
a vidi v nf nebezpedi pro spravné pravnické pojeti problémd

spoledenského Zivota. Tedy boj mezi dvéma myslenko-
vymi svéty. DneSni zkuSenost ukazuje oviem bezpecné, Ze

v tomto boji Trakal nikterak nemél nepravdu.

VI.

Zékladnim svym pravné-filosofickym hledisktm zi-
stavda Trakal véren po celou debu svého vEdeckého a
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ulitelského plsobeni. NepiSe novych obsahlejdich praci
programovych. Co mél na srdci, to pov&dél, i ptipravuje
si radé€ji zmendhla latku pro prédvng filosofickou préci
induktivni methody a na historickém zdklad®. O obsazném
studiu v tomto sméru svédeti zajimavé celd fada praci,
které ukazuji na znalost cizokrajnych pravnich fadd.
Véimnéme si v tomto sméru studii: ,,O srovnivacich badéanich
v pravech Slovana“ (1887 Sbornik Ceskoslov. Jednoty),
,,Cerné Hora a jeji zdkonodarstvi®“ (Osvéta 188g) ,,0 samo-
spravé ve Francii“ (18gg, Rivnalova Samosprava), ,,Bri-
tannie Velikd; dGstava® v Ottové Nautném Slovnikn;
,,Coutume’’, tamie a j. v.

Cas od &asu uznava oviem za vhodno zédkladni svoje na-
zory zdrazniti i blize vysvétliti. Tak ¢ini v &lancich ,,Prévni
véda a ,,Privo” (v Ottové Nau¢ném Slovniku), ,,Obnova
problemu pfirozeného priva v soudobé literatufe pravo-
védné a sociologické” (ve Sborniku véd privnich a st4tnich
r. 1904), ,,O studiu prava a historismu v pravovéds” (Prav-
nické Rozhledy, 1904).

Zv14sté posledni traktit jest pouény a zajimavy.
K jeho sepsinidochédzi z vnéj¥iho podnétu. Seriosni a hlou-
bavy prakticky pravnik zajizdi do Prahy, aby tu v odbor-
nych kruzich projevil své ndzory o nedostatcich nynéj¥ po-
doby pravnického studia a jejich pticinach. M4 za to, Ze
nyné&jdi theoretické i praktické pravnictvi jest v pomdru
k ddlezitym potfebdm novodobého socialniho Zivota ptili& ne-
hybné a konservativni, nemajic Zivé tvofivosti. Piidinu
tohoto zjevu spatfuje v prdvnim historismu, ktery pry
jest v piilidném rozsahu zastoupen v nafem pravnickém
studiu a ovlddd svym ztrnulym duchem na¥e privni my-
Sleni i praxi, ptekéZeje volnému rozhledu a pokroku. Pral
by si, aby historicka ¢teni byla omezena na miru nejmensia



22 Dr. Josef Vacek:

byla nahrazena prednaSkami o ¢lov€ku po strdnce psychické
a moralni, pfednigkami o v8eobecném filosofickém nézoru na
svét a srovnavacim prehledem nejdileZitéj$ich zdsad moder-
niho prava v kulturnich stétech.

Trakala vyvody mneobydejné zajimaji. AC jednd se
o otdzky, které byly jiZz pravné-filosofickou literaturou
lasto pretidsany, t& jej, Ze i na& pravni praktikové

hlasi se ke slovu; s radosti uznavd, Ze myslenky, které vy-.

chézeji z t&chto kruht, zasluhujl zvla$tni pozornosti a
zvla$tntho uvédZeni, ponévadZ se opiraji o zkuSenosti a
potiteby skutedného Zivota prévniho.

Svoji kritiku pronddi vSak zretelné a jasné.

Prednim cilem pravnického studia jest odbornd znalost
prava platného. Privnické fakulty maji vychovavati od-
borné znalce tohoto prava. Pravni dogmatika tvoii stfed a
jadro v8eho studia pravnického; ostatni védecké vzdéldni
prévnika jest k ni v poméru pfipravném. Pravnicky dorost
neudi se pravim proto, aby jim po té vyudoval, nybrZ aby
uskutedtioval pravo v rtznych oborech Zivota spoledenského
a statntho. A 1 pro vytfibeni logického mySleni, pro
dosazeni schopnosti tvofiti objektivni Gsudky, spravné vy-
stihnouti pravnické jadro Zivotnich ptfipadd, pifiméfené srov-
nati a seskupiti davedy pro uZiti prdvniho pravidla, jakoz
1 odvoditi z prévniho principu spravné dtsledky, md prévni
dogmatika dalekosdhlou cenu v8ude tam, kde se vyklida
jednotlivel skutefn® nadanému. S ndzorem, Ze by bylo zé-
hodno, aby byl ve vyulovaci plan pravnickych fakult za-
fazen kurs, ktery by podival na zékladé srovnadvacim
souhrn vykladt o hlavnich problemech moderniho pravné-so-
cidlniho Zivota, jinymi slovy kurs soustavné pravni politiky,
kterd za nyné&jsiho stavu véci musi se uchylovati v prednasky
o encyklopedii pravni, Trakal zfiplna souhlasi. Naprosto
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odmitd vi¥ak myslenku, Ze historické studium prava jest
pro préavnické vzdélani neddelno, a Ze by bylo zdhodno je
odstraniti. Cini tak objektivng, pfece vak slovy, kterd
nejsou bez vrelosti, a tudiZ jasné ukazuji na hloubku
presvédéeni v tomto sméru: Pravnik chce a ma poznati
ptedmét svého studia védecky viestranné a aplné, t.j. téz
po strance filosofické. Jest tedy i vyklad prava pomoci in-
duktivni historicko-srovnévaci methody naprosto nutny,
jeto pouze ten vysvétli, jak prdvo vzeSlo a se rozvijelo,
kterak jako#to socialni zjev souvisi s ostatnimi Ciniteli so-
cialnfho #ivota, s mravnosti, hospodafstvim, niboZenstvim
a uménim, a jakym tleliim lidské spolednosti slouZi. Sou-
stavnym sociologickym vykladem priva nahradi filosofie
prava diivéjd piirozend préavni nézorové systémy budo-
vané aprioristicky. Tu lezi pak jadro sporu. Sociologicky
vyklad pravniho vyvoje neni myslitelnym bez prévnich
dgjin. Roz&iteni a doplnéni pravnického studia historickymi
disciplinami, ke kterému dodlo zésluhou historické gkoly,
jest védeckou vymozenosti XIX. stoleti, vymozenosti,
kter4 méi cenu trvalou. Nebot jenom historickd me-
thoda, byv¥i zdokonalena srovndvacim studiem, jest
schopna, aby ptipravila celkovy sociologicky ndzor o pravu.
Pro vieobecné sociologické vyklady pravniho vyvoje vy-
stupuje &m dale tim vice v popiedi vyznam pravnich
tadt, které naleZeji historii, jmenovité pravniho fadu
#imského. ZruSeni studia pravné-historického znemoznilo
by rozkvét pravni filosofie; nepozvedlo by tedy védeckou
trovenr pravnfho studia, nybri by ji sniZilo.

VII.

Vedle pravni filosofie potal se Trakal zdhy zabyvati
prévem mezindrodnim. V historii ob& doktriny tzce sou-
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visely, a znalost cizich jazykd usnadiiuje mu znaénd toto
studium. Jiz r. 1887 a 1888 vychazeji prvé instruktivni
¢lanky z tohoto oboru, ,,0 mezindrodnim pravu na$i doby*
(Osveta 1887), ,,Alliance rakousko-némecko-italska (tamtéZ
1888). V,,0ttové Nautném Slovniku* a v Mischler- Ulbrichové
.,Oesterr.  Staatsworterbuch jest pak b&hem &asu z jeho
pera uvefejiovdna celd fada stati: ,Alabamsky spor;
»Alliance; , Asyl; |, Berlinska konference; , ,Berlinsky
kongress”; ,,Ceremoniel’’; ,,Contrebande‘: s-Diplomacie’;
»,Prdvo mezindrodni®; ,,Haager Friedenskonferenz* ;,,Genfer
Konvention"; ,,Petersburger Deklaration‘; ,,Prisengerichts-
barkeit”; ,, Prisenrecht”. V roce 1go2 vychéazi ve ,,Sborniku
véd pravnich a statnich* zajimava studie »Vyznam Haagské
konference miru ve vyvoji novodobého prdva mezinirod-
niho™; v roce 1909 v knihovné tohoto asopisu rozsahla
prace ,Bosna a Hercegovina po strédnce priva mezina-
rodniho®. '

Obor mezindrodniho prava jest mng ptili§ vzdalen, i ne-
troufdm si samostatné posouditi védeckou cenu téchto
Trakalovych praci. Okolnost, Ze zesnuly byl spolupracov-
nikem souborné encyklopedie toho vyznamu, jaky bez od-
poru mé ,,Oesterr. Staatswérterbuch®, nasvédéuje, e Trakal
byl odborniky uzndvan za spolupracovnika velmi cenného.
Jak wtelého posouzeni dostalo se Trakalové bystrozraku pti
posudku spisu posléze uvedeného se strany prof. Dra Ka-
dlece, — pfedniho nadeho znalce poméri jiboslovanskych
viabec a bosensko-hercegovskych zvla$ts, — jest ¢tenartm
tohoto &asopisu vSeobecné znimo.

VIII.

Véda neni vSak jedingym polem, na kterém se
uplatiiuji vzdélani a uslechtilé snahy Trakalovy. Vedle
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cenné price védecké konstatujeme i mnohostrannou prici
politickou.

Politickym presvédéenim jest Trakal upfimny konserva-
tivec. M4 za to, Ze uplatnénim principi o v3eobecné svo-
bode obdanské a rovnosti obfani pifed zdkonem dostalo
se socialnimu Zivotu pevného podkladu pro dald rozvoi,
ktery se jiz muZe diti klidn€ a zdarné, aniz by bylo tfeba
v 8emkoli méniti na zdkladech dnedni spole€nosti, t. §. na ro-
diné dne¥ni podoby, na individuelnim vlastnictvi, na konsti-
tudnim stdtnim Gtvaru u néds platném, a na nadboZenstvi
lidu. Hlési se tedy v rady stoupenct strany narodni, kterd
jest tou dobou v deském ndrodé stranou viddnouci. Zajimavy
jsou jeho ndzory na narodnostni spor desko-némecky a na
kollisi mezi stadtopravnim presvédéenim naroda a stétni
formou, v niZ nérod Zije. Se svymi ndzory Trakal nijak
se netaji; predklads je Zir¥i verejnosti k posouzeni ve spisku
,,Ceska statopravni a narodnostni otdzka* v Osvéte z r. 1889,
Jsou asi tyto: Spor narodnostni istatopravni, uvaZuje-li se
véc klidné sine ira et studio, bez fantastickych nadéji v né-
jaké nahlé prevraty pomérd, miZe byti uklizen jen kom-
promissem obou stran. Na vyfizeni otdzky ndrodnostni
bez soufasného vyfizeni otdzky stdtopriavani pomy-
gleti vsak nelze. Odstranéni stdtopravniho sporu feského jest
Zivotnim zédjmem celé fi%e. Kralovstvi Ceské, toto velik,
hospodaiskou silou a vzdélanosti nad jiné vynikajici téleso,
které by mélo tvotiti p¥irozenou protivdhu proti vliva druhé
polovice ¥iSe a pevny meznik e na severozdpadé proti ja-
kymkoli vlivim zevnéjsim, nemftZe tomuto svému tkolu
dosté4ti, pokud druhy nérodni kmen bude odpirati uznadni
statnfmu prévu své uZsf vlasti. A i vnitfni Gstavni Zivot
nadi poloviny Ffife jest sporem ochromen do té miry, Ze
nynéjdi fase politického Zivota nejevi se ve forméich piesné



26 Dr. Joset Vacek:

a pravidelné konstituénich. Ve stdtech, kde dstavni poméry
jsou ve svych zédkladech ustédleny, jsou jednotlivé zékono-
darné otdzky feSeny vidy v ramci ]ednoho z obou moZnych
principielnich a v8eobecnych politickych nazorfi, konserva-
tivnich nebo liberalnich. Statni tistroji dostava se do &ilého
chodu, ponévadZ obé& politické strany, zdpasice o politickou
moc, skutené pracuji v zdjmu lidu a stdtu. Toho v Ra-
kousku neni. Zde nejednd se ve v&cech politickych o fefeni
zékonodérnych otédzek v rdmci platného a nesporného z4-
kladniho systemu, uzndvaného konservativci i liberdly, —
v rdmci platné dstavy -—, nybri vidy o tento zédkladni
system sdm. Zde nevede se uSlechtily boj mezi konservativci

a liberdly o otdzky, kterak socialni Zivot lidu lze co nej-

tcelnéji zatiditi, nybrz zde stoji proti sob& strany, které se
dosud nedovedly shodnouti o otézce, jakou podobu ma4
Ustavni Zivot vykazovati, a které proto snadno prehliZeji
dualezitost otdzek socialné velevyznamnych. Parlament4rni
Zivot tidi se od pfipadu k pfipadu dofasnou kombinaci na-
hodilych pomérti, sestdvaje z tady sloZitych kompromisst,

w o Ey

jejichZ dé&jidtém jsou vétdinou kulisy mimoparlamentérni.

Povinnosti &eského politika béfe Trakal p¥i oprav-
dovosti a reelnim zaloZeni svoji povahy velmi vain&. Za
svym programem stoji vidy. Neplytva viak asem ve zby-
tenych diskussich o jeho spravnosti. Vénuje se radé&ji
skutetné politické praci ndrodni.

Véda, Ze politické tdspéchy néroda jsou z4visly od roz-
- kvétu nérodohospodaiské jeho mohutnosti, snaZi se tsilovng,
aby $ir§i vrstvy poudil o béZnych problemech narodohospodaf -
skych. Cini tak v &asopisech svoji politické strany jednou
pod pseudonymem ,,Oeconomicus®, jednou plnym jménem. Ze
stati toho druhu zaslouZi zv1a$tni zminky ,,Narodohospodaiské

veY

upominky z patiZské vystavy* (Osvéta 1890) a ,,0 naprave
mény** (Ceské Listy hospodatské 1893).

A ani pole praktické socidlni politiky se nevzdaluje.

V tomto sméru slui hlavné vytknouti, Ze Trakal jest
jednim z t&ch, kdoz velmi zdhy postfehli dtleZitost de&l-.
nické otézky jak pro politicky Zivot naroda, tak i pro so-
cialni jeho rozvoj. Upozoriiuje Sirokou vefejnost na nebezpedi,
které hrozi, zapusti-li nauky socialistické v délnickych
vrstvach hloub&ji kofeny. (Viz ptikladné ¢lanky: ,,Co jest
socialismus®, ,,K osnové zdkona proti nebezpeénym snahdm
socialistickym v ,,Hlasu Néroda®, r. 1886.) Nemini v8ak
nikterak, Ze by bylo lze potladiti proudy, které pokladi za
nebezpedné, nasilim; a rozhodné neni nepfitelem délnictva.
Preje si, aby délnictvo se organisovalo a schvaluje jeho
pokusy, jimiZ chce sdruzenymi silami uhajiti jednotlivé své
z4jmy 1 veobecné zlepditi svij stav. Mat za to, Ze délnicka
organisace, neni-li strZena na scesti, vede vidy jen k dobrym
vysledktim. Pfipominéd deskému podnikatelstvu, Ze jest jeho
povinnosti, aby pefovalo o hmotné i mravni prospéchy dél-
ného lidu, jmenovité aby délniku umoziiovalo fadny rodinny
Zivot a zajistilo jej proti nebezpedi nemoci i Grazu a pro
pripad stati. Nebot — vyklddd — wve vécech socialnich
oprav vieobecn4 pravidla, k nimZ by se doslo za vlady stét-
niho socialismu, vyhovuji daleko méné svému HGcelu nez
svoboda - a svépomoc. Sympatie Trakalovy k délnictvu
nejsou nikterak pouze platonické. Na jeho popud a hlavng
jeho pé zfizuje se na jubilejni zemské vystavé v Praze
z 1. 1891 zvl48tni oddéleni socialné-politické, které ma za-
méstnavatelim i délnictvu ukézati moZnost spole¢né prace
na oboustranny prospéch i pro zisk celého néroda. (Srovn.
,»Sto let prace dil ITI. str. 654—667.)
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Brénime se zt&zka stesku, Ze Trakalovy snahy nedoily
v tomto sméru naleZitého porozuméni a G&inné podpory;
a klademe si otdzku, zda skutetns nebylo moZno ptiméti
nase délnictvo, — jemuz nelze upfiti ani vrelé citéni narod-
nostni ani hluboky smysl moralni, — k politické soudin-
nosti s ostatnimi vrstvami naroda.

V tyZ obor Trakalovy &innosti spadd jeho Glast pii
ztizeni Strakovské Akademie a dlouholetd sprava tohoto
astavu.

Pomér Trakaltv k otdzce &lechtické jest posuzovati dle
politického jeho presvéddeni i dle jeho zékladnich hle-
disek filosofickych. Trakal jest konservativcem: i vidi ve
Slechté jednu z hlavnich opor své politické strany. Jest so-
ciologem; i zajim4 jej tento stav, ktery si dovedl i v mo-
derni kultufe uchovati zvlastni svoje postaveni, a u jeho
piislusnikt jest dosud témer Gplné nesetfen pocit solidarity
pokrevenské a hrdost na minulost rodu, ponévad? vi, Ze
tyto zjevy nalézd sociolog jinak pouze v davné minulosti
socidlniho Zivota. Jest socidlnim politikem; i chape, jakou
cenu muZe miti pro své socidlni okoli &len tiidy, které ro-
dinné tradice uklddaji v prvé fadg estnost vicho jednédni za
kazdou cenu. I nedivime se, poslouch4-li Trakal vyzvani k 1i-
Casti pfizaloZeni a zfizeni Strakovské Akademie, a snai-li se,
aby svymi schopnostmi a svoji energii pomohl splniti
odkaz jednoho z ptednich syni domacich rodd Slechtickych.
Jak vaing i v tomto sméru pojimal svij tikol, svédéi i sku-
teéné vykonand price, i vyklady, s kterymi seznamuje
se svoji smahou &ir¥i verejnost. (Viz stati ,,Z4vét zakla-
datele akademie J. P. hr Straky” a ,,Akademie hr.
Straky v prvém tifleti 1896—1899“ ve ,,Vyrotnich zpravich
Akad. hr. Straky“ r. 1899—1900 a . I190I—Igo2.)
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IX.

Populérni osobnosti zesnuly nebyl. Sdilelt tak predem
osud mnohych piisludnikti své politické strany, které po-
liticky obrat z doby punktaci pro vidy vytadil z po-
litické préce, ponévadi zustali v&rni svému presvédéeni.
Déle neslusi prehliZeti, Ze nafe intelligence, kter4 shle-
dava zeela pfirozenym, dopomize-li si kdo pfidinénim v Ziv-
nosti neb obchodu k znaénému jméni, byva leckdys velmi
zérlivou na toho, kdo vy3ed z jeji fad, domohl se jen po-
né€kud lepdi existenéni Grovné. A konednd ani pomér stu-
dentstva k zesnulému nebyval vidy nejlep$im; byvat pro
tradice, na které si sam trpce st&#uje, na fakultd zvykem,
Ze predmét, jenZ se nezkousi, nebyva pofetndji navitévovan ;
1 neznali se ucitel a studentstvo navzajem.

Budiz Cest i vdéénost pamétce zesnulého; nechf jest mu
zemé lehkou!




