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PHpomenuti. 

P OdLlyaj e verejnosti d r u 1lJ' d il pnlce sve 0 zemskych 
8nernkh a sjezdeeh moravskych, pripomimim, ze nemoh1 jsem 
sledovati j ednotlive otazky dopodrobna, j edllak ze by eele dilo 
llahy10 yelik~'ch rozmer-fl, jednak ze byeh musil casto opakovati, 
GO liz POyedeno bylo jinde. 

t0ustenst'li }Iol'aYY ph povstani ceskem phpojil jsem ke 
kapitole 0 styekh }Ior<lYY s Ceeharni, ponevadz bezi 0 udalost, 
kterou upravovan byl v nove pr~lvni pomer zeme moravskl~ 

k Cech<1l11 a k ostntnim zemim koruny ceske, jak patmo jest 
z velik(j smlolwy kOllfoederacni, sj ednalle r. 1619. }limo to chtel 
jsem dos~lhnouti, uby udaJosti vMecne byl)' vyf'izeny y druhem 
dile llplne. Sel'adeni latky Y1HJec Cini nektere nesnaze, ale ne­
:"I'ovnalosti lze om1uviti, ponevadz prace sklada se z kapitol uplne 
samostatn}'eh. a na kond phpojen jest obsahly lJkazatel jmenn~T 
i 'Iecn}'. 

Ph citovani Pamatek snemovnich bud' jest udana stl'anka 
mista pHslusneho, nebo - zvlaste pri nekter}TCh snemkh do 
roku 15B8 - jen folio pocatku pl'otokolu snemovniho, eoz vysvet­
luji tim, ze mam Pamatky snemovni od 1'. 1528-15:38 ve 
'Ilastnim opisu. kde jsem poznamenal jen hlavni folia. 

Ph vlastnich jmenech, zvl. mistnich, uzivchn h'arv histo­
rickyeh; pisi tedy: Hus!~p~ce.,J~iSkov, Chropyn, Passoy a j. 

K b{ldani v nr~~v:.eeh z~ahranicn)'ch dostalo se mi 1'oku 1900 
opetne stipendia 400 kOli:3.· u od S.layue ceske akademie cisare 
Frantiska Josefa pro vedt, klo'v~~nost a umeni, za 6ez vzda:vam 

timto diky nejvrelejsi. ~ r c - ~ ... ;' \ 
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Kemensimi diky povinovan jsem P. T. pp. ministerskemu 
l'adoyi a yrclmimu archiYaf'i kralovskeho statniho archivu uhe1'­
skeho Drn J u f i u P au 1 e roy i, kral. uherskemu officialovi tehoz 
a1'chlyu J u 1 iu }I a v e r 0 vi, kustodovi archiyu K arodniho Imlsea 
pestskeho Dn~ J 11 l'i uSc h 6 n her r 0 v i, llrednikn tehoz archiyu 
Drn Alb e r tuG r 11 n no y i, mestskemu ar~hivaJi prespurskemu 
Jan u B a tk 0 Y i, tajnemu radovi Dru Pay 1 u Has s loy i, rediteli 
hlavniho statniho archivu drazd'anskeho, tajemnildun tehoz archivn 
Dru B esc h 0 r n e roy i a E. D 6 r"\v aId to v i, zemskemu archivai'i 
moravskemu Dru B. B ret hoI z 0 v i a hihliothekati zemsk(~ 
knihoyny pi'i Frantiskove museu hrnenskem, cisarskemu radm-i 
Dru vii emu S c h ram 0 v i za pratelskou ochotu, se kteron mne 
podporovali pri pracich archivnich. Prof. Fr. Jar. R y pac k 0 v i 
dekuji vrele za vydatnou pomoc p1'i korrekturaeh. 

V Brne, v mesiei prosinci roku 1901. 

Frantisek Kamenfcek. 

Cast prvni. 

A. SoudnictvL 

Soudnictvi moravske na1eze10 v 16. stoleti k nejkrasnejsim 
vytvorum stavovskyeh tadu; vyvijelo se ode davl1ych dob pone­
nahIu a se z1'izenim soudnim v Cechach dosti stejnomerne, ac 
patmy jsou v iednotlivostech nekdy i zllacne rozdily.l) Bohuzel 
zachova10 se ze stoleti 12., 13. a 14. velmi malo pramel1uv, 
abychom dokonale mohli vystihnouti postup jeho rozvoje. Teprve 
za stoleti 15. obecne zapisy (lantfrydy), pocinajici se rokem 1412, 
a Puhonne i Nalezove knihy, potom Knihy ptipovedi a nauceni 
poskytuji vice svetla. Na pevne pude badatel stane az ve sto­
leti 16., kdy -Pamatky snemovni, Knihy Tovacovska a Dmovska, 
soukrome zaznamy jednotliveuv a zvlaste zrizeni zemska po­
skytuji neobycejne bohateho a spolehliveho zakladu moravskemu 
soudnidvi. S pocatku 17. stoleti nejdulezitejsim pramenem jsou 
"Zerotinovi zapisove 0 soude panskem", vydane V. Brandlem 
o dvou dilech r. 1866. 

Kniha Dmovska rozeznava s pocatku 16. stoleti na Morave 
p r a v a z ems k a, to jest z ems k y sou d vet s i cUi sou d 
p a 11 sky a sou d nebo p r a v 0 men s i, potom man sky sou d 
markrabsky, mansky suud hiskupsky, mansky soud 

1) Nejdukladneji posud 0 moravskem soudnictvi pojednal V. Bra n d 1 
v Uvode ke Kn i zeD r nov s k e (1868) a v Uvode ku 1. dflu Zerotinovych 
zapisuv 0 soude panskem (1866), kde zvlaste 0 zemskem nebo panskem soude 
promluveno jest zevrubneji. 0 staroceskem zfizeni soudnim vubec napsal 
rovnez Bra n d 1 obsirne pojednani do casopisu Pnivnika, rocniku VIII. 
roku 1869. Ponevadz pak v pracich prave jmenovanych moravske zfizeni 
soudni z d 0 b n e j s tar sic h v y s v e tl e 11 0 j est do s tip 0 d rob 11 e asp 0-

lehlive, obmezuji 5e ve stati teto hlavne na Hl. ana pocatek 17. stoleti. 
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marsalkuv, soudy duehovni, mestske a kunecne soudy 
o veci sluzebne.1) 

1. VetSf soud zemsky cili panskY. 

Sou d pan sky cili z ems k y sou d vets i (judicium terrae, 
judo terrestre, judo provinciale, colloquium, curia, eonsilium, eOI1-
ventus baronum) ma v soudnictvi moravskem vyznam nejvetsi. 
V rozvoji jeho za starsich dob dulezit jest rok 1348, kdy zemske 
desky, jez puvodne trvaly pri vseeh soudeeh krajskyeh (zupnich), 
pteneseny byly do Olomouce a do Brna, kde potom jedine se 
konal zemsky soud. Nemene vJ'Tznacny jest rok 1493, v nemz 
kral Vladislav Jagjelovec vydal natizeni, aby soudy zemske konaly 
se dvakrat do roka, po nedeli Provodni a na den sv. Martina 
(11. listopadu), desky olomucke aby pteneseny byly ku pravu 
brnenskemu, a ze na Morave byti maji pouze jeden komornik 
a jeden sudi.2) 

1. Obor pusobnosti vetSiho soudu zemsh~ho.3) 

K vet s i m u soudu zemskemu naJezely vsecky pre 0 statky 
zemske, v deskach zemskych zapsane (pocitajic v to i spory 
me z n i), v nichZ bezelo 0 vice nez 0 10 kop gr. ceskych.4) 
Svobodne statky, v deskach zemskych nezapsane, nalezely ku pravu 
purkrechtnimu. Osoby stavu panskeho mohly vsak souzeny byti 
vubec j en u vyssiho nebo vetsiho soudu zemskeho, i kdyz pte 
byla 0 me 11 S i castku nez 10 kop gr. I kral nebo kralova mohli 
byti pohnani pred vetsf soud zemsky, ale bylo jim dovob10, aby 
odpovidali ne osobne, nybrz svym zastupcem (prokuratorem), 

1) .Ale prilva jsu v zemi moravske rozlicna: jedna, jesto slus! k de­
dicnym zhozim, to jsou prava zemska; druha, manska markrahina, tretl, 
hiskupska manska, etvria, marsalkova manska, pata, duchovni, fiesta, mestska, 
sedma, 0 veci sluzehne." Brandl, Kniha Drnovska, str. 12. 

2) Archiv tesky X., str. 314-316. List krale Vlad. 11., 14. zaf'i 1493. 
3) Viz k tomu Bra n dl il. v Glossal', str. 386, tehoz spisovatele knihu 

Drnovskou a Tovacovskou (v knize Drnovske zvl. Dvod, pocinajic stranou 
XXIX.), potom Zapisky Zerotinovy" vydane rovnez Bra n die m, 1., strana 
XVII. a XVIII. 

4) Bra n d I: Kniha Dl'l1ovsk:i, stl'. 58, 
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jenz take pohanel za krale nebo kralovou na zemsky soud. 
Praelati a knezi odpovidali pred soudem zemskym vyssim ve 
ptfch 0 statky zemske, ve prich 0 desatky a 0 zbozi soukromne 
nabyta, nikoli vsak ze svyeh praebend, ac v teto pricine nen1 
vsechno vymezeno docela urCite. 1) Jinak nalezelo knezstvo k sou­
dum duchovnil11. Mesta kralovska nalezela statky pozel11skYl11i 
take k zemskemu SOUdU,2) v ostatnich prich mela sve soudy 
s odvolavacim soudel11 zemskeho llodkomori a jeste vyse zel11-
skeho hejtmana.3) Ponevadz vsak nebyle- presne vytknuto, v cern 
maji mesta odpovidati pred soudem zemskym, dochazelo casto 
ke sporum a nedorozumenim.4) Spory sirotei souzeny byly 

1) Brandl: Kniha Drnovska, str. XXIX. az XXXI. a str. 28, 39 a 40., 
kdez se podrohneji uv:idi, c e hop ani n e sou d i. - Obecn3' snem 
brnensky r. 1567 0 sv. Treeh Knilich na zadost panil. praelatil. se primlouval 
u cisare Maximiliana II., .aby [pAni praelatij pfi prave zemskym jedni druhe, 
komuz hy potreha uk:izala, jako jinl lantfrydnici pohaneti se mohlL" Pam. 
snem. 11., fo!. 263). Cisar odpovedel, ze d:i 0 teto veci n:ilezitou a pfiznivou 
odpoved' nejen praelatil.m, nybrz i mestil.m. - Na obecnem 8neme olomuckem 
r. 1608, ve stfedu po Rozeslani sv. apost.olil. (16. cervence), bylo ustanoveno 
o Jesuitech: "Kdez take Jezuviti statky pozemske v teto zemi maji, ponevadz 
ptedesle drZitele tech statkil. pre d p r a v em z ems k y m odpovidali, ahy i oni 
pred tymz pravem z statkil.v pozemsk}'ch orlpovldati povinni byli, a i zase 
podle pot.fehy pohaneti mohIL" (Pam. snemovni V., fo!. 395). 

2) Archiv cesky XL, str. 297. K r. 1516 pravi se vyslovne, ze jen statky 
zemske, radne od mesfanil. koupene a vlozene do zemskych desk, naIezeji 
k soudu zemskemu; domy, zahrady, mlyny, veci purkrechtni, cla a myta 
a vubec veci, ktere pfisluseji k okrsku mestskemu, nikoli. 0 soh y mestske 
nenalezely k zemskemu soudu. (Archiv Cesky X, str. 312.) 

3) Bra n d 1: Kniha Drnovska, str. XXXI. 
.J) Tak na pi'. roku 1542 pti soude v Brne okolo casu sv. Martina: 

"Promluvenl od Jich MstJ p:'muov soudcl k posl6m z mest kr:'tlovskych. Pani 
poslove z mest! Jakoz ste po hr:'meni puohonu skrze pana podkomofiho od 
sebe povedeti dali, ze zadate, ahyste pri smluvach mezi nami stary, pansk}'m, 
praelatskym a rytii'sk}'m a vami ucinenymi, a pri tom nalez[u], kteryz ste 
ukazali, zachovani byli, opovidajice se, ze jestlize hyste pri tom zachovani nebyli, 
a Znojemskym bylo rozkazano odpovidati, ze Znojemsti Lo pfikazill1i od vas 
ode vsech mest majl, aby neodpovidali, a jake hy veci skrze to mezi vami 
a nami povstati mohIy: pak ze takova slova, z poruceni vaseho k nam pro­
mluvena, jsou nam litostiva a k uhlizeni vejpovedi, kteruz jest kral JliH, pan 
nas milostivy, mezi nami stavy a varni ui'initi rHcil, i tudiz Ie ublizeni tohoto 
slavneho soudu, pn\va a svedomi nMeho. A protoz ponevadz jste takova slova 
zbytecni pres vejpoved'krale JMti, pana naseho milostiveho, nedockavse, ahychom 
to podle tejz vajpovedi kr:ile JMti rozvazili, mate·1i tonm p6honu odpovidati 

1* 
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v zemskem soude vzdyv sob01u; s konce 1. polovice 16. stoleti 
stavove si ptali, aby vyhrazeny jim byly dva nebo tri dni na 
konci zasedani soudu.1) 

Koneene nalezely k vetsimu soudu zemskemu stiznosti pod­
dll.nych na vrchnosti vyssich stavuv. Naopak nenalezely k zem­
skemu soudu na pt. pte 0 vinohrady,2) 0 veci valeene,3) 0 zidovske 
dluhy,4) veci hornicni5) a tykajici se zeme uherske. 6) 

Soudcove nerozsuzovali dIe psaneho zakonniku, nybrz dIe 
prava zvykoveho, zalozeneho na starsich nalezech soudnich, a dIe 
dojmu, jaR}1 meli ze soudniho tizeni ;7) proto zastarsfch dob 
mladi elenove rodu panskych ueili se soudnictvi tak,ze pripou­
steni byvali do soudu panskeho (do soudni svetnice), aby poznali 
jednani soudni i pravo zeme mo1'avske a vedeli, co 6niti, az 
sami vstoupi do soudu panskeho.8) 

Rozsudky zemskeho soudu v8tsiho byly nezrusitelny; neb of 
z nich nebylo odvolani. Ani panovnik nemel prava, meniti nalez 
vetsiho soudu zemskeho~ tim merle odpousteti t1'est ptisouzeny; 
v tom zemsky soud vets] byl napi;o-sto samostatnym. Panovnik se 

mohl nejvyse u soudu za neco ptimlouvati nebo mohl b,ni pro-

ci nemate, k nam promluviti pomcili, abyste vedeli, ze 0 takova slova k n'1111 
prol11luvena, a eo se temi slovy tej vajpovedi krille JMti a tomuto slavnymu 
soudu a pravu ubliZilo, krale JMti, pana na5eho milostiveho, s vami za rok 
slozeny prositi budeme." (Brnenska kniha ptipovedi a nauceni e. 37., fol. 91.) 

I) Brandl: Zap. Zerotinovi 1., str. XLII. -- Archiv Cesky XI., 
str. 335. 

2) Br an dl: Kniha Drnovska, str. 39. Kn. nalezuv a pouceni lIf. V. 2. 
zemsk. arch. mor., fo!. 27. SpOfY 0 vinohrady byly souzeny pted p r a v y h o­
r ens k}' m i, jichz bylo ua Morave vell11i mnoho, casto i na vesnicich. Nej­
znamenitejSi byla asi prava i van c i eke a s t r a z n i c k e. Od mensich soudu 
vesnickych odvolani bylo k mestlim, od veisich prav horensk}7Ch odvolavali 
se na Moravekupl'avu Falkensteinskel1lu v Dolnich Rakousich. (Glossaf, 
str. 67. - Kniha Drnovska, str. LXVIL) 

3) Tamze (M. V. 2.), fo!. 171'. 
4) Tamze, fo!. 232. 
5) Tamze, fol. 278. 
") Tamze, fo!' 234. 
1 i Bra n d I: Kniha Drnovska, str. V. - Rozumi se samo sebou, ze 

scndcove tidili se casto roz,mdky starsich pripadu podobnYch. Z toho duvodu 
byvaly stare rozsudky zaznamenavany do zvl. knih. 

') Bra n dl: Kniha Tovacovska, stl'. XX. 

sti'ednikem, vznikla-li mezi soudci samymi nejaka nesrovnalosU) 
Take pani soudcove sami posilali nekdy ke krali posly, aby 
jednali s nim 0 potadcich a prave zemskem.2) Stavove moravsti, 
kdykoli na zemskych snel11ich vyhrozovali nekomu zemskym 
soudem neb odkazovali vinniky k soudu, vzdy teme1' dodavali: 
"a vee mu to pani soudcove obrati, pti tom zustm1". Nebyl-li 
nekdo spokojen s 1'ozsudkem zemskeho soudu a chtel se odvolati, 
bY] t1'estan vezenim na 1'adnici.3) Zemsky soud moravsky vyvo-

~ ~ ~ .. --~ 

zoval ze sve souverenity take dflsledky: usnasel se neobmezene 
o zasadnich otazkach, tykajicich se nejen veci spornych, nybrz 
1 zemskeho zrizeni (usneseni na veenost), a ustanoveni takova 
ptechazela potom pravidelne do zemskych ztizenJ.4) 

') V archive jindtichohradeckem nalezl jsem dva podobne listy, teste 
originaJy, s datem 19. srpna 1586, Cisar Rudolf II. odesHa Vilema z Rozmberka 
a Adama z Hradcc s listy ciaarskymi k prednim 11tadnikum a soudeum zem­
skym l1l0ravskym, aby 5e zasadili 0 splneni pfani cisatskeho, a jine listy, aby 
zachovAna byla svornost a If,ska pti nastavajicim soude zemskem. - Podobne 
y archive ceskeho mistodrzitelstvi jsou dva listy cisare Rudolfa II. z 13. bfezna 
r. 1608, jeden orig. (vetici list) a jedna kopie (pfipis), z nichZ jednim cisar 
oznamuje Ladislavu Berkovi, mistodrzicimu hejtmanstvi mOl'avskeho, ze posHa 
kardinaIa Frant. z Dielrichstejna, Vilema Siavatu a Jana Lukav5keho, aby 
zvedeli, jake jsou pficiny roztrzitosti, ktere se staly pi'i brnenskem soude 
postnim. (Dekret cisatsk)' dim tem p:'mum 14. brezna t. r., a pfidelen jim 
za sekretare Jan Platejs z Platnstejna.) 

2) Roku 1549 poslani hyli na pt. z Brna (ve ctvrtek po Judica, 11. dubna) 
Jettich z Kunovic na Dh. Brode z panuv a Jan Zahradecky z rytitstva, aby 
s panovnikem jednali 0 potlidcich a prave zemskem. (Kopie Boekovy sbirky 
c. 807.) Viz v PHlohach c .. 12. 

3) Bra n d 1: Kniha Drnovsk:i, str. 36. I zde nalezl jsem vYjimku. 
Leta totiz 1613 stavove dovolili pri zemskem soude brnenskem Maximilianovi 
Lvovi z Rozmitala ve zniimem sporn jeho s moravskym snemem, aby se od __ 
volal k panovnikovi, jak pravili, ,dIe ztizeni zemskeho." Brnenskii kniha pN­
povedi a nauceni C. 38., fo1. 323 k r. 1613. 

4) 0 svobode v sonde panskem, viz v kuize Drnovske, str. 19, v knize 
Tovacovske, str. 117-118. Jeste na obecnem sneme brnenskel11 r. 1550, 
zahajenem pti sv, Jifi (23. dubna), vyslovili se stavove moravsti 0 svobode 
y soude panskem takto: "Ta jest takova, ze se pravy psan}'mi nespravuji, nez 
obyceji svymi starodavnYl1li a slyseni[l11] stran a pte, ktera se od stran liei, 
aby rozeznati mohli spravedlnost mezi pravdou a kfivdou, soudic vedle zdani 
a svedomi sveho dobreho, a,mohou sva ztizeni opraviti, ujiti i ph­
einiti jako lide svobodni, at jest vsech k tomu yUle a svoleni a JMtiKe, 
jakozto hlavy prava a nejvyssiho Lmtfrydnika, v vecech velik}·ch i mensich 
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Soudcove sami menili neb odpousteli tresty jiz prisoUZene,l} 
ale nedovolili, aby kdokoli jiny - byf to byl i panovnik -
zasahoval jakymkoli spusobem do jejich pray. Z tehoz duvodu 
soud zemsky Mjil i prava volne kooptace novych clenuv, ale 
v tom byl nuc~Il_ESl\l'oliti_na konci 16. stoleti usilim vlady cisare 
Rudolfa II. 

Za celeho 16. stoleti zachovavala se zasasI~L~ezemslzysQJJd~ 
zahajovan byl nejen jmenem kraloVYrn (markrabskym), nybrz 
take jmenem zemskeho hejtmana,komornika,~zemsMho sudiho 
a vsech pant'tv.2) Bez markrabete moravskeho zemsky soud mohl 
byti z~.h~jen, ale I1ikoli bez zemskeho hejtmana, komornika nebo 
bez nejvyssiho sudiho moravskeho. Zemsky hejlman totiz hvval za 
;~ptitomnosti panovnikovy pred~edou vetsiho soudu, v kte~emzto 
urade mohl zastupovati hejtmana nejvyssj komornik, jehoz vlastnim 
ukolem ph soude bylo, bditi nad zemskYlni deskami,3) konati 
oahady jmeni v zalezitostech soudnicb, konati posudky, naf'izo­
vati exekuce a p.4) Nejvyssi sudi zemsky pak ridil veskero jednani 
vetsiho soudu zemskeho, pokud se tykalo stran.5) 

Stavove moravsti nebali se s konce 15. a s pocatku 16. sto­
leU 0 stavovska prava sva, ac nemeli na mnoM z nich psanych~ 
privilegii. Proto neprijali do prvnich zemskych zrizeni (1516 a 1535) 
ani clanlm 0 svobode markrabstvi moravskeho ani 0 svobode 
v soude panskem. Teprve kdyz hal Ferdinand 1. pojal zamer, 
obmezovati prava stavovska i v soudnictvi a jal se popirati, ze 

vule a povoleni. Jakoz se toto stalo za kl'ale Jifiho, ze pani pfisahu einiti 
v soud pocali, kterez jsou prve nikdy necinili, a to prislo z hodnych pricin; 
k tomu jsou v te 8vobod8, ze u pilllUV do jinych zemi ortele 8ve berou, jakZ 
~e 0 tom dale oznami. Protoz i jeste jest pottebi vedeti i 0 jinych soudich, 
ktetf take v zemi jsou, aby se V8em spr(lva dala." (Pam. 8nem. II., fo!' 13.) 
Zneni toto jest vzato prave z knihy Tovaeovske. 

I) Jakmile vsak milez byl r:i.dne zapsan, nemohl byti menen a musel 
byti vykonim. (Kn. Drnovska, str. 361. 

2) 0 zahajeni soudu cte se v Knize Drnovske na str. 32, v Knize To­
vaeovEke na str. 42. 

3) _lC'oroucel zapisy do desk a v}'pisy z nich. a nafizoval nejv.pisari 
a jeho urednikum, kdy a co z nich meli pfedcitati. (Viz L dil, str. 151. - Kniha 
Drnovsk.a, str. XXI. a nasI.) 

4) I. dil, str. 145-146. 
3) Tamze, str. 148. 
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by stavove smeli zl'lZeni sveho ujiti nebo priciniti, 1) vlozeny byly 
~ba zmfnene clanky do zi'izeni zemskeho, vydaneho stavy r. 1545, 
z cehoz potom vyvinul se dlouhy ~~spor 0 toto zfizeni mezi 
Ferdinandem I. a stavy moravskymi.2) Kral Ferdinand zvitezil, 
tak ze pozdej~i zfizenf zemska clanku tech jiz nemaji. Ferdinand 
pfipoustel sice uplnou svobodu panskehosoudu, ale n~chtel 
do~oliti, aby bez ;edomi jeho nebo bez pfitomnosti jeho komi­
~~tuv stavove volne napravovali zrizeni zemqke,3) af to bylo na 

obecnych snemich nebo ph zemskem sou de. A ponevadz zemske 
snemy casto usnasely S8 take 0 ruznych otiizkach soudnich, spor 
staval se tim spletitejsim, nebof bezelo potom 0 svobodu radu 
a prava zemskeho vubec. Knil Ferdinand L rusil proste usneseni 
snemovni (i kdyz se tykala pouze SQudu), jez ucinena byla be?: 
jeho vedomi.4) 

Tyz panovnik dotkl 5e i v jine pf'lcine panskeho soudu: 
posilal totiz k obyvatelfllu moravskym sve komisare, aby srov­
navali mezi nimi rozepre i takove, jez nalezely k soudu zemskemu. 
Kral vsak mel k necemu podobnemu pravo jen v pripadech, 
bezelo-li 0 poddane, nalezejici ke komore kralovske, ale nikoli, 
tykala-li se pl'e zemskych lantfrydnikll vy5sich stavu, to jest panuv 
a rytitu svobodnych. Stavove razne se tomu opreli roku 1553,n) 

1) Viz kn. Drnovskou, str. XXI. - 1. dil snemu, str. 32. 
2) Obsirne 0 tom promluveno v I. dile na str. 186 a nasl. 
,) Era n d I: Kniha Drnovska, str. XXII. 
,) Obeeny 5l1em v Uh. Hradisti 1559, v pond ell po Tfeeh Kralieh 

(9. ledna) ... ,JMtiCe s pokoni ponizene prosime, aby nad radem a pravem 
ruku svu milostive drzeti racil. Neb techto pominulych nedavnocasuv JMt 
artikul jedcn, snemell1 obecnim svoleny, psanill1 svym panu hajtmanovi, aby 
vyzdvizen byl, poruciti racili a nekterym tez psan)ll1 svym poroueeti rael, aby 
jeden druhych nepohaneli, a coz se zde snemem obecnim svoli, ze 0 to 
k soudu ven (z) zeme (cehoz jest prve nikdy nebyvalo) obsilani byvaji, ze nas 
tim vice obtezovati ani na to potabovati nera6) ... " Kral Ferdinand odpovedel, 
ze artiklll 0 trestani knell ustanoven byl bez jebo vedomf, ze bo tedy 
zrusil psanim, poslanym zemskemu he,itmanovi. V ostatnim pry se mu kfivdi, 
nebof pr}' necinf nez, k cemu on i pf'edkove jeho pr,\vo me!i a majl. Jll1eno­
vite pri' nikomu nezastavllje prava, ani nepovol:i.va nikoho yen ze zeme, lee 
tam, kde jest k tomu opravnen (Pam. snem. II, fol. 146 a 159 -160). 

5) Oheeny snem v Erne, v patek po 51'. Lueii [15. prosince] 1u53. 0 po­
silani kr:i.lovsk}'eh komisaf'u mezi lantfrydniky. ,Mnozi z obyvateluv sobe 
stezuji, ze VKrMti komisaf'i [sic] mezi lantfl-ydniky 0 nektere rozepte vydavati 
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a knil Ferdinand I. v odpovedi sve nejen se omlouval, nybrz 
jim i vysvetliL ze hyv 0 zakroceni pozadan, nemol11 je dubre 
odepi'iti.1) Konecne take neby10 trpeno, aby obyvate1e moravsti 
vol ani by Ii k soudum yen ze zeme, hlavne k soudum ceskym.2) 

Vetsi soud zastupoval velmi casto obewy snem zemsky.3) 
Za dob valecnyeh a zvlaste nebezpecnyeh ustanovova1o se na 
obeenyeh snemieh, aby zemsky hejtman s nejvyssimi pp. l'tredniky 
a soudei, pi'iberouee k sobe nektere osoby ze stavll, rozhodovali 
o zalezitosteeh obeenyeh jako zemsky snem\ a ustanoveni jejieh 
aby hyla zavazna vsem obyvatelum moravskym.4) Soud zemsky 

1',1 cite, cimz slavny soud zlehcovan byti by moh!. VKrllHi ponizene prosime, 
ze zadn}'ch komisi mezi lantfrydniky, home mezi praelaty a mesty [kterej 
k korune VKellm n:Uezi, ponhadz sme vsickni lantfl'ydem ke pravu zem­
skemu zavazani se zde v zemi viniti a nalezy trpeti a jim dosti uciniti, a svo­
body naSe ukazuji, ze nikdez jinde v soud potahovani bejti nemame, vydavati 
neracite_" (Pam. snem. 11., fol. 44a-44b). 

I) Kral Ferdinand 1. odpovMel, ze neracil vydavati komise na prek:'lzku 
a zlehcen! soudu zemskeho, ,lee by na dozadanl stran obou se stalo, cehoz 
hy jim JMKa slusne odepfiti nemohl; ze chce kazdeho pri pravu a h1du 
zustaviti a nad soudem zemsk}'m ochrannou ruku drzeti" (Tamze, fo1. 
46a-h). -

2) Pan Zahradecky volall byl k soudu yen ze zeme. Stavove z:\dali 
r. 136::1, aby se to vice nedalo, ,nebot by pak kazdy, kdoz by kolvek jako 
fikaje zajic pres zfizeni zemske jeden druhemu na gruntech jeho ustl-al, tehdy 
by se od soudu yen z zeme tim spnsobem vytahnouti chtel, a tak soud zemsky 
v male vaznosti by zusta!." Ale ponevadz se jiz v Praze stal nalez na pana 
Zahradeckeho, stavove prosili ,1MtiCou 0 revers, ie to privileg.iim a svobodam 
jejich nebude na ujmu. (Ob. snem. olomueky 1562, ve stfedu po Trech 
Kralich (7. ledna). Pam. 5n0m. II., fol. 196-197). CiEat Ferdinand staTum 
reversu sice nedal, ale ubezpeCil .ie, ze jim to nema byti na ukor. (Tamze, 
fo!. 201- 202). 

0) Viz v Prilohach c 4 (7). 
4) Obeen}' snem olomueky 1546, v patek po Reminiseere [26. bteznaJ 

na Pl'. ustanovil: "Jab se vyrozumi, jesllize by na plar.eni tomu lidu tato 
sbirka a t.y penize, kterez sme za jine zeme dali, k zaplaeeni postaciti ne­
mohla, aby pri soudu sV. J ansk em zde v Olomouei pan hejtman, pani 
soudci zemsti a osoby z stavTI, kteriz se k tomu soudu sjedu, jakZ by se jim 
nejlepevidelo, moc midi zfiditi a na mistnem konci postaviti, 
jako snemem obecnim." (Pam, sn. I., foJ. 232). A jinde: Jich Mti 
Tacili jsou k tomu povoleni sve dati. ponevadz JMtKa racil k sobe .JlVlt pana 
lJejtmana a Jieh 11m nejvyssi pany uredlliky a pany soudee zemske obeslati, 
{a stati by se mohlo), ze by JMt nejakou zadost na n8 vzloziti chtiti n\cil, aby 
l',\cili moe miti k sobe ptivziti pany obyvatele ze vsech stavuv, ktel'i 5e tak 
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prijimal nezridka misto snemu i poselstva ze sousednieh zemi ;1) 

naopak zase, byl-li urazen nekym eely obeeny snem, to jest 
stavove jako zastupei zemsti, zemsky snem prejal ukol zalobee 
i soudee, jak se stalo \'e pri Lva z Rozmitala.2) 

Vseobeene platila na Morave zasada: pravo jedno jinym 
pravem nelze rusiti, a kterym pravem kdo zacal pri, tim ji musel 
take skonciti,3) 

Cinnost zemskeho soudu vztahovala se nejen na Morayu, 
nybrz i na Opavsko a Krnovsko, zvlaste kdyz tamni soud, jinak 
samostatny, hledal pouceni.4) 

k JlIHi sjedou, a uVRzic spolu 5 nimi zadost JMti a m.oznost zemskou, aby 
racili 11l0ei takove svoleni uciniti, s ktere by pani obyvatele a poddani jejich 
bez nejake obzvlastni obtiznosti bejti mohli." Jednani nejv. uradniknv a souden 
zemsk}'eh s Matyasem r. 161l ve Znojme. - (Sjezd nejv. Uf. a souden 
zemskyeh i jin)'ch pp. obyvatelU v Brne, jak se sesli k soudu zemskemu 
v poncleli po Reminiscere [28. 'unoraJ r. 1611. Pamfttky snem. V., fo!' 536.) 

I) Brandl: Kniha Drnovska, str. XXIX, kde ,isou uvedeny doklady. 

2) Tamze. - Viz k tOl1lU take Snem drZany r. 1612, str. 56 a 57. 
Pl'ipady, jez uvadi Brandl v knize Drnovske na str. XXIX., jsou ojedinele 
a staly se na nalebani Karla st. ze Zero tina. Byly v>iak hlasy, ktere tvrdily, 
:i.e zemsky snem soudili neni opravnen. 

3) Era n d 1: Kniha Tovacovska, str. 49 a 50; potom str. 104. 

l) Era n d I: Kniha Drnovska, str. XXIX. a str. 18, kde obsirne se 
vyklBda 0 appellaei z Opavska k zemskemu soudu moravskemu. - Kniha 
Tovacovska ma totez na str. 120. 0 pomeru soudu opavskeho k zemskemu 
soudu moravskemu opakovano bylo totez s malymi zmenami take roku 1550 
na obecnem sneme brnenskem, zahajenem 0 sv Jii"i. ,Knizetstvi Opavske od 
starodavna s tim knizetstvim 1m pomoci zemi teto jest vidy be,ivalo a hejti m3 
a v jina slezska knizetstvi neslusi; neb jest to knizetstvi vysazene z :Moravy 
a vyIiate, jakozto i k biskupstvi moravskemu slusi. Nez co se p r a v a dotejce, 
v tomto zvlastni vysHzeni ma a sou d s v nj. Ani knize ani kdo z takoveho 
knizetstvi ma neb mull k tomu pravu pohnan byti, ale tam se souditi; net 
to z prava jest, ze ldyz tam pani zemane 0 vee uhoditi nemohou a strany 
ceho zadaji, neb jim se samym zda, tehdy pisi pre oboje n" cedulieh 
a k tomu listy, jsou-li ktere strawlm poU'ebni, v svnj list zavrouee zapecetiti 
I ma hyti "zapeceti" J - a s tim sudiho vypravi na 8nem pansky, zadajiee 
a prosice pana hejtmana, ourednikuov a panuov za naueeni a ortel. Pani to 
ohledajiee a rozl'aziee, na to jim nalez svuj psanej posli pod peceti pane 
hejtmanovou a ourednikuov tu, kdez 5e to jedna, v Olomouei neb v Erne, pr'e 
sobe sepsane zachovajic a listnv, ac sou ktefi pi"ipisove, neehaji. Nez listy 
zase jim tez v svem listu zapecetene posH. Tu tam povinni jsou tomu nalezu 
dosti ucin:ti bez clalsiho 01v01:\nl, a zde v zemi tel od nalezu pisari jako 
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Zemsky soud v8tsi byl - jak se zda - za starsich dob 
appellacni instanci pro rozsudky prava mensiho; v 16. stoleti 
vsak dayal litednikum a soudcum mensiho pniva jen pokyny 
a n3.uceni, byl-li 0 ne tazan. 

2. Slozeni vetSiho soudu zemskeho. 

Pravni moc v soude panskem na Morave spocivala do 
druhe polovice 15. stoleti na E!ltnaetirodinach panskyeh, Jez 
jsou vyjmenovany v 54. kapitole Knihy Tovacovske. Jmenuji se 
tam pani z Cimburka, z Lippeho, z Lomnice, z Hradce, z Pern­
stejna, ze Sternberka, z Lichtenstejna, z Boskovic, z Kunstata, 
z Lichtenburka, z Valdstejna, z Vlasime, ze Sovince, z Krajku 
a z Pecinka.1) Za starsich dob vyskytuji se vsak v soude panskem 
i zastupcove rodu jinych, a jeste koncem 15. stoleti pribylo 
k vYJmenovanym nekolik rodfl novych (mlacisich rodu panskych), 
totiz pani z Doubravice, z Brnicka, z Milicina, z Tvorkova, z Lu­
danic, z Landstejna, z Veitmile a ze Zero tina. 

Rodove tito nesmeli se vsak do ttetiho kolena pokladati 
za rovne rodum starsim.2) Brandl pravi, ze vyznacni Clenove 
t~~hto rodu, zvani h u S pod a r i, zasedali v panskem soude 
s nejvyssimi lltedniky zemskymi, hIavne se zemskym hejtman~ITl' 
kom~rnjkem, sudim a nejvyssim pisarem zemskym. V soude 
panskem byvaly zastoupeny hospodaH svymi i jednotlive vetve 
mocnych rodu panskych zaroven, a dIe Knih puhonnych a mile­
zovvch lze bezpecne tvrditi, ze do konce 15. stol. pocet ptisedicich 
panskeho soudu moravskeho nebyl pf'esne stanoven. Na pI'. r. 1406 
jmenuje se krome markrabete Josta a nejvyssich litedniku zemskych 
na soude panskem 15 panuv,3) rokl1 1407 zase 15 panu·- (z nichz 

jini dati maji. Take knize Opavske mul'. zde v prave sedeti, neb se naleza, l'.e 
sou pfmi dopustili pti sobe v soudE'ch knizatom Opavskym sedati· (Pam. 
snem. II., fol 13-14). (Viz str. 12). 

1) PAni z Pecinka byli sice obyvateli kr310vstvi uherskellO, ale meli na 
Mora vi) statky. (B l' and I: Kniha Tovacovska, str. 28. Kn. Drnovska, str. 20). 

'2) Brandl: Glossarium, str. 216. - Kniha Drnovska, str. 21. I i'lenove 
techto roduv objevuji se jako prised'ci v soude panskem. 

") Brit n d 1: Lihri citationum et sententiarum I, str. 136. 
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byli dva bratN)l) - "cum aliis pluribus baronibus ad colloquium 
congregatis" ;2) roku 1408 jmenuje se 7 panu s tymz dodatkem.3) 
Leta 1409 udavaji se dokonce pouze jmena nejvyssich litednikuv, 
a ptisedici poznaceni jsou jen vetou: "praesentibus nobilibus 
viris, dominis quam pluribus, terrae Moraviae baronibus" .4) 

Podobne i v jinych letech.5) Roku 1420 byli mezi pfisedi­
cimi panskeho soudu dva pani Konicti, otec a syn.6) V puhonech 
olomuckych k roku 1437 zaznamewino jest v soude, konanem 
o Ttech Kralfch, mfmo uredniky zemske 29 panu moravskych 7) za 
pritomnosti Albrechta Rakouskeho, jako markrabete moravskeho; 
roku 1464 pritomno bylo 25 panli,S) roku 1466 pouze 13 ;9) 

roku 1475 opet 25.10) Mimo pany ucastnil se zasedani soudu 
take biskup olomucky "z prava", byl-li z panskeho rodu mo­
ravskeho, a "z milosti", byl-li eizincem.H) V ptipade prvem, to 
fest, zasedal-li biskup olomucky pti zemskem soude "z prava", 
ptidavalo se v KniMchpuhonnych a ve veI'ejnych listinach ke 
jmenu biskupovu slovo"hodny" /2) Predsedal-li soudu sam pan 
zemsky, biskup smel byti "z prava" pritomen, i kdyz nebyl 

1) Na Morave dIe vseho to bylo dovoleno, ac roku 1531 na obecnem 
sneme jihlavskem, zah;\jenem v pondeli po sv. Marte (31. cervence), stavove 
to zakazali na budouci easy. Pravi se tam: "Jakoz na tento cas z rodu 
panskych nekterych dva bratti v Foudu sedaji, ti aby ptedfe sedeli, pokudz 
by z soudu odpusteni nevzali a z neho dobrovolne nevysedli. Nez napotom 
aby dva bratfi v soudu zemskem nesedeli.· Ale in margine k tomuto usne­
seni jest ptips:lno: "Zdvizen", coz znamenR, ze usneseni to oeveslo v platnost. 
(Pam. snem. 1., fo!' 98 a nasI. - Viz k tomu take Bra n d I 0 v u Knihu 
Drnovskou,str. 118, a v pfedmluve str. XXIII. a XXIV.) 

2) Bra n dl: Libri citationum etc.!., str. 197. 
") Taml'.e, str. 257. 
4) Tamze, str. 307. 
5) Tamze II., str. 57, 442, 483, 547 a j. 
') Tamze 11., str. 617. 
1) Tamze IlL, pars altera, str. 425. 
') Taml'.e IV., str. 75. 
9) Tamze, str. 184. 
10) Tamze, pars prima, str.1. 
il) Brandl: Kniha Drnovsbi, str. XXVI. 
12) Od roku 1484-1497 biskupsky stolec olomucky spl'ftvovan byl jen 

admillistratorem, ktery mival v soude panskem misto "z milosti·. Jako admi­
nistrator v soude pfipomina se Jan, biskup varadinskY. (Libri sententiarum 
etc. V., pars prima, str. 139.) 
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z domaciho rodu panskeho.1) V deskach zemskych jmenuje se 
biskup olomucky po prve jako prisedici roku 1447.2) Zvlastnosti 
jest, ze v panskem soude moravskem smel zasedati take kl1t~g~~_,_ 

opavske, byl-Ii vubee nejaky, "neb se naleza, ze sou pani 
dopustili ph sobe v soudech knizatoll1 opavskym 
sed at i.3) Roku 1480 bylo pti zell1skell1 soude ustanoveno, 
v jakem poradku pani v soude maji sedeti, a to: 

V cele: knez biskup.4) "~" 

Pod nim: ZemSk}T hejtman, 
Po prave ruce: Po leve ruce: 

p. marsalek. 2. p. komornik. 
1. p. komornik. R z'Llchtenstejna. 
Markvart z Lomnice. 
Jan Kuna z Kunstata. 
Dobes z Boskovie. 
Jan z Pernstejna. 
Jindtieh ze Sovince. 
Jan BitovskY. 
Cenek Kuna z Kunstata. 
Hynek z V aldstej na. 
Oldtich z Boskovic. 
Bocek z Kunstata. 
Jan Meziticsky z Lomniee. 

R z Bitova. 
Hynek Brtnicky z Valdstejna. 
Albrecht st. ze Sternberka. 
Karel z Vlasime. 
Bocek st. z Kunstata. 
Heralt z Kunstata. 
Albrecht z Boskovic. 
Bocek mI. z Kunstata. 
Albrecht m1. ze Sternberka. 
Putha z Lichtenberka. 
Lacek z Lomnice. 

1) V Brandlove Knize Drnovske, str. 18 a 19, 5e pravi, ze biskup 
olornucky "v soudu panskem "z pn'lva" neseda, lee jeho k tomu povolaji 
a zadaji, a on take sedeti chce; nez kdyz kral a pan zeme v soudu sedi, 
tehdy knez biskup take sedeli muz po prave strane a suditi, vsak pfisahu tez 
k soudu jako jiny povinen jest uciniti... Ale jestlize jest bisknp olomncky 
pan z rodu zernskeho pansb!ho, tehdy "z prava" ac chce, ma v soudu se­
dell a souditi, ne jako biskup, ale jako pHn zemsky, a rna miti misto po 
prave strane pana hejtmana ... Protoz vzdy kapitoJa olomucka toho hledeti 
ma pro mnohe vdike pficiny, aby vzdy pri tom biskupstvi hyl biskup z rodu 
panskeho, Clovek dobry a znamenity ... Ale pobfichu pimi nynejsi nenasleduji 
sl"pejuv oteu svych; neb vice syny sve k nekazani frejuv a neslechetnosti 
dopusti, nez k siuzbe BoZi." 

2) Br an dl: Kniha Drnovska, str. XXVI. 
3) (Ob. snem brnensky 1550, pri case sv. JirL Pam. snem. II., fol. 13-14.) 

Viz 0 tom ve stati "0 oboru pusohnosti zemskeho 50udu mor.," str. 10. 
4) Na jinych mistech PUhOl1ll jmenuje 5e _~.1:15kY hejtman v soude 

pl' e d biskupem~ na pt. r. 1493. (Libri citatiol1ul11 V. 1, str. ~52. 
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Jan Pl'lOvsky ze Sovince. Jimram z DLlbravice. 
Hynek z Ludanic. Hynek z Osoveho. 
Pertolt z Tvorkova. PUtha ze Sovince. 
p . .YIiliCinskY. Zikmund OsovskY.l) 
Dohromady tedy s biskupem a zemskym hejtmancm 36 osob. 

Bylo pra vidlem, ze predsedici soudu zaujimali mista sva ptisne 
dIe stari, znamenitejsi po prave strane.2) Zemrel-li nektery z pti­
sedicich, nastupce nezaujal mista jeho, nybrz posadil se tam, 
kam pattil dIe veku sveho. Uredniei zemsti meli mista sva ovsem 
napred. Podobny poradek zaehovavan byl i pri psani.3) 

Jiz za dob krale Jitiho stay rytil'sky ucinil dIe neznamych 
pray pokus, aby zastupcove jeho smeli zasedati take v soude 
panskem, ale vyrokem kralovym ziistalo pti starem obyceji. 
Zmena stala se teprve za krale Vladislava II. Jagjelovce r. 1492, 
ledy rytitstvo zadalo panuv ne jiz z prava, nybrz z milosti, aby 
zastupcove jeho vpusteni byli s panskymi rody do soudu zem­
skeho. Tehdy pan(moravsti, uznavajice pratelske sluzby rytirstva 
moravskeho, ptiznali rytirum mista v panskem soude. Nemalo 
zajiste pfispelo k tomuto jejich rozhodnuti, ze v Cechach rytitstvo 
take pusteno bylo v soude mezi panske rody, a pani moravSti 
minili, ze rytirstvo moravske nie neni nizsi a horsi rytirstva 
ceskeho. Bylo pak ucineno dohodnuti, aby odtud zasedalo 
v panskem soude mimo uredniky zemske, z panstva vol ene, 14 
panuv a 6 rytitu, pri cemz vyslovn8 bylo poznamenano, ze tri 
z rytitii maji bsti z kraje olomuekeho a U'i z kraje brnenskeho. 
Soudcove rytirSti sedeli za pany, na kazde strane po Hech, rovnez 
die stMi. Tito zastupcove rytirstva meli miti v panskem soude 
taz prava, jako clenove rodii panskyeh. S tim souvisela take 
zmena pri vynaseni rozsudku: dosud totiz vyhlasoval rozsudek 
jeden z panu, po roce 1492 vsak voleni byli k tomu ucelu vzdy 
dva pani a jeden rytit.4) Ale podivno! Hned tehoz roku 1492 

I) Tamze V. 1, str. 37. 
2) Kniha TovacovskH, str. XVIII. a XIX. 
3) Bra 11 dl: Kniha Drnovska, str. 20. - Kniha Tovacovska, str. 37-38. 
4) Archiv Cesky X., str. 307. List h'a!e Vladislava II. z 1. pros. 1492. 

K a lou s e k: C. st. pr., str. 363. 
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vybrano bylo do panskeho soudu 16 clenu panskych roduv 
a 6 clenu z rytirstva. Neumim vysvetliti, proc misto 14 voleno 
bylo panu 16; snad pro pripad, kdyby nckteri nemohli dojiti 
pro starf nebo pro nemoc neb jakoukoli jinou pricinu, aby je 
nahradili zbyvajici d va,!) 

Mimo osoby k soudu ustanovene nesmel nikdo z panuv 
ani z rytifu zasednouti do lavic soudnich, ani na poslech, jak 
byvalo zvykem za starsich dab. Kteri se soudili, meli zustati ve 
srancich pred stolicemi na miste jim vyhrazenem, aby se k nim 
netrel obecny lid.2) 

3. Doplnovimi prisedicich vetsiho soudu zemskeho. 

Kral Jiri Podebradsky presne stanovil, ze pani sami voli 
ze sebe prisedici panskeho soudu, kterym potom jest sloziti 
narizenou prisahu; kdyby nekter}T z nieh zemrel, ma na miste 
jeho ihned jiny od panu soudcuv ostatnieh byti vyhlidnut, a jmeno 
jeho krali oznameno, tak aby jen s vuli kralovskou mohl se stati 
prisedicim zemskeho soudu. Naopak zase kral slibil, kdyby nektery 
z nejvyssieh uredniku zemskych zemrel, ze dosadi jineho "jen 
s radou panskou" a rodaka moravskeho.3) - Volba rytirskych 
soudeu daJa se tim spusobem, ze rytirstvo oznamilo jmena tech, 
ktere si pralo miti prisedieimi zemskeho soudu; pani potom je 
proste prijali a sehvalili za prisedici. Umrel-li prisedici rytirsky, 
ostatni prisedfci z rytirstva jmenovali t aj n e panum soudeum 
ze stavu panskeho jmeno jeho nastupee, aby se nikomu neublizilo 
na povesti, kdyby od panu nebyl ptijat. Voleni mohIi byti jen 
rytifi s v 0 bod n i, nemajici zadneho paua mimo krale.4) 

Kdyz vydano bylo roku 1545 moravske ztizeni zemske, 
krali Ferdinandovi neprfjemne, a nastalo vyjedmivani 0 nove 
lepsi zrizeni, rytitstvo ucinilo pokus, aby osoba, jmenovana 
rytirstvem za prisediciho soudu zemskeho z kterehokoli kraje, 

1) Archiv Cesky X., str. 310. 
2) Archiv Cesky X., str. 308. 
3) Tamze, str. 311. 
4) Tamze, str. 308. - Kniha Drnovska, str. XXVII. 
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ptijata byla vzdy pany bez podminky. Vlada Ferdinandova se 
vsak tomu optela tvrdie, ze by to bylo proti narizeni krale 
Vladislava z roku 1492, a zadala, aby uic podobneho nebylo 
ustanovovano.1) A tak zl"tstalo pfi starem zvyku. Za to vsickni 
stavove moravsti ptisne dbali, aby prisedicimi panskeho soudu 
byli vzdy jen rodili Moravane stavu panskeho nebo rytirskeho, 
kteri meli statky v zemi.2) Kdyz ptisedici soudu statky na Morave 
prodal, musel ze soudu vystoupiti.3) Koupil-li si jiny statek, 
moh1 opet zasedati v panskem soude. Jinak urad prisedicieh 
zemskeho soudu byl sta1y, to jest trval tteba do smrti. Jen pro 
trvalou nemoc nebo pro nepotadny zivot mohl soudee byti 
zbaven hodnosti sve, v prvnim pripade na svou zadost, v druhem 
vyloucenim.4) Zadal-li kdo sam, aby byl propusten z panskeho 
soudu, byvalo zvykem, aby 0 to zadal nejen panovnika, nybrz 
i soud sam, cimz se naznacovalo, ze dosazovani pfisedicieh deje 
se stejnou merou panovnikem i cleny soudu.5) Po smrti panovni-

') Archiv Cesky XI., str. 335. . . . . .. .kdyz osoba od rytitstva z kte­
rehozkoli kraje menovati se bude, ze ten do soudu pfijat bejti mao A to jest 
proti tomu artikuli v listu hale Vladislava polozenem, ponevadl tam dolozeno 
jest, ze rytitstvo majl osoby menovati, a pani 0 tu osobu, jestli k soudu 
uzitecna, se snesti; neb kdy[by] ten novej artikul mel zustati, jiz by pani 
v tom uciniti museli, c.oz by l'ytifstvo chtelo, a to by bylo proti Iistu kraIe 
Vladislava a na zlehceni Jl\iti." A Pl'otoz ten novej artikul slusne se vyma­
zati m:L" 

2) Nekolik vyjimek lze nalezti i v teto pficine; ze totiz byvali pfisedicimi 
zemskeho soudu moravskeho i osoby z jinych zemi, byly-li zaroveI'i obyvateli 
zeme moravske. Ba docela taz osoba mohla hyti pfisedieim soudu ve dvou 
zemich. Na pr. Frydrych z Opprstorfa, z Dubu a z Frydstejna na Hornim 
Hlohove a hrade Bouzove, hejtman obojich knizectvi opolskeho a ratiborskeho, 
sedel v zemskych soudech tech knizectvi a zaroveii v zemskem soude moravskem, 
ktery se konal v teze dobe, jako soudy slezske. Kr:H Ferdinand II. jej r. 1625 
omlouva pp. soudcum moravskym, aby mu nezazlivali, kdyby neptisel k soudu, 
a nepocitali mu to za nepilnost. (Landesgerichtsacten zem arch. mor. c. 107 ). 

3) Brandl: Kniha Drnovska, str. XXVIII. 
4) Brandl: Kniha Drnovska, str. 119. 
5) Zajimavy jest list zemskych soudcu k cisafi roku 1615, aby odyolal 

rozhodnuti sve, jimz propustil ze soudu zemskeho Karla st. ze Zerotina (ovsem 
na jeho zadost): .ponevadz na osobe tehoz pana z Zerotina, jakozto toho, 
kterejz prava, poradku zeme teto velice povedom a ktel'y nam az posavad 
jak v vecech VCMti vlastnich, tak obecnich i pravnich jest pilne, verne a 
snaZl1e i mnoho pracovati pomahal a tak ml10ha leta v soudu zemskem sedal, 
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kove nove nastupujici pan zemsky mohl ovsem s radou panskou 
jmenovati nove ptisedici soudu zrovna, jako mel pravo jmenovati 
nove nejvyssi uredniky zemske, ale dalo se to neobycejne 
ztidka. Zvlaste kral Ferdinand 1. nechaval stavum temer uplnou 

volnost pri osazovan! panskeho soudu. i ) Podobne jednal i cisar' 
:Maximilian II. Teprve za cisare Rudolfa II. neinen byl r. 1580 

prvni pokns, obmeziti i v teto prieine moc stavovskou. Cisar' 
totiz dUtklive zadal, aby doplnovill1i zemskeho soudu moravskeho 
novymi osobami nedalo se hez vedomi ani yule jeho, nybrZ aby 
mivrh stavu napred byl mu oznamen. Stavove moravSti. sh1'o­
mazden! ph sonde zemskem, ihned vyslali poselstvi do Prahy 
(Bedricha ze Zerotina a na Zidlochovicich z panstva a Jana st. 

Prazmu z Bilkova na Uhricich z 1'ytirstva) s mimitkou, ze doph10-
vani zemskeho soudu konalo se na Morave bez vedomi a yule 
panovnicke jiz od easu hale Vladislava II., a ze tedy pros], aby 

pri tom zustalo. Kdyz cisai' nepovolil, nove poselstvo moravske, 
vyslane z Olomouce r. 1581, ve etvrtek po Pamaice sv. TN 
Kralu (12. ledna), zadalo rozhodneji, aby stavove moravsti byli 

nechani pri starych pravech a obycejich z dob krale Vladislava IV) 

mnoho zale!!;i, neradi byehnm pana aSpOl} z soudu zemskeho pustiti a pomoei 
i pilnyeh praei panskych zbaveni byti ehteli." (Kop. k r. 1615 pri brnenskem 
soude postnim, fo!. 154). Tehoz roku Karel st. ze Zerotina vzdal se take 
In'adu zemskeho hejtmana moravskeho. 

1) Na pl'. roku 1032 zdalo se mu, ze moravsky soud zemsky neni uplne 
osazen, vybidnul tedy po poslieh panu Sebestianovi z Vailmile na Chomutove 
a Janu Litoborskem z Chlumu a na Horieich) stavy, aby se postara/i 0 uplnost 
soudu zemskeho. Slavove odpovedeli: ,Kdez Jste [poslove] od Kr. JMti nam 
pornciti ra cili , aby soud zemsky dosazen by!, JKrMti od nas povedeti racte, 
ze jsme 5e tak zachovali a soud zemsky dosadili, ze zadneJ-JO nedostatku pri 
nem l~eni. Nez ponevadz nekterych osob z tech pamlv soudcich tu nebylo, 
JKrllftl od nas pl'oste, jestlize by ktera osoba z tech pp. soudei v soudn 
sedeti nechtela, a od nas JKrMti oznameno byl0, at to JKrMt opati'iti raei, aby 
skrze to nedostatku z strany osob ph f'oudu nebyl0," (Ob. snem olomuckv, 
zahc1jeny v patek pred sv. Janem [21. cervna] r. 1532. Pam. snem. I., f~l. 
122b.) Jiz z toho jest patmo, ze stavove moravsti proste oznamovali panovnikovi, 
ktere osohy ze stavu panskeho a rytirskeho byly voleny a prijaty do zemskeho 
soudu. Na Pl'· r. 1543 v knize pfipovedi a naureni brnenske c. 37., fo!' 97, 
proste jest zaznamenimo: "Tyto 050by z stavu panskeho do soudu zemskellO 
voleny: p. Rocek Kuna z Kunstata, p. Zdenek Brtnieky z Valdstejna a z ry­
tif'stva p. Vaclav Tetaur z Tetova.· 

2) Pamatky snemovni zem. arch. mor. III., fo1. 199 a nisI. 
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Cisar ustonpil potom jen casteen8: Listem. danym z Augspurka, 

v sobotu po Povyseni sv. Ktize (15. zati) roku 1582, oznamil 
stavul1l moravskym, ze dovoluje, any zatim zemsky soud mo­
ravsky doplnovan byl osobami, jez obecny snem nebo soud 

zemsky si vyvolU) Ale, zda se, ze touto odpovedi pomozeno 
bylo jen na okamzik a theoreticky; v praxi vlada Rudolfova 

zadala bezpochyby, aby zemsky soud podaval navrhy 0 novych 
prisedicich; 11cbof jiz roku 1586, v utery po prvninedeli adventni 

(2. prosince) 2) a rokn 1587 opetne stavove moravsti zadaji 
po poslich, aby nejvyssi urednici a soudcove zemsti meli pravo, 
dosazovati do soudn zemskeho osoby hodne, jak bylo z\'}'kem 
za pf'edeslych kraluv eeskych a markrabi moravskych. Kdyby 
cisar nechtel k tomu privoliti, ze by nejhlizsi soud sv. Jansky 
nemohl S8 konati pro mezCIT, zavinene vetsinou smrti nekterych 
pi'isedicich.3) Cisar Rudolf II. odpovedel majestatem, danym 

18. cervna r. 1587, jimz vyhovel ve vsech jinych pranich stavum 

moravskym uplne (upusteni od napaduv i po 6. kolene a frystunk 
na hory na dobu 25 let), ale v otazce zemskeho soudu setrval 
ureite na svem mineni, ponevadz v zemskem zrizeni i v listech 

hale Vladislava n. i Jif'iho jest poznamenano, ze mista prise­
dicich zemskeho soudn osazovana b3'ti maji lIS vuH a vedomim 
hale eeskeho a markrabi moravskeho"; take v Cechach pry se 
tak deje. Af pani soudcove navrhnou cisari osoby hodne, cisar 
ze z nich vybere tak, aby stavove nemeli priciny ke stiznostcm.4) 

1) Orig. zem. arch. mor. - Art. Landl'echt. Viz v Prilohc1ch C. 15. 

2) Obecny snem v Brne 15S6. Pam. snem., fo1. 87. 

3) Poselstvi k JMti eisari z Brna, v utery po Pamatce seslani Ducha 
Svateho [19. kvetnaJ. Pam. snem. IV., fo1. 131 .....• Ptedne strany dosazovani 
soudu, tak aby nejvyssi pani onrednici a soudcove zemsti, ponevadz toho 
velika H duoleziti potreba pro sjit! mnohych osob z soudn prostredkem smrti 
ukazuje, pro pruchod spravedlnosti lidskych tu moc a svobodu, kterou predkove 
nasi za predeslych kraluv ceskych, panuv nasich milostivyeh meli, soud zemsky 
osobami hodnymi dnsazovati; nebo jestlize by se toho nestalo a JMtC k tomu, 
jakZ ptedesle soud dosazovan bejval, dovoliti neraci!: tehdy tento nastavajici 
soud sv. Jansky jakz pro smrt mnohejch panuo soudei, tak take, ze nekteti 
casto nemocmi od palla Boha pokutovani byvaji, pruchodu sveho miti nemohl, 
a tudy nemale zkraceni lidem na spravedlnostech jejich bejti muselo." 

01) Pam .. snem. IV., fo!' 139 a nasI. - Snemy Geske VII., str. 186 a nas!. 

2 
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Stavove skutecne povolili v teto otazce jako i v jinych 
a navrhovali eisafi vhodne osoby za pfisedici zemskeho soudu, 
Cisaf Rudolf II. vsak jmenoval velmi casto, dorozumev se se 
zemskym hejtmanem, osoby jine, ktere vsak potom stavove 
neehteli pf'ijmouti do SOUdU,l) Konecne spor byl tak srovnan, ze 
nejvyssi uredniei a soudeove zemsti posHali na pfani cisarovo 
k trfmu zapeceiena v 0 t a, kazdy zvlasl, navrhujiee na kazde 
uprazdnene misto jednu, dye az tfi osoby vhodne, z nichz eisaf 
potom si vybral.2) Jednou se dokonee stalo, ze osoba r y tits k a, 
navrhovana. panum za pfisedieiho zemskeho soudu, byla puso­
benim zemskeho hejtmana pfes odpor Karla st. ze Zerotina 
pfedlozena eisari ke sehvaleni, eoz ovsem odporovalo ustanoveni 
krale Vladislava ILH) 

Za panovani Matyasova ueinen siee pokus moravskymi stavy 
o volnem dosazovani osob stavu panskeho do soudu zemskeho 
nejvyssimi uredniky a soudei zemskymi, ale nehylo toho dosa­
zeno,4) Karel st. ze Zerotina jako zemsky hejtman podporova1 
v tom stavy ve1mi vfe1e,5) Cisaf Matyas potom odvazil se 1'. 1613 
jmenovati l1ejvyssiho sudiho a hofryehtere i take pfisediei sondu, 
nepfiznav v listeeh verejnych, ze se fidil osobami navrzenymi.6) 

1) Tak se stalo roku 1596 a 1598. Kniha Drnovska, str, XXVI. 
2) Kniha Drnovska, str. XXVI. Ve dvornim a statnim archive videl'i­

skem nalezl jsem k r. 1602-1603 vota pfisedicich moravskeho soudu zem­
skeho. Vota dalo tenknH 18 pfisedicich, nekteti jmenovali osoby tri, jini 
d v e, kardinal napsal pouze jmeno jedine. Roku 1612 navrzeny 4 osoby pa­
novnikovi na uprazdnene misto pfisediciho soudu. Nektefi chteli, aby byl jeste 
pfidan k navrzenym tehdejsJ pan podkomofi, ale nestalo 5e, ponevadz nemel 
posud na Morave statku, a neviidelo se, ma-li v umyslu, koupiti si nejakY. -
(Kop. k r. 161:!, fo!. 72). 

3) Kniha Drnovska, str. XXVII. 
4) Kop. k r. 1612, fo1. 95. 
5) Kop. k r. 1613, fol. 106. 
~) Protest stavu moravskych proti jmenovani nejvyssiho sudiho zemskeho 

a sudiho dvorskeho jest v Kopiati k r. 1613, fo!. 112-113. "Nemuzeme vsak 
VCMti tajiti, ze kdyby Fe to v podobnych pficinach vice ninn k zmenseni 
nejakernu poradku nasich diti melo, ze by n:\m to ne111ohlo jinak, nez velice 
litostne prichazeti, jakoz pak i nyn! dosti nam to stizne jest, ze temer 0 kazde 
psani, ktere se !linn jmenem VCMti tini, dopisovati 5e a mipravu pfi VCiVl:ti 
vyhledavati l1lus!me, k cemuz i nyni pfinuceni jsme, ponevad:t predne v tom 
oboj!m psan!, jakz 5trany dosazeni pana sud!ho, tak strany pana hofrychtete, 
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Kral Jiri Podebradsky ulozi1 roku 1464 ptisedieim zemskeho 
soudn prisahu, aby povznesl v:izDost soudu toho, ponevadz pri­
sedici bez prisahy nesnazili se vzdy konati povinnosti sve a seha­
zivali se obycejne v poctu nepatrnem, PNsedici prisahali, ze budon 
ciniti sond spravedlivy, velebiti pravdu a tupiti ki'ivdu, Katolici 
pf'isahali Panu Bohu, Matee Bozi a vsem svatym, nekatolici 
"Matee Bozi a vsem svatym" vynechava1U) 

4, J akym poradem clenove zemskeho soudu vetSiho 
sedeli V soudnici? 

Za stoleti 16, slozel1i zemskeho sondu hylo takove, ze v nem 
zasedali mimo pfisedici stavu panskeho a rytirskeho vsickni nej­
vyssi urednici zemsti S8 zemskym hejtmanem v cele, ktery pfed­
sedal soudu, nebyJ-li pfitomen sam panovnik. 

Pre~sedal-li zemskemu soudu panovnik sam, byla mn pri­
pravena ~'yvysena stolice, tak aby hJavy pHsedicich sahaJy k jeho 
ko1enum; P~~~ panovnikem bezprostfedne sedel zel11sky hejtman 
tak, aby "tyl hejtmanuv kolemi kra]ovskyeh dosahl", tedy v teze 
vysi s ostati1fl11i prisedieimi. Biskup sedel po prave strane panov­
nikove v teze vysi, nejvyssi komornik po leve strane.2) Dlel-Ii 
panovnik v miste so~idu, ale ne v soudnici, zemsky hejtman 
sedel na miste panovnikove; odjel-li, used1 na sve kresl0, maje 
biskupa po prave ruee v rad~ s· ostatnimi cleny soudu.3) Za 
biskupem sedel marsa1ek, za nim j ednotlivi pfisediei podIe stafi. 
Poleve strane hejtl11ana nejvyssikomornik a2:f1.nim nejv, sud.1.4) 

ze Jste 050by vejs psane podle hla8U k tejmz Ufadum voliti racili, vypusteno 
jest, jezto to i za cisare Rudolfa... pri dosazovani nejvyssich Ufedniku se 
vZdycky zachovavalo .. " podobne take v tom psani, v nemz 0 dosazeni do 
soudu dvou nahoi'e jmenovanych panuv porouc.eti racite, abyste je z pro· 
stredku tech osob, ktere jsou poznamenane odeslali, vybrati racili, dolozeno 
nenl ... , v ponizenosti pod dane prosime ..• , aby se v podobnych pficinach na 
potomnl easy tak pSHvalo, jak tyz poh\dek a obycej nas sebou prinasi, tak 
abychom nemuseli VCMt pokazde novymi stiznostmi zamestknavati." 

1) Kniha Tovacovska, str. 43; Kn. Drnovskii, str. XXIV. 
2) Kniha Tovacovska, str. 41-42. - Kniha Drnovska, str. 31 
3) Kniha Drnovska, str. 18-19. 
4) V Knize Drnovske (str. 20) a v Knize Tovacovske (str. 38) se pravi, 

ze sudi m3. misto hned po komornikovi, biskup l1l0ravsky hned po hejtmanovi 
a marsalek po biskupovi. 

2* 
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Drive sedavali zemSti sudi na ruznyeh mistech, ale roku 1523 
bylo ustanoveno na obeenem sneme olomuekem, aby nejvyssi 
sudi vsude mel misto nad jiuymi pany mimo vyssi uredniky 
zemske.1) N ejvyssi pisar se svymi pomoenikysedel stratloll_ (m~zi 
-oK11Y) ~_puhonnymi a naJezovymi registry a s deskami zemskfmi, 
do nieM Cinil zapisy na rozkaz nejvyssiho komornika. Nejvyssi 
Medniei zemSti nebyli v soude rodum svym na prekazku, to jest, 
Medniei zasedali v zemskem soude moci sveho Madu a nikoli 
jako zastupeove urCiteho rodu, tak ze vedle nieh zasedali z tyeM 
rodLl v soude jeste take prisediei. 

Ae poradek, jak prisedici v soude zemskem maji sedeti, 
byl dosti presne stanoven, preee za druM poloviee 16. stoleti 
vznikly 0 to rozepre mezi starsimi a mladsimi rody. Nevime siee 
ureite, eeho se tykaly ty spory. ale mozno s dosti velikou pravde­
podobnosti hftdati, ze mladsi rodove pausti "se vtiraly" mezi rody 
starozitue. Napred chteli spor srovnati stavove sami a naridili 
na obeenem sneme znojemskem 1567, aby pri nejbIizsim soude 
zemskem pani soudeove pribrali k sobe nektere nestranne osoby 
ze stavuv a uCiniIi potom platne rozhodnuti.2) Ale sporne strany 
nepodvolily se tomu rozhodnuti, a pre vznesena byla na eisare 
Maximiliana 11., jenz nahdil reskriptem, danym 30. srpna 1568, 
panum Vilemovi z Rozmberka, biskupovi olomuckemu Vilemu 
Prusinovskemu, Pertoltovi z Lippeho a na Moravskem Krumlove, 
Vratislavovi z Pernstejna a Divisi Slavatovi z Chlumu a na Kosum­
berce, aby na sou de brnenskem urovnali nesvornost mezi starsi 
a mladsi sleehton moravskou.3) 

') Archiv Cesky XL, str. 343. NejvyMi sudi mel pri panskem soude 
mnoho pra~e. Nejen ze fidil postup soudcuv a posudku, nybrz jezdil take na 
odhady a ptidedeni a konal exekuce. (Kop. k r. 1612, fo!. 72). 

Z) ",Coz se vyhledavani z desk zemskych markrabstvi tohoto ku potI'ebe 
nekderych panuov, kteriz rozepri 0 mist& maji, dotejce, coz hy toho jedna 
i druha strana potrebovala, pani stavove panuom soudcim v moe to davati 
nici, aby pri nejprl'nejsim soudu, kteryz drzall hude, pfijmouce osoby stavuv 
k sobe, kterez by stranne nebyly, obema stranam odpoved dali, kterouz se 
pan komornik i druha strana budou vedeti, jak spral'iti." (mom. kniha pfipovedi 
a nauceni c. 45., fo!' 111.) 

3) Orig. listu cisare Maximiliana II. k Vilemol'i z Rozmberka zni: "Vysoce 
urozeny, verny N{cfl mily! Nepochybujem, ze 0 tom dobru vedomost mas, jaka 
jest nevuole a rozepre mezi stavem panskym roduov starozitnejsich a novejsich 
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Pri tom take bezelo 0 stiznost Albreehta Cernohorskeho 
z Boskovle,nejvyssiho komornika moravskeho, na Znatu z Lomniee 
a na Rieaneeh, nejvyssiho sudiho moravskeho, ze se mu vkIada 
v llrad jeho komornicky, bere vypisy z desk zemskyeh a neehee 
mu je vydati. To dalo se s vedomim a souhlasem nekterych 
prisedieieh zemskeho soudu mora vskeho, a ponevadz to bylo 
nezakonne, bylo treba srovnati i tuto vee. i ) Zda se, ze se to 
podarilo jmenovanym panum; nehof spory utuehly po roee 1568 
upIne, ale nenasel jsem 0 tom 5Iizsich zpniv. 

Teprve roku 1583 stavove moravsti usnesli se na obecnem 
sneme brnenskem, aby prisedici zemskeho soudu, i kdyz neza­
stavaji uradu zemskeho, meli v sedani i v peceteni predn08t pred 
ostatnimi osobami tehoz stavu, ktere nezasedaji v zemskem sou de, 
hyf byly i starsi; ale prednost rodu starozitnyeh pred rody 
mladsimi mela bjti zaehovavana. Za duvod stavove moravSti 
ndavali, ze podobny ehvalitebny spusob se zaehovava v Cechach 

v markrabstvi Nasem moravskem jii od dosti davniho casu 0 mista a sedani 
vznikla, mezi nimizto jiz nejedno jednani a prostredkovani pf:itelsky od komisaruol' 
a prostrednikuol' k tomu volenych bylo, vsak jest Utz rozepre az posavad 
k zadnemu srovnani a spokojeni pfivodena byti nemohla, nad cimz My nemalou 
tezkost nesti racime. A chtejic My vzdy, aby jii psana nevuole mezi stranami 
skrz: nej~ky mirny prosttedky na miste posta vena byla, nemohli jsme toho 
pomll:outJ: ne.zli jeste jednou mezi nimi skrze komisare Nase dati jednati. 
Protozf rmlostive poroucime, aby se podle duostojneho Vilema, biskupa 010-

muck.eho, a .urozenych Pertolda z Lippeho na Thforavskem Krumlove, nejvyssiho 
~~lars~lJ;:~ kralovstl'i ceskeho a komornika Naseho, Vratislava z Pernstejna na 
Iovacol'e, raddy, kOlllornjka a nejvyssiho kanclei'e Naseho tehoz kralovstvi 
a .Dil'ise Sl<ivaty z Chlumu a z Kosmherka na Kosmberce, I'ernych Nasich 
1l111ych (- jimz jsme 0 tom take poruceni uciniti racili), hned pri zacatku 
llyni pf'istiho soudu zemskeho mark~abstvi moravskeho Svatokunhutskeho 
kteryz v meste Nasem Brne drzan bude, konecne najiti dal a spolu s nimi 
touz vec vedle komissi, kterouz Yam tam do Brna odeslati racime, pfed sebe 
vezmo~c, na pilnosti sve bedlil'ym mezi stranami jednanim nic sjiti nedal, na 
tom mllostil'u vuoli Nasi cisar",koll naplnis. Dan v meste Nasem Vidni, v pondeli 
po sv. Bartolome.ii [30. srpna] letha 1568 a kralovstvi Nasich fimskeho VIo 
uherskeho VO a ceskeho XXo. Maximilian." (Orig. v kn. Svarcel1b. archiv~ 
tteboiiskem, c. 4741.) 

1) Orig. instrukce, dane komisaril.m jmenovanym od cisare Maximi!. II. 
v niz ~eje se i zminka 0 sporu mezi komornikem a sudim, nasel jsem tak~ 
v archJV('j tfebollskem, s datem rovnez 30. srpna 1568, 5 cislem 4742. 
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i v jinych zemich.1) Prosbe teto cisar zajiste vyhovel a usneseni 
to potvrdil, ponevadz tim zvysovala se vaznost pf'isedicich zem­
skeho soudu. Roku 1611 Matyas udelil prisedicim zemsj{8ho 
soudu moravskeho dokonce nazev kralovskych rad.2) Stavove 
moravsti to v_el~ce vdecne prijali. 

Obnovenym zrizenim zemskym r. 1628 bylo nari­
zeno, aby k n i z a t a, h r a bat a a pan i, "panovnikem pri vilegiro­
vani", byli-li by povolani do soudu, sedeli pf'ede vsemi uredniky 
zemskymi, hned po nich zemsky hejtman, potom nejv. marMlek, 
ma-Ii misto sve v soude, potom nejvyssi komornik a vedle neho 
nejvyssi sudi. Potom s o~_~jistrany pani starozitnych rodft, potom 
pani noveho stavu panskeho a naposledy se§Josob stavu ry!ir:-_ 
Skl'iho( mezi nimi hofrychter), na kazde strane po trech.3) 

/ ~ '-" , 

5. Kdy zasedal vetSi zemsky eili pansky soud? 

Za starsich dob konani soudu na Morave byl0 presne sta­
noveno j en pro soud olomucky, jenz zasedal d v a k rat e v roce, 
po prve 0 Trech Kralich (0 Svickach - 6. ledna) a po druhe 
o sv. Jane Krtiteli (24. cervna). Pani, shromazdeni pri soude 
olomuckem, ustanovClvali pravidelne-- sami vhodnou dobu, kdy 
by mel zahajen byti soud hrnenskY. Byvalo to obycejne v mesici 
po soude 010muckem.4) 

Tenkrite obe prava, olomucke i brnenske, pokladana byla 
za jeden soud, proto se fikalo, ze na Morave konala se rocne 

') "Ponevadz v kl':'tlovstvi ceskem i v jinych zemich ten dobry a chva­
litebny spusob se zachovava, ze osoby, kterez v soudech zemskych sedaji a 
outadu zemsk}'ch na sobe nemaji, pred jinejmi vsemi osobami z u bee yen 
z soudu, by pak jich i lety starsi byly, mista sva jak v sed:'mi, tak v peceteni 
majl : JJMti vsichni ctyri stavove tohoto markrabstvi to take tlmto snemem 
pro vaznost soudu a osob v nem sedajicich l1afizovati raCi, aby napotom 
vzdyeky osoby v soudu zen'lskem 5edajicj prede vsemi jinymi, vsak roduo 
5tarych nad starozitnymi, nov~-ch nad nov}7mi mista sva meli." (Ob. snem 
hrnensky, v pondeH po sv. Vite [20. cervna] r. 1583. Pam. snem. III., fo!. 307.) 

") Zapisl,y Zerotinovy II., str. 47, 50. - Kniha Drnov3ka, str. XXVIII. 

~) J irece k H er111.: Cod. jUl'. Boh. V. 3, 8tr. 45. 

,j) Archiv Cesky X., str. 314. 
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jen dye prava.1) Pro zasedani soudu brnenskeho urcena staia 
doba teprve roku 1496pri sneme a soude olomuckem, zahajenem 
24. cervna, kdyz nstanoveno, aby v Brne odtud konal se jeden 
soud ))~u nec1eli po sv. Kunhute" (10. zati) a druhy "v"~slrulloll 
nedeli postni". Stavove k tomu dolozili: "a pri tom prave 
brnenskem bud' ysecko tak a tim obycejem zachovavano, jako 
ph prave olomuckem SVI'chu dotcenem".2) 

Ustanoveni to veslo do lantfrydu moravskeho roku 1496 
jen castecne; totiz pravi se tam, ze konati se maji pro sprave­
dlnost n aj men e dva snemy 0 ",v. Jane a 0 Svickach. lI) Leta 1504 
pri obecnem sneme olomuckem by1 ptesne urcen cas zahajeni 
zemskeho soudu moravskeho takto: Stane-li se, ze sv. Jana nebo 
sv. Tti Kralfl padne na sobot\1, mohou pani soudcove sj:izdeti se 
az v nedeli a zasednouti na soud v pondeli.4) V Brne zahajovali 
soud v pondeH po druM nedeli postnL a ke druhemu soudu 
prisedici meli se sjizdeti v nedeli po sv. Kunhnte. 

D 0 p 0 cat Ie u 16. s t ole ti z ems k e sou d y a 0 b e c n e 
snemy moravske konaly se zaroven. Roku1519 stala 
se po prve pri zemskem prave ~ll2inka, aby obecne snemy 
moravske nekonaly se zaroven se soudem panskym, nybrz jindy,5) 
a na obecnem sneme olomuckem (a zaroven i soude), zahajenem 

I) V Knize Tovacovske jsou doklady na nekolika mistech: na pr. na 
str .. :1, "ne:~, nie dele" tiz li~tove.v ~prave nest~li j~u 11:2 do sesti pray, 
tohz do tIl let ... - Na stl. 93, ," .po sestl pl'avlch aneb tfech 
1 et.e c h zbehlych te zpl'avy svobodni byti mame." Na str. 94: ... ,nebof zprava 
a hst takovy netrva nez po sest pray, totii: po tti leta, tak v Brne jako 
v Ol~l11ouei, ac prava jdu.« - Za te prilezitosti UpozorI'luji, ze Brandl uvadi 
v Kl1lze Drnovske (XXXIV.) na doklad z knihy Tovacovske str. 92, coz jest 
omy!. Mislo hledane jest na str. 91 Kn. Tovacovske. 

2) Archiv C<,sky X., str. 316- 317. - Kniha Drnovska, str. 23. 

3) Arcbiv Cesky X., stl'. 321. - Totez opakuje se ve Z. Z. r. 1516, kde 
mluvi se zase jen 0 dvou snemich ke konani spravedlnosti na Morave, 
,0 sv. Jane a 0 hodu Svltkach, at ovsem slovo "najmene" jest tam opet. 
Z tOh.o jest patrno, ze jeste s pocatku Hi. stoleti stavove nerr,ohli si navy­
knout! novemu zarizeni a pocHali porad hlavne 5e dvojim zasedanim soudu 
zemskeho. 

4) Archiv Cesky X., str. 329. - Kniha Dl'llovska, str. XXXIV. a XXXV. 

5) Rukop. zem. arch. mor. Jill. VI. 17, fol. 71, 0 sv. lIiartine v Olomouei. 



- '24-

6. ledna 15930, bylo to jednosvorne usneseno s oduvodnenim, 
"aby SOLldu zemskemu prekazky nebylo".1) 
/Od te doby malokdy se stalo, ze by zemsky snem a soud 

byly zasedaly v tyz cas; panovnici odhodlali se k tomu vzdy jen 
z nutnosti za dob zvlaste nebezpecnych, a stavove zal'idili si 
jednani tak, ze jeden den snemovali a druhy den soudili,2) ale 
pravidelne se ohrazovali proti soucasnemu svohivani zemskych 
snemuv a souduv.B) 

Leta 1562 stavove moravsti se uSl1esli, ahy na Mora,YE: 
konaly se jen dva zemske soudy, totiz v Olomouci 0 Trech 
Kriilich a v Brne 0 sv. Troiici. Soudy tyto mely zasedati po~tf~e~h~_ 
tydneeh, kdezto obycejne h~~~aly nejdele 14 dni. Ale zda se, ze 
usneseni to I)-ikdy neveslo v platnost.4) 

Roku 1571 mluvi~e jiz opet 0 ~ctverem zasedfll1i zem~~.~~ho 
soudu a stanovi se osoude brnenskem sv. Kunhutskem, pone­
vadz mnozi meli pochybnosti, padne-li sv. Kunhuty na nedeli, 
dluzno-li se sjizdeti k soudu hned priStiho pondelka neb a,z 
tyden, ze ma se starym usnesenim rozumeti "az za· tyd;:m" , 
ponevadz se vzdy zaehovaval zvyk, ze soudeove se k SQudu 

') Archiv Cesky XL, str. 321 a 327. 
2) Bra II d I: Zapisove Zerotinovi I, str. 30. 
3) Viz k tomu dilu 1. str. 10. Take roku 1614 svolan byl zemsky snem 

v dobe, kdy zasedal ev. Jansky soud olomuckY. SlaVOY8 oysem prohlasili, ze 
s tim nesouhIasi. 

4) Pam. snem. II. zem. arch. mOL, fo!' 195-19fi. "VCMti take 
ponizene oznamujeme, ze sme se vsickni ctyfi stayoye na tom snesli, aby 
v tomto markrabstvi toliko dm soudy zemska drzana byly [sic], jeden v meste 
Olomouci pri casu sv. Ttl KrHluv a druhy v meste Brne tu nede!i po sv. 
Duse, to jest den BV. Trojice, a posudek v Olom!)uci pfi SY. Martine, a pfi 
kazdym soudu abychom tfi nedele soud drzeli. A ph sv. Jifi a tyz pri sv. 
Martine aby posudkove tfi dni drZani byli, a ourednici mensi po posudku 
ctyfi dni puhony pfijimaIi, potomlle ve dyou nedelich zase na slunecnych 
puhonech dya dni yysedeli v Olomouci i v Brne. Vsak toto sn8seni nase 
lantfrydu a zrizeni zemskymu y jinych artykulich na zadnu skodu ani nasim 
starobylYI1l pofadkum a obycejum bejti nema. VaSi CMti se vsi p(Jddanosti 
ponizene prosime, ze !lam v tomt" sneseni milostivy poyoleni Syy dAti a toho 
nam potvrditi ratite." Cisar Ferdinand I. odpoyedel na ysechna prani a slii­
nosti, jez mn tenlcrate stavy morayskymi byly uCineny, ale 0 soudnim ustano­
veni ani se nezmini1. (Tamze, fo1. 198-203), a to bylo asi priCinou, ze stavove 
micky 5e ho vzdali. 
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sjizd~li V nedeli po sv. Kunhute a v pondeli potom ze s~ 

vyhlasovaly puhony.1) 
'--- S konce 16. stoleti soud brnensky sv. Kunhutsky byl zaha­
jovan take az za tyden, kdyz sv. Kunhuty padlo na pondeIi.I!) 

Zavazna. Zl1l~11? byla moravskym snemem ustanovena roku 
157G po zvlastnich poradaeh, jez od r. 1569 konaly osoby, zvolene, 
aby napravily zrizeni zemske.S) Stavove moravSti totiz pl'elozili 
zasedani zemskeho soudu castecne na jine doby, totiz prelozili 
fa zasedani, ktera se konala za nejpilnejsich praci polnich nebo 
dokonce za doby zn1. Sond brnensky prelozen byl s druhe nedele 
postni na druhou nedeli po Velike noei, soud sv. Kunhutsky na 
den sv. Martina, soud olomueky sv. Jansky na nedeli pred 
sv. Bartolomejem, tak ie jedine olomucky soud TrikraJovy zustal 
nezmenen. Kazdy soud mel zasedati l?~ __ ~ye nedele. Take doba 
posudku byla stanovena jinak. Usnesenl toto nemelo byti na 
Uko1' lantfrydu, cisar pak byl pozadan, aby jeputvrdil majestatem, 
a bude-li potvl'zeno, aby v10zeno byio dl) zrizeni zemskeho.4) 

1) Pam. snem. III., fol. 32. "A poneyadz tomn rozumeE [sic], jakz 
v zrizeni zemsk}'m doIoze'~~., ze soud pl'i sv. Kunhnte drzan byti ma, kdyz 
jse SY. Kunhnty y nedeli trefi, jako letha tohoto, ze !ide na nedorozumeni 
nekteti json, Imed-li tu nedeli ise zjizdeti k sondu maji, cili pres tejden etc. : 
i ponevadz jse to. tak zachoY8vaIo i snemem predesle vymereno bylo pro 
jarmark, kteryz 0 sv. Knllhute v Brne bejya, kdyz jse SY. Kunhuty v nedeli 
trefilo, ze pfes tejden potom y nedeli teprv jse k soudu pi-ijizdelo, a v pondeli 
nino jse puohony ·vyhlasoYaly, jeste jse tobo pri tom zanech:'!v3, a vsem 
yuobee, aby 0 tom vMomo bylo timto snemem jse ptedesle natizeni obnoyuje, 
tak abychom se vMy k soudu SY. Kunhutskemu tu nedeli po sv. Knnhute 
sjizdeli a y pondeli rano puohony vyhlasovany hyly". Viz k tomu take Knihn 
Drnovskou, str. XXXV. 

2) Brandl: Z:l.pisoye Zerotinovi 1., str. 61. 
3) Obeeny snem olomucky 1569, ph casu sv. Jana Kftitele. "Na tom 

sme se snesli, aby sond podle starobyleho poradku ctyrykrat v roee drUm 
byl na easy nlozene, jakz prve, vsak mohlo-li by to vybledano byti a 'jini 
casove, kteriz by y si 0 b c i pohodlnejsi byli, se obrali, to aby ty osoby, heri 
na naprayoviini ztizeni zemskeho sedeti hudon, bedlive uYRzili a yyhledali, 
a jakz se 0 to snesou, JJMtem pri nejprvnejsim sneme oheenim ptedlozili, a tu 
pri tom sneme dale JJMt to uvazovati a zavirati raei. (Pam. snem. II., fo1. 
310 a j.) 

4) Oh. snem olomueky 1576, v pondeli po sv. Jakuhe [30. cervenceJ. 
Pam. snem. Ill., fo1. 121-127. "Jakoz jsou soudove zemsti 0 SY. Jane Krtiteli 
Bozim, y nedeli po sv. Kunhute a y druhou nedeli postni pf'cdeslym Iantfrydem 
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LhUty sotva natizene vsak byly zmi'meny jeste nekolikrate: Na 
olomuckem sneme r. 1577, konanem za nepritomnosti panov­
nikovy, prelozen byvaly soud brnensky sv. Kunhutsky na nedeli 
pred sv. Vavi'incem (10. srpna) a soud postni s druM nedele na 
prvni nedeli postnf. Soudy olomucke zusta1y pri obdobich starych 
(pred rokem 1576).1) 

a zfizenim zemskym v nejpilnejsi dila vymei'eni byli, a takovi soudon~ mnohym 
z obyvateluov, a zvhiste chudym, ktef!z ph tech soudech ciniti mivali, nemalo 
na prekazku zivnosti jich byli: na tom jsme se lake vsickni ctyri stavoye 
snesli a dotcenym soudum prilezitejsi easy obrali a na llize psan}' spuosob 
je pfelozili, totit soud brnensky, kteryz se, jakz dotceno, v druhou nedeli 
postni dril, ten aby drzan byl druhou nedeli po Velikonoci, druhej soud, kteryz 
se v nedeli po sv. Kunhute drZi, aby drZan byl na sv. Martina; soud pak, 
kteryz se driiva 0 51'. Jane Kttiteli Bozim v O1omuci, ten aby drzan byl 
v nedeli pfed sv. Bartolomejem; nez soud, kteryz se 0 sv. Ttech Kralich 
y Olomouci drziva, aby v sve celosti zuostal a na ten cas budoucne drzan 
byval; a ti soudove vsickni jakz pfedesle, aby jeden kazdy dve nedele por-ad 
zbehle, drzani byyali. - Item posudek olomucky, kter;fz 5e drziva v patek 
pred sv. Jitim (23. dubna), aby drzan byval v patek pfed sv. Vitem (15. cervna), 
brnensky pak posudek v patek po sv. Vite; druhy posudek, kteryz se v 010-
muci drzi v pAtek pfed sv. Martinem (11, listop.), aby drzan byl v druhej 
patek pted nedell masopustni a v Brne hned potom v druhej patek. A tak 
i pnohony pof'adne jedny po druhych i slunecni, jakz jsou se pfedesle drzi­
valy, v obojim kraji drZeti se maji. A kdyby se prihodilo, ze by sv. Vita 
v patek se trefilo, tehdy ten patek pfed SY. Vitem posudek v O1ornuci drzan 
bud' a hned potorn pfedce pres tejden v Brne na sv. Vita. Vsak takove pfe­
lozeni dotcenych souduov a posudkuov i take jili puohonuov nema na ubli­
zeni a ujmu landfrydu, dckam zemskyrn, svobodam a pfivilegilm nasim byti, 
nyni i na easy budoud, nez maji v sve vaznosti a celosti zuostati. A JMtiCe 
za to prositi mame, aby nam toho artykule z strany pfelozeni tech souduov 
a posudkouv majestatem svym, coz nejdi'lv mozne bude, milostive potvrditi 
raCi!. A kdyz m\m to od JMtiCe tak potvrzeno bude, mame to pri nejprv 
pflstim snemu obecnim d:'tti publikovati, vuobec vyhlasiti a do zfizeni no­
veho, kterez se potomne t1aciti ma, vepsati, a hned tu se 0 to snesti, aby 
pod!e toho pre!ozeni na nejprvnejsi termin soud drzan a potorn i posudek 
zasednut by!. Kdyz se tak 0 nadepsane prelozeni souduov a posudkuov d:\le 
snesem a od JMtiCe potvrzeni dojdem, aby ztizeni zemske Znojemske i s temi 
artykuli z strany leieni, lani, porucenstvi delimi a jinymi, kterychZ nam pfe­
desle Jili[tiCa potvrditi racil, i s timto ptelozenlm souduov a posudkuov 
tisknouti se dalo." 

I) Pam. snem. III., fo!. 151 b. Obecny snem o!omucky pri case sv. Jana 
Kftite!e. K tomuto usneseni bylo doditno: "Coz se soudu brnenskeho podle 
pfelozeni, kteryz se mel v np-deli pted sv. Vavtineern drzeti, dotyce, ponevadz 
jiz ned!ouhy cas do SV. Vavrince jest, z hodnych pricin ten soud se odk!ad:'t 
do prvni nedele postn!." 
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Opet jina zmena uCinena roku 1578 pfi obecnem sneme 
brnenskem, zahajenem V pondeli po Nanebevzeti Panny Marie 
[18. srpnaJ. Soud brnensky sv. Kunhutsky, ktery polozen byl 
roku 1577 na nedeli pred sv. Vavrincem, ustanoven opet jako 
roku 1576 na den sv. Martina; a kdyby se hodilo s\!. Martina 
v sobotu, tedy na nedeli po sv. Martine. Postni soud brnensky 
prelozen by1 na prvni nedeli po Velike noci (Provodni = Quasi­
modo) a soud sv. Jansky olomucky na nede1i pred sv. Bartolomejem, 
jako roku 157G. Take posudkum stavove ustanovili jine doby.l). 

--C;:sar Rudolf tf.-p;{vrdil . toto prelOzeni soudu majestatem, 
danym v Praze, v sobotu, den s\'. Mikulase [6. pro since J r. 1578,2) 
a vlozeno by10 take do lantfrydu, vydaneho roku 1579.3) 

1) Pam. snem. 111, fo!. lGl h .• Jakoz sou soudove zemsti 0 sv. Jane, 
Kftiteli Buozim, v neddi po sV. Kuuhute a v druhou nedeli postni predeslym 
lantfrydem a zi'izenim %tmskym v nejpilnejsi dila vymereni byli, a takov! sou­
dove mnohym z obyvate[uov, a zvlaste chudejm, kteriz pH tech soudech 
ciniti jmivali, nemalo na pfekazku zivnosti jich byli: llatom sme se take 
vsickni etyfi stavove snesli a dotc.enym soudum jeste ptilezitejs! easy mimo 
pfedesle nedavne 0 to nase ~voleni obrali a na nizepsany spuosob je pfe!ozili: 
soud nynejsi brnensky, kteryz drzan by! ptedesle 0 sV. Kunhute a nyni v ne­
deli pfed Sl[. Vavfincem, aby drzan byval na den SY. Martina. A trefilo-li by 
5e "v. Martina v sobotu, tehdy v nedeli po sv. Martine aby drzan byl. Soud 
olomuckej 0 Tfech Kralich ahy na svem mlste zuosta!. Posudkove k tem 
dvema soudum: Item v Olomouci druhy patek pted rnasopustni nediM aby 
drZill1 byl, item v Brne v patek pred masopustni nedeli. A tak puohonove 
porad aby podle starobyleho pofadku fill. 

Postni soud brnensky v ned eli Provodni aby drzan byval v Brne. Soud 
sv. Jansky olomucky v nedeli pfed sv. Bartolomejem aby drzRn byval 
v Olomouci. 

Pooudkove k tem dvema soudum v Olomuci v patek pfed sv. Ma· 
tousem, a v Brne v patek po sv. Matousi aby drzani byvali, a puohonove 
pofad aby podle starobyleho pOl'adku sli. Nez soud 0 nynejsim sv. Martine 
v Brne ddeti se nemuze, proto ze se posudek ohou souduv pri casu sv. 
Martina pfedce vykonati ma, a ze by ziLdni puohonove nesli, z te ptlciny ten 
soud se do nedele Provodni odklada . . . . A kdyz nam to od JMtiCe tak 
potvrzeno bude, mame to pfi nejpry ptistim snemu obecnim yuobec vyhlasiti 
a do zfizeni zemskeho noveho . . .. vepsati dati, tak "by se jedenkazdy 
vMel, elm spraviti." 

~) Orig. zemsk. arch. stayovskeho v Brne, V. II. 91. Viz v Pfilohach 
c. 14. Pam. snemovni Ill., fo!. 171-172. 

3) Viz dil 1., str. 394-395. 



- 28-

Ale dosti nahlou touto zmenou nastaly v soudnidvi morav­
skern velike zmatky, ponevadz obyvatelstvo bylo zvyklo na stare 
IhMy soudni, a mnozi nedoehazeli vubee spravedlnosti. Proto 
stavove n~oravsti vratili se zahy ke starym rokum. Na obeenem 
sneme brnenskern, zahajenern v pondeli po sv. Vite [20. cervna J 
r. 1583, jednosvorne se usnesli, aby v weich zemskeho soudu 
zaviadl opet stary poradek, a vyslali poseistvi k eisari, aby potvrdil 
nove toto ustanoveni.i) Cisar to uCinil majestatem, danym ve Vidni 
30. zari 1'. 1583.2) Od tedoby roky zasedani soudu zemskeho jiz 
nebyly meneny. 

Prisedici zemskeho soudu sjizdeli se v urCite dni do Brna 
a do Olomouee pilneji nez na zemske snemy; nebof u soudu 
neplatily jakekoli vymluvy; naopak bylo narizeno pris;;-~, aby 
nejen kazdy prisedici prijel v cas, n]brz aby vytrval az do 
ukonceni nebo "vzdani" soudu. Nemohl-li nekdo splniti tento poza­
davek, byl ze soudu propusten a na jeho misto povolan jiny. 
A prijmouti urad soudeovsky musel kazdy, jak pan, tak rytir, 
kdo byl navrzen pany a prijat panovnikem; jen stari nebo trvala 
nemoe byly dostatecQou vymluvou; ale i v tom pripade jen 

!) Pam. snem. z arch. mol'. IlL, fa!. ;J08. "Jakoz jsou ptedeslymi snemy 
:loudove zemsti i posudkove od nas stavuv k pfelozeni a k zmeneni byly 
pfisly, od JMtiCis. j50u potvrzeni. Ale ponevadz takove zmeneni tycM soudily 
zemskych i posudkuv, kter'iz jsou se v easy nevelmi ptiiezite trefoYaly, k ne­
male lijme nas vsech obyvatelUv i nasich chudych poddanych se yztahuji, 
posudkoye pak ze pfilis brzo po soudech pi"ich:\zeji a puhonove slunecni 
temer nekdy pfed samym zasednutim soudu zemskeho pfijimany bejti a vy­
chazeti museli, a tudy my obYVfl.tele a zvlaste, ktef"i co posuzuji, a ti, jenz 
o postaveni lidi k svedorni pohnani bejvaji, y velikem nehezpecel15tvi pro 
kratkost casu sh\li, na tom jsou se JichMti pan biskup a vsichni ctyi'i sta­
yove snesti n'tcili, aby tak a na ty casy, jakz pJ:'edesle od starodavna a jakz 
v zi"izeni starym Znojemskym zaps{mi jsou, sondove zernsti i posudkove 
drz;'mi bejvali. 0 cez pani poslove, timto snemem od nas stavuv Yoleni, ph 
JMstCe, aby k tomu sve milostive povo]eni dati a nam stavurn toho potvrditi 
nlcil, jednati majL Vsak pokudz by nam to od JMtiCis. stvrzeno nebylo, sou' 
dove zemst! i posudkove prece tim prvnim promenenym spusobern dotud 
jiti a drzany hyti maji." V l~oselstvi byli: Z panil Hynek Bruntalsky z Vrbna 
a na Bruntali, z praelatuv knez Sebestian Freytag z Gepiroh, opal loueky, 
z rytifstva ArnoS! Zahradeeky ze Zahradek a na Krhove, z mest Lorenz 
Ploczar, mestenin znojemskY. 

2) Orig. zemskeho arch. mor., V. II. 93. V PrilohRch cislo 16. 
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tenkrat, kdyz panovnik ho "rukou danim propustil:'. Omluviti se 
pro jedno zasedani mohl z jine priCiny toliko jeden z prisedieieh, 
a to dIe starU) N eprijel-li soudee a neomluvil se dostatecne , 
mohl byti trestan dIe uznani ostatnieh panll SOUdcllV.2) 

6. Odklad soudu zemskeho. 

Vetsi soud zemsky mel zasedati dIe narizeni krale Jiriho 
z roku 1464 vzdy po dva tydny, jen v ridkyeh pf'ipadeeh (zv1. 
za starsieh dob) i dele. Z vaznyeh priCin konani soudu mohlo 
byti odlozeno bud' jeste di'ive, nez soudeove se sjeIi, neb i tenkrate, 
kdyz jiz by1 zahajen. Odklad by1 rnozny bud' na priSti lhutu 
n8bo na jiny cas; take olomueky soud mohl byti odlozen k soudu 
brnenskel11u a naopak. Bezelo-li 0 odklad soudu budoueiho 
terminu, jen obeeny snem neho nejvyssi uredniei a soudeove 
zel11Sti mohli se usnesti, ze z dulezityeh priCin, ktere byly jmeno­
vany, pf'isti soud se odklada na dobu jinou. Usneseni takove. 
byvalo predkladano panovnikovi ke sehvaleni a rozhlasovano 
v cas po zemi, aby kazdy obyvatel 0 tom byl zpraven. DIe 
knihy Drnovske moh1 soud zemsky odloziti take panovnik sam.S) 

Bylo-li treba odloziti soud, ktery byl jiz zahajen, zemsky hejtman 
s nejvyssimi uredniky a soudei zemskymi mohli Spllsobiti odkIad 
sal11i, ale jen po dohodnuti se stranami, ktere prisly na soud. 
N ebylo-Ii Ize mezi stranami dociliti shody, rozhodla vetsina, ph 
cemz hlasovali j soudeove i strany,4) aJe ti. kteri u t'9udu nemeli 
co Ciniti ani jako soudeove ani jako strany, nesmeli hlasovati. 
I v tOl11to ptipade odlozeni soudu oznamovano bylo dodatecne 
panovnikovi s udanim pi'iciny.5) Kazdy odklad soudu ihned musel 
byti oznamen stranam, ktere pri soude mely co jednati, aby 

') Archiv Gesky X., str. 341 az 342,. XI, str. ::l27 a 344, potom 330-331. 
Kniha Drnovska, str. 112 a 113. Zapisky Zerotinovy, XXI. -

2) Archiv Gesky XL, str. 290-291. 

3) Bra n d I: Kniha Drnovsk:i, str. 22. 

+) Zap. soudni Karla st. ze Zerotina 1., str. 173. - Z. Z. z r. 1535, 
list 53. 

5) Bra n dl: Kniha Drnovska, XXXV -XXXVII; potom na str. 122. 
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necekaly zbytecne.1) V Pamatkaeh snemovnieh a v Knihaeh pri­
povedi a nauceni jest velmi mnoho usneseni 0 odklade soudu 
zemskeho. Zajimavejsi z nieh jsou: Olomueky soud Trikn'tlovy 
roku 1537 rozhodl, aby brnensky soud postni odlozen byl na 
sv. Kunhutu, ponevadz nemaly pocet pauu soudeu rna jeti v po­
selstvi do kralovstvi ceskeho. Puhonove vsak meli se konati.2

) 

Ale tyz soud hrnensky, ktery se konati mel 0 sv. Kunhute, 
opet byl odlozen az do priSti IhMy (do 2. nedele v postel pro 
ruznici 0 pana komornika.3) Leta 1542 obeeny snem brnenskt 
odlozil soud sv. Kunhutsky na nedeli po sv. Martine, ponevadz 
uznaval, ze obyvatele jsou obtizeni castymi sjezdy, snemy, sbirkami 
a jinymi povinnostmi.4) Soud brnensky sv. Kunhutsky r. 1546 
odlozen byl na 2. nedeli postni pristiho roku, a posudek sv. Mar­
tinskv roku 1546 odlozen na prvni patek po sv. Jiri. Tenkrate 
byli take puhonove odlozeni, ale svedkove" kteri byli sta veni 
mensimi uredniky zemskymi, byli slysani v Olomouei v patek 
pred sv. Martinem [5. Estop.] a v Brne v patek po sv. Martine 
[12. listop.] 5) Leta 1552 odlozen byl soud zemsky olomueky, 

') Ob. snem. olomucky 1537, v oktav Boziho Tela [7. cervna]. Pam. 
snem. 1., fol. 140 a na.sl. - "Coz se odlozeni soudu dotyce, na tom Sll se 
vsickni stavove srovnali, aby ta vec panom soudeim v moci byla. Kdyz by se 
toho potfeba poznala, a soud odlozen byti mel, ze to Jich Mti rozvaziti n:aji 
a hned pri zasedeni soudu tem, ktei':'i se souditi maji, oznamiti, do ktereho 
c,asu souditi raei, a na cem by 5e snesti racili, aby lide 0 tom veduc, darmo 

se netra viIi. " 
2) Brnenska kniha pripovedi a nauceni e. 37, foL 26. - .Na tom sou 

se vsichni stavove snesli, aby soud brnensky, kteryz v puoste drzan by va, 
ponevadz nemaly pocet pp. soudei v kralovstvi ceskem v poselstvi je~i ma, od­
lozen byl do sv. Kunhuty. Nez puohonove pfi sv. Jiti aby predse Sh. 

3) Tamze, fo!. 37. , ., 
4) Brnenska kniha pl'ipovedi a naucen! c. 37, fo!' 89. "Coz se drzem 

soudu dotyce, kteryz by nyni pri sv. Kunhute drzan byti mel, ponevadz lide 
temito sjezdy castymi i timto snemem nynejsim obecnym a davanim sbir~y 
obtizeni jsou i take mnohymi jinymi obUznostmi, z takovych hodnych pricm 
odklada se soudu [sic] do nedele po sv. Martine prisei, aby se k soudu pam 
Boudci i jini, kdoz ph prave Ciniti maji, na ten den sjeli a na zejm po~le 
pofadku starobyleho puohonove se vyhllisili a s pomoci Bozi, aby, se SOUdll,o; 
aby lide k spravedlnosti sv)' dojiti mohli." (Obeen)' snem brnensky, v pondeh 
po sv. Bartolomeji 1'. 1542 (28, 8rpna). 

5) Obeeny ;,nem brnensky r. 1546, v pondeli pred POV) senim sv. Kfize 
[13. zafi]. Kopiaf Pam. snem. L fo!. 274 a- b. 
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ktel'y se konati mel 0 sv. Janu Krtiteli, na nedeli pred sv. Va­
vrincem, ponevadz zemrel zemsky sudi a nekolik prisedicieh 
a nektei'i byli nemoeni. 1) Roku 1553 odlozen byl bez udani 
priciny olomuek} soud sv. Jansky na nedeli po sv. Kunhute 
a hrnensky BV. Knnhutsky na 2. nedeli postni.2) Roku 1554 soud 
brnenskj sv. Kunhutsky byl odlozen do TN Kraluv ovsem opet 
do Brna, soud olomueky Trikralovy do sv. Jana "ze slusnych 
priCin". Posudek olomueky vsak byl drzan. Leta 1557 pro svatbu 
pane marsalkovy sestry zkraceno bylo zasedani soudu~rjkra­
loveho, a z pficiny -- jak se zda, mene vazne minili stavove 
odloZiti i brnensky soud postni,3) Roku 1558 odlozen soud 
brnensky sv. Kunhutsky do TN Kraluv a soud olomueky Tri­
kralovy do sv. Jana Kl'titele, oba pro morove povetri. Posudek 
olomucky mel se konati, rovnez puhonove meli byti zapisovani, 
a svedkove slyseni.4) Roku 1559 z teze priCiny odlozen soud 
sv. Kunhutsky brnensky na 2. nedeli postni. Olomoueky soud 
sy. Jansky r. 1565 odlozen byl "pro sacunk a verejnou hotovost" 
na Tri Krale pi'istiho roku. Zapisovanl pl1honuv a staveni svedku 
vsak nebylo odlozeno.5) Soud brnensky sv. Kunhutsky r. 1566 byl 
odlozen s podminkou, nevrMi-li se stavove moravSti z valecne 
vypravy aspon 2 nedele pred sv. Kunhutou. Kdyby zustali I' poli 
az do sv. Martina, ze se odkladaji i posudkove i puhonove pri 

1) BrnEmska kniha pripovedi a nauceni, fo!. 201. 

2) Tamze, fo!' 222. 

:l) Zikmund Heldt z Kementu, mistokanclet hale Ferdinanda 1., stavum 
moravskym zazlival to velmi. Napsalf mezi jinym p. Jachymovi z Hradee 
dne 16. ledn3 [1557] takto: ,Soud zemsky chteji pry odlozi:i pro svatbu pane 
marsalkove sestry - pak raCtez toho povaziti, co ta rot a obmejsli, pro 
jake titerky se ma saud odkllidati ... " - "Take soud brnensky odloziti 
chteji ... pak nemohu se nadiviti, proc tak lehce soudu odkladaji, nemajice 
zadnych k tomu zhola pfiCin. A kdyby jen v nejmensim puntiku 
JMtiKou jaka prekHka se pri soudu stala, hned by omnes na 
JMt khceli, a jim jest to hrich vsedni, kdyz prava nejdou. 
JMt velice prosim, toto me psani, vsecko pfecta, racte spaliti." (Z opisu 
p. arch. Tischra - z arch. jindfichohradeckeho.) 

01) Olom. kn. pfipovedi a naucenl C. 45 , fo!. 32. 

") Oh. snem olomucky, v patek po Bozim Tele [22. cervna]. Pam,snem. 
II .• fo!' 235. 
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obojim pnive.1) Roku 1567 nekonal se olomllcky soud TNkraJovy, 
ponevadz v teze dobe zasedal zemsky snem.2) Roku j 5:';9 odlozen 
byl jeden soud brnensky,3) roku 1570 jeden olomucky, ktery 
komin byl pri case sv. Matouse (21. zaNJ.4) Tehoz roku odlozen 
byl take brnensky soud sv. Kunhutsky az na 2. nedeli postni 
pNstiho roku 1571. Soud Ttiknilovy olomucky r. 1571 odlozen 
byl pro morove povetrl do sv. Jalla Kttitele, soud brnensky 
sv. Kunhutsky z teze pf'iCiny do 2. nedele postni r. 1572 ;5) 

soud sv. Kunhutsk.V brnensky r. 1572 odlozen na TN KraJe pf'isti 
a olomucky Trikralovy na sv. Jana "ze slusnych pf'iCin".6) R. 1576 
odloz8n byl sv. Jansky soud olol1lucky na pf'isti Tti Krale, pone­
vadz nebylo lze ocekavati, ze by se vratili poslove moravstL 

') Ob. snem olomuckY. v pondeli po sv. Petru a Pavlu [1. cervence] 
r. 1566. Pam. snem. II., fo!. 248. 

2) Obecny snem hrnensky 15G7, pri casu sv. Tti Kr:'tlu [G. ledna]. 

Pam. snem. II., fo!' 274 a. 
3) a hrnenskem soude sv. Kunhutskem t. r. stavove se totii usnesli, 

neodejdou-li poslove, zvoleni na gener. snem do kra!. ceskeho, neho vrati-li 
5e do te doby, ahy se soud konal, jinak aby by] odlozen. (Ob. snem olomucky 
r. 15(;9, pri case sv .. Jana Kf'titele [24. 1'ervna]. Pam. snem. II., fol. 310 a. 

4) Olom. 1m. pfipovedi a nauceni c. 45, fol. 14(5. ,Ponevadz se nyni 
k vybiranf dvatcateho grose a rad k vybirani tfiddteho penize tak kvapne 
llarizovati ma, a hned pri svatem Bartolomeji ten dvatcaty gros davati, a sotva 
do sv. Jana i vejse to kaidy nafiditi bude moci postac.iti: z tech i z jinych 
slusnych pfiein stavove soudu PI'i8Ciho olomuckeho sv. Janskeho odkladaji az 
do nedele po sv. Matousi [24. zari], totii ahy 5e tu nedeli pa.ni do Olomuce 
sjeli a nazejtfi v pondeli soud, ·kteryz 0 BV. Janu drian byti mel, zasedli. Soud 
pak brnensky, kteryz hy 0 sv. Kunhute priSei drzan hyti mel, ten se az do 
2. nedele postni tolikez odkh\da". (Ob. snem brnensky 1670, v pondeH po 
sv. Bonifaci [12. cervna]. Pam. sner11. II., fol. 329 a-b.) 

5) Olom. snern ohecny 1571 pri case sv. Viktorina [5 zafi] .•.... Aby 
soud nynejsi sv. Kunhutsky pro morovy poveth, kterez v mesle Brne nemalo 
se rozmaha, .... do druhe nedele postni odlozen byl A jestli do sv. Martina 
jse nepfetrhne, ahy oufednici mensi zemsti kraje brnenskeho na puohonech 
pri easech zfizenim zemskym vymerenych Viskove [sic] zasedli a puohony 
pfijimali. V tom take, dopusti-li pan Buoh, ze by v Olomuci pH temz casu 
morovy nakazeni bylo, aby tehoz kraje mensi urednici v meste Prostejove 
puohony pfijimali tim spiisohem a pfi tech casich, jakz na poradek. Nez 
posudek olomucky sv. Martinsky v Olomuci pfedce aby drUm hyl". (Pam. 

snem. III., 31b-32a). 
'I) O1om. kniha pfipovedi a naueeni cislo 4\ fol. 166. 
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Yj<::::lani k obecnemu snemu na hrad Prazsky.l) Opet pro morove 
povetri, jez zachvatilo temer celou Moravu, odlozen byl r. 1584 
brnensky soud sv. Kunhutsky. Pani urednici mensi meli prijilllati 
puhony jako jindy, ale: nikoli v Brne, nybrz bud' v Ivanovicich 
nebo ve Slavkove. 2) Soud sv. Jansky roku 1589 odlozen 
byl do ptiStich Tti Kralu, ponevadz zemsky hejtman, nejvyssi 
sudi i jini urednici a soudcove zemsti byli vyslani do Cech na 
generalni snem.3) Leta 1597 odlozen by1 olomucky soud Tti­
kralovy z teze priCiny. Roku 1598 nekonal se soud olomucky 
sv. Jansky, ponevadz zemrel zemsky hejtman, Bedrich st. ze 
Zerotina, a nikdo posud nebyl jmenovan jeho mistodrzicim.4) 
V letech 1604-1608 konan byl pro morovou ranu a pro valecne 
udalosti [povstani BockajovoJ maloktery soud zemsky.5) 

Tak odlozeny byly roku 1604 brnensky soud sv. Kunhutsky6) 
a olomucky Ttikralovy roku 1605. Tehoz roku odlozen by1 
postni soud brnensky i sv. Kunhutsky a olomucky sv. Jansky, 
roku pak 1606 soud Trikralovy olomucky i postni brnensky 
pro morovou ranu, jez se rozmahala zvlaste v kraji brnenslcem, 
znojemskem a jihlavskem.7) Tehoz roku odlozen byl i soud 

1) Ob. 8nem brnensky 1'. 1576, v pondeli po Laetare [2. dubnaJ. Pam. 
snem. III., fo!' 112 a-h. 

2) Ob. snem olomucky, v pittek po sv. Kyliane [13. cervence] r. 1584, 
Pam. snem. IV., fol. 38. .Avsak pani urednici mensi maji na puohonech na 
easy ztizenim vymerene v Eyvanovicich neb v Slavkove, kdez by z tech clvou 
mest morove nakazeni nebylo, sedeti, a tejmz spusobem a za touz pfiCinou 
mustrunk, pfedeslym snemem narizenej, jestlize by morova rana vsak predce 
v Brne do sv. Vaclava trvala, aby v Slavkove drzim byl". 

3) Obecny snem v Brne, v pondeH po Pamatce sv. Trojice [29. kvetna] 
r. 1589. Pam. snemovni IV., fo!' 170. 

4) Brnenskit kniha pfipovedi a nau1'eni c. 38., fo!' 168, 175 a nasI. 
5) Chi u me ck y: Carl von Zierotin (str. 388-389) pravi, ze od roku 

1604-1608 nebyl konan vubec zadny z. soud. 
n} Kdyby pro morove povelfi nebylo lze konati soud, mel zemsky 

hejtman skrze patenty po zemi to rozhlasiti; neu1'inil-li hy tak, bylo nafizeno, 
aby vsichni, ktefi pfi souau ciniti maji, sjeli 5e do Brna. A kdyby soud se 
nekonal, urednici mensi kraj" brnenskeho meli se sjeti do Slavkova a tam 
puhony pfijimati. (Ob. sjezd v Brne, v pondeli po sv. Anne [26. cervna nebo 
2. srpna, ponevadz toho roku sv. Anny bylo v pondeli] r. IG04. Pam. sne­
movni V., fol. 211). 

1) Ob. snem olomucky, v pondeli po Novem lete [2. ledna] r. 1606. 
Pam. snem. V., fo!. 266. Pristi soud brnensky, ktery by se konati mel v pondeH 
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olomucky Svatojansky, ponevadz v teze dobe stavove vyprayili 
z Moravy dYe poselstvi, jedno do Prahy, aby jednalo 0 spo­
lecnou defensi zemi koruny ceske, druM k jedwini 0 mil' 
do Vidne. Brnensky soud S\'. Kunlmtsky rovnez se nekonal, 

jeste po1'a.d pro morove povetri. Roku 1607 nekonal se soud T1'i­
kralovy olomucky, ponevadz se posud nevratili nekteri clenove 

poselstev, postni ;;oud brnensky rovnez ne, ze panovnikem 
nebyl jmenovan nejvyssi sudi moravsky ani jeho namestek. Soud 
sv. Kunhutsky byl opet odlozen pro mo1'Oyou 1'1inu.1) Snem 
brnensky Sy. Kunhutsky r. 1608 rovnez byl odrozen, ac panovnik 
pred tim byl jiz osadil ysecky Mady zemske. Stavove tenkrate 

se vymlouvali jednak kratkosti casu, jednak odjezdem nekterych 
vyznacnych osob ze zeme s JMtiKou a konecne zemskym snemem, 
jehoz zased:ini bylo prodlouzeno':l) Roku 1609 kraJ Matyas pozadal 
stavu moravskych posly 8vymi, kardinalem hantiskem z Dietrich­
stein a, Karlem st. ze Zerotina a Ladislavem z Lobkovic, nejvyssim 

komornikem moravskym, aby olomucky soud sv. Jansky na k1'1itko 
odlozili a zatfm snemova1i, ponevadz by r<:ld dostal odpovea 
snemovni dHve, nez odjede za neodkladnymi pracemi do Uher 
a do Rakous. Stayove to povolili.3) Leta 1610 nekonal se soud 
olomucky sv. Jansky pro ruzna poselstvi a jed11l:lni staVll mimo zemi; 

r. 1611 odlozen byl soud olomucky TtikraJovy pro vpad Pasovskyeh 
do Cech, aby stavove moravsti mohli konati veliky sjezd na 
obranu, a z tezp. pf'iciny odlozen byl take postni soud brnensk)T. 
Za 130vsbinl ceskeho vazlo na Morave kom~ni spravedlnosti uplne, 
a po bitve Belohorske za vlady kardinala Frantiska z Dietrich-

po ned. Reminiscere, mn byti odlozen do sv. Kunhuty pro moruvou rfmu. Ale 
Ui'ednici me11si aby v easy vymerene pUhony prijimali a svedky vyslychali. 
A kdyby ta nina morovit v Brne a v O1omouci trvala, mit nejv. komornik 
(Lad. Berka z DuM a z Lippeho na Mezrici. Jaroslavicich a Novem Hradku) 
obyvatelum zeTlle oznitmiti, kde by takove puhony konany a svedci vysly­
chani byli. 

1) Brnenska kniha pfipov!\di a nauceni c. 38, fo!. 237 a nas1. 

2) Obecny sIlern brnensky, pt-j case sv. Bartolomeje [24. srpnaJ r. 1608. 
Pam. snemovni V., fo!' 424. 

3) Ob. snem olomurky, pri case sv. Jana Kftitele. Pam. snem. VI. supp!., 
fo1. 19b. 
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stein a, soudy na Morave odkladany byly prostymi jeho patenty.l) 

Mnohdy soud se jiz sesel, ale z ruznych priCin bylo nutno 

bua zkratiti jednani nebo preloziti na dobu jinou. Tak leta 1534 
ph soude sv. Kunhutskem v Brne pani soudcove snesli se s temi, 
ktei'i se meli souditi, ze pro mol' soud se odklada do druheho 

131'ava.2) Roku 1538 na soude c,lomuckem, pri case sv. Jana 

Krtitele, hejtman zemsky a pani soudcove se usnesli, aby dele 
jednoho tydne nebylo souzeno, ponevadz se maji rychle sebrati 

penize na vypraveni 3000 drabuv proti Turkum, a zeme ze ma 

ihned svolati ve1'ejnou hotovost.3) Leta 1544 odlozen by] soud 

T1'ikralovy olomucky "z pricin slusnych" na Stredoposti nejprve 
priSti (20. btezna), ovsem opet do Olomouee. Z podobnych 

'} Soud brnensky sv. Kunhutsky r. 1626 nekonal se pro vpad Arnoata 
Mansfelda a Arnosta, knizete vymarskeho, na Moravu. (Krajem olomuckym 
vpadli az do Uher). - O1omucky soud Ti'ikritlovy r. 1627 byl odlozen, i.e 
nepfitel posud byl v kraji olomuckem, a ze vubee 11a Morave bylo rozlozeno 
mnoho vojska; mimo to pan kardinitl povolan byl do Vidne (Patent kardinaluv 
22. prosince 1626). Soud postni brnensky r. 1627 take se nekonal, ponevadt. 
pan kardin:H byl posud ve Vidni (Patent kardin:\luv 20. un ora 1627). Soud 
olomucky sv. J,msky r. 1627 nekonal se proto, i.e soudcum zamezeny byly 
cesty do O1omouee vojskem, ktere zvl. v kraji olomuckem v nejvetsim poctu 
titboHlo. Soud bl'l1ensky sv. Kunhutsky r. 1627 ~e konal, ale zahajen byl 
o den pozdeji, ponevadz se v pondeH sealo malo saudell, pockalo 5e tedy do 
uterka. (Brnenskit Kniha pfipovedi a nauceni e. 38, fo!' 419 -421.) 

2) ,Ponevadz z dopuateni p. Boha Vsemohouciho r:\na Boili na tento 
cas jest, ze Jieh Mti soudu nynejsiho ail do druheho prava odklitdati ritCi. 
Coz se budoucich p6honuov, ktei'iz pH sv. Martine jiti jmeli, dotyce, t1 aby 
zastaveni hyli zde i v Olomouci, ai. by se predeslych p6honuov odhylo. Item. 
Svedkove, ktefiz nyni k tomuto pritvu postaveni jsu, ti aby od Ufednikuov 
mensich slysani byli. A jestlize by kdo jakych svedkuov aneb svedomi listovniho 
od koho potfeboval ku prRvu olomuckemu aneb buducimu brnel13kemu, tnkovi 
svedkove aby kazdemu ku potfebe jeho postaveni byli, i svedomi listovni aby 
dano bylo, a posudek ten se odklada at. do sv. JirL· (01om. Kniha pfipovedi 
c. 47., fo!' 184). 

3) .Ponevadz penize na vypraveni 3000 drabuov ku pomoci Krilli JMti 
proti Turku spesne 5e sbirati maji, a vefejna hotovost nits i poddanych na;!;ich 
byti ma, na tomto jsu se pan hajtman a pani soudci snesti rarili, ahy dele 
nedele souzeno nebylo, npz do nedele, coz se bude motci techto pTf prisouditi, 
o veci sirotei, 0 vdovy, 0 zavody a outady, 0 zastoupeni do Brna neb zde, 
o svedomi, pte cizozemcuov, 0 dluhy, dal-li kdo co za koho." (Brnenskn Kniha 
pfipovedi a na'uceni c. 37.) 

3" 
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"slusnych priCin" odlozen byl tehoz roku olomucky soud Svato­
jansky na pristi sv. 'Hi Krale.1) Leta 1546 odlozen byl brnensky 
postni soud za prieinou prijezdu panovnikova a kralove na Moravu, 
jakoz i proto, ze svolin byl do Olomouce obecny snem na nedeli 
po sv. Zofii (16. kvetna).2) Roku 1549 odlozen byl olomucky 
soud TrikraJovy, ponevadz onemocnel zemsky hejtman, komornik 
a nekolik prisedicich, do sv. Jana Krtitele, ale soud tento opet 
se nekonsl pro nedostatek prit0111nych panLl soudcuv a odlozen 
do ni Kraluv.3) Podobne pro maly poeet ptitomnych odlozen 
byl sv. Jansky soud olomucky r. 1556 do Tti Knilu pristich.4) 
Leta 1560 odlozen byl sv. Kunhutsky soud k priStimu soudu 
olomuckemu, ponevadz nekteri z pp. prisedicich, koupivse easti 
Spilberka, odjeli platit.5) Soud sv. Kunhutsky v Brne roku 1596, 
konal se jen do patku pred sv. Matousem (20. zati) a byl potom 
odlozen pfmy soudci za souhlasu pritomnych Z obce, ponevadz 
na pondeli po sv. Vaclave (30. zati) svolan byl panovnikem 
obecny snem. Pani soudcove spechali tedy domu, aby tim vice 
sjelo se jich na snem.6) Leta 1609 zemsky soud olomucky TN­
kralovy zaeal se ve stredu po sv. Ttech Kralich (7. ledna), konal 
se do ptistiho Merka (13. ledna) a potom byl ukoneen, ponevadz 
stavove vypravovali poseJstvi k panovnikovi do Vidne (v nem 

1) ,Podle poradku a obyceje starobyleho sjeduce se sem do Olomouce 
k soudu na den sv. Tti Krall s pilnosti sme uvazili, ze z pi'ic.in slusnych toho 
soudu, kteryz by se nyni drzeti mel, odklada se do casu Stredoposti nejprve 
pfistiho sem do Olomouce." \.Brnenska Kniha pripovedi a nauceni c. 37., 
foI. 101 a 110.) 

2) ,Tento sond se odklad:i pro pficinu ptijezdu Krale a Krillove Jich 
Msti do zeme a polozeni snemu obecniho v OJomuci az do tfi nedeli po Velike 
noei pfist!, totiz do nedele po sv. Zofii. A svedkove, kteriz se staveji, od 
uredniku mensicb aby slysi'mi byli. Pnohonove 5e odklildaji do posudku sv. 
Martinskeho. (Brnenska Kniha pfipovedi a nauceni C. 37., fol. 123.) 

3) Brnenska Kniha pfipovedi a nanceni c. 37., fol. 158 a nasI. 
4) Tamze. 
5) Olornucka Kniha pfipovedi a nauceni c. 45., fo!. 47. 
'\) "Ten soud se nedriel nez az do patku pfed sv. Ilhtousem a jest 

odlozen od Jich Mti s dovolenim a sneseni [sic] 0 to s obci pro pficinu, ze 
snem obecni od JMtiCe k pondelku po sv. Va clave polozen, a tak obyvatele 
domu jeli, aby se jich tim vice k snemu obecnimu sjelo." (Brnenska Kniha 
ptipovedi a nauceni c. 38, foJ. 168.) 
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byli m110zi pp. urednici a ptisedici soudu) a jine poselstvi ke 
stavum rakouskym do Rohuv.l) Tehoz roku 1609 hal Matyas 
zadal stavu moravskych na sneme ololl1uckem, konanem pti ease 
sv. Jana Kttitele, ahy rychleji snell1ovali, ze by rad jeste vyslechl 
odpovedi stavovske na sve zadosti, a zemsky soud, ktery se 
konati mel v teze doM, aby odlozili. Stavove vsak ustanovili, 
aby lmed po zavreni snemu zahajen byl zemsky soud, jenz nemel 
trvati dele dvou tydnuv, aby pani soudcove nemuseli byti dlouho 

111imo domov.:!) 
Leta 1610 zahajen byl sice postni soud brnensky, ale zahy 

byl odlozen, ponevadz pfll1i soudcove nechteli sedeti vedle pana 
Maximiliana Lva z Rozmitala, jenz byl nejvyssim sudim morav­
skym.'l) A soud olomucky sv. Jansky tehoz roku nebyl konan 
zase proto, ze Maximilian Lev neodevzdal klicuv od desk Vilemovi 
z Roupova, jak mu bylo porueeno zemskYll1 hejtmanem. Bez 

zemskych desk pak soud konati se nemoh1.4) 
Soud zemsky mel byti zahajen ptesne toho dne, kdy 

zrizenim zemskym bylo ustanoveno; nebylo-li to mozno, byvala 
vzdy udana ptieina, pro kterou 5e to nestalo.5) Prava, ptekladati 

1) "Letha P. 160\l v soudu zemskem sv. Tfikr<\lovskem olomouckejm, 
kteryz zaeat byl v stfedu po Trech Kralich a za pricinou vypraveni k J KrMti 
do Vidne i tolikez ku panuom Rakusanuom do Hornu Jich Msti nejv. pimuov 
ourednikuov a soudcuov zemskych drilhne osob, z slusnejeh a hodnejch pfiein 
jest tyz soud v outery po pamatee Tti KrMich vzdan bejti muse!." (Brnenska 
Kniha ptipovedi a llauceni c. 38., fol. 247). 

2) Obeen}' snem olomucky 16J9, pfi sv. Janu Kititeli. Pametni Kniha 
kopiova 1606-1619, fo!' 19-20. 

3) Brnenska Kniha ptipovedi a nauceni c. 38., fo!. 282. 

.) Tamze, fo!' 286-287. Kop. pam. snem. k r. 1611, fo!' 53 -54. 

5) Brnenska Kniha pfipov.'di a nauceni c. :::8.\ fo!. 40l. Soud postnl 
brnensky r. 1626. ,Pamee, proc soud hned v pondeli poclle obyceje nebyl 
zahajen. - J. V. K. M. pan kardynal a lmize z Dytrychstejna, jakozto spr:'tvce 
outadu hejtmanskeho, vubec promluviti rlici!. ze vcerejsiho dne, to jest v pondell 
[9. brezna], saud dIe chvalitebneho pofadku se zahajiti nemohl pro svatek 
slavny dvou biskupuv, apostoliiv Ciryli [sic] a Metudia, dnes pak, to jest 
v outery, ze by Jich Mti n\di byli, jakZ poNtdek sebou prinasi, n:'tlez prvni 
uCiniti racili, nez ponevadz puhonove novi jeste vsichni vyhlaseni bejti nemohli, 
a cas kr:'ttky dnes jest, pro pficiny oznamene 5e to vse do zejtfejsiho dne 

poodklad:'t. " 
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a odkhidati panske soudy, stavove moravSti hajili jeste r. 1612 
proti MatyasovU) Odlozili na pl'. soud brnensky sv. Kunhutsky 
roku 1614 pro morovou ranu a olomueky soud Trikralovy 
roku 1615 z duvodu, ze sjelo se k nemu jen 5 osob. Roku 1616 
odlozen byl postni soud brnensky rovnez pro nedostatek prise­
dicieh. Seslo se siee 12 soudeuv, ale 3 z nieh meli vlastni pre, 
a kdyz by byli zavolani, museli by ze stolie vystoupiti, a bylo 
by zustalo prisedieieh jen 9. Tehoz roku odlozen byl pro ne­
patrny poeet ptitomnyeh soudeu (sjelo se jieh jen 8) sv. Jansky 
soud olomueky.2) 

Soud olomueky Ttikralovy roku 1617 odlozen byl z teze 
priCiny, jako postni soud brnensky r. 1616; 0 soude olomuekem 
sv. Janskem tehoz roku se pravi v kopiati, ze se nekonal, 
a olomueky soud Ttikralovy r. 1619 koneene odlozen pro nebe­
zpeene doby. Vubee za povstani eeskeho i na Morave einnost 
soudu byla temer zastavena. 

Nebylo-li pti zasednuti soudu nektereho z nejvyssieh ured­
niku zemskyeh, hejtmana, komornika nebo sudiho, to jest, nebyli-li 
panovnikem jmenovani v cas, eekalo 5e na jmenovani jeste 
jed e n den, potom se saud rozese1. 3) 

Saud zemsky mohl na zadost jednotlivyeh stran se soudicieh 
odloziti rozhodnuti do pi'istiho obdobi, ale jen pri dokazane 
nemoei nektere strany a vllbee jen "pro bezelstnou a dulezitou 
ptiCinn" .4) 

7. Kterym jazykem se jednalo? 

Jazykem jednacim pri zemskem soude moravskem hyl vy­
hradne jen jazyk eesky, jimz hned od roku 1405 konaly se 
zapisy do Puhonnyeh knih a od r. 1480 i zapisy do zemskych 
desk. Zvlaste v 16. a s poeatku 17. stoleti nebylo pri zemskem 
soude dovoleno vubee mlnviti jinak nez eesky; nejen ze se 

I) Kop. k r. 1612, fo1. 96-98. 
2) Kop. k r. 1616, fo!. 171, 172-173. 
3) Zapisky Karla st. ze Zerotina 1., str. 173. - Bra. n d I : Kniha Drnovska, 

str. XXXVII. 
-I) Brnenska Kniha pfipovedi a nauceni c. 37., fol. 197 k r. 1551. -

Landesgerichtsacten zemsk. arch. mor., c. 45. k r. 1573. 
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nepripoustela nemema, ale ani latina. i ) Soudni spisy skladany 
byly vyhradne cesky, a bylo-Ii neeD nemeekeho, prekladalo se 
napred, aby v soude mohlo byti eteno. Platnost eeskeho jazyka 
pri sonde mela vyznam tim vets], ze vseeko jednani bylo ustni; 
nebof jednani pisemne zavedeno teprve Obnovenym ztizenim 
zemskym rokn 1628. Pred timto rokem nebylo na Morave ani 
obvyklo ani prospesno, ba ani dobI'e mozno, aby si byl nekdo 
vzal nemeekeho pravniho pI'itele. Obyvatele Velikeho Losina 
v severni Morave podali na pl'. s konee 16. stoleH nemeekou 
sHznost k zemskemu soudu na svou vrehnost a vzali si neme­
ekeho pravniho zastupee. Pani pri soude shromazdeni rozhodli, 
ze nelze 0 stiznosti jednati, pokud nebude prelozena na jazyk 
eeskY. Jina ree ze neni pripustnou, a ze by to bylo proti. staro­
davnym zvyklosh'm a obyeejum. Zvlaste pale vytkli za neohvyk1e, 
ze Losinsti si vzali nemeekeho ad vokata.2) 

Kdo byl pohnan pred pansky soud, mohl se hajiti, umel-li, 
take sam, ale smel mluviti pouze "eeskym jazykem neb morav­
skym" .il) Mluviti se mU5elo s patra, nie predeitati, a nemel-Ii 
nekdo pameti, sme1 si dati napovidati od eloveka, ktery stannl 
za nim. Nalez pan sky se psal zase jen cesky, a opis jeho mohl 
byE vydan i stranam.4) Nemeeke pf"ipisy na soude zemskem byly 
prijimany od osob neb uradu, ktere neumely cesky psati, ale 
na panovnicieh svyeh stavove zadali neustupne, aby jak oni tak 

nejvyssi urady, zvlaste kaneeliI'e eeska a dvorska, na Moravu 

1) Jest :mamo, ze kardinalu Frantiskovi z Dietrichsteina, biskupu olomu­
ckemu, nebylo dovoleno pri zemskem sOUlle mluviti ani latinsky ani nemecky, 
ani t1nmocnikem. Prohlasil sice, ze si bude stezovati, ale konecne povolil 
a nanCiI se cesky. Cela tato z:Uezitost ohsirne se cte v Zapiscich Zerotinovych 
1., str. 237 a nasled. - Zajimave jine doklady, tykajici se nemeckeho i latin­
skeho jazyka, jsou v tychz Zapiscich na str. 62, 73, 125 v dile 1. a na str. 144 
v dile II. 

2) Nasel jsel11 jedine nemecke oznameni, ktere poslal zemsky soud 
moravsky r. 1581 zminenym jiz poddanym panstvi losinskeho (20 vesnic, na­
lezejicich Janu ml. ze Zerotina). Ale jiz nasledujici ozm\meni tymz lidem 
jest ceske. (Olom. Kn. ptipovedi a nauceni c. 45, fo!. 280 a nas!.). 

3) Brandl: Kniha Tovacovska, str. 47. 
4) Tamze, str. 40-47. -- Kniha Drnovska, str. XXXI. a XXXII., potom 

strana 35. 
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jak na snem, tak i na soud, psaly cesky. Kdyz roku 1603 cisar 
Rudolf II. poslal panum, shromazdenym na soude v Olomouci. 
nemecky dopis ve sporne zalezitosti Krystofa Jaegra, pani soud~ 
cove list sice phjali, ale dfttklive cisate pozadali, aby na Moravu 
posilany byly panovnikem jen ceske pripisy, ponevadz jest to 
obycej a potadek zemsky, a mimo to, ze nekteti pani soudcove 
umeji nemecky velmi malo, jini vubec ze neumejU) R. 1613 
zadalo poselstvi mora vske na Matyasovi mezi jinym, ze nema 
v soudnich vecech dopisovati si jen se zemskym hejtmanem, 
ny-b1'z s c el y m sou elem.2) 

8. Kde se konaI vetS! soud zemsky? 

Soud zemsky konal se za stoleti 16. v refektar'ich domini­
kanskych klasteru v Olomouci a' v Brne, za dob starsich take 
na 1'adnicich zminenych mest a za nejslarsich dob na ruznvch 
mistech v zemi, jako na pt. na hrade Spilberku.3) Ale ponev~dz 
refektM'e khisterni ph vzrtlstajici agende soudni nestacily, 
stavove rozhodli r. 1579, aby v obou mestech vystaveny byly 
nove soudnice. Za tou pf'icinou koupena oel obou klasterLl 

1) "' ... Za to se vsi ponizenosti prosime, ponevadz jest toho predesle, 
aby psani a milostiva poruceni yeMti v jakyehkoli pficinach. nam do soudu 
~emskeho marhahstvi tohoto ucinena, v kterem jinem jazyku, krome reci 
ceske, vychazeti mela, nebyvalo, n}'brz vzdycky jazykern ceskyrn jak vselijaka 
~akova psani a poruceni vychazela a Cinena bejvala, Lak aby v jinem zadnern 
Jazyku home v tei i'ee! eeske pfed soudem a pravcm zemskyrn mluviti 
a pfednaseti 5e nedopouiiti [sic]: ze se k nam v torn milostive a laskave na­
~:oniti a to pri kancelftl'i VCMti, ahy dotycna psani mimo starej obycej a po­
radek a fee eeskou v jinych jazyeich na potol1lni cas nevychazela, milostive 
nal"iditi poruCiti nicHe; nebo i loho pfed VClIW poudane IIcta,jime, ze mnozi 
z m1s, ktM'jz v soudu zemskem sedame, nenleckeho jazyka prave dobre ne­
ul11ime, nekteri pale nemecky ani neumeji. Jsouce Vasi ClIIti le cele a poddane 
nadeje, ze nas v Z!I.dosti teto nasi ponizene a pokol'l1e milostive oslyseti ne­
rMite, VClIW se milostive odnam" Iasce a l1lilosti cisarske poroucime. Kardin:U 
biskup, hejtman, nejvyssi urednici a soudcove zernsti markrilbstvi moravskeho, 
nyni ph soude zernskem (v Olomouci) spolu shl'omazdeni." (V utery pfed 
Navstivenim Panny Marie [1. cervence]. - Pam. snemovni zemsk. arch. mor. 
Kopiaf 1601-1610, foL 11). 

2) Kop. k 1'. 1613, fo!. 100. 

3) Zapisky Zerotil1ovy 1., str. XXXI. 
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v tesnem soused'ltvi stavebni mista. Se stavbou zacalo se napred 
v Brne, a penize na naklad mel objednati ptljekou zemsky 
hejtman, jezto nebylo hotovy-ch.!) Roku 1582 povoleno z penez 
posledni berne na stavbu soudnice brnenske 3000 zl., a ponevadz 
byvaly zemsky hejtman Hanus Haugvic z Biskupic phjal jiz 
drive neco penez k temuz tleelu, mely byti z tech penez vydany 
ucty. Mistodrzici Madu hejtmanskeho p. Zacharias z Hradce 
a na Telei, nejvyssi komornik moravsky, a opat Zabrdovsky 
starali se 0 radne rozmeteni mista, elva mesfane brnenSti na­
jimali delniky a platili jim.2y' Prace pokracovala vsak velmi 
pomalu, a roku 1583 porad byla teprve v zacatcieh. Vlastf 
zednici a kamennici zadali velike mzdy, ale stavum se zdMo, 
ze malo pracovali. Zvolili tedy ze sebe osoby, jimz ulozeno 
vysetriti, kolik ti cizinci maj i dodelavati za vyplacenou mzdu, 
a v te dobe je nutiti, aby pracovali rychleji. Zaroven bylo 
ustanoveno, ze ph nejblizsim soude maji byti povoleny dalsi 
penize na stavbu,3) a posledni castka 1900 zlatych povolena 
roku 1584.4) Ponevadz dosud 111ela zeme na ozdobu souclnic 
pouze jedny calouny a jeclen koberec, ktere prevazeny byly 
vzdy z Bma do Olomouce nebo naopak, koupeny byly jeste 
jedny calouny a koberec, aby nebylo pottebi je ptevazeti. Zarovel'l 
svoleno. aby vykonana byla oprava a pristavba soudnice 010-

mucke.5) Po zrale uvaze vsak vystavena byla i v Olomouci 
soudnice nova v bezprosttedni blizkosti soudnice stare, Here dIe 
m1n8ni stavLl mel jako dosud uzivati stay rytitsky pti obecnem 
snemovani za sin poradni a tlrednici prava mensiho, kraje olomu-

1) Oheen}' onem brnensky, zahajen}' v pondeli po nedeli Jubilate 
[11. kvetna] r. 1579. Pamatky snem. IlL, fol. 198. 

2) Obeen}' snem brnensky, zahajeny v pondeli po nedeli Provodni 
[23. dubna] roku 1582. Pam. snem. III., fol. 26\J. 

") Obeeny snem hrnensky, zahajeny v pond eli po sv. Vite [~O. cervna] 
r. 1583. Pam. snem. III., fol. 315. 

<) Ona soudnice se zachovala po dnes. Jest to stary stavovsky dum 
na horejsicasti DOl1linikanskeho namesti. Natezi k nejpeknejsim a nejrazovi­
tejsim budovam brnenskym. 

5) Obeeny 5nem [snad soud?] olomucky, zahajen}' po Trech Kralich, 
[9. ledna] r. 1584. Pam. snem, IV., fo!. ~O. 
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ckeho.1) Ale pf'evor a konvent klastera sv . .Michala prohhisili, 
ze stara soudnice, jako byvaly refektar' klasterni, nalezi jim, 
a zadali, aby vracena byla puvodnimu llcelu, totiz klasternimu. 
Stavove odporovali tomuto mineni dokazujice, ze misto k nove 
soudnici bylo od klastera koupeno a nikoli za starou soudnici 
vymeneno, ze ve stare soudnici od starodavna zasedal i soud 
i stay rytirsky za snemovani bez ptekazky konal porady sve, 
a ze by stavove soudnici starou vydaJi klasleru ihned, maji-li 
prevoI' a konvent na to nejaka privilegia. Ba stavove dokonce 
byli ochotni, kdyby nejvyssi utednici a soudcoye zemSti uznali, 
ze konvent ma pravo na starou soudnici, dati klasteru ptim81'enou 
nahradu.2) Za tim, co trvala pte 0 '!Jtarou soudnici, nejen soudnice 

1) Bockova sbirka zemsk. arch. mol'. C 855 k roku 1599, v pRtek po 
ned eli Exaudi [:28. kvetna]. Kopie. 

2) .Jakoz knez Michal Capellus, prevor, a konvent ldastera sv. Michala 
v meste Olomouci v pokoj tel1, v kter}'mz se za starodavl1a [JE\pe by bylo 
receno .od starodavna"] spravedlnosti lidske od pfedkuv nasich, nejvyssich 
panuv urednikuv a soudcuv zemskycb, soudily, se nyni vkladatI a pravo miti 
chteji, tu spravu davajic, ze tyz pokoj predei3lych prevoruv a bratf"i tehoz 
kOllventu refector,ium byvaIo, a na misto toho pokoje ze v temz klMtere jine 
misto, kdez nyni soudnice nova jest, postoupenn bylo; coz kdyby vskutku tak 
byIo, a prevor s konventem teboz klastera na to jak:i privilegia meli, nebyli 
bychom my stavove proti tOllJU, abycbom jieh pH tom zaneebati Ilemeli. Nez 
ponevadz se to naehazi, ze tehoz pokoje, soudnice stare, jak pri soudeeh 
zemskych Jich Mti nejvyssi pani ouredllici a soudcove zemsti, tak i pri 
snEilnich obecnich stay rytifsky vzdyeky od starodl\vna bez prekazky vseeh 
prevoruv predeslych jsou uzivaii a v mod sve meli, a ze to misto, kdez nova 
soudllice nakladelll nas stavuv" ustavena jest a Illimo to jeste jine pokoje pro 
pohodlnejsi snemovani kazdeho stavu obzvIaste ustaveny byti maji, ne zmenou, 
neil jistym kupem od tehoz kiaSiera od predkuv nasieh objednano jest, tak 
ze nadepsany prevoI' s kOllV€ntem svym nam stavum v tilz sildnici starou se 
vkl~dati z<\dne priciny slu~ne nel1Ja, a ponevadz tyz pokoj jiz velmi zasly 
jest, ma zase obnoven, a coz pottebneho jest, cipraven [sir] byti, tak aby 
jak stay rytirsky pri snemicb obecnich teboz pokoje uzivati, tak i uredniky 
prava mensiho zemskelio, kraje olomuckeho, v nem soudy mensi zemske, jakz 
od starodavml byvalo, drzeti a lidem k tEmuz pn'tvu milezejicim k spravedl­
no stem dopomahati mohli; avsak my stavove, jestlize by Jich Msti nejvyssi 
pani outednici a soudcove zemsti uznati racili, ze byehom my tu v cem 
seestni byJi, uvazice to, ahy se to jim nahraditi nemelo, pl'oti tomu byti ne­
ehceme, nybrz to Jich Mti v moe davame." (Ob. snem ololllucky, zahajeny 
v pondeli po ned. Ktizove [17. kvetnRj r. 1599. Pam. snem. IV., fo!. 433). 
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stara, nybrz i soudnice nove, brnenska i olomucka, musely byti 
opraveny. V Brne i v Olomouci bylo ustanoveno po (hou 
osobach mesfanskych k nalezitemu dohledu, a mimo to mel si 
vsimati prace take zemsky purkrabi. Ondrej Zeydle z Pramsova, 
pomocnik direktora zemskych penez, vydaval dozorcim osobam 
na vyplaty, z kterychzto penez mely byti casem slozeny ucty 
za vedomi pana purkrabete zemskeho.1) Roku 1606 natidili sta vove, 
aby pri 010mucke soudnici vystaveno bylo nekolik pokoju pro 
pany stavy, a aby byl na ta staveni udelan model. K oh1edani 
staveniste zvoleny byly osoby ze vsech stavuv)J) Zda se, ze bua 
stara soudnice s vedlejsimi mistnostmi nestacila stavum k po­
radam, nebo, coz jest take mozno, stavove vratili starOl1 soudnici 
klasteru. Ale otazka pt'istavby vedlejsich pokoju z pricin ne­
znamych vazla, tak ze roku 1609 0 BV. Jane Krtiteli stavove 
usneseni sve z roku 1606 durazneji museli opakovati,3) a potom 

teprve ptistavba vykonana. 
Soudni saly jak v Brne tak v Olomouci byly v jedne casti 

BVe zahrazeny zvlastnim zabradlim (srankem), za nimz sedeli nej-

1) "Ponevadz toho duiezita potreba ukazuje, aby sttechy nad obema 
soudnicemi, ololllouckou i brnenskou ... opraveny, tez ten pokoj, slove starR 
soudnice, pri soudnici olomouckej spraven byl: k tomu jsme vsichni ctyri 
stavove povolili, aby se to neprodlene na naklad zemsky vykonaIo a podle 
poUeby spraviti dalo. A protoz v kazdem meste (v Olomouci a v Brne) osoby 
dye od ouradu tychZ Illest nafizene byti [maji], a aby se nalezite delalo, s pil­
nosti dohlidati, a pan purkrabe zemsky tez ke vsemu tomu pribledati. A co 
by penez zemskych od pana Ondteje Zeydle osobam k tomu nafizenym na 
to vydano bylo, z tollo pocet poradny s vedomim teboz pana purkrabiho 
k zemi uciniti majL" (Obeeny snem bl'l1ensky l'. 1602, v utery po sv. Dorote 
[12. unora]. Pam. snem. V., fo!' 121). 

Z) Oheeny snem oiomueky r. 1606, v utery po Navsti\"eni Panny Marie 
[4. cervenee]. Pam. snemovni Y, foJ. 327-328. 

3) "Ponevadz toho dUlezit:'t potreba jE'st, aby svetniee [sic] pro jmeno­
vane stavy pri soudnici oiomoucke pristaveny hyly, protoz jak by svetnice 
[sic] k snemovani pro stavy praelatsky, rytirsky a rnestsky pri tei soudnici 
oiomoucky dell\ny a vystaveny byti mety, jsou k tomu z kazdeho stavu dye 
osoty narizene, ahy misto shlidli a mod e 1, jak by to staveni byti meio, 
udelati dali, a to JichMtem nejvyssilll urednik6m a soudcum zemskYIll ne­
prodlene prednesli. Kdez podle moci od nas stavuv danej JichlVlt riiCi moe 
miti dale 0 tom staveni narizQvati. (Obeeny snem [snad soud] olomueky pH 
case S\'. Jana Kftitele [24>, cervna] 1609. Pam. snem. V., fo!. 453). 
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vyssi urednici a soudcove zemsti. Od roku 1531 nesmel m1mo 
soudce nikdo vstoupiti do sranku lee ti, kteti byli na soud 
vyvolani. Vstoupil-li do nich nekdo nepravem, zaplatil 15 gr. 
bilych pokuty.l) V soudnicich ptipominaji se jeste sranky mensi, 
kde byly rozlozeny soudni spisy a ruzna akta; bylo-Ii pottebi, 
urednici mens1 ptedeitali je odtud.2) 

g. J ak se oznamovalo zasedani vetSiho soudu 
zemskeho. 

TN tydny pted ptijimanim puhonu byIo volano v mestech 
a mesteekach 0 trzich, ze panovnik i pani "svolili pravo pustiti, 
a puhonove ze maji jiti". Kdo tedy ph prave ma einiti, at oh1as1 
pUhony. Takove provolavani konalo se ttikrat, to jest po tti 
tydny vzdy 0 trzich. Po ttetim provolani vnejblizsipatek 
mensi urednici zasedli k ptijimani pUhonu v dort1!~ pana purkrabiho 
zemskeho nebo v dome nejvyssiho pana pis are v Olomo:llci 
a nasledujici patek v Brne a sedeli v obou mesteeh po tri patky 
vzdy . stNdave, aby nezmeskali Olomucti, kdyby chteli nekoho 
pohnati v Brne a naopak. Po tech sesti patcich v nejblize priSti 
patek konaly se puhony s 1 u nee n 1.3) Ze statku, jez nalezely 
do obvodu desk olomuckych, pohanelo se v Olomouci, ze statkuv 
okrsku brnenskeho v Brne. V Olomouci se na piihony zasedlo 
vzdy v patek pred sv. Jitim; padl-li na tu dobu Vel k y pate k, 
tedy az v patek po sv, Jif'f.4) V yslovne nemuselo se pohaneti 

1) "Do srallkuov aby zadny nevstupoval, kteryz se nesoudi aneb na 
roku nestoji; pakli by kdo nesoude se, aneh na roku nestoje, do sranku 
vstupil a tem, kdoz 5e soudi a na roku stoji, misto zameslnal, takovy kazd)' 
dati ma XV gr. bil)'ch, a ty penize obraceny bud'te tu, kdez pani soudci 
pottebu uznati r4ci." (Obeeny snem v Jihlave 1531, v pondeH po sv. Marte 
[::l1. cervenceJ. Pam. snem. 1., fol. 98 a nasI. - Kn. Drnovska, str, 119. Tam 
jest chybne udino .po sv. Martine" (str. 117). 

~) Bra n d I: Zap. Karla st. ze Zerotina I., str. 38. 
3) Br8ndl: Kniha Tovacovska, str. 28-29. - Glossaj\ str. 281. 
oj) Brandl: Kn. Drnovska, str. 22-23. - Podobne usneseni ucineno 

v Jihlave na ob. snem8, v pondeli po Invocavit [11. bl'ezna] r. 1585 .• Po­
nevadz toho roku v svatky velkonocni sv. Jifi se trefi, a puhonove v kraji 
olomouckem podle zfizeni zemskeho ten patek pfed sv. Jifim jiti by mely, 
a tak by se toho roku v V e li k Y pate k sezeni na puohonech v Olomouci 
trefilo, za tou pficinou Ufednid mensi puohony v Olomouci ten patek po 
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ani k soudu do Brna ani do Olomouce; staeilo pouze "na 
pansky soud". 

10. 0 puhonech. 

Puhony byly nezbytnou casti soudu zemskeho; nebot bez 
nich soud nebyl mozny. 0 svou vec pohanel kazdy stUTI; ani 
otec za syna nesmel pohaneti.1) Vyjimku Cinil pouze panovnik, 
jako zemsky pan, jenz smel zmocniti listem kohokoliv, aby za 
neho poluinel.2) Obycejne poMnel svymi uredniky (prokuratorem), 
jez opatroval za tim ueelem mocnym listem kraIovskym.3) Za 
lidi poddane poMnili jejich pani, a naopak, vrchnosti byly po­
haneny za pod dane lidi sve, kteri nemeli pozemskych statku, 
zapsanych v deskach.4) Z mest kraIovskych mohl kazdy volue 
poMneti 0 zbozi sve a davati plnou moc. Pohanejici napsal 
zalobu svou (puhon) na listek a sam ji odevzdal mens1m ured­
nikum, puhony ptijimajicim, kteri museli zapisovatl pUhon doslovne 
i s pripadnymi chybami do soudnich register puhonnych a do­
stavali za pUhon, v nemz se opovidala skoda, 7 grosuv, za puhon 
bez opovezene skody 5 grosiiv.5) Pri prijimani piihonu musel 

sv. Jiti a druhy patek potom v Brne pl'ijimati maji." lPam. snemovni IV., 
fol. 65.). 

1) Ale byvalo mozno s vyslovnym dovolenim zemskebo hejtmana a nej· 
vysslch ui'ednikuv i soudcu zemskych, zjednati si na pl'. na dabu nepfitom­
nosti v zemi nebo z jinych vaznych duvodu - prokuratora statku, 
ktery potom .z toho statku mohl vsecko ciniti i na miste [majetnika] odby­
vati, pokudz by toho potfeba bylo." (Olom. Kn. pl'ipovedi c. 47, fo1. 116 
k r. 1508). Zemsky soud dttval take zenam zmocneni na manzele, aby za ne 
mohli pohaneti a puhony pfijimati. Tamze, fo!. 30. 

2) Brandl: Kn. Drnovska, str. 30. 
3) Tamze, str. XLII. 
oj) Tamze, str. 30. - Ob. S11em olomucky r. 1537, v oktav Boziho 

Tela [7. cervna]. Pam. snem. I., fo!. 140 a nas!. "Komuz by Clovek aneb 
sluzebnik od kohozkoli zbit aneb do vezeni vzat byl, 0 to bude mod pan 
jeho sobe k naprave pohnati." 

,,) Brandl: Kniha Tavacovska, str. 30. - Az do r. 1405 - jak jiz 
receno, zapisavaly se puohony latinsky, od toho roku ponejvice cesky. -
Ze pohinejici 050 b ne puhon odevzdaval Ufednikum, jest jasne povedeno 
slovy Knihy Tovacovske (str. 30), "ne po poslu, ani po listu, ani po zadnem 
ptiteli, nez ma sam [puhon] urednikum .... podati", a slovy Knihy Drnovske 
(na str. 31), kde take vyslovne se pravi, ze by pohnany puhonu se mohl ubra­
niti, kdyby puhon osobn8 pohanejicim urednikum nebyl dodan. 
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byti pritomen aspon komomik nebo sudi mensi a dva nebo tri 
pisari, aby lide ph dodavimi puhonuv a staveni svedku nebyli 
obmeskavani.1) Puhon mel byti napsan jasne, s uplnym jmenem 
i stavem pohanejiciho i pohnaneho, s udanim castky, 0 kterou 
byia pre. Castka ta musela byti udana spravne; nebol "pi'esahl-li" 

nekdo summu v puhonu, ztratil pf'i.2) 

Odkazal-li kdo za ziva statek nebo zbozi zaveti, ten, kdo 
zdedil, i kdyz mel zavef v i'ukou, nemoh1 z tech zdedenych veci 
pohaneti, pokud ziv byl puvodni majetnik, nybrz mohl byli jen 
zastupcem pohanejiciho vlastnika ph soude samem, byl-li v pu­
hone jmenovan plnomocnikem jeho. Zdedil-li kdo radnym spu­
sobem statek neho zbozi s nekym jinym, smeli jen oba plnymi 
jmeny pohaneti 0 to zbozi. Ale s vuH a vedomim panu soudcu 
byIo lze zmocniti jine osoby k puhonu i k vedeni pre; ovsem zadalo 
se, aby i v tom pripade ten, kdo nekoho zmocnil, dodal puhon 
urednikum osobne. Zvlaste manzelky mohly se svolenim panu 
sUlldcu zmocniti k soudu manzely sve.3) Chudi lide, vdovy nebo 
sirotci, byli-li pohnani nebo pohaneli-1i jineho, kdyz dosli k soudu 
a nemeli, kdo by za ne vec11 pf'i, dostavali od soudu zastupce, 
osobu hodnou a vymluvnou.4) 0 sirotci veci pohaneli porucnici, 
pokud statky sirotci spravovali sami; jinak pohanel a odpovidal 
ten, kdo mel sirotei statek bud' pronajmem nebo jinak, treba 

jako pribuzny s pravem napadnictvi.5) 

') Oheeny snem hrnensky 1580, po ned eli Laetare [14. hreznaJ. Pam. 
snem. III., fo!. 219. 

2) Arch. Cesky XL, str. 325. - Brandl: Kniha Drnovska, str. 30. 
") Archiv Cesky XI., str. 317 a 352. - Kn. Drnovsk:l, str. 31 a 121. 

V rukopise zemsk. arch. mor., M. VI. 17., poznamenano jest na fo!. 109 
k roku 1524 v)rslovne toto: "Coz se zmocneni k soudu dotyce, to ahy pri 
starodavnim obyceji zuostalo, ahy zadny Mdneho k souau zmocniti nemohl, 
lee hy prve na pany soudce rznesl, a pani, majic sluRnu prfCinu, jemu k tomu 
povoleni sve d:\ti HlOhu. Nez co se manzelek dotyce, ty manzele sve, vznesouc 
na pany, mohu k soudu zmocniti do zivnosti jejich". - Podobne v Olomucke 
Kaize pripovedi a nauceni c. 47, fo1. 238 k r. 1516. 

4) Archiv Cesky XI., str. 319 a 349. 
5) Archiv Cesky XL, sfr. 336 k roku nejspiSe 1545. -- Byl-li poruc­

nikem zemsky hejtman, pohaneli za neho jmenem sirotku komornici mensi. 
(Soud olom. s\'. Jansky 154-2. Pam. snem. 1., fo!. 199 a). 
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Pohnany odpovidal vzdy osobne a nesme1 0 sve uJme 
poslati za sehe jinou osobu ani s pinou mocf.1) Praelai, mimo 
hiskupa, nebyl-li stavu panskeho, nesmel pohnati zemana ani 
mesfana pred zemsky soud 0 castku mensi 20 zlatych.2) Biskup, 
by1-li jako biskup pohnan, nemusel odpovidati.3) Podobne byl-li 
pohmin opat bez konventu.4) Rovnez nebyl dovolen pllhon na 
svetsky dluh pravem duchovnim.5) Mnozi prae1ati y nove dosazeni, 
nechteli odpovidati pravu zemskemu, ze v puhone nejsou jmeno­
vani, ponevadz pohnany praelat byl zatim, nez doslo na soud 
sesazen. Ale stavove se branili proti tomu, a naridili, aby 
takovy puhon mel platnost, a novy praelat za predchudce sveho 
ze odpovidati musLG) Spor vetsiho rozsahu vznikl na Morave 
o otazku, smi-Ii byti pohnan panovnik. Kral Ferdinand 1. totiz 
neuznaval, ze by stavove moravSti meli pravo pohimeti i pana 
zemskeho na svuj soud, jiz take z toho dllvodu, ze osobova1 si 
pravo, schvalovati vsecka usneseni snemovni i sjezdova, z nichz 
mnoha se tykaia i zemskeho soudu, a proto chte1, aby povznesen 
byl nad poradky zemske jako osoba nedotknutelna a nikomu 
nezodpovedna. Prilezitost k rozvoji teto zasadni otazky zavdal 
pan Zdenek ze Zampachu, ktery pohnal krale Ferdinanda r. 1532, 
ale puhon byl odlozen na prani kralovo se zaminkou, ze bude 
jedmino se Zampachem 0 smirne dohodnuti. Zampach cekal 
nejakou dobu, pocne-li Ferdinand jednati 0 smi1', a kdyz se tak 
nestalo, prosil stavy 0 prostrednictvi. ponevadz by jinak musel 

1) Brandl: Kniha Drnovska, str. 31. 
1) Tamze, str. 28. 
3) Kniha pripovedi a nauceni, zemsk. arch. mor., M. Y. 2, fo!. 175 asi 

k r. 1500. 
4) Tamze, fo!. 3t k roku 1516. 
',) Tamze, fo! 156 k roku 1;)30. 
') Ob. Snel1l v Brne 1612, po Pamatce N anebevzeti Panny Marie 

[16. srpnaJ. "Mnozi praelati jsou casto z dedin k pravn zemskemu pohmini, 
por! pUhonem z praelatur ssazovimi a praelati nove dosazeni pUhonum odpo­
vidati nechteji, ze pry v puhonu jmenovani nejsou." To se vice st:iti nesmi, 
"nyhrz jesUize by se trefilo, ze by nektery opat, probost, prevoI' neb jiny 
zttkonu neb konventu predlozeny i s konventem svym polman byl a potom 
drive, nezli by na ten puhon .... prielo, jakymkoli zpusobem z te praelatury 
ssazen byl neb ji zhyl: aby po nem nastaly, nebolizto dosazeny praelat tomu 
a takovemu pUhonu odpovidati povinen by1." (Pam. snem. VI., fol. 17-18). 
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setrvati na puhonu. Stavove moravsti naridili poselstvu, Here 
posilali tenknlte ke kraJi Ferdinandovi, aby panovnika upozornilo 
na pti se Zampachem.1) Ferdinand 1. vsak prohlasil, ze jako 
zemsky pan neni povinen na puhony odpovidati. Kdyz potom 
stavove mu namitli, ze pf'edkove jeho, kralove cesti, jako na pt. 
kraJ Ludvik, na puhony odpovidali, a ze on sam jiz odpovidal 
na ptHlon pana Mikulase Prusinovskeho, zadal, aby mu stavove 
ukazali 0 tom stara privilegia. Na puhon vsak Mikulase Prusi­
novskeho ze si stezoval. a ze nebyl spokojen s vypovedi soudni. 
Kral dale tvrdil, ze takoveho pntva neni ani v Cechach ani 
v jinych zemich. Konecne vsak ptipustil moznost puhonu ze 
statlm dedicneho, leziciho v zemi moravske, ale ahy napted 
hyl prosen a pozadan 0 to, co by bylo zanedbano, a teprve 
kdyby spravedlive neuclnil, potom aby byl pohnan. Dolozil pak, 
ze v takovyeh ptipadeeh by odpovidal a k puhonu stal panem pod­
komotim, neb osobou, kterou by k tomu zmoeniL2) Ale stavove 

1) Snem obecny v Erne 1532, v patek po Provodni nedeli [12. dubna]. 
"Item. JKrMti oznamte, ze jest flam pan Zdenek Zampaeh ptipomenul, kterak 
jest JKrMti 0 svu spravedlivost pohnal, a JKrMt s nim jednati ra61, ze jest 
na zadost JKrMti k tomu vuoli dal, ahy ten p6hon odlozen byl do druheho 
prava, ze JKrMt v tom case s nim jednati porueiti 0 srovw'mi toho p6honu 
rae1. S kterymz az posavad jednf1l10 neni, zadajic nas k JKrMti za pfimluvu, 
JKrMti od nas proste, aby JKrMt mezi timto casem a snem[em] pi'isti[m] 
brnenskym racil poruCiti, aby 0 ten p6hon s Dim srovnano bylo, neb jestlize 
hy se s nim 0 to nesrovnalo, pravi, ze by pfedce podle p6honu pfi pravu 
stati ehte!." (Pam. snem. I., fo!. 105 a nas!.) 

i) Qb. snem znojemsky 1535, po ned. Invocavit [15. un ora]. Kr:'tl 
Ferd.1. byl pfitomen. -- .Na prvni artikul JMtKa tuto odpovM'stavuom davati 
raci, ze Jli'llKa pro jine toho na stavich, aby ukazali, jake svobody a vcjsady 
kn\le, pany sve, pohaneti a nMezy ciniti, maji, iadati nenleil, nez ponevadz 
stavove v artikulich svych puohony postavili, jak kraI Jifi pohanen byl, chtic 
snad JMtKou k tem podobnym puohon6m take potahovati, jesto by skrz to 
duostojenstvi a mocnosti JMtiKe ublizeni jse st:Hi mohlo; protoz nezdalo se 
JMti a nezda bez dostatecneho vejsad neb svobod, ae by ktera jmeli, ukazani 
toho dopustiti a v to uvesti dati, vee jsu pfedkove JMti a pfedesli kn\love 
mimo povinnost svu m-esti se dali; neb JMtKa podnes vedeti neraei, z ktereho 
gruntu a z jake spl'avedlnosti pfedesli kralove i krid Ludvik pohnani byli, a nic 
toho sta.vove JMti jeste neukazali, ze jsu to ueiniti mohli, a tak spravedlive 
byti jmelo. Nez kdez dokladaji, ze JMtKa sam od Mikulase Prusinovskeho 
pohnim byl, a nalez na. Jl\H ucinen, to jest JMt sobe hned z pobitku stezoval 
a slusn8 stezovati i ]Jodnes ra(-I. A protoz viduc, ze sta vove v svych tezkostech 
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setrvali na svem puvodnim stanovisku, a tLl kraJ Ferdinand 
presne zadal nejen zpravu 0 puhoneeh na krale, kterou mu 
stavove predlozili, nybrz i nalezy na ty puhony na krale Jitiho, 
dale zadal vysvetleni, 0 ktere veei stavove mohli pohaneti krale 
i kralove, a konecne ehtel vedeti tez 0 -fuiste, ktere bylo vykazano 
v sraneieh panovnikum jako pohnanym. Take opakoval dtivejsl 
svou zadost, aby mu ukazany byly svobody a vysady listovni 
v te ptiCine, ponevadz by se nerad podvoloval povinnostem\ 
ktere na sebe ptijali mimo pravo a dobrovolne kraJove predesli. 
Dosud pry kral Ferdinand zjistil, ze 0 veei sluzebne a 0 veei 
eizi kral ani nikdo jiny v tomto markrabstvi pohaneni byti 
nemajf.1) Zatim se pridruzili ke Zdenku Zampachovi s puhonem 

prava sobe napravuji, nezdRlo se take Jl\'ItiKe toho pominuti, aby JMtiKe 
spravedliva tezkost s strany tech a takovyeh p6honuov, ktetiz jsu k nblizenl 
JMti k napraveni ptede vsemi jinymi pfivedena b},ti nemela, neb v kralovstvi 
eeskem ani v jinych zemich JMli nikdyz toho za obyeej ani za pravo nemaji 
takovymi p6hony JMtKu pohaneti, jab v tomto margkrabstvl zacatek na JMt 
jest neinen; avsak aby vzdy stavove sobe nejme!i co do JMtiKe slusne stezo­
vati, Jl\ItKa jako krit! kresfansky z Bve dohre, svobodne, kralovske vuole 
a z lasky, kteruz k tomuto margkrabstvi ma, k tomuto se poddavati rae!: 
kdyz by 5e statku dedicneho, kterehoz by JKrnH v drzeni v tomto margkrabstvi 
b)'ti racil, dotS'kalo, a ze by JIIHKa, jsuc ]Jrve za to pozadall a prosen, r,lcil 
zanedbati 0 ten statek spravedlive od sebe uCilliti, 0 takovu vee aby pohaneno 
bS-ti mohlo s tou poctivost!, !;teraz na kralc a pana jich nalezi, a Jlift skrze 
podkomofiho sveho v tomto margkrahstvi, kteryz by tobo casu byl, ku pravu, 
aneb, koboz by v tej pti zmocnil, odpovidati raei. A jestlize by take JlIftKa 
5 kym v tomto margkrabstvl, jezlo by se statku pozemskeho dotykalo, ciniti 
jmiti chtel, 0 to JMtKa k jednomu kazdemu pravem margkrahstvi moravskeho 
phkroCiti rae!. (Kopitli· Pam.5nem. L, fo!. 5G b. - Kn. Drnovska, XLIV a XLV.) 

1) Na temz sneme znojemskem. - .JMtKa take jest v jine artikule, eoz 
se napravovani prava dotyee, jak jsu se stavove tohoto margkrabstvi snesli, 
nahlednuti a ty sobe pfec.isti a vyloZiti dati [racilJ; kdez pak JMtKa pri poeatku 
najiti jest racil zrizenl, kterak by krillove a margkrabie moravsti pohal1eni, 
a skrz ktere osohy p6bo11ove dodavani neb Jich Mtem posilani byti jmeli, 
a pH tom p6hony dva, ktefiz by na kr:'tle Jifiho ucineni byti jmeli, ale zadnych 
n:'tlezuov na ty puohony, aby ucineni a pravem rozsuzovimi byli, vedeti jest 
ner<iCiI. Protoz JMtKa zadA, aby JMli, jestlize ty pre podle jiz psanych p6hon6\' 
vedeny a naIezove na ne jaei ueineni byli, a jake svobody na to maji, aby 
kr:\le a margkrabie, pany sve, a 0 ktere vlici pohaneti mohli, a kratove pred 
pravem zemskym v lemz margkrabstvi i j)ted nimi jakozto poddanymi svymi 
stavati, a jakZ JSLl vymel'ili na srailcich, neb kdez by poctive mi5to Jich liitem 
ukazali, sedati povinni byti .jmeli, v~eeko ukazali a JMti pfedlozili, jak jsu toho 
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na kraJe pani Zerotinsti ze Straznice. Kral Ferdinand prohlasil, 
ze obe strany 130haneji ho vecne ne13ravem, 130nevadz na nem 
zadaji castky 13enez, ktere byly vY13ujceny kralem Ludvikem 
v Uhrach, a tam ze take byla s13lacena cast toho dluhu. Jest 
tedy nes13ravedlive "obtezoyan" puhony ku 13ravu moravskemu 
a zada, aby odporne strany upustily od svych puhonuv; uCini-li 
tak, ze da svolati po 4 - 6 panech soudcich a radach z Cech, 
Moravy a Slezska, a co ty osoby uznaji za spravedlivo, v tom 
ze bude prav Zampachovi j Zerotfnskym.1) 

v ustavicnem od jednoho k druhym krAli v obyceji v uzivani byli, a JMtKa 
vyrozumejie a viduc, jake spravedlivosti, svobody a vejsady listovni na to maji, 
rar,i se y tom ve ysem spravedlive a milostivlj k nim zaehovati; neb JlVlt nerad 
by se toho dopustiti a v to uvesti d:\ti racil, vee jsu snad pfedesli kr;Hove 
milllo povinnost svu jse tech casuov k ujme duostojenstvi svemu kralovskemu 
potahovati a k pravu 0 veei, z kterejehZ poh:'mini b}'ti nejm8li, pohan8ni do­
pousceli; neb JlVltKa, jakozto kral kfesfansky a spmvedlivy, raei jednomu 
kazdemu spravedlive od sebe udeliti, a eoz by povinen byl, a JMti se dosta­
terne svohodami a privilegimi neb vejsfldami tohoto margkrahstvi ukazalo, 
z ceho, jesto by Jl\U, jsue pne 0 to pozad:,m, ne~htel od sE;be spravedliveho 
ueioiti, pfed pravem vinen byli jmel, a JMt za spravedlive uznati racil, toho 
take JMt zhrflllovati by se neraCiI. Ale JMt toho zpravu jmiti f<1ci, ze 0 veci 
sluzehne krAl ani jiny pohaneni v tomto margkrabstvi byti nemaji; take 
o veci cizi zde ze se nesoudL" (Kop, Pam. snem. 1., fo!. 69 a. - Kniha 
Drnovska, str. XLV.) 

1) Na temz sneme znojemskem r. Hi35. - .Jakoz jsu p. Zdenek Zampach 
z Potnstejna a pani Zerotinsti na Strazniei JMtKu dosti z znamenityeh sum 
ku pravu brnenskemu pohnali, chtic JMtKou z takovyeh dluhuov, kteri JMti 
vlastni nejsu, aniz jieh JJ\1t nadelati racil, 11a tom prave viniti, jesto jest vee 
vedoma, ze jsn dluhove uhersti a odtad posli, a tam od krale Ludvika pani 
hrabenee z Pezynku od Bornamisy pocalo se platiti. A jakz JMt zpravu jmiti 
raei, na pet tisie 11a ten dluh ,ii tam dana jest; p1'otoz JMtKa stavuov marg­
krabstvi Moravskeho z:idati raei, aby takovymi pohony 0 dluhy predeslyeh 
kr:'tluov a ptedkuov JMti 0 veei v krAlovstvi Uherskem zasle JMt mimo spravedlive 
obtezovan a ku pravu margkrabstvi Moravskeho 0 to pohnan nebyl. Nez JMtKa 
v dobrej pameti jmiti raei a nepoehybuje, ze stavove take 0 tom dobru vedomost 
maji, na jaky zpuosob jest se JKrJIH u Vidni 0 dluhy predeslyeh kraluov 
ceskyeh a margkrabi moravskych k zaplaeeni, a _skrze koho by takovi dluhove 
rozvazovani byti jmeli, podvoliti ractl, pfi cemz JMt spravecUive zaeho\'an byti 
ma. Avsak i nad to J1VltKa k tomuto se z milosti sve kralovske jakozto kral 
milostivy a spravedliyy podda.vati raei, ahy strany odporne od svyeh pohonuov, 
jakZ svrchu doteeno, pustily, tehdy J.Mt slusny pocet osoh, ctyri nebo sest 
z panuov soudei zemskych z margkrabstYi Moravskeho, tolikez z kralovstvi 
Ceskeho a z knizetstvi Slezskeho po sesti osobach rad svych vydati raei, a 
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Zdenek Zampach i pani Zerotinsti pristoupili na navrh ten, 
jen prosili, aby zminena komise vysiovila rozsudek nejdele do 
sy. Kunhuty, to jest, do priStiho soudu brnenskeho. 1) 

Ve sporu 0 puhony proti krali docHeno konecne zasadni 
shody se stav}' l1l0ravskymi tim spusobem, ze presne bylo vytceno, 
z kterych veci panovnik muze byti pohnan. Za te prilezitosti 
vyf'izeny byly i nektere otazky mensiho dosahu, jez souvisely 
s puhony na hale a tykaly se stykuv jeho i stykuv jeho uredniku 
se zemskym soudem. Clanky ty 13rijaty byly do tisteneho zf'izeni 
z roku 1535 i do vsech ostatnich.2) 

eozkolivee [sic] ty rady a osoby v tom poctu, jak se svrehu pise, spravedlive 
vyhledaji a na sve pI'isahy rozeznaji, tomu JMtKa vsemu dosti nadepsanym 
osobam od sebe ueiniti raeL" (Pam. snem. 1., fo!. 127b. - Take v Kopiafi 1., 
fo!' 67b a nasI.) 

1) Tyz snell1 z110jemsky r. 1535. - "Coz se puohonuov od pana Zdeitka 
Zampacha a panuov z Zerotina na Vasi Kral. J\i[t ucinenyeh dotyce, k tomuto 
jsu dobrovolne ptistoupili, ze ty pohony zdvihaji a je vymazati rozkazati ehti 
na takoyy zpuosob, abyste VK1'Mt podle sveho milostiveho podvoleni ten pocet 
080b z tech zemi jmenovanych k moenemu rm:sudku tech pri vydati deili 
mezi timto casem a svatu Kunhutu [10. zati] zde v tomto margkrabstvi, a ty 
osohy abY 0 ty pre moeny rozsudek a mistny konee mezi VKrJ\W a jimi beze 
yseeh dalsieh pruotahuov ueinili." (Pam. snem. L, fo!. 1':J8a). 

2) .Z teehto artykulii kral JMt pohaneti se 111a: Najprve, z statkuov 
pozemskyeh, kterez by JKaMt aneb potomci JKeMti v tomto margkrabstvi 
v drzeni a uzivani k rukam svym byti (ma vsak stati miti) raCili. DruM, jestJize 
by od JKrMti neh potomkuov neb urednikuov JKrMti v statek anebo v grunty 
mimo tad a pravo komu sazeno bylo. Tfeti, konmz by JKrMt na nejake stalky, 
JKeMti n:'tlezite, zapisy dati a toho drzitele (ae. hy z toho od koho obvinen 
byl) v tom zapisu zastupiti podvoliti se raCi!. Ctvrte. jestlize by kto z obyvateluov 
tohoto margkrabstvi od JKeMti v rukojemstvi zac uveden byl a sve dati musil, 
z takovych piihonuov aby JKraMt skrze podkoll1oriho sveho margkrabstvi tohoto 
neb jinu osobu, kteru by ,JKrJ\'It k tomu zmoeniti raeil, kdyby JKrlVlt s tou 
poetivosti, kteraz JKeMti pfedlozena jest, jak se jest za predkiiv JKrl\Hi zacho­
vavalo, pohnan byl, odpovidati raCi!. Tez kdyz by JKrMt na koho pohony oc 
ciniti racil, aby na miste JKeMti skrze pana podkomofiho aneb jinu osobu, 
kteraz by k tOUlU od JKeMti zmoenena byla, pohony cineny byly. - Toto take 
aby se od JKeMti i potomk]1ov JJ\Hi pfi urednicich JKeMti opatfilo, jestlize by 
kto jakyeh svedku, lidi JKeMti potreboval, aneb !ide JKeMti komu jaky zaklad 
propadli anebo dluhy jake spravedlive povinni byli, kdyz by se ti uredniei 
pozadali, aby kazdemu k potrebe jeho bez pohonu ty svedky staveli it 0 zaklady 
neb jine dluhy spravedlive cinili. - K tem svrehupsanym artyknlom, z eeho 
Jl\1tKa i buduci JJMti poh:'tneni byti maji ptistupiti jest racil." (Z. Z. r. 1535, 
list 14.-15. - Z. Z. roku 1545, list 19.--20. - Z. Z. roku 1562, list 11. az 
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Take panovnice mohly byti pohaneny na zemsky soud 
a neobranily se ani na ptimluvu kralovu. Leta 1;)29 pohmina byla 
kralova Marie, vdova po Ludvikovi Jagjelovci, Janem Kunou 
z Kunstata. Moravsky podkomori predlozil stavum list Ferdi­
nanduv, aby puhon byl odlozen. Stavove vsak nepovolili odkladu,/ 
protoze list kralovsky "nebyl podle poradku tohoto margkrabstvi".l) 
Ponevadz knilova Marie i pozdeji byvala pohanena na soud 
zemsky nebo sarna pohanela ze statku svych, jez mela na Morave, 
dala se roku 1532 na primluvu Jeho MtiKe zastupovati na dobu 
Hi let ph puhonech Jindtichem Meziricskym z Lomnice a Vilemem 
z Vickova; jf same by to bylo byvalo ObtizllO, ponevadz dlela 
v Nizozemsku.2) 

II. 0 druzich puhonuv. 

Rozezna valo 5e nekolik druhu puhonu, j ak dIe spusobu, kterym 
se pohanelo, tak idle toho, z ceho 5e pohanelo, konecne i dIe casu, 
kdy puhon byl ucinen nebo dodavan. Vyznacnejsi se nazyvaly: 
a) puhony slunecne, b) trhove, c) zatkyne, d) k svedomi 
a 0 svedomi, e) k pravu a k prisaze, f) Ie listu, g) ke 
dckam a h) puhony rukojemske.3) 

a) Puhony slunecne konaly se po obycejnych puhonech, 
tedy az v posledni patek pred. sv. Janem a pred Svickami (sv. Tri 
Kralove), a dovoleny byly tem, kteri z jakekoli priCiny zmeskali 
puhony prvni. Mely obsah i podobu jako kazdy obycejny 
puhon. Slunecnymi nazyvaly se proto, ze musely byti dodany 
tem, kteri jimi byli pohnani, hned nasledujiciho dne sobotniho 

12. - z. Z. r. 1604, list 17.-18. - Brandl: Kniha Drnovska, str. XLVI. az 
XLVII.). 

1) .Pane podkomori, vite dobfe, kdyz ten list od krale JMti pfinesen 
byl, ze jsme jej u sehe rozvazovali. A ponevadz podle pOfadku markrabstvi 
tohoto nebyl, aby se podle vuole JKrMti odklad st:lti mohl na ten puohon, 
kterymz hyla kralova Jeji Mt od pana Jana Kuny pohn:'ma, z te pficiny u nas 
mista nemet" (MS. zem. arch. mor. IlL VI. 17., fo1. 134. Brunae, feria post 
Reminiscere [22. unora] 1529. - Olom. Kniha pfipovedi c. 47., fol. 154,). 

2) Olomuckit kniha pfipovedi a nauceni c. 47., fo1. 173 k r. 1532. 
.) I1fimo to jmenuji se take puhony 0 z a s t a v u, 0 k v it a n c i, puhon 

k pruvodu svemu svedky, 0 cedule ztracene, z pychu a j. (Kniha 
Tovacovskit, str. 30. - Kn. Drnovskit, str. 24, 25 a 26). 
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nejdele do zapadu slunce. Byl-li takovy puhon dodan polma­
nemu po zapadu slunce, nemusel odpovidati. Byl-li pohnany od 
Brna neb Olomouce daleko, pohanejici byl povinen dati poslovi 
kone; byl-li blizko, posel dodaval takovy puhon pesky,i) v kraji 
olomuckem bylo za dodani puhonu slunecnych placeno puhoncim 
po roce 1537 od mile po dvou penezich jako od puhonuv oby­
cejnych)l) Ponevadz pak doba jedineho dne k dodani puhonu 
slunecneho byla velmi kratka, a lide prichuzeli casto 0 sprave­
dlnost, ustanovil roku 1523 3) obecny snem olomucky, zahajeny 
24. cervna (snad to byl zemsky soud a nikoli snem), aby slunec~i 
puhonove doda vani byli dot Y d n e tem, kteri jimi byli pohanel1l. 
To zustalo potom trvale v platnosti, a bylo prijato i do zrizeni 
zemskych.4) Zaroveil bylo vytknuto, oc se smi puhonem slunecnim 

pohaneti. 5) 
b) P II h 0 n t rho v y byl takovy, ktery ohlasovan byl verejne 

na trhu v meste, jez bylo nejblizsi obydli pohnaneho. Vyhlasovan 
byl timto spusobem proti obvinenym, kteti nemeli staleh~ 
sidla a snad ani pozemkoveho jmeni, tak ze jim nemohl byh 

1) Kn. Drnovska. str. 25. - Kn. Tovacovska, str. 35-36. -:- H. Jirecek: 
Codex jur. Boh. II., p. 258. - Glossal' Brandluv, str. 281. - Zap. Karla st. 

ze Zerot. 1., XXIV.). 
') Ob. snem olomucky 1537, ve ctvrtek ochtab Boziho .~ela [7. c~.rvna]. 

"Item. Coz se puohonuov slunecFlych dotyce, od tech p.ohoncI.~ v ~raJl .010-
muckem aby vice od mile placeno nebylo, nez po dvu penezlCh Jako I od 

jil1ych puohonu." (Pam sl1em. 1., fo!. 140a). 

~) Nikoli roku 1526, jak jest v Knize Drnovske, str. 26. 

4) Archiv Cesky XL, str. 342 .• Coz se p6honuov slunecnych dotyce, to 
jsme uznali, ze jest jim z zvyklosti starodavni cas velmi k~'atky ulozen byl.; 
z kterezto pficiny lide Z nebezpecnosti jsu sta~i. I ~a. t~m JS.me. se sro~~ali, 
aby p6honove slunecni od vydani jich v temdm dodavam byl1 tem, ktenz se 

pohaneji. " 
5) A takovymi slunecnymi p6hony z jineho pohaneno byti nema, nez 

o svedo~~j listovni, a [0] postaveni svedkuov, a [0] polozeni listuov k~o~ 
poselacich, 0 zastoupeni. 0 rukojemstvi za penize nebo spravu." Z. Z. r. 103o, 
list 18. _ Z. Z. 1604, list 32. - Z. Z. 1 M5, list 25., ma jeste dodatek 
o platu puhonCim za puhon slunecny v kraji olomuckem. - K~: To~aco~sk~ 
(str. 35) udava, ze slunecny puhon pfipada vzdy na patek pred ~vlCkall11 (Tre~ 
krali) a pti druMm prave na patek pfed sv. Janem. - VIZ k tomu take 

Glossal' Bra n dIu v, str. 315. 
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dodan na urcitem miste.1) P1'edpokladalo se, prohlasi-li se 
puhon na trIm ve1'ejne (snad i vicekr:He na nekolika trzich), ze 
pohnany- se 0 nem dozvi, af jiz, ze sam byl na trhu, nebo ze 
mu to oznamili jeho krajane, kteri slyseli pUhon vyvolavati. 
Rychtar a dva konsele mesta, kde puhon trhovy- byl vy hlasen 
ztvrzovali uredne, ze pUhon na trhu radne byl ozmimen, ab}: 
pohnany nemohl 58 vymlouvati; neprisel-li potom na soud, 
ztratil pf'i. 

Puhon trhovy nebyl v 16. stoleti jiz obvyklym, ny-brz jest 
puvodu starsiho.2

) U nas se ho uzivalo ve 14. a v 15. stolet1.3) 

c) P u h 0 n z at k y n e vydavan byl na ty, kte1'i nel11eIi 
jmeni pozemkoveho. jsouce bud' cizozemci v 2emi neusedll, nebo 

-1ide, zijici na cizich statcicb (t k ac e - t k a cat a).4) V puhon~ 
zatkyni bylo vyznaceno, kde pohnany bydliva, v kterem meste 
nebo miste, na jakem panstvi, a vsude, kde by by! zastizen, aby 
kazdy se jim zajistil a slibem zavazal, ze ptijde k soudu. Zv!aste 
vrchnosti, na jichz statcich pohnany byl pristizen, mely za po­
vinnost, ujistiti se jim, a kdyz toho neucinily, musely jiti samy 
za po~maneho k soudu a nahraditi spomou castku.5) 

Clovek zatkyni pohnany, postavil-li se k puhonu, sliboval 
na svou vim i cest, ze pf'ijde k soudn a zarucoval se dvema 
rukojl11imi,6) a kdyz potom P1'ece nep1'isel, ztratil cest. Skryval-li 
se, puvod (pohanejici) mohl si vyzadati u zemskeho hejtmana 
na1'izeni, aby vsude byl vzat na zavazek, kdekoIi by byl p05tizen. 
Mel tedy p'1hon zatkyni veIikou podobnost s nynejsim zatykacel11, 
jaky se vydava na provinilce. Knez kneze, mnich mnicha nesmel 
pohaneti zatkyni na Morave od r. 1511, a mensi urednici nesmeli 

1) V takovem pfipade na miste udfini bydliste pohnaneho byvalo pozna­
menfino "odnikud". (Gloss:'ll', str. 191). 

2) Brandl; Kniha Drnovskii, str. XLIX. - GlossaJ', str. 343. 
3) Prvni c e s ky p san y puhon trhovy Yyskytuje se r. 1412 v 010-

mucky-ch pUhonech. (Kn. DrnovskA, str. XLIX.) 
of) Viz Glossal', str. 342. 

,,) Bran d I: Kniha Drnovska, str. 26. a 10\1. - Kn. Tovacovska, str. 
~4.-35. Gl~ssaf. str. 382. - Zap. Zerotinovy 1., str, 14, 27, 28, 83. _ Obsahly 
clallek 0 puhonu zatkyne m;l Z. Z. 1543, tol. 23-24 a Z. Z. z r. 1604, fol. 
28-30. 

") Zap. Zerotinovy 1., str. 28, 
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prijimati takove puhony.l) Kdo mel pozemsky statek a byl 
pohnan zatkyni, nemusel odpovidati.2) Zatkyni nemohl byti na 
Morave pohnan take cizozemec, ktery mel statky ve sve vlasti. 
o tom uCinili stavove 1110ravsti rozhodnnU roku 1528 "pro 
budouci pamet a pro spravu vsem" ,3) Jak se puhon zatkyne 
oznamoval pohnanemu, kdyz v meste by! ptistizen, zachovalo se 
usneseni mest moravskych na pan sky a ryti1'sky stay z r. 1535 
v tento smysl: Byl-li puhon zatkyne dodan starostovi mesta, 
poslal rychta1'e mestskeho se dvema konsely i s puhoncim do 
hospody, kde byl pohnany. Tam fin byl puhon puhoncim 
oznamen, a on musel slibiti rychtaf'i na cest a viru, ze prijde 
podle p1''1110nu na pansky soud. Nechtel-li slibiti, af muz nebo 
zena, byl vsazen treba nasilne do veze.4) Byl-li pohnan zatkyni 

1) Archiv tesky X" str. 34-5. 
2) Kniha milezuv a pouceni. 1\'[S. zem. arch. mor. M. V. 2, fo!. 61 a 62 

k roku 1520. Vyjimku finily osoby stavu panskeho nebo rytifskeho, kt,ere 
mely vedle statku, v deskftch zemskyeh zapsanych, svohodne dvory, mlyny 
neb domy na cizi pude, v deskach zcmskych nezapsane. Z techto statku mohli 
byti pohaneni, pokud se osob jejich dotykalo, ze zatkyne; ale,statky 
samy mHezely k pnivu purkrechtnimu. (Ob. snem. brnensky 1583, 20. cervna. 
Pam. snem. III, fo!. 309), 

3) Soud sv. Kunhutsky v Brne 1528. ,Pani JichMti pro budouci pamet 
a pro spravu \'sem vuobec nalez tento ciniti raei: Jakoz jest vysoce ~rozeny 

p. p. Franz, hraM od sv. Jifi a z Pezinku, pfijeda sem do Brna, pohonem 
zatkyne pohnan od pana Jindricha z Lichtnburgha a na Bithove, jsa obyvatelem. 
kralovstvi uhel'sb\ho a v temz krillovstvi ku prftvu osedly, a tam z toho podle 
prava vil1in neni, ze tomu pan hrabe odpovidati nema. A nap~.to~n aby .0J 
zadneho vice takovi pohonove na ty. kdoz by statky pozemske v Jlnych ze11llch 
pod pravem jnleli, cineni nehyli, a urednici mensi takovych pohonov prijimati 
nemaji." (Olom. kniha pfipovedi a naueeni c.47, fo!' 153. Z. Z, 1545, fo!. 
24 a 25.) 

4) Ob. snem ve Znojme, v pond. po Invocavit [15. un ora] r. 1535. 
Artikul, podany od mest na pansky a rytifsky stay. "Coz se pUhonu z zat~yni\ 
dot}'ce, na potomni easy aby 0 to ruznice nebejvaly, toto zdani nase Jest: 
Kdyzkoli puhon purkmistru dodan lmde, rna purkmistr rychtare se dvema 
konsely s puhoneim poslati do tej hospody, kdez pohnany jest; najde-li jeho 
tu, mit puohonci predstoupiti k pohnanemu a povedeti, ze jej tento a te~to a 
tento zatykuje a riei k rychtari, jiz aby se k tomu zachoYal, jakz od starodavna. 
A ten hned mit slibili cest a viru, ze se chce k puohonu k vyhlasenymu pied 
JichMti pany postaviti. A pan sudi JMt raei se k takovemu podle pofadku 
zachovati. PakH by slibovati nechtel, ma ten pohnany, at mui neb zena, jiti 
na rathous s rychtflrem a puohoneim do veze; a kdyby opet nechtel, at jej 
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obyvatel mesta ze stavu panskeho nebo rytirskeho, i kdyz neby1 
ptitomen, ale vedelo se, ze prijede do zasednuti pristlho soudu 
zemskeho, mesfane sami by Ii povinni, zavazati jej slibem, aby 
star k puhonu. Podobne i kdyby nekdo poMnen byl v meste 
zatkyni ne jako obyvatel, nybrz jen jako host. Kdyby vsak puhon 
zatkyni v meste ho nezastihl, mesfane puhoncimu puhon proste 
vratili.1) Ujel-li nekdo pl'ed puhonem zatkyni a zastizen by] 
potom na panstvieh stavovskyeh, kazdy, komu zemsky hejtman 
dopsal, bylpovinen ujistiti se jim a posta viti jej pred n~ejh1ize 
priSti soud zemskY.2) 080by zenske, zatkyni pohnane, nemely-li 
hodnyeh rukojmi za sebe, byly brany na zavazek eti a viry. 
Nedostala-li zavazku, byla pokladana za osobu na poetivosti 
zmarenou, a po nalezu na ni ucinenem mohl ji yziti i pan sudi 
na zavazek, neposkytla-li za sebe rukojmi.3) Rozdil mezi puhonem 
zatkyni a t1'hovym byl hlavne ten, ze pri puhone trhovem se 

rychtat s posly svymi k tomu pfipravi. A kdyby pobnaneho puohonci v hospodach 
v mestii nenasel, ma hned zase puohon pfijiti od rycbtare. Chce-li kdo po 
druhe, po tteti pohnati, tymz poHdkem, jako na hore. Col: se listu od JlIHi 
p. hejtmana z zatkyne dotyce, kdyi ptinese puovod ten puohon purkmistrem, 
rna do hospody rychlilti [sic] jiti a pted jeho osobU tu zatykan byti miL 
A jestlize by najden neby!, aby se podle poradku svrchu psaneho zachovalo". 
(Kodex duchcovsky, ful. 293.) 

1) Obecny snem olomueky, v oktav Boziho tela fl. cervna] r. 1537. ,Na 
tom zuost~no: Coz se puohonuov zatkyne dotyce, kdoz by pohnan byl z oby­
vateluov ktereho mesta z stavu panskeho neb rytirskeho, mesfane toho mesta 
povinni jsu jej slibem, ae by i doma na ten cas nebyl, a me:;:i tim casem a 
soudem pristim prijeI, zavazati, aby k tomu p6honu stM. Nez host, kteryz hy 
pohnan byl, v kteremz by meste puohonem zastizen byI, povinni jsu toho 
pohnaneho slibem zadzati a to tak opatfiti, jak zfizeni pfedesle 0 tom ukazuje. 
Nez nebyJ-li by kdo z hosH p6honem v meste zastizen, tehdy puohon polJOncimu 
alleh poslu navnititi majL" (Pam. snemovni L, fo1. aOa). 

2) Archiv Cesky X., str. 345 k roku 1511. - Glossal', str. 382. - Jin}' 
dodatek a vyklad 0 puhonu zatkyne jest v Arch. Ceskem XI., str. 336, ze totiz 
p. sudi pred soudem mit se pohnanym zatkyni ujistiti, coz veslo take do Z. Z. 
r. 1535, fol. 16 a 17, 1545, fo!. 23 i Z. Z. 1604, fo1. ~9. 

3) Oheeny snem hrnensky, v pond. po nedeli Kfizove [4 kvetna] r. 1587. 
"Kdyz hy se tak trefilo a ktera osoha zenska zatkyni pohn~na hyla a za sehe 
hodnyeh rukojmi bezeIstne 111iti l1emoh1a, ma na zavazek eli a viry vzata a 
ZflVaZana hyti. A kteraz by zav3zku svemu za dosti neucinila, ahy za osohu 
na poctivosti zmarenou drzana hyla tim zpusohem, kdyhy po nalezu na ni 
vyslem rukojmi za sebe miti nemohla. ahy od nejvyssiho pana sadiho take 
na zavazek vzata hyla." (Pam. snem. L, fo!. 112). 
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nezatykalo, n]b1'z byl jen rozhlasovan. Ale v 16. stoieti puhonem 
zatkyne nah1'azovan byl puhon trhovy, ktereho se jiz neuzivalo. 

Puhony zatkyne objevuji se i v Obnovenem zrizenl zemskem.1) 

d) P u h 0 11 k s v e d 0 m 1. Puvod pohanel nekdy tim spu­
sobem, ze proste obvinil pohnaneho z urCiteho cinu a dodal: 
"Zna-li se mi (pohnany), zna se v pravde; pakli prie (popira-li), 
"ehei nan svedomfm provesti", nebo "ehei svedky dokazati".2) 
V takovem pripade puvod musel zahy posta1'ati se 0 svedky; 
nebof vyzadovalo se svedkuv sedm, z niehz item byIo ptisahati 
a ctyrem, hodnovernym a rytirskym lidem, svedciti. Nepostavil-li 
puvod tolik a takovyeh svedku, ztratil pri. Proto knihy Drnovska 
a Tovacovska dokladaji, ze lepe jest pozl1amel1ati ph takovem 
puhonu, "ac svedomi mam, ehei na panskem nalezu dosti miti" ; 
nebof soudeove vyslyseli svedeetvi, ktera byla, a rozhodli potom 
dIe vlastniho uznani a dIe podstaty veei, l1ikoli dJe toho, vy­
hoye10-li se forme cHi nie. 

Puhon 0 s ve d 0 m i znamenal, ze nekdo pohnan byl 0 po­
staveni svedku pred soudem. Stal-li se puhon p1'vnfho patku 
(pri p1'vnim sezen1), pohnany mohl postaviti svedky jiz druheho 
patlm nebo ttetfho, i pri puhone s1unecnim. Nepostavil-li jieh 
pri zasezeni k puhonum, musel je postaviti k vysleehu pred 
soudem. Pohnany mel vzdy oznamiti puvodu, kdy ehee vesti svedky 
k vysleehu, aby puvod moh1 bud' osobne nebo zastupeem svym 
podati zpravu uredniklll11 vyslyehajieim, nac svedkove maji byti 
tazani, cHi, eo vlastne mu maji dosvedciti. Kdo vedl svedky, 
platiI jim po dvou grosieh od mile a daval jim ztravu, pokud 
dleli u vysleehu. Svedkul11, kteti z jakehokoli duvodu vazneho 
nemohli jiti pesky, davalo se od mile po ctyteeh grosieh, a z toho 
si platili povoz.3) 

e) Puhon k p1'avu a k prisaze mel nazev odtud, ze 
puvod zadal na pohnanem, neeiti-li se vinnikem, aby potvrdil nevinu 

1) Jirecek Herm.: Cod .iur. Boh. V., 3., str. 221 a nasI. 

2) Brandl: Kn. Drnovska, str. 25. - Rn. Tovacovska, str. 34. Zapisky 
Karla st. ze Zerotina 1., str. XXVII. 

3) B I' and I: Kn. Drnovska, str. XL VII. 
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svou prisahou. Mel-Ii obvineny prisahati a jak, ustanovovali soud­

cove (viz staf 0 prisaze ).1) 
f) P u h 0 n y k 1 i stu tykaly se nejcasteji zapisuv a dluhuv. 

Daly se tim spusobem, ze puvod prohlasi1 v puhonu, kdyby 
pohnany zapiraI, z ceho jest pohanen, ze doblze pravo sve 
listem a peceti pohnaneho i rukojmi. Proto mohl puvod pohnati 
nejen jistee, nybrz i fukojmi, bud' vseeky nebo jen nektere, a 
tim jisteji dosahl eile. Take 0 kvitand bylo lze pohanMi.2) 

g) P u h 0 n ked e k am konal se tak, ze ten, kdo pohanel, 
prosil zaroven pany soudee, aby ohledali desky zemske, a dIe 
toho, jak v nich naleznou, aby rozhodli.3) Vypisy z desk byvaly 
peceteny nejvyssimi uredniky zemskymi, a za vypisy k soudu 

se platilo.4) 
h) P u h 0 n y r u k 0 j ems k e tykaly se rukojmi, ktefi se 

zaruCili za jistce. N eplatil-li jistec dluhu, rukojmi byl povinen 
platiti v urCite IhUte za neho, a neuCinil-li tak, veritel mohl jej 
pohnati.5) Tyto pt'lhony souzeny by1y dIe radu soudniho nap fed, 
a nekdy byvalo jich tolik, ze na ostatni pfe dochaze10 az ke 
konci zasedani soudniho, nebo byva1y vubee oc110zeny. Stavove 
moravsti pomysleli v te pricine na napravu teprve na konci 
stoleti 16. Snem obecny brnensky roku 1593 u10zil soudcum 
zemskym hledati. nejaky prosttedek, aby soud rukojemskymi 
spory pfesprilis neby1 zaneprazdnen, ale zaroven aby tim ne­
utrpely puhony rukojemske.6) Na cem se pani soudcove rozhodli, 

nenasel jsem. 

1) Brandl: Kniha Drnovska, str. 25. - Kn. Tovacovsk:'t, str. 34. 
2) Tyz: Kniha Drnovska, str. 25. - Kn. Tovacovska, str. 33. 
3) Tyz: Kn. Drnovska, str. 24-. - Kn. Tovacovskil, str. 32. V Archive 

Ceskem X., str. 300-301, jest podrobne vysvetleno, jak se soudily puhonove 
ke dckam, a jak se vypisy prenasely z Olomouce do Brna. - Kn. Tovac.ovska, 

str. 63. 
oj) Kniha Tovacovska, kap. 93 na str. 58. 
5) Kniha Drnovsbi, str. 20. - Kniha Tovacovska, str. 33. 

a) Ob. snem. brnensky, v patek pred Pam. Zvestovani Panny Marie 
[19. brezna] r. 1593 .• Z strany pak puhonuv rukojemskych, kterez JichMtem 
pri soudech zemskych velike zaneprazdneni cini, skrze coz mnozi k spravedl­
nostem svvm za dlouhy cas ptichazeti nemohou, tolikez i ten artykul, jak by 
takove rukojemske puhony bez zaneprazdneni soudu zemskeho souzeny byly 
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Mel-Ii puhon formalni chybu, byl-li ucinen nepravem, nebo 
tykal-li se veei, ktera jiz byla rozsouzena, nazyval se po tv 0 l' n y, 
a ten, kdo potvorne pohanel, byva1 trestan. Za potvorny poklada1 
se take puhon, kdyz v nem nekdo posmesne byl nafknut, kdyz 
nekdo pohanel k desk am zemskym, k listu, k svedomi, k ruceni, 
a potom toho neprokazaU) Puhony potvorne byvaly t1'estany.2) 

Pohaneti pfed panskym soudem mohI jen domaci obyvatel 
moravskY. Cizincum (hostem) byIo dov01eno pohaneti jen tehdy, 
kdyz se zaruElli rukojmimi, kdyby oni pohnani byIi z nejake 
vlIiy, ze posta'll se na soud moravsky. Kdyby nemeli rukojmi, 
pani soudeove mohli si je vziti do stolic a tak dlouho je tam 
drzeti, az hy pravu dosti uCinili.3) 

Vtraty a skody, spojene s puhony, nebyly nahrazovany tim, 
kdo prohral pri, a to proto, ahy chudi lide se neMIi, ze by 
museIi bohatemu platiti utraty, kdyby na nem prohrali pri, Cimz 
by z pouheho strachu ptiehazeli 0 svou spraved1nost. Pohnal-li 
nekdo 0 utraty, byI to puhon potvornY.4) 

Ztratil-li kdo ceduIi, kterou by1 pohnan, moh1 jiti k mensim 
litednikum a dati si za gros pfecisti puhon; opis nemoh1 mn 
byti vydan. Ztratil-li puhon, kdo pohanel, mohI za gros dostati 
opis.5) 

I2. 0 puhoncich a poslich. b) 

E-t'JjlQ!1J,tllcinene za pfedsednictvi nejvyssiho pisare zemskeho 
mensim litednikul1l zemskympo zminenectyfi patky, zapsany 
by1y do register puhonnych, a tem, kteN byIi pohnani, 
puhony by1y potom ohlaseny tam, kde meIi nemovite jmel1l, 
nebo kde jejich zeny byly domovem. Jiz od patnacteho stoleti 

a nicmene lide 0 takove veci tim spesneji k naIezuom a podle nich k zaplatam 
svym ptichazeti mohli, JichMti nejaky jiny dobry prosttedek aby obrati racili. 
To se tel: JichMtem tlmto snemem od nas vsech ctyf stavu v moe dava." 
(Pam. snem. IV., fol. 233). 

I) Bra n dl: Kniha Drnovska, str. 28. - Kn. Tovacovska. str. 36. 
2) Z. Z. z r. 1535, fol. 19. i v ostatnich zrizenlch zemskY~h. 
3) Brandl: Kniha Drnovska, str. 30. - Kn. Tovacovska, str. 36. 
4) Kn. Drnovska, str. 29. 
5) Bra n d I: Kniha Drnovska, str. 26. 
a) Brandl: Kniha Drnovska, str. 23. - Kniha Tovacovska, str. 29. 
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vyslovne bylo ustanoveno, ze nebyl puhonu prazden, k,do si vyjel 
z Moravy do Rakous, do Polska, do Slezska, do Cech ~:b~ 
jinam za hranice, ponevadz se to nepokladalo za pobyt v Clzme. 
Jen kdo odjel pod obradruzstvi" (na dobrodruznou cestu) na pt. 
do Francie. d~' Vlach nebo k Bozimu hrobu a puhon ho nezastihl, 
neztratil p~e, kdyz neprisel k soudu. Kdo byl zenat, mel vzdy 

pohnan byti tam, kde bydlela jeho zena.!) 
Puhony dodavali na Morave pohnanym v kraji olonmckem 

p u h 0 n e i (camerarii, Kammerlinge, Gerichtsboten), osob)T z,e 
stavu zemanskeho neb aspon svobodnici, majici statky zpupne, 

to jest takove, z nichz neplatili dane.~) ~.llipodrizeni ~ejyyssi~~ 
komornikovi. V kraji brnenskem roznaseh puhony prosb posl0'i".~: ~ 
Na kazdem puhone olomuckem podepsan byl puhonei. ktery ,Je~ 
donesl pohnanemu. Za nejstarsich dob chodival s puhonel~: 
posel zemskeho sudiho a dva bezuhonni lide z okoli, pozd,eJl 
puhonei poverovali se rejsttikem vsech puhonu, ktere rozmiseh.4

) 

Na cedulich meli napsano, kdo koho pohani, a ukazovali je tomu, 

kdo byl pohnan. 
Dostavali od mile po dvou penezich, kdezto poslum brnen-

skym placen byl od mile jeden gros. Chodili pesky, jen puhon~ 
sluneene mohli rozwlseti i jizdmo, na konich, jichZ jim poskyth 
puvodove. Krale nepohaneli puhoniSi, nybrz dva urozeni pani. 
Nebyl-li panovnik v zemi, ten, kdo pohanel krale, dosel si ke 
dvema paniim a zadal jich, aby poslali. krali puhon ve svem liste.5

) 

Podobne pohanena byla kralova. Ostatni obyvatele moravske, 

I) "Pimi jednostejne nalezli, ze bud' pan nebo pano.se a ~a zemi .ma, 
odtud ma byti pohnan, kdez jeho zena dVQl'em jest neboh bydh; .~ kdoz .by 
vyjel z zeme do Rakous, do Polsky, do Slezska, do Cech nebo Jlllam pres 
mez! moravskou, proto nema puhonu prazden byti, krome kdoz by pod 0 br.a­
druzsivi anebo k Bozimu hrobu jel, nebo do Frankreichu neb do Vlach vYJel 
a puhon jeho nezastihl. Ale kdoz zeny nema, tu rna pohnan byti, kdez sv}'m 
obydlim byva." (Kniha naJezu zem. arch. mor. M. V. 2, fo1. 159 z 15. stoleti). 

2) Puhonci v Cechach nazyvali se komornici. 
3) Bra n d I: Kniha Drnovska, str. XLIII. a XLIV. 0 

4) V Cechach meli puhonci otisk peceti zemsk<:\ a v ruce hui neho 

prut. (Kn. Drnovska, str. XLIII.) 
b) Kniha Drnovska, str. 27. - Kniha Tovacovskft, str. 31. - Kdo byl 

vyzvan, nesmel toho odeptiti. 
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bez rozdilu stavu, pohimeli puhon£j, ale bylo dovoleno, aby 
2~'=-~o~.)2oslal puhon pohnanemu po svem vlastnim p()~!u, zvlaste 
bylo-li to mimo zemi; ovsem pullan musel byti psan rukou zem­
skych pisatuv.1) Nezastihl-li puhonei nebo posel pohnaneho doma, 
oznamil domacim nebo eeladce, ze tam byl, a na dukaz, ze 
vykonal povinnost svou jako puhonei, uCinil si nekde tajne zna­
meni, nebo vyriznul na dvetich nebo v okne trisku, kterou se 
vykazal u soudu. Vymlouval-li se potom pohnany pred soudero, 
ze puhonei u neho nebyl, vyslana byla komise do jeho bytu 
a zjistila bud' znamenim nebo vytiznutou triskou, byl-li tam 
puhon6i, a oznamil-li radne puhon. Miuvil-li pohnany nepravdu, 
kdyz vinil puhoneiho, byl potrestan, nedodal-li puhonei skuteene 
puhon, byl trestan telesne a po dve nedele veznen; mimo to 
musel zjednati za sebe osobu jinou, jez by za neho roznasela 
ptH10ny. 

Cinil-li kdo puhoncim ptekazky pri dodavanf puhonu, byl 
trestan jako odbojnik.2) N aopak usnadnoval se jim akol jejich 
ruznymi vyhodami, jako na pl'. ze ]:>yIi_ uplne osvobozeni od 
platu mytneho.3) DIel-Ii pohnany Clovek v sousedni zemi, pu­
honei odevzdal puhon jeho domacim nebo pribuznym, a ti ho 
posiali za nim; byl-li dal, nez v zemich sou'3ednich, puhon se za 
nim neposilal. Puhon mel byti dodan do tydne od vydani ; byl-li 
dodan pozdeji, pohnany muse1 sice ptijiti na soud, ale moh1 se 
"obraniti puhonu" pred soudei, dokazal-li, ze mu puhon dodan 
by1 "neobycejne" .4) Za starsich dob puhonei dodavali puhony 
pohnanym dopoledne, v 16. st01eti toho nebylo zadano; stacilo, 
byl-li ~.9dan puhon do zapadu slunce. 

Puhonci brani byli za stoleti 16. v kraji olomuckem ze 
sedmi dedin v .e.s>ctlj. 34 ~/byli za to od starodavna osvobozeni 
od robot_i_ode vsech poplatkuv. Statky meli svobodne a zapsane 
v zemskych deskach.5) 

1) Kniha Drnovska, str. 24. 
2) Brandl: Kniha Drnovska, str. 23. - Rn. Tovacovska, str. 29-30. 
3) Archiv Cesky XL, str. 305, k roku 1518. 
4) Brandi: Kniha Drnovska, str. 23. 
5) Povinnosti jejich obsazeny jsou ve Z. Z. z r. 1535 na liste 12. a 13. 

Ve Z. Z. r. 1545 na liste 17. a 18; ve Z. Z. r. 1604 na liste 26. a 27. 
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Za prvni polovice stoleti 1 U. platilo se jim od mile po 
jednom grosi, za druM polovice tehoz stoleti po dvou bilych 
penezich; i s tim byli spokojeni. Ale roku 1596 na obecnem 
sneme brnenskem stalo se usneseni, aby vetsina jich byla pro­
dana; jen sest aby jich zllstalo ve sluzbach zemskych k roznaseni 
puhonu v kraji olomuckem; pro kraj brnensky pak aby bylo 
koupeno tak_~ .. sest Quhon_cich, ostatelf·periez, ziskanych prodejem 
puhoncich, aby zllstal zemi. Clanek tento odevzdan byl v moc 
nejvyssim urednikum a soudcum zemskym, aby nahledli do 
svobod a privilegii tyehZ puhoncich a ucinili konecne rozhodnuti 
pl'i nejblize priStim soude zemskem.1) Puhonci prosili pany soudee, 
aby nebylo saMno na jejich svobody a prava; nedostali vsak 
ani odpovedi a pri soude olomuckem r. 1597 byli prodanL 
Napred se museli priznati, co platili closud nejvyssimu komor­
nikovi "pro snazsi ziveni" v Olomouci, kdyz se konaly soudy, 
a podle tech platu byli potom odhadnuti.2) Sedmnaet jich 
koupil zemsky hejtman, sest Jetrich Podstatsky a pet Mikulas 
Kobylka; zaroven byla zrusena jejich privilegia. I jinak slav 
jejich se zhorsil: drive mohli by-ti trestani jen na radnicich, 
nyni mohli byti vsazeni i do satlav. Ponevadz vsak konecne 
rozhodnuti 0 nich bylo odlozeno do priStiho soudu olomuckeho, 
Ttikraloveho (roku 1598), prosili cisare za oehranu, aby za­
chovani byli ph svych ~tarych pravech.3) :ladano na nieh, aby 
ukazali psana privilegia; ponevadz jich nemeli, ,zllstal prodej 
v platnosti. Puhonci vsak nechteli poslouchati novych vrehnosti 

1) Ob. snem. brnenskJ' 1.')96, ve stredu po Invocavit [6. brezna]. "Tyz 
zustimo, aby puhonei v kraji olomouckem prodimi byli, toliko aby jich pro 
roznaseni pubonuv v temz kraji sest zuostalo a na miste tech prodanyeh zase 
v kraji brnenskem pro touz potfebu zemskou tolikez sest pfikoupilo, a ostatek 
penez, eoz by z prodeje tychz puhoneieh mimo ptikoupeni tech sesti v kraji 
brnenskem zustavalo, k dobremu zemskemu n:Hezeti majL Vsak se tento 
artykul timto snemem JichMti nejvyssim pimum urednikum a soudeim zemskym 
v moe dava, tak aby JichMti nahlednouce v privilegium a svobody tyeM 
puhoncich pri nejprvllejsim soudu zemskem .... to k m!stu a konci privesti 
rat'ili." (Pam. sm'm. IV., fol. 340). 

2) Platili mu 30 metic ovsa, 30 slepic a 6 kop vajee. 
3) Boekova sb!rka z. arch. mor. e. 854. - Kopie k r. 1597. Viz v Pri­

lohach c. 23. 
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svych, jimz byli prodani, tak ze obecny snem olomucky 
roku 1599 naNdil, aby k poslusenstvi privedeni byli tresty a mi­
sil~ll1;~ T}TZ snem opet 5e usnesl, aby koupeno bylo 6 puhonCich 
pro kraj brnensky, Mensi uredniei kraje brnenskeho meli vy­
hledati do casu sv. Kunhuty sest vhodnyeh usedlych, ktef'i by 
".e hodili za puhonci a oznamiti je nejvyssfm urednikum a soud­
cum zemskym, aby je definitivne koupili, uznaji-li je za spu­
sobile.2) Prodani pl1honci domahali 5e vsak neustale pray svych, 
tak ze zemsky snem brnensky roku 1603 ulozil nejvyssim ured­
nikum a soudcum zemskym, aby srovnali vse s pany, jimz 
puhonCi byli prodani.3) Roku pak 1606, na obecnem sneme 
brnenskem, zvoleni byli ze stavu p'anskeho Ladislav Berka z Dube 
a z Lippeho na Mezirici, Jaroslavicich a Novem Hradku, nejvyssi 
komornik moravsky, a Ladislav z Lobkovie, z rytirstva Jindrich 
Blekta z Outechovie na Kyselovicich a Hartunkove s Janem 
Bukuvkou z Bukuvky na Tremesku a Ejvanovieieh, llby jednali 
s pany, kteri koupili puhonci olomueke, 0 zruseni kupni smlouvy; 
ale pUhonci aby zatim stali panum svym v poslusenstvf 
a v povinnosti, jimiz panlun svym spravedlive jsou zavazani.4) 

1) Ob. snem olomucky 1599, v pondeli po ned. KfiZove [17. kvetna]. 
" ... Avsak se to nachazi, ze iiz odprodani PUhOllCi tem, kterymz tak prodani 
jsou, v poslusenstl'i zadnem stati nechteji, C02 jiste nam stavum s velikym 
podivenim jest. A prot02 jsme se vsichni etyri stavove na tom snesli, aby 
castopsanym pUhoneim od panuv vrchnosti jejich to deleji trpeno nehylo, 
nybrz aby je pro takovou velikou vselecnost a nevaznost jejich skuteene 
ztrestali a k poslusenstvi svemu, jak mohou, privedli." (Pam. snem. IV., fo!. 
437-438). 

2) "A ponevadz posud v haji brnenskem podle jiz psaneho predesleho 
hrnpnskeho sneseni snemovniho jinych puhonei [sic] sest k potfebam zemskym 
koupeno neni, a potfeba toho ukazuje, maji urednici mensi kraje brnenskeho 
mezi timto easem a soudem sv. Kunhutsk}'m .... 0 to se bedlivil starati a 
sest osob us:dl}'ch, ktet!z by 5e za puhonc! toho kraje hoditi mohli, optati a 
JlchThItem neJvyssim panum urednikum a soudcum zemsk}'l1l pfi temz soudu 
zemskem 0 to zpravu uCiniti . . .. A JichMti uznajic tech lidi hodnost raei 
miti takove puhonCi porouceti koupiti a lymiz penezi, kterez za puhonCi : kraji 
olomuckem odprodane vzaty jsou, je zaplatiti." (Pam. snem.lV., fol. 437-438). 

3) Ob. snem brnensky 1603, ve sttedu po nedeli Pl'ovodni [9. dubna]. 
(Pam. snem. V., fo1. 1(2). 

4) Oh. snem brnensky 1606, ve stfedu po sv. Kyliane [12. cervenee] . 
• Na tom sme se vsiehni ctyri stavove snesli, aby mf>zi timto casem a pristim 
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Roku 1607 skutecne byl prod~j zrusen, a kupcum vraceny 
penize i s liroky,l) ale puhonCim ulozeno, aby platili vsecky 
berne i sbirky zemske i panovnicke jako jini svobodni dvot~~i, 
a mensi komornik kraje olomuckE~ho mel za jejich statky vydavati 
priznavaci listy na herne.2) Pro. kraj brnensky puhonci vubec 
nebyli koupeni, nybrz tehoz roku H~07 a na temz sneme stavove 
dali najmouti ctyri posly prisezne, jimz by se platilo rocne 12 zlatych 
slu~by stale a mimo to od kazde mile po dvou grosich j)ifych. 
Ernane meli vyhledati vhodne osoby a vziti je do ptisahy.ll) 
Kdyz Ernane pozdeji oznamili, ze nemohou najmouti posly ZEt 

tu odmenu, a ze ani poslove zemsti, kteN do sud roznaseli puhony 
a patenty a znaji cesty, nechteji dele konati ty sluzby, a ponevadz 
nesedi na pozemcich mestskych, ze je k tomu nemohou ani 
nutiti, stavove zvysili odmenu tak, aby mimo 12 zlatych sluzby 
placeno bylo priseznym poslum od mile po peti krejcaf'ich, 
a vrchnosti, na jichz statcfch dosavadni poslove aneb jine osoby 
k tomu vhodne sedf, aby Bn1al1um v najimani byly napomocny. 

soudem brnenskym sv. Kunhutskym p. Ladislav Berka z Dube a z Lippeho 
na MeztiCi, Jaroslavicich a Nov. Hridku, nejvyssi komornik markrahstvi 
moravskeho, a pan Ladislav z Lobkovic etc., z rytirstva pak p. Jindtich Blekta 
z Outechovic na Kyselovicich a Hartunkove a p. Jan Bukuvka z Bukuvky na 
Trem8Sku a Ejvanovicich s temi pany obyvateli, kteri takove pUhonci odkoupili, 
o to jednali, aby zase od nich upustili, a oni pUhonci aby zatim panum SV}'l11 

v nalezitem poslusenstvi stMi a povinnosti sve, jimiz spravedlive povinni jsou, 
vykonavali." (Pam. snem. V" fol. 297-2\18). 

1) Ale ti pani, kteri pubonci koupili, nechteli je propustiti "k zemi"; 
spor 0 to nebyl ukoncen jeste ani 1617. (Pam. snem. VI., fo!. 106). 

2) Oh. snem olomueky 1607, v utery po Pamatce Navstiveni Panny 
Marie [3. cenencej ...... "Ti pak vsiehni puhonci a jeden kazdej z nich 
obzvlastne vselijake berne a sbirky jak JlIUiCis. tak i k zemi svolene, jako 
jini svobodni dvoraei (z nichz se pan komornik mensi kraje olomuekeho 
pfiznavati mal napotom davati a spravovati maji a povinni budou". (Pam. 
snem. V, fo!. 326-327). 

3) Ob. ,nem. olomueky 1607, v ut. po Pam. Navst. P. Marie [3. cervencej. 
• Ponevadz pri rozesilani puhonuv a patentU po zemi casto meskfini se stava, 
vsichni ctyfi stavoye se snesli, aby v kraji brnenskem, totiz v meste Brne 
ctyri poslove pi'isezni pro potr-ebu zemskou chovani byli. Takovy pak ctyri 
osoby aby pfini Bn'iane, ktefiz by k tomu hodni hyli, vyhledajic, jim prisahu 
vydali. Kterymzto ctyrem poslum zemsk}·m kazdemu z nieh do roka. z penez 
zemskych sluzby 12 zl. davfino a od kazdej mile po dvou grosich bilych placeno 
bejti ma." (Pam. snem. V., fo!. 329-330) 
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Kdyby pak neco vinou poslli tech byl0 obmeskano ve vecech 
zemskych, ze llejvyssi urednici a soudcove zemsti nebudou je 
za to tresta ti.1) 

Puhol1ci olomucti neby1i spokojeni ani s poslednim vyti­
zenim sporn sveho, a jeste roku 1612 zdrahali se platiti berne jako 
svobodni dvoraci. Stavove hyli nuceni odkazali to k dalsimu 
rizeni nejvyssim urednikum a soudcum zemskym.2) V Erne pak 
jeste tehoz roku 1612 bylo najato 0 dva posly vice.3) 

Urad l)uhoncich trval po cele 17. a 18. sto1eti, ale ne­
na1ezeli jiz do pravomoci Uteg:gfku zemsktch, n)Tbrz bylipodrizeni 
vrchnos~~m, v jejichZ obvodu meli statky_sve,4) 

I3. Cteni desk zemskych. 

Po rozeslani puhonu bylo vse pf'ipraveno k vlastnimu zase­
dani soudnimu. Od roku 1523 bylo usnesenim snemovnim na­
tizeno, any vk1ady, ucinene do zemskych desk ph poslednim 
zasedani zemskeho soudu, deny by1y jeste pred zahajenim souelu 
pristiho, konaneho v tewz meste, a zdalo-1i by se komu, aby 
smel k zapisum i m1uviti. 5) Proto byva1y desky zemske donaseny 
do soudnice, coz se dalo za ptitomnosti nejvyssich urednikuy 

I) Ob. sn8m brnensky 1607, ve stredu, den Obetovani Panny Marie 
[21. listop.]. "I ponevadt ptll1i Bnlane nam vsem ctyfem stavum .. to pfednesli, 
ze by na tu zaplatu od jedne mile nafizenou z:\dnych posluv posavad jmiti 
a objednati nemohli, tez ze by poslove, jezto v posilani v pottebach zemskyeh 
posavad v uZivani hyli a cest povedomi sou, na gruntech jich mestskych 
ptisedici nebyli, kterychZ ze za tou pficinou Ie tomu pfidrzeti nemohli a ne­
mohou: na tom sme se vsiehni ctyri stavove snesli, aby mimo jmenovanych 
12 zlatych takovym poslum pi'iseznym od kazde mile po peti krejcafich placeno 
bylo, a ma jedna kazda vrchnost, na jichz gruntech tu pri meste Brne poslove 
neb ti, jezto by v poselstvi uzivill1i byti mohli a cest dobre povedomi jsou, se 
zdrzovali, pp. Briianum aby takova zemska poselstvi na se prijali, dostatecne 
ku pomoci byti. Take bylo-li by co pficinou jich v vecech zemskych obmeskimo, 
ahy od JichllHi, nejvyssich pp. ourednikuv a soudcu zemskych k nim 0 to 
hledino nebylo." (Pam. snem. V., fo!' 358-359) . 

'I) Ob. snem brnensky 1612, po Pam. Nanebevzeti Panny Marie [16. srpnaj. 
(Pam. snem. VI., fo!' 21). 

3) Brandl: ::inem drzany 1612, str. 64, 68. 
4) Brandl: Glossal', 283. - Zap. Karla st. ze Zerotina 1., str. XXVI. 
5) Arch. Cesky XL, str. 342. - Rn. Drnovska, str. 44 a 45. - Zap. 

Zerotinovi 1., str. XXX. - Prvni narizeni 0 deskach, ale v jinem smyslu, 
stalo se jiz roku 1493. (Arch. Cesky X., str. 315). 

5 
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a soudeuv. Za starsich dob kunalo se to velmi obfadne a slav­
nostne,l) za stoleti 16. v8ak jednoduseji a s mens] opatrnosti,2) 

Zemske desky byly zaNzenim velmi dulezitym. Za staryeh 

dob konaly se do nieh zapisy vetsinou latinsky, od roku 1480 
bylo dovoleno zapisoyati cesky, po vydani Obnoveneho zI'iz8ni 
zemskeho (1628) take nem8eky. Zapisovalo se do nieh v8I'ejne 
a za dozoru nejvyssieh uI'edniku zemskyeh. Pero a kaiamaf smel 
miti jen nejvY83i pisaf zemsky,3) ktery Cinil zapis na rozkaz 
nejvY88iho komornika zemskeho. Desky tvofily kvaterny, spof'a­
dane dIe nastupovani novyeh komorniku; nebof kazdy komornik 

dal pf'i nastoupeni zI'iditi k zapisum knihu novou a opattoval 
ji znakem svym. Desky ehovany byly na radnicieh, a odtud uredniei 

donaseli je do soudniee. Byly v truhlaeh 0 tfech zamcieh, 
z nichZ jeden mel nejvyssi komornik, druhy nejvy8si sndi a tfeti 

nejvyssi pisar, tak ze mohly byti otevI'eny jen za ptitomnosti 
vseeh ti'i uredniku, kteri mimo to davali na zamky sve peceti, 
a vzdy bylo pted otevf'enirfl zjisteno, jsou-li pe,~eti neporuseny.4) 
Za dob nebezpecnych, byla-li Morava ohrozovana nepf'ateli, 

stavove moravsti usehovavali desky zemske s dovolenim stavii 
ceskveh na Karlstejne.5) Zapisy do zemskyeh desk m8Ii velikou 

1) Brandl: Kniha Tovacovska, str. 55-56. 
2) Tyz: Kniha Drnovska, str. 42- 43. 
3) Tamze, str. 42. 
4) Brandl: Glossat. str. :31. 
5) Obecny snem v Brne 1529, na den SY. Lucie [13. prosince]. ,Item. 

o opaifeni desk, svohod a jinych vsech register a potteh tohoto margkrahst~i, 
jestlize by se toho ta potfeha poznala, aby do kralovstvi cesk('ho :la. ~alyiteJ.n 
dovezeny hyly k verne ruce, a pan komornik a pan sudi aby s mmI Jeh a Je 
tam dovezli; a pan hejtman nynejSi neb budud, hyla-li by toho takova potfeba, 
lby [se] s nimi vypravil. Vsakz ahy se na truhlach cedule sepsaly, ze se to 
panom lifednikom Karstajnskym [sic] na ten zpuosob schovavati aa.va k ve~~le 
ruce, kdyby toho koli stavove margkrabstvie 1110ravskeho pozadah, aby JIm 
vydany byly, a HZ stavove aby dcky a jine svobody zase panom mestom n,a 
taz mista polozili." (Pam. snem. !., foJ. 70 a nasI.) - Deputace. mOl'av~ka, 
vyslana roku 1529 do Budejovic C. na generallli snem, mela v Il1strukCl za 
tou pl'icinou na stavy ceske prosbu, jez znela: "Item. S Jich Mtmi rozmluvte, 
jestlize by toho potf'ebi bylo, a my dcky a svobody nase pro nebezpecenstvi 
z zeme odsad do krAlovstvi ceskeho poslati chteli. ze Jichl\i[ti za to zadame, 
aby 0 tej veci nlcili zfiditi, aby to prijato bylo na Karlstain a sch~vano a 
opatfeno pfi svobodach kralovstvi ceskeho. A kdyi. bychom toho stavove tohoto 
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diilezitost, zvlaste pfed soudem; nebof byly svedecivim tak za­

vaznym, jako zadne jine. 
Do zemskych desk vkladany byly smIouvy 0 spolky, zmeny 

ve statcich pozemskych, pozdeji postupy, zaveti, porucenstvi, 
vena, nadaee, napady od kraIe, odpory proti vkladum a podobne.1) 

Vkladati do desk smeli piivodne vsichni obyvatele, kteti 

meli zemske statky, i zide; v patnactem stoleti (do roku 1486) 
jen pani, rytifi a zemane; knezi, klastery, mesfane a sedlaei jen 

za jistyeh okoinosti, totiz s milosti pana zemskeho a s dovolenim 
paniiv.2) Roku 1486 stalo se vsak dohodnuti mezi stavy a mesty 
tak, ze vyssi stavove smeli kupovati v mesteeh domy, a mesfane 
za to smeli vkIadati si do desk zemske statky, nove koupene.3) 

Kazdy obyvatel moravsky musel zadati za vklad do zemskych 
desk, obecny snem a panovnik davali svoleni. Byl-li vkIad povolen, 
ten, kdo si pfal vkladu, odevzdal obsah zapisu, napsany na 

zvlMtni eeduli doslovne tak, jak bylo ve smlouve, nejvyssimu 
komornikovi, na jehoz vybidnuti potom nejvyssi pisaf zemsky 

margkrabstvi pOi.adali, aby n8m zase vraceno bylo." (Tamze). Pfi postnim 
soude brnenskem roku 1551 bylo pro valky turecke opetne ustanoveno, aby 
zemske desky i s jinymi svobodami odvezeny byly na Karlstejn. - "Item. Coz 
se desk dotyre, svobod, registr a jinj·ch potreb zemskych, ty, jakZ pan hajtman 
do pole obsilati bude, aby hned pan sudl na KarJstain dovezl, prijma k sobe 
pana Vaclava Haugvice a Jana Lhotskeho ze Pteni, sudiho mensiho, a tyaby 
k verne ruce urednikom na Karlstaine schovati dati a cedule na truhlicicb 
sepsali, ::Ie se to na ten zpuosob jim k verne ruce schovavati dava, kdyz by 
koli stavove margkrabstvi moravskeho toho pozadali, aby jim zase vydany 
byly." (Pam. snem. 1., fol. 87 a nas!.). Za stoletl 16. bylo nutno sahnouti 
k tomuto opatfeni jeste nekolikl'ate. 

I) Brandl: Kniha Drnovsk8, str. 46 a nasI. 
2) Tyz: Kniha Tovacovska, str. 64. - Kniha Drnovska, str. 43 a 44. 

Ustanoveni to platilo i s konce 16. a s pocatku 17. stoleti. R. 1596 na pr. 
stavove moravsti svolili na oh. sneme brnenskem, zahajenem v utery po sv. 
Va clave [1. f'ljna], aby abatyse klitstera sv. Kateriny v Olomouci smela koupiti 
dedicny dvur v Kozisanech, ale aby tyz dvur vym3zan byl panem komornlkem 
z desk zemskych a uveden v purkrecht. (Pam. snern. IV., fol. 358.) -­
Naopak zase r. 1601. dovoleno bylo na ohecnem sneme brnenskem, zahajenem 
v pondeli po Invocavit [8. bfezna], Jifimu Pavorynovi, opatu hradisfskemu, 
aby smei do zemskych desk" vloziti si" 14 poddanych, ktere ptikoupil ke klasteru 
od Jitika Fischera, mMfana olomuckeho, ve vsi Mezicich. (Pam. snem. IV., 
fo!. 197). 

3) 'fyz: Zap. Zerotinovi 1., stl. XXXVII. 

5* 



- 68-

napsal vklad do desk, hlasite preeetl zapls a roztrhal eeduli. 
Zapis eten byl hlasite proto, aby se zji'ltilo, ze by1 zapis radne 
ueinen. Nesouhlasil-li kdo s obsahem zapisu, mohl ihned ueiniti 
proti nemu odpor.1) Neobycejne, zmatene a nejiste veei nesmely 
byti do desk vkladiny.2) Podobne s t a v 0 v e n a s n e m i c h 
dovolovali Ciniti vypisky z desk zemskyeh. Kdo si za jakymkoliv 
ucelem pral vypisu z desk, zadalo to zemskeho snemu, ktery potom 
naridi1, aby pani, kteri meli klice od desk, opatriti dali takove 
vypisy pod svymi pecetmi a s vlastnimi podpisy.3) 

Platy od vyhledavani v deskaeh, za davani vypisu, byvaly 
ustanovovany na obeenyeh snemieh zemskyeh, zrovna jako platy 
za pl"thony, nalezy a nauceni; nekdy byva1a uprava platll takovych 
zemskym snemem sverovana nejvyssim iltednikum a soudeum 
zemskym,4) kteri take narizovali vymazy z desk. Jen roku 1624 
kral Ferdinand II. porncil 0 sve ujme, aby vymazany a za 
heplatne prohlaseny byly vseeky vklady, jez byly ucineny do 
zemskyeh desk za vlady !craIe Bedticha Falekeho.5) StaI0 se to 
pti zemskem soude THkralovem v Olomouei roku 1626.6) 

I4. Zahajeni vetsiho soudu zemskeho. 
Teprve po precteni zapisu do desk zemskych pansky soud 

by1 zahajen "pana Boha Vsemohoueiho moci, matky Bozi mod 

1) Tamze I., str. XXXII. - Kniha Tovacovska, str. 58- 59. 
2) Bra n d I: Kn. Tovacovska, str. 63. 
3) Pam. snem. VI., foJ. 19 k r. 1612 (ob. snem brnensky, po Pam. 

Nanebevzeti P. Marie [16. srpna ). 
4) Ob. snem v Brne 1608, pfi casu sv. Bartolomeje [24. srpna]. "A co 

5e pak taxy anebo placeni od vyhledavani ve dckach zemskych, davani vejpisu 
z desk dotejce, to timto snemem p{mi stavove nejvyssim pp. ourednikum a 
soudcum zemskym v moe dilvati raci, tak aby to budouene pH korrigovani 
zfizeni zemskeho nai'lditi mohli. Strany placeni od puhonuv, nalezuv, tel; 
naureni, aby ph tom, jakz zfizeni zemske vymeruje, zustaveno bylo." (pam. 
6nem. V., fo!. 421). - Viz take Knihu Drnovskou, str. 43. Roku 1620 stavove 
u5nesli 5e na 5neme olomuckem, aby za zapis 0 p 0 rue ens t vi platilo se 
6 zl., od smlouvy trhove 4 zl. a od spolku kazdeho 2 zl. (Pam. snem. 
V!., fo!. 211). Ovsem usneseni to bylo po valce zruseno. 

5) Kop. zem. arch. mol'. Art. Landrecht. Ve Vidni 1624, v patek po 
Nanehevzeti Panny Marie [16. srpnaJ. 

rl) Bezelo pH tom jen 0 vk!ady sv. Janskeho soudu ololl1uckeho roku 
1620, ktere by!y vyrezany a zahozeny. (Brnenska kniha pripovedi a nauceni 
C. 38, fo!. 399. Viz v Priloh:ieh c. 42.) 
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i Vsech svatyeh moci, Nejjasnejsiho knizete panR, pana N. N., 
uhe1'skeho a ceskeho hale, markrabiho moravskeho moci, pane 
hejtmanovou moci, pane komornikovou a pane sudiho i vsech 
panuv a z vIadyk mod tak, aby pri tomto soudu chudy i bohaty 
plnou svobodu mel svou spravedlnost vesti v zalobach i v od­
pOrlch, poctivost i rad pri tom zachovavaje. Pakli by kdo proti 
tomu uCinil, ten kazan bude podle zavineni sveho".1) Hned po 
zahajeni byE prijimani do soudu novi ptisediei (suudeove) spu­
sob em, jak jest vypsan v Knize Drnovske,2) vykonali prisahu 3) 
a byli potom nejvyssim konlOrnikem zemskym uvedeni na sva 
mista.4) Zasedal-li nekdo jiz drive v zemskem soude, z jakekoli 
pf'iciny vystoupil, a dostav se nove do soudu, po druM byl pri­
jiman za prisediciho, skladal sice prisahu jako po prve, ale usedl 
potom bez komornikovy pomoci na misto, na nemz sedel druhdy. 

Pri zahaj eni soudu zemskeho meli byti ptitomni vsickni 
nejvyssi urednici a soudeove; nikdo se nesmel vymlouvati leda­
byle, nyb1'z jen pricinou vaznou, kterou sdeloval soudeum pisemnc, 
a soudcove prozkoumavse ji, bud' ji uznali za dostatecnou, nebo 
nepritoml1emu ulozili pokutu.5) Roku 1520 v lednu plnomocny 
vybor stavu moravskyeh ustanovil presne, ze clenove soudu 
zemskeho maji sjizdeti se v cas a neodehazeti, pokud soud se 
neukonci, lec by zemsky hejtman a -soudeove da1i dovoleni. 

1) Arehiv Cesky X., str. 283 k roku 1481. - Zap. Zerot. 1., str. XXX. 
Viz k tomu v Prilohach c. 4., odst. 10. z r. 1517. 

2) Bra n d!; Kniha Drnovskil, str. XXVIII. - potOll1 v Zap. Zerotinovych 
I., str. 1 a 2. 

3) Arch. Cesky X., str. 283. - "Slihujem a pfisahame panu Bohu, Matce 
Boii i Vsem svatym a Nejjasnejsimu knizeti a panu panu N. N .... ceskemu 
kt'ali a ll1arkrabi moravskemu etc., ze chcell1 a lllarne v sudu a prave zemskem 
chudohnemu i bohatemu, duehovnimu i svetskemu, eoz najdal rozum nas 
snesti muoz, spravedlive ciniti a sud spravedlivy vesti, pravdu velehiti a kNvdu 
tupiti, neh!edic na prizeii ani na nepiizel'l, ani na ktere jine veci; tak nam pan 
Buoh pomnhej, Matka Boii i vselci svati." Z. Z. z roku 1604 ma nektere 
dodatky (list 36 a 37). - Kniha Drnovska, str. 32-33. - Glom. kniha pfipo­
vedi C. 47, k r. 1516, fol. 47. 

4) Ze soudu se take z ruznych pficin vylucovalo. Karel st. z Zerotina 
byl na pl'. 1'. 1602 "vysazel1 ze soudu", ze vzpiral se usneseni 0 pfisaze .n3 
rvfatku Bozi a Vsecky svate'. (Zap. Zel'ot. 1., str. 6.) 

5) Archiv Cesk}, XL, str. 290 k r. 1516. Viz k tomu take str 28 a 29 
leto prace. 
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Kdo z prisedieieh k soudn vubee neptijel, dostatecne se neomluviv, 
byl obeshin k priStimn soudu zemskemu, kde ho zemsky hejtman 
se sondel slibem zavazali, aby v urCity den postavil se pred 
krale Jl\1t. Tohoto slibu mohl byU sprosten jen samym panov­
nikem. Soudeove mnseli se schazeti k hodine, zemskym hejt­
manem urcene, 1) a nesmeli s sebon brati, co nenaleze10 
k soudn; nebof moh1y byti rozsuzovany jen puhony napred 
ustanovene a poknd mozno v urCitem poradku. Bylo-Ii nutno 
rozsnzovati take "pre postranne", mohI zemsky hejtman po 
nkonceni soudn neehati pri sobe soudce z kraje, v kterem soud 
zemsky pnive se konal, tedy ;t; brnenskeho v Brne, Z olomuckeho 
v Olomouci, a s nimi potom rozsoudil ty pre. Za zvlastnich 
oko1nosti smel ;t;emsky hejtman povolati k sobe na rozsuzovani 
postrannych ptf soudce z obou krajuv.2) Tehoz roku 1520, na 
obecnem sneme brnenskem, durazne se vytyka, aby pani soudcove 
dochazeli presne k hodine ustanovene, a aby nebylo jich poUebi 
hledati po hospodach. Zvlaste sondcove ze nema)i se obmeskavati 
v povinnostech svyeh, aby lide neme1i mnoho Utrat, cekajice 
dlouho na rozsudky.3) Toto usneseni, jez objevuje se take ve 
zrizenieh zemskych, byvalo na pozdejsich snemich obecnych proste 
pripominano.4) V Jihlave zvolena byla na ohecnem sneme r. 1531 
za pritomnosti krale Ferdinanrla 1. komise, aby vyhledala clanky, 
nalezite ke zprave soudu zemskeho. V komisi byli: Stanislav, 
biskup olomucky, a ze stavu panskeho .Jan Kuna;t; Kunstata 
a na Lukove, hejtman markrabstvi moravskeho, Jindrich Mezrieky 
z Lomniee na Jemnici, Jan z Pernstejna a na Helfenstejne, Dobes 
z Boskovie na Rosieieh, Linhart z Liehtenstejna na NikolSpuree, 
Jaroslav m1. ze Selnberka a z Kosti na Roznove, Wolf m1. 
z Krajku na Vratenine, Jan z Kunovic na Brode Uherskem, 
pod komori markrabstvi moravskeho; z rytirstva Vilem z Vickova 
na Cimhurku, Jan Kyjovsky z Kyjovic na Kobylnicich, Premek 

1) Viz v Ptilohilch c. 4. Rad z r. 1517, odst. 3. 
2) Archiv Cesky XI., str. 327 k r. 1520. 
3) Archiv Gesky XL, str. 331 k r. 1520. 
-l) Na pi'. roku 1531 na ob. sneme jihlavskem a roku 1537 na ob. sneme 

brnenskem, v nedeli pred sv. Jitim [22. dubna]. (Pam. snem. I., fo!. 198 a 
nasI. a fo!. 138 a nas!.). 
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z Viekova na Prusinovicich, Vilem Valeeky z lYIirova a na Okard, 
Jan z Donhravky na Blanste, doktor; z vladyk Zdenek ze Sva­
benie na Koniei, Jindrieh Breznieky na Dunajovieieh, Jan Lhotsky 
ze Pteni. sudi prava mensiho. Vyhledali ttiatrieet Clanku, v niehz 
obrazi se cele zatizeni soudni se vsemi podrobnostmi a forma­
litami, aby zaehovana byla uplnu vaznost teto dMezite instituee 
zemske.1) Ustanoveni snemu jihlavskeho byla vzata skoro uplne 
do zrizeni zemskyeh. Vyjimku cinilo pouze usneseni, ze soud 
zemsky muze pravoplatne rozhodovati, je-li pritomno mimo nej­
vyssi uredniky zemske asp on 12 ptisedicieh soudu. Clanek tento 
by1 siee komisi usnesen, ale nebyl snemem jihlavskym prijat, 
a z ptfCiny nezname ihned byl skrtnut a prohlasen za neplatny.2) 
Proto take neni v zemskych zrizenich. Od roku 1535 platilo za 
pravidlo, ze soud zemsky moh1 se platne uswiseti, bylo-li pl'itomno 
aspon 10 prisedieich.3) Zemsti hejtmanove vsak dbali, ahy pritomno 
bylo vzdy vice, a karali nekdy dosti prisne kazde opozdeni.4) 

Veliky vyznam zemskeho soudu mel za dusledek, ze pi'i­
sedicim bylo zachovavati vaznost v soude i mimo soud.5) Nikdo 

1) Pam. snem. I., fol. 98 a nasI. - Ob. snem v Jihlave 1531, v pondeli 
po sv. Markete [31. cervenceJ. Kniha Drnovska, str. 117 a nas!., kdez jsou 

vsecky clanky vytisknuty. . 
2) .Item. Boud zemsky tak osazen bud', jakz list krale Vladislava Jl\'It1 

slavne pameti ukazuje. A nebyl-li by ten pocet pallu soudd zuplna pospolu, 
p:'mi soudce nemaji nalezu ciniti, lec by nejrnene 12 soudci z panuov a z ry­
tii'stva krome pimu urednikuov v soudu sedelo." [In margine: "Tento artykul 
aby zdvizen byl a pfi prvnim zuostaveno bylo." Tento artykul neni sneseni.J 
(Pam. snem. 1., fo!' 98 a nas!.) - Kn. Drnovska, str. 118, ale nen! tam 
poznamenalJ.O, ze clanek ten nebyl snemem ptijat. 

3) Bra n d 1: Zerotinovi zapisove 0 soude panskem, str. XXI. Ja jsem 
tohoto usneseni nenasel. Viz k lomu teze knihy str. 41, kde skutecne se minen! 
Brandlovo potvl'zuje, ovsem az k r. 1596, ale jest patrno, ze jest to usneseni 
stare. Take roku 1612 nemohl se konati brnensky soud postni, ponevadz se 
neseslo 10 soudcu, jak zakon kazal. (Kopi:'tr k r. 1612, fo!. 71.) 

4) Roku 1596 pl'i postnim soude brnenskem Karel st. ze Zerotina zdrzel 
se v sobotu rano (drnheilo tydne zased;'llli soudniho) s panem podkomorirn 
u pana biskupa. Zemsky hejtman poslal pro ne drabanta, a kdyz do soudniee 
pfisli, dal ...• obema dobrou kapitolu, a artykul z i'izeni zemskeho cisti dal, 
ie se pani soudei k hodine od pana hejtmana jmenovane na horn srhazeti 
majL Potom se utiilil". (Zerot. zapiskove 1., str. 3g.) 

5) Z roku asi 1517 zaehovalo se .Zfizell! pfi zemskem soude", 
v nemz promlouva se zylaste 0 tom, jak soudeo\'e se majl chovati Olom. 
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v okrsku soudnim nesmel miti zbrane, pouze prisedicim z rodu 
panskeho bylo dovoleno nositi malou dyku za pasem.1) Teprve 
od roku 1583 byIo dovoleno, ze vsichni nejvyssi Mednici a soud­
cove zemsti, potom purkrabi a drabanti mohou nositi zbrane. 2) 

Kdyz soud zasedl, nebylo trpeno v meste ani ktikuv ani rvaeek, 
ba nebylo dovoleno ani pOrfldati zabavy, nebo pruvody. Kazdy 
takovy prestupek byl prisne tresbin, a zemst! hejtmane nebo 
jejich zastupcove karali casto vetejne v zemskem sou de, do­
pustiI-li se nektery soudce cinu, ktery ho uvadeI v nevaznost.3) 

NepomohIa-li takova pokarka, neslusny soudce mohl hyti zbaven 
Madu sveho. Nejprisnejsi poradek zachovavan byl v soudnici 
same. Af se tykalo postupu v jednani, nebo vystupovani stran 
nebo m1uYeni, kazdy museI se spravovati obvyklym f'adem.4) 

V soudniei nebylo dovoleno ani jisti ani piti. Musel-li nekdo za 
tim ucelem vyjiti ze soudu, ptibral k sobe druheho soudce, aby 
neupadl v podezl'eni, ze se stykaI se stranami mimo soudnici 
a porusil tim nestrannost soudcovskou. Ghter-Ii se jen napiti 
vody, mohl to ueiniti pr'ed srankem. 5) Nikdo nesmel mimo sve 
vyhrazene misto ani se postaviti ani sednouti. Kral, kdyz se 
soudil, mel misto ve sranku ; 6) pani, jako strany, meIi take misto 
ve sraI1cich, zemane u sraI1kuv. Take clen rodu panskeho, za­
stupoval-li zemana, zustal jen u srankuv. V sraI1cich mohIi za 
starsich dob mimo sou dee byti starsi i m1adsi clenove rodu 
panskych, prisli-li k souau poslouchati. Smell brati od stran 

kniha pripovedi a nauceni c. 47., foL 72-74. Viz v Prilohitch c. 4. Bra n d I 
klade zi'izeni ono do r. 1508. (Kniha Drnovska, str. XXXVIIL) 

') 1:3 ran d 1: Kn. Drnovska, str. 32. - Kniha Tovacovska, str. 42. -
Zel'otinovi zapiskove 1., 262, II., str. 126. 

2) Bra n d 1: Kn. Drnovska. str. XL. - Viz k tomu dilu 1. teto prace 
str. 416. Prestupky pokmovany byly 5 kOfami grosuv. 

3) "Teto noci raeili jsou nekteri z prosU'edku JJJlHi caste a velike stfileni 
slyseti. Jaka to nevaznost a lehkomys!nost od tech jest, ktef'i se toho v pokojne 
zemi, v cisarskem meste v noci a pri zahajenem soudu, kdez jest-I,j kdy jindy, 
obzvlaste fad, pokoj. vaznost a stud zachovavan byti ma, dopusti!i, snadno 
jest kazdemu souditi ... " (Zerotinovi zapiskove I., str. 18.) 

-l) Zerotinovi zapiskove 1., str. 141. 
5) Bra n d I: Kn. Tovacovska, str. 50. 
0) Krlil Albrecht sedl pry si na srarik, ale zdalo se to hyti nes!usne. 

(Kn Tovae., str 50.) 
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listy a svedectvi a podavati je nejvyssimu pisari; konali po pi'i­
pade i jine prace, kdyz jim byly narizeny nejvyssimi 11tedniky 
zemskymi.l) Pani rodu panskych, kdyz se neprovdaly za zemany, 
mely take misto ve srancich.2) Tak byvaIo ve stoleti 15.; s po­
catku stoleti 16. za panovani kraIe Ludvika Jagjelovce mnoho 
se zmenilo: pani, i kdyz se soudili, vystnpovali ze srankuv, 
a vubec kazdy, af byl stavu kterehokoli, soudil se stoje mimo 
sranky. Tenkrate jiz take nebyIo mimo soudce nikoho trpeno 
v srancich, jakmile byl soud zahajen; pouze byl0 dovoleno, ze 
znameniti poslove a pani smeji se 0 soude posaditi u same 
zdvize srankuv. Pres srank nesmel take nikdo mluviti. Soudcove 
pted nalezem nesmeli vychazeti, lee se svolenim zemskeho hejt­
mana, a nesmeli byti za zadnym duvodem ze soudnice vyvol3.­
vani.3) V soudnim fade z r. 1517 bylo prohlaseno, ze v soude 
dluzno zachovavati prisny poradek a zadati, aby nejen soudcove, 
nybrz i ostatni jej zachovavali, ponevadz soud v pravde jest 
tezky; neb se odtud dale zadny nemMe od volati, a zalezi toliko 
na hlavach soudcuv. Soudcove ze maji sedeti tise na mistech 
a mluviti jen dIe poradku, jak ustanovil zemsky sudi, to jest 
dIe stari.4) Jeste obSirneji vyslovil se 0 vaznosti zemskeho soudu 
jihlavsky snem r. 1531, 0 cemz jiz se stala zminka.5) Roku 1581 
stavove svolili na sneme olomuckem, aby zemsky purkrabi po­
stavil ke dverim soudnice jednu hodnou osobu a dva drabanty, 
kteri by pI'etrhovali vsecky netady.6) Roku 1582 snem olomucky 
postaral se 0 plat zemskemu purkrabimu a drabantum; 7) r. 1583 

1) Bra n dl: Kniha Tovacoyska, str. 50 - 51, zvl. pozn. 5. 
2) Tamze. 

3) Oh. snem brnensky 1537, v nedeli pred sv. Jii-jm [22. dulma]. Pam. 
snem. 1., fol. 138 a nas!. 

.j) Bra n d I: Kn. Drnovska, str. XXXVIII. Podolme v Pam. knize nauceni 
olom. c. 47., fo!. 72, k r. 1517. Viz v Prilohach c. 4. odst. 2, 5. 

5) Zv!asf se tam uk!:'lda pokuta 15 gr. b. k ucelu, jaky naznaei soudcove 
tem, kteri by v soudnici kfice!i nebo m!uvili nebo nepravem do srariku vstoupi!i. 
Kdo byl trikrate napomenut, aby se s!usne choval, a neposlechl, by! trestan 
vezenim na radnici. 

n) Ob. snem olomucky 1581, v pond. po sv. Petru a Pavlu [3. cel'vence]. 
(Pam. snem. IlL, foJ. 236.) 

1) Ob. snem o!omucky 1582, v pond. po sv. Trojici (11. cervnaJ, Na 
zemskeho purkrabi ze stavu rytifskeho a 2 trabanty pro soudnici mel zemsk)' 
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vymezeny byly koneene povinnosti, jake meli purkrabi a dra­
banti pri zemskem soude. 1) 

Bezelo-li v zemskem soude 0 pri povahy ehoulostive, mladi 
sleehtiei, pani a panny nesmeli byti v soudniei. 

IS. Soudni rlzeni vlastni. 

Rizeni soudni zacalo se tim, ze pisar zemsky eetl puhony, 
jak byly ucineny, eoz ve stoleti 16. vlastne bylo zalobou, kterou 
drive vykomival bud' tak zvany v 0 I a v ei neb zalobce.2) Zalujici 
i pohnani museli byti pritomni hned prvniho dne, a pre byly 
souzeny tak, jak se daly puhony, ale bylo mozno dIe uznani 
soudeu vyneehati neldery puhon, zvlaste byl-li dlouhy a slozitj; 3) 
mimo to nektere pl1hony a pre zakonne musely bjti souzeny 
napred. K nim nalezely po prednosti p u h 0 n y ru k 0 j ems k e, 
o niehz dluzno se zminiti obsirneji. 

Mezi puvodem,4) jisteem 5) a rukojmim 6) hyl presny pravni 
pomer; jmenovite bylo ureite stanoveno, kolik musi byti rukojmi, 
aby veritel byl zabezpeeen prEd dIuznikem. Rukojmi - obyeejne 
poetem sest - rueili bud' spoleene a nedilne ("ruku spoleemi 
a nerozdilnu"), neho jen kazdy za ureity dil. V onom pi'ipade, 
zbyl-li na konee z jakekoli pi'ieiny treba jediny rukojmi, musel 
rueiti za vseeko, v pripade druhem ruCil vsak jen za svuj dil, 
ktery na neho pi'ipadal. Rukojmi davali ke smlouvam sve peeeti, 
a kdyz se vyvadili z rukojemstvi, byia od listiny dIuzni peeet 
jejieh ustrihnuta a vraeena. Rukojmi, kteri nekonali povinnosti, 
za nez se byli zarueill, mohIl byti pohimeni na soud zemsky, 
a puhony takove souzeny byIy napred. Byl-Ii rukojmi pohnan 
;k list.u svemu", to jest k castee, za niz se zaruCil, vyvadil se, 

hejtman vypujciti 3000 kop gr., aby z uroku jim byla davima sluzba. Ty 3000 
kop mely byti zaplaceny z priSti zemske berne. (pam. snem. 1., fo!' 293.) 

') Viz Dil I. teto prace, str. 415 a nas!. 
2) Bra n d 1: Kniha Drnovsb, str. L a LI. - Zerotinod zapiskove, 

str. XXXI-XXXII. 
3) Zerotinovi zap. I., str. 15, 
4) Gloss:]r, str. 262. 
5) Tamze, str. 83. 
I,) Tamze, str. 302. 
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zaplatil-li oddil svuJ. N ezaplatil-li, mohl na neho pusten byti 
z v 0 d, to jest, mohlo byti sahnuto na jeho jmeni. Pohnal-li potom 
rukojmi jistee sveho (dluznika praveho), vyvadil se jistec, vyplatil-li 
dH toho rnkojmU) Umrel-li jistee, rukojmi jeho stali se jistci, 
to jest dluzniky.2) Zemrel-li jistee i rukojmi, de die jisteuv musel 
obnoviti dIuzni list a opatriti nove rukojmi,3) Podvolil-li se jistee 
vyvaditi z rukojemstvi jednoho rukojmi, ostatni mohii toho na nem 
take zadati pravem, a on byl povinen to uciniti.4) S libili-li 
rukojmi v e r ej n e, ze ehteji za nekoho rneiti, byl takovy slib 
platnym i tehdy, kdyz nepritiskli sami peeeti svyeh k dIuznimu 
Iistu; postaCilo, pritisknul-li nekdo jiny peeet svou za ne a oni 
tomu hned neodpirali.5) Vypovedel-Ii rnkojmi veriteli rukojemstvi, 
nebo zemrel-li, veritel vyzval dluznika, aby vydal novou smIouvu 
a opatril noveho rukojrni do dvanadi tydnuv: neuCinil-li toho 
jistee, byJi prosti rukojemstvi i ostatni rukojmi,6) Roku 1530 bylo 
usouzeno "na vecnost", "kdyz kdo sveho na jinyeh rukojmi 
jmiti nemuze, muz se na jednoho zase navratiti". 7) Byl-li dluznik, 
7..a nehoz rukojmi I'ueili, marnotratnym, rukojrni mohli se jim 
zajistiti, po pripade dati jej i uV8zniti; 8) z vezeni pak mohl byti 

') ,Nauceni panske panu komornikovi 0 rukojmi, kteriz k lishlm svym 
pohnani jsou, ze kazdy rukojmi, ktel'iz sou zivi, muoz oddilem svym odbyti, 
coz nan ptijde. Pakli by neodbyl, zvod nal'i p,usten byti. Tez take pohnal-li by 
kdo z rukojmf jistce sveho, a on chtel zan oddil jeho dati, ma od neho to 
pfijato bejti". (Kniha nalezu a ptipovedi, M. V. 2, zem. arch. mor., fol. 174. 

Ronec 15. stoleti). 
2) Tamze, fol. 171. 
3) Tamze, fol. 141-142. 
oj) Tamze, fo1. 176. Jak se za pnivo uzniwalo, vystehoval-li se rukojmi 

ze zeme, ctenar nalezne ve Z. Z. 1535, fol. 44·. 
5) "Kdyz rekne slibiti za koho, by pak i peceti sve nepouzil, nybrZ nic 

proti tomu neme], kdyz jiny za nebo pecet svou pritiskne, povinen jest oddil 
svuj dati." (Tamze, fo!. 242-243, k roku 1517). 

G) Ustanoveni toto, puvodu starsiho, obnoveno bylo na obecnem sneme 
brnenskem 1549, v pondeli po ned. Judica (8. dubna). Pam. snem, II., fol. 9-10. 

7) Kniha nalezuv a pf'ipovedi, l\L V. 2, zemsk. arch. mor., fo1. 156 
k roku 1530. 

R) Srovnej ktomu Glossare Brandlova, str. 302-303, heslo "rukojme". 
- Obecny snem brnensky r. 1549, zahajeny v pondeli po ned. Judica [8. dubnaj, 
o tom prav!: Kdo by statek ztratil svevolne a rukojmi Bve zavedl bez prihody 
ohne neb valek aneb takovych pr!Cin, ma byti uveznen na Spimberku 
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propusten pouze na zavazek, ze prijde k soudu, bude-Ii pohnan, 
a zaruCil-li se jistou castkou, kterou zvlastnim listem museU 
uruciti rukojmi "na statku majici" slovy, ze tou castkou pro­
padnou, kdyby nepf'isel, kdo byl vzat na zavazek. Jedine smrt 
byia zde dostatecnou omluvou.1) 

Po puhonech rukojemskych rozsuzovany byly dIe siareho 
zvyku na zemskem soude puhony, kterymi se zastavoval zvod.2) 

Roku 1615 pak bylo ustanoveno, aby pre 0 lichvy mezi stavy 
vyssimi byly souzeny na zemskem soude hned po puhonech 
rukojemskych a zvodovych. Bylo-Ii potom ostatnich puhonu 
velice mnoho (casto zbytku ze zasedani predesIych), soudcove 
urcovali nekdy hned s pocatku, ktere pUhony budou presouzeny, 
aby lide nemuseli zbytecne cekati na pre, ktere se na konec 
musely odloziti k soudu priStimu.3) SoudcOVG pravideine roz-

a odtud aby nebyl pusten az do vule rukojmi. (pam. "nem. II., fol. 9-10). 
(Viz dil I. str. 317. POZI1. 1). 

') Olom. Kniha pi'ipovedi a nanceni c. 45, fol. 47-48, k r. 1560, ph 
casu sv. Kunhuty v Brne. 

2) Ob. snem brnensky 1615, v pond. po sv. Alzbete [23. listopadu 1. 
"Jakoz zfizeni zemske pod artykulem 0 ruceni zvodu to vymeruje: Jestlize hy 
se komu zd:ilo, ze se naIl nespravedlive vede, ze bude moci toho. kdoz se na 
nej zvedl, hned zase pohnati, a po puhonu ze m<i. vedeni prava ~astaveno az 
do rozezmini soudu zemskeho byti, i ponevadz kdyby takovym l'ozeznanim 
soudu prodlivati se melo, lide by strany statku a spravedlnosti svych na 
nemalem zmatku zustavati museli: z te pficiny jsme se na tom spolecne snesli 
(zvlasti', ponevadz 5e to od starodavna tak zachovavalo), aby takovi puho­
nove, kterymiz by z v 0 d zastaven byl, hned ph nejprvnejsim soudu zemskj'm 
od nejvyssich panuv ourednikuv a soudcuv zemskych z pof<\dku jinych pUhonuv 
vynaii a hned po puhonich rukojemskych souzeni a pri temz soudu nalezem 
Jich Mti k konci pfivedeni byli". (Pam. sn1'm. VI., fo!' 78). 

~) Roku 1533, pfi casu sv. Jana v Olomouci. "Sneseni panu soudci se 
pimy praelaty, rytifstvem a me sty 0 soud. Ponevadz se to zna, ze p6honuov 
mnoho a veliky pocet jest a dvoje pravo, svickove a sv. janske, se zlJehlo, by 
se tech vsech puohonuoy odsouditi jmelo, ze by k tomu cas dluhy sluziti musil, 
a tomu ze by se nikterakz, aby se vykonalo, dosti stati nemohlo, a ze by ride 
toho soudu cekaj!c k velikym utratAm a k tezkostem pi'ijiti musili: i na tomto 
jsme 5e vsickni, stavove snesli, aby p6honove staN pfesouzeni byli az do 
puohonnov svickovj'ch, a tech puohonuov svickovych i nynejskh svatojanskych 
aby odlozeno bylo az do Svicek najprvnejsich, a telll V8em p6honom aby se 
pfi tom casu konec stal a ptisouzeni aby byli. Coz se pak posudku, kteryz 
by zde i y Brne pri svatem Martine drzal1 byti jmel, a tez i p6honu, ktefiZ by 
pH tom case jiti jmeli, dotyce, tech posudku i p6honu se odklada az do 
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hodovaH 0 odlozeni nekterych puhom1 se stranami, jichz se ty­
kaly; pre pani, panen, vdov a sirotku-, soudcove z pozornosti 
k nim dosti casto rozsuzovali napred.1) l\1ely-li vsak s sebou 
porucniky, byly slysany, az na ne dosIo.i!) Vubec bez puhonu 
mohly byti pred soudem slysany v d 0 v y, ktere nemohly po 
muzich zemrelych dosahnouti vena sveho,k nemuz mely pravo 
dIe zrizeni zemskeho.3) 

Jindy brany drive v uvahu puhony stran, ktere byly z nej­
vzdalenejsich konCio zeme. Nekdy se staIo, ze zatim, co puhon 
byl odlozen, strana zemrela. V tom pripade p]atiia urcita pra­
vidIa, stanovem't soudci moravskymi jiz s konce stoleti 15. Ze­
mrel-Ii, kdo pohnal, meli pravo na soudni nalez radni jeho 
d~dicove; podobne odpovidati museli dedicove za neboWka po­
hnaneho. Zustali-li po n1Uzskem, ktery byl pohnan, sirotci, od­
povidali jejich porucnici.4) Roku 1520 k temto ustanovenim bylo 

sv. Jifi najprv pfiStiho. A jestlize by kdo jakych svedkuov aneb svedomi 
listovniho od koho potreboval, ponevadz p6hony zastaveny jsn, takovi syedkove 
ahy postaveni byli kn potfebe kazdeho aneb !istovni svedomi dano bylo." 
(01om. kniha pfipovedi a nauceni c. 47, fol. 182.) 

t) R. 1535, v sohotu po sv. Janu Kft.[26. cervnaJ v O1ol1louci.", V sobotu po 
BV, Jane v O1omouci sneseni panuov soudei a tech, ktefiz 5e pri tomto prave 
sonditi maji, aby p6honove staf'i predesli a puohonove, ktefiz jsn ucineni 
letha 1531, pfisouzeni byli; a p6honove, kteriz jsu k vedeni ouradn, 0 svedomi 
dani, 0 zastupeni, 0 rukojemstvi, panny a pani, kterez by zde osohne staly, 
sirotci a vdovy; a byl-Ii by ktery p6hon 0 zastaveni prava po zvodu, to ma 
souzeno bYli." (Brnenska kniha pripovedi a nauceni c. 37, fol. 7.) Podobne 
roku 1536, pfi olomuckem soude Trikr:Hovem: "V sobotn po Sv. Trech Kralich 
[8. ledna] leta P. 1536 na tomto jSIl se pani soudce se pany a rytifstvem 
a s temi, ktefiz se suditi maji, snesti racili, aby p6honove stafi vsichni pte­
souzeni byli az do p6hon6v sv. Martinskych, nyni minulych, a v novych 
p6honich 0 svedomi a svedky slaveni, 0 listy kladeni, 0 zastoupeni pri tomto 
prave neb v Brne 0 urady vedeni, 0 svody, 0 dlnh}" kdoz by co za koho 
dal, aneb kdo komu co dluzen jest, 0 obnoveni !istuov a vkl:idani do desk, 
a kdoz by na se jake pte mocne prijal, aneb kdo by s kym na pfatelich mocne 
pfestati rekl, a p6hony pannen a panl, kterez by zde osohami svymi pfitomny 
byly." (Brnenska kniha ptipovedi a nauceni c. 37, fo!. 14.) 

') Ob. 8nem brnensky 1540, y patek po SY. Lndmile [17. zMi]. Pam. 
snem 1., fo!' 180. 

3) Ob. snem brnensky 1549, v pond. po Judica [8. dubnaJ. (Pam. snem. 
II., fo!' 9-10.) 

4) Archiv C6sky X., str. 305 -306 k roku 14\12. - O1om. kniha ptipovedi 
a nauceni 47, fo!' 68 k r. 1492. 
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phdano, ze puhony rukojemske pokladany by1y za "umrle" 
a nevztahovaly se na potomky, zemre1-li pohnany dJ'ive, nez 
pani soudcove vynesIi rozsudek. 1) Nejvyssi uredniei a soudcove 
zemsU mohli odlozitipri take na zadost strany, byly-li k tomu 
vazne duvody,2) a takovym odkladem by10 lze dosahnouti za 
priznivych okolnostI i znacnych vyhod pro spor, Vubec pIatilo: 
pokud n a Ie z neby1 vynesE~, i kdyz preliceni byIo jiz vykonano, 
vzdy jeste byIo lze uplutniti nova svedectvi a nove dukazy.3) 
Poh:inf'jici i pohnani meli prijiti vzdy hned k zacatku soudu. 
kdyz puhony byly vyvolavany, a prohlasiti, ze k soudu stoji, t~ 
jes.t, ze chteji puhony zazalovati nebo na ne odpovidati. Tomu 
se rikalo vysvedcovani puhonuv. Rtera strana neprisla, 
ztratila pri tak zvanym p I' a v ems t It n} m lee by nebyla 
moh1a phjiti pro nemoc nebo ze by1a uveznena, coz se muselo 
dokizati dIe p1'ava na posudku.4) Neprise1-li poh:inejici k vy·· 
svedcovani puhonuv bez dostatecne priciny, nejen ze zt1'atil ph, 
nyb1'z mohI byti uveznen na dva tydny do veze a pohnanemu 

I) Arch. Cesky XI., str. 331 k roku 1520. - Kn. Drnovska, str. 115. TJstano­
\'eni tato s ruznymi val'ianty a dopil1ky obsazena joou take ve vsech ztizenich 
zemskych, totiz z r. 1535 na liste 48-49; z roku 15i:5 na Iiste 69 a nas!. ; 
z r. 1604 na liste 58 a nas!. 

2) Brnenska kniha pripovedi a naueeni e. 38, fo!. 418, k roku 1626, 
v ~lolnoud pfi Janu Kftiteli. "Kdyz kdo pohnan jsouc a k zalovani pre pfijde, 
a JlCh Mt za ouklad toho puhonu za pfieinou, ze jineho 0 zastoupeni zapohnal 
za.da, ma oznamiti, pri kterem sedeni 0 tu vee pohnal' kdyz to ucini ma toh; 

\ odkladu uziti." '. , 

3) Soud brnensk$' poslni 1529. - "Item. Kdyz by se ptihodilo, a pre 
od obou stran provedena pany k ueinen! nalezu odlozena byla a y tom casi 
prve nez by se ~a tu pfi nalez pansky stal, nektera strana ~ec~ho se doptal~ 
bud'to v nalezich panskych aneb v registfich zemsk}'ch, anebo listu a kvitanci 
pod 8edmi pecetmi, tej pte se dotykajicich, to bude moci a pre de pRny poka­
zati.. Nez po provedeni pre svedomi sobe polepsovati k tej ph zadny nema." 

4) Archiv Cesky X., str. 316 a nas!. k r. 1495. - Tamze, str. 318 
k r. 1496. - Glejt u soudu se nepfipoustel. Kdo mel glejt, muse! ~e ho vzdati, 
ponevadz kazdy muse! prilvu dostati; gJejt ho neuc1mlnil. (Kn. Drnoyska. 
str. 33.) 0 vysvedcova.nf puhonuv obsirnejsi vyklad jest v OIom. knize pfipovedi 
a nauceni c. 47, fol. 72-74·. Viz v Ptilohach c. 4., odst. 11, 12, 13. Puhony 
vysvedcene mely se potom Bouditi po pofadku. Strany mely cekati spiSe n~ 
soudce nez naopak. 
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musel zaplatiti 10 kop g1'osuv.1) Ovsem t1'estan mohl byti i po­
hnany vedle toho, ze zt1'atil pi-i.2) Ale od 1'oku 1519 poh:inejici 
nesmel hned na po p1've p1'ohlasovati u.stanne p1'avo na pohna­
neho, kdyz by neprisel, nyb1'z ceka10 se, az by1y vyhlaseny 
vsecky pllhony; kdyz ani potom pohnany nest:il, u.stanne by10 
dovoleno.3) Bez pl1honu nemusel k soudu p6jiti mkdo mimo 
zlodeje.4) Priciny, kte1'e omlouvaly strann, ze neprisla, byly: 
hemoc 5) nebo kdyz puhon nezastal pohnaneho v zemi; potom 
byl-1i pohnany ve valce, nebo byl-li nepritelem obklicen; a ko­
necne poslal-li panovnik pohnaneho nekam ve svych sluzbach.6) 

Slibil-li kdo postaviti se k roku a nepostavil se, neomluviv se 
dostatecne, ztratil poctiyosF) a byval bud' uveznen nebo vzat na 
zavazek zv1~stnim list em lleho 1'eversem.8) 

I) Archiv Cesky X., str. 346 k roku 1511. - Tamze IX, str. 309 k r. 1518. 
- Tamze XI, str. 329 a nils!' k roku 1520, kde se pravi, ze pUhon ma byti 
t f i k rat prozalovan, a kdyby pohanejici nikdy nestai, ze potom teprve rna 
puhon byti vymazan. 

2) Archiv Cesky XI., str. 330. 
,) 010m. kniha pripovedi a nauceni c. 47, fol. 213 k roku 1519 na soude 

brnenskEml. "Pf'i vyhlasovrmi p6honu to stanne pravo aby zmeneno bylo, aby 
tak kvapne z:\dny stanneho prava nedaval, nez tepru, kdyz by se vsiekni 
pUhonove vyh!asilij tu jiz kdoz by nestal k puhonu, na toho aby stanne pravo 
dana bylo, a toho stanneho pra,va jiz aby jemu dopomoteno bylo podle prava". 
- Viz k tomu totez ustanoveni v Arch. Ceskem XI., str. 324, kde se klade 
k r. 15::20. 

01) Archiv Cesky X., str. 347 k r. 1511. 
5) V takovem pfipade zadalo se 0 rok nemocny. - Soud 010m.1042 

o SY. Janu Kttiteli. "Jakoz knez :Martin, opath hradisfsky, a Vilim z Vickova, 
najvyssi hofrychtyr, na pana hajtmana a pany soudce Jich Mti od Stibora 
Drnovskeho vznesouc Z1'ldali r 0 k u n e 1T1O C n e h 0, aby jemu jej dati racili pro 
tezkost nemoci jeho; kdez Jich :Mt jemu na ty p6hollY, kterymiz on poh:'mel 
a od jinych pohn:'ll1 jsa, rok nemoeny davati raci." (Brnenskn kniha 
pripovedi a nauceni c. 37, fol. 80). 

S) B I' and I: Kniha Drnovsk:l, str. 38-39. 
7) Kniha Drnovska str. 33. a 34. - Knihanalezuv a pfipovedi, M. V. 2, 

zemsk. arch. mor., fo!' 317 k r. 1584. 
k) Olom. soud 0 sv. Janu Krtiteli 1541. - "Ja knez l\Iartin, opath kl:'l­

stera hradisfskeho, slibuji svu dohru a kresfansku viru a pod svym knezstvi 
dustojenstvim panu Vaclavovi z Ludanic, hajtmanu markrabstvi moravskeho, 
i buducimu hajtmanu, ze m:\m se pti najprvnejsim snernu obecnim aneh soudu, 
kteryz v tomto margkrabstvi drzan bude, pred panem hajtmanem a pany 
a jinymi stavy posta viti, stati a dostRti, nic sobe ku pomoci neberuc, a z cehoz 
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Kazdy pohnany mel napted praxo bud' sam nebo svym za­
stupcem (mluveirn) braniti se po ttikrate puhonu. Nejvyssi urednici 
a soudcove radili se po kazde obrane a prohlasili vzdy, uznavaji-li 
ji nebo zavrhuif.1) Uzoali-li obranu, pohnany nemusel odpovidaU 
puhonu, kdyz obrany neuznali, pohnany odpovidal. Roku 1550 
ustanoveno, ze ptiSte ma byti dovoleno braniti S8 pUhonu pouze 
jednou, ponevadz tim soudove se velmi zdrzovali. Ale puhony 
jiz zapsane (tedy starsi) mohly byti braneny jeste trikrate.2) 

Jednotlive ptipady, v nicM uznano bylo soudci, ze pohnany 
nema odpovidati, byvaly pravidelne zaznamenany v "Knihach 
ptipovedi a naueeni" jako vzory pro jine pte podobne. Na pt. 
pohnal-li nekdo z un~ite eastky a neudal druhu mince, pohnany 
nemusel odpovidati.3) Podobne neodpovidalo se, bylo-li jednim 
p-Llhonem pohaneno ze clvou veci ;4) nebo byla,-li ze dvou sester 

bych tu ohvinen byl, ze vseho prav byti a toho slibu potnd, pokudz bych od 
pana hajtmana, nynejsiho neb buduciho, z oust v usi ruku danim s vuoli 
vsech ctyf stavu propusten nebyl, pnizden byti nemam". (Brnenska kn. pfi­
povedi a nauceni c. 37., fo!' 68). Jine podobne neti na zavazek z tehoz roku 
a soudu tyka!o se vrazdy .• Balear Stoss slibil jest p. hejtmanovi ruku danim, 
jestlize hy jeho pratele nehoWka Vitka safMe, kterehoz v Litencicich zabil, 
z toho mordu viniti chteli, kdyz by jemu Jan Kropac sest nedeli napred vedeti 
da!, ze se pfed panem hajtmanem a pany JichllItmi postaviti, a z cehoz hy jej 
pratele tehoz zabiteho viniti chteli, pray byti chce. A jeslliie by posel pane 
Janu Kropacu tehoz Ba!cara Stosse y tech sesti nedelich s listem jeho najtti 
nemohl, tehdy to panu Kropacovi ke skode byti nema". (Tamze, fo!. 65). -
Byl-li kdo uveznen a chtel se z vezeni dostati, musel dati rukojmi, nebo nemet·!i 
jich, dal revers (zapis) pod ztratou cti a hrdla, ie neodejde nikam ze zeme, 
pokud nebude stavy sprosten toho zapisu, a ze pfijde tam, kam bude obeslan 
nejvysSimi uredniky a soudci zemskymi. (Pam. snem. V., fo!. 566 k r. 1611). 

1) Velmi casto se stava!o, ze pohnany vyzadal si lhutu nejakou k obrane 
a za jisty den k jejimu pfedneseni. Podobne cini! i pohanejici, aby moh! na 
obranu odpovedeti. Obe strany uziva!y pfi tom ruznych uskokuv a klicek. tak 
ie postup prad na soude by! zdrzovan. Teprve roku 1626 hyly vseckv takove 
vyhody zakazany, a narizeno, ie bniniti se i na obranu odpovidati mu·sf kazdy 
ihned. (Viz 0 tom podrobneji v Prilohach Cislo 43.)' 

2) Obecny snem v Brne 1550, pri casu sv. Jiti [23. dubnaj. Pam. snem. 
II., fo!' 14. 

3) Kniha naueeni a naJezu, lit V. 2, zem. arch. mor., fo!. 88 a 287. 
oj) Tamze, fo!. 227-223. - Vybral jsem pfipady jen nejvyznacnejSi; 

v ostatnim odkazuji na tuto knihu nauceni, ktel'ou bude zahodno brzy vydati 
tiskem. Jest pravnicky du!ezitejsi, nez obycejne knihy puhonne. 
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nedilnych pohnana pouze jedna;l) nebo byJi-li pohnani knezi 
kapituly olomucke 0 zloCince na miste liredniku jejich ;2) nebo byl-li 
zemsky hejtman pohnan 0 statek sirotei ;3) nebo byl·li pohnan 
lirednik misto pana; nebo pohaneli-li purkrechtni lide na miste 
panu svych.4) Mela-li yes vice panflV a pouze jeden z nich byl 
pohnan, nemusel odpovidati.5) Podobne neplatil puhon 0 veci 
svetene,6) nebo byl-li kdo pohnan 0 sm10uvu, a neudalo se v puhone, 
mezi kym se smlouva stala.7) Koneene pohnany nemusel odpo­
vidati, kdyz pravo zalobnik_ovo bylo promleeno, coz se dalo 
v 25 letech. Takove promleeni nepiatilo jedine tenkrat, byly-li 
za tech 25 let doby nepokojne nebo va1eene, a nemohl-li se 
konati pravidelne zemsky soud.S) Nejobyeejnejsi obrana vsak byla 
"t it u 1 em". Nemohl-li pohnany ubniniti se puhonu jinak, patraJ, 
vyhovuje-li puhon ustanoveni, ze pohnany ma v pfthonu jme­
novan byti spravnym jmenem a "tituIem". Mnozi pohnani bran iIi 
se potom pUhOn-L1ID i vytaekami; kdyz totiz Ueba jiz po vyhlaseni 
p-Llhonuv nebo po odlozeni pte dostali novou dustojnost a s ni 
novy "titul", nechte1i odpoviclati na puhony stare, a soudcove, 
drzice se presne litery zakona, prijimali tyto obrany. Ptipady 
takove mnozily se za druM polovice stoleti 16. merou nebyvalou, 
a mnozi pohanejici ztraceli pro tuto formalnost sve spravedlive 
pte. Teprve obecny snem brnensky, konany roku 1598, postaral 
se 0 napravu, natidiv, ze postaei, je-li v puhone pohnany jme­
novan tim "titulem", ktery mel tehda, kdyz puhon byl uredniky 
mensimi zapisovan, a mel-Ii pohnany vice dustojnosti a "titulu" , 
7,e postaei udati z nich nejprednejsi. Aby pak nalez s puhonem 
se srovnaval, ae pry takove srovnani rozumeti se ma ne 0 slovich, 
nybrz 0 smyslu a rozumu pre - bylo ustanoveno, ze v rozsudku 

I) Kniha pamet! a naueeni, lit V. 2, zem. arch. mor., fo!. 237 k r. 1507. 
') Archiv Cesky XL, str. 312 k r. 1518. 
3) Kniha pamet! a nauceni, M. V. 2, fo!' 58 k r. 1520. 
4) Tamze, fo!. 133, 134, 142 k roku 1523. 
") Tamze, fo!. 265 k r. 1528, kdy pohnan by! jeden ze 4 panu vsi 

• Repstina". 

~) Tamze, fo!. 139-140. 

1) Tamze, fo!' 142. 
R) Registr ouzky zem. arch. mor., fo!. 60. - Glossar, str. 278. 

6 
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- je-li potrebi - ma vzdy pri jmene udan byti "titul" s do­
datkem "na on en cas" a "na ten cas". Ustanoveni toto nemelo 
vsak platnosti zpetne, nybrz nejvyssi urednici a soudcove zemsti 
meli se jim spravovati teprve od ukonceni toho snemu.1) 

Vytrhovati se z radu a prava zemskeho tim, ze pohnany 
prodal statek, nebylo dovoleno ustanovenim snemovnim z roku 
1518, lec s podminkou, vydal-li takovy obyvatel zapis, "ze 0 vsecky 
predesle veei, ktere se v tomto margkrabstvi zasahly, nema nez 
fadem a pravem tehoz prod 5e brati. '(2) 

Pfrhony, ktere uCineny byly na Morave za povstani, zruseny 
a roztrhany byly jako neplatne ph alom. soude Trikralovem 

I) Obecny snem brnEmsky 1598, v pondeli po nedeli Cantate [20. dubnaj. 
"Artykul 0 bnineni se tytulem. Jakozto poradek zemsky sebou pfinasi, aby 
pohnany, jestli by mu se videlo, mohl se odpovidimi pUhonu az do tfetice 
vedenim a ukazanim slusnych obran svych na uznani panuv soudcuv braniti, 
a mnozl, nemajice jin}'ch obran, tim se, ze jim tytul n:!tlezity dim neni, aneb 
ze tytule toho, ktery dan jim jest, nE'uzivaji, hajili, coz jim i postacovalo ne­
toliko v jinych, ale i v takov-ych pfiCinach, kdyz kdo ouf'adu nejakeho a s tim 
tytule noveho po vyhlaseni puhonu, anobrz i po odlozeni pre dostal, tak ze 
i nalezy na takovy obrany se st.avaly za pficinou tou, aby se nalez s puhonem 
srovnaval: I ponevadz se jiz to ptilis zhusta uzlvH, a lidi tudy na spravedl­
nostech svych hynou, a pte skrze to k dlouhym a skodlivym odkladum pfi­
chazeji, na tom sme se snesti, aby takovym obranam strany tytulu, po dod ani 
puohonu ku pravu nabytych, a jakz se lidi v tom casto meni, v nove dostalych 
neb pozbytych neb promenenych, vice misto davano nebylo; nez kdoz by koli 
druheho polmal, a v pUhonu ho pravym jeho jmenem a jmenem rodu jeho 
jmenoval, a tytul ten, kterehoz by tehdaz uzival a jemu 11alezel, aneb jestli by 
jich vice mel, jeden nejptednejsi z nich v nem dostavil, takovy puohon aby 
za potadny byl usouzen, a pohnany jemu odpovidati povinen; a aby nalez 
s puhonem se srovnati mohl, ac takove srovn:l.ni ne 0 slovich, nez 0 smyslu 
a rozumu pre ma rozumeno byti, avsak aby to nase sneseni zadnemu na 
uctivosti jeho ke skode nebylo, ma temito slovy (na one11 cas) a (na ten cas) 
v n:ilezu postaven}TmU [sic 1 to opatreno byti, tak aby ten, kdoz by jiz tytule 
v puhonu polozeneho na sobe nemel, pfece v naJezu s tymz tytulem, avsak 
s dolozenim toho (na 011ell cas) postaven by!. A kdoz by tytu!e, ktery mu 
v pUhonu dim neni, dostal, tomu aby v n:Uezu s dolozenim toho (na ten cas) 
dan byl, vsak s tou pri tom znamenitou vejminkou, ktefi puohonove aneb pte 
dtiv, nez se toto natizeni stalo, jsou zasly, aby jim k zadnemu uzitku ani 
piatnosti neslonzilo, a tem, jezto by se nim odpovidani braniti chteli, aby pred 
pravem nic postacovati nemohlo, nez od z3vreni tohoto snemu teprv zacnouce 
na potomnl easy vzdycky, tak jakz jest natizeno, aby svon mocnost a pod­
statu meto". (Pam. snem. IV., fo!. 395-396). 

2) Archil' Cesky XI., str. 315-316 k roku 1518. 

- 83-

1'. 1626 s vyslovnym prohlasenim, ze 0 tytez veci bude lze kaz­
demu znovu pohanetU) 

Natidil-li soud, aby pohnany odpovidal, mluvil bud' sam, 
coz se uznavalo i v soude za nejlepsi, nebo mluvil za neho 
plnomoenik (prokurator) - obycejne za odmenu. Prokuratora 
mohli miti pfrvod i pohnany, ale jen s dovolenim soudu.2) Zemsti 
urednici smeli se svolenim soudu zemskeho vesti pre svym pra­
telfrm, sluzebnikfrm neho panfrm.B) Pravda zjisfovala se dfrkazy, 
jako listinami, zapisy, smlouvami, listy, pravidelne take svedky 
aneho dokonee prisahou. Dfrkazy listinne byly soudei zkoumany, 
a prisuzovana jim rfrzna vaha, nektere vfrbec byly odmitany.4) 

16. 0 svedcich a davani svedomi. 

Jiz od stoleti 15. bylo na Morave v zemskem soude zasadou, 
kdo mel vice svedkfr, ze obdrzel pri.5) Svedectvi (svedomi) da­
vana byvala jiz pri puhoneeh, a ph soude se vypovedi svedkfr 
jen cetly. Na sebe sveci.citi nemusel nikdo. 6) Svedkem mohl 
byti kdokoliv, pan, rytit, praelat, mesfan i sedlak. 0 selskych 
svedomich bylo roku 1500 ustanoveno, ze nemaji, jako posud, 
tajne byti slysana, spisovana a tajne od panu ctena, nybrz ured­
nici, ptijmouee pNsahu od svedkfrv, tajne ze je maji vyslech­
nouti, vypovedi napsati a zapecetiti, ale pani v soude ze je maji 
v er ej n e cis ti. Lidem poddanym nesmel nikdo braniti, aby ne­
svedCili, ani je za svedectvi trestati nebo se na nieh mstiti. Kdo 
by to byl uCinil, mel byti trestan dIe uznani panfrv.7) Leta 1511 
natizeno, aby kazdy selsky svedek vyslyehan byl uredniky zvlast, 
nikoIiv jako dosud, kdy jeden vypovidal i za jine.8) Mesfane ne­
ehteli davati svedeetvi pred soudem zemskym, nybrz purkmistr 

1) Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 38, fo!. 395. Viz v Prilohach 
e. 41 k f. 1626. 

2) Brandl: Kniha Tovacovska. str. 46, - Zerotinovi zapiskove I., str. 91. 
3) Tyz: Kniha Tovacovska, str. 47. 
4) Na pr. roku J 520 nejvyssi urednici a soudcove zemsti praY], 2:e .na 

reg i s t r a k u p e c k a ptisudy se konati nemaji". (Archiv tesky XI., str. 324.) 
5) Kniha nalezuv a nanceni, :M. V. 2., z. arch. mor., fo!. 158. 
6) Br an dl: Kniha Drnovska, str. 36-37. 
7) Archiv tesky X" str. 328 k rokn 1500. 
S) Tamze X., str. 346 k r. 1511. 

6* 
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a rada vyslychali svedky na radnici, pecetili svedomi mestskou 
peceti a posilali soudu zemskemu po dvou ptiseznych osobach.1) 
Tykala-li se vsak pre jich samy-ch, to jest, bylo-li mesto samo 
pohwlno pred zemsky soud, nebo pohanelo-li nekoho, byvali 
take meststi svedkove vyslychani pred mensimi uredniky zemskymi. 
Svedomi 0 meze a hranice mesfane museli vydavati i bez pft­
honu.2) Byl-li kdo pohmin ,,0 svedomi listovni", mohl takove 
svedectvi poslati pftvodu do 5eho domu, a kdyby je prijmouti 
nechtel, tedy primo k soudu, ale osobne nemusel choditi na 
svedectvi.3) Byl-li kdo pohnan, aby postavil poddane sve za 
svedky, nemusel s nimi jeti osobne, nybrz mohl je poslati bud' 
se svym fojtem nebo sluzebnikem. Kdo svedky vedl, ten jim 
take plati1.4) Byla-li pre vyhnina, vitez mohl zadati za svedky 
nahradu na tom, kdo ztratil pri. Vydal-li kdo nekomu svedectvi 
a jinemu podobneho dati nechtel, mohl byti pohnan pred soud, 
ze nechce dati svedectvi.5) Z domacich obyvatelft (z Moravy, 
z Opavska, Krnovska nebo z Cech) smel kazdy pan a urozeny 
clovek vydavati svedectvi proste pod svou peceti, ale musel na 
konci pripojiti: "coz svedci, ze to bere na svou viru a na svou 
dusi, ze jest to v pravde tak.« 6) Cizozemci museli davati sve­
dectvi osobne, ac i v tom stavove rnoravsti pripousteli vyjimky.'I) 

I) Landesgerichtsakten z. arch. mor. c. 10 k r. 1583, v pondeli po sv. 
Bartolomeji [29. srpnaj. 

Z) Archiv Cesky X., str. 347 a 348 k r. 1512. - Olom. kn. pfipovedl 
a nauceni C. 47, fo1. 118 s nepatl'llymi zmenami slovnymi. 

3) Tamze XI., str. 291 k r. 1516. 
4) Arehiv Cesky XL, str. 292 k r. 1516. - Potom str. 309, 310 a 315 

k r. 1518. 

5) Tamze, stl'. 301-302 k roku 1517. 

~) Tamze, sir. 312 k r. 1518. 

1) Byl-li cizozemec a nebyl z markrabstvi moravskeho aneb z kraIovstvf 
ceskeho nebo z knizectvi opavskeho neb kmovskeho - musel svedciti osobne 
a dati svedectvi po pfisaze, lec by strana druha trpeti ehtela svedectvi jebo bez 
pfisahy. (Z. Z. 1535, fo1. 38). Roku 1546 podano bylo stavum moravskym 
z Rakous pisemne svedomi zapecetene. Stavove ho neuznali a nedali ani cisti. 
Teprve kdyz stavove rakoustf prohlasili, ze dIe svych zvyklostf prijimaji vzdy 
u svych soudu pisemm't svedectvi zapecetena, mor. snem olomucky, zahajeny 
v patek po Reminiscere [26. htezna] r. 1546 se usnesl, aby zapecetena svedomi 
ze zerni rakouskycb byla pfi.iirnana a dIe nich souzeno. (Pam. snem. I., fo1. 233.) 
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Ale naopak stavove nedovolovali, aby Moravane vol ani byli da­
vati svedectvi ani do Cech, bezelo-li na pt. 0 statek moravsky 1) 

neb 0 zalezitost, tykajici se pouze Moravy.2) Nebyl-li puhon 
uCinen, nemeli ani nejvyssi urednici ani soudcove prava, davati 
rozkazy na kladeni listu jakychkoli nebo volati lidi pted soud; 
vyjimku einili pouze zlodeji a vlibec zlocinci.3) Na zemskem 
soude brnenskem (1519?) byIo ustanoveno, aby urednfci mensi 
vyslycMni byli verejne ve prich 0 hranice, a svedkum, kteti 
vedeni jsou k prisaze, aby placeno bylo od mile, a to drive, 
nez ueini svedectvi. Nezaplatil-li jim puvod, nemuseli svedciti. 
Svedkum se platiti muselo i v tom pNpade, kdyz byli sice obe­
slani. ale puvod pred soudem prohlasil, ze nepottebuje svededvi 
jejich. Kdyby se byl puvod zpecoval srovnati se s nimi, mohli 
ho pohnati z 10 kop gr. ceskych.4) I pani soudcove mohli 
byti tazani ,,0 pamet", coz znamenalo vlastne dati svedectvi , 

1) Takovy pfipad stal se r. 1560. Zemsky hejtrnan moravsky, nejvyssi 
komornik, potorn p. Bartolovsk}" Pavel Banovic a Jan Bindel byE povohini na 
hrad Prazsky, aby tam svedCili Janu Leskovcovi proti Augustinu Mackovi 
o statku, zapsanem v deskach moravskych. Stavove si stezovali na to u cisare. 
Pri vysetfovani te veci ukazalo 5e, ze nebylo radne zjisteno, kde statek onen 
lez!, zda v Cechach, Ci na Morave. (Ob. snem hrnensky 1560, v pondeli po 
SY. Valentinu [19. unora]. Pam. snem. II., fo1. 150 a 157.) 

2) "Coz se pana Jana Zahradeckeho dotyce, aby yen ze zerne k slyseni 
o to, coz se H;emi ctyfmi stavy zde v tomto markrabstvi zavre, potahovan 
nebyl, neb se to nenajde v zadnych pametech, aby kdy ktery lantfrydnik 0 to 
ven z zeme k slyseni potahovan bejti mel, nez vzdycky se ten obycej od staro­
davna zachoval: Ooz jest se vsemi ctyj"mi stavy v tomto markrab­
sty! zavrel0, ze to zde slysano a rozvazovano byvalo, a JJlHCa 
nam takovych dobr}'ch a zvyklych obyceju milostive potvrditi 
r a Ci1." (InsLrukce poslUm moravskym k arciknizeti Maximilianovi, dana z ob. 
snemu brnenskeho 15(iO, v patek po sv. Kunhute [8. breznaj. Pam. snem. II., 
fo1. 171.) 

3) Tamze, str. 312 k r. 1518. 
4) "Utednici mensi 0 vedeni hranic aby nahlas slyS:'tni byli. - Svedk6m, 

ktetiz se k piisaze vedu, aby od rnili jim placeno bylo, nez prisahu k svedomi 
ucini, a pokudz by jim nezaplatil, aby nesvedCili, ac by jim zaplatil tu hned 
pred pany uredniky mensimi. A jestlize by nekdo 0 svedky pozena, aneb na 
zadost jeho ze by mu je sused postavil a potom ze by jich nedal slyseti pravic, 
ze mu jich tfeba !leni, proto aby tenl svedk6m predse od mili zaplatil a z ho­
spody je vyplatil. Pakli by toho neucinil, CiZ su lide, aby jej mohl lmati 
z 10 kop gr. CeSk}Tch". (Olom. kniha phpovedi a llauceni c. 47., fo1. :213. _ 
.A rch. Cesky XI., str. 323 k r. 1520.) 
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ale jen v zalezitosteeh soudu se tykajieieh, a pameti takove 
davany jen na soudi'\. Chtel-li vsak kdo bud' nn svuj prospeeh 
nebo na prospeeh pfitele sveho dati si zapsati takovou pamet 
v registra pamatna, mohl to uCiniti se svolenim panu soudeuv, 
a takove pameti, i kdyz se tykaly veei, ktere pred soudem proste 
byly mluveny, mohly potom vydavimy byti na prospeeh kazdeho 
v zemi i yen ze zeme. 1) Vydavati pamet v zalezitosteeh mimo 
pansky soud, nebylo dovo!eno, a stavove moravsti hajili prava 
tohoto i proti panovnikovi.2) Ustanoveni 0 svedeieh za stoleti 16. 
porad byla prisnejsi. Leta 1529 bylo narizeno, aby kazdy, kdo 
potrebuje svedkuv a 0 ne pohnal, oznamil pohnanemu, ze je ma 

1) "Anno Domini 1520, v sobotu po ochtabu Sv. Tti Krahlv [14. ledna], 
p:'mi a vladyky, v soudu zemskelll sedajiei, na tom jsti Ee ustanoviti racili, 
jestlize by kdo nejakej pameti na JMli zadal krom potfeby soudu, ze zadnemu 
dana byti nema, nez tu pti soudu, a coz by k tomu soudu nalezelo, povedfno 
byE mit, pokudz by pamet panska byla; nei kdoz by chtel a znal toho potfebu 
svti potomni aneb pfitele 5l'eho, ten bude moci s vuoli panskti v registra 
pamatna dati sobe zapsati to, coz by pl'ede pany soudci mluveno bylo ; a takova 
pamet ku potfebe kazdeho v zemi i yen ze zemi) muoz vyd~na byti." (Olom. 
Imiha pfipovedi a ~nauceni c. 47, fo!. 125. - Arch. Cesky XL, str. 324.) 

2) Roku 1554 kr31 Ferdinand zadal 0 pam e t soudu panskeho na nektere 
artikuJe, jez jim proste poslal. Stavove odpovedeli Ferdinandovi po poslich 
(V;'telav Bprka z Dube a z Lippeho na Slernberce, nejv. sudi mor., a Jan 
Zdounsky ze Zastrizl na Buchlove) takto: .Podle VKrMti milostive vUli pamet 
svti na artikule od VKeMti nam odeslane ... , pokudl by samo v sobe bylo, 
tak jakz sme pfedesle vzdycky cinivali, milezite a poddane se chovali, i v tomto 
tez vuli VKeMti lbychom] vyplnili, ale majic pfed seM artikul ztizeni, kterez 
o tom, jak se pfi tom, kdoz by pinmo soudei za jakou pameth zadal, zachovano 
bejti ma, kterehoz VKeMti vejpis po poslich svyeh odsilame a za to ponizene 
prosillle, vsakz s VKti milosti na zadn}' odpor nevstupujic, ze tehoz ph tom 
zachovati racte. A zdRlo-1i by se VKeMti to· n e k L ere 0 sob e poruciti, aby 
s takovejmi artikuli p fed sou d z ems k y pre d s t il pic, toho do registr 
zemskych zapsati Zitdal, tak jab pfedesle bejvalo, se zapiSe a VKeMti odesle, 
aby strana druha takova zapsimi, ktere zjevne byva, slyseti mohla." - A hned 
potom v plnem sneme ustanovili: .Jestlize by kdo nejake pameti na panich 
souddch zadal krom potfeby soudu, ze zadnelIlu dana bejti nema. Nez tu pti 
soudu, coz by komu soudu nalezelo, povedino bejti ma, pokudz by pameth 
pansH byla. Nez kdoz by znal toho potfebu svti potonmi aneb pfitele sveho, 
ten bude moci s vuH panskou v registra sobe dati zapsati, a eoz by pred pany 
soudcimi mluveno bylo, a to aby na ceduli panum soudcfm sepsano dal, a Jich 
Mt toto ohledaji, sou-Ii ty feCi tak sepsane, jak sou mluvene, do registr zapsati 
rozHii. Pakli by co vice napsano bylo, nez jest mluvp,no, to vymazati r:16!. 
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posta viti pted uredniky mensimi, a kazde svedomi listovni melo 
byti vydano v cas. Neehtel-li by nekdo ani svedky postaviti ani 
3vedomi listovni vydati, a puvod proto prisel ke skode, mohl 
pohnati vinnika ze skody te. 1) Podobne, ba jeste urCitejsi na­
hzeni dana bylo roku 1532 na obeenem sneme brnenskem: 
svedkove ze maji byti slyseni po Hi patky k predeslym puhonum 
od uredniku mensich; svedomi listovni k soudu nebo pred pana 
hejtmana ma na pozadani vMy byti vydano, af se tyka beznyeh 
neb odlozenyeh puhoniiv; a kdo by odeptenim svedeetvi listov­
niho nebo tim, ze pozadan byv, svedku nepostavil, spusobil ne­
komu skodu, mohI 0 ni hyti pohnim pred soud.2) Kdo mel 
postaviti svedky pred uredniky, bud' je privedl osobne, nebo 
poslal s nimi urednika sveho, ktery mel na ceduli seznam otazek, 
ktere jim mely byti dany soudei. Pan neh urednik odevzdal 
ceduli urednikum a odeseI, neehav svedky a uredniky 0 samote. 
Rovnez kazdy svedek, kdyz vypovedel, odesel, a nesmel se za­
staviti u jinych svedldiv ani s nimi mluviti, nad cimz bdel 
zvlastni sluha mensieh urednikuv. Prohresil-li se ktery svedek 
proti tomn, hyl trestan dIe uznani panu sondeuv. Byli-li staveni 
sveclkove proti hratru nektereho z pam'lv ll.i'edniku, pfislusny 
urednik nesmel byti pritomen pri vysleehu teeh svedkuv.3) 

A takova pameth k potfebe kazdeho v zemi i yen z zeme muz vydana byti." 
(PaIn. snem. 11., fo!. 48.) 

t) Obeeny snem: brnensky 1529 0 sv. Lucii [13. prosince]. "Jestlize by 
kdo svedkuov, 0 kterez jest pohnal, potfeboval a na tom nejake obmeskani 
spravedlnosti sve znal, tehdy aby tomu, kohoz pohnal, oznamil, aby je jemu 
pted uredniky mensimi postavi!. Tez take kdoz by svedomie listovniho od 
koho polfeboval, ma jemu d:'mo byti; pakli !',y kdo svevolne svedkuov postaviti 
aneb svedomi listovniho komu dati nechtel, a on skrze to ke skode prisel, 
aby 0 takovu ,skodu k nEmm hledeti moh!.« (Pam. snem. I., fo!' 70 a nas!.) 

2) Ob. snem brnensky 1532, v patek po nedeli Provodni [12. dubna]. 
"Item. Coz se svedkuov dotyce, ti slysani od tifedllikuov b}'ii maji k predeslym 
p6hon6m pi'i obojim prave po tfi patky. Tez take kdoz by svedomi listovniho 
poU'eboval, ma jelllu dana b},ti, bud' k soudu lleb pted pana hajtmana. A jestlize 
by kdo jakych listuov k ptedeslym a odlozen}'m p6hon6m potfehov31, pan 
hejtmall nynejsi neb budtici ma rozkazati takove listy ku pottebe toho, kdoz 
jich zada, poloziti a ukazati. l'akli bykdo svevolne svedkuo\' postaviti aneb 
svedollli listovniho komu dati nechtel, a on skrze to ke skode prisel, aby 
() takovti skodu k nemu hledeti moh!." (Pam. snem. I., fo!' 105 a nas!.) 

.) Obecny snem 016muck}' 1537, v oktav Boziho Tela [7. cervna]. "Item. 
Kdoz svedky pi'ed Ufedlliky staveti chce, ma je sam pfivesti anebo po sluzeb-
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Vrchnosti byly povinny, posilati sve poddane davat svedectvi 
take k soudum mestskym, a kdyz toho neuCinily, pan poddaneho, 
ktery pro to byl poskozen, mohl pima, jenz odeprel svedectvi 
poddanych svych, pohnati pred zemsky soud z castky, kterou 
poddany jeho tou pri byl poskozen, Lidem poddanym, jako 
svedkum, placeno byl0 od mile dIe poradku zemskeho.1) 

Zadny soudce nesmel v teze pri svedCiti a zaroven souditi. 
Soudcove nesmeli stranam v nicem raditi ani od nich 

prijimati, "ponevadz se dary mnozi lide prevracuji" ,2) 
Do druM polovice 16. stoleti nesmely davati svedectvi 

zeny za zivota svych muzu, kdezto vdovy a plnolete neprovdane 
zeny mohly svedciti. Teprve roku 1587 bylo usneseno, ze poctive 
a dobre zachovale osoby zenskeho pohlavi, vY88iho i nizsiho 
stavu, trebas byly provdane, mohou tak dobre svedciti, jako 
poctive panny a vdovy.3) 

nlku poslati a na ceduli sepsati, oc 5e jich tazati majl; a pan neb sluzehnik 
tech svedku po dodanl cedule ma ad svedku odjiti; a kten\hoz svedka vyslysi, 
tomu pani Uf'ednlci hned ptikazati majl, aby od nieh jdouc, mezi jinymi svedky 
se nezastavoval a 5 nimi nie nemluvil. A hoed na to pani utednlci sluzebnlka 
sveho postaviti majl, aby hled81, aby ten svedek od nich jdouc s jinymi, ktetiz 
jeste svedciti majl, nemluvil; a pak·1i ze [by] 5e kter}' svedek tak nezachoval, 
ma trestan byti podle uznill1! panuov soudei." 

,Item. Kdyz by svedkove proti bratru kterebo z llrednlku 5e staveli, pH 
slysenl tech svedku ten urednlk byli nema." (Pam. snem, 1., fo!. 140 a nas!.) 

1) Obecny snem brnensky 1537, v ned eli pfed sv. Jitlm [22. dubna]. 
"Item, Kdyz by se ptihodilo, ze by neW clovek neb lide, majic ku pravu 
mestskemu ciniti, potteboval netcich liili k svedomi, a ti lide nechteli tomu 
cloveku aneh tem lidem svedoml dati, tehdy ten pan aby psal p{mu tech 
svedku, aby lid em svym rozkazal svedomi dati; a jestliz8 hy nerozkazal, tehdy 
ten pan, cimuz by Cloveku na tech svedomich pri prave na spravedlnosti je110 
sesl0, bude motci toho pana k napraye cloveku svemu ku pravu zemskemu 
hnati z tej summy, zac jest ta pre stala. A jestlize by ti lide k svedomi sli, 
aby jim podle poradku zemskeho ucini'no a zaplaceno bylo." (Pam. snem. I., 
fo!. 159 a nas!.) 

2) Archiv tesky XI., str. 336 k roku 1545. 
3) Obecny snem brnensky 1587, v pondeli po nedeli Krizove [4. kvetna). 

,Na tom jsme 5e vsichni ctyfi stavove snesli, aby poctive a dohre zachovaJe 
osoby zenskeho pohlavi, ktere manzely sve majl, vY861ho i nizslho stavu, tak 
dobre svedomi davati mohly, jako jine poctive panny a vdovy je davaji, a n a 
to aby se od JMti Cis. potvrzenl zjednalo." (Pam. snem. IV., fo!. 
112. - Viz k tomu I. dil Snemuv a sjezdu, str. 435. V ceskem archive misto­
drzitelskem jest 0 tom kopie, ale poznacen na ni rok 1583 ?). 
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Dovolaval-li se kdo pred soudem vf;rejneho mineni a nikoho 
nejmenoval, rikalo se, ze se brani s v e dec t vi m (svedomim) 
slepym. 

17. Pfisaha. 

Davani svedectvi casto spojeno byvalo s pi"isahou, ktera 
bud' predchazela nebo zakoncovala svedectvi, to jest byJa dukazem, 
ze vse jest pravdou, co svedek vypovedel (verovani).1) Mnohem 
vetsi vyznam vsak mela prisaha tenkrate, kdyz soudcove uznali, 
aby pflVOd nebo pohnany pripusteni byli k prisaze, jez potom 
rozhodovala 0 vine nebo nevine. Nejcasteji soudcove porouceli, 
aby pohnany prisahou zaruCil se nevinou svou. Takova prisaha 
dala 5e 0 po sud c i c h, a prisahalo se jen 0 vsednich dnech, 
ranG a za lacneho zaludku.2) Den ku pfisaze oznamoval purkrabi 
a byl ji pfitomen s mensimi uredniky zemskymi. Muzsti ptisahali 
beze zbrane, bez pf'ikryvky na h1ave, bosi, v kosi Ii bez pasu, 
stojice proti slunci a majice zdvizene dva prsty prave ruky, 
Zenske prisahaly jinak: bud' ptelozi1y race ktizem na prsa, nebo 
polozily dva prsty pravt' ruky na levy holy prs.3) 

Prisah bylo nekolik druhu; hlavni vsak byly ,,5 kleskou" 
nebo "bez klesky". Prisaha bez klesky byla prisahajicimu predci­
tana, a on ji doslovne opakoval; ovsem nesmel zameniti ani 
jedineho slova, mela-li prisaha byti platnou.4) Ptisaha s kleskou 
konala se obradneji v ambite pf'ed oltarem, kde knez stava. 
Ptisahajici polozil dva prsty na nohy Uktizovaneho 111ezi 
kolenem a nartem a nesmel jich odstraniti, pokud 111U purkrabi 
neporucil. Pri tom by1a pf'isahajicinm predCitana ptisaha na pl'. 
lakto: "Ty Jindrise (Bathelo'lsky), na tom prisahas Panu Bohu, 
Matce Bozi i Vse111 svatym, jakoz jsi pohnal pana Jindricha 
z Lomnice ze 300 kop grosu penez drobnych, kterejchZ jsi ty 
puojcil otci jeho, neboWku panu Janovi z Lomnice, ze jest to 
ivuoj dluh spravedlivej. Tak tobe toho Pan Buoh pomahej 

1) Brandl: Kniha Drnovska, str. LXI a 51. 
') Zap. Zerotinovi I., str. 24. 
3) "To spray prlsahou na prsu svem tu, kteraz jl vydana a elena bude 

hez klesky." (Kniha nalezuv a poucenl, M. V. 2, fo!. 175 k r. asi 1500). 
4) Bra n dl: Kniha Drnovska, str. LX. 
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i jeho svate umueeni." Jindtich Bathelovsky pak pNsahaje odpo­
vidal: "Ja Jindtich na tom ptisaham Panu Bohu, Matce Bozi 
i Vsem svatym, jakoz jsem pohnal pana JindNcha z Lomnice za 
300 kop gr. penez drobnych, kterejz jsem puoJcil otci jeho, 
neboZtiku panu Janovi z Lomnice, ze jest to muoj dluh spraved­
livej. Tak mne toho Pan Buoh pomahej i jeho svate umueeni."i) 

Vykonal-ll ptisahajici vse tadne, smel vstati; chy bil-Ii bud' 
drzenim prstu nebo v ptisaze, byl napomenut slovy: "opraY se", 
a ctena mu ptisaha po druM; chybil-li opet, byla mu ptisaha 
etena jeste po tteti. Chybil-li i tenkrat, prohral pti, ponevadz 
nevykonal ptisahy "s klesku" .2) Ptisaha "s klesku" konala se 
vzdy v patek na posudcieh. Mnozi ptisahajici vedouce, ze smeji 
elvakrate chybiti. chybili umyslne a potom verejne spilali tern, 
jichz vinou byli polmani k ptisaze s kleskou; teprve po treti 
ptisahali spravne.3) Takove nadavky a vetejna spiJani byla 
za 16. stoleti zakazana; kdo se proti tomu prohtesil, ztratil pti, 
a bylo-li jednani jeho umyslne a skodolibe, mohla mu byti pod 
pranytem i ruka ufata. 

Nebyla-li pre velika, a Mielo-li 0 osoby zachovale (rytitske), 
ukladana byvala soudei zemskSTmi prisaha bez klesky, zvana 
r y ti t s k a, jez rozhodovala uplne 0 vysledku pte. jako prisaha 
s kleskou.4) Ptisahal-li kdo falesne, nejen ze ztratil pti, nybrz nad 
to byl ptisne trestan tim, ze mu ufaty byly dva prsty, jimiz 
ptisahal, nebo dokonee mohl byti i sfat.5) 

I) Olomucka Kniha pfipovedi a nauceni, c. 47, fol. 94, k roku asi 1514. 
2) Brandl: Kniha Drnovska, str. 50. 
3) Tyz: Kniha Drnovska, str. 51. 
4) Soud brnensky 1546, v pond. po tfeU nedeli velikonocni [17. kvetna]. 

,Ja Jan ptisaham Panu Bohu, Matee Bozi i Vsem svatym: Jakoz mne Mathes 
Fuks 0 100 ziatych, ze bych jemu jieh na 1000 ziatych nedodal, vini, ze sem 
jemu zuplna ten 1000 ziatych vyetI a dal a z tech 1000 zIat}'ch pri sobe 
100 zlatych nenechal. Tak mi Pan Buoh pomahej, Matta Bozi i Vsichni svati." 
(Brnenska klliha pamHi a pripovedi e. 37, fo!' 124). Podobne r. 1547 (soud 
olomueky TfikraIovy) Bohuslav Drahanovsky odptisahI, ze u Tovacova zranil 
v bitce Jana Tochorskeho [Tuchorskehoj, a on ze potom zemfel; zabiti vsak 
ze flO nechte!. (Tamze, for. 131.) 

0) Brandl: Kniha Drnovska, str. LX. - Vilem Ph'nus byl roku 1582 
(v patek po Tfech KraIich [12. lednaj) v Olomouci pro falesnou pfisahu a sva­
deni k falesne pfisaze sfat. (Kniha nalezuv a poueeni, M. V. 2, fo!. 316 - 317). 
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I8. Rozsudek. 

Jednotlive ptipady sporne byly ptidelovany k posouzeni 
dvema zpravodajum (relatorum), byIa-li pte slozitejsi, i Hem. i ) 

Zpravodajove v plnem soude llcinili urCite navrhy, jez soudeove vy­
sleehli a odesli k porade. Uradivse se, vynesli rozsudek dvema 
pany a jednim rytirem, ktere k tomll urcili. Nalez, eili rozsuelek 
byl vyhlasovan povysenym hlasem jmenem soudcuV,2) ale 
mnoho naIezu zaCina slovy: "Na poruceni JMtiKe."3) Zne1-li 
nalez, ze pohnany tom u pul10nu nema odpovidati, puvod 
mohl pohnati v nove; zn81-1i vsak naIez, ze tomu oelpovidati 
nema, byla pre pro pohanejiciho ztracena.4) Nalez musel byti 
uznan od obou spornych stran; odvolani nebylo dovoleno.5) 

Prave proto zadalo se na soudeieh, aby bedlive uvazova1i kazdou 
pti a elbali v rozsudcieh ptisne spravedInosti.6) Odpovidal-li po­
hnany, milez byl 6nen dIe dojmu, jakeho nabyli soudcove z lieeni 
ustniho; bylo vsak dovoleno soudeum, aby se v pi'ipadech po­
dobnyeh nebo souhlasnych odvolavali na starE;! rozsudky zem­
skych soudcuv. Bylo-li Heba rozhodnouti 0 ph nezvykle, nove, 
jiz podobne nebylo pametnika ani zaznamu, soudcove mohli 
usnesti se 0 vseobecne zasaele pro takove pripady (u;Jta­
nove n ina vee nos t) a dati ji zapsati do register zemskeho 
prava, nebo dokoncedo zi'izeni zemskych jako z8kon.7) Mnoh8. 

1) Viz na pi\ Brnenskou knihu pamHi a naueeni c. 37, fo!' 82, 83, 
84 a j. 

2) Brandl: Kniha Tovacovska, str. XIX. Viz k tomu str. 13. 
") Na pl'. v Brnenske knize pameti a nauceni, e. 37, fo!. 163 a j. Viz 

k tomu v Pfilohach cislo 4 (6). 
4) Bra n d I: Kniha Tovaeovska, Btr. 48. V techto pripadech ovsem nehylo 

komino ani pre!ieeni. 
5) Tamze, sk 4fJ. 
6) Tamze. 
1) Pouze v letech 1619 a 1620 stala se vyjimka tim, ze naueeni v tech 

letech zapsana (ponevadz to hylo za povslani) hyla vyfiznuta z register. Tvofila 
5 listuv, a na miste nich cteme: .Notandum. Tyto Ii sty proto se z poruceni 
J. V. KnMti (kard. F. z Dietrichstejna) a Jich Mti nejvyssich panuv 0urednikuy 
a soudcich zemskych vyi'ezaly, ze za casu rebellie na nich nektera nauceni a 
zmocneni neporadne vepsane byly. Actum v Brne 0 soudu postnim. letha P:'me 
1625. Jan Stiasnej z Prusinovic." Teprve od roku 1625 poeal zase Hdny soud 
svou cinnost. (Brnenska kniha pi'ipovedi a nauceni c. 38., fot. 380). Zimentovana 



- 92-

takova "ustanoveni na vecnost" ucinena byla i na obecnych 
snemich zemskych. 1) 

Nekdy spokojily se sporne strany pouhym rozhodnutill1 
zemskeho hejtmana, na nehoz vlozily pri svou, a nikoli na 
zemsky soud. Takove rozhodnuti nazyvalo se "n aJ e z n a ill 0 C n e 
pi' est ani" .2) 

19. Ukonceni vetSiho soudu zemskeho. 

Kdyz byly vsecky pre rozsouzeny, ktere rozsouditi bylo 
ustanoveno, a nikdo si nepral vice niceho, zemsky hejtll1al1 ukoncil 
zasedani zemskeho soudu slovy: "pani soud raci yzdavati". 
Hned potom soudcove vystupovali ze srankuv, zatim co zemsky 
pisai' a jeho pomocnici zapisovali pravo tlstap.ne, to jest 
prohlasovali za ztracene pre ter.h, kteti neprisli ani branit se 
plihonum ani jich hajit. Konecne byly ptines eny zell1ske desky, 
a zaps8.no do nich, co uznano bylo 0 zemskych statcich za pravo 
prave ukoncenym soudem zemskym.3) 

20. 0 posudcich. 

~Posudky4) konaly se po ukonceni panskeho SOUdlLrDCne 
dvakrate v Olomoucl a dvakrate v Brne; v Olomouci v patek 
plied sv. Jitim [sv. Jiti 23:-dub-na] a v patek pted sv. Martinem 
[sv. Martina 11. listopadu], v Brne v patek po sv. Jiri a po sv. 
Martine. PadI-Ji den sv. Jiti nebo sv. Martina na patek, konal 
se posudek olomuck}T v patek ptedtim, brnensky pak zrovna 

a popsana registra zemskeho prava brnenskeho i olomuckeho meli pod ochranou 
ne,ivyssi pisar zemsk3' a jeho mistodrzici. (Orig. zem. arch. mor., Art. Landrecht, 
k roku 1567). 

1) B r,a n dl: Kniha Drnovski, str. XXXIII. 
2) Takovych pfipadilv jest dosti v knihach ptfpovedi a nauceni v zem. 

archive moravskem v Brne, - Viz take Brandluv Glossar, str. 157. 
3) Zerotinovi zap, I., str. 35 a nasI. Pravi se tam mylne "do roku" 

15:23, misto "0 d r ok u". - Zapisy, ktere byly ucineny, cteny potom, jak jiz 
1'e6eno, na pocatku pNstiho soudu, ktery se konal v temz miste, tedy zapisy 
brnenskeho soudu 0 pfiStim soude bl'l1enskem, zapisy olomuckeho soudu 
o pfistim soude olomuckem. 

4) 0 posudcich viz v Knize Tovacovske, str. 65. a nasledujici. 
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v den sv. Jiri a sv. Martina. i ) Mel-Ii posudek ptipadnouti na 
vel i k Y p 8. t e k, byval odlozen na patek po sv. JiH v Olomouci 
a na nasledujici patek v Bme.2) Kdyz v letech sedmdesatych 
stoleti 16. stavove prelozili zemske soudy na doby jine, nez bylo 
obvyklo, zmeneny byly ptislusne i doby posudku (viz str. 25 
a nas1.), ale zarizeni ttl se neosvedciIo, tak ze roku 1582 zvolena 
byla komise ze stavuv, aby vyhledala vhodnejsi dobu k posudkfU11. 
Komise, jiz prideleni byli take mensl komornfci obou kraju, 
radiI a se na Namesti.3) ~oku pak 1584 obnoveny byly na Morave 
i stare doby souduv i posudkl'iv.4) Za dohy postni posudky ne­
smely se konati "pro cest a slavu casu, aby v ten cas prisahano 
i jinych k tomu casu vecI neprislusnych jednano nebylo.'(5) 

Na posudcich vykonavany byly nalezy panskeho soudu. 
Zasedali v nich nejvyssi komornik, nejvyssi sudi zemsky a mensl 
tll'ednici, po ptipade nektetf z pfisedfcIch soudu zemskeho. Konaly 
se v teze mistnosti, jako zemske soudy6) pravidelne p~ed po­
lednem, bylo-li pottebi, tehoz dne take odpoledne a misledujiciho 
dne rano; bylo-li zvlaste mnoho prace, i tehoz dne jeste po 
poledni az do 20. hodiny na celem orloji, to jest do druM 

1) Archiv tesky XL, str. 316 k roku 1519. - Stavove ustanovovali take 
nekdy 0 sve ujme, aby vice soudu se vyridilo jedinym posudkem. (Arch, 
tesky XL, str. 352 k roku 1524.) 

2) mom. kuiha pfipov8di a nauceni c. 45., fol. 91 k roku 1565. Podolme 
roku 1601 bylo ustanoveno na obecnem sneme brnenskem, zahajenem v pon­
deli po sv. l\iateji [26. unora]: "Ponevadz roku tohoto svateho Jifi v pondeli 
velikonocni se trefi a v vel i k Y pate k na posudek a puhony zasednouti by 
se dostalo, ze pak toho casu vselika prava stoji, za tou pficinou pfelozen jest 
[sic], aby ten patek po 51'. Jifi v Olomouci a druhy patek hned potom nasle­
dujici v Brne posudkove drzani byli." (Pam. snem. V., foI. 67). 

3) Obecny snem brnensky 1582, v pondeli po nedeli Provodni [23. dubna]. 
"Posudkove na Morave velmi neprilezite se drzivaji, tak ze v kraji olomuckem. 
kdyz nejdele se trefi, od zdani soudu zemskeho pres jedenact dni az do posudku 
nepfebiha, a v kraji brnenskem puohonove slunecni temer az do vyhlaseni 
puohonuov pl"i soudu dochazeji". (Pam. snem. III., foi. 271). 

4) Ob. snem olomucky 1584, v p~ndell po Tfecb Kralich [9. ledna]. 
(Pam. sn8m. IV., fo!. 18). 

5) B l' a n dl: Kniha Tovacovska, str. 65. 

~) Tamze. - Kn. Drnovska, str. 50. - V knize Tovacovske se pravi, ze na 
posudcich byl pritomen i pisaf zemsky (str. 65). 
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hodiny odpolednf.1) Zalobce mohl poslati na posudek za sebe 
zastupce, ale pohnany mel prijiti sam. DIe zrizeni zemskeho 
z roku 1535 vsak bylo dovoleno, ze oba, zalujici i pohnany, 
mohli miti plnomocniky.2) Takovym plnomocnikum bylo prinesti 
F posudku zvlastni poverujicf list pod peceti od toho, koho 
zastupova1,3) Kdo toho opominul, ztratil pri, i kdyz byla jiz 1'02-

hodnuta na jeho prospech.4) Plnomocnici mohli platne posilani 
by'ti na posudek jen z nejvaznejsich pricin, zvlaste pro nemoc, 
a stalo se, ze lide prohrali pri, ponevadz neprisli osobne na 
posudek, kdy byli jiz zdravi, domnivajice se, ze jim pIaU r 0 k 
n em 0 cn y, ktereho si byli vymohli za soudu/») 

Byl-li odsouzeny na posudku vyvolan, aby vykonal, co mu 
bylo soudem prisouzeno, a on bud' nebyl pritomen, nebo vahal 
vykonati rozsudek nebo nemohl, za starsich dob hned byl na 
neho urucen z v a d, to jest puvod mohl byti uveden v jeho ma­
jetek ;6) ad roku 1523 cekalo se vsak az do vzdani posudku, a 
teprve kdyz do te doby nezplnil, k cemu byl odsouzen, vyhlasen 
byl z v 0 d. Neptisel-li na posudek, kdo vysoudil pri, neho ne­
poslal-Ii plnomocnika a byl na posudku vyvolan, ztratil pri; 
odsouzeny totiz predstonpil pred pany uredniky a prohlasiv, ze 
muze ihned rozsudku dosH uciniti, byl uznan za nevirma. 7) 

Z v 0 d u I'u cit i znamenalo, ze ten, kdo vyhral pri, mohl 
si ciniti naroky na cast jmeni odsouzeneho, nechtel-Ii se podvo­
liti rozsudku nebo jej vykonati. Ale nesmel sahnouti na vetsi 
cast, nez mu bylo prisouzeno.8) Kdo se urucil zvodem, zaplatil 

J) Arehiv Cesky XL, str. 345 k r. 1523. - Kn. Drnovska, str. LIX. 
2) Z. Z. z r. 15R5, fo!. 55. Vyhranou ph - tfeba i jl)l~tjem ustannym 

- kazdy mohl prodati nebo na jineho pfevesti. (Z. Z. 1535, fol. 41). 
3) Landesgerichtsacten zem. arch. mor., c. 5., k r. 1594, ve stredu po 

nediHi Provodni [20. dubnaJ. Pina moe na vyzdvizenf pl'isouzenych penez na 
p.osudku dana od Jana Munky st. z Ivancic Paviovi z Katarll, zemskemu pm'krabi 
moravskemu. 

4) Archiv Cesky XI., str. 316. 
S) Kniha Drnovska, str. 54. 
6) Archiv Cesky XL, str. 345. 
1) Zapiskove Zerotinovi, str. XXXVIlL 
8) Archiv Cesky XI., str. 291 k r. 1516; str. 307 k r. 1518 a str. 345 

k r. 1523. 
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vyssim urednikum do dvou tydnu po posudku z castky, 0 kterou 
bezelo, z kazdych 10 zlatych nebo z kazdych 10 kop po 1 zlatem 
nebo po 1 kope a mensim urednikum 4 hrivny grosuv.1) Urednici 
mensi vypravili se 14 dni po posudku na statek, na ktel:Y zvod 
byl zadan, a ozmimili rychtari i konselum toho mista, nac zvod 
jest uvalen a proc. Nezaplatil-li vinnik ani nyni jeste, puvod 
pozadal zemskeho sudiho a pisare, aby po dalsich 14 dnech vyjeli 
na 0 d had uruceneho zbozi.2) Konecne po 6 nedelich od doby, 
co odhad byl vykonan, nejvyssi komomik se sudim, pisarem 
a mensimi uredniky odjeJi v nove na statek, ktery obtiZen byl 
zvodem, a pri d e d il i3) jej tomu, kdo se urucil zvodem. Se 
strechy statku vytI'zen byl kUs slamy, dosek nebo sindel, a podan 
tomu, komu statek: mel byti prideden, 5 prohlasenim, ze statek 
jest jeho i se vsemi poddanymi, jimz nova vrchnost byla ozna­
mena, a oni hned ji skladali slib poslusenstvL Takovy pridedeny 
statek byval za nejblizsi prilezitosti v10zen novemu panu do 
zemskych desk. Zvody 5e konaly na statky pozemske, na pI'ed­
mety cenne, na deputaty, ale nikoli na penize. Bezelo-li pouze 
o zvod na svI'sky, nepocita10 S8 k nim ani staveni ani svetnice.4) 

Zvodu, radne konanemu, nesme1 se nikdo protiviti, a kdo 
se protivil, trestan byl jako odbojnik, to jest moh1 bsti zbaven 
statku i hrdla.5) Vredniky, kdyz vyjeli za ptiCinou zvodu na 
statek,zivil puvod, ovsem na utraty toho, na jehoz statek zvod 
by1 urucen.6) Mel-Ii kdo zbozi l1ejake v zastave, soud, zvod 
i odhad konany byly na neho, jako na pana dedicneho,7) ale 
pridedeni nebylo dovo1eno. Odhad se moh1 Ciniti jen 
v castce, v niz byla zastava, a dedicny pan, zap1atil-li zastavu, 
mohl se ujmouti ihned sveho statku.8) 

1) Brandl: Kniha Drnovska, str. 52. 
2) Tyz: Kniha Drnovska, str. 52. a Tovacovska, str. 68. 
3) Tyz: Kniha Drnovska, str. 57, a v pfedmluve str. LXII. a LXIII. 
4) Kniha miJezllv a pripovedi zem. arch. mor., M. V. 2, fol. 213, poco 

16. sto!. 
5) Kniha Drnovsk:i., str. LXV. a 57 j Kniha Tovacovska, str. 71. 
q) Zerotinovi zapiskove I., str. XXXVIlI. a XXXIX. - Kniha Drnovska, 

str. LXII. a LXIIL, potom str. 53. 
7) Kniha Drnovska, str. 53. 
B) Tamze, str. 53. 
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Zvod neplatil, by1-li zadan az po roee od puhonu, proto 
kazdy muse1 byti v te pfiCine pozorliv. Byl-li zvod zmeskan 
vinou uredniku, poskozeny mohl je pohnati ze skody, ktera mu 
tim by1a spusobena. 

Zvod dale neby1 uznan za platny, kdyz ten, na jehoz statek 
by1 uCinen, pohna1 soka sveho z nepraveho zvodu hned pri 
nejblizsim prijfmani puhonuv. Za1ezitost by1a potom souzena na 
zemskem soudel). Prohral-li, kdo pohnal, byl trestan radnici, 
ponevadz nepravem oddalil zvod.2) Za jistyeh oko1nosti mohl 
byti zastaven 0 d had, kdyz totiz po uruceni zvodu zasta veno 
bylo prijimani puhonu, ponevadz se moh1o stati, ze ten. na 
nehoz zvod se stal, neby] by mohl pflvoda pohnati ze spatneho 
zvodu. Zvod siee platil, ale odhad inesmel se konati.3) Zvod, 
uCineny na nep1'avy (eizi) statek, neplatil, a skodu musel nah1'a­
diti, kdo nepra vem zvedl.4) 

Zvodem, odhadem a pridedenim konCilo se fizenf soudnt 
vetsiho soudu zemskeho vllbee.5) 

II. Roky lid, selskych. Pre stranne. 

S jednanim vetsiho soudu zemskeho souvisely primo r 0 k Y 
lidi selskyeh, nepfimo tak zvane pre stranne. 

I. Roky lidi selskych. Pre selske a robotne. 

Poddani meli p1'avo stezovati si na vrehnosti u zemskeho 
soudu vetsiho, a sporum takovym byly vyh1'azeny dva dni pri kazdem 
sou de, eoz vsak nekdy nestacilo. V kraji olomuekem na pr.nash1'omaz­
dilo se stiznosti selskyeh s pocatku stoleti 17. tolik, ze mnohE'! byly 
by po leta zustaly nerozhodnuty, proto obeeny snem brnensky 

1) Na sneme brnenskem r. 1615 bylo ustanoveno, aby takove puhony,. 
kterymi byl zvod zastaven, byly souzeny hned po ~uhonech rukojemskych a 
take hned rozsouzeny. (Pam. snem. VI., fol. 78.) [VIZ k tomu str. 76, pozn. 2.]. 

2) Tamze, str. 54. 
3) Brandl: Kniha Drnovskft, str. 54. 
4) Tamze, str. 55. 
0) Tamze, str. LXV. Jak upraven byl zemsky soud Obnovenym zfizenim 

zernskym, ctenat nalezne u H. Jirecka: Cod. jur, Boh. V., 3, str. 65 a nasI. 
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roku 1612 ustanoyil, aby na priStim soude olomuekem (TNk1'a­
lovem) venovan byl robotnim pNm eely druhy tyden, ovsem 
bez ujmy staryeh zvyklosti a svobod.1) 

2. Stranne nebo postranne pre. 

Zemsky nebo pansky soud zabyval se pouze spory, v niehz 
hezelo 0 statky zemske, poeinajie ureitou vysi eeny sporneho pred­
metu. Spory e est n e (n it e k 0 e est) nehyly souzeny Boudem 
zemskym, nyb1'z bud' zemskym hejtmanem nebo nejvyssim ma1'­
salkem.2

) N:~davalyse na ne pllhony,3) nybr2: jen 1'oky,u zem­
skeho hejtmana, to jest, kdo byl na cti dotlmut, pozadal zem­
skeho hejtmana za 1'ok, kte1'y za stoleti 15. kladen byl az na dobu 
po ukonceni zemskeho SOUdU,4) s,pocatku stoleti 16. vsak (asi 
do roku 1520) i za doby zasedani tak, ze ureen byval k takovym 
pf'im patek jako den rokovy, na nemz souzeny tyto tak zvane 
postranne pte. 

K postrannym pf'im zemsky hejtman povolava1 za ptisediei, 
koho ehtel ze soudeu zemskyeh, ale moh1 jmenovati take osoby 
mimo zemsky soud.5) Rok na strannou pri mohl dostati od zem­
skeho hejtmana jen pan nebo 1'ytir, a 0 kom hy1a pochybnost. 
musel dNve dokazati, ze jest sleehtieem.6) Pre 0 eest zapisovany 
byly i s ustanovenymi roky do zvlastnieh register postran­
n y e h l' r i, jez u sebe mival zemsky hejtman, tak ze tato l' e­
g is t l' a he j t man s k a. neme1a urCiteho mista k usehovani, nyb1'z 
zapisovalo se do nieh, jak se zda, na sid1eeh jednotlivyeh hejt­
manuv.7) Rozsudky vynasel zemsky hejtman jmenem panuv 

1) Obecny snem brnensky 1612, po Pamatce Nanebevzeti Panny Marie 
[16. srpnaJ. (Pam. snem. VI., fo!. 18-19). Zapiskove Zerot. 1., str. 230.­
Glossai', str. 299. 

2) Tarnze, str. LXVI. a 40. 
3) Archiv Cesky X., str. 346 k roku 1511. 
4) Take v ned eli mohly byti souzeny pte postranne, jak uvadi se v Olom. 

knize pfipovedi a nauceni c. 47., fol. 72-74, okolo 1'. 1500. - Viz v pti­
lohach C. 4. (8). 

5) Zap. Zerotlnovi, str. XXXIX. - Kn. Drnovska, str. LXV. a LXVI. 
~) Od roku 1612 mohly roky dftvany byti take praelaturn. (Zapiskove 

Zel'otinovi I., str. XLIII). 
7) Celakovsky Jaromir: V Ottove Naue. slov., VII., str. 361. 

7 
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a rytituv.l) Potreboval-li zalujici nebo zalovany svedkuv, ozmimil 
jmEma jejich zemskemu hejtmanovi, a on sam dal vyzvati ty osoby, 
aby daly svedectvi, 0 nez jsou zadany, bud' listem pod peceti 
neb osobne pred urednlky mensimi, kteri svedomi zapecetili 
a dodali stranam.2) Nebyla-li strana spokojena s rozsudkem, 
mohla se odvolati k panovnikovi.3) Nestal-li slechtic k roku, 
byl souzen pravem us tan n y m, nepi'isla-li zadna ze stran se 

soudicich, rok byl vymazan a pokladan za vytizeny. 
Roku 1520 pri panskem soude, zahajenem v Olomouci 

6. ledna, stalo se usneseni, aby se postranne pre konaly az po 
ukonceni zemskeho soudu, a aby si zemsky hejtman nechal za 
tim ucelem vzdy pri so16 nektere osoby ze soudcu, totiz v 010-
mouei z kraje olomuckeho a v Brne z kraje brnenskeho. Byla-li 
pre rozsahla, zemsky hejtman mohl povolati soudce z obou 
krajuv, a nikdo nesmel odjeti, byl-li zemskym hejtmanem usta­
noven za pf'isediciho k postrannym prim. Kdo neposlechl, byl 
trestan, jako by se byl neucastnil zemskeho soudu.4

) Od te doby 
konaly se postr'anne pre -- jak se zda - nejen po vzdanf 
soudu zemskeho, nybrz i v patky za jeho zasedani; ba dokonce 
patky byly ve vetsi oblihe. Nove usneseni ucineno teprve roku 
1549 pi'i obecnem Slleme brnenskem, zahajenem v pondeli po 
nedeli Judica [8. dubna], aby totiz postranne pre souzeny byly 
posledni dva dny pred ukoncenim soudu.5) DUlezite ustanoveni 
o postrannych pricb stalo se roku 1524 na obecnem sneme 
brnenskem, zahajenem 11. Iistopadu: bylof zruseno stavy morav­
skymi pravo stran, odvolati 5e k panovniku ve prich postrannych, 
tykajicich se nai'ku cti, a vyslovne bylo dovoleno, kdyby jedna 
strana se odvolala, druM ze neni povinna prijiti pred JMtKou. 

1) "N. N. zemsky hejtman, pani a rytirstvo nalezl~". (Kn. Drn~v., str. ~X~.) 
2) Maji vsecka Z. Z. s ruznymi vysvetlivkamI. - Archlv Cesky X., 

str. 346-347. 
3) Archiv Cesky XL, str. 312. k roku 1518. Kdo se odvolal ke krali JMti, 

musel pfijiti k roku, ktery panovnik ustanovil na projednani pte. 
4) Archiv Cesky XL, str. 321 k roku 1520. ., 
5) Soud zemsky aby heze vsech pfekazek pofadne dye nedele porad 

sbehle drlan bejval, a na postrannych prech potom pred vzdlmim soudu. aby 
dva dni sedino a jich slyMno bylo, a zadnej z panuov soudci aby mkam 
do vzdani soudu neodjizdel". (Pam. snem. II., fo!. 10). 
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Kazdou pri ° cest mel napred zemsky hejtman s nekterymi 
pany a rytiri hledet srovnati, a kdy by nebylo lze, vznesl spor 
k nejprvnejsimu soudu zemskemu a tam ji rozsoudil po vzdani 
zemskeho soudu pomoci SOUdCll zemskych, potom ctyI' nestran­
nych osob stavu panskeho a osmi osob stavu rytitskeho.1) Stavove 
moravst] zrusili timto usnesenim ustanoveni sve z roku 1518, 
domnivajice se, ze maji na to pravo, "ponevadz sami, stav pansky 
a rytii'sky, 0 to se by1i svolili".2) Ale panovnik byl jineho 
mlnen1. Prohlasil, ze zrusenim appeUace ublizuje se autorite 
kralovske, nepotvrdil usneseni stavu z roku 1524, a stavove byli 
tedy ptinuceni usneseni sve odvolati. UCinili to pf'i obecnem 
sneme olomuckem roku 1525,3) a od tt'> doby odvolani se ke krali 
bylo dovoleno trvale.4) 

Soudni fizeni ve ptich postrannych na1eze10 uplne do 
kompetence zemskeho hejtmana, ktery mohl po dorozumeni se 
saudci odkiadati pte k budoucimu pravu, ukladal stranam libo­
volne roky a rozhodoval 0 rozvrzeni pti na jednotlive patky.5) 
Byly-li odlozeny postranne pte z jakekoli ptiCiny do ptistiho 
zemskeho soudu, a zemtel-li nekdo z tech, ktefi meli jiz urceny 

I) Tamze, strana 348 k roku 1524. 

2) Tamze. 

., 3),"0 to~ zrizeni, coz, se .nittku cti dotyce, ktere se v Brne stalo, aby 
se zadny na hale JMt odvolavah nemohl, ze by krali JMti duostojenstvi uhli­
zeno hylo, aby takove zi'izeni zdvizeno bylo a z register zemskych vymazano 
neb jest JkraMt, jakozto nejvyssi lantfrydnik, povoleni sveho dati neraCil< 
(M. S. zemsk. arch. mor., M. VI. 17, fo!. 110 k roku 1525). 

4) Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 38, fo!' 177-178. Kniha 
Drnovska, str. 119-120 ve zrizeni jihlavskem z r. 1531. 

5) Obee~y snem brnel:sky 1542, v pondeli po nedeli Provodni [17. dulma]. 
"Item pan haJtman s raddu pp. soudel tech vsech roku a pti, kterez sou zde 
k slyse~i pfijiti nemohly, odkiada do druheho prava sem do Brna. A ponevadz 
pan h.aJtman den jm.enovity k stani stranam poklada, jiz od toho casu strany 
ke dm od ?ana haJtmana jmenovanemu povinni budu stavati. A kteraz hy 
strana nestala aneb slusne pticiny nestani neukazala, druha strana bude moei 
n~~. pravo stanne dati. A pan hajthman pti skladani roku ma to pilne roz­
va~ltJ, .co by prvni a druhy patek ptf ku ptesouzeni postaCiti mohIo, ahy 
vSlckm rokove na jeden patek pokJadani nebyli pro obtiznosti a outraty lidske 
neb se pre potad slyseti a souditi hudu". (Brnenska kniha pameti a pfipoveili 
c. 37., fo!. 70). 

7" 
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rok, driv, nez priSti soud se konal, nestalo se mu tim ujmy ani 
na cti ani na dobre povestU) 

Spory 0 cest a dobrou povest byly na Morave take srovna­
vany c est n y m i sou d y, na niehz soud nebo sporne strany se 
sjednotily, nebo verejnym odvolanim nebo soubojem. 

Cestny soud konal se na priklad s pocatku 16. stoleti mezi 
Janem Buchlovskym z Domamyslic a Petrem z Prosece 0 rvacku 
v Breclavi a 0 reci hanlive i listy, ktere potom vznikly. V cestnem 
soude tenkrate zasedali biskup olomuck)·, Jan Kuna z Kunstata 
a na Roznove, hejtman markrabstvi moravskeho, Jan z Pern­
stejna a na Tovacove, Arkleb z Boskovic a na Vranove, Vojtech 
z Pernstejna a na Pardubicich.2) 

1) Soud brnensky pfi casu 2. nedete postni 1543. "Coz se roku a Prl 
postrarmyeh 0 poctivost pred pana hajtmana polozen}'eh dotyce, ponevadz jest 
pan hajtman z potfeby domu s povolenim stavu adjeU musel, a registr po­
strannyeh pfi ·rokl'i pokl<ldanych, do kteryehZ se to zapisuje, jest zde nechati 
zapomenu]: z tej pficiny se vsech tech ph do druhellO pt'ava a soudu, kter}'?' 
v Brne drzan hude, odkladil. Pakli ze Ly se kdo na krale JMt podle zfizeni 
zemskeho odvoJati ehtel, toho aby kazdy vuoli met, ohlasiee 5e k tomu. A jestlize 
by v tom casu na koho z tech, ktetiz roky polozene majl, pim Buoh 5mrt 
dopustiti rrrcil prve, nezli hy soud pfiSt! drzan byI, ze ten mirok jednomu 
kazdemu ma hyti bez ujmy jeho eti a dobre povesti, nyni i na potomni easy". 
(Brnenska kniha pripovedi a naureni c. 37., fo!' 96). - Bra n d I, K n. Drnovska,. 
str. LXVI.. klade usneseni to k r. 1535, snad spravne. 

2) Glom. kniha pfipovedi C. 47, folio nepaginovane mezi fo!' 140 a 141. 
"Jakoz jsou na nas Stanislavovi. biskupu olomuekem, Janovi Kunovi z Kunstatu 
a na Roznove, hajtmanu markrabstvi moravskeho, Janovi z Pernstejna a na 
Thovacove, Arklebovi z Bozkovic a na Vranove, Vojtechovi z Pernslejna a na 
Pardubieieh moene ptestali urozene vlRdyky Jan Buehlovsky z Domamyslie 
a Petr z Proseee 0 tu ruozniei a bitvu, ktel'az se mezi nimi zbehla v Bteclavi, 
i take 0 vseeky feci a psani, kterez jsu mezi nimi z tez ruoznice posly; kdez 
my svrchupsani smluvce, slysiee je obe strane i obu stran jieh pte liceni, 
tO~l1U sme vyrozumeli, ze ta putka a sV{lda, kteraz se jest mezi nimi stala, ze 
jest se zbehla z kvasu vecerniho, a psani dotklive, kerez jest od Petra Janovi 
Buchlovskemu uCineno. ze z jineho ucineno !leni, nez z litosti sIov, keraz by 
tyi Jan Buchlol'sky 0 nem mluviti mel. A Petl' toho nepravi ani vede, aby t)'Z 
Jan Buehlovsky kdy co ucinil, coz by dohremu eilliti nenalezelo. A protoz. 
sezllati teho nemuozem, aby to bit!. feci i psani, Iderez se jest mezi nimi 
zbehlo, k ujme jich poctivostem a dohrym povestem v cem byti melo. A proto 
my napfed jmenovani smluvce ty vseeky vi\ci, svadu i ruoznici, kteraz se jest 
koli a jakzkoli mezi nimi zbehla bitim, reci i psanim, tez take i bitvu zdvihame, 
v nie obracuje111 a to vypovidrrme, ze oboji111 stran:im ta bitva, psani ani 
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Prosby za 0 d p usteni neb 0 d v 0 I ani daly se bud' osobe, 
kterou kdo urazil,l) nebo, jak mame doklady, i celemu snemu 
moravskemu bvli-li stavove urazeni jako celek. Na pt. Jindrich , . 
Meziricsky z Lomnice odvolal r. 1542 pomluvy, kterych se byl 
dopustil na stavich a na zemskem hejtmanovi, prohlasil vse za 
nedorozumeni a prosil za odpusteni. Stavove, prohledajice k jeho 
sedinam, a pro jeho zasluhy 0 vlast odpustili mu jeho provineni, 
ale dodali, aby se toho vice nedopousteli ani on ani jini, "neb 
toho zadnemu trpino nebude" .2) A znamo jest, ze proti Zdenkovi 
Lvovi z Rozmitala zemsky snem moravskt na durazne zakroceni 
Karla starsiho ze Zerotina byl zalobcem i soudcem.il) 

mluveni ke skode a k ujme jich clem a dobrym povestem nejsou a byti nemaji, 
nyni ani na buduci V8Cne easy". 

') Soud olomucky 0 sv. Jann Kniteli 1542. Naprava dIe nalezu soudniho 
ve pri mezi llbrketou z Polanky a Vilemem Doupovcem z Doupova. "Pani 
Marketo mila! Jakoz sem pravil, ze Jste k .... , a pojmeli Vas Jii'ik Lorecky, 
ze bude lotr, znam, ze sem v tom Vam krivdu Cinil a neduovodne mluvil; 
prosim Vas pro Pana Boha, ze mi to odpustite, a ja Vas mam za etnon, 
dohre zaehovalou vdovu, jako Vas jini pani a dobfi lide majl a drzi." CBrnenska 
kniha pameti ~. nauceni c. 37, fo!' 82). Podolma naprava a odvolanl prohlaseno 
hylo roku 1545 pro spilani lotruv, a ze jina osoba ,panu svemu vyjehene, 
lotrovskv. neslechetne a zradne slouzi". (Tamze, fo!' 118). 

2) . Jindfich Mezificsky z Lomnice skladal uety ze zemskyeh penez, 
a ukazalo se, ze jest dluzeu 9899 zl. rynskych, 11 grosuv a 3 den:iry. Castku 
tu musel ujistiti rukojmimi, polovici pak zaplatiti v Brne vybereim hned, druhou 
polovici ve 4 nedelich na radniei brnenske. Jindtich Meziricsky za to stavum 
vytykal ruzne nespnivnosti, kterezto vytky potom odvolal. - ,VMt pane hiskupe, 
pane hejtmane a VMt p:'tni mili, pani prelati, p:ini ryt!fstvo a pani poslove 
z mest! Jalwz VMt vsickni Ciyri stavove l'aeite 5e do mne psanima pann 
hajtmanovi i nekderym jinym ode mne do tohoto margkrabstvi Cinena stezovati, 
coz se lsti, oukladu a pohruzky dotyce, tak jakz ste mi to VllU obSirne 
a rozumne pi'edloziti raCili, a pan hajthm.an s temi pany a z rytifstva a z mest, 
ktetiz sou podle neho do Skaliee vypraveni byli, ohzvlastne 1. ze byeh ja tej 
sprave, kterouz sou na Kromefizi knezi biskupovi a jinym osoham z stavuv, 
Jieh Mtem, ze hy drabOm po dvou grosieh dana bylo, kfivou spravu davali 
a ze toho nikda za prave neueini, 2. ze byeh v psani svem doloziI, tim-Ii mi 
se stavGve odpIaceji, 3. ze se 0 ty ouklady a lsti, kterez se 0 mne skl<idaji, 
nestaram, 4. ze by 5e mimo zfizeni snemovni bez obee vedomi vkladaji [sic], 
5. ze 8em pted pp. komisafi JKrMti a vsemi stavy tej sprave, kterouz sou davali, 
odepreI, pravie, ze pan hejtman ani jini, dokud sou zivi, toho za prave neueini, 
6. kdez 8em pai1a hajtmana psanim z zlobivosti dotekI" - to vse odvola!. (Otery 
po sv. Jane [27. cervna] v Olomouci r. 1542. Brnenska kn. ptipovedi c. 37, fo!' 85). 

3) Bra n d I: Snem drzany r. 1612. 
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Sou b 0 j koneene ptipomina se na Morave k roku 1549 
mezi Jitikem Stossem z Kounie a Jitikem Rozhonem z Koptie; 1) 
svedky byli ze stavu panskeho Vanek z Lichtenburka a Vaelav 
Haugvic, ze stavu rytitskeho Jan Kropae starEd a Jan Zdanskt 
z Zasttizl. Zemsky hejtman ustanovil, co zapasnici maji miti na 
sobe a ph sobe. D3JO se to zvIastnimi cedulemi na rozkaz panu 
soudcuv.2) 

Leta 1599, v den, kdy roky byly rozsuzovany, zemsky 
hejtman navrhl, aby ohnoveno bylo stare pnivo z dob krale 
Vaclava, dane Petrovi z Kravat, jimz smel zemsky hejtman mo­
ravsky rozsuzovati sam pre 0 nal'ku cii, a teprve eeho by sam 
nemohl rozsouditi, aby vzneseno hylo na soud. K navrhu tomu 
pani soudcove nephvolili; poznalif, ze zemsky hejtman chce 
upIne obnoviti stary soud hejtmansky 0 eest proii dosavadnim 
ztizenim a snemum zemskym, proto radeno zemskemu hejtmanovi, 
aby si nepridaval zbyteene prace.3) 

III. Mens! saud zemskY. 
K vetsimu soudu zemskemu druzil se tesne men is i sou d 

z ems k y, jako podstatna cast zemskeho pniva vubec. Pti mensim 
soude zemskem z~se~~li mensi urednici s nekolika llrisedicimi 

1) Olomucky soud 0 sv. Janu Kttiteli 1549. "P{mi nalezli: "Jakoz jest 
pan Jirik Stoss panu hajtmanovi svedomi dal proti Jifikovi Rozhonovi vyzm't­
vajle, ze jest tyz Rozhon pfed nim pauu hajtmanovi sib a I y dayal, a Jirik 
Rozhon tomu odpira a pravi, ze jest toho 0 etnem panu nemluvil, a svedkove 
obu sh'an 0 to se nesrovnavaji, a pan Stoss dal od sebe povedeti, ze jest to 
svedomi pravdive jako ctnej pan dal, a jestli by eo jemu na svedeleh schazelo, 
ze to ehce na Rozhona ruku vesti a za pl'avo uciniti; a od Rozhona tez zase 
povedino, coi pan Stoss svedci, ze jest toho nemluvil, a ze tez ehce panu 
Stossovi ruku odpirati a slova sva za pravo uciniti, pani toho pfi tom nechavati 
raei, a pan hajtman podle poradku tohoto markrabstvi aby jim eedule k bitve 
hned zde v Olomouci pJ'i tomto soudu vydal a rok k vykonani toho pfi soudu 
pfiEcim v Brne ten patek po zaseduuti puohonuov polozi!." (Brnensk~ kniha 
pameti a pfipovedl c. 37, fo!. 166.) 

2) Cedule od pana hajtmana panu Jitikovi Stossovi z Kounie a Jii'ikovi 
Rozhonovi z KopJ'ie k bitve vydane, co na sobe a pri sobe miti majl. Item. 
Na hlave helmeliny, obojcek, pfedni a zadnl kus, plechoviee, ruktivy, soree, 
a kazdy z nieh ahy mel mer, dyku a dfevo; a na kone sedla pleehova zasedaei 
bez fortele." (Tamze.) 

3) Zerotinovi zapiskove 1., str. 195. 
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stavu zemanskeho, kteti byli povolavani mensimi uredniky zem­
skymi za pf'isedici. l\~Q.JQ.l!l.81L])yti ptitc)1J:]ni purkralli oloD11l:ckJ 
a zemsky pisar; posledni dotud, p~kud zapisovat1YhYlyclol'egi,rter. 
puhony, potom mohl odjeti, kam se mu zlibilo.1) K zemskemu 
'souan mensimu puhony zapisovany byly v teze dobe, jakopuhQllJ. 
k soudu vetsimU:';'-Brlle a v Olomou~i.2) Soud tento rozsuzoval 
pte, v nichZ bezelo 0 mene nez 10 kop grosu eeskych,a souzeni 
byli jim jen zemaI!~' Obycejne se pohan~lo z »10 hriven bez 
~~~dunl~·~~: coz hyla stala formule, af se potom pohanelo 
o 9 hriven nebo 0 nekolik jen denaruv.3) Bi~kup,pani a praelati 
pohaneli zemany a mesfany vzdy jen k soudu vetsimu i v pri­
padech, kdyz pre nalezela vlastne pred soud mensi~ B~LJeg'y_ 
mensi soud zemsky tem~rvyhradne ureen .. zemanum, kdyz se 
navzajem pohaneli z mensi eastky nez z 10 kop grosuv.4) 

Pohnany musel ptijiti nejdele ve dvou nedelich od patku, 
kdy puhon se stal,pf·~·Clmen§isoud·a-Qdpovi~atj,; . soud mensi 
nemel totlz do .konce 15, stoleti presne· ·~tanovel1~ doby, jako 
soUd vets!. Teprve roku 1493 kral Vladislav Jagjelovec ustanovil, 

ze mensi pravoma rozsuzovati pre v tY ... J..l~tkl. a easy, kdy 
budou puhonove pusteni,5) 

Vynesli-li mensi utednici se zemany rozsudek, odsouzeny 
mel splatiti prisouzenou pokutu nebo podvoliti se trestu; vahal-li, 
pustn; l'trednici menM zvod a odhad na neho. 

Z mensiho soudu zemskeho nell.Ylo~Jl~stfle take odvolani; 
pouze, byla-li pre slozita neb obtizna, sQ.ll_dcove a urednici 
mensiho prava ~-hli si navetsim soude vyzadati rady a dobreho 
zdani a potom teprve rozsuzovati. Pray soudu mensiho vsichni 
stavove vzdy hajili zrovna jako pray soudu vetsiho. O~por proti 
rozsudku prava mensiho byl treshln nemene prisne nez odpor 
na soude panskem.6) 

I) Brandl: Kniha Tovacovska, str. 29 a 118. 

2) Tamze, str. 29. 
3) Deset hfiven hylo asi nasieh 40 K. Kn. Drnovska LXXXIII, v poznamee. 

4) B I' and 1: Kniha Drnovska, str. LXXXIII a 58. 

5) Arehiv Cesky X., str. 316. 

~) Zerotinovi zapiskove L, str. XXXIX. Kniha Tovacovska, str. 118. 
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Poeatkem stoleti 16. mens! soud konal se dIe Knihy 
Drnovske v ambltech kapli dominikanskych klasteru vl3!l1e 
a v Olomouci, a kazdy zeman musel jiti a souditi, byl-li vyzvan 
mensimi uredniky; jen vazn_~ prieina mohla jej povinnosti te 
sprostiti.1) Zemane soudili bez prisahy dIe z:dani a rozumu s"V~ho. 

.. Bylo-li potrebi nahlednouti do zemskych deskL bylSl pte. 
odlozena do. l1ejblizsiho soudu panskeho, kdy jedine zemske/ 

~ ~---,- -- ----''r -- - - -- ------

desky; by!y otviranr Utednici mensiho prava, kteti prijimali 
svedectvTa meli na starosti manipulaeni prace jak pi'i vetsi11).. 
tak pi'i mensim pra ve, nesmeli za nikoho mluviti, ani za darmo 
ani za penize, ani na roku stali, lee by se naskytla takova pi'e, 
ktera nepoti'ebovaJa svedkuv, a pi'i ktere bezelo 0 dobreho jejich 
pi'itele.2) Osohne mens! urednici hyli uplne svobodni, nemajice 
panem llez krale}) Leta 1537 bylo jim ulozeno, vybirati zadrzene 
berne a vymahati ucty na tech, kteN neeinili POW] z pi'ijatych 

~ 4) penez. 

Mensi soud zemsky nebyl nikdy ve skuteenostimnoho vazen, 
prave jako mensi ui'ednici, kteN byli neoblibeni jednak pro Bve 
zamestwini, ze pi'ijimali puhony, vyslychaJi svedky, byli pi'i­
tomni 0 pi'isahach a vykonavali rozsudky, jednak proto, ze ne­
majice sluzneho, vyhiraH za mnohe prace vetsi platy,ne~~yli. 
opravneni, a nove platy si pf'idavali. Meli-li byti ziveni na ko­
misieh, davali si radeji misto stravy hodne platlti, tak ze nektei'i 
tim i zbohatli. S konee stoleti 15. a poeatku 16. byly urady 
mensi na Morave tak neoblibeny, ze i'adni Ii de se 0 ne ani ne-

1) Brandl: Kn. Drnovska, str. 58 a LXXXIV. Brandl mini, ze poealkem 
5tolet1 16. mensi soud zemsky konal se zaroven 5e soudem panskym, urCito 
to vsak neni, ba ani ne podobno pravde. 

2) Arehiv Gesk}' XL, str. 311 k roku 1518. 
3) Z. Z. z r. 1545, fo!' 68. 
') Zemsky soud olomucky pri Trech Kralich 1537. "Item. Coz se pre­

deslych berni dotyce, pocmlc na vrjplatu zamku znojemskeho az posavad, 
ponevadz )Jodie svoleni snemovnich predeslych nektefi poctuov z nich einiti 
nechti a nemale summy za sebu ddi, k lomu i ti take, ktefiz sou tech pre­
deslych berni nedodali, k tomu se zmociiuji ouj'ednici ohojiho prava mensiho, 
aby ty osoby hned pri posudku zde i v Brne pohnali, ze pfed panem hejth­
manem a pany JJMtmi, soudci zemskymi, poetu uCiniti nechce [sic], a pan 
hejthman ty osoby napsane ourednik6m ohojim daj." (Pam. snenl. I., fol. 137 
a nas1.) 
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hlasili. I vyssi urednici zemsti vystupovali velmi panoyite za 
kazde prilezitosti proti mensim urednikum a vei'ejne je zahan­
bovali, chranice je malokdy proti krivdam a utiskum.1) 

IV. Mansky soud markrabskY· 

Mansky soud markra bsky rozhodoval jako nejvyssl 

,~0t:t.dni ui'ad nadzemepanskymi lfO)llIliky. Pi'edsedal mn d v 0 r sky 
sud i (hofrychtM l110ravsky), jmtmovany panovnikem, a to od 
roku 1538 vzdy ze stavu rytirskeho.2) Dvorsky sudi jmenoval 
sam pfisedici tohoto soudu. Pohrichu nenasel jsem podrobnejsich 
zprav, tak ze nemohu udati ani poeet prisedicich, ani dobu jeho 
zasedani. Tolik vsak jest jisto, ze l11ansky soud markrabsky 
nemel v sloleti 16. valneho vyznamu, ponevadz len kralovskych 
na Morave ubyvalo tim, ze vetsina jich stala se staiky svobod­
nymi a dedienymi.3) Nenasel jsem ani register manskych, jez 
mival pod ochranou dvorsky sudi a do nichz zapisoval zl11eny 
v panstvich panovnickych. 

V. Mansky saud marsalkuv. 

J\1a n sIc y sou d mar s a I k u v mel sidlo v Moravskem 
Krumlove, hlavnim sidle moravskem panu z Lippeho. Vetsi 

I) Viz k tomu uvod Bra n diu v ke Kn. Drnovske, str. LXXXV a LXXXVI. 
Viz v Pfilohtich c. 4. (posl. odstavec 14.). 

2) Nikoli od 1'. 1523, jak pravi Brandl v Glossafi na str. 325. Viz 
k tomu tamze na str. 44 heslo "dvorsky soud·. 

3) Mnozi manove JKl'Mti byvali nezfidka nuceni ke sluibam jim nena­
lezitym nlznym vrchnostem nebo i mestum. Ptiklad nailel jsem v Pamatkach 
snemovnich (I., fol. 105, a nasl.). Na obecnem sneme brnenskem, zahajenem 
v patek po nedeli Provodni [12. dubnaj roku 1532, stavove moravsti ptimlouvali 
se u krale za many JKrMti, nalezejici ke kounickemu klailteru. Pray! tam: 
"Item. Take JKrMti oznamte, kterak jsu manove JKrMti, k klasteru kounickemu 
prislnsejici, nam oznamili, ze za nekterych probostli kounickych truhla jejich, 
y kterei sl'obody sve jmeli, jim vylamana a z knih a svobod jejich manskych 
nektere svobody vyfez:1ny, a jii jich skrze to v nektere veei jim nentileiite 
a v Mady mestske potahujf: JKrMti od nas proste, aby JKrl\i[t jim zase knihy 
a svobody jich manske napraviti a tech svobod, ponevadz JKMti povinnost 
manskil ucinili, kterychZ jinf manove v tomto margkrabstvi uzivaji, potvrditi 
a jim je dati racil, aby 5e jich prav6m zadnemu neublizilo, a hofrychtere, 
kter}'mi by 5e spravovali, usaditi raCil." 
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zminka stala se 0 nem jiz v I. dile na str. 131 a 132, vice pak 
nelze zatim povedeti. 

VI. Mansky soud biskupuv olomuckych. 
Man sky sou d b i sku P u vol 0 m u c k Y c h byl na Morave 

v stoleti 16. zarizenim dulezitym.l) Biskup olomucky byl mimo 
stavy a v dllstojenstvi pred zemskymi hejtmany, tak ze usneseni 
snemovni vyhlasovana byla, jak jiz receno, jmEmem biskupa, 
hejtmana a vsech ctyr stavll zemskych. Pred zahajenim obec­
neho snemu stavove moravsti hromadne navstevovali biskupa 
v jeho ptibytku a potom teprve odesli do snemovny.2) Jak a kdy 
se biskupove olomuCti ucastnili panskeho soudu, bylo jiz obSir­
neji vysvetleno na str. 11· a mist 

Biskupove olomucti meli na Morave rozs:ihle statky3) s pte­
cetnymi man y, jim t'tplne poddanymi. Biskupove davali jim 
i mocne listy na porucenstvi,4) chodili za ne na obecne snemy5) 

1) 0 pomeru biskupuv olomuckych 11 zemi za starych dob ctenar dovi 
se v clanku Bra n d 10 v e: "Mansky soud biskupstvi olomucb3ho" v Gasop. 
Mat. Mol'. v sesite 1. a 2. roen. XV. (1891) a v Gl05sal'i na str. 200 a nas!' 

2) Bra n d I (Glossal', str. 201) vyklada, ze tyto pozornosti byly jeste 
zbytkem stare slavy biskupuv olomuckych, kdy Morava udelovana byla lenem 
jako markrabstv1. Tenkrate byli biskupove olomucti ve d 1 e markrabi a nikoli 
pod nim. 

3) Statky biskupske delily se na s t 0 1 n i, k 0 m 0 r n i a man s k e ; 
vypocitava je Bra n d 1 v Casop. Mat. Mol'. roc. XV. Viz take Glossal', 
str. 143-145 s heslem "Manstvi koruny Geske". 

4) Kniha Petrvaldska zemskeho musea Frantiskova v Brne e. 260, 
fo!. 248 a 249. Viz v Phlohfteh c. 30. 

5) S konce 16. stoleti ucinen hyl pokus, aby manove biskupsti vyssich 
stavu chodili osobne na snemy zemske. Biskup Stanislav Pavlovsky se tomu 
rozhodne oprel listem k cisari, poslanym z KromEitize 8. Tijna roku 1589. 
Pravi se tam: "IVas abel' die Beschickung der bischoflichen Lehenleute von 
dem Herrn Hauptmann des Marggrafthumbs Maehren zu dem gemeinen Land· 
tag betrim, dieweil ihnen nicht allein, sondern allen Landeinwohuern dieses 
Marggrafthumbs solcher Landtag ausgeschrieben vnd kundtgethan wird, belan­
gendt, nun dessen alles, was auf solchen LandUlgen beschlossen vnd von 
Ewer Kais. Mt beliebet wirdt, so erzeigen meine hisehoflichen Lehenleute, sie 
sein gegenwertig odeI' nieht, dennoeh allen gethanen Bewilligungen ohne 
eintzige Waigerung eingenugen [sic], ungeaehtet viel aus denselben etwas 
weiters in dem fiirstliehen Troppawischen Crays an den schlesisehen Grantzen 
odeI' anderwerts ihre Giitter und Sitz haben, geschaft sein vnd genenten 
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a meli pro ne v Kromei'izi samostatny man sky sou d, jehoz 
byli nejvyssimi ochranci a jehoz kazdy roz5udek potvrzovali. 
Predsedal mu d v 0 r sky sud i Ie 11 n i, nebo, jak Brandl pravi, 
b i sku p sky sud i d v 0 r sky (judex curiae episcopalis), mohl 
vsak take ptedsedati biskup sam nebo he j t man b i sku pst v i 
010 muck eh 0 (capitanus episcopatus olomucensis).l) Ptisedicimi 
byli od roku 1529 sami manove, stavu rytifskeho nebo vlady­
ckeho, a nazyvali se pani sou d c 0 v e man s t 1.2) Pred rokem 
1529 mansky soud biskupsky nemel ureite doby zasedaci; teprv 
od jmenovaneho roku bylo ustanoveno na manskem soude kro­
mef'izskem, aby soudcove mansti schazeli se v nedeli po Nanebe­
vstoupeni Pane do Krometize, a v pondeli aby zasedli na soud.R) 

Leta 1;)31 ujednana pak byla smlouva mezi biskupem olomuckym 
a stavy moravskymi, v niz ustanoven byl pomer mezi panskym 
soudem a manskym pravem biskupskym, mimo to pak, ze mansky 
soud biskupsky ma se konati dvakrat v roce.4) DIe toho bylo 

Landtagen nieht beiwohnen, doch so weit sich die maehrisehen Stande mit 
mil', als ihren Hel'rn vertragen, sie diesem ein Genuge thUll. Wann abel' einel' 
dem Landtagsschluss nicht zeitliche Satisfaction thete und die Termin, wie 
sie verwilliget worden, nicht ablegte, als dann tImet mein H 0 f ric h t e r 
einen jeden solchen ermahnen und laut des Landttags·Schluss ausgemessenen 
Straffen gegen denselbigen, welcher dies, was er schuldig ist, bei den vel'wil­
Jigten Terminen, wie obgemelt, nieht ohrichtet, vel'fahl'en: dass also Euer 
KonigI. 11ft hierinnen nichts entgehet, ohgleich die Lehenleuth bei dem Landtag 
nicht wehren, so kaun dadureh keine Unordnung oder Striltigkit nieht erschopfet 
werden; es sei dann, dass eczliche Lehenslellthe meines Bisthumbs VOl' vnlengst 
abgewichener Zeit, welehe kein erhliche Gueter gehabt, ohne Bewust vndt 
Bewilligung meiner Vorfahrer zu gemeinem 'Vesen seind gezogen worden, 
damit abel' nun inskunftig zu El'haltung gneter Ol'dnullg, Lieh vnd Einigkeit 
zwischen mil' vnd den maehrischen Standen hienfi.ihr ohn mein und meiner 
Nachkomhen IV-illen und Consens del'gleichen sich nichtmehr ereignen mochten, 
Eur Konig!. Mt ieh vnderthalligst hitte, geruhen solche glladigste Verordnung 
anzubefehlen." (Dvorni a statni arch. vidensky - kopie nemeeka.) 

I) Brandl, v Gasop. Mat. Mor., roc. XV., str. 13. Mansky soud olomueky 
zalozil r. 1258 hiskup B run o. 

2) Kniha Pelfvaldska zem. Frant. musea brnen. c. 260, str. 197. "Urozenym 
p. p., urozenym a statecnym rytitum a vladykam, pann hofrychteri a panum 
soudcum manskym knizeetvi biskupstvi olomuckeho.· 

3) Bra n d I: Glossal', str. 201 a 202. Gasop. Mat. Mol'. r. XV., str. 13. 
o!) Orig. stavov. arch. mor. v Brne, V. II. 81, v Erne 22. zal'i 1531. 

V pfilohach cis. 9. 
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roku 1532 pti soude manskem uzmino, aby druM zasedfmi soudu 
konalo se v pondell po prvni nedeli adventni.1) 

K soudu manskemu konaly se puhony jako k soudu 
zemskemu; 2) rozmiseli je za dob starsich dva manove, od 
roku 1529 placeni poslove. Od tehoz roku by1y vsecky puhony 
vydavfmy cesky. Zvlastni desky pUhonne a trhove meli 
manove biskupuv olomuckych v Krometizi,3) do nichz mohly byti 
cineny zapisy nejen osobne, nybrz i plnomocenstvim.4) Pred 
mansky soud biskupsky mohl byti pohnan i sam biskup 010-
mucky, a musel odpovidati. Ponevadz pak biskupove byvali 
pohaneni i na soud zemsky, cemuz o dpirali , stalo se roku 1531 
mezi nimi a stavy dohodnuti v ten rozum, ze biskupove 010-
mucti nemaji pred pravem zemskym odpovidati ze sveho zbozi 
stolniho, ktere neni zapsano v deskach zemskych; k,dyby vsak 
biskupove ptikoupili zbozi, kten1 by nalezela k pravu zemskemu, 
ze maji z tech zbozi odpovidati pi'ed pnivem zemskym, pokud 
by se pte tykala tech koupenych statku, lieU neb urednikuv. 
Kdyby nekdo potreboval poddanych nebo sluzebnild't biskupovych 
ku svedectvi na zemsky soud, ma prositi biskupa 0 postaveni 
tychz osob; podobne kdyby biskup potreboval svedku ku svemu 
pravu, ma 0 ne tolikez pozadati vrchnosti, jimz dotycni lide 
nalezeji. Konecne bylo dodano: prodal-li by biskup statky, jez 
vynaty byly z p1'ava zemskeho a pustil je pod p1'avo zemske, 
jine pak statky za ne v nove koupil, ze i ty nove koupene 
statky maji byti vynaty z prava zemskeho.5) Ponevadz vsak nebylo 

') v Glossati Bra n d 10 v e str. 202. 
2) Leta 1529 mansky soud se usnesl, ze posledni puhony mohou byti 

vydimy nejmene 6 nedeI pfed zasednutim soudu. (Gasop. Mat. mor. r. XV., str. 16.) 
3) Desky tyto zachovaly se od roku 1388 a pfechovftvaji 5e v arcib. 

archive krometizskem. (J ar 0 mi l' C ehk 0 v sky v Ottove Naul'. slov., VI!., 
str. 361,) Za doby povst:'mi manske de sky olomucke byly z Kromer'ize vzaty 
a spojeny s deskami zemskymi. Ale roku 1626 hyly na zadost manskeho 
sjezdu kromefizskeho zase vraceny puvodnimu ucelu a odvezeny do Kromerize. 
(Viz v PfilohiLCh c. 40 dIe brnenske knihy pfipovedi a nauceni c. 38, fol. 394). 

4) Viz v pfilohach c. 29. 
5) Orig. stavov. arch. mor., V. II. 81. - V Prilohach c. 9. - Kopie 

jest take v Bockove sbirce s cislem 784. - V knize Drnovske [str. 124] udava 
se mylne rok 1513. 
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presne ustanoveno, jak dluzno v soudnieh vecech zachazeti s temi 
obyvateli rodu vyssich i nizsich, ktei'i usedIi na statcich biskup­
skych anebo vstoupili do jejich sluzeb, stavalo se, ze takovi 
manove biskupSti pohaneni byvali k zemskemu soudu. Biskup 
stezoval si na to na obecnem sneme olomuckem roku 1582 
a stiznosti jeho bylo vyhoveno ;1) dovolavaH se starych pray 
a prlvilegii jiz z dob Jostovych a Prokopovych, kdy v lantfryde, 
510zenem za biskupa Mikulase z Riesenburka (1388-1397) ocenen 
by1 pine vyznam biskupskeho soudu manskeho.2) R. 1586, 29. zati, 
zvlastni komise, skladajici se z Vii em a z Rozmberka a na 
Krum1ove, nejvyssiho purkrabi prazskeho, a Adama z Hradce na 
H1uboke, nejvyssiho kanclere ceskeho, srovnavala spor mezi 
biskupem olomuckym Stanis1avem. Pavlovskym a nejvyssimi 
uredniky j souClei zemskymi 0 vo1ani duchovnich pred zemsky 
soud pi'i Hrazkaeh na cti. Ote strany shodly se na tom, aby 
konecne rozhodnuti vyhrazeno bylo panovnikovi,3) coz se stalo 
teprve roku 1590, kdy cisar Rudolf II. vymezil presne p1'ava 
bislmpstvi olomuckeho: priznal mu samostatnost a vyznacne 

1) Ob. snem olomucky 1582, v pondeli po sv. Sfastnym [15. lednal 
"Kdez jest JMt knez biskup stiznost svou pred JichMtmi, pany stavy, predne;ti 
a oznamiti raciJ, ze osoby stavu panskeho i rytifskeho i take prosteho radu, 
ktei'iz v mestech, mesteckach, ve vsech, na statcich JMti manskych neb stolnich 
usedli, aneh pri dvofe JlVIti v sluzbe jsou a obydleni sve maji, ku pravu zem­
skemu pohaneni bejvaji a pod Jl\Hi se zatykaji: i na tom jsou se JJMti pani 
stavove snesti l'acili, aby 5e takovi puhonove na ty osoby stavu panskeho a 
rytifskeho, i na jine, ktei'iz na statcieh manskych a stolnich, JMti knezi 
biskupovi nalezitych, sedi a obydleni sve, aneh pfi dvore Jeho Mti sluzby maji, 
od zadneho potud vice ku pravu zemskemu pohaneni a pod JJMti zatykovani 
nebyli; nez kdo by koho z ceho viniti chtel, a ktereho z nich bud' k svedomi 
neb jinac potfeboval, aby jej ku pravu a k soudu manskemu a ne zemskemu 
pohanel a k nemu hIe del. " (Pam. snem. IlL, fol. 249-250.) 

2) V KromHizi, 8. fijna 1589. "Item were Sache, dass Jemandt mit dem 
Bischof zue Olmitz, odeI' mit seinen Mannen zue thuen odeI' zue schaffen 
hette, was sein Bericht anriihret, derselbe soil auch seine Sachen bringen 
VOl' dem gemelten Bischof und an seine Ambtleuthe vnd Manne, daselbst sol 
ihm ein Recht vnd gleich geschehell nach dem, dass es lange von Alters Jahr 
Recht und Gewohnheit gewe'lt, et sei vmb geistliche Sachen odeI' weltliche, 
vnd was ihm also del' Bischof vndt seine Ambtleuthe vnd Manne VOl' ein 
Recht fiinden, dabey soil Jedel'mann bleiben vnd soil daran genug haben." 
(Kopie nemecka dvorniho a statniho arch. ve Vidni.) 

3) Orig. zem. stay. arch. v Brne, V. II. 96. V Pfilohach cislo 18. 
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misto na Morave (knizectvi o]omucke), nechal mu lenni soudy 
s pravem odvolavacim ke krali - toto pravo bylo vzdy manum 
priznavano - vsem, kteti sedi na statcich biskupskych nebo 
jsou ve sluzbach - stavu kterehokoli -, ale s vyhradou, aby 
vsickni lennici biskupsti ptipojovali peceti sve k lantfrydu i jej 
zachovavali, a aby vydavali sami 1isty ptiznavaci na jmeni za 
ucelem vymetovani berni. Lennici biskupovi meli se ucastniti pti 
svolani zemske hotovosti vojenskych ptehlidek, a jen primi vasa­
love biskupsti, kteti nemeli zemskych statku, vypravovali se 
osobne do pole ve vojsku biskupove, ktery totiz mel pravo vytrh­
nouti do pole se svymi vasaly pod zvlastnim praporcem.1) Take 
biskupove meli davati reversy k lantfrydum; a protivil-li by se 
kdo z vasalu jejich kteremukoli lantfrydu, bylo ustanoveno, aby 
byl potrestan manskym soudem biskupskym.2) Biskup olomucky 
pohanel na svuj mansky soud i osoby, ktere nebyly k nemu 
v manskem pomeru, naopak ktere tteba na]ezely k rodu vznese­
nemu neb i vyssimu, nez by1 biskup sam. K manskemu soudu 
biskupovu byl na pt. dvakrat pohnan knE~e Karel Minsterbersky, 
vzdy z 25.000 htiven grosu ceskych sirokych, ze r. 1583, po smrti 
manzelky sve, knezny Kateriny Berkove z DuM a Lippeho, 
knezny minsterberske, olesnicke a hrabenky kladske, zabral 
nepravem zamek aves Medlice, mestecko Domasov, 9 poddanych 
lidi ve vsi Madlejovicich, Novou Vesku, Rejhartice, Dobrou 
Lhotku, Krakotice, Skripov, Belou, Heczenc1orf, pustou yes 
Busovec, Hranice, Kuncice, Gerhartice, jez spravedlive ptipad­
nouti mely biskupovi, a ze Karel Minsterbersky nechtel odevzdati 
jmenovane statky hofrychf.eti biskupskemu a dvema manum, aby 
je spravovali do vytizeni te pte. Ale k soudu nedoslo, nybrz 
spor byl mirne srovnan tak, ze Karel Minsterbersky biskupovi 
olomuckemu se svolenim opata a konventu klastera zaarskeho 
za ty statky fundatorske postoupil prava na klaster zaarsky se 
vsim k tomu klastem naleZitym ptislusenstvim. Klaster on en 
zaroveil mel se staH manskym statkem biskupskym za onu 

1) Viz k tomu staf 0 vojenstvi. 
2) Nemecka kopie dvorniho a statniho archivu ve Vidni. Prag, Samstag 

nach del' h. Margarethe [14. cervence] r. 1590. 
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spornou pozl1stalost pO pani Katerine Berkove z Dube, ovsem 
s podminkou, ze k te zamene svoli kI'M cesky, jako markrabi 
moravsky, a moravsti stavove usnesenim snemovnim, coz se obe 
stalo. Smlouva byla potom zapsana do zemskych desk, a na 
jmenovane puhony biskupem dan byl po kli d.1) Takove 
a podobne zmeny na statcich bylo lze uciniti vzdy, kdyz zemsky 
snem k nim dodatecne svoli1.2) 

Zasahovani stavu moravskych neb utedniku zemskych do 
obom pusobnosti soudu manskeho a vubec do manskych pomeru 
biskupstvi olomuckeho nebylo dovoleno, ani kdyz bezelo 0 vyma­
hani povolenych berni na restantnicich. Manove a obyvatele 
mest biskupskych, ktetl zustali berne dluzni, oznamovani byli od 
uredniku zemskych manskemu hofrychteri po vyjiti kazde lhUty, 
a hofrychter sam potom zavedl exekuci na many biskupske, 
vymohl zadrzene berne a odevzdal mensim urednikum. Kdyby 
to byl nekter)' hofrychtet z liknavosti obmeskal, stavove moravSti 
mohli zabrati jeho statky.S) Manove biskupa olomuckeho nesmeli 

1) Srnlouva stala se r. 1588 [30. listopadu], a schvaleni cisatske vydano 
r. 1590 na hrade Prazskem, v pondeli po nedeli Provodni [30. dubna]. Pro­
stredniky byli: Albrecht Sedlnicky z Choltic a na Bartosovicich, nejv. sudi 
knizectvi opavskeho, Jan Jetfich 111l. ze Zerotina a lla Str:Hnici, Mikulas 
z Hradku a na Novem Zamku, podkomoi'i markrab. mor., Ondfej Bzenec 
z Markvartovic na Klimkovicich, hofrychter dvora J]}Hi knizete pana biskupa 
010l1luckeho, Jakuh st. Vojska z Bogduncovic a na VeseJi, JMti cis. rim., 
uh. aces. krate prokurator v markrabstvi moravskem. Petr St. Prazma z Bi!­
kova a na Ejvanovicich, Jindfich Sip z Branii'e, L~renc Eder ze Sfavnice 
a na Sovinei - .jako ptatele dozadani". (Orig. st. arch. vratislavskeho. Oe.) 
Viz v Prilohach c. 20. 

') Na pi'. r. 1596 stala se zamena nekter}'ch statku Karla ze Zerotina 
za mal1ske statky biskupske s p. Jirikem RogojskYm. Stavove k tomu svolili, 
kdyz S8 obe strany dohodnou s biskupem, a vysledek mel byti oZl1:imen pri 
nejblizsim soude, soudcove pak af natidi, co za dobre uznaji. (Ob. snem brnensky 
1596, ve stredu po Invocavit [6. btezna]. Pam. snem. IV., fol. 341.) 

3) Oheen)- snem brnensky 1595, v pondeli po J\lIisericordias Domini 
[10. duhna] .• Kteri by koli z panuv manuv i take z mest JMti svrchu dotcenych 
timto sni\mem v nove svolenych zbirek pfi terminech na hote jmenovanych 
p;\num lltednikum mensim zemskym nespravili a od t)rchz panuv urednikuv 
panu hofrychteti manskemu po vysezeni a vyjiti kazdeho terminu poznamenani 
oueslani byli, ma a povinen bude dotceny pan hofrychtyt mansky k tem vsem 
restantnikilm ihned po dodani jemu takoveho poznamenani restantovniho 
osob, zadnemu v tom, kdo by koli ten byl, neusettujie, tim vsim spusobem, 
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byti vol ani ani k soudum ani k jinym povinnostem yen ze 
zeme, i kdyz skutecne bydleli jinde nez na Morave.1) Vznikl-li 
spor mezi biskupem a jebo many, byval odklizen casteji mirnou 
smlouvou za prostrednictvi zemskebo hejtmana a nejvyssich 
llredniku zemskych, nez manskym soudem.2) Kardinal Frantisek 
z Dietrichstejna, odvolavaje se na nektere milosti, jichz se dostalo 
ptedcht'ldci jeho Stanislavovi Pavlovskemu od cisare Rudolfa II. 
za vern? sluzby jeho, chtel na ujmu pray a svobod zemskych 
vystupovati prilis samostatne. Stavove moravsti uznavajice, ze 
mnoha z tech privilegii a milosti nelze srovnati s poradky zem­
skymi, slozili roku 1609 komisi, ktera s biskupem vyjednavala 
o odstraneni hlavnich odporuv.3) Jednani konalo se pratelsky, 

jako uf'ednici mensi zemst! k tem, kteri na dedictvi statky sve maji, tak ion, 
pan hofrychtM mansky, k tem, ktefiz statky manske drzi a pod spravu uradu 
jeho a ku pravu JlIHiKn. pana biskupa manskemu natezi, executi l1ahof'e 
vymerenou tim neodkladajic zachovati, takove zadrzele sbirky zemske na nich 
dobyvati a ty Ui'ednikum mensim zemskym bez odtahu odvozovati. A jestlize 
by y tom panem hofrychterelll lllanskym co obmeskano bylo, 0 to budou 
moci vsichni ctyri stavove lllarkrabstvi tohoto k nemu a statku jeho hledeti." 
(Pam. snem. IV., fo!' 306). 

I) Obecny snem olomucky 1530, ve ctvrtek po sv. DorotE~ [10. uno1'a). 
"Item. S JKrllW mluvte 0 many kneze biskupa JIHti, kteri jsu od starodavna 
prislusejici do mal'gkrabstvi moravskeho, a vzdycky vsech veel hrdly i statky 
svymi podle kneze biskupa JlVlti do margkrabstvi moravskeho odbyvaji ve 
vsech vecech, oc se kdy margkrabstvi moravske snese, bememi i jinak, a 
nikda jsu jinam potahovani nebyli; nez ted' casu nynejsiho, kdyz se knizata 
slezska 0 nejake beme a davky svolili, i potahuji lidi jejich, kteriz bUzko 
Opavy a Krnova sedi, aby podle svoleni jejich slezskych davky davali, a 0 to 
je stavkami hyndruji a trapi; i prostez JKrMti, at takovu vee tymz Opavskym 
a Krnovskym zastaviti, a tu obtiinost z tech manuo sniti raCi, neb toho ta 
knlzectvi nep1'okazl, aby ti manove anebo lide jejich jakymi bernemi, davkami 
neb jinak jim pfisluseli." (Pam. snem. I., fo!. 80). 

2) Kniha Petrvaldska Frantiskova zem. musea, C. 260, fo1. 1-3 k 1'oku 
1573, v patek pred sv. Ma1'kem [24. dubna). Smlouva tato, ucinena na predbradf 
olonlUckem, jest velmi dUlezita. Viz v Ptilohach c. 13. 

3) Obecny soud v Olomouci 1609 pti casu sv. Jana Kttitele [24, cervna). 
.Na tom ZllstanO, ahy nizepsani komisari od nas narizeni pH l1ejprvnejsim flY. 
Martinskem posudku do mesta Brna se sjeli a s JMtiKniz. p. kardinalem 0 ty 
vsecky veci, kterez by se tak na ujmu pray a svobod zemskych v tychz 
privilegiich ohsahovaly aneb vztahovaly, pokudz nejvys moine na schvaleni 
pp. stavuv urovnali a na miste postavili. Pokudz [by) pak to vsecko neb na 
dile S1'OV11<lno nebylo, abychom 0 to JKrllH za vyslyseni a rozeznani tech veei 
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ale trvalo dlouho; nebo1' jeste roku 1612 nebylo ukonceno, 
naopak jmenovani byli nekteri novi komisati.1) Zda se, ze sta­
vove na konec mnoho nevyridili, ponevadz cisar Rudolf potvrdil 
vsecka zminena privilegia i kardinalovi Frantisku z Dietrichstejna, 
jenz potom ovsem pray svych hajiI. Kdyz pak nastalo ceske 
povsbini, stavove, jsouce rozhorleni na biskupa, propustili vsecky 
many jeho ze zavazku a prohlasili je za dedicne. Ve ctyrech 
nedelich od ustanoveni toho vsichni manove biskupSti museli 
prijiti k direktorum a smluviti s nimi spusob, jakym by statky 
jejich mely byti prohlaseny za svobodne. Vsichni museli se 
prohlasiti ke konfoederaci s (;echy, a kdyby tak uciniti nechteli, 
melo s nimi byti nalozeno, jako s neprateli vJasti,2) Manove 
ses!i se pred pany v brnenske soudnici, dekovali za svobodu, 
ale netajili se s nesnazemi, ktere jim vzniknou, az budou pro­
pusteni z manstvL3) 

VII. Pravo duchovn(, 
Biskupove olomucti meli prirozene take pravo duchovni 

nad knezimi sve dieceze, tak ze stavove nesmeli pohaneti duchovni 
pred sve soudy. K soudum duchovnim nalezely take pre manzelske, 
lichvy, cizolozstva a snad i pravo podaci kostelni (patronatni).4) 

mezi nami a odporuv vzniklych za spravedlivou vejpoved' a nalezite opatfeni 
zadali. Osoby narizene z panu: Karel st. ze Zerotina, zemsky hejtman, Ladislav 
z Lobkovic. nejv. komomik, Maxim. Lev z Rozmitala, nejv. sudf, Jifi st. Brun­
talsky z Vrbna, Jeronym Vaclav hrabe z Thurnu; z praelatu: Ondrej Hortensius, 
opat velehradsky, Lukas Tomicius, opat hradistsky, Zikmund Kohelius, opat 
loucky; z rytirstva: Vaclav Zahr:idecky, nejv. hofrychtyr markr. mor., Jan 
Cejka z Olbramovic, nejvyssi pisai' markr. mor., Vilem Dubsky z Ttebomyslic, 
Hanus Petfvaldsky, Jindfich Zahr:idecky, sudi mensiho prava kraje brnenskeho; 
z mest: .Jan Kleinfeind a Jifi Hovorius, oba z Brna. Kdyby nekdo z nich 
umfel, urednici a soudcove zemsti meli pravo, povolati do kOl11ise jinou vhodnou 
osobu. (Pam. snem. V.) 

1) Ob. snem brnensky 1612, po Pamatce Nanebevzeti P. Marie [16. srpna]. 
(Pam. snem. VI., fol. 14-15). 

2) Obecny sjezd v Brne 1619, ve stfedu po Promeneni Krista Pan a 
[7. srpna]. (Pam. snem. VI., fol. 155). 

3) Orig. Bockovy sbirky zem. arch. mol'. c. 890, k r. 1619, v Brne, 
7. zM!. 

4) Kalousek: C. st. pr., str. 364. Ve veceeh svetskych, zvlMte, pokud 
se tykalo statkuv, nftlezely i duchovni osoby k soudum svetskym. 

8 
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Biskupove trvali na tomto p1'ave, ac nikdy na ne neukazali 
urcitych a jasnych p1'ivilegii.1) Od stoleti 15. byl0 obvyklo, ze 
knezi bylo ptisluhovati svatostmi a konati obrady cirkevni vsem 
osadnikum pod jednou i pod oboji. Za to vrchnosti a osadnici 
povinni byli dodavati knezim desatky i povinne platy jine, byly-li 
smluveny. Zad1'zel-li kdo knezi plat jeho, mohl si stezovati zem­
skemu hejtmanu a panum, a kdyby mu nechteli pomoci, biskupovi 
nebo praelatovi nadtizenemu, ktery mel oheslati zemskeho hejt­
mana a pany, aby knezi dosialo se spravedlnosti. A nepomohlo-li 
ani to, byval pusten puhon k duchovnimu pravu. KnElz vsak 
mohl pohnati take k zemskemu soudu, tykala-li se pre osohy 
stavu panskeho. Nechtel-li knez ptisluhovati osadnikum dIe po­
vinnosti sve, osadnici nebyli povinni nic mu dati, a vrchnosti 
mely Mjiti lidu proti takovym knezim.2) Jen hiskup 111el p1'avo, 
trestaU duchovni, jak patrno ze sporu 0 kneze Bartose, farare 

vazanskeho roku 1528.3
) 

VIII. Soudy mestske, vrchnostenske a vesnicke. 

o soudech mestskych, v1'chnostenskych a vesni­
c k y c h neni v Pamatkach snemovnich terner ani zminky. Soudy 
v mestech k1'alovskych byly pod ochranou zemepanskou, totiz 

1) Bra n d 1: Kniha Drnovska, str. 105. Viz v Pfilohacb c. 3 a, b, kde 
praclati 0 techto otazkach podali stiznost dvema vyssim stavum (1'. 1516). 

2) Brandl: Kniha Tovacovska, str. 1:1.0-121. - Kniha Drnovska, str, 

104,-105. 
3) Bra n d 1: Kniha Drnovsk:'t, str. 105. - Jan Dubcansky dal upaliti 

kneze, ktery navadel a najil1lal Cloyeka, jenz by vypalil dyur a yes Dubean­
skeho a jeho sameho zabi!. Proti upaIeni toho kneze vystoupil biskup olom., 
ze tim ublizeno bylo dustojenstYi kr:ile JMti a stavu duchoyniho. Stavoye 
;i.:'tdali, aby listinami se proki'tzalo, jakym spusobel1l se to dotyka dustojnosti 
hale a stavu duchovniho. Biskup dal pfedloziti stavilm potl'l'zovaci listinu 
privilegii, vydanou Kadem IV" s podotlmutim, ze listy a privilegia, na nez 5e 
ten cisarsky majestat vztahuje, l1l:1. ve skatuli u sebe. ZE-l11sky hejtman zadal, 
aby biskup ukazal ty listy jemu a snad jeste nekteremu duvernikovi, coz on 
neucinil, _ A proto zemsky hejtman prohlasil jmenem stavu, ze neni, z eeho 
by videli, ze upaleni zmineneho kneze tykalo by 5e dustojnosti kraIovske a 
stavu duchovniho _ a pfipomnei jeste, ze knez onen nebyl palen jako knez, 
nybrz jako zhouhce zemsky, - Ostatne pry drive jiz z radu knezskeho vystoupil 

a dal se v sta v jiny. 
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pOvd d~hledem ,moravskeho podkomorl, jenz doziral i na voIbu 
mestskeho SUd1ho. 1) V Knize Drnov k' 2) . t b'" , , , " s e Jes 0 Sll'na zprava 
o srovnam rozepre meZl pany a rytirstvem s . d ' . k'1 k . . v v J ene, a mez] 

ra ovs ynu mesty s druhe strany z roku 1486 '. , ... , . ' Jez tykala se 
meZl Jmym 1 pomeru zemskeho soudu k d,Q· ' ,,' ..,' .sou ummestskym. Vvssi 
stavove pnznalr kralovsk<!m mestum p1'a'vo kl' d t' d ' , . J , V a a 1 0 zemsk' h 
desk vsecka zbozi radne koupena za to v k' v yc d 'd' ' vsa ze mesta maji 
o pOVl ail z takovych statku pred p1'avem zemskY:Ill 3 N k " t' . '.. . ) aopa 
:pam a 1'}' 11'stVO meli pohanefi mMfany v d' v . v h . L u pre pra vem m estskym 
ze. vse 0 ostatniho, eo neprisluselo k zemskemu pravu. Co na­
lez, el~ purkrechtu, nesmelo byti predkladano soudu 1 . k d zemskemu, 
nj')rz az y mel se dozadovati sp1'avedlnosti v te dVd" b 
v to 'tv kd e me, ne 0 

m mlS e, e purkrecht lezel 4) Kral Vlad' I J . 1 t d'l' . IS av agJe ovec 
po vr I tyto umluvy a casteC118 i vysvetlil 17. prosince 1493 
a za st01eti 16 pojaty bId v I .' , ' , . y y 0 vsec 1 ZrIzem zemskych.5) zvlaste 
take z toho duvodu ze roku 1532 't ,,,,' v " zas upcove vysslch stavuv 
a mest dohodh se v Olomouci dne 19 led v dI 

v k 148' . na, ze e smlouvy 
z ~o u: ~,potvrzene a vysvetlene kralem Vladislavem roku 1493 
pr:statr ma vsecko vzajemne zasahovani prava zemskeh~ d~ 
~rava mes~skeho a naopak. Vsichni lupici, vrahove a zloCinci 
t1'ebas bylr poddany'm' ,0 ",0. , . " ., " I panu, rybru nebo praelatu, mohli dIe 
~~hGto u,lednal1l byb souzeni pred soudy mestskymi, ale b 10 
Jim, do~oleno, odvolati se na sve pany, litedniky a pr3.tele ~e-
spravne puhony kralovskych mest pred zemske p1'" b 1 . :-b--'-, ., ", " avo y y vu ec 
zruseny: Jme v od.kazany pravu mestskemu. Pti tom prohlaseno 
bylo vyslovne, ze zadny clovek mestsky nema b<!ti poha' . 
zatkvn' T k 't . . J nen 

J 1. en ra e stala se take vhodna opat1'eni Ie d' " v 
do' t' k' avam sve-

mI, 0 s av ach (zabavovani) pro dluhy a 0 stavlglch cizincuv 

1) Bra n d l: Glossal', str. 151. 
2) Str. 99 a nas!. Smlouya ucinena b panen [911. rijna]. yla r. 14.86, v sobotu, den 11.000 

.3) Glom. kniha pfipovedi a nauceni c. 47 f I 121 . . 
dobne usneseni zem ' . ' o. ,zaznamenava po· 
10hach c 'l ' soudu sv, Kunhutskeho v Brne k l'oku 1516. Viz v Pri· 

; Kn. Drnoys~a, str. 100. Arch. Cesky V., str. 428-432. 
) Arch. Gesky V, str 450-450 Z Z ~ v 

Z 1'. 154,5 fol 132. Z Z" •. - . . r. 103o, fo!. 127 a 135· Z. Z, 
, ' ,.. r. 1604, fo1. 131 a 135. - Pam. snem, 1., fol.' 18. 

8* 
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a rukojmU) Tehoz roku 1532 kriil Ferdinand domlouval mestum 
moravskym, aby neveznila osoby stavu panskeho nebo rytirskeho, 
ponevadz to neprislusi soudum mestskym.2) Ale mesta musela 
prijimati zloCinee do vezeni, i kdyz nalezeli stavum vyssim, 
byli-Ii jim poslimi zemskym soudem. Mesta se tomu nevzpirala, 
jen si praIa, ahy vyslech takovyeh zloCineu v mestskych vezenieh 
konal se za pritomnosti zvlastni osoby od stavu k tomu urcene, 
jez by fojtovi oznamila, nac ma byti zloCinee tazan. Mesta pri­
jimala do vezeni take provinilee, lderi jim poslani byli jedno­
mvei stavu panskeho neho rytirskeho, ale ten, kdo zlocinee poslal, 
muse1 platiti naklad za vezneni, mimo jine na stravu tydne 8 gr. 
ceskveh. Mimo to, kdo byl poskozen, musel ihned zlocinee, jejz 
dod~l do mesta, zalovati a po ptipade platiti i popravu. Ale 
zlocinei, kteti vetejne po eestaeh a silnicieh Hdi prepadali, 0 jmeni 
obirali a zemi palili, pokladani byE za vezne zemske, a naklad 
na soudni rizeni proti nim uhrazovan byl z penez zemskyeb.3) 

Vysleeh takovyeh lidi konal se 1'yehle, a byly-Ii shledi'mi nevin­
nymi, ti, ktefi je dali uvezniti, museli si je hned v ziti domu, 
ponevadz v mestskem vezeni nebyli dele trpeni. Fojt pJ'i V}T­

sleehu nesmel se tazati na zadnou osobu stavu panskeho nebo 
rytirskeho 0 sve ujme, nyb1'z smel davati jen otazky, ktere mu 

1) Orig. zem. arch. stavovskeho v Brne, V. II. 82, v Olomouci, v patek 
pfed sv. Fahi~nem a Sebesti:'mem [lD. ledna] roku 1532. Vi~ v pmoh~ch 
c. 10. Ohe sm!iJuvy (z r. 1486 a 1493) potvrdil take kn'tl Ferdinand I. listem 
danym z Olomouce r. 1546, 7. dubna s dodatkem, kdyby nastala pochybnost, 
nalezi-li pfipad pred zemske nebo mestske pravo, ze maji rozhodnouti zemsti 
soudcove se zemskym hejtmanem. (Orig. zem. arch. mor., V. II. 85. - Viz 
v Ptilohach c. 11.) 

,) V lnspruku 1532, v pl'vni nedeli v poste [18. ul1oraJ. Kodex duchcovsky, 

foi. 247. 
3) Obeeny snem brnensky 15~2, v pondeli po nedeli Provodni [17. duboa]. 

Pam. snem. J., foi. 188. - Roku 1584 na oh. sneme olomuckem, v patek po 
sv. Kyliane [13. cervence] hy10 0 knechtech, povalecich a skudcich zemskyeh 
ustanoveno: .N ez kdo hy takove do mest dodal, povinen bude v tymdni potad 
zhehlym na ne zalovati a podle prava (zaslouzili-li hy toho) jim konee dati 
uciniti. A kdo by jc tak do vezeni dal, povinen bude od toho zaplatiti. 
A dokadz hy v tom vezeni drzani byli, na osobu po 1 grosi na den k strave 
aby davano hylo; a nezazaloval-li by ten, kdo je do v8zeni dal, na ne ode 
dne yzit! jejich do vezeni v tymdni pofad zbehlym, nelmde to mesto povinno. 
deleji jich u vezeni drzeti.· (Pam. snem. IV., fo!. 40.) 
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byly napred oznameny; prohresil-li se proti tomu a byl-li z toho 
obvinen, stihl jej trest podle uznani zemskeho hejtmana, morav­
skeho podkomori, purkmistra a starsich dotycneho mesta.!) 
Talo oehota privodila mestum mnohe svizele. VezIlOve zemst! 
(poslan! zemskym hejtmanem nebo zemskymi soudd do mest) 
zustavali casto velmi dlouho v mestskem vezenI, nez byli "y­
sleehnuti, a za jejich stravovani mestum se neplatilo.2) Na cetne 
st!znosti 0 tom stavove moravsti natidili z obecneho snemn 
brnenskeho rokn 1608, aby miklad za vezne zemske uhrazovan 

1) Olom. soud sv. Jansky 1536. - .Milostivy pane a Vl\H, pani mili! 
Na iadost, kteruz Jste VMt na nas [Olomucany], coz 5e zlocincuov dotyce, 
ahychomjieh od VMti do vezeni naseho pfijimali, VMtem tuto odpoved d~\vame, 
ze vsecko nidi. C02 na tom mozneho jest, pro VMt uCiniti cheme, jakoz jsme 
pak vzdycky az posavad cinivali, a k vezii6m panu hejtmanovi a pan6m soudcim 
Jich Mtem kazni, fojta i jine osoby, k takovemu vezeni pfislusejici, dopfiti 
chceme, vsak na takovy zpuosob, aby od VMti le tazani osohy take zfizene 
byly, ktefiz by fojtov( ozn:imili, OC v8zen t:izan byti ma, neb artikule na ceduli 
seps:me jemu dali, aby tu v pfitomnosti jich podle takoveho seps:iJli fojt tazati 
se jeho dal. 

Coz se pale zhubcu zemskych, ktefiZ od osohy jedne bud' z stavu panskeho 
neb rytitskeho sem dodavani byvaji, dotyce, take je na zadost VMti pfijirnati 
chceme timto spnosobem, aby ten hned, kdoz jeho sem posHa, urednika neb 
fojta neb konsela sveho sem s nim i s nakladem, coz na takoveho zlocince 
za stravu na tyden 8 gr. a jine potfeby davati pfijde a slusi, vypravii. A ten 
neb ti, kteriz tak s nim vypl'aveni hudu, ahy S8 tak pfi tazani, jakoz nahote 
psano stoji, zachovali. A jesllize vinen bude, ahy se pficinili, ahy se jemu 
spesny konec stati mohl, pakli by vinen nehyl, aby jej s sebu zase domu 
vzali, odkud jeho pfivezli. A nechtel-Ii by jeho s sehu vziti, VMtem se opovi­
dame, ze jeho v v8zeni svem d~\le chovati nebudel1l. pf'i tom take, jestlize by 
se pfidalo, ze by fojt nas mimo j.Jol'uceni VMti na koho z stavu panskeho neh 
rytitskeho svevolne ptati se dal, a tehoz fojta z toho kdo viniti ehtel, ahy jeho 
pfed panem hejtmanem, panem podkol1lofim Jich Mtmi a panem purgkmistrel1l 
a starsimi mesta tohoto vinil; naslo-Ii by se to na foita, ahy podle uznani 
pana hejtmana, palla podkomofiho Jich Mti a pana purgmistra a starsich 0 to 
treslan by!. A takovi p6honove proti smluve ally se vice nedali. A toto slusne 
poddani naile aby v registra zemska zapsano hylo, VMti prosime." (Brnenska 
kniha pfipovedi a nauceni c. 37, fo!' 22.). 

2J 0 takove Y8Zne soudy mestske nestaraly se mnoho. Briianum hylo 
na pl'. r. 16H vytykano, ze hific pustil 0 sve ujme nektere vezne na svobodu. 
l\'Inozi mesfane brnensti navstevovali vezne ve vezeni, tam s nimi kvasili 
a dobrou vuli meli. Byli za to pok:'trani na zemskem snemu sv. Janskem v Olomouci 
roku 1612 a nafizeno, aby potrestillli byli vsic.hni vinniei. (Kop. k roku 1612, 
foL 81-82.) 
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~lLz penez zemskych; posie-li vsak nektery obyvatel 0 sve 
ujme nekoho do vezeni mestskeho, ahy mlhradu platil sam.!) 
Z mestskeho vezeni mohl byti kazdy vezeii propusten na zvlastni 
zastavu nebo zaruku.2) 

Svedectvi davana byia stranam pri soudech mestskych 
pisemne v Iistech otevtenych. Ponevadz se tim vsak velmi stezo­
valo konani spravedlnosti, obecny snem brnensky ustanovil 
roku 1604, aby svedeetvi ku pnivu mestskemu davana hyia vzdy 
peclive zapecetena. Ptinesi-li by kdo svedomi otevf'ene, ze nema 
byti vuhec ani cteno.3) 

Bezprosttednym ptedstavenym knilovskych mest byl zemsky 
podkomoti moravsky, ktery byl odpoveden zemskemu hejtmanovi 
neho mistodrzicimu Madu hejtmanskeho jako namestkum panovni­
kovym. Zemsti bejtmane anebo mistodrzici toho uf'adu vyvozovali 
z toho pravo, ze smeji povolavati k sone obyvatele knllovskych 
mest a davati jim ruzne rozkazy. Mesta kralovska prava toho ne­
uznavala. Zvlaste Olomucti a Brnensti nechteli se sta yeti pted 

J) Ob. snem brnensky 1608, pri casu sv. Bartolomeje [24. srpna]. Pam. 
snem. V., fo!. 428. 

') Ptiklad takoveho zapisu nalezl jsem v Brnemke knize pripovedf 
a nauceni c. 37, fo!' 99, k r. 1543. Obeeny snem v Olomouei, pri casu 2. ne­
dele postni [18. imora]. "Ja, Bartos znamo cinim timto listem Y8em vuobee, 
kdoz jej uzti anebo ctuce slyseti blldu: Jakoz sem byl vzat do Volomllce [sic] 
do vezeni, jakoz jest mi rozkaztmo, abycb rukojme JMti panu hajtmanovi po­
stavil, i nemajie zde znamosti v tak kratky cas Zi'ldnebo, i na miste rukojmi 
zastavllji summll svu tech 260 zl. v meste Prerove na mMcanech pferavskych; 
kdez ja dale chei rukojme zivotni postaviti vedle te summy svrchupsany, coz 
JMt rozkazati raci. Dan v Olomuci letha 1543." 

3) Oheeny snem hrnensky roku 1604, v pondeli po nedMi Invoeavit. 
[8. brezna). .Kdez to take nastava pri nekterych pravlch v mestech, ze vy­
svedceni lidi mestskyeh a purkrechtnich te stmne, kteraz takove svedky ku 
potrebe sve podle prava zavozuje, odevtene 5e vydava: ponevadz se tim spu· 
sobem spravedlnost a porad prava pri yyfizovani lidskyeh rozepfi netoliko 
nefedrllje, ale vice k skraceni drllhe strane, proti kterez se takovi svedkove 
zavozuji, vztahuje, protoz aby se toho napotom vice nedalo, a takova svi'domi 
osob mestskych, purkrechtnich neb robotnieh pri prave mestskem podle prava 
a zfizeni zemskeho pod zavazkem ptijata a zapsana, zevnitf upeeetena a strane 
nejinak, nezli dobfe opatfena vydana a k tomu pravu, kdez rozepl'e jest, podle 
pfilezitosti strany zavrene a neporusene [sic) dodana bejvala. Pakli by kdo 
takove svedomi odevrenc kll pravll pfinesL toho v nicemz uziti nema." (P:un. 
snemovni V., fa!' HJ7). 
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zemske hejtmany, poruceni jejich "za htbet kladli" dovozujice, ze 

l~'aji za povinnost, staveti se jen pted oso.bU pa?ov~~~O~u ~. po­
slouchati jen jeho. Vyssi stavove podah V te pr,lCll1e ,sbzn.~s: 
roku 1613 a z:idali na cisati Matyasi, aby mesta kralovska u~Clte 
podtizena byla zemskemu hejtmanovi a podkon:ori mor~vsk~~u, 
a jen 0 d vol a ni aby smela ptednaseti kancelatl dvorske. P:lmo 
vsak, s opominutim uradu hejtmanskeho aby nebylo panovmkem 

nie ptijimano.1
) , • 

Dulezitymi zatizenimi pf'i nizsich soudech byly: 0 d vol anI 
se nebo z ado s ti zap 0 u c en i a s t a v k y cili 0 b s fa v k y. 

1. OdvoLini a zadosti 0 pouceni ad soudu mest­
skych, to jest od tak zvanych vrchnich pray ned:i1y se do l:oku 
1548 jednotne. DIe Praskovych vyzkumu2) hy10 pravo saske ?a 
severni Morave panujicim a tolikez i v nynejsim rakouskem 
SIezsku. Nauceni temto krajinam ve vecech soudnich davalo 
mesto Vl:~tislav. Kam se ohracela pro nauceni vrchni prava 
jizni a zapadni Moravy, neni dosud ptesne stanoveno, Ize vsak 
podobne pravde souditi, ze do Vidne.'l) Z mest kraIovskych 
i nekralovsbTch. z mestecek a soudu vrchnostenskych z:idana 
hvvala nauc;ni u mest, ktera mela vrchni prava, casto i z Cech 
k

J 

mestUm moravskym, jmenovite k Jihlave.4) Tak hiedali v Jihlave 
nauteni ChotebotSti, Polensti,5) ba i Kolinsti, kteti vsak se roku 

I) Kop. pam. snem. k r, 1613, fo!. 107-108. . 
") Vedle Tovaeovske kniby orteluv jest to zvlaste posledni pllbhkace 

P r ask 0 vas nilzvem "Organisace pn'lV mag'deburskych na severni Morave 
a v Rak. Slezskll". Olomollc 1900, k niz ctenare odkazuji. 

:l) Nasel jsem 0 tom jediny priklad k roku 1505 (13. fijna) v Pametni 
knize jihlavske (MS. zem. arch. mor., M. VI. 26), fo!' 138 a nas!. Pray] se tam, 
ze nedospely hoch v Mezifici nad Oslavou zabil v h:ldee 0 klobollk ::eh~ 
druha. Meziticti nevedeli, jak hocha souditi, ponevadz byl nedospely, a zadal1 

. v Jiblave 0 pOl1ceni pripisem ceskym. Jihlavsti radili, take eesky, aby nebyl 
provinily hoch mucen na kale, az by zemtel, nyhrz aby byl utraeen mirnejsim 
Spllsohem, totiz lltopenim. Ale pro lepsi jistotu ueinili v te pficine jeste 
dotaz k mestu Vidni pf"ipisem nemeckym. VideliSti odpovedeli, ze by takoveho 
chlapce yuhec neusmrti!i, nybrz pouze do smrli uveznili 0 chIeM a vode. -
Prasek se vubec domniva, ze jizni Morava byla v soudnich vecech ve spojeni 
s Vidni. 

4) ZvlMtni jest, ze na pl'. ve Znojme vrcbniho pritva nebylo. 
5) Zajimave ete se ,na pt. odpoved' Jihlavskych na dotaz Polenskych 

z r. 1487 ze dne 7. zafi. »Sluzba nase, opatrni susede mill! Jakoz mim piSete 
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1545 s Jihlavskymi v appellaci nedohodlU) Tenkrate jiz pniYo 
jihlavske klesalo.2) 

Od roku 1548. kdy znzen byl appellacni soud na hrade 
Prazskem,3) kralovska mesta zemi ceskych mela se odvolavati 
jen do Prahy, ac jeste dlouho trvalo, nez si zvykla.4) Od-

oznamujie, kterak Yam sibeniee padla, a ze jste pred se povolali tro,;e femeslo, 
totiZ krajci, mlynafe a tkadlce rozkazujie, aby oni sibenici zase udelali, jakoz 
pak to v meste Vasem od starodavna za pravo mate, ze ta remesla to dilo 
a praei podstupovali, totii mlymifi srubili, tkalei kopali a krejci zdvihali, a ze 
mlyn:if'i bez odporu srubili, ale krajei a tkadlei proti tomu odpor ucinili, zpirajic 
se toho dila a prace podstupiti, 0 to se poddavajic na vyssi pravo. A skrz to 
vyslali Jste k n8m dva spoJupfisezna Vase s listem, zadajic a prosic od nils, 
ahychom Vam na to dali nauceni ... Pratele a susede mili, yezte, ze takova 
pfihoda a potfebnost v meste nasem na nas neprichazi, jJonevadz popravu 
takovu vyzdem\ mame, nebrz ani ot8zky k tomu podohne od mest a mestecek 
pray nasich uzivajicieh, nebo kazde mesto a mestecko v takove veci maji sve 
zvlastni zfizenosti a zvykle starodavni obyceje, a vedle takovych obycej6v 
v takove veci a potfebnosti zachovavaji se az podlles. A Vy se take vedle 
tolJO zpravte." (Parnetni lmiha jihlavska - MS. z. arch. mor., M. VI. 26, fol. 
153.) V teze pficine z:\dali na Jihlavskych pouceni Mezificti okolo r. 1500 
a dostali v odpoved': "Sluzba nase etc. Jakoz nam piSete, co se sibenice Vas! 
dotyce, nemoha zadneho miti ani za penize, aby V:lm p f i k lad na sibenici 
vtahli a kladli; kdez se k nam 0 takovu vec utik:ite, na to nauceni zadajic, 
i mill pani pfatele, toho za nauceni mejte: ponevadz sihenici mate vyzdenu 
a jineho nen! potfebi, nez toliko 13 f i k I adz dteva na ni klasti, at to ucini 
tesafi vseci ze spolka, coz jich m:Ue v meste nebo v ptedmesti, a ti vseci jim 
ku pomoci bud'te, kterikolvek pfi meste Vasem sekeru z penez delaji, bud' 
mlynati neb ktokohek jiny, a Vy jim mate za jich pr:\ci na spropiti dati z penez 
obeenich, pokud se Vam bude zdati. Tal;: my se v te veci zachovavame." 
(Tamze: fo!' 164.) 

1) Za pte mezi Vaclavem Zubem a rychtatem Zalabsk}'m Kolinsti odvolali 
5e k Jihlavskym. Odpoved' byla takova, ze zadna strana s ni nebyla spokojena, 
ponevadz pry byla nesroznmilelna a zmatena. Obe strany se odvolaly ke krali, 
jenz si dal akta pfedloziti. Kolinsti to tezee nesli a napsali Jihlavskym, ze se 
nebudou jiz odvolavati k nim, ponevadz jim poslali nauceni zmatene a nes1'OZ­
umitelne. (V Koiine, v pAtek pfed sv. Vaclavem r25. z31'i] r. 1545.) Jihlavst( 
rozhorlene odpovedeli, ze nikdy 0 to nestali, aby Kolinsti u nich brali pouceni 
(.ponevadz sme prve V:\s v takovych vecech zadostivi nebyli a jeste nejsme"). 
V Jihlave, v pondeli po sv. Divisi [12. tijna] r. 1545. Tamze, fo!' 236. 

2) Viz k tomu: Tom a s c h e k: "Del' Oberhof Iglau in lVHihren" , str. 15 
a nasI. 

:l) Snemy ceske 11., str. 5~7 a 548. 
;) P r a 5 e k: Organisace prnv Magdeb., slr. 8. - V Olomucke knize 

ortelu konei se odvolimi do Vratislave r. 1565. 
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v01avani od mensich mest a mist i take poddanyeh (ovsem se 
svolenim vrchnosti) ke knllovskym mestum vsak zUslalo. Kdyz 
pak nektera z nich, nejsouce spokojena ani s naucenim ani 
s appellaci mest kralovskych, odvolavala se dale ke krali J:M:ti, 
stavove moravsti zakazali to na obecnem sneme po prve r. 1579, 
rozhodneji na sneme brnenskem roku 1583. 1) Prve usneseni sta­
yovske potvrzeno hylo cisatem Rudolfem II. 13. dubna 1583, 
Clruhe :24. tijna tehoz roku.2) Ale ve prich pt'mu, rytituv a prae­
latu s mesfany kralovskych mest nebo ve sporech mezi mesfany 
kralovskych mest samymi appellace byla dovolena dIe zemskeho 
zl'lzeni.3) V rozsudcich mezi poddan}Tmi lidmi a vrchnostmi 130-
sledni slovo mel zemsky cili pansky soud.4) Roleu 1609 stavove 
mora vsti zadali na krali Matyasovi zvlastni a P 13 ella c i m o­
r a v s k e,5) ale nedosahli ji, ac jim byla slibena. 

Od jednotlivych soudu moravskych mimo rozhodnuti soudu 
zemskeho hylo lze odvolati se take ku krali; takove pte roz-

J) Ob. snem brnensky 1583, v pondeli po sv. Vite [20. cervna]. "Ponevadz 
5e nachazi, ze nektere osoby mimo starobyly pofadek a pfedesle sneseni nas 
vsech c,tyf stavu, i take proti miiostil'emu dekretu JlVIti cis., pima naseho nej­
milostivejsiho, n:'lm >'sem cty1'em stavum l1a to danemu na ortelich a naucenich, 
Here se z mest JMtiCis., jakozto z prava vyssiho mestskeho do mes!, mestecek 
a dedin nasich 0 veel purkrechtni vydavaji, pfestavati nechti, nyhrz na appellaci 
se tilhnou a odvol:'!Yaji, JJVltCou 0 to nahihaji a tim JMti zamestmini tini, toho 
aby vice nebyvalo, a z takovych nauceni· a orteluv 0 veci sosovni a purkreehtni 
z mest JMti Cis., jakozto prava vyssiho, do mest, mestecek a dedin nasich 
,-ydan}'ch, aby jinam appeUaci britna be,jti nemohla, a zadnemu ze vseeh stavuo 
markrabstvi moravskeho, kdoz by se koli na prave mestskym 0 veci sosovni 
soudil, ani lidem obecnim aby puscena nebyla, jakz j6me pak JMtiCe i psani 
o to uCinili a JMti ponizene prosili, aby nad tim, na cemz jsme se tak jedno­
mysl118 snesli, coz od JMtiC. jiz prve nam rnilostive povoleno a pod pecet! Jl\'l:ti 
potvrzeno jest, milostivou ochranu ruku dl'zeti raeil tak, aby lide nepokojni 
prj potadku prava te111 lidem, s kterymiz vymyslem\ odpory zdvihaji, v sprave· 
dlivostech jejich pl'utahuov, prekazky a zmatku necinili." (Pam. snem. IlL, 
fo!. 315.) - Usneseni z r. 1579 viz UPI' ask a (Organisaee atd.) str. 9. 

2) Orig. zem. arch. mol'. stavov., V. II., c. 95. - Viz v Prilohach 
cislo 17. -- Kopie v B 0 c k 0 v e sbirce C. 857. 

3) Tamze. 
.J) Doklady v Brnenske knize ptipovedi a nauceni c. 38, fo!' 267, 271, 

292, 29fl, 298, 308, 309, 314, 319, 329, 335, 370, 375 k lelum 1609-1618. 
0) Ob. Sl1el11 ol0l11ucky r. 1609, pri casu sv. Jana Kftitele. (Pam. snem. 

Y., fo!. 463). 
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sl!zoval ptidvote panovnickemsDUd komorni, jehoz osudy 
za stoleti 16. a s pocatku 17. podrobne vypsal Kalousek ye svem 
C. st. prave na str. 113-121. 

2~Ob s ta vk a - s t a vka. Nedostalo-li mesto,misto nebo 
ij~dnotlivec svym povinnostem a za;azkum, moiira~la lleho kde­
!sg}i vznesena byti obshivka nebo §,t~y§a. Zh;~taby;~~c~bstavka 
vyhlasovana na mesta kraIovska, neplnila-li zavazku svych k pa­
novnikovi, podobne cinily vrchnosti svym poddanym. Y,~ij:i)Lmel 

2Ea:v:o,obstaviti nejen dluznika, nybrz kazdeho ()byva,tele teQgz 
rnista, z nehoz pochazel dluznik, ale musel obstavku ohlasiti 
zvlastnim list em mestu, mestecku, vsi nebo vrchnosti a priloziii 
dva bile penize 0 po v e d n e h o. Vyssi stavove dIe zemskeho 
zrizeni obstaveni byti nemohli,l) Take nerriiu byti obsta;~v~~i 
obyvatele z cizich zemi, nybrz kazdy mel byti pray ve sve zemi.2) 

V stoleti 16., zda se, bylo vsak na Morave dovoleno, obstavovati 
i CIZll1Ce. c. Aspon stavove moravsti vznaseli stavky zvlaste na 
obyvatele zemi ceskych, "ponevadz v tom jednostejneho pniva 
pozivaly, "3) ba docela vnem Kuna z Kunstata vymohl si na 
stavich moravsk,ych dovoleni, aby smN obstavovati sluzebne 
a poddane kralove polske vsude, kde by se objevili v markrab­
stvi moravskem, potud, pokud mu nezaplati dIuhu sveho.4) 

1) Viz k tomu Brandluv Glossal', str. 185-186 s heslem .obstavka", 
potom Knihu Tovaco\,skou, str. 112 a Knihu Drnovskou, str. 90-91. 

2) Bra n d 1: Kniha TovacovskR, str. 112. - Kn, Drnovska, str. 90. 
3) Ustanoveni zem. soudu moravskeho okolo r. 1500: "Item. Zjednano 

jest 0 stavky, aby zadny pro dluh druheho, nevznesa na rychtiire, konsely 
nebo pana svrehniho, nikdyz zadneho staviti nemohl, lee by se jemu po 
vzneseni na dedine neho p:\na vrehniho stRti nemohlo. Nez jestlize by jistee 
jistce, host hoste kde nalezl a staviti ehtel podle obojich zemi svobod a obyeeje, 
ponevadz v tom jednostejneho prava pozivaji, staviti bude moci." (01om. kniha 
pripovedi a nauceni c. 47, fo!. 74). 

4) Obe eny snem olomueky 1532, v patek pred sv. Janem [21. cervna J. 
.Jakoz pani poslove od JKrMti. zadost na p. Vilema Kunu vzIozili, eoz se tej 
sbivky, kteraz jemu od stavuov margkrabstvi tohoto na sluzebniky a poddane 
kratove polske JejiMti a na statky jejich puscena jest, [dotyceJ, aby tomu jesce 
shoveni jmel a nestavoval do slusneho casu, ze jest JKrMt krali polskemu 
JMti psati racil, aby jemu dluh jeho zaplaeen by!. Pakli by tomu jaky odpor 
u6niti racil, aby od JMti komisati vydAni byli, ze JJVTtKa take s strany pana 
Vilima Kuny komisare vydati rAci, aby ta vee jimi sIysana byla a svuj konee 
vziti mohla, A jestlize by tol1o kra! polsky aneb kralovfl JMt uciniti a tech 
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Chtet-li kdo obstavovati obyvatele moravskeho v jine zemi, mel 
napred domall~ti sem:aX0 svehog ~flQlJ.du prislusneho v zemi 
moravske; nepostacilo, poslal-li snad jen 1 i s t, opovidajici ob­
stavku, jak bylo obycejem v knilovstvi ceskem. Teprve ~~yz 
soud nepomohl zalujicimu k pravu jeho, bylo lze spravne 

«~lasitj obsta vku. 1) 

komisaruov vydati neracili, ze JKrMt tehoz pana Vilima Kuny jako poddaneho 
sveho v tom opousceti neraci a jemu k jeho spra\'edlivosti dopomoci. Kdez 
tyz pan VWm Kuna na takovu JKrMti zadost pfipovedel v torn strpeni jmiti 
a nestavovati az do vanoe najprv pfist!ch na takovy zpuosoh, jE'stlize by JKrMt 
v tom casu toho k mistu a k kond ptivesti neraeil, tehdy aby tyz pan Vilim 
Kuna hned po vanocieh podle prvniho svoleni vsech stavuov sIuzebniky a 
poddane kriilove polske JejiMti stavovati mohl a list od pana hejtmana, nynejsiho 
neb buduclho, aby jemu dim byI, kdez by koli v tomto margkrabstvi sIuzebniky 
a poddane kralove poIske JejiJlUi neb statky jich nasel, aby jemu na ne stavka 
puseena tyIa, a v tom aby se jemu od JKrl\i[ti a od stavuov margkrabstvi 
tohoto vic ptekazek a odtahuov nedalo." (Pam. snem. 1., fo!. 123 a). - Ziile­
zitost tato nebyla dlouho vytizena, jak patmo z hrnenskeho usneseni sne­
movniho z roku 1536: "Coz se dIuhu pana Vilima Kuny od knilove polske 
JejiMti dotyce, na tom jsme se snesli, aby kn\li Jl\i[ti psani ucineno bylo, aby 
JKrMt kraIi po]skemu Jl\Hi jeste dostatecne psati raCil, aby JejiMt kralovu 
pol sku pridrzeti riiciI, aby panu Vilimovi KUllOI"i dIuh jeho spravedlivy zapIaeen 
by!; pakli by toho skrze psani Jl\1t obdrzeti nemohl, aby jiz vuoli svu k tomu 
ditti racil, aby pan Vilim sveho spravedliveho dluhu podle lantfrydu dobyvati 
mohl, a JKrl\ft i my podle teh02 lantfrydu panu Vilimovi dluhu jeho dobyvati 
pomohli a jeho neopusceli." (Pam. snem. 1., fo!. 151 a dalsi). - Jasneji se 
stavove moravsti vyslovili 0 te veei r. 1546 pH druhem sneme olomuekem, 
zahajenem v patek po Reminiseere [26. hteznaj: hylof p. Vilemu Kunovi 
povoleno, "kdez by sluzebniky a poddane kraIove poIske v tomto markrabstvi 
statky postihmlti mohl, aby jemu v kazdem meste, mestecku neb ve vsi na 
ty statky, kterez s seM jmiti budu, stiivka puscena byla podle prava. A tyz 
pan ViIem Kuna ma a povinen bude podle poradku a prava toho mesta, 
mestecka aneb vsi pri tej obstavee jse zaehovati." (Pam. snem. 1., fo!' 234). 

1) Ob. snem. hrnensky 1574, pri casu 51'. Vavi"inee [10. srpnaJ. "Take 
stavove JlIHCis., pana sveho nejmiIejsiho, tejna necini, jak sou purkmistr a 
rada mesta JihIavy na miste vsi ubt;e skrze supplikaci svil na tomto snemu 
obecnim na stavy vznesli, ie hy nektere osoby z stavuv v kraIovstvi Ceskem 
pro dluhy sve nektere osoby z mesta Jihlavy, nezalujie prve tu p6 
prave jihlavsbim, na ne toliko list podle obyceje krillol'stvi Ceskeho 
opoviuajic obstavku poslic hned v tem kral. Ceskem obstavovaIi; C02 se proti 
~vobo~am a privilegiim od kralu ceskych a markrahi l110ravskych jim danych, 
1 protl smIuvam, kterez z kralovstvi Ceskeho maji, jest [sic], zadajic nas stavuv, 
aby 5e jim toho napotom nedillo, a ktefiz tak nyni ohstaveni jsou, aby 
Z obstavky propusleni byIi." Stavove se za to u cisafe ptimlouvaji. (Pam., 
sn8m. III., fo!. 71 - 72.) 
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Zvlastni druh obstavky byl, kdyz cizozemec vysoudil 
pravem zemskym statek, penize nebo klenoty a shledano, ze 
~tala se pri soude l1ejaka zavada, zavinena tim, ze jednou ze 
spornych stran byl cizozemec; vysouzene zbozi moh10 byti 
nizsimi uredniky obstaveno na posudku a uschovano az .do 
pristiho soudu, ktery zavadu vysetril. Urucil-li cizinec vysouzene 
zbozi hodnymi rukojmimi, kteri v zemi bydleli, bylo mu vydano, 
ale byl povinen s ta ti v te veci, jako by 0 ni byl pohnan.1) 

IX. Soudy yen ze zeme. 

Stavove dbali, aby pravo moravske bylo ve vaznosti, a ni­
komu aby nenapadlo hledati spravedlnosti jinde, za hra:nicemi, 
nebo volati obyvatele moravskeho k soudllm do jinych zem1. 
Jiz v lantfrydu z roku 1434 se cte, ze kazdy rna hledati spra­
vedlnosii pted markrabskou milosti nebo pted zemskym hejtmanem 
jako jeho mimestkem pravem zemskym v zerni moravske a pted 
pany teze zeme; ~~mo zemi ze sm! lantfl'ydnik hledati spravedl­
nosti, jen kdyz hejtman zemsky, biskup a pani svoJi nebo k tomu 
poradi.2) Stavove moravsti sami casto byvali volani panovniky, 

I) Obecny snem brnensky 1538, ve ctvrtek po sv. Kunhute [7. bfeznaj. 
,Na sneme ode vsech stavu svoleno: kdyz by nektery neobyvatel v tomto 
mrtl"krabstvi statek na penezich hotovych, aneb na listech hlavnich, aneb na 
klinotech pravem zemskym vysoudil, a na tom ze by nejaka zavada byla, 
tehdy takove penize, listy, klenoty budu moci u pilllUOV urednikuov na posudku 
o b s t a v e n y by ti, a pani uredllici aby je dali na rathouz schovati az do 
pi"iStiho soudu, kteryz by v Olornouci neb v Brne najprv drian by!. A tu 
strany pfed pana hajtmana a pany soudce predstupiti a 0 tu zftvadu rozeznany 
byti maji; a coz mezi nimi za spravedlive uznati raei, pfi tom se zachovati. 
Nez jestlize by ten neobyvatel chtel ty penize hodnymi rukojmimi, obyvateli 
tohoto markrabstvi, vyruCiti, maji jemu pod ujistenim na spuosoh svrehupsany 
vydany hyti. A on bude povinen stati a dostati, jako by 0 to pohn~n by!." 
(Pam. snem. I., fo!. 156 b a nas!.) 

2) Archiv l:esky X., str. 251 k roku 1431-. - Take ve Slezsku knizata 
a stavove domahali se v soudnictvi ruznyeh vyhod, ale cestami kfivymi. 
Vpravili totiz do listiny, kterou kriLl Vladislav stvrzoval prava a svobody slezske, 
zaJudne mezi jinym ustanoveni, ze spory mezi krRlem a knizaty i take spory 
mezi knizaty samymi mrtj! byti rozsuzovany jen slezskymi knizaty a jejich 
radami, a zaloby proti vasalUm, rytirum, mesti'tm a ohyvatelum panstvi jejich 
ze pod:'tvany byti maji pfed pfislusnymi soudy jednotlivych knizectvi. Kral Ludvik 
Jagjelovec prohlasil z hradu Prazskeho 18. zafl 1522 toto privileg'ium za ne-
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aby prostredkovali ve spornych otazkach ceskych. Nastal-li ptipad, 
ze obyvatel moravsky musel na soud na pt. do Cech nebo Cech 
na MOl'avu, coz se stavalo velmi casto, zvlaste vyzadovala-li toho 
sarna pte, neho bylo-li pottebi dati svedectvi, konaly se mezi 
stavy ceskymi a mOl'avskymi umluvy 0 ruznych formalnostech. 
Na pt. roku 1534 bylo ujednano, budou-Ii Qechove miti pfednost 
pred obyvateli domacimi pti vyslechu na soudech moravskych, 
ze totez stane se ohyvatelum ll10ravskym pti soudech ceskych.l) 
Tehoz roku biskup, pani a rady markrabstvi moravskeho a kni­
zectvi slezskeho byli s kralem Fel'dinandem rozhodcimi ve pti 
mezi stavem panskym a rytirskym s jedne a pany Prazany Sta­
reho mesta Prazskeho se strany druM. Vyssi stavove zalovali, 
ze Pl'azane odkazuji pted svuj mestsky soud spory 0 zaveti 
a m1.pady nn. statky zemske, ac vedi, ze pf'e takove nalezeji 
soudu zernskemu. Kral Ferdinand se svymi radami moravskymi 
a slezskymi dal vyssim stavum za pravdu. 2) Kdyz pak nasle­
dujiciho roku 1535 vznikla pte mezi Stal'ym a NovYll1 mestem 
Prazskym 0 appellacni pravo, kral Ferdinand I. pos1al z Moravy 
do Cech Jana z Pernstejna a na Helfenstejne, Jana z Kunovic 
na Uherskem Brode, podkomoriho moravskeho, ahy, priberouce 
k sobe nektere osoby z panstva, z rytitstva, potom uredniky, 
soudce zemske a rady kralovske, konali s Prazany schuzi v sobotu 
pted nedell Laetal'e [6. btezna] na hrade Prazskem a pohnuli 
je k pokoji az do prijezdu panovnikova do Cech. Byli tedy 
Moravane tenkrat prosttedniky ll1ezi spornymi stranami v Cechach 

platne, ponevadz kn\l Vladislav je podepsal neznaje obsahu - jak sam byl 
prohlasil. tak ze llebylo spravne vydano. IOrig. v dvornim a statnim arch. 
videilskem - povereny opis ve stavovskem zemskem archive moravskem, V. 
II. 116/b p. 174.) Viz v pfilohach c. 7. 

') Snemy ceske 1., str. 387. 
2) ,Leta Pane M. D. XXXIV, v stfedu po sv. Florianu [6. kvetna] kral 

Ferdinand s knizetem, pany a radami markrabstvi moravskeho a knizectvi 
slezskeho, kterez pfi sobe na ten cas mel, slysel pri mezi stavem panskym 
a l'ytirskym s jedne a pany Prazany Stareho mesta Prazskeho s druM strany. 
Zalovali pimi, ze jim Prazane v to, coz ku pravu zemskemu nalezi, vkraeuji 
na ublizeni pray a soudu zemskeho, chtejice na svem prave mestskem souditi 
o ksafty a napady statku pozemskych etc." - (Z rkp. Budisinskeho C. 32, fo!. 7 b. 
- E libris privilegiorum urb. Pragens., fo!. 195 b.) 
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a spusobili odlozeni te pte do sv. Vaclava. 1). Leta 1547 za­
sedlo dokonce nekolik Moravanu s kralem Ferdinandem k soudu 
nad odbojnymi stavy ceskymi.2) Take do spornych zalezitosti 
slezskych zasahovali Dekdy vynikajici muzove moravsti, prostred­
kujice jak u stavu ceskych tak u panovnikuv.3) V jedne veci 
vsak byli stavove moravsti velmi citlivi: vzdy rozhodne se ohra­
zovali, aby moravsti obyvatele byli litedne povolavalli k soudum 
:ren ze zeme, coz se nejcasteji dalo do Cech. Ohrazeni takovych 
Jest v Pamatkach snemovnich velmi mnoho, a podavany 0 tom 
take stiznosti k panovnikum. 4) N ejcasteji volani byli obyvatele 

1) "Jakoz jest krilJ Jl\n, pan nas Nejmilostivejsi, poslflti nas raci! Jana 
z Pernstejna a na Relfeniltejne a Jana z Kunovic na Uherskem Brode' pod­
komo:i.m~rkrabstvi moravskeho, abychom na hrade Prazskem byli iu sobot~ pfed 
~:deh.'Jenz slove Laetare, [G. bfezna] a tu abychom k sobe pi'ivzali pany a vladyky, 
uredl1lky a. soudce zemske a 1'ady JMti, a 0 tu HevoE, kt€raz zacala se a po­
vs:ala meZ1 n:~sty Prazskym, Starym a Nov}'m, nahledli a. to jednali, aby ta 
mesta v POkOJl by1a az do ilfastneho pfijezdu JKrMti 8em do tohoto kraIovstvi." 
:'fe odlozena do sv. yaclava. (1535, 12. hrezna. - Z rUkop. Budiilinskeho 
c. 32, ~ol. SO h. -- E. II. libro privileg. VeL urb. Prag., fo!' 202 b). 

') Snemy ceske, II., str. 322 a 473. 
3) • 'iVilheim v. Pernstein, her vnd vorwalter des Rauses Rosenbenrh 

an die ohristen Landofficie1'er, Stathalter und Radte in del' Cron Behaim. 'E; 
vernehme, dass del' Hingst durch den Kaiser in Person vnd seine hiichsten 
Rathe vnd Landesheamten entschiedene Streit zwischen del' schlesischen 
Kammer vnd den Breslauern wegen die Jurisdiction von neuen ausO'ebrochen 
sei: er bitte im Interesse del' Breslauer bei etwaigen neuen Verh~ndiunO'en 
von dem hiichsten biihm. Gerichtshofe den Kaiser auf die alte Entscheid~ng 
aufmerksam zu machen und sieh del' gerechten Sache der Breslauer anzu· 
neh:nen." .(1572, v Dekallove, kra.ie caslavskeho, 28. Njna. - Mest. archlv 
vratlslavsky, A, 21, f.J. Take soucasna ceska kopie tamze. 

4) Na pl'. r.1538. ,Aby obyvatele z Moravy nebyli k soudum yen ze 
zeme povolavani. (Kopi.ar Pam. snem. 1., fo!. 75 a nasI). Roku 1543 uhersky 
mag'nat Banfy popIel1ll okoli Banova panu Burianovi. - KraI Ferdinand 
do~edi'\v se 0 tom, oznamil zemskemu hejtmanovi, aby Banfy i Burian obesiani 
bylt do Vidne, tam ze zjedna Burianoyi dostiucineni. - Stavove moravsti se 
proti :~mu ohradiJi, ze nemohou k tomu pfistoupiti, ani p. Burianovi toho 
dovolit~, ."~by jm~l. 0 to, . .co jest se do tohoto markrabstvi stalo, k jakemu 
rozeznam Jlllde pnslonpltJ, nez v tomto markrabstvi. Neb kdybrehom toho 
dop~st~ti j.meli, Zl13me, ze bychom landtfrydu svemu, iteryz za 
neJvetsJ svobodu mame, ubliZili a proti tomu ucinili. Nez 
J~:t.iKe ~d .nas (sta:,uJ proste (poslove), at JMtKa v tomto markrabstvi to slyseti 
ra.C!. s n~ml spoIu, Jakozto s Jl\1ti Iandtfrydniky. A coz 5e tu kolivek za sprave­
dlIve naJde, aby pH tom zuostaveno bylo." (Kop. Pam. snem. 1., fo!' 172). Leta 
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moravsti k ClZlm soudum za panovani Maximiliana 11., a kdyz 
na Morave vznikl proti tomu odpor, Maximilian prohlasil, ze spra­
vuje se minenim a praxi otce sveho Ferdinanda 1., jakoz i jeho 
odpovedi, kterou dal stavum 0 tom r. 156:2. Tim vsak stavy 
moravske jenom pobouril: odpovedeli mu, ze sporna otazka 
tato posud rozhodnuta neni, a dokud se to nestane, aby vubec 
nikdo nebyl volan k sou dum mimo zemi1

). N ejvice se zasadili 
o Jana DubCanskeho, zakladatele vyznanl bratti Luleckych, ktery 

1544 OlomuCti zadali pany, praelaty a rytifstvo na obeenem sneme brnenskem, 
zahajenem v pondeli po sv. Valentinu lIS. unoraJ, aby nemusili choditi 
k soudu yen ze zeme k Jl\1tiKe. Stavove 5e usnesli, aby pan i sou d c 0 v e 
dopsali 0 te veci JMtiKe, ze si preji byti zachovani pri svych svobodach 
a smlouvaeh. (Pam. snem. L, fol. 220.) - Kdyz r. 1563 arciknizeti Maxi­
milianovi bylo na Morave holdovano, stavove prosili l\'laxirniliana mezi jinym 
o ptimluvu u cisare, aby nebyli volani k soudum "ven ze zeme", coz pry se 
velmi casto pfihflZi. (Ob. snem olomucky 1563, pri casu sv. Martina [l1.listop.]. 
Pam. snem II., fo1. 222). Maximilian slibil, ze se za to u JM:tiCis. ptimluvL 
(Tamie, fo1. 226.) - Leta 1576 malem byl by povolan byval k soudu do Cech 
sam zemsky hejtman moravsky Zdenek Lev z Rozmitala a z Blatne, jak 0 tom 
svedci jednani stavu moravskych na obecnem snenle olomuekem 1576, v pondeli 
po sv. Jakubu [30. cervenceJ: "Podle toho VMt pane posle [JMtiCe], tejna neci­
nime, ze jest na nas sLavy urozeny pan, pan Zdenek Lev z Rozmit:ila a z Blatne. 
hejtman markrab. moravskeho, stiznost svou, kterouz ku pani Anne Eyczin~ 
garov8 z Bibrstejna miti se pravi, vznesl, a to v tom, 1.e doteena pani Anna 
v statek sirotci, k zamku Landstejnu n:Hezejici a do markrabstvi tohoto prj· 
slusejici, pres hranice kralovstvi ceskeho s markrabstvim 1imto delici, na ujmu 
velikou sirotci sahla, nemaly pocet obili a jinych veci pobrati a sluzebnika 
pane, kt.eryz nad tim statkem od pana hejtmana ustanoven byI, moei vziti, do 
zelez ukovati a do v8zeni vsaditi dala. A kdyz jest pan hejtman na JMtCJs. 
a potom 11a Jl\HKou takovou jeji vejtrzJ10st vznesI, tu jest taz pani v odpovedi 
sve, aby pan hejtman ji z toho pred JllWCou aneb soudem zemskym kralovstvi 
ceskeho vi nil, doiozila. I p 0 n e v adz by to, a b y 0 h Y vat e I e z em e 
teto, zvl. pak pan hejtman, jakozto pfedni osoba a mi8to­
d r z i e i JMtiCis. v Z em i t e t 0, v e n z z e 111 e k sou dum 0 to, co z by 
5e v markrabstvi tomto sbehIo, potahovan byl, k ujme, 
S v 0 bod a map r i 1 e g i i m n a s i m, 0 u r a d u p a k h e j t man s k emu 
n a vel ike z I e h c e nib y I 0, JlIHiCis. poddane prosime, aby JMtC. toho 
d~pousteti .neraciI, nybrz to dotcene pani z Bibrstejna i panu manzelu jejimu 
pretrhnoutI, a to od nieh p. hejtmanovi 11a l11iste sirotcim k naprave podle 
JMti C.is. jisteho reversu pfivesti, a coz tak tu od te pani pobrano jest, zase 
na:ratlti poruciti racil; a ma-li taz pani, aneb pan manzel jeji ku panu 
heJtrnanoVl jakou sliznost, bude sube ta moci pokojnym pravem v teto zemi 
k mistu vesti." (Pam. snem. III., fo1. 122.) 

I) Ob. snem brnensky 1567 0 Tfech Kr:ilich. Pam. snem. II., fo!' 264. 
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volan byl na soud do Cech i se svymi tovarysi. Na sneme 010-

muckem r. 1538 stavove prohlasili, ze Jan Dubcansky, Albrecht 
Vojkovsky a Petr Maly nepravem povolani byli na soud yen ze 
zeme, a ze maji z rukojemstvi a zavazku byti propusteni; do­
dali pak, ze panovnik nema prava, volati k sondum svvm yen 
ze zeme obyvatele a lantfrydniky mimo mirek cti a p;ctivosti 
(appellace ku krali), ponevadz tak psimo jest ve svobodach 
a pravech zemskych, panovniky ztvrzenych. 1) Kral Ferdinand 1. 
odpovedel, ze cini vzdy jen, co se srovnava s pravy a svobodami 
zemskymi, jez stavove ukazi, a ze by nerad se vzdaI, ceho pf'e­
desli kralove uzivali. Dubcansky a tovarysi jeho mohou byti 
ihned zbaveni zavazku a propusteni, zachovaji-li se dIe zapisu 
sveho.2

) Aby totiz ukazal, ze dba pf'imluvy stavu moravskych, 

I) Obecn}' snem (snad soud?) olomoucky 1538, pri casu sv. Jana 
u pritomnosti krRle Ferdinanda 1. - "Artikule na temz snemu od stavuov 
kriUi JMti pi·edlozeni. - 0 obsHani k soud6m yen z zeme. Najprve, ze VlIHKft 
obyvatele a spolu lantfrydniky v tomta markrabstvi pod pravem usedle na 
neei spravy aneb ohZalov:ini ne s strany poctivosti, 0 kteruz se kazdy z oby~ate­
luov tohoto marg-krabstvi na VKrll'lt odvolati muze, ale 0 jine veci yen z zemi' 
k slyse~i, ~_,rozsudk6ll1 be~ obvineni zde v tomto marg-krabstvi obsilati a po­
tahovatl raClte; kdez pak I nekteI'i, nechtic rozk:izanl VliltKe pominuti, pred 
VMtKu na hrade Prazskem jsu stMi a skrze takovu povolnost a posiusenstvi 
k za~azk6m, k vezeni i jinak k velikyrn teikostem a utratam prichazeji; jakoi 
pak Jeste pan Jan Dub eans k y, pan A I b r e c h t V 0 j k 0 v sky aPe t r 
~ a I y od VKrMti podn es v rukojem~tvi i v zavazku jsu, jezto za kraJuov 
JIc.hllW, panuov nasich, predkuov VKrllHi, obyvatele a spolu landtfrydnici pod 
pravem usedli, 0 takove veci od JichMti yen z Zeme k slyseni a k iadnym 
rozsudk6m potahovani nehyli, jakoz pak lantfrydem vRickni sobe se zavazujem 
prava ,podnikati, fad a pn\vo ve vsem zachovati; a protoz VKMti s najvyssi 
pokoru a poddanosti, jako p'lna sveho milostiveho prosime, ze VKrMt na,s 
ob~vateluov ~ sp~lu lantfrydnikuov pod prftvem usedlych 0 jine veci, chyba 
[vYJmaJ poclIvoslI k slyseni a soud6m potahovati neraeite a nas pri tom 
zac:lOvati, pri eemz jsme od kraluov Jich Mti, pfedkuov VlI'ItiKe a panuov 
na~lch, z~chovalli hyvali, tak jaki lantfryd sam v sobe zni, v svobody od 
kraluov Jlch l\'!ti nam nadane a od VKrMti stvrzene v sobe site ukazuji, ze 
od VMtiKe pri vsech radich, dobr)'ch, starobyl}'ch obyeejich, zachovani byti 
marne; pri tom V}1tiKe se v~i pokoru a poddanosti prosime, ze VMtKa tehoz 
pana Dubcanskeho s tovarysi jeho z loho rukojemstvi a zavazku milostive 
propusliti a svobodny ueiniti racite." (Kop. Pam. sDem. 1., fo!. 75 a nasI.) 

2) "JMtKa nikdy na jinem byti neracil, nez k poddanym sv}'m vernym 
milym ve vsi spravedlivosti jako krM kfesfansky a spravedlivy se zachovati. 
A tak i potomne nie mene, jakz jsu pfedesli kratove cest! cinili, stavy marg--
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kral Ferdinand dovolil Janu Dnbcanskemu a jeho pratelum, aby 
se vystehovali do pi'iStich vanoe ze vseeh zemi JMtiKe, zarucivse 
se napred ctf a verou, ze ani nynf ani budoucne nebudou mlu­
viti 0 svem vyznani, jez si byli smyslili, ze se nebudou 0 to 
davati v hadky ani traktaty spisovati.1) Ale dIe mineni stavu 
kral nemel prava zadati takove zaruky, ponevadz spolulant­
frydnikum a obyvatelum vsem vzdy se dopoustelo, aby se steho­
vali do jinych zemi beze vsech zavazkuv a zapisuv.2) V odpovedi 
sve na mineni stavu moravskych 0 cele udalosti s Dubcanskym 
lmil Ferdinand dokazoval, ze na Dubi'.anskeho upozornen byl 
nejakym poustevnikem, jehoz Dubcansky byl z pouste vyhnal 
a vselijak ohtezoval; potom ze Dubcansky napsa1, neohlizeje se 
na zakaz kralovsky, hanlivy trakbit 0 cirkvi katolieke a verejne 
se k nemu take pf'iznal. Pro tu neposlusnost ze byl se svymi 
tovarysi vzat na zavazek a poslan do veze a sice z rozkazu krale, 

krabstvi moravskeho pti lantfrydu, svobodaeh, privileg-iich, co z by po k a z ali, 
zuostaviti raci, jsue tez od stavuov nadeje, ze oni take duostojenstvi a vrch­
nosti JlI'ItiKe zadnemu suzovati a odjimati nedopusti; neh JMtKa nic jineho 
pred se brftti nenlei, jedin8, cehoz pfedesli kralove cesti uiivali, toho by 
JMtKa take nerad se spustiti a sobe odjiti dati raeil. A coi se Jana Dubcan­
skeho s jeho tovarysi z rukojemstvi a zavazku propusteni dotyce, ta vec pH 
jich same dohre vuoli jest, ehteji-li zavazku a rukojemstvi tohoto prazdni h},ti, 
tehdy af se podle zapisu sveho zachovaji a tomu dosti uCini." (Tyz snem. -
Kop. 1., fo!' 81 a nasI.) 

1) ••• JlIItKa panu hajtmanovi odpovecl' dati raCil, ze na zadost a na 
primluvu nasi to uCiniti a k tomu povolovati raei, aby se tyz Jan Dubcansky 
a tovarysi jeho ze vsech zemi JMtiKe vyprodali a jich prazdni byli, a to konecne 
do valloc naprv pf'istich, Ph tom take aby se on Dubcansky s tovarysi svymi 
pode eti a verou JMliKe zapsali, takZ jakZ jini, v ten rozum pfipis vydati I'OZ­

kazati raei, ie nyni i na easy buduci, kdezkoli vek budu, 0 le sekte, jednote 
jejich, kteruz su sobe smyslili, mluviti, v zadn{, hadky se davati, ani jakych 
traktatu 0 tom spisovati nemaji a nebudu." (Oh. snem brnensky r. 1538, ve 
dvrtek po sv. Kunhute [12. zafj). (Pam. snem. 1., f. 159 b.) 

2) " .•• j akoz pak netoliko jim [DubCanskemu a tovarysum 1 obyvatel6m 
a spolulantfrydnik6m a stavu rytifskeho, ale i jinym vsem vzdycky se dopoustelo 
a podnes od JKrMti dopousti beze vsech a vselijakyeh zavazku a zapisu do 
jinych zemi se stehovati, a ponevadi my od JKrMli nie noveho a pl've ne­
bejvaleho nezadame, •.• af JKrllft take obtiznostmi nahote predlozenymi nas 
ohtezovati a veci prve nebyvale mimo lantfryd a svohody nase podtahovati 
neraci, neb nam nove nalezite a mozne, z lantfrydu, svobod a dobrych, staro­
hylych poradku a obyeeju, nam od pfedkuo nasich pozuostavenych a od prvnich 
kralu Jich MIi, i tudiz od JKrMti potvrzenych, vystupiti." 

9 
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jako panovnika kresfanskeho, jemuz milezi viry hajiti a ne soudetim 
zemskym.1) Na primluvu stavti bylo jim dovoleno vystehovati 
se po zaruee, ze nebudou jinde siriti svyeh bludtiv. Tim se pa­
novnik ukazal jim byti milostiv, ponevadz je mohI dati potrestati 
jako kacite; naopak zase, kdyby se nebyIi niceho dopustili, meli by 
uplnou volnost stehovati se, kam by ehteli, jako jini obyvatele.ll) 

1) n" • neb predesli kralove cesti a kfesfansti takovych znovu smyslenych 
a prve nebyvalych sekt a rouh:ini proti svate vite, jakZ kroniky i lidske pameti 
ukazuji, nikda netl'peli, nebrz z mocnosti a duostojenstvi sveho kralovskeho 
hranili a takove netady zastavovali. A v takovych vecech, svate viry kfesfanske 
jse dotykajicich, n e sou d cum z ems k y m, ne1, JlI'ltiKe, jakozto vrchnosti 
kfesfanske, opat.rovill1i a zastaveni tech zlych neraduo\' prislusi a spravedlive 
nalezi ... " (Kopiar Pam. snemovnich I., fol. 87 a nasled.) 

2) Ob. snem brnensk}' r. 1538. - .Na ten artikul [0 Jana Duhcanskeho 
a tovaryseJ JlI1tKa tuto odpoved' davati niCi, ze jest JlIl[tiKe s nemalym podi­
venim, eim se Jan Dubeansky s tovarysi svymi zast.irati a stavy na to vesti 
a jim vzkazovati smeji, cemuz stavove prve rozumeji, 1,e JMtiKe predsevzeti 
i odpovedi DuhCanskeho a jeho spolutovarysuov jim dane od spravedlivosti 
podle boha i spuosobu ktesfanskehu jse nedely. A cot. jest JMt temuz Dubean­
skemu s tovarysi jeho za odpoved' dati raeil, to jest se na castu ptim1uvu 
stavuov margkrabstvi moravskeho z mi10sti staIo, neb stavove dobre tomu 
rozumeti mohu, Ze Dubcansky s tovarysi svymi pro ten nekfesfansky, hIudny 
a z umysia smysleny, tisteny traktat, ku kteremu jse, jakz svrchu dotceno 
seznal, a majic Dubcansky od JlVItiKe prve v Znojme sobe pod skutecnym 
l.restanim pi'ikazlmi a jiste porueeni, aby kazan! a ueen! sekty neboli1,to jednoty 
tej zanechal, u skladtllli knih s jinymi tovarysi svymi se jest dal, a tedy pro 
sve llpurne neposlusenstvi v trestimi a v nemilost JMti jest upadl a tak i na 
zavazek od JMtiKe vzat, potom na pfim1uvy nekterych 080b v kralovstvi eeskt'm 
na rukojmi a k tomu pode ct.i a veru, jakz zapis ukazuje, na postaveni Vydtlll, 
v kteremz podnes jest. A JMtKa majic i mohuc podle provineni k nemu 
i k tovarysom jeho jinace se zachovati, vsak proto jako hal kfesfansky 
a milostivy, vzhlednuc na pfimluvy stavuov, kdyz DuhCansky s tovarysi svymi 
k jedne ani k tem pod oboji spuosobu vire jse priznati a' podle toho veNti 
a zachovati nechteli, toho jim podati raCi1: ponevadz nemin! sveho bludneho 
predsevzeti a sekty se spustiti, ze by JMti, jakozto hali kresfanskemu vice 
povolovati a takovych neustupnych lidi v jirh smysienych sektach pod sehu 
v kr:ilovstvi a zemich JMti trpeti na1ezite ani chvalitehne ani uhlizeni svedomi 
i poctivosti JlIi[ti byti nemohio [sic], ahy ze vsech zemi Jilfti jse vyprodali 
a vystehovali a tech prazdni v jmenovanem casu hyli a zapis pode ctl a veru 
na sehe, jab pozadano, i pfipis jim vydan hyti jmel, ,kterak by se huducne 
zachovati jmeli, ude1ali; neb ac J.MtKa na ptimluvu stavuov margkrabstVi 
moravskeho tech osob jmenovan}'cl! z zemi svych odhyti nit!, vsak proto 
J.MtKa jse povinneho uzmiva, viru svatu kresfansku jako kral kr'esfansky 
ohhajovati a to opatrovati, aby oni skrze tu milost, kteraz od JMti jim podana 
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Konecne kral Ferdinand 1. dodal, ze z pnem vysvetlenyeh 
zaneehava vse pri dtivejsieh odpovedeeh svych. Spor nebyI ani 
tim vytizen, ponevadz sta vove mora vsti nesouhlasili ani v z a sad e 
s jednanim Ferdinandovym tvrdice, ze pro viru a proticirkevni 
spisy nemuze nikdo byti trestan svetskou moci, nybrz jen moci 
duehovni,1) a tak vymenovany byly mezi panovnikem a stavy 
nazory 0 tom jeste roku 1539. Stavove hajili svobod zem­
skyeh tak rozhodne, ze Ferdinand konecne propustiI Dubcan­
sk~ho i tovaryse jeho z vazby na zaruku 10.000 kop gr. ceskych 
a kdyz byli slibili, ze nebudou ani pisemne ani ustne vykhld,ati 
cIanky viry. Od te doby kral nevolal nikoho na soud ~r.o vlr~ 
ani v zemi ani mimo zemi; podobne jednaIi nastupeove Jeho az 
do povstani ceskeho. Pokud se vsak tykalo pfi 0 cest a poctivost, 
}"ei l~~lezely v obor soudni kompetenee zemskeho hejtmana 
a panovnika, stavove nie nenamitali, povolaval-li si je panovnik 
tf~ba i na hrad Prazsky, kdyz tam sidle1.2) ByI-li obyvatel 
moravsky veznen mimo zemi, at pravem nebo nevinne, stavove 
nebo zemsky podkomofi zadaIi, aby byl vydan, ze bude sou zen 

jest, jinde bludy a sektami svymi smyslenymi lidi kfesfanskych od .prave viry 
neodvozovali. A z tej pfiCiny zapis od nich zadati a jmiti raCi, nermic v tom 
nic proti lantfrydu a svobodam margkrabstvi moravskeho; neb lantfryd, svobody, 
privi1egia a staroditvni dobfi pofadkove kfesfansti takovym Iidem hIudnym a ne­
poslusnym, ktetiz v nemilost a v trestani JMtiKe upad1i a v zavazku i v ruko­
jemstvi JMti su, prospesni byti nemohli, a na jine se nevztahuji, nez na 6VO­

bodne a pos1usne poddane ohyvatele, ze ti a takovi, kteti proti haIi a panu 
svemu nepfecinili a v nepos1usenstvi neupadli, zachovajic v tom poradek a obycej 
zeme, svohodne se vystehovati mohl[i], ale tuto s Dubcanskym a s jeho tovarysi 
daleky jest rozdi1, ponevadz jest [sic] pro sve hludy a netftdy u vife v nepo­
slusenstvi a v nemilost JMtiKe upadli a v zavazek vesli, aby JMt tuz svobodu 
mel jim pustiti jako jinym svobodnym, pos1usnym obyvate16m margkrabstvi 
moravskeho, toto jse JMti z pfiein svrchudotcenych uCiniti nezda, a take by 
slusne ani spravedlive nebylo; protoz JMtKa raCi tej veci pri prvni i druhe 
Qdpovedi od Jl\i[tiKe dane zanech1ivati." (Kopiat Pam. snem. 1., fo1. 89 a wis!.) 

1) 0 teto otazce pojednam bIlze ve stati 0 nabozenstvi v Ill. dile, kamz 
zatim odkazuji. 

2) Orig. zem. arch. mor., Art. Znaim II. k roku 1556. Zemsky hejtman 
Vaclav z Ludanic ohlasuje, aby lide, ktefi rok maji, nejezdili do Prahy, pone­
vadz kraI odloZil pte na phsti SVtlU navstevu v Praze. - Viz k tomu take 
Snemy eeske, IV., fol. 271, k roku 1575 "0 rozepfich mezi osohami z ptisluse­
jicich zemi do kralovstvi eeskeho srocenych", 

9* 
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a po pJ'ipade veznen tam~ kampatJ''Ll) Uprehlici ze zemi sou­
S'edllichn~ Moravu nebo naopak byvaH nekdy vydavani uradum, 
odkud utekli, nekdy vsak nikoli. Stavove moravsti jednali vzdy 
tak, jak se ehovaly jine zeme.2) Sami vsak urucovali se vzdy 
proviniljmi osobaml z jinyeh zemi, zvlaste mimoceskych.3} 
Kdo byl z jakyehkoli duvodu zapleten v soudy mimo zemi, byl 
na Morave uznavan za poctiveho a cestneho, dokazal-li, ze vse 
tadne urovnal a vzdy rytitsky si ved1.4) 

1) Adam Cernohorsky z Boskovic, podkomofi markrah. mor., pros! 
areiknizete Maximiliana [22. bI'ezna r. 1563 z Brna 1 0 pfimluvu u kraJe 
polskeho, aby mesfan brnEmsky Krystof Pezler propusien byl z krakovskeho 
vezeni. (Orig. dvorniho a statniho arehivu ve Vidni, ceskY. Pfilozen jest take 
kousek textu nemeekeho a list (take nemeeky) Pez]erovy manzelky Anny 
k Adamu Cernohorskemu.) 

2) Tak na pI'. s konce stoleti 16. moravsti stavove po delsi dobu nevy­
davali uprehliku z tech na ]V[oravu. (Snemy reske, VIII. str. 243, 245, 258 aj.). 

,) Obeeny snem brnensky 1588, v pondeli po nedeli Judie3 [4. dubna] . 
• 0 nalez pana hrab. z Pezynku v Zfizeni zemskem znojemskem postaveny 
a rueeni eizozemeu ku pravu. - Na tom sme se snesli, aby nejvyssi pan 
pisaf, pI'ivezmouc k sobe pana Jakuba Vojsku, JMtiCis. prokuratora, a pana 
Matyase Zalkovskeho, ty oba artikule, jakej ktereho rozum jest, tak aby kazdy 
ten artikul v plnasE rozumu a smyslu sveho pfi prave uzivany byti mohly, 
vyjadfili a vysvetlili, a to nejvyssim panum urednikum a panum soudcim 
zemskym pri nejprvnejsim soudu zemskem, kteryz v tomto markrabstvi drzan 
bude, k uvazelli podali, a na cern to Jieh Mti postaviti nici, to pfi tom aby 
zuostalo." (Pam. snem. IV., fo!. 155.) Toto vysvetleni, ucinene na prospeeh 
rueeni eizozemeu, cte se ve Z. Z. z r. 1604. na liste 31., kde se podava 
vyklad k prcdehazejicim dvema chinkum ztizeni, jez poeh:l.zeji z doby stars!. 
- Viz k tomu take Z. Z. z r. 1545., fo!. 24 a 25. - Jiny pripad vyskytl se 
r. 1600. - Vlach Jan Baptista Pierio byl obzalm'an pfed zemskym soudem 
moravskym a z natizeni nejvyssich Mednikuv a soudeu zemskych dEm byl 
v Olomouei do vezeni. Ale z rozkazu cisarskeho byl z vE'zeni vzat a 
odvezen do Prahy. Stavove moravsti pokladali to za ponizoviini zemskeho 
prava moravskeho a zadali, aby opet byl vraeen do vezeni olomuckeho. Cisar 
odpovedeI, ze Pierio byl na rozkaz Karla st. ze Zerotina nepravem uV8znen, 
ponevadz mel cis. glejt. Konecna zprava bude pry dana stavum, all bude vse 
vysetfeno. (Odpoved' eisarska z hradu Prazskeho, dne 17. zati 1600.) [Pam. 
snem. V., fo!. 69-70.] 

'I) Vilem Brabantsky iadal r. 1606, aby by! od stavu opatten na sve 
pocti\'osti. Stavove se usnesli. aby jim predlozil hodnoverne vysvedceni, ze 
stanne pravo, dane a zapsane na jeho osobu v knizectvi opavskem, jiz jest 
vymazano a srovnano. (Obeeny snem brnensky 1606, ve stfedu po sv. Kyliane 
[12. eervence]. Pam. snem. V., fo!. 299-300.) 
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Ale jako v jinych vecech, tak i v soudnictvi stavove 
moravsti ponenahlu privykali ruznym novotam a nezakonnym 
opattenim. Tak na pro roku 1600 Karel st. ze Zerotina byl 
obvinen u cisare Rudolfa II. od Zikmunda z Dietrichstejna, 
zemskeho podkomof'iho moravskeho, z nhnych neptistojnosti. 
Cisar obeslal ho do Prahy a dal ho vyslyehati radami svymi. 
Stavove moravsti nenamitali nie proti tomu, a Zerotin sam je 
musel upozorniti, ze tim porusena byla prava zeme moravske.1) 

Stavove zvolili teprve potom komisi, skladajici se z dvou panu, 
dvou praelatu, dvou rvtifuv a jednoho mesfana, za ucelem 
vyjednavati se stavy c~skymi 0 ruznych potrebieh zemskych 
a zvlaste, aby obyvatele markrabstvi moravskeho nebyli obtezo­
vani puhony do kralovstvi ceskeho ani k soudum vo\ani.2) Jeste 
rolm 1611 zadan byl panovnik ze soudll SV. Kllnhutskeho, aby 
nejvyssi purkrabi prazsky neposilal puhony obyvatelum moravskym. 
Pokud se tykalo s v e dec tv i u soudu cizich, usta,lilo se pra vidlo, 

1) Orig. cesky dvorniho a statniho archivu ve Vidni. V Rosieieh, 3. unora 
1601. "Sluzbu svu VMtem atd. - Netajim pfed VMtmi, ze sem minuleho roku 
na poruceni JlVItiCis. pted raddami kralovstvi eeskeho na obvineni pana 
Zikmunda z Dytrychsteina, podkomoI'iho markrahstvi moravskeho, se postavil, 
avsak ahyeh tam, nejsouee pte v Morave zalomena [sic], stati a odpovidati 
povinen nebyJ, vselijak branil. Niemene ponevadz jest mi to od JiehMti, ze 
temuz panu podkomoriIl,lu pfed osobou JMtiCis. a raddami JMti kralovstvi 
ceskeho odpovidati povinen sem, ptisouzeno i take nalezem stvrzeno, to rna 
sve misto. Ale ze v tom nalezu vedle zdanl meho neco se VMti 
dotejkati ehee, VMtem takovej nalez, jsa tim jakozto jeden 
spolulandfrydnik povinen, odsilam, pokudz by VMtem co ublizeno 
bvlo abyste 0 to rozmluviti a uraditi se moei raeili. S tim atd. 
D;t. ;m Rosicieh, tretiho dne mesice Februaria a. 1601. VMti sluzebnik 
K. z Zierotina." 

') Obeeny snem brnensky 1601, v pondeli po sv. Mateji [26. unora]. 
Pam. snem. V., fo!. 60. - Tenkr:ite Karel ze Zerotina byl jeste pfisedicim 
zemskeho sondu moravskeho, ale zda se, ze tam jiz nechodil; a nasledujieiho 
roku 1602 byl Madu toho sprosten, kdyz pani na sneme brnenskem se usnesli, 
ze mistodrzici ura,lu hejtmanskeho rna odniti Karlu st. ze Zel'otina klle od 
svobod zemskych a dati jej Vaclavovi hrabeti z Thuma. - 0 vylouceni ze 
zem. soudu vysJovuje se Zerotin sam ve svych Zapiscieh takto: "A hned na 
druhy den [0 soude Tfikralovem] ja jsem vysazen z soudu, a nechodil jsem 
do potazu, az jsem zase leta 1607 0 soudu postnim mezi ne zavolan ". (Zapiskove 
1. str. 6.) 



- 134-

ze povoleni na svedectvi mimo zemi muze dati zemsky hejtman 
moravsky v pripadech zvlaste dulezitych.l) 

Tim vysvetlil jsem strucne nejdUlezitejsi soudni zarIzeni 
moravska. Staf neni uplna, a hude lze ostatni doplniti, az vydany 
hudou knihy ptipovedi a nauceni, knihy orteIuv a snad i registra 
hejtmanska a podkomorska, hudou-li nalezena. Mne take Mzelo 
po vytce 0 vEitsi zemsky cili pansky soud moravsky, jenz mel 
se zemskymi snemy nejvice stykuv, ac jinak hyl samostatnym. 
Vzajemny pomer obou instituci za stoleti 16. lze vymeziti asi 
takto: Zemske snemy a sjezdy nesmely se konati za doby zase­
dani vetsiho soudu zemskeho; zemske snemy nezastupovaly 
nikdy panskeho soudu (mimo pri s Maximilianem Lvem z Rozmi­
tala), ale soudy panske byvaly dosti casto poverovany pravomoci 

1) Karel st. ze Zerotina, kdyz potfeboval r. 1617 sviidectvi niikterych 
obyvatelu moravskych ve pfi sve proti Pertoltovi z Tvorkova, hejtmanu knizectvi 
opavskeho, jez mela byti rozhodnuta pfed panovnikem, pozadal cisafe Matyase, 
aby jako kral cesky a markrabi moravsky vymohl na zemskem hejtmanovi 
moravskem Ladislavu z Lobkovic listy odevrene 0 svedomi na kaideho, koho 
by k vedeni pte sve za sviidectvi pozadal. List Matyasuv zem. hejtm. morav­
skemu zni: "Urozeny Nas mily: Viidetif milostive davame, ze jest na Nas 
ponizene vznesl ufCIzeny KHrel st. z Zerotina na Rosicieh, Dfevohosticich a 
hrade Pferove, radda a komornik, verny Nas mily, kterak by k rozepfi te, 
kdez pred vlastni osobu Nasi cisarskou, jakozto krale ceskeho, nejvyssi outedniky 
a soudce zemske, tei raddy N ase soudu dvorskeho a komorniho s urozenym 
Pertholdem z Tvorkova a z Kravar na Radimi a Suchych Lazcich, raddou, 
hejtmanem a mistodrzicim ouradu komornickeho knizetstvi Naseho Opavskeho, 
verny Nas mily, od Nas sroeen jest, nekterych svedomi v margkrabstvi Nasem 
moravskem proti nadepsanemu Pertholdovi z Tvorkova a z Kravaf potfeboval, 
Nas v tom, aby mu taz svedomi od jednoho kazdeho, kohoz by k tomu po­
tfebovati chtel, bez odpornosli vydavana byla, za milostive opatfeni a list 
odevteny ponizene prosiee. Jehozto prozbu znajice My byti slusnou, protoz 
ToM milostive porouceti racime, aby jemu od oufadu Tveho hejtmanskeho 
list odevfeny na jii jmenovane svedky vydal, tak aby on v spravedlnosti sve 
zadneho skraceni nenesl, vidouce, ze na tom jistou a milostivou vil.li cisatskou 
naplnis. Dan na hrade Nasem Prazskem, v patek u Vigilii sv. Simona a Judy 
[27. rijna) letha 1617 a kriIlovstvi Nasich fimskeho 8esteho, uherskeho devateho 
a ceskeho sedmeho. Matthiass. 

Sdenco PoppI de Lobcowics, Ad mandatum S. Caes. Mtis proprium 
R. S. Boh. cancellarius. Pavel Michna. 

Orig. v arch. Nar. musea v Pesti (Extranea). 
Obsah pre patrny jest z obsilky cisare lVIatyase, ucinene zem. hejtmanovi 

opavskemu. Viz v Pfilohach c. 31. 

- 135-

snemovni, totiz tehdy, kdyz zemsky snem ustauovil, aby to neb 
ono rozhodli za snem paui soudcove, neh aby zemsky hejtman 
s pany soudci, pi'iberouce k sobe osoby z jiuych stavu, rozho­
dovaE platne v zajmech zemskych na miste snemu; zemske 
snemy a sjezdy odkazovaly k vyrizeni a konecnemu rozhodnuti 
vsecky slozitejsl a zasadni otazky panum soudcum a nejvys:i~ 
urednikum zemskym; zemske snemy usnasely se casto 0 odrocem 
vetsiho soudu zemskeho, oznamovaly rozhodnuti sve i pticiuu 
panovnikovi a ustanovovalynezridka ruzna pravidla i normy, soudu 
se tykajici; zemsky soud nemel pusohnosti ani na konani ani 
na nekonani neb odroceni zemskych snemu v; zemske snemy 
konecne hajiIy vzdy rozhodne samostatnosti zemskych souduv 
jako vrchoIu vseho prava moravskeho a chlouby sve, odkud 
nebylo odvolani, a hajily take proti panovnikum - pok~d bylo lze 
_ zvykoveho prava volue kooptace pi'isedicich. Ze toholo 
prava neuhajily v plnem rozsahu, dluzno ptiCitati vice nenstup­
nosH panovnikuv a jejich vlad, nez slabosti a poddajnosti 

stavovske. 



B. 0 prave dedickem, porucenskem a odumrtnem 
na statdch svobodnYch. 

I. Pnivo dedicke a porucenske. 

Pravo dedicke vyvijelo se na svobodnych statcich v Cechach 
a na Morave souhlasne az do stoleti patnacteho.1) V praci teto 
nelze ovsem zabyvati se obsirneji vykladem jeho vyvoje -
odkazuji v te ptiCine na vzpomenutou praci Kalouskovu -, 
nyhrz pouze ukazati, jake zmeny udaly se v nem za 16. a 
s pocatku 17. stoleti, a to zvlaste spoluptlsobenim zemskych 
snemuv.2) 

Zakladnim pravidlem bylo, ze otec rodiny mel' neobme­
zenou moc jak nad jmenim, iak i nad cleny rodinnymi, hlavne 
nad ditkami, af vlasinimi nebo nevlastnimi; mel pravo rozhodovati 
o majeiku svem volne a rozdE!iiti jej clenum rodiny, jak se mu 
videlo. Ale cas em ust8Jila se urcita zakonna pravidla, jez v tom 
prave znacne obmezovala otce rodiny. Pravidla tato byvala urcovana 
nejcasteji zem sky m i snemy neho v etsim sou dem z em skym. 
Zemrel-li otec a zanechal deti nezletile, spravoval jmeni jejich 
porl1cnik, ktereho otec za zivota byl ustanovil;3) nebyl-li 

1) K a lou s e k: 0 staroceskem prave dediekem a kralovskem prRve 
odumrtnem na statcich svobodn}'ch v Cechach i v ]lIorave. Rozprav Ceske 
akademie ttidy 1., rocniku III. cislo 1. (1894). 

2) V ostatnim odkazuji najmenovanou jiz praci Kalouskovu "0 staro­
,(;eskem prave dedickem", a na praci Rub r 0 v u "Beitrage zur Geschiehte 
des Vormundschaftsrechtes in Mahten" (1883). K temuz predmetu castecne 
odnaseji se pnice Hanelova v Pravniku, roc. IX. (1870): ,,0 leteeh prava 
staroceskeho", a prace Bra n d 10 va v temz casopise: "0 vdani v prave ceskem". 

3) Porucenstvi pro ptipad smrti daIo se trojim spusobem: bud' des k ami 
nebo spolkem, nebo na moeny list kralovskY. Jakmile zavef byla ve­
pSRna do zemskych desk, nebylo ji lze zmeniti. Porucenstl'i spolkem nebo 
n a moe n y 1 i s t byla opatteni vyjimecmi, nebylo-li zakonnych dedicuv, 
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porucnik za zivota ustanoven, ujal se nezletilych sirotku zemsky 
hejtman a bud' jim opattil porucnika nebo sam spravoval 
jmeni az do zletilosti jejich, coz je~t zvlastnost, jakou se kazda 
zeme nemMe vykazati. Zbyl-li po smrti otcove dospely syn, 
ptevzal sam spravl1 jmeni i za sve sourozence, a porucnika 
nebylo potfebi,l) Utracel-li takovy bratr svym nezletilym souro­
zencum jejich podily, ptibuzni smeU na neho zalovati.2) Potomci 
zenskeho pohlavi nesmeli bez svych bratti nebo porucnikuv 
niceho podniknouti, ba ani se vdati; nebylo-li porucnikflV ani 
bratri, daval svoleni zemsky hejtman a nejvyssi soudcove zemStl. 
Jmen1 otcovske mohlo byti spravovano pot'ad spolecne (deti 
mohly spolu chlebiti), neho se mohlo deliti, jak jednotlivi z nich 
dospivaly, a kazdj zvlasf mohl tedy spravovati podil svuj. 
Dospely syn mohl zadati na otci jeste za zivota jeho svuj dil, 
po smrti otcove pak na svych starsich brattich hned, jak dospel. 
Sesvym podilem potom mohl hospodariti, jak chtel: chlebili-li 
vsak dedici spolecne, nesmel bratl' bez vedomi ostatnich zadlu­
ziti podil svuj.3) Do roku 1497 platila v Cechach (na Morave 
.len do r. 1437) zasada, ze po otci mohli dediti jen dedici 
ned i 1 n i, nikoliv ti, kteti byli oddeleni jiz za jeho zivota.4) 

o cemz bude pojednano pozdeji. (Kl1. Tovacovska, str.87-88.) Statky dediime 
odkazovaly se "do brou yuH" deskami, spolky nebo l1a mocny list, svrsky 
hylo lze poruCiti prostym listem s peceU svou a dobrych Iidi, hotove penize 
mohl kazdy odkazati tteha pfed sedl:i.ky bez lism. (Kniha Drnovska, str. 74,) 

') ,Nauceni p. Janovi Kunovi z Kunstatn, hejtmanu margkrabstvi morav-
8k0ho, a Prokopovi z Prusinovic. Ponevadz Prokop podle zfizeni zemskeho 
ve vsecek statek po J ettichovi z Prusinol'ic, otce jeho, pozustaly se uvazal 
a hratfim svym dily polozil a miadsich bratfi svych, ktefi leth nejmeli, dily 
k sobe pHjal, ze ti sirotci k uradu p. hajtmanovu k opatrol'ani nenalezl." 
(Olom. soud TtikrRlovy 1535. - Brnenska kniha ptipovedi a nauceni c. 37, 
fo1. 2.) 

2) Na sneme olomuckem r. 1620 stay pan sky a rytifsky zmenili posavadni 
zatizeni toto v ten smysl, ze nezletilym ditkam maji byti ustanovovani porucnici, 
i kdyz jsou zletili bratN (jeden neho vice). Nejstarsi ujme se sice celeho jmeni, 
ale ma v pul roce uruciti sourozencum nezletilym jejich podiIy, a kdyby nechtiili, 
aby podily ty urucili nejblizsi ptibuzni. Nad podily temi maji pak bditi ustano­
veni porucnici. Ovsem toto ustanoveni nenabylo v platnosti. (Pam. snem. VI., 
fo!. 206-207.) 

3) Bra n d 1: Kniha Tovacovska, str. XXVI-XXVII. 
4) K a lou s e k: Staroc. pravo ded. a odumrtne, str. 13., 18. a nasI. 
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Deera, ktera byla dana do klastera, nededila eeleho podilu, nybrz 
jen tolik, "ahy se mohla ziviti podle statku zbuozi".1) V dane a 
vydedene deery mohly dostati jen dary z milosti. Deery sleehtieke, 
ktere sly za muze bez povoleni oteova nebo tech, jimz byly 
podrizeny, ztratily vubee pravo na dedietvi.2) 

Dedici byE dvojiho druhu: de die i p r a v i, to jest pozustali 
po otel, po hrattieh neho strycieh nedilnyeh (po matkaeh ditky 
nemely dedietvi, lee byly-li opatteny spolkem), potom dedici 
n e p r a vi, ktefi nabyli prava ke statku koupi nebo soudem.3) 

Delili-li se bratti 0 statek oteovsky, delil nejstarsi, a ostatn! 
vybirali si dily, poeinajie nejmladsim ;4) podobne delila-Ii starsi 
sestra.5) 

Roku 1484 zemsky hejtman a pani soudeove moravSti ucinili 
zasadne ustanoveni "na vecnost", ze otee smi porueiti statek 
svuj, "aby jmeni od rodu neodeslo", p t i b u z n y m bud' deskami 
nebo spolkem nebo na moeny list kralovsky, i ma-li deery, 
ale takovy dedie ze ma deefi nebo deeram, ktere byly vy­
neehany, vyplatiti vse, co ji neb jim bylo oteem platne venem 
zadano, aneb otee sam musel napted oddelili deery sve. Deery, 
kteryeh vubee neoddelil, mely vzdy pravo na dedietvi.6) Otee ne­
mohl trvale oddeliti syna, jak by byl ehtel, proti jeho vuli; 
uCinil-li to, syn pfijal castku pfifknutou, ale jen do smrti oteovy, 
potom mohl ciniti naroky na dalsi dil. Chtel-li vsak syn sam 
na otel podiI za jeho zivota, nedostal podilu, jaky mu nalezel, 
nybrz takovy, jaky usoudil otee po tirade s ptateli; v takovem 
ptipade otee mohl si neehati dva dily. Takovy syn byl jiz potom 
vydeden, a po 8mrti oteove nemel prava na dalsi podil, lee by 

1) Brandl: Kniha TovacovskB, str. 81. 
_ 2) K a lou s e k: Star. pro d. a odumrtne, str. 46. - Archiv Cesky X., 

str. 205. - Rub e r (str. 40) lvrd!, ze byly i soudne stihany se svymi muzi. 
3) Bra n d l: Kniha Drnovska, str. 66. - Kn. Tovacovska, str. 80. 
') Tyz: Kniha Drnovska, str. 66. 
5) "Kdyz sestra stars! v dilcich cedulich sestram mlads!m dily nerovn~ 

poloz!. povinna jest znova dily klasti". (Kniha nalezuv a nauceni zem. arch. 
brnenskeho, M. V. 2, fo!. 251 k roku 1527.) 

~) Arch. Cesky X., str. 287. Viz k tomu take Arch. C. X., str. 299-300. 
Knihu Drnovskou, str. 111, Knihu Tovacovskou, str. 89 auK a lou s k a 
(0 staroc. pro d.) str. 23. 
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mu z milosti ptiznali neeD ostatni bratti, posud nevydedE'mi. 
V dala-li se deera beze svoleni oteoya nebo braiti, nebo, byla-li 
sirotkem, bez svoleni poruenikova, ei utekla-li z domu oteov­
skeho, pozbyla prava na dedietvi, i kdyby matka k tomu vsemu 
byla svolila. 1) V dal-li otee, bratti nebo porucnik deeru, sestru 
nebo svetenku a nedal ji ptimeteneho vena, mela se svym 
muzem pravo, hlasiti se 0 veno pattiene do dvou let u zemskeho 
hejtmaha a pti zemskem soude. Nekonal-li se prave soud, mohla 
pti svou ohlasiti zemskemu hejtmanovi pted dvema hodnover­
nymi svedky; nebylo-li v zemi hejtmana, postaCilo, oznamiti 
stiznost dvema panum, jinak pozbyla prava na dedietvi. Toto po­
sledni ustanoveni 0 neptimerenem vene platilo vsak, jak se zda, 
jen v letech 1498 az do r. 1513, kdy bylo Z rozkazu panskeho 
soudu vymazano z register zemskyeh.2) 

I nabozenstvi mohlo byti za stoteti 16. na zavadu dedietvi. 
Novokttencum (pikhartum) na pt. nesme1 nikdo poruCiti statek 
nijakym spusobem, ani na moeny list kralovsky.3) Ponevadz pak 
v zaveteeh vyskytovaly se ruzne klausule, tykajici se viry dedieu 
nebo tech, kteti by byli ehteli statek koupiti, na pf. ze statek 
nesmi byti prodan eloveku, ptijimajicimu pod jednou nebo pod 
oboji, nebo ze dediei pozbudou na.padu svyeh, neptidrzi-li se teze 
viry, jake byl puvodee zaveti, zemsky snem brnensky, zahajeny 
roku 1608, zakazal podobna ustanoveni v zaveteeh, ponevadz se 
jimi porusuje laska a svornost v obyvatelstvu. Podobne vyhrady 
ze nemaji v zaveteeh miti platnosti a ze nesmeji byti vkladany 
do zemskyeh desk.4) Bratr starsi mla<tsimu, ani naopak, rovnez 

1) Archiv Cesky X, str. 300. - Kn. Tovacovskli, str. 90. - Unosce ovsem 
byval take potrestan. (Kn. Tovacovska, str. 90, zv!. pozn. 4.) 

2) Archiv Cesky X., str. 325 k r. 1498. - Olom. kniha pfipovedi a nauceni 
C. 47, fo!. 68 k roku 1498. 

3) Archiv Cesky X., str. 330 k roku 1505. 
4) Obecny Sllem brnt'msky 1608, pH casu sv. Bartolomeje [24. srpnaJ. 

"0 porncenstvi neobycejna. Jakoz nektefi z stavu panskeho, tez rytitskeho, 
pOl1linulyeh casu nektere porucenstvi cinili v nich dokladajic, aby statkove po 
nich pozustali osobam, pod oboji neb pod jednou spusobou ptijimajicim prodavani 
nebyli, aneb ktefiz by m\bozenstvi toho, kterehoz ksaftujici byl, se neptidrzeli, 
aby 0 sve napady ptichazeli: na tom zuosi;\no, aby se toho vice od tohoto 
casu pro zachovani mezi obyvateli lasky a svornosti ned:Uo. A jestlize by se 
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bratri sestnim nebo porucnici sverencum nesmeli utraceti statku.1) 
A ucinili-li to, byl dan nezletilym dedicum poruenik jiny. Totez 
se stalo, pozbyl-li poruenik rozumu.2) 

Zadluzeny statek mohl byti prodan, a zbytek po vyplate 
dluhu musel byti uchovan nezkI'aceny dedicum.3) Byl-li statek 
zapsan dvema nebo vice osobam, mohly odkazy byti cineny jen 
spolecne ;4) zena nesmela nic odkazati ani zastaviti, pokud mela 
muze; "neboL zena neni sobe mocna, dokudz nmze ma, a zvlasle 
toho, coz maji ve dckach, ulratiti nemuz bez muze. "5) Ale panna 
sirotek, majici leta a rozum, mohla dati nebo pro dati statek svuj, 
komu chtela; take mohla dati v10ziti ustanoveni sva do zemskych 

kdy napotom od koho z obyvateluv takova porueenstvi ueinena nachazela, aby 
v tom artikuli zadne moci nemela, ani ve dcky na easy budouci vkl:idana 
nebejvala." (Pam. snem. V., fo!. 424.) 

1) Archiv Gesky X., str. 330 k r. 1505. Take ve vsech Z. Z. - Ob. snem 
olomucky 1581, v pondell po sv. Pet.ru a Pavlu [3. cervpnce]. ,Starsi bratri 
mladsim statku utniceti nemaji. Jakoz se to trefovalo, ze bratfi starsi mladsim 
statky utraceli, i pro pf'etrzeni toho na tom se Jich Mti pani stavove Sl1esti 
rai'ili: kdyz by se ktery takovy marnotratny bratr nasel, aby pfateli, litujic 
tech mladsich bratri, pfed Jich Mti pany soudee zemske pfedstoupili a to 
pfedlozili, a Jich Mti maji to tak opatfiti, aby mladsi bratfi skrze marnotratnost 
starsiho bratra 0 statky sve nepfichazeli." (Pam. snem. IlL, fol. 237.) Jine 
ustanoveni 0 tom ucineno hylo roku 1599 na obecnem sneme olomuckem, 
zahajenem v pondeli po nedeli Kfizove [17. kvetna]. .0 bratfich, ktefi sestram 
vena jich utraceji a na vychovanl jich nic jim dati nechti. - Ponevadz Jich 
Mti toho spravu jistou miti raei, ze jakZ mezi slavem rytifskym nektefi bratfi, 
zustanouee po otci v statcich a maji sestry, statek utraceji a sestry sve tudy 
o veno a vejpravu jejich, coz hy jim po olci i po matefi spravedlive nalezelo, 
ptipravuji, a nekteri ani na satya jine potfeby jim, sestram svym, nic vydavati 
neehti, protoz na tom sme se stay pansky a rytifsky snesli, jestlize by bratr 
nebo bratfi v statku po otci svem zustanouc, statek a veno sestram -svym 
utraceli, atleb na vychovani jich nie vydavati nechtel a11eb nechteli, aby mohly 
a hudou mod ty sestry, kterymz by se takove zkraeeni od bratra anebo 
bratfieh ... stalo, bud' samy uebo skrze prately sve na Jich Mti nejvyssi pany 
urednlky a sou dee zemske vznesti, a Jich Mti podle mocnosti sve nle! a maji 
takovou vee podle potfeby a uznanf SVe110 opatfiti a nafiditi, tak aby sestram 
veno a vejprava jejich utracena nehyla, a na vychov{mf jieh podle n:H"zitosti 
5e jim vydavalo.« (Pam. snem. IV., str. 429.) 

2) Rub e r: Vormundsehaftsrecht, str. 84 a nasI. 
3) Archiv Cesky X., str. 330 k roku 1505. 

4) .Kdyz dvema co zapsfm0, jeden hez druheho nemuze odkazati.« (Kniha 
nalezuv a pfipovedi v zemsk. arch. moravskem, M. V. 2, fol. 15 b, k roku 1437.) 

5) Kniha nalezuv a ptfpovedi z. arch. mor., M. V. 2, fo!. 157 k r. 1437 (?). 

- 141-

desk, "obycejem zensky-m".l) Vdovy mely venne pravo na statcich 
muzu. pre de vsemi, i pred napady kralovskymi, ba dokonce 
i kdyby statek nepr3ieli byl zabran. Venne dluhy musely byti 
placeny pred jinymi dluhy, coz se nazy-valo 0 d v en en 1. V dove 
davano odVenellJ dvakrate toUk, "kolik po soM jmenovala", to jest 
misto kazdeho sta dve ste; panne dva a pulkrat tolik, to jest 
misto kazdeho sta dve ste padesat. V do va mohla odkazati veno 
i statek svuj dedicny spolkem nebo dskami, kOl11u chtela. Za­
meskala-li to, statek spadl na panovnika; vyjimku cinilo, mNa-li 
ditky, a zila-li s nil11i spolecne na statku az do smrti: potom 
ditky jeji mely prvni narok na dedictvi.2) V dovam milezelo 
take pravo k svrskum, ale byl rozdil mezi vdovou pan s k 0 u 
a r y ti r s k 0 u: vdove panske mimo svrsky obycejne nalezel vuz 
a kone k nemu, postel. na niz lihala s muzem svym, polovice 
ostatnich posteli, tretina vseho dobytka dvoukopytneho, potom 
klenoty, ktere mela za zivota muzova a konecne vse, co ji zv1aste 
manzel jeji jeste porneil; 3) vdove rytitske pattily svrsky jako vdove 
panske mimo kone k vozu a postel, na let.ere s Ilmzem svym 
lihala.4) Ponevadz se casto stavalo, ze manzele odkazovali man­
zelkam svym mimo veno i znacne castky jmeni vlast11iho, 
a vetitele tim potom byli zkracovani, olomucky snem obecny 
roku 1620 se uS11esl, aby Mdnych z vyssich stavuv .... jako 
i z mesfanuv ... nemohl na skodu vei'itelum a rukojmil11 nie 
manzelce sve darovati bud' dskami neb jinak pojisLovati, nybrz 
aby i z takovych zapisu dluhove rukojemSti byli vyplaceni. Ovsem 
na veno nesmelo se sahnouti.5) 

I) .Pani nalezli, ze panna sirotek, majic leta a dobry rozum a jsouc 
svobodna, nejsouc zavazana poslusenstvim, torou, komuz by sve zbozi dati neb 
prodati ehtela, ze to muze uciniti a obycejem zenskym ve dcky vloziti." (Tamze, 
M. V. 2, fo!. 159.) 

2) Brandl: Kniha Drnovska, str. 61 az 79. - ° spusohu vydavanl 
ve n a vdovam, tamze na str. 62. ~ Kniha Tovacovska, str. 78. 

') Tyz: Kniha Dl'llovska, str. 61. - Kn. Tovacovska, str. 76. Kniha 
Drnovska pra vi 0 dobytku, ze ma dostati • tfetinu kopyta rozdilneho", Kniha 
Tovacovska, nCoz kopyto deli", dluzno mysleti tedy dvoukopytniky. 

4) Tamze strana 61. (Kn. Drnovska), str. 77. (Kn. Tovacovska). V Kn. 
Drnovske se vyklada, 1.e manzelska postel se 111a rozdeliti, a rovnez pry neni 
jisto, ma-li vdova dostati vuz. 

5) Pam. snem. VI., fo!. 207. I toto usneseni po valee prohlaseno neplatnYm. 
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Ohtel-li dedic pro dati nekomu cast nebo cele dedietvi, 
musel napted sam tadne a pravne se v ne uvazati a jim se 

zajistiti; opominul-li toho, takovy prodej nemel platnosti, a dedic 
mohl bua panuvnikem (odumrU) nebo jil1ym ptibuznym zhaven 

hyti sveho dedictvf.1) 
NezletiIym ditkam ustanovovali otcove pted smrti porucniky2) 

mocne a verne, nebo na spolek, to jest, kdyz zemteli 
sJrotcidtive, nez staji se pinoletymi, statek jejieh ptipadi poruc­
nikovi, byl-li ustanoven n asp 0 I e k. Pti porucenstvi v ern em 
a moe n e m statek spadl na ptihuzne neb odumrti na panovnika, 

jen v tom ptipade spadl na porucnika mocneho nebo ve~neho, 
naiezel-ii mu pravem dedickym nebo ptibuzenskym. Porucnici 

mocni, verni i na spolek ucil1eni, kteti byli ustanovovani deskami 
zemskymi, nebyli povinni cil1iti ucty z hospodatstvi, ponevadz 
meli upIne pinomocenstvi.3) 

N eopattil-li vsak otec za zivota nezletilych sirotku svyeh 
porucniky, jak nalezeIo, mel na porucenstvi napted pravo nejbIizsi 
ptibuzny po meci; byIo-Ii takovych vice, nejstarsi z nieh:-Statek 

byl odhadnut dIe zdani zemskeho hejtmana, a porucnik musel 
se dohrymi rukojrnimi zaruciti 0 ttetinu vyse, nez by! odhad i 
nemohl-li se zaruciti tou castkou, porucel1stvi ptipadlo nasledu­
jicimu nejblizsimu ptibuznemu dIe stati, az konecne mohlo dojiti 

i na ptibuzne po pteslici. Nemohi-ii nikdo z nich zaruciti se tou 
castkou, tedy panovnik nebo 7e111~ky hejtman mucili statek s radou 
panskou, a bua opattili vhodneho porucnika, nebo zemsky hejtman 
ptevzal porucenstvi sam. P~cni~i,ystan~veni pa-tl0ynikem,ane1;>p _ 
zemskym hejtmanelll, museli skladati ucty ~. porucenstvi sveho­

sirotkum, kdyz dospeli.4) Opominul-li zemsky hejtman dati si­

rotkum porucnika, a statek byl utraeen, sirotei, kdyz dospeli, 
mohli zadati statku sveho na panovnikovi nebo na zemskem hejt­
manovi pred zemskym soudem. Zemsti hejtmane, jako porucniei 

1) Kn. Drnovska, str. 70. 
2) Porucnikem mohla byti kazda osoba dospe\a a zachovala, mimo osoby 

duchovnL (Brandl: Kniha Tovacovska, str. 86.) 
3) Tamie, str. 74. - Kn. Tovac., str. 87. 
4) Bra nd 1: Kn. Drnovska, str. 74. 
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sirotku, 11].Jilipravo, nahrazovati si z duehodu statku sirotciho 
vseeky utraty, ktere jim vzesly ze spravy porucenske, a sirotkum, 

kdyz dospeli, sloZiti z toho ucty.J) 
Zemsti hejtmane byli temito sirotcimi starostmi velmi pre­

ti2eni; nebof se jim hromadilo potad vice a vice takovyeh po­

rucenstev. PHbuzni totiz nechteli nikdy zarucovati se za statky 
sirotei ani prijimati porucenstvi, vMouce, kdyby sirotci zemteli, 
ze l1apad na dedictvi jich nemine. Aby se v tom stala naprava, 

obecny snem zl1ojemsky, zahajeny v pondeli, den sv. Marcella 
[16 .. 1edl1a] r. 1542, ustanovil, ze ptibuzni, chteji-li podrzeti prava 
napadu, museji porucenstvi ptijmouti, nebof kdyby zemteli ne­
dospeli sirotei, za nez pf'ibuzni jejich necllteIiprijmouti poru­
cel1stvi, ze j~den dil statku ptipadne za praei zemskemu hejt­
manovi - byl .. li porucnikem - ~ __ ~va dily zemi. Take 12.tibuzni 
h}-dlici v ci z i z e m i meli byti otazani, chteji-li uziti napadu 
a chteji-li statek uruciti litadu hejtmanskemu. ZneIa-Ji odpovea 
zaporne, zlratili rovne2 pravo k napadu. Stalo-li se vsak, ze ob­

silky nedostali, a ptijdouce do zeme radne to dokazali, napad 
na sirotci dedictvi musel Jim byti ptiznan. Nechteli-li ptevziti 
porucenstvi nad sirotky ptibuzni, mohli pozadani byti nejbliZsi 
jejich sou s e de, a teprve, kdyz ani ti ho neprijaIi, ujal se taO' 
kovyeh statkt"t zemsky hejtman az do pinoletosti sirotkuv.2) Usne-

I) Pam. snem. 1., fo!' 196a-197a, Ku. Drnovska, str. 75. 
2) Posud bylo zvykem a ustanovenim snemovnim: • Kdoz bez porucenstvi 

ditek a statek po sobe nechajic, zemrel, ze nejblizsi pritel, tak jakz zrizeni 
zemske 0 tom ukazuje, statek sirotCi oufadu hajtmanskemu pod pecet rucil. 
A nebylo-li pratel, anebo ze ruciLi nemohl, tehdy teprve sirotci a statek 
v opatrovrmi ouradu hajtmanskeho pfichazeli." Ustanoveni toto zvrhlo se 
na velikou obtiz lifadu hejtmanskeho: .Ale jiz techto casu mnozi, mohuc 
ul'uCiti, nechteli se v to davati, pravic, proc bych se v praci a starost daval; 
vsecko to pan hajtman opatriti musi, a zemru-li sirotci, proto mne napad 
nemine." Stavove se tedy usnesli: .Kdoz by bez porucenstvi z tohoto sveta 
ssel, diLek a statIm po sobe nechajic, aby hned pan hajtman ten statek podle 
pOi'adku zeme sepsati dal, a pfately tech sirotku k sobe obeslal a na ne toho 
podal, aby najbliZsi pfitel po meci statek urucil. A jestlize by ten, moha 
ruciti, zumyslne nechtel, tehdy jiny pritel z tech po meCi, kteryz by uruciti 
Clltel. A jestlize by se jich vice hhlSilo, at uruei ten, ktery jest nejblizsi. 
A zadny po meci ruciti nechtel, tehdy bud'te pozadani pratele po pfeslici. 
A kdyby ani ti nechteli, tedy nejblizsi soused. A k d 0 Z by ten s tat e k 
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seni toto stavove moravsti ozmimili krali Ferdinalldovi 1. tehoz 
roku 1542 ;1) staralf se sam vydatne, aby za neustafyeh valek zemsti 
hejtmane moravsti nebyli v ostatnich povinosteeh svyeh zdrzo­
vani neptijemnymi starostmi sirotCimi, a udelil vyssimstavum 
moravskym za tim ucelem zvlastni milost, aby totiz pocinajic 
rokem 1542 za 10 let mohli ciniti zaveti a porucenstvi 0 statcieh 
svyCll bez· moenyeh listu kralovskyeh. Kdyby si stavov6ptali, 
slibii, ze jim da na to i pisemne stvrzeni,2) Tim ovsem stavum 

rue iii, nat y nap a d j d i. Nez co se rueeni pratel neb pfitele dotyce, 
to zustan pri napadich stareIlO obyeeje. Pakliz by sirotci k Jetorn pfisli, coz 
by ten drzitel na potreby sirotci v drzeni svern nalozil, to poctern ukaz; a 
pakliz by i ti sousede zadny rueiti nechtel, tehdy pan hajtrnan ty sirotky 
a statek jejich podle poradku zeme az do leth pfirozenych jejich v opatro­
vani svern rnej. A jestlize by pan Buoh na ty sirotky smI't, prve nezli by leth 
svych rlospelych pfisli, dopustiti raCil, tehdy ten 5tatek jeden dil za praci 
na pana hajtmana pripadni a dva dily na zemi. Nez byli-li by pfatele v cizi 
zemi, na kterez by podle svobod napad svedcil, ty rna pan hajtman obeslati, 
lie jest pfitel jejich umrel, ehti-Ii napadu uziti, aby k nemu pfijeli a statek 
Madu hajtmanskemu uruCili. A jestlize by se tak nezaehovali, ze by 0 napad 
pfisli. A pakli by takove obeslani pane hajtmanovo jeho nedoslo, a on prijeda 
do zeme, to slusne pokazal, tehdy ten 0 napad toho statku pfijiti nema. Pan 
hajtman, kteryz by sil'otky a statek jejich v opatrovimi svem mel, coz by 
v potrebach tech sirotkuov utratil, to sobe zase z duochodu toho statku 
sirotciho vziti mft a sirotkam pfi poetu ukazati." (Pam. snem. 1., foI.196a-197b). 

1) Stavove moravsti podekovali napfed krali, ze mini zmirniti praci 
zemskym hejtmanum a dodali, )jze jsme my se, stay prmsky a rytifsky, kterychz 
stavu se to tyee, 0 to snesli pro polechceni ouradu hajtmanskeho, jestlize by 
kdo bez porucenstvi umfel, jak pfatele statky sirotci urukovati [sic] maji; a kdoz 
by jich na ten spusob, jakZ 0 to svoleno a registry zaps:'mo bude, neuruCiI, 
aby napadu sveho zbaven by!." (KopiM Pam. snem. 1., fo!' 161). 

2) Ob. snem zllojemsky, 16. ledna 1542. - "Take v pameti majic, 
kterak jsou pfedesli hajtmane nejednu, nybrz castokrat, a ted' nyni urozeny 
Vac!av z Ludanic na Chropyni, hajtman tehoz margkrabstvi moravskeho, verny 
nas mily, na Nas sve tezkosti a nebezpecnosti, coz se sirotkuov opatrovani 
v tom margkrabstvi dotyce, vznesIi, a v tom Nas pro polechceni Madu hajtman­
skeho ponizene prositi nepfestB.vuli, abychom takovu tezkost z strany sirotkuov 
z oufadu hajtmanskeho sniti a na ptedeslu ptimluvu stavuom margkra?stvi 
moravskeho. kteruz jsou ucinili, toho dopustiti racili, kdez znajic my nyneJsiho 
nebezpeeneho casu mnoha jina casta a znamenita zaneprazdneni hajtmana 
Naseho v margkrabstvi moravskem, kteraz pro opatfeni pfed nepfately tehoz 
margkrabstvi bez prest ani l11iti musi, tak ze by sirotcich veei a statkuov opatro· 
vati nemohl a na sebe skrze to nebezpecenstvi i skody oeekaval, protoz na 
tento cas pro poleheeni Madu hajtmanskeho z priCin dotcenych toto sme 
uciniti a nadepsanym stavum povoliti raCili, aby jeden kazdy od toho casu 
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usnadnil, aby zavcas mohli se postarati 0 tadnou ~_avef a 0 opa­
tteni statlm sveho i svyeh ditek po smrti, ~dezto. posud vzdy 
trvalo dlouho, nez kral udelil moeny list. poaobne ustanoveni 
oporucenstvi jako rok~ 1542 stavove moravsti ucinili na obeenem 
sneme leta 1574 v Olomouei. Nove jsou v tom usneseni pouze 
dye ve;i, totiz, ze zemsky hejtman mel hned po smrti majetnika 
dati zinveniovati a popsati vsecek majetek a potom tepI've po­
zadati nejblizsich ptaiel po potadku 0 porucenstvi a uruceni; kdyby 
nikdo z nieh uruciti neehtel a zemsky hejtman byl spraveem 
statku, pratele pozbyli pr{wa napadu v ptipade, ze by sirotci 
umteli nezletili; . j~den dil z pozustalosti pi'ipadl panovnikovi, 
~clruhy zemi a Ueti-~emskemu hejtmanovi. Usneseni toto nesmelo 
setYkati napadniku nezletilyeh, kteti nemohli byti porucniky, 
a netykalo se take zemepanskeho prava k napadum. 1) 

Neehteli-li ptibuzni ani sousede ujati S8 spravy statIm 
sirotciho jako porucniei proto, ze byl zadluzen, zemsky hejtman 
mohl s radou panskou prodati statek takovy, zaplatiti d1uh:r 
a zbytek uloziti sirotkum, jez smel dati na vyehovani ptatelum. 
kdyz se zaruCili, ze je budou vyehovavati nalezite a stavu ptime­
rene. V tom ptipade davina sirotkum na saty a ruzne potteby 

pocitajic, za 10 leth poNtd sbehlych vuoli jmeli bez listu naseho mocnebo 
o statku a detech svych ksaft pohi.dny uciniti; a takovy ksaft tolikez jmiti ma 
a bude [mod], jako by na list Nas mocny udelan by!. A na takove milostiv6 
nase povoJeni, kdyz toho stavove u nas hledati hudou, list Nas kralovsky jim 
dati racime." (Kop. Pam. snem. I., fo!' 157.) 

I) Obecny S11em olomucky roku 1574 pri Novem roce. "Jestlize by kdo 
bez porucenstvi smrti z sveta ssel a deti po sobe pozustavil, rna pan hejtman 
takovy vsecek statek zinventovati a popsati dati a potom nejblizsimu priteli 
sirotkuov tech po meei 0 tom oznamiti, a chtN·Ii by ten statek podle sta1'O­
byleho poradku rueiti, tenjenm pustiti; jestli by ten pritel nechtel, ale druhemu 
nebo tfetimu priteli. JestJize by se pak ti pfatele po meei v to dati a toho 
statIm dl'zeti nechteIi, tehdy jinym pratelom po matef'i, kteriz by takovy statek 
ruciti chtel[iJ, ally pusten byl, a tak az do posledniho pfitele tech deti. A kdyby 
pak i ti pratele po materi 0 to se ujiti a toho statku sirotciho ruCiti nechteli, 
a ti dNi nebo sirotci zemi'eli, tehdy aby toho statku jeden dil na pana zeme, 
druhy na zemi a treti na pana hejtmana pripadl. Vsak n:\padnikom t6m, kteriz 
by leth nemeli, a napadom pima zeme podle starobyle zvyklosti a svobod aby 
toto sneseni na ujmu a skodu nebylo." (Pam. snem. IlL, fo!' 58-59). Viz 
k tomu pozn. 2 na str. 143-144, kde se pravi, ze jeden dil statku po sirotcich 
umrlych pfipadne zemskemu hejtmanovi, d va dily k zemi. 

10 
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z pozustalosti rocne urcita castka, obycejne pet kop grosuv,l) 
Nemohl-li zemsky hejtman vziti si nauceni u zemskeho soudu 
o takovych zadluzenych statcich,2) zadny vef'itel nesmel do nejprv 
pf'istiho souc1u upominati sirotky do lezeni pro dluh svuj, nybrz 
bylo tteba cekati, az zemsky soud da nauceni panu hejt­
manovi 0 tech sirotcich; potom teprve mohli veritele ohlasiti sve 
pozadavky, pi.'edloziti zapisy na jistinu i uroky a po pf'ipade 
spolecne upominati.3) Zbyly-li po vyplate vsech dluhuv jestE~ 

hotove penize, zemsky hejtman mel pravo, uloziti je nebo pujciti 
a poznaCiI vedle sebe za vef'itele take sirotky a jejich pripadne 
dedice. Svrsky, ktere by se byly mohly zkaziti, nez by sirotci 
dospeli, byvaly prodany, a zemsky hejtman uloZil penize strzene 
na prospech sirotkih.4) Kdyz dospeli sirotci, zemsky hejtman 
slozil jim liCty a dostal stuzeni, ze jim byl ve vsem prav; totez 
uciniti bylo i porucnikovi, ustanovenemu zemskym hejtmanem.5) 

1) Olomucky soud Ttikralovy r. 1539. -- Brni\l1ska Imiha pripovedi a 
nauceni C. 37. 

2) To se mohlo stati, kdyz zemsky soud na pl'. pro "morove poyetri" 
byl nahle odlozen, neho kdyi pro valecne casy nebo z jakekoli jine pfiCiny 
vubec se nekona!. 

3) Oh. snem v 0l0l1l0nci 1606, v pondeli po Novem lete [2. ledna]. 
".Jako;?; jest pan Karel z Lichtnstejna, hejtman markrabslvi moravskeho, na 
nas vsechllY clyfi stavy to vznesti racil, ze jest nekoliko obyvateluv v tomto 
markrabstvi be z po r n c ens t vi .... z tohoto sveta ses10, po kteryehZto sirotci 
i statkove pozustali a nema.1o dlnhuv lla tech nekterych statcich od tech 
sirotkuv dluznych pozustava. i pone\-adz za pricinami siusnymi, totiZ pro ty 
nepokoje a nakazeni morni soudove zemsti k odlozeni svemn prisli, tak ze 
nadepsallY pan hejtman 0 tyz sirotky a statky jim na.1ezite z4dneho nanreni 
pOfHe starobyleho pofadku lm'tti moci neraci, i aby pan hejtman ke skode 
pfijiti nerMil, a ti sirotei skodlive zavedeni nebyli, na tom jsme se vsichni 
ctyri stavove snesli, aby zadny veritel, kOIDn hy tak co z te,;h statku sirotcich 
dlnzno bylo, 0 penize jemu povinne do lezeni nenpominal az do llejprv pfiStiho 
soudn, kteryz by v tomto markrabstvi drzan hyl,' vsak s ton jiston vyminkon, 
jestlize dluhove spravedlivi bndou a z3pisy na ouroky svedci, ze potom po 
vydani od Jjeh Mti nejvyMiell panuv a ourednikuv a soudcu zemskyeh panu 
hejtmanovi zemskemu 0 ty sirotky nanceni bndou moci t}'Z vetitele jak 0 jistiny 
i ouroky EVe sjJoletne upominati, tak ze jim na tom nie nesejde." (Pam. Slyem. 
V., fol. 2(3). 

') Brnensk:'! kniha pfipovedi a nanceni c. 37, fo!. 96. - Brnensky sond 
postni rokn 1593. 

") Brandl: Kniha Drnovsk:'t, str. 74 a 75. 
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Zemrel-li zemsky hejtman moravsk}', synove jeho nebo vubec 
dedici odevzdavali veci sirotci hejtmanovi novejmenovanemu. Obe 
strany podrzely si zapecetene inventare 0 veceeh sirotCieh, po­
nevadz novemu zemskemu hejtmanovi nena1ez810, aby po pred­

.chudci svem prijimal ucty,l) 
Za ceskeho povstani zalezitosti sirotci byly opaUeny velmi 

spatne; nebo! nebylo od doby, co sesazen byl s Madu z. hejt­
mana Ladislav z Lobkovic, 1'adne vlady na Morave, a kc1yz 
potom roku 1624 poveten byl tim uradem kardinal Frantisek 
z DietrichStejna, nebyl povinen odpovic1ati za sirotky, osi1'ele 
v letech 1619-1624. Byl0 mu pouze u102eno, aby ujal se veci 
sirotcich od r. 1624 a za tou pf'icinou aby se informonl 0 vsech 
sirotcich, i 0 tech, kteN osireli p1'ed r. 1624 a dosud nepi'isli 

na zahubu.2) 

Sirotci panskeho rodu muzskeho pohlavi dospivali v 16 letech, 
divky v14 let~eh; sirotci stavu rytifskeho chlapciv 18,3) dfylcY 
v 151etech, z nizsieh stavuv a vrstey obyvatelstva chlapci 
v 18 letech, divky v 16. Zemsky hejtman nebo porucnik jim 
ustanovenJ museli tedy vzdati se porucnictvi pri jinochu pan­
skeho rodu, kdyz mu byl0 16 let, p1'i jinochu z rytirskeho rodu, 
k2lyz mu bylo 18 let. Jinak bylo pri dedictvich poc1le zavetf. 
Kazdemu otci bylo dovoleno, nariditi zaveti detem svym poruc­
niky az do 20 let, a ditky musely se tomu podrobiti. Po 20tem 
roce, af syn nebo deera neprovdana, p1'ejali spravu sfatku za 
mladsi hratry a sestry, ale nesmeli jim nic svevolne utraceti. 

1) Brnensky soud postn! 1558. "Nauceni pann hajtmanovi 0 pfijimani 
vecl sirotcich od synuov neboztika pana Vaclava z Ludanic, hajtmana, dane, 
aby pan hajtman kazdych sirotkuov, kterychz statku na nauceni panske v spra­
vov:'tni neboztik pan V:\clav podle uradu hajtmanskeho byl, njisceni tech 
statkuoy, inventitre, registra pohi.dna, cednle rezane, kvitallcie, listy vyvazene 
i na dluhy sirotk6m i na sirotky aneb ouradn hajtmanskemn svedCiei, penize 
hotove, klenoty, svrsky, coi kterym sirotk6m n:'t1ezi, prijimal, a pimi z Ludanic 
talcove sirotci veci panu hajtmanovi do posndkn prisciho olomnekeho odvesti 
majl. A coli: tak pofadne pan hajtman ptijme, aby specetene inventafe na obe 
slrany mezi sebil meli. Nez poetn z sirotCich statknov panu hajtmanovi pfiji­
mati nenfllezi." (Olomucka kniha pripovedi a nanceni C. 45, fo!. 28-29.) 

2) Brnenska kniha pripovedi a nanceni C. 38, fo!. 387 k r. 1625, pri 
brnellskem soude postnim. (Viz v pfilohach c. 39.) 

3) V Knize Drnovske na str. 76 udava se 17 let. 

10* 
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Zemreli-li l111hOdOU, ujali se spravy tehoz statku za nedospele 
dec1ice opet drivejsi poruc,nici. Teprve roku 1574 bylo ustanoveno, 
ze i porucnici, kteri statek urucili, to jest, kteri nebyli zaveti za 
porucniky ustanoveni, maji spra vovati jmeni sirotkum az do 
roku 20teho, nikoli do 16. a 18.1) 

Panovnici phdavali casto let sirotkum, to jest prohlasovali 
je drive za plnolete, nez bylo stanoveno zakonem, ale dalo 
se to vzdyj~n ze. zvlastni milosti a po urade s nejvyssimiured­
niky a soudci zemskymi2) Olanek, tykajici se doplilovani let 
sirotkum, ohjevuje se ve zrizeni zemskem dvakrat, po prve 

1) Ob, snem olomucky 1574, pri casu Noveho leta. "Na tom jsme se 
stavove panskya rytifsky snesli, ahy jedenkazdy otee bud' stavu panskeho neb 
rytifskeho 0 synu neb synech svyeb mohl porueenstvim porAdnym nebo dckami 
az do 20 let fiditi a porueniky jemu porneenstvim nafiditi; to aby povinen 
byl kazdy syn do tyehz let drzeti. A trefilo-li by se, ze by vice synuv a dcer 
nez jednoho kdo po sobe zanechal, a nejstarsi syn aneb dcera podle porn­
censtvi a vymerovimi otcova leth dosel a tomn synu neb dceri pornenici statku 
postoupili a' on statek brathm mladsim utracel a pNltele to na soud vznesli, 
ma pan hejtman a pani sondee .Jich J\'lti jej ph~d sebe obslati [sic] a to podle 
nalezitosti opatfiLi, aby jim statek ntraeen nebyl. Pakli by toho syna nejstarsiho 
aneb dcery, kteremu od porucnikuv aneb od pan a hejtmana statek postoupen 
byl, a v tom pAn Buoh smrti ho neuchoval a mladsi bratti leth nemeli, tehdy 
bude moci kazdy otei [?] nafiditi, aby 5e liz porucniei zase v tyz stalek podle 
porucenstvi toho uvazali a jej, jakz i pteJ.esle, t8m mladsim sirotk6m az do leth 
jich [uchovati], a tak az do posledniho sirotka. - Co se pak tyee d c e r, 0 tech 
take bude mod tim spusobem fiditi do tycM leth (ac by pfed tim casem 
s radou porucnikuov k vdani nepfisla). Pakli by k vdani pfisla, to zustan ph 
predeslem pofadku. Nez jestlize by ktery otec 0 ditk:'tch svyeh zadneho poru­
censtvi na list moeny kralovsky neb dekami nenaridil a panu hejtmanovi 
k opatrovani sirotci a statek hy pfisli, tehdy jakz hy ktery stavu panskeho 
16 leth a sLavu rytirskeho 18 leth dosel, bude jemu povinen pan hejtman 
podle ptedesleho potadku v tech letech statku postoupiti. Ali, kteN jsou 
pfedesle jaky statky sirotci rucili, to take tem sirotk6m podle toho ruceni, 
kdyz pfedeslych vymHenyeh leth dojdou, jim postoupiti majl. Nez jiz na 
budouci cas, kdoz by statek sirotci pod pocet rucil, toho statku 
n e mas i rot k u m u z s k e hop 0 h I a v i, a z d 0 20 let d o.i d e, p 0 stu p 0-

vano byti a sirotk6m zenskebo pohlavi (ac by 5e pfed tim casem 
s radou pratel nevdala); nez kdyby se s radou pratel vdala, to 
zustan ph pfedeslem zpusobu." (Pam. snem. III., fo!' 58.) Ustanoveni 
tato schvalena byla listem cisafe Maxirniliaua II., danym z Vidne, dne 4. cervna 
r. 1574. (Viz v Pfilohaeh 1. dilu cislo 34.) 

") Bra n d I: Kniha Tovaeovska, str. 87 a nasI. - Kniha Drnovska, 
str. 74-76. 
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roku 1545,1) po druhe 1604 ve smyslu proti roku 1545 ponekud 
zmenenem.2) Stavove moravsti ihned vystihli, ze zmenou - jako 

nahodilou - ma byU obmezena ph povolovani let sirotcich 
soucinnost nejvyssich urednikuv a soudcu zemskych, proto zadali 
roku 1608, aby za prvni ptilezitosti clanek onen upraven 
a vysvetlen byl dIe puvodniho zneni.3) Ale k tomu jiz nedoslo, 
ponevadz nove zrizeni zemske pted povstanim ceskym nebylo 

vydano. 
Za starsich dob plnoleti osob muzskych a zenskych nebylo 

stanoveno lety, nybrz ohledavalo se hochum na lune, divkam na 
prsou zemskym sudim moravskym za ptitomnosti svedka z rodu 
panskeho.4) Ponevadz spusob tento shledan neprimerenym a chou­
lostivym, urcena byla pi>esne leta plnoleti, prl cemz se ovsem 

predpokladal zdravy rozum.5) 

Zalezitosti sirotci upra yov6.n)' byly zvlaste s pocatku 16. stol. 
cetn}'mi n6.lezy snemovnim1 a soudnimi. Jiz leta 1511 na obecnem 
sneme olomuckem, zahajenem dne 25. cervna, obnoveno bylo 
stare pravo, "aby zadny statku sveho jinemu porouceti nemohl 
k soudu, lee otec synovi aneb bratr bratrovi nedilnemu, nebo stryc 

1) Z. Z. 1545, list 101: .Leth take sirotk6m z ptfein hodn}'ch maoz pA.n 
zeme ptidati pro lepsi sirotci 5 radou panskou soudn zemskeho". Viz v temz 
zfizeni list 105, 

2) Z, Z. 1604, list 76: "Take JJ\1tCa, jakozto kra! eesky a margkrabe 
mOrilvsky, z pricin hodnych z soudu zemskeho sirolkum pro lepsi opaU'eni 
jejich let pf'idavati a je doplnorati moei raei". 

") Ohecny snem olomucky 1608, ve stfedu po Rozeslani srat3'ch apostoluv 
[16, rervenceJ. ,,0 doplnovimi let sirotcich od pana zeme. Kdez take artikul 
tell strany doplnovimi leth sirotkum od pan a zeme v novem zi'izeni zemskem 
mimo pfedesly a chvalitebny ['ad i mineni a vuri panuv stavuv jinace vepsim 
a zmenen jest, rna zase, jakZ by nejpI've zfizeni zemske pfehlednnto bylo, 
obnoven a vysvetlen byti, a dolozeno, ze takova leta s raddou nejvyssich 
panuv oui'ednikuv a pp. soudei zemskych, totiz vedle jisteho Jieh lift! snazeni 
a nejill:1Ce sirotkum od pana zeme doplnovana a davima hyti maji, nebo Jich 
lVltem, jako povedomym tech veei, i prospech i skoda tech sirotkuv nejlepe 
zname [sic] a povedome byti l11uze." (Pam. sn. V., fo!. 393.) Z toho lze pfedpokla­
dati, ze stal se zajiste pokus 0 doplnovani let panovnikem bez urc.iteho usne­
seni nejv. uradnikuv a soudeu zemskych. 

.J) Bra 11 dl: Kn. Tovacovska, str. 111. - Kn. Drnovska 0 takoveJll 
ohledavani jiz 5e nezmil'iuje. 

5) Tyz: Kn. Tovacovsk:'t, str. 110-111. 
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stryci nedilnemu.1) V prvnim tistenem zrizeni zemskem z r. 151& 
narizuje se zemskemu hejtmanu, aby se zv1aste staral 0 sirotky, 
kteri zustali bez porucnikuv. V kazdem takovem pripade ze ma 
obeslati k sate prate1e jejich i nejb1izsi sousedy a pri nejblizsim 
soude zemskem vznesti na pany soudce, jak by takovi sirotci 
a jejich statky nejlepe mohli byti opatteni.2) Zaroven bylo zem­
skemu hejtmanu prikazano, z'€ nesmi prodavati statky -sTr()W 
neporadi-li se napred s pany a rytiti, zasedajicimi na soude 
z~emskem.3) Take by10 prisne zapovedeno, aby sirotci nepostupovali 
casti sveho dMictvi aneb celeho nekomu jinemu drive, nez sami 
se stali plno1etymi, to jest, nez sami v dedictvi mohli se pravo­
platne uvazati. Takove a podohne sm10uvy nemely platnosti.4) 
Kdyz sirotci dospeli, uja1i se sami dMictvi a vykvitovali poruc­
niky pred zemskym hejtmanem a nejvyssimi souc1ci zemskymi. 
Kvitance, prijate bez vedomi zemskeho hejtmana a soudu, neme1y 
p1utnosti.5) Porucniku mocny-eh a otcovskyeh se narizeni toto 
netykalo,6) V~tsina techto ustanoveni dana by1a i do tistenych 
zrizeni zemskych. 

Napadnici k dMietvi mohii se hlasiti po smrti ptibuzneho 
svymi zapisy nebo pfipovedmi (prih1Mkami)k zemskemu soudu 
~ __ PEositi, aby jejich prJpovMi zapsany by1y do zemskych desk: 
Souc1cove zemsti zkournali, je-li pripovea spravedliva a slusna,­
dIe vysledku ~~u]naniJ)ak natizovali, ma-Ii bytLzaznamenana 
do register cili nie. Registrovana pripovec1' hyvala potom napad­
nik6vi velmi prospesnou.7) 

1) Archiv Cesky X., str. 346 a XI.. str. 309 k r. 1511 a 1518. 
2) Archiv Cesky XL, str. 293 k roku 151ft 
3) Tamze, str. 2\J3. 
,) Tamze XL, str. 314 k r. 1518. 
',) Tamze, str. 322 k roku 1520. 
6) Tamze, str. 327 k roku temuz. 
,) Zemsky soud brnensky posini asi r. 1520. "E:.rfpoved' a zapis k dedietvi. 

Pan Heralt z Kunstatu. Milostivej kneze bisknpe, pane bejtmane a VMti, pani 
mill! VMtAm oznamnji, ze po nebo:Wku panu Hynkovi Bockovi, stryci m~m, 
k jeho ke vsemu statku, kterejz po nem pozuostal, k tomu ke vsemu statku 
pravo bohda m;\m a k tomu statku ke v"emu se pfipovidam a V]VW prosim, 
ze tuto ptipoved' mu v registra zemsk:'! l'acite rozkazati vepsati; neb ja bohda 
na tom jsem, jakZ najprve budu moci, 0 spl'avedlnost svu k tomu statku 
hledeti. Jestlize hy n111e pak pan Buoh SI1lI't1 uchovati neracil, i ptatelUl1l, 
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Venne listy a zaveti muse1y byti spravne psany, zvlaste se 
sprav11ymi jmeny a nazvy tech, jimz se dedictvi urcova10. Ale 
i~ tom casem dovolovaly se lilevy a znacne lichylky.l) 

Leta 1535 zrusen byl cHmek 0 nap ad e e h v e 1111 y c h 
jako zastaraly a neplatny, ktery jiz davno nahrazen byl ji~yn~i 
svobodami a pravy, ustedrenymi stavum z milosti panovl1lcke. 
Olomucky soud sv. JanskY- zmineneho roku naHdil, ahy odpacll 
zvlaste druhv odstavec clanku ,,0 napadieh vennych", jak byl 

omylem Pfij~t pro Z1'iZen1 tistene r. 153Ci.2) 

kterejmz by ta vec po mne spravedEve nalezela, aby tato pi'ipoved' ~u pomoti 
tez byla. Kdei pani Jejich Mti tuto pNpoved' v registru rozkazah vepoat!." 

(OloIn. kniha pripovedi a nauceni C. 47, fol. 123.) 
1) Obecny snem brnensky, pH sv. Lucii [13. prosincej 1529. ,Item. < l\ a 

tom take zuostilno, jakoz jest byla nehozka Barbora z Nevedomi a na Lestne 
data dobru vnoli na list venny l1lanzelu svemu, urozenemu vladyce Albrechtu 
Vojkovskemu z Milhosti(', a v tej dohre,i vuoli jej postavila a jmenovala, vy· 
pustivsi ,v I ad y k u" tytulem tim, kteryz n(\ stay pansky pf'islusi, a skr~e to 
ta dohra vuole za nepofadnll usuzena a !1alezem panskym odsouzena Jest: 
jesLlize hy kde jake dobre vuole aneb jaci listove a smluvy predesie byly, jezto 
by rytif'skym lidem svedl-ily, a v !lich tyz tytul postaven hyl, ze to zadnemu 
k lljmii 5eho spravedlivosti b}'li nema, a zadny nem;l toho n~lezu soM 1m 
pomoci hrati, nez jiz potol1lne aby listove a dobre vuole a smluvy obycejne 
dE)lany a ps,\ny byly, a tak aby 5e kazdy ph tom zachovaval, jakz na ci stay 

pf'islusi." (Pam. snell!. I., fo!' 80.) 
2) Oiomucky soud S\'. Jansky 1'. 1535. ,0 yytiW\ni z omylu artikule 

stareho ,,0 napadech vennych". Jakoz jest se v tom zl'izeni 0 napravovani 
pr'lva v Zn05m0 vyd:\viti dal mezi jinym zrizenim z omylu jeden artykul stary 
,,0 m'tpadich vennych", kteryz v tato slova takto zni: Pakli by 58 V tom 
zmeskala, tehdy ten statek dedicny i venne pravo na hale neb markrahi 
spadne, lee hy deli jmela a s nimi na statim chlehila obycejne, HC jsu-li dilni 
do sl1lrli, tehdy na deli spadne, s kterymiz chiebila, ale na jine nie. - Po 
kteremzto arlikuli, nekdy davno zapsanem, od kraluov Jicb l\1ti, jakozto panuov 
nasich milosliv}'ch, jsu w\m svobody 0 Ilapadich dany, kterymizto svobodal1li 
ten svrcbupsany artykul ,,0 napadich vennycl!" k zniceni jest prisel, a jakz 
pak koli ten svrchupsany artykul, kdezkoli v kter}'eh zhzenich napsan neb 
vydaven jest, ma vBudy vymaz;'m hyti. A pakli by kde nevYl1lazany zuostal, 
zadnel1lu ke skode byti nema. Kdez pro pamet toto p:'ll1i a rytirstvo i jin! 
stavove pi'i soudu v Oiomouci v registra zemska zapsati rozk:'lzali." (Brnenska 
kniha pripovedi a nauceni c. 37, fol. 11.) Stavove me Ii pl':1\du. Druhy odstavec 
Clanku "0 napadech vennych" byl uplne bezpredmetny po vydani privilegia 
krille Vladislava v Oiomouei 10. brezna 1510. (Viz K a lou s e k: 0 staroc. pr. 
diidickem etc., str. 49 a nasledujicL) 
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Mel-Ji obyvatel vyssich stavu statky v obvode mestskem, 
mohl 0 nich uCiniti platne zavef podle spusobu mestskeho, ale 
vykonavani takove zaveti, zvlasf opatrovani sirotkuv a penez ho­

tovych, naleze10 dIe poradku zemskych uradu hejtmanskemu.1) 
Sirotei penize mestskych a poddanych lidi opatrovaly urady pri­
slusneho mesta, mesteeka nebo vsi, ale nesmelo se jimi hnouti 
bez yule vrchnosti, a kazdorocne skladany z nich liety. Sirotci 
vzdy me1i vedeti, kde maji uschovany sve penize, aby se mohli 
o ne h1asiti, az dospe1i» Mnohe vrchnosti nechavaly sirotci 
penize u sebe se zaminkou, ze jich poU'ebuji na vychovani si­
rotkuv, ale casto je utratily samy. Jine vrchnosti braly sirotky 

selske do svych sluzeb, ale nedavaly jim platu, nybrz nechaly 
je ziviti ze statIm sirotciho. Tyto a podobne prehmaty byly 

ovsel11 zakazany, ponevadz jimi sirotci selsti, bez toho chudobni, 
ztI'aceli pos1edni majetek.3) 

Svobodne dvory dediene panuv a rytiruv, jez nebyly 1'10-

zeny do zemskych desk, nalezely v otazka.ch dedickych do pravo­
moci mesta, mesteeka nebo vsi, v jejimz obvode lezely. Po smI'ti 
majetnika, jenz zanechal po sobe siI'otky, uradove pf'islusneho 
mesia, mestecka nebo vsi zinventovali s radou a vedomim sve 
vrchnosti vsecek majetek (pudu, svrsky, dobytek i lirodu) a opa­
trili vse sirotkul11 na prospech; vyplatili za sirotky d1uhy po 
neboztikovi, mel-Ii kde pfljeene penize, vyupominali je, a kdyz 
casel11 sirotci dospeli, u6inili jim ze vseho radny pocet. Pani 

takovych svobodnych dvoru na1eze1i osobne k soudu zel11skel11u, 

ale dvory samy k pravu purkrechtnimu. Z pozustalosti klenoty, 
hotove penize, zapisy na penize i koneene sirotci osobami svymi 
nalezeli pod ochranu zemskeho hejtmana, ktery take vzdy se 
staral 0 takove sirotky, a daval si na vychovani jich p1atiti z po-

1) Olom. soud sv. Jansky 1542. "Ponevadz jest doktor Dominik statek 
v okrslku mesta Olomouce mel a 0 tom poh'tdkem mesta porueenstvi ueinil, 
to ]lorueenstvi v mocnosti sve zuostan. Nez ]lonevadz jest Dominik stavu 
rytlfskeho uzival a penize na listech poradkem tohoto markrabstvi mel, sirotci 
a ty penize na listech k vopatrovani k ouradu hajtmanskemu n:'tlezi.« (Brnenska 
kn. pfipovedl a naueeni C. 37, foJ. 84.) 

2) Brandl: Kniha Drnovska, str. 97. 
3) Archiv Cesky XL, str. 338-339 k roku 1520. 
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zustalosti od uradfl mestsk)7Ch, nezustalo-li hotovych penez nebo 
klenotu, jez opatroval zemsky hejtman sam. i ) 

Zemrela-1i osoba panska nebo rytirska, neuCinivsi porizeni 
o dvorech, mlynech a domich na cizich pozemcich, uradove do­
+~I'cneho mesta. mestecka nebo vsi prizvali k sobe v 1'ovnem poetu '. ' 
pf'isezne osoby z jineho panstvi, odhad1i celou pozustalost a prodali 
ji s v(iIi vrchnosti sve, penize pak ulozili na p1'ospech zbylych 
sirotkuv u hejtmanskeha uradu. Byly-li takove dvory, mlyny nebo 

damy zapsany v deskach zemskych, nalezely k statkflm dedienym 
a netykalo se jich toto snemovni usneseni, jez se stalo r. 1614.2) 

1) Ohecny snem hrnensky 1583, v pondeli po sv. Vite [20. cervnaJ. ,Co 
5e dvoru svohodnych a dedicnych, kterez stay pansky a rytifsky listy osvobo­
zene l1a cichzkoli gruntech drzi a majl a do desk zemskych vlozene nejsou, 
dot}'ce, kdyz hy se to koli pfihodilo, ze by pan Buoh kteron osolm bud' stavu 
pansb§ho nebo rytii'skeho z tohoto sveta povolati racil a ten sirotkuov po sohe 
neehal, tehdy uradove tohoto mesta neho mcsteeka i z kazde vsi maji a hudou 
jlovinni s vedomosti a radou vrchnosti sve kazdy takov}' dvur se vsim jeho 
pl'islusellstvim, i 5e vsemi svreky a dohytky k sirotcimu dohremu opatriti, a 
vsecko, coz by k takovemu dvoru n:ilezelo, i uzitky toho dvoru zillventovati 
a sepsati, dluhy po rodieich tech sirotkuv platiti i take, jestJize hy tem sirotkum 
na purkrechtich aneho jin}'m sp:Usobem purkrechtnim lide co povinni byli, 
upominati a ze vseho toho, coz by koli ku pnivu purkrechtnfmu nalezelo, kdyz 
by sirotci k let6m prisli, pocet pofildny uCiniti a tak sirotkum statku jisteho 
a nezavadniho postoupiti. Vsak to S8 pri tom znamenite vyrninuje, ktia 
takovi vsichni . svobodni a deqicni dVOrOV8].J1i ,sve svobode a dedicnosti, tak 

nadani jej;'ch~kazuje, na hudouci easy zTI9~tati maii; a ponevadz do desk 
zemskych nevesly, tf vsickni, kteriz takove dvory drzi a na hudouei casy drzeti 
hudon, maji ku pravu zemskemu pohaneni z zatkyne (coz by se toliko osob 
jejich dotykalo) bejti: A t~k ti d~ol:ove se YSenl; l,nim m\!ezejicimi grunty 
a vselijakymi vecmi k nim prislusejicimi ku pravu zemskemu ne11ale;\i, nez pred 
pl'avem purkrechtnim z !lich odpovidati povinni budou. Vsakz klenoty, penize 
hotove, zapisy na penize i siro tci osohami svymi panu hajtmanovi k opatro­
vani podle starohyleho spusobu n:'tlezeji. JestJize hy pak takovi sirotci nic toho, 
cot by panu hajtmanovi k opatrovani nalezelo, nemeli, ma z toho statku purk­
rechtnfho od ouraduo na vychovani jich podle slusnosti na kvitanci panu 
hajtmanovi vydimo bejti.« (pam. snem. IlL, fo1. 309.) - Z. Z. Z 1'. 1604, fol. 
98 a nas1. 

2) Oheeny snem olomucky 1614, ve i\tvrtek po sv. Kylianu [10. cervence]. 
~O porucenstYi purkrechtnich dvoru, mlynu. - Kdyz by nejaka osoba stavu 
panskeho neb rytfrskeho zemrela a siroty zanechala, statky budou za ne do 
plnoleti spravovany. Kdyby vsak hyly nejake dvory, mlyny a do my na cizich 
gruntech, 0 kterych se porucenstvi nestalo, aby ty dvory, mlyny atd. od oufadu 
mesta, mestecka atd. s pfibranim osob v rovnem poctu z gruntu jineho pana, 
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Manske statky biskupske osob panskyeh a rytifskyeh 1111-
lezely, pokud se tykal0 dedicnosti, v obor pusobnosti hiskupovy, 
ktery daval svym manum i moene listy na porucenstvi. Na 
biskupa spadaly takove statky jen jako odumrti. Roku 1584 
stavove moravsti ve sporu mezi biskupem a zem. hejtmanem 
usnesli se, aby mansky hofryehtet spravoval hotove penize, uzitky, 
svrsky i klenoty za pozustale sirotky; a kdyby takovi sirolei ze­
mreli drive, nez dospeli, aby odevzdaval svrsky nejblizsim pri­
buznym, ale i toto ustanoveni bylo zruseno hned nasledujiciho 
roku 1585. Take osoby sirotkuv, ac i 0 to byl spor, byly 
sverovany dozoru zemskeho hejtmana a nikoli hofryehteri man­

skemu.1) 

Byl-li statek odevzdavan porncnikem tadnemu dediei, a 
vznikly-li pri tom l1ejake spory, dYorsky sudi zemsky nebo jeho 
zastupee s l1redniky mensimi zakrocovali osobne a na miste: eo 

pfisezn)'eh, byly oelhadnuty a s vuli vrclmosti prodimy, a penize k uradu 
hejtmanskemu k ruee sirotkuy aby byly odyedeny. Na chory a mlyny etc., ktere 
na dedietvi sou a do desk zem:;k}'ch vesly, na ty se to neyztahuje, ty patri 
k jin}'m stathll11 dedicll}'m.' (Pam. sn8m. V1., fo1. 56-57.) 

1) Obeen)' snem olomuck}' 1584, v p,'ttek po SY. Kilianu [13. cervence]. 
,0 rozepfi mezi biskupem a hejtmanem, komu by sirotci stayu panskeho a 
rytffskei1o, ktefi by statek pozemsk}' na cledictyi v manstyi i take klenoty, 
svrsky i jine ll<ldbytky [sic] na statku manskem zuostali, k opatrovimi nalezeti 
meli. - Ponevaelz se to vyhleelalo, ze hofrychter mansky ze vsech a vseli­
jakS-ch uzitku, hotovejch penez i na listech, t}'Z svrsku a klenotu, kdyz by 
sirotek k let6m priSel, aneb jestlize by pim Buh sirotka, prve nezli by let 
sv}'ch dospeJ}·eh dosel, z tohoto sveta povolati racil, nejblizsim prateliim tehoz 
sirotka to vsecko odvesti a pocet poradny u{initi povinen jest, tak ze na pana 
biskupa nie vice, nez toliko sam statek ITlansky phpada; za tou phcinou aby 
takove penize, listy, klenoty, svrsky a jine vselijake nabytky, kterez by na 
statku manskem 5e nasly, h 0 fry c h t}' rim a n B k emu k opatrovani zustaly, 
vsichni Ciyri stavoye povolujen'le. Coz se pak osoby vlastni sirotka aneb 
si1'otkuv, ktefi by, tak jakZ vej,; elotceno, statky pozemske na dedictri i take 
na manstvi meli, komu by oBoby jejich, panu hejtmanovi, cili hofryehtyti 
manshmu k vopatrovimi naleiely, elotejce, ponevadz pan hejtman bez jisteho 
dovoleni JMtiCis. 0 to rozeznan bejti nechtel, toho artikule pi'i tom zaneclla­
vame". (Pam, snem. IV., fo1. 89.) Ale roku 1585, na obecnem sneme 
jihlavskem, zahajenem po nedeli Invocavit [11. bi'ezna], stavoye prohlasili, ze 
ustanovcni z roku 1584 neni sprityno, a opravili je v ten rozum, ze svrsky 
nemaji se davati hofrychteti manskemu, nybrz ze vfie ma ziistati pri sta.ro­
bylem spusobu a poradku. [1'amze IV., fo!. 65-66.] 
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nedovedli srovnati sami, vzneseno byl0 na zemskeho hejtmana, 
ktery 0 sporeeh takovyeh rozhodoval s nejvyssimi uredniky a 
soudci zemskymi.1) Stalo se take, ze se po 20 let nehhisil dedie 
o statek, ktery mu napadem naJezel. Stavove prodali takovy statek 
po spravedlivem odhade a vytezek ulozili na prospech toho, kdo 
by k nemu prokazal nejblizsi pravo dedicke. Bylo to opatteni roz­
umne, aby siatek nespustl, byl-li dlouho opusten.2) 

1) Obecny snem olomuck}' 1599, v poneleli po necleli hlizove [17. kvetna]. 
,Jakoz statek broumovsk)T vedle porucenstvi neboztika pana Zdel'tka Rican­
skeho Kayky z Rican, na onen cas na Broumove, pan Bernard Drnoysky 
z Drnovic, nejvyssi hofrychtyr markrabstvi tohoto, jakozto mocny a otcovsky 
porucnik v temz porucenstvi vedle jin}'ch naffzeni, jiz toliko sam v zivnosti 
poziistavajici, hned po sml'ti pani Johanky 1'1'ckove z Lippy, vdovy po tem:!. 
neboztiku panu Zdeiikovi z FHcan pozustale, kteraz tehoz statku v drzeni a do 
smrti sve v uzivani byti mela, se uvazie, panu111 napaelnikum, t}'mz porucen­
stvim zrizen}'m, jej postoupiti mel, na JichJ\!Iti pany souelce zemske nejeelnou 
vzna ejie, kterak by to rilel vykonal, nez pani J}i[anclalena Broumovska z Lomnice, 
vetrouce se 0 sYe ujme v drzeni tehoz statku, jemu jeho postoupiti 5e zbra­
l''tuje, kteraz, ac 0 to nekolikero psani od Jieh J}lti panu soudei uCineno byl0, 
vsak na takova poruceni netoliko tehoz statku postoupiti, ale ani k zadnemu souelu 
se posavad postaviti nechtela. I ponevadz pan Jan Ricansk}' Kavka z fHcan 
na Ceclmicich, JMti hmskeho cisare rada a krajec., kteremuz jist}, napad v temz 
stalku nalezi, na t8h02 pana hofrychter'e, aby jemu takovy napad, a coz jemu 
vice v t8m2 statku nalezi, spraven byl, nastupovati neprestava: takto 0 tom 
ti111tO snemem vsichni ctyfi stavove dIe naseho spolecneho sneseni nafizujem, 
aby lltednici 11'1en8i kraje olomuckeho, co nejdfiv moine, snesouce se 0 jisty 
clen 5e panem hofrycht.yrem aneb zmocnen}'m jeho, tam nil Broumov sjeli 
a v t}'Z statek, coz k nemu nalezelo a nalezi, se uvazali, panu hofryehtyfi jej 

a jin}'m v8im k tomu pfislusenstvim postoupili, rejstra spl',l.vni na tyz 
statek oclveclli a lidi oheslie v podelanost uvedli. Jestlize by pak tehoz statku 
t:iz p8ni ThIandalena z Lomnice neb pan Tikovsky, manzel jeji, elohroyolne 
Meelnikum mensirn vzely postoupiti nechtel, v zamek se uvazati branil, a lide 
k ternuz statku nalezejici ze by tez slibovati nechteli, maji dotceni urednici 
zemsti mensi tu vee na JMt pana hejtmana zemskeho znesti, a pan, obeslic 
k sobe nejvyssi pany ouredniky a soudce zemske, to VBe uv,l.ziti a dale, jak 
by 5e v tom pocHe potadku zeme teto postupovati lTlelo, nahditi miti raci." 
(Pam. snem. IV., fo1. 484-435.) 

') Obeeny snem olomucky 1594, v pondeli po sv. Sfastn}'m [17. leelna]. 
"Ponevadz vice nezli ode elvaceti let na velikou skodu drziteli vsi Velikveh 
Lesinek, tvrz i nejake roli, m\paelniku po neboZtiku panu Jifikovi Mraksovi 
n:llezite, puste lezi, a napaelnik po temz neboztiku panu Mraksovi ani ruko­
jmove, ktefiz za neboztika slihovali, jich se ujimati nechteji, na tom tfmto 
snemem od na.s vseeh ctyt stavu sneseno a k tomu, aby takove role panu 
Amostovi Fliglovi proelane byl}', elovoleno jest, ku kteremuzto proelaji narizuji 
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Vznikla-li pochybnost 0 spnivnosti zaveti, rozhodovali pani 
soudcove pri zemskem soude.1) 

2. Pravo odumrtne. 

DIe privilegia k1'ale Jana Lucembu1'skeho z roku 1311 
(i8. cervna), vydaneho 0 rok drive take Cecham, meli narok na 
dedictvi pribuzni nedilni do ctv1'teho kolena; nebylo-li takovych, 
jmeni pripadlo komore knllovske jako odumrt Statky zlocincuv 
a statky skonfiskovane pripadly ihned komote kraJovske; dedicove 
nemeli k nim prava vubec.2) Dedicke pi'e 0 statcich svobodnych 
souzeny byly na Morave pred zemskym soudem, a venovany jim 
pravidelne ctyri dni 0 kazdem soude.3) Zvlastni snemovni komise 
ustanovila 1'oku 1437 (dne 19. unora), ze stara prava dedicka 
zustavaji v platnosti; nove pak natidila, ze dediti mohou take 
d il n i bratN se sVYl11i potomky, kdyby neboZtik nezanechal 
zakonnych dedictl do civrteho kolena.4) V ustanoveni z r. 1437 

se: pan Mikulas starsi Kohylka na Bile Lhote, komornik prava mensiho zem­
skeho kraje olomouckeho, a p. Jan Bukuovka z Bukiivky a na Tremesku, 
ktejjzto mezi timto cas em a soudem brnenskym se spolecne 0 jist}, den snesti, 
na ty role vyjiti, je i tvrz bedlive shlidnouti, zac by spravedlive staly, sacovati 
a dotcenemu panu Arnostu Fliglovi pro dati maji; a pan Fligl, zac jemu ty 
role pro dane budou, takovou summu povinen bude ku pravu zemskemu podle 
prodeji smlouvy, mezi nim a k tomu prodaji naI'izenymi osobami ucinene, poloziti, 
a kdo by k takove summe pravo miti chtel, ten aby 5e pred Jich Mtmi pany 
soudci ohla.sil a pravo sve ukazal." (Pam. snem. IV., fol. 293-294.) 

') ,Oldfich ze Zvole ukazal jest pfed panem hejtmanem a pany nejake 
porucensi>i, kterez Genek, ptitel jeho, ucinil pfed konsely mestecka. Kdez se 
pimom zdalo, ze by to porucenstvi dostatecne nebylo, nez Oldrich, aby se 
v ten statek pozuostaly, jako pI'Hel nejblizsi uvazal a sirotku doehoval, vsakz 
tak, aby ten statek urucil k l'Uce pana hajtmana, nynejsiho i budoueiho, aby 
utracen nebyl, nez sirotku dochovan." (Olom. kniha pfiPOV8di C. 47., fo1. 58 
k roku 1510.) 

') K al 0 use k: Star. Pl'. ded. a odumrtne, str. 17. 
3) Rub e 1': Beitrage zur Geseh. d. Vormundschaftrechtes, str. 88. -

Br an dl: GlossEd" str. 312. 
01) Archil' Gesky X., str. 254-255. Jest to patrno ze 5101': ,A jestlize 

by kto aneb nektefi zmeskali 5e dzkami aneb listem margkrabinym aneb posly 
ke dzkam, jakoz 5e svrehu piSe, tehdy takov6 zbuozi na bratry spadnuti mao 
A jestlize by bratrii nehy10, tehdy na bratrovy syny podle svobod." Kn. Tovac., 
str. 82 a 83. - Kn. Drnovska, str. 68. - K a lou s e k, C. str. 42. a n. 
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nevyskytuje se sice slovo "dilny", ale ze sl11yslu, jak Kalousek 
dlunysln8 ukazal, nelze mysliti dediee jineho nez dilneho.1) 

Tehdejsi nemovnane pomery byly asi priCinou, ze usneseni to 
schvaleno bylo teprve kralem Jirim Podebradskym, majestatem, 
danvm v Kladsku, dne 20. srpna r. 1459.2) Bylo ovsem lze 
vvz;dati si na krali nebo markrabi cestou milosti prava k napadu 
n~b odumrti, ale takovi napadove, meli-1i miti platnost, museli 

v10zeni do zemskyeh desk.~) Kral Matyas Korvin dal 9. dubna 
r. 1484 stavum moravskym pravo, dediti statky d~ pateho kolena, 
nahoru, dolu i po strane, a pti tom vysvetlil presne miroky 
provdanych a vydedenyeh dcer k dedictvi, u5tanoviv, ze "vdana 
osoba zenska nema prava k dedictvi, ze vsak otee nebo nedilny 
pokrevenee, ehee-li, muze ji pri vdavkach vyslovne zustaviti pri 
praveeh nedilnosti" nebo ji opatriti deskami zel11skymi nebo 
spolkem, aby mohla dediti.4) 

Za stoleti 15. stavove moravsti meli tedy pravo, dediti 
statky svobodne jen do pateho kolena. Kral Vladislav Jagje­
lovec, jenz se by1 1'. 1497 vzdal v Cechaeh uplne prava odllmrt­
neh05), vydal take Moravanum privilegiul11 0 prave o dUl11rtnel1l , 
v Olomoucl roku 1510 (10. brezna), ale jineho obsahu, nez 
melD privilegium ceske; nebof v nem byl pouze urCite 
vymezen postup v dedictvi cili v napadech. Zvlaste ptipusteno 
k dMictvi take zen s k e p rib u zen s tv 0 0 d del ene, po meei 
i po pteslici.6) Dedicnost se vsak ustanovovala jen do 
pat e h 0 kolena. V yslovne se tam siee pat e koleno nejmenuj e, 
ale dotvrzuji to urCite privilegia misledujicU) Vime totiZ, ze 
teprve kral Ludvik rozsitil dedicke p1'a:vo na Morave do sesteho 
kolena po meci i po presliei 111 ajestatel11, danym z Olomouce 
9. dubna 1523, v nemz vzpomne1 take privilegii ptedehozieh, 

1) K al 0 use k: Staroc. pravo ded. a odumrtne, str. 43 a nasI. 
2) Tyz: 0 star. Pl'. d., str. 43., ma datum 23. srpna, jak udano jest 

v Pam. snem. Arch. G. X., str. 271 a 272. 
3) Brandl: Kniha Tovacovska, str. 61. - Kn. Drnovska, str. 48. 
4) Majestat dan v Budine, 9. dubna 1484. Areh. Gesky X., str. 284-286. 
5) K al 0 use k: 0 staroc. prave d. a odumrtnem etc., str. 35 a nasI. 
II) Tyz: 0 staroc. Pl'. d. etc., str. 49 a nasI. 
,) Tyz: 0 staroc. Pl'. decl. etc., str. 4!J a nasI. Viz v pfilohach c. 1. 
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jez se tykala te veCl. 0 Vladislavove listine z r. 1510 neni tam 

zminky, zajiste pro jeji neurcitost, pokud se tykalo r 0 z s ah u 
dedicnosti.1) Leta 1577 stavove moravsti zadali po prve na 

cisari Rudolfovi II., aby vzdal se uplne prava na odumrti; 
v Cechach ze kazdy muze odkazati statek i nejvzdalenejsim 
pfibuznym.2) Dosahli toho az roku }~Q8Z, kdy cisar listem, danym 
z hradu Prazskeho dne 27. dubna, upllstil od prava odumrb1illo_ 
i po sestem kolene, Cimz nastala v te veei . vCechach i na 

Morave roynost. 3) Tyz panovnik vzdal se v Cechach napadu na 
pokuty a propadeni statku movitych i nemovitych, cehoz stavum 
moravskym povolil teprve cisar Matyas listem, danym z Lince 

26. cervna roku 1614, za velike sluzby, jez predkum jeho i jemu 
vzdy prokazovali, nelitujice statkuv ani zivotfw svych ani pod­

danych.4) 

1) Tyz ve Zl111tlene pra.ci, str. 31. - Arch. C. XI., str. 389 a 390. Viz 
v Ptilohach e. 8. (Orig. ve stavov. arch. mor., V. II. 109.) 

2) Ohecny snem Olomucky 15i1, ph casu s,'. Jana Kftitele. (Pam. snem. 
III., fo1. 156.) 

3) o rig. zem. stavov. arch. v Brne, V' II. c. 98. Cesky koncept take 
v arch. min. vnitra ve Vidni, IV., H. 1. - K a lou s e k: 0 staroc. pr. ded. a 
odumrt. etc., str. 52. - Viz v Phlohach C. 19. - Napadno jest, kdyz r. 1577 
za ptijimimi cis. Rudolfa II. za IJc{11a zemskeho stavove moravsti zadali na 
ohecnem sneme Olollluckelll, ahy se panovIlik vlibec yzdal odumrti, ze ph tom 
se zminili, jako by meli pravo odumrtne dosud jen do pateho kolena. Nesrov­
nalost tu vysvetluji nedopattenim neho chybou pisatskou; nebof nelze se do, 
1113,sleti, ze by cely snem obecn3' neznal prava sveho ye yeci tak dulezite. Vzdyf 
i ysecka zfizeni zemska (1535, 1545 i 15(2) mImi vesmes 0 kolene s est em. 
(Pam .. snem. 1., fo1. 125. - Kopiat I., fo1. 68.) 

4) ,My Mattias etc., k Y8CIle budouci pameti oznamujem timto listem 
vsem, jakoz jsou toho pi'i Nas stav pansk)', praelatsky, rytifsky a mestsky, 
vsichni ctyfi stayove markrabstvi moravskeho, - ve vsi ponizenosti yyhledaxali, 
abycholll ode vsech pokut, kterez by v temz markrabstvi skrze provineni 
nekoho z obyvateluv propadenim statku na V8em neb na dile na Nas, jakozto 
hale ceskeho a markrabi moravskeho, pfipadnouti mely, upustiti a jim tu 
milost, jakoz i cisar· Rudolf, pan bratr Nas nejmilejSi, slavne a svate pameti, 
stavum kralovstvi ceskeho ucinil, tolikez milosth'e uciniti racili na takovy 
spusob, aby takoy~' propadeny statek na nejblizsiho pfitele nitpadem sprave, 
dlivym podle i'adu a prava zeme nejinac, nezli jako by taz oBoba, kteraz zavinila, 
mrtva byla, prisel. Coz ackoliv obzvHstni regale Nase, jakozto krale ceskeho, 
markrabl morayskeho a pana zeme jest, ysak nicmene, aby dotceni siayove 
tim yetsi Hsku a Nasi k nim nakionnost seznati mohli, k takove zadosti jich 
ponizene j5me milostive poyoliti racili a thnto listem s dobr3'm rozmyslem Nasim, 
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3· Spolky nebo sstupky a mocne listy kralovske. 

Odumrinl pravo kraIovske byvalo vsale i pred rokel11 1587 
obl11ezovano nekter,vmi zaf'izenimi, z nichz nejdulezitejsf byly 
a) spolky nebo sstupky a h) mocne listy kralovske. 

a) S pol e k nebo sst u p e ki) bylo sdruzeni dvou l11ajetnikfl 
svobodnych statkuv, Ueba i ncspNznenych tak, ze drub bez 

druha nesmel ciniti ani posledniho pof'izeni 0 majetku svem, 
ponemdz po smrti jednoho statek pf'ipadl druhemu. Na Morave 
sme] udelovati spolky mimo pana zemskeho i zemsky hejtman, 

ale jen na pude moravske; dlel-li mimo zemi, ne1110hl davati 
spolky, kdezto panovnik mel pravo, povolovatijich kdykoliv a kde­

koliv. Spolky byly zapisovany do register hejtmanskych prede 
dvema svedky (hospodari) a to na meite zbozi, ktere majetnik 

mel, po pripade i na zbozi, "ktere mlti bude". V zaznamu hyl0 
pl'esne udano, kde se spolek stal, na kterem hrade nebo tvrzi, 

jistym vedomim, s radon vernych Nasich mi13'ch a moci kralovskou y Cechach. 
jakozto l1larkrabe moravsky, povolovati R od te pokuty propadeni stathh moho: 
vit}'ch a nel1lohovit}'ch, na cemz by ty koli byly a zalezeIy, nic ovsem neyymi­
liujic y jak3'chkoli pficin[{ch a provinenich Nam nalezejicich, od sebe i na miste 
JJUdoucich Nasich, kraluv cesk}'ch a markrabi mOl"avsktch. z stedrot\' a obzvlastni 
milo."ti ;'IJasi cisar·ske a kr,\loyske, prohledajice k .iich 1~ll1;h3'm vern~'m a p1atn3'm 
sluzbam, ktere jsou slavn}'m pfedkum Nasim i Nam, nelitujice statkuy Sy,'ch 
i take poddan}'ch chud}'ch lidl zivnosti, prokazovali a na snemich znamel;ite 
a yelike svoleni cinivaIi, tez aby budoucne to Ciniti pficinu meli, docela upousteti 
d.cime tim ysim spusobem, jak jsou toho od svrchupsaneho bratra Naseho, 
nejmilostivejsiho, siayove kralovstvi ceskeho dosahli, chtice tomu konecne. abv 
na :'\'\5 neb budouci hale ceske a markrahata morayska nikdrz viceji nyni' i n~ 
hudouei easy zadni takovi v pokute propadeni statkove neptichazeli, nez toliko 
na nejblizsi krevni ph'ttely, jakz svrchu dotceno, a oni stayove pfi teto l1lilosti 
Nasi aby beze vseho pferuseni dr.zani a zachovavani byli, pripovidajice a pfi-

sloVGl1l Nasim cisatskym a kralovsk}'m a jakozto markrahe moraysk3' 
za sehe a za budouci hale eesky [sic] a markrahata moravska, ze se zase na 
takove pokuty straceni neb propadeni statkuy (jakozto na Y8C jiz dokonce 
umrtvenou) a z zfizeni zemskeho moci nynejsiho tohoto majestatu Naseho 
vyzdvizenou a Y nic obmezenou nijakz nayracovati a na nic nastupovati ne­
raCime, moci nehudeme a nebudGm, nyni i na casy budouci. A yecne tOl11U na 
svedomi k listu a majesh'ttu tomuto pecet Nasi cfsafskou pi'h'esiti jsme 10Z, 

kazati raCili. Dan y meste nasem Linci,l'e ctyrtek po syatem Janu Kftitell 
1302;i111 [:2e. celTna] letha 1614." (Koncept archivu ministerstva vnitra ve Vidni.) 

1) Rub e r: Beitrage zur Gesch. des Vormundschaftsrechts, 1883, str.:22 
a n,\s!. 



- 160-

v kterem meste, mesteeku nebo vsi a ktereho leta i dne 
s koneenou poznamkou, ke kteremu pravu pris1usi. Z register 
hejtmanskych spolky zapisovany by1y do zemskych desk 0 za­
sedani zemskeho soudu, kdyz se otevtely desky; po oh1aseni 
a zapsani spolku registra hejtmanska byla roztrhana a spalena. 1) 

Koupili-li elenove spolku spo1eene statek, a jeden z nich zem1'e1 
bez dedicu, statek koupeny nespadl na druha spolkoveho, nybrz 
na komoru kralovskou. Druh spolkovy dedil jen to zbozL ktere 
poznaeeno bylo v registrech hejtmanovych, vlastne v deskach 
zemskych, vyjimaje jmeni po zene.2) Byl-li panovnik v zemi, 
smel jedine on udelovati spolky, nebyl-1i, nalezelo pravo tu vedle 
neho jeste take zemskemu hejtmanovi,3) a zda se, ze pted 
rokem 1614 i nej vyssim uk 0 morn iko vi mora vske m u. Po 
roce 1614 spolky mel pravo udelovati jen panovnik a zemsky 
hejtman moravsky po l'trade s pany soudci zemskymi za sou­
einnosti nejvyssiho pisate a komornika zemskeho.4) 

Spolkem obehazelo se znamenite odlimrtne pravo panovnicke, 
a uzivalo se tohoto spusobu zvlaste u pribuznych, kteti nemohli dediti 
po sobe obyeejnou cestou, na pt. u bratN d i In y c h, potom aby 

I) Bra n d 1: Kniha Tovucoyska, str. 57 a 58. - Kn. Dl'l1ovska, str. 44 a 45. 
") Kalousek: 0 staroc. pI'. d. a odumrt., str. 29. 
") Dlel-li zemsk}· hejtman ulimo zeuli a byl pozadan 0 udeleni spolku, 

musel napred vstoupiti na pudu moravskou a potom teprve mohl platne 
rozhodnouti 0 spolku, to jest smel i spolek odepf"iti. (Kniha Drnovska, str. 49.­
Kn. Tovacovska, str. 20, - Glossar, str. 319.) 

oj) Obecn}· snem olomucky 1614, ve ctvrtek po sv. Kylianu [10. cervence] 
rozhodlo spokich takto: ,aby vsecky spolky, kterez sou koli az posavad bud'to 
od hejtmana aneb nejvyssiho komornika dany a do desk veilly, v sve 
celosti a v:'tze zustaly a svou moe y platnosti mely, na budouci pak easy od 
zadneho jineho, hom J]}i[ti Cis., jakozto hale ceskeho a markrabi mora:-skeh~ 
i budoucich k!'alu ceskych a markrabi moravsk)·ch, aneb v nebytnostl JJMtl 
v zemi na miste JJMti od hejtmana ze1ll8 bud' p 1'i cas u sou d u nebo k I' 0 m 
sou d u vedle starobylych poradkuv davany nebyly. Kdyz by se pak pfihodilo, 
ze by kdo pH casu soudu zelllskyho s kym se spoleiti chtel, ma to nejpr:e na 
hejtmana v soudu sediciho vznesti, za propujceni spolku zadati, a heJtman 
potaz sYolaje, takoyy spolek uvaziti a k oui'adu nejyyssiho pisai-st'.'i ku precteni 
podati, a kdyz precten buue, ma nejvyssi komornik potaz svolatl a v tom se 
dale zachovati tak, jak v potazu uvazeno bude. Kteryzto artykul vys psan~ 
stavove markrahstvi moravskeho slovo od slova do snemu vloziti a vypsatl 
dati moci budou." (Pam. snem. VI., fol. 00.) 
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muz dediti mohl pO zene, nebo ditky po matee a j.1) Spolkr 
mohl miti i poruenik se sirotky (ovsem jen do jejich plnoleti), 
jak bylo jiz vzpomenuto.~) Panna nebo vdova, provdala-li se, 
mohla ptijmouti na spolek jen muze sveho 3) a nikoho jineho. 
pokud 111UZ zil; zemrel-1i, mohla vziti na spolel~ ditky. Byla-li 
by nab na spolek ditky za zivota muzova, nemelo to platnosti, 
to jest, deti po smI'ti muzove nemuse1y dostati nie, zvlaste kdyz 
matka zmenila svuj l1azor a nechtela ditkam nic dati. Staeila 
nroste vymluva, ze spo1ek ueinila s ditkarni na rozkaz sveho 
muze, jehoz muse1a poslechnouti. Sjedna1a-li vsak spolek s detmi 
jako vdova, ditky byly po smrti jeji bez namitek pravoplatnymi 
dedici. Zemrela-li zena drive, nez ueinila spoJek s muzem, jmeni 
jeji ("dedicne zbozi panske") spadlo na krale v ptipade, ze ne­
ueinila za zivota l'adneho a platneho opatteni jineho s vedomim 
muzovym. Z toho nasledovalo pNrozene, ze 111UZ z zenina statku 
nesme1 ani utratiti nieeho, ani nie pro dati , ani zasta viti, ha ani 
o sve uJme dati vymazati z desk zemskych. Kdyby komornik 
byl ptivolil, aby z takoveho staUm, ktery by1 venny, nepravem 
neco z desk by10 vymazano, zena moh1a po smrti muze sveho 
zadati na komornikovi nahrady a dostala ji. 4) Clenove spolku 
nesmeli take druh bez druha nielm sve I':asti zavazovati; stalo-Ii 
se prece neco podobneho, a druhy nedovolava1 se prava proti 
tomu do urCite Ihuty, spolek se uvo1nil a pozby1 platno"'ti.5) 
Byl-li spolek zjednan, a jedna strana chtela ueiniti 0 jmeni svem 
opatteni jine, nez spolkem by 10 dovoleno, na pt. dati je jinemu 
dedici, nemohlo se to stati, lee se svolenim druheho elena spolku. 6) 

Stalo-li se vsak, ze clenove spo1ku oddelili se od sebe dobro-

1) Kalousek: 0 staroc. Pl'. d. a odumrt., str. 28. 
2) Brandl: Kn. Toyacovska, str. 85 a 88. - Jarom. Hanel: 0 poru­

('enst,-i stareho prava eeskeho se zretelem k pravu moravskemu. Pravnik VIII. 
(18G9), str. 522. 

3) Tamze, str. 62. 
4) Brandl: Kniha Drnovsk:i, str. 49-50. 
5) Kalousek: 0 staroc. pr. d. a odumrt., str. 29. 
6) Prave proto bylo lze sjednati spolek nejen pro osoby, nybrz i .pro 

je.Jich dedice", a v tom pripade, zemi'ela-li jedna strana, pfibuzni jeji, byli-li ve 
spolku jmenovani, mohli dediti, a spolek trvaL - (Kn. Tovac., str. 84. - Kn. 
Drnoysk:l, str. 69.) 

11 
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volne jeste za sveho zivota, tak ze jmeni sve spravovali samo­
statne, prestal spolek, a pribuzni kazdeho z nieh mohli pravem 
ciniti napad na dedietvf.1) 

b. Jiny spusob, kterym bylo lze volne a platne rozhodovati 
o jmeni v pripade, ehybelo-li dedieu zakonnyeh, byl, ze majetnik 
vyzadal sinaporucenstvi lTt 0 en e hoI is t u kr al 0 v s k e h o. Takove 
listy udelovany byly panovniky na zvlastni zadost, a jak se zda, 
i za poplatky dosti znacne. Moenymi listy panovniei dovolovali, 
aby majetnik mohl statek svuj dMieny, zapisny, mansky, movity 
i nemovity, ktery jiz mel nebo casem teprve si zjednal, dati, po­
ruCiti a odkazati za zdraveho zivota nebo pred smrti komukoliv 
dIe vule sve; podobne aby mohl ustanoviti i porucniky, vse 
s takovou moci a platnosti, jako by to zapsano bylo v deskaeh 
zemskyeh anebo spolkem pred hejtmanem zemskym dotvrzeno. 
Moene listy byvaly zapisovany take do zemskyeh desk, bud' na 
zadost tech, kteti je dostali, nebo na zadost porucniku jimi usta­
novenyeh.2) Duehovnim osobam nesmelo se na moene listy kra­
lovske nie odkazovati.3) Porucenstvi na moene listy kralovske dala 

1) Kniha Tovacovska, str. 84. 
2) Uvadim pfiklad mocneho listu kritlovskeho z r. 1494, vydaneho y Ko­

sieich, v ulery po SY. Urbanu [27. kvetna]. "Vladislav, z Bozie milosti uhersky, 
cesky, dalmatsky, charvatsky etc. kral, nmrkrabe moravsky, lucemburske, slezske 
kllieze a luzicky markrabe etc., oznamujem timto listem Ysem, ze jsme proseni 
jmenem slovutneho Benese z Hustopec na Stl'amberku, yerneho N aseho nu­
leho, abychom jemu povoliti k tomu rai'ili, aby on 0 svem statku mohl po­
i'izeni uciniti. I jsuce k te prosbe milostive nakloneni, s dobr)'m rozmyslem, 
z milosti a moci Nasi, jakoz kral ceskJ' a markrabie moravskJ', temuz Benesovi 
k tomu jsme svolili a timto listem syo1ujem. Jlovolenie Nase kralovske dayajice 
a chtice, aby on, kdyz se jemu kolvek videti bude, statek svuj dedicny, zapisny, 
mallsky, movit}, i nemovit}'. kteryz ma, nebo je8te v casich budoucich mieti 
bude, dati, poruciti, odkazati mohl a moc mel spolecne nebo rozdilne za zdra­
veho zivota nebo na Sl11l'tellle posteli, komuz se jemu zdati a libiti Imde, kte­
rezto danie, porucenie a odkazanie tak, jakoz sVl'chu dotceno jest, i take statku 
i deti porucnikuov zdelanie, chcme, aby tolikez mod a pevnosti me10, jako by 
dskami zenlskymi anebo pi'ed hejtmanem to spolkem zapsano a utvrzeno bylo, 
prikazujice vetsim i men8im urednik6m desk a prava zem8 moravske, vernym 
Na:lim mil)'l11, kdyz by kolvek od jmenovaneho Benese anebo od pOl'Ucnikuoy, 
ktere zdela, pozadimi byli, aby tento list ve dsky zenlske vloziti a vepsati do­
pustili, jinak toho necinice. Tomu na svedomi etc." - (Orig. zemsk. arch. mol'. 
- Landesgel'ichtsakten c. 34). 

a) Brandl: Kniha Tovacovska., str. 86. -Kn. Dl'llovska, str. 73. 
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se na pergamene s pecetf toho, kdo Cinil porucenstvi, a s sesti 
pecetmi dobryeh lidi panskyeh nebo rytii·skyeh. Eyla-li zavef 
opatrena za zivota puvodee sveho peceti jeho a dvou hodno­
vernyeh svedku, mohly ostatn! peceti ptidany byti dodatecne 
i po smrti odkazovatelove, bylo-li zjisteno, ze neboZtik je 0 to 
pozMal pted smrti svou. 

Za let valecnyeh, nebo nebylo-li panovnika ani zemskeho 
hejtmana, bylo lze Ciniti platne zaveti take bez moenych listu 
kralovskyeh; zadalo se vsak, aby k takove zaveti byly priveseny 
peceti dvou nebo tti dobryeh lidi, a aby zavef dodatecne aspon 
potvrzena byla panovnikem nebo deskami zemskymi a radou 
panskou. 1

) Chtel-li, kdo jiz uCinil zavef, neeo v ni zmeniti, mohl, 
ale opet pod peceti svou a dobrych lidi, a bylo-li to vyslovne 
v prvni zaveti vyhrazeno, jinak zmena zaveti neplatila.2) Do­
datecne zaveti zustaly lezeti ph moenyeh listeeh, a zemrel-li pu­
vodee takove zaveti, moeny list jeho i dodatecna zavef vk1adany 
byvaly do zemskych desk na prospeeh novyeh dedieu, pro nez 
dodatek byl sdelan}:l) Co bylo napted dedieum zemskymi deskami 
zabezpeceno, nemoh10 se niciti novou zaveti.4) 

Na obeenem sneme znojemskem r. 1535 stavove moravsti 
Z3.dali na hali Ferdinandovi, aby vseeky zaveti, shotovene na 
pergamene se sedmi pecetmi visutymi, platny byly i hez moc­
neho listu panovniekeho, ponevadz mnozi obyvatele, nemohouee 
5e dockati moeneho listu, umiraji bez porucenstvi a neehavaji 
ditky a dediee sve na zmateieh. Take svobody zemske ukazuji, ze 
statky dedi se na Morave v pribuzenstvi az do sesteho kolena. 
Stavoye dokazovali, ze by se tim stala uleva i zemskym hejt­
manum moravskym.5) 

I) Tamze. 

') Archiv Cesk)' X., str. 330 k roku 1505, a XI., sir. 294 k roku 1516. 
:l) Archiv Cesky XI., str. 294 k r. 1516. - Kn. DrnovskiL. str. 110. 
;) B l' a n dl: Kn. Tovacovska, str. 86. - Kn. DrnovskiL, str. 73. 
5) Obecny sn8m Zllojemsky 1535, v pl'vni nedeli v poste [14. lUlora] za 

}ltitomnosti krale Ferdinanda I. •.... kdoz nechtel dckami zemskVmi zfizeni 
a ~orucenstvi 0 statku a dietkiLch svych ciniti, ten majic list mocn~ od VKr­
liHl mohl na ten list listovne porucenstvi uCiniti, a mnozi nemohllc k listu 
lllocnemu pi'ijlti ani ke dckam, bez porucenstvie zemreli a statku i ditek na 
.zmatku nechali. I pl'osime VKl'Mti, ze nam list pod majestatem VKrJ\i[ti 

11* 
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KrriJ Ferdinand 1. tenkrat jeste nesvolil, dokladaje. ze siayoye 
moravsti dostali jiz od pi'edeslych kralu eeskych tolik syohod a 
milosti, ze jiz malem ani nemaji, oe prositi. Kdyby i v teto otazce 
stavum vyhovel, stala by se velika lljma nejvyssimu kancleri ceskemu 
a tedy i stavu panskemu, z nehoz byvaji brani kanclei'i; bez toho 
pry se v kancelari ceske nevyrizuje temei' nic mimo listy erbovni 
a mocno. Af tedy stavove l1a ten eas spokoji se s posavadl1im 
stavem. Snad bude lze t1eco ueiniti, az se 0 to poradi se stavem 
panskym v kraloystvi ceskem.1) Stavove spokojili se zatim touto 
odpovedi; nebof postJ'ehli, ze kraJ nerekl posledniho slova, nybrz 
ze mini se napf'ed poraditi se stavem panskym v Cechach. Kdyz 
pak roku 1538 kral Ferdinand zase byl osobne pritomen obecnemu 
snemn olomuekemu, ptipomneli mu zactosti sve z rolm 1535, 
ukazujice na tehdejsi jeho milostivou odpoved.2) Kral Ferdinand 1. 

na to d:Ui racite, kdoz by pOl'Ucenstvie radne listem na pergamene s sedmi 
pecetemi visutymi udeJal, aby to pevne a stale by1o, neb na tom VKrMti 
nie nesejde, ponevadz svobody nase od predkuoy VKrMti dane a VKr­
liW nam potvrzene to ukazuji, ze na prately, pl'ihuzne statkove s jednech na 
druM az do sesteho kolena po meci i po pi'eslici spadati majL A kdyz VKr­
liH tak uc,initi racite, nemale polechceni uradu hejtmanskemu se stane." (Pam. 
snem. L, fol. 124 a-b. - Kop. L, fo1. 65 a na,sl.) 

I) T}'z snem obecny. TICol: se pak z:\,dosti tej od stavuov na JMtKou 
o listy mocne a svobody dani, aby kazdy 0 statku a dietkach svych zj:-izenie 
a porucenstvie i'adne listem na pargamene s sedmi pecetmi visutymi udelat 
moh1, dotyce, JMtKr. nejednom [sic] takovu milost stav6m margkrabstvie mo­
ravskeho, jakz zadaji a prosL ale nmohem v8tsi, pokudz by JllHi spravedlive 
nalezelo, uciniti by ricil; nez ponevadz stavove znaji, ze od predeslych kr:'tluov 
eeskych mnoho toho jest upusceno, coz mocnosti kralovske nalezelo. tak ze 
jiz poddani ph krali, panu svern, nemaji oc mnoho prositi a ke dv~ru JMti 
jezditi, a take v kancellar'i rnimo erhovni a mocne listy jin}'ch nemnoho listuov 
psati maji, a shz takove odjeti listuov mocnych ujl1la nejvyssilllu kancleri 
kralovstvie ceskeho a t0111U uradu proti starobyle111u r'adu a obyeeji stati by se 
111usila, nad cimz i stav pansky proto, ze z toho stavu kancleri byvaji, tezkost 
jmieti a 0 to k JlVItiKe domluvati by se mohli, protoz JMtKa zada, aby sta­
vove na tento cas 0 takove privilegiulll nestali a strpeni jmeli, az by JMtK:i 
prve s stavelll pansk}'m v kralovstvi i',eskelll 0 to rozlllluviti a snesti se mohL" 
(Pam. Sne111. L, foL 124 a nasI. - Kop. L, foL 68 b). 

2) Oheeny snem olomucky 1538, ph casu sv. Jana Kftitele za ptitolllnosti 
krale Ferdinanda L " ... Take VKrMti pripollliname, ze pri snemu obecnilll 
v Znojme VKrliHi jSllle prosili, ponevadz napadove na VKrMt a na potomky 
VKrMti nepfipadaji, nez tepruo po sestem kolene, a lide porucenstvi doko­
nalych delati nemohu, lee dckami, aneb na list moen}' kralovsky, ku kteremuz 

- 165-

vymluvil se tenkrate, ze zapomnel promluviti 0 te otazce se stavy 
kralovstvi ceskeho, a ze stavu moravskych zada, aby mu te veci 
pf'ipomenuli, az pojede do Cech.i) K easteenemu vyrizeni doslo 
az roku 1542, kdy kral, aby uleheeno bylo uradu hejtmanskemu, 
dovolil stayum moravskym na 10 let, aby Cinili zaveti a poru­
censtvi docela syobodne i bez mocnych listu kralovskych.2) 

K tomu pak Ferdinand 1. roku 1549 jeste dovolil, kdo mel mocny 
list kralovsky, ze muze prostym listem i bez radne zaveti odka-
zati jmeni sve, komu chce.3) Tim vsak se neposlouzilo veci tak, 

panovnik ocekaval: proti porucenstvim zdvihano mnoho 
talc ze s konce stoleti 16. zustalo v platnosti maloktere 

porizeni i v pripade, kdyz byIo ucineno na moeny list kralovskY. 

ne kazdy z chudyeh snadne prijiti 111uoze, abyste nam VMtKa list dati racili, 
aby kazdy Z obyyateluov margkrabstvie tohoto 0 statku svern zfizeni a poru­
censtvie udelati mohl, tak jako by od V:\;ItiKe neb buducich kraluov JiehJlfti 
ohzvlMtl1i list 11l0cny mel, a to porucenstvie aby tak mocne a stale bylo, jako 
by na takov}' list mocny udelano bylo, a tez ve deky zemske ahy vchazeti 
111ohlo: racili Jste VMtKit toho odloziti, ze VKrMt racite 0 to s radami kra­
lovstyie eeskeho rozmluviti a nam na to odpoved' dati. Ale az podnes neni 
m'tm od VMtiKe na to zadna odpovecf d(wa. A protoz VKlIHi se vsi pokoru 
prosime, ponevadz VKrMti ani hudueil1l kralom, JichMtem, zadna ujl1la neni, 
a slavu panskemu i rytil'skel1lU a zylMte pak Ui'adu hajtmanskemu velike 
polehceni se stati muoze, neh skrze to, ze lide ne vzdycky ke dckam pri­
ch:izeli, a ne kaMy listu moenebo dosahnuti muoz8, velike zmatky a mnozi 
soudove pochazeji a hajtmanu i panom soudcim mnoho praci pticini, neb 
lJ1nozi hez porucenstvie zmiraji, ze VKrMt nam takovy list dati ratite." (Kop. 
pam. snem. L, fol. 75 a nas1.). 

I) Obeeny 8ne111 olomucky 1538 0 sv. Janu Krtiteli, za pi'itomnosti krale 
Ferdill~llda I.: ,A kdez zadaji za poyoleni, aby kazdy z ohyvateluov marg­
krahstvle moravskeho 0 statku svem zfizeni a porucenstvie udelati moh1. tak 
jako by od JiYItiKe nlOcny list mel, a to porucenstvie aby mocne a stale bYlo, 
JMiK~1 rMi pfedeslu stavuoy v snemu obecnim v Znojn'le 0 tuz vec zadost 
v milostive pameti jmieti, ale pon8vadz Jl\HKa na ten cas to sobe na rozmysl 
az do Cech byl vzieti racil, a byvse JMt v Cechach, od stavuov margkrabstvie 
toho~o. zadneho pfipomenuti nemajic, tak jest s stavy kralovstvie ceskeho 
mluvIll 0 to zapomenul, protoz kdyz JJ\!It zase do Cech prijeti raci budu motci 
:.tavov;j Jl\HiKe zadost svu 0 ty mocne listy pripomenuti, a JMt ;ri tom casu 
.lIm odpovM dati racl." (Kop. pam. snem. L, fo1. 81 a nasL). 

2) Viz str. 144, pozl1amku 2. 
• 3) Obecny sninn ?rnensky 1549, v pondeli po ned. Judica [8. dubna]. 

,Kdoz ma moe sve datI, komuz se jemu zda list em a milosti kralovskou ten 
mu~ i listy bez dobre yule na touz milost kralovskou porucenstvim, k~muz 
5e Jemu libi, dati; tez i dckami, k cemuz pravo ma," (Pam. snem. II., fo1. 106). 
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Proto stavove moravsti natidili roku 1590 presne, jak zaveti maji 

byti sdelavany, aby jim nemohl nikdo odpirati. Ptedne: Poru­
censtvi na mocny list kralovsky budiz sdelano na pergamene 
se sedmi pecetmi visutymi, z nichz jedna jest toho, kdo poru­
censtvi cini, ostatni sesti panliv a rytitli, dozadanych na svedectvL 

Porucenstvi takove ma platnost, i kdyz panovnik, ktery dal mocny 
list, jiz zemrel; jest vsak pottebi, aby mu dan byl pati'icny 

nazev, a datovani porucenstvi musi byti pozdejsi, nez mocneho 

listu kralovskeho. Za druM: <5inf-li porucenstvi, kdo jest 
k tomu opravnen podle z1'izeni zemskeho. Za treti: Tyka-li 

se porucenstvi osob, ktere m 0 h 0 u dediti die moravskeho zrizeni 
zemskeho. Za ctvrte: Netyka-li se porucenstvi veci sosovnich, 
ktere nenaIezeji ku pravu zemskcmu. Za pate: Jsou-li dedici 
jmenovani v porucenstvi vlastnim jmenem a rodem svym; 

dustojnosti a tituly, ktere se casto men!, mohou byti i vyne­

chany. Za seste: Kdyz nikcto z tech, jimz se neco odkazuje 
v porucenstvi, neptitiskl peceti sve k porucenstvi jako svedek. 
Konecne dodano, 2e ustanoveni toto netyka se porucenstvi, 
proti nim2 poclani jsou jiz odporoye pr-i zemskem soucle. 1) 

1) Obecny sne111 brnensky 1590, v pondeli po Miserieordias Domini 
[7. kvetJ:a]. "0 porucenstvi na moeny list JMtiCis. cinena, aby 11'lOhly v svej 
1l10cnosti zustavati. - Ponevadz posavad zlidka ktere porucenstvi, ac na 
moeny list JJlHiCis.... udelane, v moenosti Bve yule zustavalo, a to pro 
odpory, kte!'i se za dosti spatn}'mi pficinami takov}'l11 porucenstvim od mnohejch 
daly, tak ze lide jiz temer nevedi, kterak by porucenstvi sva bezpecne spiso­
vati mohli ..... , i aby to ptetrzeno bylo, a ti, kteri porucenstvi delati chteji, 
spokojenejsi mysl a svedomi ..... jll1iti ..... mohli, protoz na tom sme se 
snesli, aby z takov}'ch bezpotrelmych odporuv, kterymz porucenstvi a jista 
posledni yule mnohych poctiv)'ch lidi s divnymi vejklady rusena byla a k zkazeni 
pI'ichazela, se810, aby na tomto sneme 0 to jisty artykul, jak by porucenstvi 
fizena a cinena byti m81a, sepsan ... byl, totiz to: Nejprve, kdyz porucenstvi 
na mocny list p<'ma zeme, krale ceskeho a markrabi moravskeho, by pak JMt 
jiz toho casu, kdyz se porucenstl'i dela, v zivnosti b},ti nerclcil, na pergamene 
s sedmi pecetmi visutymi, s jednou toho, kdoz porucenstvi cirll, a s sesti 
jin}'ch panuv a dohrych rytifskych lidi, k tOlllU na svedomi dozadan}'ch,pri­
tistenymi udelano a v nem tytul nalezity panu zeme . . . . polozen, datum pak 
porucenstvi posleze, nezli v listu mocnem postaveno jest. Za druhe, kdyz ten, 
kdoz toho podle zhzeni zemskeho a poradku markl'abstvi tohoto mocen jest, 
porucenstvi (';ini. Za treti, kdyz se porucenstvi na ty, kterYlllz zrizeni zemske 
statky pozemske, hotove neh listy ujistene penize, klenoty od zlata, stribra 
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Cisal' Rudolf II. potvrdil usneseni toto majestatem, clanym 
3. dubna roku 159;) z hraclll Prazskeho,t) a cisar Matyas clovolil 

roku 1608 na sneme brnenskem, zahajenem 0 sv. Bartolomeji, 
aby stavove moravSti konali poruc8nstvi i bez mocnych listli 

kralovskych, ale jen na dobu, pokud se nestane kralem 
ceskym. A skutecne, jakmile byl korunovan, naridil, ze nikdo 
nemuze uCiniti pJatne zaveti, kclo si napr-ed nevyzridal z kance­

la.l'e kralovske mocneho listu, ale ze takoye listy maji vyda­

vany byti kazdemu ry chI e abe Z odporu.2) 

V Cechach byl obvykl} jeste treti spusob, jimz obchazeno 
bylo pravo oclumrtne, totiz napadni zapis s mistem. 
Majetnik svobodneho staUm dal zapsati jine osohe a jejim declicum 
do zemskych desk clluh, obycejne pouze ptedstirany, s vyslovnym 

perel a drahych kallleni, svrsky a n:iJJytky porouceti a odkazovati porucenstvim 
na mocne listy kralovske dopousti, vztahuje. Za ctvrte, kdyz veci soso\'ni a 
ty, kterez ne ku pravu zemskemu, nezli k jinym nalezeji, do porucenstvi 
potazeny nejsou. Pate, kdyz ten, komuz porucenstvi, aneb, co Y ne 5vedei, 
jmenem a rodem sv}'m vlastnim se jmenuje, by pak jinsi pfipadny tytul jeho 
(ponevadz v takovych tytulich nekdy casto 5e prom,eny deji) vypusten byl. 
Beste, kdyz ten, komuz se y temz porucenstvi vsecko nebo na dUe pOl'Ouci, 
na svec10mi k porucenstvi peceti sve nepi'itiskl. Takova porucenstYi v moc­
nosh sve zuostavati maji a jinynli pi'icinami a odpol'Y, jako posavad, kazena 
hS,ti nemaji. Nez ta porucenstvi, 0 kterez jiz do tohoto casu a snemu odpo­
rove pi'i prave zelllskel1l jSll, ty pri predeslem spusobu zuostati maji." (Pam. 
snemovni IV., fol. 192. - Kopie ceslceho mistodriitelstvi v Praze). 

I) Original zemslceho arehivu moravskeho v Brne, V. II. 101 a, b, 
v pondeli po nedeli Provodni [3. dubna]. - Konc. a pokazeny orig. na pergamen8 
v arch. min. vnitra ve Vidni, IV. H. 1.). Viz v Prilohach Cislo 22. 

~) Obecny snem brnensky 1608, pri casu sv. Bartolomeje [24. srpna]. 
,0 ksaftovani bez moen}'ch listu kralovsk}'ch. - Jakoz JlYItKa, pan nas 
milostiv}', na ponizenou nas dvou stavu, totiz panskeho a ryUtskeho, zadost 
Z p!'icin slusn}'ch a jistych, JKrl\i[ti od nas predlozenJ'ch, tou milosti k nam 
5e nakloniti a k tOI1lU z stedroty a milosti sve kralovske povoliti racil, abycholll 
jedenkazdy z nas obyvateluv l1larkrabstvi tohoto porucenstvi 0 manzelkach, 
clitkach i statcich sv}'ch a 0 svem vlastnim bez brani lllocnych lisHt kralovskych 
(jakZ p!'edesl}' pOfadek to sebon pi'inasel), Ciniti a tiditi mohli, ysak potud 
toliko, az by bohda stastne na kralovstvi ceske korunovan byti nlcil; coz 
kdyz se bohcla sfastne stalo, aby na predesly pOf<'tdek zase pfislo, a listoye 
mocni z,\,dani a br;'mi, z kancelare pak jednonm kazdemu beze vsi odpornosti 
vydavani byli. Procez, aby se jedenkazdy "edel eim spraviti, z sneseni naseho 
slJolec.neho to se timto sne111em vsem v znamost uvozuje." (Pam. snem. V., 
Lo!. 424). 
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podotknutim, ze ma byE zaplacen az po smrti dluznikove, 
a kdyby nebyl zaplacen, veritel muze se uvazati v dluznikuv 
statek.i) Na Morave nenasei jsem nic podobnpho. 

Zasadni zmeny v prave dedickem, jak v Cechach tak i na 
Morave, staly se 0 b nove n y m z r i zen i m z ems k y m: Morava 
a Cechy postaveny byIy v dedicnosti uplne na roven, odstra­
neno vyzadovani mocnych listll, zakazano vstupovati ve spolky 
a ciniti jakekoli zapisy (mineny tim hlavne zapisy s mistem), zrusen 
llplne rozdil mezi dedici dilnymi a nedilnymi, a jako hlavni 
zasada usianoveno, ze majetnik rna uplnou voInost uciniti 0 statku 
svem porizeni jakekoliv, ovsem s prislusnyrn zreteIem na pri­
buzne "dIe k1'evne blizkosti." Obnovene zrizeni zemske obsahovalo 
vlIbec presna a pod1'obna pravidla, jak dluzno up1'avovati dedicke 
pome1'Y. Rezeznava totiz pat e r 0 porucenstvi: 1. zemskeho hejt­
mana nad sirotky; 2. krevnich pratel nad sirotky; 3. porucnikllv, 
ustanovenych zaveti neboztikovou; 4. porucnikuv, ustanovenych 
panovnikem nebo zemskym soudem; 5. dospeleho bratra.2) 

~e!l1reI-li kdo bez zaveti, bylo Ize dediti die Obnoveneho 
zrizeni zemskeho rovnez p_~te l' y m spusobem: 1. sestupne (dolu) ; 
2. vzestupne (nahoru); 3. smerem pobocnym (pratele krevni); 
4. manzelu mezi sebou; G. dedictvi fisku.3) 

o statcich proviniIcuv, jez dIe ustanoveni cisare Matyase 
z roku 1614 nespadaly na panovnika, nybrz na dedice a ptibuzne, 
pravi se v Obnovel1em zrizeni zemskem, ze zalez! na vuli panovni­
kove, jak s nimi l1aIoziti. Ale cetne konfiskace, vykonane 
v Cechach i na Morave jiz pred vydanim Obnoveneho ztizeni 
zemskeho, byly patrnym dilkazem, jak pohlizeJ na tu otazku 
dvur panovnicky a nejvyssi Mednici cisarsti.4) 

') Kalousek: 0 staroc. Pl'. d. a odumrtnem, str. 29. 
") J ire c e k Her m. Cod. jUl". Boh. V. 3, str. 301. 
3) Tamze, str. 331. 
4) Tamze, str. 53 a nasI. Kal 0 use k podrobne ukazuje, jak se lisilo 

v odstavcich 0 dMicnosti Olmovene zrizeni ceske od moravskeho a dospiya 
k zayeru, ze zmcny nejsou vubec podstatne, ale ve zneni moravskem ze 
jest mnoho chyb, Yzniklych z toho, ze vyvoj dedickeho praya v 16. a na 
pocatku 17. stoleti na Morave byl ponekud jiny, nez y Cechach, a na to ze 
se zapornnelo. Proto pry jest patrno, ze "l11ezi redaktory morayskeho Ob. zr. 
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o porucenstvi a dedicnosti dIe pray mestskych nelze 
\' r8_mci teto prace pojednavati. Odkazuji v te pricine na zmi­
nene dilo Rubrovo (Vormundschaftsrecht), pocinajic str. 91. -

2em. nebylo znalce p1':'1vni historie l1l0rayske". (Tamze, str. 59.) - Sro-mej: 
Hermenegild Jirecek: Constitutiones I1Iarggraviatus Moraviae anna 1628. 
Cod. jUl'. Boh. Y. 3, str. 301. a nasi. 



Cast druba. 

A. ZHzeni vojenske. 1
) 

Vojsko moravske byvalo jako drive tak i za stoleti Hi. 
stavovske a zoldne1'ske. Vojsko stavovske skladalo se 
z obyvatelu vyssich stavuv a jejich poddanych tim sp11sobem, 
ze vrchnosti vypravovaly dIe odhadu majetkoveh02) urCity pocet 
jizdnych a pesich (dvacateho, desateho nebo pateho muze), jez 
posilaly na ustanovena mista v zemi a odtud na bojiste nebo 
na pomezni hrady k obrane zemske. Nekdy mely vrchnosti 
vojaky pouze p1'ipravene, tak aby kazde chvile mohli vytrhnouti 
proti nepfiteli. Vojsko z old n e 1's k e bylo najimano na lltraty 
zemske bud' z obyvatelstva domaciho neho ze sousednich zemi, 
z Cech, z Nemecka, z Uher, z Rakous, ze Slezska, z Polska, 
nekdy az z RU5ka (Tatafi). Lid domaci nezdal 5e vzdy vhod­
nym a dosti statnym ani zkusenym k uspesnemu vedeni valky, proto 
sta vove najimali ve1mi casto z01dnere z f'emes1a. 

Pravo, ustanovovati "zemskou hotovost", najimati 
zoldnere a vubec sbirati vojsko mel z e m 5 k Y s n em, ktery 
urcoval i pocet lidu valecneho a vysi zemske berne k tomu 
potfebne. Obecne snemy ustanovovaly, jak dlouho ma zemska 

I) Ponekud strucneji pojednal jsem 0 Vito otazee jiz r. 1897 v A nn a lee h 
Fl'antiilkova musea brnenskeho. 

2) Odhad jmeni a dIe neho i rozvrh vojenskyeh povinnosti byval casto 
nespravedlivy; byIoe nekterym vrchnostem ukIad:hlo mnohem vice vojaku, nez 
se siuseio. V takov}'ch pfipadech vl'chnosti mohly si stezovati u nejvyssich 
llrednikuv a soudeu zemskych, ktefi utvofili za tim ucelem ze sebe komisi, 
pfibravse na poradu krajske hejtmany a osoby, vybrane ze stavuv. (Pam. snem. 
IV., foI. 287-288. Ob. sjezd sv. lifartinsky v Brne 1593.) 
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hotovost zustati v poll a kam ma vytrlmouti ;1) ustanovovaly 
spusob vyzbroje a natizovaly obyvatelstvu, jak ma vojsko na 
vyprave podporovati. Jen za n3h1eho nebezpecenstvi, kdyz nebylo 
lze svolati zemsky snem, sme1 zemsky hejtman vziti k sobe 
hodnoverne osoby ze stavu panskeho a rytitskeho a rozhodovati 
5 nimi na miste snemu 0 vojenskych pottebach zemskych.2) 
Hotovost zemska vyzadovala se p1'isne: kdo nepf'isel na obeslani 
5 urcitym poctem lidi a neukazal se krajskym hejtmanum, byl 
zemskym hejtmanem trestatl dvounedelnim vezenim ve sklepe, 
a stavove urcili mu daIs! trest pf'i nejblizsim sneme zemskem. 
Nechtel-li 5e podvoliti trestu hejtmanovu, propadl zemi celym 
statkem svym.3) Nebyl-li panovnik spokojen s vojenskymi opat1'e­
nimi, jez stavove uCinili, nemel moci ani prostfedku, aby je 
primel k jinemu rozhodnuti; moh1 jim pouze pf'imlouvati, nebo 
jich slusne zadati, aby bud' ptidali vojska nebo penez, nebo aby 
dovolili zemske hotovosti, zustati dele v polio Stavove setrvavali 
vsak temer pravidelne pf'i prvotnem usneseni svem tvrdice, ze 
ustanovuji hotovost vzdy dIe casu a nebezpecenstvi.4) 

Vudcove a poini hejtmane byvali voleni ro"nez zem­
skym sne111 em, "zdy rodili Cechove (ze zemi koruny ceske), nej-

1) Ohecn)' 8nem brnensky r. 1531 po 2, nedeli postni [6. breznaJ ,3 
to, pokudz se toho potrella pozna a moznost naile nejvyssi staCi". 

") Za dob valecnych dovoloval zemsky sn8m velmi casto, aby zemsky 
hejtman nebo velitel vojska moravskeho smeli po llrade s nekterymi vyssimi 
a tJeba i nizsimi sta\'Y neb i sami rozhodovati 0 potrebach vojenskych. 
_ ,A jestlize by v tom casu na toto markrabstvi potteba pfisla, tehdy pan 
hejtman, pfijmuce k sobe osoby z stavu panskeho a rytifskeho, ktere se 
pr{]1u zdati bude, aby moe mel pro potrebu zeme pocet jizdnyeh i pesich ze 
vSC'.ch krajuov zdvihnuti, pokudz toho potfebu poznati raci". (Obecny sn8111 
hl'l18nsky 1539, v pondeli po sv. Bartolomeji [25. srpna]. Pam. snem. I., fo!' 164). 
- ,Pfislo-li by k zdvizeni zeme, neb nektereho kraje aneb jab potteba jina, 
aby pan hejtmal1 mohl a moc mel k sobe obeslati osoby, kterez by se jemu 
koli zdaly a libily z k t ere h 0 z k 0 Ii s t a v u. A ti obeslani nicim se nevy­
mlouvajic, na takove pane hajtmanovo obeslani pfijeti a v tom se slusne 
zachoyati majL A tu pan hajtman s radu jich, pokudz by potfeba byIa, tim 
take hyhati ma." (Ob. 5nem brnensky 1541, v patek prvni v poste [4. bfezna]. 
Pam, sn8m. I., fo!. 184.) - Podobne ustanovil ob. 5nem brnensky 1', 1608, 
pri casu sv. Bartolom8je [24. srpl1a]. Pam, snem. V., foI. 422. 

') Pam. sn8m. I., foI. 61 k roku 1529. 
l) Archiv Cesky XI., str. 344 k r. 1523. - Pam. 5n8m. I., foI. 174-175. 
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casteji ovsem rodaci moravsti. Nekdy byvaly ze snemu voleny 
komise, aby se poradily 0 vhodne osohe a uciniIy snemu navrh.1) 

Voiba daIa se bUCl na celou valku nebo jen na urcitou dobu; 
potom bud' byl zv01en vudce jiny, neba prodlauzena smlouva nej­
vyssimu hejtmanovi dosavadnimu. 2) N e j v y S s i mel nad vojskem 
upInou moc, ale nesmel bez vedomi stavuv a zemskeho hejt­
mana vytrhnoutijinam, nez bylo ustanoveno.3) Dbal, "aby ve vojsku 
'<'se kresfansky a pobozne se vedIo"; za tim ucelem vydrzoval 
si m i s tr a 13 0 P r a v c i h 0 a smei dati na miste popraviti lotry 
a zbujne vojitky. Vzdal-li se veliteIstvi neb ukonCiia-li se valka, 
byl 130vinen sIoziti uety stavum nebo jejich 130verenym zitstupcum. 

Dulezity likol vedle vudcu meli k 0 m is a h, voleni rovnez 
od sta V11 na snemich obecnych, kteri byli neustaJe (i za hrani­
cemi) s vojskem, aby zjisfovali zv]aste ph vyplate, souhIasi-li 
registra lif'edni se skutecnym stavem vojska, a vyplaci-li se 
o13ravdu smluveny zoid; potom "mustrhei'l'i", jimz nalezelo 
konati za stavy prehlidky vojenske, a "colmistf'i". kteri vy­
placeli vojsku zoId, dojizdejice za tim ucelem az do cizich zemi, 
zvIaste na pomczni hrady ph tureckyeh hranicicb, 0 jejichz po­
sadky siaraly se hIavne zeme ceske a aJpske.4) 

I) Ob. snem. olomuckj' 1542, y pond. po sv. Janu Kftiteli [26. cervna]. 
Pam. 5nem. 1., fo!. 198 a nas!. 

') "Coz 5e hajtmana polniho dotyce, z slusnych pricin do vyjiti tech 
ct,Yr mesic~, ktore jsme jemu pfipovedeli, ponevadz cas kratky jest, n:'tlezite 
nam neni, Jeho toho Maclu zbaviti, neb nam 5e jest podvolil poeet udelati ... 
Nez ph tom case chcme 060bu hodnu, kteryz by hajtman nad tim lidem kter('z 
v poli drZeti budem, byl, opatfiti." (Pam. snem. I., fo!. 169. - Ob. snen~ 010~1. 
1542, v Ut. po sv. Jann Kftiteli [27. cervna].) 

") Zvlastni pj'ipad se stal 'roku 1610: Karel st. ze Zerotina byl tenkrat 
zemskym hejtmanem i nejyyssim nad vojskem. A tu stavove dali l1lU na 
oJ:.ecnel1l.sj:~de o,lomuckem, y utery pi'ed SY. Janem Kftitelem [22. cervna] pro 
pnpad nah18 potreby pIn 0 u moe, , aby v tom ve vsem, coz by 5e j)cinu za 
neJlepsiho a zemi teto nejuziteenejsiho bejti videlo, podle sveho dobreho 
zdani postupovati, a to Yse, coz se panu za potreJme yideti bude, s lidem 
n~sim valecl~Yl1l narizoyati moc miti raCi!." Ale kdyby mel cas, radili, aby se 
p::ce . l~ol~adll s n~jvyssimi uredniky a soudci a snad i s nekterymi nejblize 
pnsedlclml obynt.eh zemskymi. (Pam. snem. V., fo!. 497-498). 

") Pam. snem. IV., fo!. 340, a V., fo!. 159-160. Stavove moraysti se 
domnivali, ze colmism jejich maji pravo, yyhirati si volne pri tureckych hranicich 
hrady a z[lmky, kde by vyplaceli z penez zemskych yojsku zold. Cisar Rudolf II. 
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Ani vojsko stavovske ani zoidnerske neprisahalo vernosti 
panomikovi, nybrz bylo zavazano slibem poslusenstvi jen 
stavl~1l11 moravskym a vudci svemu. Bylo to oduvodneno jiz po­
vahou vojska sameho i take zrizenim zemskym, ktere pripousteJo, 
aby jen ".tavove moravsti zavazovali se slibem poddanosti pano\,­

nikovi svemu.1) 
Pro Iepsi obranu zemskou a snazsi i rychIejsi sbirani vojska 

:Morava byia rozdelena od roku 1529 nft ctyf'i kraje: jicinsky, 
o]omucky, brnensky a hradistsky.2) Vkazdem kraji byli 

ysak to zakazal, nai'idiv, ze bez vedomi panovnikova neni dovoleno colmistrum 
si mista. k Y}'platc'tm yojenskj·lll. (Tamze III., fol. 230.) Ob. SneHl. 

olom. 1581, v pond. po SY. Petru a Pavlu [3. cervenco]. 
1) Za stolet!. 16. nezadalo se take opravdu nikdy, aby zemska hotovost 

moravska nebo yojsko stavy najate prisahaJy poslusnost pa.novnikovi. Teprve 
s stoleti 17. ucineny byly v tom nektere pokusy, a zvlaste kral J'\{aty{u3 
si tollo pral roku 1610, boje se, ze stavove sbiraji yojsko proti nilnm, ac ve 
skutec'nosti zbrojili, aby sebe hajili proti PassoYsk}'m, kdyby jim napadlo utociti 
na :lloravu. - J\1atyasovi pak odpov8deli: ,Abycholll pak lid nas, nakladem 
vlastnim nasim sebranej a yyzdvizenej, pjjsahou VKrMti zavazati dati meli, 

by to bylo yeci mezi nami od starodiwna neobyeejnou, (ackoliv, jakZ 
sme teprv zde Loho neco naslechli, teer pominulych let techto z neho vykroceno 
a od nekoho bez vedomi a povoleni naseho nadile teprv sem uvedeno a zaeato 
jest), jolme k YKr}\1ti te ponlzene, poddane nadeje, ze toho ph nas vyhledavati 
nen'ti'ite; neb jsouce my, jakozto VKrlVIti poddani, sUbem lwddanosti VKrMti 
prve z8Yclzani a tudy YKrl\1ti vernosti a poslusenstvim povinni, nevidime, )lodle 
cello 5e od lidu naseho obzvlastni povinnosti a. zavazku, ponevadz bez toho 
YKr:lIti veclle nilS k sluzbe jest obra.cen a zjednan, zadati melD, nybrz to po­
zw\ v,\me, ze kdybychol1l l1limo obycej predeslej k tomu povoliti l1leIi, ze bychom 
netoliko noYotu, kteraz sice ye ysech vecech jest nebezpecna, na sebe uvesti 
l1lusiIi, nez taky y podezi-eni a dOl1lneni u jinych vesli, jako by nam od VKrMti 
mime, nezli od slavn~'ch pp. predku VKrJV1ti pi'edkum a otcum nasim ana i nam 
vei'eno byIo, ponevadz sou tolIo po nich ani po nelS nikdy vyhledayati neraCili, 
a my toho Laky, ja.koz i oni !crom tech casuv, jakoz zminka nahore, nikdy 
necinili. Nez kdyz by koli k tomu pti810, od cehoz p. Buh zachovati rae, ze 
by k VKrJ'\Hi a k zemim VKrMti jake nebezpecenstvi 5e bliziti chtelo, vskutku 
to prokazati chcel1le, ze pro zadnou jinou pfiCinu ani k jinymu cHi najil1lan 
a jednan nebyl [lid valecny], nez aby k obrane a k ochrane VICrl'lHi a vernych 
VKrMti poddan~'ch uzit byti moh!." (Ob. sjezd v Brne, ve ctvrtek po ned. 
Cantate [1:3. kYetna] r. 1610. Pam. snem. V., fo!. 486 a mis!.) 

2) Pro spravu berni stavove rozdelovali Moravu nejcasteji pouze na 
kraj olo!11ucky a brnensk}'; pri velikych bernich rozeznavali take kraj jihlavsky, 
znojemsk~' a 11h. hradistsky, dle kr:'tlovskych mest, "ktera stayu pozivala". -
Roku 1541, kdyz Turci zakiadali v Uhrach pasalik budinsky, obnoveny byly 
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jmenovEmi d va kr aj s ti h ej t man e; jeden ze stavu panskeho, 
druhy z rytirstva, Starali se 0 hezpeenost sveho kraje tak, jako 
zemsky hejtman 0 bezpeenost cele zeme.1) Nastalo-li nehezpe­
tenstvi, sbirali na rozkaz zemskeho hejtmana vojskO,2) byva1i 
ustanovovani snemem ve1iteli nad hotovosti sveho kraje, konali 
vojenske prehlidky,3) hdeli nad spravnym odhadem jmeni oby­
vatelstva,4) davali zpravy 0 nepHteli sousednim krajskym hejt­
mallum a hejtmanovi zemskemu. Kazdemu kraji zrizen by1 zvlastni 
"praporec", pod nimz vojsko S8 sbiralo. Krajsti hejtmane meli pri 
soM a v kazdem vetsim meste kraje sveho nekolik sp01ehlivych 
osob, po nichz rozesilali poselstvi, kam byl0 poUebi. Stavove 
byli totiz presvedeeni, ze zeme upadla nejednou do velikeho 
nebezpeeenstvi, kdyz nedostalo se obyvatelstvu rychlych zprav.5) 

Za miru a klidnych dob ubyvalo v krajich krajskych hejtmanuv; 

vsecky jmenovane ctyri kraje a trvaly potom za nekolik desitileti. (Pam. snem. 
I., fo1. 181 a nasI. - Ob. snem brnensky 1541, v patek prvni v poste [4. bfezna]). 
Roku 1676 stavove moravsti zyolili komisi, aby vymezeny byly pfesne hranice 
jednotliYych kraju, ,ponevadz se 0 tom, pokud by ktery krey beyti mel, jistotne 
vedeti nemuoze". Komise mel a se sjeti na den sv. Jana Kftitele [24. cervnaJ 
DO Olomouce. V komisi byli, v kraji olomuckem: Zdenek Ricansky Kavka 
z Rican z panstva, Ctibol' Syrakovsky z Perkova z rytifstva; v kr. brnenskem : 
Jan z Boskovic z panstva, Bernal't Drnovsky z rytifstva; v k1'. znojemskem, 
{misto jicinskeho): Bedrich Bi'eznick}' z Nachoda z panstva, Jirik Zahradecky 
z rytifstva; v kr. hradistskem: Jetfich z Kunovic z panstva, Lacek Janaur 
ze Strachnova z rytitstva, (Ob. snem brnensky 1576, v pondeli po Laetare 
[2. dubnaJ. Pam. snem. III., fo1. 112.) 

1) Pam, snem. I., fo1. 206 k roku 1543. Ob. sjezd brnensk}' 0 2. ned, 
postni [18. unoraJ. 

2) ,Coz se opatfeni zeme dot)'ce, na tom zuostano, aby pan hajtman 
hned po zemi oznamil, aby vsichni s pocty koni jizdn}'ch i pesich, jakz jest 
11a koho ulozeno podle prvniho svoleni, pohotove byli, a kdyz by od pana 
hajtmana oznameno byIo, k mistu ulozenemu s temi pocty tahli. A jestlize 
by se kdo tak nezachoval a na obeslani pana hajtmana zemskeho neb h a j t­
man u k r aj ni c h najiti se nedal, ma od pana hajtmana obeslan a slibem 
zavazan byti, aby se na rathouz postavi1." (Oh. sjezd brnensky 1543 0 2. ned. 
postni [18. unoraJ. Pam. snem. I., fo1. 204.) 

:,) Pam. snem, I.. fo1. 61. Ob. snem~ brnensky 1529, 
4) ,Hejtmane krajni maji kazdy v svem kraji, pokud mozne, vyhiedati, 

jak}·ch kdo statkuv a zejmena v tom kraji v drzeni jest, a 0 tom p. 
hejtmanovi oznamiti, tak aby se vedelo, jak mustrovati". (Pam. snem. IlL, 
fol. 99.) 

• ,) Pam. snem. 1., fo1. 181 a nasI. 

- 175 -

jen pted Y3Jeenou v}'pravou nebo za nepritelskych vpadu do 
zeme urad ten byval obnovovan nebo dopinovan v krajich, kde 
nahodou zil posud nektery z hejtmanu starych.1) 

Krajskym hejtmanum stavu panskeho plativalo se mesiene 
po 150 kopach grosuv, stavu ryti.tskeho po 100 kopach; jejich 
pobocnikum po 50 a praporecnikum po 30 kopach. Z krajskS'ch 
hejtmanu byval neztidka jmenovan i nejvyssi polni hejtman. 

Vyznacny by1y v moravskem vojenstvi za 16. stoleti vse­
ohecne nebo eastecne pre hIi d ky cHi m u s tr u n k y. Dobu 
i misto vseobecnych ptehlidek ustanovoval zemsky snem.2) Mimo 
to hejtmane meli ulozeno, konati v poli prehlidku vojska 
sveho kazdeho mesice, aby zjistili, kolik muzu z vojska ubylo. 
Stavove neposilali totiz vice penez na vyplatu zoldu, nez kolik 
byIo nutno dIe ptehlidky, ponevadz nejednou se stal0, ze vudce 
zadal vice nez mel k vyplate vojska, a podrzel si zbytek.3) 

Takovymi pravidelnymi ptehlidkami zjistilo se ovsem take, kolik 
muzuv uprchlo od vojska, coz byl0 za stoleti 16. zjevem oby­
cejnym. 

Nejdulezitejsi byly ovsem prehlidky, konane s poeitku 
kazde vypravy. Tykaly se bud' zemske hotovosti, je-li vyzbrojena 
l'adne a vypravena pinym poetem, nebo prehlizeny byly eety 
najatych zoldneru, aby jim byly zjisleny pottehy a plat. K takovym 
prehlidkam ustanoven byl i'3.d tohoto zneni: .... "aby dye 
030by, hodne k mustrunku (mustrherri), vybrany byly, a ty 050by 
aby prisahu k zemi uCinily, ze spravedlivy mustrunk drzeti 
maji , ... , a ti pani, kteri ten mustrunk drzeti maji, aby ozna-
111ili polnimu hejtmanu, ze munstrunk drzeti chtf, aby jiz misto 
vybrano byIo, kdez pi'ijeti chti, aby se hejtman s tim poetem, 

1) Stalo se tak na pi'. r. 1553 pro 5 krajuy (olomucky, brnensky, znojemskj·, 
hradistsky a jicinsky), 1'. 1559 pro 4 kraje, r. 1575 rovn82 pro 4 kraje. (Pam. 
5ne111. 11., fo1. 38, 149 a-b; III., fo1. 99.) 

') Pam. sne111. II., foL 275. Ob. snem brnensky 1567 0 Trech Kralich. 
;1) ,Hajtman polni, aby kazdy mesic mustrunk drZel, a coz by iu na 

lidech jizdn}'ch i pMich v jakemzkoli case sesIo, to aby poznamenati dal, aby 
tomu rozumino byIo, jak:'t summa na tech ubylej~h zoidnerich sejde, a pan 
hajiman aneb misto jeho ddici z tech ze ysech ptijmuy, yydani i'adnj' pocet 
zemi z toho uCiniti maji". (Ob. Sne111 znojemsky 1542, y pond. den SY. Marcella 
[Hi. ledna]. Pam. snem. 1., fo1. 195) . 
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nac penize bere, najiti dal. A tu jiz ti, kteri mustrunk d1'zeti 
budu, aby po desatcich je prehledavali, jestlize kazdy tak s tim 
pohotove jest, jakz na valecny lid slusi, a nac sluzbu bere. 
A jestli by se v tom poetu ktera osoba s nedostatkem zbrane 
.... naBla, aby vymustrovana byla. A tez i kazdy jizdny 
na svem koni aby se ukazal, nac sluzbu here. A jestlize by 
se tez u ktereho jizdneho nedostatek v cem nasel, aby tolikez 
vymust1'ovan by!. A tak coz by osob hodnych nalezeno a 
vyb1'ano bylo tak, jakz na valecne lidi slusi, ty aby za­
psany, a na ty osoby penize hejtmanu polnimu dany byly, 
a coz hy penez mimo cely mustrunk zbyl0, ty aby zase panu 
zemskemu hejtmanu dany byly, a kdyz by potreba must1'ovati 
byla, aby se ta summa u pana hejtmana najiti mohla; a coz by 
se nedostalo z tyz summy, ktera u pana hejtmana zustala, aby 
od panu vyberCich, jak z['izeno jest, vzato bylo. A ti pani, kteN 
mustrovati hudou, aby panu hejtmanu oznamili, co jest na kterem 
mustrunku seslo, aby pan hejtman 0 tom vedouc, pam'im vy­
be1'cim, jakou summu na mesic na ten lid panu hejtmanovi 
polnimu vydati maji, poruciti vedel."l) "Mustrhef'ti" byli zodpo­
vedni zemskemu hejtmanovi a stavum; na nieh zalezelo, kolik 
vojinu bylo vyrazeno pro nedostatecnou vyzb1'oj nebo jine ne­
dostatky, a kolik penez dostal nejvysBi velitel na vojsko sve. 
Nekdy byval "mustl'he1'r" pouze jeden, jindy dva nebo th i vice. 
Vysledek prehlidky oznamovan byl nejen zemskemu hejtmanovi, 
nyb1'z i panovnikovi. 

Hlavni prehlidky vojsk moravskych konany byly nejcasteji 
u Viskova, u Brna, u Hodonina, u Znojma, u Olomouce, u Jihlavy, 
u Sudomeric i .i., 2) a byvalo za sta1'sich dob zvykem, ze jednot­
live oddily prehlizeny byly za 1'uznych dob a na 1'uznych mistech, 
hlavne na uzemi kralovskych mest, nikoli na panstvich sou­
kromych. Doba prehlidek rozhlasovana byla obyvatel'3tvu listy 

1) Ob. snem brnensky 1542, v pond. po nedeli Provodni [17. dubna]. 
Pam. snem. 1., fo1. 190. 

2) Za dnu pi'ehlidky' sjizdelo se a scM.zelo tolik vojska a lidi, ze domy 
mesfanuv a chalupy v okolnich vesnicich ani nestacily k ubytovani; proto 
ukladano vojsko na nocleh i do slechtickych domu proti zemskym zyyklostem. 
a poradkum. Stavove se ovsem proti tOll1U ohrazovali. (Pam. snem. Y., fo!' 266,) 
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a obsilkami, v nieM take ptesne byvalo vytceno, jak ma byti 
oblecen kazdy vojin, jizdny i pesi, a jakou zbran si ma opatriti, 

maji byti upraveny pripreze (profanty) a jejieh pacholci. 
A tu se sbivalo, ze v1'chnosti vypujcovaly si kone i vojenskou 
upravu z kraju, kde jiz prehlidky by1y vykonany. Verejna hoto­
vost pri ptehlidce ovsem shledana v poradku, ale jenom na 
oko; ve skutecnosti ohyvatelstvo dopoustelo se podvodu. Proto 

r. 1556 ustanoveno na obecnem sneme o]omuckem, aby 
zemske mohIy hyti sice konany na 1'uznych misteeh, 

ale U:hoz dne. "A kdyhy se to na nektereho z rejtharu naBla, 
ze sveho poctu koni nemaje. k mustrunku odjinud kone 
sobe vypujcil, aneho vozl1iky z vozu misto jizdnyeh do mustrunku 

takovy aby od nejvyssiho hejtmana trestan byJ.1) Podobne 
tresta.ny byly vrchl1osti, kdyz neposlaly k ptehlidce ulozeny pocet 
kani a pesich, l1eho vypravivse je, vzaly si je po ptehlidce od 
praporu domu, bez dovoleni nejvyssiho.2) Od roku 1556 v01eno 
hyvalo za "mustrherry" vice osob, nekdy az deset. Aby jizdna 
vojska dochazela k prehlidkam v cas, rytmistfi mivali jiz napred 
zamluveny urcity pocet rejtharuv, kteri ihned l1a dany 1'ozkaz 
ptijizdeli na ustanovena mista nebo primo na bojiste, 0 cemz 
rozhodovali zemsky a polni hejtman, nej vyssi pani urednici a soud­
cove.'!) Kazda vrchnost mela konati predbeznou ptehHdku svych 
lidi, aby se presvedcila, vypraven-li je kazdy bojovnik, jak nalez1. 
Shledala-li vse v poradku, odeslana byla druzina k prehlidce 
hlavni. 4) 

1) Ob. snem olomucky 1556, pri casu SY. Trojice [31. kvetna]. Pam. 
snem. II., fo!' 86 a nas!. 

2) Obecny snem olomucky 1606, v pond. po Nov.lete [2.ledna]. Pam. 
,nem. V., fo1. 265. 

,) Tamze IlL, fo!. 17. Ob. snem olom. 1571. 
,) Na Morave bylo v 16. stoleti vynosnym zamestnanil11, voditi stavum 

kone k pI'ehlidkam nebo i na bojiste. Obstaravali to wartgeltnici" ktei'i meli 
o tom s yrchnostmi smlouyy, v nichz je znacne sidil/ I v tom sn~m obecnt. 
zabljeny v Erne 1595, v pond. po Misericord. Domini [10. dubna] zakroc'il 
iimto usnesenim: "Jakoz se to nachazi, ze sou mnozi, majice od obyvateluy 
zemskych pocet koni jejich visti, zaplatou a wartgeltem nadmiru pj"etahovali 
a s nimi se 0 to umlouvali a smlouvy cinili, i uznavajice v tom mnohych 
obyvateluv veJikou obtiznost i souzeni byti, protoz takove smlouvy z strany 
wartgeltu v teto zemi uCinene timto snemeni zdvihame, tak ze ty smlouvy jii 

12 
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Na rejtharech 5e zadalo, abymeli dobre kone s mileziiym 
sedlem, pochvy, nahlavek, dye rucnice, kecher, toulee, sturmhaub,l) 
predni i zadni kus, soree, zarukavi paneel'ove, dobry moe a ple­
ehoviee. Pes i aby meU dobre rucnice dlouhe, toulee a vubec 
Yse, eo se slusi na strelee. Na kopinnieieh zadana sturmhaub, 
pl'edni a zadni kus, sosy, paneel'ove rukave, dobry mee nebo 
tesak, oSlep a kratka rueniee. U v 0 z u mel miti kazdy hakovniei, 
nebo dlouhou rucniei, dva ryee, dye motyky a vseehny potteby, 
k vozu milezite.2) Na rejtharich zadano nejeasteji ozbrojeni barvy 

cern e. 
Stavove moravsti radi posilali jizdne kopinniky (spisary) 

nebo jizdne strelee (s or car y). Oni mivali dobreho kone, na soM 
pancil', predni i zadni kus, sosy a naholenky, "orenzeichy" neb 
zarukavi, dobry obojicek, sturmhaub nebo helmelin, pleehoviee, 
pleehove sedlo, paneerovy sore, rueniei a sirear. Tito tez dobreho 
kone, zbroje pl'edni a zadni kus, obojieE:k, sturmhaub nebo pikl­
haub, pleehoviee, sore (cast krunYl'e, jez kryla dolni cast tela 
a kyele), zarukavi a dye rueniee. Kazd6mu bylo dovoleno, po­
slati bud' kopinniky nebo stl'elce.3) Strelci s dlouhymi rucnieemi 
sluli arkabuziri. 

Zadny ze stavu nesmel vesti k prehlidce !lebo do pole vice 
nez sest koni, Ci jinymi slovy, kazdym sesti jezJeum mela byti 
v eele osoha stavll panskeho neho rytil'skeho, eoz platilo i pro 

od tohoto casu vice v zadne mocnosti JJyti, ani napotolll zadny v takove 
smlouvy s zadnYlll se davati nem:i. A kdoz by se toho dopustil a v takove 
smlouvy pres toto snelllovni sneseni se daval, ten aby podle uznani Jich Mti 
panu utedniku a soudcu zemsk}'ch trestan by1." (Pam. snelll. IV., fo1. 310.) 

I) Vyklad u Win t r a: Dej. kroje y zemich ces. IV., str. 581 a mis1. 
2) Ob. sn8m olomuck}' 1565, v patek po Bozim Tele [22. cerYlla]. (Pam. 

snem. II., fol. 233-234.) 
3) ,Kazd}' z stavu panskeho, praelatskeho, rytitskeho i mestskeho, kdoz 

jakej pocet pri zdvizeni zeme do pole by vypraviti meli, kteryz by za spisara 
bejti mel, ma llliti kMl hodn}', predni a zadni kus, sosy a naholenky, oren­
zeichy, neb zarukavi, obojcek dobry, sturlllhaub neb hellllelin, plechovice, 
sedlo plechove neb jine hodne, sorc pancM'oY)', rucnice a sit'car. A strelci 
tez kUl'i hodny. pi'edni a zadni kus, obojcek, sturmhaub neb piklhaub, plecho­
vice, sorc a zarukavi, dye rucnice; a kazdy toho vuli mitisorcara (?) neb 
stl'elee vypraviti." (Ob. 5nem v Olomouci pri sv. Trojici [31. kvetna]. Pam. 
snem, II., fol. 90.) 
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obyvatelstvo kralovskych mest; ale dovoleno, kdyby nebylo lze 
dostati osoby urozene, vypraviti ke kazdym sesti jezdcum osobu 
sice neslechtiekou, ale zkusenou ve veeeeh valeenych.1) Nemohl-li 
kdo z panu nebo z rytif'stva vyjeti osobne do pole nebo k pI'e­
hlidce, sm81 za sebe vypraviti jinou "hodnou" osobu panskou 
nebo rytif'skou; podobne praelati, ponevadz sami neva1cili, mohli 
za sebe vypravovati osobu rytirskou. Misto jizdneho mohli byti 
vystrojeni ctyri pesi a naopak. 

Na obecnem Sl~eme olomuckem 1'. 1571 stavove natidili, 
ab)' z 500 vojaku vzdy jedno sto melD na miste dlouhyeh ruenie 
dobrou halapartnu nebo dobry ostep, kratkou rucnici ph pasu 
a na soM zbroj pl'edni i zadni, obojicek a sturmhaub, tak aby 
v kazdem praporci bylo 100 halapartnikuv a ostatnieh 400 stl'elcuv. 
Rllcnice mely byti za miru sehovavany na radnicich nebo na 
mistech, kam by naridila vrehnost. Ke kazdym 50 pesim vypra­
vovan byl vuz s hakovnicemi (pusky, ktere mely 11a pazbe hak, 
jenz pti strelbe by-val zarazen do dl'eveneho berana, upevneneho 

1) Za pfiklad uvadim nafizeni stavuv, ucinene pH obecnem sneme hrnen­
skem r. 158S, zahajenem v pondeli po nedeli Judica [4. dubna]. ,Ponevadz jest 
. .. potreba, aby vsichni dIe narizene defensi v hotovosti hyli ... , maji se 
vsichni obyvatele tohoto markrabstvf s celadku, s kol'imi svj'mi zbrojnymi i se 
vsemi rejtharskymi a valecnymi potfebami tak shotoviti a k tomu spraviti, ahy, 
kdykoli toho potreba byla ... , zadnemu v nicemz nedostatku nebylo, a mustrun­
koye zemsti, ti aby na dvou mistech v tomto markrabsivi dl'zani byli, ve ctn'tek 
po Pamatce slavneho seslani Ducha sv. nejprve pfisti [9. cervna], jeden v 1118ste 
Olomouci, pfi kteremz 5e vsichni obyYatele kraje oloHlUckeho i ti, ktefi do 
kraje hradistskeho uk:lzani byli, druhy v B r n e, pri cemz se take ti, ktei'f do 
Bl'l1a a do Hustopec odkazani byli, i take oha praporce arkabuzeru ll1ustrovati 
maji, ku kterj'mzto mustrunkum do Olomouce i do Brna ve sU'edu sv. dusni 
{S. ceryna] ... vsichni obyvatele se sjeti aneb na miste svem. vl'Praviti maji; 
nei v 0 z U vas tan U, kterez vsichni obyvatele v domich svych napred poho­
love jmeti maji, k tel1l mustrunkum brati a s sehou voziti, kdo by chtel, potrebi 
nejni. Take jsme se na tom snesli, aby zadny ze vsech stavu, kdoz by od 
koho pocet koni jeho k mustrunkum a k budoucimu ... vojenskemu tazeni 
vedl, vetsiho poctu, nez toliko sest koni zbrojnych nepfijimal a vesti nemohl, 
a vzdycky ku kazdym sesti koilllm ... aby osoba stavu panskeho neb rytirskeho 
ode vsech stavu ... tolikez take od stavu mestskeho vypravena byla. Pokudz 
by pak mesta JMtiCis., ktefi stavu uzivaji, osob stavu rytifskeho miti nemohli, 
budou moci osobu v valecnych vecech prve b}'valu a zkusenu s kOlimi poslati. 
Do pole dluzno vypraviti celadku hodnu a take kone dobTe i s upravou, nikoli 
~klcprliky" a ,ko carske vozniky". (Pam. snem. IV., fo1. 156.) 

12* 
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v zemi), dvema rycl, dvema motykami a lopatami. Nejvyssi poln! 
hejtman ustanovoval vozum zvlastniho hejtmana, pobocnika a pra­
porecnika. 1) 

Mesta kralovska starala se dIe stareho zvyku 0 vojenske 
potfeby, 0 prach a koule a take 0 dobre puskare.2) Necinila to 
rada; naopak dokazovala, ze to delaji jen z dobre yule a nikoli 
z povinnosti. Ostatni tfi stavove neodporovali, jen si pfali, aby 
jim mesfane ukazali privilegia, ze nejsou povinni davati k vy­
pravam vojenskym ani sifelbu, ani prach, ani koule ani jine 
stfelivo.3) Takoveho privilegia mesta ovsem nemela. S pocatku 
17. stoleti Mady kralovskyeh mest organisovaly dokonce zasobo­
vani vojska obilim ve svem haji a mimo nej.4) 

Zvlastni vysadu meU manove a sluzebnici biskupa olomu­
ekeho, ktefi nalezeli k manskemu pravu jeho, ze totiz za valecne 
vy-pravy mohli by-ii pfehlizeni jen »v houfe" biskupov(5) a pod 
jeho praporem vytrhli do boje. 

') Tamze III., fo!' 18. 

2) Na pf. ustanoveni z roku 1588 zni: "Ponevadz mesta ,TMtiCis. od 
starodavna tim povinni jsou, aby, kdyz by v tomto markrabstvi jake tazeni do 
pole vyzdvizeno bylo, ze k takovemu tazeni pocet strelby v starych snemich 
~apsany, pr~chy, koule k delam a k voz6m kone. obzvlaste pak dobre puskafe 
I JIllOU vseliJakou k tomu potrehnou munici dati maji, povinni jsou to vsecko 
na hotove jmiti a dohrymi puskafi se opattiti.« (Ob. sn. brnensky 1588, v pondeli 
po ned. Judica [4. dubna]. Pam. 8nem. IV., fo!. 158.) 

") "JJMti tfi pani stavove racili sou stvrtymu stavu, totiz mestskymu, 
poruciti, aby to pred JJMtmi pany stavy ph hudoucim snemu ohecnym ukazali,. 
ze k vypravam vojenskym strelby, prachu, kulf a vselijake jine munici z 13 r a va 
davati povinni nejsou.« (Ob. snem olomucky 1606, po Pamatce Nov. leta 
[2. ledna]. Pam. snem. VI. (supp!.), fo!. 1.) Mestum hylo totiz na temz sneme 
ulozeno, ahy "uradove mest Jl\ftiCis. opattili se dostatecne stfelivem a zasohami" 
i potravnimi. [Pam. snem. V., fo!. 266-277.] Mesta nechtela to uciniti, ze nejsou 
k tomu povinna. 

4) "Na tom take sneseno jest, aby ouf'ad mesta Znojma a mesta Jihlavy 
po dvou osobach mezi sehou nafidili, ti aby ku pp. ohyvatelum v tom kraji 
aneb jinejm dojizdeli a ovsy pro rejthary skupovali. Kteryzto oves podle sneseni 
JJMti pp. obyvatelilv, kdoz tak co od ovsil proda, ma po 15 gTosich i s furou 
az do tychz me5t krajskych z penez zemskych placen hejti. A vsak jim rejtharum 
~o pill rejnskym. toliko zase prodavan bejti ma." (Ob. sjezd brnensky 1610, ve 
ctvrtek po nedeh Cantate [13. kvetna]. Pam. s11em. V., fo!. 491.) 

5) ZIomek kopie arch. tes. mistodrzitelstvi L. 34, 1512-1566 bez data .. 
ale jiste po roce 1582. . 
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Mustrheffi vyty-ka1i pri prehlidce nedostatky, jez sh1edali, a 
vytknute vady by10 nutno odstraniti do urcite doby. Tern, ktefi 
nepfiSli, nebo vyrazeni byli jako nedostatecni, krajSti hejtmane 
mohli uloziti za ctrnaet dni prehlidku novou. Kdo neposlechl, 
byl z prvu oznamen zemskemu hejtmanovi a postaven pfed zemsky 
soud,l) ale pozdeji byly snemem zemskym ustanoveny urCite po­
kuty: kdo nepos1al dostatecneho poctu koni ani muzstva k prvni 
lhUte, zaplatil za kazdeho kone nevypraveneho 10 z1., a dana 
111U Ihftta jina; neprisel-li opet, - gO zlatych; a nepfisel-li ani 
k tretimu roku s konmi natizenymi, mensi litednici zemsti smeli 
sahnouti na eely jeho statek.2) 

Vojenske prehlidky, zvIaste eiziho lidu, byly stavum i oby­
vatelsivu velmi na obtiz, ponevadz vojsko dopouWHo se pri 
nieh nasilnosti a ruznych prehmatuv. Stavove prosili co 
ehvile eisafe, aby nedaval pfehlizeti cizi vojska na pude mo­
ravske,3) coz dalo se temer pravidelne, ponevadz Morava byla 
shrormizdistem vojsk zemi sousednich na vy-pravach do Uher. 
Stavove take obmezovaIi, jak mohIi, i vlastni pfehlidky domaci, 
a byIa-li prilezitost, hradili si skody, spusobene pf'ehlidkami, 
z berne domovni oebo z posudneho.4) Panovniei naopak, aby 
aSpOl} casiecne vyhoveli pfanim stavovskym, navrhovali ruzne 
spllsoby, jak by vojenske pl'ehlidky mohly se upraviti, aby nebyly 
na skodu, ny-brz snad i na prospech obyvatelstva. Cisaf Rudolf II. 

I) Pam. snem. IlL, fo!. 98. Ob. snem brnensky 1575. 
2) ..•• Kdo by s ustanovenym poctem koni k prvlli lhilte nepfisel, ma 

za kazdeho kone zaplatiti 10 zl. .... a ma mu dana hyti nova Ihilta; kdrby 
jeste potom nepriseI, 20 z!.; a ledyby po tfeU neprisel s koilllli nafizenymi, 
maji pani uradnici jako pri jinych sbirleach "0 pokutu na jeho statku se hojiti". 
(Ob. 5n8m brnensky 1587, v pond. po ned. Kfizove [4. kvetnaJ. Pam. Sllem. 
IV., fo!. 109.) 

:l) Roku 1596, 22. bi'ezna, stavove mol'. oznamili cisafi Rudolfovi II., 
ze doehazeji pana J. Kfineckeho zvlaste od Znojemsleych mnohe stiznosti na 
lid viIJecny, ponevadz za vychovani sve nie neplati acini mnohe skody. Zadali 
pak, aby Znojemskym nahrazeny hyly skody ze zoldu zadrzeneho, a bud 0 u c n e 
aby mustrunleove ciziho vojska na Morave se nedali. (Kopie arcib. 
arch. praz.) 

") Panovnikovi vsale byla ohlasena jmena skildcuv, aby si na nich hledal 
nahl'ady za ubytek zadrZenych berni. (Pam. snem. V., fo!. 112. - Ob. snem 
bl'nensley 1602, y utery po sv. DoroU) [12. unora]. 
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radiI na pfikIad roku 1603 ke spusobu, jaky byI obvykly v zemich 
rakouskych, totiz: 1. kde by koli pfehlidka byIa poI ozena, ab)' 
vser:ka zeme nesIa spusohenou skodu, a lid ahy byI vychon'min 
"conjunctis viribus" (spojenymi silami) z ohecneho duchodu; 
2. aby se jednalo s nejvyssimi nad rejthary, nebyIo-li by Ize 
prehlizeti lid mimo l\1oravu, kdyz by dostali urCitou castku na 
penezich; tez nejvyssi nad lidem pesim aby zustavali pi'i mestech 
a mesteckach se vsim vojskem svym a brali na vychovan] jistou 
castku od stavuv. Nemohlo-li by se toho od nich dosici, aby presne 
bylo ustanoveno, jaka potrava a v jake cene by mela byti knechtum 
davana, a okolni mestecka a vsi aby prispivaly potravinami dIe 
slusne rovnosti, ti pak, ktefi jsou vzdalenejsi, aby posilali penize 
na takovou Utratu, a tak aby sf navzajem pomahali. Pfehlidky 
aby konany byly tehoz dne, kdy bylo ustanoveno, a aby nebyly 
odkladany, i kdyby chybelo mnoho lidu. Kdo pi'ijde, af jest 
zl~ustrovan a vypraven dale; 3. aby kazdy nejvyssi, rytmistr a 
heJtman vydal stavum rever s a zarucil se svou sluzbou, kdyby 
S8 stala obyvatelstvu jeho Hdem jaka skoda, ze chce bez odporu 
vse nahraditi, a ze se zasadi, kdyby komukoli ze stavu nebo 
jejich poddanych ublizeno byIo knechty bud' na zivote nebo na 
zdl'avi neb uskozeno manzelkam, ditkam, ceIadce. j treba do­
bytku, aby vinnik nalezite byl potrestan, a v budoucnosti takove 
pNpady zamezeny.1) Stavove uznavali sice vybody takoveho 
zafizeni, ale prece zadali v nove, aby usetreni byli prehlidek 
vojsk cizich. A zahy S8 ukazaIo, ze soudili dobre: kdyz totiz 
vymahali na vudcich cizich vojsk reversy, bud' jich vubec ne­
dostali, nebo jim nebyly nic platny, ponevadz cizi vojska pleniIa 
jako jindy, a vudcove se nestarali 0 nahradu; nebylo t.ake moci, 
ktera by je k tomu byia prinutiIa. 

Nekdy byIo nutno, odloziti pfehlidky - zemske i krajske _ 
jiz ohIasene. Stavalo se to nejcasteji, kdyz osoby, zvolene za 
"mustrherry", v nemohly prijiti pro jine verejne sluzby (na pl'. 
poselstvi do Cech nebo ruzne komise zemske). Ale obyvatele po 
krajich museli byti pfipraveni s vojaky svymi, kdyby jmenovan 

1) Ob, S11em brnensky 1603, ve sti'edu po nedeli Provodni [9. dubna]. 
Pam. sn8m. V., fo1. 148. 
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by1 nenada1e krajskymi hejtmany novy den ku pfehlidce.1) Nej­
casteji bylo urcovani do by k pfehlidkam sverovano obecnym 
5nemem zemskemu hejtmanoyi, aby vse zafidil vzdy dIe poUeby 
a vhodnosti,2) Casem zjistilo se ph pfehlidkach i take na bojistich, 
ze sluzebny lid vrchnostensky hodi se k hoji mnohem Iepe, nez 
venkovske obyvatelstvo domaci. Stavalo 5e tedy casto na prani 
stavu, ze pani, praelati, rytiri, svobodna mesta, dvoraci, manove, 
ba i poddani z mest a mestecek vydrzovali na bojistich oddity 
jezdcu, slozene z celedi sluzebne. Spusob tento byl zahy v takove 
oblibe, ze jizda ze sluzebnych byvala vydrzovana i za dob mene 
nebezpecnych.3) Stavove moravsti vubec snazili se vzdy posilati 

1) ,Strany pak ddeni v krajich mustrunkuov, tak jakoz to tim ptede­
sl}'m snemem naiizeno bylo, ponevadz z tech 050b, ktetiz za hejtmany krajske 
a mustrherry voleni byli, nektere osoby v poselstvi do kralovstvi Geskeho 
nai'izeny jsou, a ph tech mustruncich by bejti nemohly, z tech pficin se tech 
mustrunkuv do jineho casu odklada. Avsak nicmene, aby podle toho ptedesleho 
svoleni jedenkazdy z obyvateluv s poctem SV}'l11 pohotove byl a potomne, 
kdyz by se jednomu kazdemu od hejtmanu krajskych den jmenoval, aby se 
kazuy Y misto ulozene s poctem SV)'l1L jizdnych i pesich najiti dal." (Ob. snem 
brnensk}' 1576, v pondeli po nedeli Laetare [2. dubna]. Pam. snem. IlL, fo1. 112.) 

2) ,Co se dotejce mustrovimi lidu valecneho, jizdn}'ho i p881ho, Jich Mti 
se snesti ra61i, aby se jeste, dokudz by se JMti panu hejtma.nu vidMo, s mu­
strunkenl poprodlilo, avilak tu vee strany mustrovani tehoz lidu JMti p. hejt­
manu jak pi'edesle tak i jeste v moc davati raci, kdy se koliv p:inu za dobre 
a pottebne videti bude, aby ten oboji lid pro ochranu zeme zmustrovati dali, 
moc miti raci1." Mimo to stavove ptidali zemskenlU hejtmanu na pomoc 
vetsi pocet 050b sta.vovsk}'ch: (Ob. sjezd brni:msky 1610, ve ctvrtek po 
ned. Cantate [13. kvetna]. Pam. snem. V., fo1. 490). - Tehoz roku Karel st. 
ze Zerotina skutecne odlozil pfehlidku, lJolozenou k ViSkovu, ze due 19. cervence 
na 2. srpen, ponevadz nejvyM1 Ui'ednici a soudcove zemsti i Karel ze Zero tina 
sam museli na sjezel kniZat nemeckych do Vidne. (Orig. zem. arch. mol'. 
Art. Znaim II.) 

3) , . , " Techto vsech casuov z mnohejch pffCin v spuosobich valec­
nych zfetedlne to jse spattilo, jak lid sluzebny ve vsech fadich tolib\z naproti 
nepiiteli vselijak lepeji, nezli donlaci vyslanej lid jse hditi muoze". - Proto 
hy10 navrZeno: ,Aby ptedkem stay panskej, praelatskej, rytif5kej i tolikez 
mesta a tolikez svobodni dvoi'aci a manove i jini poddani z mest, z mestecek 
spolecne do dvou let 600 koni dobrejch, zbrojnejch, kterejzto kazdej rejthar 
ma miti kllll dobrej, s dobrejm rystunkenl, na koni a na sobe zbroj cernou, 
pfedni zadni kus, obojcek s dlouhymi naramky, sturmhaub, sorc a zarukavi, 
dye rucnice se v.semi potfebami, mec dobry ph boku .... , a v cas potfehy 
spesne aby ten pocet pj'ed rukama byl". - Mimo to bylo 0 onech 600 rejt­
harech ustanoveno: "Kdyby JMt [zemsky hejtmanJ do pole osobne vytrhl, m8ji 
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do pole vojsko zdatne a pokud mozno i cvicene v pochodech i ve 
zbrani. Za drube polovice 16. stoleti doporucovali vetsim mestum 
kraJovskym (Olomouci, Brnu, Jihlave a Znojmu), aby za pomoci 
zemskeho podkomoti konali s mestskym lidem casta cVlceni 
vojenska, a aby za tim ucelem bylo vybrano zemskym nakladem 
v kazdem z onech 111est po 9250 muzich, v nichz by bylo aspon 
75 tak zvanych "doppelsoldaruv" (vojinu, kteri brali dva zoldy) a 
ostatek streJcuv; jen takto bylo pry lze sebrati za nahl6ho 
nebezpecenstvi dostatek radneho vojska k obrane zemske.1) Velmi 
dobry vzor - pokud se tykalo vycviku - siavove moravsti ll1eli 
v knechtech nemeckych, polskych a litevskych, kteri ve sluzbach 
cisarskych osvedcovali se znamenite,2) treba v pleneni vynikall 

oni rejthafi 11116to stavu moravskych s nim vytrhnouti, ze takovym lidem 
sluzelm}'m uz mustrovanym lepe a platneji i s vetsim poslusenstvilll slouzeno 
byti muze, nezli oheeni vefejnosti. A kdyz by takova vyprava lllela nastati, 
B~tCc~ ma to zemskemu hejtmanu oznallliti, a ten 06tatni s polnilll hejtlllanem, 
neJvyssimi uredniky a soudei naridiii." (Ob. snem o!olllucky 1571, v pond. po 
sv. Prokopu [9. cerveneeJ. Pam. snern. III., fo!' 16-18.) 

1) ,Take Jich Mt pani stavove za dobre a uzitecne leto zemi uznavati 
raei, aby pan podkomoi'i hlavnim mestum JMli eisar'ske v teto zemi, jako 
Olomucanum, Bn'ianum, Jihlavskym, Znojemskym porucil, aby tim casteji lidu 
mestskemu v vaIecn}'ch vecech cviceni nafidili, a v tom kazdem meste 250 
nejmene lidu p88iho k tomu ohrali, mezi nimizto aby 75 duppelsolderu a vo­
statek sifelcu bylo, tak aby, jestlize by nenadale potfeba teto zemi nastala, 
nejvyssi nas tim snaze pocet lidu pMiho, k defensi nafizeneho (vsak na zaplatu 
zemskou) shledati moh!." (Ob. snem brnensk}' 1588, v pondeli po ned. Judica 
[4. dubna]. Pam. snem. IV., fo!. 158.) 

') Zachoval se nemecky hid 0 vyeviku knechtu nemeckJ'ch, polskych 
a litevskyeh z r. Ifi04, v n8mz podl'oJme se vypisuje, jak dluzno postupovati, 
ma-li se vojak nauciti sUileti a jaky maji a mohou miti odev. P f' is n epa k 
h y I 0 z a k a zan 0 v 0 j a k y t Y l' a tin e h 0 jim s p i I a t i. £lad, k te l' y Z n a m 
hyl vseohecne take na Morave, zni: "1. Fur allen Dingen mussen Sie 
die Unterthanen, es sein Deutsche, Polen odeI' Littawen, n i c h t mi t S c h e I ten, 
Schmeheworten, Fluchen, yjelweniger mit Schlagen abrichten, 
denn dadurch werden die Leute ungeduldig, verdrossen und gar scheu gemacht, 
dass Sie die Lust zum Schussen vnd allen andern Ubuml'en gar verlieren 
sondern man muss sie mit guten vYorten unterweisen, d~llit sie bei guten~ 
'Willen erhalten werden, und je Hinger, je mehr Lust gewunnen etwas zu 
1ernen. Da wir aueh erfahren sollten, dass einer oder anander Beuehliehhaber 
die anlle Leute mit Schlagen abriehten wollte, sollte uns nicht allein kein 
Gefallen dar an geschehen, sondern derselbe sollte auch seiner Besoldung nnd 
seines Dienstes dadurch quit werden. - 2. Es ist viel darangelegen, wie und 
welcher Gestalt man die Leute unterrichtet: etliche meinen, es sei genug, wann 

- 185 -

nad kazde jine vojsko. Kdyz pak roku 1590 arciknize Matyas 
navrhoval cisaf'i Rudolfovi, aby mladi slechtici cesti a moravst! 

sie nul' placzen und schitssen konnen, ober daran ist es nicht, sondern vielmehr 
darangelegen, ob sie reeht wohl und zierlich schussen, und alles am Becken 
anschlagen konnen, wie es sich gehiiret und vonnothen ist. Dann del' Gebraueh, 
den einer im Schumpf und Scherz an sich nimht, den behalt e1' aueh, wann 
e1' das Schussen im Ernst gebrauchen solI, dadurch dann nichts, als lauter 
unvormliche Fehlsehlisse vergebens und umhsonst gesehehen. - 3. Derowegen 
ehe vnd zuvorn dan del' Befehlhaber die unerfornen Unterthanen lest scharf 
odeI' nUl' mit Pulffer und Papir schussen, so mussen sie erst mit allem. Vleiss 
unterwisn werden, wie sie recht stehen, das Rohr odeI' die Muschkete reeht 
in del' Hand, odeI' auf del' Achsel halten, die Lunten zwischen den Fingern 
halten, dieselhen aus den Fingern nehmen, ahlassen, vffsehrauben miissen, die 
Pfane verwah1'en, vffthuen, anschlagen vndt reehtstehen sollen, hieran ist 
ammeisten g'eleg'en, vnd hiervon muss del' Beuehlichhaber den Anfang llnchen, 
"ud nicht yom Sehussen es so lang'e ohne Unterlass treuhen, und nicht eher 
vffheren odeI' Schussen lassen, bis sie die obgemelten Stiicke recht woll ge­
lernet. - 4. vYann sie es nun konnen und wissen, so mag man sie in del' 
Erste etwas Pulvers auf die Pfanne allein schitten, vnd vngeladen obbrennen 
lassen, damit sie des Feuers allgemach gewohnen, und das dronnen im Anfang 
sie nieht scheu mache. - 5. vVann sie nun solches durch eine Zeit lang ge­
triiben hab8.n, so mag man sie darnach schiessen lassen, erstlich nUl' mit 
Pulfer vnd PapiI', darnach auch scharf geladen zum Ziel. - 6. vYas auch den 
wrmoglichen Leuten in Stetten odeI' in Derffern VOl' hand en, dieseli)e konnen 
mitt g'uten IVorten g'ebeten werden, dass, wann 6ie sich ohne des kleiden, 
dass sie sich in Farben und vf soldatisch kleiden wollen, odeI' dass sie taglich 
in soldatischen Kleidern zugehen hedenkens hetten, dass sie das ein Kleidt vein 
farben, ob es schon so gar kostlich nicht wehre, sondern von gar schlechten 
Tueh zeigen wollen, und dasselhe bei den Musterungen und Ubungen ge­
brauchen. "Vas dann eine guette Seitenwehr, einen guten Tolich vffen Rucken 
anlanget, ingleichen auch ein huehschen Huet mit Federn, hubsche Hosen­
bender, dazzue werden sich die Vermoglichen und Reichen selbst mit del' 
Zeit bekwemen, und das Gelt davor lieber, als VOl' Bier ausgeben. - 7. Mit 
den Annen muss man einwenig Gedult haben und sie dahin anweisen, dass 
sie destoweniger in den Kri.1ckh gehell vnd so viel erfahren, dass sie wo nieht 
yom schlechten Tueh, doch von Leunwand sich also kleiden, damit sie nieht 
so gar pa werisch und zerlumpt zu den Musterungen erscheinen. vYas darnach 
andere Stiiekh vndt U)mngen anlanget, davon sollten Beuehlichsleuten ein 
sonderbarer Berieht zuekommen und ist dieses mehrers Theils dahin angesehen, 
damit die Unterthanen mit gueter Bescheidenheit vnd nicht l11.it puldern (pol­
tern), Sehelden oder Schlagen unterwiesen vnd abgerichtet werden. Es sollen 
auch die polnischen und littawuschen Unterthanen von den Beuelchhabern 
dazue g'ehalten werden, damit sie die Hor vf ihren Haupt nach ihrer Art 
[nicht] tragen, sondern den Schopf obsehneiden und eine Kolbe gleich anderen 
Teutschen Unterthanen tl'agen." (Konigsbergh, 7. Dezember 1604. - Kopie 
Bockovy sbirky z. arch. mor. c. 863.) 
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posihlni byIi do Uher, hajit mest banskych,1) stavove moravsti 
nedIouho potom ustanoviIi, aby mladi lide stavu panskeho 
a 1'yti1'skeho, kteti nemaji pozemskych statkuv ani nekonaji sluzeb 
verejnych, nYb1'2. daremne mad cas, cviceni byli ve sIuzbe vojenske 
a zvIaste aby posilani byIi proti Turkum. Usneseni to melo byti 
vykonavano pf'isne, a ustanoveny t1'8sty tem, kteti by se zdrahali 
a Izive se vymlouvali.2) 

Na ObeCl1l2m sjezde brnenskem roku 1601 nai'idiIi stavove, 
aby ztizeny byly v Brne a v Olomouci z b r 0 j n e k 0 m 0 r y se 
zbrani a vsemi potrebami vojenskymi pro 9000 pesich, vse 
koupene ze zemskych penez.S) ByIo-ii potteb], vypraviti vojsko 
nahle, obyvatele moravsti mohli si koupiti ve zbrojne komo1'e za 

1) Orig. riSskeho fill. arch. videl'iskeho, IV., 1. Ve Vidni 15. brezna 1590. 
2) ,Rozjimajice my stavove to u sehe, s jakou velikou nenabytou skodou 

i vsi zeme obecne i kazdeho obzvlastne mnozi nlladJ. lide nicmene, nez aby 
vlasti sve se hoditi a slouziti chteli a mohli, na to nemyslic, mezi tim toliko 
kratochvili a casu mareni, a coz nejhorsiho jest, 6am}'eh zahalek a toho, coz 
se z nich plodi a poch:'tzi, ozralstyi a vselijakeho ner:'tdneho obcov:'tni a bez­
b02neho zivota hledic, sviij mlad}' vek, zdravi, silu a jine dary od p. boha 
sobe propiijcene, daremne a nicemne yynakladaji, a protoz k pi'etrzeni toho 
sme se snesli, ze takovi mladi lide, tak dobfe stayu panskeho jako rytifskeho, 
zvlaste pak ti, ktefiz by v radne sluzbe nebyli, maji se netoliko v vecech 
valecnych cviciti a jim obvykati, nybrz kdykoli toho potfeba nastala, k dohremu 
zeme teto v sluzbe vojenske volne se poti'ebovati a proti nepriteli Turku, 
niCim se nezastirajic, uZiti dati majL Jestlize by pak kteri zoumyslne, nemaje 
[sic] slusne pfiCiny, toho se uciniti zbraiiovali, 0 takovem kazdem ahy JMti 
panu hejtmanovi oznameno hylo, a takoveho kazdeho, ktery by se toho do­
pustil, pan hejtman pf'ed sebe obeslati a jeho pode cti a virou na zavazek 
vezmouc, jemu poruciti ma, aby se na rathouze v meste JMtiCis., kdez mu 
od JMti pana hejtmana oznameno bude, na den ulozeny postavil a odtud za 
ctvrt leta pofad zbehleho nevychaze!. Chtel-li hy pak pred tim casem rathouzu 
prazden byti, ten kazdy povinen bude prve, nez by z rathouzu vysel, jedno 
sto kop gr. ceskych k dobremu zemskEmm Mednikiim mensim. zemskym 
tehoz kraje, v kteremz se na rathouze drzeti bude, spraviti a od sebe odvesti; 
avsak nicmene spravice touz pokutu, prece do Uher jeti a v sluzbe vojenske 
prod neptiteli se uziti dati a v tom, jakz na poctiveho pana a rytti'skeho 
Cloveka nalezi, sobe i vlasti sve k dobremu a poctivemu chovati se llla". (Ob. 
sjezd 51'. Martinsky v Erne 1593 [11. listop.]. Pam. snem. IV., fo1. 288-289.) 

") Podobne zbrojnice byly take v cizich zemicb, zv1aste v Nemecku, kde 
se pfipominaji za stoleti 16. v DrazeTanech, ve Vittenherce, v Lipsku, v Pil'l1e, 
ve Cvikove, v Magdeburce a ve Slupsku (Stolp). (Statni arch. drazeTanskY. 
Kriegssachen k r. 1562.) 
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hotove zbrani vseho druhu tak lacino, jak je sama zeme koupi1a. 
Zbrani mel nakoupiti Ond1'ej Zeyd1 z Pramsova.1) Spravcem 
zbrojnych komo1' byl "ceykmistr" (Krystof Jager z Puysprunu 
a na Uhticich) a opatrovnikem zbrani "ceykwarter". Mimo ne 
ustanoyovani sluhove "platnyti", jimz u1ozeno, aby zbrane cistili 
a chovali v po1'adku, za cez dostava1i mesicni plat.2) Vrclmi 
dozor nad zbrojnymi komorami mela osoba, ustanovena rovnez 
sn8mem, hned po z1'1zen], jak jiz 1'eceno, Krystof Jager, potom 
Matous Zidlochovsky a po nem roku 1607 "Dyckert z Hosenau". 
Jak se zbrojne komory osvedc.ily, neni nikde zaznamenano, a zda 
se, ze byla vlastne z1'izena komora jedina. Ze zpravy Dyckertovy, 
ucinene na sneme brnenskem 1'oku 1607, lze souditi, ze zatizeni 
ono neptispelo valne ke zlepseni vojenstvi moravskeho.3) Stare 
nedostatky pti prehlidkach objevovaly se jako jindy. 

Vytrhl-li do pole panovnik nebo zemsky hejtman moravsky, 
kazdy pan a 1'ytit by1 povinen, ucastniti se vypravy osobne, 
anebo vystrojiti za sebe osobu jinou, take stavu panskeho nebo 
ryUi'skeho. s natizenym poctem jizdnych i pesich, vyzbrojenych 

1) ,Ponevadz vsichni obyvatele nemaji zbroj a zbrane pohotove a mnozi 
jich ani dostati nemohou, stavove se snesli, aby v Olomouci a v Erne zi'izena 
byla zbrojna k omora, do kterychZ [sic] by ale na 9000 lidu pesiho zbroje 
a vselijake munyci a brane za penize zemske koupeno a zjednano bylo, 
k cemuz by jedenkazdy z obyvateliiv pro lid svuj pesi, jaky by mu pocet 
vypraviti pfislo, 0 brane v cas nenadale naslale poU'eby se uteci mohli, 
a jim takove zbroje a brane za iyz penize (vsak hotove), zac by k zemi 
koupeny byly, aby se poustely. A nlaji pan hejtman a nejvyssi pan komornik 
markrabstvi tohoto Ondrejovi Zeydlovi z Pramsova, jakozto sluzebniku zem­
skymu 0 tom poruCiti, ahy toho pilen byl a hodnych zbroji a vse1ijakych 
zhrani i jine munyci pro pesi lid, jakz naho1'e dotceno, za mirne penize skoupi1." 
K opatroyani komor zvolen za zemskeho ,czeykg'lllistra" Jan Krystof J agr 
z Puysprunu a na Uhficich. (Ob. sjezd brnensky 1601, v utery po sv. Kunhute 
[6. bi'eznaJ. Pam snem. V., fo!. 80 a nas!.) 

2) P1atnyfi dostavali mesicne po 30 z1. Ale jiz roku 1607 zvyseno jim 
sluzne na 50 zlatych, ponevadz se vide1o, ze prace jest mnoho, a ze dluzno 
ziskati osoby spo1ehlive. (Pam. snem. V., fo!. 330 a 357.) Vrchni dozorce neme1 
vtihec odmeny. 

") Dyckert shledal, ze zbrane jsou v neporadku a vetsinou poskozeny. 
Obecn}' snem brnensk}' roku 1607, zahajeny ve sttedu, den Obetovani Panny 
Marie [21. listop.], ustanovil komisi, aby vile shledla a dala opraviti remes1-
nikiim, ceho pottebL (Pam. snem. V., fo!. 357.) 
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dIe rozkazu snemovniho. Kdo neposlechl, mohl byti potresbin 
pokutou az 100 ziatych za kazdeho nevypraveneho nebo spatne 
vystrojeneho jezdce, a 30 z1. za pesiho. Pokuty vymahali mensi 
urednici na prospech zemsky, ale bylo pravidlem, ze povil1nost, 
vypraviti ony jezdce a pesi, neptestala, i kdyz pokuta byla za­
placena.') Doma smeli zustati jen ti, jez zemsky hejtman sam 
propustil z toho zavazku. Byli to pravidelne pani nebo rytiti, 
kteti meli statky ph hranicich, kde byvalo nejvetsi nebezpecenstvi, 
aby hajili zamkuv a tvrzi svych a tim zamezili neptiteli vpad 
do zeme.2) Mimo to zel11sky hejtman nechaval v kazdem kraji· 
dYe osoby slechticke, aby vypravovaly za vojskel11 zasoby a ruzne 
potreby, ale musely za sebe vystrojiti do pole nekolik jizdn}Tch 
a pesich.3). Byla-li vyzdvizena cela zeme nebo nektery kraj, 

') "Kdyby takova velika a nevyhnutedlna potr'eba, ze by JMtCa sam 
osob11e do pole vytrhnouti miti raCil, [na5tala], vsichni ctyri stavove 5e snesli, 
aby jedenkazd}T z obyvatelUv s poctem koni 11a sebe pfedeslejmi snemy ulo­
zenem [sic], s celadkou hodnou pri temi': poctu koni oupravne, tez s poddan}'mi 
svymi, doma casne zmustrovanymi nahotove mel [vlastne ,byl"]. Kte1'yzto lid 
pes! jedenkazdy Clovek ma jednu dlouhou a jednu kratkou mcniei, aneb m1sto 
kratke mcniee obusek a jinou dob1'ou zb1'm'i ph sobe miti a kazdeho casu 
v dob1'e a bedlive hotovosti stati, a kdyby komu pl'islo a od JJ\!Iti pana hejt­
mana zemskeho anGb hejtmanu krajskych 0 vyzdvizeni tehoz lidu napomenuti 
se po zemi stal0, aby jGdenkazdy s poctel1l koni svych i lidu pesiho v l1listo 
ukazane a k casu oznamenel1lU neobmeskavajic sebe i jinych vedle JMti­
Cis. osobne tahl, a se poslusne, kdez by toho poU'eba byla, najiti dal, anebo 
na miste svem osobu hodnu stavu panskeho aneb rytitskeho vypravil, a to 
pod pokutou za jednoho kazdeho nevypraveneho kone anebo ne tak, jakz 
nalezi, oupravneho, jed n 0 h 0 s t a z 1 at y c h a za pesiho 30 z1.; kterouzto 
pokutu outednici mensi zemsti k dobremu zeme na jednom kazdem, jakz 
ptedeslymi snemy vymei'eno, dobyvati maji; nicmene jedenkazd}· takovy pocet 
koni svych a lidu pesiho zouplna aby ptedce vypraviti povinen by1." Podobne 
bylo, i kdyz zemsky hejtman vyjel 050bne do pole. (Ob. 5nem brnensky 1598, 
v pond. po ned. Cantate [20. dubna]. Pam. snemovni IV., fo1. 394.) 

') "Jestlize by pan hejtman hlavou svou sam tahl, tehdy kazdy z pamlv, 
z rytitstva osobu svu talmuti mao A kdyz se spolu stahnu, to uvaziti raei, 
jaka toho v kte1'em kraji potreba jest, ktery by po m e z n i k v domu svem, 
zamku nebo tvrze sve, odkud by se nepfatel obavali, navratiti 5e mel, toho 
aby pustili, a on zamek neb tvrz svou opatt." (Ob. snem brnensky 1541, 
v patek prvni v poste [4. bfezna]. Pam. snem. I., fo1. 183.) Vyjimku tvofil 
rok 1571, kdy ustanoveno, aby na miste stavu vytrhlo s Jl\I[ti 600 rejtharuv. 
(Viz str. 183 poznamku 3.) 

S) ,Pan hejtman aby v kazdem kraji dye osoby usadil, a to ty, kterez 
by doma zuostati mely. A ty osoby aby po haji jely a vypravovaly z mest, 
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zemsky nebo krajsky hejtman smeli si zavolati na radu osoby 
z kien:,hokoliv stavu. Obeslani museli ptijiti. 1) Na vyprave kazdy 
pan a rytir staml se sam, aby lide jeho nikde neCinili skody, 
a kdyby prece, zemsky hejtman vysetril skodu a ptivedl k na­
prave. 2) 

Zemskemu i krajskym hejtmanum bylo dbati 0 vhodne 
a rychle zvedy. Kdo vedel 0 osobach k tomu schopnych, oznamil 
o nich zemskemu hejtmanovi, ktery je najimal do sluzeb zemskych.3) 
Za tim ucelem povolovana temer pravidelne castka 600 zlatych; 
nebylo-li hotovych, zemsky hejtman mohl si vypujciti, nez se 
sesly zemske berne.4) 

Vyzvedaci poda.vali zpravy 0 pohybech vojska nepratelskeho 
krajskym hejtmanul11, neb aspon nejblizsil11u z nich; ten potom 
ucinil hned poti'ebna opatteni ve svem kraji a oznamil vse hejt­
manovi zemskemu i krajskym hejtmanum sousednim.5) 

z mestecek a ze vsi potteby za vojskem vesti. A odkud by vesti nechteli, 
aby trestani byli a k vezeni potfeb pfinuceni; avsak proto ty osoby, kterez 
doma zuostaly pro vypravovani potteb, pocet jizdnych i pesich na svem 
miste vypraviti majL" (Tyz snem, tamze.) 

I) )tem. Na tom zu05tano: Pfislo-li by zdvizeni zeme aneb nektereho 
kraje aneb jaka jina potteba, aby pan hajtman mohl a moc jmel k sobe 
oheslati osoby, kterez by se jemu koli zditly a libily z kterehozkoli stavu, a ti 
obe51ani, nieimz se nevymluvajic, na takove pane hajtmanovo obe51ani ptijeti 
a v tom se poslusne zachovati maji; a tu pan bajtman s radu jich, pokudz 
by potfeba byla, tim tak hybati ma." (Ob. snem brnensky 1532, v patek po 
ned. Provodni [12. dubna]. Pam. snem. 1., fo1. 105 a nasI.) 

') Ob. snem brnensky 1541. Pam. snem. I., fo1. 183. 

3) Pam. snem. 1., fo1. 61 k 1'. 1529. 

oj) "Item. 0 spehy, na ty aby se pan hajtman vdluzil, a to potom aby 
z tech berni, kterez 5e vybirati maji, zaplaceno bylo." (Ob. snem olomucky 
1538 0 sv. Jane Ktt. [24. cervna]. Pam. snem. I., fo1. 149 a nasI. Viz k tomu 
tez ob. snem olomucky 0 sv. Jane Kttiteli 1'. 1609. Pam. snem. V., fo!' 459-460. 
Ob. snem brnensky 1612. Pam. snem. IV., fo1. 15. a ob. snem olom. 1614. 
Pam. snem. VI., fo1. 56.) 

5) Ob. snem brnensky 152\J nafidir: kdyz by spehove oznamili pl'ichod 
nepi"itele, krajsti hejtmane ohlasi to hejtmanum sousednim a hejtmanovi zem­
skemu. A hned budiz stfileno z del a z hakovnic na zameich, tvrzich, 
v mestech a mesteckach, v kostelich pak zvoneno na poplach. (Pam. snem. 
1., fo!. 61 a nasI. Podobne 1'. 1541 na ob. sneme brnenskem. Pam. snem. I., 
fo1. 182-183). 



- 190-

Panovnik vydrzoval sve v1astni zvedy, zvlaste pri hranicich 
tureckych az v jiznich Uhrach, a tak bylo vyzvedacstvl upine 
organisovano. Vse zaviselo na obezl'etnosti osob, ktere by1y po­
vereny tim ukolem.1) 

Nejvyssiho polniho hejtmana, rytmist1'y, pobocniky a pra­
porecniky, must1'herry, profantmistry a colmistry yolival - jak 
jiz praveno - cely snem zemsky, ale byly mozny vyjimky: 8nem 
daval velmi casto plnou moc zemskemu hejtmanovi, nejvyssim 
llrednikfllll a soudcum zemsk),'m, aby vybra1i vhodne osoby 
k uradum a k dustojnostem vojenskym a sjednali s nimi take 
mesicni plat. Vlastni volbu vykonal potom bud' snem, neb opet 
zemsky hejtman s nejvyssimi uredniky a soudci, prijavse k sobe 
nektere osoby stavovske. Kdo byl zvolen, nemel-Ii zavazne pri­
ciny, musel urad prijmouti.2) Nejvyssimu byval pridelen pobocnik 
(leytynge1') ze stavu panskeho nebo rytirskeho a rytmisUi (ve­
litele jednotlivych oddeleni jizdy), kteti b:i"vali v cas potreby po­
silani na prani zemskeho hejtmana nejvyssim velitelem do 1'uz-

1) Poselstvi stavu moravskyeh, vypravene k eisah z oheeneho sn8mu 
hrnenskeho 1532, zahajeneho v patek po ned. Proi'odni [12. dulma], melD mezi 
jin}'m v instrukei: "Take JKrMti oznamte, ze my spehy, jakez jsme nejv}'hod­
nejsi zpuosobiti mohE, duole drzime, ale zname za potrelme, aby hlize k Turkom 
i v Tureieh spehy sve sVedomitejsi, nez my je meti muozeme, od JKrMti 
drzani byli. A protoz JKrMt proste, af JKrMt spehy ,sve jiste, eoz najdale b},ti 
nmoz, drzeti 1'aci. A coz by od tech spehu jisteho prezvedino bylo, aby to 
od l'egentuo, kterez JMt v kralovstvi uherskem, a arcikniZeetvi rakuskem jmieti 
raci, panu hajtmanovi na8enm spesne oznameno bylo, aby pan hajtman v cas 
lidi v zemi proti tymz nepratelom vyzdvihnuti mohl." (Pam. snem. V., fol. 
105 a nasl.). 

2) Kdyz roku 1571 bylo pottebi nejvyssiho nad zemskou hotovosti, stavove 
na sneme ustanovili: .A protoz, kterouz by koli 050bu z obyvateluov toho 
margkrabstvi pan hejtman zemsky a nejvyssi pani ourednici a 50udci zemsti, 
prijmoue k sobe nektere osoby z stavuov oblibili a ji voliti racili, ph tom 
tak zuostan. A ten aby k sobe to bez odpornosti prijal.« 0 pohocnikovi 
pak nafidili: .A ten leytyngar ourad polniho marsalkstvi k sobe tez pfijiti rna, 
tak aby tudy nakladu stavum na takove nafizeni tim mine slo." (Ob. snem 
olomucky 1571, v pond. po sv. Prokopu [9. cervence]. Pamatky snem. IlL, 
fol. 15-16.) Roku 1615 zemsky hejtman jm,enoval s uredniky a soudei zem­
skymi nad jizdou zemskou Petra Sedlnickeho z Choltie, nad 1000 koni najat}Tch 
Jiriho z Naehoda, nad plukem knechtu Albrechta z Valdstejna, a snem hrnensky 
potvrdil to tehoz roku. (Pam. snem. Vr., fo1. 76-77). 
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n)-eh koncin zeme.1) N a platy 1'ytmistru byvaly nezridka vypiso­
vanv zvlastni berne zemske.2) Oddelenim cili p1'aporcum pesich 
stali v cele rotmistri.3) Mimo to pripominaji se p1'aporecnici, straz­
mlstf'i, kva1'tyrmistri, profantmistr, wognmistr, lekar s lekarnikem, 
kaplan, tulmaCi, foryI'i, rumormistt-i, t1'ubaci, bubenici a remesl­
niei. Za dob vaJecnych a nebezpecnych ustanovovan byval strazce 
potreb vojenskych (czeygwarter).4) 

PIa ty dustojnikum a vojsku byly za stoleti 16. dosti znacny, 
ac stavove mo1'avsti snazili se platiti co nejmene, spise hledeli 
uspokojiti vojaky prirodninami na miste penez. Nejvyssimu vudci 
bVvalo placeno mesicne 500 zl. a priplatek na 20 koni. Z toho 
n;81 SI opaUiti pobocnika, strazmistra, truhace, kneze a barvire. 
Nastalo-li "verejne tazeni", byli pobocnik, st1'azmlst1' a ostatni 

1) Pam. snem. IlL, fol. 15 k 1'. 1371. 

2) • Co se pak penez na rytmistry zvolen}'ch a vybrau)'ch dot}'ce, na tom 
5ne8eno, aby p_-Yaelav Podstack}', pi'edesly nejv. hofrychter, pocet poradn}' 
pl'i pi'istim soudu zemskem sv. Janskem zde v Olomouci osobam k tomu na­
fizen}'m ucinil, a coz by teeh penez za nim zustalo, ty aby od sehe odvedl; 
a ktehz by z stavuv takoye shirky nesprayili, 0 tech ahy panu hejtmanovi 
oznamil a panu poznamenane clal, a pan hejtm,an ty osohy k tomu phdrieti 
mci, aby to neproillevajic dali a spravili." (Ob. 5n(;m olomuck}' 1575. y pond. po 
FiLijJu a Jakubu [2. kvetna]. Pam. sne111. IlL, fol. 83. Podohne 0 2 leta drive 
na ob. Sn8me olom. 1573. - Pam. snem. III., fol. 42-43.) 

'l) Rytmisth i rotmistfi ,hyvali osoby stavu panskeho nebo l'ytifskeho, 
jJokud mozna, obyvatele zeme moravske. Roku 1552 bylo usneseno na ohecnem 
sneme olomuckem, zahajenem v patek pred SY. J anem [21. cernm]: .Rotmistrum 
ahy na kone sluzba dayana nebyla, ponevadz ti rotmistfi ne na konich, ale 
pesky potykati se maji, nez na zbroji, na pavezy, na praporce af jim jde sluzba 
pocHe starodavneho h8hu a obyceje margkrabstvi tohoto ... A chte1-1i by pak 
ktery rotmistr kUO!'l jm.iti, aby jmel kuoil hodny, a misto toho kone aby jemu 
s8i,ili dva drabi ... Kazd}' rotmistr, kdyz by k hitve pfislo, pfi rote sve aby 
pesky zuostal a cinil, coz na dobreho llluze slu51." Pam. sn8m. 1., fol. 117 
a nas!. Kod. duchcovsky, fo!' 153. Take na rotmistry b}Tvaly vypisovany berne. 
Zpn\va 0 tom v Brnenske knize nauceni a pfipovedi c. 37, fo1. 21 k r. 1536. 

') ,Ponevadz pani stavove neuznavaji toho pottehy byti, ahy zeygwarter 
na zc\.platu zemskou na ten cas chovan beyti mel, na tom sou se snesti racili, 
aby z tej sluzby t}'Z czeygwarter propusten a od neho pocet poradny prijat 
hy1, a pokudz by 111U co na jeho sluzbu pozustavalo, zaplaceno by10." (Ob. 
snem v OlOlllOUei 1607, Y ut. po Navstiveni P. Marie [3. cervenceJ. Pam. snem. 
V., fo1. 330). 
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placeni zemskymi penezl zvlasU) Vyjimkou byl zvysen plat roku 

1547 polnimu hejtmanovi Karlu ze Zerotina na 700 zlatych me­
sicne, ponevadz si stezoval, ze slouzj zemi se skodou.2) Nevy­
trhHi velitel osobne do pole, nebyl mu vymeteny plat vyplacen.3) 

Take se zachovaly podrobnejsi zpravy 0 platech dustojnikuv 
a jejich druzin. R. 1567 nejvyssi polni hejtman Zikmund Prak­

sicky mel 500 kop mesicne, jeho pobocnik 50 kop, 4 trabanti 
dohromady 32 kop, 2 trabanti pobocnikovi dohromady 16 kop, 
strazmistr 500 (?) kop a na 4 trabanty 32 kop; jeho pobocnik 
50 kop a dva jeho trabanti 16 kop; podvUdci dostavali po 300 

kopach a ptislusne castky pobocnikovi a trabantum; praporecnici 
dostavali po 24 kopach a na 1 trabunta po 8 kopach; foryrum 

placeno po 24 kopach, 8 trubacuv a jeden bubenik dostavali 
v celku 24 kop; kvartyrmistru davano 100 kop a na 2 tra­

banty 16 kop; profantmistru 60 kop, wogenmistru 60 kop, rumor­
mistru 60 kop, ctyfem steknknechtum 100 kop, knezi 50 kop, 

barvifi 60 kop, lekafi a lekarniku 60 kop, 2 tulmacum 48 kop, 

spehytum 50 kop, ttem konatum 72 kop a zamecnikovi 24 kOp.4) 

Mustrherrum a colmistrum, kdyz vyjeli platit valecnemu lidu na 
hranice, povolen byl plat na 16 konI, a na kone a osobu za noc 
a den po pul zlatem.5) 

Roku 1621 bylo placeno v pluku polniho marsalka Tomase 
Caracciola: Generalovi, mimo vino, pivo, dfivi a potraviny vseho 

druhu, denne 30 z1., strazmistrovi 12 z1., setnikum po 5 z1., 

I) .Na tom jest zuost:'mo: Kdyz by kolivek nejvyssi velitel od tohoto 
markrabstvi lid vedl, ze se jemu na mesic 500 z1. rynskych a na XX koni 
sluzba davati ma, tak jako jinym. A pan Karel [ze Zerotina] leitingarem, 
wochtmistrem, trubaCi, knezem, harvifem opatfiti se mao Nez jestlize by se 
zeme hnuia a tazeni bylo, wochtmistra, Ieitingera, trubace, kneze, barvife pan 
hejtman jednati a penezi zemskymi platiti ma." (Ob. snem brnensky 1546, 
v pond. pfed Povysenim sv. Kfize [13. z:'tfi]. Kop. I., foJ. 273). 

2) Ob. snem olomucky 154,7, ph sV. Trech Kr:Uich. Pam. snem. II., 
fo1. 4-5. 

3) Orig. Bock. sbirky v z. arch. mOl'. c. 862. V Praze 1604, v 1. stredu 
postni [10. brezna]. 

4) Ob. snem brnensky 0 sv. Trech Kralich 1567. Pam. snem. II., fo1. 285. 
5) Ob. snem brnensky 1575, v utery po Obetovani P. Marie [22. listop.]. 

Pam. snem., fo1. 101. 
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jednomu z nich dokonce 6 zL, adjutantum 3 z1., praporecnikum 
po 2 zlatych, serzantovi 1 z1., desatnikovi 30 kr., auditorovj 4 z1., 
jeho pisari 30 kr., prvl1imu kaplanu 1 z1. 30 kr., ostatnim kapla­
nflm po 45 k1'., kvartyrmistrovi 3 z1., v1'chnimu foryrovi 1 z1. 30 kr., 
kapitanovi setniny 1 z1. 30 k1'., ranhojiCi 1 z1., jeho pomocnikum 

po 30 kr., nejvyssimu hubenikovi 45 k1'., plukovnimu tajemnikovi 
12 z1., reform. praporecnikovi 1 z1. 50 kr., reform. serzantovi 45 kr. 
a obycejnym vojinum po 15 kr. - Pfi pluku Dona Vilema de 

Verdugo hylo tehoz roku placeno denne: nejvyssimu lieutenantovi 

15 zl., setnikovi 5 z1., reform. setnikovi 4 z1., praporecnikovi 2 z1. 
30 kr., reform. praporecnikovi 2 z1., sikovateli 1 z1. 30 kr., reform. 
sikovateli 1 z1., prvnimu kaplanovi 2 z1., ostatnim po 30 kr., 
adjutantum po 2 z1., uuditorovi 5 z1., lekaf'i 3 z1., ranhojiCi 2 z1., 
nejvyssimu foryrovi 2 z1., prof6sovi 2 z1., desatnikovi 24 kr., nej­
vyssimu hubenikovi 3G kr., ostatnim po 12 kr., pistci 12 kr., holiCi 

12 h., obycejnemu vojinovi 12 kr.l) 
V Cechach platilo se za 2. polovice stoleti 16. nejvyssimu 

nad 1000 koni mesicne 500 z1. a rocni pridavek 300 z1.; rytmistti 

dosta vali po 250 z1., velitele lanclmechtu po 300 zlatych.2) 

Byla-li vyprava vetsi a pocet velitelu, dustojnikuv a jejich 

pomocniku znacnejsl, rozepisovana po zemi zvlastni berne na 
"heffelichshabe1'Y" .3) Videlo-li se stavum, ptidavali platu bud' 

jec1notlivym dustojnikum nebo vsem.4) 

') Orig. Bockovy sb. zem. arch. mol'. Znaim. Vseob. 1. B. k r. 1621. 
V jizde byly platy celkem vyssi. Nejvyssl strazmistr dostaval na pl'. de nne 
14 zl., kapitan setniny 6 zL, praporecnik 3 z1., pobocnik 4 z1., desatnik 30 h., 
hubenik 30 h., foryr 45 kr., obycejny jezdec 20 kr. 

2) Arch. ces. mistodrzitelstvi v Praze, asi k r. 1587 (?). 

3) ,Na tom sme se snesli: Ponevadz nemaly naklad na beffelichshabery 
a spravce valecny jiti musi, aby jedenkazdy z poddanych nasich usedl)'ch, 
zadneho nevyjimajic, ihned pojednou na den sv. Martina po 11/2 grosi bilem 
uchnostem svym slozili." (Ob. snem brnensky 1604. Pam. snem. V., fo1. 210.) 

4) ,Pani stavove na tom jsou se snesti racili, aby panu Petrovi Sedlni­
ekemu, nejvyssfmu nad koni zbrojnymi zemskymi, pro lepsi vychovani beffelichs­
haberu jeho z penez zemskych na mesic 3000 z1. rynskych, a to tak po 3 m8-
siee, porad sbehle, dano byIo, a on, pan nejvyssi, aby to mezi pefelichshaben 
sve rozdeli1." (Ob. sjezd brnensky 1610, ve sU'. po Reminiseere [10. brezna]. 
Pam. snem. V., fo1. 472). 

13 



- 194,-

o z as 0 b 0 van i vojska staral se n e j v y S sip r 0 f an t m is t r 
s oddelenim zasobovacim. Mel pravo, kupovati v zemi vse, co se 
mu hodilo k zasobovani vojska.1) Stavove povolovali k tomu 
t'tcelu temet kazdorocne znacne castky a naNzovali, aby sedlaci 
vozili obili a jine potraviny za vojskem, aby za valky nevyvazeli 
nie ze zeme, nybrz aby vse prodavali vojsku domacimu za slusne 
ceny.2) 

Take bedlive dbali, aby vzdy by1 dostatek zbrani a vubec 
vseho, ceho bylo pottebi k vystrojeni vojska. Za tou pricinou 
zakazovali casto, prodavati ze zeme rucnice a hakovniee.3) Kone 
nesmeli byti kupovani a yen do cizich zemi prodimini (lec na 
vetejnych trzich) ani od domacich lidi.4) Ale bylo dovoleno, 

1) Ob. sn8m brnensky 1542, v pond. po neci. Proyodni [17. dubna]. Pam. 
snem. 1., fo1. 190. 

2) Oh. sn8m hrnensky 1536, ve stredu pi'ed 51'. Katefinou [22. listop.]. 
Pam. snem. t, fo1. 131 a nasI. - Ob. sn. znojemsk}> 1542, v pond. po SY. Marcellu 
[23. ledna]. Pam. snem. L. fo1. 195. - Zvlaste bylo zakilzi'mo, prodavati obili 
Turkum. "Majice my stavove od J 1\i[ti Cis. dve psani, ahy obili ze zeme nebylo 
vyvazeno ani Turkum docUvano .... , na tom sme se ysichni ctyri stayove 
dokonale snesli, ahy jeden kazd}' z mi.s mezi poddann}'mi svymi to vselijak 
zastavil a p]'etrhl, ahy zadnemu yen z zeme zadneho ohili za.dn}']11 spiisohem 
prodavati a vesti nedopousteli. A kdo hy pH tom postizen byl, tomu aby od 
]Jana to obili bylo pohn'tno a k dobremu zeme obraceno. K d 0 by y s a k mel 
duoveren}' list, ze obili veze do kresfanskeho lezeni pro arci­
kniZete Ma.tya.se, ten ahy hyl fed1'ovan." (Oh. sjezd SY. Martinsky 
1593 v Brne. Pam. snem. IV., fo1. 285). Roku 161H byly y zemi zrizeny vojsku 
cisarskemu zasobovaci komory (profanthausy), a sice y Brne, y 010-
mouei, ye Znojme a v Uh. Hradisti, do nichZ lJylo s'.azeno ohili ze vsech 
strano (Kop. zemsk. arch. mol'. Vseoh. listiny). - Tehoz roku jednalo se, aby 
byli cisafem jmenovani dva profantmistri, z nichz jeden by kupoval Y zemich 
zasoby, druhy rozdeloval vojsku y lezeni. (Orig. fin. arch. ,idellskeho.) Tim 
melo hyii pomozeno od velikeho nedostatkn cisarskeho yojska. Zasobm-ani 
vojska stavu moravskych, cisati odbojnych, opatrm>ali v letech 1619-20 
pani a rytir·stvo. (Vseoh. listiny zem. arch. mor. 1620, 25. zati.) 

") Na pt. oh. sn8m olom. 1530, Y liter)' po ned. Proyodni [26. dubna]. 
Pam. snem. 1., fo1. 81 a nas!. 

4) "Nikdo nesmi mimo jarmarky a trhy kupo\'ati koni a vyv:i.zetije yen 
ze zeme. A ii, kdoz na jarmarcich a trzich takove kone kupuji, af zaplati dm1 
JMtiCis .... a na to dostane [sic] kYitanci. Kdo by z oby\>atel kone mimo trhy 
pI' 0 S YOU po if e b u kupoval, af vyda 080bam, ktere kone kupuji, list pod 
sekretem svym, kolik koni pro neho koupiti ma a nac." (Ob. sn8m. brnensk}' 
1587, \> pond. po ned. Ki'iZove [4. hetna]. Pam. snem. ny

., fo1. 110 a 111).-
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kupovati kone pro cisate, pro stavy ceske a slezske, kdyby 
jakych poUebovalU) Nemene ptisne bylo zakazano, kupovati 
v zemi san y tr a vyvazeti ho yen ze zeme. To bylo dovoleno 
jen osobam k tomu snemem zvlaste zvolenym. Nalezl jsem, ze 
s pocatku stoleti 16. delan byl sanytr v Brne, na Hradisti 
u Olomouce, v Holesove, v Kojetine na panstvi pana z Pernstejna, 
v Krometizi, ve Viskove na panstvi pana biskupa, v Mikulove na 
panstvi pana Lieehtenstejna, v Mol'. Krumlove na panstvi zel1l­
skeho marsaJka, v Hodonine, v Pavlovicich a v Zajeci,2) Vojsku 
cisaf'~ken:u a take cisai'ske komote sanytr se ovsem smel vzdy 
prodavah.3) Roku 1576 bylo zakazano osobam, ktere meIy obchod 
se sanytrem, prodavati zbozi sve i stavum moravskym.4) Opatreni 

Ana ob. sneme ,hrnenskel:1 15~3, y patek pred Pam. Zyest. P. Marie [19. brezna], 
"na t~m zuostano: ponevadz se nemalo koni na skodu vsech obyvateluy 
skul~uJe a yen .z zeme yede, aby to zastayeno a v takov}' h\d uyedel~o bylo. 
kdo: by se k.oh toho dopustil a zde v zemi po mestech, mesteckach a ys~cl~ 
kone krome Jarmakuy a trhu\' svohodnj'ch kupoval a yen z zeme yesti ehtel 
anelJo hancllitum prodaTal, takoye kone vseeky kazdemu tomu pobrany bHi 
maJi. A polovici tech koni ahy k zemi nalezelo a druM poloyice tomu.' kd~z 
b~'. takove kone vzal, aby zuostala." (Pam. snem. IV., fo1. 236). A teho± roku 
pn s~ezde SY. Martinskem zakazano to bylo zidum a "roskauferum" i jinym 
knjlcum a handlitum. (Pam. snem. IV., fo1. 286). 

, 1) Ob. snem olomuckj' lo9!}, v pond. po ned. Kfizove [17. hetna]. Pam. 
snem. IV., fo1. 430-431. 

, ' ') Koncept nemeckj' v fisskem fin. arch. yideliskem k r. 1538. Pozdeji 
delah san}'tr zajiste i .iinde. 

. :1) "Na tom zuost.:'mo, ze to v mestech JMtiCis. a na gruntech JKrMti 
p. ,b~skupoyj'ch, panskj'ch, praelatskych a rytitskych ihned skutecne a dosta­
tecne,natizeno byti ma a ti111tO snemem se natizuje, aby sanj'tru ven z zeme 
home kn potfebe a na jiste pOrLlceni JMtiCis. pod zadnym Spllsobem a jakvm: 
koh obmyslem r se ] nevyvazelo a od vrchnosti toho zadnemu dopusteno neh'ylo. 
A ~d,o by s~ toho dopustil a sanytru Ten z zeme jinam home k poti'~be 
JJlftIC:s. prodaval nebo yyvazel, tomu aby takoTY san}'tr pObI'3.n, a jestli by 
se p,n tom jaky podvod nasel, ten aby do yezeni nat a 0 to dostatecne 
trestan ~yl." (Ob. snem olomucky 15!}3, y pond. po Pam. Boz. Tela [21. cerma] 
Pam. 3nem. IV). 

" ':) .JJlfC p~',y na:idil, ze osoby, ktere T sanytru handluji, nikam jinam ho 
p~oda,atl nemaJI, nez do Vidne do komory JMtiCis., "skrze coz ani nam 
ohYYatelul11 tohoto markrahstvi, takoveho sanvtru prodavati nemaji. Coz kd >b : 
to tak za 'eli ]' t' 'lId' .l .l . pOTe no Jy I me 0, te 1 y bychom my stavoye y teto nastavajici 
dost: nehezpecne potfebe, zvlaste pak, ponemdz jsme tnto yerejnou hotoyost 
meZl sebou n "d'l' 't' d ' all II, znamem y ne ostatek z strany prachu trpeti musili. Protoz 

13* 
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tato by1a proto tak prisna, ponevadz byval znacny nedostatek 
prachu strelneho i v zemi samel) i ve vojsku cisarskem. 

Casto prochaze1a Moravou cizi vojska, nemecka, slezska, 
polska, ceska i luzicka, jez byla ve sluzbach cisarsk}TCh; by10 potrebi, 
starati se i 0 jejich zasobovani. Obyvatele udava1i profantmistrovi 
a jeho zrizencum, ko1il{ maji v zasobe obili starsiho i noveho, 
mnoho-li mohou prodati potra vin nebo dobytka, a k eemu se 
priznali, museli dovazeti do 1ezeni a prodavati cizim vojskum za 
slu8n8 ceny. Za to vsak by10 zakazano cizim vojskum pleniti 
a dopousteti se nasili na obyvatelich. Ponevadz se zakazu toho 
neset610, stavove stezovali si casto eisar'i2) a zadali, aby takova 
vojska kladena by1a do lezeni jen na statcich komol'Y kra10vske 
v mestech zavrenych.3) Byly-li zasoby dovazeny vojsku za hranice, 
nep]atilo se z takovych povozuv ani cel ani myt.4) Hranicni mesta, 

Jl\i[tiCis. za to ponizene prosime, aby ty 050by nam stavulll, obyvatelum teto 
zeme, prodavati sanytr smely." Pfitom stavove prohlasili, ze nie nenamita.ji 
proti tomu, zapovi-li eisar prodttYati sanytr do eizich zemi. (Ob. snem 010-
muck}' 1576, v pond. po sv. Jakubu [30. cervenceJ. Pam. 5ne111. III., fo1. 122.) 

') Jako se staIo Znojemsk}'ll1 roku 1538. CRiSsky fm. arch. videl'iskY. 
Orig. nem., 1538, dne 29. srpna.) 

2) "Lid ValeCIl}', kter}' skrze toto markrabstvi tahne, nam obyvate16m 
i chud}'ITl lidem nasim znamenite skody Cini, je v domich jejieh vybijeji, sti'ileji, 
truhly jim lamou, kone, dobytky a vse1ijake potravy moci berou, a ponevadz 
z teto zeme nem:'tlo profantu do vojska dodavano byti ma, takov}'m spusohem 
neme1i by lide nasi tymz profantem eim vojska fedrovati ani snemovnimu 
5vo1eni dosti uciniti. - Proto?; JMtCou ponizene prosime, aby hejtmane, kteflz 
nad temi lidmi sou, to tak opatrova1i, aby nam. i ch udym lid em nasim. takova 
moe a 5vavo1ne brani vice 5e, kdyz skrze tuto zemi potahnou, nedalo, mi10stne 
[sic] poruciti l'aei1." (Ob. snem olomucky 1566, v pond. po Petru a Pavlu 
[1. eerveneeJ. Pam. snem. II., fo1. 24.4). 

3) "Jestlize by lide sluzebni pana zeme tah1i v jak}'eh JMti poti'eb:ich, 
ti maji hez skody tahnouti a tez jako jini platiti a jinde ne kladeni 
k lezeni, nez na komote kralovske v mestech zavrenych, kdez hy 
pottehy jmiti mohli za sve penize. Pakli by konl.U ktel'u ktivdu ueinili, ten 
opoveda se panu zeme neb hejtmann, a oni toho nezastupili, muoz ~ich se 
eti hledeti jako neptatel svyeh." (Oh. snem brnensky 1567 0 Treeh Kralieh. 
Pam. snem. II., fo1. 2(}3.) Cisar slihil napravu, (tamze, fo1. 266) ale siavove 
mu pteee pfipomenuli, ze se ohavaji, aby poddani se na vojsku nemstili, ze 
se tedy muze stati i neeo horsiho. (Tamze, fo1. 268.) 

<) Ob. snem olom. 1566, zahaj. 1. cervenee. Pam. snem. II., fo1. 238-239. 
Ob. snem hrnensky 1596, v utery po sv. Vaclave [1. fijna] , usnesl se 0 tom 
takto: ,Na tom sme se vsielmi etyfi stavove, znajie toho obzvlastni potrebu, 
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zdaste V jihov}'chodni Morave, dostavala od zeme penize, aby 
kupovala vojenske zasoby, a sk1adala pot0l11 stavum tiety, jak 
toho mame doklad u mesfanu hradistskych. 1) 

N aj i man i v 0 j 5 k a vykonava1i polni hejtmane nebo na 
miste hejtmanu pobocnici jejich.2) S pocatku stoleti 16. platilo 
5e drabum po 1 kope mesicne nebo nejvice po 3 zl. rynskych, 
povoznikum (formanum) po 1 kope tydne, a z toho si platili 
ztravu i cbrok.3) V Cechach platili zoldnerum pravidelne vice, 
nei na Morave: rejthai'i dostavali mesicne az 10 zlatych, pesi 
4 z1. Leta 1543 zadalo 500 j ezdcu, vydrzovanych sta vy morav­
skymi, 0 zvy-seni zoldu po spusobu ceskem, kde zold byl zvysen 
nad 10 zlatych. Stavove moravsti odepre1i pNdavek, ponevadz se 
neshodli se stavy ceskymi 0 vojenske platy; nebof pravili, ze vice 
nez 10 zlatych z pricin dulezitych dati nemohou.4) Stavove pf'i tom 
prohlasili, pokud hejtmane a rotmistri najimali muzstvo, niko1i 
nejvyssi vudcove, ze je to stalo mene penez.5) Take v posadkach 

snesli, aby jedenkazdy z nas obyvateluy, zv1aste pak ti, kteri pfi hranicieh 
~h,er:kyeh ,l?lize p~isedici jsou, ph poddanyeh svyeh to nafidil, aby proffianty 
I Jll1e ysehJake, hdu va1ecncmu na1ezite potteby do lezeni vezli a dodavali 
a kdoz by tak co toho do lezeni anebo zase sem odtud do teto zeme vezl' 

kazdej aby z toho zadneho mejta a cla zde v zemi da-\'ati povinel~ 
nebyl. :~s~k te:1 kazdej od pana sveho aby kundsafft, ze takovy proffianty 
anebo Jll1e veel do 1ezeni veze, mel, a jej na l11ejtech nkazovati povinen by!." 
(Ob. Sn8111 brnensky 1596, v utery po sv. Vaelave [1. Njna]. Pam. snem. IV .. 
fu1. 357J . 

, 1) "Ponevadz se to naehazi, ze za mesfany hradistskYl11i z toho, eo jim 
predes1e na skupovani proffiantliv k zemi odvedeno bylo, neteo penez i to1ikez 
?J}]li zustava, maji tiz mesfane hradiststi s tim neprodlevajic z toho vseho, eoz 
JS~ou tak k .sobe prijimali i vydavali, pred m:obami k pfijimani poetuv zemskych 
p]'edes1~ml snemy nafizenymi se dati najiti a z toho ze vseho poradnej pocet 
vykonatJ, a eoz hy tak toho za nimi zusta10 a se naslo, od sehe odvisti a spraviti." 
(Ob. snem brnensky 1596, v ut. po sv. Vaclave [1. Njna]. Pam. snel11. IY 
fo!. 338-359.) ., 

2) Ob. snem znojel11sky 1542. v pondeli, den sv. Marcella [16. ledna]. 
Pam. snel11. I., fo1. 196. 

") Ob. snem hrnensky 1529 0 sv. Kunhute [3. breznaJ. - Pam. snem. 
1.. fo1. 61 a nas!. - Ob. snem olomueky 1538 0 SY. Janu Kn. - Tamze, 
fo!. 149 a nas!. 

') Ob. snem brnensky 1543, v patek, den SY. Vita [15. cervnaJ. Pam. 
snem. 1., fo!. 207. 

5) Tyz snem. Tal11ze, fo!. 188. 
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na zamcich pohranicnich jevila se znacna ruznost v platech, 
a stavove moravsti prosili cisare Rudolfa II., aby svolal za ucelem 
jednotneho platu zastupce Cech, Moravy, Slezska i Luzic ke 
spolecnemu jednanf.1) 

Za dob nebezpecnjch panovnici zakazovali vetejnymi patenty, 
aby obyvatele moravsti bez dovoleni nevstupovali do jine sluzby 
vojenske mimo sluzbu zemskou, markrabskou nebo cisatskou, 

a kteti jiz se dali do takove sluzby cizi, museli ji neprodlene 
vypovedeti, nechteli-]i propadnouti statky svymi. Komisari, ktef'i 
najimali vojaky cisar'i, meli poverene listy, a kazdy je mel v praci 
poclporovati.2) Podobne patenty byly vydavany i jinym zemim 

I) Ob. Sl1el11 brnimsky 1583, v pond. po sv. Vite [20. cervnaj. Pam. snem. 
IlL, fo1. 313. N esnaze byly nekdy v te pl'icin8 dosti znacne. Vaelav Tetaur 
z Tetova n8m01] na pl'. r. 15,');5 najmouti sancknechty k Vidni, ponevadz 
nechteli slouziti za nahizen}' zold. (Orig. riSskeho fin. arch. videllskeho. List 
Vaclava Tetaura krali Maximilianovi, psany z Malenovic 13. cervna 1555). 
~, 2) Orig. tis!.eneho 1)atentu ];:rille Ferdinanda L jest v zem. arch. mor. 

Landesgerichtsakten c. 100. V n,ezne 1,546, v litery Svatodusni [15. cermaj. 
Zni doslon18: "V pameti mate, ze jsme Vani casu nedavno jminuleho skrz 
mandaJy a listy Nase odevi'ene ptikazati racili, aby zadny v markrahstvi mo­
rayskem ven z zeme mimo cis are fimskeho JlVIii, p:l.na a hratra Naseho 
nejmilejsiho, a N as v sluzbu 5e vydaval a jinemu do pole neslouzi!. I spr:\,vu 
miti nlC1me, ze by nektei"i v temz markrabstd, neohledajie se na pfib'tzani 
a zapovecT Nasi, se jinam v sluzby dc1vati chteli, cehoz nechtic My dopustiti, 
ponevadz by cisay· JlIft aneb JlIy na ten cas sami pro ohranu kr:llovstvi, zemi 
a poddan}'ch Nasich proti Turku, vpadom a sjezdom jeho nenad:llejm, lidi do 
pole potreboYati mohli, protoz jakZ pi'edesle, tak i llyni Vam vsem vuohec 
i jednol11u kazdemu zvlaste porouCime pfistne ptikazujic, aby zadn}' z Vas, 
kterehoz by koli stayu byl, zadnemu yen z markrabstvi moravskeho a z zeme 
(krome cisa['i HIli a N,\I11) bez zvhistniho a jisteho po\'oleni Naseho v sluzbu 
polni, a lee by od cisare aneb od N as kdo list.\' hodnoverne mel, 5e nedaval, 
neslouzil a nezamlouval. Pakli kio jiz od lwho v jinych zemich sluzlm 
pfijal a S8 zal11luvil, aby ji zase nemeskajic vypovedel. I znajice jistou 
a konecnou vuoli Nasi byti, tak S8 vsickni i jeden kazdY z Vas zachovajte 
poel povinnostmi, kterymiz Nal11 jedenkazd}' jest zavhan a pod uvarovanim 
J1l1~VU nemilosti N as! kraloysk6 i propadenim vseho statku a k tOI11U jisteho 
i skutecneho trestani Naseho. Pri tom Vam take ysem i jednomu kazdemu 
zvlaste poroucime, kdez by se kolvek kto s listy od cisare JMti aneb od .Nits 
mezi Vas zahodil aneb ptitrefil a cisati JJI'Iti neb Nam lid jizdn}' i pMi pi'iji­
mati chtcl, abyste se k tomu jednomu kazdemu poyolne najiti dali a je fedrovali 
i skutecne, v cem by Vas poti'ehovali, pomocni byli, tak ahy tudy cisa['e JMti 
i Nase poti'eby obmeskany neb}'ly, jinace necinice. Dan atd. (Pecet cervena 
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ceskym.1) PN1.1-li si c i z i panovnik zoldnel'll ze z.emi eeskyc,h ne~o 
rakouskych, moh1 je dati najimati jen se svolemm panovmkovym 

a jeho vojenske ratly.2) ... v " ~ ". ," " 0 

Polni hejtmane nebo JeJlch PObOCl1lCI ne"l11e11 naJlmatl VIce 

vojska, nez byIo ustanoveno snemem, a byIo, jim. s~tf'iti tak~ 
)rani 5nel11ovniho v pricine d r u h u.s) Stavove claval! v :10UZI 
I vo tv '1 
najimati zoldnei'e i v jinych zemich, ale za pomeruv 0 yceJnyc ~ 
pi;imo natizovali, aby, pokud mozno, bran byl do sluzeb h1avne 

lid moravsky.4) 
Vojsko zemske posilano do pole pod praporem zeme morav-

ske: delilo se na oddily, ohycejne po 500 muzich, v jichz ceIe 

bvli hejlmane nebo rotmisti'i, a pi'i kazde takove cote byl mensi 

p~'aporec, ozdobne pl'ipraveny. Nositi jej smel jen ,,~obr?, urozen3: 
clovek", jemuz placeno hylo zoldu ctyl'ikrate toll];:, Jako mm:: 
olwcejnemu. Praporecnici pf'isahali ph pl'ehlidk:ich panl1l11, kteh 

porouehanil). - Kopie tehoz patentu jest v arch. v~[~ehOllSkem, 81: datoyitn~ 
27. cervna. - Podolm}' patent 1'ozhla80val r. 1;);)0 zemBky he.]tman mOl. 

V!lclav z Ludanic z Chropyne, v sobotu pi'ed sv. Matejem [23 .. unar::.]. Patent 
",}m byl Ferdinandem L z Aug.~pUl'ka, ve ctvrtek po HrOlll.ll1eieh u,. uno:'~]. 
O1'ig'. zemskeho arch. mor. "·hi. Znaim, II. - Na oh. sneme brnenskem bi:,(~, 
zahilienem 22. listopadu, usnesJi. se 8ami stavove, ahy Zildn}' ohyvatel ne.]ezdll 
nik81~1 na sluzbu yen ze zem(" ale Climek ten byl s \~uli stan] v],maz:'tn. (Pane, 

sn(~m, J., fo1. 131 a n''\81.) . . . 
1) Na pI'. Slezi,kum zak:izano cis. Rudolfem II. ystupoyat~ do. elZlch 

gluzeb patenty r. 1;')90 eervence) a r. 1595 (15. hrezna). (j\!Iestsky arch. 

\Talislaysk}~. Orig FFF 478 a 590.) . 
2) Roku IG12 na pi'. dovolila vojenska rada cisai'e lVJatyase J~stern, 

dalltm 2\). bi'ezna, najimati vojsko krali, polskemu v Rakousku, v Morave a \'0 

Sle;sku. (Kopie arch. ees. mistodrzitelst\~i, 1611-1617). ." 
') Jindi'ich Meziricsk}' najal roku 1542 vice jizdll}'ch nez 3CJ, .]ak snem 

lwl ustanovil a za dva Koze;.k]', kdyz jich nemohl dostati, najimal tezke Jezdce. 
SI)Llsobil tim' zemi skodu 98H9 zlatych r}'nsk}'ch 11 groSllv a 3 denary. Stavoy.e 
lllU ulozili, aby nahradil skodu, ai'. sehe hajil, ze to ueini! na prospec'~1. zeme, 
a ze Kozaku nebyio. Ale konecne pi'ece nlUsel zajistiti rukojmimi eelou cas:k~ a 
zaplatiti. Spor t1'val 41Ma. (Ob. snem olomuek}' 1542, y pondeli po sv. Janu Krt:tel! 
[20. cervna]. Pam. sncm. L, fo!' 200-201. - Oh. snem. olomucky 1,)4(J, 

v pittek po ned. Reminiscere [26. brezna]. Pam. snem. t, fo1. ~35. .. 
') "Co se vypravenl 300 koni do pole dotyce, mft rytmlstr, kteryz by 

takov)' pocet yesti mel, stavu panskeho neb rytifskeho osoba, z tohot~ m~rk­
rabstyi obyvatel byti, i rejthanh, coz by jich z tehol markrabstvi obJednano 
bSti mohlo, aby se pi·ijalo." (Ob. snem znojemsk}' 15G7, pri casu Filipa a Jakuba 
[1. l;setnaj. Pam. snem. II., fol 285). 
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prehlizeli vojsko, ze dbati budou vsech pravidel, obvyklych pri 
noseni praporce. Mimo praporecnika pri kazdem oddilu bvvali 
pistec, bubenik nebo trubac, kteri dosbivali po dvou zOlde'ch.1) 
Za vojskem jely vozy se zbranemi, strelivem a potravinami, jez 
opatrovalo obyyatelstvo zemske. Uprava vozu byvala urcovana 
snemy.2) 

P rap 0 r c e by-valy rozdeleny na des a t ky, v nichz byl 
vzdy jeden kopinnik se sudlici nebo s dobry-m ostepem, druhy 
s pavezou; potom pet stre1cu se sarsounem (dlouhym mecem) 
a rucni sekyrou, konecne tti pesi s ostepy, tesaky a rucnimi 
sekyrami. 3) 

Vytrh1o-li moravske vojsko spolecne s ceskym do pole 
a s vojsky ostatnich zemi koruny ceske, n::11eze1o mu misto druhe, 
slezskernu tteH a luzickernu pos1edni. Za nejvyssiho uznavan 
by! v lakovem ptipade vzdy vudce vojska ceskeho.4) Vytrh1o-li 
vojsko zemi ceskych spolecne s vojskern cisarskym, nejvyssi 
vudce byval jrnenovan cisarern; zeme uznavaly ho bez odporu 
a nekdy skladaly se pomerne na jeho sluzhu.5) Jinak panovnik' 

1) Ob. snem brnensky 1540. Tamze, 1., fol. 177. 
J) ,Najprve kdyz k tazeni proti nepratelom prijde, aby v vozieh vozniky 

(lob1'e kazdy podle moznosti sve jmeli, a pH kazdem voze aby jmel dye sedl~ 
Jlz~e.cke, dye uzde, dvoje ostrohy, a to proto, byla-li by toho potreba, aby 
drabl na ty kone vsedati mohli, a dva safalimy aneb dve dfevce husarske. 
achee-Ii kdo k u s y jmieti pri voze, n1Uoz to take uciniti. A ke dvaceti drabon~ 
aby vuoz byl a hakovnice podle pfedesleho z[1Z8ni. A pakli by kdo chVlI 
k lOti neb k 15ti drabOm vuoz jmieti, toho vuoli bude jmieti, a hakovnici 
s dostatkem kulek a prachu. Take p6 kazdem voze aby jmeli dva ryce, dve 
HlOtyky a sekyry." (Ob. 5nem brnensk}T 1532, v patek po ned. Provodni 
r12. dulma]. Pam. sn8m. 1., fol. 105 a nasl.) 

:1) Ob. sn8m brnensky 1543, v patek, den sv. Vita [15. eervna]. Pam. 
5nem. I., fol. 206. 

,) Na pi'. roku 1543 stavove moravsti poslali sveho polniho hejtmana 
k Trnave do Uher a prikazali mu, ze 5e tam ma ve vsem spravovati ,nej­
VYSS1l11 hejtmanem polnim, nad lidem z kralovstvi ceskeho usazenym". (Ob. 
snem hrnensky 1543. Rop. Pam. 5nem. 1., fol. 189-190). Podobne se zachova­
vali stavove slezsti. (StAtni arch. vratislavsky k r. 1579, A. A. 20). 

.1) ,Hejtmanupolnimu, kteryz by od JlYItiRe usazen hyl,majemu 
placeno bejti, coz by na tulo zemi ptislo. A lid sluzelm}', kteryz by od teto 
zeme vypraven byl, ma se jim spravovali." (Ob. 5n2111 olomuck}' pH c,asu sv. 
Trojice [31. kvetna] 1'. 1556. Pam. Sne111. II., fo1. 87). . 
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uhrazoval naklad vaJky takove nejcasteji sam z berni povo­
lenych; ale trvala-li vjpra va dlouho, stavove jednotlivych zemi 
starali se 0 kone, vozniky, 0 puskare, 0 prach a leoule i jine 
valecne potteby, aby ukazali, ze jsou dobrymi poddanymi.1) Po­
slali-li vojsko na s v uj naklad, zadrzeli si. vetsinu poyolenych 

berni. 
S pocatku stoleH 16. posilano hyvalo cisari z Moravy za 

hranice mnoho povozuv, ovsem za slnsny plat; ale stavalo se 
temer pravictelne, ze povozy bud' se jiz nevratily vubec, nebo 
ze s nimi bylo velmi krute nakladano, tak ze v druhe polovici 
stoleti 16. nechtel jiz llikdn jezditi za hranice a zvlaste ne ve 
sluzbach cisaf'skYch. Jindy pf'epadani byli m0ra vsti kupci, kteN 
rozvazeli zbozi v sousednich zemich na prodej, a cisarske vojslw 
nutilo je, aby slouzili i s povozy ucelum vojensky-m. Proto kdyz 
dsa[' Maximilian II. chtel roku 1567 Da Moravanech povozy 
k Vidlli, stavove ukazali na posavadni nepNstojnosti a dolozili, 
ze nebudou l1utiti povozniky, poddane Sye, za hranice, ale slihili 
jen cisati podporu, kdyby dal najimati povozniky osobami svymi 
na Morave nebo kupovati zasohy vojel13ke.2) A panovnik se 
spokojil od~ovedi takovou.3) 

Bylo-li lze ptedvidati nepratelske vpady do zeme, 
ucinenfl bczpecnostni opaU'eni na hranicich. Zasekany prusmyky, 

I) Pam. snem. 1., fol. 189-190. 
Z) , VCl\Hi poniZenou zpravu davame, kterak mnohych nas poddani, kteh 

furami obchody sve vedon, pro tu pticinu, ze sou pi'edesle mnohokrate ve 
Vidni zclrzovani a jinam s vozy a kol'lmi svymi obracovani byvali, i 0 kone, 
yozi' a tak 0 zivnosti sve pl'isli ... , ze na nekterych panstvich a statcich nasich 
takov}'ch formam'!v velik}' jiz nedostatek jest, avsak raci-li VCMt nektere osoby 
sem do tohoto markrabstvi vyslati a nahditi k objednani lakovych formanuov, 
rybnikahlOv nebo sancknechtuov i take k skupovani profantuov, k tomu radi 
napomocni, pokndz mozne bude, b}'li chcme. Nez abychom Here formany 
z lidi sv}'ch k tomu nutiti jmeli, toho nam z pticiny nahore oznamene mozne 
uCiniti neni." (Ob. snem brnensk}' 1567 0 Tfech Rralich. - Pam. snem. 11., 
fol. 271.) 

~) JMtCis. odpoved' tu od stavuv milostive prijal a te nadeje byti raei, 
,ze stavove toho mezi sebou na tomto snemu nahdi, kdyzby koli JMtCa k ob­
jeclnani formanuoy a sancknechtuov, tez take k skupovani profantuoy jiste 
osohy do tehoz rnarkrabstvi vyslaj racil, ze je [sic] v tom vselijak, aby ob­
meskimi nebyli, pro nastale poU>eby, pokudz mozne, napomocni budou." (Tamze, 
101. 27t.) 
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ale tak, aby silnice z1"1stala volnou,l) opatreny pomezni hrady,2) 
C02 obycejne konaly n'chnosti a majetnici hranicn3'ch statkuv. 
Na hranicich rozestaveny oddily vojenske, rejthati, arkabuzirove 
nebo husari, coz dalo se zase na utraty zemske.3) Jen kdyz na 
p1'iklad za doby zimni hranicna horstva zavata byla snehem, 
anebo kdyz neustale deste cinily pobyt vojsku na hranicich ne­
moznYn1, straze a oddily vojenske hyvaly rozlozeny v okolnich 
vesnicich, nebo z vetsi casti rozpusteny a domu poslany. Stala-li 
se z Uher na nekterem panstvi moravskem skoda, zemsky hejtman 
byl po'l'inen zakrociti a zjednati napravu; neslo-li to po dobrem, 
tteba i nasilim, totiz vpadem do Uher na statky toho, jenz byl 
vpadl na Moravu. Hejtman zemsky mel i p1'avo, nai'iditi krajskym 
hejtmanul11 , aby v takov)'ch nahlych pf'ipadech svolali zemskou 
hotovost sveho k1'aje.4) S pocatku stoleti 17. stavove mo1'avsti 
zabyvali se myslenkou 0 zjedni'mi "staleho a dobreho 1'adu" 
proti nenadalym vpadfll11 nepf'atelskym,5) a vyzyvali kazeleho z oby-

1) "Item. Hory od pomezi uherskeho, kdez by "e jlotreba poznala, aby 
zasek:'lllY hyly, nez silnice, ty ahy svohodne a otGYrene nechali, a na JliIoraye 
pI'ivozy, hrody a most}' take opatreny a zakop{my aby byly; jestlize by nepl'iltele 
tahli, aby ty zaseky a brody opatreny a osazeny byly lidmi, ktei'iz by toho 
nepi'ate16m hajili." (Obecn}' snem brnensk}' 1536, ve stredu pred sv. Katej'inou 
[22. listop.]. Pam. snem. 1., fo1. 131 a l1as1.) 

• . 2). ,Item. Zamky, tlTze a mesta a klastery a z,'h'tste pomezni, ty aby 
kazdy pan 813izi, dely, prachy, strelbil i jin}'mi poti'ehami podle SYe najvyssi 
moznosti opattil, tak aby skrze to zeme ke skode nepI'isla," (Tamze,) Viz k tomu 
take Pam. snem. V" fo1. 236 a nasI., kde ucinena pronikavft opatreni na hra­
nicich l110r.-uhersk}'ch proti Bockajovcum. 

3) Roku 1575 stavove moravsti meli na hranicich uhersk}'ch 250 rejtharll, 
50 arkabuziruv a 600 husaruy, jejichz vudcem byl Bedi'ich ze Zerotina. (Oh. 
snem brnensky 1575. - Pam. snem. IlL, fo1. 99-100,) 

4) ,Bylo-li by z kralovstvi uherskeho komuzkoli co nato a skoda uCinena 
byla, v tom pan hajtmall osohy neb osob s radil tech. kterez bv k sohe tak 
Dahle obeslati n'tCiI, opousteti n8m,\, ale je tak opathti, jakz lantf;-yd ukazuje; 
a nemohl-li by tak nallle, kter}'mz by se skoda d{lIa, opatl'iti, ma tem, na kterez 

z Uher do markrabstvi mol'. tazeno bylo, dopustiti, aLv s tim lidem. kted'z 
by k iej poti'ebe zdvizen byl, mohl 0 skodu svu zase do 'Uher na toho, kd;z 
jemu ji uCinil, sahnuti a zase jemu yzieti. A kdyz by pan hajtmall, poznajic 
who iakoVll potf'ebu, hajtmanum krajnim ozm'tmil, maji kraje, aneh jakz -by 
toho potfeba poznima hyla, zdvihnilti." (Oh. Sne111 brnensk)· 153B, v pond. po 
sv. Bartolomeji [23. srpna], Pam, 5n8m. I., fo!. 1(j;3.) 

') ,]lIaji vsiclmi obyvatele markrahstvi tohoto s poctem koni na jednoho 
kazdeho ulozen}'m, tez take s desat}'m a pat}'m clovekem pe~im, lloma casne 

- 203 -

vateluv, aby 0 tom beellive p1'emyslel, a co by vymyslil, aby sepsal 
a oznamil 050bam, ktere zvoleny byly snemem k uprave tako­
veho 1'aelu.1) 

Hranicne pevnosti ph Uhrach byvaly prohlizeny osobami, 
zvolenymi zemskym snemem, a vysledek oznamovan bud' snemu 
nebo nejvyssim Mednikum a soudcum. Prohlielka dala se vzely 
za vedom!, po p1'ipade se svolenim nejvyssiho velitele vojen­
skeho v tech koncinach, a osoby oel stavu k tomu pove1'ene 
dostavaly za to plat. 2) 0 pokoj na hranicich zemskych bylo se 
ovsem nejvice starati p1;islllsnym hejtmanum krajskym, a byvaly 
za tou pHCinou za pohnutych dob p1'esne urcovany zemskymi 
komisemi hranice jednotlivych krajuv.3) 

V y P r a va z a h ran ice z Moravy mohla byti poelniknuta 
jen se svo1enim zemskeho snemu, prave jako v Cechach. Pravo 
toto uchova1y si snemy zem! ceskych od staryeh dob a kladly 

zmustrovan}·m, pohotove byti. Nicl1.1ene jak by proti takovym nenadalym ne­
pr:'ttelskym vpadum s dostatecnym opatrenim staly a dobry rad ustanoven 
h}·ti mohl, ponevadz jsme stavove na tom zu05taIi, abychom sobe mezi timto 
casem a sv. Jane111, najprv priStim, snem ohecni 0 touz vee a mnohe jine, velice 
potfebne potteby zemske, polozili, to potom daleji s pomoci p. Boha pri temz 
snemu uvazovano bude." (Ob. snem brnensky 1601, v pondeli po sv. Maieji 
[26. unOl'a]. Pam. snem, V., fo!' 60-61.) 

1) "Aby jedenkazdy z obyvateluv markrabstvi tohoto mezi timto casem 
a pj'iStim sv. Va.clavern na to bedlive a zdrave pomyslil a podle nejvyssiho 
rozumu sveho u sehe povazil, jakym by zpusobem a dobr}'m prostfedkem 
to, C02 by zemi k dobremu slouzilo, vyhledati se mohlo." (Ob. snem brnensky 
lGOG, ve stfedu po sv. Kylianu [12. cervence]. Pam. snem. V., fo1. 287). 

~) Na pi'. roku 1588 byli poslani na prohlidku hradu pomeznich pp.: 
Jakuh hrabe z Thuma lla Pi'esticich z panstva a Petr Skrhensky z Hi'iste 
a l1a Bilovicich z rytil'stva. Onen dostaval denne na 12 koni (na kone za noc 
a den 3 zl.), tento na 8 koni. Plat jim hyl povolen na mesic napted s do­
datkem: "kdyby se di'ive v!'CHili, maji to, co jim zustane, vratiti; kdyby dele 
mesice tam byli, Imde jim doplaceno." (Ob. sne111 brnensky 1388, v pond. po 
ned. Judica [4. dubnaJ. Pam. snem. IV., fo!' l5B-loO). 

") Roku 137G zyoleny byly na ptiklad v Brne na obecnem sneme 
k vymezeni krajsk)·ch hranic tyto 050hy: Pro kraj olomuck}· z pans tva Zdenek 
Ricansk}' Kavka z Rican, z rytitstva Ctibor Syrakovsky z Perkova; pro kraj 

z panstva Jan z Boskovic. z ryti!'stva Bernard Drnovsky; pro kraj 
znojemsk}· z panstva Bedrich Breznicky z N,ichoda, z rytii'u Jiti Zahradecky 
ze Zahradek; pro kraj hradistsky ze stavu panskeho Jeti'ich z Kunovic, z rytit­
skeho Lacek Janaur ze Straehnova. Vsiclmi meli se sjeti 0 sv. Janu Kttiteli 
do Olomouce a vyhledati to. (Pam. snem. III., fo!' 112). 
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na ne duraz za kazde prilezitosti. Tak r. 1518 bylo ustanoveno 
pri obecnem sneme brnenskem: K vojwim ze zeme "obyvatele 
panu svemu povinni nejsu, lee z zoldu, nez toUko po meze, 
a tech braniti maji." 1) I roku 15Sl4, kclyz bezelo 0 moravskou 
pomoc do Uher proti Turkum, stavove na sneme, konanem 
rovnez v Brne, prohlasili, ze vytrhnou za hranice, "ale z sve dobre 
a svobodne yule - a z zadne povinnosti." 2) A teto zasacly se 
drzeli po cele stoleti 16. i s poMtku 17. Za neusbilych valek 
tureckych vytrhli za hranice zemske jen tehdy, byla-li napred 
zeme moravska bezpeena pred neprateli, ponevadz nechteli opustiti 
manzelky ani ditky sve, potom kdyz slibily pomoci take vsecky 
ostatni zeme, stojici pod panstvim habsburskym, a koneene kdyz 
vydan jim byl napred cisarsky revers, ze vyprava za hranice 
jest clobrovolna, ze ji podnikaji pouze z lasky ke svemu panov­
nikovi, a ze nebude na ujmu privilegiim a syobodam jejich, ani 
nyni ani na easy buclouci. 

Neposlal-li panovnik reversu v eas, jako se stalo na pt. 
roku 1566, stavove moravsti sice natidili, aby vojsko seslo 5e 
na urCite misto k zemskym hranicim (tenkrat k Sudomericum 
v jihovychodni Morave), ale drive, nez by ptekroeilo hranice 
zemske do Uher, meli vudcove miti v rukou revers cisai;sky.~) 

Kdyz roku 1609 kral Matyas na stavich zadal, aby mu ozna­
mili, kolik vojakl'l by chteli poslati za hranice proti Turkum. 
dostal za oclpoved', ze ueini vse dIe dohodnuti s ostatnimi zememi: 
ale zaroven mu bylo pripomenuto, ze stavove nejsou povinni 
k takove vyprave.4) 

. " I). Archiv Cesky XI., str. 306. - Opakuje se tim, co zaznamenimo jest 
JlZ v Klllze Tovacovske [Brandl. str. 114J a v Knize Drnovske 'Brandl 
str. 103]. . l , 

2) Arehiv Cesky XL, str. 350. 
") ,Aby Jl\HCa ritCil nas v tom milostive opattiti a revers dati ze toto 

tazel:~ nas.e (od Sudometie za hraniee) dobrovolne yen z zeme pi'es' hraniee, 
kterez z lasky, kteruz k JMU manle, Cinime, privilegiim a svobodam nasim na 
ujmu nyni ani na easy buduei byti nema." (Ob. snem olomueky 1566, 
v pond. po sv. Petru a Pavlu [1. cerveneeJ. Pam. snem. 11., fol. 241 a fol. 245). 

4) , Vsak abyehom my stavove yen z zeme teto pres hraniee Jieh Mtem 
VI~'l\~ti, p;'tnum sV}'m, lidem valecnym kdy slouziti meli, tim povinni jsme nebyli: 
amz Jsme to z povinnosti jake kdy vykonavali, nybrz kdyz takova potreba 

- 205-

Za vypravy pres hranice zemske byvaly vzdy na Morave 
pomery mil110radne: na pr'. nikdo nesmel upol11inati 0 dluhy, 
a yetitele nesmeli vubec posilati rukojmi do lezen!.1) Zemske 
sbirky, jez byly povoleny panovnikovi obecnym sneme111, hyly sice 
vybrany, ale stavove nechali si je na pottehy zemske a na 
vypravu pl'es hranice, coz se stavalo i tehdy, kclyz svolana byla 
zemska hotovost treba jen na ob1'anu zemskou, ponevadz takova 
hotovost musela byti vydrzovana z penez zemskych. Koneene za 
vypravy pres hranice nebyla konana v zemi spravedlnost, ponevadz 
zemsky soud se neschazel a puhony nebyly ptijimany. 

Podnikli-li vypravu za hranice s vojskem moravskym zemsky 
hejtman, stavove, nejvyssi urednici a soudcove, volivali ze sebe podle 
stareho zvyku nekolik osob panskych a rytirskych, jimz sverena byia 
sprava zemska, a k nimz mohl se kazdy uchyliti ve svych starostech. 
Osoby ty mohly k sobe pribrati jeste ony pany, rytire a praelaty 
ba j mesfany z kraIovskych mest, kteri nel110hli se ueastniti 
vypravy za hranice z jakekoli ptieiny, a raditi se s nimi platne 
o jakemkoliv opaUeni zeme.2 ) Praelati vubec vyjizdeli jen zHdka 
do pole se svymi druzinami, a stavove jich k tomu nenutiIi, 
jsouce toho mineni, ze jim spise sIusi modliti se. 

nastala, JJMti, predkove VKrMti, jsou takovou vee na nas stavy vznaseli a 
z ,i. d 0 s ti v e pomoei pri nas mi10stive vyhledavati ritCili." (Ob. snem olomuck}' 
160U 0 sv. Janu Kftiteli. Pam. snem. V., fol. 438). 

1) "Od casu pocatku v}'pravy kazde upominani penez pfestati mao Kdo 
preee do 1ezeni upominal, bude povinen dIe uznani panskeho to napraviti. 

Kdyby vsak tazeni pominulo, kazdy bude moci upominati. Zadrzene uroky 
..... maji jeste pfed sv. Jifim zaplaceny b}'ti." (Ob. snem olom. 1566. Pam . 
snem. 11., fol. 248). 

') ,Ponevadz hejtman nas i take jini ourednici a soudci zemsti vedle 
jin)'ch z vohee yen z zeme, jakz nase milostiva zadost a konecna nadeje jest. 
s nami do pole pot,~hnou, aby podle starobyleho spuosobu osoby z sebe 
volili a nafidiIi, kterym by zeme svHena, a jedenkazdy donn zuostavajici k nim 
utociste sve jmiti, a zeme opatrena byti mohla. Jakoz pak 0 tom nepoehybujem, 
ze stavove to budou vedeti, pokudz nalezite jest, jak opatriti." - Stavove na 
to oupovedeli ... : ,Kteriz z stavu panskeho neb rytirskeho v zemi zustanou, 
neb pani praelati a pani z mest, a od osob, jakz dotceno, obeslani by byli, 
pfijeti a potud, pokudz by co najlepsiho a nejuzitecnejsiho pro zachovani bez 

a opaU'eni zeme raditi a pomahati povinni budu." (Ob. snel11 olomueky 
1566, v pond. po sv. Petru a Pavlu [1. cervence]. Pam. snem. II., fol. 238). 
Na fol. 243 a 247 jsou jmena 050b z panstva a rytirstva, ktere v zemi zU5taly. 
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S . pocatku stoleti 16. krill Ferdinand zadal na stavich 
moravskych, aby mu poslali k vojsku za hranice vybrane osoby 
za r a d y val e c n e, ale stavove toho neucinili, ponevadz maji 
rady valecne ph zemskem hejtmanovi. Uznaji-li vsak toho potrebu, 
ze budou vzdy ochotni, poslati rady valecne za hranice zemske 
s celou v}'pravou.1) 

Sluzebnici byli povinni, vytrhnouti se svymi pany pres 
hranice, a bylo jim zakazano vystupovati za vypravy ze sluzhy, 
nebo zadati 0 zvyseni platu. Odesel-li sluzebnik ze sluzby od 
jedne v1'chnosti a dal se do sluzby u jine a vyt1'hl s ni potom 
do pole, neme] byti t1'pen ani v zemi ani ph vojsku. Sluzeb­
llikum bylo dovoleno, vystupovati ze sluzeb tep1've po vyp1'ave.2) 

Kdo utekl od vojska nedoslouziv a byl chycen, pokladan byl za 
10tm a trestan po pripade i sm1'ti.3) Vyskytovaly se i vzpoury 

') "Coz se racl ValeCIl}'ch dotJ'ce, nezda se m~m za potrelme, aby od nas 
VKrMti nyni davani b}·ti jmeli: neb pan hajtman markrabstvi tohoto rady 
valeene zhzeny jmiti bude. Nez kdyby nase vytazeni ven z zeme hylo, pozna-Ii 
5e toho potfeha pro dohre VKrMti i na§e, na ten c.as vuole VKrMti y tom 
naplnena hude moci hyti.' (Jednani s kralem Ferdinandem 1. v Brne na oh. 
sneme 1531, po 2. nedeli postni [6. bi;ezna]. Kopiar' Pam. snem. 1., fo1. 49 
a nas1.). 

2) ,Jakoz od starodavna vzdycky ten pOi-:idek bejval, kdyz zeme vyzdvi­
zena byla, ze sluzelmici stavu panskeho, rytirskeho i jini, u kohoz takoya 
potreba ktereho zastihla, od panii syejch sluzby 5e nevytahoYali, nez se pany 
svejmi z tej sluzby, v kterez sou pl'Ye panom svym slouzili, do pole talmo uti 
povinni byli, a proto:'i; pri takoyem starobylem obyceji se to zastayuje, a zadnej 
se nema mimo toto stavuoy sneseni, aby jab't v8tei sluzbu sluzebniku svemu 
davati mel, yytrhoYati, lee by Bohe kdo noveho sluzelmika, kterehoz by tato 
lJOtreba v sluzbe u pana nezastihla, jedna1. A jestlize hy se sluzelmik ktel'ej 
od pana sveho mimo vuoli jeho v takoVll poti-ebu odtrhnouti chte1. nema 
v zemi ani ph houfe trpen b}·ti, nez kdyz by se nam pc'm Buoh domll nayratiti 
pomohl, kterJ'z hy sluzelmik cas STUj, dokud se u pana sveho zjednal, doslouzil 
a dele bejti nechtel, nema ho ten pan drzeti," (Ob. snem olomuck)· 1566, 
1. eervence. Pam. sn8m 11., fo1. 248). 

:1) Ob. snem brnensk}' 1542. Pam. snem. I., fo1. 189. - V kodexu dueh­
covskem (str. 1(4) zaznamenano jest usnesen! ob. snemu olomuckeho z r. 1532 
(v patek pfed sv. Janem 21. eerv11a), v nemz se pray!: Kdo by od vojska 
utekl, nemaje odpusteni od p. hejtmana, pod kter)·mz jest, af jest trestan. 
A ten, kdo by ho postihl, ma se ho zmocniti, a pan toho uprchlika nema 
tomu zbraiiovati. Podolme zoldneri, ktei-i by se rozkradli. mohou na hrdle 
trestani byti; kteti by neehteli slouziti moh~uce a poyalo,~ali se po mestech, 
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ye vojsku proti predstavenym, Najati drabi proti"ili 5e vudcum, 
zapominali se nad prisahou, opousteli 131'apo1'Y a rozutikali se po 
zemi jako povaleCi a loth)) Na Morave chytani byli take 
yojenSti sbehove ze sousednich zell1i, kdyz 0 to pozadan byl 
zemsky hejtman.2) 

Po v8tsich vyp1'avach do Uher nebo za hranice vi1bec 
vracela se vojska do Cech, do Slezska i do Luzic obycejn8 
]\101'avou, cekala tam na vyplatu a rozpusteni mnohdy nekolik 
tydnuv a dopoustela se na ohyvatelstve mnohych prikori. Bud' 
y oddelenich nebo jednotlive vpadali do vesnic a d1'ancovali. 
Kdyz byly st]znosti pohld cetnejsi, zemsky snem dovolil, aby 
takovi knechti byli jimani a vezneni, po pripade, byli-li vyssiho 
stavu, posilani do mest do vezenL Ale ten, kdo je dal do vezeni, 
musel je pohnati v tydnu na soud a platiti za ne do te doby 
denne gros. Nestalo-li 5e to, mesto nebylo povinno vezniti je. 

m8steckach a vesnicich, mohou b},ti trestani podobne. Yice 0 tom y Pam. 
snem. I., fo1. 117 a nasI. 

1) 0 takovem pi'ipade rokonl obecn)· snem brnensk}' 1597, zahajen)' 
ye stfedu po 111vocavit [::2f5. lmora]. "Na tom sme se ysiclmi etvfi stayove 
mesli: Ponendz ti dn~bi, ktei'iz pod Czornick)'ll1 do kn\loystvi' uherskeho 
minuleho roku pos13ni byli, v nemale, n)'brz yelike neposlusenstvi se Tvdali. 
nad radem. dobr)·m, pfisahou a povinnosti SYOU se zapom.enuli a hejtn~anu. 
svemu predstavenemu, se netoliko zproti"ili, nybrz nad nim a praporeem zradili 
a od nich utekli, aby tyll1Z drabum takov}' zl}' skutek a nevazne pfedseyzeti 
jejich nijakZ prominuto nebylo, n)'brz jin}'m ku pl"ikladu a k vejstraze aby 
o to trestani hyli. Protoz to panu hejtmallu a tez panum hejtmanul1l krajsk}·m 
kraje hradistskeho y moe dc1vame a pana Petra. Skrbensk}'ho, tez pana Vaclaya 
lYitha k tomu nai'izujeme, coz jim 0 touz Yec od pana hejtmana a panli 
hejtmam'I krajsk)'ch porueeno a oznameno bude, y tom se t}'Z pan Skrbenskj' 
a V. IVitha tak chovati majL" (Pam. sn8111. 11'., foL 37!l-380). Take r. 1620 
nnikly YZpoury ye yojsku BuqUOyOY8, jez spusobili Kozaci a Yalloni. (List 
jeho ze dne 22. brezna kl-ali Ferdinando,'i II. Orig, nem. ye dYor. a statnim 
arch. YideI'iskem). 

2) Vudce yojsk slezskych, mal'krabe hl'aniborsk}' a knize krnoysh. 
oznamil zemskemu hejtmanu l110ravskemu Ladislavu Velenoyi ze Zerotina. z'e 
ml10zi knechti slezsti vykradaji se od jeho praporuy a toulaji se nekde' po 
venkoye a mestech, snad i na Morave, Proto listem danym z Olomouce. 
31. srpna 1620, zemsk}' hejtman naridil, aby takoyi sbehoye' ,'sude, kde s~ 
objeYi, hyli chytani a posilani do nejblizsieh mest na soud k potl'estani. (Vseoh. 
listiny zem, arch. mo1'.), Dopustili-li se kradeze, nebo nasili, byli tresh'tni 
zyWlr, 
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Zatizeni toto se neosvedci1o, proto snem dovolil, ze kazdy 
obyvatel smi loupezne kneehty a rejthary te1esne trestati (sbiti) 
a ze zeme vyhnati; ti pak z knechtu, kteri najati byli ve sluzbe, 
me1i bydleti ph mestech, nikoli na venkove, a platiti obyvatelstvu 
za vseeko. Kdyby vetsl oddily knechtu dopoustely se nasili, a 
jednotlivi obyvate1e nemoh1i jich sami zmoci, bylo doy01eno, 
povolati si na pomoc sousedy, a kazdy, byl-li volan, musel 
ptispeti na pomoc pod pokutou 100 kop grosu, ktere ptipadly 
tomu, kdo volaI na pomoc.1) Jini zoldneri prepadali pi'i zemskych 
hranicich kupee a obchodniky, kteri jezdili za obchodem do Uhel', 
tak ze i v te ptiCine bezpecnost zeme by1a ohrozena.2) K tomu 

') "Jakoz jsou se mnohe rozdilne stiznosti daly, kterak knechti a rejt­
hafi a jilly lid valeen}' v teto zemi znamenite, anobrz nenabyte skody sou 
delali, netoliko po desiti, vice i mene do mesteeek a vesnic se dostanouce, 
tu ze sou za. nekter}' dosti dlouh)' cas se zdl'zovali, nybr.z vselijake pfikori 
chudym obvvatelum cinili, je plundrovali, sacovali, ani toho, coz sou jim podle 
mOZl~osti s;e udelova1i, za ydek pi'ijiti n8chtice, odtad netoliko nebezpecenstvi 
mnoha posla., nybrz i ohne jsou vychazely, protoz ..... vsichni ctrri stavove 
se sne51i, aby takoyi knechti, rejthah i jillY lid vMecny hned od zayreni tohoto 
snemovniho sneseni pod zadnym zpusobem od zadneho na gruntech jeho 
prechovavani ani trpeni nebyli, nybrZ, ac by kteri v sluzby se dali a hned se 
k vaIeen}'m vecem propujCiti cbtCli, ti mimo mesteeka a v5i hospody sobe ph 
mestech vyhledavati a jednati, jini pak ysichni z zeme ven vybiti se majL 
Nad to nade vsecko, ac by se udalo, ze by budoucne jaky lid v:'lleen}' do teto 
zeme z rejtharil neb knechtu se dostali [sic], ti se netoliko pokojne chovati, 
nybrz obvvatelum za stravu a jine poti'ebypodle slusnosti platiti povinni budou .. " 
idyby n~ktery nejakeho pfikofi se dopustil, a nebral za vdek U:u' ~o se mu 
dava, to kazd}' z obyvatel sam k napraye muze pfivesti, aby am l:eJtmana :~ 
nedotazoval. Kdyby sam nemohl, at si pfibere sousedy .... TuIacl a povalecl, 
kteh 0 soM pravili, ze jsou z lidu vaIecneho, byli jimani. (Ob. snelll brnensky 
1596, ve stfedu po Invocavit [6. hi'ezna]. Pam. snem. IV. Iol. 346-347). P~~ob;le 
usneseni stalo se take roku 1602 na obecnelll snem.e brnEmskelll, zahaJenem 
v utery po sv. Dorote [12. unoraJ. Pamatky snemovni V., Iol. 119-120. Prave 
nejhUi'e bylo na Morave za valek tureckych okolo r. 1600, a svizele ony tnaly 
az do ujednani miru videllskeho a zitvatorockeho r. 1606. 

2) "Ponevadz toho jistou zpravu mame, ze by se obyvatelull1 markra~stvi 
tohoto, kupcull1 i handlifum, obzvlastne z kraje hradistskeho, kteri do kralov­
stvi uherskeho na jarmarky i po jin)'ch handlech svych jezdi od husaruv pana 
Petra Revojiho [Revaje] a p. Symeona Fargaczie pro nedoplac~ni s~uzby, v niz 
jsou od pp. stavuom [sic] toho markrabstvi letha 1595 uzi~am :J.yh,. obstavo­
vanim i na cestach branim velike skody diti mely, protoz nanzuJeme, aby 
zvo1ena ](:o111ise pfedesl)'Jl1 snemem ueet s tim vojskem uCinila a vse doplati1a, 
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i domaei vojsko dopoustelo se nasilnosti, nebylo-li zasobovano 
tak, jak se sluselo, a jak bylo zvykem.1) 

Kdyz byla marna vsecka opatreni dosavadni proti tadeni 
cizich i domacich vojsk, usneseno roku 1602, aby skody, spuso­
bene obyvate]stvu jak pri prehlidkach, tak pri prlitazich i od 
loupeznych cet zoldnerskych, byly uredne vysetrovany a nahJ'a­
zovany z berne domovni a z posudneho.2) A pro tazeni cizich 
vojsk zemi moravskou sjednan by1 na sneme a rokem 1593 
za veden melty rad: by1i totiz jmenovani zemskym hejtmanem 
ze stavu k 0 m i sa r i, aby provadeli cizi vojska Moravou.3) Kdykoli 
byli zemskym hejtmanem vyzvani, museli na hranice, prevzali 
oddil ciziho yojska a provedli ho zemi, bedlivc dbajice, aby 
se vojaci nedopousteli nikde skod ani nasilnosti, ale take aby 
5e jim dostalo od obyvatelstva za slusne penize vseho, ceho by 
pottebovali.4) Ale ponevadz se ukizalo, ze ani zemsti komisari 

aby se vice skody nikomu ned:Uy." (Ob. snel11 zno.iel11sky 1600, v pond. po 
ned, Devitniku [31. ledna]. Z tist. snemu, 1594-1602, str. 234.) 

1) Abych ukazal, ko1ik poti'ebovala jedina setnina 0 100 konich a ph­
slusni'ch vozich denn8 na potravinacb, uvadim, co bylo sjednano opatfovati 
setnil;e rytmistra Zahradeckeho s pocatku 17. stoleti. Misto vina 210 zl. ryn­
sHch. masa hoveziho, teIeciho a skopoveho 12 centu. slepic 20, chleha 150 
pe~nu, l11asla 30 m:'lzu, piva 6 beeek, ovsa rejtharskym konim 3 mty 10 meric, 
ovsa konim u vozu 1 met 20 meric, sena a slamy, kolik bylo potrebi, vajec 
aspOll 1 kopa. (Kopie ceska dyor. a statniho arch. videllskeho.) Kdyz to nebylo 
opatteno, vojsko bralo si samo, einic nasili i lidem. Ladis1av Berka z DuM 
prosil na pi'. cisai-e Rudolfa 1'. 1608, listel11 danym z Vel. Mezifiei 4. dubna, za 
ochranu sve osoby a rodiny proti prehl11atum vojensk)'m, ponevadz nebyl 
bezpeeen s manzelkou a ditkami svymi dne ani hodiny. (Orig. v ees. arch. 
mistodrzitelskem). 

2) Pam. snem. V., fol. 112. 
3) Plat ustanovoval zemskYl11 kOl11isatum puvodne zemsky snem, pozdeji 

sta1'ove postoupili jednani 0 tom nejvyssim urednikum a soudcul11 zemskym, 
"aby to Jich Mti pi'i nejprvnejsim soudu zemskym uvaziti a naI-iditi raeili". 
(Ob. sjezd brnensky 1610, ve ctvrtek po nedeli Cantate [13. betna]. Pam. 
6nem. V., fol. 492). 

;) Ustanoveni zemskeho snemu 0 volbach zemskych komisai'u ku pro1':.!­
deni cizich vojsk zemi moravskou zni: .J akoz pominuleho roku od lidu vaIecneho, 
Hery z jinych skrze toto markrabstvi do kraIovstvi uherskeho tahl, nemale, 
nez velike skody nam i poddanym chudym nasim se cinily, a v mnohych 
mistech i mordove za touz pficinou vznikli, protoz aby tomu zlemu casne 
nejak v cestu vkroceno byti mohlo, na tom sme se vsichni Ciyri stavove sneslL 
kdyz by k tomu koliv pfijiti melo, a JMt pan hejtman osoby za komisai'e ku 

14 
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nedovedli uplne zameziti skod vojenskych, zrizeni byli pO zadosti 
stavu moravskych roku 1596 jeste komisari cisarsti, aby 
provadeli cizi vojska zemi spolecne se zemskymi. Za komisare 
zemske i cisarske mely byti voleny vzdy takove osoby stavu 
panskeho nebo rytirskeho, jez bydlely blizko sebe, aby se mohly 
vzdy brzy spoJu sjeti.1) Nejvyssi nebo rytmistri i hejtmane, jakmile 
pritrhli k moravskym hranicim, museli komisaI'um dIe usneseni 
tiSskych snemuv augspurskeho r. 1567 a spyrskeho r. 1570 vydati 
revers,2) ze nahradi skody, ktere by vojsko jejich spusobilo, 
a ze zaplati vsecko, co vojsko protravi. Rucili za to statkem 
i jmenim svym a mimo to jeste rukojmimi. Na vsech mistech, 
kde stanuly jednotlive oddily takoveho vojska, rytmistri a hejtmane 
museJi udati jmena sva, aby se vedelo, kdo smi byti za ucinene 
skody stiMn.3) Od te doby zmensily se skody znacne, ale ptece 

provedeni takoveho valeellfiho lidu Z obyvateli'n- markrabstvi tohoto nafiditi 
a jim 0 touz vec psani uCiniti a 0 te veci porueiti raCiI, tehdy se v tom jeden 
kazdej, niCimz se nevymlouvajic ani druheho psani a porucen[ od JMti oceka­
vajic, poslusne podle porueeni JMti sobe ucineneho zachovati a v misto jemu 
oznamene jeti a takovou praci na sebe ptijmouc, ji bez odpornosti vykonati, 
a toto vselijak, aby se chudym poddanym nasim od takoveho lidu valecneho 
zoumyslne zadne skody neeinily, pilne setfiti, a take zase aby tyz lid valecny za 
slusne penize vychovani SYe jmiti mohl, k tomu dohlidati a to opatrovati majL 
Kdo by se y tom poslusne nezachoval, aby se ph nejprvnejsim sjezdu, snemu 
nebo sou d u pred JMti, nejvyMi pany utedniky a soudce zemske postavil, 
a vee atd ... " (Ob. snem brnensky 1595, v pond. po Misericordias Domini 
[10. dubnaJ. Pam. snem. IV., fol. 311). Viz k tomu take ve Snemich ceskych 
IX., str. 692. 

I) Ob. snem brnensky 1596, ve sttedu po Invocavit [6. bi·ezna]. Pam. 
5n<'m. IV., fo!. 341-342. 

2) Oh, snem. hrnensky 1598, v pondeli po Cantate [20. dubna]. Pam. 
snem. IV., fo!. 396. 

~) Revers nejvyMich, rytmistruv a hejimanu mel zniti: "Ja .N. z N. 
znamo Cinim timio listem prede vsemi, jakoz jest sv. tise na snemich riSskych 
leta 1567 v Augspurce a leta 1570 v Speyru 0 tom nafidila, aby jedenkazdy 
nejvyssi, rytmistr a hejtman, i ten kazdy, kdoz by jakykoli lid valecny skrze 
sv. tiSi a jine pokojne zeme vesti chtel, revers dostatecn}', ze pokojne pro­
tahnouc s lidem, k sve sprave prinaiezejicim, tazenim skrze zemi zadn~mu 
nizadne skody ani jakeho uhlizeni nicmene i chudym poddanym lid em nizitd­
neho ublizeni ciniti nebude, nyhrz coz kdekoli protr:ivi, to vsecko docela a 
zouplna ze zaplati, jakZ tez snemuov fissk}'ch naiizeni to v sobe sir obsahujic 
zaviraji, od sebe dal i odyedl. I jsouce ja svrchupsany .N. od nejvyssiho knizete 
a pana, pana Rudolfa II. .... za nejvyssiho nad .N. kOJlmi, rytmistra nad .N. 
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se stavalo, ze vojska prosla sice klidne zemi, ale sotva je opustili 
komisari na hranicich, vracela se a poplenila kraje pohranicne.1) 

Ph mensich vpadech do zeme, na pl'. z kralovstvi uher­
skeho, byla-li komu z obyvatelstva uCinena skoda, zemsky hejt­
man s osobami k soM privolanymi mel dbati 0 nahradu podle 
obecneho zapisu (lantfrydu), v nemz se pravilo, dala-Ii by se 
komu khvda, aby vznesl spravedlivy pozadavek svuj na panov­
nika, na zemskeho hejtmana a na stavy. Co mu prisoudi, na 
tom aby prestal. Kdyby mu vsak nemohli nebo nechteli zjednati 

kOllmi, nejvyssiho nad .N. tisici knechty, hejtman raj nad .N. sty knechtyetc. 
nafizen a do pstollunku JMtiCis. prijat, znajice se tim povinen byti, coz jest 
tak v tom svata riSe natidila, abych to vsecko podnikl a tomu dosti uCinil, ze 
podle tehoz nafizeni moci listu tohoto slibuji a pfipovidam, predne, ze lid pod 
mou spravu naiezejici tazenim skrze zemi tuto (markrabstvi) ZadnelllU zadne 
skody ani jakeho ublizeni niclllene i chud}'lll, poddanym lidem niZadneho obti­
zeni einiti nebude, nyhrz cozkoli protravi a spotf'ebuji, to vsecko zcela a 
zouplna zaplati, za eez za vsecko ja sam jistcem a dluznikem h},ti a zaplatiti 
chci a povinen jsem. Chci take, kdyz se skrze toto markrahstvi potahne, pfi 
jednom kazdem houfu neb rote rytmistra, hejtmana neb jineho na miste jeho 
natiditi, ktery by jmeno sve v mistech tech, kudy se potahne, oznamil, aby 
se mohlo vedeti, ze jsem ja takovy lid vojensky najimal tak, aby, chovali-li 
by se na te ceste v cem nenitlezite, ke mne to hledino bylo. Druhe jsem 
povinen, lid valeeny od mne vedeny, k tomu pfidrZeti, tak aby se ve vsech 
-vecech vedle lantfrydu, narizeni a sneseni sv. tiSe zachovali, a 0 tom vsecken 
statek a jmeni sve, kdez by se co kde a na cemkoliv najiti a vyhledati mohlo, 
timto listem zavazuji a nejlepsi formou, jakz hy byti mohlo, zastavuji a pro 
dalsi toho duveteni a artykuluv vsech svrchupsanych zdrzeni ja .N. dozadal 
jsem se .N. N. jakozto rukojmi, ze jsou to za mne jakozto rukojmi, ze jsou 
se za mne jakozto hejtmana a jistce v rukojemstvi postavili, ze to vsecko, 
.co se svrchu pise, tak vedle natizeni snemu tiSskych uciniti a vyplniti chci; 
paklize bych v jednom anebo viceji jiz oznamenym a ode mne ptipovedenym 
artykuli neposlusne a nedhanlive se zachoval a tak tudy pfipovedi sve dosti 
neuCinil, ze netoliko ja, ale take i oni rukojmove moji, spolecne neb rozdilne, 
vsecky skody a outraty, jakz by se na kterem miste spravedlive nasly a 
vyhledaly, beze vseho prodlevani napraviti mame a chceme; to vse vedle 
pfedepsanych snemuv fisskych nafizeni a ustanoveni, a to pod ztracenim 
nasich jmeni a statkUv. Tomu na svedomi a pro zdvizeni toho ja .N. jakozto 
jistec a my .N. N. jakozto rukojmove jeho a zall jedenkazdy z nas peceti 
sve v!astni pfitiskli jsme k tomuto listu reversnimu. Jenz jest pan .... " (Ob. 
snem hrnensky 1598, v pond. po Cantate [20. dubna]. Pam. snem. IV., fol. 
402-4.(3). 

1) Ob. sjezd bl'llensky 1602, v pond. po SY. Kunhute [4. brezna]. Pam. 
snem. V., fol. 135. 

14" 
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dostiuCineni a nahradu, ma se ho zastati eela zeme, a co by 
podniki sam s dovolenim kraJovym a hejtmanovym i stavovskym, 
v tom nemelo mu nikym bSti braneno. l ) Obecny snem brnensky 
r. 1539 k tomu dodal, ze zemsky hejtman, uzna-li za poti'ebne, 
smi nariditi, aby za tim licelem krajsti hejtmane zdvihli sve 
kraje.2

) S pocatku stoleti 17. dalo se v zemi moravske takovyeh 
vpaduv a skod velmi mnoho, proto obeeny snem olomueky 
ustanovil roku 1609, aby obyvatele vseeh stavuv oznamovali pi­
semne neb osobne zemskemu hejtmanovi, ceho kde 0 jakyeh skodaeh 
doslechli, nebo co videli vlastnima ocima, aby se v tom za pomoei 
nejvyssieh urednikuv a soudeu mohla co nejdrive stati naprava.:l ) 

Zustalo-li domaei vojsko delsi dobu v zemi, byvalo roz-
10zeno nejcasteji po mesteeh kralovskyeh; vojska eisarska volila 
vzdy zase radeji venkov, aby mohla draneovati a kofistiti. Vojsko 
v mesteeh byvaio ubytovano v domieh me,sfanskyeh a v pred­
mestieh, a nebylo dovokno posilati vojaky na byt do doml1 
panskyeh nebo rytif'skyeh.4) Rokl'l 1571 cisar Maximilian II. take 
zakazal pokladati vojsko do koJleji, domuv a obydli jesuitskyeh. 
ponevadz clenove toho radu jsou tim vyrusovani v konani svyeh 
praci a l'tkoluv.n) Kayz sjednan byl mir s Bockajem, stavove 

I) Lantfryd z roku 1516. Arch. Cesky XI., str. 287. 
1) Pam. sriem. I., fo!' 163. 
") .Aby obyvatele ze vsech stavu markrabstvi tohoto i jini, ktel'i. v zemi 

bydleji, kdyz by cos takoveho, co hy nejake nebezpeeenstvi neb skodu neb 
nehld s sebou ne510, doslechli, odjinud se dovedeli, aneb sami oeite spatfili, 
to ihned . . . . pann hejtmanu skrze psani neb osobne v zm'tmost uvedli. A 
JMt pan hejtman, nemohl-li by toho sam podle ouradu sveho opati'iti, obeslice 
k sobe Jich l\i[ti nejvyssi p:'my oufedniky a soudce a Jieh Mtem to v znamost 
uvedouc, hude moci vedle uvazeni veci s Jich Mtmi v tom dale, jakz potfeba 
ukaze, postupovati." (Oh. snem olomucky 1609 0 sv. Janu Kftiteli. Pam. 
snem. V., fo!. 460). 

4) Opetny zakaz toho na stiznost vyssieh stavu v Olomouci ueinen hyl 1'.1606 
na ob. sneme, konanem v pondeli po Novem lete [2.ledna]. Pam. snem. V., fo!. 266. 
.Jakoz sou sobe nektefi z panuv ohyvateluv do stavu mestskyho, ze by jim 
do domuv jejich, ktere v me stech JMtiC. maji. lid valeeny, jizdny i pMi, kladli, 
stezovali, na tom sme se snesli, ahy se toho od stavu mestskeho panum oby­
vatelUm vice nedalo, a napotom aby lid vaIeeny, jak jfzdny ani pesi, do domuv 
jejieh, ktere tak v mestech JMtCis. maji, pokladan neby!.· 

f) Orig. lat. z hradu Prazskeho 16. unora 1571. Peeet chybi. Platil vsem 
zemim, v niehz Maximilian II. vladl. (Arch. nar. musea v Pesti - Extranea). 
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moravsti nalehali, aby rozpusteny byly nektere eisarske oddHy, 
ktere tabol'ily na Morave; zvlaste jim bezelo 0 rozpusteni pesiho 
pluku hrabete Vratislava. 1) Nemensi prikof'i dalo se obyvatel­
stvu od eisarskjch vojsk za povsbini ceskeho a po nem. Leta 16~2 
cisar Ferdinand II. byl nueen vydati vsemu vojsku jizdnemu 
i pesimu mandat, jimz zakazal pod pf'isnjmi tresty obtezovati 
obyvatelstvo, jemuz ulozena byla vaIecna kontribuee na vyd1'zo­
vani vojska, a vice ze neni nikdo povinen dati.2) 

Domaci vojsko nebyJo 0 nie lepsi. Roku 1610 byly umisteny 
v Olomouei Hi praporce peehoty, v Uherskem Bradisti dva, 
v Brne tti, v Unicove dva, vo Znojme 400 a v JihIave 600 konL3) 
Ponevadz si mesfane olomucti stezovali, ze vojsko cini jim i pod­
danjm vel ike skody, stavove ustanovili, aby lid umisten byl po 
domeeh v predmestieh, jak u Olomouee tak u Brna. Nejvyssi 
i podrizeni vudcove l11eli miti na nej vetsi pozor.4) 

S konee stoleti 16. zeme koruny ceske vyjedmivaly po 
dlouha leta 0 S pol e en 0 u de fen s i proti nepratelum. Podpo­
rovaly se siee navzajem vzdy, ale tenkrat mely podohne p0l110ci 
upraveny bjti zakonem dIe veJikosti zeme. Podnet k takovemu 
jedwlni dal cisar Rudolf II. na sneme moravskem roku 1585, 
a hn8d pot0l11 oznamil pi'ani sve stavum ceskym, kteN sezvali 
si zastupce jednotlivjeh zemi ke spolocnemu jednani,5) a roku 

') Dobre zdani nejvyssich pp. lirednikuv a sondeu zell1sk}'ch CIsan 
Rudolfoyi II. 0 rozpusteni pluku Vratislavova jest v arch. eeskeho mistodrzitel­
stvi s datem 7. prosinee 1608. 

~) IVlandat vyd:'m by! ze Sopron8 1. srpna 1622. (Orig. nem. dvm. a stat. 
arch. Yidel'iskeho). 

~) Pam. snem. VI. supp!., fo!. 26. 013. sjezd v Erne 1610. 
") Ob. sjezd 0!0ll1ucky 1610, v utery pted sv. Janem Kftite!em [22. cervna]. 

Pam. snem. V., fo!' 4HH. 
") ,Desgleiehen die aus dem Marggrafthumb Marhern, Fiirstenthumber 

Schlesiens, Ober und Nieder-Lausitz erwelte und deputirte Personen zu gewisser 
Zeit erfordert und wegen solicher Landtberaitschaft aine gewisse und standt­
haftige Anordnung geschehen miige, wie vnd wasgestalt soliche beraitschafl 
auf teuglichist vnd sicherist, auch was fiir Unkosten vnd woher derselbe [sic] 
darauf gewendet von Ihrer Kais. Mt mit den obristen Land-Offieirer und Recht­
sitzern sambt allen obschriebenen Erwelleten vnd darzue beschikten Personen 
diesem Khiinigreich vnd dero Jncorpori"ten Landen zum besten ll1echte ange­
ordnet werden, darbei solIe es verbleiben vnd sein statt haben." Arch. ces. 
mistourzitelstvi y Praze, asi k roku 1585-6). 
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i587 umluven byl v te pticine zvlastni rail, jejz pozdeji jednotlive ' 
zeme sehvalovaly na obeenyeh snemieh neho pti zemskyeh soudeeh 
(na Morave).l) Rady takove ujednavany byly na kratsi do by, a bylo 
jieh potrebi obnovovati,2) pri cemz se vzdy smlouvalo. Poselstva 
sehazela se obycejne v Praze, jednou take v Brne (1608),3) ale 
pro neustale valky nebylo mozno jednati s rozvahou a potf'ebnym 
kJidem. Nejvetsi nesnaze vzdy pusobilo, ze stavove jednotlivyeh 
zemi vyminovali si vyhody, kteryeh neehteli ptiznati jinym ; kazda 
zeme ehtela k defensi ptispivati eo nejmene, a tak uplne dohod­
nuti nebylo temer ani mozno.4) Na generalnim sneme prazskem 

I) Rad z roku 1587 obsazen jest ve slezskych pamatkach snemovnieh 
(Fiirstentage IX., str. 94 a nasl.) v mestskem archive vratisiavskem. 

2) Ob. snem brnensky 1602, v utery po sv. DorotE~ [12. unora]. Pam. 
snem. V., fol. 99-100. Podobne ob. snem brnensk~T 1612, po Pam. Nanebe­
vzeti P. Marie [16. srpna]. Pam. snemovni VI., fo1. 16. Siavove sIezsti vyzado­
vaii si na cisai"i re v e I' s u, ze vysil:'tni posiu k jednani 0 defensi nema bj,ti na 
ukor jejieh pravum ani svobodam. (Mest. arch. vratiE1. [p. 35], 20. brezna 1606 
z Prahy). 

0) Pam. snem. VI. suppl., fo1. 10. 
l) Stavove moravsti na pl'. upravovaii si rad jiz pfijaty dIe sveho pohodli. 

Na ob. sneme brnenskem 1589, v pond. po Pam. SY. Trojice [29. kvetna], byIo 
totiz stanoveno: ,Ponevadz 0 ten artikuI pri JMtiC. skrze pany posIy, z mar­
krahstvi tohoto KJMti vysiane, jeste se pripomenouti ma, kdyz odpoved' od 
JMtiC. nam na ten artikuI [0 uvedeni v i'ad defensi] dana bude, pani stavove 
JichMtem nejvyssim pp. utednikum a panom soudcim zemskym to v moe daxaji, 
aby JichJ\Hi pr-i soudu zemskem, kdyz hy se JiehMtem videIo, pi'iyezmonce 
k sobe nektere osohy Z ohce, ten artikuI strany defensi v s n e sit e d I Ii e j s i 
a Ie h e e j s i, pokudz by byti mohIo, tad a spusob, vsak bez (ljmy poetu v de­
fensi, na hrade Prazskem svoleneho, uvesti, a potom jak to JichMt nafiditi raei, 
panom stavom a vsem ohyvatelom publikovaii moe miti rae,i; podie cehoz se 
vsickni stavove a obyvatele tohoto markrabstvi tak zachovati povinni hudon. ~ 
(Pam. snem. IV., fo1. 170). - Nemohl-li jednati na Morave 0 defensi s n e m, 
davana plna moc zemskemu hejtmanovi, nejvyssim urednikum a soudcurn ze111-
skj·m. ,Ponevadz pro veIikost teto veci [defensi] a pro kr:'ttkost casu ta vec 
pH tomto snemu k mistnEnlm vyfizeni opet pi'jjiti nemohla, na tom jest od 
nas vsech stavuv ZU8tanO: ahy ta vec nejvyssim p,'mum ourednikum a soudcum 
zemskym jako predesle v moe dana byla, tak aby se JichMti ten den precl 
sv. Kunhutou [9. zafi] podie sneseni do mesta Erna sjeti raCili. Tez take pan 
hejtman aby mohl osohy Z obce, jezto by k te praci prospesne byti se videly, 
nafiditi. Kterezto osoby k tomu nafizene aby se take do Erna na tyz den 
kone1'n8, hudouc od JMti pana hejtmana obesiany, sjeIy, ten sepsany de f e n­
s ion 0 r d nun g spolu s JiehMti prehlidli, uznaIi-li by v nem co potrehneho, 
bud'to prijati nebo ujiti, tollo naprayiti napomoeni byli. A jaH by koIiv ta vee 
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r. 1615 dohodla se siee Morava s Ceehami v ten rozum, kdyby 
Ceehove poslali do pole 2000 jizdnyeh a 6000 pesieh, ze Mora­
vane poslou poloviei, ale nestalo se dorozumeni, jak d lou h 0 

jsou obe strany k tomu povinny, tak ze ani tato shoda nemela 
trvani, ale vyjednavano opet a opeLl) Posledni zminky 
o spolecne defensi objevuji se pred samym ceskym povstanim 
r. i618, a za povstani r. 1619 ph umluvaeh konfoederacnieh, 
v nieM presnebylo ustanoveno, kolik vojska jednotlive zeme 
maji posilati na vzajemnou obranu. 

S p r a v u pen e z, ktere se sesly ze sbirek na potreby 
vale ene, mel spravee zemskyeh penez [direktor], jimz byvala 
osoba stavu panskeho, vazena a poctivosti prosluh'i. Urad tento 
zastavali svym casem kardinal Frantisek z Dietriehstejna a Karel 
st. ze Zerotina (zaroven jako zemsky hejtman). Direktorovi 
zemskyeh penez byval phdelen s pocatku jed i n y pomoenik, uro­
zeny sleehtie, pozdeji d va, kteri vybirali od vybercieh na kvitanee 
berne i poplatky a rozesilali je tam, kam naNdi! direktor. I pri 
velike opatrnosti stavu moravskyeh spravcove zemskyeh penez 
bospodahli velmi casto pro sebe, nebo zavinovali neporadky, 
ackoli v urCityeh obdobich, obycejne po vaJee, skladali udy 
z direktorstvi podobne, jako polni hejtmane. Za stoleti 16. 
vyskytlo se dosti pNpadll, ze ani poini hejtmane ani spraveove 
zemskyeh penez neehteli skladati ucty, vymlouvajiee se, ze nejsou 
k tomu povinni. Stavove opominuli totiz nekdy vyzadati si hned 
ph volbe takovyeh osob slibu,ze poctive sloz1 ucty za do~u, na 
kterou byli zvoleni za Vl1dee nebo spravee zemskyeh penez. 
N aopak zase nektef'i zvlaste' dobti vudeove a spraveove [direktori], 
nebylo-li po ruce hotovyeh penez zemskyeh, vyplaeeli ze sveho 
jmeni vlastniho. Karel st. ze Zerotina ucinil to nekolikrat, 
a podobne kardinal Frantisek z DietriehStejna, jak patrno z diku, 

od JichJ\W z uvazeni spoIecneho uznal1a a schv:'tlena i potomk vyhlMeni 
vubec puhlikovana byla, pri tom aby zustalo, a v tom jedenkazdy aby se tak 
zachoyati povinen byl." (Ob. snem olomucky 1609, pri casu sv. Jana Kttitele. 
Pam. snem. V., fo1. 451). 

I) Ob. 8nem brnensk}' IG15, po Pam. SY. AIzbety [19. listop.]. Kop. pam. 
mem., fol. 165 a nasl. 
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jez jim za to byly vzdany na ObeCn}TCh snemich; ale byvaly to 
jen pujcky, jez stavoye vratili vzdy z nejblizsi berne zemske. 

K 0 tis t vale en a byvala majetkem zemskym, a stavove 
tidili se v te pricine zasadou: Co by10 nato v boji a nasilim, 
nenati se, co bylo vzato za pNmeri nebo po umluve mirove, 
vrati se. Vyjimku uCinili r. 1608 s jedin}'111 de1em, ktere by10 
ukohsteno na zamku Branici v Uhrach jiz po uzavteni mil'll, 
a na nemz by1 napis: "Contra Marchionatum Moraviae." N echali 
si je, ale poslali nahradou do Uher clelo jine.1) V celku vsak 
byvalo ve1mi malo koristi, jez ptipad1a zemi, ponevadz neztl­
zena vojska zoldnef>sk8~ i dOmaC1 pacholci a knechti rozchvatili 
a peclive ukryli vsecko cennejsi. 

Z aj a t i ve v~Ukach b yvali na zemske lltraty vykupovani 
nebo vymenovani, zvIaste zajatci ve valkach tnreckych.2) Leta 1610 
na pi'. stavove moravsti porucili na zado3t Skalicanuv, aby 
vraceny byly dva "kousky" del, ale Skalicane aby za to nezdr­
zovali u sebe poddanych ani sirotkuv moravskych, nybrz jim je 
vydali a tak zaehovavali nobre sousedstvi.3) 

Moravane, kteri jeste za prvni poloviee stoleti 16. byli 
statecni a proto vazeni a hledani bojovniei, nevynikali nikterak 
s pocatku 17. stoleti, zvlaste za vpadu Bockajovcu do zeme. 
By1 to nasledek neusbileho zivota vojenskeho, ktery je ponemihlu 
svedl k dobrodl'llznosti, lehkomyslnosti a nemravnosti. Slechta 
vyhybala se, kde mohla vojenske povinnosti, a byla-li ptece 
nucena vypra viti se do pole, na miste boje a stradani 

1) Ob. sjezd Ttikralovy v Olomouci 1608, y utery po SY. Sfastn)'m 
[15. Iedna]. Pam. snl'm. VI. suppl., fol. 10. 

2) "Ahy ta vec pfednc JMti p. hejtmanu a JJMtem nejvyssim panum 
outednikum a soudcim zemsk}'m v moc dana hyla, a JMt p. hejtman aby 
nektere osoby spra.vne k tomu poruCiii obrati a jim do Uher neh y ta mista, 
kdez by se tobo, jaci by tam y zajeH a vazhe ncphUelske zustavaIi, tejne jiti 
a jak vysoce sacovani jsou, vyzvedeti a na to se s pilnosH yyptati nai'iditi 
racil. A potom dostanouce plm 0 tom JisteJch zprav, JJMtem y znamost uyesti, 
a JJMti podle sveho uvazeni aby 0 tech vecech natizovati moe miti raCiIi; 
vsak aby to do snemu nevchazelo. Pan Doczy ma take 0 tech nekterj'ch 
veznich zpnlvu dati.' (Ob. snem. olomoucky 1609 0 SY. Janu IUtiteli. Pam. 
snem. VI. suppl., fo!. 22). 

") Ob. sjezd brnensky 1610, Y8 c.tvrtek po nedeli Cantate [13. hetna]. 
Pam. snem. V., fol. 4·92. 
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hledala pohodli a radovanky. Byly u nich oblibeny nadherne odevy 
s pentlemi a primky, tadnou zbran a vojenske pottehy pokladali 
za veci vedlejsi. Vojsko moravske doprovazela ke Skalici r. 1605 
sta osob zenskych, fantasticky odenych, na konich i na vozich. 

Vetejwl hotovost, pokud se skhidala z lidu selskeho, byla 
vojsk8m nedostatecnym, nebyla ani otuzila snaseti obtize po­
chodllY, ani dostatecne vycvicena ani l'adne potravinami opattena. 
Dosly-li do tabora za vojskem penize, stavalo se casto, ze byly 
rozehrany od vudeuv a dustojniki:lY; vojsko nedostalo nic lec 
slib}'. Chudaci potom jedli, co nasli na polich nebo na stromieh, 
zvlaste nezrale ovoee, z cehoz ovsEm vznikaly nemoci. Proto si 
panovn1ci neprali vetejne hotovosti Ie vypravam za hranice, nybrz 
radeji zadali 0 penize neb 0 vojsko zoldnetske. Zemska hotovost 
zustavala doma, k obrane zemske, ale ani pti tom nebyla mnoho 
platnu, ponevadz vrchnosti nedbale opev110valy a opatrovaly 
zamky sve; predni hrad zemsky Spilberk byl za 2. pol. 16. stol. 
temM v rozvalinach. 

Vllbec vojenstvi moravske pokleslo za stoL 16. proti doballl 
df'ivejsim; nic noveho nebylo pf'idano, nie ze staryeh opaUeni 
nezlepseno, naopak mnoha dobra zaf'izeni starsi upadla v zapo­
menuti. PekD}Tm, ale temet ojedinelym ukazem bylo, ze vojsko 
mo1'avske bojovalo na Bile hore statecne, a ze vetsina z neho 
padla cestne. 

Jazyk cesky byl ovsem ve stavovskem vojsku moravskem 
jedin}'ll1 prosttedkem dorozumivacim. Stavove moravsti vsak dbali, 
aby by1 bran vazny ztetel k nemu i pri spolecnych vypravach 
za hranice nebo za obeenych vyprav, kdy vojska Z ruznych zemi 
byvala pod spolecnym velenim. Cechov8 a Moravane chteli miti 
take c e s Ie e vu d c e a branili se, aby meli poslouchati jen cizich 
veliteh'h, a ptani sva i stiznosti dovedli podavati az ke stupnum 
trul1u. 1) 

1) Srov. k tomu C. Mat. Mor. r. 1892, str. 65 a nas!. 



, 
B. Ucastenstvi zeme moravske ve vaJkach 

tureckYch. 1) 

Hlavnim ptedmetem porad snemovnich na Morave byly 
za stoleti 16. valecne udsJosti v Uhrach vubec a najezdy turecke 
zvlaSie. Jimi znesnadiiovana byla neushHe prospesna a klidna 
prace snemovni. Jako nyni otazka narodnostni a jazykova tvoti 
skoro neodstraniteln}T balvan, tizici vetsinu snemu zemi rakou­
skych, tak za stoleti 16. obrana zemi uherskych pted Turky ochro­
m?vala cinnost snemu zemi ceskych tou merou, ze nebylo lze 
khdne dohodnouti se 0 jinych vaznyeh a blizsieh otazkach, jakymi 
byly na pt. spory stavovske a nabozenske. Dtoky tureckymi do 
Uher trpela za stoleti 16. cela zeme moravska, a tim se take vy­
svetluje, ze ptedlohy kralovske na moravsky snem vzdy napted 
siroce pojednavaly 0 nebezpecenstvi tureekem a poskytly stavum 
kladenymi pozadavky toIik latky k jednani, ze na nekterych 
snemich nerokovalo se vubec 0 nicem jinem. . 

Turci napadali zeme uherske siee jjz za stoleti patnacteho, 
ale hlavni utoky zahajeny byly teprve po nastoupeni tureekeho 
sultana Solimana II. (1520-1566), ktery jako spojenec Jana Za­
polskeho jal se ohrozovati i Viden a ze zemi ceskych zvlaste 
Moravu, jako zemi Uhram nejblizsi. 

Prvni vetsi pomoc Moravane poslali na pole mohacske 
roku 1526 krali Ludvikovi Jagjelovci.2) Bojovalo tam 1300 muzu 

. .')? temz predmete pojednal jsem casteene jiz v R e z k 0 v e Shorniku 
Hlstonck~m v rocniku IV. (1886). Staf ona tyka se vsak jen let 1526-1568. 
Zvlasf phpominam, ze pro uplnost neobmezim se jenol11 na valky turecke 
nybr~, vpl,etu do vypravovani take jine valecne udalosti v Uhrach. Ho'spodarstv~ 
~ zan~el11 turecka v Uhraeh vystihuje obsazne kniha Salamol1ova: Uwzarn 
Iln Zeltalter ,del' Tiirkenherrschaft. Z macfarskeho prelozil Gustav J ur an Y. 1S87. 

2) Kral Ludvik zadal jich 0 pomoc jii v cervnu r. 1526, ale nejevili'lllnoho 
ochoty, Jak patrno z Olol11ucke knihy pfipovedi, kde se pravi: ,Protoz pokudz 
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vojska moravskeho, ktere najal V zemi za penize papezske Jan 
Burgio, uhersky kanclet a biskup sremsky,l) a do Uher vedl 
Hannibal z Cypru. V bitve veleli spojenym CeehUm a Moravanum 
Petl' Korlatk6vy, marsalek uher':3ky, Ondtej Trepka a Stepan Slik. 
Z bitvy vyvazl z nich malokdo; vudcove padIi i s vojskem. Vetsi 
oddily vojsk ceskych a moravskyeh byly v den bitvy mohacske 
na eeste mezi Rabem a Stolnim Belehradem. 

Vojsko SoIimanovo drancovalo po vitezne bitve v Uhrach 
dele ctyt nedel a spusobilo nejen v Uhrach, nyhrz i v zemich 
ceskych toIik strachu, ze i volba noveho panovnika ustoupila 
v prvnich ehvilich do pozadi. Az do Ceeh dostaly se zpravy, jak 
Turd vse pali a zabijeji asi 12 mil pod Strazniei,2) Od te doby 
pocinaji take Moravane uCinneji, nez kdykoli drive, pomysleti na 
sebeobranu. 

Jiz dne 23. zati, tedy nekolik jen tydnu po bitve mOhacske, 
stavove moravsti sesli se na obeeny snem do Brna, kdez zvolen 
hyl nejprve za zemskeho hejtmana Jan z Pernstejna a na Helfen­
stejne. Potom ihned byl0 zahajeno rokovani, jak by Morava 
budoucne mohla nejlepe byti opatrena proti vpadum tureekym, 
a ustanoveno, aby kazda vrchnost mela pohotove desateho c10-
veka; vidy ke dvaceti vojinum ze rna byti ptipraven vuz, ph 

nepozname, v jakej hotovosti p{mi Uhfi jsou, a jak tu vee pfed se vziti raei, 
tez jaka by pomoc JKrMti z jin}'ch zemi ucinena baiti jmela, ze nezn:'tme za 
uzitecnc a prospesn8 lllimo prvni odpoved' nasi JKrMti co za pomoc prihkati, 
nez podle nejvyssi llloznosti nasi cheem v hotovosti baiti. A pozname-li to, ze 
JKrJlIt s jinymi zememi svaimi co skutecne a uzitecne protiv neptiteli svemu 
i vseho kfesfanstva pj"ed se vziti raei, ze my take neodpiramy JKrMti podle 
moznosti nasi slusne pomoci uCiniti, tak jakz jsme se i prve vzdycky skutecne 
nachazeti dali a cinili." (Zemsky arch. brnenskJ'. Olom, kn. ptipovedi C, 47, 
fo1. 224), - Opsana korrespondence nejvyssiho purkrabi prazskeho Zdel"lka 
Lva z Rozmitala 0 valce turecke v Uhrach a 0 ceskych a mor. snemich 
i 0 ruzn)'ch poradach stavu mezi 22. eervnem a 13. cervencem jest v arch. 
trebOllskem s Cislem 3895 a jina, bezpochyby z teze doby, s cislem 3919, 

I) Isthuanffi: Regni Hungariae Historia, p. 79.- Fessler-Klein: 
Gesch. Ungarns, dilu III., str. 363. 

2) Snemy ceske I., str. 21. - ZIomek korrespondence Zdenka Lva 
z Rozmit:'tla, obsahujici zpravy 0 tazeni Ferdinanda Rak. proti Turkum a 0 vzeti 
Sto1. Belehradu i Budina Turky, jest v arch. trebol'iskem s cis. 3903. Ma datul11 
10, zit]'i 1526. 
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kazdem voze hakovnice, dva ryee, dye motyky a dye sekery. 
Tyto. ~aleene .sbory mely byti pl'ehlednuty (mustrovany) 0 SY. 

.Martm~ [11. hstop.]. I jini lide poddani meli byti neustale pl'i­
prayem, kdyby nastalo yazne nebezpeeenstvi, a do pole aby 
vytrhl kazdy pan osobne s polovici lidi syych i s poetem koni 
ktery mu bude ulozen. ' 

Berne aby dodavana byJa z lidi poddanych po pul uroku 
pol~le:~im. Kazdy faral' mel zaplatiti ze svych duchodu desaty 
zlaty, zldum ulozen etvrty dil lichvy; stl'ibro melD byti vzato ze 
vsech kostelUv a obraceno na potf'eby yalecne . .Mimo to stavove 
ustanov~li k temuz ueelu vseobecnoll da!'l zemskou. Ze zhytecnych 
zvonu lIta nova dela, a panum i praelatiim ulozeno, kolik del 
ma, kazdy vystrojiti; ke kazdemu kusu mela hyti pl'ipravena kopa 
kuh a dostatek prachu. Z del nemelo miti zadne mene peti 
centnYl'uv.l) 

Pl'ipravy tyto byly ueineny ovsem jen na obranu zemskou 
kdyby Turci vtrhli na .Moravu. Bylo vsak i jine nebezpeeenstvi; 
v Uhrach vyvstal proti Ferdinandovi Rakouskemu jako napadnik 
na trun mocny magnat Jan Zapolsky s takovou energii, ze valka 
byla na obzoru. Obyvatelstvo uherske s vetsinou slechty mu 
~l'alo, on pa~ sam hledal spojence na vsech stranach,2) dokonce 
1 u papeze, Jehoz pf'izne a pomoci se domahal zvlastnim listem , 

.'~ Pamatky snemovni 1., fo!. 48 a nasI. - Obecny snem hrnensky, 
~ nedeh po sv. Matousi [23. zari] 1526. Cele jednani tohoto snemu jest vy­
tIs~nut~ v ~rch. Ceskem XI., str. 358 a nas!. Jest tam podrolme udano, po 
kol~ka JezdclCh bylo ulozeno moravskym panum, rytifuHl a praelatum kazdernu 
zvlasf, tak ze tim seznamem zachovala se nam jmena tehdejsich stavu mora\'­
skych. Na konec ctou se i jmena manu biskupa olomuckeho. Viz k tomu 
take Rezkuv Sbornik Historick}', roc. IV. (1886), str. 17 a nasI., kde jest vse 
podrohne vysvetleno a v nove otisteno. 

. "} V Uhrach samych Zapolsky zadal na poddanych bez rozdilu, od 
n:JV!;~!Ch v~z do l~ejnizsich, desetinu vseho jmEmi i dobytka na v}'daje 
valecne. Pn tom slrboval, Z8 jii nikdy nebude zadati takove berne. OriO' 
latinsk}' archivu Narodniho musea v Pesti (Magyar nemzeti :lIfuseum leveltar~: 
:: Ru.~e,. 25. bi'ezna 1527). - Sibillskym psa124. srpna r. 1527 z lezeni u JagTa: 
z~ zaJIste vedi, kterak cizinec [exterae nationis homo] zvolen byl za k;al~ 
nar:oda uherskeho. Jest pry vsak presvedcen, ze mu zustanou verni pod 
ztI~atou hrd:l a statkUv. Ma pry pohromade jiz mnoho vojska. jimz nejen 
v~zene nepntele ze zeme, 113'brz potresta ho take za jeho smelost. (Lat. kopie 
Nar. musea v Pesti. Orig. y Sibini). 
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datovanym V Ostfihome, 20. ledna roku 1527; a aby tim jisteji 
ziskal papeze, sliboval mu, az se zabezpeci y Uhrach, ze chopi 
se zbrane proti Turkum.1) 

Jest pl'irozeno, ze i Ferdinand Rakousky, sotva ze zvo1en 
byl za krale ceskeho, pl'ikrocil k organisaci strany sve v Uhrach2) 
a ku pl'ipravam vojenskym v zemich svych dedicnych i v zemich 
ceskych. Kdyz pak hyl v Praze korunovan, zadal stavu koruny 
ceske 0 vydatnou pomoc proti Zapolskemu i proti Turkum, 
kteri se mu chystali na pomoc. Hranice Styrska, Rakous i .Moravy 
jsou pry upIne bez ochrany}l) Ptijimaje pak holdovani stay!] 
moravskych roku 1527 pfi obecnem sneme hrnenskem, zadal 
k temuz cHi od zeme moravske GOOa pesich a 1000 jezdcuv. 
Stavove odpovedeli, ze nemohou mu poskytnouti tak velike 
pomoci vojenske pro jina nesnesitelna bl'emena, zvlaste pro 
zemske dluhy, z nichz eastecne plati i lichvarske uroky, a po­
volUi 2000 pesich se 100 jezdci na 6 mesicuv . .Mimo to zemsky 
hejtman Jan z Pernstejna najimal v zemi na rok 1528 proti 
Zapolskemu 1000 pesich na utraty Ferdinandovy, ktery mu 
k tomu ucelu slibil 3000 zlatych.4) 

Zatim nadarmo uCineny byly pokusy 0 mirne srovnani mezi 
Ferdinandem 1. a Janem Zapolskym v Olomouci za prostfed­
nictvi polskeho,5) a Zapolsky jal se vyjednavati se stavy morav-

I) Stary koncept v archive Nar. musea v Pesti. 
') Ku konci roku 1562 Ferdinand I. oznamil nejvyssim urednikum a 

praelatum uherskym, ze tem, kteri mu zustanou verni, udeli milosti, ze jim~ 

nahradi statky ztracene na Zapolskem a ze vykaze bezpecna mista zenam, 
ditkam i starcum. (Orig.lat. v arch. Nar. musea v Pesti. Pecet visuta se ztratila). 
Take vdova po krali Ludvikovi, Marie, sestra Ferdinandova, podporovala wele 
zajmy Habsburku v Uhrich. Zadala na pr. listem ze dne 26. listopadu 152(} 
Z Prespurka Krupinskych za vernost a slibovala jim vojenskou pOlllOC. (Orig. 
nemecky v arch. Nar. musea v Pesti). 

") MS. zemsk, arch. brnenskeho, Bock. sbirky c. 2280. Snemy ceske 1., 
fol. 237. 

4) Archiv dvorni komory videilske. Opis v zem. arch. prazskem (6. cer­
vence 1527). Jan z Pernstejna najimal zatim vojsko za sve penize, a kral 
Ferdinand uvolil se vyplatiti mu slibenou castku 3000 z!. nejdele do sv. Jakuba 
[25. cervence] r. 1528, nebo ze mu zastavi klaster kou11ickY. (Arch. dvor. 
komory videllske 1512-1531, fo!. 47. - List z Prahy 23. cel'Vna 1528.) 

5) Konc. v arch. treb0l1skem. Zdenek Lev z Rozmitala piSe Janovi ze 
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skymi, aby se ptidali na jeho stranu.1) Kral Ferdinand 0 tom 
vedel a radiI stavum, jak maji Zapolskemu odpovedeti.2) Snahy 
Zapolskeho hatily se i jinde, zvlaste v Nemecku, odkudz pti­
pravovano byl0 znacne vojsko Ferdinandovi na pomoe,3) ac 
Zapolsky stavum tiSskym obsirne vysvetlil pravo sve na Uhry 
a poukazoval na nebezpecenstvi, jez hrozi stredni Evrope od 
Turkuv.4) Take ve Slezsku a v Luzieieh ucinena byia ptimetena 
opatteni od krale Ferdinanda proti Janovi Zapolskemu,5) tak ze 
tomuto na konee zbyvala jen pomoe polska, franeouzska a hlavne 
spolek s Turky, jejiehZ panovnik Soliman chystal se v zajmu Zapol­
skeho vypovedeti F'erdinandovi a risi nemeeke valku, k niz doslo 
roku 1529. Moravane povolili krali Ferdinandovi na obeenem 
sneme brnenskem jiz v dubnu roku 1528 znacnou pomoe, totiz 
3000 muzu pesieh a 200 jezdeuv. Obetovnost a horlivost jejieh 
se vsak zvysila, kdyz 0 tureeke valee jiz nebylo poehybnosti. Na 
obeenem sneme brnenskem, zahajenem ve sHedu, dne 3. btezna 
r. 1529, Morava rozdelena byla na ctyti kraje, aby sbirani, na­
jimani i ptehlizeni vojska konano byti mohlo ryehleji a snaze: 

I. Na kraj Bysttickypo Odru a Dtevniei k teee Morave, k nemuz 
nalezela mesta a mista: Olomoue, Pterov, Lipnik, hrad Helfen­
stejn, Hraniee, Roznov, Novy Jicin, Fulnek, Stramberk, Hukvaldy, 
Kelc, Moravska Ostrava, Libava, Budisov a Osoblaha. Za krajske 
hejtmany v uzemi tomto byli ustanoveni ze stavu panskeho 

Svamberka. ze ,yjednaviUli v Olomouci mezi kralem Ferd. I. a posly voj,. uh. 
a krale polskeho 5e nezdarilo. (V Praze, 6. cervence 1527). 

1) Konc. arch. trebOl'iskeho. - List Zd. Lva z Rozmitala, psany , Praze 
8. cervence 1527. 

2) List Zd. Lva z Rozm. z Prahy 9. c,ervence 1527. - Koncept arch. 
trebonskeho. 

3) Ferdinand I. oznamil listem ze dne 30. listop. r. 1528 do Uher, ze 
jmenoval tti komisare, aby se starali 0 zasoby vojsku nemeckemu, az vkroci 
na pudu uherskou. Byli jimi: N agh de N adasd, J akub Segney a Frant. Dob6. 
(Zemsky arch. ,Budine. Monumenta historica B. (Tortenelmi Emlekek Beliigy). 

;) Latinska kopie , arch. N arodniho musea v Pesti. List, datovany 
z Trnavy 13. dubna 1528. V teze veci Zapolsk}· psal jeste jednou papezi. 
(Koncept hez data v temz archive pestskem). 

5) List Ferdinanduv mestske rade yratislavske z Prahv 12. cervence 1528. 
(Mestsky arch. vratislaYsky, E. E. E. 372). • 

- 223-

Bertholt m1. ze Zerotina na Fulneee a ze stavu rytitskeho Ptemek 

z Vickova. 
II. Na kraj z druM strany Dtevniee k Uhram a k teee Morave 

na jihu, na severozapade po Svratku a Hanou. Sem ptislusela 
mesta: Krometiz, Uherske Hradiste, Napajedla, Bl'umov, Uhersky 
Brad, Hluk, Ostrov, Veseli, Strazniee, Bzenee, Tlumacov, Hodonin, 
Breclav, Podivin, Hustopece, Zidlochovice, Menin, Slavkov, Kyjov, 
ViSkov, RaCice a Dambotice. Hejtmany krajskymi byJi ustano­
vel1i z panu Jan z Kunovic a z rytitstva Jan Tetaur. 

III. Na kraj od Olomouce a Bysttice na druM strane reky 
Moravy az lee Svratce a Hane a odtud ke hranicim ceskym 
a slezskym. Vyznacna mesta a mista: Tovacov, Prostejov, Plumlov, 
Lomniee, Cerna Hora, Letovice, Boskovice, Kunstat, Jevicko, 
Trnavka, Mol'. Ttebova, Zabreh, Sumperk, Rymatov, Unicov, Usov, 
LHovel, Buzov, Svitavy, Sumvald, Mirov, Sternberk, Dvorec a 
Domasov. Hejtmany byli: z panu Petl' ze Zerotina, nejvyssi 
komornik moravsky, z rytitstva Vanek Rajecky z Mirova. 

IV. Na kraj brnensky od Svratky az po hranice rakouske a ceske. 
Tam naIezelo Brno, Hajhrad, Veveti, Tisnov, Pern5tyn, Moravsky 
Krumlov, Namesf, Bites, Kounice, Velike Mezitici, Brtnice, Jihlava, 
Trebic, Telc, Jemnice, Dacice, BHov, Jarometice, Mol'. Budejo­
vice, Vranov, Znojmo, Jevisovice, Tavikovice, Hrusovany, Mikulov, 
Drnholec, Hrotovice, Hradek, Rosiee, Dalesice a Oslavany. Hejt­
many se stali Jindtich Meziticsky z panuv a Mikulas z Vickova 

z rytitstva.1) 

Kazdy p a ty muz byl vypraven do pole, a krajsti hejtmane 
konali ptehlidky v prvnim kraji mezi Lipnikem a Drahotusemi, 
v druMm u Kyjova, v tteUm "na Blatech" u Tesetic a ve ctvrtem 

1) Pam. snem. I., fo1. 62 a nasI., potom 64-68. V mest. arch. vrati· 
slayskem (Hs. A. 846a, fo1. 267-270) jest nemecka kopie usneseni snemovniho 
Z 1'. 1529, ale poznacena jest rokem 1528, ac doha "3. hrezna, pH s,. 
Kunhute v Brne" jest spravna. - Pilar' a Moravec (Histol'ia Morayiae III., 
str. 33) nazyvaji ty kraje bystricky, kyjovsky, teseticky a moravsko· 
h u d e j 0 v sky. - Podobne jako Moraya rozdeleno hylo i Slezsko r. 1529 na 
4 kraje: 1. zahai'tsky s Lehnici a Javorem, 2. Yl'atislavsky, 3. syid­
nicky a 4. opolsky s Ratiborskem, Opavskem, Tesinskem, Krnovskem a 
Bohuminskem. (Mestsky archiv vratislavsky - Fiirstentage, 1526-1540, fo1. 168). 
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u Moravskych Bur1ejovic. Kdo nepi'isel, byl vsazen na dva tydny 
do sklepa a potom souzen pred stavy. Neprisel-li k soudu, pro­
padl statek zemi. Panum, praelatum, rytirstvu a mestum urceno 
bylo presne, kolik ma kazdy vystrojiti konU) Jina ustanoven1 
tykala se spusobu vyzbrojeni a vseobecneho navodu. Hajeni 
hranic zemskych melD se opatrovati stridave vzdy dvema kraji. 
Taborilo-li vojsko dvou kraju na hranicich ve zbrani po 2 ne­
dele, zemsky hejtman obeslal do zbrane zase druhe dva kraje, 
aby prevzaly hajeni hranic zemskych na miste prvnich dvou 
krajuv.2) Kdyby vyzvedaCi donesli zpnivy, ze nepritel Turek zemi 
5e blizi, nejhlizsi krajsky hejtman mel povolati do zbrane ihned 
kraj svuj a oznamiti to hejtmanum krajuv ostatnich; potom aby 
hned sttileno bylo z hakovnic a del na ZEll11cich, tvrzich, v mestech 
i v mesteckach a v kostelich aby zvoneno bylo na poplach. 

Zoldnef'um aby platilo se mesicne po kope grosu ceskych, 
nebo nejvice po ttech zlatych rynskych,3) povoznikum po jedne 
kope grosuv tydne, z cehoz si meli opati'ovati stravu i obrok.4) 

Na utraty zemske byly shotoveny ctyri praporce. kazdemu kraji 
j eden; mimo to natizeno, aby korouhev zemska byla opatrena 
znakem ma1'krabskym, a doslo-Ii by k bitve, ahy ji mela osoba 
hodna, k tomu zvlasf vyvolena. V kazdych desiti muzich byl 
jeden kopinnik. jeden povoznik, pet sttelcuv a tti muzove s ostep~, 
tesaky a sekerami. 

Zemskemu hejtmanovi, jako vrchnimu veliteli vojsk morav­
skych, bylo prideleno osm radcu, cili podvudcu: ze stavu pan­
skeho Dobes z Boskovic, Hanus z Lichtenstejna, Linhart z Lichten­
stejna a Berna1't st. ze Zerotina; ze stavu rytftskeho Vilem z Vi­
ckova, Zibrid z BoboIusk, Jan Procek z Cetne a Vilem Kurovsky 
z Vrchlabi. 

I) Pam. snem. 1., foL 61 a nasL 
" 2! ~a:nze, f~L 61 ~ nasL - "Prislo-li by k tomu, ze by dva krajove, 

zdvlzel~ JSuc, dve ne~eh na hranicich lezeti jmeli, tehdy pan hejtmanma 
obeslatl .druha,.~v~ kraJe, aby k tem dvema nedelim, kdyz by vych:'tzeti jmely, 
na ta rmsta !JrlJeh a na misto tech dvu krajuov prynich se polozili, a ti aby 
domuov tahlI." 

:') Jeden zL rynsky rovnal se dvaceti ctyrem gr. ceskym. 
4) Pam. snem. 1., fo!' 62. 
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Krajsti hejtmane meli se sta1'ati, aby za vypravy dovazeny 
byly vojsku na hranice zemske neb i mimo zemi vsechny po­
tteby i potraviny, a aby byly prodavany vojinum Ievne.1) Ko­
neene bylo ustanoveno, ze kazdy dospely smi na svou obranu 
nositi ruenici, v cele zemi pak zakazany veseIosti, posviceni, hody, 
tance, zpev i hudba, "aby Buh odpustil lidstvu hfichy a osvo­
bodil kresfanstvo od pleneni tureckeho. '(2) 

Moravane sebrali roku 1529 asi 20.000 muzu pesich a 1600 
jizdnych,3) v nich mnoho vzacnych osob z panstva a rytitstya. 
Ctyti nejvetsi mesta moravska vypravila mimo to na obranu Vidne 
na sve utraty nekolik svihovnic: Olomucti poslali pet, Brnensti 
pet, ZnojemSti a JihIavsti po ttech. Kusy byly ovsem male, ta­
zene pouze jednim konem.4) Vozuv moravskych bylo pry 200, 
del 40 a 10.000 ruenic.5) Cechove vyslaIi do pole roku 1529 asi 
40.000 pesich a 20.000 jizdnych.6) A take v jinych zemich Ferdi­
nandovych pilne konaIa se zbrojenf.7) Kdyz sultan turecky jiz 

') ]\1el.o se u vojska proditYati: Kyjovska met-ice mouky rezne za 4 grose, 
mMice psemce za 5 gr., hrachu za 6 gr., jecmene za 4 gr .. ovsa za 3 gr., vuz 
sena, slusne nabrany, za 15 gr., vuz slamy za 4 gr., .zel1lsky" vill za 4 zl., 
yiil uhersk}', "zac by stal", kraya za 2 zl., dobry skop za 10 gr .. krmna hus 
za 3 gT., slepice za 8 den., kbel masla za 16 gr., kbel sadla za 20 gr:, kopa vajec 
za 2 grose. Maso, chleb, vino, pivo, slanina, kase, sill, koreni bylo proditYano 
za ceny, jez urcily 050by, zel1lskym hejtmanem ustanovene. Voziti zasoby za 
vojskem musely vsecky dediny, a kdyz neposlechly, hejtman mohl tam poslati 
yojsko, jez si vzalo samo, ceho potfebovalo. (Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim 
n., k roku 1529.) 

2) Pam. snemovni zel1l. arch. mor. 1., fol. 63. 
~) Be c k 0 v s k e h 0 Poselkyne (k vydani upravil R e z e k) 1., str. 56 udava 

25.000 pesich a 1600 jizdnych. 1600 jizdnych pokladam za spravnejsi, nez udani 
16.000 jizdnych, jak se objevuje jinde. 

4) Quellenschriften 1., Iglau, str. 82. I jednotliva mesta najimala knechty" 
jak patrno z listu mestske rady slavonicke Adamovi z Hradce ze dn: 3. bfezn~ 
1529. (Orig. nem. v arch. jindricho-hradeckem.) 

,,) Beekovskeho Poselkyne 1., str. 57. 
. 6) Snel1lY ceske 1., str. 308-309. Viz praci Bohuslava Miltnera: 

Ucast Cechu ph obrane Vidne r. 1529, kdez se mluvi take 0 Morave. 
,) Jiz v lednu r. 1529 Kocian vyhiral berni v Uhrach od bausky-eh mest 

na najimani a udrZovani vojska. V srpnu pak tehoz roku hal Ferdinand vy­
zyval zylMtnim mandatel1l knizata a stavy slezske, aby s vojskem svym pfitrhli 
k Jlfostu nad Litavou (mest. arch. Yratislavsky, E. E. E. 384. List z Lince. 
18. srpna). VratislavskY-l1l zase bylo natizeno, aby co nejdfive, a to 9. fijna, 

15 
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tahl od pole mohacskeho k Budinu, kral Ferdinand 1. opetne 
vybizel majestatnim listem\ danym z Lince 28. srpna 1529, vsechno 

obyvatelstvo zemi svych, aby horliveji prispivalo na oh1'anu svych 
vlasti; ukazalaf se totiz na mnohych mistech znacna liknavost.l) 
V zemich 1'akouskych Ferdinand minil zastaviti nebo prodati na 

vylohy valecne ctvrtinu jmeni praelatskeho a klasierniho; spo­
kojil se vsak, kd}'z mu praelati slibili 24.000 z1. rynskych, a ne­

sahl na statky cirkevni. Jen v pi'ipade, kdyhy ujednana castka 
nebyla vyplacena v cas, prohlasil, ze vykona umysl svuj.2) 

Vojsko moravske bylo rozdeleno na dye casti: jeden dil 
poslan byl na pomoc ohrozene Vidni, a vudce Jan z Pernstejna 

stanul s nim u Korneuburka na levem brehu dunajskem, aby 
branil Turkum prechod pres reku. Ze Znojma psal stavum ce­

skS'm (17. rijna), aby rychle pritrhli s vojskem svym za nim.3) 
Druhy dil vojska moravskeho urcen byl k obrane zemske na 

jiznich h1'anicich Moravy, hlame u Znojma. Pri vsech vojenskych 
poradach a podnicich byl velmi Cinnym tehdejsi biskup olol1lucky 
Stanislav Thurzo a kancler jeho Jan z Doubravky a z Hradiste, 

jenz vynikal politickym i vojenskym rozhlcdem.4) Jan z Doubravky 
byl prave vrchnirn velitelem moravskych vojsk obrannych.5) 

Prvni oddily turecke stanuly pred Vidni 21. zMi, a 27. zari 

phtrhl sultan sam. Videnska posadka, vedena hrabetem Mikulasem 

s vojskem byli u Bfeclave. (Mest. arch. vratislavsky, E. E. E. 388. List Ferdin. 
20. zajj 1529.) Vratislavsti pujcili mimo to Ferdinandovi 60 centu prachu. 
(NIestsky arch. vratislavsky E. E. E., 411. List. Ferdin. 0 tom z Inspruku 8. listop.) 
- Na Morave organisovan byl Ferdinandem dovoz i V}'VOZ dobytka, jak svedci 
o tom jeho list Kocianoyi, datovany v Budejovicich, 13. ceryence r. 1529. 
(Orig. nemecky archivu N,ir. musea v Pesti.) 

I) Kopie ceska v archive jindricho-hradeckem. 
2) Listina nemecka s velikou visutou peceti, tem8i' neporusenou, dana 

z Lince kralem Ferdillandem 1. dne 15. zaN 1529. (Archiv Nar. musea v Pesti 
- Extranea.) - V jak velik}'ch nesnazich penezitych byl Ferdinand, jest patrno 
i z toho, ze manzelka palatina uherskeho Stepana Bathoryho odevzdala mu 
na zadost kralove· Anny klenoty sye. (List F.erdinanduv 0 te veci z Prahy, 
9. lmora 1530. - Orig. latinsk}' y zemskem archive budinskem. Monumenta B.) 

3) Pes ina: Mars M:oravicus 11., str. 145. 
4) Pilar a Moravec: M:oraviae Historia III., str. 7. 
5) ". . . quod non politica solum sciencia, sed bellica etiam virtute 

praestaret." Toamze, str. 7. T}'z biskup byl take nedlouho pred tim v Polsku, 
zadat 0 pomoc kride Zikmunda. (Tamze, str. 5-6.) 
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Salmem a Vilemem z Rogendorfa, skladala se castecne z Cechuv 
a z Moravanuv.1) Ponevadz utoky na mesto nemely uspechu, 
mstili 5e Turci drancovanim a palenim okoli, s pocatku pouze 

1121 pravem brehu dunajskem, pozdeji pronikli i na levy breh 
a plenili na Moravskem polio Snad by se byli dostali i na Mo­

ravu, kdyby Julius z Hardeka nebyl je nahle prepadl se dvema 
sty jezdci moravskymi u Stokravy. Bylo jich asi tisic a plenili 
v okoli 1\1anha1'tskeho pohori. Co z nich nepobil Hardek, znicil 

JiH z Lichtenburka.2) 

Po 23 dnech marneho oblehani Vidne Soliman II. odtahl 

[14. rjjna] s velikou hanbou a za velike radosti celeho kresfan­
stva, ae se vedelo, ze to nebyla posledni vyprava sultanova do 
zemi Ferdinandovych, ponevadz Jan Zapolsky, chranenec turecky, 
nebyl dosud premo zen, a sultan mu slibil, nedojde-li mezi nim 
a Ferdinandem k miru, ze mu pritrhne na pomoc hned pJ'istiho 

roku. Zapolskemu se ovsem zazlivalo vseobecne, ze se spojuje 
s Turky, on vsak svaloval vsecku odpovednost za to na Ferdi­
nanda, jenz pry nechce s nim ziti v pratelstvi.3) Zapolsky omlouval 

se take cisari Karlu V., ze nekolikrate nabidl Ferdinandovi smir 

prostreclnictvim jeho i hale polskeho, a ze teprve, kdyz vsecky 
snahy jeho byly marny, pozadal Turky 0 pomoc. I nyni ze jest 
vzcly ochoten smiriti se a prosi cisare 0 podporu a prostredko­
vani,4) Podobne ujisfoval 0 sve dobre vuli knizata a stavy slezske 
a vybizel je, aby pokladali Ferdinanda za sveho nepritele a nepo­
skytovali mu pomoci. Neposlechnou-li, ze stihne je osud zemi ra­

kouskych.5) 

KraJ Ferdinand zase by si byl pral, aby vojska, jez zeme 

jeho povolily proti Turkum, vytrhla po osvohozeni Vidne do Vher 
a zlomila odpo1' Zapolskeho uplne. Nenalezl vsa~ nikde ochoty; 

1) l\1iltner: Ucast Cechu pri obrane Vidne r. 1529. 
2) Pesina: Mars Morayicus IL, fol. 153. -Pilar Moravec IlL, str. 7: 
3)Lat. orig., dany z Budina12. pro since 1529. oZemsky archiv v Budine, 

Monumenta hist. B. 
.4) List Zapolskeho, dany v Budine 22, ceryence 1530. Kopie lat. v arch. 

Narodmho musea v Pesti. 
5) List ZapolskBho z Budina, 24. ledna 1530. lIfestsky arch. vratislavsky 

C. C. 2. b. 
15* 
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nejen ze vsecka pomoena vojska byla rozpustena, ale ani po­
sadka videnska (asi 16.000 muzu) nebyla oehotna k vyprave do 
Uher. Pouze nekolik tisie muzu pod Janem Hardekem a Koeianem 
obsadilo Rab, Komarno, Trencin, Osttihom mesto (hrad nikoliv), 
ale na Budin se neodvazili a na rok 1530 ptezimovali v Pres­
puree a v Trna ve. 

V Ceehaeh a na Morave konaly se zatim porady na obranu 
proti ptiStim utokum tureekym. Jednfmi ukonceno na generalnim 
sneme cesko-budejovskem, v lednu roku 1530. Moravsti stavove 
uvolili se poskytnouti budouene vzdy ctvrtiny, ceho Ceehove; pti 
velikem nebezpecenstvi ze povoli ttetinu. l ) Tak oznamili poslove 
moravsti stavum na sjezde brnenskem dne 7. t'mora 1530. Ten­
krate vydan byl take vetejny patent Ferdinanduv 0 valecne "y­
prave proti Turkum, v nemz Heeny ukrutnosti jejieh, paehane 
na ktesfaneeh a vybizeno ke stedrosti v davkaeh a k hojnemu 
i ryehlemu posilani vojska. Take papez pry podporuje vypravu proti 
Turkum.2) K vyprave siee nedoslo, ale pasa smederevsky Mo­
hamed prodral se s cetnym vojskem Uhrami az na levou stranu 
dunajskou a poplenil na konei roku 1530 okoli Nitry, Levy, Sv. 
Benedikta a Teplie u Trencina.3) Moravane occkavali bezpeene 
take utok ptes hraniee moravske a vyslali ryehle poselstvo do 
Cech 0 pomoe.4) Obavy jejich se vsak nesplnily, tak ze Ceehove 
byli pobouteni zbyteene. 

Valka v Uhraeh proti ZapoIskemu nedatiIa se kraIi Ferdi­
nandovi ani roku 1530. Turci nepodnikli slibene vypravy do 
Uher ve vetsieh rozmereeh, ponevadz Ferdinand jal se s nimi 
jednati 0 mir. Byla tedy ptilezitost, postupovati v Uhrach vi­
tezne; ale nepatrna vojska Ferdinandova dopoustela se tam tako­
vyeh ukrutnosti, ze vzbudila proti sobe odpor i u dosavadnkh 
pfivI'zeneuv. Zapolskemu pak vytykana zase ptilisna laska k Ludvi­
kovi Grittimu, prosttedniku mezi nim a Turky, jehoz byl ucinil 
spravcem stoliee marmarosske, pozdeji spI'avcem eelych Uhel' 

') Pam. snem. I., fol. 78. - Pesina: Prodromus Moraviae kr. 1530. 
2) Orig. tistenyv arch. Narodniho musea v Pesti. Dan v Praze 1. btezna 1530. 
3) Isthuanffi, str. 114. 
.) Pesina: Mars Moravicus II., str. 155. 
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. b' tor) stn\zcem pokladny a stalym radou svym.1) Mysli 
(ga erna - 1 • .' t 

b tI"'anaeh se utisily na kratko, kdyz promkly na vereJl10s 
na 0 ou s " " 

, • T ' kral polsky a kurfirst Jiti sasky prositedkuJl od delsl 
zpra v J' ze " P . 2) 

. be'I"'a stranami mil' ve Vrahslavl a v oznam. dobv 111eZl 0 .H , " 

"v":Ii Zapolsky ehtel eel e Uhry, nedoslo k l111rU, nybrz 
pone\ ac 1'" 30 3) 

, d ' 0 pouze ptlmeti od 1. Ie dna az do kon(;e dubna r. u_. 
UJe nan v v ' 11"'31 o k 0 'Ii Ferdinandovi slyseti by10 na Morave, ze ehtel r. u 

l~t' zeme rakouske pro bezpeenost osoby sve a uchyliti se 
DPUSLl 1 . d '1 v 

do N8mecka.4) Zpravy ty byly klamne: naopak, F,erdl,nan ~l ne 

konal pripravy nejen k pokraeovani ve valc: .~roh . Zapols,kemu, 
ntbrz i na obranu proti Turkum, kteri ohlasrll vellkou vyprav~ 
d~ Uher na rok 1532. V Ceehach zadal 300,000, na lVfor~ve 
150.000 zlatyeh. Moravsti stavove povolili mu v B,r:18 r. 1b31 

( 
~. 9 [Jed postni) neco vojska a malou berni; radllr pak, aby pI! "'. ' 

1) Roku 1530 Jeronym Lasko byl spravcem Marmarose, L~d:ik ,Gritti 
ak okladnikem kraje jagerskeho, Ale jiz leta 1531 Ludvik Gnttl s~m ~e 

~iSe;P "Gubernaior regni Hungariae, comes perpetuu~ terrae ~l~ramoruslensls, 
II . I'aI'I'U" et cowiliarius· (Arch. zemsky v Budme. ll~onumenta summus lesau b ~ , , • 

hist. B. k r. 1530 a 1531. V zenlich eeskych se fikalo, a krill Ferdll~and t~ 
take pfiznaval, ze L. Gritti byl sultanenl na ty urady vdosazen,o aby Zapo~sky 
nesmel nie podniknouti 0 Bye llJme. [Kop. Pam. snem. 1., tol. 43. a n~sl.l 

2) Kop. Pam. sn8m. 1., fo1. 42 a misl. Jednani 0 pfi~llefi n::.astaVllo valk~ 
v Uhrrtch, naopak vildce FerdinandllV Vilem z Rogendorfa odvazll. se ku .koncl 
Toku 1530 oblehnouti i mesto Budin, Sultan se proto mrzel vehm, Ferdmand 
ysak zc u narodu se valei potud, pokud pfin~ei'i neni ustanoveno. 

{Arch. zemsky v Budine. Monum. historica B., k roku. 1~31.) V< '" v,' 
:3) Kop. Pam. snem. 1., fol. GO. - Hub e r pravI, ze prnnen bylo, na tI: 

. " 01 1 u, nOI'a do 1 kvetna 1532 ale v listine, jez byla sdelana, vyslovne l1leSlce. c . ., ., 0 

5e pravi od 1. ledna az do 30. dubna r. 1532 .. Listina obsahovala 14 clank.u:, 
Zvh'tste kupcum povolena volnost. (Lat. kople v arch .. Nar. musea v. Pe:.tl). 

<) Kop. Panl. snem. 1., fol. 45. Jednani v Erne ph 2. ne~. POSh~1 1031: 
,ll{ilostivy kr:'tli! Jakoz Jste VKrMt skrze nejvys~iho pan~ hofmlstra kralovstVl 
ceskeho nilIl1 oznamiti raCili, ze by VKrMt zpravy dochazely, kterak. b~ S~l,~~ 
nektefi v nas to vkladali, ze byste VKrMt z techto zemi do fise odeJeh raclli 

" b ' . kIt \TKI'Mtl' 0 Ila's malu l)eci J'miti a nas pro opatrem 050 y sve a Ja 0 )ys c .. , 
opustiti raCili, ... majice my spolu 0 to rozmluveni, na to ,Jsl~le ~: s .plh~oSh 
l'tali, , .. pak vsickni jednostajne na tom jsme se srovnali, ze zadne ved?~ 
mosti 0 tom nemame . . . A kdyby ktere osoby takove feci 0 VKrMti mluvih 
a v nas vkl:idali, VKrMt tej celej a nepochybnej viry do nas byt~ raete, z~ 
bychom predkem takovym recem neslusnym u sebe mista nedali a takovu 
vee nemeBkajic, YKrMti , .. oznamili." 
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u Prespurka na ostrove a na brehu dunajskem byly zdelany 
basty, podohne u Komarna a Ostrihoma; aby sneseno by 10 
v Rakousich k brehu dunajskemu hojne lesnich klad, a kdyby 
bylo potrebi, aby byly pusteny k Prespurku; veliky retez pres­
pursky, kterym byvala reka Dunaj pretazena, aby byl spraven, 
a aby ho bylo uzivano proti nephitelUm.1) Kral Ferdinand 
v odpovedi sve pochyboval, ze by bylo lze vystayeti pri Dnnaji 
basty, ponevadz neni penez, ze vsak se postaral 0 obranu Dunaje 

10astvem.2) 

Praelatum a klasterum moravskym bylo ulozeno, aby opatrili 
dela a, co k nim nalezi: opat loucky mel dati sest svihovnic, tri 
kopy kuli, tri centy prachn, dobreho puskare a kone; opat zelivsky, 
probost hradislsky u Znojma, prevoI' znojemsky u sv. Ktize, probost 
v Nove RiSi, opat jerusskj (Geras v Dolnich Rakousir.h), ktery 
mel statky take na Morave, dye svihovnice, jednu kopn kuli, 
centnyr prachu a jednoho kone; opat zaarsky jednu svihovnici, 
t1'icpt kuli, pul centnyre prachu, dobreho kone; kartusa z Nove vsi 
jednu svihovnici, pul kopy kull atd., jako predesly; prevor u sv. 
Tomase v Brne dye svihovnice, jednu kopn kuli, cent prachu, 
kone; kapitola brnenska a ktizak na Starem Brne dye svihovnice, 
jednu kopu kull atd.; probost rajhradskj, opat vilimovsky a opat 

1) Jednani v Erne 1531. Kop. L, fol. 47 a nasl. .Mame zpravu, ze by 
na Prespurku mel byti retez, kterymz se muoz Dunaj pretahnuti, i prosime 
VKrMti, ze racite rozkazati ten l'etez zpraviti, aby v cas potreby proti t<3111 
nepfatelom mohl k uzitku pfijiti. - A take jest zdani naile a za pot1'elme 
se b)'ti vidi, abyste VKrMt v Prespurku na tom vostrove a na b1'ehu . . . . 
bas t y zdelati dati raeili, tez proti Komarnu a Ost1'ehomu, a odtud abv Dunaje 
braneno byIo, a bfehove oba aby v moci VKrMti stali. Take se" nam za 
130tfebne zda, abyste VKrMt racili to rozkazati v arciknizetstvi Rakuskem 
opatfiti a zpuosobiti, aby na brezich dunajskych le5u tim vic svezeno a polo­
zeno byIo; jakZ by se potteba poznala, aby ten les k Prespurku, aneb na jina 
mista s13esne po Dunaji puseen byti mohl k braneni Dunaje. 

") ...• prve od JKrll'l:ti VMtem jest predlozeno a oznameno, ze Dunaje 
a brehuov nemuoze dobfe zadny ohdrzeti a nepflteli spiSe a dostateeneji 
uskoditi. nez tudy, vee se JKrMt stavom tiSskym 13 0 dvoliti racil, totiz ahy 
s Iodmi velikymi a 111ensimi, s nasadami, s sifami a na vode zvyklymi a vaIec­
ll}-mi lidmi, dely, prachy a jinymi k tomu potl-ehami na vode dobre vopati-eni 
byIi; pak ze VMt tomu rozumeti muozete, ze nerci toliko nahore psane 
potteby penez jest znamenitj'ch pottebi, ale i k tomu staveni, tech bast delfmi. 
a jakoz jste dotkIi, brehuov opatreni a zachovani." (Kop. Pam. snem. I., fo!' 47.) 
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zabrc10vsky dve svihovnice atd.; opat velehradsky dye svihov­
~. e "td opat hradistsky' U'i svihovnice, pul druM kopy kuli, 

111C cc ., . ' 

pul druheho centu prachu, kone a puskare; kapltola olomuck~ 
ef svihovnic, dYe a pul kopy kuli, dva a pi'll centu prachu, kone 

; puskare; z proboststvi kounickeho dye svihovnice atd.; probost 

V"ech svatych v O1omouci jednu svihovnici atd.; kartusa 
U" " 

lornoucka a probost sternbersky dve svihovnice atd.; panna 
o D 1 " 
abatyse Kl'alove klastera dve svihovnice atd.; od prevora z. a es:c: 
od sv. Anny z Brna a od Matky Bozi u Znojma jednu SVl.hOVlllCl 

+d' od prevol'a u sv. Kateriny a abatyse od sv. KIal'Y v 010-a .. , 
l110~ci pouze dva centnyre prachu; od abatyse pustimei'ske jednu 

svihomici, pll1 centu prachu, 30 kuli a kone,1) 
Zemske desky, registra i svobody mel nejvyssi sudi zemsky 

odvezti k uschovani na Karlstejn za pomoci Vaclava Haugvice 
a Jana Lhotskeho ze Pteni, mensiho sudiho zemskeho,2) Ponevadz 

vvzvedaci primlseli zpravy (ovsem liche), ze Turci u Belehradu 
s~ jiz hybon, bylo rozhlaseno po zemi, aby vojsko se sesio 
k Nove vsi, mezi Hodoninem a Breclavi. Nastalo-li by nebez­
pecenstvi vazne, mel byti pi'ipraven kazdy paty clovek. Take 
bylo vyslano poselstvi do Cech, zadat 0 pomoc. Konecne usta­
noveno, aby poslani byli moravStl vyzvedaci nejen Ie Bndinu do 
Uher, nybrZ az na jih k Srbskemu Belehradu.il) Tehoz pak 
roku 1531, v nedeli postni Judica [26. brezna], zahaj8n byl 
o b e c n y s n 13 m v Brne za p:l'itomnosti krale Ferdinanda 1., kde 

schvalena dtivejsi nsneseni a v nove ustanoveno: Na kazdych 
100U kop gr. ceskych aby vyslan byl do pole jeden kun s pa­
cholkem. :ladn] obyvatel moravsky, ani chudy ani bohaty, nesmel 
5e stehovati ani na sluzbu jezditi yen ze zeme, a kdo by nepo­
slechl, aby jeho statek propadl k zemi, a on z~ zeme navzdy byl 
vyhostEm.4) Stavn panskemu bylo ulozeno, sebrati 40 del, stay 
praelatsky mel pripraviti (jak jiz zmineno) 33 svihovnic, stay 
rytitsky 38; mesta mela dati 40 kusuv, a to 010mucti 12 svi-

i) Pam. snem. 1., fol. 88 a-b. 
,) Tamze. 
:1) Pam. snem. 1., fol. 89 a nasl. 
<) Tamze, fo!. 92. 
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hovnic, Brnensti 10, Znojemstf 6, Jihlavsti 8, Hradisfane 2 a Uni­
covsti rovnez 2, dohromady 151 svihovnic a del. Platy vojsku 
byly ustanoveny tak, ze puskarum se melD pJatiti na tV-den 
po 11/2 zlatem, vojakum pesim na mesic 3 z1., povOznik1'i~l po 
4 kopach.l) 

Zamky, tvrze, mesta, klastery, zvlaste pomezni, aby opatreny 
byly vrchnostml spizl, dely, prachem a vubec vsim, ceho jest 
potrebi, aby zeme nemela skody. Nikdo nesmel vyvazeti ze 
zeme zbrani, ani prachu ani sanytru; ze zbytecnych zvonu 
kostelnich aby lita byla dela. 

S konce roku 1531 Ferdinand vyslal poselstvo do Cari­
hradu, aby se pokusilo 0 mir. Poselstvo se vsak dostalo jen 
do Nise, kde setkalo se jjz se sultan em, tahnoucim do Vher. 

Odpovea Solimanova na navrhy Ferdinandovy byla zamitava, 
tak ze nezbyvala, llez vaIka. Sultan 20. cervence 1532 prekrocil 
Dnivu. 

Moravsti stavove byli na rok 1532 dobre pripravenl; kdyz 
pak Turd pocali se jiz sbirati, svolan byl na 12. dubna 1532 
obecny snem do Brna, kde s velikou jednomyslnosti narizen byl 
vseobecny odhad jmeni, a ustanoveno, aby hotov byl k obrane 
zemske dIe potreby dvacaty, patnacty anebo dokonce paty clovek. 
Kdyby se nepritel hlizil k hranicim moravskym, aby stf'ileno hylo 
a zvoneno se ysech tYrzi, mest a mestecek. Hejtmane krajsti 
meli se postarati 0 cetne a 8polehlive yyzvedace, jimz placena 
byla sluzba ze zemskych penez. Vytrhl-li by do pole zemsky 
hejtman osobne, mel vytrhnouti s nim kazdy pan I rytir. Vojsko 
nesmelo se dopousteti skod na pochode Mora vou; vud. 
cove byli za to odpovedni. Hejtmane krajsti meli miti u sebe 
zvlastni posly, aby je v cas mohli rozesilati po zemi se zpravami; 

nebof zkusenost llci, ze zeme mnoho trpela, nebylo-Ii vse nej­
rychleji oznameno. Hory na hranicich moravskych mely byti za­
sekany, brody a mosty pres reku Morayu muzstyem obsazeny. 

Krajsti hejtmane meli ustanoviti ve svych krajich osoby, ktere 
by jen po kraji jezdily a posHaly zasoby i V5e pot1'ebne vojsku. 

Kdo mel mnoho obiIi, aby mlel mouku; kdyby pak vojska z Cech 

I) Tamze, fol. 91 a nas!. 
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a ze Slezska tahla Moravou, melD jim vse dano byti na VyZIVU. 

Venkovane meli voziti do lezeni spizi, obroky i jine potreby 

a 13rod~lvati za slusnou, pevne ustanovenou cenu. Krali Ferdinan­
dovi stavove povolili 25.000 z1. rynskych, a kdyby nebylo dosti 
hotovych penez, melo byti dolozeno z herne zemske. Zemsky 
hejtman mel si dIe yule sve vyvoliti ze stavu za radce nektere 
osohy, ahy se dalo vse opatrne a po zrale uvaze. i ) 

Kral Ferdinand mel dobre opat1'iti mesta, lezici blize hranle 

mora vskych, zvla5te Viden, Prespurk,2) Stare hrady a Trnavu. 

Vseobecny odhad jmeni vykonan byl na Morave za prvni 13010-
vice roku 1532, a hned potom stavove moravsti sesIi se 21. cervna 
do Olomouce na obecny snem, kdez narizeno, ze dIe odhadu 

z kazdych 5000 kop gr. ceskych jmeni vrchnosti maji vypraviti 
do pole po 2 jezdcich a 10 pesich.3) 

Kral Ferdinand 1. vydal 29. cervna reskript obyvatelum 

Cech a Moravy, jimz natizoval, aby podporovali ve vsem J an a 
C e c h a, ktery kupova! v zemich tech potrebne kone k valce 

turecke.4) 

Veskera tato obranna a vojenska opatreni stavu morav­

skych ucinena hyla tenkrate zbytecne, nebof Turci byli zadrzeni 
na pochode, jak znamo, pred hradem Kyskem, jehoz hajil Mikulas 

Jurisic plnych 19 dnu s takovym zdarem, ze Soliman konecne 
se odhod1al Kysek mu darovati., vztyci-li hily prapor na cimbu1'i. 

Zatim :kra1 Ferdinand postaral se 0 veIike vojsko z rise 
nemecke, z Cech, Moravy, Slezska, Luzic a vsech ostatnich zemi 
svych. Vojska ceska vedli Zdislav Berka z Lippeho a Albert 
f;llik, Moravany Jan z Pernstejna, zemsky hejtman moravsky, a 

Jan z Kunstata.5) S vojskem, citajicim dIe vlastniho udani Ferdi-

1) Pam. memo I., fo!. 105 a nasI. 
2) Pl'espul'sti vyslali tenkrat do Prahy poselstvi prosit, ally Prazane 

pl'imluvili se u stavu za POlllOC jejich mestu. l\iagistrat a rada mesta Prahy 
odpovedeli, ze vile radi ucini, ponevadz Prespursti byli vzdy ochotni a pod­
porovali Cechy. Slibili pak Pl'espurskym na pomoc dobi'e vyzbrojene vojsko 
z Cech, }Ioravy a Slezska. (Arch. N ar. musea v Pesti. - V Praze, 10. cervna 1532). 

,) Pam. snem. I., fo!. 117 a nas!. 
,) Kopie v arch. tl'ebol'lskem, c. 3987. 
5) Pesina: Mars Moravicus II., str. 160. - Isthuanffi, str. 120. 
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nandova asi 80.000 pesich a 6.000 jizdnych, j) cekal vudce falckrabi 
Bedrich u Vidn?, ale Soliman neutkal se s nlm v otevrenem 
poli, nybrz vrazil do Styrska a spusobiv na vsech stranach 
ohromne spousty, vrMil se Charvatskem do sve riSe.!!) 

Ochranna vojska moravska stah dilem u Skalice pod Jindf'ichem 
Meziticskym jako nejvyssim hejtmanem, odkudz poslana byla 
pomoe Prespurskym,il) dHem taborila u Uh. Hradiste. Na zpnivu 
o vysledeieh boje u Kyska cast rytitstva moravskeho odtahla 
z lezeni, ale ostatni byli odhodlani talmouti dale.4) Brzy vsak 
se vratili vsickni. U Prespurka stala se Moravanum nehoda: 
Vojteeh z Horic a Jan z Doupova oznamili .29. rijna, ze tam 
pobrana a zastavena byla draby moravska dela zemska, nekteri 
z vinniku ze bydli v Prostejove, a ze jest tedy Imtno, aby by Ii 
uvezneni, coz se take stalo.D) 

Nezdar u Kyska pusobil na Solimana II. mirumilovne. 
Ferdinand dostal pokyn, aby vyslal poselstvi do Cai'ihradu, ze 
by nyni mohlo btli dosazeno primer-i snadno. Ferdinand posleehl, 
a po nekterych jednanich podarilo se opravdu 1'. 1533 sjednati 
s Turky mil' "na vecne casy", jak sultan pravil, ponevadz pry 
si vazi bratra sveho (cisare Karla V.) i syna (Ferdinanda). Shody 
doeileno ve Vidni za pf'itomnosti cetnych magnatuv uherskych a 
ceskyeh. Z Cechuv a Moravanu byli phtomni: Jan Phlug, Albert 
Slik, Ladislav z Lippe!lO, Jost z Rozmberka, Jan z Kunstata a 
bratri Meziricfi,6) Ovsem bylo to pouze pi'imer-i, a sultan pomahal 
si jim z nesnazi, ponevadz mu nasbivala valka s Persany a 

1) Isthuanffi udava pocet vojska cisai'skeho na 90.000 pesich a 30.000 
jizdn)'ch, coz se nikterak nesrovmiva se zpl'fwami jinYllli a spolehlivejsimi. 

') Cisar Karel a kral Ferdinand nebyli ve vojste pfitomni, nyb1'z sidleli 
ve St1'aubinkach v Bavorich. Proto Soliman II. ivrdil, ze pfed nim utekli, a 
ze se ho bojL 

:1) Kodex duchcovsk)', foL 245 a nasL k 1'oku 1532. Jedn:'mi v Kyjove 
22. cervence. 

;) Jan z Kunovic psal v tom smyslu Znojemskym z lezeni u Hradiste 
2. zati 1532. o rig. z. arch. mol'. Art. Znaim II. 

') Orig. Bockovy shirky z. arch. mol'. c. 787. List Janu Kunovi z Kunstata, 
zem. hejtm. moravskemu, z Bohdalic 29. fijna 1532. 

G) lsthuanffi: Regni Hung. Historia, str. 128. - Moravec a Pilaf 
111., str. 11. 
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s BenMcany. Ferdinandovi zbyval tedy pouze boj se Zapolsk)Tm, 
s nimz ostatne sjednano take primeri do konee prosince r. 153.2. 

Vedelo se vsak, ze k trvalemu miru nedojde, proto Kocian staral se 
jiz s konce roku 153.2 0 penize na dalsi vedeni valky.!) Rovnez 
knll Ferdinand zjedn3.val si neustaJe v Uhrach mezi magnaty 
nove prately,2) coz bylo tim vice mozno, ponevadz primeri bylo 
se Zapolskym nekolikrate prodlouzeno a zaroven neustale jednano 
o trvaly mir.3) Zapolsky byl velmi opatrny, setrv3.val neustaJe 
v 131'ate1stvi s Francii a vystrihal se vseho, elm by mohl Turky 

podrM:diti.4) 
Na Morave nebylo pro tu chvili znacnejsiho zbrojeni, 

pouze v nekterych krajinach byli najirnani zoldneri do Uher. 
Snemy zemske konany sice kazdorocne, i berne povolovany krali 
Ferdinandovi 13ravidelne, ale strach pred Turky ustupoval blaho­

darn ej si cinnosti hospodafske. 
Stavove cesti povolili krali Ferdinandovi na sneme, zaha­

jenem dne 2. brezna r. 1534 berne na tri leta napfed.5) To bylo 
asi 13ticinou, ze roku 1535 zadano bylo na stavech moravskych, 
aby povolili berne na 5 let ve vyili rocl1ich 50.000 zl. moravskych. 
Bylo to vsak Ferdinandovi odepreno, a berne povolovany die 

poUeby rocne.6) 
Ale roku 1536 Turei skoncili vitezne valku s Persany 

a lIned jali se opet zasahovati do zalezitosti uherskych, kde Jan 
Za13ol5ky byl ve vaznych nesnazich, chteje se jiz spokojiti pouze 
severnirni Uhrami a nazvem kraIovskym, odmenou 200.000 dukatuv 
a nektera z 13rincezen habsburskych mela mu byti dana za 

1) Zadal na pt. 3000 zI. na hornickych mestech uherskych. List z Trnavy 
28. fijna 1532. (Arch. Nar. musea v PestL) 

,) Jako na pi'. Alexia Thurza de Bethlemf'alva (Orig. zem. arch. v Budine. 
List Ferdinanduv z Kadane, 24. cervna 1534. Monumenta B) a Tomase Nadazde. 
(Tamze. List Ferdin. z Vidne, 9. kvetna 1535.) Nadazdy byl jiz r. 1536 magister 
tavernicorum a 1'. 1539 hanem chal'vatskym. 

3) S pocatku roku 1533 vyjednavano v Prespurce, kde dleli prave poslove 
Za.polskeho. (List Jana Zapolskeho z Budina poslum do Prespurka, 19. unora 
1533. Arch. N al'. l1lusea v Pesti.) 

;) Arch. Nal'. musea v Pesti k 1'. 1534. 
5) Snemy ceske I., str. 376 a nasI. 
'I) lIIS. zem. arch. mol'. Sbirka Bockova, c. 2280. 
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manzelku. Jakmile vsak poznal, ze rna zajistenou pomoc tureckou, 
odhodlal 5e k daIs! valce. Situace byla mu pf'izniva. Cisar pocal 
prave novou valku s kralem francouzskym Frantiskem 1., a 
Ferdinand byl neustalym bojem v Uhrach nejen vysilen, nybrz 
i znacne zadluzen. 

V We 1'. 1536 vniklo do Charvatska na plen 20.000 Turku, 
vsude palili, plenili a lidi zajimali. Pres 30 hradu bylo jimi 
dobyto. Kral Ferdinand vyslal sice poselstvo do Carihradu se 
stiznostmi, ale veda jiz napred, ze takove kroky temei' nic 
nepomohou, jal se ihned Ciniti valecne pripravy; nebof vyzvedaCi 
oznamovali mu urCite, ze sultan uminil si podniknouti velikou 
vypravu do Uher s jara roku 1537 a ze jiz vytrhl z Carihradu. 
Take stavove moravsti zpraveni byli svyml vyzvedaCi 0 stavu 
vecl na jihu. Sesli se tedy ve stredu pred sv. Katel'inou 
(22. listopadu) r. 1536 na obecny snem do Brna, kde smluvena 
byla ohrana zemskiJ. proti Turkum. Kral Ferdinand byl opetne 
vyzvan, ahy dal opraviti hradby prespurske, trnavske a pl'i 
Starych Hradech. Uhri meIi opevniti jizni lwanice zemske a mista 
pf'i vodach.1) Kdyz by pak doslo k vyprave proti nepriteli, usta­
noveno, aby vypravena byla zemska hotovost, k niz urcena byla 
podrobne cela vyzbroj. 

Ale hlavnl pripravy ve vsech zemich Ferdinandovych 
pocaly se teprve r. 1537. Jiz 25. Iedna vyzvani byli obyvatele 
komitatu sopronskeho, aby ve vsem poslouchali Tomase Nadazde, 
a na jeho l'ozkaz aby kaceli stromy na obou brezich reky 
Raby, cimz melo byti zabraneno pre("hodu nepratelskemu pres 
reku. Hrady Saarvar a Kapuvar mely byti dukladne opevneny, aby 
tam mohli se uteci pred Turky zeny, ditky a starci.2) Na tyz den Fer­
dinand svolal uhersky snem do Prespurka, kdez dostalo se mu znacne 
pomoci, a na 22. dubna svolal za tymz ucelem obecny snem 
moravsky do Bma, day se zastupovati Janem z Pernstejna 
a Wolfem starsim z Krajku. Snem cesky zahajen byl jiz 5. brezna 

1) Pamatky snemoyni L, fol. 133-134. Viz podrobne ye Sborniku Hist. 
1886, str. 29. 

2) List Ferdinanduy z Vidne 25. Ie dna 1537. Zemsk}' arch. y Budine 
Lat. orig. Monumenta B). 
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na hrade Prazskem, a usnesen! jeho byla znama, kdyz poslove 
Ferdinandovi zadali na stavech moravskych vetsi pomoci proti 
TurktllTI nez jindy. Moravane odpovedeli, ze povoli c t vrt i n u 
toho, co povolili Cechove, totiz 250 jezdcuv a 1000 pesich.l) Na 
odpovedi te moravsti stavove take setrvali. Kdyz totiz na obecnem 
sneme olomuckem, zahajenem 7. cervna r. 1537, poslove Ferdi­
nandovi zadali 0 novych 400 jezdd'tv a 3000 pesich a mimo to 
jeste 0 valecnou berni, Moravane postezovali si, co jiz vsecko 
byli ucinili pro jednotu zeme uherske, ze si1y jejich jsou nyni 
jiz vycerpany, it odkazali konecne posly kr:Hovske na ustanoveni 
predesleho snemu brnenskeho, kde povo1ena byla ctvrta cast 
toho, co povolili Cechove. Nebezpec8nstvi neby10 tenkrate nalehave, 
tim vysvetluje se odpor stavu moravskych proti neustalym pred­
loham Ferdinandovym. Turci plenili pouze ve Slavonii, v okoli 
Oseka. 

Jako vudce vojska Ferdinandova stal proti nim Jan Kocian 
5e 16000 muzi pechoty a 8000 jezdci. Pozdeji pribyli k nim 
jeste 2000 jezdcuv.2) Ve vojsku tom bylo dIe zprav bezpecnych 
ol1ech 1000 jezdcuv a 4000 pesich z Cech a 250 jezdcuv 
i 1000 pesich z Moravy.3) Jizdu ceskou vedl Petr Rasin, vojsko 
pesi Albert SIik; moravske jizde velel Jan z Kunstata, pechote 
Jan Meziricsky. Styrany vedl Jan Ungnad, Korutance Erazim 
Majer. Pt-itomno bylo take mnoho slechty ceske i moravske. 

Jan Kocian stretl se na konci roku 1537 s Turky v bitve 
u Oseku, ale byl porazen, a znacna cast vojska jeho padla. 
Ved\e vudcu (pouze Slik utekl v cas) Cechove ztratili ze stavu 
panskeho Vaclava ze Svamberka, Jeronyma z Biberstejna, Krystofa 
Sezimu a dva cleny rodiny Berku; z rytiru Karla Lazanskeho, 
Rynka Vambersk6ho, Ladislava BMina a Adama Klusaka. Z Mo­
ravanu padli Vaclav Drnovsky a Vaclav VlachovskY.4) Zajati byli: 

') Pam. sn. I., fol. 140. - Stavove cesti povolili totiz 1000 jizdnych a 4000 
pesich. J\l[imo to uvolili se zaplatiti ve 4 mesicich 25.000 kop gr. na dela, prach 
a jine potfeby. (Snemy ceske 1., str. 407.) 

2) Isthuanffi, str. 139. 
3) Vojsko ceske tahlo 17. cervna castecne Jihlavou. (Quellenschriften 

1, Iglau, str. 88.) 
<) Pi 1 a f a M 0 r a v e c jmenuji take Jakuba Horeckeho z Horky. (III. str. 12). 
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Albrecht mladsi z Vrbna, Zdenek Svabensky, Ditrnar Rosenstejnsky, 
Linhart Lamberk, Jiri Teufel a Gebhart Welser. 

Z muzstva ceski~ho a moravskeho bylo 'V putce pobito pres 
5000 muzuv.1) Vrchni, vlldce Jan Kocian vyvazl sice zivotem, ale 
byl od hale Ferdinanda svrzen s velitelstvi, a vudcem jmenovan 
statecny Mikulas Jurlsic.2) 

Proti Zapolskemu darilo se krali Ferdinandovi roku 1537 
lepe; vojsko jeho dobylo Tokaje a obsadilo jej trvale. Zatim 
po cely rok j 537 vyjednavano mezi obema souperi 0 mil', az 
konecne v unoru roku 1538 doslo k obapolnemu dohodnuti ve 
Velikem Varadine zasluhou plnomocnika cisarskeho Jana Were, 
arcibiskupa lundskeho.3) 

Nekolik dnI pred tim cisar Karel V., papez, Benatcane 
a Ferdinand shodli se v Nizze 0 velikou vypravu valecnou proti 
Turkum na rok 1539. Jeste nebyla tato jednani ani ukoncena, 
a kral Ferdinand 1. jiz staral se 0 znacnejsi pomoci ze svych 
zemi. V Cechach nenalezl ochoty, ac byl za tim ucelem svolal 
na hrad Prazsky dva snemy brzy po soM (22. ledna a 20. hrezna 
1538). Teprve na ttetim snel11e obecnem, zahajenem 29. dubna, 
na nemz byl osobne pfitol11en, a k nemuz take pozval plnomoc­
niky ostatnich zem1 koruny ceske, bylo nm povoleno z kazdych 

') Cechove a ]\![oravane bojovali take nejstatecneji. Isthuanffi, str. 
141-142. - Pesina IL, str. 171-175). 

2) Pameti PavIa Korky z Korkyne, uvefejnene Palackym dIe rukopisu 
roudnickeho v C. C. Musea r. 1829. Pravi se tam k roku 1537; "Leta 1537 
bYlo silne tazeni do Uher z Cech i ze Styrska i Vlachuv. Pari Koci,'m byl 
nejvyssim hejtmanem, ale pro pychu jini ho nechteli poslouchati, atak jsou 
porazeni; ac Kocian ujel, panSlik ujel, pan Ungrad [sic] ujel, Uhfi ujeli, 
Cechove utrpeli. , .. ". Cisty to byl hejtman, ten Kocian, mnoho krali Ferdi­
naridovi platnych sluzeb uCinil, . potom byl ve vezeni ve Vidni. Dobyl se 
z vezeni z Vidne ze zamku, a tak tusim· chtel se mstiti, chtel Turku slouziti,­
proto jej ukladne hrabe ze Serinu zabil; bal se, aby Turka opet do Uhel' 
nepriveill." (Str. 30-31). 

3) Mil' velkovaradinsky ma datum 24. unora 1538. Kopie latinska, 
vidimovana v zemskem archive budinskem. Monumenta B. . . Pamatovano 
bylo v nem i na to, kdyby Zapolsky mel posthuma, nebo kdyby se vdova 
po nem vdala. Ferdinand a Zapolsky odtud ziti v pratelstvi. Na pl'. r. 1539, 
dne 30. zari, Zapolsky psal Ferdinandovi z Budina a nazyva ho "amice, frater, 
qonfoederate noster charissime". 
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kop gr. jmeni po Uech pesich anebo po jednom jizdnem. 
Vojsko to melo vsak hyti do pole vypraveno jen tehdy, vytrhnou-li 
proti Turkum papez, cisar, Benatcane i jini kresfansti pani. 
Vudcem vojska ceskeho mel byti rodily Cech.!) 

Na Morave kral Ferdinand svolal zel11sky snem teprve 0 sv. 
Jane Krtiteli do Olomouce a byl tu osobne ptitomen. Zadal 
znacnejslch pomoci, ale stavove moravsti nabidli mu jen 2000 
pesich, jez chteli postaviti do pole ke dni 51'. Bartolomeje, nebo 
z kazdych 2000 kop gr. c. jednoho jezdce nebo tti pesi, jak po­
volili Cechove. Ferdinand dokazoval, ze Moravane nemaji se, 
povolujice pomoc proii Turldim, nikdy ohlizeti na Cechy, po­
nevadz Morava jest nebezpecenstvi mnohem blizsi, a zadal nejl11ene 
3000 muzu na pet mesicu v. 2) Konecne mu bylo povoleno 3000 
pesich, ale pouze na ctyri mesice.3) Odvazil Sf: sice zadati jeste 
tehoz roku stavu moravskych 0 dodatecne povoleni pul druheho 
tlsice pesich na ctyti mesice, ale nedostal nic.4) 

V Uhracb Ferdinand vystupoval po miru velkovaradinskem 
jako budouci pan, davaje z Prahy pokyny uherskemu obyvatel­
sivu po nejvyssich urednicich zemskych.5) Snel11Y svoiaval do 
Prespurka, ovsem jen ze sve casti Uher, pri cemz banska mesta 
uberska dosbivala pozvani zvlast 6) Take obranu Uher proti 
'l'urkum Nelil sam, zvlaste roku 1539, kdy se proslychalo, 
ze sultan spojil se s Tatary a ze jiz dal staveii mosty pres 
Savu, Dravu a pres Dunaj. Ale lIepodarilo se m11 vymoci 
na zemich koruny ceske vetsich pomori, nez byly povoleny 
roku 1538.7) Cechove dobre tusili, ze Turci nepomysleji na 

') Snemy ceske 1., str. 452-456. 
2) Pamatky snemovni L, foI. 149. 
") 'ramze, foI. 150. 
,) 'ramze, foI. 155. 
'') Arch. Narodniho musea v Pesti. List Ferdinanduv z Prahy obyv. 

JIherskemu, line 5. kvetna 1538. 
'I) Tamze. List Ferd. z Prahy, 16. kviltna 1538. 
') Snemy ceske L, str. 459-463. Stavove moravsti povolivse pomoc, 

dodali, aby nebyla jinam obracena nez na valku tureckou. Kral Ferdinand jim 
.tudiz llabidl, aby si zvolili ze sebe dve oooby, ktere by neustale byly pri nem 
a radily 111U, jak takov,Ych p01110ci nejlepe vyuzitkovati. - Dostal v odpoved', 
ze by to 111elo smysl, ,kdyby take z jinych zemi byli zvolelli takovi duvernici. 
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vetsi vypravu do Uher, a ze take l'unluvy v Nizze by1y jen smlouvou 
jalovou. Ferdinand 1. valdl tedy r. 1539 s nepatrnymi silami 
vojenskymi na hranicich slavonskych; teprv 1. ledna 1540 podatilo 
se mu dosici ptimeti na sest mesicllv. Ptece vsak na sneme 
lednovem v Praze dosahl povoleni 2000 jizdnych na ochranu 
hranic proti Turkum po cely rok 1540.1) 

V prvni polovici roku 1540 se zdalo, ze pl'imeri s Turky 
promeni se v tadny mil', kdyz dne 22. cervence Jan Zapolsky 
nahle zemtel, zanechav sotva naro7.en8ho n1Uzskeho potomka 
Jana Zikmunda, jehoz mu porodila manzelka jeho Isabella, prin­
cezna polska. Soliman II. cinival si jiz drive naroky na Uhry 
a Sibinsko, nazyvaje vzdy Zapolskeho "sluzebnikem a chranencem 
svym", nyni vystoupil otevtene jako PEil1 uhersky a obhajce 
mladeho Zapolskeho. Ferdinand, opiraje se 0 mir velkovaradinsky, 
zadal pravem Uher sobe, ale sultan, Isabella a Jiti Utesinovic, 
jeden z porucniku Jana Zikmunda, posta viIi se na odpor, tak ze 
boj 0 Uhry a Sibinsko vzplanul znova, zvlaste kdyz Soliman II. 
uznal a rozhlasil Jana Zikmunda za krale uherskeho. 

Cisat ujisfoval Ferdinanda pomoci za sebe i za tiSi nemeckou . 
v t 

Cechove, Rakusane, Moravane, Slezaci, Luzicane a konecne i pti-
vrzenci Ferdinandovi v Uhrach pochopili razem vaznost situ ace. 
Stavove moravsti povolili na obecnem sneme brnenskem, 
zahajenem 17. zal'i 1540 po delsim jednani 2000 pesich na tti 
az ctyti mesice a natidili ptehlidku u Hodonina.2) Rotmistr 
Vaclav Zeranovsky3) veJel nad 500, pan Besicky nad 600 (z nich 
vsak mel postoupiti panu Lutvicovi 100), pani Ptibikove nad 
500 a Burian Meskal nad 400 draby. Na jednoho muze dostavali 
3 zl. mesicne. Ke 100 pesim pridelen vzdy jeden kf1l1 s jezdcem, 

(Db. snem znojemsky 1539. Kop. I., fo!. 94. Db. snem brnensky 1539. Kop. 
Pam. 105.) 

1) Snemy ceske 1., str. 473. Snem tento nebyl uzm'tvan ani od stavu 
rytifskeho ani mestskeho, ponevadz se jim nedosta1o pozvani. (Tamze, str. 486.) 

') Pamatky snemovni I., fo1. 170 a nasledujici. - Jiz 0 Trech Kralich 
roku 1540 v Olomouei poslove Ferdinandovi radili stavum morayskym, aby 
Dhry by1y podporovany, "ze radsi u souseda nepflteli odpirati, nezli jeho do 
domuv svyeh ocekavati." (Pam. snem. I., fo1. 124.) 

3) P il a f a M 0 r a v echo jmenuji " Ziccanovsky " . (III., str. 14.) 
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kterS' se pokhidal za tri pesi. Kazdy rotmistr mel si ku svemu 
sboru opattiti vozu, kolik chtel. K ptehlidce byly ustanoveny 
snemem zv1astni osoby, a nad celym tim vojskem nejvyssi hejtman, 
kteremu rotmistri i desatnici slibovali rukou danim, ze ho budou 
ve vsem poslouchati. V yzbroj byla stanovena ptesne, rovnez 
zold hejtmanovi i rotmistrlim, a narizeno, ze po ptehlidce u Hodo­
nina cely sbor ma vytrhnouti k Prespurku. Ve ttetim mesici 
poIni sluzby melo byti drabum zvyseno sluzne. Berne z kraje 
olol11uckeho mela byti co nejdtive poslana do Korycan a odtud 
za bezpecneho pruvodu k Hodoninu; pen1ze z kraje brnenskeho 
mely byti odevzdany Znojemskym, kteri prave byli v Brne, a oni 
je l11eli poslati se svou bemi rovnez k Hodoninu. Melo pak byti 
poslano z Olomouce 6250 z1. rynskych cili 2GOO kop gr. c., 
z Brna 1500 zl. cili 600 kop, ze Znojma 500 z1. cili 200 kop, 
a na stravu Jindtichovi Meziricskemu z Lomnice a panu Mikula­
sovi, kteri byli poslani do Hodonina, aby vykonali ptehlidku, 
povoleno bylo 50 z1. cili 20 kop; dohromady 8300 z1. cili 
3320 kOp.l) 

Podobne bylo zbrojeno i v jinych zemich ceskych a ra­
kouskych.2) Kral Ferdinand chtel se zmocniti napted Budina, 

I) Pamatky snemovni I., fo1. 177 a nasI. - .Mimo to kral Ferdinand 
koupi! od mest moravskych 260 cent1i praehu za 3410 zl. (Rissky archiv fin. 
ve Vidni. - V Brne 18. zati 1540.) Snem tento (sv. Ludmilsky) jest zajimavy 
take tim, ze stavove moravsti svolavani zemske hotovosti a upravu 
jeji pokladali za vec soukromou, 0 ktere panovnik nem.usi byti ani zpravell. 
Kral Ferdinand' s tim nebyl srozumen, nybrZ ehtel vedeti vse i 0 zemske hoto­
vosti, .aby se mel nac ubezpeciti po pfipade k cemu se pfimluviti." (Pam. snem. 
1., fo1. 174.) Stavove na to odpoYedeli: ,Coz se hotovosti dotyce, tu jsme 
mezi s eb u po dl e cas u v z dy c ky f i dili, ponevadz nyni cas rozdilny od 
jinyeh byti yidime, take toho nepomineme, ale mezi sebu, tak jakZ cas a potfebu 
zname, nai'izeni 0 hotovost, odtud se nerozjizdeje, ucinime." (Tamze.) Konecne 
stavove mol'. zadali ph temz sneme krale Ferdinanda, aby svolal spolecny 
sjezd zemi ceskych a rakousk)'ch za ucelem obrany proti Turkum. Kral to 
slibil, ale na dobu, az bude moci osobne byti pfitomen. (, ... a take by jim 
doprati nlcil i sjezdu zemi ceskych se zememi rakouskymi, kdyby 
jen pH tom sjezdu pfitomen byti mohl, neb takovi sjezdove a potteby tech 
jednani bez JJ\Hi osoby dobte ani tak skoro, jak se zda, k zavteni a vykonani 
svemu pfiYedeny byti nemohu, muosi cas prostranny k tomu se obrati, na 
kteryz JJ\ItKa pomysliti raci." (Pam. snem. I., fo!. 174b.) 

2) Pilat a Moravec III., str. 15. 

16 
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jejz drzel Jifi Utesinovic. K tomu ucelu byly by asi dosavadni 
prosttedky postacily; ale zahy se rozsitila zarucena zprava, ze 
sultan pf'ipravnje velikou vypravu do Uher na rok 1541, proto 
bylo pottebi, zadati 0 zvysene pomoei vojenske i penezni a 
o i'adnou obranu jednotlivyeh zemi. Jiz v unom r. 1541 kra.! 
Ferdinand Maal valecne pomoci na Uhtich, v bteznu na Mora­
vaneeh a Cesich. Na obeenem sneme brnenskem, zahajenem 
4. btezna r. 1541, uCinena byla velmi rozsahla opatteni na obranu 
zemskou, a krali Ferdinandovi povolena nova berne, a natizena 
valecna hotovost tim spusobem, aby vypraven byl do pole kazdy 
desaty clovek. Uznavano vseobeene, ze zeme Ferdinandovy vubee 
a Morava zvlaste nehyly posuJ nikdy v takovem nebezpecenstvi. 
Morava byla opetne rozdelena za pf'icinou obrany na kraje: 

1. Na kraj j i Ci n sky, od teky Moravy podle teky Bysttiee 
vzhum az po Odru; odtud k teee Dtevniei a k Morave. Hejtmany 
v tom kraji byli ustanoveni ze stavu panskeho Bedf'ieh ze Zero­
tina, z rytif'stva Petl' Prazma z Bilkova; 

2. na kraj 010 m u e k y, od teky Bysttice na sever na levem 
a ke Svratce a Hane na pravem btehu teky Moravy az po hra­
nice ceske. Hejtmany ustanoveni: Ptemek ze Zerotina z panstva 
a Zdenek Konicky ze Svabenie z rytif'stva; 

3. na kraj b l' n ens k y, od 1'eky Svratky na jih k hranieim 
rakouskym s Jihlavou. Hejtmany se stali ze stavu panskeho 
Zdenek Mezi1'icsky z Lomniee, ze stavu rytitskeho Vilem Valeeky 
z Mirova; 

4. na kraj h l' ad i s t sky, od 1'eky Dtevnice na jih az k hra­
nieim uhel'skym a k teee Morave; na pravem htehu 1'eky Moravy 
az po Svratku a na sever po Hanou s mestem Kl'ometizem. 
Hejtmany byli z panu Jan ze Zerotina, nejv. komornik, z rytitu 
Vaelav Tetaur z Tetova. 1) 

Na oehranu zeme bylo ustanoveno, aby ve vseeh mesteeh 
bez rozdilu, v mesteckaeh i ve vsech vyzbrojen byl z kazdyeh 

35 lidi osedJyeh jeden jezdee; mel miti obojicek, piklhaubnu, 
miSky, pleehoviee, anebo misto miSku zamkavl, d1'evee husarske, 

1) ~:m. snemovni I., foL 181 a nasI. - Cechy byly rozdeleny r. 1540 
na 14 kraJuv, a v kazdem byli 2 krajsti hejtmane. (Arch. tfebonsky C. 4085). 
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mee a sekeru husal'skou nebo kladivo; na koni sedlo a coz 
ptislusi k sediu, uzdu, ostmhy atd. K vyzbroji dana IhUta do 
sv. Jiri [23. dubna J. Jezdeum takto vypl'avenym plaeeno bylo 
hejtmany krajskymi pet z1. rynskych mesicne z kazdeho statku 
a mista mimo Ihotniky. Svobodni dvo1'aci a pl"thonci olomucti 
meJi take platiti. Zemsky hejtman oznamoval hejtmanum kraj­
skym, jaky pocet koni ma byti ptipraven v kazdem kraji; hejt­
mane krajsti museli potom ihned uciniti vhodna opatteni a pf'i­
jili s vojskem tim na ustanovene misto. Jindtichovi Mezif'icskemu 
z Lomnice bylo poruceno, aby zjednal na utl'aty zemske dva 
puskate. Ze zemskych penez melD byti najato nekolik vyzvedacu.v, 
osob hodl1J'ch, spoleblivych a opatrnych; najimati je mohl zemsky 
hejtman za pomoei hejtmanu krajskYch.l) 

Kdyz by vyzvedaCi oznamili, zese blizi neptitel, kl'ajsky 
hejtman, jemuz se stalo oznameni, mel ihned obeslati svuj kl'aj 
a ozmimiti vse krajskYl11 hejtmamll11 ostatnim i hejtmanovi zem­
skemu a jeho radam, aby zahy bylo vse ptipl'aveno k obrane. 
Mesta, kdyz by donesena byla k nil11 takova zvesf, mela ihned 
poslati nn ustanovene misto dela, pl'ach a koule a k delum 
puskare. Vytrhl-li hy do pole osobne zemsky hejtman, museli 
s nim vsichni pani a rytiti moravsti, a kdyz se v poli sesli, roz­
hodli, ktere pOl11ezni hrady a tVl'ze by mely byti siJneji obsazeny, 
a pan!, jichz se tykalo, byli poslani ihned domu, aby vse tadne 
opati'ili. Nikdo nesmel nikde Ciniti skody, a kdyby se prece staIo, 
hejtman musel ihned ji nahraditi. Lid naopak mel prodavati 
vojsku vsecky potteby za slusnou cenu. Kazdy krajsky hejtman 
mel miti ve svem kl'aji dve spoIehlive osoby, ktere jezdily po 
kraji a vypravovaly za vojskem zasoby a vse pottebne. Ke kazdym 
petadvaceti jizdnym mel byti zjednan vuz s dobl'ymi kOllmi, 
a kdo by pro maly majetek nemohl vypraviti takovych 25 jezdcu, 
mel se shodnouti 0 vuz se sousedem. 

1) ,Pan hejtman aby se spesne 0 osoby hodne, speh}', staral, a ty v tech 
mistech, kdez by s temi osobami, kterez k rade sobe obesle, za nejuzitecnejsi 
uznaI, drzel, a hajtmane krajni i jini, kdoz by vedeli osoby k tomu hodne, aby 
panu hajtmanovi ozm'tmili a jednati pomohli. A ktefi se zjednaji, tem pan 
hajtman penezi zemsk}'mi pIaU." (Pam. snem. I., fol. 182 a nasl.). 

16* 
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Berne zemska byla ulozena vsem obyvatelum bez rozdilu, 
delnikum, podruhUm a lid em potuInym.1) 

1\1esta moravska, jimz by10 ulozeno, aby opattila prach a 
de1a, vymlou val a se vetsinou, ze jim toho nelze uCiniti, aspon 
ne v takove mire, jak se po nich zada.2) Pouze JihlavSti poslali 
k Vidni 300 c8ntu prachu, ale prosili, aby nemuseli vice posilati.3) 
S pocatku dubna mimo to kral Ferdinand zadal zvlastnimi listy 
na mestech moravskych, aby pos1ala k Prespurku co nejdtive 
200 koni voznikuv.4) 

Vyzvedaci donesli zatim z vojiste tureckeho biskupovi 010-
muckemu tak smutne zpravy, ie Vaclav z Ludanic, zemsky hejtman 
moravsky, svolal ihned sjezd duverny do Krometize, tehdejsiho 
sidla biskupova, a tam bylo ustanoveno, aby misto jednoho jezdce 
z kazdych 35 lidi, jak bylo ustanoveno v Brne, zdvizena byla 
cela zeme; kazda vrchnost aby vypravila do pole desateho Clo­
veka a z kazdych 2000 kop gr. jmeni jednoho iezdce do sv. 
Vavtince [10. srpna J mezi Uherske Hradiste a Kunovice nebo 
k Breclavi.5) 

Snem cesky, svolany na den 28. brezna r. 1541, neustanovil 
vlastne nic na obranu zemi uherskych a ceskych; stavove ne­
mohli se dohodnouti, byl-Ii snem, konany roku 1540, radne 
svol8.n cili nic, a konecne prosili kralovskych posh'l, aby vypsan 
by1 za ucelem povo1eni pomoci vojenskych snem novy, k nemuz 

1) Viz k tomu R e zk ii v Sbornik Historicky, rocnik 1886, str. 72 a 73. _ 
Slezsko vypravilo do pole 2000 knechtii, 500 koni a 500 Kozakiiv. Viidcel11 byl 
hrabe Hanus z Waldeka. (Mestsky archiv ve Vratislavi. Fiirstentage 1., fo!. 
532-534). 

2) Glomucti prohlasili, ze v poslednich 4 letech prodali 100 centii prachu, 
a nyni ze nel11ohou prach delati pro nedostatek vody. Take pry jim neni 
mOlmo vypraviti 8 del. Znojemsti se vymlouvali chudohou, - (Orig. cesky 
~ fisskem fin. archive ve Vidni, v utery po Laetare [29. hrezna] 1541. Jiny 
lIst tamze ze dne 5. duhna. - List Znojemskych 2. duhna). Take hrnensti se 
omlouvali, ze nel11ohou poslati vice prachu pro nedostatek vody; co molIli, 
ze poslali k Prespurku. Prach pry delali rucne misto tlaku vody. (Tamze. 
27. bf'ezna a 3. dubna). ' 

3) RiSsk}' fin. ai:clI. ve Vidni. Orig. nemecky ze dne 4. dulma 1541. 
4) Ve Vidni, 10. dubna 1541. Orig. zemsk. arch. mol'. Art. Znaim III. 
5) V KromMizi, ve stredu pfed sv. Mafi Magdalenou [20. cervence] 154L 

(V Bockove sbirce c. 795.) 
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by prisel IuaI Ferdinand osobne.1) Ale tento druhy snem 
nemohl byti v cas svoIan pro udalosti uherske. 

Vilem z Rogendorfa oblehal totiz od 3. kveina r. 1541 
s vice nez 20.000 bojovniky Budin, jehoz statecne hajil pouze 
2400 muzi od vazlivy Utesinovic. Mo1'avsti stavove poslali mu 
s koncc cervna 3000 pesich, ktere najaIi rychle na dva, po 
pripade na tri mesice.~) 1\1ezi Ferdinandem vsak a Isabellou daly 
se potajmu umluvy, dIe nichZ Utesinovic mel byti zajat, mesto 
Budin vydano Ferdinandovi, a Jan Zikmund mel se spokojiti za 
Uh1'Y a Sibinsko hojnym odbytnym. Ale Utesinovic zvedel 0 tech 
umluvach a ptekazil je; take jine pokusy Ferdinandovy 0 ziskani 
Budina byly zmareny. A ponevadz se 0 techto podnicich Fe1'di­
nandovych vMelo, jednotlive zeme zbrojily velice pomalu a ne­
staraly se 0 vojsko u Budina. Kdyz pale vyp1'ava Rogendo1'fova 
skoncila :11. srpna potupnou porazkou vojska jeho od Turku 
pf'i ptechodu pres Dunaj k Pesti tak, ze v8ecb dela Ferdinandova 
byla ztracena, nezhyvalo ani casu, aby mohlo b.1ti seb1'ano rychle 
nove vojsko proti Solimanovi, ktery sam v nekolika dnech 
[26. srpnaJ dorazil k Budinu. Tl'etiho dne potom, dne 29. srpna, 
sultan Soliman vy1'kl jiz osudml slova, ze Budin se vsim uzemim 
mezi Tisou a Dunajem zllstane pod panstvim tureckym, za Tisou 
pak a v Sibil'isku ze vladnouti ma Jan Zikmund jako vasal sul­
tantiv. Soliman ovsem slibil, ze budinsky pasalik necha pod 5VOU 

1) Snemy ceske I., str. 4-82 a nasI. - Viz k t0111U R e zk ii y Sbornik 
Historick}', roc. 18;-;6, str. 73 a 74. 

~) Glom. soud sv. Jansky 1541. ,- Ph 1e111Z soudu na tom sou se 
osoby ze vsech ctyr stavii tu shromazdene snesIy, aby tfi tisice pesich spMne pfi­
jato a hili JMti ku pomoci pro retunk toho Iidu, kteryz u Budina lezi, vypraveno 
bylo. A ti aby byli pfijati na dva mesice, a hyIa-li by dalsi toho potfeba, i za 
tf'eti drzeli [sic]. A tomu lidu aby byly dany penize od panuov vajbercich, 
ktel'iz puol herne, sefflgelth a zhirku z hlav pfijimali ze vsech tfi krajov, 
pokudz tech penez postaci. A jestlize by jine osoby z stavii, ktefi zde nebyli, 
potomn8 0 to ku pimom vejbercim se domlouvali a hledeli, ze sou ty penize 
bez svoleni vsech stavuov a snemu obecniho vydaIi, tehdy ty osoby z stavuov, 
ktetiz sme zde byli, mame je v tom zastoupiti tak, aby oni na svych dobr}'ch 
povestech ani statku skrze vydani tech penez zadne skody nenesli." Popis 
drahu llleli vvkonati u Hodonina Jan z Lichtenstejna a Mikulas z Vickova a 

. rotmistrum. (Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 37., 
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spravou jen potud, nez Jan Zikmund se stane plnoletym, potom 
ze mu odevzda Uhry cele; ale slibum tern neveril tenkrat 
jiz nikdo, tim mene Utesinovic a Isabella, jichz se cela zalezitost 
tykala nejvice. Nez odpor proti vyroku sultanovu nebyl moznym. 
Nejmene ovsem by se byl k odporu mohl odvaziti Ferdinand, 
jehoz zeme poealy se po dobyti Budina Turky starati pouze 
o hajeni vlastnich hranic a na tltok ani nepomyslely. Zvlaste 
stavove cesti vzchopili se tenkrat k vydatne pomoci na obranu 
hranic moravskych a rakouskych. Na sneme v Praze, zahajenem 
12. zaN, povolili 2000 jizdnych a 6000 pesich hlavne na pomoc 
Moravanum k Breelave. Jizdu vedl Zbynek Berka z DuM, pesi 
Vaelav Petipesky z Krasneho Dvora. Kdyby Turci skutecne vtrhli 
na Moravu, byla usianovena verejna hotovost, z kazdych 1000 
kop gr. eeskych po jednom jezdci a etytech pesich za vudcov­
stvi Zdislava Berky z DuM a z Lippeho. Kdyby pak i Cecham 
hrozilo nebezpecenstvi, nejvyssi purkrabi prazsky byl splnomocnen, 
aby ucinil jakakoli slusna opatreni beze snemu, jen se svymi 
radamU) Vojsko moravske, k boji pripravene, stMo u Straznice: 
tam se meli s nim spojiti take Cechove.2) I knizata a stavove 
slezSti povolili na zvlastni zadost Moravanum 4000 knechtu, jez 
mohli sebrati v rychlosti; uCinili tak • ze sousedskeho pratelstvi" .3) 

Sultan Soliman, ac puvodne pomyslel vytrhnouti k Viclni 
a n3 Moravu, zmenil limys1 svuj 3 dne 22. zaN dal rozkaz ke 
zpatecnemu pochodu. Jednotlive oddily vojska jeho plenily jeste 
nekolik dni v okoli Budina a Pesti, kde zustaJa trvale si1na posadka 
turecka. Ale ponevadz nastalo chladne pocasi, vedelo se, ze 
Turci jii nepodniknou nic.4) Tu teprve nastala doba klidnejsich 
uvah: Gely kresfansky svet videl, ze pasalik budinsky znamemi 
pocatek porohy Uher. Jednotlive stolice uherske va1em posilaly 
zadosti Feroinandovi, ab}' napjal vsecky sHy a opatril si pomoc 

1) Snel1lY ceske 1., str. 495-497. 
2) Mestsky archiv vratislavsk}'. Fiirstel1tage fol. 82. (Dne 26. srpna 

u Straznice). J , 

~) Tal1lze. Fiirstentage II., (1541-1551), fol. 39-41, a fol. 60. Nakla.d 
na 4000 knechtUv obnasel 35.000 zl. 

4) Listy arcib. ost6hol1lskeho Kfel1lnickym 29. zaff a 22. pro since 1541. 
(Arch. Narodniho l1lusea v Pesti). 
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odkudkoli, jen ahy se pokusil jeste jednou 0 sjednoceni Uher 
a 0 vypuzeni Turku ze zeme. Utesinovic a Isabella jali se opet 
vyjednavati potajmu s Ferdinandem na zaklade smlouvy velko­
varadinske, ale na konec se nedohodli prece. Kral Ferdinand 
svola1 tedy rychle celne a verne magnaty zemi svych do Brna 
k porade, jak by mozno bylo vysvoboditi Uhry. Duvernici se 
usnesii, aby sebrano bylo velike vojsko v tisi nemecke, k nemuz 
by 5e pf'ipojily s pomocmi svymi, co nej cetnej simi, vsecky zeme 
Ferdinandovy. Za tou ptiCinou nastalo snemovani jak v riSi 
nemecke (v Rezne a ve Spyru) , tak i v zemich ceskych, uher­
skych a rakouskych. 

Na den 5. prosince r. 1541 Ferdinand svolal vseobecny 
generalni snem na hrad Praisky (puvodne byl svolan do Kutne 
Hory) a prerlsedal mu sam. Byli k nemu pozvani mimo posel­
stva zemi ceskych take zastupcove zemi aJpskych, ale nepi'isli 

vsichni. 
1(ral Ferdinand uprimne oznamil, ze Soliman II. chce s nim 

ujednati mil', ale s podminkou, bude-li mu vydan Ostrihom, 
Stoln! Belehrad, Vysehrad a Tata (To tis) ; z ostatnich pak drzav 
bude-li mu Ferdinand platiti roeni poplatek .• Z toho" - Ferdi­
nand dodal - "stavove zemi eeskych i vsickni ostatni mohou 
snadne vyrozumeti, jaky umysl a predsevzeti tureckeho cisare 
jest, a kdyby se temuz Turku vsecko tak podle yule a zadosti 
jeho vykonalo, jaka by nadeje staIeho pokoje byti mohla, vzhled­
nouc na predesla toho Turka predsevzeti a jednani, 0 kterych 
se vyse zminka cini, ie zadneho ptimei'i, ani toho, co ptipovi, 
nedrzi, ano nynejsiho casu pres sva pripovldani, base, ktery na 
Budine jest, po nynejsim tureckeho cisare odtazeni nejednou se 
jest jiz 0 poddane nase v Uhi'ich pokousel i najezdy jim Cini1." 
Ponevadz pak poklada ona zadana mista za klie k ostatnim 
zemim svym, proto zamitl nestoudnou onu iadost. Koneene 
oZHamil Ferdinand, ze cisar mini posJati velikou pomoc, a on 
sam ze poruCil najmouti zatim 2000 lehkych jezdcuv, aby hranili 
vypadum tureckym do okoli z Budina a Pesti. RiSe nemecka ze 
slibila na Hi leta do Uher 20,000 pesich a 4000 jizdnych s pod­
minkou, posle-li Ferdinand ze svych zemi ve spojeni s Polaky 
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a Vlachy 20.000 lehkych koni a polni strelbu, cehoz ovsem 
nehy10 lze zaruCiti, ponevadz Polaci a Vlasi nejsou povinni po­
skytovati pomoci valecne, proto pry Ferdinand jen slihil, ze se 
ptiCini 0 hojnou valecnou hotovost, a vysledek ze oznami stavum 
rise nemecke na sneme spyrskem, ktery mel hyti zahajen 14. ledna 
roku 1542. Zadal tedy 1'ozhodne, ahy povolena hyla nejen rychla, 
nyhrz velika a trvala pomoc ode vsech zemi, na sneme za­
stoupenych. 

Pfitomni stavove schvalili jednani Ferdinandovo a ustanovili, 
aby dIe vseohecneho odhadu,l) jemuz se podrohiti meli vsickni 
ohyvatele hez rozdilu, krome lidi pohorelych, a lhotniku, placeno 
hylo z kazdych 1000 kop po 10 kopach, polovice 0 Hromnicich, 
polovice 0 sv. Vavrinci [10. srpna]. Za ty penize kazda zeme 
mela seb1'ati lid pesi i jizdny a opattiti vsecky potreby, jako 
del a, koule, prach, puskalie, vozy, kone a p. Vojsko kazde zeme 
ahy melo sveho hejtmana, za nejvyssiho pak mel hyti zvolen 
ihned rodily Cech, neh aspoi'l pfislusnik koruny ceske. Vsecko 
vojsko melD se sejiti mezi Skalici a Holicem. Za nejvyssiho pol­
niho hejtmana hyl zvolen Zdislav Berka z DuM a z Lippeho 
a na Zakupi, nejvyssi hofmistr kralovstvi ceskeho, a za pobocnika 
byl mu pridelen Ondrej Ungnad ze Sunneka. Be1'kovi povolena 
za pfipravne pracc castka 750 kop gr. c., Ungnadovi 250 kop. 
Potom byl0 prikroceno k poradam 0 vyzb1'ojeni lidu v jedno­
tlivych zemich podle povolen}Tch herni. 

Cechy mely ptispeti 375.000 zlatymi rynskymi. 
Z toho hylo urceno na 3000 jizdnych po 6 zl. na 

I) Zvlaste Slezaci se pi'imlouvali za spolecn}' sjezd vsech zemi a za 
jednotny odhad i za rovnomerne rozvl'zeni vojensk}'ch pomoci, ... ,damit 
die Il'rungen, so wir im fl'ischem vnd genedigem Gedenngk tragen. vnnd die sich 
zuvor inn solchenn Hulffenn, wann ein idliches Land auf yolkh gegangen, 
zwuschen del' Chron Behem vnnd den eingeleibetenn Lannden gehaltenn, dass 
ein Idlich Lannd nach irem altenn Brauch gegen del' Chron Beheim Hulff, 
die ihnen thun wollen, welehe hei dem gemeinen ]\I[ann ein grosse Ungleichkeit 
vnnd heschwerd eingefurt, hingelegt vnnd verkommen werde.« (]\I[estskV arch. 
vratislavskY· Fiirstentage II. [1541-1551], fo!. 290. - A na str. 291' tamze 
se cte: ... ,damit in aHem eine Gleichheit gehalten, vnnd dass solche Hulff, 
wie sich die Stend vund Aussehus dorumhen vergleiehen, von Idem Land 
a.ufs fvrderlichst eingehracht wUl'de.« 
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8 mesicu 144.000 zl.1) 
Na 6000 pesich s mesicnim platem po 3'50 z1. na 

8 mesicu 168.000 z1. 
Na potrehy valecne na 8 mesicu . 48.000 z1. 
Dohromady . 360.000 zl. 
Zhyvalo tedy nejvyssimu hejtmanovi, dustojnikum a l1redllim osoh:im 

15.000 z1. 
Markrahstvi mo1'avske melo dati 150.000 z1. r. 

Z toho urceno na 2000 muzu lehke jizdy po 6 z1. 
na 8 mesicu . 96.000 z1.2) 

Na 300 telkych jezdcuv po 10 z1. mesicne, na 8 mesicu 24.000 z1. 
Na 500 pesich po 3'50 z1. r. na 8 mesicu 14.040 z1. 
Na viilecne potreby 13.482 z1. 
Dohromady 147.522 z1. 
Zbylo hejtmanovi polnimu, urednikum, dustojnikum pouze 2478 z1.3) 

Ve Slezsku melD hyti sebrano mimo Svidnicko a Javorsleo 
167.000 zl. 
Z toho by10 ustanoveno na 1000 mUlu lehke jizdy po 

6 z1. mes. na 8 mesicu 48.000 z1. 
Na 500 muzu tezke jizdy po 10 zlatych mesicne, na 

8 mesicu . 40.000 z1. 
Na 1800 muzu pesich po 3·50 z1. mesicne, na 8 mesicu 50.4·00 z1. 

24.000 z1. 
. 162.400 zl. 

Na potrehy valecne . 
Dohromady. 
VUdcum a dustojniklllTI zbylo 4600 z1. rynskych. 

Knizectvi svidnicke a javorske mela zvlasf poskytnouti 
33.116'5 z1. r. 
Z toho na 1000 pesich po 3'50 z1. mesicne, na 8 mesidi 28.000 z1. 
Na 100 mUlu lehke jizdy po 6 z1. mes., na 8 mesicu 4.800 z1. 
Dohromady . 32.800 zl. 
Zbylo na vlldce a uredniky 316'5 z1. rynskych. 

V Horni a Dolni Luzici melD byti sebrano 50.000 zl. 
Z toho na 1050 mUlU pesich po 3'50 z1. mesicne, na 

8 mesicu. . 29.400 z1. 

1) Snemy ceske 1., str. 532, udavaji nespravne 194.000 zL 
2) Tamze udano nespravne jen 24.000 z!. 
:l) Tamze, str. 533, Udf1l10 nespravne 2482 z!. 
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Na 400 muzu lehke jizdy po 6 zl. mes., na 8 mesicu 19.200 zl. 
Dohromady . 48.600 zl. 
Zby10 na vudce atd. 1400 zl. rynskych. 

Rakouske zeme dedicne me1y poskytnouti 400.000 zlatych r, 
Z toho na 3500 muzu lehke jizdy po 6 zl. mesicne, 

na 8 l1lesicu . 168,000 zl. 
Na 500 muzu tezke jizdy po 10 zlatych l1lesicne, na 

8 mesicu 
Na 2000 muzu pesich po 3'50 zl. mes., na 8 mesicu 
Na 1000 muzu martholosu po 4 zl. mes., na 8 me-

SleU (lodnici a namoiinici) . 
Na rllzne poUeby valecne 
Dohromady 

40.000 zI.l) 
56.000 zl. 

32.000 zl. 
64.000 zl. 

. 360.00ozr-
Zbylo nejvyssimu hejtmanovi, dustojnikum a urednikum na platy 
40.000 zl. r. 

Zeme koruny ceske a dedicne zeme rakouske prispely tedy 
na rok 1542 ohromnou castkou 1,175.116'5 zl. rynskych. Za ty 
penize melD byti vypraveno do pole 24.650 muzuv, a to: 1300 
muzu tezke jizdy, 10.000 lehkych jezdcu, 12.350 pesich a 1000 
l1limornikuv.2) Zeme alpske, ktere neby1y v Praze zastoupeny, daly 
k temto ustanovenim schvaleni dodatecne. Ze vseho toho vojska 
melD 8000 muzu lehke jizdy rozlozeno byti pri hranicich morav­
skych 11 Skalice. Zadali 0 to zvlaste Moravane, ponevadz jim 
kazdou chvili hrozil nepi'atelsky vpad do zeme, a prave nedavno 
byli ochraneni pred Turky jen nahodo11. Hned totiZ po odchode 
s11ltanove od Budina vypravil se znacny oddil vojska tureckeho 
pod basetem bosenskym na loupez do Moravy; ale reka Vah 

I) Tamze, str. 533, nespravne udano 56.000 z!. 
2) Cisla zde uvedena jsou llplne spravna. Na doklad uviLdim, ze nejen 

v Pam. 5n8m. moravskych, nyhrz i ve slezsk}'ch knihach snemovnich json 
zaznamenana. (Mestsky arch. vratislavsky, Fiirstentage II. [1541-1551], fo!. 
222-224.) Jen Morave se ye slezskych knihach (zajiste nespravnym pfepi5em) 
usuzuje 250.000 z!. misto skutecnych 150.000 z!., Syidnicku a Jayorsku 
33.117 z!. misto 33.116'5 z!. - Dustojnikum platilo se dosti mnoho, na pi'. 
Janu Streyhochoyi ze Streyhocha, ktery ustanoven byl za hejtmana nad 
100 kOl"lmi moravskymi, platilo se mesicne: 12 z!. r. na kone, 60 z!. na kuchyni, 
12 z!. lla 2 drabanty, 12 z!. na furyra, a na trubace dostal jako za muze 
pesiho. (Bockoya sbirka z. arch. mor., orig. C. 796.1 
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by1a rozvodnena tak, ze vojsko turecke nemohlo najiti prechod, 

proto seslo z utoku.1
) • " • 

Po ukonceni generalniho snemu na hrade Prazskem sne-
movano v jednotlivych zemich. Na Morave stavove sesli se do 
Znojma v den sv. Marcella [16. lednaJ r. 1542 a naridili dIe 
usneseni generalniho snemu obecny odhad jmeni. Z kazdych 
1000 kop gr. c. melo se platiti 10 kop berne, polovice do prvni 
nedele postni [do 26. unora J, ostatek do sv. Vavrince [10. srpnaJ t. 1'.2) 
Zdenek Meziricsky jmenovan byl snemern za nejvyssiho "profiant­
mistra", ktery mel prijmouti celou berni od vybercich, a nej­
vyssim hejtmanem polnim ustanoven Jindrich Meziricsky z Lomnice 
a na Jemnici, jemuz dana pravo, aby najimal lid valecny, pokud 
stacila berne.3) Vojsko moravske melD byti prehlizeno 11 Skalice.4) 

Na zadost stavuv uherskych svoleno na teIl1Z sneme, aby 
mesta moravska pl1jCila do Uher jedenact polnich kusuv, a na 
opetnou stiznost krale Ferdinanda narizeno v nove, aby pomezny 
hrad Kunovice by1 opraven a opaUen posadkou i vsemi valecnymi 
potrebami. Panu Zvolskemu, majiteli hradu, dana 1hMa d? Stredo­
posH [23. unora]. Podobne usneseno by 10 0 hrade Spilberce, 
Cornstejne a hrade Znojemskem.5) Konecne staly se podstatne 
zmeny v osobach hejtmanu krajskych: v jicinskem kraji nastoupil 
na miste Bedricha ze Zerotina Vilem ze Zerotina; v brnenskem 
kraji na misle Zdeitka Meziricskeho Jetrich z Boskovic a na miste 
Vilema Valeckeho Jan Tavikovsky; v hradistskem kraji na miste 

1) Hammer-Purgstall: Gesch. des osm. Reiches. 
') Zylastnosti jest, ze kyitance na pfijatou berni toho roku byly tistene, 

vpisoyala se pouze castka, kterou yyberci ptijali. (Orig. zem. arch. mor. Landes­
gerichtsakten C. 24.) . . . 

3) Vzal si na pomoc pfitele sveho Antonina Brusa z Mohelmce, Jehoz 
vynikajici ylastnosti knt! Ferdinand 1. tenkrat poznal po prve. (P il a f a M 0 r a v e c 
III., str. 16.) . 

") Pam. snem. 1., fo!' 190 a nas!. Znacna cast vojska mol'. stala u Skahce 
jii s pocatku dubna. Jindfich Mezificsky, polni hejtman mor., ziLdal odt~d 
jii 11. dubna po 2000 z!. od vyherCich olol1luck}'ch a brnenskych na hd 
vaIecn}', na puskate, dela a prach. (Bock. sbirka c. 797 a 798.) Stayoye cesti 
slihili na obranu Morayy 2000 koni, ale stavove rakousti pripojili je ke syemu 
vojsku proti ujednani. Stiznost na to cte se v Kop. 1., fo!. 161. (17. duhna 1542). 

5) Pam. snem. 1., fo!. 197. 
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Jana ze Zerotina Pavel ze Zerotina; v olomuckem kraji na miste 
Zdenka Kounickeho Jan Kropac starsi z Nevedomf.1) 

Na Morave konany byly tehoz roku 1542 jeste dva snemy 
zemske: prvni zahajen hyl v pondeli po nedeli Provodni [16. dubna] 
v Brne, na nemz ulozeno polnimu hejtmanovi, aby pilne neptiteIe 
sttehl a kazdeho casu 0 nem vedel, a jakmile by vyseti'il, jak 
mnoho ma vojska, aby to hned oznamil zemskemu hejtmanovi.2) 

Druhy snem obecny svolan byl na pondeli po sv. Janu Kttiteli 
[26. cervnaJ do Olomouce, kdez bylo mezi jinym usneseno, aby 
vsecky potteby valecne, dela, prach, koule a jine dovazeny byly 
z ceIe zeme na Stniznici zemskemu kOl1lornikovi Janu ze Zerotina.3) 

Nekolik tydnu pted tim vydan byl v Cechach tisteny patent 
krale Ferdinanda, aby ze vsech koncu zeme ptipravovany byly 
vozy a voznici proti nepriteli Turku.4) 

Kral Ferdinand vymohl zatim na tisskych stavich ve Spyru 
(v 2. polovici btezna) dvojmisobnou pomoc, totiz 40.000 pesich 
a 8000 jizdn}7Ch, ale knizata nemecka si vyminila, aby riSske 
vojsko bylo vydrzovano v zemich Ferdinandovych na jello lUraty 
a zaroven opatl'eno lodmi na Duna;ji, sttelivem a vsim potrebnym. 
K tomu Ferdinand ovsem nemel prosti'edkuv, a proto zadaJ jiz 
4. kvetna na hrade Prazskem stavu eeSk}TCh, aby ho neopousteli 
a zapujCiJi mu na vydrzovani vojska nemeckeho 50.000 rynskych, 
totiz polovici castky, ktere bude pottebovati k tomu ucelu. 
Druhych 50.000 zl. ze mu zajiste opaW zeme ostatni. Cechove 
pujeili mu zadanou castku z prvni berne sve do sv. Jiri [23. dubnaJ 
1543. Krystof z Ejcinka zarueil se temi penezi jmEmem Ferdi­
nandovym.5) 

Ponevadz pak i v ostatnich zemich Ferdinandovych bylo 
tenkrate dosti ocllo!y, ptispeti silami co nejvetsimi. vysIedek 
byI znamenity: v eervenci staIo u Vidne pres 60.000 l1lUZll, 

v jichZ eele hyl vahavy kurfirst Jachym Braniborsky. Na Dunaji 

1) Tamze 1., str. 197-198. 
2) Pamatky snemovni 1., foI. 189 a nasI. 
") Tamze 1., foI. 199. 
4) Tisteny patent krale Ferdinanda 1. ze dne 15. kYetna 1542, y archiYe 

jindi'icho-hradeckem. 
5) Snemy eeske I., str. 540. 
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staIo pl'ipravene male lod'stvo. Vojsko bralo se do Uher velmi 
pomalu. Dne 15. srpna staIo u Komarna, jsouc rozmnozeno 
eetnymi posilami novymi, tak ze cHalo pres 80.000 muzuv.1

) 

Odtud Jachym vytrhl, provazen jsa dunajskyl11 lod'stvem, 
okolo Ostl'ihol11a k Pesti, ktery byl Turky mene chranen nez 
Budin. S pocatku tijna ucinen byl nepodafeny utok na mesto, 
aImed potom vojsko s hanbou se rozeslo, jednak ze "pry" mu 
nebyI radne placen zold, hlavne vsak na zpravu, ze Turci pod 
Ahmetem, beglerbegel11 rumelskym, postupuji v poctu 925.000 
muzuv od Srbskeho Belehradu k Pesti.2) Jachym nechal v Uhrach 
pouze 7000 jizdnych a pesich ptes zimu, aby osadili pevna mista 
a chranili sousedni zeme pred vpady tureckymi. 3

) "Vetsi hanby 
se tisi nemecke jeste nestalo", psal Ferdinand bratrovi svemu, 
cisai'i KarIu V.; "nebof se zdalo, ze celon tou vypravou melo se 
vlastne ukazati, jak velike vojsko mohla by nemecka riSe posta-

1) {lise nemecka poslala dIe Pesiny (Mars Morav. II., str. 207) 30.000 
peslch a 7000 jizdnych, tedy mene, nez byla slibila. Z Cech, Moravy, Slezska 
a Luzic seslo se rovnez tolik vojska, "jen 0 neco malo mene". Pavel Korka 
z Korkyne (C. C. M. 1829, str. 31) pravi, ze z koruny ceske vyslano bylo vice 
nez 30.000 muzu "vyhorneho lidu". 

') Tyz Pavel Korka vyslovuje se 0 vojsku Jachymov8 s nadsenim: "Bylo 
to znamenite vojsko a hluene, ze jsem jakteziv potOl1l takoveho lidu nevidel .. 
. .. Husaru jeste tehdaz bylo 25.000. Kurfirst Braniborsky byl tenkrate nej­
vyssim hejtmanem tohoto lidu.... Nic neprovedli, nybrz zavedli." - Dle 
zprriV jeho pripadl na vojsko mol', kteremu padlo za ohet 25.000 knechtuv. 
(C. C. ThL 1829, str. 31). 

3) Kral Ferdinand jl1lenoval 30. pro since 1542 gubernatorem Uher (locum 
tenentel1l) PavIa de ,'1arda, arcibiskupa ostJ'ihomskeho, s velikou moci .... 
"quod habet facultatem administrandi justiciam extra omnel1l appellationel1l, 
quod possit judicare conventul1l particularem regni Nostri necessitate requirente 
omnibus statibus pro commodo Nostro et illius; quod habeat authoritatem 
mandandi omnibus confinia tenentibus et officialibus caeterisque fidelibns 
Nostris in omni publica administracione; quod habeat jus conferendi personis 
dignis bona ad triginta duos colonos de extendentia, quae sive per notam, 
sive per defectum seminis aut alio quocunque modo ad collation em Nosh'am 
legitime spectarent; quod habeat jus conferendi beneficia ecclesiastica in bonis 
ecclesiis, exceptis tamen abbatiis, praepositurisque maioribus; quod habeat 
facultatem et plenam authoritatem omnibus redipiscentibus et ad obedientiam 
Nostram redire volentibus Nostra persona gracial1l faciendi." (Ve Vidni, 30. pro­
since 1542. - Arch. Nar. musea v Pesti). 
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viti proti Turkum" .1) A v zemieh koruny ceske vznikla z toho 
takova roztrpcenost, ze kral Ferdinand uznal za vhodne omlu­
viti se vefejne v predloze ku snemu ceskemu, svolanemu do 
Prahy ke dni 3. bfezna roku 1543. 2) 

Na temz sneme kral Ferdinand oznamil stavum ceskym, 
ze Moravane zadali ho na sjezde brnenskem za oehranu proti 
Turkum, vybizejiee ho, aby za tim ucelem svolal, pokud mozna 
brzo, do Prahy generalni snem, ponevadz sultan - jak vyzvedaCi 
jednomyslne udavali -, pripravova1 jiz opet velikou vypravu do 
Uher na rok 1543. Mimo to Moravane byE neustale znepokojo­
vani zlotrilou ehaskou uherskou, jez cinila vpady do zeme, 
obsazova1a eesty, olupovala kupee 0 zbozi a pa1ila vesniee.3) 

1) Snemy ceske 1., str. 547. - Fessler-Klein: Gesch. Ungarns, dilu III. 
str. 521 a nasI. Ani ve vojsku ochrannem pri pomezi zemi ceskych nebylo 
uplne jednoty ani svornosti, jak svedci 0 tom list zemskeho hejtmana morav­
skeho Linhartovi z Felsu, nejvyssimu hofmistrovi kralovskemu. (Z Chropyne, 
7. srpna 1542. Orig. ceskY. - Kop. nem. dvor. a statniho arch. ve Vidni). 

2) n" • ze jest se tim lidem pri tom casu malo uzitecneho proti nepratelum 
provedlo, majic My nad tim srdecnou litost, nevime co jineho k tomu tici, nez 
Panu Bohu poruciti mnsime, jsonc sebon jisti, ze jest pilnosti, praci i m'tkladem 
Nasim nic neseslo, aniz co takoveho slnsne od koho Nam pi'icitano byti muze ... 
Vsecko, co jest na Nas spoln s kralovstvimi, zememi a poddanymi, Nasimi 
vernymi rnilymi, od stavu svate lise vlozeno bylo, jakozto lehci kone, strelba 
s jejim pfislusenstvim, lodi, spize i jine potreby valecne, to jsme bez nedostatku, 
ac s nemalou Nasi i poddanych Nasich skodou i obtiznosti, vychovati i drzeti 
racili, tak ze pri tech vsech potrebach valecnyeh zadneho nedostatku . . _ 
nebylo, n y b l' Z i z b y t e k sen as e 1, jakz pak kurfi1'st Braniborsky, nejvyssi 
hejtman polni nad lidem fisskym, stavum Bvate rise psanim svym vyznal. Coz 
proto stavum kralovstvi ceskeho oznarnovati racime, aby, majic 0 tom zpl'avu 
pravdivou, Nas sami pri sobe i tech, kteriz by neeD toho 0 Nas (jakobychom 
My byli nezdaru toho pficinou) v lidi vtrusovali, vymluvna meli." (Snemy ceske 
1., str. 246-247.) Jest patrno, ze nepravidelne vyplaeeni zoldu, 0 kte1'em 
mluvi Hub e 1', nebylo hlavni pricinou nezda1'u vypravy. 

3) P1'ave roku 1542, zatim co vojsko ceske s vojskem rise nemecke 
zbytecne stalo v Uhrich, cetne loupezne bandy uherske hospodarily neurva1e 
v okoli Uh. Hradiste. Chasku tu vedli pry bratti Jan a Rafael Podmanicti. Na 
SneIne v Prespurce byli odsouzeni na sm1't, ale pozdeji dana jim lmlost. (Mars 
Morav. II., str. 214-215. - Isthuanffi, str. 167.) - S pocatku roku 1543 
magnat uhersky Banfy poplenil okoli Banova moravskemu panu Burianovi. 
Kral Ferdinand chtel oba rozsouditi ve Vidni, kamz si Banfyho i Buriana 
obes1al, ale stavove moravsti k tomu neprivolili. (Viz str. 126, pozn. 4. - (Kop. 
Pam. snem. 1., fol. 170 a nasI.) 
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Proto Ferdinand vybizel stavy ceske, aby se pripravili na gene­
raJui suem a povolili hued nyni trvalou pomoc hlavne na vy­
drzovani vojska v pevnyeh hradeeh. Sfavove cesti uznali v zasade 
dttlezitost obrany proti Turkttm, vyslovili politovani nad posledni 
nezdatenou vypravou a povolili znacnou berni (z 1000 kop gr. 
10 kop), ale pouze na pomoe Moravanttm. 0 dalsieh kroeieh mel 
rozhodnouti generalni snem, svolany eo nejdrive do Prahy.1) 

Soliman II. konal opravdu velike pripravy do Uher na 
role 1543. Jiz v 1ednu toho roku Utesinovic dostal rozka7., aby 
prip1'avil hovezi dobytek, ovee, mouku a vuhec vse, ceho jest 
poUiebi k vyzive vojska; nebof pry mini vytrhnouti do pole jiz 
v duhnu. A v pravde hnu1 se jiz 23. dubna z Drinopole a 
v ce1'vnu a v cervenei dobyval nekterych hradu (Va1p6 a Szik16s) 
pri dolnim toku dravskem. 

Kral Ferdinand svolal na 29. duben genera1ni snem do 
Prahy a byl mu osobne ptltomen. Oznamil shromaZdenym stavum 
a poslum (pos1ove slezsti neptisli -), ze dedicne zeme rakouske 
slibily pomoe proti Turkum jako roku minuleho; stavove rise 
nemecke pak ze povolili na sneme norimberskem penize na 
20.000 pesieh a 4000 jizdnyeh, ktere si Ferdinand mel najmouti 
sam. Konecne se take vecielo, ze cisar Karel V. ujistil obyva­
te1stvo uherske, ze jako vzdy i hudouene bude podporovati bratra 
sveho Ferdinanda proti Turkum.2) Zeme koruny ceske dohodly 
se tedy romez 0 touz pomoe jako roku 1542, totiz vypsaly berni 
z 1000 kop gr. po 10 kopach. I lide poddani meli pfispeti 
z kazde kopy grose po 5 denareeh. Poloviee berne te mela byti 
odevzdana vyssimi stavy do sv. Jana Kftitele, poddanymi do 
SV. Markety (13. cervenee), ostalek do sv. Barto10meje [24. srpna] 
a do sv. Matouse [21. zaN]. Vseeky zeme ceske mely pi'ispeti 
mimo berni take valecnou hotovosti, kterou mel Ferdinand opatfiti 
dely, kdezto stavove slibili, ze zapravi z berne vylohy na praeh, 
konIe, pnskafe, kone a j. Nedoplaeene berne z roku 1542 mely 
byti odvedeny do sv. Petra a PavIa. 0 50.000 zlatych, za ktere 

1) Snemy ceske, 1., str. 552. 
2) List Karla V. z Barcelony, dat. 10. dubna 1543, obyvatelstvu uher­

~kemu. (Orig. lat. v zemskem arch. budinskem, Monumenta B.) Podobny list 
tamze od stavu fise nemecke z Norimberka, 20. dubna. 
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se zaruCil r. 1542 Krystof z Ejcinka, melD byti definitivne roz­
hodnuto na budoucim sneme zemskem. Krill Ferdinand toUz 
zadal, aby panu Krystofovi byla prodlouzena lhUta rucebna. Za­
stupcove Moravy meli jednati s knizaty a stavy <slezskymi, aby 
uznaE a schvalili usneseni generaJniho snemu. 

Cechove ustanovili si tenkr3.t i svolani zemske hotovosH 
pro ptipad, kdyby Turci vpadli do Cech, a poznacili za vudce 
jejiho Wolfa st. z Krajku a na Nove Bystrici, nejvyssiho purkrabiho 
prazskeho, jehoz zastupcem mel byU Jaroslav ze Selnberka a 
na Kosti, nejvyssi komornik cesky.l) 

Moravsky zemsky snem obecny svolan byl do Brna 0 sv. 
Vite (15. cervna). Stavum byla oznamena usneseni generalniho 
snemu ceskeho, coz vzato proste na vedomi, a berne povolena 
dIe toho jako v Cechach, totiz z 1000 kop gr. c. 10 kop; do 
zbrane mel byU vypraven kuzdy desaty clovek. Vojsko moravske, 
urcene Ferdinandovi za hranice, melD se sejiti s vojskem ceskym 
n Musova na Morave a vytrhnouti odtud k Prespurku a k Trnave, 
kamz se melD vubec sejiti vsechno vojsko nejdele do sv. Jakuba 
(25. cervence).2) Hrady a tvrze moravske, zvlaste pomezni, byly 
prohlednuty a dukladne oprayeny. Pri tom se ukazalo, jak ne­
dostatecne byly opatteny i za techto nebezpecnych dob hrad 
Spilberk u Brna a hrad Znojemsky; a stavum moravskym ptece 
velmi zalezelo zvlaste na hrade Spilberce, "ponevadz by ztracenim 
toho zamku kralovstvi ceskemu i zemi moravske mnoho zleho 
se stalo, a ptedevsim mesto Brno ptislo by ku zkaze." Zvlastnf 
komise, jiz v cele byl Vaelav z Ludanic, hejtman zemsky, shledla 
Spilberk, aby se ptesvedCiJa, opatren-li jest dostatecne proti 
utokum neptatelskym. V Jsledek prohlidky byl zdrcujici: hrad 
byl sesly a zanedbany a tak spatne opatren, ze tam bylo vseho 
vsudy dvanact hakovnic a sest ruenic; ctrnact 1'ucnic bylo u za­
mecnika. Dva medene kusy byly (1ob1'e, dva zelezne byly poka­
zene; nekde v komoi'e lezela jeste sta1'a dela, nesp1'avena. Ze 

1) Snemy ceske 1., str. 562. 
2) Pam. snem. 1., fo!' 206- 208, potom fo1. 211-212. Vojsku moravskemu, 

ac melo sveho vudce, bylo se u Trnavy podfiditi nejvyssinlU hejtmanovi pol­
nimu nad lidem ceskym. Tak phd si kr:l1 Ferdinand. (Kop. Pam. snem. 1., fo1. 
189-190). 
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zasob byla na hrade becka p1'achu, dye beCice siry dve beckv , . 
sanytru, dYe nebo Hi becky sipuv. Zdi zamku, nekryte, byly na 
spadnuti; pouze vinne skJepy byly prJ'T v dobrem potadku. Po­
sadkou hradni byl urednik Hanus O1storfe1' z Nemciho, sest pa­
cholkuv a dYe pacholata; dva z pacholku byvali na hrade velmi 
zfidka, ponevadz byli zenati a usedli na brnenskem ptedmesti. 
V poc1obnem stave byl take hrad Znojemsky, jak zjistila jina 
komise snemovni, jez tam byla poslana. 1) 

Berne, povolena na sneme Svatovitskem v Brne, nepostaCila, 
proto byla vypsana 0 sv. Katetine [25. listopaduJ berne nova. 
Stavove mo1'avsti byli totiz slibili na sneme brnenskem, konanem 
6. srpna, k hajeni Vidne 2000 pesich, kteri meli 1'ozmnoziti 
tamejsi posadku, vedenou Linha1'tem z Felsu a hrabetem Miku­
hisem Salmem.2) 

Pomoci ceske a moravske, urcene za hranice k Prespurku 
a 11: Trnave, schazely se velmi pomalu, tak ze 25. cervence nebyl 
u Musova temet nikdo. Kral Ferdinand vyslovil se 0 tom nelibe 
v patente, vydanem z Prahy 31. cervence, kde pravi, ze Turci 
oblehli Osttihom a ze smetuji k Morave i k Vidni, zadal pak, 
aby se vetejna hotoyost z kraju ceskych sesla u Znojma nejdele 
do sv. Bartolomeje [24,. s1'pnaJ.3) 

I potom jeste byla horlivost na vsech stranach tak nepatrna, 
ze teprve po 10. zat! pomyslelo se na pochod od Znojma 
k Prespurku, kamz se vojsko ze zemi ceskych dostalo az v d1'uhe 
polovici zati.4) Zda se, ze kral Ferdinand mel tenkrat mezi 
Prespurkem a Trnavou znacne vojsko: za penize, povolene tiSi 
nemeckou, najal 20.000 pesich a 4000 jizdnych, ze zemi koruny 

1) Qb, snem bl'lle'J1~ky' 1'~4<) 't k d r , - 0 '0, v pa e, en sv. vita [15. cervna]. Pam. 
snem. 1., fo1. 209-210. 

~) Sjezd ohecn}' v ~rne, 6. srpna 1543. (Kop. Pam. snem. 1., fo1. 193.) 
,1 ) P~ten: hale Fer~l:anda z hradu Prazskeho, v utery pfed sv. Petrem 

a Pa\lelll (31. cervence) 1043. - Landesgerichtsakten z. arch. mol'. C. 104. 

;) Qrig. arch. tfeb,:nlskeho a list Jana m1. z Valdstejna Jaroslavovi z Selln-
berka, datovany ze ZnoJ'ma 10 zafi 1543 c' 4129 eh '1' . C ' ., .' . va I se v nem svornost 

echu, Moravanuv a Slezakuv. Brzy pry vvtrhnou k Prespuryu _ Jl'na' , t.. " ' . zprava 
~ om, Jak se vOJsko shromazd'uje u Znojma, jest v temz archive s datem 
I. srpna 1543 bez cisla. 

17 
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ceske bylo mu posUmo vice nez 20.000 muzu, potom phsIy 
4000 ItaIu, vice nez 8000 Uhruv a Rakusanuv, konecne deje se 
jeste zminka 0 zvlastnich 8000 pesich, najatych v f'isi nemecke, 
dohromady bylo to vice nez 60.000. I Polaci prispeli pry tenkrate 

znacnou posilouJ) 
Jako vudcove ceskych a moravskych i slezskych vojsk se 

jmenuji Zbynek Berka, Vaclav Hostounsky, Vilem Svihovsky, 
Ondrej Ungnad, Bohus Kostka, Jan ml. z Valdstejna, Karel ze 
Zerotina,2) Bernarl Zehnsicky z N estajoYa, Jindrich Drachovsky, 
Honsjirgl Raicenstajnar, Petr Muchek z Bukove a Bohuslav 
Tetaur z Tetova. "Leitingerem" nad Cechy byl pry Sebestian 
z vVeitmile vetsi korouhev ceska sverena Adamovi ze Sternberka, , 
mensi korouhev Vilemovi Klenovskemu.3) 

Sultan Soliman II. zatim dorazil po dobyti hradu Valp6 
a Szikl6Se k Budinu dne 22. cervence, odtud vyt1'hl ke Stolnimu 
Belehradu, dobrl ho a oblehl Ostfihom. Po vice nez ctyrnedelnim 
oblehani, dne 1. zMi, padl 03ttihom. Ferdinand chtel aspoit toto 
mesto vyrvati z moci turecke a hnul S8 k nemu. V tom dostal 
zpravu, ze sultan dal rozkaz ke zpatecnemu pochodu, a vojsko 
jeho ze pleni v celych jihozapadnich Uhrach. Jako jindy, tak 
ani tenkrat vojska Ferdinandova nevytrvala, nybrz ihned se proti 
vuli jeho rozesla, "nemohouc nic provesti z nekterych pf'iCin 
v rade uvazenych a pro zimu".4) Sultan vsak nechal v pasaliku 
budinskem asi 40.000 muzuv, aby pokracovali v boji. Proto 

') Jsou zpravy, ktere udavaji pocet vojska Ferdinandova na vice, nez 
80.000. Tak jmenovite Pavel Korka z Korkyne pravi: " ... velike, znamenite 
vojsko mel (Ferdinand) z Cech, z Moravy, ze vsech zemi k tomuto kralovstvi 
ptislusejicich, z Rakous Dolnich i Hornich, z Kraiiska, ze Styrska, z Tyrol, 
z Polsky Kozakii, vic nez 80.000 vseho lidu hom Uhrii ... " (C. C. M. 1829, 

str. 32). 
") Karel ze 2erotina byl jiz vehlasny valecnik, ktery si byl zjednal peknou 

povest na vyprave v AlZiru. (Pilar a Moravec IlL, str. 18.) 
3) Snemy ceske 1., str. 561. - Kop. Pam. snem. I., fol. 192. - Orig. 

arch. tfebollskeho s cislem 4129. 
4) Snemy ceske 1., str. 575. - Nejake potycky pfece vsak byly mezi 

Turky a oddily vojska Ferdinandova. Gtllior Ptak z Cejkova psal 1. fijna 1543 
Jindfichovi ze Svamberka 0 spatnem postupu vojska ktesfanskeho proti Turkum 
a 0 castych mensich potyck:'lch, ktere s nimi sved! Karel ze Zerotina. (Orig. 
cesky arch. ttebonskeho c. 4134. - Pilaf' a Moravec IlL, str. 18.) 
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vlldcove cesti zadali hale Ferdinanda, aby zatim byly opatreny 
a vojskem obsazeny hranice zemske, nez sejde se novy generalni 
snem, na nem2 by ucinena byla rozsahlejsi opatreni ochranna. 
o tom se mela staU umluva i s dedicnymi zememi rakouskymi. 

Moravsti stavove poskytli krali Ferdinandovi hned po dobyti 
Ostrihoma pomoci na ochranu hranic moravskych, uvolivse se 
vyclrzovati na Komarne po sest mesicu 500 koni lehkych a 500 
dra.bU, s mesicnim platem jezdci po 4 z1. rynskych, pesimu 

po 3 zLi) 
Uhfi byli nad takovym jednanim vojsk pomocnych velmi 

rozezleni a dali krali Ferdinandovi na srozumenou, mini-Ii ostatn! 
zeme hajiti vzdy pouze svych hranic, ze stavove uhersti budou 
nuceni, aby se jinak postarali 0 pokoj v zemi sve. Ve slovich 
tech brla patrna vyhruzka, ze se poddaji po pripade Turkum, 
jak take jiz mnozi sl prali. Ale hal Ferdinand ukonejsil magnaty 
uherske na obecnem sneme v Bystfici Bariske 19. listopadu 
r. 1543 a povzbudil je k dalsi vaIce, V Iednu a v unoru leta 
1544 premluvil take Utesinovice a Isabellu k nepratelstvi proti 
Turkllm. 

1) MS zem. arch. mol'. c. 2280. Stavy moravske velmi tiZil vysok}' zold, 
ja.ky se platil najatemu vojsku. Zvlaste stavove slezsti (nejvice Vratislavsti), 
platili vice, nez vsecky jine zemiL Kozaci na pt. dostavali od nich mesicne po 
8 zl. 1'., kdezto v zemich ostatnich platilo se po 6 zl. (Mestsky arch. vrati5lavskY. 
List Ferdinandiiv 0 torn z Prahy 24. cervence 1534 - EEE 575.) Proto vyslano 
bylo z obecneho snemu olomuckeho, zahajeneho v utery po Vsech Svatych 
[6. listopadu], poselstvi moravske na spolecny sjezd cesk}'ch zemi, pH nemz 
byli pfitomni i zastupcove 1'akousti, a mezi jinym bylo mu ulozeno, aby se take 
jednalo 0 stejny zold a mozno-li 0 jeho snizeni. - "Take se vidi, ze bez 
toho, aby lid sluzebny od kraIovstvi ceskeho, nas i jinych zemi ptijiman byti 
nemel, nebude moci byti, veale k tomu, af jest to na slusne mil'e postaveno, 
co by na mesic na kUOll, tez i na pesiho davano byti melo, aby takovi zoldove 
velic!, ktefiz jsou 5e tato vsecka leta lidu sluzebnemu davali, na tej mite, 
cemuz bychom dosti ciniti mohli, p05taveni byli; neb melo-li by pH tom jako 
prve zuostati, neni podobne, aby. Jich Mt, my i 5 lid m i a pod dan y m i svymi 
mohli tomu dosti ciniti, a v tom placeni sluzebnym aby ve vsech zemich 
jednotnit 1'ovnost zachovana byla a zvlaste toho, coz jest v zemich nasich 
nikda prve nebyvalo, jakozto onzuguov a obzuguov i jinych VeC! novych, 
aby jeste nebylo. A poznate-li mimo to co potfebneho a uzitecneho s pomoci 
pana Boha vsemohuciho, obmejslejte a jednejte, jakoz nepochybujem, aby VaSl 
pilnosti co sjiti melo." (Obecny snem olomucky 1543, zahajeny 6. listopadu. 
Kop. 1., fol. 197.) 

17* 
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Kral Ferdinand vedel zeela dobre 0 pricinaeh, pro ktere zu­
staly posavad bez ucinku vseeky jeho vypravy proti Turkum. Predne 
bylo mu neustate doprosovati se pomoei od snemu jednotlivyeh 
zemi vlastnieh i od snemu risskych. Casto mu nezbyvalo, nez 
jezditi ze zeme do zeme a vsude vymluvnosti svou naklo110vati 
sta vy ku znacnejsim porno cern ; tim ztraeel mnoho casu a penez. 
Potom, i kdyz vymohl pomoci, sehazely se obycejne pomalu, 
v mensi mire, nez byIo povo1eno, a prichazely pravidelne pozde. 
Sedlaci Ciuili potiZE' hned pri odhadu jmeni, neehtejiee "davati 
svedomi". Kraje nechtely poskytovati pripi'ezi, cimz vazlo zasobo­
vani yojska. 1) A sesla-li se nekdy nahodou znacna pomoe valecna 
v cas, ehybilo obratnyeh vudeu, dobre vule i vytrvalosti. Zeme 
vymlouvala se na zemi, kazda hajila pouze hranic svyeh pred 
vpady tureekymi a nie vic; nebylo-li takoveho nebezpecenstvi, 
neehtel nikdo zustati v polL S povolenymi bernemi hospodarilo 
se spatne, ponevadz neb),lo jednotneho vedeni, a zajmy strannieke 
kladeny vyse, nez prospeeh obeeny. Ferdinand nedtlveroval stavum 
zem! svyeh, a stavove naopak jemu. Povolene a rozE'psane berne 
byly proto velmi vlazne shirany, panovnik nedostal jieh pravidelne 
ani do rukon, eoz mu pusobilo nE'snaze tim, ze podniky jeho 
financne neby 1y nikdy zabezpeceny. 

Vylupkem lhostejnosti a povrchnosti byla v te priCine f'ise 
nemeeka, zmitana reformaei, ktere prE'ee melD po prednosti za­
lezeti na dustojnem hajeni zajmu ktesfanskyeh proti Turkum. 
Zeme koruny c(~ske konaly mnohem vice, ale drobily sily sve 
opattovanjm vlastnich hranie proti vpadum neptatelskym: teprve 
az co zbylo, - ne vzdycky - posilano za hraniee. Ale vojska 
a zoldneti zemi eeSk)Teh bojovali ve vseeh bitvaeh tureekyeh 
za stoleti 16. a krvaeeli na hradbaeh vseeh tvrzi a pevnyeh mest 
uherskyeh. Nejviee jest se nam podivovati prave krali Ferdi­
nandovi, ze ptes vseehny tyto nesnaze staral se vytrvale 0 blaho 
kralovstvi uherskeho i vsech zemi svyeh, a ze dovedl nadehnouti 
vzdy Op8t a opet stavy riSske i vlastni k novym bojum a k novym 
obetem. Tak prave neklesl na mysli ani po oneeh dvou nezda-

1) Doklady k tomu v arch. trebol'iskem k r. 1528 a 1532. Kopie v zem. 
arch. ceskem. 
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renyeh vypravaeh roku 1542 a 1543, n.Vbrz hned v listopadu (2G.) 
roku 1543 dal svolati obeeny snem do Prahy, na ne111Z stavum 
ceskym i ptitomnym poslum ostatnieh zemi ceskyeh vysvetlil 
pHeiny dosavadnich nezdaruv a dodaval jim ehuti k novym 
podnikum. Ozna111il take, ze riSe nemecka poradi se 0 nove 
v}'prave proti Turkum ve 8pjru za ptitomnosti sameho cisate, 
a ze tec1y hezpecne ocekava vydatnou pornoe od zemi ceskych. 
Nezadal vojska, nybrz stale berne, jez by splaeena byla v cas, 
a potom si ptal, aby stavove zemi ceskyeh tadne opevnili tvrze, 
hrady a mesta; konecne slibiJ, ze svola co nejdtive generalni snem 
ze111i ceskyeh i zemi dedicnyeh. 

Slibeny snem generalni sesel se jiz 7. ledna roku 1544 na 
hrad Prazsky, kde za ptitomnosti Ferdinandovy, zastupeu Moravy, 
Slezska, Hornieh i Dolnieh Luzie a poslu dedicnyeh ze111i rakou­
skyeh ujE'dnano bylo, vyhirati dIe obecneho odhadu z kazdyeh 
1000 kop gr. c. po 7 kopaeh. Berne tato meJa byti splaeena na 
ttikrat: prvni di! (3 kopy z 1000) 0 Sti'edoposti [20. brezna], 
druhy dil (2 kopy z 1000) v pondeli po sv. Duse [2. cervnaJ 
a ostatek ten den po sv. Bartolomeji [25. srpna). Lide poddani 
meli platiti z kopy grosu ctyri penize ce"ke.1) Vedle zminene 
berne slibili shromazdeni stavove, ze budou vydrzovati na Ko­
marne 200 pesieh, a item stUm pesieh, ktere tam posud hal 
drzi, slihili davati mesiCne po tteeh kopaeh miSenskych. Na 
opravu pevnosti Komarna povoleno ze vseobecne berne 8000 kop 
s p1'<.lni111 , aby take Uhri povolili pf'imerenou castku. Z vytezku 
ostatni berne melo byti najato v zemieh ceskyeh vojsko za vud­
eovstvi Karla ze Zerotina, jemuz pridelen jako ,,111ustrherr" Votik 
z Bubna. Vojaei meli hyti vybrani jadrni a ne 111noho, totiz 
3000 lehkyeh jizdnyeh, 500 tezkyeh jizdnyeh a 500 pesich, ale 
pf'ipomenuto, "kdyby poini hejtman toho pottebu uzna!. aby se 
lic1u jizdneho nebo pesiho vice prijalo, ze to rna panu zernskemu 
hejtmanu moravskemu oznamiti, a pan zemsky hejtman nepro­
dlevajie radu s nimi 0 to vziti, a pokudz by se toho potteba 
poznala, pocet lidi ptijat byti; a tomu [poctu lidi] se na spusob 
svrchupsany ode vseeh zemi platiti ma, avsak nic vyse, nez 

1) Snemy ceske 1., str. 584 a nasI. 
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pokudz by te summy ze sacUllku sebrane postacilo.« Konecne 
ustanoveno, aby vypraven byl ode vsech zem1 z kazdych 2000 ko 
gr. jme~i .jeden jezdec. Kdyby se spojiIa vsecka vojska, ceskf, 
rakouska I uherska, mel byti nejvyssim hejmanem polnim Linhart 
z Fel.su, a padl-li by, nebo vzdal-Ii by se velitelstvi, aby se kr8J 
Ferdmand smluvil s radami kraIovstvi ceskeho 0 jineho vudce 
nejvyssiho.1) S Karlem ze Zerotina a s Votikem z Bubna starati 
se meli 0 vypravu a 0 nejvyssi hejtmanstvi poInt z Cech Jan 
z Pernstejna na Helfenstejne, Sebestian z Weitmile na Chomutove 
jako zastupci stavu panskeho; z rytitstva Oldt'ich Pouzar z Michnic 
Krystof Skuhrovsky ze Skuhrova; za mesta JiHk Komedko a Ja~ 
Sma z Karlovy Hory. Z Moravy za stay pansky Jindtich Bi'ez­
nicky z N achoda; za rytil'stvo ViI em Prusinovsky z Vickova, hof­
rychteI' markrabstvi moravskeho; za mesta Zvuonek z Ottrs­
torfa, pisat brnenskY.2) 

Kdyz se rozesel generalni snem prazsky, kral Ferdinand 
svolal jednotlive snemy zemske, aby rychle mohla byti vykonana 
usneseni prazska. Na Morave zahajen byl zemsky snem v pondeH 
po sv. Valentinu [18. unora 1544] v Brne, na nemz poslove 
moravsti pf'ednesli stavum ustanoveni snemu geneI'aJniho. V tom 
smyslu byla take povolena berne vaJecna i najimani vojska1l) 

s dod~tk,em, kdyby bylo pottebi vypraviti vice jizdnych, nez 
generalm snem se usnesl, aby zemsky hejtman moravsky svolal 

na pti~~d.ne ymisto nektere osoby ze stavuv a dIe rady jejich 
aby zandI], ceho bude tteba.4) Ostatni porady snemovni tykaly 
se hlavne obrany zemske. Ponevadi Turd zmocnili se nekterych 
mest a z~mku pI'i Dunaji a opattili je posadkami, stavove nepo­
chybovah, ze pokusi se co nejtive 0 vpad do zeme moravske. 
NaHdiIi tedy, aby na ochranu lidi poddanych davana byla hesla 
z del a zapalovanim ohnu na zamcich, tvrzich i v pomeznich 
mestech. Az Iide uslysi sttelhu a uzti ohne, aby vsickni kteH 
umeji zachazeti se zbrani, vytrhli k mistum, odkud dan~ byIo 

') Tamze, 1., str. 587. 
2) Snemy ceske 1., stl'. 589. 
3) Pam. snem. 1., fol. 214-219. 
') Tamze 1., fol. 217a. 
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hes10. Zeny, ditky a starci at utekou se ihned na mista bezpecna: 
,~ 'im za tim ucelem budou vykazana. SU'lleno a zname111 
Jez J . ' " dO, W' I y 

ohnem davana byti 111ela z MlkuIova, z DIYCICh Hra u, z lec ave, 
Hodonina, ze Straznice, z Ostroha, z Uherskeho Brodu, 

~ Buchlova, z Lukovu, ze SvetIova, yZ Brumova, z Mezitici pod 

R 
: 10vem. Z8 Stareho JiCina, ze Stram berka, z Hukvalduv. 

021 , . T 
Oznami-li vyzvedaci, ze nepratele se hnuli a ze mini, UCIl1l 1 

v ad do zeme, aby znameni dano byIo d v e m a ranami a za­
p~lenil11 ohMv; kdyby Turci bliZili se jiz . k hranicin~, .aby vy­
stteleno byIo if i kr at a ohnove zapaIel1l; a konecne kdyby 
nepi'atele byli ji7. na Gohled, aby vysti'elilo se c t y ri k r at a 

ohne zapaleny. 
Kostely, tvrze a vubec mista, kam obyvatele se statky svymi 

utikali a se skryvali, mely byti opraveny, coz ulozeno hejtmanum 
krajskym, kteti meli vfibec prohlednouti a k obrane ptip~aviti 
vsecka mista vhodna pi'i hranicich zemskych. Ochrana hdem 
chudym mela byti vsude poskytovana zadarmo, i v .kl~ste~iych a 
na zamcich vrchnostenskych, a nikomu nesmelo bt ll prekazeno, 
chtel-li se zase vratiti na svuj statek. Rdo by se v tom pro­
vinil. mel btti soudne stiMn.1) Ptiptezim ustanoveny byly platy 
dIe zemi rakouskych: za dopravu obili tezkeho, totiz psenice, 
rzi hrachu a jecmene melo se platiti za kazdou metici videnskou 
od'mile po dvou denarech videnskych; od mei'ice ovsa za mili 
po jednom denaru; od vedra vina nebo piva za mili po ttech 
denarech; od syra, masla, sadla a podobneho nakladu za centnyr 

po ctytech denarech za mili.2
) 

o tech, kteti by nevytrhli do pole dIe natizeni snemovniho, 
nebo by se dtive vratili proti vuE nejvyssiho hejtmana polniho, 

bylo ustanoveno, aby se ospravedlnili na priStim zemskem ~oude 
olomuckem. Karel ze Zerotina byl splnomocnen, aby obJednal 

fadne vyzvedace a vydrzoval je na utraty vsech zemi, a co ~Y 
od nich zvedel bezpecneho, aby ihned oznamil nejblizsimu heJt-

manovi krajskemu.3) 

1) Pamatky snemovni 1., fol. 219-220. 
2) Tamze L, fol. 220. ' 
1) Tamze 1., fol. 221. Take se staly zmeny tenkrat v nekterych osobach 

krajskych hejtmanuv. 
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Znacne pf'ipravy valecne, ucinene zememi Ferdinandovymi 
na rok 1544, byly vsak odlozeny na dohu pozdejsi, kdyz cisar 
Karel V. oznamil dne 7. kvetna t. r., ze posle velike vojsko po­

mo~ne do Uher teprve roku 1545, a ze potom se pi'ikroci k lltoku. 
S pocatku nevei'il tomu slibu zajiste ani sam cisar, tim mene 
F'erdinand nebo stavove zemi ceskych, rakouskych a uherskVch: 

ale slib cisar'uv stal se podobnejsim pravde, kdyz Karel v: 
jal se vyjednavati 0 mir s halem francouzskym Frantiskem 1., 
a kdyz doslo mezi nimi skutecne ke shode dne 18. zaN r. 1544 
v Crespach. 

Mohamed, base budinsky, zmocnil se zatim behem roku 1544 
Vysehradu. Noveho Hradu a Hatvane, ponevadz kral Ferdinand 
nemel v Uhrach dostatek vojska, poddani obyvatele moravSti 
pak dokonce zahajili i pi'atelske a obchodni styky s pasalikem 
budinskym, dodavajice Turkum nejen potraviny, nybrz i zbrane 
a strelivo, zajiste jen proto, ze Turci dobre platili. KraJ Ferdinand 
zakazal to ovsem ihned velmi ptisne, a dovolil pouze dovazeti 
s vedomim vrchnosti do Uher takove zbozi na prodej, ktere by 
jich nepodporovalo v jejich Utocnych podnicich.1) Zvlastnim listem 

1) ~ist Ferdinanduv 0 tom, dany z hradu Prazskeho, ve stredu po 
sv. Lukas! [22. tijna] 1541-. "Nejednou Nas jiste zpn'tvy dochazeji, ze z mnoh}'ch 
mist v markrabstvi Nasem moravskem poddani Nasi netoliko potravy a spize, 
ale k tomu i zbroje, pancire, hrane [sic] i jine vselike pottehy Turkoll1. 
neprateloll1 vseho kfesfanstva, do Vher vezou a dodavaji a zase od nieh jin~ 
veci kupuji a nakladaji, nad cimz slusne i spravedlive nemalu tezkost i nelihost. 
vectoue, ze 5e to k znamenite ujme kr-esfanstva a poddan:jTch Nasich a zas~ 
Turkom k dohremu uzitku i forteli jejieh deje, l1esti racim~. Kdez znajic lIh 
nejednom Nasi, markrabstvi moravskeho a zemi i poddanych Nasich, ale yseh~ 
kresfanstva vysoce dulezitou potfehu hyti, to casne pretrhnouti a opatfiti, ahy 
pruochodu sveho vice nemelo, a ti, ktefiz by se pres toto jiste poruceni N as~ 
poslusne nezachovali, skutecne tresh'tni byli, protoz Vam V8em vuobee i jed­
nomu kazdell1u zvlaste poroucime, pfistne pfikazujic, a tak konecne jmiti 
racime, ahys~e s vejs zapm'edenymi yecmi, jakozto s spizi, rucnicemi, prachy, 
sanytry, vostIpy, zbroji, pancH'i, zelezem a volovem i s jinYl11i vselijakymi valec­
llYl11i potfehami, jakZ by koli jmenoyany byti mohly, kterez by se nepf:Helom 
Turkom k forteli a ohrane jich hodily, zadneho handle a kupectvi s dotcenYl11i 
Turky nepfateli neprovozovali, jim tech nedodayali ani kOl11u jineniu dodavati 
dopousteli, nebrz kdez hy kolvek ten neh ti postizeni byli, tech hejtmanu 
markrahstvi moravskeho, vernEmm Nasemu milemu, k trestani podavati ne­
ohmeskavali; pakli hyste jich do dati a z to [sic] byti nemohli, tehdy bez 
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pak, datovanym z Vidne ze dne 24. prosince t. r., naNdil misto­
kancleti ceskemu a podkomorimu moravskemu, aby se zasadili na 
budoucim sneme moravskem 0 pravidelne a hojne zasobovani 
vojska cisarskeho pri jarnim tazeni; bylat tenknit na Morave 
velika uroda. Komisari cisarsti, opaUeni urednim poverenim, 
chodili po Morave, kupovali obili a vsecko, co videlo se jim 

vhodnym.1) 

Kral Ferdinand velice spolehal na rok 1545, kdy cisar slibil 
vytrhnouti osobne do Uher, a proto nezadal na zemicb, aby 
radn8 byly vyplaceny berne, povolene na snemich roku 1544. 
Tak se staIo, ze ani Moravane nesebrali berne povolene, naopak 
ustanovili na sneme brnenskem, zahajenem dne 29. zari, aby 
vI'acena byla berne tem, kteri ji zaplatili; ze vsak ma kazdy miti 
penize pripraven0, aby mohl ilmed zapJatiti, kdyby toho vyzado­
vala 11::1h1a potf'eba. Myslila se tim ovsem slibena vyprava cisa-

mesk,lni takoveho kazdeho zejmena oznamili a podle 1.ohoto jisteho poruceni 
Naseho poslusne se zachovali, a to pod uvarovanim nemilosti Nasi kralovske 
i sku1.ecneho a jisteho trestani, ac by se kto tak, majic toho milostive napo­
menuti Na,~e, zachovati a vejs dotcene pokuty se uvarovati nechte!. Vsak pH 
tom nezapoYidame, nehrZ toho lIl.ilostiYe dopoustime, ktoz by z sukny, platny, 
110zemi, hedhavim i jinymi kupeck}'mi vecmi, kterez by se k yalecnym vecem 
nepfittelom nehodily, kupciti chtel, ten aby toho svobodu a moe mel na ten 

aby 0 tom prve vrchnosti, kterez poddan jest, oznamil, a s vedomim. 
tejz vre\mosti a pana sveho s vfchu oznamenymi yecmi do Vher kupcil a zas 
vselijak6 kupecke veci z Vher do kr:'tlovstvi a zemi Nasich yesti moh!. Protoz 
take vsem obyvatelom a poddan}·J1l Nasim ze vsech stavuov markrabstvi 
morayskeho, vernym mil}'m, pfistne poroucime, abyste na panstvi, zhozi, 
statcich a gruntech Vasich i take v!nestech Nasich kralovskych Vase zvlastni 
a pilne zreni na to meli, od kohozhy koli Vam kto z takovych vystupnych 
ooob ozn,imen byl, aneb sami ktereho postihli, takoveho hned i s tim, kteryz 
by jemu toho dopoustel a 0 tom vedomost majic, Vam 0 nem neoznamil, do 
vezeni yziti a outrpn}'m pravem k nemu prikrociti dadouc, ty vsecky veci, 
kterez pi'i nem nalezeny budon, k Nasi ruee vzali a tomu kazdemu, kdoz by 
tu neb ty osoby postihl a jich Vam i s tim, coz pfi nem nalezeno bude, dodal, 
jednu ]lolovici tech veci konecne vydali a drnhu poloviei, jakz nyni dotceno, 
NaIn zaslali a dalsiho oznameni Naseho 0 tom ocekavali a tak se podle tohoto 
pOJ'ui'eni poslusne zachovali, i nad Nasimi mandaty, jakZ 0 Vas vsech i jednom 
kazdem zvlaste nepochybujem, ruku drzeli pod uvarovanim nemilosti Nasi 
kra]ovske, jinac neCinice." (Cervcma pecet, uplne zachovana. - Landesgerichts­
akten zemskeho arch. mol'. C. 105). 

') Orig. cesky arch. trehol'lskeho 5 vlastnim podp. Ferdinandovym C. 4147. 
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rova. Ferdinand minil vsak dosahnouti za takove ptilezitosti 
vetsich pomoci a jal se proto svolavati s pocatku roku 1545 
zemske snemy v zemich svych v nove, ale zda se, ze zeme mu 
pocaly neduverovati: mluvilo se, ze vynucuje rok za rokem na 

turecke vaIky velike berne, ze vsak jich potom uziva k jinym llcelum. 
Slavove cesti povolili mu sice hned v lednu (snem zahajen 

byl 7. ledna) r. 1545 v Praze vyjimecne velikou berni, tutiz po 
12 kopach z kazdeho 1000 kop gr. c. tak, aby cast splacena byla 

do pondelka po nedeJi Provodni (do 13. dubna), ostatek do pon­
delka po sv. Janu Kttiteli (do 29. cervna), ale dodali, ze heme 
te ma by-ti uzito pouze na vypraveni jizdy, najate v zemich 
ceskych. Kdyby pal\: nevytrhli do Vher ani cisai' ani krM Fer­

dinand, ze berne nema byti vydana od vybercich nikomu beze 
zvlastniho povoleni snemovniho. Cechove take prohlasili, ze ihned 
by prestali vydrzovati 1200 jizdnych na hranicich moravskych, 
kdyby take sta vove moravsti nechteli spolu platiti, a konecne si 
stezovali na Karla ze Zerotina, ponevadz pry nema tolik vojska, 
na kolik se mu vypJaci :lold, ie mu tedy sluzne ma byti zmenseno.1) 

Podobna neduvera k Ferdinandovi objevila se i na Morave. 
Na sneme brnenskem, zahajenem 16. brezna, naHzen byl do 
12. duhna novy odhad jmeni (mimo pohorele a lhotniky), a berne 
ustanovena v te vysi, jako v Cechach, totiz z 1000 kop gr. c. po 

12 kopach: na sv. Filipa a Jakuba ctyri kopy, na sv. Jana KNitele 
ctyri kopy, na sv. Bartolomeje ostatek. Jmeni poddanych bylo 
odhadovano tak, ze brano vsecko v uvahu mimo saty, ve kterych 

chodili a leieli, a z kopy jmeni ulozeno jim platiti po ctyrech 
denarech, po jednom na prvni a druhou lhutu, vyse jmenovanou, 
po dvou na Ihutu Bartolomejskou. Dluznici museli potom v osm1 
nedelich platiti dvojnasobne. Cela berne byla povolena s vy­

hradami: predne ze penize, ktere se sejdou, nemaji byti vyna­
lozeny ani obraceny jinam, nez na oznamene potreby k valce, 

a ze maji byti vydavany pouze colmistrem stavovskym, zvlaste 
k tomu zHzcnym; 2) potom kdyby cisar ani hal nevytrh1i osobn8 

1) Snemy ceske I., str. 615 a nits!. 
2) Kop. Pam. snem. I, fo!. 240. Kr>iJ Ferdinand si tenknlte pritl pomoci 

je n penezite a za ni chtel si v zemich ceskych najmouti vojsko sitm. 
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proti Turkum, ze berne nema nikomu byti odevzdana, pokud 

stavove zvlasf 0 ni nerozhodnou; a kdyby tazeni nebylo vubec 
podniknuto, ze ma byti vracena obyvatelstvu.1

) Konecne pri­
pravena byla mensi zemska hotovost na obranu zemskou, "pokud 
by cisar v poli lezeti racil", totiz z kazdych 2000 kop gr. ceskych 
po jednom jezdci a dvou pesich od stavu panskeho, praelatskeho 

a rytitskeho .2) 
Neduverivost ceskych a moravskych stavu byla tenkrate 

duvodna: cisar nepodnikl slibene vypravy do Uher, jsa prilis 
zamestnan v Nemecku, kde chtel zniCiti snahy reformacni zvlaste 

uskutecnenim koncilia tridentskeho. Kdyi mu uhersti magnati 
pocali ptipominati slib dan}" poslal k nim na snem trnavsky 
posla sveho Veltwika, ktery jim mel chytte napovedeti, ze cisar 
sotva bude mod vytrhnouti do Vher. Magnati uhersti ptijali 

zpravu jeho s nejvetsi nevoli. "Nikdy v zivote", psal Veltwik 
cisari, "neslysel jsem takovych nadavek jako na Snel11e trnavskem 
proti VMtiCis. a proti JMtiKr. Pravilo se, ze YMCa jiz napodobujete 

bratra Sveho (Ferdinanda), ze Vasi poslove vidy sidili narod 
uhersky, a ze i ja jsem prisel, abych slibil za cisare, co splniti 
lUU ani nenapada; ze YMCa odpadla vubec od kresfanstvi, po­

nevadz jednate s Turky 0 mir."") Ostatni reci Veltwik neodvazil 
se ani napsati. Prece vsak podarilo se l11U uchlacholiti stavy 
uherske aspoii tak, ze povolili krali Ferdinandovi berni jako zeme 
ostatni, a ze prece ocekavali vypravu cisarskou. Ovsem nedockali 
se ji. Jakmile zasluhou cisarovou seslo se koncilium tridentske, 

stavove riSe nemecke odepreli pro Ferdinanda veskeru pomoc na 
sneme vormskel11, ac puvodne byli ochotni ke znacnym obetem. 
Nyni naopak si prali miru s Turky. Na zpravu 0 techto vecech 
stavove l110ravsti a cesti chteli nilvratiti poddanym sehranou 
berni a prali si, aby rozpustena byla najata vojska,4) ale krill 

Ferdinand vyvedl je z klamu. Byl sice po dlouhem jednani do-

') Pam. snem. I, fo1. 225-226. 
') Kopiitr Pam. snem. I, fo!' 241. 
') Fessler-Klein: Gesell. Ung., dil III, k roku 1545. Kritl Ferdinand 

za souhlasu cisafova jednal skutecne 0 pfimeri s Turky jiz od pro since r. 1544. 
;) Listy Olomuckycb zem.skemu hejtmanovi 0 nitsilnostech najatych zold­

neru z r. 1545. (:MS. z. arcb. mor. cis. 799 a 800). 
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sahl ~a konci roku 1545 (10. lis~op.) primeri s Turky na pul­
druhe~o roku, ale na snemich v Cechach, na Morave i ve Slezsku, 
kona,n!ch .roku 1546, presvedcil stavy, ze potrebuje povo]enych 
be~om. 1 vOJska k hajeni pomeznych hraduv i za primeri. VypuJcH 
pry .SI 200~000 z1., z nichz plati lichvu, a konecne chybeji pry 
m~ l,pro!tred.ky na slusne vydrzovani dvora a na vychovu ditek . 
. Pl'amm 1< erdmandovym bylo vyhoveno jak v jinych zemich tak 
t na Morave. Oneeny snem olomucky, zahajeny dne 26. brezna 
r. ~546, uvolil se vypraviti na zemsky naklad 500 jezdcuv lehkych 
~ bOO drabu na osazeni Komarna. Meli tam zustati 6 mesicti: 
~lzd~ym" ~~lo placeno po 4, pesim po 3 zlatych rynskych. p~ 
se~h meslClch snem si vyhradil dalsi rozhodnuti. Na opravu Ko­
l~arna ,povoleno i.1000 z1. a posudneho po prve ze sudu ctyr­
vedermho po grosi bHem)) 

Ale vyvoj udalo.3ti v Nemecku spusobil, ze pomoci, ktere 
byly. povoJeny zememi ceskymi prati Turkilm, melo hyti uzito 
prot! spolku smalkaldskemu, ktery zahajil s cisarem valku. Jiz 
'2.7. cervna r. 1546 kraJ Ferdinand vydal z Rezna ptisny rozkaz 
ob!vatelstvu moravskemu, aby nevstupovalo do cizich sluzeb 
vOJenskych, ponevadz "doba jest nebezpecna a branneho Hdu 
nejvyse bude treba". Dovoloval vstupovati pouze do sluzeb ci­
sarskYch.

2
) Na obecnem sneme hrnenskem, zahajenem 13. zaN 

r. 1546, pak mimo pomoc, povolenou do Uher, zadal 0 vojsko 
.z Morav~ do Nemecka, z kazdych 2000 kop grosu ceskych po 
Jedn~m Jezdci a ctyrech pesich; zemske hotovosii melo byti 
~oslano do sv. V acIa va bud' 1000 j ezdcu tezkych nebo '2.000 
Jezdcu lehkych k mestu Kadani do Cech. Po zemi byly zarove1'1 
ro~es~la,ny a ~a verejnych mistech ptibijeny tistene mandaty ci­
sarske 1 Ferdmandovy, v nichz se pravilo, ze cisar nechce nikoho 
pronasledovati valkou pro viru, nybrz ze chce toliko trestati 
neposlusne.3) 

') Rop, Pam. snem. 1., foI. 259 a nasI. - Co povoleno v Cechach. ctenai' 
nalezne ve Snemich ceskych II., str. 3-25. . 

') Opis patentu Ferdinanda I., daneho z [{ezna 27. cervna 1546. (V arch. 
tfebOl'iskem, C. 41(6). 

3) Rop. Pam. snem. I., fo1. .270. 
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Stavove na sneme naridiIi, aby z kazdych '2.000 kop gr. e. 
pohotove jeden jezdec, a kazdy desaty clovek aby byl pri­

praven na pomoc krali Ferdinandovi proti komukoli.. Kdo ~y 

neposlechl, ze musi vypraviti potom do sv. Martma dvoJ-
'''ob Ale 1000 J'ezdcu tezky' ch nebo 2000 jezdcu lehkych ze na," . v 

nemohou vypraviti, ponevadz maji posud vojsko u Komarna. Za-
dali tedy krale, aby jim nezazlival; take doba, urcena ke shro­
mazdeni u Kadane, byla jim velmi kratka. Pani a rytiri nemuseli 
os01me na vypravu, nybrz byl0 dovoleno, poslati za sebe s pti­
slusnym poctem jezdcuv a pesich osobu "hodnou« stavu rytirskeho.1) 
Moravskym stavum se zdalo, ze zeme neni dosti bezpecna proti 
Turkum; neboi ptimeti, s nimi sjednane, chylilo se ku konci. 
Dalsi primer!, na pet let, bylo podepsano teprve 19. cervence 
r. 1547; take neminulo mesice, aby Turci nebyli uCinili vpad 
z pasaliku do zemi Ferdinandovych; Morava pak, jako zeme 
Uhram velmi blizka, ohrozovana byla neustale. Na sneme 010-
muckem, zahajenem 0 Trech Kralich r.1547, stavove zvolili tudiz 
veW komisi, aby ohledaJa pevna mista v zemi a presvedeila se, 
jsou-li dostateene chranena. Zasedali v ni ze stavu ?ans~eho: 
zemsk\' hejtman Vaclav z Ludanic, komornik Jan ze Zerotma a 
na St;aznici, Jindtich Mezitiesky z Lomnice, Jan z Lichtensttljna, 
Bartolomej ze Zerotina a Nyary; z rytirstva: Mikulas z Vickova, 
Vilem Valecky z Mil'o va, Jan Zahradecky ze Zahradek, Vaclav 
Besick(' z Besic, Zikmund ze Zasttizl, Zavise z Vickova, Jan Kolai' 
z Pros'tejova; z mest: Kristin Patik z Olomouce, Jan a Jakub 
Borsicti z Hradiste a Ondtej z Unicova.2) Sanytr nesmel byU 
vyvazen ze zeme ani prodavan, ponevadz ho potrebovala mesta 
moravska, zamky a tvrze, nejvice ovsem komora kralovska za 
valky smalkaldske, jiz Morava byla usetrena zvlastni obezretnosti 
zemskeho hejtmana Vaclava z Ludanic, ktery tim zachoval zemi 
moravskou v nezkracenem drieni pray i privilegii, ba i trpenych 
zvyklosti, k nimz nalezela zvlaste v01nost nabozenska. Odbojni 
stavove cesti a mesta prazska zadali dutklive stavu moravskych 
v druhe polovici brezna r. 1547, aby se s nimi spojili a poslali 

I) Tamze, fo!. 271-272. - MS. zem. arch. mOl'. C. 2280. 
2) Pam. snem. II., foI. 3-4. 
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vojsko do CAch na pomoc, ze nepritel se jiz blizl ke kralovstvi 
ceskemu; sami ze vytrhnou do pole v pondeli po nedeli Kvetne 
[4. dubna], do te doby aby moravska vojska prirazila k ceskvm 
u Prahy, pozdeji aby tahla k Becovu. Cechove take zadali st~vu 
moravskych, ahy nepropousteli zem! svou husaru Ferdinandovych 
kteri jsou na pochodu do Cech.l) Moravane vsak znacnou vetsino~ 
neprali odboji proti krali Ferdinandovi,2) ac nechybelo na jedno­
tlivcich, kteri se k tomu klonili.3) Z mest moravskych jedimi 
Jihlava dala se strhnouti vseohecnym proudem vzpoury, jako 
mesto, jez bylo v cele ruchu reformacniho na Morave. Pykala 
za to pozdeji znaCne. Krill Ferdinand, zviteziv, vydal na M~ravn 
patent, datovany 25. duhna, k hiskupu olomuckemu Janovi a nej­
vyssim urednikum zemskym, Vaclavovi z Ludanic, Vilemovi Kunovi 
st. z Kunstata na Hradku, Jirimu Zahkovi z Limberka na Kou­
nicich, Premkovi z Vickova na Prusinovicich a Vaclavovi Tetaurovi 
z Tetova na Malenovicich, jimz proste oznamil vitezstvi sve u Miihl­
berka,4) kdezto mesfany jihlavske potrestal pokutou 25.000 tolaruv 
a zavazkem, ze na ptiSti easy budou mu plaUti posudneho z kaz­
deho sudu piva po jednom grosi bilem.5) Naopak zase Velike 
Mezirici prohlaseno bylo pripisem kraIovskym ze dne 16. srpna 
1548 za mesto svobodne, jehoz obyvatele postaveni byli na roven 
mesfanum mest kralovskych, ze po dels! dobu zivi10 3000 muzu 
jizdnych vojska Ferdinandova.6) Jinak oznamovany byly po bitve 
miihlberske na Morave z rozkazu Ferdinandova pouze achty, 
vydane na osoby stavovske, ktel'e krale neodprosily a z Cech 

I) Snemy ceske II., str. 182 a nasL - Poselstvi stavu ceskych k Mora­
vanum pfineslo Iisty, datovane v Praze 29. a 30. bfezna 1547. (Arch. jindficho­
hradeckY. Kopie v arch. rakovnickem.) Mezi posly jmenuje se Kaspar Stl'l1ad. 

2) Naopak poslano mu bylo k Litomericum vojsko pomocne, jez vedl 
Karel ze Zerotina. (P il a f a Mol' a v e c lII., str. 21.) 

") ~ archive tfeboitskem [Cislo 4207] jest originalni cesky dopis J ana 
z PernsteJna, ktery mel take statky na Morave, ze 4. dubna 1547, na Putu 
z Ludanic a z Rokytnice, v nemz oznamuje, ze posle sve muzstvo k Bydzovu 
I ma zajiste byti k Becovu]. 

4) Orig. patentu tisteneho v jazyku ceskem ze dne 25. dubna 1547. 
(Arch. tfebOl'isky, cislo 4209.) 

5) C h 1 u m e c k y: Regesten der Archive im Markgrafthume Maehren I., 
str. 60-61. 

n) Tamze I., str. 193. 
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11 
1) 'T soude nad odhoJ'nymi Cechy zasedali z Moravanu 

prc 1 y. v • 
biskUp olomucky, zemsky hejtman Vaclav z Ludan~c, P~rtolt 
z Lippeho, Jan z Lichtenstejna, Detrich z Kunovlc, Vacl~~ 
Tetaur nejvyssi pisat, Premek z Vickova, moravsky podkomorl, 

I
n 'Kropac z Nevedomi.2 ) Teprve roku 1550 na obecnel1l 

a an . d v"l 
snel1le brnenskem, zahajenel1l 23. dubna, kral Ferdvman ~Cll~l 
pokus, bylo-li by lze na Morave obmeziti castecne .asp~n na­
bozenskou svobodu. Ale potazal se se spatnou: net~hkvo ze. ne­
dosahl umyslu sveho, nybrz vznitil proti sobe na sn~me velIkou 
nevoli, ktera vyvrcholila v tom, ze mu zemsky heJtman u~edl 
na pamet prisahu, kterou ucinil zemi pi'i svem na~toupem: a 
stavove moravsti razne odvolali se na clanek ~tizel1l zems~eho 
o svobode zeme 11l0ravske, jak se cte v Kmze Drnovske na 

str. 17. a v Knize Tovacovske na str. 28.
3
) . 

Roku 1551 pocaly se opet vaJky turecke, ackoh neby:o 

do sud uplynulo petilete primeri. PtiCinu zavdalo Sibinsko. Jltl 
Utesinovic chtel zachovati jednotu zemi uherskych za kar-dou cenu, 

a kdyz nemohl toho dosici pod panstvim Jana Zi~m~nda. Za­
polskeho, rozhodl se pro Ferdinanda. Po dlouhych taJnych uml~­
vach 4) Isabella se svym synem prijali dne 17. cervna r. 15bl 

---1) Na pl'. acht na Vi1ema Ktineckeho, liIelichara Rora a Jindficha Wild­
. t' " t .. eni V Praze 

bacha. kteri proh1aseni za zra.dce, rebelly a zbavene c 1, ZIVO a I Jm '. ' 
24. c~rvence 1547. (Arch. Nar. musea v Pesti.) Dne 29. cerven~e vydana b!la 
stadll11 moravskym zpraya 0 achtu na Kaspara Phluga z RaMteJna ~. n~ Albma 
Blika z Holejce, ~by jich na Morave nikdo nepfechovaval a ujistil se JIm.!, kdyhy 
se nekde ukazali. (V Praze, v patek po sv. Jakube [29. cervenceJ. - La:l~.es-

, 102 T' 'to . l' ~t bez l)eceti) Ostatne v8t5ma 
gerichtsakten zem. arch. lTlOr. c. . b eny l~ . , 
;tavu r.eskych odprosila krale Ferdinanda na vyzvani, ktere se sta10 4. cervence 
r. 1547. Ve stat. arch, drazd'anskem jest zprava(Kriegssachen c. 9142, fol. 46), 

ze vzdalo se na mi10st 35 hrabat a panuv a 700 mesfanuv. 
2) Podrobnosti viz u Tieftrunka: Odpor stavu ceskych atd. Seznam 

pfi5edicich soudu kralovskeho nad neposlusnymi stavy v Cechilch cte se v~ 
stat. arch. drazd'anskem, (Kriegssachen, c. 9142, fol. 43). Jnlenuje se tam t~ke 
Jan ze Zerotina "von del' vVeite", kdezto biskup olol1lucky jest vynechan. 

3) Tyz Climek 0 svobode zeme moravsIce pfijat byl take do zrizeni mor. 

r. 1545. V jinych zi'izenich neni. Viz 1. dilu str. 186. 
4) Kral Ferdinand ustanovil k jednilni zvlastni kOlTlisare s ol;sahlou 

instrukd. Dat. ve Vidni 30. bfezna 1551. (Lat. orig. v zem. arch. budmskem. 

Monumenta B). 
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tuto zamenu: Jan Zikmund mel dostati za panstvi sve v Uhraeh 
a v Sibiiisku vojvodstvi opolske a ratiborske s rocnimi ptijmy 
25.000 z1., a nejmladsi deera Ferdinandova Jana mela mu dana 
byti za manzelku. Isabelle melo byti vyplaeeno 100.000 dukatuv, 
a za veno, obnasejiei 140.000 z1. uherskyeh, ktere mela pojisteno 
na nekteryeh zameieh a hradeeh sibiiiskyeh, postoupil ji Fercli­
nand I. zatfm knizectvi minsterberskeho a panstvi frankstejnskeho. 
Panstvi ona byla zajistena Janovi Zikmundovi i Isabelle take 
v ptipade, kdyby Sibi11Sko dostalo se proti vsemu nadani v moe 
tureekou.1) 

S pocatku srpna stavove sibinsti holdovali jiz krali Ferdi­
nandovi. Jiri Utesinovic marne zatajoval Turkum smlouvu. Sultan 
se dovedel 0 ni zahy a vyslal ihned rumelskeho beglerbega 
Mehemeda Sokolovice s 80.000 muzi, aby smlouve zabranil. 
Sokolovic oblehl Temesvar, ale Utesinovic s Castaldem, vudeem 
Ferdinandovym, osvobodili mesto a zmoenili se temer eeleho 
Banatu.2) V bojieh tamejsieh vyznamenal pry se Karel ze Zerotina 
pri oblehani mesta Lipy.3) Ph tom Utesillovic vyjednaval neustale 
se sultanem, aby ho zdrzel od kroku rozhodnejsieh, privodil si 
vsak tim neduvi'm Ferdinandovu, jenz ho dal Castaldem sUici; 
ten pak z revnivosti dal Utesinovice zavrazditi na hrade Alvinci 
17. prosinee r. 1551. 

Smrt Utesinovicova zavdala podnet k dalsim bojum s Turky. 
Veliky vezir Ahmet zmocnil se s Mehemedem Sokolovicem opet 
Temesvaru a obsadil BanaL Kral Ferdinand mel siee tenkrat 
v Uhrach vojsko dosti pocetne, ale prece zadal na svych zemich 
novych obett Na generalnim sneme koruny ceske v Praze (4. ledna 
1552) prohlasil, ze vydrzuje v Uhrach na sve utraty 26.000 muzu 

1) Kopie te smlouvy, latinska, s datem 19. cervence 1551, jest v temze 
archive budinskem. Viz k tomu snemy ceske II., str. 6i7. 

') Kral Ferdinand dobi'e soudil, ze sultan zacne vaIku, proto jilt 4. zai'i 
zadal z Vidne stavu ceskych, aby ptipravili zemskou hotovost proti Turkum,. 
pripadne na pomoc Morave a Rakusanum. (Kopie Bockovy sbirky z. arch. 
mol'. c. S09.) 

:1) Pilar a Moravec III., str. 25. Mysli vojska pak vymluvnosti svou 
povznasel knez Ant. B r u s z M 0 h e In ice, jehoz si byl kral Ferdinand oblibil 
jiz za bojuv drivejsich. 
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jizdnych i pesich, coz pry vyzaduje mesicniho nakladu 150.000 zl,1) 
Pral S1 tedy, aby mu byla povolena velika berne valecna, totiz 
z 1000 kop gr. c. po 15 kopach a posudneho ze sudu po 2 gr. 
Generalni snem povolil z 1000 kop jen po 12 kopach, splatnych 
ve dvou IhUtach (do dvou nedel po sv. Jiti a do dvou nedel po 
sv. Bartolomeji), s posudnym, jak si kral zadal; jen Moravane 
byli castecne vyiiati: meli totiz platiti posudneho misto dvou 
grosu pouze jeden gros, ponevadz nedavno byli zaplatili ji.z po 
jednom grosi. Ve Slezsku a v Luzieich melo se platiti na miste 
posu dneho p 0 s try s n e (ze strychu obili).2) Za te prilezitosti 
vydal Ferdinand I. 25. ledna t. r. stavum revers, ze postoupeni 
Opoli a Ratibote Janovi Zikmundovi Zapolskemu nebude na ujmu 
privilegiil11 jejich.3) 

Sotva se rozesel generalni snem zemi ceskych, vyvstal v Ne­
l11ecku proti cisati Karlu V. jako obhajce protestantstvi Moric 
Sasky, a proslychalo se, ze chce cisare zbaviti trunu. Tim nastalo 
nebezpecenstvi take zemi111 ceskym. Kral Ferdinand, ponevadz 
sam musel zustati v Uhrach, aby byl na blizku valky turecke, 
poslal do Cech syna sveho Maximiliana jednat s nej''Yssimi 
uredniky a soudci 0 pripadnou obranu, a stavy moravske vyzval 
pisemne, aby zavcas ptipravili si za tim ucelel11 zel11skou hotovost.4) 

Zatim valka v Uhrach se rozvinula uplne. Za penize, ktere 
byly povoleny na generalnim sneme prazskem, kral Ferdinand 
dilem vydrzoval vojsko, ktere jiz bylo v Uhrach, dHem najimal 
posily: v Halici najal 4500 muzli, v Nemecku 3000 pesich a 
250 jizdnych, na Morave asi 800 pesich. K tomu pridruzilo se 
neeo jizdy uherske, tak ze phbylo asi 10.000 muzuv. V cel0 
celeho vojska uherskeho postaven byl Erasmus Teufel, jenz vsak 
utrpel ponizku od basete budinskeho 10. srpna u Dregele. Nemci 
dali 5e prvni na utek, a tim privedli do zmatku vojsko ostatni.5) 

1) Snemy ceske 11., str. 624. 
Oi) Tamze 11., str. 63S. 
:l) Ceska kopie vidovana C. 1731 ve dvornim a statnim archive videnskem 

s datem v Praze 25. ledna 1552. 
4) List Ferdinanduv, dany v Prespurce, prvni sttedu v poste (9. btezna). 

(Orig. v zem. arch. mol'. - Landesgerichtsakten c. 12.) 
') Isthuanffi, str. 219. 

18 
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Teufel byl zajat. Turd dobyli potom Szolnoku a oblehli Jager, 
jehoz haW statecne Stepan Doba az do 18. rijna, kdy konecne 
odtahli s nep0rlzenou. Doba doufal ustavicne, ze Moric Sasky, 
ktery po smlouve passovske vypravil se na konci zaN do 
Uher na pomoc Ferdinandovi, pritrhne k Jagru, a ze Turky 

uplne potrou. Ale Moric nemel odvahy: tabof'il asi 2 tydny se 
znacnym vojskem svym u Rabu a v tijnu odtah], niceho ne­
vykonav.1) 

Uherske obyvatelstvo reptalo i na Morice i na Ferdinanda; 
jednotJive stoli(:e uherske smluvily se, ze budou si vydrzovati 
samy posadky v mestech a se starati 0 jejich opevneni; bylof 
vseobecnym ptesvedcenim, ze Turd zahy prijdou pomstit se za 
nezda1'ene oblehani Jagra. Kral Ferdinand ehte1 zase ucinnejsi 

vypravou nahraditi narodum sv1m, ceho bylo zameskano roku 1552 
liknavosti Moricovou. Za tou p1'iCinou svolal hned s pocatku 
roku 1553 snemy zemske, aby vyjednaval 0 nove pomoci proti 
Turkum. Jiz dne 20. unora pritomen byl druhorozeny haIuv 
syn Ferdinand obeenemu snemu ceskemu na hrade Prazskem a 
dosahl berne ve vysi, jako roku minuleho, totiz z 1000 kop 
po 12 kopach, splatnych opet pri sv. Ji1'1 a ph sv. Bartolomeji. 
Stavove cesti phdali vsak podminku, kdyby ostatni zeme koruny 
ceske nepovoliJy berne v teze vysi, ze nevyplati nie. Na obranu 
zemskou mel byti vypraven z kazdyeh 2000 kop jmeni jezdec 
a ctyri pes]; nastaJo-li by nebezpecenstvi zvlaste velike, mohlo 
byti vypraveno i po 2 jezdcich a po 8 pesieh.2) 

Na Morave llcastnil se Ferdinand sam obecneho snemu, 
zahajeneho 17. b1'ezna v Brne, a dokazoval sta vum, ze Turd 
podniknou nasledujieiho roku velikou vypravu do Uher i do 
zemi sousednieh. Vylicil smutne postaveni sve v UhHch i vseeky 
potize, ktere ma a mel s Janem Zikmundem Zapolskym a 

1) V pal11etech Korky z Korkyne se piSe 0 te vyprave, i.e vedle Morice 
Saskeho byli vudci knize Jindfich z Plavna a Jan Ungnad. Karel ze Zerotina 
byl nejvyssil11 nad 1000 jizdnych ceskych, kteri byli pfehlizeni v DOl11azlicich " .. 
Pozdeji onemocnel a Iezel ve Vidni. Na vyprave se nie nevykonalo, nybrll 
pOl11felo jen mnoho lidu, a nejvice z vojska nemeckeho. (Casop. C. Musea 
r. 1830, str. 433-434). 

') Snel11Y ceske II., str. 651 a nasI. 
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s Morieem Saskym. Konecne zadal 0 takovou berni, jakou 130-
volili stavove ceSti, a dolozil, ze berne te nema byti uzito nez 
na vypravu proti Turkum. Stavove moravSti povolili, ceho si 
ptaJ; polovice berne mela b}Tti vyplaeena do nedele po sv. Trojici 

[4. cervnaJ, ostatek do dvou nedel po sv. Divisi [do pol. tijnaJ. 
o hotovosti zemske bylo usneseno, ze ze 2000 kop gr. ma byti 
vydrzovan jezdee a z poddanyeh lidi vypraven kazdy desat}­
Clovek. Krajsti hejtmane, ldeti byli v nove jmenovani, meli opa­

triti pevnosti, tvrze, meStal klastery, zasekati hory, zabezpeciti 

silnice, ptipraviti zemskou hotovost a postarati se 0 zasoby. 
Do~j]o-li hy k vyprave za hraniee, mely byti pridany zemskemu 
hejtmanovi k rade vzdy dve osoby z kazdeho stavu. 

Ponevadz stavove moravsti ridili se tenkrate v povolovani 
berne usnesenim snemu ceskeho, kral Ferdinand vydal jim 
rever s, ze nestalo se to na ukor jich privilegii, svobod a vysad. 

ani nyni ani na casy budoueLI) 
Smlouva s Janem Zikmundem Zapolskym a s Isabellou 0 Si­

binslw a Zatisi nezustala v platnosti. Isabelle a Janu Zikmundovi 

nelibilo se v zanedbanem Opolsku a Ratiborsku, kral Ferdinand 
pale - jak se zda -, vahal zplniti nektere podminky 5m10uvy.2) 

Isabella prohlasila konecne smlouvu s Ferdinandem za ne­
platnou a zadala v Catihrade 0 pomoe, aby synovi jejimu Sibinsko 
bylo vraceno. Zatim vsak Ferdinand vymohl si s velikymi obetmi 

na Turcieh sestimesicni ptimeti (po vyjiti primeti petileteho),3) 

1) Pam. snem. zem. arch. mol'. n., foI. 28 a nasI. 
2) Bezelo 0 vyplaceni 106.000 zlatych uherskych, za ktere se zarucilo 

7 slezskyeh mest s Vratislavi, Svidnici a Javorel11 v cele. Purkmistfi a rady 
zminen}'ch 7 mest z avaz ali se listinou, danou v Hradci Slez. 6. ledna 1553, 
lie zaplati Isabelle za Ferdinanda I. do sv. Tri Kralu r. 1554 na hrade Opoli 
106.000 zl., ptipadne, ze je vyplati kazdel11u, kdo by mel na ne zapis. (Orig. 
v arch. N al'. musea v Pesti - Extranea, se 7 pecetl11i visutymi, z nichz pauze 
2 upIne neporusene.) Lhuta vsak nebyla doddena, nebof penize ty nebyly 
zaplaceny jeste ani 1'. 1554. (Mestsky arch. vratislavsky H, H, 5c. Tamze 
Par. 6, 115 ke dni 2. zati 1554.) Kral polsky hrozil jiz za Isabellu repressaliemi, 
aby ana castka konecne byla zaplacena. - V. Bucholz: Ferdinand - VII., 
str. 321 a nasI. 

") Litterae Ferdinandi regis Antonio ''Vrancio et Francisco Zay, orato­
ribus ad principem TUl'carul11 destinatis datae. (Arch. universitni v Pesti. Tom. 
XXX. k 1'. j 553). 

18* 
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jez bylo prod1uzovano; proto se sultan neujimal tenkrat Isabelly 
opravdove, a na valku zatim nepomyslel nikdo. Ale v Sibinsku 
samem pribyvalo Janu Zikmundovi den za dnem vice privrzencuv. 

Moravsti stavove vyplatili za takoveho stavu veci jen prvni 
polovid berne povolene, ostatek si nechali. Teprve na brnenskem 
sneme obecnem, zahajenem 15. prosince r. 1553, kraJ Ferdinand 
dosahl osobnim zakrocenim, ze mu byla vyplacena i druha castka 
mimo 2500 kop gr. eeskych, ktere si stavove nechali, ponevadz 
nemeli v zemske pokladne ani halere.1) 

Rok 1554 vyplnen byl vyjednavanim Ferdinandovym s Turky 
o Sibinsko; nebof sultan zadal, aby v Zatisi a v Sibinsku ob­
noven by1 stay pred rokem 1551, kdezto kra1 Ferdinand si pral, 
aby zamena zemi tech za Opolsko a Ratiborsko v Catihrade 
byla schvalena, a marne nabizel sultanovi vetsi poplatek, ba byl 
take ochoten, dati i Janu Zikmundovi vetsi nahradu. Konecne, 
kdyz byl odmitnut se vsemi navrhy smirnymi, nabizel Janu 
Zikmundovi Sibinsko bez Zatisi s nekterymi podminkami, jako 
na pr., aby Sibinsko pripadlo Ferdinandovi, kdyby Jan Zikmund 
zemrel bez potomkuv, a roeni dar sultanovi aby byl zmensen.2) 

Sultan odepf'el potom vubec daIsi vyjec1navani a dal Ferdinandovi 
lhfttu do 28. listopadu r. 1555, aby se rozhodl, chce-li vratiti 
Janu Zikmundovi Sibinsko i se Zatisim bez podminky. Ae tedy 
roku 1554 nebylo Mdne vypravy valecne, vyzadovalo prece 
znacneho nakladu opatreni hranic proti Turkum. Na obecnem 
sneme eeskem, ktery konan by] na hrade Prazskem po 27. srpnu 
r. 1554, Ferdinand dosahl osobnim zakrocenim na opaUeni hrallic, 
150 mil dlouhych, z kazdych 1000 kop gr. po peti kopach od 
lidi svobodnych a po trech kopach od lidi poddanych. Tolikez 
povolili stavove moravsti na obecnem sneme brnenskem pri casu 
sv. Jeronyma (30. zari). Polovice berne moravske mela byti za­
placena do Hromnic, ostatek do svatku Svatodusnich roku 1555. 
Take ostatni zeme Ferdinandovy j evily dosti ochoty, ponevadz 
se vecielo, ze kral potrebllje i za miru nejmene 1,000.000 zlatych 

1) Pam. snem. n., fol. 40 a nasI. 
2) Ostatni podminky ctenar najde v Rezkove 8borniku histor. 1886, 

str. 175. 
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roene, za valky ovsem mnohem vice.1) Berne by1y tedy povoleny, 
ale panovnik nedostal z nich mnoho. Kral Maximilian, syn Ferdi­
nanduv, stezoval si otci v dubnu r. 1555, ze z Cech, z Moravy 
a ze Slezska nedosly vubec Mdne penize, a ze posadky prirozene 
jsou jiz netrpelivy.2) Pozdeji ovsem vybral neco kralovsky col­
mistr, ale nedostatek penez prece by1 takovy, ze na Morave na 

nebylo 1ze najmouti ani 300 sancknechtu, jichZ si pral kral 
MaximiIian,3) a Vaclav Krajir z Krajku marne domahal se 
2000 kop gr. eeskych, ktere mu byly povoleny za sluzby va1ecne.4) 

V rjjnu roku 1555 kral Ferdinanrl I. povolal si do Vidne 
predni osoby ze zemi koruny ceske a ze svych zemi dedicnych, 
aby se s nimi poradil 0 sultanove ultimatu v zalezitosti sibillske. 
Shromazdene predni 050by neschvalily ani postoupeni Sibhlska, 
tim mene Z:itisi, ponevadz sultan chce si ty zeme v1astne pri­
vlastniti; naopak zadaly, aby s Turky bylo s pomoci Bozi dale 
bojovano, a za tou priCinou aby se Ferdinand postaral 0 pomoc 
z riSe nemecke a svolal zemske snemy, do Prahy pak aby dal 
rozepsati generalni snem zemi eeskych. S Isabellou ze dluzno se 
vyrovnati za kazdou cenu a vyplatiti ji vsecko, co rna zaruceno ve 
sm10uve.5) Cisar Karel V. radiI take Ferdinandovi, aby nepoustel 
Sibinska z mod sve, ponevadz by Turd staH se Uhram tim nebez­
pecnejsimi. Ferdinand pos1al tedy do Carihradu H.listopadu 1'.1555 
odpoved' odmitavou, ze nemuze bez svoleni snemu zemi svych 
vydati ani Sibinsko ani Zatisi, aby mu tudiz sultan povolil za 
tim ucelem rocni primeri. Sultan proh1asil odpoved' tuto za lstnou 
a vyhybavou, jmenoval ihlled k1estence A1iho basetem budinskym 
a pomcil mu, aby opet dosadil Jana Zikmunda za vojvodu do 

') Pam. snem. II., fol. 50 a nasI. Ferdinand zadal take po 6 grosich z becky 
piva posudneho, ale dostal jenom po 2 grosich bilych. (Tamze, fol. 57.) 

2) List krale Maximiliana z Vidne 9. dubna 1555. (RiSsky financni archiv 
ve Vidni). 

3) List Vaclava Tetaura z Tetova na Malenovicich a Petra Korky 
z Korkyne, hejtmana na Spilberce, ze dne 6. dulma 1555. (RiSsky fin. archiv 
ve VidnL) 0 temz predmete jedna take list Puty z Ludanic Janovi, opatovi 
velehradskemu. (Tamze - kopie). 

') Tamze k r. 1555 bez data. - Original. 
0) 8nemy ceske II., st. 683-686. 



- 278-

Sibinska; drive vsak Ali mel se zmocniti pevneho Szigeta na 
pravem brehu dunajskem v Ulmich. 

V zemich koruny ceske konaly se zatim pripravy na gene­
ralni snem. Na Morave zvoleno bylo poselstvo do Prahy na 
obecnem sneme olomuckem, zahajenem 8. prosince 1555, kdez 
ucinena byla zaroven take opatreni na obranu zemskou, a na­
rizeno Janu starsimu ze Zerotina, panu z Kunovic, Smilu Bilikovi, 
Adamovi z Lomnice a manzelce jeho z h~r Svetlovskych, Vaelavu 
Tetaurovi, Jiriku Vlachovskemu, Vilemu Hrivinovi, Adamovi Ore­
chovskemu, panu Nedachlebskemu, Hradisfanum, Vaclavovi Zvol­
skemu a Vaclavovi ml. Podstatskemu z Prusinovic, aby dali za­
sekati hory pri hranicicb ubersk)7ch. Totez ulozeno do pristiho 
SHedoposti vrchnostem okoIo JiCina, MeziriCf, Roznova a Vyzovic. 
Jiti Vlachovsky, Jan Praksicky ze ZasUizI a Jan Kolar z Prostejova 
byli ustanoveni, aby prohledli zaseky na utraty zemske. Pri 
zasekavani hor kazda vrchnost mel a miti k dozoru zvlastniho 
urednika.1) 

Generalni snem sesel se na brade Prazskem ve sHedu po 
nedeli Provodni (15. dubna) r. 1556 za pritomnosti krale Fer'di­
nanda, "Ui stavu kralovstvi Ceskeho, panu Moravanu, JJMti knizat 
slezskych a jinych stuvu z tychz knizectvi a obojich Hornich 
i Dolnich markrabstvi luzickych, k tomuto kralovstvi jakozto oudu 
vtelenych prislusejicich." Kral Ferdinand, vysvetliv spor 0 Sibi11Sko, 
zadal vsech pf'itomnych 0 penezitou i vojenskou pomoc. Zeme 
uherske jiz mu slibily z poddaneho kazdeho po 2 zlatych a z osoby 
po pCll zlatem; ze 100 poddanych po 10 jezdcich a 10 pesich; kdyby 
osobne vytrhl do pole, po 13 jezdcich. GeneraIni snem povolil 
z 1000 kop gr. po 12 kopach na najimani vojska, a kdyby Ferdi­
nand sam vypravil se do pole nebo nektery z jeho synu, stavove 
vsech zemi slihili, ze se vypra vi take a pana sveho neopusti.2) 

Ujednani generalniho snemu schvalena hyla na Morave 
v Olomouci pi'i sv. Trojici (31. kvetna). Cast herne mela byti 
zaplacena do sv. Jana KHitele, ostatek do sv. Vaclava. Vsech 
penez (asi 17.000 kop gr.), jez se sejdou, melo byti uzito jen 

!) Pam. 8nem. II., fo1. 67-77; fol. 80 a nasI. 
") Snemy ceske II., str. 700-715. 
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na vychovani lidu valecneho proti Turkum.1) Prehlidky mely se 
konati ve vsech mestech tehoz dne, aby nikomu nenapadlo pod­
vadeti. Jan z Kunovic sam se prihlasil za "musterherra". 0 zemske 
hotovosti bylo usneseno, aby kazdy pan, praelat i rytif' vypravil 

z kazdych 2000 kop gr. jmeni po jezdci a lide poddani z kazdych 
2000 kop po ctyrech pesich. Pani a rytiri meli se ucastniti 
osobne pfehlidek i vypravy, tak aby v kazdych osmi jezdcich 
byia aspon jedna osoba slechticka. Kdo nemoh1 sam, smel posiati 
za sehe nahradnika, ovsem take vyssiho stavu. Ponevadz se 
moravsti stavove domysleli, ze valky turecke priehazeji na kre­
stany z dopusteni Boziho za tezke hricby 1idske, zakazali ysecky 
slavnosti, pitky, hry a hrube pok1esky proti mravnosti jakoz 
i prestupovani ke strane pod oboji nebo k protestantstvi a na­
tidili, aby zvlaste knezi i vrchnosti pi'edchaze1i ve ctnostech 

dohrvm pi'ikladem.~) 
. Ale berne povolena schazela se velmi liknave: den sv. 

Vaelava se blizil, a prevaina cast obyvatelstva neme1a do sud 
zaplacene prvni po1ovice.3) Zemsky hejtman Vaelav z Ludanic 
vyhize1 tedy tyden pi'ed sv. Vaelavem stavy moravske, aby vy­
rovnany by1y do sv. Vaelava nedoplatky i druha polo vice berne.

4
) 

Base budinsky Ali oblehal jiz od 24. kvelna 1'. 1556 mesto 
a tvrz Sziget, jehoz obhajcem byl Marek Horwath, nmz statecny 
a vytrvaly, ktery Turkum SPllsohil mnohe nesnaze. Jemu na 
pomoc sebralo se v Charvatsku a v jiznim Styrsku asi 7000 muzu, . 

1) Za colmistra ustanoven byl Petr Certoryjsky, jemuz ulozeno, aby 
berni prijimal, vse vyplace1 a budoucimu zemskemu snemu slozil ze vseho uCty. 

2) Pam. snem. II., fo1. 81 a na.s1. 
~) Kral Ferdinand psal 19. cervna z Vidne vybercim moravskym, aby 

prvni polovici berne (8500 kop gr. c.) odevzdali Melchioru Phintzingovi, kralov­
skemu komisafi, jenz penize odevzdati mel ihned na vydaje valecne. (Koncept 

fiS. fin. arch. ve Vidni k r. 1556). 
;) ThI[S zew. arch. 111or. C. 814. - Na Morave nebylo vse v pofadku, 

pokud se tykalo posledni berne; neboE Zikm. Heldt z Kementu psal 15. zMi 1556 
z Brna Jachymovi z Hradce, nejvyssi1t1U kancleti: "Velm.i bych tomu rad [by 1], 
abych jeste zde zvedeti od VMti mohl, kterak se rozdelovani a rozvrzeni 
berni stalo, co na kterou zemi chovati ptijde; neb zde to divne chti valcho­
vati, a ja. neveda 0 nicemz, nevim se, k cemu pfimlouvati." (Arch. jindficho-

hradeckn 
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jimz veleli Mikulas Nadazdi a Mikulas ZrinskY. Vytrhli z Char­
vatska k BaboCi, dobre opevnene tvrzi, ktera byla obsazena 
Turky. Dne 18. cervence konana pod hradem vojenska porada 
vudcu Ferdinandovych, v niz ustanoveno, ze 0 zasoby vojsku 
starati se ma okoli Baboce, zvlaste mesto Kaniza; vsecka mista 
okolni aby byla shlednuta, zvlaste aby se vyhledalo, kde by husati 
mohIi volne bojovati; aby vyslychani byli kastelan a ti, kteN 
znaji hrad, 0 poloze a vsech podrobnostech mistnich; vyzvedaci 
aby vyslani byli na vsechny strany, mozno-li az k hradu sziget­
skemu; a konecne aby zboren byl most u hradu Baboce; 1) 
vedelof se, ze Turci pritrhnou od Szigeta BaboCi na pomoc. 
Ali skutecne prikvapil asi s 30.000 I1mzi dtiv, nez se kdo nadal, 
a dne 24. cervence svedena byla u Baboce prudka bitva, v niz 
vojsko cisatske bylo porazeno a uteklo az k Vel ike Kanizi, kde 
se polozilo taborem, ocekavajic po sest tydnu posily, jez mely 
byti posIany od kraJe Ferdinanda z Vidne za vudcovstvi druho­
rozeneho syna jeho Ferdinanda. Arciknize Ferdinand vytrhl z Vidne 
pres Soproii do Uher teprve 24. srpna a spojil se s Nadazdem 
u Velike Kanize; ptivedI na pomoc asi 9000 muzu, t3k ze potom 
bylo vseho vojska 16.000, v nich mnoho panstva z Cech, z Moravv, 
z Rakous, z Uher, ze Styrska i z Charvatska. Z Cechuv a Mor~­
vanu se jmenuji: Julius, hrabe z Hardeka, dvorni marsalek, 
Ondi'ej Teufl (vedl 800 tezko odenych jezdcuv a 400 stf'elcu), Karel 
ze Zerotina (vedl 1400 jezdcu z Cech, Moravy a Slezska), Vrati­
slav z Pernstejna, Berthold z Lippeho, marsalek zemsky, Vaclav 
Zajic, Jan z \Veitmile, Jaroslav ze Smitic, JarosJav z Kolovrat, 
Jan z Valdstejna, Lacek a Jan ze Sternberka, Jan a Radslav ze 
V chynic, BeI'kovsky, Vancura, Dohalsky, Pavel Korka a m. j.2) 

1) Zemsky archiv v Budine. Monumenta B. - Stary koncept latinskY. 
2) Is t h u a n Hi, str. 239. Pameti PavIa Ko1'ky v C. C. M. 1830. str. 434-4.35. 

- Boje okolo hradu Szigeta a u Baboce roku 1556 vypsany jsou podrobne 
v rUkopise zem. arch. mor. ve sbirce Bockove s cislem 813. Rukopis jest 
nadeps:'m: ,Hi s t oria v er a e xp e di ti oni s anni 1556. s e u de 1'e bus 
gestis per Ungariam sub Se1'enissimo princi~e Ferdinando, 
Austriae archiduce. Authore Petro Raymundo Amadono, MDre. 
Dr. Petr Raymund ucastnil se v)'p1'avy arciknjzete Ferdinanda, jiz take popsal 
a spisek v8noval biskupovi olol1luckemu Vilemovi Prusinovskemu. Celou praci 
Raymundovu jsem uverejnil ve Zpravach 0 zasedanich Kral. Ceske Spol. Nauk 
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posledne jmenovani, pocinajic Karlem ze Zero tina, byli V onech 

1400 jezdcich. 
Spojene vojsko Ferdinandovo a Nadazaovo bylo by mohlo 

teprve nyn! uCiniti pokus 0 vybaveni Szigeta. Toho vsak nebylo 
pottebi; nebof hrad byl uvolnen jiz od pocatku srpna, ponevadz 
Turci vzdali se nadeje na dobyti tvrze hned po bitve u Baboce 
nasledkem nekolika prudkych vypadu Horwathovych a odtahli 
ke petikosteli. Nemalo je polekala take zpniva, ze z Vidne vy­
trhne Szigetu na pomoc vetsi vojsko, mluvi10 se az 0 30.000 
muzich. Kdyz tedy Sziget byl osvobozen, arciknize Ferdinand 
ustanovil s ptednimi radci svymi, aby dobyto bylo bllzke pevne 
tVl'ze KOl'otny, obsazene Turky, a po n1 vsech ostatnich pevnosti 
okolnich. Korotny dobyl markrabi Sforza Pallavicini, podvudce 
Ferdinanduv, dne 13 zati, a spusobil tim tolik strachu Turkum, 
ze opustili vsecky tvrze okolo Szigeta i s mestem Baboci. 
Teprve 25. zati poslani by1i Zrinsky a Karel ze Zerotina k Szi­
getu, ahy ptinesli Horwithovi potl'aviny a vubec vseho druhu 
zasoby. Vypravy ucastnila se vseclma jizda Zerotinova. Vse se llplne 
podarilo, a vojsko vra1ilo se bez urazu do 1ezen1,1) ac den po 
dni prichazely urcite zpravy, ze Turci hnuli 5e od Petikosteli 
v ohromnem poetu Caz 80.000 m.) k zapadu, aby svedli s vojskem 
Ferdinandovvm novou bitvu. Teto se arciknize Ferdinand ovsem 
nechlel odviziti se svymi 16.000 muzi, proto naridil rychly ustup 
k Rabu, kdez vojsko dilem rozpustil, dilem rozlozil po okol­
nlch pevnostech. Vyprava skonCila se v polovici f·jjna,2) ;a vy­
sledkem bojuv oko1o Szigeta bylo, ze Turei se nezmocnili tvrze 
teto, nybrz ustoupili s nemensi hanbou, nez po nezdarenem ob-

leMni Jagra. 
Kral Ferdinand I. zamestnan byl roku 1556 vice nez 

jinc1y v Nemecku, kde cisar Karel V. vzdal se trunu, on pak 
sam ujal se tam po nekterych nesnazich vlady. Mimo to 

v Praze (1887) a podrobne vyznam jeji jsem ocenil v R e z k 0 v e Sborniku 

Historickem v roc. 1886 na str. 321 a nasI. 
1) Podrobne 0 tom ve zminenel1l rukopise RaYl:lUndov8 (Bockoy~ sbirka 

zem. arch. mor. c. 813). Spletene zpravy maji Pes 111 a (Mars MoraVlcus 11., 

str. 236-237) a 1st h u an ffi, str. 240. 
2) Pilar a Moravec IlL, str. 26-27. 
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nebyl dosud srovnan posledni spor mezi nim, Isabellou a Janem 
Zikmundem 0 Sibinsko. Ferdinand opet svola1 ve druhe po1ovici 
roku 1556 do Vidne predni osoby zemi ceskych a zemi ostatnich, 
aby jim vy10zil prubeh da1siho jednani. Stezova1 si, ze 
Isabella i jeji syn zmocnili se Sibi11ska se Zatisim, ale ze se 
nechteji yzdati ani knizectvi opolskeho ani ratiborskeho. Nevi 
pry, jak je k tomu donutiti, ponevadz pro neusta1e valky turecke 
jest up1ne zadluzen. Duvernici poradili, aby si stezoval na Isabellu 
a Jana Zikmunda u hale polskeho, na dluhy pak ze by mu 
zajiste pl'lspely zemske snemy; nejlepe vsak ze by mu moh1 pomoei 
snem genera1ni, k nemuz by byli pozvani take stavove zemi 
uherskych a dedicnyeh zemi rakouskyeh.1) Kral Ferdinand neznal 
ovsem tak6 jinyeh prostredkuv. 

Na Morave svolal zemsky snem do Olomouee na pondeli po 
sv. Lucii (14. prosince) a dal se zastupovati komisal'l kralovskymi. 
Syna sv6ho Maximiliana pos]al na snem do Uher, a druhoroze­
neho Ferdinanda do Ceeh. Predloha kralovska na snem moraysky 
byla tenkr3.t velmi obsahla: Kral projevil v ni radost, ze Turd 
nezmoenili se Szigeta, ale hned vyslovil obavu, jak bude dale, 
ponevadz sultan ehysta na budouci rok velikou vypravu proti 
Vidni, cimz hrozi nebezpecenstvi eelemu kt'esfanstvu. Ponevadz 
Moravane posud nejmene byli p1'onasledovani valkami, lze 
ocekavati, ze povoli t1'valou pomoe proti neptiteli kresfanstva 
a predstihnou tim jine zeme. Kral jiz obetoval na valky tureeke 
i vlastni statky sve, a pokladny jeho jsou p1'azdny; i v jinyeh 
zemich zastaveno jest vseeko jmeni korunni dilem od neho, 
dilem od k1'alt1 Vladislava a Ludvika. Berne, kterych poskytovali 
Cechove a Mo1'avane, byly vzdy nepatrne, tak ze vetsi cast vojska 
sbirana vzdy za penize cisare Karla V. nebo za jeho vlastni. Sibinsko, 
ktereho nechee poneehati Turkum, vyzadovalo jiz na krali pres 92 
a pul millionu zlatych, a valky turecke dosud pf'es 10 millionuv.2) 

I za ptimeti dluzno vydrzovati mnoho posadek jizdnych i pesieh 
v pohranicnich mesteeh, na hradeeh, tvrzich, i y klastetIeh 

') Snemy ceske II., str, 752-782. 
2) Snemy ceske II., str. 678, kdez jsou tytez cislice. 
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uherskych a konecne i na hranicich moravskyeh, charvatskyeh, 
kranskych, styrskyeh a rakouskyeh. Basum a vezirum posilany 
drahoeenne dary, aby pusobili smitlive na sultana, a kazdy vi, 
jak nenasytni jsou dvorane earihradsti. Posledni berne, povolene 
na obranu Szigeta, byly tak nepatrne, ze vetsi cast vojska bylo 
l1utno sebrati na dluh. Take nyni, kdy f'ise nemeeka stroji se na 
velikou vypravu proti Turk11m, jest pottebi mnoho penez na 
lidi, spizi, sitelivo, vyzvedace a podobne. Kral Ferdinand neza­
pomnel ve sve dlouhe predloze snemovn1 take pf'ipomenouti, ze 
ho Buh obdaril cetnou rodinou, a ze tedy jest mu vydrzovati 
veliky dvur a nakladny. Nejstarsi syn ze byl docela na vyehovani 
ve Spanelsku. Po techto vykladech panovnik zadal, aby stavoye 
zvolili poselstvo, opatrene plnou mod, na generalni snem do 
Prahy, k nemuz pf'ijde osobne i se svymi itemi syny, aby vymohl 
si dostatecnou pomoc proti Tu1'kum a na zaplaeeni dluhuv. 
Doba generalniho snemu ze bude oznamena co nejdi'ive I ) 

MoravSti stavove zvolili cetne poselstvo na snem generalni 
a slibili, ze 0 dluzich kralovskyeh poradi se na priStieh snemich, 
ale pf'eji si napred zvedeti, jak mini kral Ferdinand zaf'iditi 
eelou tu zalezitost. 

Generalni snem na hrade Prazskem konal se za ptitomnosti 
Ferdinandovy i poslu zemi jeho po 22. breznu 1557. Mel prt1beh 
klidny a povolil vse, (;eho si panovnik pf'tU. Potom rozjela se 
poselstva do jednotlivyeh zemi, aby povoleno a opaiteno bylo 

1) Pam. snem. II., fo1. 92-106. Misto 0 Ferdinandoy}'ch pomerech rodin­
n}'ch znelo: .Jakoz take yecny ysemohouci Buh [v] svrchoyane sve milosti Nas 
a pani manzelku Nasi nejmilejsi slayne pameti mnohejmi milejmi zdafilejmi 
ditkami (syny a dcerami) obdatiti racil, museli sme podle poyolani stayu jich 
i take Narn a zemim Nasim k poctiYosti mnoho let porad obzylastni dyory 
chovati, a i jeste jinace 5e zmeniti nemuze, a zvlaste poneyadz jiz dorostly a na 
vychoyani dvorv. svejch vice nezli prve, dokud sou v mladsich letech byly, 
potfeboYati museji: a protoz beze yseho zbytku, coz se v5e s yedomim a na­
i'izenim Nasim deje, na vychov:'mi i)'chz dvoruv, a tolikez pak ptedkem dvur 
N as, coz pH nejmensim a nejskrovneji b},ti muze, se obmejsli, pus obi a ddi." 
(Pam. sn8m. II., fo1. 102.) Ferdina,nd take pfipomenul, ze rocne mnoho vyza­
duje vyd,'zovani uJ'ednictva pro b1aho poddanyeh (zvl. soudnictvi,', vydrzovani 
dvora Maximiliana, nejstarsiho syna, jeho svatba. nekolikalety pobyt ve Spa­
llelich a vdavky ctyt deer kralovskych (Tamze, fo1. 103). Take pry byly nakladne 
dye cesty Maximilianovy do Spanel s druzinami. 
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vse, jak ustanovil snem generalni. Na Morave stalo se to v Brne 
na sneme, zahajenem 26. dubna 1557. Narizena berne jako 
v jinych zemich z 1000 kop grosu po 12 kopach, opatreny po­
mezni hrady, a povoleno take posudne na vydrzovani dvora 
kraIovskeho. Z kazdych 2000 kop jmeni vypraven byl jezdec a 
Ciyri pesi. Ponevadz pak zeme byia znepokojovana 10upezniky, 
kteri utikajiee z Uher pelesili na Morave a prepadali pocestne, 
vydan prisny rozkaz, aby u silnie vysekano bylo z kazde strany 
krovi a housti za puldrubeho provazce, eoz opatroval kazdy 
obyvatel pri svem poli.1) 

Prave za snemovani bosensky base Ferhad podnikl loupeznou 
vypravu do Charvatska s 3000 muzi a poplenil zelni az k Zahrebu. 
Polni hejtman Ferdinanduv Lenkovic, vlidce hranicnyeb sh'azi 
styrskych, prepadl Turky asi se 350 jezdci mezi Zahrebem a 
Ivanczem u Szentilona a porazil je. V bitve ueastnili se take 
bojovnici cesti a moravsti.2) 

Pres to Ferdinand vyjedwlval neustaJe s Turky 0 primeri.3) 
Vedle kralovskych komisaru pusobil nejvice pti jednani biskup 
petikostelskY. V posledni ehvili, kdyz poslove chteli se vratiti 
s neporizenou, sultan pri audienci na rozloucenou 1. srpna prohlasil, 
ze jest konecwi yule jeho, aby "kral rimskY" dal uplne zbof'iti 
hrad Sziget a aby poslal poplatek, jejz zustal dluzen jiz po dye 
leta. Tim spusobem ze sultan pokojne zaneeha Ferdinanda v te 
63.5ti Uher, kterou prave ma v moci. Kral Ferdinand mel se 
tedy rozhodnouti: bud' prijmouti podminky a dosahnouti primeri, 

1) Pam. sn. II., fol. 115 a nasI. Stavove moravsti tenkrat presne za· 
chovavali usneseni snemu generalniho, povolujice vse tak, jak bylo ustanoveno 
v Praze. 

2) V pametech PavIa Korky prayi se 0 tom boji, ze Lenkovic porazil 
250ti [sic] jezdci 3000 Turkuy. "Pan Buh Syuj div tu racil ukazati." Z (;echu pry byli 
pfitomni: Jirik Jablonsky, Vilem Malovec Kosoi', Vaclav Petipesky z Krasneho 
Dvora, Albrecht, bratr jeho, Vojtech Kaplir, Hynek Kekule a bratri jeho Jan 
a Albrecht, ,i jini dobri muzi a rytifi, ktefi se dobfe, jak na rytife slusi, 
chovali". Jirik Jablonsky uderil pry se svj'mi tovarysi prvni na Turky a zvitezil. 
(Casop. C. M. 1830, str. 435.) 

3) Ve statnim archiYe budinskem (Monumenta B) jest latinsky original 
s peceti pfitisknutou, obsahujici instrukci arciknizete lIfaximiliana Mikulasi 
Zrinskemu a komisarum k Szigetu, aby tam jednali. (Ve Vidni 30. brezna 1557.) 
V pl'vni polovici roku 1557 jednano prave nejhorliveji. 
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nebo je zavrhnouti a pokracovati ve valce. Kazdym Spllsobem 
seslo s vypravy turecke na Viden, ponevadz sultan cekal roz­
hodnuti. Ale zbofiti Sziget znamenaIo, otevriti Turkum cestu 
do Styrska a zemi rakouskych. Jiny, mene zkusen~ panovnik, 
byl by tenkrate sotva jednal rozvazne, po~evadz ~ s~tuace ~yla 
prizniva. Zemske snemy byly svorne pO,vohly znac~: POl~OCI n~ 
dalsi valku, a n~mene znacna byia take pomoc rIse nemecke, 
ponevadz bylo slibeno "dvojnasobne tazeni" ei!i :,timsk~ vypra:a«, 
to jest 8000 jizdnych a 40.000 pesich.1) Ale kral Ferdmand veda, 
ze berne povolena neni jeste berni vypIaeenou, ze slibena pomoc 
vojenska neni jeste pomoci skutecnou, a ze stavove v~ech zemi 
pojali k nemu neduveru a svadeji na neho posavadm ~ezd~ry, 
uznal za nejvhodnejsi, vyzvati predni osoby z koru~y cesk:, ~ a 
Z ostatnich zemi svyeh, aby se sjely do Vidne 1. prosmce r. lb0? 
a poradily se 0 navrzich sultanovych. Sjezd se konal a radl~ 
Ferdinandovi, aby sveril otazku tu ke koneenemu rozhodnut: 
snemum jednotlivych zemi svych.2) A tak se take staIo, Na Morave 
konan byl obecny snem za tymz ueelem 0 prvni nedeli postni 
(27, unora 1558) v Brne, kdez stavum oznameny byly navrhy 
Solimanovy, aby se 0 nieh vyslovili; v kazdem prjpa~e zada~~ 
vsak nova berne, ponevadz dluzno platiti dar do Caflhradu JIZ 
za nekolik let. Stavove moravsti rozhodli 5e podobne, jako sta­
vove v ostatnich zemich, bud' pro mirnejsi podminky, nebo radeji 
pro valku, ale Szigeta neboriti za zadnou cenu. A hned povolili 
novon berni, totii z 1000 kop gr. e. po sesti kopach; cast do 

1) Kral Ferdinand zbrojil jiz od jara r. 1557 a byl by mohl seb~'ati ze 
svvch zemi kazdou chvili znacny pocet vojska. V kvetnu (20.) n~ Pl'· t. 1'. 

Zl~ustrovano bylo u Znojma 1500 jezdcuy. (List Ferdinanduv Jako~ov~ Sc~mllen­
burkovi z Prahy 13. dubna 1557. - Koncept v tis. fin. ar~h. v1de1~skem.) --:­
V Uhrach projizdela kOlllise ktizem a pficky uzemim Ferdman~ovYlll pr~~l:­
zejic hrady a tvrze, jak jsou opatreny. Byla v KosiciC~, v 8arOS1, v T=~n~me, 
v Jagru, v Murani, v Krapine a jinde; 0 vsem sepsan proto~ol, a pnpoJ~~~ 
navrhy na opravy a nova zarizeni. Komise vykonala ukol svuJ. od srpna, ID~I 
do bfezna 1558. (Zprava 0 vysledku - latinsky original - Jest Y~ statmlll 
archive uherskelll v Budine. Monumenta B). - V teze doM Ferdinand vy­
jednaval s moravskYllli mesty OlOlllouci, Znojmem a Er:le~ 0 d~davani :.:rny~~·u 
a 0 opatfeni penez na dalsi vyrobu. (List Ferd. 1. z Vldne 5. listop. 1501 v ns. 

fin. arch. videnskem.) 
2) Pam. snem. II., fol. 118 a nasl. - Snemy ceske II., str. 814. 
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pondeli Svatodusniho (30. kvetna), ostatek do ctyr nedel po sv. 
Vaclavu, totiz do sv. Simona a Judy (28. rijna).1) 

Podobne praly valce i ostatni zeme: Stavove cest! povolili 
v listopadu roku 1558 na tri leta z 1000 kop po 12 kopach a 
posudneho po trech grosich; stavove dolnorakousti na ctyri leta 
690.448 z1. rynskych, to jesl rocne 172.612 z1.; mimo to na tN 
mesice 335 jezdcuv, a bylo-li by potrebf, desMeho muze (bez 
mest a mestecek), coz obnaselo 8000 bojovnikuv. Na dluhy a na 
vychovani rodiny kralovske povolili na ctyri leta 200.000 z1. Na 
vyzbrojeni desateho muze slibili 336.400 z1., tak ze v celku po­
voleno 1,226.848 z1. Stavove knizectvi styrskeho povolili na ctyri 
leta 600.000 z1. rynskych, 700 jezdcu, 2000 sttelcuv a 6000 pesich; 
na dluhy ana vydrzovani dvora 120.000 z1., celkem 1,152.000 z1.2) 

Knil Ferdinand mel dati odpoved' sultanovi do sedmi mesicuv , 
ale neodpovedel, nybrz protahoval konecne rozhodnuti a zatim 
pilne zbrojil.3) Turci za vdavali mu neustale priCiny ke stiznostem, 
ponevadz porusovali primeri loupeznymi vpady a zvlt'tste Utokem 
na mesto Tatu. V polovici roku 1558 podniklo dokonce 3000 
Turkuv Utok do Spise a zajali tam na 2000 kresfanuv; zajatci 
byJi vsak vysvobozeni od vojsk cisaf'skYch.4) Nejvice vsak dodalo 
mysli k dalsimu odporu kraIi Ferdinandovi proti Turkum vse­
obecne hnuti obyvatelstva sibinskeho proti Isabelle a synovi jejfmu. 
Dne 27. cervna r. 1558 Ferdinand oznamil sultanovi, ze nastoupil 
vladu cisarskou v Nemecku, ze prave dustojnost cisarska nedo­
voluje mu ani zboriti hrad Sziget ani posilati obvykly rocni dar 
30.000 dukatuv. Ferdinand tim chtel naznaciti, ze jako cisar 
nemecky neboji se jiz 'Turkuv, a domnival se, ze sultan se zalelme 
jeho sebev8domi. Ten vsak odpovedel, ze znici Ferdinanda s celou 
jeho tisi nemeckou a jal se konati ptipravy k nove v:ilce, jez 
hrozila byti horsi prvnich. 

1) Pam. snem. II., fol. 118 - 127. 
2) Snemy ceske IlL, str. 25-33. 
~) V cervnu opet vyjednaval s moravskymi me sty, Znojmem, Brnem 

a Olomouci 0 dodav:'mi sanytru. (Rissky fin. arch. videl''tsky k r. 1558, 22. a 
25. cervna.) 

4) Snemy ceske IlL, str. 24. 
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Cisai' Ferdinand chtel se tenkrat postarati dle ptikladu 
Cech, Dolnich Rakous a Styrska i v jinych zemich 0 shilou 
berni proti Turkum. Take v risi nemecke minil si vymoci berni 
na nekolik let najednou, aby nemusel pokazde svolavati risske 
snemy, nyb1'z aby potom staCily poute okruzni listy. Stavove 
rise nemecke vsak nepi'istoupili na pi'ani jeho, tak ze mu byl0 
zadati 0 kazdou berni na riSskem sneme zvlasf. 

Lepe darilo se mu v jeho vJastnich zemich. Na Morave si 
vymohl na obecnem sneme v Dh. Hradisti (zahajeny 9. ledna 
15(9) berni na tri leta najednon, z 1000 kop gr. c. 12 kop ;1) 

:'lest kop vzdy do litery Svatodusniho (16. kvetna), ostatek do 
sv. Martina.2) V}7b8rci meli vsak z prvni sbirky nechati na poUeby 
zemske 750 kop. Posudneho povoleno na dalSiho puldruheho 
roku po dvou grosich zvlaste na uhradu dluhu kralovskych.3) 
Neprijemny Ferdinandovi byl zajiste dodatek, aby jiz stavy 
bernemi nepronasledoval, ze Morava jest upIne vycerpana, a za 
vsecky sluzby a dukazy vernosti aby zachovaval rad i pnivo 
zemske, jmenovite ohyvatele moravsti aby nebyli obsilani k sou dum 
mimo zemi, cehoz nikdy nebyvalo.4) Konecne obnoveny byly 
~tyri k1'aje moravske, a zvoleni krajsti hejtmane: v kraji 010-
muckem Puta z Ludanic a BaJcar Sch\veinic ;5) v kraji brnenskem 
Albrecht z Boskovic a Vaelav Hodicky: v kraji znojemskem Vaclav 
z Krajku (a kdyby v zemi nebyl, tedy Jindtich Meziticsky 
z Lomnice) a Jan K1'okvicer; v krnji hradistskem Vielav Tetaur 
a Benes Prazma.6) 

I) Zadc~no bylo kOl1lisafi kralovskYl1li po 15 kopach. 
') Pamatky snemovni 11., fol. 132-144. 
") Komisan zadali posudneho na 6 let a po 5 grosich. Mimo to si praIi, 

aby ti, kteh nemaji pivoval'1h, platili na zaplaceni dIuhu ze vsech uzitkuv, 
z ryb, z ohili atd. N epfijde pry platiti na kazdeho ani tolik, co hy utratil 
j)ast5-m snemovarnl1l a zameskal na praci (Tamze 11., fol. 140.) 

4) Pam. snem. 11., fol. 146. Mnoho jednano na temz sneme 0 loupezich, 
jez pach:'my na Morave. Zase bylo narizeno, vyseka.vati kfoviny a housH ph 
silnicich, ba i stromov!. Rucnice srneli nositi j en pani, praelati, rytifi a z mest 
pouze Ufednici na ohranu svou; sediakum vsak ani femeslnikum, ani mestanu!1l 
ani jinym nehylo dovoleno nositi zhrml. 

5) Z hejtmanu krajsk}'ch vzdy jeden byl ze stavu panskeho, druhy ze 
stavu rytifskeho. 

G) Pam. snem. 11., fol. 149-1bO. 
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Cisar Ferdinand 1. opatril si takto berne na tri leta ve vsech 
zemich svych mimo risi nemeckou, ale k valce s Turky nedoslo, 
ponevadz sultanu bylo pokorovati povstani vlastnich synuv.1) 

V letech 1560 a 1561 byl celkem pokoj; nebof zachovavan klid 
zbrani i s Janem Zikmundem Zapolskym a s Turky vyjednavano 
pilne 0 mir. Jedine posadky turecke v mestech uherskych od­
vazovaly se na loupez do zemi Ferdinandovych, nad Cimz se jiz 
vubec nikdo nepozastavoval. Vice nesnazi pusobily stavum mora v­
skym organisovane loupezne vpady uherskych slechticu na Mo­
ravu.2) Zvlastni poselstvi moravske stezovalo si na tyto nasilnosti 
u cisare Ferdinanda, ktery slibil prisne vysetreni a potrestani 
vinnikuv. Jinak rokovalo se na snemich moravskych roku 1560 
jen 0 zaleziiostech spravnich a zemskych, zvlasie 0 koupi Spil­
berka.3) 

Roku 1561 nekonal se na Morave vubec zadny snem; 
teprve s pocatku roku 1562 zahajen byl 7. ledna obecny snem 
olomucky, ponevadz jiz dochazelo Wleti, na nez berne byly po­
voleny. Cisar Ferdinand zadal po poslich 0 novou berni na ctyri 
leta, totiz z 1000 kop gr. po 14 kopach, a 0 zvyseni posudneho. 
Za dllvod uvadel, ze jednak musi se phpraviti na valku proti 
Turkum, s nimiz dosud nepodarilo se mu smluviti mil', jednak 
ze potl'ebuje penez, aby mohl dati korunovaii syna sveho Maxi­
miliana za hale ceskeho.4) Stavove povolili z 1000 kop jen 

1) Ale Soliman prece pomyslel na vypl'avu do Uher r. 1559, ponevadz 
ubezpecoval Jana Zikmunda, ze ho neopusti. Psale mu (.quod te fratremmeum 
juratum, Joannem videlicet, regem Hungariae, in nulla tua peral'duissima [sic] 
quaque necessitate dereliquam [sic]"). (Arch. Nar. musea v PestL Stara kopie.) 
Cisar Ferdinand take Cinil opatl'eni valecna v Uhrach. Sbirali tam penize na 
poU'eby valecne Zikmund Heldt a Pfemek z Vickova. (Orig. z r. 1559 v fisskem 
arch. fin. ve VidnL) 

2) Na pl'. Jakub Dyak Trencinsky vybil r. 1559 obec Bilnici na Brll­
movsku, a Petr Palfy olupoyal mesfany kromefizske, vyzovske a klobucke. -
Ze vsak pres to valka s Turky nebyla vyioucena, patrno jest ze zakazu 0 vy­
vazeni koni ze zemi ceskych do Polska, Litvy a Pruska. (Statni archiv vrati­
slavsky A. A. III. 23a b 343, k roku 1561.) 

") Cisal' Ferdinand chtel za Spilberk koupiti statek Pardubsky s Kune­
tickou Horou. (Viz k tomu Pam. sn8m. 11., fo1. 165, aRe z k u v Sbor. RistOI'. 
1886, str. 203.) 

4) Dne 18. srpna 1562 cisai' Ferdinand I. upozon'ioval obyvatelstvo kra­
lovstvi ceskeho, ze syn jeho Maximilian s manzelkou svou pojede z Lince do 
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12 kop na d V e leta, vyminili si vsak rocne 2000 kop na potreby 
zemske. Ani na posudnem nepi'idali, nybrZ povolili take na d v e 
leta jen po dvou grosich, splatnych v daykach ctvrtletnich. Take 
se uvolili poskytnouti verejne hotovosti proti Turkum, zadali 
vsak, aby cisar opatril posadkami Trnavu, Frystak a Sintavu.1

) 

Take mlady arciknize Maximilian zadal stavu moravskych 
o pomoc na zaplaceni dluhu svych. Dostal posudneho ze sudu 
po jednom grosi na dye leta a po jedne kope z 1000 kop rocne 
od tech, kteri nemeli pivovaruv. Stavove moravsti vyzadali si 
tenkrai reversu na obe berne.2) Ponevadz zeme moravska byla 
lJretizena neustalymi bernemi, a nebylo penez na zemske potteby, 
stavove prosili cisare, ahy za tim ucelem mohli si vybirati nedo­
platky predeslych berni, coz jim hylo povoleno. Radostne pak 
uvitana byla vsude v zemich Ferdinandovjch a zvlaste na Mo­
rave, zprava, ze v cervnu roku 1562 konecne zjednan byl se 
sultan em mil' na osm let za podminek sice dosti krutych, ale 
prece snesitelnych. Cisari byl0 5e podvoliti i pl'iSte poplatku 
30.000 dukatuv, a mimo to mel zaplatiti tfilety dluh ca.stkou 
90.000 dukatuv. I vezirum zabezpeceny byly znacne rocni dary. 
Oneco drive sjednano pl'imeri take s Janem Zikmundem Za-

polskYl11.3) 
Ale stavove zemi ceskych a rakouskych velmi se klamali 

domnenkou, ze jim po miru s Turky nastanou lepsi easy. Cisal' 
i jeho syn Maximilian byli tak zadluzeni, ze vetsina posavadnich 
herni obracena byla jen na jich splaceni, na dary a poplatek 
do Carihradu nestaciio nikdy. Stavum hylo mi1110 to povoliti 

Prahy na korunovani, a ze stavove zemi ceskych a rakouskych sjizdeti se budou 
za tim ucelem do Prahy zvlaste od Lince a Znojma. Maximilian ze pojede od 
Vyssiho Brodu na Kaplice, C. Krumloy, Veseli, Sobeslav, Tahor, Milicin, Votice, 
Benesov a Jesenice, aby tedy silnice byla upravena a v hospodach aby ysude 
])1'10 dosti potravin a obroku. Take do Prahy aby dovazeno bylo dosti zasob 
v~eho druhu. (Archiv Narodniho musea v Pesti. Extranea. Ptitisknuta pecet 
kralovska, uplne odlepena.) Listina jest cesky tisk na spusob patentu s podpisem 

Ferdinandovym. 
1) Pam. snem. 11., fo1. 184 a nasI. 
2) Tamze 11., fo1. 186 a-b. 
3) • Copia litterarum inducialium filio regis Ioannis datanlll1" ye stat:lim 

arch. v Budine. Monumenta B. Kopie stara s datem v Praze 12. dubna 1062. 
19 
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Ferdinandovi i Maximilianovi berni, obvyklou pri nastupovani 
na trun. 0 sv. Martine (11. listopadu) r. 1563 konan byl obecny 
snem v Olomouci za pfitomnosti krale Maximiliana, kde zadana 
berne na poplatek turecky a berne korunovacni. Mimo to Maxi­
milian zadal vel ike berne, totiz z 1000 kop gr. po 14 kopach 
na ctyti leta, aby pomezni a okolni mesta, hrady a tvrze mohly 
byti proti Turkum radne opaUeny; neboe pry valka s Turky 
trva i za miru. Konecne Ferdinand zadal na dluhy 0 posudne 
dvou grosu na ctyri leta a Maximilian 0 posudne na dluhy a na 
utraty cestovni do Slezska, do Luzic, do Cech i do Nemecka. 
Stavove moravsti veru neve deli, kterou ze zadanych berni by 
meli povoliti napfed - a to za miru. V celku vsak byli dosti 
povolnymi. Holdovali Maximilianovi, prijavse jej za markrabi 
moravskeho, a povolili berni po 12 kopach z 1000 kop jmeni 
s vyhradou 2000 kop na poUeby zemske. Posudneho slibili cisari 
po 2 grosich, Maximilianovi po 1 grosi na dye leta, prosili vsak, 
aby jich panovnik budoucne vice sethI a nezadal na nich tolik po­
mOel, ze jsou i s poddanymi svymi jiz velmi ochuzeni. Maximilian 
prijal povolene berne s vyhradou, ze budou zaplaceny, i kdyby 
nastala valecna vyprava.1) 

Rok 1564 byl rokem miru; jest vsak vyznacny tim, ze 
cisar Ferdinand L zemrel 25. cervence.2) Syn a nastupee jeho 
Maximilian II. byl mnohem mene energicky nez otec jeho, a to 
byl0 zlym znamenim pro dalsi postup proti Turkum, kteri hned 
prohlasili mil' za zruseny a zadali, aby Maximilian ucinil s nimi 
smlouvu, na zbyvajicich sest let, potom aby zaplatil dvoulety 
poplatek, jejz byl dluzen, a dary vezirum. Maximilian II. povolal 
do Vidne zastupce zemi svych i rise nemecke na poradu. Uhri, 
a jak se zda, i zeme rakouske a ceske byly pro valku, cisar 
s riSi nemeckou pro mil', proto vse nasvedcovalo tomu, ze bude 
zachovan mil', zvlaste kdyz poselstvo Maximilianovo slozilo 

I) Pam. snem. II., fol. 212-228. 
') Pavel Korka pravi 0 nem: nMnozi proll (pro Ferdinanda) meli velikou 

zalost. Proti Turkum nemel zadneho 8test1. Za me pameti casto byly vysilany 
vojska do Uher a malo co provedly ... Za pameti me mnoho uherske zeme 
ubyva a bude vzdy ubyvati; a to pravim: kdyby Turd tak muzni byli, jako 
pied 30 roky, meli by ji davno vsecku." (C. C. M. 1830, str. 437.) 
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4. unora 1565 sultanovi poplatek 60.000, a dar vezirum castkou 
30.000 dukatuv.1) Na obranu proti Turkum Maximilian neucinil 
nic, nez pouze naridil s konce pro since roku 1564 komitatu 
prespurskemu, aby pilne sekan byl na Dunaji led, aby Turci 
nemohli po nem prech:izeti na levy breh.2) V ostatnich krajinach 
jeho uherskeho panstvi pouze oznameno, ze Turci chteji porusiti 
mil', ujednany na 8 let, aby tedy obyvatelstvo pripravilo se 
k valce.3) Za to pokracovano v boji po proslem primeri s Janem 
Zikmundem Zapolskym. Z Moravy poslano bylo do Uher pod 
dvema rytmistl'y4) 500 tezkych jezdcu na pomoc vudci cisarskemu 
Lazaru Schwendiovi,5) ktel'y se zmocnil s pocatku rokl1 1565 
nekolika mest a pevnosti v Zatisi a vypaliv Debl'ecin, polozil se 
taborem u Szatmara, kde Jan Zikmund Zapolsky s nim ujednal 
primeri, aby neztratil jestE~ vIce. Sotva se 0 tom dovedel sultan, 
prerusil ihned jednani 0 mil' s cisarem zadaje napred, aby po­
sledne dobyta mesta vracena byla Janu Zikmundovi; basa 
temesvarsky Hasan zmoenil S8 Maximilianova hradu Pankoty, a 
vojvoda sibillSky byl vybidnut, aby 5e spojil s Turky, Jan Zikmund 
poslechl, spojil se s Hasanem a v cervnu oba spolecne oblehli 
Erdod, po jehoz padu vytrhli k hol'ejsi Tise a Samosi. Lazar 
Schwendi spechal za nimi s 18.000 muzi, svedl s vojskem jejich 
nekolik mensich sarvatek, ale na konee priklonil se k primeri 
s Hasanem, kdezto proti Zapolskemu pokracoval v boji, dobyvaje 
mest pti hranicich sibinskych. Na zimu odtahl ke Kosicum.6) 

I) 1st h u a nffi, str. 292 pravi, lie to byl poplatek za tti leta. 

') Orig. Maximilianuv s pritisknutou peceti, dany z Vidne 28. prosince 
1564. (Archiv statni v Budine. Monumenta B.) 

,) Orig. cis. Maximil. s ptitisknutou peceti, dany z Vidne 12. brezna 1565. 
(Archiv statni v Budine - Monumenta B.) 

4) Jednim z nich byl Bedrich ze Zero tina, sedenim na Zidlochovicich, 
pl'osluly valecnik a vojevudce te doby. (Pilaf a Moravec IlL, str. 32.) 

5) Archiv jindticho-hradecky. - Nahzeni cis. Maximiliana II. ze dne 
26. rijna 1564. 

ti) Pavel Korka vypravuje 0 udalostech r. 1565 v Uhrach dosti ohSirne 
a chvali zvl. Cechy a Moravany, vedene Zerotinem. (C. C. M. 1830, str. 438.) 
Is th u anffi, str. 300-301, 0 Cesich a lIforavanech mlc1. Viz take R e z k u v 
Sbornik Hist. 1886, str. 272, pozn. 

19" 
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S konce roku 1565 jedwini s Turky 0 mir preruseno byIo 
upJne. Cisar poznal hned v poJovici roku, ze sm1r neni mozn}', 
ale potreboval casu, aby se mohl l'fldne ptipraviti na valku. 
Pevnosti na Dnive, Save a Kupe byly rychle opevnovany 
s ohromnym na ten cas wikladem stavu styrskych a krallskych. 
V ostatnich zemich zadany pomoci vojenske i penezite. Na 
obecnem sneme olomuckem, zahajenem 22. cervna r. 1565, 
predloha kralovska zminuje se jiz 0 moznosti valky turecke, 
a cisar zadal, aby stavove mimo verejnou hotovost. vyvolili ze 
sebe nekolik vaznych osob, zbehlych ve valecnictvi, do stale rady 
panovnicke. Stavove jali se zbrojiti pro mladeho cisare horliveji 
nez jindy, domnivajice se, ze s novym panovnikem nadejde 
i stesti. Slibili vsickni vytrhnouti do pole s cisarel11, a naridili, 
aby z kazdych 3000 kop jmenP) pripraven byl jezdec a pro 
pesi vojsko kazdy desaty clovek. Misto jezdce bylo lze vypraviti 
ctyri pesi. Jezdci meli mfti cernou zbroj. Berne povoleno z 1000 
kop gr. po 6 kopach, posudneho z becky po 3 grosich.2) S konce 
cervna povoleny znacne pomoci na snel11e ceskem. FUse nel11ecka 
slibila na f'isskem sneme augspurskem v prosinci roku 1565 
12.000 jezdcuv a 20.000 pesich na 8 mesicuv, mimo to na dva 
a pul roku 4000 jezdcu na obranu hranic zemi rakouskych. Jen 
v Uhrach bylo sn8movani boutlive. Stavove, svolani na den 
2. unora 1566 do Prespurka, horsili se, ze cisar neptisel na 
snem osobne, ponevadz pry l11aji mnoho stiznosti, a povolili po 
delsim jednani ze selskeho statku po 2 zlatych jen z krajin, ktere 
nebyJy roku lonskeho popJeneny. K tomu dodali, ze podaji 
elsah pametni spis, tykajici se vsech jejich stiZnosti, zvlaste vyli­
ceni bidneho stavu zeme uhe1'ske. Konecne povolili i valecnou 
hotovosL3) 

Take ve Styrsku, v Korutanech, v Charvatsku i ve Slavonii 
zbrojeno bylo ucinne, ponevadz Turci rozhlasili na jare r. 1566 
v zemich svych valku proti vsemu kresfanstvu. Dne 1. kvetna 

1) V Pamatkach snemovnich PSilllO jest vsude chybne ze 3 k 0 P gr. c.; 
patrne ma byii ze 3000 kop. 

2) Pam. snem. II., fo!. 232 a nas!. 
3) Isthuanffi, str. 302. 
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Soliman II. vytrhl jiz z Cahhradu a 16. cervna byl v Srbskem 
Belehrade. Obetovnost vsech zemi cisarskych byla tim znacne 
zvysena. t) Stavove moravst! natidili na obecnel11 sneme 010-

muckem, zahajenem 1. cervence 1566,2) aby hotovost zel11ska 
sesla se do 29. cervence u Sudol11etic (jizne Straznice). Nez vy-
11'hne za hranice, aby cisar vydal revers, ze vypra,'a jest dobro­
volna. Nejvyssim byl jmenovan zemsky hejtman Pertolt z Lippeho, 
za pobocniky Bedrich ze Zero tina, Jan z Kunovic a Zavise 
z Vickova. Praporce zemske meE nesti: Cenek z Lippeho prvni, 
Jan st. ze Zerotina druhy a Oldtich z Konnic tteti; z rytirstva 
pri praporcich byti meli Ales Krcma a Jan Kbelsky.3) Moravane 
vsak prohlasili, ze nevytrhnou :t.a hranice, pokud neprosel zemi 
cizi lid valecny, a kdyby neptlitele chteli Utociti na Moravu, ze 
se vojsko moravske ihned vrati hajit vlasti sve. Ptehlizeni vojska 
najateho dalo se na ruznych mistech: tak u Jihlavy byJo "l11ust1'o­
vano" v druM polovici cervence 1000 jezdcu, jimz v celo po­
staven byl Ondrej Teufl, svob. pan z Gundersdorfa. Odtud 
tahli teprve k Sudomel'icum. Jine oddily ptehliZel Ludvik Un­
gnad ve dnech 8.-192. ce1'vence u Znojl11 a, kamz pf'itrhla take 
vojska ceska pod Vilemel11 z Rozl11berka, ponevadz 292. cervence 
mel byti "dvorni mustrunk" ;4) proto nastal u Znojma veliky 
nedostatek pice, a vojsko ceske pospiSilo radeji k Prespurku, kdo 
shromazd'ovali se Slezaci a Rakusane s vojskem nemeckym.5) 

1) Jiz v dulmu (20.) r. 1566 arciknize Karel nai'izoval za bratra sveho 
cisai'e 1Iiaximiliana v zemich soupis obili, vina a vsech z,lsob pro potreby vo· 
jenske. (Archiv zemsky v Budine. lYIonumenta B. Orig. s peceti, dany z Vidne). 
Cisar Maximilian II. pak vydal patent 0 zemske hotovosti v zemich ceskych 
3. cervna z Augspurka. (Arch. ces. mistodrzitelstvi L. 34" I. Tiskopis). 

,) Pam. snem. II., fo!. 236 a nas!. 
:1) Pam. snem. II., fo!. 247 a 248. Ve vojste moravskem byli mimo to na 

l\traty zemske: "wachtmistr, kvartyrmistr, profantmistr, wog'enmistr, doktor 
s apatykafem, kaplan, pet tulmacu, pet furyru, 10 trubacuv a bubenikuv. 

;) Snemy ceske III., str. 291. 
5) Orig. v arch. tfebOllskem k r. 1566 ze dne 8. cervence, ze dne 12. c~r. 

vence, ze dne 17. cervence C. 4648 a mimo to C. 4651; ze dne 17. cervence list 
Waltera z Waltersperga k Vilemovi z Rozmberka 0 vuli cisafske, aby Cechove 
vytrhli k Pres]Jurku, a list cis are lYIaximiliana II. k temuz Vilemovi Rozm?er. 
skemu ze dne 22. cervence, aby vyhledani byli puvodcove nepokojuv u ZnoJma. 
(V temz archive c. 4654.) Cisla 4598 a 4602 tehoz archivu obsahuji seznam 
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Najaty lid, ktery nevytrhl za hranice, mel by-ti postaven na 
pomezl moravskem. K hajeni zeme byli za neptitomnosti zem­
skeho hejtmana zvoleni: biskup olomucky Vilem Prusinovsky, 
Ludvik Meziticsky z Lomnice, Jettich z Kunovic, moravsky pod­
komof'i, Bedtich Tetaur z Tetova, Jan Kropac z Nevedomi 
z panstva; ze stavu rytitskeho Vaclav Hodicky, nejvyssi hofrychter, 
Vaelav Podstatsky, Jachym Zoubek ze Zdetina, Benes Prazma 
z Bilkova a Jan Feldorfer z Borotina. 

Lonske ohili melD dovazeno byti jen do Uher, rovnez 
dobytek a ruzne potraviny, vse bez myt a cel; obili nove aby 
rychle byl0 mlaceno, a kazdy aby ohlasil profantmistru nebo jeho 
zf'izencum, kolik by mohl prodati obili a 23.sob potravnlch.l) 

Zatim co slavove moravsti jeste snemovali, prochazela jiz 
vojska zemi sousednich Moravou do Uher a dopoustela se na 
obyvatelstvu velikych pNkoti a nasilnosti. Stavove pohrozili cisati, 
nepostarti-li se, aby vojska cizi chovala se v zemi pokojne, ze 
obyvatelstvo nebude moci dosti uciniti usnesenim snemovnim a 
zadali, aby za skody ruei1i hejtmane, kteti jsou ustanoveni nad 
vojsky. Zvl:istni stiznost podala kapitola olomucka, ponevadz 
vojska zoldnerska nesetrila ani kosteluv, ani klasteruv ani jmeni 
duchovniho. Cisar vytidil any stiznosti teprve v lednu r. 1567 
pf'isnym mandatem, jimz zapovedel zvlaste pobyt a pleneni vojsk 
v domich cirkevnich a na statcich duchovnich.2) Tehoz roku 
vysetreny byly skody, spusobene vojskem nemeckym ve stolici 
soproilske.3) 

Na usmireni hnevu Boziho stavove obnovili rozkaz, nekonati 
posviceni, pNtstek, zabav a her, nino pak, v poledne a vecer 
melD se zvonili pri vsech kostelich.4) 

Na obranu zeme proti vpadum tureckym mely byti opet 
zasekany hory v cele vychoctni Morave, hlavne vsak na hranicich 

vudcuv a teske i mol'. :lIechty, kteri se ucastnili vypravy, a seznam osvoboze­
nych slechticuv od vojenske sluzby. Take jest tam mnoho zadosti (originalu 
o sprosteni vojenske povinnosti. 0 mustrunku u Znojma viz konecne SnelllY 
ceske IlL, str. 286, 289, 291 a nasI. 

I) Pam. snelll. 11., foI. 238-239. 
") o rig. v Bockove sbirce z. arch. mor. c. 822 s datem y Brne 21. ledna. 
3) Orig. lat. zemskeho archivu y Budine. Monulllenta B. k r. 1567. 
;) Odtud vzalo pocatek dosud olwykle zvoneni rano, y poledne a vecer. 
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zemskych v prusmycich karpatskych. Vse ostatni, ceho bude 
potrehi, mel zaf'iditi biskup s osobami ptidelenymi, k nimz 
v posledni chvili stavove pridali Matyase z Hartunkova a Matyase 
Zalkovskeho. 

Upominati 0 dluhy nesmel nikdo, pokud vojsko nevrMilo 
5e z vypravy; pouze uroky sv. jirske bylo dluzno zaplatiti jeste pted 
vypra vou. Sluzebnikum narizeno, aby vytrhli do valky se svymi 
pany. a nikomu nebylo dovoleno, prestupovati do jine sluzby; 
tim vice pak se pfikazovalo, aby nikdo neujel z vypravy 0 sve 
11jme domu.1) 

Zeme koruny ceske vyslaly roku 1566 za hranice ptes 
10.000 muzuv, tlse nemecka 40.000 pesich a 8000 jezdcuv, italska 
knizata asi 4000,2) alpske zeme 12.000.muzuv, a Uhry vydrzovaly 
na ruznych mistech 20.000 bojovnikuv; dohromady tudiz na 
90.000 pesich i jizdnych.3) Papez poslal 50.000 duk:ituv na utraty 
v:ilecne a na najimani zoldneruv. 

Vojsko nemecke stalo s vudcem svym, Wolfgangem Zwei­
briickenskym, u Starych Hraduv; Eckhart Salm pak cekal s 30.000 
muzi u Komarna. Dne 15. srpna ptitrhl ke Slarym Hradum 
cisat Maximilian II. s bratrem svym Ferdinandem asi s 8000 
jezdci a :1000 pesimi, v nichz bylo mnoho Cechu, Moravanuv a 
Slezanuv.4) 

I) Mandaty do Cech, Moravy a Slezska 0 tom viz ve Sn. eeskych IlL, str. 307. 
2) Isthuanffi udaya jen 3000 muzu (str. 310). 
3) V klastere strahoyskem jest souveky rukopis, jenz obsahuje podrobny 

seznam cisarskeho yojsh r. 1566 v Ulmich. Bylo pak 40.000 jizdnych a 23.800 
muzu pesich, dohromady 64.000. Mimo to mel Lazar Schwendi 9000 pesich 
a jizdnych, tedy v celku 73.000 lllUZUv. Tento pocet jest spravnym souctem 
jednotlivych polozek. Ale rukopis strahovsky y celkovem souctu udaya 
49.900 jizdnych a 41.400 pesich, eili 91.300 muzuv. Tu jevi se nesrovnalost, 
kterou snad lze vysyetliti tim, ze do konecneho poetu ptibrany jsou eelnejsi 
posadky uherskych mest a posily, Here pozdeji pfiYedl cisar Maximilian II. 
s h1'atrem SYylll Ferdinandem, ktery byl ustanoven za nejvyssiho vudce vseho 
vojska. Ostatne se zda, ze nebylo vubec znamo, "jak silny na ten cas (13. rijna 
r. 1566 Y lezeni u Rahu) ... na lidu valecnem, jizdnem i pesim, JMCa byti 
raeL" (SnelllY ceske IlL, str. 304-305). - Isthuanffi ma take jine cislice 
(str. 311). Podrobneji 0 tom ctenar se docte v Rezkove Shorniku Histor. 
r. 1886, str. 278-279. 

;) Isthuanffi, str. 304 a 310. - Fessler-Klein: Geseh. Y. Ungarn 
IlL, str. 599. 
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Tyto vojenske sily mohly se metiti zcela dobre s Turky 
pred Szigetem, a nekteri vudcove si toho take prali, ale cisar> 
Maximilian, rozmrzeny spatnym zasobovanim vojska,1) byl neroz­
hodny a podporoval v porade vojenske navrh, aby se k Utoku 
vyckal0 pfihodneho okamziku. Na konec nebylo uCineno vubec 
nic, ac Zrinsky zadal nekolikrat 0 rychlou pomoc; Turci totiz 
velikymi ztratami byIi seslabeni, a konecne i povesti proskakovaly 
o sultanove nemoci a smrti. 

Za to boje szigetske staly se pomnikem chrabrosti kre­
sfanske. Nepatrna posadka, slozena z 2600 Uhruv a Charvatu 
pod Mikulasem Zrinskym, odolavala do posledka ohromnemu 
vojsku tureckemu. Zrinsky dokrvacel s hrstkou zbylych vojinu 
dne 7. zati, sultan zemrel v noci ze dne 5. na 6. zati. Smrt 
jeho tajena byla do 24. fijna, dokud v Carihrade nenastoupil 
syn jeho Selim. 

Turci vystav8vse v nove Sziget a opaHivse jej posadkou, 
vratili se 21. tijna s ohromnymi davy zajatcuv a za strasneho 
pleneni k Srbskemu Belehradu.2) Na zpravu 0 tom cisar Maxi-

1) Take Moravane meli v lezeni nedostatek. Hejtman markrabstvi mo1'av­
skeho a nejvyssi vudce Pertolt z Lippeho poslal 0 tom z lezeni u Prespurka 
biskupovi olomuckemu stiZnost. Biskup dal potom rozhlasiti v zemi patent 
tohoto obsahu: .My Vilem, z Bozi etc. vedeti ... dcivame, ze jest nam vce­
rejsiho dne od pana Bertholda z Lippeho, hejtmana moravskeho etc., ... 
z kralovskeho uherskeho z lezeni psani uCineno na miste vsech obyvatel zeme 
teto, kteh v potrebe JMti cisate, pana naseho nejrnilostivejsiho, a vseho kfe­
sfanstva proti uhlavnimu neptiteli viry a jmena pima Krista ve vojenskem. 
ta.1:eni a v poli jsou, ve kteremz nam oznamuje, jaku ujmu a nedostatek se 
strany obrokuv a chlebu maji: protoz znajic podle takoveho oznameni toho 
dulezihl, nahhi a spesnu potl'ebu b)ti, aby za nimi do lezeni obroky a chleby 
vezeny byly, nas vsech vuhec, zvlaste ohyvatele, spravce, Medniky v iomto 
lllarkrabstvi neopomijejic, porouCime, ze to dostatecne nahdite a opati'ite, ahy 
Iide poddani pod spravou Vasi ohili vselijake, obzvlaste pak ovsy beze vsech 
odtahu, co nejspesneji byti llluze, mlatili, na trhy do mest, mesteeek, a kteri 
by kone a vozy k tomu phhodne llleli, za nimi az ku Dunaji do Prespu1'ku, 
aneb do 1ezeni vozili, tak aby od tech osoh, kter)'m porueeno jest, se kupovati 
a do lezeni moravskeho dodavati a je fedrovati mohIi' kterezto ohili a obrokv 
ve slusnem trllU od nich kupovany a hOtOV}'llli penezi 'placeny hudou. Dan n~ 
ViskoV8, v sobotu, den sv. Bartolomeje (24. srpna) leta Pane 1566. (Orig. 
Boekovy sb. z. arch. mol'. e. 820. - 8nemy eeske III., str. 306.) 

2) Zaroveii se 8zigetem oblehan byl od Turkuv uhersky hrad Gyula, 
jehoz hajil Ladislav Querencius (Quercenius ?), pan na Mikulove. Kdyz se ne-
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milian opustil ihned lezeni a odjel do Vidne i vojska pak se 
rozesla.1) Jen 10.000 muzu zustalo v Uhrach jako posadky v po­
meznich hradech, ve spisskych a ballskych mestech uherskych.2) 

Nezdarenou vypravu cisarskou do Uher roku 1566, jet 
spojena byla S ohromnym nakladem, lze omluviti pouze strachem 
pred nepremozitelnosti tureckou; ostatne jeden dobl'y nasledek 
zdanlive mela precej nebof Turd spokojili 5e pouze dobyUm 
Szigeta a poplenenim okoli a neodvazili se dale k severu. Tak 
aspon se domyslel cisar a jeho vudcove, kteN zapomneli, ze 
vlasini pf'icinou odchodu vojsk tureckych byla smrt sultan ova. 

o novem panovnikovi tureckem se pros]ychalo, ze podnikne 
co nejdrive novou vypravu do Uher, aby se zmocnil Rabu a 
Komarna, tedy mest, lezicich tEnner u samych hranic moravskych 
a rakouskych. Zpravy ty byly dostatecnym duvodem, ze cisar 
zadal na stavich zemi svych hned na jare roku 1567 nove berne 
a pomoci vojenske. Na obecnem sneme brnenskem, zahajenem 
o Ttech KraUch roku 1567, podekoval stavum za pomoci, jez 
poslali do Uher minuleho roku a ptal si nove berne na Hi leta 
ve vysi 12 kop z tisice iake od poddanych, posudneho po 5 gr. 
ze sudu na tri leta, a na miste osobni vypravy zadal 1200 rejtharu 
"sti'elcich", jez by stavove vydrzovali mimo berni dIe potteby; 
konecne aby meli jako zemskou hotovost pripraveneho kazdeho 
desateho muze. Stavove povolili z 1000 dvanact kop berne, po­
sudneho po 3 grosich ze sudu, obe na dye leta. Na miste 1200 
jizdnych slibili, kdyby JMtCis. osobne vytrhla do pole, z 3000 kop 
gr. ceskych po 1 jezdci, a od poddanych po 2 pesich sttelcich. 
Mestum ulozeno, postarati se 0 strelbu. Nastala-li by vyprava 
za hranice, berne povolene zustanou stavum.3) 

mohl udrzeti, smluvil s Turky svobodny odchod posadky, ale sotva vojsko vy­
trhlo z tV1'ze, bylo pobito, a Querencius zajat. Pozdeji hyl po spusohu Regulove 
llsmrcen. (Pesina: Mars moravicus II., str. 256. a nasI. Rukop. Cerron. sb.) 

1) 8nemy eeske III., str. 311. Fessler-Klein IlL, str. 600. 
2) Pam. snemovni 11., fo!' 251 a-h. 
,) Pam. snem. 11., fo!' 249 a nasI. - Zemskemu hejtmanovi bylo dovo­

lena, stalo-Ii by se zdvizeni zeme nebo kraje, ahy sme1 povolati k sobe osoby 
z kterehokoli stavu na radu a zariditi s nimi vse, co by se jim zdalo. (Tamze, 
fo!. 275). Pesina (Mars moravicus II., str. 261) klade usneseni snemovni s poe. 
roku 1567 na rok 1566. Take 0 b s a h usneseni jest nespravny. Na temz sneme 
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Jine zeme povolily cisal'i posudneho ctyri grose, proto zadal 
na stavech moravskych, aby mu pridali aspol'! ten ctvrt}T gros. 

Take s ostatnimi pomocmi neby1 valne spokojen, ponevadz urcite 
nevedel, kOl.ik by vyda1o, kdyby z kazdych 3000 kop jmeni vy­
praven byl Jezdec; pral sl tedy pausa1ne 1500 jezdcu na vypravu 
za hranice, a kdyby osobne nevytl'hl do pole, jen 1000 jezdcu na 
pet mesicuv. Po de1sim jednani cisar dosah1 na obecnem sneme 
znojemskem 0 sv. FiIipu a Jakubu (1. kvetna) posudneho 4. gr.; 
na miste 1500 jezdcu dostal jen 500 na tN mesice a na obl'anu 
hranic z kazdych 3000 kop po jednom "zbl'ojnem koni"/) od 
poddanych po dvou pesich sttelcich.2) 

Na sneme ceskem, zahajenem 3. brezna 1567, cis at zadal 
() 2000 jizdnych na pet mesicuv. Stavove povolili mu po dlouhych 
poradach z kazdych 5000 kop gr. jmeni po jednom jezdci a po­
sudneho po ctyrech grosich na dye leta.3) 

Zpravy, ze nastupce SoIimanuv podnikne co nejdrive do 
Uher novou vypravu, se nesplnily. Selim II. byl clovek zzenstily 
a . rozkosnictvi oddany; ponevadz pak i jeho novy veliky vezir 
mlloval podobny spusob zivotni, vyjednavano 0 mir mezi Cari­
hradem a Vidni hned od pocatku 1'. 1567, a pres vsechny pre­
kazky dosazeno po roce shody. Dne 17. unora 1568 podepsan byl 
konecne mil' na 0 s m let 0 25 clancich, z nichz valna vetsina 
byla cisari nevyhodna. 4) Podrzel v Uhl'ach jen to, co mu zustalo 
po dobyti Szigeta, Kanize a Gyu1y ad Turkuv, za rocni pop1atek 
30.000 dukatu mimo jine obvykle dary nejvyssim urednikum 

e~sar zadal, aby mu stavove opatfili delniky a sancknechty na opravu pozem­
mch mest, zvlMte Rabu a Komarna. (Tamze, fo1. 269). 

. • I) Pal:l. snem. II., fo1. 277 a nasI. Snemu znojemskemu ptitomen byl 
CIsar osobne, ponevadz mel prave cestu Moravou. Ukazoval zvlaste na ochotu 
stavii slezskych a ceskych. Stavove moravsti odpovedeli, ze je nelze sroynavati 
se stavy slezskymi, ponevadz ve Slezsku se konaji odhady jinak nez na Mo­
ray~, zvlaste, ze odhadu necini ti, kteti penize maji na urOCich; podobne ze 
p:atl , !)Qsudneh 0 .4 grose z vetsich sudii, nez jsou na Moraye, a pivo ze 131'0-

davaJI draze. V Cechach pak jsou take jine pomery: tam neplati berne yrchnosti 
ze svych mescii, nybd poddani. 

2) Pam. snem. II., fo1. 28.'>. 
3) Snemy ceske IlL, str. 325-376. 
') Fessler-Klein III., stl'. G03, 
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5ultanovym. Ale za slovo m i r obetovano vsecko. Stayove zemi 
ceskych, rakouskych i uherskych se tesili, ze nastanou nyni 
easy klidnejsi, zv1aste pak, ze ustavicne zbrojeni, ptehHdky vojsk, 
opatrovani povozuv a zasob vojenskych nebudou stalym predmetem 
porad snemovnich. Byl to bohuzel klam; nevzpomnelo se, ze 
museji byti zahojeny rany, jez zasazeny by1y komote kralovske 
vaJkami tureckymi, ze bude treba starati se 0 hmotne povzne­
seni lidu poddaneho a konecne,- ze ptece hude nutno vydrzovati 
znacne sily vojenske na hranicich tureckych, ponevadz jednak 
posadky turecke pri hranicich zapomina1y casto na mil' a cinily 
vpady do zemi cisarskych, jednak v obyvatelstve samem tvotily 
5e loupezne cety, ohrozujici bezpecnost zemskou. Rozdil nastal 
jen v tom, ze drive se vyzadovalo mimo penezite obeti Vlee 
vojska, nyni obracen zreiel na umoreni dluhu panovnickych, jez 
dostoupily znacne vyse, a na osazeni pomeznich hradu, coz ne­
byla starost nepatrna, jelikoz hranice pti zemich Maximilianovych 
byly pres 1000 km dlouhe. 

Hajeni hranic uherskych cisar prenechal po ptednosti stavum 
2emi uhersk}TCh, ac v posadkach na hrad2ch a tvrzich znacnou 
cast muzstva tvotili zoldneti cesti, moravsti, slezsti a rakousti; 
umorovani dluhu ptipadlo zase zemim neuherskym. 

Cisat Maximilian II. by1 roku 1569 znacne churav, ale 
zabyval se prece zamel'Y dalekosahlymi: predne, aby si ziskal 
Jana Zikmunda Zapo1skeho, te1esne upIne sesleho, potOl1l aby 
zjednal rovnovahu v prijmech a vydanich. Nejen ze nebylo penez 
na rocni dar do Catihradu, nybrz chybelo na prostredcich, 
aby rodina kralovska mohla vystupovati dustojne. V otazce 
prvni jedmini bylo vlekle pro rozmarnost vevody sibinskeho, 
v otazce druhe zazil cisar hojneho zk1amani na snemich jedno­
Hi vych zemi svych; neby10f jine pomoci, nez zadati, aby jedno­
tlive zeme se zarucily pomernym dHem za cast dluhuv. Cechy 
lnely ruciti za 3,000.000 kop miSenskych na deset let i s uroky, 
Morava za 1,500.000, Slezsko za 1,800.000 kop, Luzice za 500.000. 
Dolni Rakousy za 2,000.000, Horni Rakousy za 1,000.000. Jest 
ptirozeno, ze ve vetsine zminenych zem! jevi1 se odpor proti 
takovym pozadavkum; neb of mimo to by10 dluzno platiti vsechny 
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beme i s posudnym. Cim vice pak se stavove snazili, aby zbaveni 
byli takoveho bremene, tim pilneji cisar nalehal, tak ze doba v r. 
1568-1576 vyplnena jest neustalym vyjednavanim 0 teto otazee. 

Na Morave svolan byl za tou pricinou snem do Olomouce 
na den sv. Jana Krtitele za pritomnosti kralovskych komisaruv. 
Predloha snemovni obsahovala diky stavum za dosavadni jejich 
obetovnost a Mdost za nove beme. Mir s Turky vyzadal pry na 
eisah mimo rocni dar pres 100.000 kop grosuv. Turci uko:eistili pri 
posledni vyprave mnoho novych, nakladnych del, jez museji byti 
nahrazena novymi. N a udrzovani a opevneni hranicnych tvrzi 
poUebi rocne na 1,000.000 kop. Poslove tedy zadali na tti leta 
po 100.000 kopaeh na dar tureeky a na vyplaceni statkuv, po­
sudneho, take na Ui leta, po 4 grosich a zvlaste diHklive nale­
hali, aby stavove se zarucili, ze v 10 letech zaplati z panovnickych 
dluhu 1,500.000 kop miSenskych. Cisar za to sliboval, ze posle 
na Moravu syna sveho Rudolfa, aby si stavy oblibil, a i jinak 
pry jim poskytne dukazu pfizne sve. 1) Zadost pak svou 0 pre­
vzeti casti dluhu poslove cisarovi provazeli vykladem obsimi\jsim, 
to jest navrhy, jak by lze bylo splatiti brzy zadanou castku 
1,500.000 kop. Cis at claval na uvazenou: 

1. Nebylo-li by prospesno, aby stavove ustanovili na 10 let 
dan z vina domaciho i ciziho, zvlaste z Yin rynskyeh, uherskych 
a rakouskych. 

2. Snad mohla by se take platiti dall z ryb, ze stilt 
a z kapru dIe velikosti nebo z kopy, dan, kterou by platil kupu­
jici i prodavajici. . 

3. Dan z obili vseho druhu, jak provM:eneho zem!, tak 
i ze zeme prodaneho mimo jecmen, z nehoz se vati pivo. 

4. Dan z hIavy. Z kaztle osoby aby placen by1 tydne jeden 
vidensky anebo za mesic jeden krejcar, coz by rocne dalo za 
osobu 12 krejcaruv. Bohaty mohl by platiti vice, chudobny melle 
dIe popisH osob, jehoz byl0 by pottebi. . 

5. Dan z penez na uroky plJjcenych, v zemi nebo mimo 
zemi, ponevadz z techto phjmu neplati se dosud dall, ac by se 
spravedlive mela platiti. 

1) Pam. 5n8m. II., fol. 289 a mis1. 
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6. Koneene navrhovana dan z ovei vlny a z barvy "reU" 
zyane. 1) 

Velmi skrovnou utechou byia stavum slova, ze sice eastka 
1,500.000 kop misenskych zda se ohromnou, "vsak s pomoci 
Pan a Boha vsemohouciho stavum k vyplneni a spraveni do s ti 
p r ij erne ale h c e ptijiti mod bude, ponevadz jest na 10 let." 
Rod Habsbursky ziska pry tim opel uveru. Aby pak mezi 
vsemi zememi ceskymi sta10 se jednotne dorozumeni, cisat slibil 
svolati na konci roku generaJni snem do Prahy a vybidl stavy, 
aby zvolili za tim ucelem pose1stvo s pInou moci. 

Odpoved' na ptedlohu kralovskou by1a struena: stavove 
prohlasili, ze nemohou ptispeti na dluhy ani se jimi zaruCiti, ale 
ze cisaf'i odpousteji vsecky penize, kterych mu pujeili.2) DIe pl'ani 
panovnikova zvoleni byli pos1ove na slibeny generalni snem, kde 
by stalo se dohodnuti 0 ostatnich ph'mich, jak obsazena byla 
v predloze kralovske.3) 

Bylo patmo, ze stavove moravSti nesouhlasili s prosttedky, 
jez cisar Maximilian II. doporueova1na snaW uhradu dluhuv. Bylyt 
zeme koruny eeske, a z nich zv1aste Morava, ptinesly jiz nesmime 
obeti penezite na obranu zemi uherskych, tak ze patmy byl 
uhytek narodniho jmenL Jeste roku 1552 ptiznano bylo ph vse­
obecnem odhade v Cechach 8,724.975 kop. gr. eeskyeh, kdezto 
po 12ti Ietech (1564) jiz jen 4,288.003 kopy. Na Morave zapm­
veno bylo dIe odhadu jmeni na danich roku 1553 jeste 117.497 kop 

roku 1557 jiz jen 104.109, roku 1564 jen 60.318 kop, roku 
1567 dokonce jen 34.540 kop, kdyz z kazdych 1000 kop se 
platilo dani po 12 kopach. Ve Slezsku vynasela dml za techze 
okolnosti roku 1552 plnych 118.734 tolan'l, kdezto roku 1563 
bylo ptijato pouze 78.659 tolariiv.4) 

Ovsem nelze tvrrliti, ze by dIe toho na Morave se bylo 
ztencilo jmeni narodni 0 dve ttetiny a ve Slezsku 0 Uetinu. 
ponevadz mno11o spada na vrub obyvatelstva, ktere nepri~ 

1) Pam. sn8m. II., fol. 305-307. 
2) Tamze 11., fol. 306. 
3) Tamze 11., fol. 307. 
4) 8n8111Y ceske IlL, str. 427-428. 



- 302-

znavalo spravedlive jmeni sveho, ale pravdou jest aspon 
tolik, ze narodni jmeni se nezvetsilo v tech letech, a v tom jiz 
lze videti lipadek zajiste velmi povazlivy; cisar nemohl 5e odda­
vati velikym nadejim na stedrost jednotlivych zemf ani na gene­
ralnlm sneme. Nez vsak k nemu doslo, nastaly zapletky v Uhrach ~ 
cisar totiz, poznav nespolehlivost uherskych vojevudcuv, ured­
nikuv a vubec magnatu, dal osazovati nejvyssi urady, civilnl 
i vojenske, cizozemcum. Tim pobourena hyla hrdost mad'arska, 
a nekolik magnlitu se smluvilo, ze vypudi cisaf'e z Uher a pf'ivedou 
celou zemi pod moc Jana Zikmunda Zapolskeho. Pomoci tureckou 
melD hyti dohyto Prespurka, Banske Bysthce, Levy, Nitry 
a Trnavy. Spiknuti hylo sice utajovano vsemozne, ale Maximilian II. 
hyl prece 0 nem zpraven s nek01ika stran, a tim zastraseni byli 
puvodcove jeho tak, ze prosili 0 milost. Cisar sice odponstel 
ale hylo patrno, ze docela neodpustil,proto Bockaj, jeden 
z hlavnich puvodcu povstani, utek1 zavcas do Sihinska. Ostatni 
prisli pokorne na snem prespursky, ktery byl svolan ke dni 
1. srpna. Tam zatknuti byli hlavni strujcove odhoje Stepan 
DoM a Jan Balassa, kdezto Bockaj prohlasen hyl jako uprchlik 
za zradce vlasti a zhaven vsech svych statkuv. Jinak hy10 zase­
dani snemu prespurskeho klidne: Stavove slibili na dYe leta 
znacnou herni, a ponevadz jim panovnfk nechtel povoliti volhu 
palatina, prosili, ahy povolal nektereho syna sveho ze Spanel 
a dal jim ho za spravce. 1) Snem uhersky trval do 26. rijna. 

Generalni snem cesky zahajen hyl teprve 19. pro since. 
Stavove cesti povolili na dye leta proti Turkum po 75.000 kopach 
grosu rocne, 37.500 do sv. Bartolomeje a 37.500 kop 0 Vanocich. 
Z kazdeho domu nebo chalupy, mimo kovarske, pastyrske a 
ovcacke, potom mimo lazne a chalupy ve vsech, na kterych 
hospodari nejsou usedli, melD se platiti po 20 grosich rocne. 
V mestech kralovskych z kazderlO domu po puldruhe kope grosl1 
a tolikez z domu panskych, rytirskych a duchovnich v ostatnich 
mestech a na predmestich. Kapitalistum ulozeno, ahy platili 
z 1000 kop po 5 kopach rocne, zidum pres dvacet let po dvou 
zlatych uherskych nebo po puldruhe kope gr. ceskych, od 10 

1) Fessler-Klein IlL, str. 606. Isthuanffi. 
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do 20 let po 1 zlatem neho 45 grosich. Nadennici a nadennice 
meli phspeti z kopy jmeni jednim grosem.1) Prehytek nad 
37.500 kop stavove si vyminili na potrehy zemske. 

Poslove moravsti neuvolili se k urCite castce, ale slihili, ze 
rozepiSou dan na Morave v temz spusohu jako Cechove, az na 
to, ze zidum hude ulozeno platiti po 3 tolarich rocne misto 
uherskych zlatych. A co se takovym spusohem sejde herne, 
z toho ze se necha na potJ'ehy zemske 1750 kop, ostatek ze se 
vyplati cisari.:!) Slezaci povolili na 2 leta po 70.000 tolarech 
rocne, poslove Hornich Luzic po 15.000 tolarech, Dolnfch Luzic 
po 10.000 tolarech. Posudneho povoleny 4 grose cisah a 1 gros 
cisarove. Ponevadz pak zadano take neco na uhradu dluhli , 
generaIni snem rozhodl, ahy k tomu ucelu placen hyl ze vsech 
prodeju mimo psenice a jecmeny 30ty peniz, jenz n;el byti vy­
hiran svedomite, ahy nikdo nemohl uzivati "fortele". Konecne 
take pamatovano na zemskou hotovost. Bylo-Ii hy potJ'ehi, 
a vytrhl-li by proti Turkum z jakekoli pi'iciny cisar osobne, mel 
hyti vypraven z kazdych 3000 kop groSliv jmeni jeden jezdec die 
posledniho odhadu z roku 1565; neucastnil-li by se cisar vypravy, 
tedy az z 5000 kop, vzdy na 4 mesice. Mezi 6 osobami, takto 
vypravenymi do pole, vzdy mela byti aspol'i jedna osoha stavu 
panskeho nebo rytirskeho. Za vypravy valecne odpadly vsecky 
jine herne.B) 

Vetsi ochotu, pokud se tykalo uhrady dluhliv, cisar 
nalezl ve svych zemich dedicnych. Dolni Rakousy uvolily se bez 
odporu, ze splati v 10 letech 2 mill. zlatych i s uroky ve vysi 
piH millionu; Horni Rakousy zaruCily se za 1 million, splatny 
v 10 letech i s uroky ve vysi 200.000 z1.4) Naopak znamenal 
skutecne velmi malo 30ty peniz, povoleny v zemich ceskych ze 
v8ech prodejuv, a to tim vice, ze hyl vseohecne nedhale shiran; 
v Chehsku, v Loketsku a v Kladsku dokonce l1ehylo usneseni 
generalniho snemu ani uznavano, ponevadz tamejsi ohyvatelstvo 

1) Snemy ceske III., str. 488 a nasI. 
2) Tamze III., str. 492. 
3) Snemy ceske III., str. 500-502. 
4) Tamze, str. 447. 
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hajilo hisioricke samostatnosii sve. Lokeisko a Kladsko podro­
bily se vsak brzy bez velikych obtizi, s Chebskymi bylo dlouho jed-· 
nano, az konecne cisar spokojil se 4000 zlatymi na miste vsech 
berni, a pro budoucnost vyslovil pfani, aby Chebsti vzdy se shodli se 
stavy ceskymi.l) Rovnez valecna berne nebyla dostaiecna; nebof 
rocni potJ'eba na vojsko vyzadovala 1,053.382 zlatych. kdezto 
dIe povoleni stavovskeho seslo se ze vsech zemi rocne 633.666 zl. ;2) 

chyhelo tudiz rOC11e 419.776 zl., kterazto casika mohla byti 
uhrazena jen novymi dluhy. Bylo tedy prirozeno, ze dvorska 
komora ceska upozornila cisare, aby se postaral 0 zvyseni berni 
If jednotlivych zemich svych aneb asp on 0 poradne a uplne jich 
placeni. Cisar to ueinil v Cechach i na Morave, ale s malym 
uspechem.3) Na Morave dosahl na sneme brnenskem roku 1570, 
zahajenem dne 5. cervna, ze mu slibeno spravne odvedeni povo­
lenych berni, a zaroven byl pozadan, aby svolal na rok 1571 
zemsky snem, na nemz stavove chteli se ureite rozhodnouti, jak 
prispeji na zmirneni dluhu panovnickych.4) Na temz sneme byla 
schvalena usneseni posledniho genentlniho snemu, pokud se 
tykala Moravy, a usianovena prehlidka zemske holovosti 
u ViSkova.5) 

Cisar ne1110111 pro tu chvili durazneji nalehati na stavy, aby mu 
povolili vetsi pomoci a berne, ponevadz byl zamestnan v Uhrach, 
kde dobrodruh Jifi Karasson spusobi! selskou bouri. Odboj vsak 
byl zahy potlacen. Mnohem dulezitejsi mu bylo, ze v polo­
vici srpna toho roku doslo konecne k dohodnuti s vevodou sibin­
skym. Jan Zikmund Zapolsky podrzel Sibinsko a cast Z3.tisi 
s nazvem knizeci V ysosti pod svrchovanosti cisarskou; ale kdyby 
sam nebo jeho potomci - mel-Ii by jake - byli ze Sibillska 

1) Tamze III., str. 521 a misL 
2) Na str. 550 III. dilu Snemu cesk}'ch ud:'mo jest nespravn8 683.666 zL 

Spravna castka vypsana jest cislicemi i slovy na str. 571. 
3) V Cechach jednalo se 0 tom na ob. sneme prazskem v dubnu r. 1571. 

Ustanoveny tresty na dluzniky, a jednano 0 otazce, nebylo-li by vyhodno, pro­
najfmati vybirani posudneho soukromym osobam, jez by v.vnos zaplatily napred. 
(SI1. ceske III., str. 551 a nasL) 

4) Pam. snem. II., foL 312 a nasI. 
5) Tamze II., foL 328-329. 
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Turky vyhnalli, melo se jim dosiati nahradou slezskych knize­
ctvi Opolska a Ratiborska.1

) Obsah sm]ouvy, ac mel zusiati za­
tajen, zahy pronikl do Cafihradu, a Turci zaeali hned mens] 
cltoky do zem! cisarskych. Kdyz pak 14. brezna roku 1571 Jan 
Zikmund Zapolsky zemrel, pomery se jeste zhorsily. ponevadz 
stav~:e, sibi~sti n~podro~ili se cisafi, nybrz z vul~ sultanovy 
zvollli Sl noveho vOJvodu, Stepana Bathora. Maximilian II. nechtel 
ho s pocatku uznati, na konec vsak se s nim spratelil kd rz b 'I 

1 "1 S'b'v k ' J J zac 1ral1l v 1 ms u asp on stin moci sve. U einil to ovsem z ne-
zbytnosti, ponevadz na valku nebylo penez; vzdyf stavove zemi 
ceskych neprijali posud ani uhrady dluhu star-fch a b ' _ , _ v, erne, po 
v~lene na ro~ 1569 a 1070, nesiaeily ani na hezne vYdaje. Cisar, 
ac nevedl valky, byi nucen zadati J'iz roku 1h71 v , 

u na sneme 
prazskem (zah. 30. dubna) 0 zvyseni berne nejmene 0 50.000 ko 
miSenskych a dutklive pf'imlouval stavum, aby na uhradu dluhu~ 
uloWi vetsi poplatky na ryby, obili, vInu, aby ustanovili dafl 
z hlavy a 30. peniz z jistin, ulozenych na uroky.~) Zvysene berne 
nedosahl, nyb1'z posledni berne byia mu prodiouzena na dalsi 
dve leta. Na dluhy povolen 30. peniz ze vsech prodejuv a sli­
benD, ze berni a tf'icMek dostane uplne. Ale starou liknavost 
a ~asteell~ i fysicko.u nemoznost nebylo lze odstraniti ani sliby 
am mandaty. 0 mc lepe cisar nepochodil na Morave. Svolal 
obecny snem do Olomouce na pondeli po sv. Prokopu (9. cer­
vence) 1571 a dal se zastupovati komisaf'i. Predloha kralovska 
b~la V:1.l:1i obsahla: dokazova1a, ze po padu Szigeta a Gyuly tim 
~urazneJl chraneno hyti musi ostatni panstvi cisafske v Uhnich. 
JlZ, eis~r Ferdinand 1. nemohl vystaciti pravidelnymi prijmy, ac 
mel, vs:c~y zeme alpske pod svym panstvim, coz ieprve nyni, 
kdyz vetsmu zemi dedicnych maji Maximilianovi bl'aW. V dalsim 
ueinena zminka 0 namOl'ske vyprave proti Turkum, jez prave 
byia podniknuta (bitva u Lepania) a 0 smI'ti Jana Zikmunda 
Zapo1skeho. V pI'vni priCine cisar ukazoval v predloze zvitezi-li 
Turci, ze nasianou take v Uh1'ach nove nepokoje, v druhe pri-

'. ') Novejsi kopie 0 tom ve statnim arch. v Budine. (Monumenia B). Ori­
gmal ve dvol'l1im komornim archive. Fe s s Ie r - K lei nIH., str. 607). 

2) Snemy ceske IlL, str. 573-575. 

20 
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cine jest nebezpecenstvi, ze sultan zmocni ze Sibinska, C02 by 
znamenalo zhoubu Uhram, Slezsku, Morave i Cecham. Jest pry 
znamo, ze ze Sibinska lze se snadno zmocniti Uher, ale ni­
koli naopak. Stavove riSe nemecke slibili na sneme spyrskem 
vetsi pomoc, tak ze jest zadoucno, aby Morava nezustala pozadu 
a povolila mimo posudne na rok 1572 najednou 80.000 mol'. 
zlatych,l) jez by uplne odvedeny byly primo do Uher. Jjz tim 
by se rocne usettilo na 30.000 zlatych, jez byvaji davany I' 0 z­
sud i m. Aby berne vyplacena hyla cela, ma se za ni zaruciti 
nekolik prednich osob stavovskych, jez hy v ustanoveny cas 
vyplatily celou castku, i kdyby se nesesla. Ti pak, kteri zustali 
dluzni, ahy potom platili berni i s uroky. Take by mohly statky 
dluzniku vzaty bsti do spravy stavovske a z nich prodano tolik, 
kolik Cini berne. Ahy se zabranilo podvodum a neporadkl"lm, 
mel byti ustanoven zvlastni Metni (puchhalter nebo regensreyber 
= rechensreyber) vedle vynercich. - Dale bylo v predloze za­
dano, aby stavove pf'ijali na sebe cast dluhu kraIovskych (11/2 mill.) 
i s uroky, ponevadz 30. peniz malo vynasi a jest obyvatelstvu 
obtizi. Cechove sice neprevzali take dosud ony 3 milliony, ktere 
jim pf'ipadly, ale stavove moravsti nemaji toho dbati, ponevadz 
jsou verni a poslusni poddani. Nejlepe by bylo, aby kazda 
vrchnost uvolila se zaplatiti mcitou castku veritelum, ktere cisar 
by poslal, a stavove sami aby potom vybirali si berni, jakou by 
uznali za pottebnou.2) Konecne poslove kralovsti zadali, aby 
i bez snemu naf'izena byla verejmi hotovost, kdyby za ni po­
zadali lif'ednici cisatsti.3) 

Snell1 byl tenkrat velmi slahe obeslan; mnozi zustali doma, 
ze cisar neptisel osobne, ac to bylo vseobecnym pranim, jini ze 
melo se rokovati 0 uhrade dluhuv, jini konecne se mrzeli, ze 
panovnik dlival na sneme vzdy jednati jen 0 svych predloMch. 
a na stiznosti a prani stavu ze nedoslo nikdy.4) Prece vsak stalo 
se usneseni 0 vsech pi'anich, jez pf'ectlozili komisari kralovsti. 

1) Pam. snem. IlL, fa!. 4-5. 
2) Tamze III., fol. 6-8. 
3) Tamze IlL, fa!. 9. 
,) Tamze IlL, fa!. 25. 
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Berne povolena na dalsi rok v teze vysi, jako roku 1569 a 1570, 
a z ni nechany na potreby zemske 2500 kop. Rozdeleni na 
vsecky vrstvy obyvatelstva melo byti spravedlivo, dIe presneho 
popisu poddanych. Castky dluhU kralovskych neprijali stavove, 
nybrz setrvali na tficatku ze vsech prodejfl svych (nikoli podda­
nych) mimo ty, z nichz se platilo posudne. J) Jako vaIecnou 
hotovost uvolilise stavove vydrzovati stale 600 jezdcu dobre ozhro­

a n aj at y c h, ponevadz se zoldneri hodi Jepe do boje, 
nez lid domaci. Zemskemu hejtmanovi ulozeno, aby jmenoval 

hejtmana polniho, rytmistra, pohocniky atd. Za 
hranice smeli byti poslani jen, kdyby sam cisaf' nebo syn jeho 
Rudolf do pole; v tom pfipade zustala by stavum prvni 
cast berne a vynos 30teho penize. Kdyby pak vyprava za hrallice 
5e prodlouzila az pf'es sv. Bartolomeje, vyminili si stavove 
i druhou cast herni,2) Mimo jizdu zminenou mel byti ptipraven 
na miru valecnou kazdy BOty muzo V kazdych 500 pesich 400 
melo byti ozbrojeno dlouhymi rucnicemi, 100 muzu halapartnami 
a kratkymi rucnicemi. U sneseni tato sdelena byla komisarum 
cisarskym s prosbou, aby Maximilian II. ch1'ani1 zemi pf'ed ochu­
zenim llplnym, a ze obyvatelstvo nyni jiz nemMe posilati velike 
pomoe;i do komory kralovske. tl) 

Snem olomucky neuspokojil cisare, jenz byl upine zpraven 
o zakulisnich snahach stavu moravskych proti prevzeti dluhu 
panovnickych i proti znacnejsimu povolovani berni; vMel take 
o slabem oheslani snemu zemskeho. Odhodlal se tenkrat k cinu 
neobvyklemu: cial totiz svolati na den 5. zati tehoz roku novy 
obecny snem zemsky do Brna. Sam neprisel zase, ale v predloze 
vyslol'il svymi komisari stavum nelibost, ze na minulem sneme 
malo vytidili a zvlaste ze projevili nepatrnou ochotu pti povolo­
vani berni i pri uhrade dluhu panovnickych, ac pred rokem 
slibovali vice. Proto svolan byl ihned druhy snem, aby stavove 

1) Tamze IlL, fa!. 13. "ze vsech prodeju, krome zastav pozemskych, 
mansk}'ch, mestskych, purkrechtnich, sedlskych, krome psenic a jecmenu, z nkhZ 
se pi YO valL" 

2) Tamze III., fo!. 17. Kazd}' rejthar mel dostati mesicne zoldu 10 zl. 
3) Tamze III., fa!. 19 a nasI. 
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mohli napraviti neoehotu svou. Na uhrazeni dluhu na pt. po­
volili mnohem mene, nez roku 1569 a 1570, totiz 30ty peniz 
jen ze svyeh vlastnieh prodeju, vynavse z nieh poddane. Cisar 
zadal tedy nyni durazneji, aby pfevzali tastku 11/2 millionu 
i s uroky, ponevadz se jim urodilo vino; a kdyby mimo nadani 
nemohli to uciniti, aby za tim ucelem povolili berni, jaka se 
povolovala proti Turkum, totiz z 1000 kop jmeni po 12ti kopaehi 
a kdyby ani to neehteli, cehoz neocekava, aby povolili vubee vet s i 
berni jako stavove slezSti; a kdyby 5e vzepfeli i tomu, aby tedy 
asp 011 povolili 30ty peniz z prodejiiv ode v sec h obyvatelu 
moravskyeh, tedy i od poddanych, jak ucioili stavove cesti. 
Posudneho zadal sobe po 4 grosieh a pro eisafovnu po jednom, 
a konecne zdalo se byti pfilis malo 600 koni na ptipadnou 
vypravu proti Turkum.1} 

Predloha Imllovska byla obsahem pfikra se zjevnou znamkou 
nelibosti panovnikovy. Stavove zarazili se siee s pocatku, ale 
konecne povolili zase co nejmene, stezujiee sf na vseobeenou 
ehudobu, nouzi a drahotu. Posudneho slibili na dye leta po 
4 grosieh eisai'i, paty gros eisarove pak ze zaplati z penez zem­
skyeh. Na uhradu dluhuv setrvali ph 30tem penizi, ale z pro­
dejuv ode v sec h obyvatelu, zadneho nevyjimajic, do 2 let pOi'ad 
zbehlych, pocnouc od sv. Vaclava roku 1571. Rovnez setrvali 
na puvodnim ustanoveni 0 600 jizdnych; nebot jest pry to pocet 
nejvyse mozny, a ze nemohou povoliti vice, nez jest mozno. 
V celku tedy povoleno 0 malo vice, nez na sneme pfedeslem, 
a stavove se netajili, ze se nuti do teto nepatrne povolnosti; nad 
to vyzadali si reversu, ze takove povoleni berni nebude na ujmu 
ani svobodam ani vysadam zemskym.2) 

Tak byl cisar opatten bernemi na priSti dve leta; proto 
roku 1572 nebyl konan na Morave zidoy zemsky snem. Nastala 
doba kratkeho oddechu, ponevadz sultan umirnil se po smrti 
Jana Zikmunda Zapolskeho, a nezacal valky, ac ji puvodne 
hrozil. Maximilian II. uzil vhodne chvile te a dal korunovati 
syna sveho Rudolfa za krale uherskeho (1572), sam pak po 

1) Tamie III., foL 25-28. 
2) Tamze III., fol. 30-31. 
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rodu Jagjelovskeho marne uchazel se 0 korunu polskou, 
pro sebe nebo pro druhorozeneho syna sveho Arnosta,1) 

ponevadz nemel dostatek prostfedku, ktere porad nestacily ani 
na uhrazeni obycejnych potfeb, a bylo dluzno opatrovati penize 
i casto neobvyklym. Tak na pl". arcibiskupstvi ostri­
homske nebylo obsazeno po 20 let, a pfjjmuv z neho uzivano na 

vojenske a na opevneni pomeznich hraduv. Ac byly 
zemich neustale sbirany a posilany na 

neby1 prece vojsku na hranieich vyplacen zold 
a zolrlnei'i utisovani pouhymi slovy. Ne­

svaden na liknavost zem!, zvlaste na velikS' 
Stiznosii na to objevily se v Cechach i na 

Synove cisai'ovi, Rudolf a Arnost, prohlasili na obecnem 
;:;neme prazskem, zahajenem dne 28. ledna 1573, ze mnozi oby­
vatele dluzi heme od roku 1552. Prede dvema roky Cechove 
uvolili se vydrzovati na obranu zemskou 2100 dobre vystrojenych 

ale nesplnili toho. Dale slibili, ze povolaji do zbrane 
tticilteho cloveka, ale na konec vymluvili se morovou ranou 
a neucinili nic. Naopak jeste si stezovali, ze cisar nepl'ijizdi 
osobne na snem c8sky, bez neho ze nemohli voliti polniho hejt­
mana a proto nesbirali ani vojska. Dluzne berne nechteli 'lubec 
pJatiti, ale Rudolf, jenz byl v Cechach velmi obliben, pohnul je 
na konec prece k poyolnosti, tak ze dosazeno i novych pomocJ.2) 

Na sneme moravskem, konanem IT Olomouci po nedeli 
Ca~tate [20. duona], poslove cisarsti vylicovali nebezpecny stav 
vOJska na pomeznich hradech. Posadky pry zadaji bud' penez. 
neb opusti tvrze a prenechaji je Turkum. Stavove zustali zatvr­
zeni; povolili minulou berni jeste na priSti rok, ale zasta vili 
vybirani 30teho penize na dluhy, ponevadz jest obyvatelstvu na 

') "Oratio a legatis ordinum regni Bohemiae, habila Warsaviae in con­
ventu ~8gni Poloniae pro Ernesto, Bohemiae principe, in regem Poloniae assu­
mend~ Jest v archive universitnim v Pesti. Rovnez jest tam odpoved' snemu 
pol)skeho posels,tvu cisarskemu, v nemz byli ViI em z Rozmberka a Vratislav 
z } ernsteJna. (v dubull 1'. 1573). 

2) Snemy ceske III., str. 735 a nas!. 
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obtiz.1) Berne tizily zemi tou merou, ze poddani opousteli menSI 
statecky a radeji nadennicili. Tim, ze na Morave nebyl povolen 
30ty peniz na uplaceni dluhu, dan byl zly ptiklad zemim ostat­
nim. Cisar ucinil tudiz nejvyssim kanclerem ceskym dotaz ke 
komore dvorske, co by se melD stati, aby uplaceni dluhu ne­
uvazlo docela. Komora d vorska radUa, aby svola1 predni 
osoby a nejvyMi ui'edniky zemi ceskych, pod jednou ipod oboji, 
na poradu 0 konecnem umoreni dluhu panovnickych ;2) nebof 
atko1i rakouske zeme prejaly 3,700.0UO zlatych, a pres to, ze 
nektere zeme vybiraly na umorovani dluhu 30ty peniz z prodeju, 
dluh (;inii jeste 7,000.000 z1. - Jelikoz vsak porada, svo1ana 
do Prahy, nedar'ila se tak, jak si panovnik pI'al, sv01ani byli 
v tijnu t. r. nejvyssi ui'ednici zemsti z Cech a z Moravy do 
Vidne na novou poraclu.3) Z Cech byly pozvilni: Vilem z Rozm­
berka, nejv. purkrabi prazsky, Jan z Valdstejna, nejvyssi komornik 
(neprijel), Bohuslav Felix z Hasistejna, nejvyssi sudl, Smecansky, 
purkrabi karlstejnsky (nepf'ijE'I), Burian Trcka, zemsky podkomoi'i, 
a Albrecht Kapoun, purkrabi kraje hradeckeho (neprijel). Z Moravy: 
biskup Olomucky Jan XIV. GrodE'cky (neprijel), a nejvY8si ured­
nici zemsti, totiz zemskS' hejtrnan, marsalek, komornik, sudf, 
podkomori a hofrychter (neptijel). Take fojtove luziCti byli 
pozvani. Radcove tito navrhovali cisari, aby odlozil cesky snem, 
svolany na den 12. listopadu, nemuze-li se ho l1castniti osobne; 
jestif potrebi, aby se na ceskem sneme jednalo zase jednou 
o zemskych potJ'ebach a 0 stiznostech stavovskych za pritom­
nosti panovnikovy, coz se odklada neustale, tak ze stavove cesti 
dochazeji na snemy s velikou nechuti :4) nebol nelze dobre roko­
vati 0 stiznostech stavovskych hez pritol11nosti cisarske. Obrany 
proti Turkul11 a nakladu s tim spojeneho nezdolaji zeme ceske 
a rakouske samy, n1brz jen za nejvydatnejsi pomoci vsech kre­
sfanskych panovnikuv a zvlaste f'lse nemecke.5) 

1) Pam. snem, Ill., foi. 33 a nasI. 
2) Snemy ceske III., str. 774 a nasI. 
") Tamze III., str, 782. 
4) Tamze III., str. 783. 
5) " ' , .. , toho neuznaval1le, abychol1l pOl1locl1li nasimi a snad i jinych 

zemi VCJYHi k takove velike a znal1lenite pottebe poslouziti mohli bez daIs! 
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Ponevadz cisar trpel dnoH a nebyl by moh1 pfijeti na 
cesky soem, odloW jej na radu duverniku napred k 1. prosinci 
r. 1573 a hned brzy potom - jelikoz 5e nemoc nelepsila, -
k noyemu roku leta 1574,1) kdy se zaroven mel konati take 
snem moravsky v OlomoHci. Ale ani tenkrat cisar nemoh1 se 
ucastniti snem~vani osobne, nybrz poslal do Cech syna sveho 

Arnosta (Rudolf byl take nE'mocen) a na Moram 
komisar'e. arcikllize byl vsak v jednani se stavy malo 

a zbehly, proto snemovani ceske zakoncilo se po delsich 
nn,rJ1flJ1rcfl a vyjednavanich se livorem videilskym 19. ledna dosti 

ze berne zadane nebyly povoleny a stavove se 
nez byl uzavten snem.2) Teprve jiny snem, svolallY 

do Prahy na den 11. cervna, pi'i nemz clsal'e zast upoval oblibeny 
Rudolf, povolil berne nove. 

Na Morave dosazeno pomoci hned na obecnem sneme 
lednovem, ale pouze na pill roku: stavove povolili domovni dan 
od poddanych po 10 grosich, od mest po 11/2 kope z kazMho 
domn "v okrsku zdi" a z Iidi na pf'edmestich po 10 grosich. 
:liM ohojiho pohlavi meli platiti po 11/2 kopt'\, svobodni pf'es 
10 let po 10 grosich, I 30ty peniz na clluhy byl opet povolell, 
ac stavove se domni vali, "ze jim jiz budou useh'eni"; mel byti 
vsak vybiran od Hromnic do sv. Ducha (30. kvetna). Z berne 
melD by-ti nechano na potreby zemske 750 kop. gr. Posudneho 
povoleno po 5 grosich. 0 verejne hotovosti usne8eno, aby 
z kazdych 3000 kop grosu jmeni \,),zbrojen byl jezdec a desatS' 

dostatecnejsi pOllloci jinych ktesfanskych potentatuv a knizat, zvIaste pak sv. 
hmske fisc, klerYl1lz temer vice nalezi takove tezke a [ne] snesitelne btemeno 
obrany yseho kfestanstva na sobe miti, drzeti a 0 ne se starati nezli ll<im, 
kter)'lJ1i toho jest ne1110zne vykonati; proto2: by nase ponizene zdillli by10, abyste 
V. C, Mti 0 to nejvice a ptednG pecovati a starati se raCili, aby stavove sv. 
Nse, a jini potentittove kl'estansti takovou vysoce dUlezitou pottebu svou vlastni 
i vsebo ktesfanstva k srdcim s\'ym ptipustic, pomoci a radou svou dostatecl1ou, 
jak hy dale moci nadepsaneho nephtele vseho ki'esfanstva odohino a zeme 
YClYIti kl'esfanske zachovany byti mohly, VCJ\Hi neopousteli", (Tamze III., str. 784.) 

1) Tamze III. str., 7S4, 
c) Snemy ces!;:e IY., str. 1. - Poti'eba na vydrzovani posadek na hra­

nicich delala tenkrat USU,i39 zL (Podro]my seznam v mestskem archive 
vratislavskem.) 
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nmz. Prehlidka mela se konati ve ViSkove v pondeli po sv. 
Trojici (7. eervna).l) Pulroeni berni ovsem nebylo poslouzeno 

cisari; byH dluzen do Carihradu poplatek za nekolik let, take 
nebylo lze platiti uroky z dluhu, a Turci ke vsemu poeali utoeiti 

na jeho drzavy v Uhrach. Jiz v unoru 1574 vetsi oddil tureckeho 
vojska prepadl Ranlzi, dohyl predmesti, vypaJil je, asi 100 lidi 
usmrtil a vice nez 700 odvedl do otroctvi. Beg ostfiihomsky 
uderil zase na klaster sv. Benedikta v uherskem Rudohori. 

Khister s blizkym mesieckem zaclmlnen byl venkovskym lidem, 
ktery se tam byl utekl z okoli.~) Za techto okolnosti cisar ne­
mohl odpustiti stavum moravskym heme v 2. polovici r. 1574, 
nybrz vymohl si je na obecnem sneme hrnenskem, zahajenem 
11. srpna; jen 30ty peniz na uhradu dluhu nebyl 111U 13ovolen 

z du vodu, ze pus obi na Morave drahotu a nouzi. 
Predloba knilovska na tento S11em teslme zminovala se, 

"ze starsi hrdinoye umiraji, lehka jizda uherska zanika, a mladsi 
pokoJeni, ponevadz se mu neplati hldne zoId, radeji si hledi 
hospodarstvi. Hranicne tvrze jsou velmi chatrny a malo opatreny. 
A prece jest lepe u souseda ohni braniti, nezli se toho doma 

docekati. "3) 
Berne. poyolena snemem srpnovym roku 1574, vybirana 

byla i za prvni polovice roku 1575 dJe usneseni obecneho snemu 
olomuckeho, zahajeneho 2. kvetna. Stavove nechali si z ni 
1000 kop, za ostatek zadali. aby opevnena byla mista na hra­
nicich moravsko-uherskycb. Komisar'i kraJovsti zase napominali 

stavy, aby bedliveji pf'ihlizeJi k posudnernu, jehoz se sch:izi rok 
za rokem mene, a vyf'jdili prani cisaf'sk6, aby nikdo ze snemu 

neodjizdel, pokud neni komisat'i uzavren.4) 

Rokem 1575 koncilo se prvni osrnileti miru, sjednaneho 
s Turky roku 1568. Casteji a casteji se opakujici vpady turecke 

do uzemi cisarskeho v Uhrach byly predzvesti, ze Turci chteji 
8i vynutiti prodlouzeni mi1'n s obvyklymi dary a starym po-

1) Pam. snemovni III., fo1. 48 a nasI. 
2) Tamze III., fo1. 64 a nasI. 
:1) Tamze III., fo1. 65-66. 
4) Tamze III., fo1. 77 a nasI. 
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platkel11.1) Ponevadz pak byla dokonce i obava, nezvysi-li Turci 
pozadavku svych, cisar uznal za vhodno, ptipraviti se i na novou 
vaJku s nimi, a jal se svolavati ve svych zemich obecne snemy 
za ueelem vseobecneho zhrojeni. Na obecnem sneme brnenskem 
rolm 1575, zah:ijenem 22. listopadu, dosahl, ze prodlouzena 
mu stara berne i na 2. po1ovici roku, ale be z 30teho 
penize,2) obnoveny sUlre ctyh kraje, a jmenovani krajsti hejtmane. 
Z kazdych 3000 kop gr. jmeni narizeno vypraveni jezdce a 10. 

kteri meli byti pI'ehlidnuti (zmustrovitni) po sv. Trojici 

roku 1576 v Olomouci, v Brne, v Uh. Hradisti a ve Znojme. 
Na zemske lUraty melo byti postaveno na hranicich zemskych 
350 jezdcu, 50 arkibuziruv a 600 husa1'u pod Bedrichem ze 2e1'o­
tina, jemuz bylo ihned vyp1aceno na ruzne potreby 1000 kop gr. il) 

Na vydrzovani vojska vypsana byla nova berne, totiz z kazdych 
1000 kop gr. po 12 kopach, z eehoz polovice mela byti zapla­
cena 0 Stredoposti (29. brezna) roku 1576, ostatek 0 sv. Barto­
lomeji. Poddani meli platiti po 3 kopach gr. za jednu lhUtu, 

novokHendim mimo to ulozena dan z hlavy, pocinajic 10tym 
rokem veku; af muz neho zena, kazdy platil 1'ocne po 8 grosich. 
Ronecne zadali poslove knllovsti, aby stavove zvolili poselstvo 
na generalni 8nem do Prahy, jejz cisar hod1a! svolati, ponevadz 
toho vyzadoval povazlivy stav tissky a jednani s Turky 0 pro­
d!ouzeni miru, jehoz si cisar touzebne pl'a1.4) 

Zatim kona1 se v Cechach od 2. polo vice unora teme!' do 
konce zaN veliky nabozensky snem na hrade Prazskem, jejz by1 
zahajil sam cisar Maximilian II. omluvou, proc drive nedochazel 

casteji na snemy teske. Ac si stavove prali, aby napred jednano 

1) Cisarsti velitele v Uhrach take vzdy nechovali se klidne. Tak na pi'. 
pd.v!) roku 1575, 23. kvetna, Vl'atkovic, velitel ujvarsky, pi'epadl ve vesnici 
blizke \J Turku, vlakav je tam, 2 z nich pHvedl zive a donesl 3 hlavy jinych. 
Dostal za to dutku. (Orig. lat. v zem. arch. v Budine. Monumenta B,) 

2) Pam, sn, Hr., foL 95. ,. , , JMtiCis, se vsi ponizenosti prositi nepfesta­
v)true, ponevadz vzdy JJlUi podle nejvyssi llloznosti sve pomoci cinime, aby nas 
v tom milostive -a otcovsky dide obtezovati neraCil." 

:1) Tamze III., foL 100, 
~) Naznacuje to v instrukci, dane poslum sv}'m na Sllel11 slezsk}-, kter~' 

se konal po 21. listopadu r, 1575. Pravi tam, velebe mir: ,Pax optima 
l'erum, nulla salus bello." (Mestsky archiv vratislaysk}'). 
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bylo 0 l1abozenske otazee a 0 ruznyeh stizl1ostech, elSar pI'ece· 
dosahl, ze hnecl po zahajeni snemovnim preetena byla pf'edloha 
kralovsb, v niz se zaclalo 0 200.000 kop misenskyeh na hajeni 
hranic a 50,000 kop na stavbu tvrzi, koneene po 250.000 kopach 
roene na l'thraclu dJuhuv.l) Rad valeeny pro hudouei leta mely 
smluviti rozumni a zkuseni duvernici vseeh zemi eeskyeh.2) Ale 
jednani 0 teehto wivrzieh odroeeno bylo na priSti generalni snem, 
kte1'y mel byti svolan brzy. Nez k nemu doslo, konal se take na 
Morave zemsky snem v Brne, svolany na 2. dubna 1'oku 1576. 
Poslove panovnikovi nalehali, aby stavove moravsti eo nejdf'ive 
vystrojili slibenyeh 600 husaruv, ponevadz jieh hude potrebi do 
Polska, kde Maximilian zvolen byl za krale od casti sleehty 
polske.3) Na miste povolenych 350 jezdd'l nemeckyeh a 50 a1'ki­
buzinl elsaf' zadal penez na opevneni hraclu Novych Zamkuv 
(Ujvara), za kterymz ueelem povolili jiz take Rakusane a UhI·i 
slusne eastky. Stavove moravsti oclpovecieli, ze nemohou poslati 
slihene husary ani na llranice, ani do Polska, na opevneni 
Novych Zamku pak ze nepovoli nieeho; naopak zadali, aby 
cisar sam opevnil taclnl~ mista hraniena a opatril je vojskem 
i \'semi potrebami, ponevadz mu posledni berne byla povolena 
jen s tou podminkou.4) JeIikoz pak bylo nutno, aby ulozena 
byla obyvatelstvu nova sbirka na moravske poselstvo ke general­
nimu snemu eeskemu, stavove zastavili sbi1'ku na vydrzovani 
600 husa1'uv, oellozili vsecky pf;ehlidky vojenske, ale nar'ielfli, aby 
vsecky vrchnosti mely pi'ipravenou zemskou hotovosL Potom 
zvolili poselstvo moravske na generalni snem. Cisar mel jim 
dati revers, ze vyslani poslu nebude na ukor svobodam zemskym, 
a mel se postarati, aby poselstyo bylo opati'eno "clobrymi hospo-

1) Snemy ceske IV" str, 160 a nasI. 
2) Tamze IV" str, 171 a nasI. 
~) Bedrich ze Zerotina, nejvyssi vudce tech husarll, byl ochoten vypraviti 

se s nimi do Polska, pHIl si vsak za pobocnika velitele komarenskeho, ktery 
se nazyval Samary, Stavove moravsti l11eli s nim 0 tom vyjednavati. Cisar 
:Maximilian vyz)'val stavy moravske na vypravu do Polska jiz s pocatku 
roku 1576, listem z Vidne, danym v liter}' po Novem. lete (3. ledna). Orig. 
zem. arch, mOl'. Art. Maehren im Allgem, 

') Pam, snem. III., foJ. 109-110, 
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dami V mistech prilezitych".1) Z v1astni komise sta vovska me1a se 
sjeti V Olomouci a ustanoviti presne hranice kraju zemskych, po­
nevadz stare kraje z let 1529 a 1541 pozbyly jiz urCitych hranic.2) 

Koneene dana hyla poslum do Prahy obsahla instrukee: 
1. ab}' se posta1'ali na generilnim sneme 0 radne opatreni hranic 
uhersk}'ch proti vpadum tureckym; 2. aby ustanoven byl pi'i 
svolavani zemske hotovosti tyz spusoh a postup ve vsech zemich; 
3. aby sjednan byl spusob obrany hranic moravskych a osazeni 
prusmyku horskych; pos10ve nemeli dopustiti na Moravu vetsich 
bremen, nez vypravu 600-800 jezelcuv; 4. aby vyclan byl z gene­
ralniho snemu zakaz 0 lehke minci, jez zanasena byla zvlaste 
na Moravu.3) 

Usneseni generalniho snemu, pokud se tykala Mo1'avy, znela.: 
1. ahy na ochranu zemi eeskych pi'ipraven byl na Morave z kaz­
dych 3000 kop grosu zbrojny kUii a z poddanycb lidi 10ty a 
5ty Clovek. Po prvni vyzve' ma Morava poslati na pomoc kte1'e­
koli zemi 500 jizdnych a 10teho e10veka, na druhou vyzvu zase 
500 jizdnych a 5teho Cloveka, ovsem jen k obrane hranic a nikam 
dale; 2. do Uher aby posl1:ino hylo - nastalo-li by nebezpe­
censtvi - 500 husarflv a 100 arkibuziruv, ktef'i maji se poloziti 
u hranic moravskych a nehybati se nibm bez svoleni stavu 
moravskych. Cisar (vlastne jeho zastupce arcikn, Rudolf) nesou­
hlasil s timto ustanovenim, nybrz si ptal, aby sme1 hybati 
s vojskem tim kazclou chvili, jak by uznal za vhodno, a sliboval, 
ze by tak nikdy neueinil zbyteene a bez potteby; 3. aby vybirana 
byla na Morave ve dvou kratkyeh Ihutach berne domovni po 
20 grosich z kazdeho poddaneho, v mestech z domu po 11/2 
kope grosuv: 4, take posuclneho aby se platilo krali a jeho 
manzelce po 5 grosich na dye Ihuty, a to, pokud mozna, hned 
po ukoneeni tohoto snemu; 5. snad bude pottebi vypravy do 

1) Tamze III., fol. 110 a. 
2) Kraj olomucky pfidelen byl ZdeIlkovi Ricanskemu z fHcan a CtiJ)orovi 

Syrakovskemu z Perkova; kraj brnensky Janovi z Boskovic a Bernartovi Drnov­
skemu z Drnovic; kraj zllojemsky Bedfichovi Breznickemu z Nachoda a Jifimu 
Zahradeckemu ze Zahradek; kraj hradistsky Jettichovi z Kunovic a Lackovi 
J·anaurovi ze Strachnova, 

") Pam. snem. IlL, fo1. 113-115. 
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Polska, kde cisar Maximilian II. jiz pry se uja1 vlady se sv01enim 
prednieh osob zemi ceskyeh, jez by1y za tou priCinou obeshinv 
do Vidne na poradu; jelikoz poslove moravsti nemeli k jednal;i 
o tom plnomoeenstvi ani instrukei, mela se otazka tato projed­
nati na sneme moravskem zvlasf.1) 

Stavove moravsti mivali jindy ve zvyku, prijmouti vzdy bez 
odporu usneseni generalnieh' snemuv, tenkrate vsak uCinili vy­
jimku a na sneme olomuekem, zahajenem 30. cervenee, projed­
nali usneseni generalniho snemu bod za bodem a zmenili, co se 
jim nezdalo vyhodnym; zvlaste nevyhoveli eisai'i, abv smel 
s vojskem jejieh hybati, kam by ehtel, ponevadz vojsk~ toho 
potrebuji na hranieieh. LhiHy na vybi1'ani berne domovni nepo­
volili kI'atke, nybrz p1'vni 0 Narozeni KI'. Pana, druhou 0 sv. 
Kylianu [8. cervence]; v kazde lblite vsak zustavili si na potteby 
zemske 3500 t01aI'uv, a nastala-/i by nutna v}'prava za hraniee, 
vyhradiIi si vynos berne eely. Posudneho povolili cisari po 
4 grosieh na 4 1hMy a eisaroye gros na 2 Ihuiy, pocinajie od 
Vseeh Svatyeh, a nikoliv od uzayreni snemovniho. Konecne sta­
vove radi vysleehli, ze cisar uja1 se koruny po1ske, ale p1'ohlasili, 
ze na pripadnou vypravu do Polska nepovoli vice, nez ostatni 
zeme ceske a knizata l'ise nemeeke, nybrz jen dIe pomeru a 
velikosii zeme moravske.2) Za to vsak cisar mel prominouti 
obyvatelstvu dluzne berne od r. 1570 a dovoliti, aby sanytr mohl 
byti prodavan v zemi moravske, ponevadz by snadno mohl na­
staH nedostatek praehu; bylof pl'isne nai'izeno, ze vseeek sanytI' 
ma se prodavati jen do zbrojniee videnske. 

o verejne hotovosti sehvaJeno bylo vse dIe usneseni gene-
1'alniho snemu. Za Vlldee jejibo meIi byti ustanoveni hejtmane dIe 
kraju tak, aby ve dvou krajich jmenovany byly osoby stavu 
panskeho, ve dvou osoby stavu rytirskeho, doh1'omady ctyri, 
z niehz jmenovan byl stavy hejtman nejvyssi. Hejtmanovi stavu 
panskeho melo S8 platiti mesicne 150 kop groSll, stavu rytir­
skeho 100 kop, pobocnikum po 50 a praporecnikum po 40 kopaeh, 

1) Generitlni snem prazsky r. 1576 konim byl po 2. hetnu za phtomnosti 
prince Rudolfa. (Pam. snem. III., fo1. 115-11~.) 

2) Pam. snem. III., fo1. 118-121. 
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ostatnim, jako kvartyrmistru, furyru, profantmistru, rentmist1'ovi, 
"wogenpurkmistI'u", knezi, doktoru, barvirum, trubacum, bube­

prof6sum a j. mel upraviti platy zemsky hejtman s hejt­
many k1'ajskymi.1) 

vytrhl0 za hraniee p1'vnieh 500 husaru, melD byti 
v zemi postaveno do pole novyeh 500 a jmenovani novi ctyri 

tak ze nad tisicem jizdnych by jieh bylo byvalo 8. 
dIe odhadu vypraveno bylo obyvatelstvem vice nez 1000 

urcen byl jen na obranu zemskou. Nejvyssim nad 
500 a nad 100 a1'kibuziruv ustanoven byl Jan m1. ze 

Mestum ulozeno opati'iti, jako jindy, dela, koule a 
vseeko dalo se sP1'avne, ustanoveni za prehliZitele 

a za eolmistry Hanus Wolf St1'eyn a z rytirstva Stepan 
a melD je p1'ovazeti 16 jezdeu, kdyby museli vyjeti za 

vojskem na hranice zemske. 
Cisar Maximilian II. tini! zatim neustale ptipravy na tazeni 

do Polska, ac byl povazlive ehurav, a ac vedel, ze Turci budou 
podporovati na trune polskem solea jeho Stepana Batho1'a; ovsem 

se tim v nebezpecenstvi, ze vyvola novou valku tureekou, 
nebof osmilet6 ptimeti nebylo dosud obnoveno. Na sneme l'ezel'l­
skem vymahal si pomoe f'isskou, ale neskoncil jiz vyjednavani; 
zeml'elf nemoci plieni 12. rijna 1576. . 

Smrt panovnika, v nabozenstvi naprosto snaseliveho, byla 
zemim, v nichz vetsina obyvatelstva znala se k jinym vyznanim, 
nez ke katoliekemu, ranou eitelnou, ponevadz nastupce .M:axi­
milianuv, cisar ~udolf II., byl rozhodnym katolikem, vyehovanym 
ve Spanelsku. Ucinky byly zahy patmy i na Morave, kde neka­
tolicti stavove nad to znepratelili se s biskupem olomuekVm 
Janem Mezonem Telecskym, Hery nepl'al svobode nabozenske, 
tak ze nebyl zvolen ani do poselstva, Here poslano bylo do 

pozvat cisal'e Rudolfa na Moravu, aby pl'ijal holdovani a 
potvrdil stare svobody zemske. 

Cisar Rudolf prijal proto moravske poselstvo velmi nemi-
108t1ve, vytknuv, ze biskup olomueky ani neni v poselstve osobne 

1) Tamze III., fo1. 124-125. 
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pritomen, ani na instrukci vlastnorucne podepsan.l) Potom teprv 
odpovedel na vlastni pozvani, ze korunovanim v Cechach stal 
se take markrabim moravskym, svobody ze potvrdi a v nabozen· 
stvi ze ucini, co bude k dobremu predem Bohu vsemohoucimu 
a potom obyvatelstvu. Slibil take, ze prijede brzy na Moravu, 
ale stavove oeekavali ho marne. S pocatku roku 1577 svo1al do­
konce obecny snem do Brna, jemuz svymi komisaf'i dal prednesti 
ruzna prani sva, ale tu narazil na odpor. Stavove moravSU, kteri 
byli v Brne shromazdeni pri soude zemskem, odjlOvedeli po slum 
cisarskym, ze nikdy toho na Morave nebyvalo, aby kraI cesky roze­
pisovaI zemske snemy, ukladal nebo prijimal berne drive, nez 
prijal holdovani,2) Cisar Rudolf byl tedy nucen, svolati novy 
snem do Olomouce, potvrditi zemske svobody a prijmouti od 
stavn holdovani,3) Predloha kralovska na tento snem jedna mnoho 
o castych vpadech tureckych do uzemi cisarskeho v Uhrach. 
Padl pry jiz Modry Kamen, Tybin, Sponet Somesky a jina mista, 
mimo to pak odvedeno mnoho mladych lidi do otroctvi,4) Povoli-li 
zeme i rise nemecka vetsi pomoci, Turd se leknou. Cechy, 
Slezsko a Luzice vyhovely jiz p:ra.nim panovnickym, a stavove 
moravsti zajiste budou nasledovati jich prikladu a povoli od sv. 
Kyliana [8. cervence] nejprve pristiho po 20 grosich z kazdeho 
usedleho, z domn mesJskych a od zidu po puldruhe kope, bez 
ohledu na pohotele a Ihotniky a na potreby zemske. Posud neni 
sebrana minula berne, a take posudne (4 grose panovnikovi a 
1 gros panovnici) neni radne placeno. Ma-li byti Morava radne 
opatrena proti vpadum nepratelskym, dluzno opraviti a zasobami 
opatriti baI''lska mesta uherska, 0 eemz bude tteba jednati na 
pristim genenilnim sneme. Take se uznavalo za poirebno, aby 
co nejdukladneji opevnena byla v severozapadnich Uhnlch tvrz, 
jez by Turkum bral1ila v Mocich na Morayu. Jak jiz zmineno, 

I) Stavove moravsti podepsali totiz s ami biskupa olomuekeho. 
2) Pam. snem. III., fol. 138. 
:l) Obeeny snem olomueky, zah:ijeny 25. cervenee r. 1577. 0 pobyte 

cisare Rudolfa II. v Olomouci viz mou staf "Cisar Rudolf II. na Morave 
r. 1577" ye Sborniku, vydanem Klubem historickym v Praze na 
oslavu Tomkovu (1888). 

l) Pam. snem. III., fol. 142. 
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bylo proto vyhlednuto misto pti I'ece Nitre, jez slulo Ujvar (Nove 
Z a m k y).1) Stavove tenkrat povollli opravdu znacne berne: 
z domu v mestech a ze zidu po 3 kopach na dye IhMy: prvni 
o Vanocich a druhou 0 sv. Kyliane r. 1578. Do Vanoc ze neni 
mozno vyplatiti zadnou berni, ponevadz vyzaduje mnoho nakladu 
Yojsko, postavene na hranicich zemskych. Za to vsak slibili cisah 
o sv. Hade [16. i'ijnaJ dar 25.000 zIatych, ale vyhradili si jako 
jindy, ze podrzi si celou berni, budou-li nuceni vydrzovati vojsko 
v Uhrach. Na opevneni a opaUeni biu1Skych mest uherskych 

povoleno nieeho; cisar mel vyjednavati napred se stavy 
slezskymi a luzickymi. Zvolena pouze na prani cisarovo 

komise, ahy prohledla ona mista s komisati jinych zeml a podala 
casem 0 tom zpnivu. V komisi te byE Jan m1. ze Zerotina ana 
Stra.znici, Tas Mezitiesky z Lomnice a na Jemnici ze stavu 
panskeho; z rytirstva Jan Skrbensky z HriSte a Jan Nekes z Lan­
dekfL2) Konecn8 stavove moravsti odepreli zvoliti poseIstvo na 
generalni snem, ponevadz cesta do Cech jest velmi nakIadna, 
a lepe jest, vyslovi-li panovnik prani sva na sneme zemskem 
primo, ze vzdy vykonaji vse, co jim bude mozllo.') 

Zatim podarilo se dosici na Turcich prodlouzeni mirl1 na 
dalSich osm let.4) Cisar platil pilne roeni dar do Carihradu, 
a veIiky vezir se domyslel, ze Cini dosti, nepodnika-li do 
cisatskeho uzemi v Uhrach vypravy velike; ze vsak pasove 
pohranicnych krajin tureckych podnikali loupezne vypravy do 
zemi Rudolfovych casto az s 10.000 muzi, 0 tom jako by v Cah­
hrade ani nevedeli. Vlada cisarska chtela zastaviti i tyto mensi 
utoky,o) a proto svolani byli v srpnu roku 1577 do Vidne 
duvernici vsech zemi cisarskych. Poradili, aby obrana zemi 

1) Pesina: Mars Moravicus II., str. 266-267. Na stavich llloravskych 
pozadov:iny byly odtud neust:ile pOllloci penezite na stavbu zminene pevnosti. 

2) Pam. sn. IlL, fo1. 150. Takove komise byly zvoleny take v jinych zemich. 
0) Tamze III., fol. 148-149. 
") Dne 25. prosince 1576. (Fessler-Klein IV., str. 5.) 
'') Cisar- Rudolf II. se totiz dovedel, ze nektere pohranicne osady, aby 

mely pokoj, vzdaly se Turkum dobrovolne. Cisar dal hned bratrem svym, 
arciknizetem Arnostem prohl:isiti, ze jest to nepfistojnost, kterou bude prisne 
trestati. (Orig. lat. z Vidne 15. duhna 1577. Arch. zemskV v Budine - Monu-
menta B.) • 
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charvatskych a slavonskych zustavena byla zemim nejblizsim, 
totiz zemfm alpskym, rakouskym a uherskym; 0 hranice moravske, 
slezske a 0 mesta v severnich Uhrach ze se postaraji zeme 
ostatni. Arcivevoda Karel Styrsky svolal tedy hned potom schUzi 
duverniku zemi svyeh do Mostu nad Murou, kteri mu povolili 
na hranice staleho vojska 1300 Hajduku, 500 husaru, 300 
mysIivcuv a 8:20 Ianeknechtuy; 1) mimo to mela byti opevnena 
mista, majici dUlezitost strategickou. Ale i ptes tato obranna 
opatreni valceno bylo na hranicich charvatskych a slavonskyeh 
po cely rok 1578, a mlkIad na posadky byl tak veliky, ze cisar 
byl v ustavicnych nesnazich tim vice, ze povolene berne bud' 
vubee v zemieh nebyly sbirany, nebo velmi liknave. 2) Stavove 
moravsti povolili sice nove pomoci na obecnem sneme brnenskem, 
zahajenem v pondeH po Nanebevzeti Panny Marie (18. srpna) 
r. 1578, a na sneme olomuckem 0 Novem roce 1579 zvoIiIi take 
poselstvo na generalni snem do Cech, ale cisari z povolenych 
berni nebylo odevzdano temet nic, ba stavove nezaplatili ani 
daru 25.000 z1., slibeneho jiz r. 1577; bylof z neho zaplaceno 
s pocatku roku 1579 asi 6000 zlatych. Na sneme brnenskem, 
konanem po 10. kvetnu 1579, cisar zadal, aby mu byl zbytek 
poslan co nejdtive, ponevadz s nim poCita; mimo to pral si, 
aby mu bylo povoleno 5 gr. posudneho, dva grose na vydrzovani 
dvora kralovskeho, ktery byl jiz od r. 1577 v Praze, a tri grose 
na uplaceni dluhuv, neb aSpOl} urokuv.3) Stavove castecne vy­
hoveli cisari, jen splaceni dluhuv odkazali na generaJni snem, 
ktery byl v Praze zahajen jiz v pondeli po Hromnicich [9. unora14) 
a povolil cisah znacne berne nove. Poselstvo moravske uvolilo 
se na jeden rok k domovni berni dvacMeho grose, v mestech 
kralovskych z domu po 3 zlatych a z penez na uroky po 
4 kopaeh z kazdeho 1000. Rytif'i a dvotaci meli platiti ze svych 

1) Fessler-Klein IV., str. 6. 
2) Roku 1577 bylo na pl'. praeliminova_no berni ze zemi ceskych,_ 

rakouskych a uhersk}-ch 1,150.084- zl. - ale zaplaceno jen 596.492 zl. 40 kr. 
- Nedostavalo se tedy jen toho roku 553.591 zl. 20 kr. (Snemy ceske V., str. 212.) 

") Pam. snem. IlL, fol. 178b, 
4) Mozno, ze ma vlastne byti datovano: V pond eli, v den Hromnic 

(2. unora), nikoli v pondeli po Hromnicich. 

- 321 -

3 zlatych mimo Ihotniky a ty, kteri byli postizeni 
zive1nimi, zide zenati po 3 zlatych, nezenati pres 

10 let po dyaceti grosich. V:j'nos berne te urcen byl dIe usne­
seni pozdejsiho snemu moravskeho jen lidu valecnemu na zamcich 

a na vydrzovani nove povolenych 250 jezdcuv a 

100 arkibuziruv. j
) Pouze na stavbu Ujvara stavove si vyminili 

2500 Na obycejne pottehy zemske ustanoveny poplatky 
z vin vseho druhu, z obili. koni a p. Zidum a novokfteneum 
vymer'ena dan z hlavy po 4 grosich. Pro verejnou hotovost mel 
byti pf'ipraven z kazdych 1000 kop gr. jmeni jezdec a z pod­
dany-eh kazd:j' 10ty clovek s rucnici d1ouhou a krMkou. Ptehlidky 
11stanoveny u Olomouce, 11 Brna, u Znojma a u Hradiste. Lid, 
urceny do tvrzi uhersky-ch, mel prehlizeti Wolfart Streyn ze 
Svarcenavy, a za colmistry byli zvoleni Karel st. ze Zerotina 
z panstva a Krystof Veneelik z rytitstva. 

Kdyby vyjeli na prehlidku nebo k vyplate lidu valecnemu, 
odpusti se Karlll st. ze Zerotina 10 jizdnych a Vencelikovi 6, 
ktere jinak musili vypraviti, a mimo to, jakmile vyjeli z domu, 
dostil"l'nli na den po 20 grosieh bilych.2) Ceskemu eolmistru, jel-li 

mel hyti dan bezpecny pruvod. Aby povolena 
castka .na stavbu Ujvara vydana byla skutecne jen za tim (lcelem, 
Bedf'ich ze Zero tina poveten byl llkolem, aby dohlizel casto na 
stavbn a natizoval vydavani penez. Zeme ceske mu za to platHy 
3000 zl. rocne: 1000 z1. pri Navstiveni P. Marie (2. cervenee), 
1000 z1. ph Obetovani P. M. (21. listopadu) a ostatek na konei 
rolen. Mohl najimati "sancknechty", jimz se platilo mesicne po 
4 zlatych, a na pomoc k dozoru povoleni mu byli "bauco1mistr" 
a "bauschreiber", kteti vykonavali jen to, co jim Bedf'ich ze 
Zero tina porucil.3) 

1) Posadky na hranicich zemsk}'ch v Uhrach vydrzovaly vsecky zeme 
koruny ceske. Roku 1579 bylo na tvrzich hranicnych z Cech 250 jezdcu, 100 
arkibuziruv a 800 husaruv; z Moravy 200 jezdcu, 100 arkibuziruv, 200 husaruv 
a 200 pesich; ze Slezska 200 jezdcu, 100 arkibuzin'lv a 200 husaruv; z Luzic 
100 dohromady ze zemi ceskych 2150 jezdcuv a 200 pesich. (Mestsky 
arch. vratishwsk)', Fiirstentage VL, fo!. 210 k r. 1579.) 

2) Pam. snem. III., fo!. 194. 
3) Ve dvornim a statnim archive videl''tskem jest nemecky koncept, dato­

_ vany 31. prosince 1579, obsahujici list arciknizete Arnosta cisai'i 0 vyjednavani 

2l 
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Povolene berne a pomoci byly tenkrat ptesne urceny jedno­
tlivym potrebam statnim a zemskym, tak ze nebylo lze jich uziti 
jinak; tim se stalo, ze na vydrzovani dvora kralovskeho vybyvala 
castka nepatrna; bylo pak dosti pochybno, povolily-li by vice 
zemske snemy, kdyby za tim ueelem v nove byly 8volany. Cisar 
uCinil dotaz ke dvorske komote ceske, zadaje 0 dobre zdani, 
jakymi prostredky bylo by lze vyvaznouti z tech nesnazi. Dostal 
podivnou odpoved. Komora dvorska radila, aby cisar uzil na 
vydrzovani dvora kralovskeho klasternich prijmu ze zemi eeskych 
a prijmu z biskupstvi olomuckeho a vratislavskeho,l) coz ovsem 
cisar uCiniti nemohl, nybrz hledal spusob jiny. Bylo mu ideal em, 
zabezpeCiti si od zemi berne stale a rovnomerne placene, jimiz 
by mohl hospodariti die sveho uznani, a zkusil hned na jare 
roku 1580 v jednotlivych zemich, bylo-li by Ize toho dosahnouti. 
Na Morave svolal za tim ueelem obecny snem do Brna na POB­

deH po nedeli Laetare [14. bi'ezna], kde svymi komisari zadal, 
aby mu povolena byia na tri leta stala berne rocnich 80.000 z1., 
jichz by se uZilo jen na obranu zemskoll proti Turkum, a stavove 
mohou si zvoliti osobu, jez by vypJacela sama penize jen za tim 
ucelem. Seslo-li by se na bernich vice nez 80.000 zlatych, zbytek 
ze muze zustati v zemi, kdyby se vsak 80.000 z1. ne8esIo, aby 
stavove sami uhradili ostatek nebo vyhledali nejaky prostredek, 
jimz by dosazeno bylo cele eastky jmenovane. Zvlastni prispevek 
zadan byl na stavbu Ujvara. Komisal'i prohiasili dale, ze cisar 
nema prosttedku na vydrzovani dvora sveho ani na vychovanf 
ditek - (cisar Rudolf nebyl zenat, ale mel ditky nemanzelske). 
Duchody pry ma tak skrovne, ze nemuze opatf'iti ani vladu 
v jednotlivych zemich, coz tep1've uhrazovati potteby kralovskeho 
dvora. Pl'aI by si 1'ocne mi::;to posudneho 60.000 zlatych, a 
stavove mohli by si posudne vybirati sami. Pochodili by zna­
menite, kdyby dan tato byla vybirana ptisne. Nezda-Ii se jim 
mivrh panovnikuv vhodny, af povoli posudneho 6 grosu., 4 na 
dvur kralovsky, 2 grose na uhradu dIuhuv, ktere tizi panovnika 

s Bedtichem ze Zerotina strany pfevzeti dozol'll na stavbu Novych Zamkuv 
(UjVaTa). Take mu mel byti dan nazev n e j v y S s i h 0 nad 1000 koni. 

1) Orig. nem. v fisskem fin. archive ve Vidni. V Praze 24. cervna J 579. 
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poNtd vic a vice; nebof roene jich pribyva 0 600.000 zlatych, 
tak ze za poslednich 10 let zvetsily se 0 6 millionuv. Nejvice 
k towu prispela mimo valky turecke snaha cisare Maximiliana, 
abv ziskal trull polsky. Stavove moravsti moh1i by nn. sebe 
prijmouti aspon 1 million z1. nejen u domacich vetiteh'l, nybrz 
i u zahranienych, aby zjednan by1 cisari novy uver. V dove po 
cisati Maximilianovi II. neplati se rovnez vymenek 20.000 "korun", 
jenz ji ptislusi pn1vem. 

Stavove moravsti nepovolili stale berne 80.000 zlatych, nybrz 
shodli se 0 vetsi berni domovni na ptlstl dye leta; ze statku po 
20 grosich a z mest kraJovskych a od zidu po 3 zIatych. Z teto 
berne melo se vyplatiti 5000 zl. na stavbu Novych Zamkuv, 
a ostatek ureen pouze obrane hranic moravskych z teto 
strany Dunaje. Posudneho povoleno jen 5 grosu: 3 na kralovsky 
dVUf, 2 na uhradu dluhuv, ktere ucineny byly na Morave. 
Ponevadz pak byly cisari vypovedeny nektere dluzni castky, 
stavove prodlouzili vybirani tri grosu z vina, z obili, z koni, 
potom platy zidtlv a novokftencu jeste 0 jednu Ihutu (do sv. 
Jana Krtitele 1580), a z vynosu mely byti up1aceny jenomdluhy, 
ueinen8 na Morave. Tep1've kdyby neco zby1o, melD dano byti 
cisati na uhradu dluhU jinych. Za 1 million dluhf1V, jak cisar 
zadal, stavov8 se nezarueili, ani neprispeli na vymenek cisarove 
vdovy, ponevadz se vec ta netykala stavu moravskych. V dova po 
cisai'i Maximilianovi II. ma zapis na mestech, ktera 1ezl v Cechach. 

Cisar ptal si, aby sorganisovano bylo jednotne i sbirani 
vei'ejne hotovosti v zewich koruny ceske, a zval Moravany za 
tim ueelem ke spolecne schuzi duverniku na hrad PrazskY. Ani 
toho nedosahl; nebof stavove prohlasili, ze opaUili zemskou 
hotovost jiz na sneme ptedesIem, ze jim tedy neni ti'eba, aby 
posila1i pos1y do Prahy. A kdyby tam bylo usneseno neco vaz­
n8ho, prosili, aby JMtCa raei! jim to oznamiti na nejblizsim 
sneme zemskem.1) Cisarova vdova podala na tyz snem 0 sve 

') Pam. S11emovni IlL, fo!' 203-229. Za colmistra ke stavbe Ujvara 
zvolen byl Jiri Teyprecht. S penezi na hranice k vojsku vysHmi Krystof Wen­
celik z Vrchovisf a Petr Skrbensky z HfiSte. Za musterherra na 2 leta zvolen 
Jan N eke s z Landeka a za colmistra k placeni lidu Jan Hodejovsky z Hodejova. 

21* 
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ujme zadost za dar, a stavove se usnesli, ze poskytnou ji 

5000 zlatych, jakmile budou vyupominany dluzne berne.!) 
Cisar nedosahi tedy stalych pomoci v urCite vysi, jak si 

byl pi'al, ale nemohl nevideti, ze stavove moravsti jsou dosH 
ochotni v povolovani berni dIe potreby a dIe nebezpeeenstvi. 
Vedelof se, ze sultan zapietl se jiz roku 1578 do valky s Persany, 
jez trvala dosud, tak ze nebylo ti'eba obavati se vetsich vyprav. 
Naopak v Charvatsku cisarsti prave roku 1580 meli maly uspech 
protl Turkum tim, ze bej pozezsky porazen a zahit byl od Jiriho 
Zrinskeho, Frantiska Nadasde a Balthasara Batthyana.2) Bezelo 
tedy hlavne 0 dostatek prostredku na kralovsky dVllr, na uhradu 

d1uhuv a na vyp1atu posadkam hranienim. Na vyd1'zovani dvora 
nas10 se koneene vidy dosti penez, lih1'ada dluMl vazla neustaie, 
a viastne delany dluhy nove: posic1kam byio placeno nejnutnejsi. 
Colmistri, volenl zememi ceskymi, prinaseii na h1'anice velmi 
malo, ponevadz se berne schazely nedbale. Nejvice jeste posilali, 
ae by1i nebezpeeenstvi nejdale, stavove eesti. V rozho1'leni nad 
tim koneene se usnesli, ze sii:e berne seberou, ale nevydaji ven 
ze zeme drive, dokud ostatni zeme nevyp1ati, k eemu se byly 
uvolily. Cisar mel se postarati na snemich, aby svo1ani byli 
duvernici vsech zemi k poradam 0 rovnomernem rozvrhovimi 
pomoci. V Cechach byIi zvoleni: Zdenek z Vartenberka na 
NapajedJich, Jaroslav LihStejnsky z Kolovrat na Petrspurce, 
1antfojt Do1nich Luzic, Jaroslav Bol'ita z Martinic na Veltrubich, 
nejvyssi komornik, Petr Boubinsky z Oujezda na Stre1e, Jan 
Kapoun ze Svojkova na Bartosove a Jindtich Dohrensky 
z Dobrenic na Va1et:h nad Labem. Misto schuze melD by-ti 
ustanoveno do BV. Bartolomeje 1'. 1581. 

Cisar Rudolf II. da1 svolati za tim ueelem snem moravsky 
na den 8. kvetna. Ses10 se k nemu z ruznych priein nahodilych 
tak malo stavu, ze nebyl0 lze jednati. Svolan byl tedy snem 
jiny na den 30. eervna do Olomouce, kde komisari cisarsti ozna­
mili zminena rozhodnuti a prani eeska, zadali nove pomoci na 

1) Pam. snem. IlL, fo1. 218. 
2) I na jinych stram'tch mely zbrane cisarske male uspechy. (F e s s I e r­

Klein IV., str. 8.) 
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Zamku, zaplaceni 20.058 zlatych, ktere moravsti 

zustali cisari v Uhrach dluzni, a konecne stavove moravsti 
dsari predloziti vynatky z register bernich za posledni dve 

cisar se mohl presvec1eiti, jak mnoho jest nedoplatkuv. 

moravsti souhlasili se SChUZ1 duvernikuv, a zvolili ze 
: Zdeilka Rieanskeho Kavku z Rican a na Brou­

Brunbilskeho z V1'hna a na Bystl'ici, Frydrycha 

a na Zidlochovicich; z rytirstva: Jana Nekse z Lan-
na Jana Hodejovskeho z Hodejova a na 

a Petra Skrhenskeho z Hriste a na Dtinoyem. Komise 

1 raditi take 0 prispevcich na stavbu Novych Zamkuv, mea 
zvlast melo se doporuciti, aby tIse nemecka take pri-

Rovnez ostaini prani cisarova byla vyrizena priznive, 

ale stavove odkladaU se vsim, co byli slibili, tak ze cisar byl 
nucen svolati do Olomouce novy snem hned s pocatku r. 1582 
(po svatom Sfastnem - 15. ledna). Komisal'i Rudolfovi oznam~l~ 

ite cisar ueinil opet novou pujeku, aby mohl zaplahh 

posadkam na hranicich, ponevadz nedostal dosud dluznych 
20.058 zlatych, a osoby, zvo]ene k jedwini 0 rovn0l11ernem povo­
lovani berni, odlozily vsecko na pi'isti generalnl snem. Bernich 

register cisar take posud nedostal ani "in originali", ani opisu 
racIne vidovanych. Snem se usnesl, aby ihned zaplaceno bylo 
z berne 20. grose dluznych 20.058 zlatyeh zemskemu podkomoNmu 
Mikulasi z Hradku. V ynatky z register a tiety colmistnh, 0 ktere 
cisar take zadal, sia ,-ove vydati nemohli, ponevadz nemeli jich 

v rukou: colmistr Karel ze Zerotina tezce onemocneJ, a K1'ystof 
Vencelik zemrel, a porucnici jeho jsou vetsinou v Cechach, tak 
ze jest s nimi zdlouhave jednanl. Ph tom stavove vyslovili 
pfiani. aby cisaf' odpustil dluzne berne z let 1552-1569. 2) 

Mimo otazku 0 1'ovnome1'11em povolovani berni v zemich 
koruny ceske, bylo zvolene komisi cili duvernikum raditi se take 
o spl'isobu, jak se ma vojskll v Uhrach zold vyplaceti a kym. 
I v teto pl'icine bylo nutno urovnati nesrovnalosti. Cisar by si 
by! pl'a1, aby berne davany byly colmistrum jeho, zeme trvaly 

1) Pam. snem. IlL, fo1. 223 a nasI. 
2) Pam. sne111. IlL, fo1. 243-245. 
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na tom, aby vyplaceli colmisth zemsti (stavovsti). Cisar vyzadal 
si 0 tom dobre zdani arciknizete Maximiliana, a po delsim jednani, 
jez se konalo roku 1581, rozhod1, ze i zemsti colmistri a mustr­
mistri smeji vyplaceti posadkam a vojskum za hranicemi a na 
hranicich, oh1asi-li se u choare nebo jeho komisarfiv a oznami, 
ko1ik privezli penez.1) Tim vsak otazka ta neby1a rozresena, 
nybrz v jednani se pokraeova1o v letech nas1edujicich.2) 

Koncem roku 1581 vys1a berne, povolena cisah na dye leta 
r. 1579, bylo tedy nutno, postarati se 0 povoleni berni novych. 
Stalo se na obecnem sneme brnenskem, zahajenem v p~ndell po 
nedeli Provodni [23. dubna] r. 1582. Cisarsti komisah zadali 0 pro­
d10uzeni povolenych berni na jeden rok a posudneho 5 grosuv. 
Zemsti mustrherri a colmistri me1i se vypraviti do 20. kvetna 
na hranice zemske a vyplatiti vojsku, co mu nalezi; za vyplaty 
meli se spravovati minenim bua arciknizete Arnosta nebo cisar­
skych komisaruv, aby vse hy10 radne rozvrzeno. Stavove dale 
meli naNditi, aby colmisth po vyplate slozili jeste ureitou castku 
penez na miste bezpecnem jako zalohu, ktere byva vzdy potrebi. 
Konecne si pral cisar, aby slozili ricty, jak byvaly dozorce ph 
stavbe Novych Zamku Jiri Teyprecht, talc i tehdejsi dozorce 
Melichar Richter. Rozumi se, ze zaroveii zadan novy prispevek 
na dalsi stavbu. Stavove prodlouzili vybirani berni na rok, ale 
ustanovili jine IhMy; po1ovice berne domovni, totiz 10 grosuv, mela 
byti zaplacena do pondelka po Narozeni P. Marie [10. zaN], 
ostatek 0 Sttedoposti [17. brezna] roku 1583. Zvlastni dall ulozena 
novokrtencum, totiz po 4 grosich z kazde hlavy pres 18 let veku. 
Pottebam zemskym zustaveno z vytezku hernicniho 2500 kop gr., 
o kazde IhMe polovice. Posudneho slibeny jen 3 grose "pro 
velikou chudobu lidu". Take colmislr moravsky prijede s penezi 
na hranice do 20. kvetna, ale stavove si prali, aby tam nebyl 
dlouho zdrzovan. Zalohu pak neni lze dati ph nejlepsi vtUi, 
ponevadz neni penez, af cisar zalozi zatim vojsko sam. Na stavbu 
Novych Zamku Moravane byli ochotni phspivati jen s podminkou, 
totiz budouGli na pevnost tu nakladati take jine zeme ceske 

1) Snemy ceske VI., str. 82, 96. 111, 118, 100 a nasI., 129 a nasI. 
2) Snemy ceske VI., str. 200. 
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i rakouske a zvlaste riSe nemecka. Colmistrum, Teyprechtovi 
i Richtrovi, na1'lzeno, aby slozili tiety 1. kvetna zvlastni komisi, 
v nlz zasedali z panstva Krystof Tyffenpach z Tyffenpachu na 
Drnholci, z rytitu Mikulas Doupovec z Doupova a na Sardickach, 
z praelatu knez opat loucky a za mesta Michl Reych z Brna. 

Poneyadz nebylo dosud ucineno dohodnuti 0 pravidelnem 
a rovnomernem povolovani pomoci proti Turkum v zemich 
koruny ceske, zadali stavove, aby cisar urCil misto, kde by se 
mohIi sjiti poslove jednotlivych zemi k daIslmu jednani; konecne 
prosili, aby cisar vzal s sebou na tissky snom nemecky Bedricha 
ze Zerotina, ktery by se ptimluvil za Moravu a pozadal 0 vy­
datnou pomoc riSskou.1) 

Usneseni tato neuspokojila cisare, tak ze dal svolati novy 
Sl1em do Olomouce na den 11. eervna t. r. a naf'idil svym komi­
sarum, aby vytkli zvlaste, ze stavove neprav€m prodlouzili druhou 
Ihutu berni az do Stredoposti r. 1583, cimz panovnik jest zkracen 
o tti meslce; dluzno, aby obe IhMy polozeny byly do roku 1582. 
Od placenl berne domovni nemaji byti osvobozeni "lhotnici", 
nybrz pouze obyvatele, kter-i byli postizeni pohromami zivelnimi, 
a to jen na zvlastni povoleni kralovske. Rovnez jest nespravl1o, 
ze stavove osobuji si vyplatu yojsku na hranicich svymi colmistry, 
a ze posadky dluzno vydrzovati jen na u l' cit Y c h mistech; nebol 
yyplaci se nerovnomerne, jednem vice, jinym mene, nikoli dIe 
zasluhy, potom, a to jest velmi vazne, ml10ha mista d u Ie zit a 
nejsou vl'ibec chranena. Cisa1' sf pral, aby vyplaty daly se aspoll 
za vedomi komisaru kralovskych, a rozlozeni posadek sIeve 
strany dunajske aby ponechano bylo dobremu zdani panovnikovu 
a jeho Vlldcuv.2) Stavove poslali 20. kvetna pouze 37.000 z1. na 
hranice, a zold vyplacen byl jen tem posadkam, jimz Moravane 
obycejne platiyali; tim se stalo, ze nebylo zaplaceno ani zold­
nerum na hranicich slezskych ani posadce na Novych Zamcich 

1) Pam. snem. III., foI. 250-278. 
2) Cisar ptipoustel, ze Moravane nejsou povinni vydrZovati posadky na 

p l' a v e 111 bf'ehu dunajskem, nyb1'z jen na 1 eve m, ale nesouhlasil, aby si vy­
millovali, k d e maji byti posadky rozlozeny, a aby vyplaceli zold jen posadkam 
nekterym, zvlaste tem, ktere lezely na sam}'ch h1'anicich moravskych. 
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i jinde; a ponevadz pOSl3Jl0 bylo 0 17.000 z1. mene, cisar se bal, 
ze ztrati z3Johy, jez vojsku byl ucinil, a tomu pry stavove snad 
prece nedopusti. Stavove moravsti maji priste vykonati vse tak, 
ahy vsecky strany i vojsko hyly spokojeny. Snad hy mohl byti 
snizen zold, aby se vystacilo s penezi dele, a bylo by zahodno, 
aby se 0 tom poradili zernsti colmistti s komisary cisatskymi. 
Tti grose posudneho cisar pokladal za nedostatecne, zadal 0 pet 
grosu v, ale sliboval, ze vic e nebude zadati nikdy. Konecne 
posloye cisatsti prohlasili sta vum, ze nelze se obejiti bez pri­
spevku moravskeho na Nove Zamky, af tedy stavove poslou co 
nejdtive aspofl obycejny ptispevek svuj, 5000 tolaruv.1) 

Stavove moI'avsti setrvali pti IhUtach, df'ive ustanovenych, 
i pti starem zvyku, aby "Ihotnici" neplatili berni, ponevadz SE' 

obavali, ze by 5e nikdo neusazoval na pustyeh mistech. Ale pti­
pustili, aby eolmistri vyplaceli zold jen po dorozumeni s ko­
misati cisarskyrni, jimz maji vzdy oznamiti castku, kte1'ou ptivezli. 
Ovsem napted ma se platiti posadkam, lezicim na hranicich 
moravskych. Cisal'i poneehano rozhodnuti, k de l11aji stati vojska 
l110ravska, ale ze to rna byti "z teto strany Dunaje", tec!y 
sIeve strany, a hlizko hranic moravskych. Onech 37.000 zlat}'ch 
byly jedine penize, J8Z stavove l110ravsti meli, ponevadz z teze 
berne zaplatili napted panovnikovi 20.000 zlatych, jez byl zap10ljcil 
posadkam. Nyui jiz nehude pottebi zakladati vojska hranicna, 
ponevadz se bude platiti zoIc! pravidelne kazdeho pul 1'oku; 
s rado~ti by vsale stavo\'e uvitali snizeni zoldu a kazdou jinou 
ulevu vojenskou. Posuc!ne zvysiJj 0 zadane 2 grose, ale tak, ze 
vyl10S mel zustati v zemi, to jest, Z8 jim mely byti zaplaceny 
castky, letere cisat dluzij stavum moravskym. Ostaine stavove 
ptipornenuli eisari, ze posudne jest vtlbec dan dobrovolna, 
kterou pIaU jen z lasley a z ochoty, jnk to dosvedcuji reversy 
jejich. Na stavbu Novych Zamku povoleno 5000 z1., budou-li 
prispi vati aspol'i ostatni zeme ceske a Uhry.~) 

Cisai' hyl hy opravdu rad snizil zolc! posadkam a nemene 
rad by byl zl11ensil pocet jieh, ale nebylo lze odvaziti se toho 

1) Pam. snem. IlL, fo1. 280-285. 
2) Pam. snem. IlL, fo1. 286-292. 
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ani onoho, ac jinak doh a zdaJa se priznivou; nebot ptimeri 
"" Turkv trvalo a sultan zamestnan byl valkou s Persany. Sniziti 
~ " ' bylo by lze jen tehdy, kdyhy tadne hyl yzdy placen, a kdyhy 

se bvl0 hlasilo hodne novacku do sluzeb vojenskych, cehoz 
obeh~ nehylo: a sniziti pocet vojska na hranicich nehylo radno 
z ~e Turd, jakmile hy se 0 tom dovecieli, zacali by hned 

do zemi cisarskych, zvlaste kdyby byli porazeni Persany; 
bv si hledali nahradu v zemich kresfanskych. A kdyz 

v Zl11 0 cnili, toho nebylo lze snadno do-

cisafi, nez l11alovati vzdy cerneji stavum 
turecke, ponevac!z jen tim spusobem 

pomocel11, ktere mu hyly povolovany dosti 
tedy vzdy jen na role. Z tehoz duvodu dostal 

na Morave prodlouzeni staryeh berni na rok 1583, ale jen 
ve polovicni: z kazdeho domu mimo Ihotniky a pohorele 
po 10 grosich, z domu mestskych po 11/2 zlatem, poc!obne od 

a od novokftencu z hlavy ptes 18 let veku po 2 grosieh. 
Berne tato mela se vybiraU pouze y jedne Ihute, totiz ve 14 dneeh, 

sv. Jiljim (I. zaf'lm). Sta 1'0\'8 pak zadali energicky, aby 

>Cisar' svolal konecne duverniky yseeh zemi koruny ceske na po­
radu 0 jednotnem zoldu lidu valecnemu a 0 pomernem povolo­
vclui herni a yojenskych pomoeJ.1) Na dIuhy kralovske zac!ana 
v poslec!nich letech jen cast posuc!neho, obycejne 2 grose z peti, 
jednak na plaeeni urokt1, hlavne ysak na uhradu c!luhuv, ucine-

v zemi moravske. Teprve roku 1584 podniknut byl v te veei 
zase lerok rozhodnejsi. Na obeenern sneme olomuckem, zahajenem 
t. r. v pondeH po Ttech Kralieh [9. ledna J, na prednim miste 

zadost panovnikova, jiz oznal11ili komisati, ahy na uroky 
z dluhu povoleny byly 3 grose posudneho a na u h r a d u dluhil 
z kazdeho 1000 tolarll penez pujcenych po 6 tolatich. Stavove 
pozadavek ten odmitli2) a povolili jen obycejnou berni vojenskou 

1) Pam. snem. IlL, fo1. 300-313. 
,) ... ,ac jsme 5e 0 dluhy JMti nikda neujimali, aniz jich placeni kdy 

na sebe pi'ijimali, ani nam jich ptijimati mozne neni: vsak jsme te ponizene 
nadeje k JMti, ze JMt raei na obyvatele markrabstvi tohoto, ktetiz JMti pro-
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v castce 50.000 zlatych na dye IhMy (0 sv. Jiti a 0 sV. Vaclave). 
Na stavbu Novych Zarnku nedali nic, vymlouvajice se na Cechy, 
kteti nepovolili niceho jiz roku 1583. Stavove rnoravsti setrvali na 
tornto usneseni svern i na obecnem sneme olornuck?m, konanem 
po sv. Kyliane [8. cervenceJ tehoz roku. Vyrnluvili se na velike 
sucho a neurodu.1) Snem tento jest Morave dulezit tim, ze usta­
novil, aby 4. rijnem r. 1584 zaveden byl v zerni kalendat Gre­
goriansky,2) a ze na nem stavove moravsti po prve volili duver-

pujcovanim penez i stavenim se v rukojemstvi za JMt ponizene slouzi, obzvlastni 
Inilostivou pamet mitL Dale kdez i toho JMtCa milostive zadati raci, aby osoby, 
kterez na iuocich penize maji, z 1000 kop po 6 na pomoc placeni dluhuv Jl\Iti 
dati se uvolili, pfed JMtiCis .... toho tajiti nemuzeme, ze jest mnoho chud}'ch 
a potfebnych obyvatelu, vdoy a sirotku v tomto markrabstvi moravskem, ktefi 
po skrovn}'ch summach, a nejedni po nekolika malo toliko stech zlat}'ch na 
urocich majice, ne odjinud, nez z sam}'ch toliko takovych urokuv vyziveni 
a vychovani sve s mnohymi nedostatky s manzelkami a ditkami svymi maji, 
ktefizto, kdyby meli od takoveho vychovani skrovneho sveho co utrhovati, 
museli by velike souzeni trpeti a snad i na to mysliti, aby summy sve z toho 
markrabstvi vyzdvihnouc, jinam je k lepsimu svemu uzitku ohratili, skrze coi 
by i ti z obyvateluv, ktefiz nemal}'mi dillhy obtizeni jsou, k znamenit}'m skod,im 
a tezkostem a snad i 0 statky pfijiti musili. Protoz JMtCis. ve vili ponizellosti 
pr05il11e, ze jsme 5e 0 takovou P01l10C 5nesti z napr'e([ jJolozenych phcin ncmohli, 
lie nas stavy milostiye 11 sebe omluyena miti rae1." (Pam. 611em. IV., fo!. 12b.) 

') Cisaf na tomto sneme prohlasil komisai'i syymi, ze Cechoye povolili na 
upravu hradu Prazskeho 61.000 zlatych, ze tedy nemohli platiti na Nove Zamky. 
Zadal tedy na JliIoravanech aspoii 10.000 z!. Mimo to si ptal zvyseni berne 
vojenske aspOl'I na 70.000 zl., z 1000 penez na uroky pujcen}·ch po (j tolarech 
neb aspol''! 15.000 kop grosuy a posudne. (Pam. snem. IY., 1'01. 29 a nas!.) 

2) Cisar' Rudolf II. naf'idil stavum moraysk3'm jiz roku 15S3, aby 
pi'ijali noyy kalendai', oni vsak neposleehli, poneyadz jim to bylo n a f i zen o. 
Proto opakoval rozkaz Syuj roku nasledujiciho; stavove siee tenkrat poslechli 
"k milostive libosti JlIHiCe" , ale dodali: "Vsiehni Ctyi'i stavove velice zalosti,e 
snasime, ze nam JMt opet znovu 0 pfijeti jeho (kalendafe noyeho) pOl' 0 U C e ti 
raCi; neb kdyby nam byl0 mozne tim spusobem ten kalendaJ' prijiti, byli bychom 
hned na prvnejsi poruceni JMtiCis. jej pfijali a s jinymi zememi JJ\Hi se srovnali. 
Ale poneyadz takove JMti ,"sech ctyi' stavii se tykajici poruceni a rozka­
z 0 van i proti nailim dobrym, chvalitebnym a zvykl}·m starobylym obycejum 
a poradkum jsou, a pfedkove JMtiCis., :slayne a syate pameti, nikdy tymz 
spusobem, jak vyse dotceno, coz se lak vsech cty1' stayuv dotykalo, obyvatelU~ll 
tohoto markrabstyi ... pOl'ou6eti nera6ili, JMtiCis. se v5i ponizenosti prosime, 
aby nas napoto111 takoYymi a k 18111 podobnym po rue e 11 i 111 i usetfiti racil." 
(Pam. snem. IV., fo!. 36.) - 0 zmene kalendftfe ma zminku take Pesina, 
11., str. 268-269. 
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nikv do Cech k jednani 0 spolecne defensi, eili jak by se 
111e1y ze111e ceske vzajemne podporovati proti spoleenemu ne­
ptiteli. Cisar si takove schi'tze ptal a dal to rozhlasiti svyrni 
komisai'i ve vsech zemich ceskych.1) Konecne slozili tenkrat ucty 
stavum colmistl'i moravsti Jan Hodejovsky z Hodejova za leta 
158:2 a 1583 a Mikulas st. Kobylka z Kobyliho a na Strilkach 
za rok 1583. Ukazalo se, ze pomoci moravske do Uher i v techto 
letech byly dosti slusne: Roku 1582 prijal Hodejovsky od vyber­
cich 20. grose a od restantniku 57.625 kop 11 gr. a 5112 denaru. 
Z toho vydal vojsku uherskemu 55.012 kop 18 gr.; vedlejsich 
vydani (za ruzne prace, drabantum, povoznikum atd.) bylo 2083 
kop 2 gr. a 3 den. - Zustalo tedy 529 kop 21 gr. a 21/2 den. 
Roku 1583 prijal 40.064 kop 14 gr. 2 den. a vydal 32.099 kop 
25 gr. 1 den., tak ze zbylo 7964 kop 19 gr. 1 den. Mikulas 
Kobylka prijal roku 1583 berne 20. grose 23.400 kop 1 gr. 1/2 d. 
a vydaJ 21.289 kop 24 gr. 6 den. - Zbylo tedy 2110 kop 6 gr. 
1 den.i!) - Tenkrat nebylo v severnich Uhrach mezi Turky 
a cisatskymi vubec bojovano, nybrz mensi potycky strhly se 
pouze na jihu roku 1584.3) Ferhad pasa bosensky vpadl do 
Krallskft, by I vsak porazen hrabetem Thurnem. velitelem na 
charvatskych hranicich, a banem Erdodern na zpatecnim pochode 
tak, ze asi 2000 Turku bylo pobito, a zajatci osvobozeni. V Uhrach 
pale zajat byl Stepanem Istvanffern bej koppansky, kdyz chtel 
z1110cniti 5e Veszprima.4) To byly asi priciny, ze cisatsky jednatel 
v Cai'ihrade, haron Eyzing, dostaval z Prahy sifrovane pokyny, 
aby nehody turecke v Uhrach a ph hranicich charvatskych ne-
111ely za nasledek pravidelneho obnoveni valky.5) Byly to obavy 
jalove. Sultanu, zda se, ze tenkrat nejvicc zalezelo na zachovani 

1) Pam. snem. IV., fol. 38. Viz k tomu str. 213, kde udava se rok 1585, 
ponhadz az toho roku skutecl1e doslo k jednani. - Tel1krat byly zvoleny 
take nektere osoby ze stavuv, aby s JliitiCis. jedl1aly 0 verejne hotoyosti. 

') Orig. Bockovy sbirky zem. arch. mor. 6. 832. 
') Roku 1583, dne 11. cervna, pl'odlouzen byl mil' s Turky na dalsich 

8le1. Fessler-Klein IV., str.9. Pesina II., str. 268 nema udajuv 0 tom. 
spravn)'ch. 

;) II u her: Gescll. Oesterreichs, IV., str. 374. 
.1) Orig. v arch. statnim v Budine. Jil[onumenta B k 1'. 1584. Prvni depese 

z 28. lmora, druha z 31. Ceryence. 
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miru, jak patmo z versovane basne, kterou poslal Filipovi II. 
Spanelskemu, v niz velebi jeho moe a dotyka se pratelstvi riSe 
tureeke s risi spanelskou. Sultan pripojil k basni i stkvostne dary,i) 
Nemuze by-ti tedy divno, ze za techto okolnosti cisari bylo velmi 
tezko, aby dosahl zvyseni bemi a zvlaste vet8ieh pomoei na 
Nove 2amky. 

A stavove moravsti nebyli lepsi ostatnich. Povo]ili sice na 
sneme jihlavskem roku 1585 na tti leta k obrane zemske po 
56.000 kopach grosiiv2) ana stavbu Novych Zamkii po 4000 kopach, 
ale vyminili si, ze nejvyssim na Novych Zamcich ma bytijmenovan 
Cech, Moravan nebo Slezan, a na dluhy nedali nic. Take po­
sudneho povolili jenom 5 grosiiv, ackoli cisar zadal 6. Kdyz 
pak svolan byl hned brzy potom obeeny snem do Brna,fl) kde 
komisari Rudolfovi chteli na stavich dosahnouti hojnejsieh pomoci 
a poukazovali na ostatni zeme, ktere pry jsou ochotnejsi, stavove 
v rozhorleni nepovolili ani 0 gros vice, nez na sneme predeslem, 
a diitklive se ohradili proti castemu svolavani zemskych snemii, 
k 11imz potom nikdo nechodi, a zvlaste vytkli, ze markrabstvi 
moravske jest sice pl;ednim udem kraJovstvi ceskeho, ale jinak 
zemi uplne svobodnou, ktera neni povinna, aby se spravo­
vala v necem zememi jinymi.4) Z tehoz snemu vyslano bylo 

1) Kopie lat. y arch. Nar. musea v Pesti. Extranea k r. 1585. 
2) Cisar zadal 0 70.000 kop. - Pryni snem r. 1585 (jihlavsky) zahajen 

byl v pondeli po ned. Invocayit [11. brezna]. 
') Zahajen}' v patek po ned61i Jlfisericordias D. [10. hetna]. 
4) , ... pfedkem takove caste pokladani snemu velice nam ysem oby­

yatelum netoliko stizne, ale k nemale zahube jest, tak ze jiz mnozi z nizsih~, 
ano i z vyssiho stayu pro nemoznosti sye ku snemum se sjiZdeti, mnohem 
mene ph jednanich snemovnich setryati nemohou, coz pi;i tomto nynejsim 
sjezdu V~Iti, p. komisafi, sami ocite videti a spatfiti Jste mod racili. A pl'ed­
koye nasi v tak malem poctu snemu nedrzlvali, coz i nam nyni I' tomto malem 
poctu jinace ciniti dosti nebezpecno jest bylo. A druhe, abychom y pomocech, 
kterez JMtiCis, z ponizene lasky a z Sye dobre, svobodne yUle od sebe cinime, 
jinym zemim JMtiCis, yrovnati se mohli anebo tim povinni byli, jsme to poni­
zene nadeje k JMtiCis. jako ku panu nasemu Nejmilostivejsil11u, ze smejsleti, 
mnohem mene nas I' to milostiye potahoyati neracI. Nebo svobody nase, kterez 
od slavnych pl'cdklloY JMtiCis. za pfedkuv nasich i nase verne a ponizene 
chovani a sluzby nam dane a od ,TMtiCis. potvfzene to v sobe obsahuji: Z e tot 0 

markrabst\~i j ako pfedni lid kralovstvi eeskeho tak take SYO­

bodne jest, aniz kdy v pomocechJJl\ftem,panum svym po jinejch 
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do Prahy k jec1nani 0 spolecne defensi. Sehuze 
se po 19. kvetnu, a poslove moravsti slibili, ze za ne­

bezpecenstvi Morav8 poskytla by 1500 jizdnyeh a 1500 pesich, 
kolik uvoliE se dati Cechove. S ujednanim timto sta­

vove moravsti nesouhlasili, ponevadz Morava vzdy poskytovala 
toho, co Cecby, proto zvolili jine poselstvo k novemu 

s clsarem Rudolfem II. (lla obecnem sneme 
zahajenem v utery po nedeli prvni adventni [2. pro-
1586) s instrukcf, aby zemi moravske sleveno bylo 

ustanoveni aspon 500 pesich. Poslove moravsti 
zac10st stavuv, ale odjeli bez odpovec1i, ponevadz 

vzkazati, ze nemuze nahlednouti do spisu pro 
Pozdeji jako by se bylo na tu vec zapomnelo. 

Cisar sice odpovedel 18. cervna 1587, ale na jina prani 
stavu moravskych; 0 lileve ve vojenstvi 5e viibec ani nezminil, 
bezpochyby proto, ze mil' v Uhrach byl ohrozen mensimi putkami 
mezi Turky a vojskem cisatskym, ktere trvaly jiz od delsi doby. 
Hned roku 1586 pople11il bej szigetsky ostrov, zvany mursky, 
kdezto pti Blatnem jezere Mikulas PaJffy a Nadasdy porazili zase 

sidliciho ve Stolnim Belehrade. V unoru r. 1587 N adasdy 
pi'es zamrzle jezero Blatne k mistu Koppaoy, zajal tamniho 

beje a odvedl mnoho lidi jeho do zajeti. Kdyz vsak chtel 11c1eriti 
na Budin, byl prep aden Turky a porazen. V nahmdu za tuto 

znicil ph hranicich styrskych velitel kanizsky Zrinsky 
ve spolku s Na~dasdem, BaUhyanem a Trautmansdorfem asi 
~2000 Turkllv a 1500 jich zajal,l) Nebyla tedy naprosto vhodna 
doba k nenahlemu odzbrojovani. Naopak nalehal cisar, aby 
vsechny zeme byly pripraveny na mozne utoky turecke. Na Mo-

zcmich postupoyati povinno bylo, nybrz kdyz JMtCa milostive na to 
se yyptati, skutecne to bohda najiti raei, ze jsou ohyvatele tohoto markrabstvi 
vetsi i deBi pomoci (podle malosti zenle) nejednou od sebe i od poddanych 
svych pc\num sY)'m, slavnym predkum JJl!Iti, nezli jine zeme ciniyaly, aniz by 
n:lm milejsiho nebylo, aby i nyni ta moznost nase i poddanych nasich byla, 
abychom nejenom jinym zemim rovni byti, ale i vetsi pomoci J~ItiCis. Ciniti 
mohl1." (Pam. snem. IV., fol. 72-73.) 

1) Hub e r: Geseh. Oesterreichs, IV., str. 374-375. - Fe s s 1 e r - KI e i n 
IV., str. 10. 
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rave zakazano mimo verejne trhy kupovati kone a vyvazeti je 
yen ze zeme, aby nenastal nedostatek jich,1) nafizena sbirka 
zemska na plat nejvyssimu a dustojnikftm,2) do zemskych sJuzeb 
pribirani husari a Hajduci, kteri se Jepe hodili k obrane hranic, 
ponevadz znali spusoby tureckeho vaJceni,3) a Bedrich st. ze 
Zerotina, jako namestek zemskeho hejtmana a nejvyssi nad 
vojskem, staml se 0 nemecke rejthary, aby opatreni byli na 
Morave vsim, ceho by potrebovali.4) V okoli Bilska a Tesina 
plenili a palili vesnice Tatari, u Budina pak v Uhrach sbiralo 
se nekolik beju tureckych k novym utokl'uTI na uzemi cisarske. 
N a zpravu 0 tom rozkazal Hynek Brtnicky z ValdSlejna, zemskY 
hejtman moravsky, aby vystrojena byla zemska hotovost, a pfe~ 
hlidky 10. cloveka aby se konaly u Brna a Olomouce. K 1. listo­
padu pak svolal do Brna nejvyssi uredniky a soudce zemske 
i nektere vazne osoby stavovske na sjezd za ucelem radneho 
opatfen! zeme.5) Na hranice slezske neprodlene bylo poslano 
proti Kozakum a Tatarum 300 jezdcu nemeckych, 100 arkibuziruv 
a 500 strelcuv.6) Stavove slezsti byli Moravanum za to vdecni.7) 

Zarovel"l s temito podniky obrannymi cisar uchazel se marne 
o komnu polskou pro bratry sve Arnosta nebo Maximiliana 
(v poselstvu byl take Stanislav, biskup olomucky, ktery casto byl 
povetovan diplomatickymi ukoly), ana obecnem sneme brnenskem, 
zahajenem 4. kvetna roku 1587, vystoupil durazne, aby dosahl 
vydatnejsi pomoci na dluhy. Vyslal na snem jako komisare nej­
vyssi l'trec1niky ceske, Vilema z Rozmberka a na Krumlove Ceskem, 
nejvyssiho purkrabete prazskeho, Adama z Hradce a na Hluboke, 

1) Pam. snem. IV., fo!. 110-111. 
2) Tamze, fo!' 111. 
3) Snemy ceske VII., str. 192 a nas!. 
4) Orig. Bockovy sbirky zem. arch. mor. c. 833. 
5) List Hynka Brtnickeho, dany z Brtnice, 26. fijna 1587. (Orig. zem. 

arch. mol'. Art. Znaim IL) 
~) lIIestsky archiv vratislavskJ" Furstentage IX., fo!. 296 a nas!. k r. 1587. 
1) Nem. ]concept, dany ve Vratislavi 31. ledna 1588. Statni archil- vrati­

slavsky A. A. 1. 27b. V listu dekoYacim vyslovne se prayi "fur die Bewilligung 
eines Zuzuges an Kriegsvolk zur Deckung del' Landesgrenze, zur Beschutzung 
diesel' Lande bei diesen jetzigen gefahrlichkeiten vermiige del' Pragischen 
Defension. " 
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komornika a nejvyssiho kanclere ceskeho, Michala S~anovsk~hO 
z Lisova na Pacove a Vozici, nej vyssiho pisare, a B~rlan~ Tr,cku 
z u Svetle nad Sazavou, nejvyssiho podkomorrho ceskeho, 

s insirukci, aby vymohli na stavich znacnejsi sbir~~ asp~~ n~ 
let za ptikladem Cechu, kteri »ucinili znamemty p~catek, 
sneme prazskem jiz leta 1586.1) Cisar sliboval revers, ze n~ve 

na ukor svobodam ani vysadam stavu lTIoravskych. 
byla tenkrate tak dutkliva, ze sne111 povolil na 
ode dne sv. panny Markety [13. cervence] 

s vyslovnou vyhradou, ze neptevezme 

dluhu, nybrz ze chce temi sbirkami jen prispiv,ati 
nejnalehavejsieh. Melo se platiti: z ve~ra ,Vll1~ 

lez z 'lin, jez by vyvazena byla za hranice, bez Jakekoh 
po 4 grosich, z vedra vina rynskeho, uherskeh~ p? 

15 gr. hHych, z rakouskeho po 12 grosich; z muskatele, nvoh, 

pineolu a podohnych sladky~h 'lin z "laku" po 1 t~laru; ~~ 
provazeni vin sladkych zeml moravskou z 1aku po /28 grosl, 
z cizich piv, zvlaste vratislavskeho, svidnickeho, kladskeho a 
opavskeho, z vedra po 5 grosich; z obili stay pansky, praelatsky, 
rytitsky i. mestsky, dvoraci i lide poddani z kazde prodane mefice 

rzi. hrachu a jecmene po 1 grosi bilem; z prosa, po­
hanky, ovsa' a jareho obili z merice po 1 grosi, pri prodeji za 
hranice po 2 grosich nejen z obili, nybrz i z mouky a sladu. 
Proda-li vsak nekdo v ~e111i jecmen na s 1 ad, nemnsi platiti, 
ponevadz se pIaU z piva. Z koni, prodan$Tch za hranice, po 2 z1., 
z klisen po 1/2 zlatem, z prodeju v zemi nic; z kopy kapru po 
5 grosich, ze stik 30ty gros; z kamene vlny vrchnosti, dvoraci 
i ovcaci po 4 grosich; ze syrilv a masla 30ty peniz a gros (krome 
poddanych); ze zlatohlavuv a stribrohlavuv, ze zlata a sttibra, 
tazeneho nebo uncoveho, z tkanic zlatych nebo stribrnych, tez 
Z ozdoh, medajli, knoflicku zlatych i jinych klenotu s drahym 
kamenim, take z ozdob sklennych, ze soholin a rysuv kazdy 
8my zlaty; z penez na urocich z kazdeho 1000 rocne po 4, zl., 
pocinajic jistinami vetsimi nez 2000 zlatych. Sbirky tyto mely 
5e platiti po 3 leta dvakrat rocne, 0 Vanocich a 0 sv. Jane 

') Pam. snem. IV., fol. 95. 
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Krtiteli vybercim v Olomouci a v Brne. Kdo by jakymkoli sp-u­
sobem chtel se vyhnouti sbirce, ztrati zbozi, z nehoz polovice 
dana bude cisari, polovice tOl11U, kdo pNpad udal. V kazdem 
meste a mestecku byly ustanoveny osoby, ktere prijimaly penize 
a odevzdavaly je vyberCim, ti pak mohli vyplaceti primo veri­
tel-um, a na konec byIo jim ze vseho sloziti llcty. Stavove oysem 
nezapomneli si vyhraditi, kdyby zacala valka, ze sbirek uziji na 
vyplatn vojsk a teprve zbytek ze odevzdaji cisaf'i.1) 

,Byla to obtizna darl, kterou uIozili stavove sobe a poddanym, 
~le CISar prece nebyl spokojen, jednak ze sbirky byly povoleny 
Jenom na 3 leta misto na 5 let, jednak ze sazha v nektervch 
pNpadech byla nizka; tim - soudiI cisar - dan byl spatny pf'fldad 
Slezsku a Luzicim, kde bezelo 0 povoleni podobnych pomoci. 
Cisar zadaI na stavich, aby povoIili ze sudu vina vyvazeneho 
ze zeme po 5 grosich, z rakouskych a uherskych yin sIadkych 
a zemi provazenych misto %8 po 10 grosich, a svolal za tim 
uceIem novy snem do Olomouce tehoz roku 0 sv. Jane Krtiteli. 
Tam dosahl skutecne, ze sbirky mu byly povoleny na 5 let, ale 
pocinajic teprve sv. Vavf>incem [10. srpna], ponevadz by usneseni 
snemovni nemohlo byti rozh1aseno do sv. Markety, z vin pak 
domacich, rakouskych a uherskych, zemi provazenych, povoleno 
bez rozdilu z vedra po 5 grosich.2) Povazi-li se, ze mimo tyto 
sbirky stavove a obyvatelstvo pIatili rocne 56.000 zl. na opaU'eni 
hranic, posudneho 6 groSliv a na Nove Zamky rocne 4000 z1., 
jest pochopitelno, ze pravem stezovaIi si na pretezovani, kdyz 
cisar zadal na obecnem sneme brnenskem roku 1588 tychz berni 
na dalsi 3 leta.a) DosahI vsak povoleni jen na 2 leta mimo 
prispevek na stavbu Novych Zamk-uv, 0 nichz stavove moravsti 
tvrdili, ze je vlastne sta vi Moravane sami. Obetovallo jiz za tin1 
ucelem 30.000 zlatych; dalsi ptispevky budou povoleny, az dojdou 
zpravy, kolik slibily ostatni zeme. Na ochranu zemskou ustanoveny 
prehlidky zemske hotovosti i arkibuziru v Olomouci (pro kraje 
olomucky a hradistsky) a v Brne (pro kraje brnensky a husto-

t) Pam. snem. IV., fo1. 103. 
2) Tamze IV., fo1. 125-128. 

3) Ohecny snem brnensky v pondeli po nedeli Judica [4. dulmaj 1'. 1588. 
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na ctvrtek Svatodusni [9. cervna 1- Mesta kralovska, ~vlaste 
Olomouc Jihlava a Znojmo, mela stale vydrzovati si po 

a ~ati je cvieiti, mimo to mela miti na starosti ~ako 
koule a dobre puskaf·e. Arciknize Arnost, Jako 

v1'chni v-udce vojsk cisarskych v Uhrach, vybirll stavy moravske, 
nekolik osob k shlednuti hranic a pevnosti uherskych, 

dluzno ~jistiti, co se posud na hranicich vystavelo z~ 
a co by se jeste melo vystaveti. Stavove vyslah 

Jakuba hrabete z Thurna a na Prsticich; 
Petra Skrbenskeho z HrfSte a na Bilovicich.1) Cisar 

zvlastni komisare do Uher, aby vysetrili kr3.lovske 
se cehokolvek.2) Komisari meli si vsimati zvlaste 
obyvatelstva, ponevadz berne z Uher byly napadne 

a sbwove tamejsi zdra.hali se podporovati pomocmi vojska 
ze zem1 sousednich, nybrz misto nich zadali pomoci penezite, 
o vojsko najate .ze se postaraji sami. Za dl'ivod bylo uvadeno, 
ze cisa:l'ska cast Uher jest uplne schudla a Turky vyplenena. 
Na stesti nebylo potrebi za techto let zvlastnich vyprav do Uher; 
nebol v letech 1588-1592 pripominaji se jen dye vetsi po­
tycky mezi vojskem cisaf'skym a Turky: v tijnu totiz r. 1588 
zvitezili cisarsti nad znacnym oddilem vojska tureckeho pri i'ece 
Hernade, a roku 1592 v cervnu zmocnil se bosensky base Hassan 
Bih1ice, posledni pevnosti rakouske ph rece Une.3) Cisar vystacil 
s pomocmi, kbere byly poyoleny na poslednich snemich. Na Mo­
rave daJ. si prodlouziti roku 15904) berne poslednich let na dalsi 
ttl leta, tak ze v letech 1591 a 1592 zemske snemy na Morave 
konany nebyly. 

o zemskou obranu stavove moravsti starali S8 ovsem sami 
jako jindy. Roku 1589 zadali cisare 0 dovoleni, aby smeli za tim 
ucelem najimati si uherskou jizdu (husary a Hajduky), ale nebylo 

1) Povolen jim byl znacny plat na eely mesic. Kdyby nehyli za hranicemi 
eely mesic, meli vnltiti prehytek, a kdyhy tam zustali dele, stavove slihili jim 
nahradu. (Pam. snem. IV., fo1. IGO.) 

2) List eisare Hudolfa IL, dany z Prahy 18. cervenee 1588. (Lat. orig. 
zem. arch. v Eudine - Monumenta B.) 

3) Huher: Geseh. Oesterr. IV., str. 375. - Fessler-Klein IV., str. 15. 
4) Pam. snem. IV., fo1. 175-177. 
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jim to dovoleno po dobrem zdani arciknizete Arnosta a nejvyssich 
uredniku ceskYch. 1) Tehoz roku dosly zakonceni na generalnim 
sneme prazskem snahy domu rakouskeho 0 ziskani koruny 
polske,2) cimz ponekud usnadneno bylo hajeni hranie proti 
Turkum. Pomyslelo se, aby mladych slechticu, moravskych a 
ceskych, uzito bylo k hajeni b~'tilskych mest uherskych; R) bylo 
o tom jednano, arciknize Matyas pozadan i za dobre zdani, ale 
na konec myslenka padla, ponevadz mlada slechta sam a nejeviia 
dosti ochoty. Umluv 0 rovnomernem rozvrhovani pomoci va­
lec~ych za ucelem obrany zemske (defensi) setreno bylo zvlaste 
v Cechach a na Morave uplne.4) a po padu Bihace konany po­
rady, jak by bylo lze po phkIadu Cech a Moravy dosahnouti 
slusnych pomoci proti Turkum i od zemf ostatnich.5) Jako by 
cisar i poddani jeho by1i tu§ili, ze miru nebude lze dele zacho­
vaii, coz se take splnilo merou vrchovatou. V lete totiz roku 1593 
prepadl Hassan base s 18.000 Turky mesto Sisek, byl vsak upine 
porazen od nepatrneho celkem vojska cisarskeho. Hassan basa 
a sest beju zahynulo, a tisice Turku padli dilem zbrani, dilem 
utopili se v bJizkych rekach Kupe a Save. Bohuzel nebylo lze 
vyuzitkovati tohoto sla vneho vitezstvi, ponevadz vojsko cisarske 
nemohlo odvaziti se bez zasob do jiznejsich krajin, uplne 
zpustosenych.B) Porazka tureckri u Siska byla pocatkem dlouho­
letych valek v Uhrach; nebof sultan pro hlasil mir za poruseny 
a poslal do Uher znacne vojsko, vedene velikym vezirem 
Sinaanem basou. 

I) Snemy ceske VII., str. 391. - Koncept v arch. ces. mistodrzite1stYi, 
L. 34, 1580-1589. 

. , 2) A,kta 0 volbe arcikn. Maximilial1a za hale po15keho, jeho porazka, 
zaJeh a mIl', celkem 83 kusu, jsou v archive tfebOllskem s ci51em 5399. Viz 
k tonm take me pojednani v C. C. Musea roku 1888 (Diarium Smi1a Osoyskeho 
z Doubravice a l1a Tfebici do Po1ska 1'. 1587). 

3) Snemy ceske VII., str. 524 k r. 1590. 
4) Orig. pfipisu zem. hejtm. mor. Hynka Brunta1skeho z Vrbna Petru 

Vokovi z Rozmberka 0 repartici v archive trehOllskem ze dne 17. zati 1591 
s ci51em 5554. 

5) Snel1lY ceske VIII., str. 134. 
") Huber: Geseh. Oester!'. IV .. str. 375-376. - Fessler-Klein IV., 

str. 17. ' 
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Cisar vynasnazil se, aby mysli poddanych jeho nadchly se 
ob~tem jak na vypravy do Uher, tak na obranu zemi 

Vitezstvi sisecke byl0 na rozkaz cisarsky oznamovano 
s kazatelen,i) a zvlaste vypocitavana ohromna kotist, ktere 

cisaf'ske bylo zmocniJo.2) 

nemecka, Spanelsko, papez, knizata italska, zeme alpske, 
i Slavonie, konecne i Cechy povolovaly rok za 

penezite ptispevky, dHem vojsko pomocne nebo 
. nebof vaJka v Uhrach tenkrat skutecne byla , 

cestnou olazku sveta ktesfanskeho,3) 
lze pozorovati mimoradne hnuti jiz s po-

Pavel z Korkyne najimal u Hustopec 
na rozkaz jiz v lednu a zdrzel se na Morave az do 

Na 19. bf'ezen pak vypsan by1 obecny snem zemsky 
v na nemz poslove clsarsti zadali sice jen 0 prodlouzeni 
dosavadnich bernf na dalsi tri leta, ale tim spusobem, aby vy­
tezku jich uZito by10 na vydrzovani hranicniho vojska i v pti-

kdyby na Morave musela byti svolana verejna hotovost. 
Turci pry se vsude hybaji a ptipravuji veliky utok na zeme 
cisai'ske. Komisari varovali stavy, aby nenechali padnouti tvrze 
uherske, ponevadz potom byl0 by jim staveti jine tvrze na 

a dutklive upozornovali, ze jest lepe hajiti sebe proti 
Turkum v Uhrach, nez ve vlastni zemi. Stavove povolili berne 
na daIs!. tN leta v teze vysi jako drive, ale setrvali na svem 
starsim usneseni, kdyby nastala verejna hotovost, ze by nevyplatili 
cisari 'povolenych pomoci, nybrz uzili jich na vydrzovani hoto­
vosti. Proti Turkum uvolili se vydrzovati po 3 mesice na hra­
nicich 300 jezdcuv arkibuziruv a na stavbu Novych Zamku ze 

') Tisteny original v archive Narodniho musea v Pesti. Videii, 5. cer­
vence 1593. 

2) Jmena utopenych Turku v fece a seznam koJ-isti obsahuje utrzek 
latinske kopie stare v arch. Nar. l1lusea v Pesti, 22. cervna 1593. 

3) II ub e r: Gesch. Oesten .. IV., str. 377. - Z roku 1593 pochazi take 
znama "Instrukci vojenska eili zprava a naueeni kraticke stral1y yeci vojenske 
od Zikmunda Ch )tka z Chotkova v meste Tauskove nad MZi sepsana." Orig. 
o 42 listech foliovych v arch. jindricho-hradeckem s 110vejsim opisem. 

4) C, C. JY[usea roc. 1830, str. 442. 

22* 
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prispeji dIe zemi ostatnich. Na konec si ptali, aby cisat dohodl 
se 0 spolecnou defensi se vsemi svymi zememi, a stezovali si 
na Melichara Redera, ktery, tahna s vojskem z Cech Moravou, 
poplenil cele okoll Znojma. 1) 

Vypraveni 300 arkibuziru na hranice zemske ulozeno zem­
skemu hejtmanovi a Bedrichovi ze Zerotina. 

Stavove moravsti neurcili na sneme brnenskem ptesne IhUty, 
kdy povolene berne se budou vybirati, nybrz naznaCili vseobecne 
"na podzim a na jare". Cisar si ptaJ, aby IhUty byly ptesne, 
a pokud mozno, souhlasne s usnesenim stavu ceskych, aby se 
mu lakto seslo vice penez najednou; misto 300 arkibuziru na 
3 mesice byl by radeji mel 500 jezdcu na 5 mesicuv, a mozno-li, 
take jeste praporec strelcuv. Dal tedy za tim licelem svolati 
novy snem zemsky do Olomouce na den 21. cervna, kdez poslum 
jeho bylo se braniti proti vycitce stavuv, ze nezalezi na urCitych 
lhulach, jen kdyz berne jest sebrana v cas; ostatne ze cisar 
casto nedava si vyplatiti penize pi'ipravene, ktere nekdy dlouho 
a zbytecne Iezl u stavuv. Aby se to budoucne nedalo, odveze 
nyni sebranou berni zvlastni zvolena osoba na hranice a bude 
tam vyplaceti sama, pocnouc prvnim hradem, tak dlouho, pokud 
vystaci. Poslove cisare Rudolfa II. namitali proti tomu, ze po­
nechavimi berne u stavu bylo limyslne, ponevadz se vyplacel 
vojsku zold vzdy za 11 mesicu, cimz panovnik usetril mesice 12teho, 
za ktery nikdy neplatil; nebof zoldneri byli radi, ze dostali 
dluh. A ponevadz na takovou vyplatu l1mesicni nestacilo 56.000 
moravskych, cekalo se, az se sesly berne z ostatnich zemi. Cisar 
nemuze ptistoupiti na spusob placeni zoldu tak, jak navrhuji 
stavove, ponevadz chce take miti kontrollu, nybrz ma zustati 
vse pri starem obyceji. Konecne se strany shodly, aby duvernik 
stavovsky vyplacel sice zold na hranicich z berne moravske, ale za 
dozoru komisatu cisatskych. Stavove zvolili k tomu ritadu Jana 
Jaegra z Puisbrunu.2) Aby pak cisati vyhoveli aspon v necem, 
uvolili se vydrzovati na hranicich 300 jezdcu na celych 5 mesicuv. 

1) Pam. snem. IV., fo1. 208 a nasI. 

') Viz str. 187, kde jiny den teze rodiny se pise Jag e r z P u y s p run u. 
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na vojsko Rederovo mely byti prisne vysetteny cisat-

komisari.1) v • • , 

300 jizdnych nebylo lze na M~l'ave naJmou~l, T:~k 
ze na konee svetena byla pece 0 to coh11lstru Adamovl '\ ez.­

Veznik a na Trmivee a zvlastni komisi stavovske, 
Bedrich ze Zerotina, Jindtich Slavata z Chlumu 

a Chropyni, Smil Osovsky z Doubraviee a na 
; z praelatu knez Ekhart, opat velehl'~d~ 
zabrdovsky; z rytitu Petr Skrbensky z Hrlste 

Bf'ez,oltlpich, Pavel Katharin z Katharu na Dalecine; z mest 
z Olomouce a Jitik Solc z Brna)l) 

z Dune a z Lippeho na Mezitici, vaJecny 

a Vaelav s1. Hodicky na Rudolci poslani byli do Prah~ 
II: aby mu podali zpravu 0 zbrojeni moravskem proh 
Turktlm. Tiz poslove meli zadati take ceskych stavuv 0 pomoc, 

Morava octla se v nebezpecenstvi.3) Cisar milostive odpo­
vedel dekretem ze dne 28. zaN 1593, v nemz pochvalil stavy, 
ze jiz vypraveno jest na hranice 300 jezdcuv, a ze bude dIe 
potteby vypraven 30ty, 20ly nebo 10ty muzo Arcilmize Matyas 
by] Z3TOVeJ1 v dekrete poznacen za vrchniho v,elitele, kter)' ma 
pravo, povolati vojsko, kam uzna za dobre. Cest! stavove pak 
urcite sJibili, ze poslou pomoc na Moravu proti Turkum, kdykoli 

bude pottebi,4) 
Zatim vilka turecka se rozvinula. Na jihu dobyli Turci 

Siska, a veliky vezir Sinaan zmocnil se v f'ijnu Veszprima a Paloty_ 
Kdyz byl odtahl k jihu do zimniho lezeni, hrabe Ferdinand 
Harctegg, Mikulas Palffy a Jii'i Zrinsky oblehli s vojskem asi 
4.0.000 bojovniku StoIni BeIehrad a s pocatku listopadu porazili 
lipIne basu budinskeho Hassana, ktery pritrhl mestu na pomoc. 

I) Pam. sne111. IV., fo1. 240 a nasI. 

2) Pam. sne111 IV., fo1. 260 a-b. - Temto item stUlll jizdnych velel 
pry Karel Tetaur, jak udava Pesina 11., str. 273. 

:l) Snemy :"eske VIII., str. 290. - 14. zati 1593. 

,) Kopie Bockovy sb. z. arch. mol'. C. 839, s dat. 2. !istop. 1593 (v utery 
1)0 Vsech Svatych). - Snemy ceske VIII., str. 347 maji omylem 3. listopadu. 
VIz v Ptiloh:'tch C. 21. 
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Pozdeji padl do rukou cisafskych take Fiilek a nekolik mensich 
zamku v severozapadnich Uhrach. i ) 

Ponevadz valka bWma se hranicim moravskym, sesli se 
stavove do Brna 0 sv. Martine (11. !istop.) na sjezd, aby uCinili 
pronikavejsi opatfeni na obranu zemskou. Za vrchniho velitele 
moravskeho vojska zvolen byl Bedfich st. ze Zero tina, muz ve 
valeenictvi zkuseny a osvedeeny, ktery ten urad jiz nekolikrate 
byl zastaval, a krajskym hejtmanum natizeno, ahy ho ve vsem 
poslouchali. Pro vsecky pfipady melD byti ptipraveno do pole 
700 jezdcu, totiz 500 rejtharu nemeckych a 200 arkibuziruv, nad 
nimiz melo byti jmenovano po dvou rytmistrech, pokud mozno, 
z rodaku moravskych. Vedle toho melo byti pripraveno 1000 
sttelcu se 4 hejtmany, take rodaky moravskymi. Stavove si ptali, 
aby sttelci najimani byli napted na Morave, a teprve, kdyby 
nestaCilo, v zemich sousednich. N a stalou ochranu zemskou 
svolana zemska hotovost desateho eloveka. Vrchnostem ulozeno 
aby lidi sve ptehlizely nekolikrat v roce a chovaly je v uplnel~ 
potadku. Bedfich ze Zerotina poslan byl s nekterymi duverniky 
moravskymi na hranice rakouske a uherske, aby vyhledal l11ista, 
vh~dna k opevneni. Na uhradu potteb zemskych vypsana hyla 
velIka sbirka zemska; kazdy obyvatel, bez rozdilu nabozenstvi 
a zamestnani, nevyjimajic ani lhotnikllv a pohotelych, mel 
sve~~mite udati stay jmeni sveho a pocet lidi poddanych a 
platJb rocne za kazdou osobu po pftl zlatem na dye lhuty: 
prvni cast 0 Hromnicich pfistiho roku, druhou v nedeli pted 
Bozim Telem [5. cervna J. A ponevadz se jiz napfed vedelo ze 
sbi.rka tato vynese malo, stavove dovolili zemskemu hejtmano~i a 
neJVyssim urednikum, aby vypujcili 20.000 zlatych. Nikdo nesmel 
vyvazeti obili ze zeme ani je prodavati, zvlaste Turkum nikoli. 
a neposlusnym melo hyti zbozi zabaveno. Naopak bylo naHzeno: 
aby posilano bylo obili za vojskem ktesfanskYl11, zvlaSle zadal-li 
by t,oho n.ej.vyssi velitel arciknize Matyas. Podobne zakazan prodej 
kOnI do clzmy. Mesb"tm ulozeno, aby se zaveas opattila sanytrem,2) 

1).H ub e 1': Gesch. Oesterreichs IV., str. 378.- F e s sl er - K 1 ei nIV., str. 20. 
. - Pes Il1 a II., str. 274 a nasI. 

") 8anytr se de1a1 tenkrat na Morave zv1aste v Olomoucl' v T~ .. ~. 

S
' ' ulllCOve 

a ternberce. (8n. c. VIII., str. 579). 
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obilim a sttelivem.1) V krajich jmenovani novi hejt­
zkuseni a obeznali ve valecnictvi, ktefi meli miti 
nejvyssim velitelem zemskym a starati, se,. aby 

vojenska vykonana byla rychle a uplne. Za 

nevypraveneho jezdce smeli uloziti pokutu 50 zlatych, 
pesiho 25 zlatych. Ponevadz nekterym vrch-

natizeno, aby vypravily vice jezdcuv, nez bylo 
urednici a soudcove zemsti byli povereni, 

ureitt pocet koni i pesich dIe spravneho 
byl~ usneseni posledni: Stavove naNdili, 

a rytirskeho, ktet'i si hledi jen 

a cvicili se ve vecech valecnych a dIe potreby 

5e i za hranice na ohranu vIasti. Kdo by tak neuCinil, 
trestan byl na radnici ctvrtleinim vezenim, a mel-Ii by byti 

drive propusten, aby zaplatil na prospE~ch zemsky 100 kop 

ceskych.2) 
Usneseni sjezdu sv. Martinskeho schvalena byla na obecnel11 

sneme o]omuckem, zahajenem 17. ledna roku 1594. Tyz snem 
povolil nad to, aby pobyt 300 jezdcu na hranicich prodlouzen 
byl po uplynuti peE rnesicuv 0 daISi 3 mesice, a do Uher aby 
poslano bylo nove zmustl'ovanych 500 strelcuv. Kdyby valka 
v Uhrach se rozvinula v nahle nebezpecenstvi Morave, cisaf 
Rudolf It dostal pInon moe, aby s nejvyssimi uredniky zem­
sky-mi smel uciniti bez snemu nutna opatfeni k obrane zernske; 
k poradam 0 tom aby vsak byly pribrany nektere osoby sta­
vovske.3) Prava toho cisar Rudolf II. opravdu uzil, ponevadz 

udalosti v Ulmich vytvafily se velmi neptiznive. 
S pocatku roku 1594 zrnocnil se sice arciknize Matyas Noveho 

Hradu, ale marne oblehal Ostf'ihom, od nehoz mu bylo ustoupiti 
koncem cervna.4) S podobnyrn nezdarem skoncilo se Tieffenbachovo 

') Sest kusu zaznamu mesta Te1ce 0 vy10hach vojenskych na vypravu 
do lJher z roku 1593/4 obsahuje archiv jindficho-bradeckY. 

') Pam. snem. IV., foi. 278 a nasi. 
3) Tamze IV., fo1. 225 a nas1. 
4) Zprayy 0 oblebani Noveho Hradu a oblehani OsUihomar. 1594jsou v arch . 

tfebOllskem C. 3733. Anonynmi list z boiiste 0 udalostech valecn}'ch u Ostfi­
homa jest v Bockove sb. ;. arch. mor. i. 845. - Pes in a II., str. 277 a nasi. 
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oblehani Hatvane. Naopak veliky vezir Sinaan dobyl na cisarskych 
mesta Tatesa, klastera na Hore sv. Martinske a oblehl s konce 
cervence mesto Rab, jehoz se zmocnil koncem zati tim, ze 
obhajce mesta Ferdinand z Hardegga vydal mesto dobrovolne 
za svobodny odchod posadky.l) S pocatku tijna Sinaan oblehl 
Komarno. 

Tento vitezny postup vojsk tureckych udrzoval obyvatelstvo 
zemi ceskych a rakouskych v rozcileni po cely rok 1594. Jiz 
v breznu komora dvorska radila cisat'i, aby vyjednavano bylo 
o plljcku s kralem danskym a velikym knizetem moskevskym, 
v riSi nemecke pak 0 penezitou zalohu.2) Ve Slezsku povolan 
10ty clovek do zbrane na pomoc zvlaste Morave, a vypravy meli 
se llcastniti na konich vsichni stavove.3) Podobne ptipravovala 

se pomocna vojska z Cech.4) Prehlidky techto vojsk konaly 
se na Morave, prirozene na velikou skodu obyvatelstva. Nej­
vetsi prehlidka byla 7. zati roku 1594 u Znojma,5) a to vojsk 
ceskych: pluku PavIa Korky z Korkyne z okoli Chomutova, 
Ktivoklatu, Ptimdy, Zbiroha a Dobti;:;e v poctu 507 muzuv; pra­
porce Benese Bohuchvala z okoli Pardubic, Podebrad, Chlumce 
a Brandysa n. L., asi 495 m.; praporce Jana Borka Han1ZY ze 
statku cisarskych a panskych, asi 505 m.; praporce PavIa Korky 
(lid nejvyssiho purkrabi), asi 481 m.; praporce m8st praZSk}TCh 
(373 ill.), P]zne (66111.) a Budejovic (77 111.), dohro111ady 516 m.; 
praporce Karla Korky, sebraneho ze slechty, asi 485 m.; praporce 
Julia Schwendia, rovnez ze slechty, asi 500 m.; praporce Zik-

~) Pes ina II., str. 279 a nasI. Hardegg byl za to pozdeji sfat. 
') Mestsky archil' vratislavsk}'. Fiirstentage XI., k roku 1594, foI. 380. 
3) Snel11Y ceske VIII., str. 499, 16. brezna 1594. Zc'trovel'i komora dy. 

pfipomina, ze cisar llla z Moravy pravidelnych prijlllu tak maIo ze lw z toho 
ani dustojnici nemohli hyti yydrzoyani. Pl'Odati ze statku komo;'l~ich n~ Morave 
ze take nelze jiz ruc. (Str. 501 a 502). 

;) Reshipt cis. Rudolfa II. z Rezna 24. cervence 1594, jimz se pOl'Ouci 
Adalllovi z Hradce, ahy konany byly co nejrychleji ptehlidky. (Arch. jindficho­
hradeckY). 

. b) Pfehlidka mela se konati jiz 4. ziti, ale seslo se malo vojska. 
(Sn. ceske VIII., str. 658, 662, 665.) Za komisare byli ustano,-eni: Jan st. 
z Valdstejna, Zeydlicz, Jan Malovec a Krystof Vrati~lav. (23. srpna.) Arch. 
jindficho-hradeck}·. 
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Chotka (rovnez ze slechty), asi 496 m; praporce Jitiho 
(rovnez ze slechty), asi 471 muzuv; a konecne praporce 

Malovce (opet ze slechty), asi 478 muzuv.1
) Hned po 

na spatne zpravy, dosle z Uher od Rabu, Bedrich ze 
zadal Jana st. z Valdstejna 0 cast vojska ceskeho na 

.ocbranu ceskych. Cisar vsak rozhodl, ze k obrane Moravy 
nU::lHIGl cast vojska slezskeho a luzickeho; ostatek musel do Uher,2) 

valecnou radou volany pomoci ze ysech zemi.3) V zari 
z Moravy Jachym Haugvic a Vaelav Zahradecky 

zaJleZltoStE~Cn valecnych k Petru Vokovi z Rozmberka, nejvys­
vojsk ceskych proti Turkum, ale nev1me, 0 cem 
ponevadz zname jen poverujici list poslu morav­

vsello bezelo 0 obranu Ratu a Papy a 0 spolecne 
v Uhrach. Vojsko mora\'ske, ktere poslano bylo za 
lezelo taborem u Castina, odkudz prichazely znepoko­

jujici zpravy 0 padu Rabu i Papy, ne sire zcela zarucene, ale 
skutecnost ukazaJa, ze hyly praydivy.5) 

U Sandorfa lezela jina cast vojska cisarskeho, odkudz velitel 
zadal stavu moravskych, aby poslali co nejdtive do Uher jizdu, 
kterou byli slihili. Nikterak nezatajoval, ze vojsko ma velikou 
l1ollzi, ze se neposilaji penize, a proto ze se nevyplaci zold. N e-

I) Tamze, 7. zifi 1594. 
2) Jako vudcove se jmenuji Jan z Pernstejna, Jifi Hodicky a Gynther 

Bolcz. Pes ina II., str. 284. 
;') Snemy ceske VIII., str. 674, 680, 681, 683; 10. zari 1594. 
4) Arch. tf"ebOllSk}' c. 5756, 13. zari 1594. 
c» Orig. Bockovy sbirky z. arch. mol'. c. 843: "Strany Rabu nejednostejny 

110yiny m{nne. JMt p. hejtman psani mne ukizati jest ricil, ze netoliko Rib, 
ale i r;;ipu Turkum pocldali. Pan z Kreyku take privedl ke mn8 dvu svych drabu, 
ti toho take jistili pravic, ze dnes tejden [26. zari] z Rabu jsou byli propusteni, 
a Turci ze jich spoln s jil1ymi, vezna [sic] jim brane vselijake, az do St. Hradu 
provodili, a ze sou vicleli, kdyz Sinan hasa s hrabetem po meste se prochazel, 
a In'abe ze jemu vsecko, co kde v iy pev110sti bylo, ukaza.lo. Ke 11me pak 
prisel ted' knez jeden pj'espolni oznamujic, ze u neho vcera nocoval jeden 
mUldenec, ktery ve ctvrtek jminuly [29. zariJ z Rahu vysel a psani s sebu nese 
do tech, a ten ze pravil, kterak Turek netoliko na ste sturmu pod Ra.bem 
ztraiil, a nasi ze ho posavad drii. Mnozi Uhfi take tomu mista diYaji, ze 
z okolicnych mest a vesnic zadneho zde yideti neni a mezi nami take vsecko 
t.icho, hom ze jeden kazdy 0 tom rozpravi, jakZ co kdo slyse1." (Psano 
v Castine, v pondeli precl sv. Frantiskem [3. tijnaj 1594.) 
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maji zae koupiti ani ehleba, tak ze zastavuji i sve zbrane a kde 
co maji, aby se uehninili hladu.1) Ale z Ceeh a z Moravy ne­
bylo posilano ani vice vojska ani penez; jelikoz tam byla obava, 
padne-li Komarno, ze zeme eeske oetnou se v nejvetsim nebez­
peeenstvi, proto pripravovana radeji vlastni obrana. V tom 
smyslu psal take Adam z Hradee Petru Vokovi z Rozm­
berka, nejvyssimu vudci eeskeho vojska v Uhraeh.2) Komarno 
siee nepadlo, ale vojsko turecke rozlozeno bylo pres zimu 
pti hranicich rakouskyeh a moravskych, a bylo lze oeekavati 
duvodne, ze na jate roku 1595 zacnou se nove ostre utoky, proti 
nimz cisar pripravoval obranu, vyjednavaje s papezem, kraJem 
spanelskym, polskym a danskym, zvlaste vsak radostne pozoroval, 
ze se od Turku poeali odvraeeti vojvodove sibinsky, valassky 
a multansky. Tak aspon oznamovali poslove cisarsti na obeenem 
sneme moravskem v Brne, zahajenem 18. pro since roku 1594, 
kdez mimo jine nalehali zvlaste durazne, aby konal se v Praze 
za ueelem defense generalni snem, jehoz by se ucastnila posel­
stva vseeh zemi ceskyeh "eum absoluta potestate". Stavove mora vsti 
se dIe toho zaehovali,3) rovnez stavove jinyeh zemi eeskyeh, a tak 
se konal generalni snem s pocatku unora [svolan byl na 10., 
zaMjen 13. unora] roku 1595. DIe usneseni jeho meli stavove 
moravsti mimo rocni penezitou pomoe 56.000 zl. vypraviti do 
pole na sve utraty 500 jezdcu tezkyeh, 500 arkibuziruv, 500 jezdeu 
lehkych a 2000 pesich na mista, kde jich bude potreba.4) Lid 
tento mel byti vydrzovan plnyeh 6 mesicu, 111i1110 to poCitalo se 
14 dni na cestu do Uher a 14 dni na navrat, tak ze vlastne 
bylo dluzno poCitati 7 mesicuv. Jednotlivi velitele a rytmistti 
meli ulozeno, aby co nejdrive najimali muzstvo, mustrovali a 
posilali do Uher, jak rozkaze JMtCa a zemsky hejtman moravskY. 
Usneseni generalnfho snemu, pokud se tykala Moravy, schvalena 
byla na obecnem sneme brnenskem, zahajenem 10. dubna, kdez 

') Orig. Bockovy sb. z. arch. mol'. c. 840. V Sandorfe 9. tijna 15\J4. 
2) Orig. arch. trebOllSb\ho z 18. rijna 1594. List po sIan byl z Prally. 
') Jmena poslU moravskych ctou se v Snemich ceskj'ch IX., str. 118. 
4) Pilar a Moravecpravi, ze vudcem Moravanubyl JanzPernstejna. 

III., str. 57. Taz cisla ud:iva i Be c k 0 v sky, str. 375. - Viz k tomu take 
Snemy ceske IX, str. 4., 63 a 104. 
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1 ' 1 ed uCinena opaUeni, aby zjednany byly k tomu dosta-
taKe In 'k 'd' , '~tI'edky Narizena vseobeena dan z hlavy: az emu 
tecne pIO,,· " " . , 

t 11' kr'esfanu nekresEanu, nevYJImaJle am Ihotmku, potom obyva e , , 
I 

~teI:n a mestum bylo platiti z poddanych a pred-vrc lilO" 1 

"p ~ po 1 zlatem eili po 25 grosich 5 denarech za osobu 
mesLal11J .,' 

d 
'1 u JliIesfane z domu svych (mlmo domy panske, praelutske, 

ospe 0 . , ' . . . ,1 t' " 
t '; ke farni, spitalni a skoll1l) meh plabtI po 1 z a em, pOCI-

ry JIS , . 'd' 'p , 
, 90 g'rosich' lide poddani sam1 a pre meSLane po tan em po '-' , " 

20 grosiCh; eeladka muzskeho pohlavi ze zlatky sluzb~ po 1 gro,~l, 
podruzi dIe uznani vrchnosti., Osobam st,avu p~ns.~e~o a ryhr-
~k '} kteri sed eli ve dvorclCh nebo mlynech a Jlllych statku 
" e 10, 'd 

'1]' svobodnvm dvorakum a vubec vsem podobnym 1I em neme , • , 
10 dny'm ulozeno po 2 zlatych, puhoncim kraje olomuckeho 

SVOJJ'O ' , , 
3 zlatyeh: knezim a oltarnikum ulozena dan zkazdych 

po .' k't' 0 

100 zlatych ptijmu po 1 zlatem, mlynai'l''lm a novO r encum, 
ktei'i meli mlyny, z kola po 1 zlatem, kteri meli mJyny pro­
najate, z kola po 7 grosich. Novokftenci meli pl~t.iti mi~o to 
z kazdeho domu s kuehyni po 10 zlatych, obchodl1lc1 v mestech, 
nebyli-li postizeni mestskou dani, po 2 zlatych starostovi a rade 

mestske. 
Berne tyto vybirali zemsti urednici mensi; prvni cast po 

26. kvetnu, druhou po 28. zari v Olomouci a v Brne. Dluznikum 
mely hyti zabaveny svrsky, po pripade i cast maj etku pozemkoveho, 

pokud hy nezapJatili.l) . 
K prehlidkam vojska mora vskeho, urceneho do Uher, byh 

ustanoveni: Jii'i Krystof Teufl z Kundersdorfa na Tavikovicieh a 
Polici a Hons Jakub, svobodny pan z Thuma, ze stavu panskeho; 
Arnost Zahradecky ze Zahradek na Krhove a Baltazar Omstan 
ze Stokyne a na Malkovicich, ze stavu rytil'skeho, pro 500 ~ezdcu 
tezkych (nemeckyeh) a 500 arkibuziruv; 500 lehkyeh Jezdcu 
(husaru) mel prehlednouti Emerich Farkae z Jimese n,a Jimesi a 
KomnaCi; 900 nemeckych kneehtu Wolfart Streyn ze Svarcenavy 
a na Bitove, Vilem z Roupova a na hrade Znojemskem a JliIla­
denovicich ze stavu panskeho, Jii'i Hodicky z Hodic a na PlavCl 
a Jirik Krz z PlotiSf ze slavu rytitskeho; 1100 muzu lidu uher-

1) Pam. snem. IV., fo1. 303 a nasI. 
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skeho meli zmusirovati Emerich Doczy z Nutluci a na Vyzovicicl 

z~ ,stav ~anskJ a_ Ferencz z Maleho Sseryna za stay rytitsk/ 
CIZlm vOJskum mel zemsky hejtman ustanoviti zvlastni komisate 
na cestu Moravou kter' -1' t . 

, . " ' 1 se me 1 sarah, ahy vojsko nedopoustelo 
se nasl,h am pleneni, nybrz aby si kupovalo vse od obyvatelstva 
za pel1lze. 

, Vedle vojska, ktere poslano bylo do Uher, stavove naf'idili 
take hotovost 30teho muze na obranu zemskou 0 It. -I' " , ;: e10U se 
me 1 starah heJtmane krajsti Kdo v cas a r" d - '1 . '. a ne nevypravi 
Jezdce, platil pokuty 100 z1., za kazdeho nevystrojeneho nebo 
nedbale vypraveneho pesiho platilo se 30 zJ 1) B d-' h t 
i" . '. • - e rIC s. ze 
Zeroh~a ~pozormI stavy na nebezpecenstvijiz v lednu roku 1595 
a vyblze,l Je, . aby se pf'ipravili s celadkou i s poddanymi a byli 

;ohoto~e ~_~br~ne vl~sti na povel cisai'sky. Arciknize Matyas, 
J.~ko neJ,vyssl vOJska cisarskeho v Uhrach, sliboval, ze zavcas da 
J~m _ zpI.'avy.2) B~10 take pottebf, bniniti zemi pred cetami vojska 
clsarske!1o, ktere upl:chly z Uher se z8.minkou, ze jim nebyl vy­
p:acen zol~, a pUSOblly na Morave velike skody.3) Podobne ple-
neny bylv d tr 'k' . 

• __ oJ Je. no: lve raJe vOJskem, ktere v zemi by10 prehlizeno. 
Zvlaste c~ska 4voJska byla mustrovana nejcasteji v okoli Jihlavy 
nebo. ~noJm~. ,) Konecne bylo nutno pf'isne vystoupiti proti pte­
~UPl1l~U~11 CIZln:, kteri kupovali na Morave obili u vrchnosti 
1 • se~lal~u pro vOJsko turecke. Bedrich ze Zerotina pf'ikazal jmenem 
cIsarovym, aby takovi prekupnici byli jimani a vezneni; obili ze 
se vubec nesmi prodavati ze zeme.5) 

~ Uhrac~ zati.m .~ehralo se cetne vojsko cisatske za nejvys­
sil10 vudcovStVI arclkl1lzete Matyase, jemuz pridelen byl jako nove 

1) Pam. snem. IV., fo1. 306 a nasI. 

, ,2) Orj~. cesky, dany ze Zidlochovic 8. ledna. Sbirka Grottefendova ve 
statmm archlYe vratislavskem. 

3) List abatyse klastera starobrnenskeho 0 tOI11 ze dne 18' .. . r t llfk l' . . unora a Jll1Y 
IS "I 4 U as: z H~adk~ ze T dne 26. lmora v archive jindficho.hradeckem. 

. ) Snemy ceske IX., str. 161 a 277. List Hynka Brtnickeho k ~da­
mov: ~ Hradce: .aby must~~nk~ na ]}forave se nekonaly, psani' z Br;nice 
19. celvence log;], v arch. Jll1dfrcho-hradeckem. 

. 5) O~'jg. Boc~ovy shirky z, arch. mol'. c. 846. List Bedr. ze Zero tina 
psany ze ZidlochoVIC 13. Njna 1595. Nektefi prekupnici zaJ'I·s·" li' .. h-' 

t · dl'ko,. ,ova 51 u vIC 
nos I a se a u oDlli penezit}'l11i zavdavky. 
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irnenovany podvudce stateeny Karel hrabe z Mansfelda. Vojenske 
J 
pornoei do sly z Hollandska, z Italie od papeze, velkovevody to-
skanskeho a nekterych mensich knizaL Znaene pomoei povolily 
Uhry, zeme eeske, rakouske i riSe nemecka, tak ze bylo pohro­
Inade asi 60.000 muzuv. Turei nemohli tenkrat vrhnouti 5e do 
Uher s eelou svou moci vMeenou, ponevadz byli zamestnani 
valkon s vojvody sibinskym, valasskym a multanskym, ktef'i, jak 
jiz receno, odvratili se od Turkuv. Vojvoda sibinsky Zikmund 
BaJhory sjednal dokonee s cisarem v Praze 28. ledna 1'. 1595 
spolek proti Turkum a pojal za manzelku arcikneznu Marii Kri­
stinu, deeru styrskeho areiknizete Karla. L) Vojsko cisarske v Uhraeh 
udrzovano bylo Mansfeldem v prisne kazni, jejiz pf'iznive uCinky 
se ukazaly zahy. Dne 1. eervence oblezen Ostrihom a ptinucen 
po 2mesienim oblehani [2. zati] ke kapitulaci, ae zatim Mans­
feld byl zemrel; brzy potom vzdal se i Vysehrad. Dalsi postup 
na Budin nebyl mozny2) hlavne pro nedostatek hmotnych pro­
stredku, jenz spusobil po smrti Mansfeldove vseobecnou nespo­
kojenost a nekazen.3) 

Pad Ostrihoma a Vysehradu pohnul sultana Mohammeda IlL, 
ze pripravoval na rok 1596 veUkou vypravu do Uher za osobniho 
vedeni. Zpravami 0 tom znepokojen byl nejen cisar, nybrz i voj­
voda Zikmund Bathory, ktery se domysiel, ze vyprava bude pla­
Uti hlavne jemu za porazku, kterou Turkum spusobil ve Valassku. 
Vyzadal si tedy osobne na cisari v Praze hojne penezite i vo­
jenske pomoci a slusneho opatreni, kdyby ze Sibinska byl vypuzen, 
Take na obranu Uher pamatoval cisat: za nejvyssiho velitele 
ustanovil v Uhrach bratra sveho Maximiliana a dozadoval se 
pomoci jak za hranicemi tak i v zemich vlastnich. Zadano vsude 

nejviee, ponevadz se proslychalo, ze Mohammed III. nezada 

I) Huh er: Gesch. OesterreichsIV., str. 381 a 11<is1.- F e s sl e r -Klein IV., 
str. 29, udava dne 25. ledna. 

2) Mensi vyprava k Budinu byla prece podniknuta P:'tlffym a Svarcen­
bf)rkem hned po vzeU Ostfihoma. Brzy vsak oha vudcove se vratili a privedli 
s sebou asi 600zajatych neprate1. (Fessler-Klein IV., str. 31). 

3) Take pri hranicich styrskych a charvatskych vojska cfsarska dobyla. 
nekterych uspechu, zv1. dobytim Baboce a. Petrine, v severnich Uhrach pak 
zamku sv. Jliikulase s nekterymi okolnimi tvrzemi. Pesina II., str. 293. 
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statecnosti Solimanu II., a ze mini vpadnouti casti vojska do 
Sibinska, casU do Uher a casti do Charvatska. 

Moravane meli povoliti penize na 2500 jezdcuv a 4500 pesich, 
jez by si cisar sam vybral svymi komisari; nej1epe se mu hodili 
Valoni, ac by1 ochoten pfijimati do svych sIuzeb vojenskych 
i Moravany zkusene. Lid mel zustati v poli 6 mesicuv, a stavovsti 
komisah meli mu vyplaceti zold. Dobyte pevnosti na Tmcich 
v Uhrach byly znacne poboreny, proto cisar zadal dalsi mimo­
radne podpory na jejich opravu; nejvlce poskozena tvrz 
Kokorn1) mela byti vystavena na pfihodnejsim miste. N a ochranu 
hranic cisar zadal obvykle berne 56.000 z1. na 3 leta a posudne 
na vydrzovani dvora. Konecne stavove meli povo1iti vetsi castku 
penez na kupovani zasob vojenskych i potravnich, aby vcas 
mohly byti opatreny.:!) Stavove vsak slibili na 6 mesicu (s pfi­
davkem jednoho mesice na restu do Uher a nazpet) jen 1500 
jizdnych, nemeckych rejtharu neb arkibuziruv, a 2500 pesich 
z lidu moravskeho nebo z okolnich zemi, jez by i sami na­
jimali. Vojsko to aby zustalo, pokud mozna, ph hranicich 
moravskych, a kdyby cisar vytrhl do pole a stavove moravsti 
s nim, ze se rna vojsko moravske ihned pripojiti k nim a s nimi 
bojovati. Zold bude vyplaceti zvlastni stavovsky colmistr. Na 
opravu dobytych pevnostf uherskych povoleny 4000 zlatych poctu 
moravskeho s pranim, aby tech penez bylo uzito jen na stavbu 
pevnosti Kokorna. Na ochranu hranic slibeno 56.000 zIatych 
20 kr.S) na tI'i leta s podminkou, nebude-li verejneho tazeni 
do Uher. Take v ptiCine posudneho stavove vyhoveli cisari; za 
to vsak odepreli jakoukoliv pomoc na kupovani zasob. Konecne 
zemsky hejtman dostal na prani komisaru cisarskych plno­
mocenstvi, aby za nah1eho nebezpecenstvi sme1 s nejvyssimi 

I) Viz u Pilate a ]lforav<:;e III., str. 57. (Kochera, Kobern). Snemy 
ceske IX., str. 227 a 265. 

Q) Obecny snem brnensky, ve sttedu po nedeli Invocavit [6. bI'ezna] 1596. 
(Pam. snem. IV., fo!. 321 a nas!.) 

3) Omylem jest udano v Pamatkach na str. 327, IV., 65.333 zl. - Spravneji 
by melo byti 56.333 zl. (Viz tamze IV., str. 329). 
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~ ~"f opatteni na obranu 
k' . na miste snemu elm 1 

litedniky Z8ms yml. 1 ~ e defensf.1) 
zel11skou a rozhodovab ~ sp~. eC~e co bylo povoleno, vypsany 

Aby se mohlo vy ona 1 v '. h J'ak ustanoveno 
eele zemi (as 1 v rozsa u, ~ 

sbirky a platy v k r8'") od 28. dubna roku 1096 do 
bylo na uhradu dluhu ro u 0 J 

19. unora r. 1597. , ,T vedeli ze zkusenosti, ze vojsko 
Ponevadz stavove morays I o~ b' kdyz se mu poradne vy-

, t" eJ'mene zloby pu::>o 1," . ~ k t' 
se chova lse an. "h d aby nemuseh ce aI, 

, T r ~ opatti pemze 1 ne , 
plael zold, umll111 I, ze ~ V brali tedy ze snemu Hi duverniky, 
az zaplaeeny budou berne"1 ~'h z Vrbna na Bruntale a Helfen­
totiz Rynka starsiho Brunta s e °t' Hrade Divcim a Hanu5e 

t S dlnickeho z CholiC ana 1 ~'l' 
stejne, Jana s. e 'e a Novyeh UherCicich, aby vyd UZII 
Wolffarta Streyna na BltOV. " t. vove ze budou stati za 

, . e zdelal1 zaplsy, sa, 
penize Jmenem zem , '. f". Jan Zahradecky ze 
- voleni byh dva ry HI. 
ten dluh. potom z " ~, kraJ' brnensky a Jan 

T·t~ , . a Vlsnovel11 pro . 
Zahradek na r emCl ~l' 'ch a Brodku pro kraJ 

". k' Dobrome ICI 
Zalkovsky ze Zal OVIC na 'b ~ od mensich Mednikfiv a 

b' r aplacene erne 
olomucky, aby s Ira 1 z . ~ t' by se vedelo kolik se vy-

h 1 ~'r potom uety aK, a , ~ 
vyberCic a s OZI I dl ~ Tiz duvernici byli pove-

b v kdo zustal uzen. 1 
bralo ktere erne a ~'ana hejtmana penize na uce y 
reni, aby vydavali z porucem Pt Zerotina (prokmatora) na 

~eni Karla s. ze b 
valecne a z poruc, ," bylo ulozeno aby v 0 ou 

k' Take JIm ' 
ostatni potteby zems e. . ~" h a vydanich. Dozor nad 
krajich zalozili pfesna reglstra ~ p~llJ.mec tva' Ladislav Sleynic 

. " d 'k stavovskyml me 1 z pans . t 
rvtitskyml me 111 Y . t"~ke'ho Jan Munka s. 
J.. R f ~ ze stavu ry lr::> . 

ze Sleymc a na os Ime, .' ce zase odpovedni neJ-
T b5te a Moravcl, JSou 500 

z Ivancic na rou k' 2) K mustrovani 1 
, "d 'ku a soudcum zems ym. k'h 

VySSllll me m m , 0 l' b r ze stavu pans e 0 , h ~Q. kibuzlru zvo em y 1 
nemeckych reJt am v a ar ~ t u rytifskeho Bernart 

. Slavkove ze s av 
Oldfich z Koumc a na .' B'l i K prehlidce 2500 pesich 
Prazma z Bilkova na Chropym a 1 ovc . 

I) Pam. snem. IV., fol. 326 a nas!. ~..., Ill' a uctovani berni za rok 
. 1 bylo za prlJuna 0 

2) Osoball1 rytiI'skym P aceno d' d urednikum a soudcul11 
~. ktere byly 0 pove ny 1 . h 

200 zlatych, osobam dozorclm, 6 latvch osoM pansH, po 4 z atyc 
b 1 a den a noc po z J zemskym, povoleno yon 

{)sobe rytifske. 
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vyslani byli z panstva Hanus Wolffart Streyn ze Svarcenavy a nR 
Bitove, z rytitstva V aela v Zahradecky ze Zahradek a na Budi­
skovicich. Komisarem, ktery by neustale byl v Uhrach pf'i vojsku, 
jmenovan Arnost Zahradecky ze Zahradek na Krhove, colmistrem 
Viktorin Freyberger z Wasserhoffu a na Domazelicich. Nemohla-li 
by nektera ze jmenovanych osob vykonati ukoI ptideleny, zemsky 
hejtman byl zmocnen, aby jmenoval na miste stavuv osobu 
jinou. Na elsati pak bylo zadano, aby jmenoval take sam zvlastnl 
komisare sve, lderi by s komisaf'i stavovskymi provazeli vaIecllI'T 
lid Moravou, ponevadz komisaf'i zemsti sami nemohli zabraniti 
vojsku drancovani.1) 

Zatim co na Morave najhmini byli rejthati a knechti, nejen 
domaci, nybrz i ze sousednich zemi, a mustrovani, prochazela 
jiz cizi vojska do Uher,2) a nektera z nich byla na Morave pre­
hlizena. V CecMch u KraIove Hradce zmustrovano bylo 15.000 
Iancknechtu, velmi zdatnych s dobrou kazni3) a poslano rovnez 
Moravou flo Uher. Rada komory uherske natidila Prespurskym, 
aby se postarali 0 potravni zasoby vojsku ceskemu, nemeckemu, 
moravskemu i rakouskemu a 0 bezpecny prevoz pres Dunaj.4) 
Vsecka opatreni, aby zeme moravska cizimi vojsky nebyJa ple­
nena, zustala marna,5) tak ze zemsky soud moravsky byl nucen 
nastoupiti prisneji: usnesl se, aby zadnym jezdcum ani pesim 
nebylo dovoleno, zdrzovati se na statcich obyvatelu moravskych 
dele nez po dve noci.6) 

Do polovice srpna 
sila vojska cisarskeho, a 
oblehI Hatvan, jehoz se 

roku 1596 byla pohromade znacna 
nejvyssi vudce arciknize Maximilian 
3. zari zmocnil s velikym krvepro-

1) Pam. snem. IV., fol. 334-342. 
2) Orig. Bock. sbirky z. arch. mor. c. 851. List Bedticha st. ze Zerotina, 

dim na Slavkove 20. cervna 1596, v nemz oznamuje, ze naridil za komisare 
Adolfa Kfineckeho a Vaclava Hrubcicb\ho, aby provadeli zemi lid sasky, a 
vybizi stavy, aby jmenovali komisare sve. 

3) Orig. nemecky v arch. jindticho-hradeckem ze dne 1. cervence 1596. 
4) lIiestsky archiv prespursky, orig. 9. cervna 1596. 
5) Viz na pl'. Snemy ceske IX., str. 277. 
") List Bedficha ze Zerotina 0 tom ze Zidlochovic, 26. cervence 1596. 

Orig. Boc. sb. z. arch. mol'. c. 850. 
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litim, kdy sultan s vojskem asi 130.000-150.000 muzl! stal 
jiz u Szegedina. Vojsko cisarske neodvazilo se s nim boje, 
nybrz ustoupilo dilem k Ostrihomu, dHem do severnich Uher, 
kamz zamiril take Mohammed IlL, oblehl Jager a dobyl 110 driv, 
nez arciknize Maximilian pl'ispel mestu na pomoc. 1) Od vychodu 
bUzil se s vojskem Imize sibinsky. spojenec cisarsky, a take jine 
oddny vojska prirazily k hlavni armade, tak ze vzrostla dobre 
na 50.000 muzuv a 100 del. Arciknize Maximilian odvazil se 
s timto vojskem na naleMni vojvody sibinskeho bitvy u Kerestese, 
26. j-ijna, ve ktere byl na konec uplne porazen, a vojsko jeho 
rozpraseno tak, ze najednou zmareny byJy vsecky nadeje, ktere 
obyvatelstvo zemi cisarskych skladaJo na tuto vypravu, na niz 
zahynulo nekolik vyznacnych Moravanu, jako Hynek Haugvic, 
Melichar Borita a Vaclav Kokorsky.2) 

Ani se nemyslelo, ze tak brzy dojde k rozhodnuti. Jeste 
1. rijna poslove cisarsti oznamovali stavum moraVSk}Tm na obec­
nem sneme brnenskem, ze sultan chce uderiti na Viden, valka 
ze bude vedena celou zimu, a ze Ueba oblehnouti nekterou vetsi 
pevnost uherskou, k cemuz bude poUebi vice lidu pesiho net 
jizdneho. Stavove byvse zadani, aby nechali v jiznich Uhrach 
pi'es zimu vsechen lid svuj, ponevadz se vyznamenava zkusenosti 
a znalosti nepritele, starali se obetovne doma 0 zemskou obranu 
i 0 znacnou pomoc k hajeni Vidne. Vypsali nove berne, jmenovali 
krajske hejtmany, konali prehlidky dvacateho muze a pecovali 0 do­
statek zasob vojenskych; ale nemohli se definitivne rozhodnouti, 
ponechaji-li vojska sva pi'es zimu v Uhrach, nybrz prohlasili, ze 
zemsky hejtman soukromne napise 0 tom cisaf'i, jake jest v zemi 
vseohecne smysleni, z cehoz lze bezpecne soudHi, ze vysledek 
byl zapornY.3) Jednak neverilo se mnoho v zimni valku, jednak 
ptichazely z Uher zpravy klamne. Vzdyf na pl'. 21. rijna Bedrich 

1) Posadka jagerska skladala se z vetsi casti z Cechuv a Moravanuv. 
Pilar a Moravec IlL, str. 58. Podobne Pesina II., str. 297 a nasI. Fessler­
Klein vsak pravi, ze posadka byla nein Gemisch aus allerlei Nationen" (IV., 
str. 34). 

") Pilar a Mor., str. 58. Jan z Pernstejna se vsak zachranil utekem. 
(P eli ina 11., str. 304). 

") Pam. snem. IV., foI. 352 a nasI. 

23 
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ze Zerotina rozhlasoval na Morave, ze sultan obratil se od Jagru 
k Budinu a ze smetuje k Ostrihomu. 1) K eemu by byl0 tedy 
byvalo pottebi vojska v jiznich U1mlch? Dne 28. tijna tyl. po­
foueel obyvatelstvu jmenem cis ate Rudolfa, aby vsecek valeeny 
lid a zemska hotovost moravska poslana byla no Uher.2) 0 etyti 
dni drive (24. tijna) vydan byl v CecMch mandai cisatsky, aby 
nove pomoei eeske sesly se po vykonanych ptehlidkach u Znojma, 
odkudl. vytrhnou proti Turkum.3) Zatim v prvnich dnech listo­
padu dosly zpravy 0 bitve u Kerestese a 0 poral.kach vojsk ci­
satskych. Bedrich ze Zerotina, nejvyssi nad lidem moravskym, 
svolal ihned do Olomouce nejvyssi uredniky a soudce zemske 
i take nektere osoby val.nejsi ze stavuv a radiI se s nimi 0 opa­
treni zeme, kdyby sultan se ptiblil.il hranieim zemskym. Na jejich 
mdu natidil obyvatelstvu listem, danym z Olomouce 9. listopadu, 
aby svolana byia zemska hotovost na mista, kde se konaly dtive 
ptehHdky, k pondeH pted 1. nedeli adventnI [25. listop.l Krajskym 
hejimanum zaroven ukladano, aby ph mustruncich byli pflsnejsi 
nel. jindy, aby se neohlizeli ani na ptatele ani na neptatele; 
kdo by poslal spatneho jezdce nebo kone, aby byl potrestan, 

jako by vubec nikoho nebyl vypravi1.4) 

Ale Turci utrpeli v bitve u Kerestese tolik ztrat, ze 
spokojili se svym vitezstvim a vratili se na Balkan. Jager ovsem 
zustal v jejich moci jako nejvetsi vytezek vypravy. Take vojska 
cisatska se rozesla, a kteti zustali v Uhnich, odkazani byli na 
plen a kotist, ponevadz nebylo penez na vyplaceni l.oIdu.5) 
Arciknize Maximilian byl i potom v eele vojsk cisatskych, ale 
v zime nepodnikl ni6eho. Teprve na jate roku 1597 podvudce 

I) Orig. Bockovy sb. zemsk. arch. mor. c. 847. V Zidlochovicich, 
2 L rijna 1596. 

2) Orig. Bockovy sh. zemsk. arch. mor. c. 849. V Zidlochovicich, 

28. i'ijna 1596. 
:l) MS. mestskeho archivu prazskeho c. 3352. Na hrade PrazskE'nn, 

24. l'ijna 1596. 
4) Orig. Bockovy sbirky e. 848. 
5) ArcikniZe Maximilian psal 5. prosince Prespu1'skym z Vidne, aby mu 

oznamili, az prijedou colmistfi cesti a mo1'avsti, ktei'i 5e byli zpozdili, ac byli 
touzebne ocekavani. (Arch. prespurskJ' k 1'. 1596). 
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Palffy zmocnil se mesta Taty [Tates],l) a pozdeji, kdyz pribyly 
do Uher pomoci z Nemecka, z Cech, od papeze a od knizat 
italskych, dobyto i Papy. Vojska nemecka a ceska prochazela 
zase Moravou na velikou skodu obyvatelstvu, tak ze bylo nutno, 
fozmnoziti pocet komisatii stavovskych, kteti by zabranovali 
drancovani.2) S konce roku 1597 phtrhl do Uher vezir Saturdzi 
hase s vojskem tak znaenym, ze arciknize Maximilian po ne­
sfastnem pokusu 0 dobyti Rabu3) musel ustoupiti ke Komarnu, 
a mesto Tates opet padlo v moc tureekou. Vice toho roku nehylo 
podniknuto; za to vsak na jate (v breznu) 1598 dobyli cisatsti 
za vudcovstvi Adolfa Svarcenberka4) a PaIffa Rabu, coz spu­
sobilo v ktesfanstvu velikou radost a povzneslo klesle mysli. 
Do Uher posilany hojne pomoei vojenskG,5) tak ze v cervenci 
bylo pohromade jiz zase yetsi vojsko, ktere by bylo mohlo 
vykonati mnoho pl'Ospesneho, kdyby byl0 byvalo opaUeno pene­
zitymi prostf'edky. V nouzi vsak obmezilo se jen na to, ze obsadilo 
v nove Tates, Palotu a Veszprim. Teprve v tijnu marne pokouselo 
se 0 dobyti Budina, jako Turd marne dobyvali Velikeho Varadina. 
Utok na Budin obnoven teprve na jate roku 1599, rovnez bez 
uspeehu, ponevadz mesto bylo dobte opatteno, kdezto eisatsti 
me]i malo vojska; neb of pomoci a berne, povolene roku 1596 
na tf'i leta, prave vychazely. Konany sice snemy ve vsech zemich, 
.aby povolily nove pomoci, ale vsude dosazeno mnohem mene, 

I) Z Moravanu byl ve vojsku cisarskem Jan z Pernstejna, kter}' uzival 
zvlastniho pristroje (petardy) na boreni hraduv a hradnich bran. Pesina 11., 
str. 306 a na.s!. - Pilar a Moravec III., str. 60. - Fessler-Klein IV .. 
str. 38, udava, ze zachazeti s tim strojem nauCil vojaky Mansfeld. 

2) List Bedficha st. ze Zerotina 0 tom psany ze Zidlochovic 22. eer­
vence 15~)7. (Bock. sbirka, c. 852). Jednani cis. Rudolfa s Cechy 0 pomoc 
proti Turkum a osazeni pomeznich hl'adu castecne se zachovalo v arch. tfe­
bonskem s Cislem 5849. Jest to odpovecl'stavu ceskych na prani cisai'e Rudolfa. 

") Take u Rabu osvedcil se pfistroj Pel'l1stejnuv, ale vynalezce jeho pi-j 
dobjvani pad!. P il a f a M 0 r a vee III., stl'. 60. - Pes ina Ir., str. 308. 

4) Svarcenberk byl zasvou statecnost odmenen penezi a mimo to dostal 
od cisai'e mesto Hustopece. (Pilar a Moravec IV., str. 61). Jak)'ch dustoj­
no s ti se dostalo P:ilffovi a Sva1'cenberkovi, udava Fe s s 1 e1' - Kl e i n IY., 
stl'. 39. 

5) Tenkrat znacne popleneny byly nektere krajiny moravske plukem 
lianuse Preynera. 

23* 
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nez bylo ziidano. Podobne na Morave: Cisarsti komisati zadali 
do Uher 1500 jizdn:y'Tch a 4000 pesich, ale dostali jen 1400 
jizdnych a 600 arkibuziruv na 5 mesicuv, kteri meli byti zmustro­
vani dHem u Mikulova, dilem u Hustopec. Za vudce ustanoveni 
Krystof Teutl z Gundersdorfa a Jiri z Hodic, onen oddilu 
mikulovskeho, tento hustopecskeho. Berne povolena sice na tri 
leta, ale jen ve stare castce rocnich 56.000 zlatych a s vyminkou, 
kdyby konaly se v zemi prehlidky cizich vojsk, nebo kdyby 
v zemi byla cizi vojska rozpoustena [abdank] a zeme tim 
utrpela skodu, ze vsecka ztrata nahradi se z onech 56.000 a 
z posudneho, ktere bylo povoleno take na tri leta. i) Na stesti 
nebylo potrebi toho I'oku velikych pomoci do UheI'; neb of Turci, 
kdyz se byli marne pokusili 0 Osttihom, za(Sali vyjednavati 0 mil'. 
Aby pak prinutili cisare k povolnosti, jali se v severnich Uhrach 
ve spolku s Tatary hrozne drancovati.\!) Ca.st Tataru vpadla take 
na Moravu u Hrozenkova a spllsobila tolik misilnosti, ze stavove 
jiz pripravovali obl'anu hlavnfch mest svych, zvlaste Brna.3) 

Cisatsti plenili v odvetu okoli Blatneho jezera. Vyjednavani 
o mil' se rozbilo, ale Ve valce pokracovano s obou stran velmi 
vlazne. Turkum vznikIo r. 1600 povstanf v Asii, a cisari nedostavalo 
se naprosto penez, tak ze hladovfci posadky bourily se i proti 
vlastnim vudcum.4) Tento povazlivy stay pohnul jednotlive zeme, 
ze na rok 1600 zvysily prispevky sve do Uher. Moravane na PI'. po­
volili cisari na sneme znojemskem 180.000 z1., v cemz zahrnuty byly 
take pomoci na opevneni Komarna, Ostrihoma a Novych Zamkuv.5) 

1) Oheeny snem olomucky, v pond. po ned. KtiZove [17. kvetna] 1599. 
(Pam. 5nem. IV., fo!. 403 a nas!.) 

2) Pesina II., str. 341. 
3) Zprava 0 tom. (nemecka) z 18. fijna 1599 v arch.tfehoilskem s cis. 5923. 

Arkleh z Kunovic dal proti Tata1'um udelati na h1'anicich velike san c e, ktere 
roku 1600 hyly pohoreny obyvateli uherskymi z panstvi beckovskeho pri 
vpa.deeh na panstvi uhersko-brodske. - (Ob. sne111 znojemsky, zah. 31. Iedna 
1600. - Pesina II., str. 346 a nasI.) 

4) Cisar POHl}'slel tenknlt zastaviti vsecky klasterni statky v zemich 
ceskych a horliYe dal 0 tom vyjednavati. (Snemy ceske IX., str. 701). Roku 1601 
cinen v te pfiCine navrh jin}'. (Snemy ceske X., str. 196 a 235). 

t.) Castka ta meia byti vyplacena na tti Ihlity: 0 N anebevstoupeni P., 
o sv. Martine a 0 Stfedoposti r. 1601 penezy moravskymi, uherskymi i pol­
skymi, nikoli, jak cisar· si pra1, jen moravskymi. (Tyz snem znojemsky). 
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S konce roku 1600 podnikli Turd prece jeste vypravu do 
Uher. VeHky vezir Ibrahim dobyl ph hranicich styrskych Baboce 
a s pocatku zafi obIehl Kanizi, jez se vzdala v druM polovici 
rijna. Pod dojmem teto udalosti se vsech stran prichazely pomoci 
do Uher, az od papeze1) a ze Spanelska. Cast vojska cisarskeho 
hyla poslana, dobyt nazpet Kanize,2) ostatek obIehl Stolni 
Belehrad za veleni hrabete Russworma. Belehradu bylo dobyto, 
ale Kaniza se uhajila. Vojsko cisarske pod arciknizetem Ferdi­
nandem bylo nuceno pro nastavajici zimu a spatne opatreni 
zanechati pf'ed mestem i dela a mnoho nemocnych.3) 

Roku 1601 Morava velmi trpela cizimi vojsky, jez prochazela 
zemi. Pluk nemeckych knechiu Adolfa z Althana poplenil panstvi 
jaroslavske, novohradske a okoli Mikulova, prapor jezdcu hrabete 
z Thurna okolf Satavy,4) Hradisfanum mnoho skod spusobili 
husari, tak ze zadali, ahy jim dana byla nahrada z penez 
zemskych.5) Stiznosti takovych predneseno bylo vice na obecnem 
sneme brnenskem, zahajenem 6. unora 1601, za velike rozmrze­
losti stavu, kterym bylo cekati 5 dni na komisare cisarske, 
ponevadz se opozdili. Mysli stavu se vsak uklidnily, kclyz jim 
bylo slibeno, ze bude vydan zvlastni fad pro pfehlidky a pro 
vojska, jez prochazeji cizi zemi. Na konec povolena i velika 
pomoc valecna 200.000 zlatych, ackoli cisar zadal za vojsko, totiz 
1500 jizdnych a 2 pluky knechtuv. Rozumi se, ze vypsana byla 
zaroven velika berne zemska. K jednani 0 spoIecl1ou defensi 
v Praze zvoleno bylo nove poselstvo.6) 

Stavove moravsti sesli se toho roku jeste jednou. Cisar 
naridil, aby se konal pl'i sv. Kunhute obecny sjezd, na nemz by 
Sie jednalo pouze 0 verejne hotovosti a 0 obrane zemske. Svolan 
hyl do Brna. Poslove cisarSti zadaIi, aby vypraven byl na tri 
mesice "jisty a radny" pocet jizdnych i pesich, jichz by mohlo 

1) Take Pil at a M 0 r a vee majl zpravy 0 tom, III., str. 63. 
2) Z Moravanti mezi vtidci se pripomina Jiti HodickY. Pes ina II., 

slr. 362-363. 
~) Huber: Gesch. Oe8te1'1'. IV., str. 4{)7 a nasI. - Pesina II.. str.364. 
4) Orig. Bockovy sbirky z. arch. mol'. C. 856. ' 
5) Tamze c. 857. 
&) Pam. sne111. V., fo1 4{) a nas!. 
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byti uzito i k hajeni Vidne, domovni berne vsak aby nebyla za­
d1'zovana, nyb1'z eisah vyplaeena. Na ohranu zemskou aby sta­
vove prip1'avlli urcitou castku penez, kte1'e by se uzilo pouze na 
vydrzovani vojska. 

Stavove povolili z kazdyeh 20.000 zlatyeh jmeni jednoho· 
jezdee a 10. cloveka pesiho. Za nejvyssiho velitele navrhli cisari 
Hanuse VVolffarta Streyna ze Svareen:lVY na Bitove a N ovyeh 
UherCieieh, Maximiliana z Dietriehsteina, svobodneho pana na 
Holnburee, Finkenstejne, Tallenburee a na Nyklspurku a Arkleba 
z Kunovie na Brode Uherskem a Konopisti, aby si z nieh vybral. 
Take nejvyssi lieutenant, rytmistri a hejtmane meli byti rodili 
Moravane. Plat jim mel byti urcen dIe uznani zemskeho hejt­
mana, nejvyssieh Mednikuv a soudeu zemskyeh i nekterych osob 
stavovskyeh, pribranyeh k porade. i ) 

S pocatku roku 160~ stal se generalem vojsk eisarskyeh 
v Uhraeh vedle areiknizete Matyase, jako nejvyssiho, statecny 
a odvazny Russworm, jcnz dobre usoudil, ze se Turci pokusi, 
aby nazpet dobyli Stolniho Belehradu, odkudz Budin mohl byti 
stale ohrozovan. Jal se tedy svollivati vojsko do Uher ze vseeh 
strano V nekterych zemich konany byly zemske snemy drive, nez 
Russworm nastoupil, ale povo1ene pomoci nedochazely. Na Mo­
rave zahajen byl obecny snem brnensky hned 12. unora r. 1602, 
kde cisar zadal na tti leta 1500 jizdnych a 3000 pesich nebo na 
m1ste vojska 400.000 zlatych rocne. Slibeno vsak ponze na dve 
leta po 200.000 zlatych. Berne domovni zadano 70.000 z1. rocne 
na 3 leta, povoleno vsak jako jindy pouze po 56.000 k vyplate 
lidu valecnEnnu na zamcich hranicnych. Ph vyprave za hranice 
berne domovni nemela byU vyplacena; rovnez si uminili stavove 
nahraditi z ni skody, jez by meli z prehlidek vojenskych. Na Ujvar 
(N ove Zamky) nebylo povoleno nic. Sta vove doporucova1i, aby si pa­
novnik vzal na stavbu Novych Zamku z povo1enych velikych 
sbirek, jez byly slibeny teprve na rok 1603.2) Ponevadz vsak 

1) Ob. sjezd brnensk}', v utery po sv. Kunhute roku 1601. Sv. Kunhuty 
byvalo 3. bfezna, preneseni 10. zafi, kterezto datum zvlastniho vyznamu na­
bylo, ze v te dobe konal se zemsky snem brnenskY. Proto dIe 10. zari datuje 
5e tento sjezd, jenz se tedy konal 11. zari. (Pam. 8nem. V., fol. 73 a nasl. 

2) Pam. snem. V., fol. 82 a nasI. 

- 359 -

velikS' vezir turecky se jiz blizil v polovici roku 1602 k hranicim 
uherskym, poruci! cisar, aby hned po vzdani Sv. Janskeho soudu 
zemsk6ho konal se v Olomouci obecny sjezd, na nemz zadal, 
aby stavove moravsti vyp1atili onech 200.000 zlatych anticipando 
rentdynrovi cisarskemu Ondreji Zeydlovi, i kdyby si je meli vy­
dluziti. Stavove to odepreli, ponevadz pry nevedi, kdo by jim 
pujeil tak velikou castku penez.1) Moravane spiSe pomysleli na 
obranu vlastni zeme, ponevadz veliky vezir se jiz bliZil ke Stol­
nimu Belehradu a obleh1 jej s pocatku srpna. Jan st. Bruntalsky 
z Vrbna, mistodrzici nejvyssiho Madu hejtmanskeho, svolal vse­
obecnou zemskou hotovost jiz 24. cervenee a vyzyval stavy, aby 
konali v krajskyeh mestech prehlidky.2) Kdyz potom 29. srpna 
Stolni Belehrad padl v moc TurldJm, cisar sam nabMa1 stavy 
moravske, aby si pripravili vojsko asp on na 3 mesice.3) Vym10u­
vali se, ze jim nelze uCiniti vse, eeho se na nich zada, ale 
nedlouho potom, kdyz cisarske vojsko zacalo vazne operace proti 
Turkum, vzchopili se prece k novym obetem. Veliky vezir totiz 
odtahl po dobyti Stolniho Belehradu do Sibil'iska, ktere tenkrate 
jiz bylo drza vou cisarskou. Hrabe Russworm, uziv ptihodne doby, 
zmoenil se pocatkem rijna Pesti a obleh1 pevny Budin. Mel-Ii 
podnik tento skonCiti uspechem, bylo tteba soustrediti u Budina 
co nejvice vojska; nebot veliky vezir nahle vraiil se od vychodu 
a ob1eh1 Pest, tak ze se objevilo svetu nezvyk1e divadlo : v Pesti 
ohlehani byli cisarsti a v Budine Turci. Most pres Dunaj byl jiz 

di'ive Russwormem zboren. 
Cisar posla1 na Moravu psani po zv1astnim kuryrovi,4) aby 

ihned p051ano byl0 Ie Budinu 3000 pesich. Mistodrzici nejvyssiho 
hejtmanstvi zemskeho. [Jan st. Bruntalsky z VrbnaJ svolal ihned 
do Bma obecny sjezd na pondeli pred sv. Havlem (14. rijna) 
a dle jeho usneseni natidi1 zv1astnimi patenty. aby zadane 3000 
p8sich sebran), by1y co nejdNve. Kazdy lOty C10vek mel byti 

1) Sjezd konal se v uter}- po sv. Prokope (S). cel'Yence). 
.) List psan na Krumlove, ve stredu pfed sv. Jakubem (24. cervence). 

Orig. Bockovy sbirky c. 859. - Kopie zem. arch. mor. Art. Mae h r e 11 allgem. 
:{) Na obecnem sjezde brnenskem, 17. zari. (Pam. snem. V., fol. 131 a nasl.) 
4) List psan v Praze, ve ctvrtek po sv. Jeronyme (3. tijna). 
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vypraven do Bma k prehlidce do 25. rIJna z kraje znojemskeho, 
brnenskeho a jihlavskeho, do 28. rijna z kraje olomuckeho. 
hradistskeho a unieovskeho. Ze vseho muzstva melo byti poton~ 
vybrano 3000 nejlepsich a poslano k Budinu,t) kde se jeste ueast­
nili oblehani mesta. Ae i arciknize Matyas prirazil s vojskem· 
k Budinu, prece nedosazeno uspechu: v polovici listopadu, kdyz 
nastaly prudke mrazy, upusteno od oblehani vubec. Mora vane 
poslani do Pesti a zustali tam i cast roku 1603 za velikeho ne­
dostatku a nouze,2) jez byla prirozenym nasledkem vseobecne 
ochablosti zemi cisarskych a male ochoty stab"! sousednich, Here 
drive posilaly pravidelne penize na valku v Uhrach, a nekdy 

i pomoci vojenske. Cisar odkazan byl hlavne na zemG eeske, 
rakouske a charvatske, jez osvedeovaly neustale podivuhodnou 
ochotu, ac byly .iiz temet uplne na mizine. Teto ohetovnosti 
dluzno diviti se tim vice, ze se vedelo, kterak se ply tva penezi 
pri dvor'e panovnickem, ze velike castky berni zustavaly gene­
ralum a dustojnikum, na miste, aby se vojinum vyplacel povinny 
zold, a koneene, ze s pocatku 17. stoleti cisar rok za rokem 
zadal vet sic h berni, i nebylo-li valneho nebezpecenstvi, jako 
na pi'. roku 1603, kdy Turci se neodvazili vice, nez opatriti zaso­
bami Budin. A prece cisar zadal pomoci vetsich nez jindy. Na 
obecnem sneme hrnenskem, zahajenem 9. dubna roku 1603, l1a­
Mdal stavy, aby pf'ijali do svych sluzeb l1a 7 mesid1 novy-ch 
3000 knechtuv (od kvetna do listopadu), a ahy ptevzali na sebe 
dluh 58.964 zl., ktere si pal10vnik vypujcil, ponevadz se ne­
schazely berne z Moravy. Nemohli-li by stavove pf-ijmouti do 
sluzeb 3000 knechtuv, aby povolili na miste jich 200.000 tolaruv. 
Cisar dale zadal 80.000 zlatych na platy lidu hranienemu, po­
sudneho 6 grostl ze sudu a 100 vozu k Vidni na pf'evazeni zasob 
a streliva. kazdy vuz 0 4 konich a 2 pa cholcich. Vozy mely 
by!i u Vidne 1. kvetna a ukazati se nejvyssimu ceygmistrovi. 
Koneene cisar vyslovil pI-ani, ahy stavove nesrazeli si z berni 
skod, Spflsobenych v zemi cizimi vojsky a prehlidkami, nybrz aby 

I) Pam. snem. V., fo!. 136. 

2) Tamze V., fo!. 152. Stavove S1 tenkrat vYZ:'ldali na panovnikovi reversu, 
ze nejsou pov1nni k tak velike pomoci. 
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vyplatili. vzdy uplne i berni domovni i posudne, a dUtklive zadal 

o ptispevek na stavbu Novych Zamkuv. 
Stavove povolili 1000 arkibuziruv a 2000 knechtu na 6 me­

sicuv od posledniho eervna do konce listopadu, s podminkou, 
abv ~a nimi zustalo 200.000 zlatych, povolenych roku 1602 na 
rOk 1603, a aby iimed propusteny byly z Pesti 3000 knechtu, 
loni zrnustrovanych. N ejvyssim nad arkibuziry a knechty jmeno· 
vali Ladislava Berku z Dube, hejtmana a komornika moravskeho, 
a pridelili mu elva pobocniky. Dluhu cisaf'skeho neprevzali. N a 
vyplatu lidu hranieneho povolili jako jindy 56.000 zlatych a p.~­

sudneho jen 5 grosu, ponevadz vojsko, ktere tahne ze111i, vyplJe 
kazdorocne 111noho set sudu pi va zadarmo. Povozu k Vidni ne­
poslali: na Morave jich ani neni, ponevadz lid 1110ravsky hledi 
si jen svych rolf a pluhu, mnozi pak nemaji vubec koni, nybrz 
jen voly. Koneene ustanoveno, aby skody, spusobene v zemi 
cizimi vojsky, nahrazovany byly z herne d01110vni a z posudneho, 
ponevadz velitele cizich vojsk nechteji davati sta\'um reversy na 
skody a zustanou nekdy na miste nekolik dni. Na stavhu Novych 
Zimku povoleno tenkrat 10.000 zlatych.l) Zemskemu hejtmanovi 
dovoleno na zvlastni zadost, aby vydrzoval si vyzvedaee na hra­
nicich zemskych a v Uhrach jako hejtmane dtivejsi, a ureena 
k tomu roeni dotace 600 z1. pottu moravskeho.2) 

Operace Russwormovy v Uhrach r. 1603 byly dosti uspesny : 
s konce zari porazil cast vojska tureckeho na ostrove Cepelskem3) 
a brzy potom dobyl Hatvane. 

V prosinci zemrel sultan Mohammed III. Syn a nastupce jeho 
Ahmed I. poveril sveho velikeho vezira, aby ve valce pokraeoval, 
coz znamenalo zemim ceskym a rakouskym nove zbrojeni a po­
skytovani dalsich pravidelnych pomoci. Kdyz vsak poslove cisarsti 
zMali na obecnem sneme hrnenskem, zahajenem 8. brezna 1604, 
na 6 mesicu 1500 jezdcuv a 3000 knechtu, nedostali vojska 
vuber, nyhrz byly povoleny vsecky sbirky z roku lonskeho mimo 

1) Pam. snem Y., fo!' 140 a nasI. 
2) Tamze V., fo!. 160. 
3) Pesina II., str. 372, pravi, ze Turci porazeni meZ1 Budinem a 

Vacovem. 
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berni z koni zbrojnych (z 20.000 zl. jmenj), ktera zustala na 
uhradu zemskych dluhuv. Cisar mel si za penize moravske na­
jmouti vojsko, jake chtel, pouze za nejvyssiho velitele stavove 
doporueovali Krystofa Teufla z Gundersdorfa a na Tavikovicich, 
komornika arciknizete Matyase, muze, ktery se byl jiz osvedeil 
~,a mel prirozenou chuf i mys] k valeenym vecem". I v ostatnim 
stavove setrvali na usneseni z roku lonskeho, povolivse opet jen 
56.000 zl. na vydrzovani vojska hranieneho, posudneho 5 groSliv 
a misto 6. grose 6000 zl. Odmitli zadosti komisaru cisarskych, 
aby rueili za dluhy, uCinene cisar em na Morave, aby dodavali 
do Uher tude obili a oves, a aby poslali jiz drive take zadanyeh 
100 vozuv.1) Viktorin Freyberger poslan byl do Novyeh Zamkuv, 
aby shledl, co vystaveno bylo za 10.000 zlatych, povolenych 
roku minuleho, apodal 0 tom urcitou zpravu nejvyssim ured­
nikum a soudcum zemskym pri nejblizsim soude.2) 

Teprve kdyz vojsko turecke blizilo se dvema proudy do 
Uher, ze SibiI'lska a z jihu, stavove moravsti sUbili poslum 
cisarskS'm na obeenem sjezde brnenskem, zahajenem 2. srpna, 
bude-li potrebi, ze svobji veI'ejnou hotovost, z kazdych 20.000 
zlatych jmeni po jednom jezdci a 20. cloveka, a ze vypravi na 
3 mesice svym nakladem 2000 pesich k Vidni, k N ovym Zamkum, 
ke Komarnu nebo k Novemu Mestu.B) Na sluzne viidcum a dustoj­
nikum ulozili vrchnostem z kazdeho podd aneho po 11/2 grosi 
bilem na den sv. Martina (11. listopadu), a zaroven ustanoveno, 
kdo bude zemskym hejtmanem navrzen a vyzvan za vudce 
nebo velitele vojska, ze musi pt'ijmouti urad ten bez vymluvy.4) 
Jest karakteristicke, ze bylo potfeb[ takoveho narizeni, a vysvetluje 

1) Ob. 8nem v Brne, v pond. po Invocavit [8. bi-eznaJ 1604. Pam. 8nem. 
Y., foI. 166 a nas!. 

2) ,Ponevadz 0 tech 10.000 zI. predesleho leta na zpevneni Ujvara svo­
len}'ch a tam donesen}'ch i slozen)'ch, zadne az posavad zpravy nemame, 
p1'oi02 natizujeme pana Viktorina F1'eybergal'a, aby neprodlene na naklad 
zemsk)· do Ujvaru sjel, a co na takovou 8ummu postaveno, jak a pokrid vy­
lozena jest, na to se bedlive vyptal a ocite spathl, a potOI11 po navraceni 
Jich Mtel11 pp. oUl'edniktlm a soudcum zemsk)'m dostatec,ne zp1'avu pH nej­
prvnejsim soudu ucini!." (Pam. snem. V., fo!' 191). 

3) Tamze V., foI. 203 a nasI. 
4) Tamze V., fo!. 210. 
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se jim, ze pro neochotu sil osvedcenych dostavali se zaeaste v ee10 
oddilii '1ojenskych velitele nedostatecni a nezkuseni, dokonce 
i zbabeli, jak se ukazalo pnive roku 1604 v Uhrach. Na pl'vni 
zpravy 0 prichodu velikeho vezira vyklizeny byly uplne bez boje 
a zapaleny Pesf, Vacov i Hatvan, tak ze Turci stanuli az u Ostri­
homa, kdez teprve narazi1i na houzevnaty odpor. Kdyz vseeky 
pokusy, zl110cniti se mesta, zustaly mamy, ve1iky vezil' jal se 
cisari nabizeti mir za podminek dosti slusnych a prijatelnych.l) 
Ale cisar RudolfIL precenoval posledni mens! uspechy vojska sveho 
a dal se mimo to premluviti k da1si valce legatem spanelskym 
a nunciem papezskym, kteri slibovali pomoci nove. Veliky vezir 
ustal siee 11. rijna od oblehani Ostrihoma a opustil Uhry, ale 
v tom vzniklo v Uhrach a v Sibinsku povstani, jez hrozilo byti 
cisari osudnejsim, nez posavadni valky turecke. PriCiny loho 

po'1stani byly dilem politicke, dilem nabozenske. 
Ve'1oda sibinsky, Sigmund Bathol'Y, by1 od roku 1595 spo­

jencem cisarovym. Jeho tekava mysl pl'ahla po neustale zmene, 
tak ze si '1ymysle1 s horeenou primo rychlosti ruzne pla,ny 0 za­
mene Sibillska za jina vhodna panstvi ve Slezsku nebo v Cechach. 
Dle smlouvy ze dne 23. prosince r. 1597 mel dostati za Sibinsko 

knizectvi opolske a ratiborske ve Slezsku a roeni duchod 50.000 
tolaruv.2) Dne 10. dubna Zikmund Bathory opusti1 zemi svou, 
jez dostala zvlastniho spravee cisaf'skeho. Zahy se ukaza1o, ze 
klidna spl'ava Sibinska za nedostatku penez a za nespokojenosti 
vojska jest nemoznou. Po prvnich nasilnosteeh nekterych posadek 
cisarskych, ktere nahrazovaly si zold loupezi, obyvatelstvo sibin­
ske zjevne projevovalo nespokojenost. Cisar nad to dopusti1 se 
neopatrneho skutku tim, ze mocneho magnata uhersko-sibinskeho 
Stepana Bockaje, velitele ve1kovaradinskeho, zbavil jeho hodnosti. 
Navodem Bockajovym a nekterych sibillSkych magnMu Zikmund 
BMhory vratil se jiz v srpnu toho roku do Sibinska a uja1 se 
v nove vlady. Sotva se upevnil fla trune, ja1 se s cisarem vy-

I) Huber: Gesch. Oesterreichs IV., str. 412. 
') ListillY 0 tom, origillaly, jsou v dvor. kom. archive. Kopie novejsi 

ve staillim arch. budillSkem (Monumenta). Zapis na Opoli a Ratibor jakoz 
i holdovaci listina Zikmunda Bathora cisal'i Rudolfovi II. ma datum v Opoli 
22. cervna 1598. (Orig. ve dvor. a statnim arch. videllskem c. 1807.) 
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jedwivati 0 novou zamenu a vzdal se po druhe panstvi sveho 
s konce brezna r. 1599.1) Po prndkych bojich stal se spravcem 
Sibinska neoblibeny vojvoda valassky Michal, po nem r. 1600 
cisarsky general Basta, ale magnati sibh'isti praJi si bud' bratra 
cisarova arciknizete Maximiliana nebo noveho knizete pod svrcho­
vanosti cisarskou, a kdyz se to nestalo dosti rychle, pro­
hlasili novou volbou Zikmunda Bathora za vojvodu. a on 
ujal se po treti vlady (27. brezna 1601). Byl vsak Bastou a voj­
vodou valasskym lVIichalem porazen a na pocatku roku 1602 
prinucen vzdati se po Ueti Sibinska, tenkrat naposled - za 
panstvi 1'oudnicke a libochovske v Cechach. Basta zustal spravcem 
a mel umysl rozumnou spravou zahojiti rany poslednich let; ale 
n3 dvore cisatskem zvitezilo mineni, aby zniceny byly svobody 
stavovske i svoboda nabozenska, a v zemi aby zavladl absolutism. 
o potvrzeni starych svobod stavovskych nechteli komisari cisarSti 
kteri byli Bastovi pf'ideleni, ani slyseti. Povstani lVIojziSe Szekela' 
mocneho magnata sibiIlskeho, bylo zahy potlaceno za pomoci 
vojvoc1y valasskeho Radula. Basta zacal potom v Sibillsku kruto­
vladu v nejhorsim vyznamu slovnim. Lid snasel sice vsecka ptikoti, 
ale tajne pripravoval vzpouru novou. Ptilezitost k ni dana byla 
z Uher, kde vznikly prudke spory politicke i nabozenske. Nebylof po 
mnoha leta osazeno dulezite misto palatina uhe1'skeho, nybrz za 
spravce Uher jmenovan vzdy nektery biskup jako gubernat~l'. Vy­
znacne dustojnosti vojenske, jak ve vojsku radnem tak ve tvrzich 
uherskych, davany cizincum, a podobne odstraneni z Prahy uhel'sti 
radcove cisarovi. Smlouvy dedicne porusovany, duchovni jmeni 
sa2kularisovano, ustanoveni snemovni rusena. V nabGzenstvi na­
stala s konce stoleti 16. a s pocatku 17. prudka protireformace 
nejen v Sibinsku, nybrz i v Uhrach. Chram v Kosicich, ktery 
byl od 50 let v rukou protestantsk)TCh, byl nasilim odevzdan 
8. 1edna r. 1604 kapitole jagerske a v nove katolicky vysvecen. 
Podobne bylo jednano i jinde. Prosby k cisati nemely vubec 
ucinku, proto nekatoliCti stavove uhersti zadali v breznu na sneme 
prespurskem 0 potvrzeni svobody nabozenske. Zadosti te nejen 
ze nebylo vyhoveno, nybrz cisar dal k 21 clankum snemovnim 

1) Hub e r: Gesch. Oesterreichs IV., str. 418. 
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pl'idati jeste 0 sve vuli 22ty, jimz se uvadely na pamef nabozenske 
mandaty predeslych kralu proti vsem, kdoz by chte!i rusiti po­
savadni zvyky nabozenske. Nekatolici uherSti potom se usnesli 
na zvlastnim sjezde, ze nebudou p1atiti berni, pokud 22ty clanek 
nebude vymazan z usneseni snemu prespurskeho. Vseobecna 
boute vypukla, kdyz Frantisek Barbiani, velitel kosicky, a Baptist 
Pecz, hejtman pesiho lidu nemeckeho, jali se krvave pronasle­
dovati nekatoliky po obou stranach reky Tisy a ptepadli take 
Stepana Bockaje, ac jim byl pred tim poslal vetsi castku penez, 
aby usettili jeho statkuv. Bockaj. jenz byl od nektereho casu 
tajne umlouval s Gabrielem Bethlenem a Valentinem Homonayem 
odtrzeni Sibinska od Uher, aby se tam stal sam panovnikem, 
odesel Ie protestantskym Hajdukum a s nimi dal hes10 ke vse­
obecnemu povstani proti cisari na ochranu svobod mibozen­
skych. Bockaj sam byl kalvinistou a odhodlal se k revoluci dilem 
z vlastenectvi, (Iilem z horlivosti po nabozenske svobode, dilem 
ze ctizadosti.l) 

Kdyz 15. tijna vojsko Bockajovo zvitezilo u Dioseka, prote­
stante uhersti povstali vsichni, Kosicti pak volali llpenlive Bockaje 
na pomoc, jednak proti vojsku cisarskemu, jednak protf vyhojnym 
katolikum tamejsim. Bockaj ptitrhl, obsadil mesto 29. rijna a 
vyslechl stiznosti obyvatelstva.2) Kosice zustaly potom trvale 
sidlem jeho. Ponenahlu dobyto celych severnich Uher. Vudce 
cfsarsky' Basta zvitezil sice nad Bockajovci u Edelena (v listo-

1) 0 povstani Bockajove viz ob5i1'11e pojednani 'V. ,VI. Tomka v C. C. lV1. 
r.1855. Podrobne zpravy maji Catona, Isthuanffi, Fessler-Klein, 
Krones, Gindely. 0 vpadech Bockajovcu na Moravu cetne zpravy zazna­
menal Pesina II., str. 377 a nasI.; Chlumecky (Carl von Zierotin und 
seine Zeit, str.327 a nas1.); Jan Tenora: Turci na Morave (Zlata PrahaII., 
str. 202 a 210 a nas1.). KameniCek vydal v Histor. Arch. C. akademie 
(Cislo 4.): ,Prameny ku vpadum Bockajovcu na Moravu a k ratifikaci miru 
vidmlskeho od zemi koruny ceske" a obSirne pojednani dIe tech pralllenu 
v C. C. M. roc. 1895 s t5'mz nazvelll. Odkazuje laskaveho ctenare k praci teto, 
pf'ipomil1:'un, ze postup udalosti v Uhrach i na Morave v letech 1605 a 1606 
vylicim na tOllltO miste co nejstrucneji. Z macl'arskych pramenu viz: Monu­
menta Hungariae Historica. Scriptores XXX. r. 1880, str. 295-353: Querela 
et protestatio regni Hungariae etc. od r. 1604-1605. Vydal Szilagyi Sandor. 

2) StiZnosti podany Kosickymi 31. rijna. Viz k tomu arch. trebonskeho 
cislo 6054. 
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padu), ale pro nedostatek hmotnych prostredku dlel f necinne 
v Presove az do pocatku roku 1605. Zda se, ze byla obava, 
aby povstani nerozsitilo se take do zemi eeskych; dokonce i bvlo 

mineni, ze cesti bratri (pikarti) pripravuji nejake spiknuti, ~le 
zpravy a domnenky takove byly klamne.1) 

Arciknize Matyas radil se zatim s radami uherskymi 0 po­

tlaceni vzpourYi zvitezilo mmem, ze Bastovo vojsko (asi 

15.000 muzu) k tomu postaci.2) Bylo jen pottebi zjednati vice 
del a opatriti hojnost stteliva. Cisar Rudolf pozadal sam Vrati­
slavskych, aby dopravili do Uher, eeho v teto ptieine proti po­

vstalcum se nedostava. 3) S poeatku roku 1605, kdyz pokus 

D mime srovnan1 se nezdaril, pokracovano ve valee. Cisatske 
vojsko vypovidalo poslusnost, ponevadz nedostavalo zoldu, a 
Basta byl nucen ustoupiti na Slovensko, kdez se spojil s Kolo­
nicem, tamejsim velitelem cisarskych vojsk. Ale ani spojena jich 
vojska neodolala povstaldim, nybrz oba byli zatlaeeni az k Pres­

purku. Dne 20. dubna BockaJ uznan byl svou stranou na sneme 
v Serenci za vojvodu sibinskeho s l1azvem knizeeim a prohlasil 

za te ptilezitosti upInou svobodu vyznani augspurskeho i kalvin­
skeho.4

) Uherske Slovensko bylo Bockajovci cele popleneno.!}) 

Povstani Boekajovo dotklo se take citelne zemi ceskych. 
Prvni znamka 0 nem stala se na obecnem sneme prazskem jiz 

4. unora roku 1605. Cisar zadal na jeden rok (od 1. kvetna 1605 

do 1. kvetna 1606) do Uher 2000 arkibuziruva dva pluky pesich 
po 3000 I1lUzich s platem za 9 mesicu, pocitajic kazdy mesic po 

1) Snemy ceske X., str. 652. 

2) Kopie arch. spoj. dvOJ·. kanceL ve Vidni 1. A. 1. Opis v zem. 
arch. ceskem. 

~) Listy (2) cisare Rudolfa z Prahy dne 11. ledna 1605. Orig. lat. v mest. 
arch. vratislavskem I. 1. 1. 937 a-b. 

;) Snem serencsky zahajen byl 17. dubna, nikoli v bfeznu, jak se casto 
uvadi. Viz k tomu Isthuanffi na str. 533. - Huber: Geseh. Oesterr. IV., 
str. 455. Stavove sibillSti zvolili Bockaje za vojvodu sibil'iskeho jii: 22. unom 1605. 
- .Akta sjezdu jsou v zemskem arch. budinskem (Monumenta B). . 

5) Slechta trencinskeho kOll1itatu volala na pomoc Moravany i Slezany; 
zvhiste zadala Karla z Lichtenstejna, aby se pfimluyil u cisare 0 vvdatnejsi 
pomoc do Uher. (Zemsky archiv uhersky v Budine. Bibliotheka ThUl:zoviana, 
fasc. 1., c. 8.) 

- 367-

40 dnech, 100 VOZll po 4 konich a 2 pacholcich s me:i~nim .?latem 
o po::;O zlaty' ch z pokladnv cisarske: na opevnem Ostnhoma, na vuz u" " • . 

Komarna a Novych Zamku zadano 10.000 kop grosu ceskych, 
na obranu zemi ceskych mela byti zdvizena zemska hotovost. 

~tavove povolili jen 1500 arkibuziruv a jeden pluk pesich 
o 4000 muzich na 9 mesicuv. Povozu nepovolili, ac jim bylo 
v replice dokazovano, ze jest potrebi nejmene 1200 vozuv.1

) 

Arkibuziri a pluk pesich meli byti vydrzovani ze vseobecne 
berne. Vrchnostem ulozeno, aby platily z kazdeho usedleho 
poddaneho z vIastniho mesce po 40 gr. miS. _Prazanum a mesti'n~ 
kralovskym urcena berne v roc.ni eastce 20.000 kop; poddam 
meli platiti z kazdeho statku na tti rocni lhUty po kope a 
12 grosich, farati po ;) kopach a dIe toho pomerne ostatni. 
Mimo to povolena berne z prodejuv a sbirka z kominu po 
20 grosich misenskych, a to tak, ze kazdy ohen na krbu po­
klMan za komin.2) Navrhy na svolani verejne hotovosti na 

obranu zemi koruny eeske, zvlaste Moravy a Slezska, mel dIe 
usneseni snemovniho pripraviti k budoucimu obecnemu snemu 

zvlastni sjezd nejvyssich llredniku, SOUdell zemskych, rad soudn 
dvorskeho, komorniho a osob, volenych z kraju, kteti se meli 

co nejdrive sejiti na hrade Prazskem. 
Na Morave jednano po prve 0 povstani uherskem na obecnem 

sneme viskovskem, zahajenem 1. btezna, tedy az za mesic po 
sneme ceskem. Stavove moravsti meli pos\ati do Uher 1500 jizd­
nyc]} a 3000 pesich na 9 meSiCll po 40 dnech. V ptedloze kralovske 
se slibovalo, ze za veIiteIe budou prijimani Moravane, navrzeni 
snemem, ale ze budou podi'izeni nejvyssimu a jeho lieutenantu, 

kteti budou jmenovani cisatem. Na ohrann zemskou za.dana 
podobne jako v Cechach zemska hotovost, z penezitych pomoci 
ptal si cisar povoleni berne domomi ve vysi 80.000 tolaruv, a 

na stavbu Novych Zamku 12.000 zIatych. Konecne jako v Cechach 
tak i na Morave zadano 100 vozu k Vidni a z kazdych 20.000 kop 

jmeni (giltpferd) po pllJ mtu (16 merie) obili tvrdeho a tolikez 
ovsa, neb aspon 10 meric obili tvrdeho a 5 merie ovsa. Pro 

1) ]\1S. mestsk. arch. prazskeho c. 1083, fo1. 318-322. 
2) ]\IS. v knizeci Lobkov. knihovne v Praze. Opis v zeIn. arch. prazskem. 
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pripad nahleho nebezpecenstvi navrhovali komisat-i cisarsti, aby 
zvoleny byly jiste osoby, ktere by na miste snemu obeeneho 
smely zai'iditi vseeko, co by uznaly za potrebne. 

Stavove ulozili vel ike berne oby:vatelstvu i s poddanymi 
pouze z majetku pozemkoveho, z penez na urocieh, z Yin, z piva 
a ze zbozi. Ze vseeh prodeju narizena berne dvaeateho grose, 
z kazdyeh 20.000 zl. jmeni 10 zl. na vy10hy va1ecne a 5 zl. na 
t'thradu zemskych dluhuv. Z vytezku teehto berni melD zustati 
56.000 zlatyeh na vyplatu lidu hranicnimu, za ostatek dovoleno 
cisaH najati vojsko do Uher pod vudci Maximilianem z Liehten­
stejna, Jitim Krystofem Teuflem, Guntherem z Golczen a Kry­
stofem Dykerem z Hoselav.1) Prehlidky najatyeh vojsk nemely se 
konati na Morave. Na stavbu Novyeh Zamku nebylo pov01eno 
nie, za to slibeno, ze bude sebrana zemska hotovost 20teho, 
10teho, po ptipade i 5teho muze; v krajieh olomuekem, brnen­
skem, hradistskem, znojemskem a jihlavskem jmenovani byli novi 
krajsti hejtmane pro ptipad, bylo-Ii by pottebi, aby zeme rychle 
byla zdvizena. Plnomocny vybor k zatizeni obrany zemske nebyl 
zvolen, nybrz doplnen a stara komise k j ednani 0 s pol e 13 n e 
de fen s i zemi koruny ceske, aby konecne tato ohlzka byla 
vytizena.2) 

Usneseni snemu viSkovskeho b),la sice velmi obsazna, ale 
vykonano z nich malo; pouze nejake najate vojsko mo­
ravske poslano bylo do Uher, jinak nebyl0 postarano ani 0 radne 
opaU'eni pomeznieh hradl"l v Karpatech ani 0 zaseky prusmykuv, 

I) Viz k tomu str. 187. 
2) Pam. snem. V., foI. 212 a nasI. - Ze vsech povolenych sbil'ek zemskyeh 

nahrazellY mely byti po plisnem vysetreni vsecky skody. jez by se v zemi 
staly prehHdkami nebo vojenskymi tazenimi. ,Komuz by se koliv od lidu 
vojenskeho bud' pri mustrunku na mustrplaen, pri tazeni nebo odtazeni jaka 
skoda stala, ten kazdy ma z berni, JMtiCis. svolenyeh, jake snmmy a proc za 
sebon zaneehava, v listn svym priznavacim, vejbercim danym, vejslovne dolo ziti 
a tonz vee hned na pana direktora penez zemskych yznesti a takovou skodn 
pred nim prokazati. Pan dil'ektor ma to vznesti pri nejblize pfistim soudu 
zemskem 11a nejvyssi pany uredniky a soudce zemske, ti pak maji k tomu 
jiste osoby naliditi, aby vile bedlive uvazily, a co by skod za spravedlive uznaly, 
ma sobe kazdy, komu se skoda stala, z nadepsanych sbirek nahraditi." 
(Pam. S11em. V., fol. 228). 
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, b . 1)10h1 bvti odrazen aspoii prvni naraz Bockajovcuv, od niehz 
c~,} . . 

lze ocekavati nie dobreho. Stavove moravsti vsak nevideli 
nebezpecenstvi, ani kdyz Hajduci plenili nejblizsi uherske Slo­
vensko. A pi'eee meli Moravane nekolik vyzvedacu v Uhraeh, 
ktef'i neustale podavali zpravy zemskemu hejtmanovi 0 vyvoji 

vzpoury uherske. 
Slezane povolili pomoci do Uher - 2000 arkibuziruv a 1600 

88ieh pod knizetem tesinskym - na sneme vratisiavskem, za­
~ajenem jiz 28. unora. Cast toho vojska (pesi) byia vsak pre­
hliZena tepI'lTe 23. kvetna v Odraeh, ostatek (jizda) 1. cervna 
u Fulneka. Mi'li zustati v poli 6 mesieuv, a mimo to povoleno 
na obranu hranic 70.000 tolaruv. V Luzicieh konany za tymz 
ucelem obeene snemy v breznu, a povoleno na obranu zemi 
ceskyeh 41.000 kOp.l) V drnhe poloviei dubna priebazely zpravy 
od vyzvedacu mora vskyeh, ze povstalci uhel'sti pripl'avuji vpady 
na Moravu. Petl' Reday, pf'edni vudee Bockajuv, naf'idil totiz 
podvudeum svym Miehalu Denge1eghovi a Rehori Nemethovi, aby 
nekolika vpady na Mol'avu zastrasili obyvatelstvo a pohnuli stavy 
ke spolku s povstalci, eoz nezdalo se byti nedosazitelno, ponevadz 
nekatolikum moravskym nedari10 se tenkrat valne. Zpravy vy­
zvedacu by1y urCity, a proto zemsky hejtman moravsky Karel 
z Liehtenstejna sv01al bez vedomi eisarova obecny sjezd do Brna 
ke dni 27. dubna, jehoz se ucastnili vsiehni kl'ajsti hejtmane, 
nejvyssi urednici a soudeove zemsti. Ale neradili se 0 opaU'eni 
zeme, 113Tbrz \Tys1ali poselstvo k cisari a listy ke stav11111 ceskym, 
slezskym i !uziekym, prosit 0 pomoe. Obrana zemska stavy sa­
mymi odkazana i nyni na priSti sjezd, ktery se mel konati co 
nejdtive. Byly siee nejake posadky v mesteeh a hradeeh jiho­
vychodni Moravy, ale prusmyky karpatske zustaly volny. Bylo 
to tim povazlivejsi, ze povstalci uherSti oblehli jiz Trencin a Ska­
lid pri samyeh hranicieh, a 1. kvetna vpadli po prve na Moravu 
a to k Uh. Brodu, kde zniCili vesniei StranL 

Ve dneeh od 3. do 14. kvetna vypa1eny byly jimi Strazniee, 
Uh. Brod, Rohatee, Lanzhot, Biloviee, Veseli, Ostroh, HInk, Lipov 

1) Koncepty Y arch. res. mistodrzitelstvi v Praze k r. 1605. 
24 
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a okolni cetne vesnice az ke Zlinu 1). Kdyz byl 14. kvetna zapalen 
Bzenec, poslan byl s malym oddilem vojska proti Bockajovcum 
Krystof Tykart smerem ke Skalici, ale byl na vyprave prostrelen 
z pu1haku a zemrel. Po nem by1 za hejtmana zvo1en Jirik z Hodic. 
ktery si naja1 u Noveho Rousinova na utraty zemske 500 jezdcuv, 
Maximilian z Lichtenstejna zmustrova1 zase v Korycanech pluk 
pesich.2) Dne 16. kvetna psal cisar Rudolf II., zajiste na zpravy 
zem. hejtmana moravskeho, Vratislavskym, aby poslali na 
Moravu nekolik centu prachu a olova. Moravane vypottebovali 
vsecko, co meli, kdezto VratislavSti pry maji dost. Bezelo 
prirozene 0 koupi prachu, nikoliv 0 dar.3) 

Zemsky hejtman moravsky Karel z Lichtenstejna svo1al dIe 
usneseni sjezdu brnenskeho stavy moravske na 15. kveten do 
Uherskeho Hradiste. Sam tam odejel drive, aby hajil zeme 
moravske proti nepratelskym vpadum; bylol Y Hradisti i neco 
vojska, ale neodvazilo se ani nejmensi obrany, aby "nepritele 
nedrazdilo" . 

Na sjezde samem, jehoz se ucas tnili jen c1enove stavu 
panskeho a rytirskeho, za mesta kralovska pak jen kralovsky 
podkomoti Jan Mosovsky, byl zvolen za nejvyssiho nad zemskou 
hotovosti "s celou, pInou a dokonalou moci" zemsky hejtman 
moravsky, ale pouze vnitt hranic zemskych. Vytrhnouti za hra­
niee smel jen se svolenim osob, ktere mu byly ptideleny ze stavu 
zemskych,4) s nimiz vubec smel podniknouti Yse, af se tykalo 

1) Zpravy 0 vpadech Bockajovcu na Moravu za dnu 7.-14. kvetna jsou 
v arch. trebOllskem s cis1em 6067. 

2) Be c k: Geschichtsbiicher, str. 350. 
3) Orig. nemecky v mest. arch. vratislavskem - Praha, 16. kvetna 1605, 

sign. F. F. F. 933. 
;) Do vybol'll toho byli zvoleni: Ladislav mI. z Lobkovic na Sternstejne, 

Neystate, Rybnicich a Holesove, JJ\tItiCe rada; Weykhart hrabe z Salmu a 
Neyburgku nad Tnem a na Tovacove; Jachym Haugvic z Biskupic ana Rokyt­
nici; Karel st. ze Zero tina na Rosicich, Drevohosticich a hrade Prerove; 
Voldrich z Kounie a na Slavkove; Jirik Hodicky z Hodic na Plavci a Rudolci 
ze stavu panskeho. Ze stavu rytitskeho a vladyckeho: Vilem Zoubek ze Zdetina 
na Zdounkach a Habrovanech, nejvyssi pisar markrabstvi moravskeho, Vaelav 
Zahradecky ze Zahradek a na Budiskovicich; Vaclav Nekes z Landeka na 
Lukove a Rymnicich; Jan st. Zahradecky ze Zahradek na Visllovem a Krhove, 
sudi men5iho prava zelTlskeho kraje brnenskeho; Vaelav OmbStejn ze Stokyne 
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Veel vojenskych neho peneznych, co uznano za vhodne na obranu 
vlasti. I snesitelne berne smeli ukladati, dluhy za zemi Ciniti a 
a zajisfovati, vojsko ptijimati a propousteti. - Zemsky hejtman 
moravsky psal hned 16. kveina cisati 0 pripravach na obranu 
Moravy proti povsta1cum uherskym. V jinem liste, datovanem 
18. kvetna, z:idal, aby na Moravu posian byl pIuk hrabete 

Althana, sebrany na utraty zemske.1
) 

Stavovsky vybor moraysky svolal po delsich uradach z cele 
zeme verejnou hotovost 20teho, 1Oteho a 5teho muze. Sbiraia 
se velmi nedbale; nekteri zustali doma k obrane svych statkuv, 
a ti, kteri se shromazdili u Hradiste Uherskeho, byli vetsinou 
nezkuseni sedlaci, jimz bylo veru tezko, meriti S8 s jizdnymi 
Hajduky. Stavove, ac vetsinou zustali v Hradisti, aby uzili vese­
leho zivota vojenskeho, stranili se boje uplne a psali jen horlive 
cisari a Cechum 0 rychlou pomoc. Pri kazdem vypade uherskem 
k Hradisti utekli vsichni na pravy breh reky Moravy. 

Zatim vudcove Bockajovi cinili pokroky i v Uhrach. PI'e­
krocivse Dunaj mezi Prespurkem a Komarnem, poplenili vsecko 
uzemi okolo Blatneho jezera, hranicne krajiny dolnorakouske, 

styrske, charvatske i slavonske. 
Cisar Rudolf, jsa ve velike tisni, svolil k jednani 0 ptimeti 

5 Bockajem hned 28. kvetna, day pInou moe arciknizeti Matyasovi, 
ale strany dlouho nemohly se dohodnouti 0 misto, kde by se 
melo jednati.2) Kdyz cele sAverni Uhry i 5e Slovenskem ocUy se 
v moci povstalcu, Bockaj hledal spojence nejen v Turecku, nybrz 
i v sousednich zemich kresfanskych, na Morave, ve Slezsku, 
v Rakousich a v Polsku. Jiz 8. kvetna psal z Kosic Karlovi st. 
ze Zerotina, ktery poslal Bockajuv list elsari, abyse nezdalo, ze 

a Karel Pergar z Pergu na Miloticich a V orechovem. Teprve po volbe stavove 
pfidali ke jmenovanym osobim jeste biskupa [kard. Fr. z DietrichStejna] a 
nejvyssi uredniky i soudce zemske, kdyby nahodou byli v miste, kde se zemsky 
hejtman radiI s vYborem. (Kop. Pam. snem. k roku 1605.) 

1) Nemecke preklady listu onech jsou ve dvornim a statnim archive 

videilskem. 
2) Jiz tenkrate vystupoval do popredi jako prosttednik mocny magnat 

uhersky Stepan Illyeshazy, ktery pro ruzne neshody s cisarem zbaven byl 
svych panstvi Hodonina, Sv. Jil'i a Pezinka. Zil napfed jako vyhnanec v Polsku, 

pozdeji se pfidal k Bockajovi. 
24* 
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si dopisuje tajne s povstalci. Dne 18. kvetna psal Zerotinovi 
ze Skalice v teze pNCine Michal Czobor, vudce Bockajuv, 
a pripojil hrozbu, nepodrobi-li se Morava, ze bude uplne zni­
cena. Zero tin neodpovectel ani na tento list. Stavum moravskym • 
byly posUmy do Hradiste od povstalcu dva 1isty: jeden 13., 
druhy 21. kvetna, v nichZ vyliceny byly priciny odboje a dolozeno, 
ze ani v jinych zemich nebude lepe, stavove-li se neoprou. Take 
tyto 1isty byly poslany cisah do Prahy.1) 

Polakum, Cechum a Rakusanum poslana z Uher "protestaci, 
cili zjevne osvedceni", v nemz mimo jine obsazena byla i omluva, 
proc Bockaj a jeho stoupenci sjednavaji spolek s Turky.2) Listy 
jejich nenalezly vsak nikde ohlasu, a Morava, jako zeme Uhram 
nejblizsi, za to pykala. Dne 26. kvetna vpadli Bockajovci do 
zeme od Skalice a poplenili krajiny az ke Zlinu a MalenovicluTI ; 
jiny utok podniknut byl teh02 dne do okoli Brumova. Jednotlive 
oddily zahihaly az k Holesovu a Val. MeziriCi. Na jihu poplenili 
okoli Breclave az k VaHicum a Cahnovu. Jakysi zajatj Tatar se 
priznal, ze jest jich pres 7000, ale jen :300 ze se jich prepravilo 
pres reku Moravu. Vseobecne pak S8 vypravovalo, ze u Pres­
purka v tab ore pevnem jest pres 30.000 Bockajovcu, vetsim 
dilem luzy a sedlakuv.3) Dne 31. kvetna vypalen Zlin, a 1. cervna 
vehnan byl cely oddil vojska moravskeho mezi Straznici a Ro­
hatcem do reky Moravy a znicen. Potom vypalen Kyjov a 12 
blizkych vesnic. Prave kdyz se strojili na Hmo, postavili se jim 
na odpor s mensim poctem jizdy Vilem Popel a JiHk z Hodic a 
zahnali je pres reku Moravu ke Skalici. Mnoho Uhru zahynulo 
na uleku v rece Morave, ponevadz vudcove uhersti z nedopatreni 
dali zboriti most pres reku dNve, nez vsecky oddily vojska jejich 
ptesly. Vitezstvi Jirika Hodickeho bylo dukazem, ze k obrane 
Moravy byla by postaCila dosti povrchni organisace zemske 
hotovosti, ale ze ani te nebylo. Zemsky hejtman Karel z Lichten­
stejna skutecne cisari oznami1 6. cervna, ze v zemi jest naprosty 
neporadek, a ze nemuze spolehati na nikoho mimo Hodickeho. 

1) Kamenicek: Vp,ldy Bockajovcu na Moravu atd .. str.21-23. 
') MS. bib!. univ. prazske XVII. D. 20, fo!. 9 b - 11 'a. 
3) Zpravy 0 tom v arch. ttebollskem z 29. a 30. kvetna 1605 5 r. 6070. 
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Uspechjeho konecne take mnoho neznamenal; nebof jiz 10. cervna 
povstalci uhersti pokouseli se 0 Dh. Brod a Novy Svetlov a 
14. kvetna plenili okoli hodoninske a rohatecke. U Brodu a 
Svetlova s uspechem jim celil Ji1'ik Hodicky, Y okoli Hodonina 
a Rohatce pobil vice nez 400 Dhru Krystof Teufl, ktery phtrhl 
Morave na pomoc s oddilem jizdy az ze Sibiilska.I) 

Prave 14. cervna vypsana byla na Morave znacna berne 
valecna, aby upokojeno bylo zvlaste najate vojsko moravske 
(Kozaci a Valoni), a 15. cervna poslani byli do Prahy Vilem Zoubek 
ze Zdetina a Jan st. Zahradecky, prosit cisare 0 urychleni ceske 
pomoci a odstraneni jizdy Teuflovy i pesich Althanovych, kteri 

v zemi hure plenili nez nepr:itele. 
V Cechach nebylo s pocatku take dosti energie, aby rychle 

poslana byla pomoc na Moravu. Kdyz llebyl svolavan sjezd nej­
vysslch liI'ednikuv ani SOUdCll zemskych, ustanovenJ unorovym 
sn81118m prazskym, cisar naridil Janovi JjJ:imu ze Svamberka na 
Ronsperce, Born a Vorliku, nejvyssimu sudimu dvorskemu kralovstvi 
ceskeho, aby prisel 26. dubna na hrad Prazsky a navrhl i upravil 
pro sjezd clanky 0 verejne hotovosti.2) Kdyz 5e to stalo, a 
z Moravy neustale ptichazely poplasne zpravy,il) konaly se okolo 
1. kvetna cetn13 porady nejvyssich zemskych liI'ednikuv ceskych 
o predlohach sjezdovych, pri nichz nebylo dosti jednoty; jmeno­
vite nejvyssi hofmistr Krystof z Lobkovic nechtel pripustiti, ze 
hy Morave hrozilo tak velik13 nebezpecenstvi. jak se pise, dokla­
daje, ze zle pJ:ihody vzdy se oznamuji, dobr13 nikdy.4) Cisar si 
pral, aby nejen na Moravu, nybrz i do Uher poslano bylo proti 
Turkum vetsi vojsko z Cech, a jmenoval hned 30. dubna nej­
vyssim vudcem do Uher Petra Voka z Rozmberka,5) 

Dlouho pripravovany sjezd zahajen byl konecne 5. kvetna 
v Praze, kdez ujednano dIe predloh, cisarem poverenych, aby 
vypraven byl do pole ze vsech krajll kazdy 10ty Clovek. Cast 

') Kamenicek: Vpady Bockajovcu, str. 28-30. 
2) Orig. arch. trebonskeho ze dne 1. dubna 1605. Opis v zem. arch. 

ceskem. 
3) Listy stavu mor. lze cisti v Kopiafi Pam. sn8111. IIL, fol. 37. 
4) Koncept mistodrzitelskeho archivu ceskeho R. 109, 14. 1. ledna 1605. 
5) Orig. cesky arch. ifebOl'iskeho ze dne 30. dubna 1605 - s cis. 6065. 
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zemske hotovosti ze ma zustati doma, ostatek poslan byti na pomoe 
Morave a Slezsku. V yprava povolena jen na 3 mesiee, a smela 
vytrhnouti za hraniee do Uher nebo do Rakous, kdyby oblezeny 
byly Nove Zamky, Osttihom, Komarno, Rab nebo Videi"lJ) 

Navrhy sjezdu prazskeho schvalil jen castecne obecny snem 
moravsky, s\'olany na 1. cervna. Z kazdyeh 5000 kop g-r. ceskyeh 
jmeni a z 12.500 kop gr. ceskych na urocich melD byti vyzbrojeno po 
dvou konich. Na koho pripadlo sest koni, musel s nimi po­
slati osobu stavu panskeho nebo rytitskeho; ostatni vzdy pti 
sesti konich meU se dohodnouti 0 takovou osobu. Vytrhl-li by 
do pole panovnik osobne, meli se s nim vypraviti vsichni pani 
a rytil'i, kteri meli stity. 

Kralovskym mestum s Prahou v cele ulozeno po osmem 
muzi, poddanym po desatem. 2) Lid mel zustati v poli siee jen 
tti mesice, ale teprv od hlavni ptehHdky, jez se mela konati 
u Brna.S

) Nejvyssim Utednikum a soudcum zemskym dana moe, 
aby ucinili dalsi opaU'eni, kdyby povolena pomoc nestaCila. Arei­
biskup Zbynek Berka z Dube, ac mel dIe popisu vypraviti jen 
2 jezdee a 36 pesich, poslal 4 jezdce a 48 knechtli na 3 mesice 
za vl'idcovstvi Rynka Berky z Dube.4) Za nejvyssiho vudce vseho 
vojska, poslaneho na Moravu, zvolen byl Adam ze Sternberka, 
nejvyssi komornik kralovstvi ceskeho."') Jina cast vojska ptipravena 
doma na oehranu zemskou. 6) 

Jiz 2. cervna vydan byl cisarsky mandat, jimz vybizeno 
k rychle pomoci Moravanum, "spolubrattim a milym ptateliim". 

L.34 I) Archiv ees. mistodrzitelstvi -;-;~_~~ 
1600-1605 . 

2) Kopie ees. mistodrzitelskeho archivu v Praze L. 34 
1600-1605 . 

3) Vojsko melo se puvodne shromazd"ovati u Znojma, ale seslo z toho. 
4) ~~rcibiskupsky arch. v Praze: Correspondentiae variae. Opis v zem. 

arch. eeskem. 

5) Nav;'zeno bylo terno: Petr Vok z Rozmberka, Krystof z Lobkovic 
a Adam ze Sternherka, ktery st:i1 v eele vojska ceskeho jiz roku 1602. Kopie 

h' . t d "t 1 t . L 34 arc . ces. mlS 0 rZI e S VI 1590 _ 1599 . 

'I) K a 11l e n ice k: V pady Bockajovcu, str. 34-35. - Kopie arch. kutno­
horskeho k 1'. 1605. 
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Dne 20. cervna mel vSecek lid byti jiz u Brna, kdez mu budou dany 
daIs] rozkazy Adamem ze Sternberka.1) Penezi vypomohl zatim, 
nez by se sesly berne, Bartolomej Castello (200.000 z1.); mimo 
to stavove pf'ijali pujcku 1 millionu od jakehosi VIacha za 25 
annuit po 40.000 z1.ll) Bylol pottebi penez take na opatteni hra­
nicnych posadek v Uhrach.'l) 

Pomoe ceska obnasela v celku 10.000 muzu pesich i jizd­
ny-eh; pozdeji posUmo jeste 1500 jizdnyeh a 3000 pesieh. Za 
podvudce byli ptideleni Adamovi ze Sternberka J. hraM z Thurna, 
Wolfgang Vtesovsky a ViI em hrabe Vratislav z Mitrovic. Take 
knize tesinsky poslal cast vojska sveho od hranic do vniU zeme 
k Viskovu, obyvatelstvu vice na potiz nez na obranu.4) 

Stavove moravsti me1i u Hradi8te Uh. 500 arkibuziruv a 
7 praporcu pesich s mensim poctem najatych Kozakuv.5) Nevitali 
zvIasf radostne pluku ceskych, ponevadz vedeli, ze pomoc cesk:i 
prichazi jen na 0 bra n u Moravy a nikoli k u t 0 k u, a pfeee 
bylo pottebi, aby povstalci uhersti byli zastraseni a1espon vypady 
ke Skalici a k Trencinu. Proto jiz 25. cervna stavove moravsti 
prosili cisare 0 ptimluvu u stavu ceskych, aby p0l110e jejich 
smela tahnouti za hranice kamkoliv.6) Naopak zase Adam ze 
Sternberka seznaI, ze vojsko moravske nema kazne, a ze jest 
ho velmi malo. Mimo hlavni vojsko u Hradiste Uh. taborilo 
nekolik praporcuv u Brna, neco Slezanuv bylo u ViSkova. Teufl 
a Althan ehrani1i jizni Moravu, ale vojska jejich tam plenila 
jako v zemi nepfatelske. 

Kardinal Frantisek z DietriehStejna vypravil teprve s konce 
cervence many sve do pole za osobniho ve1eni a pod svym pra-

1) Rukopis arch. mesta Prahy c. 1083, fol. 355. Opis patentu v arch. 
U'eboiiskE\m C. 6071. 

2) Kopie v arch. kutnohorskem. Viz k tonm take kopii v fisskem fin. 
arch. ve Vidni k r. 1605. 

3j Kopie z archivu spojen)"ch kancelari dvorskych ze dne 31. kvetna 1605. 
I. A. 1. 

4) ChI U llLe c k y: Carl v. Zierotin p. 340. Listy Zerotinovy, vydane 
Brandlem. 

5) Zprava (j tom v arch. kutnohorskem, koncem kvetna 1605. 
') Kopi:if' snemu moravskych 1601-1610, fo1. 43 b. 
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porcem, kterezto pnivo S1 byl na stavich vymohl po delsim 
sporuJ) 

Adam ze Stemberka zustal do polovice eervence u Bma. ' 
eekaje na odpovea stavu eeskych 0 vyprave za hranice. Vojsko 
jeho bylo ve smutnem stavu, ponevadz nedostalo zoldu, a 1000 
jezdcuv ujelo mu ke Kralove Hradci, kde byli puvodne zmu­
strovani. Od hranic uherskych prichazely zpnivy porad smutnejsi: 
Hajduci vydrancovali 9. eervence Velkou, 12. eervence poplenili 
Dkoli Hodon!na a Breclave, 14. eervenee zapalili i sam Hodonin 
a rozdelivse se, jedni plenili v okoli Dh. Hradiste, jin! az k Diveim 
Hradum, odkudz jeden oddU zabehl az tamer k Vidni. Jine 
oddily oetly se v teze dobe v okoli Hustopee a Rosic.2) 

Teprve v poloviei eervence doslo z Cech povoleni stavovske 
o volnych vypravach za hranice, a hned 16. hnul se Adam ze 
Stemberka k Dh. Hradisti, aby se tam spojil s vojskem morav­
skym. Ponevadz vsak Moravane dosud nehyli pohromade, vojsko 
eeske Uthlo samo dale a stanulo 28. eervence v tabore u Stnizniee. 
Boekajovci zatim vypalili Komnu, Bojkovice, Krhov, Bzovou, 
Zahorovice, Nezdenice, Sum ice a Banov. Hlavni tabor jejich byl 
u Skalice, tak ze eeske vojsko, lezici u blizke Straznice, videlo 
se s nephtelem denne.B) 

Koneene 1. srpna pritrhli lVIoravane v nadherne sice vyzbroji, 
ale ve stavu velmi zdemoralisovanem; soueasne privedl Kolonie 
i vojsko cisarske a Schnekenhaus pomoe slezskou. Hned 2. srpna 
ustanoveno v rade vojenske, aby uCinen byl pokus 0 dobyti 
SkaIiee, Holiee a Branice, pohranicnyeh pevDosti slovenskyeh, a 
3. srpna byla Skalice jiz oblezena casteene, 4. srpna uplne. 
V patek 5. srpna podniknut prvni utok, 6. srpna dobyto hlavni 
mestske tvrze Pelanky a v noci ze sobotv na ned eli velitel 
povstalcu, Stepan Horvath, opustil mesto, j~z Adam ze Stern­
berka obsadil. V prameneeh vytyka se podezrele chovani zem-

I) Listinu 0 Lom uverejnil K am eni c e k: Vpady Bockajovcu etc. na. 
str. 37-38. Viz v Prilohach c. 24. 

2) Kamel1icek: Vpady, str. 38-40. 
• 3) 0 pohytu Ada.ma ze Sternberka na Morave veliky yyzna.m ma.ji list,\' 
Jeho, psane panu Vokod z Rozmberka, zv!. listy ze dne 1., 12., 30. cervence 
a 7. a 17. srpna.. Orig. jsou y trebOllskem archiYe c. 6075. 
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3kemu hejtmanu moravskemu Karlovi z Lichtenstejna, ktery ne­
dovolil, aby nepratele byli pronasledovani, ae yezli s sebou 
velikou korist, a byl pry ve Skalic:i jiz v sobotu odpoledne.1) 

To bylo asi pI'icinou, ze po vzet! mesta prejal vrchni ve1eni 
nad vojskem moravskym kardinal Frantisek z DietrichStejna.2) 

Dalsi podniky zaea1y se teprve po 12. srpnu, kdy prestaly 
nekolikadenni prudke deste, a ohsazeny Branie, Holie, PIa vee 
i Sastin.3) Dne 21. srpna po vypaJeni Cachtic pritrhli moravsti rejthari 
s pechotou k Novemu Mestu, ktere byl0 opusteno; neb of oby­
vatelstvo vystehoval0 se i se svym jmenim na Beckov za reku 
Yah. Moravane chteli se zmocniti i Tmavy, ale byli odtud 
Hajduky zahnani.4) l\1esto bylo hcijeno Dengeleghem, jemuz Stepan 
Illyeshazy zavedl ve vojsku pt'iS110U kazeft.5) Adam ze Sternberka 
chtel s cast! vojska sveho udetiti na T1'enCin,6) dobyty Boekajovci 
2:2. cervence, ale nedosl0 k tomu, ponevadz poystalci spojili 
se koneene s Turky, a proskakovaly povesti, ze spojena jich 
vojska tahnou k Prespurku. Bylo tudiz nutno, aby dobre osazeny 
byly vojskem Skalice, Holie, Branie a Sastin, prusmyky karpatske 
pak aby byly zasekany. Base turecky zamyslel opravdu vpadoouti 
do lVIoravy.7) Vratislavsti opet byli vybizeni cisarem, aby 1'ychle 
poslali na pomoc dela, jizdu a povozy.8) 

1) Lamentace zeme mol'. v Pram. ke vpad. Bock. - Payel Urba.nides. 
(Bockova sh. c. 10670). 

2) Volny: Kirch. Topogr. O1om. I., str. 88. Nektere listy JinM. hrab. 
z Tlmrna ze o5rpna roku 1605 jsou ve o5t:1tnim arch. yratislayskem A. A. II. 

S) List Schnekenhauo5uv od Skalice 26. o5rpna. 1605, psa.ny biskupoyi yra.ti­
slavskemu. Ha.ni y nem yojska. ceska i mora.yska, ze pry s nimi tahnou zenske. 
Nevi, ma-li s Cechy a Moranny tahnouti hloub do Uher. Ale v ra.de pr}' mu 
bylo f'eceno: "'Veil die Herren Biihmen rucken, so solI ich auch rucken". 
Zadal0 rozka.z biskupuv. (Orig. ces. stat. arch. yra.tislayskeho, A. A. II., 3r 2. Sy.) 

01) La.mentace, fo!. 33a.. 
5) Arch. spoj dyor. kancelari 1., A. L 
') List Schnekenha.usuv hiskupu vratislayskemu 0 udalostech u Skalice, 

o y}'pra.ye Cechuv a Morava.mlv (4DOO hoj.) k Novemu Mestu a Trencinu a 
o vyjednayani 0 mil', psa.ny ye Skalici 24. srpna. 1605, jak ye statnim a.rch. 
Tratislayskem se sign. A. A. II., 3e 2. SY. - Orig. nemecky. 

,) Tak psal lieutenant Pa.yel Herma.n svemu hejtmal10yi Bedf'ichu Piittin­
geroyi z Persingu, ph cemz si stezoval na uplny nedosta.tek stfeliya. i potra.yin. 
Vojsko pry nema ani yody a pije z prikopuv. (Statni archiv vratislavskY. Orig. 
11em. Schospurg 21. srpna 1'. 1605. Sign. A. A. II, 3r 2. sv.) 

R) Orig. v mest. arch. vra,tisla.vskem z 21. srpna. 1605. (F. F. F. 941). 
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Bockaj vsak zahy poznal, ze umysly turecke nesou se daley 
nez podporovati ho proti cisari, a proto ptijal v druhe polovici 
srpna od cisarova plnomocnika, arcilmizete Matyase, nabidku ' 
na vyjednavimi 0 mir. Podminky, kladene z ObOll stran, byly 
tak ruzny, ze mizela uplne nadeje na konecnou shodu; ale 
Turci 6nili zatim v Uhrach takove pokroky, ze nastavalo ne­
bezpecenstvi Bockajovcum i cisarskym. Dne 2. zai'i veliky vezir 
dobyl Osttihoma, zahy potom obsadil Palotu a Veszprim, a nej­
radeji by se byl zmocnil take Novych Zamku, jez byly oblehany 
vudcem Bockajovym Homonnayem, a jemu se take vz.daly. Bockaj 
nemohl nevideti, ze Turci pokladaji se za pany Uher, a proto 
radeji snazil se dohodnouti s cisatem, aby zachranil samostatnost 
svych drzav. Ale i pti teto dobre vuli jednani bylo obtizne, 
ponevadz Bockaj nejednal 0 sve ujme, nybrz jen za souhlasu 
sve strany. Urcitych navrhu cisarskych nezkoumal sam, nybrz, kdyz 
se mu zdMy byti prijatelny, ptedlozil je v druM polovici listopadu 
snemu pi'ivrzencu svych v Krupine, kdez vsak byly zamitnuty. 
Ze vyjednavani ani potom nebylo preruseno, 0 to zasluhu mel 
Stepan Illyeshazy,l) dosavadni pl'ositednik mezi al'ciknizetem 
Matyasem a Bockajem, ktery S1 vymohl na sneme krupinskem 
pInou moc k dalsimu jednani 0 mil' ve Vidni. Za pomocnika daf 
si prideliti Petra Mladosevice. Pi'imei'i, ujednane v polovici tijna 
na tti mesice s cisatem a s Moravany, zustalo v platnosti. 

V polovici zati uplynuly tti mesice, ustanovene pobytu 
ceskeho vojska za hranicemi. Ac se cisat snazil, aby snem 
zemsky v Praze povolil dalsi tti mesice,2) nedosahl toho, nybl'z 
vojsko Adama ze Sternberka, jiz velmi proNdle, bylo 26. zati 
l'ozpusteno, a na Morave zustali pouze 3000 pesich a 1500 jezdcu 
Thurnovych a Vtesovcovych castecne pod novymi vudci: nad 
plukem pesich ustanoven za nejvyssiho Vilem Vratislav z Mitrovic, 
nad tisicem koni Vtesovcovych JCisMti pan truxas a nad peti 
sty konmi Adam Ek z Lobkovic. "lYIustrherrem" a "colmistrem" 

') Illyeshazy byl na Morave jiz v srpnu, ale nedarilo se mu, malem byl 
by byval zajat. (Arch. spoj. kanc. dvorskych I., A. 1). 

2) Konc. arch. cesk. mistodrZitelstvi v Praze L. 34. k 21. srrmu 
. 1600-1605. 

1605. Snem cesky svoIan byl na hrad Prazsky na den 29. srpna. 
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ustanoven byl Jindtich LibStejnsky z Kolovrat, a dozor nade 
ysemi sveren Krystofovi z Lobkovic na Patku a Divicich.l) Cis at 
chtel, aby cesb\' pomoc chranila banska mesta uherska a pevnosti 
dunajske, snem cesky vsak ustanovil, aby zustala pri hranicich 

moravskych.2) 

Rozpustena vojska ceska i nemecka z11shivala jeste dlouho 
na Morave se zaminkou, ze valka dosud neni ukoncena, a ze 
jim nebyl vyplacen zold. Take 1000 jezdcuv a 800 pesich ze 
Slezska taborilo neustale na Morave.B) N ejvice vsak plenili 
v zemi zoldneri Teuflovi, TrautmansdorfoYi, Thurnovi, Rotvi­
covi. Vresovcovi a Althanovi, z nichz vetsina cekala na vyplatu 
zoldu a konecne rozpusteni celych 20 tYdnuv. I pluk Vratislava 
z Mitrovic byl stavum moravskym v zemi na obtiz, ponevadz 
trvalo primeri, a proto byl cisar Rudolf II. pozadan ze snemu 
olomuckeho, zahajeneho 2. ledna 1606, aby poruCiI zaplatiti zold 

vsemu vojsku a vykliditi Moravu.4) 

Ale rozpustiti vsecka vojska bylo tezko, ponevadz ptimef'i 
kODCilo se 15. lednem r. 160G. Cisarsti vudcove nebyli nakloneni 

I) Rukopis areh. mesta Prahy c. 1083, fo!. 371. - Kamenicek: Vpady, 
str. 47 a 48. 

) K ' , t d "'t l' L, 34 d t ' , vo 'T t" 
2 ople llTIS 0 rZI. arc 1. ces. 1600-1605 sa. poc. zan. , eze 

dobe vpadli spojeni Cechove a Moravane do nitranske stolice. (Fasc. Hungarica, 
10. zarL) 

3) Jifi Charvat Plavecky z Plavce a na Vladislavi stezoval si 24. srpna 
1605 biskupu vratislavskemu, ze 2 prapol'ce slezske, jeden cerveny a jeden 
bily, lezely 4 tydny na jeho stateich a zpustosily je. Zadal nahrady, totiz aby 
jim komisati strhli pH vyplate zoldu. (Statni arch. vratislavskY. Orig. cesky 
24. srpna, psany z Vladislave. A. A. II. 3r • 2. sV. Viz k tomu Kopiar p. sn. III., 
fo1. 55.) Snem grotkovsky ustanovil, aby ze vseho vojska slezskE~ho (2000 jizd­
nych a 1600 pMich) 1000 jezdcuv a 800 ,pMich spojilo se s vojskem ceskym 
a moravskym, ostatni pak aby zustali na Morave. (Arch. ces. mistodrZitelstvi 
s datem 31. srpna 1605.) V listopadu (7.) zad:<l kard. Frant. z DietrichStejna 
Slezanuv, aby vojsko jejich 8melo vytrhnouti tam, kde by ho bylo treba. 9. listo­
padu zadal 0 totez Lad. m1. z Lobkovic. (Mest. arch. vratislavskY. - Fiirsten­
tage 16.) Kdyz potom v lednu r. 1606 stavove moravsti uslyseli, ze slezske 
vojsko potahne zemi moravskou, zadali 14. ledna ze snemu olomuckeho Jana. 
biskupa vratislavskeho, jako slezskeho hejtmana, aby lid se choval pokojne 
a necinil obyvatelstvu skod. (Statni arch. vratislavsky A. A. 3\ - Orig. ceskY·) 

;) Listy, ktere stavove moravsti poslali Teuflovi a jeho komisar'um, jsou 
v Kopiari pam. snem. III., fo!. 54 a nasI. 
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miru, doufajice, ze povsbini bude na konec prece llplne pre­
mozeno. ByIte Bockaj star, nezhojitelne nemocen, a strana jeho 

se rozpadala. Proto hned s pocatku roku 1606 zbrojeno ve vsecl~ 
zemich clsm'skych. Na moravskych stavich poslove clsarsti vymohli 

na sneme olomuckem vyplatu zadrzenych berni z roku 1605, ale 
nedostali penez ani na vojaky Althanovy ani Teuflovy. Opatteni 
hranic a zeme moravske na rok 1606 sve1'eno bylo zemskemu 
hejtmanovi, nejvyssim urednikum a soudcum zemskym s osobami 

stavovskymi, ktere by sf ptibrali. V S'ber polnich hejtmanu, -
doslo-li by ke zdvizeni zemske hotovosti - dan v ruce snemem 
Ladislavovi m1. z Lobkovic, Jil'ikovi z Hodic, Vilemovi Zoubkovi 
ze Zdetina a Bernardovi ze Zasttizli s krajskymi hejtmany. Seznam 
jich i s navrhy na sluzne mel byti pri budoucim nejblizsim sjezde 

ptedlozen zemskemu hejtmanovi, nejvyssim urednikum a soudcum 
zemskym. Sbirky zemske povoleny v nove tak, jako roku 1605. 
Na zemske dluhy ulozeno ze zbrojneho kone (20.000 z1.) po 
15 zlatych, tedy 0 5 z1. vice, nez roku 1605, z poddanych po 
5 grosich, z mestskych domu po 1/28 grosi, od novokttencu po 
10 zlatS'ch z domu. Nez se tyto berne sejdou, mel kazdy oby­
vatel pfljciti zemi dIe poctu zbrojnych koni po 200 zlatych, 

obyvatele kraIovskych mest po 2 zlatych, ostatni po 1 z1. Pujcka 
musela byti vybrana ve 14 dnech po 13. unoru. Kdo pujcil vice, 
nez platil berne, dostal pozdeji wihradu, kdo nepujCil vubec, 
musel platiti berne dvojnasob. Konecne ustanoveno, aby opet 
zahajeno bylo jednani 0 spolecnou defensi, ponevadz umluvy, 

konane roku 1605, nevedly k cilU) 
Zatim nastal v jednani 0 mir prfznivejsi ohrat. Dne 5. ledna 

prijeli do Vidne poslove Bockajovi Stepan I1Iyeshazy a Petr 
Mladosevic, a dne 6. ledna pocal0 se nove jednani. Za tou pri­
Cinou prodlouzeno byl0 napred ptimeti az do 24. cervna. Stavum 
moravskym zalezel0 tolik na tom, aby jednani melD vysledek, 
ze poslali 14. ledna k cisari do Prahy z panu Karla z Lichten-

') Pam. snem. V., fo!' 240 a nasI. - Knizata slezska byla vyzyana 
16. pro since 1605, aby vysiaia SYe duyerniky k jednani 0 defensi. jez melo 
byti zahajeno 15. ledna 1606. (Konc. ces. mistodrzitelstrL) Dne 4.ledna konala se 
o tom ve Vratislayi zvl. schuze. Dne 7. ledna poselstvi poslano. 
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t · Jalla R
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I" canskeho Ka vku z Rican, Weykharta hrabete ze S .8jl1a, 

Zdenka Brtnickeho z Valdstejna, z rytiru Vilema Zoubka 

ze Zdetina, Vaclava Zahradeckeho a Jirika Martinkovskeho 

z Rozsece a na LitenCicich prosit, aby jednani 0 mir s Bocka­
jovci a s Turky melD uspech, a k jednani aby pribrany byly 

take osohy z Moravy, jez by podporovaly obe strany pri po­
radac:h,l) ktere skutecne vazly. Videl'lsky biskup Melchior Khlesl 
psal 20. ledna kardinalovi olomuckemu Frantisku z Dietrichstejna 
ze Uhri, znajice nesvornost a jine slabosti jednotlivych zemi 

i nesnaze cisarovy, chteji arciknizete Matyase premluviti, "aby 
kousl do kyseleho jablka", a ze jednani 0 nabozenskych otazkach 

polozeno bylo az na konec. 
Po petinedelnim jednini dohodly se strany dne 9. linora 

na podminkach, z nichz patma jest dobra yule obou stran. 
Smlouva obsahovala 15 clanku vseobel5l1ych a 16 odstavcu, 
tykajicich se Bockaje, nove jeho drzavy a vzajemneho pomeru 

noveho knizectvi k Uhram. 
V nabozenstvi melo vse zuc;;tati tak, jak byval0 za Ferdi­

nanda 1., Maximiliana II. a jinych kresfanskych panoynikuy. 
Cl:'mek 22. usneseni prespurskych byl zrusen. Za Medniky smeli 

hyti jmenovani katolici i nekatoHci, jen kdyz byli rodaky uher­
skyrni, neb aspon v Uhrach prijati za obyvatele. Gubernatorovi 
uherskemu prii'lmuta moc neobmezena. Volba palatina mela se 

dati dIe zemskeho radu po predchozim svoleni snemovnim; 
podf'izen byl nejen krali, nybrz i gubernatorovi. Biskupy mel 

priSte jmenovati panovnik,2) za to povolovani a vybirani berni 

nechano uplne stavum. 
Bockaj dostal Sibinsko a cast Uher za Tisou v rozsahu 

panstvi Zikmunda Bathora, ale na znameni poddanstvi mel po-

1) Kopiar Pam. snem. IlL, fol. 56a. Poselstvi melo se u cisare take pfimluviti 
za vrchnosti p6 hranicich uherskych, ktere ztratily vsecko, aby se jim dostalo 

nejake m'thrady. 
2) 0 biskujJovi jagerskem zvlasf bylo usneseno, ze nesmi b},ti sesazen ani 

posl:'m do vyhnanstvi bez predchoziho vysetreni, nybrz ze pte s nim ma byti 

srovnima na pi'istim sneme uherskem. (Konc. arch. ces. mistodrzitelstvi K. 1~0 
Opis y zem. arch. ceo.) 
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sHati cisari rocne dary a zvlastni posly ke snemum uherskym. 
Po jeho smrti, nemel-Ii by potomku, panstvi cele melD spadnouti 
11a cisare. Konecne Bockaj nesmel bez vedomi eisarova s Turky • 
ani jednati ani smluv uzavirati.I) 

Zvlastni byla ustanoveni clanku druheho a posledniho: dIe 
onoho mel byti co nejdrive sjednan mil' take s Turky, dIe tohoto 
Mdano, aby podminky smlouvy videl'lske zvlasf potvrzeny byly 
zememi koruny ceske, zememi rakouskymi a Styrskem. Toto 
potvrzeni cili ratifikace melD byti vykonano na sneme prespurskem, 
svolanem na den :il4. dubna. Gubernatorem uherskym jmenovan 
byl hned 21. brezna arciknize Matyas.2) 

V Cechach zvoleno bylo poselstvi ratifikacni jiz 17. brezna 
na obecnem sneme prazskem,3) ale zadano, aby take Uhf'i rati­
fikovali tyz m1r.4) 

Take na Morave, ve Slezsku a v Luzieich mely se konati 
co nejdrive zemske snemy, aby zvolily poselstva na prespursky 
snem.5) 

Bockaj svolal snem strany sve na 19. brezen do Kosic, kde 
chtel predloziti podminky smlouvy unorove ke schvaleni. Ale 
snem kosicky se toho dne nekonal, naopak dochazely zpravy, 
ze podminky nebudou schvaleny ani Bockajem ani jeho stranou. 

Zpravy ty byly pravdivy; nebof kdyz se kosicky snem 
konecne s pocatku kvetna sesel, ucinil ke vetsine clanku smlouvy 
{morove dodatky, 0 nichz bylo dluzno jednati v nove. Stoupenci 
Bockajovi chteli totiz, aby lepe zarucena byla svoboda nabo-

I) Obsah ujednani ze dne 9. unora vytisknut jest v Pramenech ke 
vpadum Bock. na Mora vu. Take u Kat 0 n y, Tom. IX., str. 495-510. 

2) Kat 0 n a: Hist. crit. regum Hung., Tom. IX., str. 510-512. 
3) Viz k tomu Kamenickovy Vpady Bock. atd. str. 57, poznamka 67. 
4) Kopie nem. Bockovy sb. z. arch. mol'. C. 866 a 868 v arch. cesk. 

mistodrzitelstvi K. 1!0 . (Opis v zemsk. arch. cesk.). Instrukce a plnomocenstvi 

ceskym poslum do Prespul'ka jakoz i list cisaruv k arcikn. Matyasovi za p;d: 

poru pro ne jsou rovnez v mistodrzit. arch. ceskem K. l~O . 

5) Stavum moravskym 0 tom bylo z natizeni cisarskeho dopsano dvakrat: 
28. bf'ezna a 8. dulma. (Pametni kniha mesta Brna v zemsk. arch. mol'. G.) 
Ve Slezsku svolan byl za tim ucelem snem na 14. dubna. (Orig. v arch. cesk. 
mistodrzitelstvi). V Luzicich konaly se snemy take v dubnu. 
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zenska, nez ustanovoval 1. Clanek smIouvy unorove, a trvali na 
tom, aby obdarovani Bockajova i udelene jim ditstojnosti zustaly 
v platnosti. Bockaj zase zadal celeho Zatisi. Nedoslo tedy prirozene 
ke snemu prespurskemu, naopak Bockajovci hrozili, ze vpadnou 
.opet na Moravu, kdezto Turci meli znepokojovati zeme rakouske 
.a styrske. 

Cisar neduvef'oval Bockajovi ani po 9. unoru, day prohlasiti 
na sneme prazskem v breznu, ze utoky jeho stoupencu na zeme 
eeske mohou byti obnoveny kazdou chvili. 2Mal tedy na stavich 
eeskych, aby mu povolili na rok 1606 2000 arkibuziruv a 6000 
pesich, penezitou pomoc na opravu tvrzi a hraduv, 1000 knechtU 
Vratislavovych na osazeni Novych Zamku, nez by se tam vlozila 
cisarska posadka, a pro pripad nebezpecenstvi v1astniho aby 
ucinena byla opaUeni ke svo1ani zemske hotovosti. 

Stavove se sice vym1ouvali, ze roku 1605 meli na Morave a 
v Uhrach 21.500 muzuv, ale povolili pfece 2000 jizdnych a znacnou 
berni, za kterou si cisar mel opatriti vojsko pesi. Take slibili verejnou 
llOtovost, ale nikoliv posadku do Novych Zamku, ponevadz byli 
vojsku Vratislavovu d1uzni jiz 80.000 zlatych.l) Zaroven obnoveno 
by10 na sneme prazskem jednani 0 defensi zemi koruny ceske. 
Porady ridil Basta. Docileno uplne shody, zvlaste hofmistr ceskS' 
Krystof z Lobkovic prohlasil za Cechy, ze "Moravany neraci 
chtiti az do nasazeni hrdel a statku svych opousteti". Z3.stupcove 
jednotlivych zemi ceskych zadali vsak reversu, ze spolecna defense 
nebude na ukor ani pravum ani svobodam jejich; ustanoveno 
pak, aby spolecne dohodnuti schvalily obecne snemy jednotlivych 
zemi, ovsem krome snemu ceskeho. Hned potom 22. brezna 
pozadan byl kardina1 Frantisek z Dietrichstejna, aby zaplatil 
penezi ceskymi zold nekterym oddilum vojska, leziciho na hI' a­
nieich a je rozpustil, ostatek ze bude rozpusten a uspokojen 
pozdeji.~) 

') Kopie v lllnichoV8kem st. archiye 5~. Opis v zelllsk. arch. CeSkelll. 

Snelll prazsky konal se od 25. unora do 22. bf'ezna 1606. 
") Orig. arch. cesk. mistodrZitelstvi s datelll v Praze, 22. bfezna 1606. 

-- Pres to vsak 11. dubna stezovali si nejvyssi urednici kralovstyi ceskeho 
u cisafe Rudolfa II. na rejthary Teufiovy, kter)'m nebyl dosud vyplacen zold, 
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Ale nekolik dni potom arciknize Matyas poslal zpravu 
z Vidne, ze asi 15.000 Hajduku bouri se proti Bockajovi, po­
nevadz nedostali platu, a ze 7000 Turku tahne Bockajoyi na 
pomoc ke Kosicum. Upozornoval tedy na nebezpecenstvi, jez 
hrozi zemim koruny ceske. i ) Bezpochyby tyz arcilmize radii ci­
sari, ahy staremu vojsku vyplacen hyl uplne dluzny zoId, a v rych­
losti aby byly najaty tri nove pluky pesich, 2000 nemeckych 
a 1000 kozackych jezdcuv. Z toho poetu ahy vydrzovaly Dolni 
Rakousy 1000 jezdcuv a pluk pesich. Morava 1000 jezdcu, Horni 
Rakousy pluk peslch a Cechy 1000 Kozakuv s jednim plukem 
pesim. S knilem spanelskym ahy se jednalo 0 vydrzovani clvou 
pluku pesich, a papez pry by zajiste poslal take pomoc, kdyby 
mu cisar slibil prostfednidvi v jeho sporu s Benateany. Mnoho 
penezite pomoci byl0 by lze vyziskati osobnim zakroeenim cisa­
rovym u hrabat, praelatuv i jinych majetl1ych poddanych, ostatek 
potom lehce by se zjednal pujckami. Razeno i k tomu, ahy 
podniceni byli k boji Polaci a Rusove; kresfane v Bulharsku a 
v Srbsku aby byli ziskani k odhoji proti Turkum a Hajduci aby 
byli penezi odlouzeni od Boekaje. Nyni pry s malo penezi bylo 
by lze udelati vice, nez pozdeji nahrazovati ucinene skody 
ohro111nymi castkami.2) 

Pokud se cisar spravoval temito radami, nevime, pouze 
jest znamo, ze Karel z Lichtenstejna pujcil na 1-1eely vaIecne 
200.000 zlatych, kdyz se byli za dluh zaruCiIi nejvyssi ul'ednici 
testi.3) Vedle toho vypujceno jinych 200.000 zl. na zaruku eesk)'ch 

a proto poplenili Moravu a vtrhli i do Cech. K podohnemu vpadu do Cech 
strojili 5e i rejthati Trautmansdorfovi. Cisar hyl zadan, aby tomu nepl'ipu5til. 

(K' l' k ' t d "t It' L, 34 ) ople arc 1. ces . mlS 0 rZl e S VI 1606-1608' 

I) Tak oznamovali nejv. urednici cesti elsah radice, aby dal rozepsati 
zemske snemy. (K opie arch. cesk. mistodrZitelstvi s datem na hrade Prazskc\m 
6. cluima 1006.) 

2) Konc. arch. cesk. mistodrzitelstvi K. ;0 (Opis v zemsk, arch. ceskem). 

3) l{issky financni archiv videiisky s datem 16. dubna a 13. kvetna 
roku 1606. 
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mest. 1) Koneene Krystof z Lobkovic pujeil na uspokojeni vojska 
liO.OOO zlatych.2) 

Jeste drive, ne~ ukoneilo se primeri, sjednane v lednu, 
ohnoveno bylo ve Vidni jednani 0 mil' tim. ze vzaty v uvahu 
pozadavky 8nemu kosickeho. Z Moravy byl pfitomen zemsky 
hejtman Karel z Lichtenstejna jako urednik, nikoli jako zastupce 
stavuv. Od 14. do 20. eervna jednano 0 nabozenskych otazkach 
a 0 podminkaeh vseobecnych, od 21. do 23. cervna 0 pranich 
Boekajovych. Dvur cisarsky, papez, Khlesl i kardinal Frantisek 
z Dietrichstejna, ktery dlel posud u Skalice v Uhrach s vojskem 
moravskym, zrazovali arciknlzeti Matyasovi kazdou povolnost 
hlavne v otazkach nabozenskych, a zvlaste na Morave horlive 
6neny pfipravy k dalsi valee. Du.lezitejsi mesta jihovyehodni 
::Yloravy byla obsazena vojskem Vratislavovym, a v Uhrach opev­
neny tvrze Branic i Holic, ponevadz Hajduci se blizili. Cisarske 
patenty vyhlasovaly v zemi svolani zemske hotovosti desateho 
111uze, a take v Cechaeh jiz poeinali najimati vojska, kdyz dosla 
zprava, ze 23. eervna smluveny jine podminky miru mezi arci­
knizetem Matyasem a stranou Bockajovou, v niehz znaene 
vyhoveno byl0 pranim snemu kosickeho i Bockajovym.3) 

Hlavni zasluhu 0 shodu meli Stepan IIlyeshazy a arciknize 
Matyas. Onen dokazoval, ze povolnost k pranim Bockajovym nie 
neznamena, ponevadz jest star, nemocen a bezdetek, tak ze 
zeme jeho beztoho co nejdfive phpadnou cisati, tento jako 
gubermitor uhersky jednal dosti samostatne a rozhodne i vaei 
dvoru cisarskemu. Arciknize Matyas pokladal se jiz tenknit za 
vice, nez za gubernatora uherskeho, a proto nebylo mu Iho­
stejno, jak 0 nem obyvatelstvo smysli; ph jednani 0 mil' byl 

I) Orig. dvor. a statniho arch. lideilskeho, fasc, 3, s datem V Fraze 
18. dubna 1606. 

2) Konc. v tisskem fin. arch. ve Vidni s datt'lll 10. cervna 1606, v nemz 
stavove cesti prosi Krystofa z Lobkovic, aby ten dluh pockal jeste jeden rok. 

3) Wolf N ovohradsky z Kolovrat, nejvyssi sudi kralovstvi ceskeho, psal 
tehoz dne 23. cervna Petru Vokovi z Rozmberka, ze se otazka miru rozhodne 
teprv asi ve 2 nedelich, ponevadz Uhti zadaji na cisari veci 11 e m 0 z n e. N a 
Lnarich 23. cervna 1606. (Orig. arch. trebOllskeho. Opis v zem. arch. ceskem.) 

25 
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povolny, ponevadz to bylo phmim vseobecnym, a mezi Uhrami 
a Moravou vykupovani i zajatci.l) 

Ale od nejake doby patrna byla pri dvore cisafskem 
neduvera k arciknizeti MatyasQvi, ktery byl nedavno za cisafovy 
choroby zvolen za hlavu rodu Rabsburskeho; povolnost pak 
Matyasova pfi jednani 0 mil' pomer ten jeste pfiostfila. Cisar 
neminil postoupiti z Uher Bockajovi niceho, nybrz nechati mu 
jen Sibinsko, a v nahozenstvi nechtel uCiniti zadnych ustupku, 
jsa v tom podporovan vyssim duchovenstvem uherskym. Proto 
shoda ze dne 23. cervna nebyla daleko jeste mil' e m, zvlaste 
kdyz i Turd pocali zase utoky na zeme rakouske a styrske; byia 
pak obava, ze udefi take na Moravu. Ve Slezsku bylo proti nim 
povoleno jiz s konce kvetna 2000 arkibuzirtiv a 1600 pesich se 
ctyrmesicnim pobytem v poli, pocinajic srpnem.2) Na Morave 
povolil brnensky snem cervencovy 100.000 z1. na 1500 jizdnych 
a 3000 pesich; take v Cechach nejvyssi urednid a pfisedici 
soudu radili, aby zemska hotovost byla pfipravena k obrane do 
23. zafi.'1) Za vtidce k dalsimu vaiceni byli ustanoveni Hoheniohe, 
Mansfeld a Gaisberger.4) Stavove vsech zemi vubec doufali, ze 
novym zbrojenim ptinuti nejen Bockaje, nybrz i Turky k po­
volnosE a ke konecnemu miru. 

Smlouva mezi dsafem a Bockajem mela byti potvrzena ve 
Vidni 1. srpna r. 1606 zaroven s ratifikaci zememi ceskymi a 
rakouskymi. V ostatnich zemich byla poselstva k tomu ucelu 
jiz davno zvolena, na Morave stalo se to az na sneme brnenskem, 
konanem od 12. do 26. cervence. Byli zvoleni ze stavu panskeho: 

1) Hungarica zemsk. arch. mol'. k r. 1606. Congreg. geneI'. in Nagy 
Tapolcs:'my. 

2) Knechti meli byti v TMinsku prehlizeni 1. srpna, jizda 8. srpna (Orig. 
arch. cesk. mistodrZitelstvi, 22. kvetna 1606. - 1000 arkibuziru mel vesti 
Scheckenhaus, 1000 vevoda Karel Olesnicky, 1600 knechtu Vilem Blomberg. 
(Mestsky arch. vratislavskj" Fiirstentage XVI., 8. cervna.) 

~) Pam. snem. V., foL 275 a nasL - Koncept arch. cesk. mistodrZitelshi 
L. 34 . 

1606-1608 ' 4. zafi 1606. 

4) K nim se pfipojil take Karel Olesnicky s 1000 arkibuziruv. (B e c k: 
Geschitsbiicher, str. 353. - Chlumeckj': Carl v. Zierotin. str. 361. _ 
Kamenicek: Vpady, str. 61). . 

- 387-

Karel z Lichtenstejna, zemsky hejtman, Weykhart, hrabe ze 
SaImu, Jil'i Rodicky z Hodic; z rytif'stva Vi1em Zoubek ze Zde­
tina, nejvyssi pisaf zemsky, Vaclav Zahradecky ze Zalmidek a 
Gunther Golz z Golczen. 1) Poselstvo dostalo verici list arciknizeti 
Matyasovi do Vidne, poslum kralovstvi ceskeho, vyslanym slezskym 
a konecne obSirnou instrukci, v niz stavove moravsti vyslovili 
nektera dosti zavazna pfani a stiznosti v pfiCine smlouvy Matyasovy 
s povstalci uherskymi.2) Kazdou chvili meU byti vypraveni na 
cestu. Ostatni lisnesenl snemu cervencoveho tykaia se vefejne 
hotovosti a opatreni penez na potfeby vaJecne.3) 

Stepan Illyeshazy odejel do Vidne jiz 7. cervence, ab}' vy­
mohl do 1. srpna schvaleni mim videnskeho u strany Bockajovy. 
Ale Bockaj daval schvalovati podminky smIouvy nejen svou 
stranou, nybrz radiI se i u velikeho vezira, na konec pak zadal 
o zmenu ttl hlavnich clanku: pfedn8, aby vyznani katolicke, 
lutheranske a kalvinske prohlasena byia za rovnopravna, potom 
aby palatin uhersky nebyl v nicem podrizen gubernatorovi, nybrz 
aby se spolu jen dorozumivali, a konecne aby vypusten byl 
z cervnove smlouvy clanek 0 spolecnem postupu clsarove s Bo-

1) Stay praelatsky a mestsky nebyly zastoupeny, ale d05talo se jim uji­
stel1i, ze se to l1estalo na ukor jich pravum ani svobodam. Karlu z Lichten­
stejna, jako zemskEmm hejtmanu, povoleno denne na 50 koni, ostatnim panum 
na 30 kOni, rytirum na 520 koni. (Pam. 5nenl. V., fol. 285 a nas1.). 

2) Pametni kniha brnenska G, foI. 40-41. - Kopiar Pam .. snem. III., 
fol. 70-77. - Kamenicek: Vpady, str. 63 a nasI. 

3) Raidy obyvatel mel 0 spusobu obrany zemske napsati dobre zdani 
sve do sv. Vaclava a odeslati je zvolenym osobam, ktere by je potom pro­
hledly a nejlepsi z nich predlozili stavum na nejblizsim sneme obecnem. Do 
zbrane povolan dIe soupisu jmeni kazdy 30ty clovek. Na kazdeho jezdce ma 
se platiti hned od prehlidky mesicne po 10 zl. na pesiho po 4 zl. Penize mel 
opaU>iti 5 p r a v ce z ems ky c h pen e z, cili dir e ktor, jimz byl tenkrat zemsk)' 
hejtman. Nemohl-li by sehnati penez v zemi jinak nez dary, nebo na 5menku, 
nebo na vysoky urok, ma se 0 to poraditi s nejvyssimi Utedniky a 50udci 
zemskymi. Nemohl-li by penez vubec ziskati, a zeme pro to utrpela skodu, 
nemelo mu to byti pi'icitano za vinu. Kazdy krajsky hejtman mel si vybrati 
z obecenstva sveho kraje 4 osoby, ktere za nebezpecenstvi mely dati zpravu 
sousednim hejtmanum 0 zdvizeni hotovosti. Poslum takovym platilo se ze 
zemskych penez od mile po 5 krejcarich. Konecne obnoveni byli hejtmane 
v nekterych krajich, zvlaste v kraji znojemskem a uh. hradisfskem. (Pam. 
snem. V., fol. 285 a nasI.) 

25* 
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ckajem proti Turkum, zadali-li by ph jednani 0 mil' veCl ne­
splnitelne, C02 zajiste stalo se na prani velikeho vezira. Temito 
noyymi podminkami stavala se situ ace kritickou' bvlte cisar , " 

Rudolf II. schvalil umluvy videiiske jiz 6. srpna,l) a od pocatku 
tehoz mesice dleli ve Vidni poslove jednotlivych zemi, aby mil' 
stvrdili (ratifikovali). A tLl teprv 7. zati phjel Illyeshazy do Vidne 
s novymi pranimi Bockajovymi. Misto ratifikace nastaly nove porady, 
jez skonCily se po nekolika dnech zasluhou Matyasovou konecnym 
dohodnutim, aby ve smlouve prohlasena byla vubec volnost 
vyznani s dodatkem "bez lljmy rimsko-katolickeho nabozenstvi", 
a 0 zbyvajicich dvou pranich aby se pojednalo na priStim sneme 
uherskem.2) Potom teprve se prikroCilo k ratifikaci. Poslove 
zemi ceskych, zvl. Moravane, pf'ednesli sve zadostl a chteli 0 nich 
jednati se stavy uherskymi primo; ale arciknize Matyas nepf'i­
volil, a tak jednano bylo prosttednictvim jeho. Byl mu podan 
obsirny spis latinsky, v nemz ctou se temet u vernem preklade 
nektere clanky z instrukce poslu moraVSk}7Ch, s prosbou, aby se 
ptimluvil u plnomocnikll Bockajovych za jejich splneni. Zvlaste 
kladen duraz, aby stavove uhersti podaJi poselstvum bezpecne 
zaruky (revers), ze nebudou vice podnikati ani vpaduv ani utoku 
na zeme koruny ceske. Ale odpoved byla prekvapujici: st&­
vove uhersti prohlasili, ze nikdy neptepadli Moravanllv, nyhrz 
naopak, ze byly vzdy podnikany utoky z Moravy do Uher, a co 
Hajduci ucinili, za to ze nemohou. Jim tedy neni pottebi davati 
zaruky, take proto ne, ze se strany uherske uCineny byly Illyes­
hazem prvni nabidky smirne. 0 ostatnich pranich poslove uhersti 
nemohou jednati, ponevadz nemaji instrukei,3) Teprv na tuto 
smelou tec uherskou stav-ove zemi ceskych v obsirne replice do­
kazali, ze Morava byla naprosto bezbranna, kdyz uCineny byly 
prvni Moky uherske, a ze vojska ceska pauze vyhnala nepritele 

') Katona: Hist. crit. reg. H. IX., str. 564-565. Na hrade Prazskem. 
6. srpna. 

2) W. WI. Tomek: Boure Step. Bockaje. C. C. M., 1855, str.406-407. 

:1) Odpoved' stavuv uherskyeh lze dobre vyvoditi z repliky stavu ceskych, 
jak jest uverejnena v myeh Pramenech str. 219 a nasI. . 
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ze sveho uzemi. Illyeshazy, nepritel eisarllY, nema 0 mil' zaslllh, 
aspon stavave ceskych zemi jich neuznavajf.1) 

Obe strany staly tak prikre proti sohe, ze ratifikaee stulu 
se uplne poehybnou, ne-Ii nemoznou. A zase to byl arciknize 
Matyas, ktery na stavich uherskych aspon tolik vymohl, ze slihili, 
chovati se ke stavum zemi ceskych pratelsky a dodrzeti podminky 
miru. il) Stavove zemi ceskych nechali se tim uchlacholiti a stv1'­
dili mil' videl'"lsky s ostatnimi zememi dne 23. zati r. 1606.il) 
Bylof llutno podtiditi soukroma pranl zajmum celku; nebof Turei 
hlizili se jiz k uherskemu Slovensku.4) Take nelze zazlivati 
moravskemu poselstvu, ze se dozilo neuspeehu ph ratifikaei miru 
i v pranich, ktera hyla podporovana vsemi plnomoeniky zemi 
ceskych. 

Mil' vidensky v konecne sve l'tpra ve znacne se lisi od pllVod­
niho ujednani ul1oroveho, a siee zmeny ucineny jsou vetsinou 
na prospech Uhruv a Bockaje, ktery dostul Sihil'"lsko s castmi 

') Replika dana byla va Vidni po 18. zan Viz P ram e n Y, str. 224 a nasI. 
") Prameny, str. 227. - Katona: Hist. cr. r. H. Ix"., str. 593 a nasI. 

- }Iestsky arch. yratislavsky, Privilegia c. 27. 
:,) V ratifikacni lis tine (orig'. latinskS) se mimo jine pravi: " ... jrnenem 

stavu kdlov"tvi ceskeho a zemi ptivtelenych, za souhlasu JllHiCis. svobodne 
a bez pi'inuceni vyznav,\me a pana Bockaje i vsechny stavy kralovstvi uher­
sk~ho ube~pecujeme, ze netoliko JMtCa tento mil's Uhry dodrzi, nybrZ i.e 
am stavove slavneho kralovstvi ceskeho a pi'ivtelenych zemi nic proti Uhram 
nep.ratelskeho .nepodniknou, nybrz podle starych v.mIuy, jez nyni ohnovujeme, 
S ,nu:l! ;: dobrem. soused.stvi a lasce ziti budeme as ohou stran volny obchod 
kresfanu Pl'Opustllne neJlllak, nez jakohy ysechno toto na vetejnvch obecnich 
sne~lli,ch kr~lov:.tvi, ceskeh~, ll;arkrabsivi moravskeho, kniZectvi' sIezsk}·ch a 
mal kr abstvI luzwkyeh proJednano a ustanoyeno bylo; hudiz nam take totez 
do:[·,i.n~ od n<'tr~~a" uherskeho, jak list nam v te veci zvlaste poslany y sobe 
ob~ahuJe a zaVIra. (Kop. Bock. shirkv v preklade cislo 86"' K t • • J" O. - a ona: 
Rlst. .Cl'lt. .reg. H. IX., str. 545 a nasI. - P I' am e ny, str. 226. - Akta 
o r:tlfikael ctou. se take v slezskych Pam. snemovnich (Fiirstentage xn. 
v mest. arch. vratlslavskem, fol. 470 a nasI. 

. 4) ~lle 2. zah poslove stavu ceskyeh radili z Vidne cisati, aby nehle 
sJ edl~al m]l' s Turk!, ze hrozi ceskym zem.im velike nebezpecenstvi. (D 0 h ~l e r : 
~L, 1~ISt. B~h. It,. fol. 467-470). - Dne 4. zaN nejv. urednici a soudwve 
cestJ podah cisah dohre zdani, aby do 23. zai'i svolal zemskou hotovost Zyl. 

k obrane hranic moravskyeh. (Kone. arch. cesk. mistodrzitelstvi _. L. 34. 
1606-1608. 

Opis v zemsk. arch. ceskem). 
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uherskymi, jez mel Zikmund Bathory, potom Tokaj, mesto Liczku, 
sev. Tokaje, stolice ugocskou, berezskou a pevnost Szathmar 
s komitatem dedicne tak, aby po jeho smrti cele panstvi pri- ' 
padlo zakonnemu krali uherskemu, Clanek (2.), ze mir vidensky 
nabude platnosti, stane-Ii se dohoda take s Turky, valne seslaben 
byl ustanovenim konecnym: "kdyby s Turky nemohl byti sjednan 
slusny mir, a oni trvali na podminkach, ktere by byly skodlivy 
Uhram i zemim sousednim, Bockaj bude bojovati s cisarem 
proti nim. '(1) 

V miru videnskem tyee S8 Moravy pouze jedno misto: sta­
vove moravsti si prali, aby smeli vydati Skalici, SaWn, Holie 
a Branie j en cis a r i; ale ustanovilo se proste, ze mista ona 
bud 0 u v Y dan a. Pozdeji se nikdo 0 ne nehlasil, a tak zustala 
dlouho v ddeni vojska moravskeho. Jeste v zai'i roku 1607 cisar 
Rudolf II. narizoval, aby se jmenovanymi mesty stalo se tak, jak 
naNdi arciknize Matyas. 2) 

Stepan Illyeshazy, ktery mel skutecne zasluhy 0 mil' vidensky, 
dostal milost. Vracen mu na Morave Hodonin se vsemi pozitky 
a pravy, na Slovensku dostal nazpet mesta Sv. Jiri i Pezinek, jez 
mu druhdy byla odl'iata.3) 

Nasledky povsttini Bockajova pro Moravu byly velmi smutne: 
temer cela jihovychodni cast zeme byla pouSti, obyvatelstvo po­
bito neb odvleceno do zajeti, tak ze zanikla znacna cast osad. 
Straznice, Hodonin, Rohatec, Kyjov, Hustopece, Uhersky Brod, 
Ostroh, Veseli, Brumov, Zlin a jina mesta poCitaji vpady Bocka­
jovcu k nejsmutnejsim dobam svym. Take skody, ucinene pluky 

1) Obsah miru videl'lskeho v plnem zneni viz v P I' a men e c h, str. 229 
a nasI. dIe kopie v Bockove sbirce z. arch. 11'101'. C. 866. 

2) Statni a dvor. arch. vidensky, 23. zati 1607. 
3) Pametni kniha brnenska z. arch. mol'. G, fol. 41-43. Hodonin bvl 

majetkem Stepana Illyeshaza, ale komora kralovska ho zabavila jako jin"e 
statky. Byl mu sliben jiz za vyjednavani 0 mil', ale Moravane nedovolili ani 
jelllu ani manzelce jeho, aby se ujali toho panstvi; nechteli mu vydati ani 
gaty, ktere mel na hrade HodOllskem, ba nevydali pry manzelce jeho ani 
peNn, pro ktere si poslala. (D 0 b n e r: Monum. II., fo1. 465-467.- Is thuanffi, 
str. 54,7). Cisat Rud. II. nafidil 23. za1'i r. 1607, ze Hodonin nellla byti drive 
vydim Illyeshazovi, dokud neodskodni Hanuse Madacanskeho. (Konc. nem. ve 
statnilll arch. videllskem). 
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Althanovymi, Teuflovymi, Rotwicovymi a Vresovcovymi byly 
tak ohromny, ze i sam kardinal s cetnymi slechtici moravskymi 
zadal cisare za nahradu.1) Konecne tizili zemi velike dluhy, jez 
1110hly byti jen ponenahlu splaceny.2) 

NedJouho po ratifikaci miru videflskeho smluven take mil' 
s Turky, 0 nejz marne se zasazoval arcilmize Matyas jiz od delsi 
doby. Vazne vyjednavani zacalo se teprve pocatke111 cervence 
roku 1606, kdyz sultan jmenoval sve plnomocniky. Obtize cinila 
dlouho otazka mistni, ponevadz cisarsti nechteli vykrociti daleko 
za Komarno, poslove turecti za Osttihom. Zaslnhou Illyeshaze a 
zastupcu Bockajovych vubec konaly se porady pf'i tlsti ticky Zitvy 
do Dunaje nedaleko Komarna, kdez 9. listopadu B) obe strany 
se shodly: kazda podrzela, co prav!'; bylo v jeji moci, tak ze 
Turkum zustaly Jager a Kaniza, clsah Vacov, Novy Hrad, Fiilek 
s misty okolnimi. Roeni dary do Carihradu prestaly, cisari bylo 
pouze jednou pro vzdy zaplatiti 200.000 zJatych. Sultan po prve 
jednal s cisatem jako se sobe rovnym panovnikem, nejlepsi 
dukaz, ze pulmesic v moci sve poklesl. 

Oba miry uvitany byly obyvatelstvem zemi cisRtskych 
s uptimnou radosti, jako pocatek dob klidnejsich. 4 ) 

Jest!'; tehoz roku (29. prosince) zemf'el churavy Bockaj, a 
vseobecne se ocekavalo, ze uherske drzavy jeho ihned budou 
bezprostredne spojeny s panstvim cisatskym. Ale stalo se jinak: 
Bockaj sam radiI svym poddanym vsem, aby S1 zvolili noveho 
knizete - ovsem pod svrchovanosti cisarskou, a doporucoval 

') Dne 26. cervence 1606 pl'imlouvali se stavove mol'. na obec. sneme 
brnenskem, aby l1ahrazeny byly z pokladny cisarske skody, jez spusobila vojska 
cisarska na statcich p. kardinala, Lad. Berky z Dube, Jeronyma Vacl. hrab· 
z Thurna, Zdel'ika Brtnickeho, opata louckeho, ViI. Zoubka ze Zdetina, Vilellla 
Dubskeho, Arkleba z Vickova a jinych. (Kop. Pam. snem. III., fo1. 63-(4). 

2) Viz k tomu moje .Vpady Bock.", str. 74. - Roku 1606 stavove 
mol'. prosili knizete Karla Minsterberskeho 0 pujcku nekolika tisic zlatych 
.na polehceni a spokojeni obtiznejsich dluhuv." (Kop. Pam. snem. III., fol. 
67-(8). 

.) Huh e r: Oest. Gesch. IV., str. 471 rna 11. listopadu. 
;) Wolf Novohradsky z Kolovrat radostne sdeloval Petru Vokovi z Rozm­

berka zpravy 0 zdarnem jednani s Dhry i s Turky. (Orig. arch. ttebollskeho 
C. 6095. 
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Valentina Homonnaye. SibiiiSti zvolili si vsak Zikmunda Rak6cze, 
a kdyz se vzdal roku 1608, povznesli na trfm Gabriela Bathora, 
jehoz i porta uznala.1) 

Zmeny tyto vykonany by1y ce1kem klidne. Ale zatim se 
pripravovaly nove nesnaze z jine strany. Cisar Rudolf II. podrobil 
se podminkam miru videl'iskeho a zitvatorockeho jen z nutnostL 
ponevadz v onom se mu nelibily prilisne koncesse nabozenske, 
v tomto znacne rozsiI"eni panstvi tureckeho v Uhrach. Potvrdil 
sice mil' s Turky 9. pro since 1". 1606,2) ale nevydal originalu 
z rukou ani neposlal smluvenych 200.000 zlatych. Naopak jal se 
vyjednavati se Spanelskem, s papezem a jinymi panovniky 8vrop­
skymi i se svymi zememi 0 nove pomoci vojenske na daIsi vedeni 
valky. S pocatku roku 1607 S8 siee zdalo, ze valka bude za­
zehnana, ponevadz cisar vydal (31. brezna) arciknizeti Matyasovi 
potvrzenou listinu mirovou, ale hrzy potom naNdil, aby nebyla 
nikomu vydana. Matyas nadarmo domlouval a prosil; popuzoval 
tim jen cisare proti sobe a utvrzoval ho v domnenee, ze usiluje 
o jeho pokofeni a uklada 111U 0 trun. 

Teho7; mineni byli take nekte1'i radcove cisatovi, a tak, na 
miste aby mysli obyvatelstva se uklidnily, rozeileni se stupl'iovalo. 
Bylo to patmo ina Morave, kdyz cisar zactal na obecnem sneme 
olomuekem, zahajenem 2. eervence 1607, vsech obvyklych berni 
na dalsi 3 leta, po ptipade i vice, aby moh1 najmouti 1500 jizdnych 
a 2500 pesich. Stavove si velmi stezovali na vseobecnou nouzi, 
"tak 7;e mnozi ntikaji i ze svyeh statkuv", ale povolili prece na 
rok 1607 znaenou castku 100.000 z1. na dye 1huty, posudneho 
6 grosu jako jindy na etyti 1hlity (cisar chtel 80.000 najednou), 
pouze na stavbu Novych Zamku nedali nie, ac cisar zadal asp0l1 
10.000 zlatych.3) Valka v Uhrach poklad1ina na Morave za 
ukoneenou, proto uCineno bylo usneseni, aby valeeny lid, drzeny 
zbyteene u Skalice a jinde, byl rozpusten, a slovenske pevnosti 
aby vydany byly cisari, jak bylo ustanoveno mirem vide11skYm.4) 

I) Pesina II., stl'. 4D8. 
i) Arch. statni y Budine. Monumenta. Lat. kop. miru zitvatorockeho 

z 9. pro since r. 1606. 
') Pam. snem. V., fo1. 304 a nas1. 
;) Tamze V., fo1. 323-324. 
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Pluku Gaisbergrovu, jenz tabotil dosud v zemi, dana IhUta desiti 
dni, a stavove slibili mu denne 500 z1. rynskycb, da-li revers, 
ze nebude na Morave dele, a ze vojaci se budou klidne chovati.l) 
Byla vsak na Morave jeste i jina vojska, jez eekala na SVflj 
zoid a nerozchazela se; tak na priklad pluk Peczuv, ktery hubil 
zemi jeste v listopadu. Snem bmensky zadal energicky za jeho 
odstraneni s dodatkem, aby nebylo vkladano do zeme zadne 
vojsko jine.2) Tyz snem, na nemz byly povoleny berne na rok 
1608, povolil mistodrzicimu zemskeho hejtmanstvi 600 zlatyeh 
na vyzvedaee v Uhrach, kde pripravoval0 se Imuti na prospech 
arciknizete Matyase,3) kter)' se byl odhodlal Ie obrane proti dvoru 
cisarskemu. Ponevadz uhersti Hajduci jali se umlouvati volbu 
noveho panovnika, a Turci podporovali snahy jejich, arciknize 
Matyas durazne zadal cisafskeho dvora 0 pomoc; nedostalo se mu 
vsak ani odpovedi. A preee pouM prohlaseni, ze cisar schvalil 
mil' zitvatoroeky, bylo by Turky pohnulo k pokoji a uklidnilo 
narody, kteri jeviIi ve vsech zemich znacnou nespokojenost 
s vladon Rudolfovou, snasejice neradi prilisnou protireformaci 
wlbozenskou, za kterouzto priCinou zvlaste stavove uhersti, 
rakousti a moravsti jali se pfemysleti 0 prostredcich na obranu 
svobody viry sve. Kdyz pak se ukazalo, ze cisar nechtel 0 pfanieh 
jejich ani jednati, a poselstva vratila se z Prahy s nepotlzenou, 
ptiklonili se k arciknizeti Matyasovi. Na sjezde prespurskem, 
konanem v druM polovici ledna 1608, spojili se s nim magnaii 
uhersti proti kazdemn, kdo by rusil mil's Bockajem a s Turky,4) 
dne 1. l'mora ptidali se k nemu stavove ohojich Rakous,5) a 
nedlouho potom pristoupili ke konfoederaci take vyssi stavoye 
moravsti za vedeni Karla st. ze Zero tina a Karla z Lichtenstejna. 
Uhry k tomu take prispely svym hrozivym vystupovanim. 

Jiz v poloviei brezna totiz pocala se sbirati vojska uherska 
k hranicim moravskym. Illyeshazy poslal 200 Hajduku do Ska-

1) Pam. snem. suppI. VI., fol 3. 
2) Ob. snem. brnensky, ve stfedu, den Obet. P. Marie (21. listop). Pam. 

snem. V., foI. 334 a nasI. 
3) Tamze, foI. 356. 
4) Statni arch. uhersky v Budine. lVlollumenta B. Kopie latinska Z 1'. 1(i08. 
&) Archiv university pestske, Tom. XUI. 
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lice, do Straznice, do Veseli a do Hodonina; jiny vudce uhersky 
Reday mel ptiraziti co nejdfive za nimi s malou anmldou 10.000 
muzu z okoli spisskeho.1) Jan Zahradecky oznamoval 20. bfezna,. 
ze Hodonin jest obsazen 1500 muzi, a u Kbelu, dye mile za 
Skalici, ze lezi 15.000 Hajdukuv.2) Ladis1av Berka zadal tehoz 
dne cisafe 0 pokyn, jak se rna zachovati k vojsku, ktere ptichazi 
z Uher do zeme.3) Nejvyssi utednici moravsti podali sice cisari 
podrobnou zpravu 0 nespokojenosti stavu moravskychjak v otazkach 
politickych tak nabozenskych,4) ptece vsak dosud nebylo zjevno, 
zamysli-li Morava spojiti se s Uhrami a s Rakousy, a vubec 
hrozi-li nejake nebezpecenstvi. Posledni vysetreni te veci ulozeno 
bylo cisarskym komisarum, ardinaIu Frantiskovi z DietrichStejna, 
V. Slavatovi a Janovi Lukavskemu, kteti meli zastupovati Rudolfa II. 
na sneme moravskem, svolanem do Brna ke dni 29. bfezna.5) 

Na sneme tom objevily se jiz zfetelneji zamery stavu morav­
skych, kdyz pres vsecky ptimluvy praelatuv a zastupcu mestskych 
vyMi stavove rozhodli, ze neobes1ou geneI'aIniho snemu, svo1aneho 
cisal'em na polovici dubna do Prahy, nybrz ustanovili si v teze 
doM sj ezd v I van c i c i c h. Zatim, co Karel st. ze Zero tina 
vyjednaval s Illyeshazem, Karel z Lichtenstejna odjel do Vidne, 
aby povzbudi1 arciknizete Matyase k rozhodnosti. Uhti byli po­
zadani, aby pos1ali na Moravu dalsi vojenske pomoci,6) a v zemi 
same najiman lid valecny.7) S podivem cisar Rudolf jeste pol'ad 
duveroval siavum moravskym: 12. dubna psal stavu panskemu 
a rytirskemu, aby ptipravili zemskou hotovost proti vpadum 
uherskym do zemi ceskych8) a zakazal konati sjezd ivanCicky. 
Ovsem marne. Vyssi stavove moravsti spojili se s Matyasem po 
boku stavuv uherskych a rakouskych, a vypravou do Cech cisar 

1) Orig. arch. ces. mistodrZitelstvi. List Jakuba Nedelkovskeho z Nedelky, 
psany v Uher. Hradisti 17. bI'ezna. 

2) Ropie arch. ces. mistodrzitelstvi s datem 20. brezna. 
3) Tamze s tymz datem. 
4) Tamze s datem 24. btezna. 
5) Tamze s datem 26. bI'ezna. 
") Tamze s datem 5. dubna - orig. 
') Tamze s datem 9. dubna, orig. 
8) Tamze s datem 12. dubna. 
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Rudolf pi>inucen byl Matyasem smlouvou libenskou (1608) vzdati 
se panstvi ye vsech trech jmenovanych zemich a po vpadu 
passovskem r. 1611 i panstvi v Cechach.l) 

UdaJosti, jez se sbehly mezi arciknizetem Matyasem a cisa­
rem Rudolfem v letech 1608-1611, spusobily, ze se zapominalo 
hranicnych posadek a tvI'zi, kde vznikl nedostatek siteliva, 
a vojsko vyslalo poselstvi do Vidne stezovat si, ze posadky 
dlouho nedostaly zoldu, jednotlivci ze se bouri a z hraduv uti­
kaji. Sanytr a prach prodavany byly do jinych zemi, a vojsko 
domaci jich nemelo. Pevnosti Nove Zamky a Komarno byly 
nedostaveny, posledni dar do Carihradu neodeslan. Arciknize 
Matyas ucastnil se tedy osobne obecneho snemu olomuckebo, 
zahajeneho 24. cervna r. 1609, a Mdal stavuv, aby pomoc, sv~­
lenou na tri leta, rocnich 50.000 z1., zvysili na 100.000. Na 
Komarno a Nove Zamky aby povolili 12.000 zlatych, sanytr 
a prach aby zakazali vyvazeti ze zeme a vllbec aby sanytrnikum 
a pracharum vydan by! zvlastni tad. Konecne zadal 25.000 zl. 
na dar do Catihradu a veisi pomoc na splaceni d1uhu zemskych. 

Stavove pridali k rocnim 50.000 zlatych jeste vynos berne 
domovni, na stavbu Novych Zamku povolili 6000 zlatych s vy­
hradou, ze tam bude jmenovan nejvyssim rodiIy Cech,2) a Komarnu 
nic. Obmezeni prodeje sanytrn a prachu odmitli, ponevadz smero­
valo proti pravum a svobodam zemskym. Na dar do Catihradu 
urcili 20.000 z1. a na uhradu dluhu na 3 leta po 80.000 z1. 
Jinak zadali, aby Matyas prevza1 vsecky zemske dluhy sam.3) 

Jest podivno, Zf) by10 1ze sebrati na Morave jeste tolik penez, 
povazi-1i se, ze jihovychodni Morava4) by1a Bockajovci upIne 

I) Udalosti let 1608-1611 budou ohSirne vypravovany v kapitole 0 stycich 
Moravy se sousednimi zememi, k cemuz tuto odkazuji. . 

2) Penize tyto nebyly vyplaceny najednou, nybrZ po cast~ach v let~ 
roku 1610. Stavove moravSti napred poslali 2000 zl., potom, kdyz na stavbe 
pl'ibylo delnikli, poslali dalsi C3.stky. (Pam. 5nem. V., fol. 500-501). v 

3) Obecny snem olomucky 0 sv. Jallu KI'titeli (24. cervna). Pam. snem. 

V., fol. 430. 
4) Od roku 1607 stehovali 5e do poplenenych krajin moravskych chu-

dobni obyvateIe slovensti, rakousti a zvlaste anabaptiste svycarsti. (Kopiaf Pa­
matek snemovnich 1601-1610, fol. 136 a nasI. 
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poplenena, a ze i ve stredni a vychodni Morave nekiere krajiny 
a mesia byly od dani osvobozeny.l) 

Cisar Rudolf II. zemrel v lednu roku 1612, a bratr jeho 
JHatyas sial se take cisarem nemeckVm . . 

Vlada Matyasova v zemich ceskych a uherskych nebyla 
lepsi Rudolfovy. Spory nabozenske a siavovske neustaJe se 
osthly, a vojvoda sibii1Sky Gabriel Baihory, panovnik ukrutn}', 
lehkomyslny a pI'i tom ctizadosti vy, zahajil politiku, zemim 
Matyasovym nepratelskou, jez mu vsak zjednala pf'izen sultanovu. 
Pomery byly tim povazlivejsi, ze za poslednich sporu mez1 
Rudolfem a Matyasem obrana zemi ceskych, rakouskych a uher­
skych proti Turkum byla zanedbavana, iak ze vetsi utok turecky 
mohl se jim stati velmi nebezpecnym, ne-Ji osudnym. Jako 
v jinych zemich tak j na Morave zadany tedy vetsi berne na 
opaiteni pomeznich hraduv a na dostaveni Novych Zamkuv. Na 
snem brnensky, zahajeny 16. Srpna 1612, posl~n bvl arciknize 
Maximilian, ale vsecka namaha jeho rozbila se 0 ~eustupnost 
stavuv. Nepovolili ani berne na lihradu dluhuv, ani proti Turkum' 
slibili jen misto domovni berne 50.000 zlatych na dye IhMy: 
JlmlZ zvlastni moravsky colmistr mel vyplatiti zold vojsku na 
hradech pomeznich. Na stavbu Novych Zamku nepovolili nic. 
I proti posudnemu jali se mluviti, ale konecne prece uvolili se 
platiti do tri let l'thrnnou castku rocnich 40.000 zlatvch. Konecne 
~libili, ze cisah 1'adi prodaji sanytru, kolik bude~otJ'ebovati.2) 
Za takoveho stavu veci Matyas byl ovsem nucen, aby radeji 
mirnym vyjednavanim zahranil valce. V breznu r. 1613 sjednal 
pf'atelskon smlouvu s vojvodou sibii1skym v ten rozum. ze cisar 
uznal Gabriela Bathora vojvodou, naopak on zase slibil cisah 
pomoc proti kazdemu nepf'iteli mimo Turky. Za tuto smlouvu 

I) Matyas osvobodil take na 6 let ll1esfany skalieke ode vseeh platu. 
dani, eel a l~oplatkii pr~videlnyeh i nepravideln3'ch pro pohromy, "qua~ ips; 
€x eonflagratlOne ,et rumosa superiorum motuum devastatione aeeepisse fli­
euntur" volentes etlam eorundem paupertati gratiose providere et auxilio Nostro 
sU~JVemre, quo a ealamitatihus suis respirare ipsorumque eombustionem et 
r~,ll1osam devastationem restaurare possent." (Ve Vidni 10. zM'i 1609. Arch. 
Nar. musea v Pesti. Orig. latinskY.) 

,) Pam. snem. VI., foI. 1 a nasI. 
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byl Gabriel Bathory sultanem sesazen a hajduckymi vudci zastrelen, 
za vojvodu pak byl snemem zvo18n chranenec turecky Gabriel 
Bethlen, OV5em proti villi malomocneho cisare. Turci za teto 
prilezitosti vtrhli do Sibinska, a proslychalo se, ze chteji uder-iti 
na uherskou pevnost Lippu a tvrze okolnU) Nemene pobour-ilo 
dVllr cisarskj', ze sultan nechtel uznati miru videnskeho z roku 
1606, v nemz Sibi11Sko bylo prohlaseno za knizectvi, cisar-i pod­
dane, a byla obava, ze i mil' zitvatorocky bude bran v pochybnost, 
ponevadz pry jej - tak se tvrdilo v Carihrade - dosud neschvalil 
nejvyssi mufti. 

Cisar .Matyas odhodlal se tedy pl'es vsecky nesnaze k pokusu, 
bylo-li by lze opatr-iti si penize na valku aspon proti Gabrieli 
Bethlenovi. SvoIa1 za tim uce1em obecny snem do Ceskych 
Budejovic a zadal za vetsi valecne pomoci. Stavove vsak odepl'eli 
vubec jakeko1i berne vojenske a povolili jen berne obycejne. Ke 
svolani snemu moravskeho v te dobe ani l1edoslo. S pocatku 
unora totiz sultan odhod1al se 1istem, danyl11 z Drinopole, po­
hrozlti cisari valkou, l1evrati-li ihned siatku ve vychodnich 
Uhrach, jez byly od Sibinska odtrzeny po smrti Gabriela Bathora. 
Bezelo pri tom 0 l11esta a tvrze Nagy Banyu, Tasnad, Hust, 
Kovar a Ecsed, jez by1y rodinnYl11i statky Bathorovcuv. Zabranim. 
tech statkil byl dIe mineni sultan ova mil' zitvatorocky porusen.2) 
Cisar dostal sultanu v list v kvetnu a rozhodl se, nevydati onech 
tvrzi. Bylo pak ujednano v rade cisarslee, aby svolani byli za­
stuPCOVG vsech zemi ceskS-ch, alpskych a uherskych na spo1ecn}' 
snem do Lince, aby svornym dohodnutim dosazeno bylo rovno­
mernych a vydatnych pomoci. Ve vsech zemich konany tedy 
snemy, aby do Lince pripravily pose1stva. 

Na Morave svolan byl snem do Olomonce na 10. cervence 
a konal se za pritomnosti arciknizete Ferdinanda Styrskeho. 

1) Karel st. ze Zerotina oznamoval 13. srpna 1613 z Rosie stavum 
moravskym, ze Turci se dIe zprav uherskeho palatina hyhaji, ze mini ohleh­
nouti pevnost Lippu a tvrze okolni, kazal tedy, aby pripravili zemskou hoto­
yost. (Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim II.) 

2) Pamatky snemovni VI., fo!. 44 a nas!. List sultanuv zacina zajimave : 
.Z potentatuv Krista nejvetsi a mezi rodem Jezise voleny nejprednejsi pane, 
vsech naroduv kresfanskyeh opatrovnice, udeIiteli spravedlnosti a dobrotivosti,. 
sousede Nas dobry, pfiteli eisafi Mathiasi atd." 
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v predloze kladen veliky duraz, ze Sibinsko dostalo se v moc 
tureckou, pevnosti Szolnok, Temesvar, Jager ze jsou z rozkazu 
sultanova opravovany a nektere tvrze v okoli Noveho Hradu, 
Sastina a Novych Zamku ze byly prinuceny, aby se Turkum 
vzdaly. Kratce, ze se blizi valka, a ze dluzno zbrojiti. N a stavich 
zadano, aby poskytli cisari na 6 mesicu 1000 jezdcuv a pluk 
pesich, a za ucelem ostatnich pomoci aby zvolili poselstvo 
s plnou moei na sjezd do Lince ke dni 27. cervence. Na stavbu 
Novych Zamku zadano mimo obvyklou castku 6000 :d. jeste na 
3 leta po 10.000 zlatych. Na splaceni dluM pral si cisar 
100.000 zlatych. - Stavove odpovedeli chytre: Na vedeni valky 
doba jiz pokrocila, mimo to ma byti svolan sjezd linecky, proto 
pockaji, az na cem se usnese. Kdyby skutecne nastala valka, 
pro prvni chvili jest pripravena zemska hotovost,l) a bylo-li hy 
potrebi vice, zemsky hejtman a nejvyssi urednici maji plnou moc, 
aby zaridili dalsi. Do Lince bude poslano poselstvi, ale bez pIne 
moei, jen "ad audiendum a referrendum" ;2) na stavbu Novych 
Zamku povolili na rok 6000 zlatych a na uplaceni dluhu mimo­
Ntdne a jednou pro vzdy 60.000 z1atych na dye Ihuty.3) 

Sjezd linecky nekonal se koncem cervence, nybrz byl za­
hajen az 11. srpna za pritomnosti cisare, arciknizat a asi 70 poslu 
jednotlivych zemf. Z Cech pro odpor stavu prisli z narizeni 
eIsarskeho jenom nejvyssi urednici zemsti. Vys1edek jednani by1, 
ze temer vsechny zeme vyslovily se pro mil', to jest pro mirne 
vyjednavani. 

Ponevadz i Khlesl by1 pro mil', cisar odhodlal se vyjednavati 
s Bethlenem i s Turky a dosahl od obou podminek dosti slus­
nych. Bethlen slibil, ze zaehova stary pratelsky pomer k rodu 
Habsburskemu i take podminky miru videnskeho. Stavum sibin-

') Zemska hotovost byla pfipravena i na rok 1615. Za velitele nad 
jizdou zemskou byl jmenov:'m zemskym hejtmanem Petr Sedlnicky z Choltic, 
nad 1000 koni najatych Jifi z Nachoda a nad plukem knechtuv Albrecht 
.z Valdstejna. (Ob. sn'em brnensky 1615. Pam. snem. VI., foL 76-77.) 

2) Odpoved' stavu moravskych MatyMovi na zadost 0 obeslani sjezdu 
lineckeho jest v 1. dile na str. 89, v poznamce 1. 

3) Pam. snem. VI., foL 38 a nasI. - Ostatni berne, jako posudne, 
berne 20. grose, byly take povoleny s dodatkem, ze by zustaly za stavT, kdyby 
.(10810 ke zbrojeni. 
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skym zarucena svobodna volba knizeei. Cisar' podepsal mirovou 
listinu, ujednanou s Bethlenem v Trnave, 15., Bethlen 18. kvetna.1

) 

V druM polovici cervna ucineno ve Vidni dohodnuti i s Turky 
dIe miru zitvatorockeho, jenz byl prodlouzen na dalsieh 20 let. 
Vyskytly se sice pozdeji nektere nesrovnalosti mezi d vorem 
carihradskym a videnskym, ale vsecky byly hlavne zasluhou 
Khleslovo~ zahy odstraneny.2) Podobne zmai'en byl pokus Jifiho 
Drugetha z Homonny, aby vevoda sibinsky Bethlen zbaven byl 
Sibinska, a umluvy trnavske obnoveny v cervenci roku 1617. 

Cisar i Khlesl pokladali miry za veliky uspech a zvlaste si 
cenili, ze sultan sam poslal duverniky sve s dary do Vidne. Na 
obecnem sneme brnenskem, zahajenem 23. listopadu 1615, po­
slove cisarsti vytkli to zvlasf v obsahle predloze snemovni, aby 
mohli dovoditi, ze navzajem cisari bylo davati sultanovi nemene 
vzacne dary, ktere zaplatiti lze jen z ptispevku jednotlivyeh zem1. 
Cechy jiz povolily, na stavich moravskych pak zadano k tomu 
ucelu 60.000 zlatyeh. Obycejne berne mely byti tenkrat povoleny 
na 5 let, totiz dan 20. grose nebo rocne 70.000 zlatych na 
udrzovani posadek pomeznich, na stavbu Novy-eh Zamku po 
6000 zlatych, obvykle posudne a pravidelna pomoe neb uplne 
prevzeti dluhu panovnickyeh. - Stavove, ac radi p6jali zpravu 
D sjednani mil'll s Turky, nedali na dary ani na dluhy nlc pro 
velikou nouzi obyvatelstva, pro nesnesitelne dluhy zemske a pro 
neurodu poslednieh dvou let. Ostatni berne povolili jen na 
8 leta, pocinajic rokem 1616; rovnez povolili posudne a na 
Nove Zamky,3) jak si panovnik pral, ale na vydrzovani vojska dall 
mene, jen 50.000 zlatych, s podminkou, aby rocne svolan byval 
zemsky snem, na nemz by se jednalo 0 potrebach zemskych. 
Kdyby toho panovnik neuCinil, ze nedaji ani posudne ani onech 

50.000 zlatyeh.4) 
1) Jednani s Gabrielem Bethlenem r. 1615 jest v zem. arch. budinskem, 

Monumenta B. 
2) Definitivni stvrzeni trvaleho nliru mezi cisarem a Turky stalo se 

27. imora r. 1618 v Komarne. 
3) Nejvyssim na Novych Zamcich byl tenkrat Moravan Rudolf z Tiefen­

bacha, proto byli stavove tak ochotni. Take se pH stavbe s penezi lepe 
hospodarilo. (Pam. snem. VI., foL 72) . 

4) Pam. snem. VI., fol. 63 a nasI. 
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Ac povolene castky neptesahovaly obycejne miry, ba:­
byly skora mens!, ptece tizily zemi neobycejne, ponevadz 
mimo ne bylo potteb! mnoho penez na uhradu dluhlt 
zemskych, to jest takovych, ktere stavove bud' sami si vypujCili, 
nebo za ktere se byli zaruCili. Proio zadimy tenkrat na obyva­
telstvu davky znacne.1) Mimo to meli plaUti roku 1617 Ferdi­
nandovi Styrskemu 15.000 zlatych, jako ohvyklou berni za pti­
jhmini pana zemskeho, 10.000 zlatych na dary do Catihradu, 
k nimz se uvolili jen mimoMdne "k milostivemu zalibeni JMtiKe", 
a 20.000 zlatych odpustili cisati, ktere si vypujeil ze zemskych 
penez od neivyssich 11rednikuv.~) 

Rokem 1618 kone! se na vice nez 40 let valky turecke 
v Uhrach. Casta povstani Gabriela Bethlena, vojvody sibi1'1skeho. 
proti eisati, jejichZ jevistem byly vetsinou Uhry, tesne souviseji 
s povstanim ceskym, ktere zamestnavalo v letech 1618 - 1620 
te111et celou sttedni Evropu, a jehoz ueastnila se take Morava, 
s poeatku jako neunavny prosttednik mezi cisatem a stavy 
ceskymi, pozdeji jako spolubojovnik na strane eeske, 0 eemz 
vypravuji na miste jinem. 

1) Kazdy obyvatell11el zaplatiti ze zbrojneho kone jl11eni rocne 100 zlatych 
na 41Luty, kdo mohI, nejlepe najednou. MMfanul1l ulozeno z dOl11u po 6 zlat}'ch, 
predmMfanum a poddan}'l11 po 2 z1. Dvohici a vrchnosti z mlynuv a dvoruv 
platili po 5 z1. Novokftenci platili z kazdeho kuchYllskeho domu po 100 zlat}'ch 
rocne, a kdyz nedbali, vyberCi meli moc, prodati z jejich statku dobytka, 
vina, obili neb jinych uzitkuv tolik, kolik obmisela dluzna berne. Zide platili~ 
Jen po ~ zlatych. 

2) Pam. snem. VL, fo1. 85 a nasledujici. 

Cast tteti. 

Styky Moravy se sousednimi zememi. 1
) 

1. Styky s Uhrami. 

Po nastoupeni krale Ferdinanda 1. a vlastne jiz za jeho 
volby byl maly spor 0 :NIoravu mezi Cechami a Uhrami. Jan 
Zapolsky domahal se ji rovnez jako Slezska a Luzic dIe smlouvy 
z roku 1478, vysilal poselstva ke stavum moravskym,:l) ale 
nenalezl u nich ohlasu. Stavove moravsti zustali vemi krali 
Ferdinandovi a na vzkazy Jana Zapolskeho nechteli ani odpo­
vidaU ;3) ponevadz pak Jan Zapolsky psal se v listech markrabim 

1) V teto stati naznacuji v hrubych rysech jen to, 0 cem neni pojednano 
ve zvlMtnich kapitolach. Vetsi duxaz poloZil jsem pouze na pravni pomer 
;\i[oravy k Opavsku a k Cecham. V casti 0 povstani ceskem a 0 sporn opav­
skem mel jsem hlavne na zteteli, abych doplnil podrobnostl1li, vzatymi z Pamatek 
snemovnich a ziskanych vlastnil1l studiel1l archivnim, ceho jsem se nedocetl 
u Gindelyho, pokud se t}'ka povstani, au Dudika, pokud se tyka Opavska. 

'J Dne 14. listop. Jan Zapolsky poslal ze Stolniho Belehradu posla Jitika 
z Gaydaczie ke stavum moravsk}'m a natidil mu: ... « PH tom jim povez od 
Nas, ponevadz z dopusteni Boziho smrti kral JMt techto casu z tohoto syeta 
sjiti racil, .... ze bezpochyby v dobre vedomosti maji smlouvy a z,~pisy, 

ktere jsou se staly mezi slavne pameti kralem ~1athiMem a kr{,lem Vladi­
slavem JJMtmi s povolenim stavu kralovstvi ceskeho a markrabstvi moravskeho, 
a to takove, ze kr:'tl Vladislav slavne pameti s vuli kralovstvi ceskeho a 
markrabstvi moravskeho l'acil pfipojiti markl'abstvi moravske i nektere jine 
zeme kraIoystvi uherskemu, na jaky spusob, to zapisove ti, ktefi Sll se stali, 
v sobe ukazuji a zaviraji, a bezpochyby 0 tom dl'zeti l'acime, ze to nahol'e­
psani stavove vseckno v dobrej pameti maji ..... Jestlize by od kohokoliv 
proti takovym smlouvam a zapis6m a Nasi zjevne spravedlnosti kam jinam 
potahovani byli, aby se bez yedomi Naseho v nic nepoddavali ... « (Kopie 
zem. arch. mol'. C. 775). - Tom e k: Dejepis mesta Prahy XL, str. 25. -
Snemy ceske L, 89-90. 

3) Archiv Cesky XL, str. 375 a nasI. 

26 
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moravskym, omluvili se krali Ferdinandovi, ze za to nemohou. 1) 

Ferdinand slibil stayum, ze je bude elmlniti proti Ulmlm i proti 
Zapolskemu a vydal jim na to i zvlastni revers.l!) Valky v Uhrach 
Moravan6 si neprali, naopak vytykali Ferdinando-vi, ze sporem 
se Zapolskym za-vinil -vpady tureck6 do Uher, jimiz ohrozovana 
byla i lVIorava ;3) zadali pak, nedojde-li brzy k miru s Turky. 
aby mohli se sjeti 5 osobami kralovstvi ceskeho a ostatnich zeml 
ceskych a umluviti spolecnou obranu.4) K Zapolsk6mu, jako 
"k nejjasnejsimu knizeti, uherskemu, dalmatskemu, charvatsk6mu 
etc. kra1i", vyslali poselstvi, aby netrpel nasilnych vpaduv uherskych 
obyvateHi pres hranice moravsk6.f») Kral Ferdinand vsak zakazaL 

') ,Coz se tytule pana vejvody dotyce, kter}'z v psani svem zachovava 
margkrabi [sic] morav5k}'m se piSie, JKMt znati raei, ze my jemu toho zalm't­
niti nemuozem, aby se on tak neb jinak nepsal, jak se ;jemu libi. Nez ze jsme 
my jeho za pana sveho nikda nepi'ijimali a nemame, nez JKrulYIt a kralovll 
.TejiMt a JJMti dediee za pany sve jS1Tle pti,jali a JMt za margkrabi moravskeho 
drzime a ten tytul davame a zadnemu jinel1lu. A protoz ze se nam zda, ze 
takovy tytul y psani jeho zadne urazky poetivostel1l nasim nepfinasi a pfinesti 
nemuoz." (Obeeny snem v Olomouci, v utery po Provodni nedeli 1530 [26. dubna]. 
Pam. snem. I., foL 81 a nasL) 

2) Kalousek: C. st. pr., str. 87-88. Kral Ferdinand uCinil to pi'i sneme 
brnenskel1l r. 1527, kdyz prijiman byl za pana zeme, ale l1eplnil toho. Stavove 
moravsti pfipoll1enuli krali slibu toho roku 1532. Vyslali k nell1U poselstvi, 
ktere zadalo ll1ezi jinym, aby stavum vydal slibeny list. ... "jestlize by ktera 
tezkost od vejvody aneb kraloystvi uherskeho na nas 0 to, eimz jest n:'Is 
vejvoda vic nez jednu upoll1inal, lila, ze JKrMt ma. to opatl'iti a na.s obhajovati, 
abyehom pfi poctivostech i statcieh svych zachovani byli. A prostez JKrMt, af 
nam ten list po vas posIati raCi. - (Pam. snellJ. 1., fol. 103 a nelSl.). Kril Ferdinand 
poslal zadany list, ale obsah jeho nebyl takov}', jak si pfali stavove; proto 
po poslich prosili panovnika v nove, aby jim poslal takovy list, jaky dati slibil, 
a jakeho oni take na nem zadali. (Pam. snem. I., fol. 122b. - k roku 1532 pfi 
obeen. sneme olomuckem, v p(ttek pfed sv. Janell1 [21. cervna]l. 

:1) Kral Ferdinand oll1louval se stavum moravskYll1, ze Zapolskemu Dher 
nechati nemuze, "ponevadz JKrMt a JKrMti najmilejsi manzelka k tomu kraIov­
stvi uherskemu pravi napadnici a erbove jsu, a take potom i'adnym volenim 
k tomu voleni a korunovani, ze by to bylo obtizne i s lehkosti, aby se JKrMt 
sveho prava, napadu a dedictvi k temuz kriloystvi spustiti a tak lechke osobe 
neslusne a nespravedliye se odstrCiti dati mel." (Jednani v Erne 1531 s JMtiKpu 
v 2. ned. v poste - 5. bfezna -. Kopiaf 1., foL 42 a nas!.) 

oj) Obeeny snem v Erne ph casu sv. Eartolomeje 1539. - Takova spo­
leena porada mela se konati do pfiStich Vanoc. (Kop. 1., fol. 118 b.) 

") Do poselstvi byli voleni: z panu Smil Kuna z Kunstata, z rytifu 
Mikulas z Vickova a na 5yrovicicb. Stavove moraysti v instrukci prohlasili, 
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aby pf'iste nikdy nevyp1'avovali takovych poselstvi, pon8vadz Zapol­

skeho neuznaval za krale.1
) 

Ale se s t a v y uherskymi smeli Moravane jednati; roku 
1543 konana byla dokol1ce schuze zastupcuv obou zemi -v Prespurce 
za ucelem spolecne obrany proti nepratelum.2) Podobne porady 
1.:he1' a Moravy byly velmi vzacne, za to tim casteji sjizdely se 
z obou zemi komise na pomezi zemska, aby upravovaly hranice 
mezi sousedicimi vrchnostmi uherskymi a mo1'avskymi. Zvlaste 
pani Podmanicti a poddani jejich Cinili od roku 1538 vpady do 
zeme moravske na statky Adama Brumovskeho a Buriana Sve­
tlovsk6ho.3) Napadenych zastali se vsiclmi stavove moravsti jako 
spolulandfrydniku-v.4) Roku 1541 [16. dubna] i sam kraJ Ferdi­
nand 1. napominal Emericha Balassu a jeho bratry, aby obraceli 
radeji zbrane proti nepralelum misto p1'oti klidn}·m sousedum, a 
hrozil jim pf'isnymi tresty.5) Roku 1612 a 1617 stavov6 mora-vsti 

ze hraniee mezi Moravou a Dhrall1i pfesne ustanoveny byly za krale Zikmunda. 
Zapolsky odpovedel, ze jemu 0 tom nic znamo nen1. (Oh. snem v Erne 1539 
ph SY. Eartolomeji. Kop. 1., fo!. 120 a nasL) . 

1) Pam. snem. I., fol. 165. K jinym panovnikum sousednim vysilatl po-

5elstva nezakazoval. 
2) Ob. Snenl v Erne 1543. Pam. snem. I., fol. 208 a nasI. 
3) Pam. snem. I., fo!' 149 a nas!. - Kopiaf. Pam. snem. 1., fo!' 76-77 

a 81 a nasI. Pi"ilezitost k zjevnemu nepfatelstvi dana tim, ze p. Adam dal 
na panstvi svem brUlTlOvskem delati rybnik, a lide Podmaniekeho pobili ne­
ktere rybnikai'e, jine zranili. (Kop. Pam. snem. I., fol. 120. 5n8m Earto!. v Erne 
1339). - Roku 1531-1;)::19 ucinil lid Podmaniekeho pana velike skody na 
5tatcieh Jana z Kunovic a na Erode Db., podkomoi'iho moravskeho. PetrOYl 
a Paviovi Antalovi z Nivnice vzali 4 kone za 60 kop na 110raeh Hrozenkovskych, 
kdyz vezli sukna do Eaiiske Eystfice, a ph tom zabili ~k~la.se. S)'kor~ z Niv­
nice V teze doM vzali jine 4 kone, ktefi potom byh Vldem na zamku p. 
Poilinanickeho v Eystl"ici. Roku 1531 sebrali Nivniekym 6 koni a r. 1539 
Erodskym 4 kone. Vsech skod nadelali za 2531 kop. (Arch. Nar. musea 
v Pesti.) Panu z Pernstejna ueinili lide Jana Podmanickeho (jeho ,zas~odni") 
r. 1536 skod na panstvi roznovskem a mezificskem za 1670 kop. (Tamze.) 

oj) ••• ,neb jestlize by takova vee skrze JlYItKr. zastavena a k SlUSl:~ 
naprave pfivedena nebyla, ze bychom my jieh jako spolulantfry~niku opustltl 
a tomu, aby nam. zeme ujimano byti melD, dele diyati se nemohh; pak co ~Y 
.skrze to JKeMti i temto zemim skodneho pfijiti mohlo, ze to JKrMt dobre 
zn:Hi raei". (Kop. Pam. snem. 1., fol. 228 k r. 1544. Ob. snem. v Erne pfi casu 

5V. Vaclava). 
5) Arch. Nar. musea v Pesti. 
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stezovali si pl'lmo 11 cisare na vpady uherske do ::vroravyl) a roku 
1612 psali v teze pf'ieine i palatinovi uherskemu.2) 

Spory 0 hranice zemske srovnavany byly mirnou cestou 
komisemi (uhrmany), vyslanymi na sporna mista. 3) Nebylo-li lze 
dociliti shody na miste, komisari vse shledli, sepsali, prieinili sva 
dobra zdani a celou zpravu odeslali panovnikovi, j enz ueinil po 
zrale Llvaze rozhodnuti.4) Dohu, kdy komise sejiti se mely na 
spol'l1e misto, ustanovoval panovnik, zemsk}' hejtman potom 
easne oznamil rok spornym stranam i komisarum .. Sporne strany 
mohly pri jednani dotvrzovati vyroky sve listy vysadnimi a vypisy 
z desk, jez si samy opatrovaly u lech, kteri meli kliee od zemsk}'ch 
svobod.5) Nekdy byly komisim ptidany k rade i elenove zemskeho 
soudu.6

) Byla-li panovnikem jmenovana ke schuzi neptihodna 
doba neho neprihodne misto, stavove neho soudcove zemsti 
moh1i zadati 0 jmenovani vhodnejsi dohy a jineho ptipadnejsiho 
mista. 7) V letech sedmdesatych (1573-t576) voleno h}Tva10 na 
zemskych snemich moravskych az sestero komisi, ahy srovnavaly 
pomezni spory,S) a panovnikum pripominano, ahy svolavali zvolene 
komise, ze vlekle spory vedou k hadkam a vrazdam. Ponevadz 
nekteti komisati voleni byli na ruzne hranice, bylo nutno svo­
lavati jednotlive komise na ruzne easy.9) 

Kral Ferdinand ueinil polms, mohl-li by sam ve Vidni se 
sV}Tmi radami rozhodovati 0 sporeeh hranienych a skodach pti 

1) Kop. k 1'. 161:2, fo!' 78 a 11as!. a k 1'. 1617, fo!. 182-183. 

2) Kop. Pam. snem. k 1'. 1612, fo!. 79 a nas!. 

:1) Prvni zpravy za stoleti XVI. 0 komisich na hranice uherske ctou se 
v Arch. ceskem XI., str. 344, 347 a 350. 

4) Panl. snem. 11., fo!' 26-27. 0 urcovani mezi a 0 ~porech hranicnich 
mezi obyvateli moravskJ'mi za starsich dob viz Kn. Tovacovskou, str. 127 
a Kn. Drnovskou, str. LXIX. a nas!., potom str. 59. Spory takove nalezely 
panskemu soudu. 

5) Pam. snem. 11., fo!. 142, 146, 150-151 k r. 1560, 227 k. r. 1563 
a zvlaste 329-331 k r. 1570. 

") Tamze, fo!. 334 a nasI. k 1'. 1571. 

1) Tamze, fo!. 338 k r. 1571. 

H) Pam. 5nem. III., fo!. 39-47, fo!. 60-61, fo!. 122-123. 

0) Tamze, fo1. 57 a-b. r. 1574 pri ob. sneme olomuckem 0 Novem roce. 
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hranicich ueinen}'eh, ale stavove moravsti ohradili se yelmi 
energicky proti tomu, ponevadz by to bylo porusenim lantfrydu.1) 

V leteeh Uic1it}'ch 16. "toleti byla vlekla pre 0 hraniee ph 
L'hrach, tak ze staVQve l110ravsti nalehali na Ferdinanda I., jako 
krale eeskeho a uherskeho, aby obyvatelum moravskym (panul11 
Zerotinskym a jinYl11) pOl11ohl ku 13ravu.2) 

Roku 1549 bylo Ueba srovnati vetsi pri 0 hraniee mezi Pertoltem 
z Lip13eho, nejvyssim marsalkem kralovstvi ceskeho, a Petrem 
Bakytem z Laku a na Holiei. Kral Ferdinand naridil, aby stay~y~ 
moravsti zvolili na snel11e zemskem za tim L1eelel11 vetsi k01111S1, 
kdezto v Uhrach jmenoval komisare sam a doloziL kdyby 
se komisai'i ohou stran nemoh1i dohodnouti, aby akta poslana byla 
j emu ke koneen6mu rozhodnuti. SchLlZe komisarfl byla ustano­
vena do Skalice na 13. eervenec. Jak vazne stavove moravsti 
na takove spory 13ohlizeli, 13atrno z toho, ze volivali vzdy nej-

v' b teI1'~"a' te I1a pI'. 'Ta' clava z Ludanic, zemskeho vclzneJsi oso y, lU \ . 

hejtmana, Putu z Ludanic, Hynka Bilika z Kornic na Veseli 
z rodu panskeho, a Vilema z Vickova na Cimburku, nejvyssiho 
hofrychtere moravskeho, Jana st. Kro13aee z Nevedomi a na 

1) Banfy, magnat uhersk}', poplenil 1'. 1543 okoli .Banova panu Buria~10vi 
Svetlovskemu. Kr:'tl Ferdinand oznamil zemskemu heJtmallOV1 moravskemu, 
ze pJ'ijede hrzy do Vidne, aby tam pi'isli Ban.fy i Burian, a ze je rozsoudi: 
Stavove zakazali Burianovi, ,aby jmel 0 to, co Jest se do tohoto markral;stVl 
stalo, k jakemu rozeznani jinde pfistoupiti nez v tomto markrabstvi. Neb 
kdybychom toho dopustiti jmeli, ze bychom lant.try~u svemu, 
kteryz za nejvetsi svobodu v tomto markrabs~v1 mame, ~lbll: 
iili a proti tomu ucinili." (Kop. Pam. snem. 1., fo1. 112. SJezd brnensky 
~ 543 v druhou ned eli postni [18. unoraJ. Viz str. 126, pozn. 4. , 

' 2)... . "Coz se hranic uherskych dotyce, VMtiKe prosime, ze VM,tKa, 
ponevadz jest jiz ten cas, v kterymz 5e ta vec v,skonati mela, vysel a pommul, 
to spuosobiti racite, aby skrze to vetsich ruozmc nepovstal~,v l:eb ~e to:llU 
tak rozumi, ze pani Uhfi na tom jsu, tech gruntuov, 0 ktere.z J:st l~ozl~lce: 
motci uzivati coz by nam nikoli snesitedlne nebylo, tomu se d1vat1; nez bylo-11 
by do tohoto' margkrabstvie na ty grunty motci sazeno, musi~i ~y.chom spol~­
ohyvate16m a lantfrydnik6m nasim, tak jakz jsme .~obe zav~za~l, po.m~hat1, 
ahy pfi svem zuostati mohli. Pak ponevadz ohoJl poddam vKrl\!tl v~sl:le: 
YMtKa, jako p:tn nas obojich, takovu vec snadne k mistnemu v konc1 pn~est~ 

racite. A ponevadz jsu pani Zerotinsti i jini tech gruntuov vzdycky v v dr:e1~1 
a uzivani byli, aby toho jeste uzivali." (Ob. snem olomuckJ' 0 sv. Jane tu3K 
Kop. pam. snem. 1., fo1. 77). 
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Liteneicich, Jana Zdill1skeho ze Zastrizl a na Buchlove ze stavu 
rytirskeho.1) Leta 1576 srovnavan komisemi spor stavu morav­
skych 0 hranice zemske se Stepanem Telekessem,~) roku 1602 
ustanoveny presne hranice mezi Moravou, Uhrami a Slezskemo), 

a roku 1617 preli se Skalicti 0 hranice se Sudomerickymi; be­
zelof 0 potok Sudomericku, ktery mel dvoji reeiste. stare a nove.4} 

}Iensi spory hranicni srovnavany byly kOll1isemi r. 1559 (Jakub Dyak 
z Trencina vpadl s nekolika sty lidll1i do okoli Bnill1ova) ,5) 1560 
(mezi Karlem ze Zerotina a pany Neksi),6) 1573 (troji komise)7) 
a roku 1574 (docela 4 komise).8) 

Styky 0 b c hod n i mezi Moravou a Uhrall1i nebyly valne, 
ac uplne bylo dovoleno kupcull1 ceskym a ll1oravsk}~m prodavati 
sve zbozi v Clmlch a naopak. Kupci vsak museli miti poverujid 
listy svych vrchnosti. Ze zbozi prodavalo se nejvice v Uhraeh 
sukno, platna, hedvabi a noze.D) Kupei, kteri zbozi sv6ho nevozili, 

1) Komi"e dostaia instrukci, opatrenou 32 pecetmi ptitisknutymi a dato­
vanou z Brna, v sobotu pi'ed Kvetnou nedeli [13. dubnaJ. Pravi se v ni: nA 
jim sme dali pInt! moe a timto 1istem dayame, aby mohli na mist8 vsech 
stavuo 0 hranice zemske, a oc jest mezi stranami ruoznice, jednati a vsecko 
konati, tak jako bychom nahore psani stayoye toho sami pfitomni byli pro 
uvaroyani vetsich ruoznic a nesnazi mezi timto markrabstvim a kralovstvim 
uherskym a naho1'e psanymi stranami. Dim v meste Brne atd. - Biskup, 
utednici a soudei zemsti, pani, praelati, ryti1'stvo, posloye z mest markrahstvi 
morayskeho, nyni v Brne na snemu obecnim spolu shromazdeni." (Orig. cesky 
v zemskem arch. budinskem. Monumenta B.) 

, ') Kopie ceska cisafe Maximiliana II. k nezname osobe 2. dubna 1576 
v :wrh. trel,0l1"kem ,.. 4·Q!)0. 

:1) Puvodni ustanoveni tech hl'anic stalo se na hrade Bitesi 21. unora 1602, 
druhe 7. kyetna na hoi'e Trojacce. (Kopie Bockovy sbirky zem. arch. mor. 
c. 2184. Chatrny yYl''tatek.) 

;) Zprava 0 tom ve statnim arch. budinskem. Monumenta, 22. imora 1617. 
5) Pam. snem. 11., fo!. 146. 
~) Pam. 5nem. 11., fo!. 150-151. 
7) Pam. snem. III., fol. 45-47. 1. mezi Janem ze Zerotina a Skalickymi, 

2. mezi Zd811kem Ricanskym a Berna1'tem ze Zerotina ve spo1ku s Bystrickymi 
a mezi Telekessi, 3. rnezi Janem Brumovskym a hrabenkou na Trencine. 

8) Pam snem. III., fo!' 60-61. 
D) ObSirnejsi zminka 0 kupcich 1I101'. a uherskych cte se v patente krale 

Ferdinanda I., danem z hradu Prazskeho, ve stf'edu po sv. Lukil.si [22. 1'ijna] 
r. 15i4, jimz zakazuje, aby dovazeny nebyly Turkum do Uher zasoby a pot1'a­
viny z Moravy. Viz k tomu kapitolu 0 ucastenstvi J\!Ioravy pri vaIkach tureck}'ch 
k r. 1544 (str. 264. a nas1.) v poznam. (Landesgerichtsakten z. arch. mor. C. 105). 
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nybrz nosi1i na zadeeh, nazyvani byli V Uhrach vseobeene 
.,nazadiste," a snem prespursky usnesl se roku 1536, aby 
vsem "nazadistum" odpusteno bylo v Chraeh plaeeni tf'ieatku, 
c:el, m}Tt i jinyeh podolmyeh poplatkuv.l) :Moravane a Ceehov6 
nesme1i kupovati odjinud uherska vina, nez z komitatu prespur­
skeho, a take jen tam smeli dovazeti vina sva.2) 

Jest prirozeno, ze Cechove a }Ioravane nebyli:v Uhrach 
pripousteni k uradum. Xalezl jsem pouze jediny pripad Ie roku 1531. 
kdy Cech, Petr Kostka ze Sedlee, byl hejtmallem v jedne casti 
severnich Cher, pod Ludvikem Grittim jako gubernatorem eeleho 
severu. Oba byli ve sluzbach Zttpolsk6ho.3) Jinak se pouze pri­
pomina, ze Ceehove a }Ioravane hyvali casto veliteli na pomez­
nich hradeell uherskyeh a podunajskyeh, zvla8te na X ovych 
Zamcieh, na jejiehz stavbu stavov6 moravsti prispivali po nekolik 
c1esitileti. 

2. Styky se zememi rakouskymi. 

Tak6 s l' a k 0 u sIc}' m i zememi nebyly styky }Ioravy za 
l6. stoleti v nicem hodny pozoru, lec ve veeeeh vojenskyeh a 
nabozenskyeh, 0 cemz dilem jednano byIo, dHem jednano bude 
na mistech jinyeh. V ostatnim byly styky podolmy, jako se 
zememi uherskymi. Jiz za 15. stoleti byly cetn6 spory mezi 
ohema zeme111i, j ez se tykaly nejviee misiinosti a loupeznyeh 
vpadu bud' z Rakous do J\Ioravy nebo naopak,4) tak ze roku 1477 
sjednano bylo na rok pi'imef'i, a ustanoveno, ahy zvlicistni komise 
ohou zemi, stejne pocetn6, ueinily rozhodcim slovem konee vsem 
tf'enicim, jimlz ohrozovano bylo klidne sousedstvi a zaroven 
obchodni styky obou zemi.5) Leta 1518 komin byl sjezd pIno-

1) Kral Ferdinand 1. da1 toto ustanoveni snenm prespu1'skeho yyhlasiti 
svym patentem, danym z Inspruka, dne 23. s1'pna 1i53G. (Orig. lat. zemskeho 
statniho arch. v Budine. Monumenta). 

2) Orig. lat. mestskeho arch. p1'espurskeho. Nafizeni krale Ferdinanda 1. 
z rokn 1534, dane z Vidne, ,in festo b. Mathei" [24. unora]. Patent 0 dovazeni 
yin do komitatu prespurskeho vydan byl r. 1535. Cisa1' Matyas potvrdil tot6z 
r. 1613. 

3) Arch. Nar. l1lusea pestskeho k roku 1531. 
4) Archiv Cesky X., str. 263-265. 
5) Tamze X., str. 279-280. 
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mocniku moravskS'ch a rakouskych, aby se dohodli 0 prechova­
vani rejtharuv a 0 jinych vecech, obema zemim potrebnych.1) 
V Ietech 1538,2) 1553, 1559,3) 1560,4) 1573,5) 1574,6) 1617 a j.7) 
srovnavany byly spory 0 hranice zemske tymz Spflsobem, jak se 
to dpJo na hranideh uherskych. 

Za te prilezitosti yznikl r. 1553 a 1554 spor mezi panoy­
nikem a stayy. Stavove chteli jako jindy rozhodovati sami doceia 
syobodne 0 sporech 1118znich na hranicieh volbou komisi po dyon 
osobach. Jmenovite neehteli ptivoliti, aby k jedwlni ptibirany 
byly osoby z jinS"ell zemi, zvIaste z Cech, a tolikez lmlnili se. 
aby panovnik neurcoval doby k j ednani. Krul Ferdinand I. vsak 
poprel jim praxo takove a chtel sam urcovati komise i dobn 
ke sehuzim, jak to 6nil v jinych zemieh. Stavulll daval jen 
pravo, voliti na snemieh osoby, ktere by ehteli. a opatrovati je 
pInon mod. Na obeenelll sneme brnenskem, konanelll v prosinei 
roku 1553, bylo tedy ulozeno zGmskS"m soudcfm1, aby a pristim 
soude olomuekt,m vybrali ze sebe nektere osoby, jez by nahIedIy 

1) Arehiv Cesky XL, str. 304. 
2) Oh. snem olomueky 1538, 0 SY. Janu Kftitcli. Pam. snem. 1., fo!. 149 

a mis!. "0 hraniee uherske, l' a k us k e i slezske, to aby pfi tom stalo, jakz 
prve osoby jmellov:'my jsu; kdyz by tem hranieim rokove polozeni byli, aby 
na ty hraniee jely. A jestlize by ktent osoba pro nedostatek zdravie, 
aneb pro jinll slusnu pffc,inu bezelstne jeti nemohla, ma to panu hajtmanoyi 
oznamiti, a pan hajtman ma jinu osobu dati; a komuz by na ktere hraniee 
jeti rozkazal, ten kazd)' aby hez odporu jel." A na temz sneme ustanoveno 
ip?\tt; ZYl~1~'f )l() ~11(,ZC rzd\:ll,ske: n~ll 'r~ftI{ll jest i:1kc. YZni,S(;llu vice 11821i 

jednu, co 5e mez! rakuskj·eh dotj'ce, ze mezi nekterymi osobami ruoznice 
o ne jsu; kdez pak jii od nas viee nez jednil osoby k ohledani toho jllleno­
vany a Vyd:'lllY hyly a z arciknizectvi rakuskeho take jmenovany a vyd:'my byti 
mely, ale ta vee k spolecnemu tech 080b shled:'tni a toho ohled:'tni az podnes 
neprisla: a protoz VKrMti prosime, ze VKrllH to spuosobiti rai"ite, aby z arci­
Imizetstvi rakuskeho osoby jmenovany a vydany byly a s osobami, od nas 
vydanymi, na den jmenovity shledani jmely a tech mezi spolecne ohledaly a 
lllezi temi zememi a osobami, kteryeh se dotYka, to na mistnem konci posta­
Tily." (Kopiar Pam. snem. I., fa!. 77). 

S) Pam. snem. 11" fo!. 142 a 140. 
4) Tamze II., fo!. 150. 
5) Tamze III., fo!. 45-47. 
~) Leta 1574 voleny byly dve komise na hraniee rakouske pri obecnem 

sneme olomuckem, zahajenem 0 Novem roce, (Pam, 5n8m. III., fo!' GO-Gl). 
1) Pam. snem. V1., fol. 106 a 107. 
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do svobod zemskych a vyhledaIy, co by uznaly za vhodne na 
obhajeni pniv stavovskych v te ptiCine.1) Roku nasledujiciho 1554 
Yaclav z Ludanic, jako zemsky hejtman, vypravil se do Yidne 
k JMtiKe a prediozil yerne opisy dvou nemeckych listin, totiz 
cisare Bedricha a vojvody Rudolfa Rakouskeho, jimiz dotvrZO'ml 
stanovisko stavu moravskS'ch. Ale kral Ferdinand I. neuznal, ze 
by v tech Iistinach neco bylo, eo by sv8dCilo na prospech mi­

neni stavovskeho.2) 

A za let pozdejsich stavove moravsti ponenahlu si privykli, Z~l­
dati vzdy panovnika, ahy urcil, kdy a kde maji se schuzeti komise, 

1) Oh. snem brnenskY 1553, v patek po sv. Lucii [15. prosince]. Pam. 
5n8m. II., fo!' 44. 

2) Dal pr}" si precisti oba Vidimusy a nenasel tam toho, ceho stavm"e 
88 domj·sleji, "coz by 5e na meze, hranice a silnice neb jine takove nevuole 
vztahovalo, aby takovym 5pusobenl, jakz hejtman markrabstvi mol'. toho 
dolozil, skI"ze voleni a vydani z kazde zeme po dvou osobach jedn:'my a 
koncovany byti mely. Aniz se take ten list cis are Fridricha na budouci easy 
vztahuje, nez tehdaz v easy nepokojne a odevl'enych valek jest takova smluva 
aneb ty listy pro upokojeni mezi obema zememi vzdelany, a hned v temz listu 
cisare Fridricha jest zretedlne dostaveno, v kterem casu 0 ty ruznice a viLlecne 
nevole tehdaz vznikle, kdo by co proti tomu zalovati mel, se sjeti maji, totiz 
v nedeli postni Laetare tehdaz pfisti. Pakli hy to z hodnych phcin byti 11e­
mohlo, tehdy aby v nedeli po sv. Duse to se stalo. Nez aby na budouci c.asy 
tak to vzdycky, coz by mezi tema dvema zememi kdy za nevole povstaly a 
vznikly, jednano a souzeno byti melo, toho list cisafe Fridricha nicehoz 
neobsahuje v sobe. - A v druhem p<l-k listu knizete Rudolfa Rakouskeho nie 
jineho se nezavira, nez ze poddane cisafe Karla a markrabie Jana jako pod 
ilejak5 111 gl0jtelll LGhdciZ v ochranu SV1\ b6re, so jim moci a qvaltu \- zemicl: 
jeho nedalo. A v temz listu toho doklada, ze takovejs zapis od cisafe Karla 
a markrabie Jana sobe dany proti tomu ma. A tak stavove markrabstvi 
moravskeho nemohou sobe slusne tech dvou listuov ku jlomoci brati, aby ke 
dni od JMtiKe pfede'sle ulozenemu, na den SV. Jakuba nyni pfistibo [25. cervenee] 
118 miste jmenovam)m s plnu moci osob vyslati nemeli, nybrz JMtKa hejtmanu 
markrabstvi moravskeho 0 tom porouci, aby stavum vUli a jistou a milostivou 
JlIHiKe oznamil, aby pfi nynejsim soudu zemskem 0 SV. Jane v Olomouci 
osoby k tomu nafidili a dadouc jim plnu moc ke dni jiz jmenovanelllu na 
ty meze a hranice, 0 'kterez ciniti jest, konecne vyslali a vypravili; neb 
stavove arciknizetstvi rakonskeho taktez uciniti maji. A JMtKa na ponizenou 
proshu stavuov arciknizeti Ferdinandovi a JMtiKe synu nejmilejsimu psanim 
svejm milostive a otcoYsky porouceti raci, aby s nejvyssimi oufedniky a soudee 
[sic] zemskYllli kralovstvi ceskeho jednati racil, aby podle stavuy markrabstvi 
moravskeho dye osoby k rade vypravili." (Ve Vidni [1554], ve ctvrtek, oktav 
Tela Boziho [31. kvetna]. Pam. snem. II., fo!. 63 a nas!.) 



- 410-

volene ke s1'ovm1vani sporu pomeznich mezi jednotlivymi zememi 
ba dokonce dovolovali, aby ptitomni byvali i zvlastni komisari 
cisatsti. 

V letech ctyrici'ttych 16. stoleti 1110ravsti stavove 111eli ptile­
zitost k nespokojenosti, ze mince moravska, zylaste tolary Jachy­
moyske, brany byly v Rakousi;;h jen se srazkou, a ze yydana 
byla zapoved', dovazeti z Morayy do Rakous vina. Stavove mo­
ravsti byli tim tak pobouteni, ze nechteli slibiti poselstvu zemi 
alpsk}Tch, ktel'e tenkrat obchazelo jednotliye zeme koruny ceske. 
trvalou pomoc proti Turkum, dokud nehude jim vyhoveno ye 
z111inenych stiznostech.l) 

Styky 0 he hod n i mezi Moravou a zememi rakouskJmi 
upravovany zvUlstnimi smlouvami, ktere uschovany byly s ostat­
nimi dulezitejsimi listinami zernskYl1li. Tykaly se nejen samello 
obehodu, n}Thrz hezpecnosti kupeu, jednaly 0 (:estaeh obehodnieh 
a silnieieh, 0 eleeh hranicnich i vsech poplateich ostatnich.~) 
Aby smlouvy takove zavazny byly V8em oby,ateh']m, jest priro­
zeno, ze byly sehvalovEmy zemsk}'l1li snemy a poto111 rozhla80vany 
v zemi. Mensieh, zlol1lkovitych zprav 0 podobnyeh smlouvaeh 
cte se dosti v Pamatkach snemovnie11, ale nikde nenasel jsem 
smlouvy tiplne. Casto zasahovali i panovnici do obehodnieh 
pomeru jednotliv.lTeh zeIl1i, zvlaste pokud se t}Tkalo zemi rakou­
sk.l'eh, v niehz Habsburkove me1i proti stavum vetsi moe, nez 
v zemieh ostatnieh, ale kdykoliv se vee tykala take Moravy, 
sL:iyC \l: luzl1U~llle :oe U1Jl'eii kaZUtlUm podolmemu zasahovani do 
prav a svobod sVS·eh.3) V takovyeh veeeeh nikdy se nevyjednavalo 

') Kop, Pam. snem. I., fo!. 128-137 a 139. 

2) ,P~dle ~llilostiveho porueeni VCMti ty smlouvy, kterez z strany silnie 
a handle z Jedne zeme do druhe s arciknizectvim rakouski'm a timto mar. 
k:~~st~m mame, chcme s pilnosti dati vyhledati. A jakZ co ~'yhled:'nlle, VCMti 
pnpls Jlch odesleme. Nez na ten cas jich zde nemame." (Ob. snem. brnenskt 
1567 0 sv. Trech Kralich. - Pam, snem. IL, fol. 268,) " 

" ~) Kral Ferdinand 1. oznamil na pI'. jihlavsk}·m soukennikum, ze smeji 
~OZltJ d~. Rakous a prodavati tam jen sukna ,stoupena a postfizena", sice ze 
J:~n ZbOZl bude vzato. V Cahlove by se to bylo kupcum moravskYl1l lllc\lem 
JIZ stalo. Stavove moravsti opreli se proti takovemu naj'izeni, ponevadz takove 
rozkazy nebyly vydany ani tehdy, dokud Habsburkove nebyli pany Cech ani 
}Ioravy. (Instrukce, dana poshll1l do Prahy ze sjezdu brnenskeho, zahajeneho 
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s panovnikem, nybrz se stavy kazde sousedni zeme, a platilo 
za pravidlo, jak se zeme sousedni chovaly ke kupeum moravskym, 
tak se chovalo obyvatelstvo moravske ke kupeum jejich. Bezelo-li 
vsak 0 kupce z i dol' S k e, dovolavali se stavove moravsti oysem 
pomoci panovnikovy, ponevadz zide byli v zemich ceskych pod 
zvlMtni ochranou pana zemskeho.1) 

Byla-li :lIorava jmenovana ve verejnych listeeh a listinach 
zaroven s ostatnimi zememi alpskymi, l1111ezelo ji misto hned po 
areiknizectvi rakouskem.2) Ale roku 1620 vznikl pf;ece spor mezi 
poselstvem moravskS'm a rakousk}Tm 0 prednost pri verejn}Teh 
vystupoyanich, kte1'y ysak zahy byl uklizen. Poslove moravsti 
omlouvali se stavum tehoz markrabstvi, ze sporem tim vinni 
nebyli. N edorozumeni tykalo se take Slezska.3) 

3. Styky se Slezskem a s Polskem. 

a) Styky obecne. 

Ve stycich Moravy se S 1 e z s k e m jevi se oysem vetsi du­
vernost jiz proto, ze obe zeme byly cleny koruny ceske a mely 
k sobe vice vztahu, nez mivaji obycejne zeme sousedni. S po­
catku stoleti 16. (1'. 1512) sjednana byla v Kladsku mezi Mo1'avou 
a Slezskem na 15 let smlouva 0 loupezniky a skudce zemske, 
.iiz prikladan byl V)TZnam obeeneho zapisu (lantfrydu). 

v 2. nedeli postni [18. unora] 1543. Ma datum ve etvrtek po Reminiscere 
[22. unora]. Kop. Pam. snelll. L, fol. 172). 

') Leta 1615 na pI'. stezovali si starsi zidovsti za eelou ohec na obecnem 
sneme brnenskem, konanem v 2. poloviei listopadu, ze se zidovskym kupcum 
deji prelcazky v obehodech, zvlaste v zemich rakouskych, jako na pI'. v Kremzi 
a v Linci. (Kop. k r. 1615, fol. 163-164). Stavove moravsti ujali se ziduv, 
a jeste roku 1617 UPOzorllovali cisare, nezastavHi nasilnosti v rakouskych 
zelllich proti moraVSk}'lll obchodnikum zidovskym, ze to Imde pusobiti i na 
povolovani berni, ponevadz zide nebudou moci platiti tolik, jako jindy, (Tamze, 
fol. 175-176). 

2) Ob. snem olom. 1530, fer. V. post Dorotheae [10, imora]. Kod. duchcov· 
sk}', fol. 174. 

3) Kopie v arch. ees. mistodrzitelstvi k r. 1620 v cervnu a cervenci 
Ie 1/137. 
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Odpovednici a zhoubcove zemsti meli nejen vzajemne byti 
yydavani, ale bylo take dovoleno Slezanum, honiti takove lidi na 
Morave a naopak, a kazdy, kdo slysel pokrik, pri honeni mel 
byti napomocen. 1

) Smlouva kladska byla potvrzena panovnikem 
22. ledna 1513.2) Podobna smlouva ucinena byla v temz meste 
Toku 1518, dne 9. unora.:J) 

Po bitve mohacske mel se konati v Kladsku sjezd zem1 
ceskych, aby se dohodly 0 priStiho panovnika. Kdvz k nemu 
nedoslo, a sta:ove cesti vykonali yo1bu 0 sve ujme~ vznikl ve 
Slezsku proti Cecham podobny odpor, jako na :Morave. Slezane 
prohlasili na konec, ze Ferdinanda a manzelku jeho Annu sami 
dobrovolne prijimaji a voli za panovnika slezskeho. Ferdinand 
jim v tomto smyslu take vydal 1'evers.4) Vubec knizata a stavove 
slezsti hajili samostatnosti sve proti Cecham prave tak horlive 
jako Moravane5) dokazujice za kazde prilezitosti, ze zeme slezska 
podrizena jest k r a 111 m, nikoli s t a v u m cesk:Vm.6) Snemy slezske 
m81y v celku tyz obor pusobnosti jako moravske. a stavove 
slezsti v jedne veci napodobovali docela stavy morav~ke zadajice, 
aby snemy a sjezdy slezske, na nichZ pojednava se 0 blahu 
zemskem, smely by"ti konany bez predchoziho oznameni panov-

.' ,/) Anhi: Cesky .X., stl~. 3J,8 a nasL, s datem 18. prosince. Kladsko, jez 
n~~:~e,o :enkrat Cecham, lezelo prostred zemi ceskych, bylo tedy nejvhod­
neJSllll 1111stem ke spolecnym schuzim. 

,) Archiv Cesky X., str. 350 a nasI. Take v Kodexu duchcovskem na 
fuI. 1 C;:; a Ha~I. 

,) Viz v Prilohach c. 5. 
') Viz 0 tom v I. dlle na str. 98 a 99, zvl. poznamku 2. 
5) Na snemich slezskych jest hojnost ptikladuv. V Pamatkach snemovnich 

(Fiirstentage XVIL) cteme na pl'. : ,Die biihmischen Beschliisse bind en 
da.s ~an.d Schlesi~n nicht" (foI. 304), nebo: ,Das Land Schlesien, aeque 
prm~lpah:er und nrcht. accessol'ie del' Cron Behaimb unirt" [fo!. 3li7 j. (Orig. 
v mestskem arch. vratlslavskem.) 

'I) ,Desgleichen erscheint auch aus weilend Herrn Prezlai, Bishoues 
zue Bresslaw briefenn, das die Fursten vnnd Lannd Slesien sich alleine 
den Ko~llgen. zue. Behe~m vnnd nicht den Herrnn daselbst vnntergebn babenl1, 
vnnd smd dIe Blschoffe zu Bresslaw principes regni vnd schlesischen Fursten 
yon l'iinllSchen Kaisern vnnd Konigen zu Behem allweg VOl' Fursten des Reichs 
vnd Cron zu Behemen genannt, gehaldenn vnd in Stellen vnd Brieffen allen 
Obristen Ambtleuthen vnd Herrn zue Behem furgesetzt wurden." (Filrsten­
tage [1526-154llJ, foI. 112. l\festsky arch. vratislavsky). 
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nikovi.l) V pricine osazovani nejvyssich uraduv a pravomoci soudni 
knizata a stavove slezsti vymohli si jiz za krale Viadisiava J agj e­
Iovce vSchody, jakych nemela zadna zeme koruny ceske. Ale 
privilegium krale Vladislava vydano bylo bez vedomi kancler-e 
ceskeho u1'ednikem pod1'izenym, nepoctivym, a podpis VladisIavuv 
byl vylouden tak, ze kral nevedel ani, co podpisuj e. Tim se 
staIo, ze kral Ludvik zrusil roku 1522 toto privilegium, jelikoz 
bylo na t'tkor pravum kraIovskym a svobodam zemi koruny ceske.2) 

Sporne otazky mezi lHoravou a Slezskem srovnavany byly mimo 
jedinou vyjimku bez prosUednictvi ceskeho primo snemy obou 
zem1. Slezsko uznavalo, ze jako clen zemi koruny ceske jest za 
}i[oravou na miste tretim, a dIe toho take j ednalo ph poskytovani 
pomoci vojensk)~eh i penezn}'ch. Vojska slezska byvala na vypravach 
zemi ceskych na miste tretim, a pri valecnych pomocech peneznich 
Slezsko povolovalo tretinu toho, co Ceeby, a tvrdiIo, ze Morava 
ma platiti polovici, Luzice ctvrtinu.3) Za nebezpecenstvi nepra­
telskych podporovaly se obe zeme dosti pratelsky, a zvlaste 
1'oku 1605 knizata a stavove slezsti poslali znacnou pomoc proti 
Bockajovcum ;4) ale yojska slezska, af domaci nebo najata, vy­
znamenavaia se vzdy touhou po koristi a nasilnostmi. N emene 
caste byly nepratelsb vypady vrchnosti slezskych p1'es hranice 
na panstvi sousedu moravskych, hlavne z Tesillska. I spory 
o hranice zemske se vyskytuji, Jez srovnavany byly komisemi 
jako pri zemich jinych.5) Leta 1591 vyvinul se spor 0 hranice 

1) Fiirstentage IlL, fo!. 3. Cisar ovsem toho nepovoliI. Tamze III., 
fo!. 27. 

2) Viz v Prilohach c.7. Viz k tomu pozn. 2. na stl'. 124. 
3) Slezsko bylo vetsi, nez Morava, ale Slezane tvrdili, ze Morava jest 

zeme bohata, Slezsko chudobne. Zadali tedy vzdy dutklive, aby se neukladalo 
Slezsku vice berni nez Morave. (Furstentage IlL, fo!. 105, 150, 248 a j. Mestsky 
arch. vratislavskY.) 

4) Stavove moravsti ovsem zadavali 0 pomoci takove. Na pl'. r. 1605 
poslali do Slezska Jifika Bruntalskeho z Vrbna a na Helfenstyne a Jana 
Kobylku z Kobyliho ana Sovinci. (Orig. stat. arch. vratislavskeho A. A. I., 27aa.) 

5) Na pl'. r. 1541 stavove slezsti zadali 0 upraveni hranic mezi Slezskem 
a Moravou ,zwischen dem Herrn von Freudenthal vnd Joachim Rosenheim 
zu Kunzendorf vmb etliche Gebirge vnd Flecken". (Fiirstentage 11., fol 25 a 33). 
Roku 1561 srovnavan byl spor hranicny mezi Vaclavem, vevodou tesinskym, a 
biskupem olomuckym. (Orig. a kopie ve stat. arch. vratislavskem [nem.1 
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1-1zemi Jana Skrbenskeho z Hhste a na Fulneku, sudiho praxa 
111ensiho zemskeho v kraji olomuckem, a mezi Ondtej em, biskupem 
vratislavskS'm. Poddani hiskupovi vpadali nad Studenkou do 
uzemi Skrbenskeho, ktery hyl nemocen, a zadal tedy, ahy se 
ustalo v neptatelstvi, a spor ahy byl srovnan mime na podzim, az 
5e pozdravi.l) 

Prusmyky 111ezi lVloravou a Slezskem a horske ptechody byly 
za kazdeho nebezpeeenstvi v nove upravovany, po ptipade opev­
novany.2) 

Obchodni styky byly nevalne, ptipomina se pouze obchod 
s dohytkem, ktery honen hyl ze Slezska a Polska do lVIoravy a 
do Cech na prodej.3) K udalostem r. 1608 Slezsko zustalo trpne. 

Teschen 1. 7g.- Ve Snemich ceskych IlL, fol. 247,kroku 1565 pripomina se 
rovnez rozepre 0 hranice mezi lVIoravou a Slezskem. Roku 1573 stavove 
moravsti jmenovali 2 komise na hranice knizectvi slezskeho. (Ob. snem. 
olom. 1573, v pond. po Cantate [20. dubnaJ. Pam. memo IlL, fol. 45 - 47.) 
Roku 1574 rovnez. (Ob. Snelll olomucky 1574 pri Novelll roce. Pam. snelll. IlL, 
fol. 60-61). lVIimochodem ptipominam, ze ve sbirce Grottefendove statniho 
arch. vratislavskeho (A. A. I. 27h) jest maly fascikl akt sporuv 0 hranice 
s mal'krabstvim moravskym k r. 1738. 

1) Statni arch. vratislavsky A. A. 1., 27 e. 
2) Ve statnim arch. vratislavskem (A. A. II. 30 ) zachovala se k r. 1602 

relace vyslanych slezskych, jak by mohly byti upraveny prusmyky a prechody 
podel hranic moravskych a polsk}'ch. 

3) .Osvicewiho a vysoce urozeneho knlzete a pana, pana Adama 
IT aczlava v Slezi, knizete Tesinskeho a Velikeho Hlohova, JKnlVIti pana na5eho 
milostiveho, my natizeni rady na Tesine znamo cinime timto listem, ze ted' 
1)0 ukazatelich jeho Janovi Milochovi a Simonovi Paluzgovi, poddanych JKnJ\lti, 
pet seth sedmdesate knsuv dobytka valaskeho, povinnu rocni dani 
k ruce JKnlVIti nyni vybraneho do margkrabstvi moravskeho i dale k prodaji 
posilame. A protoz VlVIti a Vas jakeho koli r'adu a povahy, jichZ by tento 
list nas dosel, v nebytnosti a na mistu JKnlVIti za to zadajic, od osob nasich 
pratelsky prosime, ze vyse psany valazsky dobytek na clech a vselijakych 
my tech volne a beze vseho uplatku netoliko propustiti poruciti racite a pro­
pustite, nez i v nastalych pottebach a zvlaiite pastvu jich v naIezitosti fedrovati, 
racite a budete, jsouc k VlVItern a Yam tej nepochybnej nadeje, ze tak na 
zadost nasi ueiniti racite a ueinite. JlVIKr. se toho VlVItem a Yam touz merou 
i mnohem vets! odmeniti raei, a my se pfatelsky odslouziti nepomineme. 
Tomu na svedomi pecet JKnlVIti k tomuto listu jsrne ptitisknouti rozkazali. 
Jenz dan na zamku Tesine, v pondiHi, den sv. lVIati lVIandaleny [22. cervenceJ 
letha Pane tisiciho sestisteho druheho. Kaspar starsi Ruczky z Rudz, kanclet 
knizecstyi Tesinskeho." pfitisknuta jest peeet, uplne zachovanil. (Orig. cesky 
arch. Nar. musea v Pesti). 

- 415 -

b) Spor 0 Opavsko a Krnovsko. 

Otazkou ve:mi slozitou za 16. a s poe. 17. stoleti jest spor 
JVIoravy a Slezska 0 0 p a v s k 0 a Kr nov s k 0.

1
) Stavove mo­

ravsti pokladali Opavsko za zem1, nalezejici k Morave, stavove 
slezsti popirali to v eelem rozsahu a dokazovali, ze Opavsko 
nalezi ke Slezsku. Duvody brali hlavne z dejin a tvrdili: Kdyz 
I'. 1163 Bedtich I. HohenstaufskST ptiznal Hem synum Vladisla­
vovym Slezsko, dal l1eskovi z nieh Opavsko, Opoli a Ratibor 
jako knizectvi slezska. Kdyz pozdeji zem1'el Vaclav, posledni 
dI'zitel Opavska hez potomku, P1'emysl II., kral eesky, osvojil si 
nepravem zemi tu, ae mela pJ'ipadnouti ptibuznym Meskovym. 
Tim ovsem nebylo odstraneno pravo Slezska k Opavsku, ponevadz 
ein Premysluv hyl usurpaci. Tyz Ptemysl dal Opavsko levoboekovi 
svemu Mikulasi, ale nelze dokazati, ze hy je byl zaroveil pti­
vtelil :Morave, ponevadz neni pro to zadne listiny, aspoil Mo­
ravan8 nemohou se vykazati z~ldnou. Take by se takove vteleni 
bylo mohlo stMi jen se svolenim cisare nemeckeho; nebof ve­
vodove opavsti nalezeli ke stavum rise nemeeke jako jina knizata 
slezska. I potomei Mikulasovi pokladali se za knizata slezska. 
Kdyz pak Boleslav polsky zmoenil se Opavska po vymreni linie 
Meskovy, pf<emysl jal se 5 nim 0 Opavsko vyjednavati, eoz by 
nebyl ueinil, kdyby byl ptesvedeen byval, ze Opavsko jest casti 
Moravy; byl by potom proste h1'ozil valkou. Kdyz 5e pozdeji 
knilove polsti Kazimir a Ludvik vzdali Slezska, vzdali se take 
zaroveil Opavska. Take eesti panovnici, kdyz ptipojili k Cecham 
sest knizeetvi slezskyeh, nepJ'ipojili Opavska k Morave "tamquam 
membrum", a kdyby to byli ehteli ueiniti, bylo by se to muselo 
stati se 5volenim kurfirstuv. Kral Jan Lueemhursky udelil roku 
1318 v8vodovi lVIikulasi Opavsko lenem s dodatkem, ze po smI'ti 
j eho muzskych potomku ma spadnouti na k 0 run u e e s k 0 u, 

1) Viz k tomu: Dud i k: Des Herzogthums Troppau ehemalige SteHung 
zur Markgrafschaft lVIiihren. Videl'i 1857. - Biermann: Geschichte derHer­
zogthiimer Troppau und Jllgerndorf, 1874. - L e pat Jan: Za jakymi pfici­
nami a kdy bylo Opavsko a Krnovsko od lVIorayy odtrZeno a ve Slezsko 
yteleno? C. C. lVIusea roc. 1860, str. 407-419. - Kalousek: C. 51. Pl'· 
2. vyd., str. 78. 
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nikoli k }Iorave. Kdyz pozdeji temer c:ele Slezsko spojeno bylo 
s (:ec:hamL knizata opavska pokladana byla vzdy od panovniktt 
cesk}'ch za knizata slezska. 1) Panovnici cesti jmei10vali vojvody 
opavske vzdy mezi knizaty slezskymi,~) podobne stavove cesti.3) 
Kral Vladislav Jagjelovec potvrdil roku 1501 privilegia opavska 
jako nejvyssi vojvoda slezskY. Knizata opavska znala se vzdy 
k obecnym zapisum (lantfrydum) slezskym a umlouvala je (1435._ 
1512). Stavove opavsti hlasili se a ptichazeli vzdy k soudum 
slezskym, vydavali ptiznavaci listy na jmeni S8 Slezskem, s ni111Z 
take plativali berne a konali vojenske sluzby. Kdyz knizata 
opavska vymrela, mesto i zeme prihlasily se za casti Slezska; 
proto kral Ferdinand 1. narizoval, aby tamejsi hejtman dochazel 
na snemy a soudy slezske. Hoku 1545 meli opavsti docela spor 
s Hlohovskymi, kdo z nich ma miti predsednietvi pri sneme 
a soude, a panovnik priznal prednost opavskym. V dusledcich 
toho cisar Maximilian II. yyhlasil resoluci, danou r. 1567, ze 
Opavsti patri ke Slezsku. Protl te resoluei neohradili se ani 
stavove moraYsti ani opavStl, a skutecne od te doby mimo nepa­
trnou vyjimku 3-4 let podnikali Opavsti vseeko ve spolku 
s knizaty a stayy slezskymi. Geograficky Opavsko zahrnuto bylo 
vzdy v hranicich Slezska, a politieky Opavsti byli stavem mezi 
stavy slezskymi, obsilali snemy, chodili k soudum a pomahali je 
osazovati; ve Slezsku platili dane a konali sluzbu vojenskou. Do 
komory slezske platili take vsecka ela a pivni poplatky. 

SLavuve 11l0l"avSii llaopak uviideli jako duyody prislusnosti 
Opavska k Morave, ze Premysl rozdelil Moravu na 3 casti: na 
}Ioravu, biskupstvi olomucke a knizectvi opavske; ze Morava 
zavrela r. 1481 s Opayskem dedicne smlouvy a dIe toho sjed-

J) Dokazuje to dIe Slezanu listina z r. 1342, v niz se pravilo: "Publice 
profiten~ur, .quod magnifici principes domini Boleslaus Bregensis, Bolco Falken­
bergensls, NIkolaus Opaviensis et Ratiboriensis etc .... duces nostrae Vratislavi­
.ensis dioecesis, sponte recognoverunt, 5e, munitiones suas et terms ipsis subjectas­
III :nanus Serenissimi Johannis, regis Bohemiae, resignasse et terms realiter 
reslgnatas ab eodem Johanne suo et heredum nomine in feudum recepisse." 

-I) Na pl'. Karel IV. r. 1367, kral Vaclav r. 1370 a-"1378 hal Vladislav 
r. 1504.-- , 

3) Stavove cesti psali r. 1511 stavum opavskym jako ke knizatum 
slezskym. 
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noceni ze take Opavsko ma prispivati na potf'eby moravske; kral 
Ludvik dal Opavsku milosL aby ucastno bylo vsech vysad a 
svobod, jake ma Morava; a ze Opavsti odvolavaji se ve vsem 
k zemskemu soudu moravskemu. 

Stavove slezsti pokladali duvody tyto za liche: Predne nic 
pry neznamena, co se stalo pred 300 roky, nybrz jak se pomery 
casem vyvinuly; dedicne smIouvy uzaviraji se i mezl zememi upIne 
cizimi; maji-li dye zeme stejna privilegia, neni jeste dukazem, 
ze jedna z nich jest podrobena; konecne Luzicti pry se odvolavaji 
pravidelne do Mag>deburka v Sasku a prece tam nepatti. 1) 

Otazka 0 ptislusnosti Opavy~) byla otevtena po cele stoleti 
16. J ednani stezovano bylo tim, ze Opavsti byli vrtkavi, klonice 
se jednou k ::\lorave, jindy ke Slezsku, dIe toho, jak se jim hodilo, 
potom panovnici cesti, na nez vznaseno rozhodnuti, protahovali 
pri do nekonecna v domneni, ze casem dohodllOU se strany 
samy, a konecne Cechove pohlizeli na spor temer uplne lhostejne, 
ponevadz nebezelo 0 odtrzeni Opavska od zemi koruny ceske, 
a jinak jim nezalezelo na tom, patti-Ii uzemi to k Morave nebo 
ke Slezsku. 3) Zarove11 s rozhodnutim 0 hlavni veci bylo nutno 
vysettiti pravni pomery manu biskupstvi olomuckeho v Opavsku, 
kterym ukladany berne, povolene ve Slezsku i na JliIorave.4) 

') Arch. dvorske kancelafe ve Vidni k r. 1614. 
2) A s Opavou take Krnovska. 
3) ~no-li 0 zmenu hranic zemi koruny ceske, stavove cesti byli vid y 

na strazi. Tak uslyseli na pl'. r. 1511, ze Uhri si pfeji, aby Opavsko pridalo 
se k nim a stalo se cast] koruny uherske. Cechove ihned Opavskvm dopsali. 
ze tomu nevefi a zadali dutklive, aby se zadnym spusohem neodtrhovali od 
kralovstvi ceskeho. (Mest. kniha ve Vratislavi. Rukop. 208, c. 34, str. 183. Kopie.) 

<) Manove stezovali si na to jiz roku 1538 biskupovi, a on zase stavurn 
moravskym, kteri vznesli vec na panovnika. - "VMtiKe oznamujem, ze jest 
nam knez biskup JMt oznamiti raCiI, ze manove JMti, ktef!z jsu v knizetstvi 
opavskem JMti pfedlozili, kterak let pominulych, kdyz jest v knizetstvi slez­
skych VMtiKe za tfi leta seflgelt svolen a davan byl, lide jejich v temz kni­
zetstvi opavskem podle jinych tez seflgelth d:ivati a spravovati musili, a nic 
mene, kdyz jsme my zde jaku berni aneb pomoc VKrMti svolili, ze jsu oni 
lide jejich ty pomoci a berne davali i cinili; pak ted' opet nyni z VMtiKe za 
dye lethe v temz knizetstvi slezskem ten seflgelth svolen jest, a ze se tehoz 
jako i prve, aby 0 to potahovani nebyli, obavaji, prosice JMti v tom jako 
pana sveho za opatfeni, ponevadz oni vzdycky od starodavna berne i jine 
pomoci podle tohoto margkrabstvi davali a cinili a do knizetstvi slezskych 

27 
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Za prvni polovice stoleti 16. nebylo casu pro neustale 
valky a spory l1abozenske, zabyvati se vazneji otazkou opavskou; 
teprve roku 1550 bylo lmuto sporem, kdyz na obecnem Sl1eme 
brnenskem stal se vetejl1Y projev 0 politicke ptislusnosti Opavska 
k Morave, kdezto v soudnictvi ptiznano mu p r a v 0 vlastl1i 
s appellaci na pansky soud moravsky.i) Projev stavu morayskych 
byl sice jen opakovanim toho, co obsazel1o bylo jiz v knize 
Tovacovske a Drnovske,2) ale postacil, ze otazka opavska dostala 
se do proudu. Stavove slezsti ohradili se proti takovemu usneseni. 
a Balthazar, biskup yratislavsky, hejtman Horniho a Dolniho 
Slezska, natidil hejtmanovi opavskf')mu, aby ptijel na snem vrati­
slavsky, ktery mel byti zahajen 6. dubna r. 1553. Opaysti poslechli 
a poslali do Vratislave hejtmana sveho Vavtince z Drahotus a 
na Benesove, dovolili vsak, kdyby sam nemohl, aby poslal na 
miste svem hodnou osobu jinou, a dodali, ze se budou spravovati 
usnesenimi snemu vratislavskeho.3) Ale jiz nasledujiciho roku 

v zadne berne aneb pomoci potahovani nebyli krom!) v ten seflgeldt za ta 
tfi letha, abyste jeste v zadne jine pomoci ani v ten seflgeldt do knizetstvl 
sIezskeho potahovani nebyl1. Pri tom nas JMt k VMtiKe za pfimluvu prositi 
racil, aby tiZ manove JMti v tom kniZetstvi pH tech bernich a pomocich od 
tohoto margkrabstvi odtahovimi a do knizetstvi slezskych v ten seflgeldt ani 
v jine pomoci potahovani nebyli, neb ze by to tem manum a poddan3'm jejich 
nikoli snesitedlne a mozne uciniti nebylo, aby podle nas jednu pomoc a podle 
knizetstvi slezskeho druhu Ciniti mel1. A protoz VMtiKe prosime, ze VMtKa 
ty many, poddane kneze biskupa JJ\'J:ti, pf'i tom, pI'i cem jsu za kraluov JichlYIti, 
pI'edku VMtiKe, zachovavani byli, milostive zuostaviti a takoveho seflgeltu do 
knizetstvi slezskeho davani zbaviti ra.cite." (Ob. snem olom. 0 sv. Jane Hi21< 
za ptitomnosti krale Ferdinanda. Kop. Pam. snem. 1., fol. 77 a nas!.) Krill 
Ferdinand odpoved!H: .Na vzneseni manuov biskupa 0 ten seflgelth jejich 
tezkosti JMtKa vyrozumeti racil, ale neveduc, z kterych phein od stavuov 
knizetstvi slezskeho v to potahovani byli, na to se vyptati a na tento' cas ph 
prvnejsim poradku a obyceji toho zuostavovati raci, nepochybujic, ze od stavuov 
slezskych mimo spravedlivost obtezovani nebudu; neb ten seflgelth tak cizl, 
jako domaci, kteriz kupuji' a prodamji, dati povinni jsu.· (Tyz snem. - Kop. 
Pam. snem. I., fol. 83). 

I) Ale, jak jiz praveno, knize opavsk}', byl-li jaky, smel zasedati na 
zemskem soude panskem jako prisedlci. (Viz str. 9, pOZH. 4., potom str. 12). 

") Bra n d I: Kniha Tovacovsb, str. 120, Kniha Drnovska, str. 18. 
Pam. snem. II., fo!. 13-14. 

3) • Take my vsirhni stavove v rovnosti s VMtmi podle velikosti a malosti 
statkuv tak uciniti chceme. A tak pan hejtman nits aneb ten, kohoz by na 
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byli Opavsti jineho mmem. Na obecnem sneme brnenskem. za­
hajenem 0 sv. Jeronyme [30. zariJ, zadali poslove knizectvi opay­
skeho [sam hejtman a Jiti z Tvorkova a z KravatJ stavu mor~\­
Sk\TCh, aby zvolili ze sebe nekolik asob, ktere by se vypravIly 
s i)osly opavskymi na hrad Prazsky k JMtiKe, kde maji rok 
s knizaty a stavy slezskymi ye sporu 0 ptislusnost Opavska. 
Poslove opavsti take z1idali, aby jim stayove moravsti plljcili 
vsecko, co by meli Opaysku pottebneho pti svych privilegiich a 
lantfrydech. Poselstvo moravske bylo zvoleno (po jedne osobe 
z kazd6ho stavu), a v}rpisy vydany.1) Jest jisto, ze Opavsti si 
stezovali tenkrat na stayy slezske a zadali panovnika za vyslech 
obou stran a za rozhodl1uti. Kral Eerdinal1d jim zazlival, ze 
stezovali si na stavy slezske i stavum moravskym, ac vedeli, 
ze rok na hrade Prazskem byl pouze odlozen, a ze se konati 
]mde.2) Jednano hylo potom v Praze nekolikrat v dlouhych 
obdobich casovych, jak dovolovaly panoynikovi jine prace, a pti 

miste svem poslal, podle toho s V.M:ti na miste ~a~81n. bu.de,.moci j,~dnati: 
s VlYIti zavirati v tej moci, j akoz bychom osobami naSlml vs~chn= pn ,tom pn:on:ru 

])y11. Pani a rytirstvo, stavove knizectvi opavskeho." (Ong. ~es~y ve statmm 
arch. vratislavskem k r. 1553. (A. A. II. 1 v.) Jest vsak ve fasClklu k r. 1558. 

1) ,JakZ pan hejtman z knizectvi opavskeho se p~nem Jif~kem z Tvor­
kova a z Kravaj\ poslove od panuov a rytifstva knizets,tVl opavskeho, od stavu~ 
zitdali, aby z prostredku sveho osoby volic, podle ruch k roku pre~ JlIi[tK~ 
polozenemu na hrad Prazs];:y, kdez s knizaty a stavy Hornich a ,Dolruch S:ezl 
ciniti a stati maji, vyslati, i coz by se pH sv~bodach mar~~.a~st::, :noravskeh~ 
a Ianfrydech k jich potl'ebe najiti mohlo, Jml toho PUOJCltl raClh: .... Kdez 
stavove, znajic slusne bejti, tak uciniti, a os01y duole jJoalle ahy pU<ll,:,~J~w,U,~~ 
opavskeho knizetstvi staly vyslati, i takovych vejpisu jim potrebnych PUOJCltl raclh 

(Pam. snem. 11., fol. 59a-b). . . ' . , 
2) Stavove moravsti podali proto za.dost krali Ferdm,andovl 0 na-

pravu. Kral Ferdinand odpovedeI: nStavove knlzetstvl. opa~6keho. na ~tavy 
moravske vznesli kterak by knizata a stavove Hormho 1 Dolmho Slizska 
k soudu a pomoci'[sicl do Vratislave potahovali, 0 kterouzto rozep:~ ze stranam 
od JMtiKe rok polozen byI, prosice, ponevadz se pravem a poradky, tohoto 
markrabstvi spravuji, aby take pri tom Zllstaveni byl1. .TlIHKit 0 tom vedomost 
miti raei ze se tiz stavove knizetstvi opavskeho poradkem a soudem. tohot~ 
l11arkrab~tvi, jakz nyni dotceno, spravuji, pti cemz jich JMtKa zuos:ayu~e. Nez 
na samou jich stavuv knizetstvi opavskeho ponizeno.u zados~, pone,vad~ .se, t~ 
privilegi a svobod jich z obou stran dotyce, a znaJ,e JMt~a. slusne be!:~, 10k 
5tranam na hrad Prazsky po sfastnem JMtiKe do kralOystvl ces~eho ~nJez~u: 
ctyti nedele, aby stllii, poloziti raCil. Cehoz JMtKa pfi tom ZllstavuJe. Nez 

27* 
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vsech ucastnili se vedle stavuv OpaVSk}TCh i poslove moravsti 
jako jejich oclminci.l) 

Jest otazka, jak vysvetliti lze nahly obrat stavuv opavskych, 
kteri roku 1553 posilaji zemskeho hejtmana sveho na snem vrati­
slavsky, slibujice, ze podvoli se vsem jeho usnesenim, a jiz leta 
nasledujiciho prohlasuji svou prislusnost k Morave. N ejinak, nez 
tim, ze po zrizeni appellacniho soudu na hrade Prazskem r. 1548 
hal Ferdinand r. zadal prisne, aby vsecka odvolani od vrchniho 
soudu vratislavskeho dala se do Prahy a nikoli, jak do sud do 
Magdeburka, a totez zadano na Opavskych. Oni vsak se nechteli 
podrobiti tomuto zarizeni a po delsim vahani prohl1:tsili, ze 
Opavsko nalezi k Morave, odtud ze dostava nauceni soudni, a 
od panskeho soudu moravskeho ze neni odvolani. Pred timto 
rozhodnutim stavove opavsti bravali siee n au c en i sou d nina 
Morave,2) ale pol i tie k y klonili se ke Slezsku, a nema pravdy 
Dudik, tvrdi-li, ze OpavSti nestarali se, ehodi-li jejieh hejtman 
ke snemum slezskym, Cili nie; kdyz by1 pozvan, musel pry tam 
jiti jako urednik zemepanskY. Tomuto mineni odporuje naprosto 
jasne vyjadreni stavu slezskyeh roku 1553.3) Jmenovite srovnavani 

JMtiKe jest s podivenim, ze sou stavove opavsti na stavy tohoto markrabstvi 
to~. merou, vedouce 0 temz odlozeni a vlastnim svem poddani, vznesti dali. ~ 
(Tyz snem brnensky 0 sv. Jeronyme. Pam. snem. 11., fol. 62a-b.) 

I) Tak na pl'. r. 1558 na ob. sneme brnenskem pH casu nedele Invocavit 
[27:. l'm~ral vol~ni byli. opet poslove moravsti, aby jell do Prahy s posl; 
kmzect,: opavTs.keho. Byh ~o ze stavu panskeho: Zacharias z Hradce, nejvyssi 
k()m()rmk, R \ ArIA1' z KraJku; ze st::rm rytifskeho JachYl1l Zouhek Ze ZJelilla. 
a Adam HrubCicky z l:echtina. (Pam. snem. 11., fo!. 129b). 

') Nauceni panska do knizectvi opavskeho zaznamenana jsou v Knihach 
~ameti, ptipovedi a nauceni, v brnenske c. 37 a v olomoucke C. 45. Nalezl 
Jsem na ptiklad nauceni v knize brnenske C. 37 k letum 1537 z olom. soudu 
TfikraJoveho (fo1. 25), 1539 rovnez (fol. 32, 35), 1540 z olom. soudu sv.-Jan­
skeho (fol. 48), 1541 Z olom. s. Tfikraloveho (fo1. 53), 1541 z olom. s. 
sv.-Janskeho (fo1. 64), 1542 z Brna 0 sv. Martine (fol. 94), 1543 z postniho 
sou~u brnenskeho (fol. 97), 1545 z bl'l1enskeho soudu sv.·Kunhutskeho (fol. 122), 
1546 z Brna v pond. po 3. ned. po Velike noei (fo1. 124),1546 z olomouckeho 
soudu Ttikraloveho (fo1. 126, 127), 1553 z olom. s. TfikraIoveho (fol. 211 a 219) 
1553 ze soudu olom. Svatokunhutskeho (odlozeneho) [fo1. 223J, 1554 z OlO~l: 
soudu sv.-Janskeho (fol. 232). 

3) Viz k tomu pozn{nnku 3. na str. 418-419. Dudik: Des Herzogthums 
Troppau ehern. SteHung zm Markgrafschaft Mahren. Wren 1857, str. 98. 
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snemu slezskyeh s generalnimi snemy, jak Dudik si predstavuje, 
nemuze byti brano vazne. 1) Dudik ptilis akeentuj e prislusnost 
Opavska k Morave a prehani zrovna tak, jako Lepar, kterylzaujal 
pro 16. stoleti stanovisko priznive Slezsku. Otazka tato za 16. sto­
leti byla spornou a od roku 1554 primo akutni, poneyadz 
Slezane nalehali neustale, aby se vyridila, kdezto Morayane 
a nekdy i Opavsti statecne se branili. 2) Jednani v leteeh padesatych 
stoleti 16. bylo obtizne, jelikoz zastupcoye Slezska neprisli (nevim, 
z jakycb duvodu) k rokum. do Prahy polozenym; prisli vzdy 
jen poslove opavsti a moravsti. Kdyz pak arciknize Maximilian, 
jako nove zvoleny panovnik cesky, ptijimal holdovani v jednotlivyeh 
zemich koruny ceske a vypravoval se na snem vratislavsky, sta­
vove moraysti zadali ho, aby prijal holdovani od Opavskych 
zvlasf, pon8vadz rozepre 0 tu zemi mezi Slezskem a lYIoravou neni 
do sud vyrizena, aby tedy stavove opaysti nemuseli jezditi ke snemu 
vratislavskemu.3) Maximilian mel se take primluyiti v te veci 

I) Dudik tamze, str. 98-100. Pravi, ze opavSti stayove byli ke slezsk}·m 
snemum v temz pomeru, jako stavove zemi ceskych ke snemum generalnim. 
Tomu odporuje mineni jeho, projevene zrovna pted tim, ze staVOy(l opavsti 
se ani nestarali, chodi-li jejich hejtman na snemy slezske cili nie. Neceho 
podobneho na snemich generalnich nebylo. Stavove zemi cesk}'ch ve1mi se 
starali 0 poselstva na gener. snemy, ac jim by1a potizi, a sprayova1i se 
usnesenimi jejich. 

2) Nechci tim tici, ze by Opavsti byli 5e napros~o odlucovali od Slezska. 
Zjedna1 jsem si dojem, ze byli oportunisty. Pokud vi deli ve spojeni s lVIoravou 
vice vyhod, dotud se ji drzeli. N ebylo to tedy u nich p i'e s v e d c e ni, jak 
l)atrno z nekter3'ch sporuv 0 hranice mezi lVIoravou a knizectvim opavsk}'m. 
Na pl'. r. 1560 pI' eli se 0 hranice sam biskup olomucky ,;e Stepanem z Vrbna, 
hejtmanem knizectvi opavskeho. 

3) "Neb i toho pfed VKrMti tajiti nechceme, ze tyz knizetstvi opavske 
vzdycky od starodtwna vsech svobod, privilegii a prava markrabstyi moravskeho 
Sll uzivali a starobylymi pot:'tdky se spravova1i a spravuji; a casu pominu1j'ch 
od JMtiCis. rnajice tez knizata slezsk:'t s tymiz stavy knizetstvi opavskeho 11a 
hrad Prazsky rok polozeny, tu sou se tiz knizata ani zadny na miste jejich 
k tomu roku nepostavili, nez pos10ve nasi spolu i s nimi sou se k temuz 
roku postavili, chtice tu JlVItiCis. spravedlive rozeznani bejti. A ponevadz 
VKrMt skrze to knizetstvi do Vratislave na tento cas cestu svou jmiti raeite, 
zdill1i nase jest, ponevadz to mezi nami a stavy tehoz knizetstvi opavskeho 
i tudiz mezi JichlVItmi knizaty a jinymi stavy knizetstvi slezskych v rozepi'i 
jest, abyste VKeMt od tych stavu tehoz knizectvi opavskeho povinnost VKeMti 
nMezitou v tymz knizetstvi v miste od VKelVIti jim oznamenym milostive ptijiti 
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u sveho otce, krale Ferdinanda I. Ale Maximilian odpovedel 
tenlmit velmi rozhodne, ze nepochybuje 0 prichodu Opavsk}'ch 
do Vratislave, ponevadz JMtCa svolal do toho mesta v sec k a 
knizata slezska; a ze nepochybuje tim vice, ponevadz za vlady jeho 
otee stavove knizectyi opavskeho platili berne die usneseni snemu 
slezskyeh, k nimz pravidelne prichazeli. Vyslovne pak dodal, ze 
tim nemaji byti dotcena privilegia mar-krabstvi moravskeho, kni­
zectvi opavskeho ani knizectvi slezskych, pokud pre pravoplatne 
neni skol1cena.1) Maximilian sice sliboval, ze cisar rozhodne cely 
spor spravedlive, ale nestalo se.2) Brzy po svem nastoupeni po­
kracoval ve vysetrovani a povolaval si poselstva vseeh llcastne­
nych zemi ke dvoru.3) 

Za panovani Maximilial1a II. Siezane a Opavsti rozesli se 
jeste vice, a Opavsko klol1ilo se zjevne k J'vIorave. Za priprav 
vojel1skych roku 1566 stavove kl1izectvi opavskeho zadali staYll 
mOl'avskych 0 primluyu u cisare, aby s vojskem svym priraziti mohli 
k lidu mOl'avskemu, a nemohlo-li by to byti pro spor se Slezany, 

racili, za to ponizene prosime. A tak se nam vidi, ze to JJMtem knizatlllTl 
a stavum knizetstvi slezskych i tedy nam bez ujmy jedne i druM strany 
spravedlnosti az do rozeznani spravedliveho JMtiCis. byti muze." (Ob. snem 
olomucky 1563 0 sv. Martine [11. listop.] Pam. snem. II., fo!. 221-222.) 

') ,Zvlaste pak, ponevadz ptedeslych casuv a kralovani Jl\WCis. tiz 
stavoveknizetstvi opavskehovseckyberne a davky podle stavuv 
knHf't~tyi ~lcz"kl'ch spr::L\'oyoJi i Lake 11a ~Jl"111y uu Yralislave 
vypravovali, ze tolikez se ve Vratislavi najiti dadi, ... avsak bez po­
horseni privilegii, svobod markrabstvi moravskeho, knizetstvi opavskeho i take 
knizetstvi slezskych prava a spravedlnosti jedne kazde strany, ktetiz na 1'0-
zeptich v torn mezi sebou jsou a majL" (Tyz snem. Pam. snem. IL, fo!' 225-226). 

2) Stavove opavsti ucastnili se snemu vratislavskeho a holdovali Maximi­
lianovi, ale 10. pro since 1. r. dostali od 11eho revers, ze holdovali mu .jako 
stavove markrabstvi moravskeho." Viz k tomu Dud i k: Troppau, str. 105 a 106, 
kde jest doslovne zneni 1'eve1'su, jenz byl psan jazykem ceskym. Opavsti vubec 
tenkrat ptali cestine. Jmenuje se toho roku jako cesky pisat knizectvi opav­
skeho Jifi KotulinskY. (Orig. zem. arch. mol'. Fremde Urkunden). 0 reve1'su 
Maximilianove zmiiiuje se take Pilat a Moravec IlL. str. 30. 

3) Prvni takove pfedvolimi stalo se jiz r. 1565. Stavove mol'. doplnili 
sve plnomocniky na ob. sneme olom., v patek po Boz. Tele [22. ce1'vna] tak, 
ze na miste pana Hrubcickeho, ktery zemtel, zvolili Krystofa Vencelika, a 
celemu poselstvu pfidali za prokuratol'Y Bohuse Kokol'skeho z Kokol' a mar­
salka Zalkovskeho ze Zalkovic. (Pam. snem. II., fo!. 235). 
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aby yojsko opavske smelo' miti, jako nedayno pred tim, svuj 
vlastni tabor.1) Sbinlni vojska v Opavsku dalo se tenkrat uplne 
dIe usneseni ~nemu moravskeho, k nemuz stavove opavsti yerejne 
se priznali a prohlasili, ze vytrhnou za vojskem moravsky~ 
k lVIikulovu a odtud do Cher, ale ze si preji, aby napred opushh 

hraniee opavske rejthari, kteri ph nieh lezeli.2
) 

Do Opavy byvaly casto pokladany slezske snemy, coz pu­
sobilo Opavskym nesnaze a dnlzdilo :lVIoravany. Jiz roku 1563 
stavove moravsti ohradili se proti tomu po prYe, roku 1566 po 
druM, ale nedostalo se jim vyrizeni. Zkusili to tedy po treti na 
obecnem sneme brnenskem 0 SY. Trech Kralich r. 1567 dutkliye 
zadajice predne, aby svoiayani snemu slezskeho do mesta Opavy 
nebylo na ukor prav knizectvi opavskeho a morayskyeh a zadali 
na to reyersu, a za druhe aby panoynik "neprodleYajic" hIe del 
ukonCiti cely ten spor. Maximilian odpoyedel hned IG. ledna, ze 
uznava zadost stavu za sprayedlivou a ze se vynasnazL aby pre 
rozhodnuta byla eo nejdrive, slibil pak i dostatecny reyers.3

) 

Stavove moravsti zyolili take hned na temz sneme 13lno­
mocnikv sve k dalSimu jednani. Ze stavu panskeho pana hejtmana 
zemskello a Hanuse Haugviee z Biskupic na Zacaneeh; z prae­
latuv kneze opata louckeho; z rytirstva Jana Zahradeekeho a 
Jaehyma Zoubka; z mest Hanuse Fartla z Jihla~y. Za prokuratory 
jim 'byli pridclni80hus Kokorsky a Mathias Zalkovsk)T.4) Cisar 
Maximilian II. porucil rozepsati obecny snem do Upavy, aby 

I) .Na zadost stavil. knizetstvi opavskeho k JMtiCis. se pfiml.~uv{lme ~. 
ponizene prosime: ponevadz se potadky a prave~l. nasim . spraVUJl, ab'y pn 
nits v tazeni vojenskem byli a jinam nepotahovam. Pakli by to bytl ne­
mohlo pro l'ozepti, ktel'az mezi n i m i a stavy knizetstvi opavskeho, aby pri t?mt~ 
markrabstvi a svoboditch sv)'ch zustaveni byli, stojime, tehdy aby obzvlast~e 
jakZ pfedesle, kdyz sme u Prespurku polem lezeli, sve lezen~ ciniti mohh." 
(Ob. snem. olom. 1566, v pond. po sv. Petru a Pavlu [1. cervence]. Pam. 

5nem. II .. fo!' 244). 
\I) V Opave, v pc'ttek po sv. Petru a Pavlu [5. cervence] r. 1566. Landes-

gel'ichtsakten zem. arch. mar. 1. 52. . . 
3) Ob. snem brnensky 1567 0 sv. Ti'ech Kralich. Pam. snem. 11., fo!' 261 

a nasl. - Odp. kritlovskit na fo!' 264. .~. 
4) Ob. snem brnensky 1567 0 sv. Trech Kralich. Pam. snen~. IL, fo!' 2/3: 

Po slum bylo povoleno z penez zemsk}'ch 750 kop s dodalkem, ceho neutratJ, 

aby vratili. 



- 424-

tam srovnal celou spornou otazku,1) a stavum moravskym dal 
revers, ze obecny snem, polozen~T do Opavy, nebude na ukoi' 
jich pravum ani syobodam.2) Zda se, ze i stavove slezsti Cinili 
ohtize, kdyz byli pozadani 0 plnomocniky k vyjednayani. Jiz pr}­
dokazali nejednou, ze Opavsti maji nalezeti Slezsku. ale ze ne­
(,hodi ani na snemy ani na sjezdy.3) Mimo to ukazovali na reyers. 
ktery dan hyl Morayanum cisatem, prohlasujice jej za poruseni 
pray slezskych. Cisar Maximilian II. uspokojil j e prohlasenim, ze 
zustavuje stavy slezske pri drzeni Opavska, a ze revers, dany 
}Ioravanum, nema byti v te pf'iCine zadnym praejudicem.4) Kdyz 
byly odstraneny tyto nesnaze, vznikly nove, hlavne 0 jazyk 
jednaci pri poradach; m:1-li se totiz jednati cesky (slawisch) nebo 
nemeeky.5) - Opavsk}' snem - acli vubec se konal- sporu ne­
l'ozhodl, a cela zalezitost byla odkazana velike porade v Praze, 
ktera se mela konati v druhe polovici dubna toho roku. Knizata 
a stavove slezsti poslali do Prahy znacne poselstvo s obsahlou 
instrukci, v niz bylo dokazovano i na zaklade kronikatskem a 
od nejstarsieh dob, ze Opava byla odtrzena od Morav}' a spojena 
se Slezskem.6

) I tato porada prazska zustala bez vvsledku nebo1: 
v , 

obecn}' snem 010muck1, zahajeny 0 SY. Janu Krtiteli roku 1569, 
zabyval se opet doplilovanim komise pro sroynani sporu opay-

') Y 
sb. C. 821. 

2) V Brne, v uter)T po SY. Antoninu [21. ledna] 1567. Konc. arch. ces. mfsto­
L.34 drZitelstvi 1573 -1579' Dud j k, Troppau, str. 109 a 110. Reyers otisknut 

tamze jako priloha XXXI. 

") Take si stezovali, ze vojska opavska spojuji se s moravskymi. A pfece 
pry Opavsti diive ve Slezsku praTO hledali a - berne platili. (Furstentage, 
1567, IV" fo!. 76-79.) Za druM polovice stoleti 16. Opavsti hledali nauceni 
temer v}Thradne na Morave. Nasel jsem takova nauceni (mimo uvedena jiz) 
Jeste k letum 1555 (dve), 1558 (dve), 1560, 1562, 1563, 1565 (dve), 1567, 1568, 
1571,1572,1575,1578 (dye), 1589, 1591, a Dudik (Tropp au) uv:'tdi (na str. 113 
a nasL) take nektera. (Brnenske knihy pfipovedi a nauceni c. 37 a 38 a olom. 
kniha c. 45.) 

") Fiirstentage k r. 1567. IV., fo!. 61--62. - Orig. mest. arch. vratisiav. 
5) Tamze, fo!. 116-120. 
') Tamze, fo!. 287 a nasI. 
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,,,keho,!) a cisar Maximilian byl 2. cenrence pozadan, aby porucil 
stavllm ceskym vydati Moravanum originaJy a prepisy listin karl­
stejnskych, ktere se tykaji te otazky.2) Ale nemeli jich jeste ani 
roku 1571,3) kdy - jak se zda - konala se y Praze opetm't 
schuze plnomocniku vsech tti stran,4) ovsem zase bezvysledna, 
ponevadz strany samy nechtely se dohodnouti, a panovnik po 
zkusenostech z dtivejsich let vystrihal se uciniti rozhodnuti ukva­
pene; ale yedelo se, ze nadrZuje Slezanum. Opavsti pak sami 
jali se vystupovati samostatne a nestaveli se jiz tak okazale na 
stranu moravskou.5) Roku 1576 na pI'. llcastnili se generalniho 
snemu ceskeho na hrade Prazskem zaroveft se Slezany a konali 
s nimi porady.6) 

') Pam. snem. 11., fo!. 307. Poselstvu pfidani byli za prokuratory dr. 
-Lehrmann a Math. ZaIkovskY. Na noc a den za osobu a kone bylo povoleno 
15 gr. bilych, a kazdy mel dostati na 8 koni. 

2) Arch. trebonsk}'. V Olomouci, 2. cervence 1569. Cislo 4757. 8nemy 
ceske IlL, fo!' 429. 

") Snemy ceske HL, foL 581, 605. Teprve na obecnem sneme 010-
muckem 0 sv. Janu Khteli 1'. 1577 bylo OZnalTlenO stavum moravskym, ze Za­
charias z Hradce, nejvyssi komornik a hejtman markr. mor., dostal dye skatule 
s listy a privilegii, tykajicil1Li se otazky opavske, a ze je dal k ostatnim svo­
hodam zemsk)'m. (Pam. snem. IlL, fo!. 155.) 

4) Tak asp 011 oznamil 15. ledna biskup vratislavsk}- z Nissy Jii-imu, voj­
\'odoyi lehnickemu a brezskemu. (Orig. ve stat. arch. vratislavskem [AA. II. 2 h.].) 

5) Mezi Moravou a Opavskem vznikaly take rUZlle spory. 8tavove moravsti 
1m pi'. velmi se pobouhli zpravou, ie Tom,is ze Zvole Jal til ~aiJ"al; "VI; ;-;L02; 

oderske do zemskych desk opavskych, ac Odry tam nen:Hezeji. 8nem 010-
mucky r. 1569 ustanovil, aby zapis ten byl vymazan, a pozadani meli b}Tti za 
to urednici a soudcove knizectvi opavskeho. (Pam. snem. II., fol. 310-311.) 
R. 1571 stezoval si Baicar Schweinicz, ze mesfane opavsti a probost fulneckj­
vkladaji se v statek manzelky Jifika Vysockeho u Slatiny a ze se tam dotykaji 
hranic moravskvch, zadal pak, aby zvoleny byly za ucelem srovnani te veci 
Romise. (Pam.' snem. 11., fo!. 23. Ob. snem. olom. 1571, v pondeli po SY. 

Prokopu [9. cervence].) 
") Stavove moravsti se ovsem hned proti tomu ohradili: "Take se nam 

toho mlcenim pominouti nevideIo, jakoz stavove knizectvi opavskeho na snem 
obecny na hrad Prazsk)' posly sve s plnou moci vypravili, ktefiz vedle poslil 
z kniiectvi slez5kych vyslanych snemovali a v rade s nimi byvali, jezto kni­
zech-i opavske od starodavna vzdycky k tomuto markrabstvi nalezelo a nalezi. 
Tez JMtiCis. za to ponizene a poddane pr05ime, aby JMtCa nas stay}' Y te 
veci dostatecn)'m rever 5 em, tak aby to nam, privilegiim, svobodam a spra­
yedlnostem nasim na lljmu a skodu nebylo, milostive opatfiti radl." (Ob. 
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Ze se vsak stavoye opavsti nepok1ada1i za cast stayu slezskveh 
J • 

dosvedcuje spusob, jakym ho1dovali eisari Rudolfovi r. 1577. 
Pris1i siee na obeeny snem -vratislaYsky,l) ale neyyje1i panoy­
nikovi s ostatnimi stayy slezskymi y l1strety, poneyadz by to bY10 
proti morayskemu ztizeni zemskemu, kterym se spravuji, "a pot~m 
neueini1i pry posud nie podobneho. SpiSe zadali, aby panoynik 
vypsa1 zv1astni snem do Opayy a tam prija1 ho1dovfll1i. Cisar 
Rudolf take nezada1, aby mu ho1dova1i jako k n i z e tis 1 e z s k e III U

t 

nybrz jako krali ceskemu, a spokoji1 se pouhou jieh pritom­
nosti na sneme vratislavskem. Svobody jim potvrdi1 zvlasf list em .. 
danym z BruntilJa 25. cervna 1577.2) Pres to posila1i stavoy(~ 
opavsti na snemy slezske zastupee sveho, nekdy take vice, ale 
vzdy osoby vyznamu podtizeneho. Knizata a stavove slezsH 
stezova1i si na to r. 1579 zadajiee, ze Opavsti povinni jsou posi-
1ati osoby v z em ius e dIe a radne kvalifikovane.3) Hejtman 
opavsky, jehoz se v1astne ta vee tykala nejviee, ohradil se proti 
tomu zvlastni relaei k cisari a ke stavum koruny ceske. UZl1aval. 
siee, ze by se sluselo, aby na snemy slezske ehodil osobne. ale 
rna pry tak maly plat (250 kop gr.), ze by mu bylo dosazovati 
z viastniho jmeni. Proto posila za sebe, koho uzna za hodna, 
a kdo umi nemeeky, dIe zvyklosti, ktere ma Opavsko z lVIoravy.4) 

V D.znejsiho druhu byly nesmize knizat a stavll slezsk\'rch 
s Opavskymi, kdyz nechteli platiti berne, jak usneseny byly' na 
::iuemleh slezskych.6) Kdyz vznesena byla 0 tom stiznost na eisat'e, 
dostalo se stavum slezskYl,: ujisteni, ze vydan bude rozkaz, aby 
Opavsti platili zaroveit se Slezany vseeky berne a kontribuce. G) 
A skutecne byli vyzvani, aby 26. cervence 1580 plnomocniei 
jejich prednesli stavum slezskym dllkazy, proc nechteji se spojiti 

snem9~10mucky 1576, v pond, po sv, Jakubu [30. cervence]. Pam, snem. In.,. 
fo1. L_.) 

I) Byli tam pozvani. (Pilaf a Moravec lIL, str. 41.) 
2) Dudik: Des Herzogthums Troppauetc"str, 114-116.-PilaraMo­

r a vee IlL, str, 42, 

3) Mest. arch, vratislavsky, Fiirstentage Vr., fo1. 73, 110, 171-172, 230,. 
. 4) Tamze, fo1. 239 a nasI. Stavove slezsH na to prohlasili, ze se 0 tonl 

zylasf poradi a vse rozvazi Ifo1. 301), 

5) Mestsky archiv vratislavsky, Fiirstentage VI., fo1. 357 k 1'. 1579, 
") Tamze VII., fo1. 21-22 k roku 1580, 
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s nimi, ac cisar Maximilian II. naridil to dosH urCite. Zaroveit 
meli 0 tom podati pisel1l11e vyjadreni, nemeeky psane, jak jest 
ve Slezsku zvykem.1) Stavove slezSti, tim povzbuzeni, pokladali 
jiz Opavsko za cast Slezska, projeyujice to i verejne v listinach, 
urcenych panovnikovi.2) Opavsti naopak j edna1i nedusledne. Znajice 
pi;ani panovnikovo, posilali zastupce sve na snemy slezske, 
vetsinou osoby, jez byly bud' nizkeho rodu sleehtickeho nebo 
proste svobodniky, jichZ minulost neby1a nejstkvelejsi,3) ale velika 
cast stavuv opavskych zdrahala se platiti berne, ustanovene 
snemy slezskymi, zvlaste z posiednieh let, tak ze bylo je vymahati 
exekueemi, a dluznici i potom platili velmi liknave.4) Po de15im 
jednani Opavsti slibili roku 1591, ze yyslou duverniky na snem 
slezsky, aby se dohodli 0 splaceni bernich nedoplatkuv a vllbec 
o eelem sporn, ktery se vlekl do nekonecna.5) 

Jeste vice nalehali na ukonceni sporu Moravane, kteri 
dlltkliYe zadali cis are z prosincoveho snemu brnenskeho r. 158& 

a z kvetnoveho snemu, konaneho v temz meste roku 1587, aby 
ucinil mocne rozhodnuti, jiz take z duvodu, ze v Opavsku samem 
tvorily se strany: vyssi stavove a obyvatelstvo venkovske, ktere 
hlasilo se k ceske narodnosti a bylo katolieke, klonili se rozhodne 
k Morave, mesfane opavsti a nemeeke obyvateistvo venkoyske, 
nabozenstvi protestantskeho (konfesse augspurske), prali Slezsku .. 
Ale rozhodnuti nestalo se zadne, ponevadz mys1 panovnikova 
byla zaujata napred snahou 0 ziskani trunu polskeho lv 1etech 

') Tamze VIL, fo1. 79 k temuz roku. Vyslovne se pravi 0 vyjadi-eni 
,in deutscher Sprach, welcher man sieh allbier helt", 

2) Roku 1582 stavove slezsH podali eisah sHzny spis hlavne 0 otaz­
kach nabozenskych, a tam se pravi: "Tl'oppau ist ein Glied des Landes 
Schlesien." (Tamze VIL, fo1. 241.) 

;') 0 plnomocnicich opavskych r. 1583 stavove slezsti se vyslovili: "Die 
eine (Person), Hans Pelger, sei wol eines alten, guten, adeliehen Geschlechtes 
vnd Herkommens, abel' gleichwol im Fiistenthumb sonst nicht helehnten, die 
andere Person abel', Caspar Stal'awski, ist keiner adeligen Herkunft, sondern 
hat in seiner Jugend das Schneiderhandwerg gelernet und gearbeitet; hernach 
durch Kaiser Ferdinanden mit einem Pl'ivilegio begnadet, welcher auch nicht 
mehr als euch Herr Hauptman mit Underthenigkeit vorwand [sic] und sonst 
im Furstenthumb kein Landses seL" (Tamze VUL, fo1. 21 k r, 1583,) 

,) Tamze VIIL, fo1. 238 k 1'. 1585; IX., fo1. 114 k 1'. 1587, 
5) ]li[estsky arehiv vratislavsky, Fiirstentage X" fo1. 332, 
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1587 a 1588), pozdeji pak nastaly dlouholete valky turecke, pro 
11eZ bylo rok za rokem nutne zbrojeni a povolovani berni. Ale 
1JreCe i za tech casu bylo patrno, ze spor 0 Opavsko jest neroz­
hodnut. Kdyz na PI'. roku 1594 a 1595 stavove knizectvi opav­
skeho spravovali se ustanovenimi sn8mu slezskych v pticine 
svolenych pomoci, cisar Rudolf II. musel vydati stavum morav­
skym revers, ze to nebude na ukor jejich pravum.l) A kdyz 
Opavsti, jsouce dluzni ohromne castky na stary-ch nedoplacenych 
bernich,2) ustanovili clo na obili a potraviny, ktere se ptivazely 
na trh, stavove slezsti zablzali takove novoty, ponevadz poru­
suji zemske svobody a jsou na obtiz lidem chudym.3) Trvaly 
take neustale spory 0 vojenske pomoci opavske, maji-li ptidruzeny 
byti k vojsku moravskemu nebo slezskemu. Panovnici pomahali 
si tim, ze je ptidruzili k plukum ceskym.4) S pocatku 17. stoleti 
Dbnovovany byly dokonce i komise na obou stranach, poverene 
1)lnou moci ke spravedlivemu vyrizeni vleld(~ otazky,5) a cisar 
Rudolf II. dal r. 1603 poslati knizatum a stavum slezskym obsirny 
list, v nemz zopakovany byly vsecky hlavni fase posavadniho 
vyjednavani. Jiny list dal cisar poslati purkmistrovi opavskemu.6) 

V jednani pokracovano i roku 1604,7) ale hned potom nastalo 
deISi prerusGni pro povstani Bockajovo v Uhrach. V Opavsku 
konany temer pravidelne prehlidky vojsk slezskych, a zvlaste 
zeme trpela mnoho lidem knizete tesinskeho, kter}' se ptipravoval 
lli:t 1-'U111OC Morave.b) Konecne po leta tyral je cisarsk}T pluk 

') Snemy ceske IX., str. 143, 5. kvetna r. 1595. 
2) Mestsky archiv vratislavsky, Fiirstentage XII., fo!. 358 a 360. List 

cisarsky 0 tom 2. rijna 1595. 
3) Tamze, Fiirstentage XIIL, fo!. 182 k r. 1598. 
4) Snemy ceske VII., fo!. 144 a jinde. 
5) Dne 2. za1'i 1602 bylo oznameno Opavskym, aby vyslali poslysve do 

Ratibore; ale mistodrzici uradu hejtmanskeho v Opavsku odpovedel, ze nemuze 
prijeti, ponevadz jest pozvan na Moravu k p. Jihmu Eruntalskemu z Vrbna. 
(V Opav8 10. zafi 1602. - Orig. cesky ve statnim archive vratislavskem. 
A. A. II. 30). 

S) Mestsky archiv vratislavsk}', Fiit'stentage XV., fo!. 55-90 k r. 1603. 
7) Tamze, fo!. 137 a nas!. 
k) 1000 koni kn. tesinskeho melD byti prohlizeno u Eilovce. Stiznost 

hejtmana knizectvi opavskeho p. Sedlnickeho z Choltic Janovi, biskupu vrati­
slavskemu, na caste prehlidky v Opavsku cte se ve stat. archive vratislavskem 
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Bedricha Gaisbergra. 1) Opavsti za techto bourlivych let spravovali 
se usnesenim snemu slezsk}TCh, i kdyz na nlch nebyli nik}Tm za­
stoupeni.2} }lame take zpravu, jak radostne vitali komlsi slezske 
komory, jez byla vyslal1a, aby se s nimi dohodla 0 nedoplatky 
dluznich berni, ktere dostoupily roku 1610 vyse 252.683 kop 
32 grosuv a 9 demir-uv.i!) Kom.ise vsak nevytidila mnoho, pone­
vadz ji podporovali jen mesfane a rada opavska, kdezto hejtman 
a vvssi stavove vyvolali spor jazykovy, nechtejice jednati jinak 
nez" cesky, jak do sud na Opavsku bylo zvykem.4) Zahy vznikla 
mezi knizaty a vyssimi stavy opavskymi na jedne a mestem 
Opavou, jako ctvrt}'m stavem, na druhe strane rozluka uplna. 
Krali i\iatyasovi byIo v zari roku 1611 holdovano Opavskem tymz 
spusobem, jako cisah Rudolfovi II., ale v kvetnu 1612 mestane 
opavsti poslali triclennou deputaci do Vratislav8 k vrchnimu soudu 
a phznali se k nemu za Opavu prisahou. Stavove slezsti potom 
zadali lVIatyase, aby trebas i nasilim polmul knizata a vyssi stavy 
opavske, ptidati se take uplne ke Slezsku. Ti vsak vysiaii posel­
stvo na IVloravu ke Svatojanskemu soudu olomouckemu, a zalo­
vali na Opavske, jak se Morave zproneverili a od ostatnich stavu 
slezskych odtrhIi.5) Stavove moravsti prislibili jim pomoc a 
pozvali zastupce knizat a vyssich stavu slezskych na priSti zemsky 
snem obecny.6) ZaToven ustanoveno, aby posiany byly 0 tom 
obranne ptipisy cisari Matyasovi a nejvyssimu zemskenm hejtmanovi 

slezskemu Karlovi z lVIunsterberka.7) 

(A. A. II. 3"). Orig. cesky k r. 1604. - Viz k tomu take Fiirstentage XVI., 

fo!' 90, k roku 1605. 
I) Dudik: Troppau, str. 121. ." 
2) Pan Sedlnicky z Choltic odpovedel na POZVfll1~ blSkup~ vrat.lslavskeho 

ke snemu do Vratislave, lie tenkrat neposlou Opavstl na snem mkoho p.r(} 
nevcasne pozvani, ale ze se podvoli vsemu, co se ustanovi na sneme. (Ong. 
cesky stat. arch. vratis!., dany z Opavy 12. ledna 1606 (A. A. II. 35

). v 

3) Orig. cesky stat. arch. vratis!. (A. A. II. 3W ), dany z Opavy 19. kvetna 
r. 1610. Nedoplacene berne vlekly se jiz od r. 1552. 

4) Dudik: Troppau, str. 124 a nasI. 
5) Pam. snem. VI. supp!., fo!. 34-35. 
0) Tamze VI.. fo!. 39. - Kop. k r. 1612, fo!. 86-87. Konal se v Erne 

v srpnu a v zitfi 1612. Opavsti byli zastoupeni zv!. deputaci. 
7) Viz u Dudika: Troppau, v Prilohach c. XXXVI. 
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List Matyasovi ucinen byl 7. cervence r. 1612,1) zemskemu 

1) ,Nejmilostivejsi cisati, pfed VCMti tajiti nemuzeme, ze jsme pN tomto 
Svatojansk}'m soudu zemskym, zde V meste Olomouci drzanym, z pfedneseni 
oustniho i psaneho, ktere jsou vyslanf od tff vyssich stavu knizetstvf opay­
"keho, totiz panskeho, praelatskeho a rytifskeho, sem vyprayeni, pfed nami 
ucini1i, tomu vyrozumeli, kterak by mesfane opavsti, jakozto ctvrt}' stay v tom 
knlzetstvi na obesl:'ll1f J. L. a Kn.Mti knizat a stavu slezsk}'ch (spustic se 
jinych tfi vyssich stavuv) sami 0 sve ujme bez vedomf zeme ana i protiv za­
kazani svemu a proti obyceji pfedeslemu, k soudu (jakz jej Oberrecht jmenuji) 
do mesta Vratislave vyslane sve okolo tfeti nedele po Velikonoci, jez slove 
Jubilate l13. kvetna], jsou vypravili a tam pri temz Oberrechtu tiz posloYe 
z Opavy (af pfedkladanfm neb sliby k tomu pf'ivedeni jsouce) k temuz Oberrechtu 
zavazek a pfisahu uCinili, cimz ze netoliko jsou se pfed vyssfmi stavy napted 
a yen vytrhli a vrchnost svou domaci predstavenou (totiz pana hejtmana, tez 
pany oufednfky a sou dee zemske i vseehny jine stavy) zlehCili, nybrz i VCMt, 
jakozto nejvyssi knlze a pana sveho, nevznasejie na VClIH 0 tom prye nie, jsou 
opovrhli. Nadto vejs ukazali jsou nam psani temuz panu hejtmanovi knfzetstyi 
Dpavskeho od J. L. a KnMti, tez stavu slezskych jemu uCinene, jako i sneseni 
pfi temz casu strany knfzetstvi dotceneho obeene stale, v kteryehzto mimo 
nadeji nasi sme se doctli, jaka tvrda a tuha domluva, jakii. nenadiila pohruzka 
temuz p. hejtmanovi uCinena a jaka neobycejna executia proti nemu nafizena 
jest, cfmz dotcenf stavove slusne pohnuti jsou, aby se toho uja1i, na nas, 
jakozto netoliko od starodavna s nimi spojene a sjednoeene, 
nybrZ jakoZto oud jeden teto zeme to vznesli, a abychom je vedle 
povinnosti sve a podle privi1egii jejich v tom neopousteli, zadati musili. 

I jsouc nam predne do tychZ mesfanuv opavskych, jakozto ctvl'teho 
5tavu, takove zmatecne a neporadne pfedsevzeti s nemal}'m podivenfm, 
potom take i do J. L. a KnllHf a stavuov slezskych dost litostive, ze majice 
D tom dobrou vedomost, ktel'ak stavove markrab5tvi tohoto s dotcenymi J. L. 
a KnMti a stavy knizetsvi slezskych 0 knizetstvi opavske na davnym odporu 
zustavaji, a ze jste VCIIH jako i pfedesli kralove cest! tu rozepfi sami k sobe 
k vyslysenf a spravedlivemu rozeznanf milostive pfijfti racili, tez take znajfee 
to, ze jsme my pod takovou rozepf'f nic tonm podolmeho (nad Cimz by se 
J. L. a KnMti a stavove slezsti urazeti mohli) skutecne pted sebe nikdy nebrali, 
ale pokojne vyfceni a vejpovedi spravedlive te veci ocekavali, ze pak nas ne 
tim spusobem, nybrz toum lletco odporneho od J. L. a KnMU a panuv stavuy 
potka\'a, nechtice casu mkenfm opomenonti, l)finuceni jsme tu vseeknu Yee 
na VCMt v ponizenosti yznesti. A protoz VCMt, pana nas vseeh nejmilostivejsfho, 
za to pokorne a poddane prosime, ze v tom sve milostive cis. a kra!. poruceni, 
aby takovy nespusob na ublizeni nase pI'edsevzaty, zastaven a pf'etrzen byl, 
nciniti, tolikez to pfi J. L. a KnMti knizeti Karlovi Minsterberskern, jakozto 
vrchnirn hejtmanu Dolni i Horni Slezi, aby podle uradu sveho netoliko sam 
Dd sebe nic toho pred sebe nebral, ale i pri jinych, aby takova v tom podobna, 
skodliva., na ujmu a ublizeni spravedlnosti nasi a privilegii stavuv knizetstvi 
opavskeho predsevzetf zastavena byla, ano take niceho toho nedopoustel, aby 
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11ejtmanoyi slezskemu dne 9. cervence. 1) 

Hned potom knizata a stavove moravsti jali se pfisne na­
stupovati proti Opayskym a zadali na nich vysvetleni, proc se 
i soudne odtrhli od Moravy, premlouvali je, aby upustili od po­
dobnS"ch projevliv a vratili se opet k Morave. Opavsti setrvali 
Tsak pri svem poslednim rozhodnuti. Odtud pocalo dlouh6 jednani 
sllcastnenych stran s cisarem Matyasem, od nehoz bylo zadano, 
aby rozhodl konecne po pravu.2) Stavove slezsti jali se zaroven 
posilati vyssim stavlim opavskym pfipisy prosti'ednictvim slezske 
kancelare. aby tim naznaCili, ze pokladaji Opavsko jiz za panstvi 
sve. Listy takove nebyly ovsem prijimany; vyssi stavove opavsti 
l1aopak hrozili, budou-li Slezane pokracovati v te nezakonnosti, 
ze s nimi prerusi veskero jednani, a berne ze budou platiti primo 
elsah, ktery byl nedlouho pred tim prohlasil, ze otazka, kam 
Opaysko nalezi, p 0 sud r 0 z hod nut a n en i. 

Opavsko bylo tenkrate svobodnejsi a volnejsi nez kdy jindy, 
a to bylo pfiCinou,ze cisar :Matyas daroval je na radu sveho misto­
kancIere Schonaicha Karlovi z Lichtenstejna, aby j ej odmenil za velike 
sluzby jeho z poslednich let. Stalo se to 28. prosince 1613. Karel 
z Lichtenstejna stal se knizetem opavskym s pravem dedicnym dIe 
l)rvorozenstvi a byl postaven na roven ostatnim knizatlim slezskym, 
coz znamenalo, ze Opavsko bylo podfizeno vrchnimu pravu slez-

Opavane aneb kdo jiny z knfzetstvi toho k soudum vrchnim (a jak oni jmenuji 
Obrrechtllm), coz jest se predeslych let pod rozepfi nedalo, nucen byti mel, 
mllosLive nanciiti raclte, Lak abychom my z oboji strany \uznavajiee VClvlt 
jakozto krale ceskeho, vrchniho naseho soudce) pokojne rozeznani te rozepfe 
ocekavali, kterazto aby brzy predsevzata a vazena byla i vejpovedi spravedlivou 
YClIHi konee se jf stal, za to ve vsi verne poddanosti VCMti vzdy vice a vice 
]Jonizene zadame . .. Dan v mesti) Olomouci 7. Julii 1612. VCMti verni 
poddani, kardinal biskup, hejtman, nejvyssf ouredniei a soudove [sic] zernsti markr. 
mor., VCMti raddy, nyni p6 soudu zemskem spolu shromazdeni." (0 rig. arch. 
dvorni kancelare vld., IV. H. 2. Take v Kopiari Pam. snem. VI. supp!. fo!. 73 
a nils!.) Viz D u dfk: Troppau, prilohu XXXVII., kde jest tal listina otisknuta 
J)ez udani pramene a s cetnymi, i smysl rusicimi chybami. 

1) Dud i k: Troppau, str. 129. Skoro temer souhlasny list jako Matyasovi. 
Kop. Pam. sn em. VI. supp!., fo!. 74 a nasl. 

2) Viz Dud i k: Troppau, str. 129 a nas!. Bylo vyslano do Prahy slavne 
11ose1st\1 s cetnymi take jinj·mi pfanimi. (Kop. Pam. snem. mol'. k r. 1612, 
fo!. 91-94). 
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skemu, a knize mel misto nejen na soude, nyhrz i na sneme 
slezskem. Lenni listina eisarska vydana hyla z Lince 4. ledna 1614. 
Mesto Opava holdovalo novemu panu svemu radostne, Y'yssi 
stavove vsak odepreli mu poslusnost, a kdyz nepomohly protesty 
k }Iatyasovi, vyslali duverniky na oheeny sjezd hrnensky, ktery 
byl syolan ke dni 2. cervna 1614, ahy zadali 0 pomoe :Horavanuv. 

V Brne hylo ustanoveno, aby byla podana stiznost k eisah 
na knizete Karla z Liehtenstejna, ze si hez jejieh v8domi Opavska 
vyzadal, na knizete Munsterherskeho, ze nepravem zasahl do 
zalezitosti opavske, na mesto Opavu, ze se odtrhlo od vyssieh 
stavuv a podrohilo Lichtenstejnovi a konecne na slezskou kancelar r 
ze hezpravne prejima likoly, ktere nalezeji ceske kaneelari. Sta­
yove opavsti slihili, ze nepodnilmou ve sve pri niceho hez v8domi 
stavu moravskyeh. Stavove 1l10ravsti prohlasili, ze se zatim ne­
pridruzi k nim svou pomoei, ale ze hned zasahnou do sporu" 
kdyhy videli, ze se vec nedati. A jak smluveno, tak vykonano. 
Kdyz poslove vyssieh stavu slezskyeh k eisari hrali se lVIoravou, 
poslali z Mohelniee, kde se zdrZeli nekolik dni, k zemskemu 
hejtmanovi moravskemu, Karlovi st. ze Zerotina, ahy prohledl a 
dIe lihosti opravil instrukei, kterou hyli dostali. Tak vyssi stavove 
opavsti sverili se uplne vedeni stavu moravskych,l) kteri i jinak 
zasahli do sporn drive, nez puvodne zamysleli. Dne 10. cervence 
totiz r. 1614 zahajen hyl v Olomouci za pfitomnosti arciknizete 
Ferdinanda ohecny snem, pri nemz se vsech stran hylo nalehal1o" 
flhy vy"lRlln hyln k ('jsRri (1n Lilwp (k(1P7 tellkritt, hyJ) poselstvi 
s kardinalem Frantiskem z Diet1'ichstejna v cele, s ptimluvou, 
ahy vyhoveno hylo stiznostem vyssich stavuv opavskych, po­
nevadz stavum mo1'avskym na tom velmi zalezi jako jejich 
ochrancum. Poselstvi moravske melo do dati, kdyhy proti vyssim 
stavum opavskym sazeno hylo zhrani, ze hy jim stavove moravsti 
prispeli na pomoe, a ze by si prirozene neehali vsecky shirky, 
povolene Jl\:ItiCe. Konecne take melo h)Tti zadano 0 potrestani 
Opavskych, ze se odtrhli svevolne od vyssich stavuv. Pokud se 
pak tykalo knizete Liehtenstejna, bylo na Morave 1'ozhlaseno, ahy 

I) Sjezd nejv. p:'muv ourednikuv a soudeu zel1lskych v Erne, 2. cervna. 
Pam. snem. VI., fo1. 33-37. 
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nikdo Z obyvateJu nephkhidal mu zadn}'m spusobem m1zvu kni­
zete opayskeho.l) 

A tak sesla se u eisare poselstva: y}Tssieh stayuv opavsk}"ch, 
poselstyo moravske a poselstvo slezske; zanedlouho ptihylo 
i poselstYo ceske, jez podporovalo snahu stavu moraVSk)Tch a 
vyssich stavuv opavsk}'ch potud, ze radilo cisah, aby svolal za­
stupce vsech zemi koruny ceske na poradu a k vyslechnuti ysech 
pranL Cisar prijal tuto radu a syolal takovou schuzi na 24. listo­
padu do Vidne. Do te do by v'yssi stayove opaysti meli ztlstati 
pod bezprostredni jeho poddanosti ameli se spravovati sv1m 
prayem, jako za dob dtiyejsich. Na dotycne scfl1':lzi melo se r~z­
hodnouti, kam Opaysko nalezi a ma-li b)·ti nechano rodu Lichten­
stejnskemu. Stayove moraysti priprayili se dukladne, opatriyse 
si stare Iistiny, jez se t}Tkaly pomeru Opayska k Morave.~) Situace 
zacinala byti spletenejsi take tim, ze se proslychalo, jakoby (~echove 
si prali, ahy Opavsko pripadlo jim. Stavove moravsti dali posel­
stvu syemu plnou moc zadati, ahy cisar napred rozhodl mezi 
::vIorayou a Slezskem, potom teprve ze Cechove mohou domahati 
se praya syeho u zeme, ktere Opaysko bude prirknuto. Jinak 
meli yyslani moravsti pozadati primo poslu cesk)Tch, aby na pora­
dach Yidellskych podporoyali zadosti poselstva moravskeho jiz 
v zajmu koruny ceske, "poneYadz markrabstyi morayske jako 
i dotcene knizecivi (opayske) immediate ku korune ceske prislusi 
a tak yteleno jest, ze nikda pod nizadnym vymyslen)'m spusobem 
odcizoyano a odlucovano byti nemuze" , cimz jaksi melo se na­
razeti na to, ze Morava spojena jest t e s n ej i s Cechami nez 
Slezsko, a ze tedy hude lepe, aby Opavsko bylo prizmino ji.3) 

Schuze videllska se konala od konce Iistopadu 1614 do 
poloyice ledna 1615, ale neyyridila nic, poneyadz poslove cesti 

l) Ob. snem olol1lucky 1614, ve ctvrtek po sv. Kylianu [10. cerveneeJ. 
Pam. snem. VI., fol. 52-54. 

2) 0 sv. Vorsile (21. fijna) r. 1614 osoby, zvolene k vedeni pte opavske, 
sesly se v Olomouei k duverne porade. Odtud zadano bylo v Ceehach 0 vypisy 
ruznyeh akt, tykajieieh se eele zeme. Dne 22. listopadu poselstvi moravske melD 
jiz byti ve Vidni a 24. melD se zaciti s jednanim. Instrukee, dana po slum 
moravskym do Vidne, jest vell1li obSirna. (Kop. k r. 1614, fo1. 133 a nas!.) 

3) Kopiaf pam. snem. k r. 1614, 1'01. 136. . 
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dokazovali, ze opnivnenym mistem k rozhodnuti v zalezitosti, 
tykajici se zeme koruny ceske, jest dIe ustanoveni cisare Karla IV. 
generalni snem. Cisar i tomu se podvolil a odkazal ph k nej­
blizsimu prazskemu snemu generalnimu, jenz mel byti zahajen 
v breznu, konal se vsak az v cervnu. Cisar chtel mimo to zvlastl1i 
komisi v Opave srovnati spor mezi vyssimi stavy opavskymi 
a Slezskem 0 zadrzel1e a l1edoplacene berne, ale seslo z toho 
pro odpor vyssich stavuv opavskych.1) 

Generall1i snem prazsky otazkou opavskou se temer ani 
nezabyval; jedine co se stalo, bylo, ze vyssi stavove opavsti 
podali stavlllll ceskym stiznosti sve. Cisar potom utesoval strany, 
ze bude v otazce pokracovati komisemi. V tom nastal nenadaly 
obrai. Stavove cesti a moravsti dohodli se zasluhou knizete 
Dietric:hstejna pri duverne schuzi cervnove (1616) v Praze tak, 
aby Opavsko bylo prohlaseno za zemi, nalezejici bezprostredne 
krali ceskemu a ceske korune, ale ze zustane casti Moravy. Sta­
vove slezsti naopak se snazili po poselstvi, ktere poslali do Prahy, 
aby cisar konecne rozhodl spor. Po dlouhem a marnem prodlevani 
u dvora Matyasova stalo se dohodnuti, aby cisari podano bylo 
stavy slezskymi obsirne memorandum, ktere by obsahovalo vyvoj 
cele otazky od nejstarsich dob. Praci te podrobila se kancelar 
slezska, p1'obravsi cely spor dIe peti stezejnych otazek: 1. Kam 
nalezi knizectvi o13avske in 13ossesso1'io et petitorio? 2. Jsou-li 
stavove moravsti opravneni, phsvojovati si knizectvi opavske, 
a smeji-li zasahovati usnesenimi snemovnimi do priiv a rega1ii 
JGMti? 3. Mohl-li cisar udeliti knizectvi opavske lenem Karlu 
Lichtenstejnovi? 4. Kdo ma p1'avo byti soudeem mezi stavy 
slezskymi a moravskymi ve sporu 0 tuto zemi? 5. J ak a kym 
v t6 ved maji byti obsiUmy jednotlive stranyr - Na prmi 
otazku kanc:e1ar slezska odpovedela: Jest nepoehybno, ze Opavsko 

1) 0 z:'tlezitosti te psali stavove moravsti elsaH Matyasovi na prospeeh 
vyssich stavuv opavskych zvlasini list roku 1615. (Kopiar pam. snem. k 1'. 1615). 
- Na.sledujiciho roku 1616 snizen byl odhad opavsky ze 145.430 zL na 
54.000, a ITlelo byti dana v moc knizeti Karlovi z Lichtenstejna, aby odhad 
ten rozdelil na domy opavske. Stavove moravsti ohradili se proti tomu, 
ponevadz by to mohlo vesti k rozepri s ostatnimi stavy. (Kop. k r. 1616, 
fol. 169-170.) 
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nalezi knizectvi slezsk6mu, a dokazovala spravnost tohoto mineni 
36 dllkazy, vzatymi z dejin, potom replikou na dukazy stavu 
moravskych.1) DIe druM otazky stavove moravsti nemeli prava 
ohrazovati se, ze eisar udelil Opavsko knizeti Lichtenstejnovi 
a zasahovati tim do pravomoci panovnieke, ponevadz cisar Maximi­
lian II. prohlasil jasne, ze zeme ta nena1ezi k Morave, a stavove 
moravsti neopreli se tomu nikdy rozhodne, tak ze promlceli pravo sve 
k Opavsku dIe zakonu saskyeh dvakrat, dIe ceskeho a moravskeho 
pniva 15 az 16 krai. DIe treti otazky cisar mel p1'avo, dati 16 krat 
(dohromady) Opavsko knizeti Lichtenstejnovi; Opavsti nebyli tim 
nikterak v p1'avech zkraeeni. Take stavove cesti nemeli 131'11va zasaho­
vaU do te otazky. Za ctvrte jen 13anovnik muze byti soudcem mezi 
dvema zememi, vtelenymi do koruny ceske; a za pate zaJezi 
rovnez na panovnikovi, kterou kaneelari, zda ceskou ci slezskou, 
dil predvolati spome strany.2) 

Cisar Matyas nezaujal ani k teto dulezite 1istine kanee1are 
sJezske urciteho stanoviska, nybrz odlozil spor na pozdejsi doby, 
vymlouvaje se na jine starosti v1adni. Ani stayove slezsti ani 
moravsti nemoh1i se domysleti, ze by cisar jim byl dal za pravdu. 
Nao13ak yse bylo tak nejasne, ze Ferdinand Styrsky, byy zvolen 
za panovnika ceskeho, nedal si holdovati stayy opayskymi ve 
Vratislavi,3) a hned y Praze pri korunovani prohlasi1, ze co nej-

1) Viz u Dudika: Troppau, str. 177 a nasI. Orig. v arch. dvorni 
kiH1Loel"lt ,t YiUlll. - 'liz olIo 413 a 410. 

2) Proti slezske kancelari brojili Cechove i Moravane, pokladajiee ji za 
nezakonnost, kterou se omezuji prava kancelare ceske. - Jiz roku 1616 
(v listop.) konana byla v Praze porada nejvyssich urednikuv a soudeu zemskych 
i moravskyeh 0 kancelari slezske, a vynuceno jeji zruseni. (Kap. v ceskem 
arch. mistodrzitelskem). 

:1) Ovsem take z toho duvodu, ze stavuv opavskyeh seslo se do Vratislave 
yelmi malo. Stavove moravsti zvlaste zadali r. 1617 na eisari, aby kral 
:B'erdinand nedal si holdovati ve Slezsku od vladare domu Lichtenstejnskeho 
za knizeetvi opavske a vubec aby mu ani nepropujcil lena na to knizeetvi. 
(Ob. snem. brnensky, v patek po sv. Bartolomeji [25. srpna.j. Kop. k r. 1617, 
fol. 184). Tyz snem vyslovil prani, aby mesto Opava pfipojeno bylo zase 
k vyssim ttem stavum opavskym jako ctvrty stay, a eela pre aby byla vyfizena 
co nejdhve. (Tamze, foL 183-184). Zadosti tyto predneslo eisafi ve Vidni zvl. 
poselstvi, v nemz byli: kard. Fr. z DietriehStejna, Lauislav z Lobkovic, zemskj· 
hejtman, Yilem z Roupova, Karel st. ze Zerotina; z rytiru: Bedtich Jankovsk}' 
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drive svola komisi v zalezitosti opavske. K tomu ovsem jiz nedoslo 
pro povsblni ceske. Za to vsak jedmino pilne mezi zememi 
samymi, jednak mezi Moravou a Cechami, jednak mezi Slezskem 
a Opavskem. 

Cechove totiz, kdyz jednano bylo v Praze 5. cervence 
r. 1619 0 poradku v sedtlni ph snemich a pruvodech, prohlasili 
durazne, ze ustupuji od prani sveho, aby knizect'd opavske vte­
lena bylo bezprostredne do kralovstvi ceskeho, a slibili, ze bud' 
jiz na pristim generrunim sneme nebo za nejblizsi prilezitosti 
vubec budou napomocni Moravanum, aby srovnany byly mime 
dlouholete spory ° knizectvi opavske mezi stavy moravskJ"mi 
a slezskJ"mi.l) Odbojni stavove cesti chteli tim nakloniti si vedle 
Moravanuv i stavy slezske, kteri byli pohorseni llmluvou, jez se 
stala mezi Moravou a Cechami roku 1616, a skutecne dosahli, 
ze Slezsko pristoupilo ke konfoederaci. Stavove sl ezsti j ali se 
potom roku 1620 opetne vyjednavati se stavy opavskymi, kteri 
projevovali oehotu, pridati se ke Slezsku za v}'hodnych podminek.2) 
Cineny jiz take pripravy, ahy obsazeny byly Slezany mesto 
a zamek Opava. Zemsky hejtman moravsky varoval vsak pred 
tim nejvyssiho hejtmana dolno- a hornoslezskeho, dokud panov­
nik nerozhodne 0 pri, nebo dokud se nevyjadri opavsti stavoV8 
na generalnim sneme, jak bylo jiz nekolikrat umluveno.3) Zatim 

z Vlasime, Jan Cejka z Olbramovic, Jindrich Zahradecky, Bohus Kokorsky 
z Kokor. Kardinalovi bvlo urceno tv-dne na utratu 1000 z1., ZemSkE!l1m hejt.manovi 
na den 50 zl" osoban~ stavu pa~sk. 30 z1., ze staHl rytifskeho 20 z1. (Pam. 
snem, V1., fo!. 103-104.) 

I) ... , "dotceni ptmi stavove kralovstvi ceskeho od te p['edesle praetensi 
sve, aby immediate do kralovstvi ceskeho to knizectvi nalezeti melo, upousteji, 
aniz 0 touz p['edeslou praetensi svou se pany stavy markrabstvi moravskeho 
v jakou disputaci se davati a prek<'tzku v praetensi jejich k temuz knizectvi ciniti 
oumyslu jsou, nybrz mnohem viceji se panum stavum markrab, mol', v tom 
zakazuji, ze bud' pri generalnim snemu anebo jine prilezitosti chteji jim dIe nejvyssi 
moznosti napomocni byti, aby vsickni ti odporove mezi nimi, pany Moravany a 
Jich Mtmi knizaty a stavy knizectvi slezskych a strany tehoz knizectvi opavskeho 
vznikly a az posavad trvaji, skrze mime a pratelske prostfedky spokojeni a k mistu 
p6vedeni b),ti mohli." (Ko]). ceska arch .. jindricho-hradeckeho, 5, cervna 1619,) 

2) Ve statnim archive vratislavskem. (1. 5a) jest 9 kusu listin, lykajicich 
se zalezitosti opavske, jichZ v nasledujicim jest uzito. 

:<) Statni a"ch. vratislavsky (1. 5a). Zemsky hejtman moravsky piSe 
nejvyssimu hejtmanovi slezskemu z Olomouce, 10. cervna 1620. 
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markrabi Jan Jiri BraniborskJ" vyjedna,Yal s nekter-ymi stay}' opav­
skymi, kteri konecne byli ochotni, v}'slati k vecnemu jednani sve 
plnomocniky.l) Podalo tom ihned zpravu nejvyssimu hejtmanoyi 
slezskemu, ale ho upozornil, kdyby poslove slezsti bez obalu 
prijali vyjedmlvani a poslali za tim llcelem zvlastni poselsb:i, ze 
by se zdalo, jako by pravo jejich k Opavsku b)'lo pochybno; 
radil ted}', ahy poslove slezsti vypravili se do Opav}', jako by 
chteli zabrati mesto a zamek, a za te prilezitosti aby se nevy­
hyhaii vyjednavani, hylo-li by jim nabidnuto, a pri tom si vyminili 
dodatecnou ratifikaci stavu slezsk}'ch. Teprve k dokoncel1i llmluv 
ze hy se mohlo vypraviti radne poselstvo s plnou moci.2) 

Opavskym mel a byti dana nadeje, ze by jim asi prominuty hyly 
vseek), nedoplatky starych berni, a plnomocniei slezsti meli byti 
povereni, aby slibili, ze se za to primluvi u stavii slezskych.3) 
Ac Vratislavsti nesouhlasili, aby zahajeno hylo jednani v tak 
nepf'ihodnou dobu, a take mineni Sye oznamili nejvyssimu hejt­
manovi slezskemu,4) preee byl urcen rok na 2. cervenee. V cele 
komisarll slezskyeh byl markrabi braniborsky (principal commissario), 
a z ostatnich vynikal Jiri Berhard, doktor ohojiho prava, jako 
statni kancler. 

Kezname sice pruhehu jednani, tolik ysak jest jisto, ze 
vyznelo na plano, pro YZeljemnou neduyeru. Zda se, ze poslove 
slezsti zadali napred zasadni uznani pray slezskych na Opavsko, 
R pntom tppryp rht?li jprlllRti n llPZ8p18(·Pll},(·h lwrni('ll 8 poyin­

nostech Opavska ke Slezsku.5) Vyjednavalo-li se jeste potom dale, 
nevime. Ale jest znamo, ze veskero jednani, jez se dalo mezi 
stavy za povstani, b)'lo prohlaseno po bitve helohorske za neplatne, 

') List Jana Jihho, markrabete branib., nejy. hejtm. slezskemu, dan}' 
z Kmov3 14. cervna 1620. (St. arch. vratislavsky I. 5a). 

2) List tehoz temuz z Ostravy 18. cervna. (Tamze), 
B) List Jindricha, Vaclava a Karla Bedficha, vojvod minsterberskj'ch, 

dany z Olesnice Jachymovi Maltzanovi st. na IYartenherce a lIIilici, dne 
22. cervna 1620. (Tamze). 

4) List radnich yratislavskych ze dne 25. cervna 1620. (Tamze). 
.,) List Jifiho Rudolfa, vevody slezskeho v Lehnici, Brehu a Goldberku 

Jindtichu Vaclavovi a KarIu Bedrichovi, knizatum minsterberskym, dan)' 
z Lehnice 20. cerma 1620. Take dosel souhlas s vyjednavanim z Milice 
24. cervna. (Tamze). 
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a cisar; jednaJ samostatne. Opavsko dana bylo r. 1622 trvale 
v moc rodu Lichtenstejnskemu, jako knizectvi slezske z pornceni 
a yUle panovniku, kteri zlomivse stavovskou moc v Cechach i na 
:Morave, nedbali starsich pray ani svobod techto zemi. Moravane 
ani vyssi stavove opavsti vsak neuznavali pripojeni Opavska ke 
Slezsku, nybrz t1'peli je pouze. i ) Roku 1659 vyssi stavove 
opavsti priklonili se ke Slezsku dobrovolne zavazavse se, ze budou 
platiti berne do Vratislave, ale ani tim jeste nebyla odklizena 
otazka opavska, ponevadz stavove tenkrat vytkli vyslovne, ze 
sjednoceni tyka se pouze bernictvi. Jeste roku 1682 ueinen byl 
pokus z Moravy, aby obnovena byla jeji stara prava k Opavsku.2) 

Kdyz pozdeji za 18. stoleti vetsi cast Slezska pripadla Prnsku, 
zrizena byla ve zbytku Slezska samostatna vlada kralovska se 
sidlem v Opave. Cisar Josef II. ji zrusil a zridil pro Moravu 
i rakouskou cast Slezska spolecne gubernium (1783). Konecne 
za novejsich prevratu v 19. stoleti stalo se Slezsko samostatnym 
vojvodstvim se zvlastni spravou politickou, ale pod vrchnim zem­
skym soudem moravskym.'» 

Vedle sporn 0 Opavsko meli stavove slezsti od 2. polovice 
stoleti 16. vyjednavani se stavy moravskymi a zvlaste 5 biskupy 
olomuckSrmi 0 nektel'a panstvi, jez nalezela vetsinou k biskupstvi 
olomuckemu; stavove moravsti pocitali j e k Morave. Bezelo 
hlavne 0 Osoblahu, Hrazovou (Grosse), Ketr, Kuneice, Fulnek,4) 
SlaLil1u, Slav-koy a FrS~dck.5) POl1evadz staYOY8 slezSti nechteli se 
vzdati mist tech, z:idajice, aby zustala zarovel'i s Opavskem 
castmi Slezska, pozadan byl r. 1577 cisar Rudolf II., aby zaridil 

I) Pi I a:f a M 0 r a v e c (str. 158, III.) pokladaji to nepravem za ukon­
ceni sporu. 

2) Viz u Dud i k a: Troppau, str. 220. Bylo to vUbec naposled, co Morava 
se zajimala 0 Opavsko. 

3) Viz k tomu Dud i k 0 v u praci "Troppau", str. 205 a nasI. a zvl. 
v Prilohach. 

") Fulnek byl f. 1512 Janem ze Zerotina vlozen do zemsk}Och desk 
olomuckych a tim p6pojen k zemi moravske. MS. z. arch. mor., III. IV. 1, 
pag. 49. 

') Dudik, Troppau, str. 27, kde se vypocitavaji enklavy moravske a 
mimo to dye panstvi aUodi:Uni (cisl. 13 a 14). KunCice, Fulnek, lI'i:istek 
a Fr}rdek nejsou tam uvedeny. 

- 439-

vyjednavani 0 nich s biskupem olomuckym, a knizata i stavove 
slezsti aby byli take povolani k poradam. Cisar to slibil, vyminiv 
si napred, aby knizata a stavove slezsti podali mu v te veci pi­
semnou stiznost. K jednani byl pozvan take markrabe braniborsky 
jako prostrednik a zastupcove stavu moravskych, jichZ se vec 
rovnez tS-kala. I cisar jmenoval sve komisare ;1) ale komise se 
neschazela, ponevadz kladeny byly prekazky prostrednictvi mark­
rabi braniborskeho. Cisar odstranil prekazky, a od r. 1583 konana 
potom neustala jednani, jednak mezi stavy slezskymi a moravskymi, 
jednak mezi biskupy olomuckym a vratislavskym. Cisar sam dal 
vyslychati biskupa olomuckeho 0 panstvi frSrdecke, ktere mu 
nalezelo jen z casti.2) Stavove moravsti byli v techto otazkach 
velmi vlazni, a vzdy trvalo dlouho, nez zvolili plnomocniky 
k jednani.3) V letech devadesatych stoleti 16. byli ochotni vyjed­
navati pouze na Morave a nikoliv ve Slezsku a oznamili to 
i cisari.4) Za to jednani s biskupem olomuekym darilo se aspon 
castecne; cisar oznamil stavul11. slezskym roku 1594, ze biskup 
jest ochoten rozdeliti ve vychodni Morave panstvi sve rekou 
Ostravici tak, aby Mistek zustal Morave, Frydek Slezsku.5) Bylo 
ovsem take potrebi, aby i stavove moravsti k tomu svolili; a to se 
stalo roku 1596 zvlastnim listem, napsanym cisari.6) Ale stavove 
slezsti vahali schvaliti navrh takovy, dokazujice, ze biskup 010-

mucky koupil ta panstvi, nevYZEldav si dovoleni od stavu slez­
SkST(~h, ze se tedy statkuv onech zmocnil nepravem. At: .ie tedy 
napred vrati, a potom ze bude lze vyjednavati.7) Na konec vsak 
povolili; od pocatku stoleti 17. az temef do povstani ceskeho 
vyjednavano ve volnych Ihutach a dosti ostfe, ponevadz i kdyz 

I) Zpravy 0 tom ve statnim arch. vratislavskem (A. A. II. 20 ) k 1'. 1577. 
2) Statni arch. vratislavsky (A. A. II. 2u) k l'. 1583. - Furstentage mest. 

arch. vratislayskeho VIII., fo1. 27, 55, a potom zvlaste 263 a nasI. k l'. 1585, 
i take IX., fo1. 7 a nasI. 

3) Furstentage X. v mest. arch. vratis1., fo1. 75, 117, 335 a j. k letum 
1589-1592. 

") List stavu mol'. k cisafi ze snemu brnenskeho 1593, zahaj. ve ctvrtek 
po Laeta1'e [1. dubnaJ. Furstentage XL, fo1. 122. 

0) Tamze k r. 1594, fo1. 111, XII., fo1. 246. 
") Tamze XII., fo1. 367 k r. 1596. 
') Tamze XIlI., fo1. 70-75 k r. 1597. 
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5e dosahlo shody 0 jednet:h statcich, 0 jinych nastal spor tim 
ohnivejsi, nebo drivejsi dohodnuti byla zvraeena. Stavov6 mo­
ravsti na pr., ac drive byE jiz syolili, aby reka Ostravice tvorila 
hraniei mezi liIoravou a Tesinskem, roku 1602 v nove tvrdili, 
ze 0 Frydeeko pruye tak jako 0 Fulneeko a Osoblazsko nebylo 
za driyejsieh doh yubee sporu, poneyadz mUezely yzdy k Moraye, 
k ni se hhisily, platily berne a na Moraye vkladaly statky do 
zemskSreh desk. i) J en tim se vysvetluj e, ze 0 Misteeko a Frydeeko 
byla pre jeste roku HH12) a y !eteeh nas!edujicieh. Konecne 
vyNzeni techto spornyeb otazek vyvinulo se samo sehou podobne, 
jako ve ph opavske. Mistek, Hraboya a Fu!nek zustaly :Morave, 
Fr}'dek Slezsku, kdezto KeU s okolim postoupen by! Prusum se 
dvema tretinami Slezska r. 1742. Ostatni panstvi, nalezejici 
biskupstvi a pozdeji areihiskupstvi olomuek(~mu, zustala do dnes 
Morave jako zvlastni enkluvy. 

c) Styky s Polskem. 

S Pol s k e m l\Iorava pestova!a styky nepatrne; zda se, ze 
stavove moraysti 0 ne ani nestaJi.3) Leta 1556 jela Morayou do 
Vidne kraJova po!ska Bona, a :Vloravane starali se 0 jeji bezpec­
nost.4) Puta z Ludanic na Helfenstejne, Jan ze Zerotina na St. 
Jicine, Erazim z Bobolusk na Trsieieh a Baltazar Sehweiniezer 
ze Sehweinicz provazeli ji na rozkaz FerdinandllV Moravou a do 

1) Tamze XIV., fo!. 45, 207, 216, 229, 348 k 1'. 1601 a 1602; Ob. 5nem 
brnensky 1602, v utery po sv. DOl'ote [12. {mora]. Pam. snem. V., fo!. 101-

2) Fiirstentage XIX., fo!. 55-56 k r. 1611. 
3) Na obecnem snerne olomuckem 1530, zahajenem ve ctvrtek po 

sv. Dorote [10. unora], kral Ferdinand I. za.dal stavu moravskych, aby vybrali 
ze sebe osoby k jedmlni s radami kraJe polskeho. Stavove odpovedeli: •. Jakoz 
JKrMt z:'tdati r:j}~i, abychom k tornu sjezdu, kdez rady JKrMti a krale polskeho 
sjeti se maji, osoby znamenite z sebe vybrali a poslali; a rozvazovali jsme tu 
vec pilne mezi sebu a toho najiti nemuozem, aby se pi'i tom sjezdu co tu 
margkrabstvi tohoto dotYkalo. A protoz nezda se nam naJezite byti od tohoto 
margkrabstvi k tomu kterych posluov posilati, uez jestlize JKrMt raei ktere 
osoby pro potfebu svu z tohoto margkrabstvi pi'i tom jmiti, to JKMt raei 
vedeti, jak to pfed 5e vziti." (Pam. snem. 1., fo!. 75 a n:3s!.) 

<) Orig. reskriptu Ferd. I. zemskemu hejtm. mol'. Vaelavovi z Ludanic 
o tom ze dne 8. ledna 1556 v arch. trebOllskem, e. 4351. 
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Rakous az k Mistelbachu. 1) Teprye snahy Hahsburklrv 0 ziskani 
koruny polske spusobily vetsi rozruch i na :JIorave. Vytecne sluzby 
y te pricine konal biskup olomuckS' Stanislav Pav!ovsky, a kdyz 
arciknize Maximilian vypravil se 'Moravou roku 1587 do Polska, 
bylo y druzine jeho 111noho lIoravanuv.2) Konecne kdykoliv lIIora­
vane za stoleti 16. ina pocatku 17. najimali vojska, yzdy h!asilo 
se m11oho dobrovolniku polskS-el1. 

4. Styky s Luzicemi. 

Pomer Morayy k Luzicim byl za sto!eti Hi. a s pocatku 
stoleti 17. vMy pratelskY. Zvlastnich styku siee nebylo, poneyadz 
velice yadila zemepisna poloha obou zem1, ale mame zpravy, ze 
stayove moravsti pokladali obyvatele luzieke, jako cleny koruny 
ceske, za sye rodaky, nikoli za cizinee, a tehoz prali take soM 
y Luzieieh.3) 

1) O~·ig. reskriptu Ferd. 1. ze due 19. unora 1556 \- arch. temz, C.4352. 

2) Smil Osovsky vedl 6 jezdcuv, Oldrich Krajif vypravil se take 050bne se 
6 jezdci, Vilem z Roupova poslal 2 jezdce, HanusWolfart Strejn poslal sveho 
syna s nekolika kOllmi, Vaelav, Oldfich a Jan Zahradecti poslali dena rodiny 
se 6 neb 7 kOllmi, Jan, Simon a VV olf KOllasove dena rodiny se 3 kOllmi; 
Jan Hodejovskj·, Jan Korensky a Vaelav st. Hodicky slibili, poslati nektereho 
ze svych pratel a 3 jezclce; Vilem Dubsky. Jan a Petr Choustensti pfitele 
s 5 lWllmi; Yaclav Hrubsicky pfitele s 2 kOllmi, Ales Stranee bratra Oldficha 
se 3 kOllmi; Prokop a Oldfich Lhotsti pfitele se 2 kOllmi; rodina Cizovskych 
elena rodiny se 2 kOiimi; Mates Zryn syna se 2 kOllmi a Vit Hodel' syna se 
2 kOlimi. - (Zpravy 0 tom v arch. jindficho-hradeckem k letUm 1585-1588. 
Posloye polsti meli k arcikn. MaxilTlilianovi, jako nove zvolenemu k!'ali pol­
skemu, ree y kathedrale olomucke, kde mu take odevzdali vo18bni dekret. 
(Kopie latinska tamze). Srov. k tomu pojednimi ll10je v C. C. Mus. z roku 1888: 
,Diarium Smila Osovskeho z Doubravice a na Tr'ebiei do Polska r. 1587." 

0) Jest to patrno z pi"imluvneho listu, ktery Moravane jJoslali zem­
skemu hejttnanovi dolno-luzickemu za Jindl'icha Krejzlovice ze Stusu aVe!. 
Hosteradek, obyvatele zemskeho. Prayi 5e v nem: " .... a zvlaste nemajice 
my o;)yYatele mal'krabstvi moravskeho za zadne cizozemce v markrabstvf 
Dolnich i Hornich Luzic podle starodavnych smluv a spoleeneho spojeni naseho 
pokladani bejti .... , nebo my pany obyvatele markrabstvi Dolnich Luzic za 
z,tdne cizozemce u nis nepokladame." (Kop. pam. snem. k r. 1610, fo!' 19. 
- Ze sv. Kunhutskeho soudu bl'l1enskeho). 
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5. Styky s Cechami. 

a) Od poca.tku stoleti I6. aZ do povstani ceskeho. 

Nejvyznamnejsi jest ovsem pomer Moravy k Cecham, 
nebof obe zeme byly od pradavna spjaty nescetnymi svazky, jez 
mely koreny sve v zemepisne poloze, jednotne narodnosti, 130-
dobnem zrizeni zemskem a stejne vireo KaMe hnuti v Cechach 
nalezlo svuj ohlas i na Morave, ktera take politicky nalezela 
k Cecham od nepameti.l) Kratke doby odluky na tomto pomeru 
nezmenily nic, naopak Marava se vratila vzdy za prvni pfilezitosti 
tam, kam prirozene nalezela. Tak bylo i koncem stoleti 15., po smrti 
krale uherskeho Matyase (1490),2) ktery mirem olomuckym (1478) 

zbavil Cechy vsech vcdlejsich zemi, tedy i Moravy. Soh'a zemrel, 
}'1orava pripojena byla opet k Cecham a zustala ph nich po cele 
stoleti 16. jako "predni lId", vteleny do koruny ceske.3) Roku 
1518 sjednana byla mezi Cechami a Moravou v Kladsku smlouva 
o vzajemne pomoc1' proti odpovednikfll11 a skudcum zemskym, 
podobna smlouve, j ez umluvena byla teze doby se stavy moravskymi 
a slezskymi.4) Z ceske kancelare a komory vychazely na Moravu 
listy a narizeni jako do ostatnieh zemi ceskych,f') obyvatel mo­
ravsky byl postaven na roven obyvateli ceskemu i v postupu 
k nejvyssim Uradllm dvorskym a zemskym.6) Byla ovsem i jina 
pojitka mezi obem~ zememi,7) hlavni ysak silu doc1[lvalo tomnta 
svazku vedomi narodni a eit 0 vzajemne pfislusnosti, zakorcneny 
v srdci kazdeho Moravana. Bylo doeela ptikazem politicke prozira-

I) Viz k tOl11U Clanek Bran dl u v: .Pomery markrabstvi 1110ravskeho 
ke korune ceske". (Casop. Pr:1Ynik, roc. 1870, str. 289-311 a 326-343. -
Kalousek: C. st. pr., str. 77 a j.) 

2) Arch. C. X., str. 303. 
3) Kalousek: C. st. pr., str. 84. 
") Viz v Ptilohach C. 6. 
5) Mestsky arch. vratislavsky, Furstentage IlL, foI. 301 k r. 1562. 
6) Podrobne 0 yz:'tjel11nel11 pomeru zemi ceskycb od nejstarsich dob viz 

v K a lou 5 k 0 v e C. st. pr., str. 68 a nasI. - Moravane yycitali sice Cechul11, 
5 pocatku stoleti 16., ze rodaky jejicb nechteji dosazovati na urady, ale bylo 
to spise nedorozul11eni, nez vazny spor. (K a lou s e k C. st. pr., str. 96). 

,) Viz Kalo use k: C. st. pr., str. 100 a nasI. 
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vosti, aby tento cit, toto vedomi narodni bylo nejenom zachova­
vano, ale i sesilovano, k cemuz zajiste znamenite se hodila volba 
nove dynastie, jez vykonana byla roku 152G. 

Volba Ferdinanda Habsburskeho za krale ceskeho mela se 
stati velikolepou manifestaci jednoty a spolecneho postupu vsech 
zemi koruny ceske, jak tanulo na mysli Karlovi, Otci vlasti, kdyz 
r. 1348 upravoval postup voleb ceskych panovnikuv. Nestalo se, 
a odtud zacina prodirati se do 130predi roztrpcenost vedlejsich 
zemi ceskych proti "hlave", z roztrpcenosti vyrostla neduvera, a 
z ni vytryskly potom snahy po uvolneni stareho svazku tak, ze tou 
merou, jakou Habsburkove za stoleti 16. obmezovali a seslabovali 
prava stavovska, uvolnoval se i pomer vedlejsich zemi k Cecham, 
aZ s pocatku stoleti 17. hrozil uplnou roztrzkou. Jiz r. 1547, 
za odporu stavu ceskych proti Ferdinandovi 1., Moravane nedali 
se ziskati k souCinnosti, naopak, kdyz odboj byl pokoren, zasedli 
jako soudcove nad provinilci.l) Neshoda tato i1emela tenkrat 
vaznejsich nasledkuv, aspon se nejevily patrneji. Na venek 
bylo zdanlive vse v poradku. Morava hlasila se vzdy za 
elena koruny cesk8, a byla za nej uznavana i kralem Ferdi­
nandem 1.2) a jeho nastupci, stavove moravSti posilali svorne 
s Cechy pomoci proti Turkum,3) obsilali generalni snemy, uznavali 
ccskou kancelar za nejvyssi spolecny urad, uznavali spolecne 
pnlvo inkolatni, komoru kralovskou i ceskou appellaci, ale ohra­
zoyali se prayidclnc proti pfijimani jednotliYfch Habsburkll za 
panovniky samymi Cechy a pfijimali je na zemskych snemich za 
markrabi moravske zvlasf, pomoci valecne povolovali jen dIe 
s v e h 0 uznani, k appellaci odvolavali se velmi zhdka, zakazovali 
povolavati obyvatele moravske na soudy do Cech, generalni 
snemy pokladali za dobrovolne schuze, kterym se podvolovali jen 
pro pfizen kralovskou, a vubec jali se energicky hajiti tlplne 

1) Viz k tomu str. 271. 
2) Ob. snem olomucky 15560 sV. Lucii [13. prosincej. Pam. snem. II., fol. 92. 
~) Cechove naopak bajih l\'Ioravanu vzdy a proti kazdemu neptfteli, 

nejen proti nebezpecenstvi zUber. Kdyz na pi'. yzniklo selske povstani 
v Rakousich r. 1597, nejv. urednici a soudcove zemsti v Cecbacb slibili 
l\'Iorayanum pomoc, kdyby Morava byla z Rakous napadena. (Snemy ceske IX., 
sir. 432.) 
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samospnlvy zeme moravske v nlmci spolkoveho statu zemi 
cesk}'ch. Zasli az tak daleko, ze roku 1550 opakovana byla na 
obecnem sneme brnenskem znama slova ,,0 svobode zeme mo­
ravske", jak obsazena jsou v Knize Tovacovske (str. 28) a Dr­
novske (str. 17).1) V nekterych vecech vsak zachovayali verne 
stare zvyklosti: uznavali na Pl'. obyyatele z Cech, ze Slezska 
a Luzic vzdy za obyvatele domaci a nikoli za cizince2) a pod­
yoloyali se narizenim ceske kancelare, jejimz prostrednictvim pri­
jimali take listy a narizeni od panovnika. 

Zemske snemy a sjezdy moravske mely tyz vyznam, jako 
snemy a sjezdy ceske, a pokud se tykalo oboru pusobnosti, vy­
nikaly nad ne hlavne tim, ze obmezovaly vice nez v Cechach 
moc panoynickou. Jednani mezi Cechami a zememi do koruny 
ceske vtelenS'mi, a tedy take jednani s Morayou, dalo se vzdy 
dIe obapoln8 1'ovnosti, jako strany se stranou, nikoli jako zeme 
mocnejsi se zemi podrizenou. l\Iimo gene1'alni snemy konany byly 
111ezi stavy ceskymi a moravskym.i casle schuze a porady (konfe­
renee), jez se tykavaly vsech otazek statopravnich a zahranicnych.il) 
Moravane byli pribirani i do druzin panovnickyeh na risske 

') "Item rozumino byti muoze z starych obycejuov, ze zeme tato byla 
v z d y c k y s v 0 bod n a, jakZkoli jest od kraIovstvi a koruny sve padla, a 
zadnemu panu ani ktere zemi podmanena nebyla; neb pani, rytifstvo a praelati 
zadn),ch pfisah panu svemu necini tez jako Gechove, nez pro sty slib poddanosti a 
poslusenstvi, ani zadne jine zemi, nez tomu panu a dedicom ,ieho od neho 
i'adne posl)'m, a to v zemi sve moravske a ne kde jinde, a mesta tel: krom 
pfisahy podle obyeeje jich. Take p I' a v a sva zeme ma svobodn:i. beze vsi 
prekazky pana sveho a vselijakeho odvolani ani k eisatske milosti ani k svemu 
vlastl1imu panu, jakZ se 0 tech pravkh dole sire psati bude." (Ob. snem 
brnensky 1550 0 sv. Jifi [23. dubnaJ. Pam. snem. IL, fol. 13). Slova ta 
smerovala ovsem proti zasahovani moci panovnicke do jejich pray, ale prece 
jest karakteristicke prohlaseni 0 napro ste svobode. 

2) Arch. G. XI., str. 3f·3 k r. 1523. - Cizince, zv!. Nemce a Vlachy, 
vyloucili z jakekoli souCinnosti ve svych radach. "V Morave tak, jakZ sem 
slysel, ze pri svych svobodach stoji, ze jinym narodem a cizozemcem, jakozto 
Vlachem a Nemcem v sv)'ch raddach byvati nedopousteji ... ' (Zpraya 0 tom 
v korresp. Zd. Lva z Rozm., 31. brezna az 13. dubna 1523. Arch. tfebol'isky 
C. 3845). 

:1) 0 podobnych poradach l1alezl jsem mimo Pamittky snemovni take 
v trebOllskem archive e. 4015 (k r. 1534), c. 4·372 (k rok~ 1556), e. 4389 
(k r. 1557). 
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snemy do XemeCka,l) do panovnickych rad a zastavali vynikajici 
mista ye vojenstyi vedle Cechuv. 

Spory h l' ani c n i mezi Cechami a }!Ioravou srovnavany byly 
podobne, jako s jinymi zememi za llcastenstyi panovnikova. Roku 
1559 bezelo 0 spor Brezovskych, poddanych biskupa olomuckeho, 
s bratfimi Zelmsickymi z N estoj ova 0 vedeni vod na ml}'ny 
a 0 10veni,2) roku 1560 byl spor 0 hranice mezi mesfany jihlav­
skymi na jedne a nejvyssim komornikem moravskym s Janem 
a Sebestianem Leskovci na strane druM ;3) roku 1573 byly voleny 
na hranice ceske dve komise: jedna, aby srovnala spor mezi 
Zachariasem z Hradee a pany Leskovci, druha mezi J anem 
z Boskovie a Zampachem Cernhausem a mezi Karlem ze Zerotina 
a tymz Cernhausel11.4) Leta 1574 byly voleny na ceske llranice 
opet dve komise.5) 

Nechybelo take vpaduv ani loupeznych utoku na statky a vsi 
l11oravske. Skody takto spusobene byvaly ovsem srovnavany take 
nestrannymi k0l11isemi. 6) Roku 1580 sdelana byla smlouva mezi 

1) Roku 1558 byli na pl'. v druzine arciknizete Karla: Albrecht z Gerne 
Hory, Bernart ze Zerotina, Bedrich ze Zerotina, Bedl'ich Breznicky, Zabka, 
Tetaur, Schweinicz, Gerstorf. (Arch. trebOl'isky c. 4399). Tehoz roku byl syn 
Puty z Ludanic v cis. druzine. (Tamze c. 4422). 

2) Ob. snem v Hradisti 1559, v pond. po Tfech KraJich [9. lednaJ. Pam. 
snem. II., fo!. 142 a 146. 

3) Ob. snem brnensky 1560, v pond. po sv. Valentine [19. unoraJ. Pam. 
sn8m. n., fo!. 150. 

') Ob. snemolomucky 1573, v pond. po Cantate [20. dubnaJ. Pam. snem.lIL, 
fol. 45-47. 

5) Ob. snem. olomucky 15740 Novem roce. Pam. snem. III., fo!. 60-61. 
") "Tez jest na nas [stavyJ Matyas Zalkovsky z Zalkovic, prokurator 

JMtiCis. v mal'kl'abstvi mor., vznesl, kterak by poddani p. Zdenka z Valdstejna 
a na Sobcicich, obyvatele kralovstvi eeskeho z Krulichu, z Lipky a z Bofikova 
z tehoz kralovstvi sem do markrabstvi moravskeho pres hranice zemske, 
ktel'ez deli kralovstvi ceske a markrabstvi moravske, na grunty jeho d8dicne,. 
k statku jeho silperskemu nalezite, na znamenitou skodu jeho i take zahubu 
poddanych jeho ze vsi Sanavy a z Gervene vody sahli, les rubali, sekali a 
klueili, veliky kus hoI' gruntu jeho v markrabstvi moravskem lezicich sobe 
osobovali, i take lidi na gruntech jeho brati meli." Stavove z:idali, aby to 
bylo zakazano, pokud cisar nenaridi, aby 8volana byla komise, ponevadz se 
to t),ee take hranic zemskych. (Ob. snem alom. 1576, v pond. po sv. Jakubu 
[30. eervenceJ. Pam. 8nem. III., fo!. 123). 
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Ceehami a Morayou 0 neptatele, odpovedniky a zhoubee zemske1) 

.asi tak, jak se stalo roku 1518 v Kladsku. 
Pomery 0 b e hod n i byly dIe yseho upraveny zvlastnim 

Tadem jako s jinymi zememi sousednimi.2) 
Vubee az do poeatku stoleti 17. souhlasi pomer Moravy 

k Ceeham aspoii v hlav11ieh ryseeh s ustalenymi tradieemi, a nevi­
klali na tomto pomeru zjeyne ani Ceehove ani :Moravane ani 
panovniei, ae umysly tu a tam byly jiz dosti patrny. J este roku 
1605 sblizily se obe zeme velmi tim, ze Ceehove yysvobodili 
JYloravu od plenuy uhersk:)Td1 (Boekajovei) a yalne tim ptispeli 
ke sjednani miru videiiskeho i zitvatoroekeho. Ale prave tyto 
miry, do niehz Moravane kladli nejvetsi nadeje, a tesili se, ze 
nastanou lepsi easy, staly se vychodiskem novyeh sporu, tenkrat 
domaeieh, jez vedly k rozruseni pomeru dosavadniho mezi Ceehami 
.a Moravou a ke sblizeni zeme moravske s Rakousy a s Uhrami, 
ovsem pouze na cas. 

Slaba ylada eisate Rudolfa 11., netuseny a eile vedomy 
postup eirkve katolieke proti nekatolikum, zvlaste na Morave, 
ktera druhdy rozhlasena byla jako zeme s uplnou svobodou 
nabozenskou, a dllsledne zkraeovani pray a svobod stavovskyeh 
poskytly dosti ptiein, ze stavove moravSti jali se ptemysleti, jak 
by si razem pomohli k byvale moei, a jak by si zajistili navzdy 
svobodu mlbozenskou proti v:)Tbojnemu katolietvi. Od eisate 
Rudolfa nemo111i oeekavati v tom smeru nieeho, ptiklonili se 
tedy k areiknizeti Matyasovi, ktery s poeatku siee ehtel jen dosah­
nouti, aby posledni mil' s Turky byl eisatem potvrzen, pozdeji 
vsak pojal zamery dalekosEthle, totiz, aby si pojistil nastupnietvi 

1) Vidimovana kopie zemskeho arch. mor. Vseobecne listiny k r. 1580. 
2) R. 1612 na pl'. vlnari jiblavsti prall si lilev pri svem obchode s Ce­

.chami; nebof z Moravy pry 5e vice vyvazl do Cech, nez naopak. Z vlaste 
zadano, aby vybiran byl od vlnaru moravskych na hranicich z kamene po platek 
·6 gr. bilych, snemem ustanoveny, a nikoli 9 grosuv; nebof pry nevedi, komu 
nalezi takova prirazka, uCinena mimo snemovni narizeni. (Ob. snem brnensky 
pti Nanebevzeti P. Marie [15. srpna]. Kopiar pam. snem. k r. 1612, fol. 85). 
V Cechach byly celni sazby velmi presne ustanovovany celnimi rady, jak byly vy­
.dany v letech 1558, 1571, 1575, 1602, 1612 a Bedrichem Falckym (nemecky) 
4. dubna 1620. (St. arch. dn'tzd'ansky, Kriegssachen c. 9177, fol. 33 a nasl.) 
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y zemich eeskych a v tisi.1) Stavove uhersti a rakousti byE jim 
ziskani, a nedlouho potom i stavove moravsti, kteti se byli 

zneptatelili s Ladislavem Berkou, mistodrzieim uradu hejtman­
skeho. a svetili se vedeni Karla st. ze Zerotina, jenz byl jiz s konce 
pro since r. 1607 svolal do Rosie tajnou schuzi nekterych panu 
moravskych a rakousk:)TCh, zajiste za ueelem, aby pojednali 0 svych 
zamerech a 0 dalsich krocieh. :Matyas 0 teto sehuzi byl bezpoehyby 
zpraven, ae proto neni ptimeho dukazu.2) Na zemskem soude 
brnenskem, konanem pti druM nedeli postni [2. breznaJ r. 1608, 
za.dalo mnoho clenu stavu panskeho a rytitskeho, aby vpusteni 
byE do sral1ku za ucelem porady s nejvyssimi uredniky a soudei 
o nebezpecenstvi, v jakem se zeme oetla tim, ze mil' zitvatorocky 
nebyl dosud potvrzen, a ze areiknize Matyas spojil se se stavy 
uherskymi a rakouskymi, aby vynutil na cisati potvrzeni miru 
toho. Ladislav Berka vsak prohlasil, ze nevi 0 nebezpeeenstvi, 
a chtel pustiti do sraiiku pany a rytite moravske teprve druMho 
due. Ale ponevadz doehazely do Brna zpravy popla§ne, a v noei 
pusteni hyli do mesta lide neznami a podezteli, stavove pansky­
a rytirsky opustili Brno a sjeli se k poradam do Slavkova 

bf'ezna), kde uCinili projev na prospeeh miru zitvatoroekeho 
a smluvili si vseobecny sjezd do Iv an ci c na 13. dubna tehoz 
roku. Na oko pak zadali elsate Rudolfa, aby tyz sjezd na tu 
dobu dal svolati, a ubezpecovali ho svou oddanosti. Praelati a 
mesta neu6astnili se sjezdu slavkovskeho, ktery trval pouze dva dny, 
proto rozeslal1a byla jim hned ze Slavkova pozvclni na sjezd iV<tll­

cieky 1'ovnez s ujistenim, ze tam nebude jednano 0 jinem, nez "aby 
zeme tato spolu s nami JMtiCis. zaehovana by-ti mohla. "3) vVeyk-

I) Pomer cis are Rudolfa II. k bratru jeho l\i[atyasovi za stoletl 16. vylicil 
obsil'lle Vadav Kratochvil v Gollove Ges. Gasop. Historickem,roc. V. (1899), 
str. 169-17G a 216-238. Staf ona znacne pfispiva k pochopeni udalosti, ktere 
5e sbehly l11ezi obema bratry po roce 1600. 

2) Chlumecky: Carl v. Zierotin, str. 399. 
:') Pozvani, uCinene na pl'. mestu Brnn ze Slavkova, znelo: "Sluzbu svou atd. 

Opominouti sme nemohli my, osoby z stavu panskeho a rytifskeho markrabstyi 
lohoto moravskeho, ktefi sme se tak sem do mesta Slaykova nyni spolecne 
sjeli, 0 pficine rozjedu naseho z mesta Brna a sjezdu sem do Slavkova Vam 
v Zllamost uvesti. totiz, ze jest p. Ladislav Berka, mistodrzici uradn hejtman­
skeho, nejvyssi komornik markrabstvi tohoto, na vzneseni nekterych prednich 
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hart hrabe z Salmu a Neuburku nad Innem a na Tovacove 
v v ' 

Ladislav Sleynic ze Sleynic a na Hostime z panstva, Jan st. 

Kobylka z Kobyliho a na Sovinci, Vilem Prazma z Bilkova. a na 

osob z stavu panskeho a rytirskeho, kteri v poetu znamenitem ph tomto 
minulem soudu zemskem do sranku vstoupili a 0 velikem nebezpecenstvi zeme 
teto a nemale potrebe k spesnemu opatfeni jiz jemu p. Ladislavovi Berkovi, 
jakozto mistodrzicimu ouradu hejtmanskeho a Jich Jl;Item nejvyssim p;"mum 
ouredmkum a soudcum zemskym oznamujice za to zadali, aby je mezi sebe 
do lavic vziti a 0 to spolu s nimi, kterak by zeme tato, vlast nase mila, 
k nejakemu padu nepi'isla, rozmluviti raCili, k jich slusne zadosti ptistoupiti a 
jim toho nijakZ povoliti nechtel s tim dalSim dolozemm, ze on 0 zadnem 
nebezpeeenstvi nevi. - A ae pak potomne teprv na druhy den k tomu jim 
dovoliti chtel, vsak vedouce my 0 tom, ze se noene brany mestske tajne 
odviraly, lide neznami do mesta pousteli, hlasy rozlicne, tez nektera psani, 
zpravy a listy nas dochazely, tak ze jsme nevedeli, abychom hrdly svymi 
bezpecni b},ti mohli, coz Vam bohda vse pfi sjezdu nasem spolecne v zllamost 
uvesti moci budeme, nebylo nam nijakZ bezpecne, tu v Brne tehdaz zustavati 
a obecni veci rozmlouvati, nybrz z jednornyslneho naseho sneseni musili sme 
sem do mesta Slavkova sjeti. A ponevadz to vsem vedome jest a na oko se 
pfilis spatfuje, v jak velikem nebezpecenstvi zeme tato postavena jest, neni 
potrebi Vam 0 tom nic sireji, jak by pak tomu v cestu vkroceno, a zeme 
tato spolu s nami JMtiC, panu nas vsech nejmilostivej8imu, zachovana bejti, 
a my s manzelkami, ditkami, hrdly a statecky svejmi v bezpecnosti zuostavati 
mohli, 0 to sme mezi sebou zde promlouvali. A ackoliv sme se i na necem 
spolu snesli, k eemuz ze pfistoupite, a s nami se v tom srovnate, nepochybne 
verime; vsak ze to vse a jine jeste vetsiho a hedlivejsiho uvazeni poU'ebuje, 
my pak toliko dva dni zde se meskati sme mohli, take aby receno nebylo, ze 
se od Vas delime, chtice 0 vsecky ty veei, kterez k dobremu JMtiCis., nas vsech 
spolecne a vlasti nasi jsou, spolu s Vami promluviti a raditi, tobo sme do 
Jineilo casu odloiili a jednomyslne za velmi potrebnou vee uznali, abychom, 
ponevadz 0 polozeni snemu obecniho od JMtiCis. zadne vedomosti nem:ime, 
vsichni obyvatele markrabstvi tohoto tu nedeli, jenz slove Quasimodo, jinak 
nedele Provodni, to jest dne 13. mesice AprHis, v meste EyvanCicich se sjeli 
a tu daleji 0 to vsecko, coz podle zneni lantfrydu v tak veliky potrebe nam 
vselijak naIezite jest, jednati a spolecne rozmlouvati a zavirati mohli. Protoli 
Vas jakozto milovnika vlasti a spolulantfrydnika na8eho, za to zadame, ponevadz 
tu nic jineho jednano a konano byti nema, nezli aby zeme tato spolu i s n;"uni 
Jl\HiCis. zachovana byti mohla, ze tolikez konecne na svrchu jmenovany den 
a v miste jiz oznamenem se najiti date a spolu s nami i jinymi pp. stavy a 
obyvateli toho uvazovati napomocni budete, nejsouc k Yam, jakozto k milov. 
nikum vlasti a spolulantfrydnikum svym jine nadeje, nez ze tak a nejinak 
ucinite. Za odpoved' vsak mistnou a psanou Vas spolecne z:'Ldame, kterazto 
odpoved' JMti p. Karlu z Lichtenstejna na Prostejov nebo p. Weykhartu hrabeti 
z Salmu na Tovacov spolecne neb rozdilne, kterez sme k tomu, aby takove 
odpovedi od Vas prijimati racili, zvolili, neprodlene odeslati mod budete. 
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Chropyni z rytifstva poslani byli s list em do Vratislave na slezsk}~ 

sn8m ke knizatum a staVL1l11, aby i Slezsko pripojilo se ke s13o­
lecne akci na prospech miru zitvatorockellO. 1

) Podobne zl:ldani 
byli 0 soucinnost i stavoye cesti. Kdezto slezsti stavoV8 pro­

pustili poselsiYo moravske bez odpovedi, Ceehove odpovedeli 
ihned dosti pratelsky, ale prece neurcite, vyckavajice, jak se vy­

vine pomer mezi JUoravou, Hakousy a Uhrami. N ejvyssi uredniei 
zemsti na :\1 or ave postrehli zahy, kam vyssi stavove moravsti 
smel'uJl. oznamili vse cisar'i Hudolfovi a zadali 0 vydatnou a 

ryehlou pomoc, aby roztrzitosti v zemi brzy mohly byti usporadany 

a odklizeny.2) 
Cisar' po sjezde slavkovskem poveril za komisare sve kardi­

nala Frantiska z Dietrichstejna, Vilema Slavatu a J. Lukavskeho,3) 
aby vyjednavali a ucinili dohodnuti pnmerene s Ladislavem 

Berkou. Komisari odjeli do Brna, kde jim Berka oznamil, ze 
arciknize Matyas zamysli prij eti osobne do Ivancic. Komisari zadali 

tedy, aby ihned rozepsan byl obecny snem, kterym by sjezd 
ivancicky potom stal se zbytecnym, ale Berka se vzpiral, pone­
vadz by na takovem sneme nebyl bezpecen osobou svou, a ze by 
se k tomu odhodlal, kdyby dostal od cisare nalezitou ochral1u 

voj enskou. Toho komisari nemohli schvalovati, pOl1evadz se duvodl1e 
obavali, ze by se stavove pobourili jeste viee, kdyby spatrili, 

ze cis ai' posila l1a Moravu vojsko. Ale Berka setrval l1a svem, 
rade, aby 5nem ivancicky prekazen byl za kazdou cenu, a sam 
5e l1abizel, ze by s pouhymi 200 rejtharti vyhnal z Moravy Kozaky, 
kteri byli povolal1i stavy do zeme. Take cisar Hudolf II. pripra-

A ponevadz take nam to mozna neni jak pro veliky poeet pp. obyvateluv, tak 
i pro kratkost casu kazdemu obzvlastne psati, i za to Vas tolikez zadame, ze 
i jinym okolnim a blizko sebe pfisedicim 0 tom .... na miste nasem v znamost 
uvedete. S tim milost Bozi atd. Dat. v meste Slavkove, v pondeli po ned. postni, 
jez slove Oculi [10. bfeznaJ 1. 1608. Osoby stavu panskeho a rytifskeho na 
Morave, nyni v meste Slavkove pospolu shromazdeni." (Koncept arch. ees. 
mistodrzitelstvi. - Kopie v Bockove sb. z. arch. mol'. c. 2313.) 

1) Orig. ve stat. arch. vratislavskem A. A. I. 15e. Ve Slavkove, 13. kvetna 
1608. Viz v Prilohach c. 26 a-b. 

~) Orig. arch. ees. mistodrZitelstvi. V Olomouci, 16. bfezna 1608. List 
Kavky z Rican Zdeiikovi z Lobkovic. 

3) Chlumecky (str. 418) Lukavskeho nejmenuje. 
29 
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voval na Morave neco vojska pod Tillym, j emuz mohl byti vyhtZEIl1 byt 
jenom na statcich duchovnich, aby stavove, kteri jiz bez toho 
pokhidEmi byli za odbojniky, nejitrili se jeste vice. Za wiCelniky 
vyssich stavu moravskych hyli zvoleni Karel z Lichtenstejna, 
Weykhart ze Salmu, Jiri Mariinkovsky a Jan Bukuvka, jimz ulo­
zeno, ahy za stavy jednali, kdyby se neco sbehlo, co by se 
dotykalo stavu panskeho nebo rytirskeho. Karel st. ze Zerotina 
zustal tedy zatim stranou. Komisari cisarsti jednali i s timto 
vyborem stavovskym, ale shody nedosazeno. 1) I cisar sam psal 
jim osobne, aby nekonali sjezdu ivancickeho, oni vsak ani 
neodpovedeli; naopak naridili, aby mustrovano bylo 1000 jizdnych, 
a najimali do sluzeb svych neustale Kozaky.2) Ladislavu Slej­
niczovi ze Slejnicz byl0 narizeno, aby niceho nikam nevydaval 
z penez zemskyeh, ulozenych v Brne a v Olomouci, ponevadz 
jich bude potrebi na obranu zemskou.3) Do Ivancic pak 
shromazaovali se vyssi stavove moravsti jiz v druM polovici 
brezna, ac sjezd konati se mel az v polovici dubna. Cisar uCinil 
posledni pokusy, aby zmaril ivanCil:ky sjezd. Predne dal rozepsati 
na 14. duben generalni snem do Prahy, tedy na touz dobu, kdy 
se mel konati sjezd ivan cicky , a na konec brezna svolal obecny 
snem do Brna,4) kde meli byti zvoleni poslove do Prahy 
s vyslovnym porucenim, ze na tom sneme nema byti jednano 
o nicem jinem. Stavove moravsti sesli se sice do Brna, ale poselstva 
nezvolili, jednak ze nemohou odejiti ze zeme, ktera jest v nebezpe­
censtvi, jednak ze ani nevedi, 0 cem se ma jednati na sneme 
generalnim, a konecne ze se blizi velikonocni cas, "kde kazdy 
s panem Bohem smiriti se ma" .0) Take se ohradili, ze by nemeli 
na obecnem sneme jednati, 0 cem by chteli. 

1) Orig. ces. arch. mistodrZitelskeho L. 34., 1606-1608. V Brne, 
20. brezna 1608. 

2) List Ladisl. Berky cisati z l\!ezifici Vel., 22. brezna 1608. Kopie v arch. 
ces. mistodrZitelstvi. 

3) Kopie arch. ces. mistodrzitelstvi, 22. brezna 1608. 
4) Zprava 0 tom take ve statnim arch. drazefanskem. Moravica C. 1032 

k r. 1608. Snem moravsky svolan byl na 20 brezna. 
5) Viz k tomu "Archivni rozhled" v casop. Matice moravske, roc. 1892, 

strana 239 a 240. V jinych zemich ceskych nebylo pro generalni snem take 
mnoho zajmiiv. Stavove hornoluzicti na pl'. oznamili 21. brezna 1608 svemu 
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Zaroveil, co rozepsan byl ohecny snem do Brna, cisar napo­
minal stavy moravske svymi komisari, V. Slavatou a Janem 
Lukavskym, aby se vzdali sjezdu ivancickeho, ktery by se konal 
bez povoleni panovnikova, tak ze by na nem nemohli nic platne 
uj ednati. 1) Konecne cisar Rudolf II. naridil 26. brezna moravskemu 
podkomorimu Janovi Mosovskemu z Moravican, aby zakazal prae­
latum a mestum ucastenstvi na sjezde ivanCickem; pri tom ozna­
meno, ze cisar posila listy kazdemu z obou stavu zvlastll) 
Dvorska kancelar psala 0 tom Olomuckym jiz 24. brezna.3) Komi­
sari cisarsti neporidili u praelatu moravskych, ale kralovska mesta 
moravska, jez se byla zastupci svymi sesla k porade do Brna, 
oznamila cisari jiz 3. dubna, ze se neucastni sjezdu ivancickeho, 
ac tam puvodne jeti chtela, aby vyslechla umysly a cile stavu 
panskeho a rytirskeho. Kdyby vsak proto mela byti od vyssich 
stavu stihana, prosila cisare za ochranu, a jako zvlastni odmenu 
za svou vernost zadala, aby cisar nedal konati na uzemi jejich 

zemskemu hejtmanovi, ze nelze jim dobre zvoliti poselstvo na generalni snem 
do Prahy, ponevadz nevedi, poslou-li zastupce Moravane a Slezane, z cehoz 
vyplyva, ze i 0 Slezanech to bylo nejisto. (Statui arch. draZel'ansky, Kriegssachen 
k r. 1608, 21. brezna). 

I) Konc. arch. ces. mistodrzitelstvi. Instrukce poslum, dana z hradu 
Prazskeho 25. bf. 1608. 

2) Koncept tehoz archivu ze dne 26. brezna. Listy cisarske znely; " .... 
Jistou toho zpravu jmiti racime, ze by nekteri z ohyvatelii markrahstvi moray­
skeho, z stavu panskeho a rytirskeho, sjezd sobe do Eyvancic k pondelimu 
po nedeli (Juasimodogeniti, jinak Provodni nejprve pristi poloZiti, a k jednolllu 
kazdemu z Vas ohzvlastne psani, abyste se tez k temuz sjezdu najiti dali, uci­
niti m81i. Ponevadz pak tyz sjezd hez yUle a vedolllosti Nasi, jakozto krale 
ceskeho a markrahi moravskeho, rozepsan a polozen jest, a My k nelllU 
z jistych hodnych a podstatnych pflcin dovoleni Naseho dati moci neracime, 
protoz Vam dostatecne poroucime a zapovidame, ahyste k temuz sjezdu do 
mesta Eyvancic ani k zadnemu jinemu, kteryz by na poruceui Nase rozepsan 
nebyl, nikoli nejezdili a nic toho, cim byste Nas, krale a pana sveho, uraziti 
mohli, pfed sebe nebrali, nybrz Nam v nalezite a povinne poslusnosti stali 
a zustavali vedouc, ze na tom etc.... A My Vam takovou poddanou vernost 
a poslusnost Vasi netoliko milostne vzpominati, ale take Vas, jakozto verne 
a mile poddane Nase, laskave ochraiiovati a Vasllll milostivym cisarem, kralem 
a panem hejti a zuosiavati chtiti racime. Dan na hrade Prazskem, ve stredu 
po nedeli Judica [26. brezna] letha 1608. - Orig. a kopie v Bockove shirce 
z. arch. mol'. c. 2314. - Zakaz Mosovskeho v teze sb. c. 2315. 

~) Orig. Bock. sb. C. 2316. V Praze, 24. cervna. 

29* 



- 45::2-

vojenskych prehlidek, jimiz jsou temer jiz llplne znicena.1) Prae­
lati dlouho vallali s konecnym rozhodnutim, ale sjezd ivanCickV 
obeslali; biskup olomuck}T, ktery vsak byl mim 0 stavy, zust;l 
cisari veren a neprisel do Ivancic. Tim byv osmelen, cisar zadal 
jeste jednou vyssi stavy moravske, aby nekonali sjezdu ivanci­
ckeho, n}'hrz radeji vyslali posly na snem generalni,2) ba docela 
poslal jako zvlastni komisare do Ivancic Vilema Slavatu z Chlumu 
a Depolta Lobkovic a na Strakonicich s touz zadosti a mimo to 
s tajnou instrulwi, ahy sjezd bUG vuhec zamezili neh shromaz­
dene stavy pohl1uli, aby se rozesli.3) 

Vsecky snahy tyto byly ovsem uplne mamy. Stavove moravsti 
byli se jiz uplne dohodli se stavy homo- a dolnorakousk}Tmi 
o spolecny postup vedle arciknizete :Matyase, a obe zminene zeme 
vyslaly do Ivancic poselstva.4) Sjezd byl tedy pripraven a zahajen 
proti vuli cisarove slavnostnim spusohem 14. dubna roku 1608. 
Pritomno bylo asi 2005) osob stavovskych, pauu, praelatuv a rytiruv. 
Arciknize :Matyas neprij e1. 6) Shromazdeni stavove hned s pocatku pro­
hlasili, ze nemohou za teehto nebezpecnych dob duverovati misto­
drzicimu uradu hejtmanskeho, Ladislavu Berkovi, a proto sverili 
spravu zeme nejvyssim urednikum a soudcum zemskym, sobe 
oddanym, a osobam ze stavu panskeho a rytirskeho, ktere ihned 
zvolili. Tento sbar duverniku stavovskych mel vybrati ze sebe 
nacelnika, ktery by svolaval k poradam ostatni pod svou peceti. 

I) Kopie Bock. sb. c. 2317. V Brne, 3. dubna. - Orig. v arch. ces. 
mistodrzitelstvi. Podepsimi jsou purkmistr a konsele mest Olomouce, Brna, 
Znojma, Jihlavy, HradisH) a Unicova. 

2) Varovny list cisaruv stavum moravskym z hradu Prazskeho, 9. dubna 
1608. Orig. ces. arch. mistodrzitelskeho. 

3) List cisafe Rudolfa II. z hradu Prazskeho, 11. dubna i s instrukci 
obema po slum v opise v arch. ces. mistodrzitelstvi. 

4) Instrukce poslum hornorakouskYlll ze dne 9. dubna. Konc. v arch. 
spojenych dvornich kancelafi ve Vidni 1. A. 1. - List stavu dolnorakouskych 
stavum moravskYlll ze dne 11. dubna v arch. ces. mistodrzitelstvi L. 34 
1605-1608. ' .. , 

5) Tak uvadeji Vilem Slavata z Chlumu a Depolt z Lobkovic, cis. ko­
lllisafi, v Ivancicich pfitomni. Chi u m e c k y (str. 434) 111a pouze 140. 

") Stavoye llloravsti opatfili se v I vanCicich take vojskem. Meli 1000 
jezdcu, najatych zellli, 1500 jezdcu domacich a na 1000 drabUv a Hajdukuv. 
(DIe zpravy t}'eM komisaru cisarskych). 
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Sjelo-li se z nich aspoll sest, smeli platne rozhodovati a usnaseti 
se 0 vsech potrebach zemskych. Za nacelnika (direktora) zvolen 
byl Karel z Lichtenstejna z :Mikulova, na Valticich, Lednici, na 
Plumlove, Ousove a Ceme Hore, vladar domu Lichtenstejnskeho 
a ve1ik}' odpurce Berkuy. Za jeho nepritomnosti zastupovala ho 
osaba z nejvyssich urednikuv a soudcu zemskych v dustojnosti 
nejyyssi (nejvyssi sudi zemskY). Ostatni plnomo(;nici stavovsti 
mimo llredniky a soudce by1i: Z panu Jiri Bruntalsky z Vrbna a 
na Helfenstejne, Jih 'Volf Krineck}T z Ronova a na PriseCi, Oldrich 
z Kounic na Slavkove a Zdanicich, Jiri Hodicky z Hodic na 
Tavikovieich, Rudolci a Plavci. Z rytitstva Jiri :Martinkovsky 
z Rozsece a na LitenCicich, Jan Bukuvka z Bukuvky na Eyyano­
yicich a Tremesku, Hanus Petrwa1dsky z Petrlvaldu na Petrwalde 
a RaCicich a Vaclav Vanecky z Jemnicky a na YaW. Temto 
osobi'nn s nejvyssimi uredniky a soudci dana byla moc, aby na­
jimuli i yojsko, kdy by uznali za potrebno. Za tim ucelem byla 
jiz ve Slavkove vypsana znacna berne, totiz po 120 z1. z kazdeho 
zbrojneho kone, a kazdych 10 lidi poddanych melD platiti na 
miste voj aka po 4 z1. moravskyeh me sic n e po tri mesice. 
Sbirky posilany byly z kraje olomuckeho do Prostejova, z kraje 
brnenskeho do Krumlova. Prirozene i vsecky jine berne, svolene 
plivodne panoYnikovi, zustaly v zemi a mely hyti odvadeny na 
tychz mistech.l) 

K ri7,eni zRJezitosti m i 111 0 7,e1111 zvolen l1yl 7,1'1 Rstni vyho]', 
v nemz zasedali: Karel z Lichtenstejna, Karel st. ze Zerotina, .liN 
Hodicky z panstva, a Vaclav Zahradecky, Jan Cejka z Olbramovic, 
Jif"i Zikmund Praksieky z rytirstva. Porad jejich mohl se ucastniti 
kazdy urednik a soudce zemsky mimo ty, "kteN nejsou za jedno 
s pcl.ny stavy" .~) 

Svobody zemske mely byti z Olomouce doprayeny na 
misto Jll1e, bezpecnejsi, coz opatriti mel direktor s osohami 
narizenymi. 3) 

1) Ob. sjezd ivancicky, v pond. po Quasimodo [14. dubnaJ r. 1608. Pam. 
snem. V., fol. 372 a nasI. 

2) Pam. snem. V., fol. 376. 
:l) Kopie Bockovy sb. z. arch. mol'. c. 2322. 
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Ponevadz kardinaI, nektere osoby ze stavuv a mesta 
kraIovska neprisii na sjezd' ivanCicky, ustanoveno, aby byli jeste 
jednou vyzvani ke spoIku, a kdyby odepreli, aby poklada.l1i byIi 
za msiteIe mim, a aby proti nim byIo zakroceno dIe ustanoveni 
Iantfrydniho.l) 

Tehoz dne, kdy zahajen byi sjezd, totiz v pondeli 14. dubna, 
prijeIi do Ivancic komisari cisarsti Vilem Siavata z Chiumu a 
Depoit z Lobkovic. Stavove prijali je v radnim dome v utery, 
dne 15. dubna, a vyslechii prani cisarska; odpovedeIi pak, ze si 
rozmysH napred tak vazne veci a potom ze daji cisari odpoved'. 
K poslum chovali se stavove velmi pratelsky, zvali je k sobe, 
navstevovali je i vyznamenavali, ale otaleli s odpov8di dsari, 
bezpochyby, "aby se jejich osobami dele ujistili". Ve stredu potom 
stavove mo1'avsti vyjednavaii s posly zemi rakouskych, kteri 
miuvili nemecky, a ve ctvrtek s posly uherskymi, kteri jednali 
latinsky.2) Oboji premlouvali lVIoravany ke zjevnemu spolku s arci­
knizetem lYIatyasem dIe umluv prespurskych. Ponevadz puda pro 
konecnou shodu vsech st1'an byla jiz napred ptipravena Karlem 
z Lichtenstejna, ktery jednai pocatkem dubna s JVIatyasem a 
stavy rakousk:§"mi ve Vidni, a Karlem starsim ze Zerotina, ktery 
zase konal schuzi s Illyeshazem, dosazeno shody snadno, a v patek, 
dne 18. dubna,3) podepsana byia spolecna sUllouva, jiz Uhry, 

I) "Ponevadz JKnMt p. kardinal, biskup olomucky, a nektere osohy 
z obyvatelUv i mesta Jl\1:tiCis. v tom, aby k n:im, stavu panskemu, praelatskemu 
a ryliibkemu jJI-lstoupiti chteli, se az posavad neohlasili, sneseno a zavtino jest, 
aby jakz JKnMti panu kardinalovi, tak tymz osobam psani ucineno bylo, ahy 
podle artykule v lantfrydu polozeneho podle nas a s nami k obhajeni svobody 
a potadku chvalitebnyeh, starobylJ'ch zeme teto, jednomyslne stali, dostatecne 
napomenuti se stalo; na kterezto psani, dokudz by zadna odpov8d' neprodlene 
nenasledovala, aneb ze by toho odepfeli, aby k tomu kazdemu a tem a takovym 
jako rusitelum pokoje zemsb~ho a obeeniho dobreho vedle zneni a vymereni 
tehoz artykule lantfrydnibo s exekuci vselijak ptikroceno a postupovano bylo, 
kterez slovo od slova takto zni: "Jestlize by nas kdo nyni neb po smrti krale, 
pana naseho, mimo spravedlivy tad a svobody nase k cemu miti a tisknouti 
chtel a k sve vuli pfipravovati, v tom abyehom podle sebe stali a sebe ne" 
opousteli.« (Pam. snem. V., fo!. 376). 

2) Hub e r: Geseh. Oesterreichs IV., str. 500 pravi, ze vynikajici z poselstva 
rak. a uh. byli: Cer~embl, Pavel Jakob ze Starhemberka, Valentin Lepes, 
Petr Hevay a hraM Stepan Paltry. 

R) Nekdy se udava take 19. dubna. 
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Rakousy a Morava spojily se s arciknizetem JVIatyasem na ochran~ 
, 'delvlskeho a zitvatorockeho schvaliIy umluvy p1'espurske 11111'uv1 '.. " 

a zaroven spolek proti kazdemu, kdo by s Jakoukoh zamm~~u, 
politickou nebo nabozenskou, chtel proti nim utocne vystoup1h.l) 

1) N N, N N N N nomine Serenissimi principis D. Mathiae, Dei os . . . . . J 

t · "hl'dueis Austriae etc. et statuum ordinumque Hungariae regni, Nos QTa la are .. . N b N. N. N. N., nomine ordinum Inferioris et Sup~rlOn~ Aus.tnae, et os ar'ones, 
I ti obiles marchionatus Moraviae universls et smguhs, ad quorum manus 

prae a , n. . . l't t d 
et notitiam hae praesentes confoederatioms nostrae I erae, au quo auresque . d" ' 

iis complexi sumus, pervenerint, votum testatumque faclm~s, cum lUt~r.l1l 
b lli incommodis et calamitatibus eo tandem deventum SIt, u t con s III a 
p:ciS amplecti, nec solum, quae ad eam concilian~am, verum 
etiam tuendam conservandamque facerent, prov.ldere coge" 

m u r nihil nos prius vel antiquius habuisse, quam ut omma ~a,. q~ae ex 
r e tentia et voluntate Invictissimi et Potentissimi principis et Dormm Vlennae 
se~mum secunde ad fluvium Zitvam cum Turcis insiglli beneficio tam ~orum 
pI' , . h" t d ' ue or'um et provinciarum tum universae reipubhcae c rlstranae ac a eCloaq regn , ", .. , 
fuel'Unt, integre inviolate que observarentur. Verum cum ll1stll1ctu et permclO:Is 
consiliis quorundam perditissimorum hominum eo res prope mod~m fu~rn~t 
redactae, ut nulla habita seu dictorum et premisso~'um se.u ~ubhc~ qure.trs 
seu denique dignitatis caesareae ratione parum oml1lno ahfuent, qu:n qu~d-

uid adeo solenniter utiliterque eonventum stipulatumque fuerat, cum ll1terntu 
;egl1i Hungariae vicinarumque provinciarum rescinderetur atque ea tenu.s plane 
infectum irritumque redderetur, ducti tum religiosa fidei datae reverentra, tU~l 
studio et obseI'val1tia pacis amore quin etiam patriae et reipublic.ae cOlllm~l~:s 

tam sceleratis eonatibus obviam eUlldum duximus insistentesque vestrgns 
actionis Posoniensis, quam ommes probamus et confir~amu~, 
omnino constituimus ad avertendam a cervicibus nosh'is tam immallls hostrs 

b · bd't' +" 0 etial1l virinio E't Y;l~.: ct fUl'orcm I'cddcndrr111quc no IS et gu lIS noC',nC' 1111. . ." 
confoederatis nostris, regno praesertim Bohemiae et provinciis ad id pertme~" 
tibus optatam dudum desideratamque pacem certae arctiss~maeque nec.essl" 
tudinis vinculo nos conjungere expensisque rite et mature dehberatls om~lbus, 
firmum, perpetuum atque inviolabile foedus inire, prout. :~gore 
et robore praesentium litterarum sanximus et inivimus hac lege. e: c~n~ltl~n~, 
ut 8i forte quempiam temerario ausu vel nostrae quietis et fehcltairs mVld~a 
vel proprii commodi et beneficji cupidine vel quovis alio fine nunc et III 

posterum hostile aliquid infestumque in nos amicos et confoederatos n?str?s 
tentari contingat et ratione foederis huius, quo pacta et conventa Posom.ensla 
clare et solemniter comprehendimus, vel alia quantumlibet sp.ec.loso 
aut religioso colore et praetextu arma in nos, regna, prOVll1CI~S et 
patriam nostram nostrOl'umque sumat aut quovis alia modo t~l:bare lst.~d 
infringereque instituat, nostro denique jure lihertatis, consuetudIllI atque ~s, 
quae immunitatum et privilegiorum vocabula complectuntur, ape~'taI.n VIm 
inferat, vel clauculum et per insidias aliquid detrahat, 0 m 11 e s n 0 ~ I.ll ~ con­
j un c tim 0 p p 0 n a m u s et mutuis viribus, opibus, auxiliis vim et IllJunam et 
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~ p~drohnSTeh ustanoyeni zasluhuji zminky aspon tato: 1) Spo­
Jenel hudou neporusitelne zachoyayati, co ujednano bylo ve Vidni 
se stayy uherskymi (1606) a ph usti reky Zityy 13 Turky (1606). 

2) Stavoye moravsti svolili, aby uherskJ lid vojenskJ mohl 
vtrhnouti do Moravy a odtud 13 areilmizetem Matyasem do kra­
l~vstVi 6eskeho; poslov6 uhersti naopak slibili, ze lid jejieh 
mkomu neubiizi, kdo bude 13 nimi zajedno. S nimi spojiti se 
melD 1000 jizdnyeh Rudolfa z Tiefenbacha a pana z Golczen a 
pluk kneehtu Maximiliana z Liehtenstejna.1) 

Tim zarovefl dana byla neprima odpoved' komisarum eisar­
skym,2) kteri zatim vyjednavali 13 Ladislavem ml. z Lobkovic, abv 
prijal tlrad hejtmana moravskeho, (;OZ on odeprel a zvlastnil;l 
listem to oznamil eisah. Stav praelatsk}', ktery -- jak jiz receno 
- v IvanCieich byl pr'itomen jako tiehy pozorovatel, dlouho 
vahal, ma-li se spojiti se stavy nebo zustati elsah veren, a rozhodl 
se az 18. dubna proti eisari. Radil se 13 komisari cisarskymi, ale 
na konee podlehl na16bini stavlh. kdyz prohlasili, ze ty, kdoz 
se 13 nimi nespojL nehudou chraniti ani proti Hajdukum ani proti 
vojskum nepratelskym, a statky ze jim zabavi. Podobne oznamili 

?raesidii diyini fiducia tamquam in communi periculo ad effusionem sanguinb 
Imo ad extremum .usque vitae spiritum et habitum nulla tergjyersatione, quin 
potms summa alacntate et promptitudine a nobis propulsemus. Quam ob rem 
n()" ~l1nra"c"ipti C;n"0111'OC'll'; col"'I,'J' : " . II' , 

.L ~ ~~ '_V.L '-' ,~·d.1-,- u. G.d llcJ.;:' eL l'e~91l Llll!6'anae l1e011Ull uLnusque 
Austriae legati tam nostro quam eorum, a quibus missi sun;us nomine et nos 
barones prael f t J '1 1 . " . ' ale nO)l es marc llOnatus Morayiae sancte reiigioseque promit-
tllnus et spondemus, nos haec omnia aut sincere et citra omnem cavillationem 
et calumniam intelligimus et agimus, ita etiam :fideliter et incorrupte serva­
turos, ~ec unquam ab hoc pia instituto contractu unionis formula discessuros. 
quamdl~ n~s yita non defecerit. In cuius rei :fidem et certitudinem perpetu~ 
amque fInmtatem hasce nostras sigillis et chyrographis nostris ad evitandam 
o:nnem doli, fraudis vel inconstantiae suspicionem roboravimus et muni­
Vlmus. Actum Evanczicii XlIII. Kl. Maii [18. dulma] anna salutis humanae 
lImCVIII." (Kopie arch. spojenych kancelati ve Vidni 1. A. 1.). 

1) lVIaximilian z Lichtenstejna, poln! zbrojmistr Matyasuv, a hejtman jeho 
Albrecht z Valdstejna meli prav€ najmouti 3000 knechtu nemeckych. Stavove 
moravsti vybid~i ~byyatelstyo moravske ze sjezdu ivanciekeho, aby je v tom 
podporovalo. (KoIne zem. arch. mOl'. Art. Znaim II. V lvancicich 21. dubna.) 

,) Pozdeji dana jim bylo odpoved' prima. 
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kal'dinalovi; v pncme pak statku Ladislava Berky (Jaroslavie a 
Mezitici) nahdili, aby ihned byly zabaveny.1) 

Arciknize Matyas poslal do lYanCic posly Sye; sam dlel 
j este 14. dubna ye Vidni, dne 15. odtud vyjel2) a teprve 23. 
dorazil do Znojma, kde vydal stavum moravskym majestat, jimz 
slibil, ze ponecha jim uplnou volnost ve sprave zemsk6 a potvrdil 
vsecka pra'i'a a svobody, zal'oven vsak je ujistil, ze neda se 
s nikym do vyjednavani bez jejich souhlasu a vedomi.3) Z tehoz 
mesta poslal vysvetleni knizatum a kurfirstum nemeckym, proc 
byl prinueen, spojiti se proti vlastnim,u bratrovi se stavy uherskymi, 
rakousb'mi a moravskymi. 

St~vove moravsti dostali za snemu ivanciek6ho z Ceeh dva 
list}': jeden jim poslal cisar Rudolf 13 datem 12. dubna, druhS~ 

poslali v pondeH dne 14. nejvyssi urednici, soudeov6 a rady 
soudu dvorslceho i komorniho; v obou bylo zadano, aby Morava 
nevystupovala nepratelsky proti Cecham. Ucastnici sjezdu ivanci­
ckeho odpovedeli (18. dubna) , ze prave se spojili s Uhrami, Ra­
konsy a areiknizetem lYIatyasem za ucelem, aby zaehovali pokoj 
sobe a kralovstvi ceskemu.4) Dne 19. dulma pSEmo bylo po druhe 
knizatL1l11 a stavum slezsk}'m, kteri dosud nebyli odpovedeli na 
list, poslany ze Slavkova, a nalehano, aby prispeli pomoci svou 
proti kazdemu "rusiteli pokoje".f') 

1) Yilema ShYR.ty z f:hlnmn R nl'poltR z Lohkovic. komisal'u 
cisai'skych 0 sjezde ivanCickem, poslana 21. dubna Ruclolfovi II. (Orig. arch. 
ceskeho mistoclrzitelstvL - 9 kusuv akt 0 temz sjezde jest ye Vseob. listinach 
zem. arch. mol'. k r. 1608.) Nekolik zprav (listuv) 0 udalostech na lVIorave 
v bi'eznu a dulmu r. 1608 jest y rukopise c. k. univ. bibliotheky v Praze XVII, 
D. 20. (Viz v mych ,P I' a me n e c h" str. IX. y poznamce). - Rovnez Ladislay 
Berka dal zpravu cisah tehoz dne 21. dubna 0 sjezde s prosbou, aby se smel 
nekam do Cech uteci i s rodinou. Spojencum pry stale ptibyva vojska. (Ve 
Vel. lVIezifiCf, 21. dubna. - Orig. arch. ces. mistodrzitelstvL) 

2) Ol'ig'. a kopie dvor. a statniho archivu videl"lskelJO. 

3) Viz y Prilohach c. 25. 

4) Kopie arch. ces. mistodrzitelstvi. 

0) Orig. ve stainim arch. yratislavskem A. A. 1. 15 e. V Ivancicich, 
19. dubna 1608. Viz v Ptilohach c. 26 a. V kvetnu pak stavove mol'. !JosIah 
dokonce poselstvi do Slezska. Verici list, dany posium ze Slavkova, dne 
13. kvetna, yiz v Ptilohach c. 26 b. 
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Posud jeste byla nadeJ'e, ze zeme 
moravska na konee bude 

~vOl~n~, a .:e ~~e ~~l:foederaci pristoupi i mesta moravska' Zno­
J emst! totIz pnhlaslh se jiz 23. a Jihlavsti 0(3 d J ' v v 

pry se presvedCili z' . yo , -. u )na, ponevadz 
n 'b " k } , ' e umluvy IvanelCke nesmeruji proti ei"ati 

j IZ zac 10vani pokoje 1) Al ' ~ , 
disfane .' ~ 0 • : ~. e

v 
vlee se nestaIo; naopak Hra-

nit pI. zustah Clsan verni a zadaIi h b' v' 

potr' . o. a y Je opatnl 
avmaml a stre1ivem, ponevadz v aka!, t 'b '~'l v • • 

Uhruv 2) I ' 0, 1 a Oll a nekohk tIsie 
v' z pI ae1atu mnozi pridrzeli se kardinala a Berk T • 0-

~~bl~e ve stavu panskem i rytirskem byIo nekolik ta' T'}: p 
1eJnych stranniku clsarovyeh Stavov' '~t' ,In} eh 1 ve­
bv1i snazT~' . . e mmavs 1 na 111lste, aby se 
n~ prosplelel~nkPouftahd k sobe i ~ivly nespo1eh1ive, zaca1i agitovati 

on oe erace v Ceehach B It v • 

psal do Cech ,"v • Y e arclknlze :Matyas 
slan~k '}) 'J:~v.1~. dubna z Klosterneuburka (hejtmanum kraje 
kOU:k ~ 1~ a pn~mac~l ~veho spolku s magni'tty uherskymi, ra-

J ml a mOl avskyml a zvaI stavy ceske za t' ~ "1 
4. kveten do CasIave 3) Zo Z ,. jmz uee em na 
t'd . v 110Jma potom, kde se zdrzel res 
yen, vydaI vseobeene pozvani do Ca I vI' ~ , P 

. ,~ ,. cS ave ee ym Ceeham Ale 
neJv. uredl1lCI ceSti poslali hned do Z' v.', • 

me10 Val' . . " , . , nOJlna vetsl poselstvo, ktere 
ovah itIatyase pred vypravou do Ceeh 0 . k 

mluvil na konfoederaei jez ma za 'v • n vsa se vy-
s Turky.4) , ueel zaehovani pokoje zvlaste 

Moravane si pral" ,'v . 
k k f d

· 1 upnmne, aby 1 kralovstvi ceske IJristoupilo 
e on oe el'ael prot yy' t 

jiz 91 db" a VYSSI s avove (pani a rytiri) poslali z Ivancic 
~. u na lIst Petru Vokovi z R v b 'k ' , 

jihoceskemu a ho1'li ' ozm e1 a. mOf'llenlll pmm 
i yo k" vemu bratru, v nemz mu vysvetlili ujednani 
vanele a; zarovel'i pak dtHklive zadali b . k ~ , 

kralovstvl ceskeho pohnul o't. t ' 0 t ' a y Ja a predm pan 
sam s av}' aby k k f d . 

pristoupili.5) V temz smyslu psali mu 0])"/ v" dR. : . ~n oe .eram 
wlll1eJl uVerl1lCl a neJvyssi 

~) Ol:~ginal zen:. arch. mol'. Art. Znaim II. 215. dubna 1150 
) Or.lg. arch. ces. mistodrzitelstvi. List dat W) d b 8. 

3) Orrg l' . -c>. u na 
, " arc 1. ces. mistodriitelstvi V RIo t b . 

4) C h 1 u me c k J', str. 448. '. s erneu urce, 16. dUbna. 

~) "Protoz VlIIt za to pratelskv a sluzebne z' d' • , 
VMti, Jakozto predni pan kra'lovst ."., a ame, ze netohko od osoby 

li V} ceskeho ale tak' ...., 
vate eh tehoz kralovstvi ab . t k ',' e pn JIl1ych p:inich oby . 
. k " . , y y a spravedlive veci dl 
Ja 'ozto spoluuduv svych verne a ' d ' . . .. " po e nas stavuv, 
. k' k' za Je no staIr a se s " 1 
Ja z po oJe veliee zadostiveho tak i eh p' naIm spo u spolcili, 
a poetivosti svyeh i nasieh ha\ti va, lLe~nych, starobylych por:'tdkuv peceti 

J a zastavatr opravdove napomahali, ph tyeh 
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urednici i soudcove zemsti dne 23. dubna ze Znojma, kamz se 
byli odebrali za areilmizetem lVIatyasem.1) Petr Vok poslal vynatky 

parnch obyvatelich pficinou byti a jich k tomu potfebne napomenouti racite. " -
(Kopie v arch. ces. mistodrzitelstvi. - V Ivancicich, 21. dubna.) 

I) "Sluzbu svou V. L. a V. Mti vzkazujeme, vysoce urozeny pane, pane 
svagre nas zvlaste mily a laskavy a pane, k nam laskave priznivy, zdravi 
dobreho na panu Bohu V. Mti z:'tdame. 

Z psani, ktere jsou stay pansky a rytifsky markrabstvi moravskeho 
z mesta Eyyancic V. L. a V. Mti uCiniti racili, za to mame, ze porozumeti 
racHe, jake se nam od nich v pricine osoby V. L. a V. Mti poruceni stalo, 
vedle kterehoz postupujic nechceme a nemuzeme pfed V. L. a V. Mti tajiti, 
kterak JMtCa tymuz stavu panskynm a rytifskJ·mu psani obSirne uCiniti a jo 
po svych vzacnych komisaficIr a poslech do mesta EyvanCic odeslati raCil, 
zakazuje a zapovidaje tymz stavum, aby se nikoli nesjizdeli, aneb, pokudz by 
se sjeli, nie nejednali ani nezavirali, jab tez psani to i jine v soM obSirne 
obsahuje a zavira. Ale ze se takove poruceni a zapoved' na lijmu a ublizeni 
nasich starobylych svohod a poradku vztahovalo, ucinivse svou slusnou omluvu, 
jakZ se toho v pfipisu odpovedi JMti, tolikez i nejvyssill1 panum oui'ednikum 
a soudcum kralovstvi ceskeho dane a V. L. a V. Mti pritomne vedle tohoto 
psani odeslane docisti racite, pfece u velikem a znamenitelu poctu shromaz­
deni jsouce, sou jiste zavreni mezi sebou ucinili k tOll1U cili a v ten rozum, 
aby pokoje s Vidni uCineneho proti kazdemu, kdoz by jeho rusitelem bJ,ti 
ohtel, ano tolikez svobod a chvalitebnyeh svych pray a poridku vedle nej­
vyssi moznosti hajili a zastavali. A za tou pficinou majice u sebe vzactne 
posly jak od JMti arciknizete Matyase Rakouskeho, tak take od panu stayu 
kralovstvi uherskeho i obojiho arciknizetstvi rakouskeho, s n i m i j sou 
sndouvu eelou a dokonalou ueinili, kterez V. L. a V. Mti take 
pro lepsi vyrozumeni jeden original odsilame. A poneyadz JMt 
[arcikn. Matyas] skrze tyz pany posly zadati raCil, aby netoliko lidu JMti ne­
meckymu a uherskymu pas SyuuuJuy skrzc zemi pustili, nez take s liaem 
svym verbovanym s JMti se strhli a spolcili, k tomu jsou povolili a nad to 
osoby jiste, ktere by s JMti do kralovstvi ceskeho jely, sou z proslfedku 
syeho voliti a nafiditi racili. Jakoz pak podle takoveho povoleni do teto 
chvile oboji lid JlIHi skrze zeme tahnouti zacal, ano i JMt sam osobou svou 
dnesniho dne 8em do Znojma pfijeti raCi, odkudz nadejeme se, ze JMt 
s svym i nasim lidem, nedloubo se mezi nami zdrzuje, dale do kralovstvi 
ceskeho pro dokonale utvrzeni tehoz pokoje raei se obratiti. Ze pak 5e V. L, 
a V. Mti toliko od stavu panskeho a rytirskE'!bo psarn cini, nedeje se to, aby 
druzi dva stavove od nas dokonale odstoupili, nebo V. L. a V. 1Ii[ti to ozna­
miti muzeme, ze jsou nektefi z pp. praelatuv v EyvanCicich nlezi nami byli 
a mesto Z n 0 j m 0 k nam dokonale jiz pfistoupilo, nez ze pro zapoved' JlIWCe 
do Eyvancie ptijeti se ostychali. Vsak jsme te nepochybne nadeje, ze vyroz· 
umevse jiz dobrymu oumyslu stavu panskeho a rytifskeho a majice pfiklad 
od nekterych z prostfedniku sveho soM jiz dany, k nam bez dalsich odporuv 
pfistoupi a s nami. se snesouce za jedno stati budou. I ponevadz pak to, 
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listu moravskych nejvysslm urednikum ceskym s pranim, aby vse 
ozw1mili setrne cisah a ucinili opaUeni, jak bylo by lze hrozicimu 
zlu predejiti.1) 

Stavove cesti vyjedwivali zatim s konce dubna primo 
s panskym a rytif'skym stavem moravskym a snazili se odvratiti' 
Moravany od posavadnich krokuv, neve douce, ze smlouvy mezi 
konfoederoval1}Tmi zememi a arciknizetem Matyasem jsou jiz tak 
uretty, ze nebylo lze, nez jednati dIe nich.2) Matyas sam poslal 
26. dubna pisemne zpravy knizatum riSe nemeeke, v niehZ omlouval 
sve jednal1i proti eisah a ukazoval na nesnesitelny stay, do 
jakeho byly uvedeny zeme uherske, rakouske a Morava vinou 
Rudolfovou. Jiz nebylo mluveno jen 0 potvrzeni miru z r. 1606, 
nybrz i 0 zlepseni vlady v dotcenyeh zemieh. 

Prave v tom vezel veJik}, klam CiSarllV, ze podceiioval vystou­
peni hratra sveho Matyase a domnival se, az bude zle, ze proste 
podepiSe oba miry a zazehna jednim razem vseeko nebezpe­
censtvi. Proto nestaral se, aby mel phpravene vojsko, a vzpiral 
se vydati k llcelum vojenskym penize v pokladne sve nastradane, 
kdyz jinych nebylo. Teprve kdyz vojsko JYIatyasovo, v poctu asi 
20.000 muzlJ.v,R) postupovalo ke hranicim ceskym, a Matyas vyzval 

jakz od JlIfti arciknizete Matyase a stavu kr;JJovstvi uherskeho i arciknizectvi 
rakouskych tak i od zeme teto nic jineho se nevyhledava, nez co by k za­
chovani pokoje a k vzdelani jakz vlasti nasi tak i kr:'Llovstvi ceskeho a jinych 
zeroi k nemu pripojenych slouziti mohlo, V. L. a V. Mti vedle tychZ pp. 
a stavuv za to pfatelsky a sluzebne zadame, ze jakozto predni a vzactna 
oBoba kralovstvi ceskeho pro obecne dobre a pro zdrzeni viry jednou dane, 
pecetmi prednich ohyvatelUv ze vsech zemi stvl'zene, ke cti a slave BozI, 
racite se k nam pfipojiti a k takov8mu nasemu sjednoceni prisLoupiti, a my 
na miste vsech stavuv zakazujeme se V. L. a V. lIHi podobne vedle V. L. 
a V. lIHi stati a od osob nasich sluzbami nasimi se V. L. a V. Mti volne 
odsluhovati. S tim . . . . V. L. a V. Mt v ochranu vecneho p. Boha po­
rucina cinime. Datum v meste Znojme, 23. Aprilis a. 1608. Nejv. urednici 
N. N. a soudcove zemsti markr. mol'. a oi3oby k nim z stavu panskeho a rytir­
skeho volene a pridane." (Kopie v arch. c,es. mistodrzitelstvi. Ve Znojme, 
23. dubna 1608). 

l) Orig. arch. ces. mistodrZitelstvi 1608, ve stfedu po Jubilate [30. dubnaJ. 
2) Kopie arch. ces. mistodrzitelstvi ze dne 22. a 28. dubna r. 1608. 
3) Z moravske slechy tahli s nim: Maximilian z Lichtenstejna, Jifi 

Hodicky, Gynther Golz, Rudolf Tiefenbach, Petr Nachodsky, Bedi'. Jankovsky, 
Ladislav Velen ze Zerotina, Divis ze Zero tina, Vaclav Zahradecky. (Pesina 
II., str. 437). 
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. d '"', kvetna soudce komorniho a dvorskeho soudu 
z Jlhlavy ne. _ , " . , T.· -
• ~k'l J)y 1)1;i81i do Caslave a s mm se spoJlh, doda·vaJe. ze 
Cb e 10. a " 1 . k' 
, " . ""1' dne vtrhne do Cech 1) (- slysel pry, ze v kraJl p zens rem 

ZltreJ"l 10 .' d' '1 
, ' . T' k _) ci<:ari otevrelv se OCl, a poslal kar ma a "bu'[t :::8 ,·oJS 0 ,~J .' , 

~, . 1 't' ~ nekter~'mi neJ'vyssimi uredniky ceskyml k hramcll11 Dletnc 18 eJlla b v .' , 

,cysk{'lU vyjedwivat s l\1atyasem.2) Cisar shboval uplne potvr-
lUOI Cl, J ' tOO to' eh 

, " " s Turky. sliboval naprostou amnes II s avulU vse 
zem c111IU, .,,''1'' 
zemi, tedy i moravskym, kteri se byl: s :iYIatyasem ~pOJ~ 1, . a PIO~ 
"1 -I otu ze chce Vyj ednavah se stavy ceskyml, ab) 
Jevl oc 1 , • v' v ' k 
Matyas stal se cekancem koruny ceske, ovsem s p~dmm ou, 
kdyty cisar mel jeste manzelske potomky, ze by Jll:l mus,el 
ustoupiti.3) Arciknize nabidek tech jiz neprijal _vymlouo~aJe se, ~~ 
bez zvlastniho phvoleni zemi s nim spojenych nemuz,e se dati 
do zadneho jednani. Dne 10. kvetna pritrhl od, ~emeek:ho ~rodu 
d c', 1 e 4) kde ho ocekavalo velike zklamam, ponevadz tam 

o as av , "or 
nephsel na jeho pozvani nikdo ze stavu cesk~eh, kten zu:ta ~ 
verlli eisah jednak ze soustrasti k jeho osobe, Jednak z. uraz~l1e 
jesitnosti, ze vedlejsi zeme ehteji kralovst~i v~u~ov~h novello 

ana hlavne vsak z prospechu osobniho, ponevadz CIsar Rudolf II: 
~libil' jim vyhoveti ve vsech pranich a zvlaste ve svobode 

nabozenske. v. v 

DietrichStejn vyjednaval s Matyasem i v Caslavi, kde konecne 
se dovedel, za kteryeh nejmirnejsieh podminek bylo by lz~ do-
" , "I t '~ totl'Z' z''''d''l bezpodmil1ecne ahv hv] nznan za SH~l ';11111'11. ..0.-\ a ya;:, .. cL CL .. - -'. J.; r T 

cekance koruny ceske, a aby mu postoupeny byly v panstVl Uhry, 
zeme rakouske a Morava. Cisar chtel splniti prvni zadost, v pri­
cine druM vsak chtel se teprve dohodnouti se snemy dotycnych 
zem1.5) Matyas, ktery byl zatim pritrhl az do Kolina, zadal ne-

I) Zprava v arch, ces. mistodrzitelstvi. V Jihlave, ~. ~vetna 16~8. 
2) DietrichStejn byl jiz vyjednaval pf,ed tim ~ek~hkrat. s Matyasem, ~l~ 

vzdy marne, ponevadz cisar s pocatku nablzel velml malo. V,lZ k tomu vypJa 
vovani Tomkovo ve XII. dile Dejepisu Prahy, str. 436 a nasI. , 1608 

3) Orig. v arch. spoj. kancelari dvoskych I. A. 1. -..V Pra~e, 8. kvetna . 
4) Zpravy 0 jeho tazeni jsou v arch. ces. mistodrzltelstn ze dne 30. dubna 

jeste ze Znojma a ze dne 6. kvetna z Nemeckeho Brodu. 0 " 

0) Kopie arch. ces. mistodrZitelstvi. Instrukce cisarska poslum k Matyasovl 

z hradu Prazskeho, dne 16. kvetna 1608. 
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~odminene, vydani zemi tech, a ptal si doeela, aby byl za 
ce~al~ce vkral~vstvi ceskeho verejne vyhlasen, a ph nejblize pristim 
sne~e ceskem aby byl korunovan, a aby mu bylo holdovano. 1) 

K,d~~v pak v dne . 19. kvetna octl se az v Ceskem Brode a j qJ 
se JIZ ~hrozovah Pralm, cisar v nejvetsieh nesnazich,2) dohodl 
5e s 111m prostrednietvim DietrichStejnovym 0 hlavnich bodech 
smlou~y a dal ji predloziti ceskemu snemu, ktery byl 23. kvetna 
osov~ne l~a ,11l:ade Prazskem zahaji1.3) Cesky snem vyslovil po 
delslvl~l ,vaham, kdyz se byli stavove zabezpecili ve svyeh tuzbach 
a ,pralllCh, ochotu, prijmouti al'ciknizete Matyase za cekance 
kralovstvi ceskeho. 0 ostatnim nastalo potom v cervnu jednani mezi 

,oben:a :tran,ami ,na hrade DubCi a pozdeji v Libni u Prahy, kde doslo 
kone,cn~ k uplne shode dne 24. cervna. Matyas zadal puvodne 
,o~ CIS are Uher, Rakous, Moravy, Slezska a Luzic, spokojil se 
vsak na konec Uhrami, Rakousy a Moravou, ponevadz Slezsko 
a ~~zice byly jiz dri:re na sn8mich prohlasily, ze se nemini pri­
pOJlh ke konfoederaCl,4) naopak jaly se sbirati a prehlizeti vojsko 
pro Rudolfa.5

) Cisar puvodne nechtel se vzdati alli Moravy, ale 

') Konc, v arch, spoj. kanceI. dvorsk.l"ch I A 1 OdjJove'd' M t '~ ',' K li " . , . - a ya~ova 
~lsan,. v .0 ne, dne 18. kvetna. Jak smele si pocinal Matyas, toho dukazem 
~e~t ,list Jeho z K7~na ze dne, 14. kvetna, svlidcici nejvyssim oufednikull1 
cebkY~l, aby .rozpusteno . bylo vOJ,sko, sebrane na pomoc cisafi, a aby dovazeny 
hyl.~ Jeho vOJsku p~travll1Y. (Ong. v arch. ces. mistodrzitelstvi). Matyas nebyl 
totl~ ,z, ~oravy, dostl ~odporova.n. Jmenovite doprava potteb valecnych vazla 
~ovazlive: tak ze na pro ze ZnoJma do;Jihlavy hyla. vykonana pouzo na pl'isn5' 
lOzkaz vyboru stavovskeho. (Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim II V Koline 
,dne 17. kvetna r. 1608). . , 

2) Pomyslel pry i na utek do Drazd'an. (Stat. arch. drazd'ansky' Kr' _ 
:sachen). ' legs 

" 3) Na tomt~ sneme bylo ptitomno take nekolik zastupcu moravskyeh 
tohz: . Kar~: z Llehte,nstejl;a, ~ilem z Roupova, Karel st. ze Zerotina, JifI 
Z .Rodle, '\ a~la~ Zahradecky, Vaclav Vanecky, Jan Cejka z Olbramovic a Jifi 
Zl~m. :r~k:llcky z~ ZastfizI. Byli tam poslani Matyasem, aby hajili jeho 
p~za~a\ kuv. Rlavm slovo mel ovsem Karel st. ze Zerotina. (Viz k tomu: 
Pdar a Mol' ave c IIL, str. 89. - Pesin aIL, str. 457 a nasI. _ C hI umeck ' 
str. 464 a nasI. y, 

!) ~nez Jednoty bratrske Matej Cyrus psal jiz 16. cervna z Otic Petru 
VO~OVl, ze Morava bude postoupena Matyasovi, ale nikoliv Slezsko a Luzice 
(Ong. arch. tteboI'iskeho C. 6136). . 

5) Fiirstentage XVII., fo1. 133 a nasI. Tamze orig. listy cisare Rudolfa 
.z Prahy, 29. cervna 1608 (F. F. F. 1029, 1035 a 1038). 
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nacelnici stavu moravskych, Karel z Lichtenstejna a Karel st. 
ze Zerotina, neehteli zadnym spusobem zustati pod panstvim 
RudolfoY}7m; naopak si prali, aby uvo1nen byl dosavadni, pomer 
mez1 Ceehami a Moravou. Prave v teto veci narazilo 'se na 
znacne potize. Uhry a Rakousy propustiti z panstvi, bylo eisah 
dosti snadno, postoupiti vsak Moravy znamenalo, vytrhnouti zemi 
tuto z ramce koruny ceske, coz se mohlo stali jen zvlastni 
smlouyou a dohodnutim mezi cisarem a Matyasem, jako novym 
vladcem moravskym, Matyas, dorozumev se se stavy moravskymi, 
podal cisari jiz 19. cervna presne podminky, za jakych mu mel a 
byti lIorava postoupena: 

1. Aby stavove markrabstvi moravskeho smeli si z vol it i 
arciknizete Matyase za pana sveho, a po jeho smrti, kdyby cisar 
byl jeste ziv, aby si smeli opet vybrati za markrabi nektereho 
z arciknizat rakouskych, ale tak, aby Morava nikdy se nesmela 
odtrhnouti od zemi koruny eeske, nybrz aby nepretrzite zustala 
"udem, do koruny ceske vtelenym." 2. Moravane aby nem.eli nic 
ciniti ani s kancelari ceskou, ani s ceskou komorou ani s appellaci, 
nybrz aby prava techto uradu prenesena byla na Matyase. 3. Kdyby 
lYlorava opet spojena byla s Ceehami pod jednim panovnikem, 
ze potvrzena budou v nove vsecka privilegia zemska, i takova, 
kter,},ch by bylo dosazeno teprve za odlouceni od Ceeh, a 0 po­
meru obou zemi ze rna byti ucinena nova smlouva dIe obapol­
nebo dohodnuti. 4. Cisar mel uznati, ze bylo slusno a spravedliyo, 
co stavove moravsti podnikli od r. 1608. 5. Cisar ani stavove 
cesti nesmeji se Moravanum za to mstiti ani jim toho pripominati, 
nybrz chovati se k nim pratelsky. 6. Aby stavove moravsti mohli 
svobodne uzivati vsech statkih pozemskych, napaduv a expeetaneii, 
jez maji v kralovstvi ceskem a v ostatnich zemich ceskych, a 
tehoz aby doprano bylo zase Cechum na Morave. 7. Moravane 
aby smeli vsude v lu'alovstvi ceskem volne kupovati a prodavati 
zbozi, jezditi a opatrovati sve zalezitosti, a totez aby smeli ciniti 
Cechove na :Morave. 8. Stavove cesti aby schvalili umluvy iyan­
cicke a spojili se s Uhrami, Rakousy a Moravou na prospech 
zachovani miru tureekeho z r. 1606. 9. Aby vyzdvizeny byly, 
pf'etrzeny i premazany vsecky pre mimo ty, ktere ueineny byly 
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u soudu zemskeho, a stavove moravsti aby nebyli priste timto 
spuS,Ob:~l ~btezovani. 10. Aby dsar uvolil se zaplatiti vsecky dluhy, 
ktere ~c1l111 v markrabstvi moravskem. 11. Aby vydal generalni 
revers z ceske kancelare, ze nema byti na ukor ani pravlu11 ani 
svobodam zemskym, co stavove moravsti svolili na snemich 
obecnyeh cisari za poslednieh let. 12. Biskup olomuek-<' abv 
l1~Jezel bezprosfredne pod pravomoc J\Iatyasovu. 13. Spory ~ hra~ 
mee aby vyrizovany byly komisemi; kdyby vznikly pre 0 hranice 
~ezi ?hrami, Rakousy a Moravou, ze ma byti jedmini pritomna 
1 k0l1llSe ceska.1) 14. Aby stavove cesti dali pi'epsati v Cechach 
vsecka privilegia a svobody, jez se vztahuji na .M:oravu, a vydali 
hodnoverny opis stavum moravskym. 15. Ladislav Berka aby bvl 
sesazen s uradu zemskych a vzat na zavazek; pri nejblizsi:l1 
zemskem snell1e pak aby se zodpovidal, z ceho bude obvinen.2) 
Tyto .podminky hyly zakladell1 kone~neho dohodnuti. Cisar vydal 
dIe mch stavum moravskym jiz dne 22. cervna z h1'adu Prazskeho 
tti listy: Prvnill1 propustil stavy z prisahy a poddanstvi na vlastni 
zadost jejich a l\1atyasovu a v odmenu za sluzby, prokazane 
cisari zvlaste za valek tureckych; druhym prohlasil, ze spolek 
~tavu mo1'avskych s arciknizetem Matyasem a vyprava s nim do 
Cech nehudou na l'tkor ani eti ani dobremu jmenu MoravanllV' a 
ttetim, na miste generaIniho reversu uznal, ze stavove morav~ti 
povolovali mu doh r 0 vol n e vseeky pomoci za poslednich let.3) 

Hlavni pak smlouva, ktera dot}'kala se vl1hee vse(·h prani 
!:atzasovyeh a stavovskyeh, podepsana hyla cisarem teprve 
_u. cervna. Ohsahuje nektere zmeny neho dodatky proti puvodnim 
pranim a v jednom clanku odpoved' vyhybavou, ve skutecnosti 
vsak zapornou. 

Cisai' Rudolf dovolil za souhlasu stavu ceskych [na obecnem 
Sl~ell1e, zahaje,nell1 23. kvetna], aby a1'ciknize Matyas stal se jeho 
nastupcem v Cechach, kdyby cisar nemel manzelskych potomkuv, a 

, , ') :'i'irozene pro!o, z~,Morava mela zustati i po odtrZeni Clenem koruny 
ceske, a ze tedy Cechum pnsluselo, aby vedeIi ° kazde zmene hranic. 

, 2) Kopie v arch. kutnohorskem s datem 19. cervna 1608. - Beckov-
sky 11., str. 40 a nasI. 

3) Pam ~nem V f I 38~ I' t ., , . ." . ., 0. f. ~IS Y maJI datum: Na hrade Prazskem 
v nedeh, ochtab sv. Vita [22. cervnaJ. Otisknuty jsou v 1. dile na str. 457-461. 
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zatim ahy mel nazev ?;ekance kralovstvi ceskeho. Kdyby cisar 
mel manzelske potoll1ky, :Matyas mel byti spraxeem Cech a gu­
bernatorem do jejich zletilosti. Oba vydali staVl1l11 ceskS'm reversy, 
ze ustanoveni to neni na ujmu pravum ani syobodaJ1l jejich.1) 
J\Iir zitvatorocky byl potvrzen cisarem, ktery za1'OVe1'1 sliboval 
za Cechy pomoci do Uher jako jindy. Cisar propustil }Iora'\TU 
[s Uhrami a Rakousy] na zadost stavuv arciknizeti Matya-
80vi, ale tak, ze nesmi b}rti uplne odtrzena od koruny ceske 
a s vyminkou, kdyby cisar zllstavil manzelske potomky, aby 
Moravane po smrti Rudolfove a lHatyasove uznali za sveho 
pana jen toho z nich, ktery by byl za1'oven kralem cesk}"m. 
Zeml.'el-li by Matyas pred Rudolfem, stavove moravsti smeli si 
zvoliti za noveho pana zemskeho kterehokoli z areiknizat 1'a­
kouskS"ch. Cisar Rudolf vyminil si do smrti nazev markrabi 
moravskeho. Kancehir ceska ani komora ani appellace nemaji 
zasahovati pusobnosti svou na Moravu, dokud bude miti jineho 
panovnika. Obyvatele moravsti nesmeji byti povolaV2ini n a ve 13 11 e 
cas y pred zad11e soudy do kralovstvi ceskeho. Vratila-li by se 
Morava opet k Cecham, maji v nove potvrzena byti panovnikem 
ceskym vsecka prava stavovska, i lUatyasem udelena, pokud 
nebudou na ukor starym svobodam ceskym a smlouvam dtivejsim. 
Ale take Cechove maji byti opatrni, aby nejednali 0 nicem proti 
svoh0dam moravskym. Svobody moravske, uchovavane na Karl­
stejnc a jinde v Ceehach, mely byti vydany stavum moravskym 
v hodl1overnych opisech. Cisat mel vydati r ad n y revers g e­
n era 1 n i, ze vsechny pomoci, ucinene stavy mo1'avskymi na 
snemich obecnych, byly dobrovolne. Stavove moravsti meli prevziti 
cast dluhu, ktere ucineny byly na obranu zemi ceskyeh, a za nez 
se byli zarucili. Ponevadz dllVerniei moravsti nemeli pIne moei 
rozhodovati 0 teto choulostive otazce, bylo ustanoveno, aby 
o tom rozhodl budouci snem moravsky. Biskup olomueky byl 
povinen vykonavati vse, co povinen byl C e c ham, ale to, co po­
vinen byl k r ali c e s k emu, mel konati nyni Matyasovi a .i eho 

I) Revers RudolfUv vydim byl z hradu Prazskeho hned v sobotu po 
slav. Boziho Tela [7. cervnaJ; revers Matyasuv teprve ve stfedu po. sv. Jane 
l{j'·titeli [25. cervnaJ od Sterbohol a Mecholup. 

30 
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l1i'tstupcum. K aopak arciknize Matyas mel vydati biskupovi revers, 
ze vsecka prava jeho zachova neztencena. Hranice zemske mezi 
Cechami a Moravou mely zustati tak, jak byly prave, a vsecky 
ptisti rozep1'e mely byti srovnavany komisemi 0 stejnem poctu 
clenu s obou strano Ph srovnavani sporu meznich na hranicich 
uherskych a rakousk}TCh mel a byti vzdy p1'itomna take komise 
ceska. CisaY' Rudolf vyhlasil vseobecne odpusteni. Moravane smeli 
podrzeti y Cechach vsecky statky, urady i napady, mohouce si tam 
opat1'ovati vsecky sve zaJezitosti uplne volne, a podobne i Cechove 
na Morave. Rovnez volne kupovani a prodavani zbozi v obou 
zemich hylo dovoleno. Cisa1' slihil, ze na ptimluvu arciknizete 
Matyase potvrdi stavum slezskym vsecky svobody a vysady. 
Konecne pak hylo ustal1oveno, ahy vojska cisa1'ska i Matyasova 
co nejdrive byla rozpustena a klidne se chovala.1) ThIoravany 
odvedl domu Jiti z Hodic. 

Jak vidno, byly zmeny proti pihodnimu navrhu Matyasovu 
dosti nepatrne, dilem bezvyznamne, zvla:;;te pokud se tykalo 
modality, kdyby cisa1' mel manzelske potomky. Nejcennejsi pak 
jest bez odporu ustanoveni, ktere pokladaly obe strany za dulezite 
a vlastne samoz1'ejme, aby Morava i za noveho pana zemskeho 
nebyla vytrzena ze svazku zemi CeSk}Tch. Neni pochyby, ze 
i stavum moravskym velmi zalezelo na tom, aby zustali p1'ednim 
clenem koruny ceske, t1'ebas vyminili si proti dosavadnimu stavu 
ruzne vyhody, ktere mely Morave zajistiti vetsi samospravu.2) 

Maximilian Lev z Rozmitala, nejvyssi sadi moravsky, mel 
jako zastupce p1'vniho direktora Karla z Liehtenstejna zpravu 
o smlouve libellske jiz 27. ce1'vna, a tehoz dne svolal, dohodnuv 
se s ostatnimi direktory, uredniky a soudci zemskymi i osobami 
"z obce", obeeny snem do Olomouce na den 15. cervence, aby 
obsah sm10uvy molll by-ti oznamen stavum a rozhlasen po zemi.3) 

1) Pam. snem. V., fo!. 378. Viz v PtiloMch cislo 27. Kopie a 'lyl'iatek 
nemecky 'le dvor. a stat. arch. 'lid. - Orig. cesky dIe katalogu tam take ma 
byti, ale chybi. 

2) Viz k tomu C!anek Bra n dIu v v Pra'lniku r. 1870 na str. 333 a nas!., 
kde 'lysloveno jest podobne mineni. 

~) Orig. zem. arch. mol'. v Erne. Art. Znaim II. List. Maxim. Lva 
z Rozmitala, dany z Erna, v patek po s'l. Janu Kftiteli [27. cervna]. 
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5ne111 ten byl zahajen 16. ceryence za p1'itomnosti vseeh ctyt 
schyalil s11110uyu i patenty cisa1'ske, zy01il Karla st. ze 

Zerotina zemsk}'m hejtmanem a yysla1 poselstvi do Vidne, aby 
pozyalo arciknizete JUatyase na ohecny snem do Brna 0 SY. 
Batolomeji. Stayoye mu chteli holdoYati, kdyby jim potvI'dil 

y,secka prava a syobody. 
Za holdovani y Brne musel Matyas povoliti stavum znacne mi­

losti politicke a dosti rozsahlou volnost nabozenskou,l) ac stavove 
zadali puvodne mnohem yice. J en rozvazlivosti Karla st. ze Zero­
tina lze dekoyati, ze nedoslo mezi Matyasem a stayy moravskymi 
k roztrzce. Zerotin duvodne se obaval, ze cisa1' by tezil pro 
sebe z kazdeho sporu m.ezi ThIatyasem a novy-mi jeho poddany-mi, 
a mimo to zeme ohrozoviina byla Valony, kte1'i od vychodu 
p1'ipravoyali vpad do Morayy.2) V Rakousich doslo skutecne 
mezi MatyMel1l a stavy k roztrzee, jez mela za nasledek, ze 
Y srpnu bylo na Morave na1'izeno Matyasel1l vseobecne zbrojeni,3) 
Ponevadz byla obava, ze Rakusane vpadnou do zeme, neposta­
vi-Ii se jim Morava po bok, Karel st. ze Zerotina ustanovil po 
urade s nejvyssimi uredniky a soudc:i zel1lsky-mi, aby k odvraceni 
nebezpecenstvi v Podyji okolo Znojl1la vydrzovano bylo 500 jizd­
ny-eh za vudeoystvi Gynthera z Golczen. Znojemskym bylo 
domluveno, aby je trpely na svyc:h statcich, ze beztoho bezi jen 
o trochu slamy a sena; pti budoucim snel1le obecnem ze bude 
nil 11(" pamatovano nahradon.4) Jizda Golczoya zustala na jiznich 
hranicich 11l0rayskych p1'es celou zimu, a v lednu roku 1609 
mluvilo se dokonce 0 nejake bitve mezi Morayany a Rakusany 
u Guntersdorfa.5) V unoru a v b1'eznu konaly se porady ve 
Vidni i v Rohach mezi stavy rakouskymi a Matyasem, jichz se 

') Viz k tomu archivni rozhled v Casopise Mat. mol'. roc. 1892, str. 243 
a 312 a nasI. - Pilar a Moravec IlL, str. 86-87. 

2) Kopie zem. arch. mor. Art. Znaim II., ke dni 5. srpna. Za tim ucelem 
Bvo]ana byla ote'll'enymi patenty zemska hoto'lost. 

') Tamze k roku 1608 v srpnu. 
;) Tamze k 17. a 22. listopadu. Na Znojemsku usadili jizdu Golczovu 

komisa6 Zikm. Certoryjsky a Frydrych Janko'lsky z Vlasime. 
') Tamze k 26. lednu 1609. Smil Osovsky dotazoval se Znojemskych, 

co jest pravdy na po'lestech 0 bit'le guntersdorfske mezi lidem p. z Puchheima 
a Rakusany. List datovan z Trebice. 

30* 
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ucastnil take Karel st. ze Zerotina, ktere dIe jeho vlastni zpravy 
mely prubeh prizniv}",l) tak ze stayove moraYSti slibili holdovani.2} 

Za to vsak strana katolicka hrozila novou bouri rozhlasujic, ze 
Matyas poyolil nekatoliktll11 prilis mnoho. Proto jizda Golczov3 
nejen nebyla rozpustena, n}"brz po tirade s nejvyssimi urednikj 
a soudes! rozmnozena 0 100 jezdcuv.3) 

Nemensi nebezpeeenstvi h1'ozilo vsak z Cech. Jiz na sneme 
olomuckem proskakovaly reei a doehazely zpnlvy, ze smlouva 
libeilska ma m11oho OdPUTCtl, kteri chteji rozrusiti sbodu mezi 
cisar' em a brat1'em jeho Matyasem, eimz :11oravu uVcldeji do noveho 
nebezpe6enstvi. Stavove pokladali tyto zpravy za tak spolehlive 
a bezpeene, ze dali zemskemu hejtmanovi plnou moes, aby s nej­
vyssimi uredniky a s osobami, libovo1ne ptibran)"mi ze stavtlv, 
ueini1 v zemi hezpeenostni opaUeni. jmellovite hud' aby svoIal 
vei'ejnon hotovost nebo udrzovai pohromade pIuk MaximiIiana 
z Lieshtenstejna.4) Na sneme pak hmenskem s rozhorienim odmit­
nuto bylo narknuti Stastneho :J1osovskeho, jez u6inil stavtllu 

1) Tamze ze dne 23. brezna 1609. 
') Zpravy 0 tom ve staL arch. dn'tzd'anskem (Kriegssachen). 
:1) Tamze ze dne 14. dubna 1609. List Zerotimlv, psany z Rosic. 
,) ,Jakoz take vselijake kundsofty p:'muv stavuv doch:izeji, ze by nekteri 

nep~kojn~ a ciziho zadostivi lide mnohe praktiky a lsti 0 preruseni pokoje, 
mez! JMtlCis. a Jl\W, volenym cekancem kralovstvi ceskeho, nedavno zavte­
neho a dostatecne smlouvami dokonalymi stvrzeneho, obmejsleli, jest vec po­
vinna, abychom na vlast WOll v te pricine veliky pozor meli. Za kterouito 
phcinou my stavove J1Vlti, casto jmenovanemu panu hejtmanovi to v moc 
davame, aby pan podle uznalej pottehy ten regiment nas, kter}'z pan 'Maxi­
milian z Lichtenstejna, nejvyssi nM, pod Spnl.vou svou ma, bud' dale drzeti, 
bud' take i ohdankovati dati, ana i patenty po zemi strany hotovosti s poctem 
koni i lidu pMiho rozeslati moci racil. Ten pak regiment nahote dotcenej 
ma vedle vymereni Jl\m pana hejtmana ne ve vsech, nez v poli na jednom 
neh vice mistech se polo ziti a zadnych skod pp. obyvatelum a poddanejm 
jejich neciniti, n}·brz hudouce dov:izenim profantuv (jalcZ pak to JMt. p. 
hejtman raei ved8ti, jak opatriti) fedrovan, maji takoye profianiy hez vselijake 
skody a prekiiZky tem, kteri by je privazeli, hotovymi penezi platiti. Nastala-li 
hy pak, cehoz p. Boze uchovati rae, jaka n:ihla potfeha, a ze hy se nehez­
pecenstvi nejake na vlast nasi milou yaliti chtelo, hude moci Jl\H p. hejtman 
Jich l\Hi nejvyssi pany uredniky a soudce zemske i nektere osohy z uobce 
k sobe obeslati a s nimi 0 to Y5e vedle potfeby se uradice, zavirati.· (Oh. 
5ne111. olom. 1608., ve stredu po Rozes!' sv. apostoluv [16. eervence]. Pam. snem. 
V., fo!. 394). 
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ceskym, jako hy stayoye moravsti zle sm~-sleli 0 Cesich a 0 cisah 

Hudo1fovi,1) 
:Jlorava mela po smlouv8 libenske postaveni nepri1'ozene, 

o tom neni pochybnosti. Kalezela poNed k zemim koruny eeske, 
ale politicky spjata byla s 1;h1'ami a Rakousy, kte1'ezto spojeni 
ukladalo ji nove povinnosti, totiz hajiti loplne spoleenych zajmu 
techto zemi i proti Cechi'ull i proti dsah. K eni zde tikolem, 
vvsvetlovati vsecky otazky (zv1aste nabozenske), ktere za teto 
d~by hyhaly myslemi obyvatelu zemi konfoederovanych. ani 
Heiti styky stavu mo1'avskych s nov~Tm panem jejich Matyasem 
na obeenych sn8mich zemskJ'Tchl!) i jinde; spise m1.s zajima, ze 
neushl.valy pokusy, aby :Matyas zhaven byl zem1. jez byl roku 
1608 ziskal. Puvodcem teehto snah byl sam eisar Rudolf a jeho 
nejblizsi okoli. Na oko vyjednavalo se mezi ohema bratry 
o dokonale smireni, ve skuteenosti vsak rozsirovany v Rakousich 
i na Morave tajne patenty eisafske, jimiz obyvate1stvo ])ylo 
svadeno ke vzpoure proti :Matyasovi.3) V Praze dokonese pripra­
voval se statni prevrat, aby .Matyas zbaven bylnastupnietvi nejen 
v Cech~lCh, ale i v tisi nemecke. Cisar pomyslel vazne, aby pojistil 
nastupnictvi svemu ptibuznemu arciknizeti Leopoldovi, hiskupu 
passovskemu a strasbu1'skemu, jemuz dovolil, aby za tim tieelem 
sebrati dal v okoli Passova vetsi vojsko. Zaminkou mel byti spar 
o dedictvi julisske.4) Stavove moravsti se dovedeli, ze v Hornich 
Rakousich okolo Passova se zbroji, proto najimali take vojsko 
a hledali pomoesi u vseeh zemi sousedniesh,5) zvlaste u Rakusanu, 

I) Ob. snem Y Brne 0 sv. Bartolomeji [24. srpna] 1608. Pam. snem. VI., 

fol. 15. supp!. 
') Viz. C. M. Mor. roc. 1892, str. 243 a nas!. a I. dH teto prace, str. 118 

a nasledujici. 
3) Ob. sjezd olom. 1610, v lit. pfed sv. Janem Krtitelem [22. cervna]. 

Pam. snem. V., fo!' 496. Patenty takove hyly ovsem konfiskovany a osoby, 

je rozn:iSejici, trestany. 
;) Jiz dne 3. htezna 1610 Matyas tazal se listem nejvyssich uredniku 

zemskych v Cechach po pficine najimani lidu valecneho. Bylo mu odpoyedeno, 
ze se konaji pfipravy na tazeni do Jiilisska. (Kopie dvor. a stat. arch. viden­
skeho.) - 0 ypadu Passovskych do Cech napsal clanek jiz r. 1830 Fr. Pa I a c k 3'· 
(C. C. Mus. r. 1830.) 

5) Tyz sjezd olom. r. 1610. Pam. snem. V., fol. 493. 
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Slezanuv a v Opavsku. Poslali pak diherneho a zkuseneho posla 
do Hornieh Rakous, aby vysethl, co se tam v3Jecneho podnika, 
a aby prohledl sance a pretazeni Dunaje retezy. lVIatyas sam mel 
:Morave poskytnouti pomoei a pohnouti k tomu i stavy uhersM. 
Proto sbiral vojska velmi ucinne, a kdyz byl fazan' z Ceeh po 
pi'icinaeh, vymlouval se, ze zbroji pouze na obranu zemskou. 
Podobne ujisfoval cisare listem ze dne 26. brezna i Karel st. ze 
Zerotina.1) 

Stavove moravsti najali 1000 jizdnyeh a 3000 pesich za 
nejvyssiho vudeovstvi zemskeho hejtmana, jemuz pridelen byl 
za lieutenanta Jiri z Hodie. Velitelem jizdy byl jmenovan Petr 
Sedlnieky. Tri praporce pesich dany byly do Olomouce, th do 
Brna, po dvou praporcich do Uh. Hradiste a do Unicova. Z jizdy 
400 poslano do Znojma, 60 do Jihlavy. Aby se vsemu lidu mohlo 
radne platiti, vypsana byla zemska pujc:ka po 200 ziatyeh 
z kazdeho kone zbrojneho (z 20.000 kop majetkup) Zaroven 
prehlizena jizda zemska u Viskova a najimimo 600 musketyI'u, 
jimz mel veleti Albrecht z Valdstejna. 

Ponevadz se u Passova pokracovalo ve zbrojeni velmi razne, 
stavove moravsti pozadali Karla Munsterberskeho, jako mistodrzi­
eiho vrehniho hejtmanstvi slezskeho, aby knizata a stavove slezsti 
nedovolili zadnemu lidu valecnemu shromazcfovati se v zemi, 
a aby proti lVIatyasovi nepodnikali nie nepratelskeho, naopak aby 
dIe stareho p.hitelstvi pomahali Moravanum; lYIoravane ze uCini 
ovsem pomoe zase jim.d) 

Zbrojeni eisarovo a Leopoldovo bylo napadno i stavum 
uherskym, a dotazovali se tedr v Cechach, co ma znamenati. 
Stavove cesti ujisfovali, ze nezamysli se nie nepratelskeho proti 
kralovstvi uherskemu.4) Podobnou odpoyecf dostali v teze doM 

I) Kopie arch. ces. mistodrzitelstvi. Ve Vidni, 26. brezna 1610. 
2) Pam. snem. VI. supp!., fo!. 26. - Kop. zem. arch. mol'. Art. Znaim II. 

Stalo se tak dIe usneiieni snemu brnenskeho. 

:') List naps:'m byl ze sjezdu olomuckeho, zahajeneho ve stredu pred 
sv. Janem Kttitelem [23. cervna]. Statni arch. vratislavskY. Cesky original 
s 35 pecetmi. 

~) .Orig. eesky ve statnim arch. budinskem. Monumenta B. Zni: "Vysoce 
duostoJnym a velebn}'m panum praelatUm, vysoce urozen}'m a urozenym 
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na opetny dotaz i stavove moravsti od nejvyssieh Medniku 
ceskYch.1) Zdalof se skutecne, ze na konee dojde preee ke smiru 
mezi eisarem a bratrem jeho I\Iatyasem, zasluhou nekteryeh knizat 
nemeck,,'ch, zvlaste vevody Julia Brunsvickeho. 

St~vum bezelo pouze 0 zemskou obranu, proto ustanovili, 
ze zemsky hejtman muze vojsko domaei propustiti yen ze zeme 
pouze tehdy, dostar:e-li zaruku, ze vojsko moravske smi vratiti 
se ihned domu, kdyby nastalo zemi nejmensi nebezpecenstvi.2) 

Smim trvalemu a opravdovemu stavove moravsti prali 
uplne a zvolili take osoby ze sebe, aby pomahaly hned ph 

pallllm, panum, urozenym a statecnym rytirum mnohovzactne poctivosti, vy­
slan)'m z mest, vsem ctyrem panum stavum slavneho kralovstvi uherskeho, 
punum pratelum a sousedum nasim zvlaste milym, a pam'lm k nam laskave 

pfiznivym. . .' . _.. . 
Vysoce dustojni, vy50ce urozenl a urozem pam, urozem a statecm pam 
mnohe vzactne poctivosti vyslani z mest, vsickni ctyri pani stavove slavneho 

kralovskeho [sic] uherskeho, pani pratele a sousede nasi zvlaste mil! a k nam 
pi'iznivi, VMtem a Yam slutby sve povolne a prittelske vzkazujem, .na Panu 
Bohu v)'borneho zdravi i jinych vsech dobrych veci zadame a vinsuJeme. 

Psani V:Mti a Vase, jehoz datum v meste Vidni, 6. dne mesice ceryna 
letha tohoto sestnactisteho desateho, jest nam teprv dvadcateho prvniho dne 
mesice cervence dodano, z nehoz sme, nac by se vztahovalo, vyrozumeli, a to 
vse v svem bedlivem uvazeni jmeli i take JMtiCe, krali a panu nasemu nej­
milostivejsimu, a Jich lYItem kurfirstum, arciknizatum a kniZatum svate rise zde 
pI'i dvore a residenci JMtiCis. ptitomnym, pod dane a ponizene v znamost uvedli. 

I necinime VMti a Vas tejna, ze jsme tomu z odpovedi tychz Jich Mti 
kurfirstuv. arcikniiat a knizat nam Jany [sic] vyrozumell, ie j:iOU hneu z po­
catku toh~to JMti jednani od JMtiCis. takovli deklaraci dostati racili, ze tim 
lidem J]lHiCis. valecnym J:Mti krali uherskemu a zemim JMti nic nebezpecneho 
min8no neni, jakoz take taz deklaraci jak psanim, tak i skrze jiste knizetci 
o,soby z prosti'edku tychZ Mti JMtiKe v znamost uvedena jest. 

My pak na jinem nejsme, nezli vedle smluv mezi JMtiCis., kralem a 
panem nasim nejmilostivejsim, s J:MtiKli ucinen}'ch, k JMti, krali uherskemu, panu 
nasemu milostivemu, a zemim JMti nalezite a pokojne se zachovati. 

Cehoz jsm.e VMti a Vas touto svetlou odpovedi tejna uciniti pominouti 
llechtelL jsouce k V:Mtem a Yam te cele a nepochybne nadeje, ze tolikez 
k nam se vselijak pokojne, pratelsky a sousedsky zachovavati racite a budete. 

S tim milost a ochrana Pana Boha Vsemohouciho rae byti s nami 
vsemi. Dan na hrade Prazskem, v sobotu po sv. Marte, hospodyni Pane 
[;H. cervence], letha 1610." 

I) Koncept arch. ces. mistodrzitelstvi, K. 1/211, 31. cervence 1611. 
2) Ob. sjezd olomucky 1610, v litery pred sv. Janem KNitelem [22. cervna]. 

Pam. sn8m. V., fol. 496- 467. 
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prnlim jedwini na hrade Prazskem, ale kladli za nezbytnou 
podminku, aby se nejednalo 0 vytrzeni Moravy z panstvi l\Iatyasova 
ani 0 poruseni neho zmene smlouvy z r. 1608.1) Kdyz vyjedmi­
vano pozdeji ve Vidni, duverniei moravsti byli neustale pritomni, 
aby meli hedlive pozor, a posilali zpravy na Moravu.2) Po 
delsim jedm'tni doslo skutecne ke smiru na zaklade nekolika 
clankuv a s podminkou, ze Matyas cis are odprosi a uzna za hlavu 
rodu Habshurskeho. Dne 10. zari podepsal .smlouvu cisar, dne 
30. zari, ci snad lepe 1. rijna, Matyas.3) 

Shoda tato vzhudila u stavu moravskych cetne pochybnosti 
a mnohou neduveru, tak ze si prali 0 nekteryeh hodech hlizsiho 
vYkladu. Z ohe(~neho sjezdu hrnenskeho, zahajendlo 17. listopadu 
r. 1610, vyslali poselstvi k Matyasovi do Vidne,4) jez siee melD vy­
sloviti radost nad konecnym smi1'em, ale take zadati vysvetleni 0 ne­
kteryeh clancieh porovnani. Hned v prvnim c%nku se m1uvilo 
o odprosu hale Matpise. Stavove nevede!i, mini-Ii se odpros jen za 
os01u Matyasovu nebo take za jeho zeme. V druhCm clanku byl0 
vytknuto, ze Matyas ma pokladati postoupeni Uher, Moravy 
a Rakous za milost a dobrodini eisarske. Tomu stavove moravsti 
odpirali, ponevadz si' zvolili illatyase za markrabi doh I' 0 V 0 1 n e 
a neb y 1 i m u a 11 ida I' 0 V a 11 ian i pro d a 11 1. V ti'etim cla11ku 
by!o dolozeno, ze zeme Matyasovi postoupene maji b}Tti poslusny 
proti vsem neprate!um. Stavove moravsti se tazali: proti nepra­
te!um Rudolfovym nebo J\Iatyasovym r Dvema panum nelze 
slouziti, a takove nejasnosti mohly by miti za nasledek, ze by 

I) Tyz sjezd. Pam. snemovni V., foI. 497-499. 
2) Duverniky moravskymi byli: Jeronym Vaclav hrabe z Thuma, Jirik 

hrabe z Hodic a Jan Cejka z Olbramovic. (Ob. sjezd bmensky, ve stfedu po 
sv. Martine [17. listop.J. Pam. snem. V., fol. 514.) Jedn:'mi ve Vidni vleklo se 
od 3. cervence do 3. hjna. Stavove uhersti, rakousti a moravsti prali si tou­
zebne, aby dorozumeni mezi obema stranami stalo se co nejdfive, a poslali 
duverniky sve k Matyasovi, aby jednani urychlil, ponevadz posavadni stay jest 
jim nesnesitelnY. Radi pry by rozpustili vojska, ktera nyni pro vsecky pfipady 
museji vydrzovati. (Orig. arch. spoj. kanceI. dvorskych [I. A. 1] k r. 1610. 

a) Kopie Jat. ve statnim arch. budinskem. Monumenta B. Ve Vidni 
10. zati a 1. tijna 1610. 

;) V poselstve byli: Oldfich z Kounic, opat loucky Kohele, Jindfich 
Zahradecky a Melichar Sprengle, mestsky pisaf znojemskY. Instrukci dostali 
19. listopadu. (Pam. snem. V., fol. 502 a nas!.) 
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nekely hyli nuceni taJmouti proti sv}'m vlastnim spojencfnn. 
Ve ciyrtem clanku se :Uatyas zavazal, ze se nevyda v zadnou 
konfoederaci ani svou osobou ani sv}'mi zememi "in praejudi­
dum" SY. rise rimske, rakouskeho domu a Jl\Ui dsarske, a kdyb}' 
neco podolmeho se she1110, ze takoye spolky budou prohlaseny 
za neplatne. Stavove moravsti se tazali, mini-Ii se tim konfoederace 
Morav}', Rakous a Cher z 1'. 1608, ci plati-li clanek jen pro 
Imdoucnost. V ostatnim poselstvo moravske melo l\Iatyasi pripo­
menouti nektere je110 stare sliby. }Iatyas byl pose!stvim a jeho 
pri'mimi a dotaz}' nemile dotcen. Odpovedel vyh:fbave a vytk! 
stayum moravskym zvedavost. 

Prirozenym nasledkem dohodnuti se ohou hratri melD byti 
yseobeene rozpusteni yojsk v jednotliv)'ch zemich i take yojska 
passoyskdlO. Ka Morave tyz sjezd listopadovy naridil, abypovyplate 
zoldu rozpusteno hylo hned vojsko moravske. Ponevadz hylo 
pottebi k tomu 250.000 z1., uzito vS·tezku berne 2Oteho grose, a 
mimo to vypsana pujcka po 150 z1. z kazdeho kone zbrojneho. 
Kdyby ani to nestaCilo, ulozena hyla sbirka poddan}·m po 1 zJ.1) 
Jinak bylo v okoli Passova. Ponevadz smir mezi cisarem Rudolfem 
a Matyf:lsem byl neuprinm}r, vojsko passovske nejen ze nehylo 
rozpusteno, nybrz - die yseho s vedomim eisarov~·m - vpadlo 
pred Vanocemi r. 1610 do Hornich Rakous2) a prekroCilo 30. ledna 
1611 hrani(:e ceske. S pocatku unom Passovsti blizili se jiz ku 

Praze. 
N a Morave sesli se stavoye hued na zpravu 0 ypadu 

Passoyskych do Hornieh Rakous k soukromemu sjezdu do 
Olomouce a zadali 0 pomoc Cechuv i Slezanu v pripade, ze 
by ohrozeny byly hranice moravske.3) Z rozkazu pak Matyasova 
kona! se obecny sjezd v Brne, svolany IH den 24. ledna 1611,4) 
kde bylo ustanoveno, aby mimo verejnou hotovost a mimo 

i) Pam. snem. V., foI. 510. Ob. sjezd brnensk)·, 17. listopadu. 
2) Dne 30. prosince Matyas oznamil to Karlovi st. ze Zerotina po zd. 

llos1u a radil hned, aby kazdy na Morave pfipraven byl s nalezitym poctem 
koni. (Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim. 11.) 

:1) Kopiaf Pam. snem. k 1'. 1611, fo!. 35 a nasI. - Kopie arch. CPS. 

mistodl'zitelstvi, K. 1/211. V Ololl1ouci r. 1611. 
') Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim, II. ze dne 6. Ie dna. 
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500 jizdnych, kteri za vedeni Golczova meli vtrhnouti do Homich 
Rakous,l) najat byl pluk knechtflv 0 1500 muzich pod nejvyssim 
Rudolfem z Tiefenbacha. Prehlidka mela se konati u J emnice. 
Dalsi opati'eni, bylo-li by pottebi, sverena byla nejvyssim ured.,. 
nikum a soudcum zemskym. K sv. Jiri povoleno 20.000 kop na 
strelivo a na velitele vojenske; potteboval-li by Matyas castky te 
cHive, mohl si ji vypujciti. Konecne vypsana pujcka zemska po 
150 z1. ze zbrojneho kone (giltpferda), a narizeno, aby vsecka 
slechta moravska vypravila se do pole, kdyby Matyas sam po­
stavil se vojsku v celo.2) Sjezd byl obesian velmi slabe, proto 
Karel ze Zerotina oznamil usn8seni verejnymi patenty, aby vsichni 
vedeli, cim se maji spravovati.3) Na zpravu, ze Passovsti prekrocili 
hranice ceske, zemsky hejtman svolal na rozkaz Matyasuv nejvyssi 
uredniky a soudce zemske k porade, jez zahajena byla 7. unora. 
Ustanoveno, aby najato hylo novjch 500 jezdcllV, a Matyasovi 
do Vidne aby poslani byli za radce Jeronym Vaclav hrabe z Thuma, 
Jiti z Hodic a Jan Cejka z Olbramovic. Matyas si takovych radcu 
vyslovne pra1.4) Take byla povolena vyprava za hranice, ale 
s vyminkou, byla-li by zeme v nebezpecenstvi, aby zemsky hejtman 
smel odvolati vojsko moravske k obrane zemske.5) Kdyz potom 
15. unora Passovsti zmocnili se nIale Strany Prazske, Karel st. 
ze Zerotina vydal Z8 Znojma 20. l'mora rozkaz, aby zemska 
hotovost prehlednuta byla 28. unora u Brna, odtud pak aby 
odtahla bud na hranice zemske nebo, kam mei nejvyssi soudcove 
a ltrednici zemsti. Nedostal-li by nekdo z obyvatelll zpravu do 
28. l'mora, vypravi radny pocet koni bez prehlidky za ostatni 
jizdou.6) Bylif Cechove poslali na Moravu Vaclava Budovce 

') V ojsko Golczovo ovsem nepi'islo do Hornich Rakous, ponevadz Pas­
sovsH zatim vtrhli do Cech. (Kopiar Pam. snem. k r. 1611, fol. 45.) 

i) Ob. sjezd brnensk}', 29. ledna 1611. Pam. snem. V., fol. 522. - Orig. 
zem. arch. mor. Art. Znail1l II. 

3) Orig. zem. arch. mol'. - Vseob. listiny. 
4) Radcove moravsti smeli jednati s Matyasem jen 0 vecech, jez nebyly 

na ukor svobodam zemskym; zarovel'i jim nafizeno, aby byli pritomni kazdemu 
jednanl Matyasovu s Rudolfem. Dostali pokyn, kdyby je Matyas nebral k rade, 
aby se ihned vratili. 

fi) Pam. snem. V., fol. 528 a nasI. 
") Orig. zem. arch. mol'. Art Znaim II. 
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z prosit 0 pomoc proti Passovskym. Dostalo se mu 
ujisteni. ze :?lIoravane rozhodli se hned na prvni zpl~avy najimati 
voisko a poslati je s vojskemMatyasovym do Cech, jsouce 
p~~netlivi pomoci, kterou Cechove poslali Morave za vpadu 

Bockaj ovcuv. 1) 
Prehlidka vojska moravskeho u Bma, konana 28. lmora, 'ry­

padla smutne: mnozi neposlali vubec koni, jini poslali jizdu 
nepoi'adne vystrojenou. Karel st. ze Zerotina oznami1 v rozhorleni 
nad tim jmena nedbalych vei'ejnym patentem a naridil, aby do 
tydne vyslali nalezity a dobre vystrojeny pocet jezdcu k Ivancicllm, 

kam vytrhnou vojaci jiz zmustrovanP) 
Zerotin potom. by1 povolan do Vidne k Matyasovi, aby mu 

pomahal s ostatnimi radci Ciniti pripravy na cestu proti Passovskym. 
Vudce Herberstein poslan byl s casti vojska do Cech napred, 
s ostatkem chtel se JYIatyas vypraviti osobne. Dne 11. brezna 
byl jiz ve Znojme, kde vyjevi1 zemskemu hejtmanovi a duver­
nikl1l11 stavu 1l10ravskych sve umysly a prani asi v tOll1to smyslu: 
Nesnaze, ktere nastaly za poslednich dob zemim ceskym, neni 
lze odstraniti jinak, nez novou vypravou do Cech, aby zeme 
ochranena byla proti vettelcum. Za tou pticinou zadal, aby mu 
stavove moravsti povolili vetsi sbirku zemskou, ponevadz nezbytne 
poltebuje penez, zaroven pak oznamil, ze si necha onech 
80.000 zlatych, ktere ma rocne povo1ene na llhrady panovnickych 
dluhLlV, a slibil, ze po l'Oee onu c~l"tku "pIaU velitelum; mimo 
to si pral, aby mu stavove dali vsecku jizdu na vypravu do Cech, 
ponevadz sam ma vojska velmi malo. Stavove ze s nim nenlUseji 
tahnouti osobne, af chrani radeji vlast a rodiny sve. Z pesiho 
yojska stacily by mu dva az tti praporce knechtuv a na miste 
ostatnieb ze radeji by mel penize. Vedle Jirika z Hodic, ktery 
by] velitelem casti vojska, pral si do rady jeste jednoho plno­
mocnika moravskeho, ktery by pri nem byl ustavicne. 

Duvernici moravsti ve Znojme rozhodli, ze velitel Golcz ma 
s 500 jezdci moravskymi tahnouti s l\1atyasem do Cech, Petr 

1) Sjezd nejv. lif. a soudell v Erne, 28. llllora. (Pam. sne111. V., fol. 538 
a nas!.) - Pilar a Moravec IlL, str. 91. 

') Orig. zem. arch. mol'. Art. Znainl II. 
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Sedlnidc}T z Choltic aby jej s jinymi 500 jezdci dop1'ovodil az do 
Cech, ale potom aby se Yratil na hranice zemsk6, 1500 kneehtu 
koneene ze dluzno nechati doma na ob1'anu zemskou. Tak6 nebyl 
jmenovan jiny plnomocnik do rady kralovske, ponevadz Matyas 
i Jiri Hodicky budou ph temz vojskn a tudiz neustale pohromade. 1) 

Passovsti dopousteli se zatim na Male Sh'ane Prazske ha­
nebnych ukruinosti, za nez 6nen byl odpovedn}Tm cisar Rudolf, 
tak ze razem se zbavil vsez:h dosavadnich sympathii v Cechach. 
Na zpravu, ze Matyas s vojskem stroji se do Cech, Praze na 
pomoc, Passovsti opustili v noci z 10. na 11. brezna Malou Strann . 
a brzy vyklidili Cechy. Nutil je k tomu i sam eisar Rudolf, domni­
vaje se, ze jedine tim spusobem vyvazne z nesnazi a zach1'ani trun. 
Klamal se oysem; nebof v Cechach opustili jej i posledni pratel6, 
a Matyas se rozhodl, ze za teto prilezitosti Heini jej uplne a na 
vzdy neskodnym. N a eeste do (~ech vydal z Jihlavy dne 17. brezna 
stavum morayskym revers, ze vyprava jeho neni na l'tkor ani 
pravum ani svobodaJll moravskym, ze jest podnikana jen proti 
vojsku passovskemu.2) Dne 24. brezna vjel slavnostne do Prahy. 
Cisar byl prinueen, svolati na hrad Prazsky generalni snem na 
11. duben.3) Po dlouhyeh sporech mezi zastupci jednotlivyeh 
zemi byl Matyas prohlasen za krale eesk6ho a ko1'unovan ka1'di­
nalem Dietriehstejnem 23. kvetna, eimz Rudolf ztratil eelou korunu 
ceskou. 

Z teto zvlastni zmeny na trune ceskem jaly se teziti zeme 
vedlejsi, aby uvolnil se pomer jejieh k Cecham. Morava k tomu 
1llela i pravo, ponevadz v libenske smlouve bylo receno, ze za 
Dpetneho spojeni Moravy s Cechami vzajemny pomer ma byti 

I) Pam, snem. V., fo!. 540 a nasI. - Ob. sjezd urednikiiv a SOUdCll 
zemskych ve Znojme, 11. a 12. bfezna. Kopie take v arch. ces. mistodrzitelstvi. 

l) Dvor. a stat. arch. ve Vidni c. 1837. 
3) Brandl vyvozuje z toho Jv Pravniku r. 1870, str. 335 a nas!.) , ze 

pomer l1lezi Moravou a Cechami byl i po roce 1608 velice tesny, ponevadz 
Morava byla na tento geneI'. snem pozvana, ac mela sveho markrahi. Kdyby 
nebylo jinych diivodii pro spravne l1lineni Brandlovo, tento duvod byl by 
slaby, ponevadz na generitlnim sneme prazskem r. 1611 Matyas jako panovnik 
moravsky mel byti prohlasen a korunovan za kritle ceskeho, cili Cechy a Morava 
mely dostati zase jedineho panovnika. Moravane l1luseli tedy b5-ti k tomu 
Bnemu pozvani kazdym pJipadem. 
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u )raven dIe dohodnuti. Stavove eesti se ovsem bninili, pokud 
b~IO lze, aby zaehovan byl staTY pomer mezi kralo:,stvim a ze.-
'. . redleJ'simi ale neIJoehodili ani ve Slezsku am na Morave. 111en11' ~ , 

kde za tHlet6 vlady slabeho Matyase moe stavovshl vzmohla se 
tou m81'OU, ze zastii10vala i dobu Jagjelonskou. Stavove moravsti, 
vypravujice plnomocniky na generalni sne~11 pr.az~kY, 130slali .stavIll~l 
cesk~~m 49 clanku, v nichz bylo obsazeno, Jak Sl predstavovah pomer 
l\IOfi~YY k Cechal11, az budou miti obe zeme zase jednoho pal1ovnika, 
abv mezi Ceehami a }Ioravou byl pokoj a poradek. Ponevadz tyto 
cli~nky jsou nezbytny ku prirovnani s kOneCl1}Tm dohodnutim, po­
davam z nich strueny vylmtek: 1. Aby byla stvrzena spolecnym 
_ anovnikem vsecka privilegia zeme moravsk6. 2. Aby v platnosti 
;ustala dohodnuti mezi .Matyasem a stavy moravskymi, uCi118ml po 
r.1608. 3. Aby kanelet a ceska kaneelar vzdy byli pri panovnikoyi, a1: 
jest kdekoli. 4. Aby nevychazely z ceske kancel3l'e ani od­
jinud rozkazy, ktere by S8 priCily zemsken:u zrizeni; vsecka 
podobna na1'izeni aby byla neplatna. 5. Aby mkdo ~z 110ravy nebyl 
obsili'm ku pravu ceskemu (tedy ven ze zeme). G. Zadny obyvatel 
moravsky ahy nebyl zdrZovan v Ceehaeh dele dvon tydnllV, af 
by byl povolan ceskou kancelari, nebo mel byti trestan. 7. Z ceske 
kancehlre nemaji byti Morave ustanovovany zadne komise, to ze 
si obstani Morava sama. Nikdo nema byti ke komisim nucen, 
clenove jejieh maji byti nestranni a spornymi stranami 13tijatelni. 
l\:orr"i"'a['i strmmicti aby mohli b},ti vylouceni. 8. Vseeky listy, 
posilane na Moravu jmenel11 panovnikovYl11, aby l11ely vlidne 
zn8ni a neobsahovaly hrozeb. 9. Aby nebyly z ceske kaneelare 
posil{my na Moravu otevrene listy na davani svedeetvi nebo 
staveni svedkuv neb 0 svedectvi pisemna nebo za vydani oby­
vatelu bez vedomi zel11skeho hejtmana moravskeho. Kazdy pre­
stupek v tom aby byl trestan. 10. Aby z kaneelare kralovske 
nevyehazely mandaty, jez by nebyly napi'ed stavy 1110ravSk}Tl11i 
uvazeny a schvaleny; bez vedomi zel11skeho hejtmana nebo za 
zasedani zemsk6ho soudu bez jeho svoleni aby se nedala nikomu 
ani bolest ani neprijemnost. Kaneelar kralovska nema porouceti, 
nylJrz jen prosttedkovati. 11. Byl-Ii by kdo z Moravy nutne po­
volein k ceske kancelari, nesmi se mu odpirati prokurator a nesmi 
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se na neho kvapiti obizkami. 12. Drozene osoby moravske af 
jsou zvany k ceske kaneelaf'i na urCitou ehvili, aby nemusely 
cekati na v}'sleeh eele hodiny. 13. Dopustil-li by se rodak mo­
ravsk}, v Ceehach ptestupku nebo zlocinu, ma byti souzen pred 
soudem moravsk}'m, k nemuz nalezi. 14. Mocne listy maji oby­
vatelum moravsky'm na pozadani ihned b},ti vydavany, zvlaste 
za pripadu smrti. a taxa nema ptesahovati 14 kop gros1:fv. Kdo 
je polozil v ceske kaneelari. ma mu to platiti, jako by mel jiz 
v rukou moeny list sam. Odkazal-li kdo jmeni deskami zemskymi 
11ebo rukou spolecnou (spolkem), ma pteee zaplatiti ceske kancelati 
urcitou castku na jeji vydrzovani. 15. Cesk2c kancelat nesmi se 
miehati do zemskeho prava, nesmi zbraflOvati stranam, aby si 
\Tzaly prokuratary, ani stral1am nadrzovati, aby potom vina ne­
spadla na krale. 16. Stiznosti poddanyeh moravskych nemaji 
byti ptijimany v kancelati ceske, nybrz lide takovi maji byti 
odkazani na zemske pravo a zemskeho hejtmana. 17. Co patti 
soudum mestskym, af se rozsoudi u nieh, nikoliv u ceske kan­
celate; stavalot se, mel-Ii kdo zm1me u ceske kaneelate, ze tam 
zanasel pte sve na miste k soudu mestskemu. 18. Aby nebyly 
zdrzovany ceskou kaneelati rozsudky mestskyc'h souduv, u niehz 
yykonana byla i appellace. 19. Byla-li jiz u mestskeho soudu 
zaloba projedmina, zalobee nesmi ptedkladati ji v nove ceske 
kaneelati; vubee vseeka nova ustanoveni, smerujici proti pnivum 
a svobodam zemskym, nemaji hyti mesWm zavazna. 20. Z kan­
",elate I~eske nema byti udelovEma milost lidem, vypovedenym 
z mest anebo potrestanym za zloCiny. 21. Zadluzenym mesfanum 
nemaji davEmy byti Ihuty, aby jim nebyl natizovan proces a tim 
poctiYi lide sizeni a niceni na svem maj etku. 22. Kdyby mandaty. 
vydane z kaneelare, byly proti pravnim zvykum zemskym a vznikl 
z toho spar, ma byti rozhodnut kralem za souCinnosti zemskeho 
hejtmana, nejvyssich litednikuv a soudeu moravskych, bez niehz 
ne5mi vuhec se stati rozhodnuti. CeSti litedniei m 0 h 0 u take 
byti pribrani. 23. V listinaeh, vyehazejieieh z kancelate ceske, 
nemaji zemsky hejtman ani nejvyssi litednici moravsti kladeni 
byti po nizsieh litednicieh ceskyeh. 24. N ejvyssi kanelet ma 6niti 
prisahu nejen kTali ceskemu a stavllm ceskym, nybrz i stavum 
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moravsk}·m. ze lmde settiti pray jejich. 25. Mistokanclet cesky 
ma yzdy rodak mo1'avsk}', neb aspon Ceeh. znal}' moravsk}'ch 
pray. Jmenol'ani jeho ma se diti vzdy za vedomi a souhlasu 

moravskyeh nebo jejieh zastupeuv. 26. Za litedniky ceske 
maji byti dosazovany jen osoby s e hop n e, bez ohledn 

na yyzmini nabozensk6. 27. Doslo-li by pti sporeeh 0 zti­
zeni zemsk6 a 0 veei cestn6 na appellaei, ma ji vykonati 
panoynik s moravskym hejtmanem a nejvyssimi litedniky na 

tollo, kdo se odvolaL 28. Appellacni radov6 maji 6niti 
rozsudky dIe munieipaJnieh pray ptislusn6ho mesta a nikoliv dIe 
obeene110 ztizeni a pniva zemsk6ho. 29. Vynesen-li rozsudek ve 
pti. nulezejiei k pravu purkreehtnimu, tteba mezi panem a rytirem, 
at dom{teim nebo eizim, nema byti z neho dalsiho odvolani, 
a kraIovske mesto s pravem stavovskym musi se jim spokojiti. 
30. Za rady aby hrani byli do soudu appellacniho take rodar~i 

moravsti, ponevadz jest mnoho pti moravskyeh. 31. Ahy zruseny 
byly vS2eky smIuvy (Reehtfertigungen) a vysleehnut6 i 1'oz­
hodnute ve;:;i. 32. Aby za neplatn6 byly prohlaseny vseeky 
rozsudky a vypovedi, ktere se vztahuji na obyvatele moravsk6 
ve pheh 0 pozemky, 1eziei mimo zemi, a nikdo se nes111i na ne 
odvolavati. 33. Povolovani berni a shirek zemskyeh aby mllezelo 
stayum jako do sud ; komol'Y ceska a dvorska ahy nesmely do 
tohoto p1'ava zasahovati. Teprve kdyz se berne vyplati rent­
dieJlrovi. na rozkaz :cemskeho hejtmana neh direktora zemskyeh 
penez, m1:1ze se takovyeh berni uziti dIe rozkazu eisatskeho. 
34. Na dIuznieh l'everseeh maji ptiste hyti podepsani praesident 
komory a radov6 komorni, ahy se na nieh mohli hojiti rukojmi 
moravsti. 35. Zadluzeni praelati a mesta aby nebyli brani vubee 
za rukojmi. 36. Aby JMtKa vzal na sebe vseeky dluhy, za nez 
se Morava zarucila. 37. Aby mezi Ceehami a JY!oravou, jako 
pr'ednim "udem" koruny ceske, trvaly ptatelstvi, laska a svornost. 
38. Obe zeme aby se sp1'avova1y j en svymi pravy. Phste 
nemaji se diti zadna ptedvolani z Moravy do Ceeh ani k soudum 
ani ke komoi'e ani k purkrabstvi ani k Ceeham. 39. Obyvatele 
moravsti nemaji davati svedeetvi k zadnemu soudu ceskemu 
osobne, nybrz v miste, kam patti soudem. 40. Vzajemne pravo 
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inkolatni a volnost kupovati statky zustava y platnosti jako jindy. 
41. Aby ueineny byly poverene vypisy z pray a syobod zemskych 
y Cech2<ch, pokud se vztahuji take na }Ioravu, a odeyzdany "taVllln 
moravskym. 42. Ahy "taYoy6 moravsti "meli nahlednouti· do 
posiednich privilegii eeskych, neni-li v nich nic na ukor SYO­
hodam l110rayskym, ponevadz zeme proti zemi nema si vymaJ1ati . 
Zadn}TCh priYilegii. 43. Aby Moravane hyli brani i k nejvyssim 
l..lradllm ZemSk}Tm, maji-li I' Cechach statky sve a podohne na 
}Iorave Cechoye. 44. Kdo byl prijat za obyvatele v Cechaeh, 

aby tim jiz byl take obyvatelem moravsk}'l1l a naopak, to jest, 
aby nemusil v dI'llhe zemi zadati v nove za inkolat. 45. Aby osohy, 
prijate do stavu rytitskeho na Morave, mely pravo na rytirstvi 
i v Ceehach a naopak. 46. Ahy v obou zemieh byli ehytani skud­
Cove zemsti a vzajemne vydavani. 47. Aby obe pnlva zemska, 
respective soudcove obou zemi, navzajem se podporovali. 
48. Kdyby nekdy ueineno hylo pri spoleenem sneme psani od 
nejvyssich urednikuv a sondeu moravskyeh ll.f'ednikum a soudeunl 
eeskym, aby je nejvyssi urednici bez odporu a ohrazeni prednesli. 
49. Koneene, aby se na neeo nezaponmelo, ma vllbec kazda zeme 
zustati pri svyeh pravech a svobodach.l) 

o teehto eli'meieh, navrzenyc:h stavy moravskymi, konaly se 
porady mezi plnol1locniky stavll eeskych a moravskych po nekolik 
dni, a koneen6 dohodnuti stalo se az po korunovani Matyasove~) 
dne 26. kvetna.~) Obsahuje pouze 30 elankllV, ale jest formalne 
i vec:ne dokonalejili a pl'Oprac:ovanejsi, nez byly navrhy moravsk6, 
a vyeerpava je vseeky temer uplne; bylof ustanoveno: 1. Ahy 
z kaneelare dvorske nevyehazely zadne rozkazy na }foravu ani 
jm6nem kralovskym ani kohokoliv jineho, kter6 by se prieily 
zemsk6mu zrizeni moravskemu, pn'tvl~un a svobodam, ponevadz 
toho neni potrebi, kdyz nejvyssi kancler eesk}' vzdy zust{mi pri 
dvore kralovskem. A kdyby pf'ec:e bylo nutno vydati nejaky rozkaz, 
aby nebyl nezvykly, zbyteen}T, myiny a sobe odporujiei. 2. Aby 

1) Kopie nem. ve dvor. a statnim arch. videJ'iskem k r. 1611, bez data. 
i) Korunovani Math. dne 23. kvetna. 

3) Kop. nem. ve dvO!'. a stat. arch. videllskem, s datem 26. kvetna 
1611. Boehm. Akten 263. 
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listy, )osilan6 na }Ioravu za krale nIt nebo z eeske kaneelate, 

I lIlll'I'n" a setrne bez nemilostiveho vyhrozovani, jako se by y ~ 

dalo za poslednich let. 3. Aby z kaneelaf'e ceske nedala se oby­
ntelum moravskym zadna obeslani pravni, lee by se pre tykala 
"tatku. lezieich v kralovstvi eeskem. Kazda jina obsilka aby 
;llstala nepovsimnuta. 4. Aby nikdo v kraIovstvi eeskem nesmel 
brati obyvatele moravskeho 0 zadnou vec, ktera by se. dot!~ala 
prav moravskyeh. Dopustil-li by se rodal~ morays~! ,nec~ho 

a byl pristizen, budiz s nim nalozeno tak, Jak toho ~ada ,I.)rav~ 
kralovstvi eeskeho, a podobne budiz jednano v takovem prIpade 
i na Moraye. 5. Obsilky z kaneelaf'e eesk6 jmenem Jl\HiKe af 
jsou eincny s nejvetsi setrnosti, aby nemohly byti po~lav~any za 
trest nebo pokutu. Jmenovite aby obeslany eo neJdl~lve ~y~ 

odpraven, a kdyby byl zdrzovan pf'es dva tydny, aby sn~el odJeh 

bez odpovedi. Zvla8te k vyssim stavum a~}: zacl~o~any bYvl~ 
vseckv ohledy, jako, aby volani byli k urelte hodme a sme~l 

sobe "vziti pravni pf'ately, ktefi by jim radili, jak a eo odpoYidah, 
nebo za ne mluvili. 6. Ae se uznava za nejlepsi, aby jmenem 
kralovskym nevyehazela do Moravy zadna komis,e z kancelaf': 
eeske, pf'eee kdyby to bylo nutno, aby slozen.a b!.la z obyvatelu 
moravskVch a einila sva rozhodnuti v t6Ze zem1. N1kdo aby nebyl 
nucen u;navati vsecky cJeny komise takove, nybrz aby kazdemu 

volno bylo odstraniti eleny nepfijenme. 7. Aby v n~vych~z~l~ 
z kaneelire eeske do markrabstvi moravsk6ho porucem 0 davam 
svedeetvi. 0 staveni svedkuv, 0 kladeni listuv, 0 vydavani oso~ 
ven ze z~me neb obstavovani, 0 brani za rukojmi a podobn~ 
bez vedomi nejvyssiho hejtmana i stavu moravsk:}Tch. Podobne 
nemaji byti vydavany z kaneelare mandaty panovnicke ,na Mor~vu, 
pokud nebyly stavy uvazeny a schvaleny. Bez povolen~ zemsk~ho 
hejtmana, nebo zasedal-li by prave soud, be: pov~le1~1 zems~eho 
soudu nema byti priSte povoleno davati pI'llvodm lIsty (gleJty): 
Rozkazy panovniek6 nemaji se dekretovati, nyb:z, oznamovah 
listy kralovskymi. 8. J\1oene listy kralovske aby davany byly bez 
odporu a rychle (zvlaste za moI'll) po zaplaceni taxy 14 kop .gr. 

1 t ·] t . k by J'iz mel mocny lIst. misenskych. Kdo zap a L axu, Ja 0 '" Vi 
1\ l{aneelat ceska abv se nemichala do pfi, proJednavanych pI' 
;1. J 31 
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zemskem soude moravskem, a zvlaste aby neporoueela kralovskeniu 
prokuratoru, aby nenadrzoval te neb one strane. 10: Zaloby 
moravskych lidi poddanych aby nebyly prijimany v eeske kancelari, 
a zadna porueeni aby odtud na ne nevychazela, tim mene aby 
byli podani k eeske kancelari povolavani nebo dokonce louzeni; 
vubec zadosti poddanych, svedeici panovnikovi a podavane eeske 
kancelari, aby byly odkazovany zemskemu hejtmanovi a zemskemu 
soudu. 11. Vyzadal-li by si kdo z obyvatelu morayskyeh roku 
o poctivost pred hejtmanem zemskym, pred nejvyssimi uredniky 
a soudci, a potom se odvolal ke kr'ali s doyolenim zemskeho 
hejtmana, nejvyssieh urednikuv a soudeuv, ahy panovnik bud' sam 
vyslysel tu ph s nejvyssimi uredniky a soudci morayskymi na 
naklad toho, kdoz se odvolal, aneb aby tu vec odevzdal ku 
projednani moravskemu soudu zemskemu. 12. Aby pre, nalezejici 
soudum mestsk}"m, nebyly projednavany ani eeskou kancelai'l, ani 
appellaei, a kdyby preee, aby takova jejieh rozhodnuti nemela 
platl1osti. 13. Aby rozsudky soudu mestskych, sehvalene v l11'tlezite 
dobe vyssim pravem nebo appellaci, zustavaly v platnosti. 
14. Aby l1evychazela mestum zadna porueeni kralovska od ta­
kovyeh expediei, jimiz by prava, svobody a poradky mestske byly 
poruseny. 15. Aby nebylo davano z eeske kancelare zadluzenym 
lidem mestskym pi'lroei ani zastavovano proti nim pravo l1a likor 
vehtelliv; a kdyby dluzniei s yetiteli svymi chteli vyjednavati, 
aby vetitele nemohli k jednani b}Tti nueeni proti Y1Hi sye. 
Hi. Vysel-li by jaky rozkaz z eeske kancelare, ktery by se priCil 
pravum a svobodam zemskym, a yznikl proti nemu odpor, aby 
srov'11an byl panovnikem, nejvyssimi uredniky a soudci, jak eeskymi 
iak moravskymi. 17. Vedle toho, ze jmenovany byly plnomocniky 
obou stran osoby, vhodne k uradu mistokanelerskemu, ma nej­
vyssi kancler i toho dMti, aby iez za kancelarske uredniky brany 
byly osoby hodne a sehopne bez rozdilu nabozenstvi. 18. Aby 
ph appellacieh bran byl zretel na prava, poradky a zvyklosti 
mesta, jehoz se oriel tyee. 19. Aby stare nalezy a vypovedi 
soudni, ueinene v Ceehach na obyvatele moravske, mimo ty, 
ktere se tykaly statkliv a zbozi, lezicich v Cechach, nebyly brany 
za vzor ani za priklad, ponevadz timto dohodnutim zastayeny 
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'sou ysecky obsilky k soudum yen ze zeme. 20. Aby ze vsech 
~odobnych pi'l, ktere jsou y projednavani, af pri soudech eeskych 
nebo v appellaci, seslo vubec, a soudy eeske aby se jimi dale 
nezabyvaly. 21. Praelati a mesta, kteh jako rukojmi panovnick}'ch 
dluhu jsou velmi zadluzeni, aby nebyli jiz vice brani v ruko­
jemstYi; a kdyby prece, aby to zustavalo na vuli jejich, to jest, 
aby k rukojemstvi nebyli nuceni pohruzkami. 22. Aby JlVItKa 
jako panujici jiz kral, prejal vsecky zapisy na dl~hy, obnovil je, 
a dohodnul se s yeriteli. 23. Aby nevychazely z Cech na Moravu 
zadne obsilky soudni (puhonove) ani od soudliv zemskych 
(vetsiho a mensiho) ani od desk ani od soudu dvorskeho, ani 
komorniho ani purkTabskeho, lee hy bezelo 0 statky Morayanu, 
lezici v kralovstvi eeskem, a y tom pfipade aby ohsilky posilany 
byly primo na ty statky a nikoli na Moravu. 24. Ahy z Morayy 
nesmel nikdo byti volan do Cech davati svedectvi, nybrz 
potreboyal-li by kdo v Cechach svedectvi moravskeho, ahy v tom 
postupoval dIe prava a zrizeni markrabstvi moravskeho. [Obyvatel 
l1l0ravsky dal pisemne svedectvi pred svym prislusnym soudem, 
a to bylo potom poslano do CechJ. 925. Koupil-li by sobe obyvatel 
l1l0ravsky statek v Cechach anebo vuhec ziskal-li hy statek de­
dicivim, neb jakymkoli spusobem zakonnYl1l, a musel dati revers 
k deskam zemskym, aby platil za to jako kazdy obyvatel eesky, 
totiz nejvyssimu pisari 100 uh. zlatych, mistopisari 50 a osobam 
ph deskadl 25 zlatych. Podobne obyvatel eesky na Morave. 
926. Aekoliv hylo shledano osobami, ktere se tim zabyvaly, ze 
v privilegiich a svobodach eeskych na Karlstejne ani jinde nic neni, 
co by se tykalo maTkrabstvi l1loravskeho, prece l1laji svobody 
eeske jeste jednou hyti co nejdfive prohlednuty a veci l110ravske 
z nich (nasly-Ii by se jake) vydany do sv. Havla pfistiho [16. rijna] 
stavum moravskym. Podobne aby prohlednuty byly svobody 
l110ravske a hledano, neni-li v nich, co by se tykalo kra­
lovstvi eeskeho. 27. Na vyssi a nizsi urady, i take do soudu 
zemskeho, dvorskeho, kOl1l0rniho i jinych v Cechach aby brani 
byli take rodaci l1l0ravsti, jsou-li v Cechach usedli a vykonali-li, 
co predepsano jest zfizenim zemskym, jako se posud casto dalo 
a do sud deje na Morave s rodaky eeskymi. 28. Odpovednki a 

31* 
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skudcove zemsti, kteti by z Ceeh na jIoravu nebo naopak 
tadnym spusobem byIi oznameni, nemaji b},ti ani preehovavani 
ani podporovani, nybrz v obou zemieh trestal1i. 29. Poradek 
mist pri spolecnem zasedani nejvyssieh urednikuv a soudeu 
ceskyeh i moravskyeh, ponevadz dosud nemohi byti projednan, 
ma byti ustanoven do s-vateho Martina [11. Iistop.] osobami, 
z obou stran k tomu zvoienymLi) 30. Konecne, aby se na neeo 
nezapomneIo, bylo ustanoveno, aby vllbec Ceehy a JYIorava zusta­
veny a ehraneny byIy pti svyeh vysadaeh, svobodaeh, dobryeh a 
ehvaiitebnyeh obycejieh, zeme zemi aby nezasahovala do jejich 
pniv a tak se kazda ellOvaIa, aby mozno byIo trvaie a prate1ske 
sp 0 I uzi ti.~) 

Srovname-li pthodni prani stavll moravskyeh s tim, eo pIno­
moeniky obou stran byIo 26. kvetna usneseno, spozorujeme, ze 
nekiere zadosti stavu moravskyeh zustaIy viee mene netknuty. Byly 
to zv1aste odstavee 1. a 2., z niehz prvni 1'ozumel se sam sebou 
a tykal se vlastne noveho panovnika a stavu moravskyeh, druhy 
zavisel rovnez na vuli panovnikove, neeha-li totiz jako kraI 

v p1atnosti dohodnuti, jez uCinil se stavy jako "cekanee". Odstavee 
19. postu1atu, ze ustanoveni nova proti pravum a svobodam 
mestskym nemaji byti mestum zavazna, neni siee do cianku do-

') Tato lhlita nebyla zachovana, a trvalo 8 let, nez doslo ke k 0 n e e­
n em u srovnani teto otazky. Stalo se to pred zahajenim geneI'. snemu praz­
skeho r. 1619, kdyz dne 5. cervence direktoi'i cesti pfedlozili stavum Clitnky, 
ktere se tykaly poradku v sedanich pri snemich a spoleenych shromazdi'mieh 
Uf. a soudeuv eeskych i moravskyeh. A tu zastupeove Ceeh a Moravy ustano­
vili, aby prvni misto mel nejvyssi purkrabi prazsky, po n8m zemskjT hejtl11an 
l110ravsky, potom nejvyssi hofmistr eesky, nejv. marsalek dedicnj', nejvyssf 
komornik kral. eeskeho, pot0l11 nejvyssi komornik moravsky, pot0l11 nejvysSf 
sudi cesky a moravskY. Ze soudeu napi-ed nejstarsi soudce stavu panskeho 
eesky, potom moravsky a tak pONld. Z llredniku rytirskych prvni misto pfi­
fknuto pisai'i eeskel11u, potom hofrychtefi mor., podkomofimu eeskemu a morav­
skemu, purkrabimu karlstejnskemu, nejvyssimu pisafi moravskemu a purkrabimu 
kraj8 hradeckeho. Soudeove rytirsti dIe stati jako pansii. - Tyz poradek platil 
o verejnych pruvodeeh a v psani. (Kopie v arch. jindfichohradeekem s datem 
5. c.ervence 1619.) 

2) Kopie Bock. sb. c. 876. -Brandl: Sn8m dr.zany 1'. 1612. Kopie jest 
take v arch. ees. mistodrzitelstvi. Viz PI-Hohy c. 28 .. - ChI u me e k y, str. 762 
a nasledujici. 
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1 t ' l'1-iJ' at IJln\Tm rcenim nybrz jeyi se bvti dusledkem tollo, hoc nu I J "' ' • • -v, , v' c 

bv10 sclrn'tleno obema stranami 0 mesteeh. l\eKtere z clanku 

~l~or~vskyeh byly, zda se, bud' neehany k vytizeni p~~dejsi~l1~, 
I eoz J' est take 11l0zno, stavoye cesti nesouh1aslh s num. 

ne )0, '" v' 0 

B Iy to clanky 20. 0 udeIoYEmi 11l110stl odsouzenYl1l zloell1eurn. 
cl~ 24., ze nejvyssi kanele1i )l1a pl'isahati take stavllm mora~Sk}TJ~l, 
cl. 25., ze mistokane1et mel byti bud' Moravan, neb aspon pray 
moravsk\Teh znaly,l) c1. 29. 0 rozsudcieh dIe prava purkreehtniho. 
c1. 30 .. ~e za rady appellacni maji hrani byti take rodaci moraysti: 
c.!. 33 .. ze komol'Y c.eska a dyorska nemaji moci svou zasahovab 
do sbirek a dani zemsk}Teh, c1. 34., aby na dluznich reyerSecll 

anoYniek\Teh podpisovali se president komol'Y a radove, c1. 42., ;;w JIora~an6 smeli nahlednouti do nejnovejsieh pl'ivilegii cesk,v'ch: 
a ~l. 48. 0 ptedcitani listll morayskych nejv. uredniky a soudel 
ceskYmi. Konecne c1. 44. 0 inkolatu, 45. 0 yZajemne platnosti 

rytif;~tvi v Cechach a na Morave a cl. 4~., al:~' ob~ prava z:n~ska 
a soudeoye ohou zemi se podporovah vZ3.Jemne, rozumel} se 

samy sebou, a proto snad neb}'l)' ani pojaty do. c]ankuv. Dohod~ 
nuti ohsahuje i nOl'a ustanoveni a dodatky, Jakyeh moravska 
}Jl'ani nemaji. Na pt. v c1. 7. odstave(~ 0 vydavani g 1 ej ttl. 
v d. 15. 0 vyjednayani dluzniku s veriteli, v cl. 16., aby odpory 

proh rozkazlwl kaneelare ceske srovnavany byly pano~l~ike,m. 
uredniky a soudei CeSk}Tmi i morayskymi, kdezto -: el~n(;,le~l 
moravskyeh se pravi, ze cesti uredniei m 0 h 0 u byh prlbram. 
V clank~ 8. zase vyneehano jest misto z pozadavku, obsazeneho 
y cl. 14., ze i ph odkazech deskami nebo spolecnou rukou ma 

se platiti neeo na vydrzovani ces. kancelare. 
Timto dohodnutim vyjasnen byl pomer mezi Cechami a 

Moravou y nejvetsi cash SP0I'l13TCh otazek. Zneni jeho nasvedcuje, 
ze vzata byla za zak1ad uplna rovnost obou zemi a samosprava 
Moravy. St3.vove moraysti vymoh1i si ph cesk6 kaneela.ri namestka 
nejvyssiho kane1ete, ktereho siee nenavrhovali sami, nybrZ sp~­
Ieene 5e stavy ceskymi, tak ze to zajiste byl vzdy muz, obezna-

1) Bylo pouze ustanoveno, ze ma jmenovani jeho diti se od panonlika 
z navrzen}'ch osob stayy ceskymi a moravsk~·mi spolecne. 
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meny s pravy moravskymU) potom upravili styky s kancelari a 
komorou ceskou i s kancelati dvorskou, vytkli ptesne pomer 
appellaci k soudum moravskym a vubec se domohli zakonne 
upravy soudnictvi i respektovani pray mestskych. Take si vyminili 
samospravu financni, volne rozhodovani 0 povolenych sbirkach 
a bernich, pokud byly v jejich rukou. Ac tato smlouva znamena 
znacne uvolneni pomeru Moravy k Cecham, prece zakladnimi 
svazy nebylo hnuto; naopak v predloze moravske v nove po­
lozen duraz na vzajemnou platnost prava inkolatniho (cl. 44. a 
45.), a v konec~em dohodnuti dovolen Moravanum, kdyz by meli 
statky take v Cechach, ptistup k nejvyssim llradum. Proto zustala 
prislusnost Moravy k Cecham povysena nade vsi pochybnost, ale 
stavove moravsti chteli miti v rukou pisemny dukaz, ze nalezeji 
do _ koruny ceske jako rovnocenny a samospravny clen, coz 
v Cechach vzdy nebylo uznavano.~) 

Dohodnuti kvetnove predneseno bylo nejvyssim litednikum 
a soudcum zemskym pri soude olomuckem dne 25. cervna a 
schvaleno beze zmeny obeen}'m sjezdem, ktery zahajen byl 
v Brne,. dne 22. listopadu,3) cimz dokonano opetne spojeni Mo­
ravy s Cechami, ktere bylo preruseno na th leta. - Smlouva 
mezi cisarem a Matyasem, jiz se urcovaly podminky, za kterych 
se vykonala zmena panovnicka v Cechach, podepsana byla cisarem 
Rudolfem teprve 11. srpna. Ostatnim vedlejsim zemim ceskym, 
Hornimu i Dolnimu Slezsku, Horni i Dolni Luzici, povolel1a byla 
kralem Matyasem 7. tijna 1611 zvlastni s 1 e z s k a e xp e d i c i 

1) Hub e r udll,va nespravne: "wofur die maehrischen Bevollmachti2'ten 
einen Vorschlag machen sollten" (Oesterr. G. V., str. 37). Odporuje to cl~ 17. 
dohodnuti. 

'2) Jak stav~ve moravsti sami pohlizeli na pomer Moravy k Cecbam po 
roce 1~11,. dok~zuJe. od~oved' jejich biskupovi olomuckemu r. 1612, kdyz cbtel 
rozeznav~tI. kra~e ceskebo a ~narkrabi moravskeho. ProhLisili totiz: " ... 
tato zeme Jest titulo tenus tolrko markrabstvim, ale sice oud k vecne neroz. 
dilnosti spojeny s kraIovstvim ceskym a tak immediate ze jest poddana kraIov­
st~i ceskemu, ponevadz markrabi zadneho obzvlastniho miti nemuze". (8n8m 
drzany r. 1612, str. 76., vyd. Brandlova. - Pravnik r. 1870, str.330.) 

3) Pam. snem. k r. 1611, fo1. 70. - Brandl: 8nem drzany r. 1612 
~tr. 16~ ~ n~sl. Cisar slibil teprve s pocatku r. 1613, ze celou smlouvu vydi 
Jako pnvllegmm. (Tamze, str. 165.) 
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s jednim mistokancierem, jednim sekretarem a dve~1a ,appell~cni.~~ 
r'" dv se sidlem ve Vratislavi, j ez mela na starosh otazky, tykaJlcl 
,,: J ouze techto zemi a nikoli eele koruny ceske, a byla zaroven 

~p:ellaci soudni. Knizata a stavove slezst~ i l~zicti meli. pravo, 
navrhovati krali vhodne osoby (terna) za uredmky slezske expe­
dicL Vedle dvou appellacnich radu v expedici meli byti jmenovani 
j este dva radove appellacni m i m 0 expediei, ,tak ze vlastne byIoi 
appellacni radove ctyri, dva ze stavu sIezskych ~ dva ze sta~~ 
luziekyeh, jeden totiz z Horni a druhy z Doini LuzlCe. Appellacm 
radove mimo expedici byli odpovedni pouze krali; podobne zatim 
i mistokancler, dokud trval spor 0 to mezi stavy ceskymi a 
slezskymi.l) Roku 1616 byia vsak slezska expedici l1a vytrvale 
stiznosti Cechu spojena s kancelati ceskou, a mistokaneler podtizen 
nejvyssimu kancleri, tak ze obnoveny v hlavnich rysech stare 

pomery, jak byly pred rokem 1611.2
) , 

Sotva pronikly na verejnost prvni zpravy, ze dOC'lleno bylo 
v Praze shody, ViI em z Roupova ana Mladonovicich, mistodrzici 
uradu hejtmanskeho na Morave, rozhHtsil stavum, list em danym 
ze Znojm.a dne 28. kvetna, ze pocatkem cervna ukonci se tti­
mesicni sluzba najatych a sebranych vojsk moravskych, a ze 
Imed 10. t. m. budou v TelCi rozpustena; zaroven vybizel stavy, 
abv pilneji posilali penize za svou celadkou a za svymi jezdci, 
kt;re vyslali do pole; lide ti nadelali pry mnoho dluhuv, a ne­
mohli by tedy byti propusteni ani z bytuv ani z hospod.~) Ale 
stavove moravsti zbrojili toho roku jeste jednou: v Uhrach jali 
se totiz pleniti Hajduci sibinskeho vojvody Gabriele Bathora, a 
kosicky zupan Thurzo zadal ]'doravanuv 0 nejakou jizdu na 
pomoc.4) Ponevadz pak byla obava, ze i zeme moravska by 
mohla hyti postizena, Karel st. ze Zerotina natidil s konce zari, 

I) Orig. v mestskem arch. vratislavskem. Ve Vratislavi, 7. Njna 1611. 

Privilee-. 33. 
~) Radila se 0 t0111 komise, slozena ze vsech zemi, do koruny ceske 

vtelenych. (Kopie v arch. ces. nlistodditelstvi k r. 1616,) Viz k t0111U Rach­
fahl: Organisation 8chlesiens, Exkurs IlL, str. 421-428. Podivl1o, ze Rach­
fa h 1 nevi 0 druhych d vou appellacnich radach m i m 0 expedici. 

3) Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim n. - Ve Znojme, 28. kvetna 1611. 
4) Kopie arch. ces. mistodrzitelstvi, 7. zafi 1611. 
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aby pripravena byla verejna hotovost a shromazdila se ihned nft 
miste, jez by verejn.JTm patentem bylo jmenovano.1) 

Spory mezi obema bratry, cisarem Rudolfem a arcikn. 
l\Iatyasem, mely za bezprostredni nasledek znacne poklesnuti moci 
kraJoyske v zemich cesk)'ch, poneyadz Rudolf i Matyas udrzoyali 
yer~le sve pohromade jen ruznymi milostmi a stayoyskymi ustupky. 
Zdalo se na ehyili, ze Ysecko, ceho byly stavove jednotlivych 
zemi pozbyli za 16. stoleti, a ceho se domahali marne, bude jim 
vnicen~ merou vrehovatou a povoleno panovniky. Zvlaste Matyas 
navnadll s~avy neustalymi ustupky a milostmi za trilete valky 
sve v Uhraeh, v Rakousich i na Morave, a kdyz potom stal se 
panovnikem CeSk}Tm a po smrti Rudolfove i cisarem nemeekym, 
nedovedl celiti zadostem stavoVSk}Tm jinak, nez ze je odkladal 
nebo s1iboval neuptimne. K p01itiekym potizim pridruzily se jeste 
s~let,itejsi otazky a nesmlze nahozenske a konecne otazka nastup­
meka, ponevadz JUatyas nemel potomkuv. a jeho zijici bratti 
vzdali se trunu dobrovolne. 2a silne a obezretne vlMy bylo by 
sna~ ~yvalo ,lze prekonati vsecky tyto tezkosti, ponevadz by sta­
vove Jednothvych zemi nebyli meli odvahy, klasti prospechy sve 
nad prospech c elk 0 v y, ale tenkrat nebylo lze mluviti ani 0 silne 
ani 0 Dloudre vlade. N aopak ve vsech choulostivych oi<lzkach 
tehdejsieh postupovimo bylo spusobem tak nesfastnym, ze na 
konec doslo az k revoluei, ktera se stala osudnou zvlaste Cecham 
a Morave. ,Za hoju revolucnieh rozvinuly 5e phrozene mezi 
Moravou, Ceehami, Rakousy, Slezskem a Uhrami nove cetne 
styky, jez PlIsobily i na vzajemny pomer zemi techto vllbee a 
zemi koruny ceske zvlaste. 

b) Ucastenstvi Moravy V povstimi ceskem a misledky 
bitvy belohorske. (Od r. r6r8 do r. r628.) 

Defenestraee prazska ze dne 23. kvetna nehyla nasledkem 
okamziteho rozhor1eni stayu ceskyeh, n}Thrz cinem ptipravenym 
a smluven.l'm mezi Jindi'iehem, hrabetem z Thuma. Vilemem 
z Roupova, Kolonou z Felsu, Ondrejem Slikem, Oldri~hem Kin-

') Orig, zem. arch, mOL Art. Znaim II. V Erne, 20, zaN 1611, 
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Vilemem z Lobkovie, Vaelavem Budoveem, Albreehtem 

S 
.,' k'Ill a J' kteri timto starodavnvm zyykem ceskym" ehteli 

. 111lflC , , •• " •• 
-, (1" 'u' zaI'aziti v+tezny I)OstuI) kat01ietvi a obmezoyani pray 

nale no .J. 
st~yoysk)<eh; zvlaste me10 byti zabraneno, aby v1a~a nesaha1a na 
ustanoveni majestatu Rudolfova z r. 1609. Hrabe z Thu~'na a 

jeho pNdele rozhodli se t,ake ji: dri~e, ze :e pok~:i, ~~.y Ferdm~~ld 
StyrskY nestal se panovmkem eeskym, ae hy1 JIZ pnJat za kr ale 

a korunovan. 
1\ a Morave hylo rovnez dosti pricin, aby stavove byli zne-

pokojeni. Ze svobody nabozenske, jak byla za 16. st01eti, zh~TI 
sotva stin, a prava stayovska byla ponenahlu tak obmezena, ze 
i muzove razu Karla st. ze Zerotina vybizeli stavy k oh1'ane, 
ovsem v mezieh dovo1enyeh. K a ptevrat statni vsak nepomyslel 
nikdo, tim viee ne, ze po 1'oee 1608, po nastoupeni Matyasove, 
stavoyska moe patme se na elwili povznes1a, a take v nahozen~ 
sHeh otazkaeh poskytnuty hyly nekato1ikum znacne vyhody. Am 
p~zdeji, kdyz Matyas po vo1be Ferdinanda Styrskeho za kra1e 
ceskeho jal se vystupovati panoviteji, nevini1 nikdo vetejne z toho 
dynastii, nyb1'z spiSe se zeh1'alo na vybojnost strany katolicke a 

na spatne radee Matyasovy. 
Cechove poslali na Moravu dopis zahy po defenestraei, dne 

30. kvetna, v nemz vysvetloyali pohnutky, proc zmenili smysleni 
sve k JIatyasovi i k Fe1'dinandovi, a zadali stavu moravskych 0 pomoe 
aspot1 v tom smeru, aby netrpeli v zemi najimani yojska proti 
nim. Konecne si prali, ahy z Moravy bylo vys1ano poselstvo na 
hrad P1'azsky na poradu 0 spolecnem postupu da1sim. 1

) Cechove 
soudili dobre. ze nekatolieka vetsina stavovska na Morave nebude 
povstani napl:osto neprizniva; naopak ze ozve se ihned dosti 
hI asuv , ahy Morava se spojila s Ceehy. Ale stavove cesti zapo­
mneli, ze takova phzen Zl°1stane jen platoniekou, pokud odboj 
neschvali moeni a v1ivuplni 111uzove moravsti, jimiz tenkrat by1i 
Karel z Liehtenstejna, ka1'd. Fr. z Dietriehstejna a Karel st. ze 
Ze1'otina. Zvlaste vliv posledniho z nieh byl 1'ozhodujiei, ponevadz 
se vedelo vseobecne, ze jest vlldeem nekatoliekyc·h stavu morav­
skyeh. At nebyl .iiz zemskym hejtmanem, pfece vynikajiei duch 

I) Kop. Pam. mem., fol. 196b a 197a. 



- 490-

j~ho, zdrava soudnost a nejvice ohniva a uchvatna vylulmrllost 
zJednavaly l1:u vyznaene misto nejen na :Mo1'ave, nyb1'z i u dvora. 
A Karel ze Zerotina nesouhlasil s odbojem eeskym; nebof ne­
uznaval ani priciny k nemu za dostateene ani dobu za vhodnou. 
Mineni tomuto prisv8dcili i Karel z Lichtenstejna i kardinal, a 
tak potlaeeny byly uplne nesmele hlasy nekte1'tch stavu nekato­
lickych, jez ozvaly se na prospech Cechuv. N~ obecnem sjezde 
OI~l~1Uckem, zahajenem 25. eervna toho roku, vysleclmuti byli 
cesh poslove, zadajid Moravanuv 0 pomoc, a slozena odpovea 
stavum eeskym. 1

) Stavove moravsti zaujali hned s pocatku 
stanovisko sprostredkovaci: Lituji pry toho "nedorozumeni". a 
bojiee se, aby z neho nevzeslo neeD vetsiho, zvolili poselstvo 
k ~isari s pl'osbou, aby se s Cechy dohodl mime. Najimani 
vOJska cisarskeho na .Morave neni jiz proto mozno, ponevadz 
stavove sami sbiraji hotovost zemskou. 0 spolecne defensi pak 
neni treba jednati v nove, ponevadz se stalo jiz dohodnuti na 
poslednim sneme genel'tilnim "s jistou vuH a v8domim Jl\ItiCis. 2) 

. Po slum do Vidne bylo ulozeno, aby povedeli eisah. kterak 
Cechove se uchazeji 0 pomoe z Moravy, a jake se jim· dostalo 
odpovedi. Potom meli prositi, aby nepokoje v Ceehach srovnany 
byly mime, pral-li by si cism" za prosttednictvi stavll moravshch. 
~'ake krM Ferdinand mel byti pozadan, aby smirne pusobU" na 
Cechy i na cisare Matyase. Ponevadz prave byl na korunovaci 
v Pl'espuree, a nebylo jisto, vniti-li se do Vidne, dostalo poselstvo 
dovoleni, aby odejelo z Vidne za nim. Koneene poslove meli zadati 
za brzke svolani zemskeho snemu a ohlasiti, ze stavove moravsti 
najali na obranu zemskou 2000 jizdnych a 3000 pesich. Nad 1000 
jizdnych ustanoven za vudce Petl' st. Sedlnieky, nad ostatkem pak 
Jiri z N ac:hoda; velitelem pesich jmenovan Vaclav Eusebius 

1) Gindely; Dej. ces. povstani I., str. 309. 

2) Tamze. - Za .posly k eisafi byli zl'oleni: kard. Fr. Z DietriehStejna, 
potom ze stavu panskeho: Karel z Lichtenstejna a Karel st. ze Zerotina' 
ze stavu rytifskeh~: Bedfich JankovskJ' z Vlasime, Jan Cejka z Olbramovie ~ 
BO,huB :t. Kokorsky z Kokor. Z praelatuv a mest nebyl zvolen nikdo. (Pam. 
5nem. v., fo1. 87a). 
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z Valdstejna.l) Vl'chni veleni svereno pozdeji kardinalovi Frantisku 

z DietrichStejna.2) 

Patmo, ze stavove moravsti klonili se s pocatku na stranu 
l\fatyaso,TU a Ferdinandovu. Ale Cechove nedali. :e

v 

zastr.asiti 
rvnim nezdarem: poslali Moravanum brzy potom Jeste dva IIsty, 

reden 19. cervence a druhy 8. sl'pna. V prvem :i stezovali, .ze 
dostali na pl'vni zadost odpovea vylIybavou a zatmelou, ve druhem 
vytykali stavum moravskym a zvlaste kardinalovi, jako nejvys~imu 
polnimu hejtmanovi, ze dovoluji vojskum cisarskym, aby prochazela 
zemi moravskou.3) List, datovany 8. srpna, dodan byl na Moravu 
v polovici srpna, prave kdyz zahajen by1 za ptitomnos~i krale 
}<'erdinanda obecny snem bmensky. Odtud poslana do Cech na 
oba list}' odpovea. 'Stavove moravsti prohlasili, ze odpovea jejich 
na prvni zadost byla doeela jasna: nabidli se za prosUedniky, 
ponevadz nemaji ptiCiny, aby vystupovali nepratelsky proti cisari 
Matvasovi ani proti krali Ferdinandovi, a rovnez pratelsky mini se 
cho;ati vuei stavum ceskym, s nimiz jsou v krevnim pratelstvi 
a pf'ihuzenstvi.4) Opet vyslou pose1stva i k cisari i k Cechum, 
ab}' dosazeno bylo smiru. Vytka, ze propousteji Mor-avou vojska 
cisarska, jest nespravna, ponevadz cisar m3. k tomu jako pm1 
zemsky pravo. Stavove ho sice pozadali, aby usetril zeme v te 
pf'iCine, ale nedosahli toho; naopak 0isar nahdil zemO'k8mu 
i polnimu hejtmanovi, aby cisarska vojska dali komisar:i svymi 
provazeti zem!, a oba prirozene poslech1i. Maji tedy Cechove 
se lepe informovati a nedavati na zp1'avy "nepoyedomych" lidi.5) 

Na temz sneme dostalo se stavum mo1'avskym po 131've 
uredni zpravy od panovnika 0 nepokojich v Cechaeh. 

V predloze kralovske se totiz pravi, ze vzbouI'eni stavove 
sWleli na mistodrzici, s okna vyhozene, ze ilmed jali 5e najimati 
jizdny i pesi lid a cast uvedli na hrad Prazsky, ze zvolili 

1) Pam. sn8m. VI., fo1. 123. Ob. sn8m brnensky 1618, pH Nanebevzeti 
Panny J\i[arie [8. srpna]. 

') Pam. snem. V., foL 87. 
") Statni arch. drazel'ansky, Kriegssachen c. 9169, fo1. 71 a nasI. 
4) Kop. Pam. 6n8m., fo1. 201. 
5) Kop. Pam. sn8m., fo1. 201-202. List stavu moravskych datovan byl 

22. srpna. (St. arch. drazel'ansky, Kriegssaehen c. 9169, fo1. 211.) 
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ze sehe 30 direktoruv a zmocnili se spravy zemske. Cisari poslaH 
apologii, co se stalo, ze stalo se na prospech JJUtiCis., a dokonce 
zadali, ahy cisar dal uredniky s oken svrzene prisne potrestati. 
Cisar .Matyas psa1 jim tri listy, ahy je umirnil, ale marne. Stavove 
cesti naopak sehrali zemskou hotovost, h1edali pomoci v ze111ich 
sousednich, uvezni1i l1ejvyssiho purkrahiho prazskeho, zahranova1i 
rozhlasovani cisaf'skych patentu v zemi a vyhrozovali, ze by za 
to nemohli, kdyhy rozhnevany lid uderil na kostely a klastery. 
Predloha kralovska zmilluje se dale s povdekem, ze Cechove 
do sud neziskali zadnych spoj encuv, a obsirne liei nasilnictvi a 
pretezovani obyvatelstva bernemi. Mesta v jiznich Cechach byla 
dIe teze predlohy prinucena k povstani jen nasilim. Cisarske 
listy do Nemec byly direktory zaehyceny a otevreny i vubee chteji 
vseeko v zemi sami riditi, spravovati, hubiti a kaziti, cisar pak 
aby se na to dival jako se svazanyma rukama; pri tom tvrdi, 
ze jsou pravi mi10vnici vlasti, a ze vsecko podnikaji k dohremu 
v1asti sve. Pred10ha se koneila vyzvou, aby stavove moravsti 
poskytli hojne pomoci proti Cechum, a ujisfova1a, ze neni treba 
se bati vpadu vojska cisarskeho do zeme. 1) 

V o,dpovedi stavovske na tuto predlohu zrejma jest statnicka 
rozvaha Zerotinova, Dietrichstejnova a Lichtenstejnova: se zkor­
moucenou mysli vys1ech1i prvni zpravy 0 nepokojich v Cecbach 
a nyni neradi slyseli, ze cisar ehce povstani utlumiti nasilim, ae 
puvo~ne tak nesmysle1 dIe zpravy poselstva, ktere k nemu hyJi 
posla~l hned ze soudu sv. Janskeho (v eervnu) se zadosti, ahy 
odboJ eesky hyl srovnan mime a klidne. Nyni poslou druM 
poselstvi do Vidne za tymz ueelem a z Vidne primo do Prahy, 
ne aby hylo prostrednikem mezi Cechy a cisarem, n.)Thrz ahy 
pratelsky napomenulo Cechy k mirnosti. Kdyhy vsak Ceehove 
opovrhli takovymi radami, .Moravane neopusti cisare, zadali jen, 
aby usetreni hyli vpadu nepratelskych a take vojsk cisarskyeh.2) 

') Pam. sn8m. VI., fol. 116 a mlsledujici. 
2) n' •••• nema Jl\'ICa vedle milostive zadosti, na nas vzlozene, od nas 

o~,~~t~n byti, ~lyb:'z radeji toho, eim verni poddani vrehnosti sve v takovych 
pnclllaeh POVllllll jsou, od nas oeekavati moci raei." (Pam. snem. VI.. 
fo!. 120 a nas1.) . 
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V poselstvi, vypravenem dIe usneseni snemovniho do Vidne 
a do Prahy, hyli Zerotin, Dietrichstejn i Lichtenstejn. Ve Vidni 
1111uveno ji111 111noho 0 nejlepsi snaze, ahy s Cechy docileno hylo 
swim, ale zadano, ahy uCinili oni zaeatek a prosili cisare za 
odpusteni; maji pry mil' i valku ve sve moe1.1

) S tiwto skoro 
ponizujici111 vzkazem poselstvo moravske odesio do Prahy, ale 
ne jiz v t0111 slozeni, jak jednalo ve Yidni. Na miste Dietrichstej­
nove pridal se k poselstvu Petr st. Sedlnicky z Choltic a na 
Frysave.2) Y polovici zari hrali se poslove moravsti jihovychodnimi 
Cechami a spaUili tam spousty, jakych se nenadali. Bylaf vojska 
temer uplne poplenila okoli Jenikova a Caslave. V Praze byli 
lVloravane prijati dustojne, ale chladne. Predlozili stavum eeskym 
memorandum,S) v nemz durazne hy10 reeeno, ma-li vuhec dojiti 

1) Poseistvo moravske uehazelo se tenkrat 0 pomoc take u poslu 
slezskych a Iuzickych, ktefi pr:'ive byli pritomni ve Vidni. 

2) Kop. Pam, snem. V., foL 203 a 204. Poverujici Iisty poselstvu datovany 
jsou 23. srpna. 

3) Pravilo se v nem: ".,., JMtCa, pan nas nejmilostivejsi, raCi! JMt 
krale Ferdinanda, uherskeho, eeskeho, pana naseho milostiveho, sem do mesta 
Brna na sn8m nam stavum od JMtiC polozeny vyslati a skrze JMt nam pospolu 
shromazdenym mnohe a velike stiznosti, ktere do nich, jakozto poddanych 
svych miti raei, predloziti porueiti, 0 kterych uz prve jsme vedomost jiz na 
dile meli, ana i toho, jak JMtC sobe tezce takove mazky brati a za zIehCeni 
dustojenstvi a reputace sve pokladati raei, povedomi byli. Avsak kdyz jsme 
pi'i tom dosleehli, ze by se oni pani stavove pod ohoji v ni6em nejmensim 
zmiti ani k JMti ponizenosti zadne ukazovati, ani dobrotivosti JMti sobe vaziti 
nechteli, nemalo jsme se nad tim, predkladajice sobe, co by z toho dale pojiti 
mohlo, zastavili, skormoutili; a protoz pamatujiee na to, ze nam jakozto pred­
nimu oudu kralovstvi eeskeho divati se na to a dokonale k tomu mlCeti nikoli 
neslusi, nybrZ ze povinnost nase ukazuje zlemu tomu, kterez jiz dosH vysoce 
se yzneslo a priUs siroee rozmohlo, co nejdfive vstfic vkroeiti, jakz prve 
vyslance sve k Jl\'ItiC jsme vypravili a 0 spomozeni temto nevolem skrze mirne 
a pokojne prostredky v ponizenosti poddane zadali, tak ze i nyni totez jsme 
ueinili a skrze ne pany vyslane nase JMti netoliko za to, aby Iidu valeenemu 
syemu vselijake daiSi do kralovstvi eeskeho tazeni, ovsem skod Cineni zastaviti, 
nei take k tomu, aby predni a znamenite osoby pro spokojeni a srovnani tak 
velikeho nedorozumeni v tyto veci vloziti 5e mohly, milostive povoliti raCi!, 
pokorne prosili .... , proeez ze jich vselijak za to prosime a zadame, ahy solle 
to dobre v mysl vlozili, k srdci to pripustili, ana i v tom se poznali, ze vzdy 
i podle pfirozeneho prava, nercili podle bozskeho a lidskeho, poddani povinni jsou 
vrchnosti sye ustupovati, pfed ni se snizovati a nechtiti se jf ve vsem vyrov­
nati a pari passu s ni jako se svou roynou kraeeti a postupovati .. , . 
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ke smiteni, ze stavove eesti museji zastaviti dalSi najimimi vojsk::i, 
ustati od oblehEmi mest a zdrzeti se vseho, eim by drilzdili 
JMtCou; a Karel ze Zerotina obsaznou a vrouei teei vlasteneckou 
l1apomina1 je, aby se podrobili eisah a Ferdinandovi, ukazuje na 
oehotu stavu mo1'avskych jako p1'osttedniklh.l) V dalsich 1'oz­
mluvach s di1'ekto1'Y Ze1'otin dokazoval, ze Cechove maji nap l' e d 
sloziti zbran, ponevadz se ji chopili p l' vn i, a ze cisat potom 
jiste se nakloni k mirnemu vyjednavani.2) Vsecky domluvy Ze1'o­
tinovy vsak byly mamy, ponevadz pokladan byl v Cechach za 
11ahoneiho dvora cisatskeho, a Vaclav z Roupova mu durazne 
vytkl, ze docela jinak vystupoval roku 1608 s Matyasem proti 
cisati Rudolfovi, ae neme1 nikte1'ak tolik ptiCil1, jako nyni maji 
Ceehove. A v temz smyslu zl1ela take posledni odpovea, kterou 
Cechove dali poselstvu moravskemu. Zvlaste v ni bylo prohlaseno, 
ze Cechove nerozpusti vojska sveho, pokud se jim nedostane 
zaruky, ze budou zachoval1i pti vsech svych pravech a svobodaeh. 
Moravane pry hrube stihaji stavy kralovstvi eeskeho, coz jim 
nenalezi. Ale nez odj e10 poselstvo moravske, Vaclav z Roupova 
s direktory dali pteee znati, ze bylo by lze mime vyjednavati, 
svoli-li cisat k ureitemu ptimeti, a zakaze-li vojsku draneovani. 
Byl to bez odporu znaeny uspech moravskeho poselstva, ktere 
s nim s konee zati spechalo do Vidne a tam zadalo rozhodne, 
aby cisat ptijal nabizene podminky mimeho vyjedmlvani. Ba 

A ponevadz mezi jinymi prostfedky, kterymi ten velice potfebny pokoj dosazen 
by byti mohl, i ten za velmi platny a podstatny u sebe nachazime, aby JMt 
hale Ferdinanda, jakozto pana sveho a krale korunovaneho, v tom poddane 
a setrne vyhledavali, aby JMt vedle jinych vzacnych a pfednich knizecich osob 
racil se dati k teto veci ujiti a ptimluvou, pomoci i prostredkovanim svym 
k objednani casto pfipomenuteho pokoje pfi JMtiCis. napomoeen byti, vidi se 
u nas, aby nikoli JMti kralovske pomijeti neracili, nejsouee jine k JMti nadeje, 
nez ze ponevadz JMti nemene nez JMtiCis. na zachov:'mi a vzdelani kralovstvi 
ceskeho zalezi, ze JM:t jako 0 svou vlastni vee se ujiti a vselijak ku dobremu 
a k uzitecnemu tehoz kralovstvi a jich vsech smerovati racl." (Kop. Pam. 
snem., fo1. 205-210). 

') Pesina 11., str. 641 a nasI. 
c) Take kraI Ferdinand psal Cechum z Vidne 5. zati, aby se eisafi po­

drobili, ze jim vse bude odpusteno. (Statni arch. drazd'ansky, Kriegssachen 
c. 9169, fo1. 254 a 281.) Dne 17. zaii psal v temz smyslu Cechlim kral polsky 
Zikmund z Varsavy. (Tamze, kn. V., c. 9169, fo1. 342). 
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ptipojena byla dokonce i hrozba, kdyby nedoslo ke smiru, a 
stavove eesti pot 0 m zadali Moravanu v nove 0 pomoc, ze by 
lVIoravane nemohli nevyhoveti pfani jejieh, jako svych odvek}'ch 

pi'ateL1) 
:110ravane nebyli j edinL kteti radili eisati, aby se klidne 

vyrovna1 s Cechy. Jiz 2. eervence psal mu 0 tom kurfirst sasky 
po prye a 22. eervence po druhe.2) Cisat ujisfoval, ze jest ochoten 
smititi se, a 7. zati dokonce zadal kurfirstu, saskeho, falckeho, 
mohueskeho a vevody bavorskeho za prosttednictvi. Vyjednavati 
se melo v Plzni; pozdeji vsak ustanoveno, by strany sesly se 
v C h e bu. Dalo se 0 tom pilne dopisovani; ale 9. tijna vevoda 
bavorsky oznamil, ze nemuze byti prosttednikem, kdezto arci­
biskup mohuesky jevil ochotu.3) Poselstvo kurfirsta saskeho uCinilo 
s konce zati ve Vidni ureite nav1'hy k smiTu, a cisat slibil, ze 
zastavi na nejakou dobu neptatelstvi a ze bude vyjednavati.4) 
Ale ovsem nadeje na zdarny v}Tsledek byly prask1'ovne, jak ukazuje 
list cisaf'skS' ze dne 2. listopadu, napsany zemskemu hejilnanovi 
l11oravskel11u Ladislavovi z Lobkovic za ueelel11, aby j ej pteeetl 
stavfm1, ktei'i se strojili na 5. listopad ke sjezdu brnenskemu.5) 

1) Ve Vidni, 1. fijlla 1618. (St. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kn. V. 

C. ~'169, fol. 99). 
2) Ale naopak jest take zjisteno, ze cisafi bylo razeno, aby potrestal 

povstalce vojskem a hlavni vinniky aby pfisne pron:'tsledoval. Za tim ucelem 
dana ])ylo cisai'i lleznamymi osobami 37 rad, jez konCily 5e slovy: .Lege, intel­
]jge, delibera et postea fac. Periculum sumnmm in mora." (St:Hni archil' 
drazd'ansk3', Kriegssachen, kn. II. C. 9169, fo1. 63, bez data.) Jini radcove 
cisai'sti pi'imlouvali se opet za mirny postup, ukazujice na zhouby, ktere spu­
soLil v Cechach odboj stavovsky roku 1547. (Tamze, fo1. 371.) 

") Vseeka akta 0 tomto pfedmete (19 kusu) jsou ve dVOl'nim a statnim 
archive videl'iskem. Stavum moravskym cisar psal 2. listopadu; stezoval si, 
jak Cechove fadi, zvlaste proti verne Plzni, a jak jsou neuptimni, jsouce 
slovy jini a skutkem tez. Ujisfoval pak Moravany, ze by rad vile mirne a brzy 
skoncil, ponevadz vydrZovani vojska jest velmi drabi. (Kop. k r. 1618, 
fol. 210-212). 

;) Odpoved' cisarova ze dne 29. zari v mest. archive vratislavskem, 
F. F. F. 1364 b. Listina nemecki. 

5) S j e z d brnensky se sice konal, ale na zpravu, ze Buquoy tahne na 
Ceske Budejoviee, usnesli se stavove moravsti, aby svolan byl zemsky s n e m, 
a kardin:'tl FranL z DietrichStejna poslan byl za tim ucelem do Vidne. (Statni 
arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kn. V., c. 9169, fo1. 409.) 
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Cisaf' :'Ilatyas velmi Sl stezoval na Ceehy, jak zatYl'zele zami­
taji navrhy na smi1', a ze i Slezany privedli jiz na svou stranu, 
tak ze jim poslali na pomoe 2000 pesieh a 1000 jizdn~·ch.l) 

Plzel'i ze jest oblezena, z cisarskeho "czeykhauzu" ze dali si 
poslati del a a stf;elivo, jimi ze bofi mesta, k1astery a kostely. 
PIZel} padla 21. listopadu a potresbina velmi krute, coz oysem 
bylo cisafi novou polmutkou, aby docilil eo nejdfive smiru. Psal 
v tom smyslu kurfi1'stovi saskemu 1. prosince r. 1618~) a neustale 
pusobil na vsech stranach, aby nepokoje omezeny by1y jenom 
na Cechy.3) A stavum CeSk}Tm prohlasil patentem, danym z Vidne 
4. pro since, ze za pfiCinou smi1'neho naroynam zastavil na 
2 mesice valecny postup vojska sveho v l~echach. a ze 0 totez 
zada i stavu ceskych.4) 0 velike smiflivosti cisarove svedci take 

1) To nebylo ovsem docela spravne. 
') V liste z Vidne, psanem kurt'. saskemu 1. prosince, cisar vyslovne si 

preJe, aby miru dana byla pteclnost pred vlUkou. (liiest. arch. vratislavsky, 
F. F. F. 1365 b. Kop. nem. 

3) Tak na pl'. cisar radiI Vratislavskym, aby se nepousteli do ceskych 
nepokojuv a aby nezbrojili vubec. (List cisai'uv [orig.] z Vidne, 6. listopadu 
1618. - Mestsky arch. vratislavsky, F. F. F. 1364 a.) 

4) Patent onen zni: "Liebe getreue! Auf' Sr. Gn. des Churfiirsten zu 
Sachsen etc. ansehenliche Intercession auch wohlmeinendes Gutachten, auch 
vaterliche Affection vnd Sorgfeltigkeit, so wir vmb vnser Kiinigreich vnd 
Lander t!'agen, haben wir gnedigst hierzu gewilliget vnd beuehlen vnseren 
Obersten Feldmarschalk, dass vnser Kriegsvolk wider Niemanden aus den 
Inwohnern vnsers Kiinigreichs Biihmen vnd deroselben Untel'thanen vnd nach 
dem in vnserm Kiinigreich Biihmen geworhenen vnd daselhst liegendem Yolk 
nichts attentire, keinen Schaden thue, sonderns sich ruhiglich und friedlich 
verhalte, vnd das his nach Ausgang zweyer Monat von Tag ahn del' Publi­
cirung dieses vnsers Patents, damit die von vns hewilligte Interposition vnd 
was ferner zu Erlangung des Friedens von Niithen, desto eher ynd leichter 
fGrtgestellt werde. Beuehlen derohalben Euch sambt ynd son del's. dass ihr 
Euch gleichfals bis zu angedeuteter zweyer Monaten Ausgang sow~hlen von 
Euch selbst als Euere Underthanen und geworhenes Kriegsvolk friedsamh 
erzeiget, nichts feindseliges VOl' Euch nehmet noch Jemanden vorzunehmen ge­
stattet, weniger einigen Schaden mehr geschehen lasset auf das dergleichen 
betragens vnd weeheklagen, schaden, blutvergiessen vnd gantzliches verderben 
del' Armen vnschuldigen Unterthanen (welche in dergleichen Fallen ammeisten 
leiden miissen) vnd Ausrottung unsers Kiinigreichs Biihem , . . . verhiitet 
vnd eingestellet werden. (Ve Vidni, 4. pros. 1618. - l\i(est. arch. vratislavsky, 
F. F. F. 1375 c_ Orig. cesky ve stat. arch. drazd'anskem, Kriegssachen, kn. X., 
C. 9170., fo!. 169. 
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pf'ed1oha kraloyska na snem moravsky, ktery se konal V Brne 
po 13. prosinci, v niz se pravi, ze dne 7. zaW) kurfirsti a ve­
voda bavorsky pozadani byli zvlastnimi listy za prostredniky. 
S pocatku ze sice vahali, potom vsak ze vetsinou jevili ochotu. 
Ale Ceehoye nic nedali na domluvy: ob1ehli P1zen a dobyli ji 
pres listy prostrednikuv. I potom jeste cisar zasadil se aspon 
o phmeri a poslal Adama z Valdstejna ke kurfirstovi saskemu 
v otazee prostfednicke.2) Kdyby vsecka snaha tato byla marna, 
eisar ocekava od stavu moravskyeh slibenou pomoc a podporu.3) 

Tento prosincovy snem brnensky pokladan byl za rozhodny; 
stavove moravsti vyzadali si ho na cisari, aby se na nem stalo 
dohodnuti 0 pranieh nekatoliekych stavu, jejichZ splneni melo 
ptivoditi trvaly klid v zemi. By1a to znama graVallllna, skladajici 
se ze 17 Clanku, v ni~hz rozhodne hajeno bylo svobody nabo­
zenske a zadano 0 nap1'avu v pfipadech, kde za poslednich let 
staly se nekatolikum krivdy.4) Strana katolicka odpovedela na 
kazdy c1anek zvlasf a priznala v celku op1'avnenost stiznosti, ale 
ruzne dodatky a klausule, jimiz provazela vyklad svuj, neuspoko­
jily nekatoliku, tak ze ustanoveno na konec, aby dllVemici obou 
stran sesli se v Olomouc:i pri zemskem soude Trikraloyem r. 1619, 
pripravili nav1'hy a prednesli je na sneme obecnem nejblize 

pf'iStim. 
Tato lie en a j en povolnost katolicke strany moravske, jak se 

jevila na prosincovem sneme brnenskel11, byla dostatecnym du­
vodem raznejsil11 nekatolikum na sneme, ze zadali, aby Morava 
proste spojila se s Cechy proti eisati a v y m 0 h 1 a si s nimi, co 
katolici nechteji dati dobrovolne a klidne. Snaha strany teto 
malem by se byla podarila, ponevadz zvlastni poselstvo ceske 
neunavne pracovalo k tel11uz cili, a dokonce v Brne objevil se 

1) V predloze snemovni jest chyhne 7. listopadu. 
2) Kurf. sasky prostl'edkoval vytrvale a psal opetne stavum ceskym, na­

pominaje ke smiru. Zvlaste listem ze dne 31. Ie dna vynucoval na nich pH­
m81'i hrozhou, nepovoli-li, ze cisar pfikroci k nasilnemu ukonceni "vsech ne­
resti." Kop. k r. 1619, fo!' 218-219. 

R) Pam. snem. Vr., fo!' 129 a nasI. 
4) Gravamina vytisknuta jsou u D'E 1 v e r t a a v R e z k 0 v e Shorniku 

Ristor. r. 1883 na str. 152 a nas!. 
32 
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s praporem jizdy i velitel vojsk cesky-ch hrabe Jindrich z Thuma. 
A pres to na konec zvitezilo mineni Zerotinovo, ktery- pohnul 
nekatolicke stavy k dalsirnu jednani se stranou katolickou a od­
vra1il spojeni Moravy s Cechami. Cisari melo v nove by-ti pri­
mlouvano, aby se smiril s Cechy co nejdtive. 1) Stavove mo­
ravsti zaroven vyslovili diky cisari za posavadni smirlivost a 
netajili, ze pomery se horsi i pro ne, ponevadz stavove 
cesti jim vyhrozuji, nespoji-li se s nimi dobrovolne, ze je 
prinuti nasilim. Jest se tedy Morave napred starati, jak by 
zabezpecila sarna sebe. Kardinal Frantisek z DietrichStejna byl 
poslan do Vidne, aby osobne tlumoeil clsari, ceho se Moravane 
obavaji.2) Usneseni bmenskeho snemu prijato bylo ve Vidni 
s velikou radosti; vedelol se, ze stavove rakousti se strojili 
spojiti se s Cechy ihned, jakmile to ueini lVIorava; a tomu prave na 
chvili bylo zabraneno. 

Ac zatim povstani v Cechach valne bylo pokrocilo,3) prece 
s pocatku roku 1619 zdalo se na okamzik, ze snad dojde k mim, 
ponevadz se na Cechy nalehalo se vsech stran: ze Saska, ze 
Slezska, z Moravy i od cisarskeho dvora. Stavove slezsti, ac 
ye skutecnosti nebyli nepi'iznivi povstani ceskemu a ocekayali od 
neho mnohe vyhody pro sebe, polozili si na 30. leden 1619 
obecny- snem, jehoz projevy rovnez smerovaly k temuz cili, aby 
totiz vse bylo odvraceno, co by nepokoje v Cechach mohlo podneco­
vati.4) S pocatku ledna zastaveno bylo ve Slezsku na zvIastni zadost 

1) Kopiaf Pam. snem. k 1'. 1618, fo1. 214-217. 
2) Tamze VI., fo1. 132 a nasI. 
3) Patenty direktoruv 0 organisaci zemske a 0 zbrojeni od 30. kvetna az 

8. prosince jsou v arch. jindrichohradeckem. Tamze jest list Matyasuv ze dne 
16. srpna 1618, v nemz vytyka stavum, ze nejen nepropousteji Yojska, nybrZ 
je rozmnozuji; nasledkyaby si pi'ipsali sami. (Patenty direktoruv jsou tisteny, 
do pis Matyasuv jest kopiL) 

4) Jest to patrno z listu 1fatyasova. Vratislavskym (21. ledna 1619 
z Vidne). Orig. nem. v mest. archive vratislavskem, F. F. F. 1369. V temz 
smyslu psali stavove moravsti jiz 31. ledna 1619 take stavum hornorakouskym. 
(Kop. pam. snem., foi. 219-220. Se stavy hornorakouskymi vyjednavano se 
strany moravske jiz koncem prosince r. 1618 (22. pros.) a navrhov:'mo, aby 
kard. Fr. z DietrichStejna pusobil na cis are. Roynez se stavy ceskymi dopiso­
vano neustale. (Statni arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kn. VIIL, c. 9170, 
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Matyasovu zbrojeni, a nai'izeno, aby zemska hotovost chovala se 
klidne.1) Dne 10. unora pak sdeleno bylo stavum ceskym, 'le 
knizata a stavove slezsti jsou za jedno se stavy moravskymi a 
rakousky-mi, ze vyjednavani nechteji msiti, a ze take neposlou 
Cechum 'ladne pomoci, ponevadz by hranice slezske v deIce 
60 mil. zustaly llpine bez obrany.2) 

Za to prihlasili se ochotni pomocnici mimo hranice Ra­
kouska: kurfirst Bedrich Falcky, protestantska unie nemecka, 
Karel Emanuel Savojsky, knize Kristian Anhaltsky, Arnost 
Anspassky, ba i dokonce Benatcane byli ochotni poskytnouti 
za jistych podminek penez na valku proti rodu Habsburskemu. 
Arnost z MansfeIda, general Emanuela Savojskeho, ktery byl 
prijat na oko do sluzeb cesky-ch, vyjednaval pilne 0 velikou 
koaliei, jejim'l ucelem bylo, rozebrati si zeme ceske a alpske.3) 

Tim se vysvetluje, ze Cechove nechteli sloziti zbrane, lee by 
vyhoveno bylo jejich pranim jak ve vecech politickych, tak i na­
bozenskych. Matyas a Ferdinand meli vsak zabezpecenou pomoc 
ze Spanelska, z Polska, castecne i z Francie od Ludvika XIII.,4) 
proto nerneli pi'iciny, aby prilisnou povolnosti k Cechum posili10vali 
nespokojence v ostatnich zemich svych. 

Arciknize Ferdinand dal zavcas odstraniti z Vidne Khlesla, 
h1avniho odpurce valky, a potom bylo bez velikych obtizi roz­
hodnuto, aby odboj cesky povalen byl moc1. Ale drive, nez 
bylo lze podniknouti ne(:o rozhodneho, cisar Matyas zemrel 
20. brezna r. 1619. A tu se ukazalo teprve, ze Cechove byli od­
hodlani, neprijmouti za zadnou podminkou Ferdinanda Styrskeho 

fo1. 258, 260, 262, 336, 350 a 423; kn. IX., fo1. 300 a nasI. - Mnoha z techto 
jednani spadaji ovsem jiz do pocatku roku 1619. 

I) List Mat. z Vidne, 18. pro since 1618, v mest. arch. vratislavskem, 
F. F. F. 1368. 

,) Resoluce knizat a stavu slezskych augsp. konfesse direktorum ceskym, 
10. unora 1619. - Kopie nem. ve dvor. a statnim arch. videI'iskem. 

3) Mansfeld byl za to dan do fiSskeho achtu. Declarace, kterou cisar to 
oznamuje Slezanum, jest v mest. arch. vratislavskem. (Videi't, 19. unora 1619. 
Kopie nem., F. F. F. 1371 a'.) 

4) 0 pomeru Francie k ceskemu povstani a k cisari v letech 1618-1620 
napsala velmi pekne pojednani Helena Tuskanova v Gollove Ces. Casop. 
Ristorickem, roc. V. 1899, str. 359-374. 

32* 



- 500-

za panovnika. 1) :Marne je yolal Ferdinand do Vidne k vyjednayani 
(22. dubna)2); listu, jimiz jim slibonl, ze potvrdi vsecka prava 
a svobody zemske majestatel11, ani neotevreli a proste je vratili ;3) 

mimo to naklonili si stavy slezsk6 a luzick6 ruznymi sliby: onem 
se zarucili, ze je pozvou phste yzdy k volbe nov6ho panovnika, 
slibili jim samostatnou kancelar a pripojeni Opavska, temto dali 
nadeji, ze dosahnou svobody nabozensk6, jakou l11aji Slezan6, a 
jaka jest obsazena v cesk6111 l11ajestate Rudolfove. Zatim pak, 
co Ferdinand rozmnozoval a zasoboval vojsko Buquoyov04) a 
zabezpecoval panstvi sve v Uhrach,5) vyslal1 byl direktory ceskymi 
Thurn na Moranl, aby stavy prinutil ke konfoederaci.6) Dne 
23. dulma prekrocilo 8000 muzLl hranice moravsk6 a zabralo bez 
boje nejvetsi cast zeme. 7) 

I) Hned po smrti Matyasove direktoh cesti zadali Karla st. ze Zerotina, 
aby se zasadil 0 spolecny sjezd Moravanuv a Cechu. za ucelem srovnani po­
meru po smrti panovnikove. Zerotin syolil list em, danym z Trebice, 8. dubna. 
Netreba dokladati, ze bylo lunysiem Cechu, ziskati Moravany na svou stranu. 
Ku sjezdu ned08Io. (Statni archiv drazc]'anski', Kriegssachen, kn. X., c. 9170, 
fo!. 397 a nas!.) 

2) Stat. arch. draZcTamk}', kn. XIII., e. Dl71, fo!' 39 a mt,,!. 
3) Podolme sliboval Ferdinand II. stavum sIezskym potvrzeni vsech 

svobod. (Mest. archiv vratis!., F. F. F. 1372ab • Orig. z Vidne, 23. brezna 161D). 
4) Statni a dvor. arch. ve Vidni. Orig. nem. 12. dubna 161D. 
5) Dne 24. dubna 1619 konaia se v Prespurce dUlezita porada. (Zemsky 

arch. v Budine. MOl1umenta B., orig. lat. s datem 9. dulma.) 
~) Take kral Ferdinand nezapomnel na Moravu. Brzy po smrti Matyasove 

zadal stavu Iistem ze dne 26. brezna, aby zfidili novou vladu zemskou, jemu 
pfiznivou, a slibil, ze brzy pfijede na Moravu. Zemskych Ufadu v noye neob­
sadil, ale ulozil jim presne konani povinnosti. (Stat. arch. draZcTansky, Kriegs­
sachen, kniha XII., c. 9171, fo!. 63 a nas!.) 

7) I Slezane se pricinili, aby Moravane zahy byli ziskti.ni pro povstani. -
Za teze doby, co vpadl do Moravy Thurn, zmocnili se Hranic a Lipnika. 
Chteli tim stavy moravske postrasiti a pohnouti ku konfoederaei. (P e sin a II., 
2; dil, str. 29-30. Pocitalo se, kdyby Cechy, Morava a SIezsko postavily do 
pole desateho Cloveka, ze by sebrano bylo 771.822 muzuv, a siee z Cech 
307.200, ze Slezska 400.710 a z Moravy 63.912. Zprava 0 tom ve stat. arch. 
drazd'anskem, Moravica, oddil 1032, cislo 7211<. - Jest to stary nemecky tisk 
z tiskarny Jifiho Hiibnera. Spatnym souetem udaya. se tam vsak 778.122 muzuv. 
Take se tam pfipomina, ze v Ceehach jest 700 mest a mesteeek, 230 zamku, 34.772 
vesnic a lidi 3,07':2.200: ve SIezsku mest a mestecek 411, zamku 200, rytifuv 
a slechtieu 11.000, vesnic 29.000, obyvateistva pak 4,007.110, na Morave 500 
mest a mesteeek, 300 zamh'i, 15.000 vesnic a usedlych vsech 639.100. 
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Bylyf se zatim pomery na .l\lorave zmenily znacne, ponevadz 
nedoslo k dohodnuti stavLl nekatolickyeh s katolickfmi. Schuze 
Tfikralova, uj ednana na obeenem sneme prosincov6m, vubee se 
nekonala, pOIievadz nepf'isli zastupeove strany katolicke, a tim 
jiz vlastne bylo rozhodnuto, kde nekatolicti stavove moravsti 
jedine mohou hledati pomoei. Vybizeli sice jeste naposled stranu 
katolickou na obeen6m sneme brnensk6m, zahajenem 21. ledna 
1619, aby zamezila pronasledovani nekatolikuv, ale bylo se jim 
spokojiti pouh}'mi sliby. Stavove katolicti odkazovali totiz upln6 
vyrovnani na doby klidnejsi a prihodnejsi, a to jen proto, ze na 
sneme bylo pritomno cesk6 poselstvo, jez premlouvalo nekatolick6 
stay)' k odboji. V odpovedi, ktera dana byla ceskemu poselstvu 
stranau nekatolickou, jevi se patme nalada jina, nez dosud jsme 
pozorovali. Stavov6 nekatoliCti neodmitali jiz nap r 0 s t 0 spoje­
nedvi, nybrz prohlasili, ze uvazi prani braUi ceskych, presvedci-li 
se, ze strana katolicka na Morave nechee vyhoveti stiznostem 
jejich.1) A nejen ze se 0 tom presvedclli skutecne,2) ale octli se 
zahy v situaci tak kriticke, ze jim nezbylo, nez rychle se roz­
hodnouti pro Ferdinanda nebo pro Cechy. Ac v unoru a v breznu 
bylo neustDJe jednano 0 phrnei'i me;:i Vidni a Prahou, a kanetne 
ustanoveno, aby otazka primeri i smiru rozhodla se na zamyslenem 
sjezde chebskem, ktery svolan byti mel na den 14. dubna, 
Ce(:hov6 prece neustali hledati spojence. zvlaste po srnrti Ma­
tyasove, kdyz vzaj emnou neduverou seslo se sj ezdu ehebskeho. 
Po Slezsku a Luzicich mela byti ziskana Morava, a proto PL1SO­
bene zvlaste na Karla st. ze Zerotina, aby odstoupil od cisai'e. 
Psali rnu z Cech i ze Slezska, on vsak zustal veren svemu pi'e­
svedceni, ac videl, ze se tim uplne zbavuje duvery svyeh kra-

1) ,Pokudz by vsak budouene z te interposici dokonce seslo aneb k ni 
pi'ikroceno, aneb skrze ni nie platneho a uzitecneho vyi'izeno nebyIo, tedy ze 
tu teprva, bude-li v tom yUle Bozi, tuz zadost jich ve sve hedlh'e uvazeni vziti 
nepominou a jim. ve vsem tom verne napomocni bi,ti chteji, eoz by k trvanli­
vemu a vinsoyanemU pokoji, tak dobfe kraI. ceskeho jako i markrahstvi 1110-

ravskeho hudoucne slouziti mohlo, jsouce k nim, jakozto ke sv}'m zvIaste milym 
punum strycum, ujeum atd. . . . te pI'ateiske nadeje, ze s touto jich slu8nou 
a podstatnou omluvou vyhorne spokoj eni hyti a na ni pfestati rae1." (P a vel 
Skala, III. str. 23.) 

2) Sroy. Gindely: Dej. ceskeho poystt'll1i 11., str. 406 a nasI. 
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januv.1) Ostatni stavove nekatolicti na Morave byli v neusbilych 
stycich s direktory ceskymi a naklonili se povsHlni uplne, tak ze 
vyprava Thurnova na Moravu, jak ustanovena byla snemem 
prazskym v druM polovici brezna 1619, mela vlastne za ucel, 
aby zlomen byl posledni odpor hlavnich ctyr odpurcuv povsUmi, 
totiz Zerotina, Lichtenstejna, DietrichStejna a zemskeho hejtmana 
Ladislava z Lobkovic. Hranice ceskomoravske nebyly nikterak 
clmineny vojskem moravskym, a poslove jihlavStf, vysedse Thur­
novi vustrety do Nemeckeho Brodu, oznamovali, ze mesto nebude 
klasti odporu. A skutecne Thurn vjel s vojskem svym bez pI'e­
kazky do Jihlavy2) jiz dne 23. dubna, a byl tam uvitan casU 
nekatolicke slechty moravske, Hera mu byla ozmimila jiz drive, 
ze na Morave jest vse pripraveno ke konfoederaci s Cechy. 

Ve Znojme cekalo Thurna j este vice nekatolicke slechty 
moravske, jez zvala vudce ceskeho do Brna, kde s pocatku kvetna 
mel se konati obecny snem. Thurn oznamil rychle uspechy sve 
direktodlm ceskym a vyzval je, aby vyslali posly na snem 
brnensky, na nemz nekatoliCti stavove moravsti verejne chteji 
vyhlasiti spolek svuj s Cechy. ZemskJ hejtman Ladislav z Lob­
kovic byl uplne bezbrann)"; nebof Valdstejn tabotil necinne 
s vojskem pesim u Olomouce, Petr Sedlnicky, vudce nad 
1000 jezdcu, priklonil se ke stavum nekatolickym, a Jiri z Nachoda 
jizdou svou byl opusten,3) kdyz chtel od Brna vytrhnouti za Vald­
stejnem k Olomouci a spojiti se s nim; bylif oba nakloneni 
Ferdinandovi II. Za takoveho stavu veci zemsky hejtman moravsky 
ne1'zmohl se na vice nez na dotaz k hrabeti Thurnovi, za jakou 
pf'icinou prekroCiI s vojskem svym hranice moravske.4) Kar-

l) Smys1eni a snahy jeho v dubnu r. 1(>19 vypsa1 ohsirne Herben 
v Rezkove Sh. Histor. 1. (1883), str. 176 a nasI. Dluzno vsak opraviti na 
str. 190 nazev U he 1 n y trh na spravne pojmenovani Z e1n y tr h. K temuz 
predmetu hledi ma prace v temz Shorniku: "Kterak Moravane pfistoupili 
k pov~tani ceskemu r. 1618-1620?", str. 244 a nasI. Tam dJuzno zase opra­
viti vsude ph jmene kard. Fr. z Dietrichstejna, z ems k y hejtman na spravne 
13 0 I n i hejtman. 

2) Pesina II., str. 15 a 16, 2. cast. 
3) Zprava Lehzeltrova ve stat. arch. draZd'anskem ze dne 9. kvetna 1619. 
.) List Lobkovicuv ze dne 29. duhna 1619. Opis v arch. kutnohorskem. 

- Nem. ve statnim arch. drazd·anskem. Thurn odpovedel ustepacne, ze za­
jiste vi, co chce. 
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a Karel z Lichtenstejna byli jiz duvtipnejsi: oba slibovali 
tajne Thurnovi, ze nebudou proti spolku se stavy ceskymi. 
Velike pohorseni spusobil smely podnik Valdstejnuv u Olomouce. 
Nafidil vojsku, aby tablo ke hranicim uherskym, kde za vhodne 
ptilezitosti spojiti se melD s Dampierrem. ktery dlel pti hranicich 
rakouskych. Valdstejn sam zmocnil se stavovske pokladny, v niz bylo 
96.000 tolaruv a odnesl ji do Vidne krali Ferdinandovi. 1

) Vojsko 
Valdstejnovo dilem se vratilo do sluzeb stavovskych, dilem pti­
drzelo se Ferdinanda, cast pak se rozesla. Ze cast vojska Vald­
stein ova zustala ve sluzbtlch stavovskych, melo svou ptiCinu v tom, 
ze "nekteri podvudcove jeho nechteli zrusiti pfisahu vernosti, 
ucinenou stavum, kteti take hned po zrade Valdstejnove na prisahu 

takovou se odvolavali.2) 

Zatim sesli se do Bma Zerotin, Lichtenstejn i kardinal 
s nejvetsi casti stavu katolickych, a kdyz zvedeli, ze nekatolicti 
stavove ze Znojma blizi se k Brnu, vysli jim vstric a uvedli je 
do mesta. Tam konali nekatolicti stavove tehoz dne (2. kvetna) 
aSl hodinnou poradu za velikeho shluku lidu, ktery obklopoval 
poraclni mistnost. 3) Ladislav Velen ze Zerotina Wlhle otevtel 
okno na namesti, a mocnym hlasem tazal se lidu. chce-li verne 
stiJJi ph stavech nekatolickych. Kdyz vsiehni prisvedcili, zazpivana 
pisel'i valecna, vojsku stavovskel1lu nafizeno, aby zmocnilo se 
bran rnestsk}~eh, a stayove s mesfany, shromazdivsc se na Zelncml 
trim, uCinili si pfisahu vernosti a vzajemne pomoci.4) 

Nasledujiciho due, 3. kvetna, vnikli stavove moravsti do 
bytu kardinalova a tazali se ho dutkJive, vedel-li jako nejvyssi 
vudce vojsk moravskych 0 zrade Nachodove a Valdstejnove, 
hrozice, ze jej shodi s okna na ulici. Take mu vytykali, ze ne­
pratelsky vystupuje proti zel1li l1loravske, ze vola na Moravu 
vojsko uherske i Dampierra, a zadali, aby se vzdal nejvyssiho veli-

') Ferdinand vratil pozdeji stavum moravskym celou tu castku na du­
tklive pro shy kardina1ovy. 

2) Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XI!., c. 9171, fo1. 419. 
Dat. 3. kvetna.) 

2) Porada se konala u hrabete Oldhcha Kounice na Ve1ikem namesti, 

v dome zvanem SlavkovskY. 
;) Schriften del' Rist. stat. Section XVI., str. 13. 
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telstvi a eestne slibil. ze vyeka dalsich nanzeni a rozhodnuti 
stavovskych. Kardinal se zarueil prisahou. ze nie nepratelskeho 
nepodnikal prati zemi a ze nevedel 0 podnidch l\ achodoy-vch 
ani Valdstejnoyych; prosil pak, aby nebyl bran na zayazek: ze 
jim snad postaei jeho eestn6 sloyo, jimz slibuje, ze bez yedomi 
sta:Tu nikam se neyzdali. 1) Stavoye se zatim spokojili a odesli 
k Zerotinovi, jemuz kladeno za yinu, ze byl srozumen s Kachodem 
a s Valdstejnem, ponevadz oba byli jeho prihuzni. Ze1'otin 111uzne 
prohlasil, ze jest nevinen, a stavove uverili. Nejsetrneji stavove 
se chova1i ke Karlovi z Lichtenstejna, ktery nejen dokazoyal nevinu, 
nyb1'z slihil, ze s nimi ye vsem bude za jedno. Die toho vypadlo 
take koneene rozhodnuti: Lichtenstejn nechan na svobode. 
kdezto kardina1, Zerotin a take zemsky hejtman Ladislav z Lob~ 
kovie by1i uV8zneni, to jest byJi ve svych by tech hlidani sta­
vovskymi yojaky.~) 

Ij Zpra.va drazd'anskeho st,itniho archivu ze dne 3. kvetna 0 tom pravi: 
"Rerrn Cardinal hat man verhebt, dass er '\'iel Pl'aktiken vvider das Land fuhrt, 
in denen er die Ungarn in das Land vnd den Tarnpier alher zu bring'en ge­
rathen ltalJe; nit \\'cnig'er dass er ab General die Sachcn also iibel versehen 
vud der LandschaJt zu Holm vnd Spott dem von IValdstein das Regiment 
aus dem Landt hat fuhreu lassen, begert derowegen, er sollte seinen G;neral­
hevelch niederlegen vnd den gegenwertigen HeITn vnd Landleuten angeloben, 
dass er von hinnen bis auf femere Resolution del' Herrn Stande in keinerlev 
~weis 1veicben vnd derselbigen weiteren IYillen vnd Meinung erwarten solle.". , '. 
Er hatte sich abel' verscbworen, er habe wider das Land nichts practieirt, 
vielweniger von des von IValdstein aufbrechen und Intention gewust. .... 
Biett derowegen, man wolle 1bme als einem Cardinal den Spott nicht thun, 
dass man ihn aufs Geliibd nehmen wolle, e1' verspreche abel' bey seinen 
furstlichen Worten, Trauen vnd Glauben, dass er ohne Vorwissen vnd IVillen 
del' Herrn Landleut keinen Fuess nicht setzen wolle: bei welchem es ver­
bliehen." - V temz svazku XII. dnlzd'anskeho arcl~ivu (Kriegssachen) jsou 
obSirne vyliceny vsecky udttlosti na Morave ve dnech 3.-12, kvetna, zv1. 
l1a fo1. 278, '::!82, 284, 355, 35S, 408-15 a vice. Na foL 389 jest take odpovM 
stavu moravsk3'ch krali Ferdinandovi 11., dana 8. kvetna. Ferdinand jim 
totiz vyt}'kal, ze ]lustili vojsko ceske do zeme a varoval je pred porusenim 
vernosti. ,- Stavove mu odpovedeli, ze nevolali vojska ceskeho na Moravu, 
a ze vuhec za to nemohou, ze nbbylo docileno smiru mezi panovnikem a Cechy, 
naopak, ze pomery neustale se hoI's!. 

2) Podal 0 tom zpravu jeden z poslu ceskych hned z Jihlavy dne 
5. kvetna: "Die Herrn Stande in Maehren seind albereit zu uns getreten und 
wollen entlich mit und neb en uns alles vollziehen und verrichten. Den HeITn 
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Due l1asledujiciho (4. hetna) zahajen byl sjezd brnensk}', 
ae posloy(~ cesti jeste nebyli y Brne. Dne 5. kvetna byli teprye 
y Jihlave. 1) Sjezd sesadil nektere neoblibene ureduiky zemske. 
mezi ni111i i zemskeho hejtmana Ladislaya z Lobkovic, a staVOY8 
chopili se vlady sami. Magistraty brnensky, olomuclcy, hradistsk}­
a unicovskS-, kde me1i katoliei posledne vetsinu, byly obnoyeny 
a osazeny vhodnymi osobami.~) Jesuite vypuvedeni ze zeme na 
yecne casy.3) V kostele SY. Jakubskem mely 0 nastavajicich svatcich 
Syatodusnich konany byti hohosluzhy radem evangelickym, a po­
dobne narizeno i v jinyeh mestech.4) 

Dne 7. kvetna phsli do Brna poslove eeSti, a pozitf'i, dne 9., byli 
slysani stavy moravsk}'mi. }\IlmTil za ne sam predseda direktoru 
cesk}'ch Vaelav Vilem z Houpova, yybizeje stav}', aby konecne 
pristoupi1i ke konfoederaei. PodiObnosti spolku ze by smluveny 
by I}' pozdeji. K ejvyssi komori morayskS' odpovedel, ze stavove 
uvazi bedliye zadost Ceehfrv, coz se take stalo ihl1ed s vysledkem 
Cechum priznivym.5) Brzy potom stayove moraysti zvolili si po-

Ca]'(linal, H. Carl v. Zierotin und Herrn Landeshauptman Laben sie in Arrest 
~'elJOmmen." (SLitni arch. clr:\zd'anskt). 
L I) Jeden z poslu ceskych piSe'dne 5. kvetna z Jihlavy: "Heut werden 
wir von hinnen aufbrechen und mit den Herrn Maehrern zwischen Iglaw und 
BrUnn zusamben kommen. Del' Herr Graf \'on Thurn wird daselbst mit unserm 
Volk auch erscheinen und sollen mit einander volkomliche vereinigung auf­
richten, welche wir schriftlich verfassen und besiegeln, dan hernach uns alsbald 
wiederumb nach Prag wenden werden. Allhie sehen uns aIle, die so sub 
utraque herz1ich O'erne und gilt del' Gegentheil nichts, werden uns also mit 
del' HUlf Gottes a~s di~sem Unheil verhe1fen. Die Berm Maehrer wollen mit 
uns ezliche Personen nach Prag ohfertigen, daselbst ferners mit den Herrn 
Sehlesiern dasjenige, so von Nothen sein wird, zu verrichten; und was alhie 
geschriehen wird, das ist gewiss und 11'ahrhaftig, und kann von eillem jeden 
gesagt werden." (Statni archiv drazd'ansky. Zpravy z 3.-5. kv. 1619). 

2) Pam. sn8m, VL, fo1. 144. 
3) 0 vypuzeni Jesuitil z Moravy zprava z 9. b'etna ve statnim arch. 

drazd'anskem od jednoho z poslu ceskych. Byl pry proti nim vydan ostrejsi 
mandat nez v Cechach - . . "und es ist 11'01 zu 1'emmthen, sie \1'erden zu 
ewigen Zeiten nieht mehr einkommen." (Kriegssachen, kn. XI!., fo1. 550, a XIII., 
fo1. 29-30.) 

4) Dud i k: Mahrische Geschichtsquellen 1., str. 185. 
5) Zpl'avy 0 jednani poslil cesk)'ch se stavy moravsk}'l11i jsou uschovany 

v dl'azd'anskem archive statnim. Y jedne z tech kopii se pravi, ze poselstvo 
cesk8 pfislo do Brna v uter}' (7. hetna) a pozejtti, tedy 9. kvetna, od-
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dobnou vladu, jakou meli Cechove, totiz 29 direktoru, 12 ze stavu 
panskeho, 12 z rytirstva a 5 ze stavu mestskeho. 1) V cele vojsk 
zemskych nechali Petra SedlnickellO nad 1000 jizdnych, nad 
druhym 1000 jizdnych pak zvolili Ladislava Velena ze Zerotina 
a nad pesim plukem druhdy Valdstejnovym Bedricha z Tiefen­
bacha, kteri me Ii pravo zasedati spolecne s direktory a raditi se 
s nimi 0 potrebach zemskych. Konecne dne 11. kvetna oznameno 
pisemne direktorum ceskym, ze Morava pristupuje k povstani. 

Dva dni pred tim, 9. kvetna, ozwimeno bylo totez hali 
Ferdinandovi,2) a 10. kvetna dana zpniva i stavum uherskym se 
zadosti, aby vojsko uherske z Moravy bylo odvolaJlo.~) 

poledne 0 0. hod. ze bylo vyslechnuto stavy moravskymi. Gin d e Iy udava 6. 
a 8. kveten. 

I) Gindely i Huber pravi, ze ze stavu mestskeho bylo direktoru 6-
tusilll nespravne. Za direktory byli zvoleni ze stavu panskeho: 1. PertoIt 
Bo hob ud z Lipp e ho a na Moravskem Krumlove, nejvyssi dedicny marsalek 
krlliovstvi ceskeho; 2. Vile m z R 0 up 0 v a na hrade Znojemskem a Kyjo­
vicich, nejv. komornik markrab. moravskeho; 3. J i ri z V l' b n a na hrade 
Helfenstejne a K vasicich; 4. K r y s t 0 f z Ric anna Budiskovicich a Cervenem 
Hradku; 0. R u d 0 If S I ej ni cz ze SIejnicz ana Novem Mezificku; 6. AI b r e ch t 
Sedlnicky z Choltic a na Cechach pod Kosifem; 7. Zdenek Brtnicky 
z Valdstejna na Brtnici, Sadku, Heraltieich a lIforavsk)'ch Budejovieich; 
8. Be dti e h z Ko u ni e na SIavkove a hrade Lomniei; 9. Jindfi eh V ael a v 
hrabe z Thurna a VaIesa'yny. svobodny pan v Krejcu, na hrade Leto­
vicich, Borotine a Letonicich; 10. Jan Be rna r t z K uno vic na Ostroze, 
Louce, Kunovicich a Hluku; 11. J in d fie h z Z a h r a d e k na J emnici, Vis-
110vem, Krhove a Hobzi; 12. Va c I a v V 0 II e z Modi"elic na Hranicich a Draho­
tusich. Ze stavu rytifskeho: 1. Jan Cejka z Olbramovic na Nov3'eh 
Syrovicich a Bystfici, nejv. plsa1' mark. mor.; 2. Hanus Petrwaldsky 
z Petfwaldu na Racicich, hrade Goldstejne a Velikem Petfwalde; 3. Kr y 8 t 0 f 
Blek t a z Ouiechovic ana Vranove; 4. Viktorin Z ernov sky z Z ernovi; 
5. Kr ys to f Ull r 8t 0 rf z Nemciho ana Zeranovieich; 6. Va cia v Bit 0 v sk Y 
z Bitova a na Bysthci pod Hostynem; 7. Hans Ludvik Krokvicar z Nove 
vsi naPisecnem aSlavicine; 8. Jiti Zahra.deckY ze Zahradek na Oujezdci 
a Hrotovicich, sudl prava men8iho zemskeho v kraji brnenskem; 9. Jan S k r­
hen sky z liN8te na Fulnece a Dfevohosticich, sudi prava men8iho v kraji 010-
muck em ; 10. V i I e m M u n k a z EjvanCic na Moravei, Radlanech aN ovem Qi"echo­
vem; 1 L P a vel W 0 I bra m ze SteHe a na Frysperce bliz mesta Ejvanovic, 
purkrabi zem. moravskY. 12. J i n d fie h V 0 die k y z Jemnik. Z mest: 1. Va cl a v 
LuZi cky z Olomouee; 2. Elias N etoli cka z Brna; 3. F rydrych Maynro t 
ze Znojma; 4. Jan Hynek z Velinova z Jihlavy 0. Frydrych Muzik 
z Uh. Hradiste. (Pam. S11em VL, fol. 14·6-14-7.) Viz str. 518, poz11.2. 

2) Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XIIL, fol. 198 a 321." 
3) Tamze, fol. 177. -
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Direktorum vymeren byl plat, totiz pimum po 160 z1., 
rytirum po 140 a mesfanum po 55. Na pomoc smeli miti tajem­

niky, eeskeho, nemeckeho a latinskeho. 
Stavove dali direktorul11 plnou moc, sbirati vojsko, pokladati 

stavul11 sjezdy, sjednavati spolky s cizimi zememi, vypujcovati za 
zemi penize, a kdyby nekdo z nich zemrel nebo se vzdal, 0 sve 

ujme se doplnovati. 
N ekatolikum olomuckym odevzdan byl na vecne easy farni 

clml.l11 sv. Morice s farou i skolou a jesuitska kolej s kostelem, 
brnenskYl11 kostel, fara i skola u sv. Jakuba a kolej jesuitska; 
podobne vydan jim jeden kostel v Uh. Hradisti a v Unieove. 
Zabrane katoliky sbory, kostely a fary i domy byly vsecky ne­
katolikum vraceny, zrizena evangelicka konsistor, a narizeno, ze 
priste nikdo nesmi byti nucen k odporne vireo 

K dalsim umluvam foederacnim poslany byly do Cech tyto 
osoby: Vilem z Roupova a Krystof z Rican ze stavu panskeho; 
Jan Cejka z Olbramovic, Jan nejst. Odkolek a Jindfich Vodicky 
z rytirstva; Abraham Kolkreyter ze Znojma a Martin Leupolt 
z Jihlavy.l) Na snem uhersky dana direktorum plna moc, poslati 

OSODY dIe uznani. 
Albrecht Eusebius z Valdstejna, Lev Licek z Ryzmburka, 

jeho pomocnik, potom Jiri z Nachoda a Vilel11 Brabansky z Chobran 
byli vypovedeni na vzdy ze zeme, a statky jejich zabrany, ponevadz 
se chteli spojovati s neprateli vlasti.2) Za spravce zemskych penez 
zvolen byl na miste kardinalove Ladislav Sleinicz, a na P01110C 

mu pridelen Zdenek z Roupova.a) 
Stav praelatsky nesouhl asH s temito usnesenimi a vzdal se 

dalsiho ucastenstvi snemovniho. 
V temz mesici odhodlali se stavove hornorakousti i dolno­

rakousti ke spollm s Cechy.4) 

1) U stanoveno pry: "Locus consiliorum erit Praga; eo mittent suos 
legatos Moravi, item facient Silesii et ex utraque Lusacia; idem fiet eciam 
ex utraque Austria, et hunc cum literis et armis fiet pax vohis divina favente 
gracia." Jaky to klam! (Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XII., 
c. !J171, fol. 408 a 447.) 

2) Pam. snem. VI., fo!. 148-149 a take fo!. 153. 
3) Tamze, fo!. 150. 
4) Gindely: Dej.ces. povstani 11., str. 39 a nasI. 
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Kardinal Frantisek z Dietrichstejna zadal stavliv, aby byl 
propusten na svobodu, a minil odebrati se do Polska nebo do 
Italie. Podobne zadal i Karel st. ze Zerotina. Stavove vsak nedo­
volili ani tomu ani Ol1omu. Zvlaste Zerotina nechteli se zbaviti 
jako muze vehlasneho a proziraveho, jehoz rad by snad jeste 
mohli pottebovati.l) Stavove meli take dukazy proti obema temto 
muzum; nebof nalezeny u nich kompromitujici listiny. 

Prvnim vetejnym Cinem direktoru moravskych bylo vyz1'ani, 
ueinene 12. kvetna 1619, aby kazd}T ohyvatel ze 1'sech tri sta1'u 
(praelatliv jiz direktoti nepokladali za stav), ktery nebyl pti sneme 
brnenskem, ptiznal se z1'lastnim listem, ze pristupuje k usneseni 
snemovnimu, a ze chce s ostatnimi byti za jedno a stati ph nich.~) 
S posly eeskymi 2mluveno, poloziti do Prahy na 15. eerven 
generalni snem, aby dokonana byla konfoederace a uspotadana 
spoleena defense.a) Hned potom spojila se vojska 1110ravska 
s Thurncm, vpadla do Dolnich Rakous za ohron111eho pleneni, 
zmocnila se Lavy, Korneuburka a ohlehla Videfi, od niz v polo­
vici eervna musela odtahnouti s nepotizenou.4) Jeste 1. eerYl1a 
Ferdinand II. nabizel Cechflm smir vetejn)Tm patentem, Y nemz 
oznamoval, ze Buquoy dostal rozkaz, aby dul milost vsem, 
kteti by ustne nebo pisemne vzdali se odporu a yratiE se 

') .... "weilen er seinem selbst beriihmen nach del' witzigste Mann 
im gauzen Lande wehre, so miisste man ihme in alweg in guter Verwahrung 
halten, damit man sich in zuetragenden Niithen seines Raths und vortrefflicher 
Geschicklichkeit bedienen khondte. Es wehre auch gegen del' Posteritet nicht 
zu verantwortten, dass er vf zuetragenden Todtfall die Weisheit Salomons 
mit under die Erden nehmen und dem Lande einen solchen grossen Schacz 
entziehen sollte." (Orig. st;itniho arch. drazd'anskeho k 11. kvetnu.) 

2) Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim III. 
") Orig. statniho arch. drazdanskeho k 16.-18. kvetnu 1619. Relace 

Lebzeltrova. K tomuto snemu pozv;ini byli ceskymi direktory listem, danym 
z hradu Prazsk<~ho 23. kvetna, i stavove u her s t 1. (Kopie v zem. arch. mol'. 
fasc. Hungarica.) 

01) Direktori moravsti nai'idili 3. cervna vei'e.inou hotovost 10. Cloveka; 
kazdy aby prisel, kam bude narizeno. Prach a sanytr aby nebyl vyvazen ze 
zeme, nybrz dopravov;'m do Znojma. (Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim IlL) -
Bedrich ze Zerotina zadal na svem bratru Ladislavu Velenovi 0 muskety pro 
1000 svych musketyruv a vybizel ho, aby rychle prirazil k Vidni, kde co nej­
drive zabrana byti maji predmesti. (Orig. dvor. a stat. arch. videliskeho, 1619, 
5. cervna.) 
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k poslusenstvf.1) Zda se, ze ptieinou teto smitlivosti bylo ko-
pt'ipojeni Moravy a zemi rakouskych k eeskemu povstani. 

Zvlaste v}'bojny postup nekatoliku moravskych znepokojoval 
Ferdinanda velmi.2) Dlouho trvalo, nez Morava byla povstani 
ziskill1a, ale potom vystupovala jako nejhorlivejsi pomocnik. 
Nejen znaena vojska poslana do Cech, ale vozeny tam i hojne 
zasoby potravni, ponevadz velika cast zeme byla vojskem cisatskym 
upIne zpustosena.n) A kdyz kral Ferdinand v liste ze dne 
24. kvetna, svedeicim Moravanum, litoval, ze se spojili s Cechy a 
hrozil L1Cinnym zhrojenim,4) stavove moravsti nejen ze se nelekli, 
n,)"brz zadali rozhodne (31. kvetna), aby Ferdinand vojska sva z Cech 
i z Moravy odvola1.5) Jinym list em ze dne 20. kvetna psali stavum 
slezskym 0 pomoc 1500 pesich a 500 jizdnych, kteti zbyteene 
taboti pti hranicich polskych, kde jich neni pottebi, kdezto oni 
dobte by jich mohli uziti proti 6000 muzu vojska uherskeho, 
ktere ohrozovalo Moravu. 6) Stavove slezsti se vymluvili, ze zatim 
slibili vetsi pomoci Cechum. Casem vsak ze najmou vice vojska, 
z nehoz cast poslou na l\Ioravu.7) Ale kladli jaksi za podminku, 
aby odstranena byla vsecka nedorozumeni mezi Moravou a Slezskem, 

elmz narazeli na spor opavskY.8) 
Patentem ze dne 12. cervence natidili direktoti moravsti, 

aby z cele zeme vypraven byl k Olomouci kazdy 10ty elovek 
v pln(~ zbroji,9) a 20. eervence pohrozeno restantnikum berni, 
nezaplati-li do sv. Bartolomeje, ze budou vzati na zavazekY) 
Stavove moravsti stezovali si 23. eervence arciknizeti Leopoldovi, 
ze vojska cisatska pleni zemi, a zadali v nove, aby jednotlive 

1) Orig. cesky, tisteny, ve dvor. a statnim arch. videnskem. Dne 3. cervence 
Ferdinand II. primlouval take nejv. hejtmanovi slezskemu, knizatum a stavum, 
aby zachovali klid a uznali ho za krale. (Mest. arch. vratislavsky, F. F. F. 1375a .) 

') List krale Ferdinanda 0 tom hrabeti Buquoyovi ve dvor. a statnim 
arch. videl'iskem, 3. cervna 1619. 

3) Orig. zem. arch. mor. Art. Znal!n III. V Brne, 21. cervna 1619. 
4) Stat. arch. drazdansky, Kriegssachen, kniha XIII., fo!. 204 a 325. 
') Tamze, fo!' 200 a 323. 
a) Tamze, fo!' 404. 
1) Tamze, kniha XIV., fo!. 263. 
R) Tamze, fo!. 261. 
9) Kopie Bockovy sbirky zem. arch. mor. c. 889. 

10) Orig. zem. arch. mol'. Artikel Znaim, 20. cervence. 
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oddily by1y odvo1any.l) Dne 24. cervence vyzvani by1i zvlastnim 
listem stavove uhersti, aby se ptidali ke konfoederaci. Odpovede1i 
1. srpna ze sjezdu prespurskeho, ze jest jim lito pro1evani krve 
kf'esfanske, a ze tedy radi jen k pokoji.2) 

S pocatku srpna vpadl na Moravu z rozkazu Ferdinandova 
Dampierre a .ial se pleniti jihozapadni Moravu. Pronikl az k Visto­
l1icum, tam vsak by1 porazen statecnym Bedtichem z Tiefenbacha.3) 

Vitezstvi toto by10 vsude uvitano radostne, a pokladfu10 za odvetu 
porazky u Zablati, jiz nedlouho pted tim ptipravil ceskemu 
vojsku Buquoy. Dampierre zustal vsak na Morave i po bitve 
vistonicke a pleni1 zemi jeste v mesici zati.4) Jest ptirozeno, ze 

1) Stat. arch. draZcl'ansky, Kriegssachen, kniha XV. 
2) Orig. lat. statniho arch. budinskeho. V Prespurce, 1. sl'pna 1619. 

(Monumenta B.) Stavove uhersti dodali, ze za tymz ucelem poslali k Ferdi­
nandovi poselstvo. 

3) Srazka u Vistonic stala se 5. srpna. Zprava 0 ni v mistodrzitelskem 
arch. inspruckem. Take ve stat. arch. drazd'anskem, Kriegssachen, kn. XV., 
c. 9172, foI. 266 a nas!., jsou blizsi zpravy 0 bitve vistonicke. Dampiel're pry 
mel 9500 muzu jizdnych a pesich. Tiefenbach 2700 a prece zvitezil. Byla pry 
to ,eine so schone, stattliche und ansehnliche Victoria". Dampierre se pozdeji pti­
znal sam, ze ztratil2000 muzuv. (Viz k tomu ponekud odlisne zpravy Gin del 0 v y 
v Dej. ces. povstani II., str. 91 a nasI.) Kardinal Frantisek z DietrichStejna dival se 
na zadost Dampierrovu na bitvu s nedalekeho kopce, bezpochyby s hoI' Palav­
skych; ... "er solle nur zusehen, wie er die mahrischen Hunde tl'actiren wonte." 
Po bitve nalezeno bylo na bojisti nadherne brneni, a kdyz raneny dustojnik 
efsarsky byl tazan, ci to odeni, pravil, aby na to nebyl tazan. Z toho se sou­
nilo, ze bitvy se ucastnila vyznacna osobnost. - Dne 8. srpna, tedy tfi dni 
po bitve, prirazil k Moravanum plukovnik Burkhardt sl. Sallern se 14 praporci 
pMich a 300 jizdnych. Jinych 500 muzu pluku Sallernova vytrhlo 7. srpna 
k Olomouci. U Slavkova ptidal se k nim oddil vojska Tiefenbachova. Vetsina 
vsak vojska moravskeho stala u Novych Mlynuv. (Stat. arch. drazd'., Kriegs­
sachen, kn. XVI., c. 9172, fo!' 143.) Ale vitezstvi vistonicke bylo draze za­
placeno. Bylof cisarske vojsko pred bitvou poplenilo v jiznf Morave Jaroslavice 
s okolim, Dyjakovice, statek Rouchovansky, Frysavu, Litobrattice, naJezejici 
zem. marsalkovi, Mackovice, Domasov, Vlasatice, nalezejici hrab. Thurnovi, 
Bohutice, nalezejici p. Kusemu, Miroslav, Hosteradice, okoli Vel. Meziffci 
a Kl'umlova, Skalici, Visnovou, ProstomHice, nalezejici panu Vlachovskemu, 
Moskovice, Rudolec Cesky v okoli dacickem, Podivin, Bilovice, ba i okoli 
Mikulova. (Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kn. XV., cis. 9172, fol. 
181-182.) 

4) Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kn. XVI., c. 9172, fol. 143. -
Zpravy od Norych Mlynuv: Dne 1. zafi asi 1000 jezdcu neptatelskych plenilo 
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uCinena byla proti nemu rozsahla vojenska opatteni; JIZ na 
obe(;ne111 sjezde, ktery direktorove svo1ali do Brna prave na 
zacatek srpna (zahajen byl teprve ve sttedu dne 7.), natizeno, 
aby najato bylo 1500 pesich pod Rudolfem ze Sleinicz. Mimo 
to smluveno, aby mimo obycejne berne vybirana byla zvlastni 
pomoc na potteby zemske po 100 z1. z kazdeho zbrojneho kone, 
z kazdych 1000 z1. pujcenych po 5 z1., od poddanych, pred­
l11esfanuv i mesfanu po 1 zlatem, od osob stavu panskeho, 
sedicieh na dvorich, mlynech a domich po 2 z1., od hoferuv a 
podruhih po 6 grosich. Zide zenati meli platiti po 4 zlatyeh, 
nezenati pres 10 let po 1 zlatel11, novokttenci po 150 zlatych. 
Z vedra vina domaciho ustanoven poplatek 6 grosu, z ciziho 9 grosu, 
ze suken domacich po 1 grosi, z cizich po 2 grosich. I vsecky 
ostatni platy, jako lozunky, tricatky a posudne, pfirknuty zel11i 
na potreby vojenske. Berne tyto svoleny na dve lhuty: prvni 
o sv. Vaclave r. 1619, druha 0 Novem roce 1620.1) 

Direktofi zemsti zadali, aby byli sprosteni svych uraduv, a 
vYl1110uvali se na velike ptetizeni. Stayove je ptinutilL aby 
podrzeli Mady do ptistiho sjezdu nebo snel11U obecneho, a 
vyzvali je, aby si zvolili osoby jine za cleny vystouple, propustene 
nebo sestarle.2) Knize Karel z Lichtenstejna, Zdenek Zampach 
a Jan st. Kavka z Rican, kteti nechteli uznati usneseni sjezdu 
kvetnoveho, byli vypovedeni ze zel11C a zbaveni statkuv. Take 
statky biskupske, klastery a dedicne statky kardinalovy byly vzaty do 

okoli Rakvic, byli vsak 600 jezdci moravskymi zahnani, a ptes sto jich pobito. 
Nasledujiciho dne opakovali utok s 9 dely. Dne 3. zari Moravane vzali ne­
ptatelum 94 kusu dobytka. Dne 12. bojovano v mensich potyck:'tch asi 4 hodiny, 
a 13. vypaleny Rakvice. Odtud nepratele podnikli dne 14. utok se 7 dely na 
okolni bratrske dvory. 15. zati drancovalo u Sakvic asi 200 Uhruv, a vesnice 
P.ffkluky zapalena. Byli vehnani do feky Dyje. Dne 17. zati osazeny nep.fftelem 
vinohradya okolni pahorky, 19. zapalen Podivin a. dye okolni vsi, 20. udeteno 
na Breclav, kde bylo asi 100 Tlmzu posadky moravske, 21. zMi vyhofel byt 
Tiefenbachuv, zapaJeny z neopatrnosti od domacich. 

I) Pam. sn8m. VI., fo!. 155. - Vedle Dampierrova vojska byly na 
Morave i jine oddily neptatelske. V okoli Kromefize lezelo l1eco vojska kardi­
nalova, Zampach se 2000 muzi iltocil na Hodonin a Straznici. I v okoll Uh. 
Brodu hylo neco vojska cisatskeho, ktere tyralo lid. (Stat. arch. drazd'ansk}', 
Kriegssachen, kniha XV., fo!. 446 a nas!.) 

2) Pam. snem. VI., fo!. 156. 
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spravy zemske, ponevadz kardinal, du~hovenstyo i klastery yystu­
povali proti stavum nepratelsky. Poddani jejich hyli propusteni 
z poyinnosti k nim a nvedeni pod moe zemskou. Zabrane duehovni 
statky prodt'my, a opati, probosti, mnisi i panny slusne vyhyti 
z v}'tezku prodeje. Klastery a domy jejieh byly prohledany, zhrane 
i penize vzaty. Kardinal vypoveden na vecne casy ze zeme, a 
kanovnici uyezneni. Katoliei, kteH zasedali v nov}Tch nebo staryeh 
radach, byli propusteni, a evangelici dosazeni na mista j ejich. Prace 
tyto vykonaly komise, slozene z panu, rytifuv a zastupcu mest­
sky-eh. Statky manu biskupskyeh mely hyti prohlaseny za svobodne, 
a kdyhy se manove nechteli prihlasiti ku konfoederaci, melo s nimi 
byti nalozeno jako s neprateli zemskymi. Kekatolikum znojemskym 
dan byl k bohosluzbe druhy- kostel, ponevadz jeden nestacil, a 
v Jihlave pf'irknuty nekatolikum kostel, skola i spital, ktere nille­
zely klasteru strahovskemu.1) 

VyznaCn}Tm hodem sjezdu srpnoveho hylo sehvaleni konfoede­
race s Ceehy, Slezany a Luzicany, jak smluvena hyla duverniky 
vseeh zem1 jmenovanych na genen'tlnim sjezde, konanem v cer­
venei2) na hrade Prazskem. Konfoederaee ohsahuje 100 clankuv, 
a byla ntvor'ena, ahy nikdo svevolne nerusil dobrovolneho svazku 
zemi ceskyeh, ktery- trval jiz od staleti, ahy zachovana byla prava 
a svohody vseeh i kazde zeme zvlast, ahy dosazeno bylo svobody 
nabozenske v mire, jak ohsahuji majestaty cesky a slezsky, a 
konecne aby jmenovane zeme ceske v nesnazich a za nebezpe­
censtvi si pomahaly vzajemne.':l) Die teto konfoederace krill 

1) Tamze, foI. 151-158. 
2) Zahajen 8. cervence. Puvodne byl umluven na 15. cervna. - Jeste 

pred zahajenim, 5. cervence, stavove mol'. vymohli na direktoHch ceskych, 
aby vsecky stare reversy a listy, ktere jakkoli se dotykaji pray a svobod 
moravskych, byly vyhledflllY a zniceny; a kdyby se budoucne jeste nektere 
nasly, aby nebyly platny a nikym uznavimy. (Kopie ceska v Jindt. HradcL) 
Dobre zdani moravskych stavuv 0 konfoederacnich clancich 0 66 oddilech 
obsazeno jest ve stat. arch. drazd'anskem, Kriegssachen, kniha XV., fo!. 141-146. 
Moravane se tam vyslovuji take 0 Clancich, ktere se tykaji Cechuv. Pripojen 
jest i navrh 21 Clanku, tykajicich se pouze Moravy. Cele usneseni sjezdove 
o konfoederaci vytisknuto jest nelllecky tamze na foI. 406 a nasI. ,Gedruckt 
in del' Neuen Stadt Prag bei Daniel Carl von Karlsperg." 

3) 0 takovou konfoederaci jednalo se jiz drive, posledne za tim ucelem 
svol:'m byl generalni sne!1l prazsky r. 1615, ale vyskytli se vzdy nepfatele 
myslenky te a zmarili ji. 
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mel hyti volen yzdy duvemiky vse(;h zemi na spolecnem 
generalnim snem8, svolanem defensory, a to tak, ze Cechove 
meli miti prvni a posledni hlas, ostatni zeme po jednom 

:l1orava, 3ti Slezsko, 4ty Romi Luziee, 5ty Dolni Luziee). 
tedy vsech hlasu s est, a pf'i rovnosti rozhodl los. Kral 

nesmel 0 sve ujme meniti ani prava ani svohody j ednotlivych 
zemi, ktere "nejsou dediene, nybrz maji sve vlastni voleni", a 
nesmel ustanovovati ani eekance ani nastupce, lee by stavove 
z8mi eeskych 0 to pozadali sami. Kral nesmel bez povoleni zemi 
eeskych ani vypovedeti valkn, ani najimati vojsko, ani elzi pluky 
nvadeti do jednotlivych zemi a osazovati jimi mista. Nesmel 0 sve 
ujme dovoliti ani pruchod vojska zemi, ani prehlidky. Pevnosti 
v zemich eeskych mohly hyti staveny jen po svoleni stavovskem; 
podohne j en stavove davali svoleni, delati dluhy na ueet zemsky. 
Ani k rukojemstvi nesmeli byti nnceni. Presne hylo nstanoveno, 
kteri uradove vyssi v jednotlivych zemich maji hyti osazeni oso­
bami nahozenstvi evangelickeho, a ureen i spusoh volby a jmeno­
vani, zvlaste v Cechach a na Morave, kde stavum vyhrazeno, aby 
jmenovali c t y fi osoby, z nichz by kral si vyhral. V Cechach 
mely nekatoliky osazovany byti: urad nejv. purkrahi, nejvyssiho 
kanclere, obou purkrabi karlstejnskych, nejvyssiho pisare, presi­
dentu komory nad appeUacemi, ohou podkomofi, hejtmana hradu 
Prazskeho, nejvyssiho mincmistra a obou hofrychteruv.l) N a 
}Iorave urad zemskeho hejtmana, nejvyssiho komornika, pod­
komofiho a nej vyssiho pis are. Ve Slezsku urad vr~hniho hejtmana, 
vsech hejtmam'lv ostatnich a kancleru v dedicnych knizeetvich. 
V Horejsich a Dolejsich Luzicich urady ohou lantfojtu, zemskych 
hejtmanuv a soudcuv. 

Chtel-li kdo hyti z katolikuv urednikem, at zemskym nebo 
mestskym, bylo mu prisahati na konfoederaci a na svohodu 
nahozenskou. Konfoederace byla sice ujednana pouze mezi stavy 
nekatolickymi, ale c1. 45. prohlasoval, ze i katolici mohon ji hyti 
llcastni, slihi-li, ze se chteji pripojiti a chovati se pratelsky ku 

I) Hub e r pravi nespravne, ze nekatolici si prifkli osazovani 11 uraduv; 
bylo jich pouze 9, ale ufedniku byl0 vice nez 11. - (Oesterr. Geseh. V., 
str. 131.) 

33 
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pod obojim. Proti usnesenim snemovnim nema b1ti am kralem 
replikovano; a kdyby prece, stavove nemaji takovou repliku 
prijimati a mohou se rozjeti. Zemske snemy a sjezdy nemaji 

trvati dele 14 dni. 
Jine clanky tykaly se uradu mestskych, veCI vojenskych, 

ceske kancelate, jejiz nacelnikem mel bJ'rti vzdy Cech, souduy 
a obsilek yen ze zeme, volby defensoruv a jejich pravomoci,t) 
yolnosti nabozellske a zvlaste prav nekatolikuv a konecne 
vzajenmych pomoci vojenskych, jak ustanovuji zvlaste clanky 
75-79. Clankem 56. presne vytknuto, ze vseclmy sjednocene zeme 
maji byti pokladany za verne spoluudy, a zeme nad zemi 
ze nema si osobovati r,zadne vrchnosti m1mo prednost, ktera 
se zachovavala od starodavna". Clankem 30. se ustanovilo, 
kdyby kral 13 0 dnikl neco, co by ce1ilo proti konfoederaci, ze 
zeme prosty budou ilmed sve ptisahy, a cimkoli by se branily, 
nema jim byti vykladano za odboj proti autorite kralovske. 
Konecne dluzno zaznamenati zajimavou podrobnost: Die kopie 
v Bockove sbirce obsahovaly nektere clanky (7., 12., 48.) zminku 
o konciliich kostnickem a tridentskem. V originale zminek te~h 

neni, nybrz mluvi se vseobecne 0 "nekter.vch snemich a pravich 
duchovnich" ,2) 

Listina konfoederacni jest dUlezitJ'rm phspevkem k posnzo­
v~mi pomeru jednotlivych zemi k Cecham. Predne tyka se j en 
zemi ke komne ceske naJezejicich~) a potom jest vaznym dokladem, 
ze jiz v celem 16. ina poc. 17. stoleti zeme ceske tvof'ily dobro­
volny spolek (konfoederaci) samospravnych zemi, v nemz predni 
misto nalezelo vzdy Cecham, drnhe Morave, treti Slezsku a 
posledni Luzieim. Za stoleti 16. Cechove ovsem nepriznavali 
ostatnim zemjm prava spolecne volby panovnicke a take v jinych 

1) Meli se na pi'. kazdeho roku sjizdeti k porad:'ull, jez nemohl ani kral 
zakazati. Take nemuseli porad svych panovnikovi ani oznamovati. . 

2) Celou listinu viz v Prilohach c. 32a. Hub e1': Gesch. Oesterl'. V., 
str. 130, pokladil ji dosti nejasne za ,neue Verfassung Boehmens". - Pilaf' 
a Moravec III., str. 119 an. - Gindely: Dej. ces. p. II., str. 131 anasl. 

:,) Konfoederace netyka se zemi rakouskych, jak tvrdi D' E 1 v e r t v "Bei­
trage zur Geschichte del' Rebellion" atd. na str.28 a nasl. Dobre zdani stavu 
moravskych 0 cl:'mcLh jest ve st. arch. drazd'anskem. (Kopie.) 7. srpna 1619. 
Viz str. 512, pozn. 2. 
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otazkach (kancelar ceska, soudnictvi) davali na jevo, ze koruna 
ceska jest vice nez foederace, ale jednotlive zeme sebe proti t?ll1U 
hajiIy, a zvlaste Morava dokazovala vzdy, ze jest vedle Cech 
a nikoli 13 0 d nimi. A smlouvou konfoederacni z roku 1619 
vedlejsi zeme ceske kodifikovaly si presne vsecka prava sva a 
pamer k Cecham spusobem, jak si jej predstavovaly vzdy.!) 
Cechove pak uznali tento pomer v celem rozsahu, ponevadz 
potrehovali spojeneuv a ponevadz vlastne nemohli nie vazneho 
namitati, - Nemene zajimavo jest, jak si cela konfoederace 
upravovala pomer svuj k pf'istimu panovnikovi, ktereho si minila 
zvoliti. Zeme ceske prohlasily se za riSi vol e b n i, a navzdy melo 
hyU ucineno nemoznym, ahy panovnik jakymkoli spusohem za­
sahoval do pray a svohod stavovskych; zeme konfoederovane 
uzakonily si i pravo odboje proti takovym snaham. 

Vedle hlavni listiny konfoederacni smluveny byly s pocatku 
zati [4. zari] s kazdou zemi zvlastni clanky, jez se tykaly pouze 
ji.2) Takovych clanku moravskych jest 33, a zada se v nich, aby 
Morava dostala m aj est at jako maji Cechy, ahy na Morave 
zrizena byla konsistor pod oboji, kterou by spravovali defensori, 
nekatolicti obyvatele ve vsech mestech ahy si mohli staveti ko­
stely a skoly na sve utraty, a v zemi aby zrizena hyla universita,3) 
take pod spravou defensoruv. Ve vetsine ostatnich clankuv upra­
veny hyly pomery mezi katoliky a nekatoliky v mestech, ucinena 
pf'islusna opatreni stran desatku, hanlivych kazani, pohrhu, tisku 
knih a pomeru patronu ke knezim. Nahozenske neporadkyvmestech 
nekralovskych mely byti odstraneny do Velikonoe r. 1620. 
Z politickych clanku zasluhuje zminky 8., v nemz se pravi, kdyhy 
cesky kancler prednasel krali 0 Morave, ze ma byti pritomen 
mistokancler, jenz ma byti vzdy jmenovan za souhlasu stavu 
ceskych a moravskyeh. V clanku 17. se ustanovovalo, aby mesta 
kralovska nebyla povinna holdovati ani prisahati panovnikovi, jako 

I) Viz k tomu Kalousek: C. st. pr., str. 90 a 93. 
2) ZvlMtnich Clanku ceskych jest 31, slezskych 23, hornoluzickych 17, dolno­

luzickych 6. - Vsechny jsou ve dvor. a statnim arch. videiiskem. ZvlMtni clanky 
slezske, hornoluzicke i dolnoluzicke otiskuji v Prilohach c. 32. c, d, e. Vsechny maji 
datum 4. zati a tvofi zarovel'i celek se zvlMtnimi Clanky ceskymi i moravskymi. 

3) Na miste dosavadni akademie 0 dvou fakultach. 

33* 
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toho neCini mesta ceska. Zaveli aby kazdy moh1 ciniti na Morave 
volne bez mocll}'ch listuv, a nove mestske rady ahy rychle 
potvI'zovalna miste panovnikove sam nejvyssi podkomori, ponevadz 
tollo vyzaduje poradek ve mestech. C:lankem 7. zakazovalo se 
zrizovati v zemi nove klasterni rady, a clanek 10. ustanovovaL ze 
usneseni, uCinena na posledl1im sjezde brnenskem proti l1evernym 
synum zeme moravske, maji zustati (lpine v platl1osti.l) 

Na sjezde srpnovem stay praelatsky nebyl ptitomen, ponevadz 
mu stavove konani jeho ani neohlasili. 

Die ustanoveni sjezdoveho direktoti vydali dne 15. srpna 
patent, ahy sehrana byla ihned proti Dampierrovi verejna hotoyost. 
V ojsko melo se shromazditi v tydni, to j est do 22. srpna u Brna. 
Kdo by nemel radne zhrane, af si vezme tteha kosy. Na statcich 
cirkevnich, ktere byly zahrany zem1, meli se postarali 0 verejnou 
hotovost urednici nebo spravcove.2) Stalo se to na zpravy, jez 
dosly s pocatku srpna z moravskeho tabora u N ovych JYIlym':l, pri 
hranicich moravsko-rakouskych. 

Dne 16. srpna doslo take na konfoederaci zemi ceskych se 
stavy dolnorakouskymi a hornorakouskymi, s nimiz vyj ednavano bylo 
zvlas,f, coz jest novym dokladem, ze na zeme rakouske pohlizelo se 
jako na spojence mimo foederativni sdruzeni zemi koruny ceske. il) 

') Cele ujednani viz v Ptilohach cislo 32b. 
Z) Viz v Pfilohach Cislo 33. 
3) Orig. konfoederace se zememi rakouskymi na pergamene s velikym 

poctem peceti jest 0 2 exemplafich v dvor. a stat. arch. videnskem s c. 1861. 
I zeme rakouske vyhradily si z v I a s tni Clanky, jak patmo z jineho originalu 
tehoz archivu (c. 1862). Ve stat. arch. drazd'anskem (Kriegssachen, kniha 
XXXVII, c. 9177, foi. 416 a nasI.) jest kopie, obsahujici smiouvu zemi konfoe­
derovanych s Hornimi Rakousy 0 23 Clancich, jejichz obsah v podstate zni; 
1. i't:idny zivot a stavovani hfichuv; 2. zlepseni spravy zernske; 3. pi'esne 
konani spravedlnosti; 4. panovnici maji konfoederaci zachova.vati a dIe ni 
ztiditi viadu; 5. ani s Jesuity ani s cizirni radami nesrneji se raditi 0 konfoedero­
vanych zernich; 6. upina svoboda nabozenska i ve vesnicich a na vsech statcich; 
7. nabozenska snaselivost; 8. evangelikum aby dovolen byl pfistup k Ufadum; 
9. kdyby panovnik neco pomsiI, co obsazeno jest v konfoederaci, vypovi se 
mu poslusnost; 10. bez svoleni stavu konfoederovanych zemi nesmi panovnik 
najimati vojsko ani dovolovati cizim vojskul11 vstup do zeme; 11. volnost 
dedickeho pra,'a ve vsech zernich; 12. aby defensori jednotlivych zemi, ktefi 
5e lIleli navzajem dorozurnivati, byli pod p['isahou; 13. jmena defensoru maji 
b}'ti ostatnim konfoederovanym zemim ohlasena; 14. svolavaei pravo k pOl'adam 
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uhersti, ac rovnez byli vyzvani. aby pristoupili ke koalici. a 
dosti pf'icin, zvlaste nabozenskych, k nespokoj enosti, zustali 

nestranni. N eutralita j ejich nebyla vsak hezyadna; neb of dovolili 
Ferelinanelovi II., aby najimal v Uhrach vojsko prati Cechum. 
tak ze mnoho 'Lhru, vedenych Tomasem Bosnakem, bojovalo ve 
Yoj"ku eisarskem.1) Za to vsak vyvstal proti cisati neptitel velmi 
nehezpecn3' v Gabrieli Bethlenovi, vojvodovi sibinskem, kter~' 

umiuil si, ze poystani ceskeho uzije, aby se zmocnil panstvi 
y Lhraeh, neb asp0l1 v severni casti jejich. V druM polovici 
srpna vpadl elo Uher a nalezl tam dosti spojencu v nespokojenych 
mag·n{lteeh. Jal se elokonce i vyjednavati se stavy moraYsk}'mi 
o spojenstvi, bude-li mu vyplacena rocne urcita castka penez. 
Za to slibova1 Morave pomoc vojenskou. Direktoti moravsti po­
dekovali mu listem ze dne 19. zati za prizen, kterou venuje 
o111'ozene zemi jejich, ale doelali, ze 0 spolek s nim jeelnati ne­
smeji, je1ikoz dIe umluvy konfoederacni nesmi zadna zeme zvlasl' 
ystupovati v nove spolky; ze vsak prani a navrhy jeho 13os1ove 
morDTsti preelnesou v8em zastupCtlm koruny ceske na generaInim 
sneme prazskem, kteti zajiste je elukladne uvazi a jim - pokuel 
buele lze - i vyhovi.2) To postacilo, jak se zela, vojvoelovi 
sibinskemu; nebo1' v rjjnu byla jiz cast pomocn{)ho vojska jeho 
na Morave. 

maji defensofi cesti; 15. za nebezpecenstvi take defensofi zeme postizene: 
In. vzitjemne pomoci maji se posilati dIe urciteho, napred smlnveneho pomeru: 
17. kazda zeme ustanovi svemu pomocnemu vojsku zvIastl1iho veliteIe, a vudce 
zeme, ktera. jest v nebezpeCel1stvl, zustane tak dlouho vrchnim velitelem, az 
ptijde na bojiste vrchni vojevUdce; 18. spolky jednotlivych zemi konfoedero­
van)'ch se zememi mimo konfoederaci nedovoluji se bez souhIasu ostatnich 
Clonu konfoederace; 19. prohlasena uplna rovnost vsech clenuv; 20. privi· 
legia kazde zeme zustanou neskracena; 21. do konfoederace mohou b},ti za­
hrnuti i katolici a obyvatele nizsich stavuv, uznaji-li Clanky jeji; 22. zadna 
zeme nesmi jednati proti konfoederaci, ale 23. smIouvy dfivejsi se touto kon­
foederaci nems!. - Podotykam vyslovne, ze naznacil jsem obsah jednotliv}"ch 
c12.nku pouhymi he sly. - Listina datovana jest v Praze. 

') Lat. orig. zem. arch. v Budini') (Monumenta B). V temz archive jest 
take macTarska kopie konfoederace mezi zememi ceskymi a Doinimi Rakousy 
(16. srpa 1619.) 

2) Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XVIL, c. 9172, fo!' 19(j 
a nasI. Latinskil kopie. 
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V Cechach ptipravoval zatim generalni snem volbu noveho 
panovnika. Dne 19. srpna Ferdinand prohlasen byl za zbavena 
panstvi a v uvahu vzati jednotlivi napadnici, z nichz nejvaznejsi 
byli kurfirst falcky Bedtich, Karel Emanuel, vojvoda savojsky, 
a Jan Jiti, kurfirst saskY. Vitezem zustal Bedhch Falcky, jenz 
byl zvolen za krale ceskeho 26. srpna teme!' bez odporu, ale za 
velmi slabeho ucastenstvi snemovnikuv. Dne 27. srpna schvalili 
volbu i zastupcove jednotlivych zemi ceskych. Bedrich Falcky 
ptijal volbu po malem vahani a s konce tijna vypravil se do 
Cech. Dva dni po yolbe Bedtichove za hale ceskeho, 28. sI'pna, 
zyolen hyl jednosvorne ve Frankfurte n. :Mohanem Ferdinand za 
cisate nemeckeho; i zastupce Bedticha Falckeho dal mu hlas. 
Volbou za cis are Ferdinand ziskal velmi mnoho na sve moci a 
vystupoyal take sebevedomeji.l) Konfoederace naopak se ptepo­
citala yolbou kurfirsta falckeho, ktery ani nevynikal osobne, 
ani neptivodil Cechum novyell pomocniku, jak bylo ocekayano. 
Konfoederaee poznala z811y, ze muze spolehati jen na sebe. Bylo 
to vedomi sklicujici, ponevadz sami stavove v jednotlivych zemich 
nejevili dosH porozumeni ani obetovnosti k velikemu podniku 
svemu, tak ze vsude chybelo hmotnych prosttedkuv, a direktoti 
nevedeli si rady. Utadu tomu vyhnul se vlastne, kdo mohl, a 
na lVIorave pocet jich nebyl temet nikdy uplny.2) Valecne ptipravy 
byly konany jako v jinych zemich s nechuti, tak ze na pt. ani 
nevime, konal-li se zemsky sjezd, kter)T svolan byl do Brna na 
den 22. zati dIe zvlastniho ptani stavu ceskych.3) Dne 7. zafi 
ptistoupili ke konfoederaci manove biskupa olomuckeho, prijali 
s diky usneseni stavovsk0, ze maji se stati svobodnymi, ale prosili, 

') Hned 30. srpna a 13. zati psal l1a pl'. mest. rade vratislavske listy, 
v nichz ji napomina, aby dbala cisai'ske dustojnosti a zasadila se 0 docileni 
miru. (Orig v mest. arch. vratislavskem, F. F. F. 1376 a 1377. Z Frankfurta.) 

2) Znojemsti na pt. meli poslati dva mMfany, Melichara Sprengra a 
Bedticha Maynrota, ale neuCinili to ani na zvlMtni vyzvani. Melichar Sprenger 
mel byti asi 30. direktorem. (Viz str.506, pOZll. 1.) - Za te ptilezitosti direktori 
nafidili Znojemskym, aby odvezli do svych sklepu vino z klMtera louckeho, 
ktere propadlo zemi, a aby je prodali za urcitou castku. (Orig. zem. arch. mol'. 
) .. rt. Znaim III. V Brne, 6. zafi 1619.) 

a) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim III. V Brne, 8. zaN 1619. 
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to nebvlo na nieh Mdano zvlastnieh sluzeb am platuv.
1
) za v 

Stavove katolicti byli direktory obsilani do Brna, kde na niel~ 
bylo zadano, aby pristoupili ke konfoederaei a. zarucili to sVY~ll 

d '~y Ptisny',mi tresty vyhrozovano tem, kteri by neposlechh.2) 
DO ph . , 
" i\ a zpravy 0 utoku Gabriela Bethlena do Uher general 

Buquoy povolan byl arciknizetem Leopoldem. jenz byl za nep:; 
tomnosti Ferdinandovy spraveem zemi rakouskych, k Vidm. ) 
Buuuoy phtI'hl na lVIoravu s 3000 muzi 5. tijna a 6. polozil se 
tab~rem u Saldorfa nedaleko Znojma.4) Potom spojil se s Dam­
pierrem v jizni lVIoravefJ), a oba zametili k Dunaji, jsou:e prona~ 
sledovani spojenym vojskem ceskym a moravskym, Jez vedh 
Hohenlohe a Thurn. Vojsko jejieh bylo cetnejsi nez cisarske, od 
nehoz jiz v Cechaeh odehazelo mnoho bojovnikll na zvl8.8tni listy 
propousteei.6) Zvlaste oddil moravsky byl tenkrat velmi cetny. 
Direkt01'i zemsti naNdili totiz 5. rijna vypraveni verejne hoto­
vosti k Bmu a pohrozili, kdo by nevypravil do 14. tijna 
naleziteho poctu vojakuv a koni, ze za kazdeho kone musi zaplatiti 
pokutu 200 zlat)'(;h, a kdyby nezaplatil, ze bude vzat :1a zavazek.7! 
K01em 10. tijna prisla prvni yojska Hohenlohova z Ceeh, a take 
Gabriel Bethlen poslal znacne pomoci (prJ 8-10.000 muzuv) 
z Uher. Bylo pohromade na 25.000 muzuv, a direktori moravsti 
museli se starati 0 zasoby. Vrehnostem a obyvatelstvu vubee 
nai'izeno, aby vozili do lezeni maso. ehleb, oves, vino, pivo, 
suI a p., ze vse bude dobre zaplaeeno a povozy takove osvobo­
zeny ode vsech myLS) Vsiehni praehari zemsti smeli delati praeh 

1) Viz k tomu v Prilohach cislo 34, 
t) Orig. zem, arch. mor. Art. Znaim III. V Brne, 27. zah 1619,. 
a) K pfichodu jeho byly ucineny v Rakousku znacne ptipravy Jak od 

areiknizete, s nimz se mel Buquoy sejiti osobne ve Stokrave, tak od Dam­
pierra, (Dvorni a statni arch. videl'l.skY. 2 originaly nemecke, jeden ze 4., druhy 

z 8. fijna 1619.) 
.) Stat. arch. drazdansky, Kriegssachen, kniha XVI., c. 9172, fol. 329. 

Zprava datovana jest ze Znojma, 7. Ujna 1619. 
5) Pokusili se take 0 dobyti nekterych mest, jako Znojma, Lavy a j. 

(Statni arch. drazaansky, 17. rijna IG19.) 
6) ArcikniZe Leopold rozkazal, ze plukovnici nesmeji vydtwati takove 131'0-

pousteci listy. (Orig. nem. dvor. a stat. arch. ve Vidni, 26. zari 1619,) 
1) Orig. zem. arch, mol'. Art. Znaim III. - Kopie Bockovy sb. c. 892. 

') Tamze. V Brne, 10. tijna IG19. 
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j en pro stav}' moravske a dostavali za cent po 6 zlat<'ch. Kdo 
by by] pristizen, ze delal prach pro jine. ztratil hrdlo. 1) Dne 
.18. l'ijna direktof;i moravsti naJ'idili, aby z kazdeho giltpferdu 
Jmeni skladano bylo v zemi po 50 zlat}Tch moravskyeh na utraty 
valec11e. 2) • 

Zatim Gabriel Bethlen pronikl severnimi uhrami az na 
Slovensko, 14. tijna dobyl Prespurka3) a hned 20. rijna smluvil 
tam spolek se zememi konfoederovanSTmi.4) 0 blizsich podminkach 
tohoto spolku melo byti mezijednotlivymi stranami dale vyjednavano. 
Nejblizsim ukolem spojencu mel by-ti utok na Viden, ale tnalo 
dlouho, nez se shodli 0 podrobnosteeh. Jiz 25. rijna presla vojska 
cisarska Dunaj, aby hajila Vidne, kdezto vojska ceska a uherska 
pritrhla teprve v druh6 polovici listopadu. Mensi vojsko rakouske 
branilo dovozu potravin po Dunaji zvlaste z Bavor. Bylo to 
nezbytno, ponevadz vojska cesko-uherska nemela dosti oblehacich 
del, talc ze Vidne mohlo by-ii dobyto jen vyhladovenim. Na mysli 
obhcljeu pusohilo velmi dobre, ze cisar byl pritomen. Ale nedoslo 
vubee k vetsim operacim, ponevadz Gabriel Bethen na zpravu, 
ze jeho stary- odpurce Drugeth z Homonny vpadl z Polska do 
severnich Vher, opustil vojsko cesk6 u Vidne dne 29. listopadu, 
aby hajil vlastniho panstvi sveho. Hned potom odtahlo take 
vojsko cesk6 i moravske, value seslabene nemoemi a rozmrzele. 
ze mu jiz po dlouhe mesiee nebyl vyplacen zold. 

V Cechach i v zemich privteleny-eh nastupoval v druhe 
polovici r. 1619 vladu Bedrieh Falck},. S konce rijna, jak jiz 
praveno, vstoupil na pudu ceskou, 4. listopadu byl v Praze 
kornnovan a 7. listopadu vydal z Prahy tistenou obSirnou pl'O­
klamaci, Y niz vysvetloyal, proc prijal yolbu za knUe ceskeho.5) 

1) Tamze. V Brne, 10. fijna Hi19. 

2) Taluze. V Brne, 18. Njna 1619. Usneseni to, jak uslysime pozdeji, 
bylo zem. hejtmanem zastaveno, ale zase obnoveno. Str. 528. 

:l) Arciknize Leopold nevedel jeste 19. rijna, ze Prespurk pad1. Psal 
aspOJ'I v tom smyslu Buquoyovi. (Orig. dvor. a st,l,t. arch. videiiskeho, 19. ftjna.) 

;) Lat. kopie statniho arch. budinskeho z 20. fijna. (Monumenta B.) 
5) Mest. arch. vratislavsky, F. F. F. 1379. Ve statnim arch. ddtZd'anskem 

(i'. 10.711, fo1. 58 a nasl.) zachovala se zprava Michala Steigra, datovana ze 
dne 8. listopadu 1619, 0 korunov{mi Bedfieha Falckeho a jeho manzelky. 
.Co pry tomu fekne Ferdinand?" 
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Zarov811 oznamil, ze navstivi jednotlive zeme ceske, potvrdi jejich 
privilegia a ptijme holdovanU) Jako v jin}'ch zemich, tak i na 
Moraye konany pripravy k slavnostnimu uvitani. Direktori mo­
raysti svolali patentem, danym 14. listopadu, sjezd do Bl'l1a na 
den 9. prosince, aby stavove jeste pred ptichodem jeho do zeme 
ucinili nektera potrebmi opatreni.2) 

~ arizenim ze dne 22. listopadu zakazano na Morave pro­
davati zlato a strihro prekupnikum a zidum, kteri zavadeli lehkou 

z cizieh zemi. Kdo mel co zlateho nebo stribrneho, mohl 
prodavati zemi, aby mohla by-ti razena dobra minee domacUI) 
Ve skutecnosti vsak direktori ehteli opatrenim timto zj ednati si neco 
dobrych kmTLlv, aby si zlepsili liver, po pripade ahy razenim novy-ch 
minei aspOll castecne uspokojili vojsko, ktere poslali k Vidni. 

~ a sjezde brnenskem, zahajenem 9. prosinee, ucinena byla 
pronikava opatreni ve sprave zemske. Direktori zemsti byli na 
svou zadost "milostive" propusteni z Madu, ponevadz JMtKa 
ujme se eo nejdtive vlady sam, a do te doby zvolen byl za 
zemskeho hcjtmana Ladislav Velen ze Zerotina, dosud nejvyssi 
nad 1000 koni najatych. Direktorum slibili stavove, ze jich budou 
hajiti proti kazdemu, kdo by je ehtel jaky-mkoli spusobem l1a­
padnouti.4) Dle smlouvy konfoederacni zvoleno bylo 20 defensoruy, 
8 z panstva,5) 8 z rytirstva6) a 4 z mest.') Na pristim obecnem 

') Slezane poslali k nemu poselstvi do Prahy. Bedfich ujistil posly 
1{. listop., ze potvrdi Slezsku vseeky svobody jeste pred holdovimim. (lliest. 
arch. vratisl. Par. 1. 5). Dne 24. !istop. zadal Vratislavskych, aby mu zachovali 
vernost. (Tamze, F. F. F. 1378. V Norimberce, :24. listop.) 

2) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim III. - Bedfich Falcky cestoval bez 
choti, ktera byla v pozehnanem stavu a s konce r. 1619 porodila v Praze sYl1acka. 

,) Tamze. V Brne, :22. listop. 161!l. 
;) Ob. sjezd brnensk}', v pondeli po 2. nedeli adventni [9. prosinceJ 1619. 

Pam. snem. V1., fo!' 159 a nas!. 
[') Ze stavu panskeho byli zvoleni: Pertolt Bohobud z Lippeho, nej­

vyssi marsalek kralovstvi ceskeho, Vilelll z Roupova, nejvyssi komornik morav­
. Jifi st. Bruntalskv z Vrbna, Ladislav Sleynicz, Karel Krystof Sedlnick}', 

Albrecht Sedll1icky, Z;knmnd sv. p. z Tiefenbacha a Jindtich ze Zahradek. 
") Jan Cejka z Olbramovic, l1ejv. pisaf moravsk}', Jan st. Kobylka 

z Kobyliho, Bernart ze Zastfizl, Vaclav Bitovsky, Vilem Munka z EjvanCic, Benes 
Prazma z Bilkova, Jifi Zahradeck}' a Jan st. Skrbensky z Hiiste. 

7) Vilem Lerssmocher z Olomouce, Elias N etolieka z Bma, lIfartin 
Leupolt z Jihlavy a Tobias Rajmund z Hradiste Uh. 
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sneme mel jim byti vymeren plat a dana instrukce 0 pravich a 
povinnostech jejich.l) Tam meli vykonati take stavul11 pfisahu. 
Zemsky hejtman mel se od te chvile raditi 0 zemskych otazkach jen 
s defensory a nikoli s nejvyssimi uredniky. K takovym poraMlm 
mohly ovsem byti pribrany i jine osoby stavovske. Hned jim 
u10zeno, aby se postarali 0 zrizeni konsistore a aspoii jedne 
hlavni skoly.2) Dale byli zvoleni komisafi k vysetfeni skod, spu­
sobenych neprateli v krajich znojemskem, hrnenskem a castecne 
take v uhersko-hradistskem. il) Ukol ten meli vykonati hned po 
Vanocich a podati stavum zpravu j este pred ptichodem panovni­
kovym do zeme. Konecne zvoleni byli komisari k odhadu statku, 
ktere byly predeslymi sjezdy zabaveny.4) Odhadnuty mely byti 
nejen statky, jejichz majetnid ze zeme utekli, nybrz i ysecky 
statky dllchovni, jmeni i dluhy, pocet mnic1ruv i jeptisek.b) Pti­
prayy k uvitani panovnikovu mel uCiniti zemsky hejtman, jemuz 
take u10zeno, aby vyjednal s osobami zvlasf pfidelen}'mi6) 

I) Zpl'ava 0 tom jest take ve stat. arch. drazd'anskem, Kriegssachen, 
kniha XX" c. 9173, fo!' 338. 

") Pam. sne111. VJ., fo!. 160-161. 
3) V kraji znojemskem: Krystof z Rican, Zikmund z DietrichStejna ze 

stavu panskeho; Vaclav KO!las z Vydh, Arnost Stockhol'l1e1' z Storeyna ze 
stavu 1'ytifskeho; Jirik Gestle ze Znojma, Jan Neyma1' z Jihlavy ze stavu' mest­
skeho - V haji brnenskem: Jindrich Vaclav hrabe z Thurna, Berna1't Finfkyrcher 
z pimu; Jan JeU'ich Lhotsky ze Pteni, Bernart Skrbensk3' z HriSte z rytifu; 
Havel Roucka z Brna, Zacharias Ku1'cperger z Hradiste z mest. (Pam. 8nem. 
VI., fo!' 162.) 

4] V kraji olomuckem byli zvoleni z panu: Karel Krystof Sedlnicky, 
~dam Stastny ~e Zampacha; z rytfl'stva: Krystof Ullrstorfer z Nemciho, Hynek 
Zalkovsky z Zalkovic; z mest: Jan Adam, Marek Svadlejka, oba z 010-
mouce. - V kraji brnenskem z panu: Karel z Kounic; z rytifu: Bohuslav 
Janaur ze Strachnova a na Kojatkach; z me6t: Blazej Bochovsky z Bma. _ 
V krajiznojemskem a jihlavskem: "Wolf Zikmund z Vlasime; z rytifu Vaclav 
Rechenberg ze Zeletic; z m88t: Jall Ryder ze Znojma. - V kraji hr8dist· 
skem: Jan Bernart z Kunovic; z rytiru: Vaclav Bartodejsky z Bartodej a na 
Luhacovicich; z mest: Frydrych Muzik z Hradiste. 

0) Pam. snem. Vr., fo!. 163. 
4) Zemskemu hejtmanovi byli prideleni ze stavu panskeho: Vile"m 

z Roupova, Ladislav Slejnicz, Albrecht Sedlnicky, Bedrich z Kounic a Jindrich 
Zahradecky; ze siavu rytifskeho: Jan Cejka z OIbramovic, Hanus Petrwaldsky, 
Jan st. Kobylka, Vilem MUllka a Jifi Zahradeck}'; z mest: Adam Seffer 
a Abraham Macak z OIomouce, Elias Netolicka a Jirik Payer z Brna a Vaclav 
Driovsk}' z Unicova. (Pam. snem. VI., fo!. 164-165). 
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pi'edbezne kupni smlouvy 0 prodej zabavenych statkuv a pfedlozil 
je ke konecnemu schvaleni pfistimu obecnemu snemu zemskemu. 
Stav praelatsky zbaven byl na vecne casy mista na snem8 mo­
ravskem,1) a konecne zvoleno poselstvi do Uher na sn8m prespursky, 
svolany Bethlenem, knizetem sibiiiskym, kde mezi jinym mel a 
byti prohloubena konfoederace mezi Uhrami a korunou ceskou 
i stavy zemi rakouskych. Poslum moravskym bylo poruceno, aby 
niceho neujednavali bez poslu ceskych.~) Kral Bedfich cesky 
poslal za tymz ucelem do Prespurka Jiriho Bedficha, hrabete 
z Hohenlohe.3) Konecne dohodnuti stalo se az 15. ledna r. 1620.4} 

1) Usneseni 0 tom zni: .Ackoliv osoby duchovni nabozenstvi timskeho, 
ktetiz jsou tak zde v markrabstvi tomio statky pozemske drZeli a praelaty 
jmenovani byli, tez za jeden stav pocitimi a ,jmini byli, majice pak ku povolani 
jich vlastne patrici a ptislusejici, vice nezli co jineho fiditi, castoknlt dale, 
netli jim nalezelo, do rizeni a spravy politicke se vsetecne vtirali a pod tou 
zasterkou ku potlaceni nabo2:enstvi praveho evangelickeho vsech prostredkli 
jak mezi jin}'mi stavy, tak obzvlastne v stavu mestskem uzivali. Nad to v}'se 
jest vubec vedome, jake nespusobne osoby na takove praelatury bravany 
a dosazovany byly, tak ze mnozi z nich ani k duchovni ani k te svetske (do 
nii se vsetecne vtirali) sprave spusobni nebyvali, nybrz zly a prostopasny, 
Bohu i lidem osklivy zivot vedouce, k mnohemu zlemu pricinou b}'vali: z tech 
i z jin}'ch mnoh}'ch pticin na tom jsme se my tfi stavove jednomyslne snesli, 
aby vice takovi a jakoukoli duchovni spravu na sobe majici lide za stav po­
cita.ni a jmini nebyli, nybri toliko stav pansk}" ryutsk}' a m8stsk}, v zemi teto 
na budouci vecne easy za stavy markrabstvi tohoto pfikladem kralovstvi ce­
skeho aby jmini a drzani byli. Vsak toto nase jednomyslne sneseni a narlzeni 
necleje se od nas proto a k tomu cili, abychom nabozenstvi rimske, totiz pod 
jednou, potlacovati chteli, nei toliko proto, aby tato vlast nase mila v lepsim 
sJlllsobu a radu postavena ,isouc, v radich svetsk}'ch neb politick}'ch umen8eni 
nehrala." (Pam. snem. Vr., fo!. 139-167.) Gindely (Ceske povstani 11., 
str. 248) mylne udava, ze stav duchovni byl na Morave stavem prvnim. 
Zname jen stav praelatsky, a ten byl stavem druh},m, resp. tretim. 

2) V poselstve moravskem byli: Jan Bruntalsky z. Vrlma, Wolf Zikmund 
z Vlasime, ze stavu panskeho; Pavel vVolbram ze Stekre a na Frysperce, 
Bel'l1art Morkovsk}' ze Zastfizl, ze stavu rytitskeho. Za mesta: Bedrich Maymot 
a Jirik Miller ze Znojma. (Tamze VI., fo!. 167.) 

") Instrukce Bedtichova jest datovana 18. prosince. (Kopie nem. ve dvor. 
a stat. arch. videI'iskem.) 

4) Orig. c. 1867 dvor. a stat. arch, ve Vidni. Cechove a Bedrich podepsali 
15. ledna - Uhti, Rakusane a Bethlen 19. ledna. (Orig. cesk}' c. 1869 dvor. 
a st. arch. vid.) 0 teze konfoed. dala se pozdeji jednani 19. hfezna, 23. dulma, 
28. srpna (v Uherske Bystfici). Opis smlouvy jest take v arch. university 
pestske a ve statnim archive drazd'anskem, Kriegssachen, kniha XXIX, C. 9173, 
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Zaroven ysak Gabriel Bethlen vyjednaval od poeatku prosince 
r. 1619 0 primeri s cisaf'em, ponevadz poznal, ze nemuze od 
Cechuv dostati tolik pomoci, kolik by potreboval, a proto nechtel 
s cisarem prerusiti veskery strky.!) Byv cisarem vyzvan 7. pro­
since k j ednani, vyslal do Vidne ze snemu prespurskeho poselstd, 
jemuz cisar Ferdinand napred musel zabezpeCiti pruvodnim listem 
volnost jednani a bezpeeny navrat.2) Vysledek umluv byl, ze 
16. ledna r. 1620 - tedy den po sjednani smlouvy s Cechy -
obe strany se shodly na pi'imei'i do 29. zari. Vojvoda sibil'lSky 
zadal, aby toto primei'i mohlo byti dIe okolnosti rozsireno i na 
zeme ee,::ke, kdyby 0 ne poZitdaly cisare.3) Kral E'erdinand dal mu 

fo!. 413-420. Latinsky text obsahuje 18 d:inku: 1. Mezi zel1lel1li konfoedero­
Yanyl1li, i Rakousy v ne pocitajic, a Uhrami sjedn~Lv:\ 5e spolek a veeny, ne­
zrusiteln~' mir; 2. kdyby kter},koli den byl napaden, ostatni bn'miti jej budou 
krvi a zivoty sv~'mi, dIe pomeru, jak 5e stanovi z obou 5tran; 3. i jine sousedni 
zeme mohou b},tj ptijaty do konfoederace, aby se sifila a ll10hutnela, museji 
vsak napred ptisahati na jednotlive cl:'mky; 4. kazdych pet let maji 5e konati 
schuze, kde by nejasne climky 5e bud' vyjasnily nebo doplnily; 5. bez ,edomi 
ostatnich zadny elen spolku nesm] zaciti vitlku ani sjednati mil', tim mene 
umlouvati se s neprateli; 6. konfoederovane zeme zaplati rOcne na obranu 
hranic ub erskych proti nepratelum 50.000 tolaruv; 7. mil' s Turky aby byl 
udrzov~m, a vsecky zeme aby posilaly spolecne poselstvi do Cafihradu a pfi­
spivaly na dary; 8. aby uprayeny byly komisel1li hranice pri Morave, Slezsku 
a Rakousich na jedne a pri Uhrach na druhe strane; 9. sporna uzemi bud'tez 
pl':Helskym dohodnutim vracena Uhram; 10. budiz dovoleno obchodovani 
ve vsech konfoederovan}'ch zemich; 11. budiz upravena mince, hlayne vetS]; 
12. spory bud'tez srovl1C\.v:iny na miste zvlasE ustanovenymi zitstupci jednotlivych 
zemi, po pripade defensory nebo palatinem nebo kr:\1em; 13. elenove r:'ldu 
jesuitskeho nebud'tez v konfoederovanych zemich trpeni pod zadnou zaminkou; 
14. pomocn:i vojska aJJy se chovala v kazde zemi slusne a netra.pila obyvatelstva; 
15. stal':i privilegia jednotliv}·ch zemi bud'tez zachovana v platnosti; 16. starsi 
nepratelstvi a hotkosti bud'tez zapomenuty; 17. zloc.inci bud'tez ve vsech zemich 
stihani a vydav:ini; 18. panovnici konfoederoYan}'ch zemi museji settiti usta-
110veni konfoederace a pfisabati na ne. Kdyby je porusili, stavove konf. zemi 
mohou jim vypovedeti poslusl1ost. Spolek s vojvodou sibhlskym oznamov:in 
byl lidu v Cech:ich (zv1. v Praze) a ve Slezsku s kazatelen, vyzvimeno zyony 
a zpiv:ino Te Deum. (Stat. arch. drazd'., Kriegssachen, kniha XXII., c. \)173, 
fo!. 206 a 89.) 

1) Hub e 1': Gesell. Oesterr. V., str. 150. 
2) Arch. zem. v Budine (MonumentaB). Orig.lat. Ve Vidni, 17. prosince 1619. 
~) Kopie ve dVDr. a st. arch. videllskem c. 1868. V Prespurce. 16. ledna 

1620. - Take ,~ zem. arch. bud]nskem (Monumenta B). 
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,,!'oak odpoved' dosti vyhJTbavou. 1) 

Stavoye moravsti pripravovali se s poeatku r. 1620, 
holdovali krali Bedrichovi a v Brne dustojne opatrili jeho 

i druzinu. Okolni obyvatelstvo muselo svazeti do Brna pici (oves, 
slall1u a seno), jez ukladana ve skladistich mestskych.2) Z pi'iprav 
stavove neprijemne byli vyruseni zadosti nejvyssich urednikfl 
eesk}TCh 0 pomoc 1000 koni a 3000 pesich dIe zneni listiny 
konfoederaeni. 3) A kral Bedrich jeste nez prisel na Moravu, 
nalehal, aby poslano bylo 1500 pesich knizeti sibinskemu.4) 

Snem holdovaci svolan byl na 27. leden do Brna. V prvnich 
schuzich zvoleno bylo stavovske poselstvo, jez vyslo krali v ustrety 

mu pripomenulo povinnosti k zemi a prani obyvatelstva.5) 

V instrukci, dane poslum 30. ledna, zadano na nov em krali po­
tv1'zeni lantfrydu a spolku Moravanu se zememi konfoederovanymi, 
potvrzeni vsech usneseni snemovnich a sjezdovych, uCinenych za 
posledni do by, zvlaste pokud se tykala cirkevnich statkuv. Dale 
zadana uplna svoboda nabozenska a opraveni, doplneni i nove 
vytisknuti zemskeho zrizeni. 

Dne 30. !gdna Bedrich Falcky prijel do Polne. Poslove 
moravsti tam nebyli, eekal tedy do 2. unora, kdy prijeli. Zemsky 
podkomoi'i p. z Roupova mel k nemu eeskou ree, kterou 
nejvyssi kancler prekladal po kazde vete do nemeiny. Tehoz 
due vyslechl Bedhch v Polne j este hzfmi Scultetovo na 
121. zalm, potom posnidal a odjel Ie Trebiel, kde byl uvitan zvl. 
tamnimi soukenniky. Dne 3. unora pf'ijel do Krumlova za veliko-

I) Hub e 1': Gesch. Oesterr. V., str. 153. - Gin d e ly: Dej. ces. povst:ini IL, 
str. 266. 

2) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim III. Patent zem. hejtmana, dany 
z Brna, 10. ledna 1620. 

3) Koncept arch. ces. mistodrZitelstvi, 18. Ie dna 1620. 

4) Koncept arch. ces. mistodrzitelstvi, 22. ledna 1620. 
5) V poselstve byli: Vilem z Roupova, Jifi st. Brunt:ilsky, Albrecht 

Sedlnicky z Choltic, Jan Bernart z Kunovic, Jindfich ze Zahr:idek z panstva; 
Jan Cejka z Olbramovic, Vaclav Bitovsky, Vilem Munka z Ejvancic, Benes 
Prazma z Bilkova, Rafael Chroustensky z Malovar z rytifstva; Vilem Lerss­
mocher a Hons Adam z Olomouce, Elias Netolicka a Sebestian Krezl z Brna, 
:Melichar Olsovsky z Hradiste z mest. (Pam. snem. Vr., fo!. 168.) 
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lepyeh proj eyuy oddanosti, j ez byl pripravil nejvyssi marsaJek.l) 
Bedrieh si prohledl krasny zamek panu z Lippeho. Dne 4. na­
stoupena eesta k Bmu. Okolni novokrtenei prinaseli mu hojne 
dary, zvI. krasnou zeleznou postel. PiU mile od Brna eekali 
stavove. Ae padal snih, Bedrieh sedl z povozu na kone a prijal 
od nieh hold. Prlivod, ktery ho uv<idel za hluene strelby do 
Brna, eital asi 1500 konL V meste vedl zemsky hejtman kone 
Bedriehova az k jesuitskemu kostelu, ktery byl ureen reformovanym. 
V kostele zpivano Te Deum. a prosloveno e e s k e kazani. eoz 
trvalo do 7. hod. veeernL Potom byl Bedrieh ubytovan v dome 
Dietriehstejnskem. N asledujieiho dne, 5. unora, konal kral porady 
5e stavy, Scultet s vynikajicimi eleny Jednoty bratrske, jimz jako 
zvlastni milost odevzdan byl do spravy kostel jesuitskY. ae pu­
vodne mel byti postoupen reformovanym. N a veei Be tim nie 
nemenilo, ponevadz Jednota priklonila se uplne ke kalvinismu, 
ba mozno tiei, ze s nim splynula.2) Holdovani vykomino dne 
6. un ora. Karel ze Zerotina, ae dlel v Brne, neueastnil se teto 
slavnosti k velike nelibosti Bedticha Falckeho. kter~' na konee 
povolil mu delsi lhutu, do ktere mel mu uCiniti slib ~osiusnosti. 
Dne 7. unom etena byla za pritomnosti panovnikovy na sneme 
predloha kralovska, v niz bylo zadano: 1. aby obecny snem 
zvolil poseIstvi na generalni 5nem prazsky, ureeny na 25. brezen, 
kde shromazdi se zastupcove zemi konfoederovanyeh, aby vyjed­
navali s Gbrami a se Sibil1skem; 2. aby stavove povolili dar 
eisari tureekemu. k nemuz Bedrieh minil vyslati poseIstvi zarove11 
s Bethlenem, aby sultana ziskal proti eisari; 3. aby dana byla 
krali nahrada za ztraeena regalia z biskupstvi olomuekeho; 
4. aby zeme opatrena byla proti neptiteli dIe dvojnasobneho 
odhadu a 5. aby povolena byla krali dal}, obvykla pri nastupo­
vani pana zemskeho, a posudne na vylohy dvorske. Stavove 
odpovedeli na prani panovnikova veisinou ptiznive :3) slibili, ze 

I) DIe nekterych zpr:'1V ocekavalo v Krumlove Bedticha noYe mor. 
poselstvo, ktere mu ptedlozilo zemske svobody a omiouvalo se, ze jej y Brne 
nebude vitati duchovenstvo, nybrz mesfanstvo. 

2) St. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XXV. c. 9174. fo!. 172 
a nas!. Jsou to spolehlive zpravy z Bma. '. 

:1) Pam. snem. Vr., fol. 176 a nas!. 
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vyslou poselstvi na sne111 genenilni,l) kde poslove moravsti maji 
se s ostatnimi zememi shodnouti take 0 dam eisari tureckemu.2) 

V nahradu za regalia biskupstvi olomuekeho, ktere melo btti 
doeela zmseno, povolili krali darem statek mikulovsky, panstvi 
krometizske (mesto a zamek) a mesteeko Hulin, kralove pak 
statek ehropY11sky, ale beme zemske aby z teeh statku plaeen}' 
hyly jako jindy.il) Zemi nemohli opaUiti proti nepratellim dIe 
dvojnasohneho odhadu, ale slihili, ze misto 2Oteho eloveka najmou 
1500 musketyruv. 4) Koneene vyplatili krali 15.000 zlatych misto 
berne pri nastupovani pana zemskeho,5) ale nepovolili posudneho, 
jelikoz statky, jez darovali krali a kralove, vice roene vynasely 
nez posudne.6) N a vsecko pak stavove zadali reversu. 0 sve 
tijme usnesl se snem, aby ke 2000 koni, ktere zeme vydrzovala, 
najato hylo jeste dalsieh 500 na 6 mesieu.v. Vojsku tomuto melo 

1) Posiani byli ze st. panskeho: Ladislav Velen ze Zerotina (kdyby 
nemohl, Pertholt Bohobud z Lippeho, nejv. marsaIek kral. ces.), Vilem z Rou­
pova, nejv. komornik, Albrecht Sedlnieky z Choltie a Jindtich Zahradecky na 
Visl'iovem; z rytifstva: Vaelav Bitovsky, nejv. hofryehtet moravsky, Vilem 
ThIunka z EjvanCie, podkomoh mor., Jan Cejka z Olbramovic, nejv. pisaf mor., 
Jifi Zahradeekj' na Hrotovicich; z mest: Vit Estereycher z Olomouce, Elias 
Netolicka z Brna, Bedheh Maynrot ze Znojma a Martin Leupolt z Jihlavy. 
(Pam. snem. VI., fo!. 182.) 

2) Z kazde konfoederovane zeme mel a byti poshna do Cahhradu jedna 
osoba; generalni snem vsak rozhodnouti mel 0 vysi daru a 0 rozdeleni podilli 
jednotliv}'m zemim. Z Moravy zvolen byl za ]Josla Jan Selndorfer z Horns­
perka. (Pam. snem. Vr., fol. 183.) 

3) Kromeflz, Mikulov a Chropyl'l odevzdany byly zvlastni komisi stavovskou 
se vsim prislusenstvim i se svrsky panu podkomotimu moravskemu, aby 5e jich 
ujal za kritle a kralovou. Na Kromeflz a Chropyh poslani z panli: Albrecht 
Sedlnick}' z Choltic, z ryt. Bernart Skrbensky z Hfiste, z mest Jan Adam 
z Olomouce. Na Mikulov z panli Bedtich z Kounic na Slavkove, z ryt. Pavel 
\'V o:bram ze Stekte a na Frysperce, pm'habi moravskj', z mest Jan Gresle 
z Brna. (Pam. snem. VJ., fo!. 181.) 

4) Mely byti pfipraveny vlastne 2000 l11usketyrliv, ale neco bylo po ruce, 
na pi'>. praporec Rudolfa Slejnicze, Ebenbergrliv a Golczliv, tak ze chybelo asi 
1500. Aby mohli byti v poli plnych 6 mesicli, vypsana nova berne - na chude 
lidi tak, ze kazd)'ch 20 poddanych 111elo platiti mesicne po (j z!. mol'. Komu 
byl statecek vypalen nebo poplenen, byl od tHo dane 05vobozen. (Pam. snem. 
Vr., fo1. 180.) 

') Pam. snem. VL, fo!. 181. 
'I) Pam. 5ne111. Vr., fo!' 168 a nas!. - Gindely (Ceske povstani 11., 

str. 248) neudava spravne ustanoveni snemovniho z lmora r. 1620. 



- 528-

se platiti ze zvlastni berne, jez ulozena dIe giltpferdu, totiz 
z kaZd}'ch 20.000 kop statku mesicne po 15 zlatych mimo statky 
YypaJene a poplenene. Jizda ona mel a byti vyd1'zovEma pouze 
na obranu zemskou.1) Jiz s konce 1'oku 1619 bylo - jak drive 
jsem se zminil - ustanoyeno, ze ma kazdy obyvatel zaplatiti ve 
dvou nedelich na vylohy valecne z kone zbrojneho po 50 zlatych. 
Zemsky hejtman berni tu zastavil, ale brnenskSr snem lednoyy 
a unorovy natidil, aby zminena berne zaplacena byla nep1'odlene.2) 

K ptijimani poctu zemskych brany mely hyti osohy jen ze tri 

stavu; nehof z praelatlt nema na ptiste nikdo byti volen k zadnym 
sp1'avnim ukonum zemskym. il) Take hylo ustanoveno, aby vsecky 
osohy stavovske, jez do sud nepristoupily ke konfoede1'aei, obeslany 
hyly zemsk.JTm hejtmanem a vyhidnuty, bUG ahy s ostatnimi se 
shodly nebo se vystehovaly ze zeme.4) Konec;ne byli zvoleni poslove 
na uhe1'sky snem do Banske Bystrice, svolany ke dni 1. kvetna, 
aby dale vyjednavali 0 konecne sehvaleni spolku mezi zememi 
ceskymi a vojvodou sibinskym.5) 

Za jednani snemovniho dosly zp1'avy, ze vetsi vojsko polske 
vpadlo do ~Ioravy. Bylo to asi 3500 Kozaku, tahnoueieh Slezskem 
a Mo1'avou do Rakous, cisari na pomoc za ukrutneho pleneni a 
divokych nasilnosti. 6) Zemsky hejtman moravsky Ladislav Velen 

1) Tamze, fo!. 179. 
2) Tamze, fo!. 180-181. 
3) "Ponevadz z stavu praelatskeho seEllo, a tyz stay z jistych a hodnych 

pficin od jinych tfi stavu zavrZen tak, aby vice k zadne politicke sprave vedle 
jinych stavuv uzivim nebyl: ze prvotne z tehoz stavu osoba k pi'ijimani poctu 
zemskych narizovana byvala, na misto tedy te osoby aby napotom jine dye 
osoby, jedna z stavu rytitskeho a druha z stavu mestskeho, k pfijimani takovych 
poctu k pi'edeslym osobam pridany byly." (Tamze VI., fo!. 184.) 

') Tamze, fo!' 188. Stavum bylo nepfijemno, ze zvl. Alexander Jost 
Haugvic nepristoupil dosud ke konfoederaci, ale jezdil po zemi a divne mluvil 
o nekatolickych stavich. 

5) Byli zvoleni: Bedfich z Tiefenbacha, nejv. nad plukem musketyruv 
(kdyby nemohl, Rudolf Sleynicz), a Wolf Zikmund z Vlasime z panu; Pavel 
W olbram z Stekte a Benedikt Palassy z Kesejova z rytitstva; Mathias Haynz 
z Olomouce a Bedfich Maynrot ze Znojma. (Pam. snem. VI., fo1. 183 a nas1.). 

') Podrobne zpravy ° pleneni Moravy Polaky jsou v listech Bedticha 
Falckeho, jez psal z Moravy manzelce sve Elisce, potom v arch. kutnohor­
skem jsou noviny z Tesina, Pfibora, Nov. Jicina, Hranic, Litovle 
a M 0 r a v s k e T r eb ° v e, jez Gaslavsti, dostavse je z Chrudillle, poslali Kutno-
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ze Zerotina 1'ozepsa1 hned 7. uno1'a z natizeni snemovniho ve­
rejnou hotovost, j ez se mela sejiti u Brna; kdyz vsak doehazely 
zp1'avy porad hrozivejsi, vydan hyl novy patent 12. unora, ahy 
verejna hotovost z k:raju hradistskeho a olomuekeho strh1a se 
u Olomouce, z kraju jihlavskeho, znojemskeho a hrnenskeho 
u BrnaJ) Kral Bedi'ich pak natidil 8. unora hejtmanovi kladskemu, 
aby 1'ovnez pripravil zemskou hotovost na obranu proti vojsku 
po1skemu,~) a 10. unora poslal jeste z Brna stiznost krali pol­
skemu Zikmundovi na vpad Polaku na Moravu.3) Bedriehovi 
hezelo 0 zabezpeceni vlastni osoby, ponevadz z Brna vypravi1 se 
do Olomouee, kde ptijal holdovani v poloviei unora,4) a odtud 
do V1'atislave, kam dorazil 24. unora za vetsiho nadseni obyva­
telstva, nez dalo se naMorave.5) Privilegia slezska potvl'zena 
by1a Bedtichem 4. brezna.6) 

Pleneni Moravy vojskem polskym trvalo az do 2. polovice 
dubna zvlaste proto, ze neustale ptiehazely do zeme nove a 
nove cety loupezne. Mame siee zpravu, ze byli (hned v unom) 
Pohiei na Morave porazeni a ze ztratili 400 muzuv, ale nenasel 
jsem, kde bitka se strhla.7) Na 11. brezen svo1an byl zemskym 

horskym. Pocet vojska polskeho se ptehanel. Rikalo se, ze jest jich az 10.000. 
Ve staL arch. drazd'anskem mluvi se 0 8000 Polacich. Lid rozsiroval zpravu, 
ze pleni jiz 3 mile od Brna. (Kriegssachen, kn. XXV., fo!. 172 a nas!.) 

1) Orig. zem. arch. mor., Art. Znaim III. - Kopie Bockovy sb. c. 892. 
') Konc. arch. ces. mistodrZitelstvi, 1619-1620. 
3) Konc. ces. mistodrzitelskeho archivu, 1618-1620. 
4) 0 prichodu do Olomouce Bedrich sam podal zpravu mistodrzicim 

ceskym. (Konc. arch. ces. lllistodrziteistvi,) Prave v polovici Ullom mucen byl v 010-
mouci farM' holesovsky J an S ar k an d e1', 0 nemz stavove mylne se domysleli, ze 
povolal na Moravu Polaky, jelikoz nedavno pred tim byl v Polsku na pouti 
v Genstochove. Byval druhdy zpovednikem neoblibeneho zem. hejtmana Ladi­
slava z Lobkovic, proto na nem take zadano, aby vyzradil vse, co vi 0 nem 
a jeho tajnych podnicich. V bteznu Sarkander na mukach zemrel. 

5) Gindely (Ges. povstani II., str. 255) udava 23. unora. Ale v mig. 
mest. arch. vratislavskeho (F. F. F. 1381) s datem 12. unora krill Bedfich sta­
novi sam vjezd svuj na 24. unora. - Prvni zpravu 0 svem prijezdu ucinil 
VratislavskYlll hned 6. unom. (Orig. mest. arch. vratislavskeho, F. F. F. 1382). 

G) Orig. s vetsi peceti krillovskou v mest. arch. vratislavskem (Privi­
legia, 38.) s datem ve Vratislavi, 4. btezna 1620. 

,) Jest to patrno z listu nejvyssiho kanclere ceskeho hejtlllallovi klad­
skemu ze dne 23. unora. Koncept v ceskem arch. mistodrzitelskem II., 
1619-1620. 

34 



- 530-

hejtmanem moravskym sjezd do Brna, aby uCinil opatreni na 
ob1'anu zemskou proti nepr3.telum, kteri jiz utocili pres hranice 
nejen z Polska, nybrz i z Rakous; 1) 17. brezna Krystof Sedinicky 
z Choltic, mistodrzici Madu hejtmanskeho, vybizel obyvatelstvo 
moravske, aby obsadilo cesty ph lesic11, silnicic11 a zemskyc11 
stezkach, nepoustelo Kozaku do zeme, a kteri by prece na Mo-
1'avu vnikli, aby ihned byli jati.2) V d1'uhe polovici dubna ph­
chazely do Cech porad jeste zp1'avy 0 vpadech Polaku na Moravu. 
Mluvilo se dokonce 0 prudke srazce jejich s obecnym lidem 
u Kojetina. fl) N emene trpelo jimi Slezsko.4) 

Zatim v dubnu zasedal generalni snem prazsky (od 26. brezna 
do 11. kvetna) za pritomnosti krale Bedhcha.5) Z ustanoveni jeho 
zasluhuji zminky zmeny nekterych clanku konfoederacnich, na pl'. 
clanku 17. ve smyslu: "co se markrabstvi moravskeho dotyce, v tom 
se ma pri dosazovani na potomni casy Maduv takovy spusob, jaky 
v te zemi od starodavna byvalo, [sic] zachovavati" ; clanku 39. a 40., 
aby z predvolani uCinenych kancelari ceskou do jinych zemi jen 
ta byia platna, ktera se stala se svolenim zemskych hejtmanu 
dotycnych zemi; a cl. 97., ze nejen nepratele v 1 a s t i maji byti 
vypovedeni, nybrz i ti, kteri nechteji uznati Bedricha za 
kr ale. K nekterym clankum podano bylo vysvetleni. 6) 

1) Sjezd byl svolim prave na dobu zased:'mi zemskeho soudu, k nemuz 
se vzdy schazelo mnoho pam1v a rytifuv. Mestum pak bylo oznameno, ze 
staci, poslou-li ze sebe pouze duverniky s plnomocenstvim. (Orig. zem. arch. 
mol'. Art. Znaim IlL) 

2) Patent Krystofa Sedlnickeho obyvatelstvu moravskemu vydan byl 
z Olom.ouce. (Urig. v zem. arch. mol'. Art. Znaim III. Kopie v Bockovij sb. 
zem. arch. mor. c. 894.) 

3) Noviny z Olomouee a z TMina 0 vpadu polskem do Slezska a do 
Moravy, zvlaste 0 srazee s lidem moravskym u Kojetina. Zprava hejtmana 
kraje chrudimskeho do Vysokeho M},ta. (Kopie v arch. kutnohorskem s datem 
24.-27. dubna.) 

4) Kritl Bedfich se staral, aby hraniee slezske ehraneny byly proti 
Polsku dostatecnym vojskem, a psal 0 tom nej'>. hejtmanovi slezskemu hned 
dne 8. brezna. (Kone. v ces. arch. mistodrzitelskem II., 1619-1620.). 

b) Snem tento Bedrich Falcky svolal z Brna dne 7. unora 1620, prave 
kdyz tam pfijilnal hold stavu moravskych. (Stilt. arch. drazd'ansky, Kriegs­
sachen, kn. XXV .. c. 9174, fo!. 176 a nas!.) 

") Arch. min. vnitra ve Vidni, IV. H. 3. Kodex snemovni 1584-1731 s datem 
26. btezna [Pfillgslag nach Oculi] 1620. - Take v archive tfebol'iskem c. 6282. 
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Se vpady polskymi na Moravu souvisi snad i kralovsk~' 
patent Bedrichuv, vydany z Prahy 20. brezna, jimz se zapovida, 
vjizdeti do kralovstvi ceskeho z Uher, z Rakous a z Morav), 
jinudy, nez silnici vysokomytskou.1) Byly ovsem take i jine pfi­
Ciny, ktere mohly spusobiti takove opatreni. Kral Ferdinand II. 
totiz nemini! povoliti Cechum pfimefi, jak bylo ustanoveno 
v lednove smlouve s Bethlenem, jinak, nez kdyz se uplne podrobi 
moci jeho a vzdaji se Bedricha Falckeho. Na miste toho vsak 
poucilo jej holdovani, jez pripravili Moravane a Slezane Bedrichovi, 
ze zemim konfoederovanym ani nenapada jednati s nim na jinem 
zaklade, nez vzda-li se koruny ceske. Ac Bethlen nalehal, aby 
pfimefi zahy stalo se skutkem a nabizel se za prostrednika,2) 
cisar zbrojil a pripravoval veliky spolek evropsky proti CeChl1l11. 
Jiz 17. 1'mora vydal z Vidne provolani riSi nemecke a dedicnym 
zemim, v nemz vyHcil vznik a dosavadni prubeh povshmi ceskeho, 
potom kterak Morava i rakouske zeme phpojily se k povstani, a 
jak Bethlen podporoval posud Cechy v jejich odporu proti rodu 
Habsburskemu.3) Tehoz dne protestoval jinym patentem proti 
volbe Bedricha Falckeho, jiz Cechove porusili bullu cisare 
Karla IV., i proti ukrutnostel11, pachanym vojsky ceskymi.4) Zadal 
pale na svych poddanych vydatne pomoci. Dne 11. unora psal 
Buquoyovi, nebylo-li by lze ve spolku s Kozaky poraziti ne­
pratelske vojsko, poctel11 slaM, jez taborilo v Dolnich Rakousich.5) 

Ale Buquoy byl posud slab a zacal teprve v breznu organisovati 
svou valecnou moc. 6) Pres to vsak dochazely zpravy z Dolnich 
Rakous 0 mensich bojich. Za dnll 8. a 9. brezna svedeno bylo 
nekolik potycek mezi vojskel11 ceskYl11 a cisarskym u Egenburka, 
v nichz knize Anhaltsky osobne se ucastnil, a pluk staromoravsky 
vytecne si pocinal. Cisarsti pry ztratili 400 musketyrUv a 1000 

1) Kone. arch. ces. mistodrzitelstvi. Na hrade Prazskem, 20. btezna 1620. 
2) Odpoved' stavu ceskych a duverniku konfoederovanych zemi uher­

skym komisafum, jako prostfedkovatelum pfimeti, jest ve dvor. a statnim 
arch. videnskem. Kopie latinska ze dne 22. dubna 1620. 

3) Stara kopie lat. v arch. Nar. musea v Pesti. Ve Vidni, 17. unora. 
4) Tisteny patent tamze. Ve Vidni, 17. un ora. 
5) Orig. nemecky ve dvor. a statnim arch. videnskem, 11. unora. 
B) Originaly nemecke ve dvor. a statnim arch. vide11skem, jeden z 19., 

druhy z 25. btezna. Jsou to listy Ferdinanda II. Buquoyovi. 

34* 
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muzuv jineho druhu vojska; mimo to zajata byla cehi kQrveta 
jezdcuv. Take rakouske vojsko uderilo na cisarske, ale utrpelo 
znacne ztraty. Uhti v bitkaeh techto nebojovali vubec.1) V polo­
viei dubna cisar navazal styky s evangelickymi stavy dolno1'akou­
skymi, kdyz se byli shromazdili na sneme zemskem, ale nedosahl, 
aby se odloucili po dobrem od konfoederace. il) Podobne vyznelo 
na plano ultimatum cisarovo, ueinene 29. dubna Bedrichovi 
Ceskemu, aby se do 1. cervna vzdal Cech i vsech ptivtelenych 
zemi.3) Nektere vyznaene osoby v Cechach dostaly zpravy, ze 
Buquoy zamysli dostati se podskokem do Prahy, a polske cety 
vojenske objevovaly se zase pri hranicich moravskych.4) Ceskemu 
krali byly tyto zpravy duvodem, aby ve vsech zemich zahajil 
sbira11i valeenych pomoci penezityeh i vojenskych. V polovici 
kvetna prirazila ke Straznici pomoc uhe1'ska, citajici 6000 nlUzlh.5) 

Take prichazelo na Moravu mnoho jezdeu hollandskych, kteri byli 
puvodne najati od Mansfelda, ale zahy propusteni.6) Na Morave 
natidil zemsky hejtman Velen ze Zerotina jiz 12. kvetna, aby 
kazdy 10ty elovek pripraven byl do pole,7) a 15. kvetna 1'ozepsan 
byl z narizeni kralova obecny snem do Olomouce na 10. cerven. 
V patente se poznamenalo vyslovne, aby kazdy prijel ozbrojen 
(s konmi dobre vyrystovanymi), ponevadz nepratele z Polska 
ohrozuji zem1.8) Na nejkratsi ceste z Cech k Vidni, z Jihlavy do 
Znojma, mela byti ztizena posta.9) Do Uher poslano bylo z Cech 

1) Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, kniha XXVII., c. 9175, fo1. 193. 
2) Orig. nem. tamze ze dne 13. dubna. Konfoederovane zeme, kdyz se 

o tom dovede1y, vys1a1y pose1stvo k evange1ickym stavum do Vidne a varova1y 
je pfed vero1omnosti (6. kvetna 1620. Stat. arch. drM:d'ansky, Kriegssaehen, 
kniha XXXI., c. 9176, fo!. 51). 

3) Dva vytisky ve dVOl'rum a statnim arch. videl'lskem. 
4) Stat. arch. draZd'ansky, kn. XXXI., fo!. 233 a 302. 
5) Tamze, fo1. 233. 
~) Tenkrat (5. kvetna) vojsko moravske hnu10 se k Bejdovu (Waid­

hofen) v Rakousieh a zapa1i1o tam neko1ik vesnic. (Tamze, fo!. 302). 
7) V Olomouci, 12. kvetna 1620. Kopie Bockovy sb. c. 895. 
Ii) Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim III. V O1om., 15. kvetna. Kra1ov-

sky list 0 tom datovan jest 24. dubna. . 
n) List Bedfichuv 0 tom hejtmanovi moravskemn z hradu Prazskeho, 

10. cervna. Kone. arch. ces. mistodrzite1stvi. 

- 533 

poselstvo, aby podrobne smluvilo spoleenou obranu s Bethlenem 

proti cisati.
i
) . " v , T" 

Nejhure opatrena byla V Ceehach stranka financm. Povstam 
ceske od pocatku do konce ledna r. 1620 vyzadovalo 3,808.377 z1. 
7 kr. a 4 halere. Zaplaceno bylo 1,829.179 z1. 91 kr. 4 haL, tak 
ze zustal dluh 1,979.197 z1. 26 kr. N a 11.000 muzu vojska pesiho 
bylo mesiene pottebi 137.446 z1., na 4904 muzu ji:dnych 99.300 z1. 
20 kr., dustojnikum 24.270 z1. a delositelbe 4430 z1. 10 kr.: do­
hrornady 265.451 z1. 30 kr. Na tehdejsi pomery byly tedy Cechy 
finanene temer zniceny.:l) Na Morave take l1ebylo lepe. Obecn)'r 
snern olomueky zahajel1 byl 15. cervna za pNtomnosti poslu 
Bedtichovych, kteti zadali, aby stavove moravsti naNdili koni'mi 
modliteb a dobrych skutklh a ptipravili do pole zemskou hotovost 
die krajuv. Na posledl1im generalnim sneme prazskem bylo usne­
seno, zriditi pevne lezeni vojenske (campo formato) se vsemi 
potrebami, a zastupeove moravsti slibiJi lieinnou pomoc. Kyni 
tedy zadtmo na stavich, aby splnili, co byE slibili. a zvlaste 
kladeno jim na srdce, aby netrpeli v zemi zadn}TCh projevu ne­
pfatelskych proti konfoederaci. So be zadal kral Bedfich na utraty 
valecne a na vydrzovani dvoru misto posudneho meitou eastku 

pen8z a sliboval revers. 
Stavove na pfffi1i kralovska odpovedeli, ze 0 poboznostech 

a pokffi1ich budou vydany zosti'ene rozkazy, a vojsko ze bude 
pfipraveno. Die potfeby budou nafizeni i krajsti hejtmane, a 
kdyby kral vytrhl osobne do pole, vsichni stavove vytrhnou 
s nim. Pro campo formato ueini se vse, co bylo slibeno, a misto 
posudneho povoleno 20.000 zlatych moravskych pfi Nov8m roce 
1621 a druhych 20.000 0 sv. Janu Kftiteli t. 1'.3) Techto 40.000 z1. 
posudneho nebylo jiz Bedrichovi vubec vyplaceno, ponevadz 
zustal v Cechach jen do listopadu 1620. Na temz sneme schva­
lena bylo dodateene 13 clanku, ujednanych s konfoederovan),'mi 

I) Arch. zem, v Budine (J\iIonumenta B). V Praze, 29. kvetna 1620. List 
o tom Jifimu Szeczovi, radci Beth1enovu, aby podporova1 snahy pose1stYa. 

2) Stat. arch. draZd"ansky, Kriegssachen, kniha XXY., c. 9174, f. 259. 

3) Pam. snem. VI., fo1. 190 a nasI. 
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zememi ph genel'111nim sneme r. 1619 na hrade Prazskem, ktere 
se tykaly nekteryeh dodatku ke smlouvam p1'edeslym.l) 

Z direktorstva zemskeho p1'opusten byl na svou zadost pan 
Ladislav Sleyniez ana miste jeho zvolen zemsky hejtman Ladislav 
Velcn ze Zerotina, j emuz p1'ideleno 6 osob (3 ze stavu panskeho 
a 3 z rytirstva) k peceteni zapisu rukojemskyeh.2) Velmi p1'isne 
bylo zakazano, aby nikdo neposilal z l\1oravy do Vidne nebo kam­
koli jinamnep1'atelum listu, z niehz by bylo lze se dovedeti, co se 
deje na :Morave. Kazdy list, ktery se posle na ony strany, af 
napred se ukaze zemskemu hejtmanovi nebo panum urednikum a 
soudeum zemskym, nebo vllbee osobam k tomu natlzenym. Kdo 
by se p1'oh1'esil proti tomu, mel byti ze zeme vypoveden, a jmeni 
jeho zabaveno.3) 

Aby vojsko moravske opati'eno bylo radne, vypsana byla 
dIe usneseni snemu olomuekeho dne 14. cervenee zemskym 
hejtmanem vseobeena pujcka, z kazdeho giltpferdu po 200 z1., 
jez mely byti vyplaeeny ve 14 dneeh po 1'ozeslani patentu zemskym 
vybercim, kteri zasedli v jednotlivyeh krajieh. Vyiiaty byly jedine 
vrehnosti, jimz vojsko uplne poplenilo statky. Pujcka nezdarila 
se dIe vseho valne; nebof 2. srpna zemsky hejtman moravsky 
hrozil tem, kteti do sud nezaplatiIi, ztratou vseeh statkllv a daval 
opet IhUtu jen 14denni. Zaroveii slibovaI, ze kazdy bude si 
moci pujcku pozdeji sraziti z berni zemskyeh.4) Z toho, eo se 
bylo hned seslo v cervenei, Moravane vyplatili 100.000 zlatyeh 
vojvodovi sibinskemu jako prispevek ceskeho krale Bedrieha i zem1 
ceskyeh na valku v Uhraeh.5) Rucniee vojsku moravskemu opat1'o­
vany do zasoby v S uhIu v Meininsku.6) 

1) Tamze Vr., fo1. 260-262. Clanky obsazeny jsou ve vyl'iatku v Casop. 
lVlat. Mor., roc. 1894, str. 52-53. Doslovne viz v Ptilohach c. 35. 

") Pam. snem. Vr., fo1. 204-205. Byli zvoleni: Ladislav Sleynicz, Zikmund 
z Tiefenbacha, Jindrich ze Zahrildek z panstva; Jan Cejka, Jan st. Kobylka 
a Melichar Borita z rytirstva. 

3) Pam. snem. Vr., fol. 213. 

4) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim III. Dne 20. srpna upominano po 
druhe, a vyhrozovano exekuci. 

5) Konc. arch. ces. mistodrzitelstvi. List Bedfichuv hejtmanovi morav­
skemu z Prahy, 26. cervence 1620. 

") Stat. arch. drazd'ansk}', Kriegssachen, kn. XXXIV., c. 9177, fol. 141. 
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Take strana eisarska se zorganisovala: unie protestantska 
v Nemeeku p1'ohlasila po dlouhem jednani neutralitu, kdezto 
liga katolieka mela volnou ruku, spoj iti se s vojskem Ferdinan­
dovym, v jehoz celo postavil se Maximilian, vevoda bavorskY. 
Buquoy stal s mensim vojskem v Rakousieh u Svetle v blizkosti 
ceskeho vojska, ktere vedl Anhalt. Dne 29. cervna pribylo do 
Vidne Uhrami 2000 Kozaku, kte1'i byli eisa1'em v nove zmustro­
vallLi) 

Dne 24. cervenee Maximilian Bavorsky p1'ekrocil asi se 30.000 
bojovniky hraniee Hornieh Rakous2) a 4. srpna byl jiz v Linei, 
nenaleznuv nikde odpo1'u. Take v Dolnieh Rakousieh prihlasilo 
se v cervenei mnoho i nekatoliekyeh stavu na vyzvani panovnikovo 
k poslusenstvi a odtrhlo se od konfoederaee, tak ze eisar vyzadal 
si v radosti nad tim na Buquoyovi 300 dobre zrizenyeh jezdcuv, 
aby ehranili obyvatelstvo l\1oravskeho pole za doby zni proti 
l1ep1'atelum.3) Rovnez ueineny pokusy, nebylo-li by lze odvratiti 
Mansfelda od Ceehuv.4) On vsak nedal se ziskati. 

Bylo patmo, ze blizi se rozhodny boj, zvlaste kdyz kurfirst 
sasky p1'ejal ukol, pokoriti Luziee a Slezsko.5) Ladislav Velen 

1) Orig. nem. dvor. a stat. arch. ve Vidni. List Ferdin. Buquoyovi 
29. cervna 1620. 

2) Orig. nem. dvor. a stat. arch. videl'lskeho. List :Maxim. Bal'. Buquoyovi 
dne 26. cervence 1620. 

3) List Ferdin. Buquoyovi 23. cervence. Orig. nem. dvor. a stat. arch. 
videiiskeho. Bethlen stezoval si 7. srpna Bedrichovi, krali ceskemu, na nespo­
lehlivost Raknsanuv a oznamoval, ze ziskal stavy sibiiiske konfoederaci. Zaroveli 
oznamoval, ze poslal vojsko Cechum na pomoc. (Kopie lat. dvor. a statniho 
arch. ve Vidni.) 

') List Ferdin. II. Buquoyovi 27. cervence. (Orig. nem. dvor. a statniho 
arch. videiiskeho.) 

3) Jednani 0 to s kurfirstem trvalo dosti dlouho, ponevadz cinil svon 
pomoc zavislon na ttech podminkach: 1. ze protestantsti stavove v Sasku 
podrzi na vzdy zabrane statky katolicke; 2. ze protestante nebudou v zemi 
jeho pronasledovani a 3. ze mu bndou dany zastavou obe Luzice, pokud se 
mu nedostane nahrady utrat valecnych. Cisar pfijal 2. a 3. podminku, prvni 
dal rozhodnouti v breznu katolickym knizatUm v Miihlhausech durynskych, 
kdez ptijata resoluce, ze protestantsti stavove mohou zabrane katol. statky 
podrzeti, ale priste ze nesmeji na duchovni statky katolicke sahati. Kurfirst 
sasky se tim spokojiI. Resoluce miihlhansska byla iVIoravanum oznamena 
9. kvetna po zvl. posln Jifim Schweizrovi. (Stat. arch. drazd'an~k}·, Kriegssachen, 
kn. XXXI!., c. 9176, fol. 111.) 
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ze Zerotina oznamoval stavum moravskym 17. srpna, "kterak 
Horni zeme rakouska na dile skrze lstive praktiky, na dile skrze 
lahodna slova i zradu domaci obmyslne od knizete bavorskeho 
opanovana a v moc podrobenajest", a ze odtud otevrena jest cisar­
skym cesta do Cech i na Moravu. Ponevadz neni casu,aby svolan 
byl sjezd, shodl pry se s nekterymi stavy, aby vyhlasena byla verejna 
hotovost v zemi 0 d do m u k do m u (z kazdeho domu poddanych 
j eden voj iik) s nalezitou "zbroji a oruzim", ponevadz dIe pNslovi 
"nejde jiz jen 0 remen, nybrz 0 celou kuzi". Kazdy ma bytipripraven, 
a kazdou chvili vypraviti se na misto, kam bude povolan.1) Dne 
18. sr13na vydal kral Bedrich patent, v nemz nabada, aby ne­
pratel jeho nikde nebylo setreno,2) a 20. sr13na oznamoval hrabe 
Thurn z lezeni u Bechyl1e zemskemu hejtmanovi moravskemu, ze 
vojsko cisarske tahne k Budejovicum. Kdyby mel vice jizdy, ze 
by se jim postavil na odpOl'. 0 Slezanech ani nevi, a tesi se na 
pomoc moravskou, uherskou i na vojsko Anhaltovo.3) Zatim 
v 2. 13olovici srpna Maximilian Bavorsky- prirazil s vojskem svym 
do Cahlova v Hornich Rakousich a nechtel se odtud hnouti, 
pokud nebude miti zajisteno zasobovani. Zadal na Buquoyovi, 
aby za tim ucelem poslal mu do Hornich Rakous Baltasara 
Maradasa.4) N avrhu Buquoyova, aby vpadl do Ceeh Zlatou stezkou, 
neprijal, 130nevadz by tudy vojsko pesi mohlo projiti dosti tezko, 
jizda pak za veliky-eh obtizi nebo vubec ne, a rozhodl se, ze 
vnikne do Cech pres Vysni Brod. Dne 30. sr13na byl Maximilian 
jiz ve Vitoraze a odtud vytrhl do Svetle, ahy co mozna nejdtive 
s130jil se s Buquoyem.5) Anhalt, ktery byl s vojskem cesky-m 
nedaleko, ustoupil ke Znojmu na Moravu, aby se pripadne s130jil 
s Bethlenem, jel1z nedavl10 (25. srpna) byl v Uhrach zvolen za 
krale a umluvil spolek s Turky. Byla pak obava, ze vpadne co 

I) Orig. zem. arch. mol'. z Brna. 17. srpna. Artikel Znaim III. - Kopie 
v Bock. sb. c. 896. 

") Orig. tisteny v mest. arch. vratislavskem, 1S. srpna, (F. F. F. 1397.) 
3) "Dann woUten wir mit Gottes Half vnsern Feinden ein solchen 

IViederstandt thUll, dass sie es gewies keinell Nuzen haben sollen." Dne 29. zafi 
by1 Thurn jiz zase u Znojma. (Orig. nem. dvor. a stat. arch. ve Vidni.) 

;) Orig. n8m. dvor. a stat. arch. videiisb~ho, 24. srpna 1620. 
5) Tamze, 26. a 30. srpna. Listy lIfaxim. Bavor. Buquoyovi. 
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nejdrive do Dolnich Rakous, tak ze proti nemu bylo Imtno 

opatriti Viden. 1
) 

V prvnich dnech zaN spojil se Maximilian Bavorsky s Bu­
quoyem v Dolnich Rakousich, odeslali 6000 muzuv na ochranu 
Vidne a opatrivse se zasobami, ktere bylo dovazeti az z Bavor, 
prekrocili teprve az 20. zMi hranice ceske a zamMili k Budejo­
Vlcum. Tu musel i Anhalt s vojskem SV}Tm, ktere pocitalo 
23-25.000 muzuv, opustiti Moravu a pospichati k obrane Cech 
a zvlaste hlavniho mesta. N a Morave svolana byla na rozkaz 
Bedr-ichuv2) zemska hotovost k Brnu na den 7. zMi, aby odtud 
yytrhla proti nepratelum.3) Z krajuv olomuckeho a hradistskeho 
zadal vypraveni 5. cloveka, jakoz i ucastenstvi vsech osob stavu 
panskeho k Brnu pod ztratou hrdla.4) Uprchliei od vojska jak 
slezskeho,5) tak moravskeh06) meli by-ti jimani a vezneni. Krajsti 
hejtmane znojemsti sbirali hotovost na zvlastni dovoleni zemskeho 
hejtmana u Znojma ke dni 14. zaN, aby potom se spojila 
s ostatnim vojskem moravsky<m,7) j ez melo vytrhnouti od Brna 
k hranieim rakouskym. Od polovice zati melo obyvatelstvo mo­
ravske voziti do lezeni obili a vsecky potreby zasobovaci,8) a 
naNzeno, aby obyvatele z kazdeho zbrojneho kone odvedli do 
Brna, do Olomouce, Znojma a Hradiste nejdele do sv. Vaclava 
po 15 mericich rzi, z kazdych 10 poddanych po 3 mericich ovsa, 
nebo ze 100 poddanych 1 met. Nebylol' dostatek penez, proto 
ti, kteri zllstali doma, meli se starati 0 vojsko v poli, aby melo 

I) List Ferd. II. Buquoyovi 0 tom 31. srpna. (Orig. nem. dvor. a stat. 
arch. videl'iskeho.) 

2) Dan v Praze, 21. srpna 1620. Koncept arch. ces. mislodditelstvi. 
3) Kopie Bockovy sb. c. 897. Patent z. hejtm. mor., 25. srpna. Viz 

v Prilohach c. 36. 
;) Tamze; kopie c. S99. List hejtm. mol'. 21. srpna. 
5) lIfarkrabi braniborsky a knize kl'lloYsky Jifi ozniullil zem. hejtmanovi 

mor., ze vojaci houfne prchaji od jeho cet. Zemsky hejtman da1 tedy takove 
uprchliky chytati. (Kop. Bock. sb. c. S9S.) 

a) Take z moravskeho vojska utika10 mnoho jednotlivcuv, ac nemeli 
propoust8cich listuv ani od nejv. velite1e ani od dustojnikuv. (Kopie Bock. 
sb. c. 900.) 

7) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim lIt, 10. zari. 
H) Nafizeni zem. hejtmana, 14. zaf'i z Brna. (Kopie Bock. sb. c. 901.) 
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co jisti a pitU) V polovici zari bylo jiz take veskero vojsko 
moravske (hotovost 5. cloveka) sebrano, pf'ehlfdnuto, opatteno 
hejtmany i dustojniky a poslano na mista, kde bylo pottebi,2) 
ale jen v zemi moravske. Kral Bedtich ohlasoval, ze osobne 
vytI'hne proti nepriteli, a ze navstivi take Moravu,3) zadal pak, 
aby stavove ll10ravsti ptirazili k vojsku ceskemu s jtzdou i pe­
chotou co nejdtive.4) Zda se, ze vojsko moravske pres vsecka 
zatizeni zemskeho hejtmana nemelo dobre kazne. Zjistilo se na 
pt., ze jednotlivi vojaci brali obyvatelstvu dobytek i svrsky na­
silim a prodavali je prekupnikum,5) aby si za ztrzene penize 
mohli prilepsovati. 

Nekteri dvoraci v kraji znojemskem a jihIavskem,. ac meli 
zapsane statky v deskach zemskych, neposlali pateho cloveka 
a take neptisli osobne. Dne 8. rijna dostali nahzeni, aby bez 
odkladu prihlasili se u Zdel'lka z Roupova, rytmistra nad jednim 
oddilem vojska moravskeho, jinak ze budou trestal1i na hrdle 
i statku.6) 

Nemale nesnaze pusobil Cechum kurfirst sasky, ktery pri­
pravoval vpad do Luzic a do Slezska. N ejvyssi urednici a soudcove 
cesti psali mu jesie 4. zMi, aby nepodnikal nic neptatelskeho 
proti zem1m konfoederovanym a nepropujcoval svych sil papezi 
a Spanelsku na velikou skodu viry evangelicke a nemeckeho 
miroda.7) Kurfirst vsak zustal veren cisarL a tak ve Slezsku 

1) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znainl III. V Brne, 14. zati. - Kop. Bock. 
sb. C. 902. 

2) Nafizeni 0 uprchlicich bylo zaroven zostreno tak, ze propousteci listy 
smeli pra.voplatne vydavati ne vsichni dustojnici, n}'hrz pan hofrychter jako 
nejvyssi lieutenant, potom hlavni vudcove Schweinperk a Ebenperger a hejt­
mane jednotlivych eet. (Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim III. V Brne, 14. zafL) 

3) List BedHchuv z. hejtm. moravskemu z Prahy, 17. zati. (Konc. arch. 
c. mistodrzitelstvL) 

4) List Bedtichuv stavum mol'. z Prahy, 25. zari. (Konc. a1'ch. e. misto­
drzitelstvi.) 

5) List Ladislava Velena ze 2erotina, zem. hejtm. mor., 0 tom z Pfimetic, 
28. zafi. (Orig·. zem. arch. mol'. Art. Znaim IlL) 

II) Orig. zem. arch. mor. Art. Znaim III. V Jemnici, 8. fijna. 

1) Kopie lat. statniho arch. videilskeho, 4. zal'i. 
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zbrojeno hlavne na obranu proti nemu. Zvlaste Vratislavsti jevili 
znacnou horlivost, pomahajice Zboteleckym i Budisinskym.1) 

Podobne sluzby, jake prokazoval kurfirst sasky cisati na 
severn, cinil Gabriel Bethlen Cechum na jihovychode. ZptetI'hal 
vseclmo jednani s cisarem a ptipravoval se k utoku na Videh. 
Anhaltovi poslal 5000 jizdnych2) a sliboval daISi pomoc. Fer­
dinand II. pozMal Buquoye, aby mu poslal k Vidni vsecko 
vojsko, ktereho by mohl postrMati, ponevadz Bethlen blizil se 
jiz k hranicim rakouskym.3) 

Zatim, co Maximilian Bavorsky dobyval mest v jiznich 
Cechach, smeruje ponenahlu k Praze, Anhalt - sesileny Morayany 
a Uhry - pospichal s vojskem svym, aby mu zastavil postup 
k hlavnimu mestu. Bitvy se neodvazil, ponevadz byl slabsi, nybrz 
ztidil si peyny tabor u Rokycan; teprve kdyz spozoroval, ze 
cisarsti maji v umyslu ptepadnouti co nejdtive Prahu, predesel 
je a opevnil se na Bile Hore nedaleko Prahy, na miste strategicky 
velmi vyhodnem. Tam svedena byla 8. listopadu bitva, jez netrvala 
dele jedne hodiny, ale staCila, aby razem cele povstani ceske bylo 
povaleno. 

Ac porazene vojsko ceske mohlo sebe uplne dobte hajiti 
v Praze, vudcove Anhalt, Hohenlohe a Thurn vzdali se vsi nadeje 
v moznost uspechu a opustili hned 8. listopadu s kralem Bec1richem 
nejen Pralm, nybrz i Cechy. Dne 14. listopadu byl "zimni krill" 
jiz v Kladsku a oznamoval odtuc1 Vratislavskym, ze k nim 
p:rijec1e na nekolik dni,4) coz se take 17. vecer stalo.5) Ve Vrati­
slavi ptimlouval Bec1rich mestske rade i obyvatelstvu, ze bitvou 
belohorskou neni vse ztI'aceno, a zac1al 0 vytrvalou vernost ;6) 

I) Listy Bedfichovy Vratislavskym, 17. a 28. zaH (F. F. F. 1399 a 1401 
v mest. arch. vratislavskem). Jeste z tahora u Rokycan psal kral Bedfich 
Vratislavskym, aby vynutili pfistoupeni ke konfoederaci u vsech, ktefi toho posud 
neucinili. (Mest. arch. vratislavsky, F. F. F. 1402, 16. fijna.) 

2) Vedl je kancler Bethlenuv Simon Pechy. (List Ferdinanduv 0 tom 
Buquoyovi ve dvor. a statnim arch. videi'tskem. Ol'ig. nem. 28. fijna.) 

~) List Ferd. II. Buquoyovi, 22. zafL (Dvor. a statni archiv videllskY· 
Orig. nem.) 

4) Ol'ig. mest. arch. vratislavskeho ze 14. listop. 1620, (F. F. F. 1403.) 
5) Tamze, 16. listop. (F. F. F. 1404.) 
6) Tamze, 20. listopadu, soue. kopie, (F. F. F. 14()5.) 
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zaroven vypsal snem obecny na 2. prosince.1) Pobyt Bedrichuv 
ve Vratislavi prodlouzen byl na nekolik tydnuv; mame zpravu 
z 15. prosince, ze si tam VYPlljcoval penez,2) a posledni zminka 
jest az z 21. t. m.3) Dne 16. ledna r. 1621 byl jiz v Kosttine.4) 

Po uteku Bedrichove ceske vojsko se rozprchlo, a Maximilian 
Bavorsky vjel bez odporu do Prahy. Dne 11. listopadu vsecka 
tri mesta Prazska poslala cisari Ferdinandovi II. holdovaci adresu, 
v niz ho uznavala za 1'adneho panovnika ceskeho a prisahala mu 
vernost.5) Dva dni potom priznavali se cesti stavove, ze nepravem 
se protivili krali F erdinandovi a prisahali Maximilianovi Bavorskemu , 
jako cisarskemu komisari, ze Ferdinanda nejen uznavaji, nybrz 
ze ho budou i poslouchati.6) Podobne projevy daly se i mimo 
Pralm.7) 

Cisar phjimal tato osvedceni chladne, tak ze obyvatel­
stvo trnulo, ocekavajic konecna jeho rozhodnuti. Kdyz Jesuite 
uvedeni byli do Cech a hlavni strujcove povstani potrestani, 
vyzvan byl 30. cervna 1621 v nejvetsi tajnosti Vilem Slavata 
z Chlumu, ahy ucinil cisah navrhy, kterak uvesti Cechy do po­
radku, a 24. cervence oheslan hyl za tymz ucelem do Vidne.8) 

Kral Ferdinand II. nemel - podivno dost - presnych zprav 
o porazce Cechliv jeste ani s pocatku druhe polovice listopadu.9) 

I) Tamze, 20. listop., orig. (F. F. F. 140G.) 
2) Orig. tamze, 15. prosince (F. F. F. 1414.) 
3) Orig. tamze, 21. pro since (F. F. F. 1415a-b.) Odjel dIe vseho 

z Vratislave dne 23. prosince. 
0) Orig. v mest. arch. vratislavsb\m (F. F. F. 1,H7a.) 
5) Originaly na papire (3) ve dvor. a RtM. arch. videl'isb\m c. 1875, 

187G, 1877 ze dne IJ. listop. 1620. 
") Formule pfisahy (stary opis) ve dvor. a st. arch. videilskem c. 1878. 

Kopie nemecka v arch. jindrichohradeckem, 13. listop. iG20. 
1) Dne 30. listop. sesli 5e na pl'. v Hradci nad Labem vsichni tfi stavove 

kraju hradeckeho, caslavskeho, chrudimskeho, boleslavskeho, litomHickeho, 
slanskeho a verejne se pfiznali ke hali Ferdinandovi zvlastnim osvedcenim, 
ktere poslali Ondfeji KreynfInhakovi, sekretafi uradu hrabstvi kladsb\ho s vy­
zvanim, aby Kladsko ucinilo podobne. (Orig. sesly a poskozeny ve sbirce 
GoUefendove statniho arch. vratislavskeho.) 

H) Originaly nemecke v arch. jindfichohradeckem. 
9) List Ferd. II. Buquoyovi, 19. listopadu, v nemz vyslovuje podiv, ze po 

nekolik nedel nedostal od neho zadne zpravy, ac dIe souhlasnych zprav Ce-
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Byl proto znacne rozrusen, ponevadz oddily vojska moravskeho, 
ktere strehly hranice pri rece Dyji, pienily a pustosily severnf 
Rakousy, jako hy neverily v porazku helohorskou. Zemsky 
hejtman moravsky Ladisiav Velen ze Zerotina poroucel jeste 
17. listopadu Znojemskym, ahy prijali do mesta rakousky pesi 
pluk Spotuv, ponevadz se osvedcil vernosti ke krali Bedrichovi, 
a aby mu zaplatili zold, asi 19.000 zlatych, j ez hy sehnali za 
sukna; pozdeji ze jim vse bude nahrazeno.1) Moravane ovsem 
spolehali na Bethlena, kter}T byl roziozil cast vojska sveho pri 
hranicich moravskych.2) Dne 19. listopadu oznamili mu po 
zvIastnich poslich porazku helohorskou a zadali ho dutklive 
o pomoc.3) Take Bedrich nabadal je, ahy stali pri konfoederaci, 
a hotovost zemska, sebrana dum od domu, aby hyia pripravena 
vytrhnouti do pole kamkoliv a kdykoliv. Kral Bedrich zval za­
roven stavy moravske na ohecny snem vratislavsky ke dni 
2. prosince. Za tim ucelem svolan byl sjezd do Brna na 30. listo­
padu, kde meli byti zvoleni poslove moravsti.4) Tak se jevily 
veci na venek; ale v zakulisi objevovaly se ptiznaky, ktere byly 
Ferdinandovi bezpecnym dukazem, ze odpor stavovsky i na 
Morave jest znicen. Bylof mu d u v ern e oznameno, zaruci-li 
amnestii c t y rem osobam, ze se mu podrohi ceia Morava. N e­
zalezi na jmenech onech ctyr osoh, nyhrz vice zalezi na nasledcich, 
jez spusohila jejich zhah81ost. Ferdinand II. jim proste odpovedel, 
af se vzdaji nap red v sic h n i odhojni stavove moravSti, potom 
teprve ze ucini rozhodnuti 0 odpusteni. Buquoyovi pak naNdil, 
aby vitezstvi vojsk cisarskych vyuzitkoval i na Morave.5).Jiz 

chove byli porazeni a Prahy dobyto. (Orig. nem. dvor. a statniho archivu 
videnskeho ). 

1) Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim TIL, 17. listopadu. 
. 2) Dne 16. listopadu Bethlen oznamoval stavum moravskym, ze magnati 

uhersti souhlasi s nim v povstani proti cisari a ze podporuji jeho vojsko, 
jehoz cast polozil k hranicim moravskym. Zadal stavuv, aby mu oznamili sve 
zarnery. (Kop. arch. kapit. prazske.) 

3) Tamze, 19. listopadu. Jiny podobny list tamze s datem 21. listopadu. 
4) List 0 tom, dany z Olomouce zemskym hejtmanem 2G. listopadu. 

(Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim III. - Kopie Bockovy sb. c. 904 tyka 
se tehoz.) List Bedtichuv donesl na Moravu p. Jesin. 

5) Orig. nemecky dvor. a st. arch. videllskeho, 19. listopadu. 
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27. listopadu oznameno bylo z Vidne, kolik valecne kontribuce 
maji platiti obyvatele mest, mestecek a vesnic. 1) Tim pripadlo 
zemi nove a velike bremeno, ac obyvatelstvo nemohlo dostati 
ani povinnostem, ktere mu byly drive ulozeny direktory.2) Odtud 
udalosti obratily se uplne na neprospech odbojnych stavuv a 
nasledovaly za sebou raz na raz. Ladislav Velen ze Zerotina 
rozpisoval sice po zemi listem, danym z Olomouce dne 8. pro­
since, z nal'izeni hale Bedricha obecny snem do Olomouce na 
1. ledna 1621,3) ale jiz v polovici prosince Buquoy blizil se z Cech 
k Jihlave a spusobil v zemi takove zdeseni, ze stavove moravsti 
poslali k nemu poselstvo, s prosbou, aby setril zeme, pokud ne­
dostanou od cis are uplne amnestie, ktera jim byla prislibena.4) 
Do Vidne pak bylo vypraveno slavne poselstvo s Karlem st. ze 
Zerotina a kardinalem DietrichStejnem v cele, aby pro silo cis are 
na kolenou za milost. Poselstvi vsak bylo prepadeno oddilem 
vojska cisarskeho u Ivancic, tak ze se na ceste znacne zdrzelo. 
Hrabe Buquoy dal mu potom do Vidne bezpecny pruvod.5) Aby 
vojsko jeho prilis netyralo zeme, odevzdana mu byla mesta Znojmo, 
Mikulov na Morave, Lava a Retz v Rakousich, a cisar pozadan, 
aby mu zakazal jakekoliv nasil1.6) 

Moravsti poslove meli sice ve Vidni zadati vedle odpusteni 
take za ochranu svyeh pray a volnosti nabozenske, ale brzy 
poznali, ze cisar nehodla vubec vyjednavati, nybrz proste dikto­
vati, a to tim vice, ze i Gabriel Bethlen nabizel se mu k vyjed­
navani 0 mir.7) 

I) Kop. nem. s datem 27.listopadu tamze. Hub er: Gesch. Oesterr. V., str. 
186, uvidi castky, jake platiti musela jednotliva mesta moravska. Rovnez Gin del y. 

2) V zem. arch. mol'. Art. Znaim III., jest seznam dluzniku berni z let 
1619 a 1620 s datem 3. pro since 1620, kter}' obsahuje 31 foliovych sloupcu 
jmen. Dne 7. pro since bylo V8em vyhrozovano exekuci. (Orig. zem. arch. mor. 
Art. Znaim IIl. 

3) Orig. zem. arch. mor. s datem 8. prosince. Art. Znailll III. 
4)) Kopie Harrach. arch. videnskeho, 14. prosince. 
5) Zprava 0 tom v mistodl'zitelskem arch. in8pruckem s datem 22. pro­

since (nemecka). 
") Kopie tamze s datem 22. prosince. List stavu mol'. k cisari Ferdi­

nandovi II. 
,) Orig. tamze s datem 23. pro since. List Kaspara Stadiona arciknizeti 

Leopoldovi. Jiny list tamze 0 teze veci s datem 30. prosince. - Cisar byl jiz 
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Proto vzdali se bez podlninky, svalujice vinu na vudce a 
11I1honci odboje. 1

) Cisar pfijal milostive ujisteni vernosti a poslu­
senstvi, r~zhodnuti vsak 0 vinnicich odlozil na dobu pozdejsi.2) 
Toto jednani stavu moravskych popudilo Gabriela Bethlena 
k prudkym projevum. Z Trnavy poslal na Moravu list, v nemz 
yycetl stavum, ze porusili konfoederaci, prijavse do zeme vojsko 
cisarske, a vyhrozoval, nedojde-li mezi nim a eisarem ke slusnemu 
miru, ze uvidi, co znamena zrusiti prisahu. Zadal, aby neodkladne 
rozpusteny byly po vyplate dva praporce zoldneru moravskych, 
kteri taborili u Prespurka, jinak ze to ucini sam a zjedna si 
potom na Morave nahradu nasilim.3) Stavove moravsti meli 
nejlepsi vuli rozpustiti vubec vsecka vojska, ita, co lezela v zemi, 
ale chybelo prostredkftv, aby jim vypJatili zold. Shaneli, kde co 
bylo, a volili casto cesty dosud uplne neobvykle.4) 

Zatim s pocatku ledna 1621 konany byly 0 veceeh mo­
ravskych ve Vidni porady, jiehz ucastnil se i kardinal Frantisek 
z Dietrichstejna. RadiI, aby zjednana byla na Morave katolictvi 
ve ysem prevaha. Duchovenstvu aby vraceno bylo misto na sneme, 
na urady mestske aby dosazovani byli jen katolici; hram cesti 
a novokftenci, kteri by nechteli prestoupiti ke katolictvi, aby 
byli vypovecieni; sirotci aby bez vyjimky byli vychovavani ve 
vire katolicke; cechy aby pridrzovany byly, jako jindy, ucastniti 
se sluzeb Bozic~i; patronatni pravo na statcich komornich aby 
syereno bylo vsude biskupum olomuckym a konecne aby vy­
chovavan byl dostatecny pocet katolickych duchovnieh. Navrhy 

take zrusil volbu Bethlenovu za kraIe uherskeho ze due 25. srpna dehetem, 
danym z Vidne 10. prosince. (Arch. univ. biblioth. v BudapestL) 

1) Kopie nem. st:'ttniho a dvor. arch. ve VidnL Bez data. - Pil ar 
a M 0 l' a v e c IlL, str. 148, 149. 

2) Jan hraM Zollern a arciknize Leopold blahopraJi dne 2. ledna 1621 
z Mnichova cisari Ferdinandovi, ze Morava jest pokorena. (Orig. mistodrZit. 
arch. inspruckeho.) 

3) Kopie mistodrzit. arch. inspruckeho z Trnavy, 8. ledna 1621. _ 
- Pilaf a Moravec III., str. 147. 

oj) Stavove moravstf, shromazdeni pti obecnem sneme brnenskem, zadali 
na Znojemskych, aby dIe Brnenskych a Olomuckych pujcili zemi bud's i rot c i 
nebo vlastni penize a prodali zemi vsecky sve stHbrne vecL Za htivnu za­
rucovali misto 20 zl. 35 zl. rynskych. Chteli zaplatiti vojsku, ktere tabotilo 
v haji olomuckem a cekalo na zold. (Orig. zem. arch. mol'. Art. Znaim IlL) 
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tyto schvaJil cisar, a spravu :YIoravy sveril samemu kardinalovi, 
ktery po kratkem vaMni ukol ten prijal a zjednal si tim neoby­
cejnou moc v zemi, jak v otazkach nabozenskych tak i poli­
tickych.l) Pri porade, konane 28. ledna, projedmivana take ota~ka, 
ma-li se primo sahnouti na hlavy povstani, a zda se, ze rozhod­
nuta byla kladne, ponevadz bylo zatknuto mnoho slechticu 
moravskych.:l) V dalsich krocich cisar zdrzen byl nepokojnym 
chovanim Bethlenovym v lThrach, s nimz sice navazano smirne 
vyjednavani jiz s konce ledna 1621, ale mensi potycky vojsk 
uherskych s cisarsk}"mi, zvlaste pri hranicich moravskych, trvaly 
neustale. Jednak Buquoy bojoval s lThry u Ostrova a Strani 
v jihovychodni Morave,3) jednak vpadlo 3000 muzu vojska Bethle­
nova na Moravske pole.4) Na Morave zmocnili se Uhri i Straznice, 
ale ziliy byli odtud vypuzeni.5) Porady 0 mil', jez konaly se 

1) Jesuite byli povolani na ]}foravu dekretem ze dne 23. ledna 1621, 
a statky jim musely byti vraceny, Vubec protireformace byla na Morave tak 
pronikava, ze nekatoliCti pani, rytifi a zastupci mest stezovali si jiz v unoru 
1621 na utlacovani a zadali bohosloveckou fakultu vittenberskou za pfimluvu 
u kurfirsta saskeho. (Orig. ve statnim arch. drazd'anskem, 18. unora.) 0 na­
bozenskych opatfenich na Morave velmi mnoho u D'Elverta: Beitrage zm 
Geseh. der Rebellion IlL, u Schmidta a u Skaly V. - Viz take S b 0 r ni k 
historicky na oslavu 10leteho trvani Hist. Klubu. 1883, str. 15 a nasI. 

2) Prvni porada byla 15. ledna, druha 28. Ie dna. (Zpravy 0 tom ve 
dvor. a stat. arch. videilskem.) - Seznam slechticu moravskych, ktefi byii 
zatknuti, jest v mistodrzitelskem arch. inspruekem. - V Cechach, kde 5e stal 
generalnim komisarem Karel z Lichtenstejna, zatykano v teze doM, mimo to 
29. ledna dani do achtu kral Bedfich, markrabi krnovsky, Anhalt a Hohen­
lohe, ktefi z Cech uprchli. Dne 17. unora byli verejnym patentem volani pred 
Karla z Lichtensteina. (V Praze, 17. unora. Tisk ve dvor. a statnim arch. 
videilskem c. 1880. - Achtovani Bedfichovo a jeho vudcu oznamil Vratislav­
skym Jan Furst, mesfan vratislavsky, z Vidne, 1. Imora. (Orig. mest. arehivu 
vratislavskeho, F. F. F. 1416e). 

3) Stara kopie (unoI' 1621) ve statnim areh. budinskem (Monumenta B.) 
Pravi se tam, ze i vojsko Bethlenovo bylo sklesle, jednak ze mu nebyl zold 
radne plaeen, jednak pro porazku Cechuv. 

l) Jan Kaspar Stadion oznamova! 0 tom z Vidne, 20. unora 1621, arei­
knizeti Leopoldovi, dodavaje, ze 800 Kozaku bylo rozpusteno a poslano domu. 
Mansfeld ze posud se ddi v Plzni. (Orig. mistodditelskeho archivu inspru­
ckeho IX., 118/19.) 

5) List tehoz arcilm. Leopoldovi z Vidne, 3. brezna. (Orig. mistodrzit. 
arch. insprnckeho, IX., 118/8.) CisafSti ze se take zmocnili Nove Vsi, a jednani 
s Uhry ze neni posud ukonceno. 
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v Hainburce za prostrednictvi poslil francouzskych, nedai'ily se, 
ponevadz Bethlen chtel podrzeti vsecky vyboje, cisar pak zadal 
pro sebe temer cele Uhry, kde minil obmeziti politicke svobody. 
A tak se j ednani rozbilo koncem dubna. Ve vaice pokracovano 
potom se stridavym stestim az do prvni polovice rijna,l) kdy 
zahajeno bylo nove jednani v Mikulove a ukonceno se zda.rnym 
v}"sledkem 7. ledna 1622. Listina mirova obsahuje pres 30 clankllV.2) 

Pro v~~u cisarovu s Hethlenen1 bylo lmtno, aby stavove 
moravsti neustale vydrzovali znacne oddily vojensk6 po cely rok 
1621. Nejlepe opatreno bylo Brno a Spilberk, ale Brilane za to 
meli se starati 0 zasobovani. Aby se jim v tom dostalo podpory, 
kardinal naridil vsem okolnim vesnicim a mesteckam, aby dovazely 
kazdeho patku do Brna zasoby vseho druhu. Tern, kteri dovazeli 
potraviny, davan byl na cestu bezpecny pruvod, aby nebyli pre­
padani vojenskymi hlidkarni.3) Na vyplatu vojakurn ulozena byla 
slechte zemska pujcka dIe usneseni sjezdu brnenskeho, a to 
na osobu po 133 kopach 9 gr. poctu moravskeho.4) Y cervnu 
odzbrojena byla z natizeni cisarsk6ho a kardinalova mesta mo­
ravska . .M:u~ela odevzdati zbrane i strelivo, pri cemz ucastnil se 
vydatne Vaclav Albrecht Eusebius z Valdstejna,5) jako nejvyssl 
nad 2000 jizdnymi a nad plukem pesim lidu nemec:keho, kterezto 

1) Bethlenovj poslal znacnou pomoc Moravou Jan Jifi Krnovsky, s nimz 
potom Bethlen v srpnu a v zari poplenil ukrutne celou vychodni Moravu, tak 
ze se opakovaly strasne doby Eockajovcuv. Cisar poslal na Moravu neco lidu 
kurf. saskeho a Slezany, jimz zasoby opaU;ovalo obyvatelstvo moravske ze 
vsech krajuv. Kazdy poddany daval 1 mer. zita a 1. mer. ovsa, vrchnosti ze 
zbroj. kone po 10 mer. sladu a lj.2 mer. chmele. (Vseob. listiny zem. arch. 
mol'. - V Brne, po 18. srpnu 1621. Kopie v arch. nar. musea v Pesti. Viz 
v Pfilohach c. 38.) 

2) 0 jednani Bethlenove s cisarem jsou 3 svazky akt ve statnim arch. 
budinskem (Monumenta E). Mil' mikulovsky potvrdil 6. Ie dna 1622 Bethlen. 
7. ledna cisar. "Diploma Gabli~iisBethlen ratione pacis tractatus emanatum~ 
jest v arch. univ. pestske, Tom. XLV" p. 1. Ve Skalici, 6. ledna 1622. - Od 
27. Ie dna 1620 melD byti mezi cisarem a Bethlenem primeri, ale ovsem nedodrZo­
vano. (Tamze, p. 57.) V rijllu r. 1621 na pl'. cast vojska Bethlenova poplenila 
okoli Prespurka, cast vpadla na Moravu. (Orig. st. arch. drazel'anskeho, 9. tijna.) 

3) Maso muselo byti ihned placeno tem, kteri je privezli, za libru po 
3 krejcafich. (Vseob. lis tiny zem. arch. mol'. s dat. 27. bfezna 1621.) 

4) Orig. Bock. sb. c. 910 s datem 30. dulma 1621 v Erne. 
5) Tamze, c. 908. 

35 
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yojsko take muselo byti zasobovano obyvatelstvem domacim.1) 

Ponevadz se to nedalo pravidelne a v dostatecne mire, vojsko 
vychazelo z lezeni do sireho okoli a plenilo. Kardinal tedy naridil, 
aby pocinajic dnem 4. zari po tri dni prevazely zasoby do tabora 
vozy z okoli brnenskeho: z panstvi rosickeho 5 vozu, z rican­
skeho 4, z oslavanskeho 4, z lisenskeho 1, z blanskeho 1 a 
z klastera SY. Tomskeho 5 vozuv. K 6. zari melo zaciti s pre­
vazenim z panstvi slavkovskeho 5 vozuv a z pozorskeho rovnez.2) 

V fijnu tahia Moravou vojska slezska, jez tam byla najata pro 
Bethlena, a pusobila vsude v zemi velike skody.3) 

Aby aspon v necem obyvatelstvu dostalo se lilevy, kardinal 
zakazal upominati dluzniky lezenim od sv. Vaclava r. 1621 az do 
sv. Jiri 1'. 1622.4) Tyz pusobil take ve Vidni konejsive, aby tresty 
vinniku byly nejmirnejsi.-Jeho zasIuhou se stalo, ze cisar vygal 
jiz v kvetnu r. 1621 generalni Codpusteni celemu stavovskemu 
vojsku moravskemu,5) z nehoz potom vetsi castbyla najata dosluzeb 
cisarskych,6) a v zari primlouval se za moravske vudce povstanb 
kteri by~i uvezneni, aby cisar povolil jim mirnejsi vazbu, ponevauz 

1) Kdo nedovezl dIe nafizeni potravin k Hodoninu, musel za kazdy vliz 
poslati d v a nebo zaplatiti 80 zlatych pokuty. (Bock. sb. c. 911 s dat. 15. cer­
vence 1621 v Brne.) 

2) V Erne, 25. srpna 1621. Vseob. lis tiny zem. arch. mor. 
3) Kopie mistodriit. arch. inspruckeho. Ve Fulneku, 13. fijna 1621. Plu­

kovnik Elbel oznal1loval, ze najate vojsko slezske nechce pfekrociti hranice 
11l0ravske, ale pozdeji poslechlo a proslo celou Moravou do Uher. Tak byla 
zeme nicena vojsky vlastnimi i cizimi. Statky na pl'. zemskeho hejtl1lana 
Ladislava z Lobkovic byly popleneny i vojskem povstaleckym i cisafskym. 
(Koncept v arch. roudnickem.) 

4) Orig. v Bock. sb. c. 912, v Brne 28. zafi. - Abych ukazal, jaka 
bremena byla Morave po bitve belohorske ukladana, uvadim pf'iklad, kolik 
zaplatilo male mesto Uhersky Brod na veci valecne v 1. 1621-1627: 
Z obecniho mesce vydano 186.918 kop, 59 gr. 21/2 den., - Mesfane zaplatili 
523.181 kop. Na 2 prap. vojska od 7. unora 1626 - 9. Hjna 1627 mesto: 
13.810 kop 38 gr. 1'/2 den., mesfane 12.121 kop 26 gr., zide 7175 kop. -
Dohromady 743.207 Imp 4- gr. 1 den. (Art. Znalll1 v z. arch. mol'. V.) 

5) Orig. tisteny ve dvor. a stat. arch. videl'iskem s datem 3. kvetna 1621. 
Take v zem. arch. mol'. Pat e n t y. Radili k tOlllU lake cisafSti radove ve svem 
dobrem zdani, podanem 15. dubna t. r. (Koncept ve dvor. a st. arch. videl'iskem.) 

") N ajata vojska cisafska byla pfehlizena u Jihlavy hrabetem Lichten­
stejnem. (Orig. mistodrzit. arch. v Inspruku.) List 0 tom hrab.Lichtenstejna 
arciknizeti Leopoldovi z Lince, 25. srpna 1621. 

- 547 -

nekteri z nich byli nemocni a slibovali, presne dodrzovati vezeni 
domaci, bude-li jim povoleno.1) Souzeni byli az v 2. polovici 
roku 1622 soudem, v jehoz cele byl kardinal sam.2) Dvacet z nich 
odsouzeno bylo na smrt, ctyri potrestani dlouholetym vezenim a 
vsiclmi mimo to ztratou bud' vseho nebo znacne casti jmeni sveho. 
Cisar zl1l,enil. vsak trest smrti onem dvaceti za dozivotni nebo 
nekolikalety zalar. Byli potom uvezneni na Spilberce.3) VUdcove 
povstani, kteri UP.!:Cll1i, byli prohlaseni za psance a zbaveni-;;ti, 
hrdia statkuv.4) Jeden z nich, V~clav Bitovsky, byl v srpnu 
l'. t§2I v Braniborskuj~~tL priveden·· na Moravu ~ pozdeji (1633) 
sfat na brnenskem names!!; Byla to tretikrvava obef na Morave 
popokoreni povstani ceskeho.5) Drive potrest.ani byli smrti 
Bedrich Tiefenbach (1621J a Krisiof st. Blekta z Outechovic 
(1623).6) Z narizeni kardina10va konany po zemi soupisy skod, 
jez spusobeny byly valkou,7) a slibovano, ze dIe jich vysetreni 
poskytnuty budou podpory na penezich a lilevy v platech. 

Dne 9. listopadu 1622 kardinal Frantisek z Dietrichstejna 
vydal patent cisarsky, jil11z udelovalo se vseobecne odpusteni 
os!atnil11 licastnikul11 povstani,'1o j~st odpusten jim trest smrti 

1) List kardinaluv cisafi z Brna, 19. zafi 1621. (Kop. v mistodrzit. arch. 
inspruckem IX. 126/25.) 

2) Dne 18. cervence 1622 poroueel vsem obyvatellim moravskym i pod­
danym, listem z Brna, aby davali potfebna svedomi proti uveznenym povstalclim 
purkmistrovi i rade olomucke. (Orig. Bock. sb. c. 914.) pfisedici soudu udani 
jsou u Pilafe a Moravce IlL, str. 160. 

3) Rob 1623 prosili Karla st. ze Zerotina, aby se za ne pfimluvil 
u cisafe Ferdinanda i u kardinala. (Orig. ces. zem. arch. mor. - Listiny V5e­
obecne.) Jmena odsouzenych jsou udana ve Sb. Histor., vydanem na oslavu 
101eteho trvani Klubu Historickeho v Praze roku 1883 na str. 18. - Srov. k tomu: 
Pilaf a Moravec IlL, str. 161 a nasI. 

4) Jmena uprch1ych provinilcli viz cit. Sb. Histor. na str. 17. a 18. Pti 
soudu vzpomenuto i provinilcu, kteti byli zatim zemfeli. P il a I' a M 0 r a v e c 
IlL, str. 166 a n. 

5) Viz cit. Sh. Histor., str. 19. 
ij) Pilaf a Moravec IlL, str. 168. Pesina 11.,2. dil, str. 275 (0 smrti 

Tiefenbachove), str. 395 (0 smrti Blektove). Pltr!1Q..za ucastenstvi na povstitni 
ceskem neby1 na Morave vlastne nikdo na hrdle potrestan. Zmineni tfi ucast­
niei postizeni byli pri novych provinenich, a potom teprve vykonan nad nimi 
trest smrti. 

') Orig. lat. dvor. a stat. arch. vide!'iskeho 0 soupisu skod ve Zd'ate 
a okoli. (17. unora 1622.) 

35* 
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a ztrata di, ale na statcich hyli potrestfmi dIe stupne sveho 
provineni, a za tou prici:t~ou meli vsichni do sesti nedel (pocita}fc 
ad 1. prosince) prijiti ke kardinalovi, kde dostalo se jim nauceni, 

/ jak se meli dale chovati. Konfiskace jmeni stihly vice nez 
. 3000 osob, a cena zabranych statku prevysovala bistku 5 millionu 

zlatych:1 ) Ro~u 1625 zrizeny byly z rozkazu panovnikova pri 
deskach zemskych, jak hrnenskych tak olomuckych, zvlastni leva:­
terny nov¢, dokteryeh hyly z~isovany statky zabrane a v nove 
:e1'()dane. Vklady daly se cesky, nemohl-li si vsak 
nekdo poriditi pf'eklad, mohl vkladati i nemecky. 
Vklady do novych kvaternu byly tak pI atny , jako by hylyuci-:: 
neny do ohycejnych desk ZemSk}Tch.2) Rozhodnuti toto souviselo 

1) Pod1'obnosti 0 vsem tom u D' E 1 v e r t a: Beitrage z. G. d. Rebellion. 
Schriften, pocinajic zvlaste svazkem XVI., str. 155 a nasI. - Pes ina 11., 2. dil, 
str. 277 a nasI. Velmi prehledne 0 trestech na Morave po bitve belohorske 
pojednava R. D v 0 t a k v Dej. Moravy. (Vlastiveda.) -- V jednotlivych mestech 
vsak byli pi:ece vyslycMni ucastnici povstani, hlavne vynikajici. Tak na pl'. 
24. pro since 1622 podaval Dr. Raphael kardin.i.lovi zpravu 0 vysledku vysetro­
vani 30 odbojnych mMfanu jihlavsk}'ch. (Orig. lat. ve dvornim a statnim arch. 
videiiskem.) Due 26. listopadu zval kardinal po druM vseclmy, kteri se ucastnili 
povstani, do Jil[ikulova pred konfiskacni kornisi. (Kop. Bock. sbirky c. 915.) Po 
tteti a n erne c k y rozhlasovan byJ generalni pardon 30. dubna 1624. (Kop. 
Bock. sb. c.922.) V CecMch Karel z Lichtenstejna byl prisnejsi. Vydal patent 
jii 13. prosince 1621, aby vsicbni ucastnici povstani z mest Prazskych vyste­
hovali se ve 3 dnech a z Cech v 8 dnech. Movite jmeni mohli vziti, nemovite 
smeli svymi plnornocniky pro dati do 3 mesicuv. Kdo by po tech Ihutach byl 
chycen, mel byti smrti potrestan. (Zpr.iva 0 tom v arch. jindtichohradeckem.) 
Vseobecne odpusteni StaremuJil[.estuPr.azskemu dana bylo z Vidne teprve 
14. zati 1624. (Stary opis VEl dvor. a stat. arch. videiiskem c. 1884.) 

2) Natizeni cisatske znelo: , Vysoce dustojne a osvicene knize, ujce 
mily! Psani V. Lasky, jehoz datum 5. dne pfitonmeho mes!ce bfezna, jsme 
ptijiti a z neho, co nam tak uno z strany vlozeni do desk zemskych 
listuv dedicnych rozdilnym. obyvatelum markrabstvi moravskeho, tez i cizo­
zemcum na statky na Nas v pokute ptipadle a zase prodane, v nemeekem 
jazyku danl'eh, pise, vyrozumeti raCili. I majice my tu vec v svern bedlivem 
uvazeni, na tom jsme se ustanovili a tento prostfedek ob1'ati si racili, aby pH 
dzkach zemskych tehoz markrabstvi mo1'avskeho nove j k vat ern, do ktereho 
by se konfiscirovane a prodane statky, tak jako v kralovstvi Nasem ceskem 
vpisovaly, zalozen by!. Procez timto psanim milostive porouceti 1'acime, aby 
V:. Laska skrze nejvyssiho komornika dotceneho 11l.arkrabstvi moravskeho, 
verneho N aseho mileho, pri jiz jmenovanych deskach zemskych, jak holo­
mouckych tak i brnenskych, nov}' kvatemy zaloziti a do nich takove listy 
dedicny komukolvek dane v ceskem jazyku, a pokudz by kdo sobe svuj list 
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S otazkou jazykoyou. Do star}'ch desk zemskych nesmelo se 
totiz vkladati jinak nez cesky, proto kardinal uCinil dotaz k cisari, 
co ma uciniti s vklady, ktere se mu podavaji v jazyee nemeckem. 
Ani dsar neodvilzil se porusiti starodavne pravo jedineho ured­
niho jazyka ceskeho ve star}'ch kYaternech a l~r.:0to nahdil zalozeni 
novyeh kvatemu v Brne i v Olomouci. 

Ze konfiskace moravske pomerne byly mensi nez v Cechach. 
i y tom znaCl10U maji zasluhu kardiml.l a Karel st. ze Zerotina.1) 

ROYl1ez v<:Jlnj'.iji postupovano bylo na Morave i v otazce nabo­
zenske. Kdezto v Cechach jiz roku 1621 zakroceno pNsne proti 
nekatolikum, na Morave vypovedeni byli na podzim r. 1622 jen 
novokf'tenci a z Jihlavy luteransti knezi; vsichni nekatolicti kaza­
tel~ z cele Moravy hyli vypovedeni teprve roku lG24, a potom 
narizena restaurace katolicka ve meste(':h i vesnicich.~) Kekatolicti 

na eesko preloziti dati nemo.hl, tehdy v nemeckem vloziti a yepsati 
naridila, kterezto Yklady do svrchupsanych kvatemuv maji byti tak pevny 
a staly a mocny, jako by v obycejne dcky zemske vlozeny a vepsany byly. 
Cehoz jsme V. L. pro vedomost tajna uCiniti chtiti ner"leili." (Orig. Bocko,-}' 
sb. c. 928. Ve Vidni, 10. brezna 1625.) 

1) Adam Martinkovsky z Rozsece a na SUilkach p1'osil na pt. Karla st. 
ze Zerotina 0 primluvu u kardinala a komisafuv, aby mu Zllstalo aspol'i neco 
ze statkuv, aby jsa vekem sesly za zivobyti sveho .neco ditkam svym k dobremu 
spusobiti mohl". (Orig. nal'. musea v Pesti (Extranea). V ZasU'izli, 10. eer­
vence 1623.) 

2) Velice trpela roku 1624 Jihlava. Die zpravy Jana Kirna, ord. 
Praemonstr. a hlavniho farai'e mesiskeho, byla cviceni v nemecke skole za­
stavena, a ditky musely do skoly latinske, ktera byla v rukou katolickych. 
Evangelicke sluzby hozi zastaveny, a fami kostel zhaven vseho, co u1'azelo 
katoliky. Vsecky evangelieke knihy musely hyti odstl'aneny. Jakys katolicky 
praelat v Jihlave se vyslovil, kdyby mesto neptitelem bylo oblehano, ze by to 
nebyla takova pohroma, jako kdyz se v meste trpi lutheranske buhy. Mesfanum 
jeW) nedostalo se odpusteni, a svobody jejich "sind locherig worden". CisaI'sk}' 
rychtar, ktery byl mestu ustanoven, zll10cnil se kliCli mestskych i peceti a 
prohlizel vsecky listy, ktere pfichazely do mesta nebo posi!any byly odtud. Za 
mesfana nebyl nikdo ptijat, kdo neby1 katolikem. Nikdo nesmel vziti nekato­
lickeho chlapce do ueeni. Domy smely byti prodavany jen katolikum. Snoubenci 
byJi sezdavani, jen kdyz slibili, ze budou katoliky. Mestu byla ulozena pbkuta 
150.000 kop, z nichZ mesfane mohli zaplatiti sotva 70.000. Praedikantum 
majetek proste vzat. Ponevadz se tenkrat jeste bzalo evangelikum v Tresti 
a v Nem. Brode, bylo zak:'tzano choditi z Jihlavy do kostela pres pole. Jihlava, 
druhdy bohate a zamozne mesto, stala se chudobn}'m a uboh}'ll1. ,Den Jil[ensehen 
wird auf Erden bang, von wegen vieler Plagen, komm doeh, komm doch du 
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farari byli vyhaneni z far s ukrutenstvim nevidanym. Karel ze 
Zerotina trpel na statcich svych knezi bratrske, ale i jemu na­
rizeno, aby je vypovedel. Stezoval si ve Vidni, ze se s nim 
naklada, jako s neprateli cisarovymi, ale neporidil. Na konec se 
musel i sfun vystehovati do Slezska. V cervnu roku 1625 bylo 
zakazano nekatolikurn vkladati zapisy do zemskych desk, a vubec 
vystupovano proti nim podobnym spusobem, jakyrn ho1'leno od 
stavu nekatolickych proti katolikum za povstani pred bitvou 
belohorskou. V nekterych ptipadech i mnohem prisneji, ba lze 
tici ukrutneji. 

Bida na Morave byla tim vetsi, ze pnlve za doby, kdy 
zabirany byly statky ucastniku povstani, zeme navstivena byla 
novou pohl'omou. Vojvoda sibinsky totiz vypovedel roku 1622 
cisari vaIku ve spolkn s Turky, ponevadz nebyly dodrzany ne­
ktere vyminky miru miknlovskeho. S pocatku bojovano bylo jen 
v Uhrach; ale v druhe polovici roku 1623 va.lka zasahla i Moravu. 
V tijnu toho l'oku Bethlen polozil se taborem n Hodonina a 
odtnd poplenil v listop-a:du celou jizni a v}"ehodni Moravu az ke 
Znojmu, Brnu a 0l0moue1. 1) 

- Pokud nehrozilo zemi nebezpecenstvi, cisaf' a stavove mo­
ravsti meli po zemi rozlozene pouze mensi oddily vojenske, ac 
i ty byly obyvatelstvu na potiz; 2) kdyz vsak vojska uherska 
blizila se hranicim zemskym, bylo l1utno, opathti se nalezite. 
Ponevadz chybelo penez, cisar nahdil, aby mesicne vyplaceny 
byly jen dye tf'etiny zoldn, a'k tomu ze by postacila berne 

Richter gross und mach vns in der Gnaden loss von a11em 0bel. Amen." 
Temito slovy konci zprava Kirnova. (Stat. arch. drazd'ansky, Kriegssachen, 
c. 7220, fo1. 12-16, v lednu 1624.) 

I) Take basa hudinsk}· poslal pry znacnou cast vojska na Moravu 
(P e 5 ina II., 2. dil, str. 359.) 

") Tak na pr. cast vojska lezela v Hradisti Uherskem (Kop. lat. ve dvor. 
a stat. arch. videllskem, 29. kvetna 1622), cast jizdy v zapadni Morave na 
panstvi telecskem (Konc. arch. jindfichohradeckeho, 20. rijna 1622), jine od­
dily u Olomouee, kde general Jeronym Caraffa udrzoval velmi pfisnou kazeii 
(Kopie Bockovy sb. c. 916, 16. prosinee 1622). Na. brnenskem Spilberee bydlelo 
40-50 muskeryru, ktefi dopousteli se takovyeh nasilnosti, Z8 mestskit rada 
dutklive nalehala na generalniho komisare a plukovnika Miniatiho, aby je 
odvolal z hradu. (Original italsky ve dvornim a statnim archive videllskem, 
15. cervna 1623). 
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obycejna, kterou kardinal natidil tak, aby obyvatele z kazdeho 
poddaneho a v mestech kralovskych uradove meststi z pred­
mesfanu platili od 1. cervna r. 1623 mesicne po puldruhem 
zlatem do sesti mesicuv, a mesfane po 15 zlatych meSlcne 
vybe1'cim sveho kraje. i ) 0 vojsko cisarske, seb1'ane k hranicim 
uherskym z Cech i z Moravy v poetu az 30.000, mela se starati 
komora uherska dovozem obili, vina, ovsa i vsech zasob do 
skladisf bud' prespurskych, nebo marcheckych nebo hainburskych 
dIe pohodJi ohyvatelstva.~) Na stesti jiz 19. listopadu r. 1623 
sInluveno mezi eisarem a Bethlenem ptimeri temer na 10 mesic"t':1v, 
a 8. kvetna 1624 siednan ve Vidni trvaly mil', jimz cisar dosahl 
proti miru mikulovskemu i nekterych vyhod. Nasledky vsak teto 
valky pro Moravu byly velmi citelne. Ae vychodni cast zeme 
byla vypaIena a znieena, vymahany prisne na stavieh i ohyva­
telstve nebyvale berne na vyplatu vojsku, ktere v zemi tabol'ilo, 
aby mohlo byti rozpusteno. Na brnenskem sjezde, konanem po 
22. cervenci, cisar zadal, aby vybirano hylo od kazdeho usedleho 
poddaneho po 6 mesiefl po 4 zlatych mesicne, a to nejmene 
po 3 zlatych v penezich a po 1 zlatem treba v obili. Z giltpferdu 
zadano mesicne po 60 zlatyeh, posudneho dvakrat vice, nez 
jil1dy, totiz ze sudu ctyrvederniho po 1~ grosich. Mesta mela 
zaplatiti 150.000, zide 50.000 zlatych. Sjezd: vsak povolil mene: 

1) Vseob. listiny zem. arch. mor. V Mikulove, 23. kvetna 1623. 
2) Cisar dal napsati 0 tom biskupovi vacovskemu toto: "Cum ad periculfl 

a regno Hungariae propulsRnda necessitas ipsa exigat, ut non solum exercitus 
Mtis Suae hinc inde per Bohemiam et ]}foraviam dispersus .... colligatur et 
ad fines regni Hungariae deducatur, verum etiam ut eidem de commeatu et 
pabulo tempestive provideatur: idcirco Mtas Sua praelibata Camerae Suae 
Hungaricae injunxit, ut tantam frumenti, vini avenarumque eopiml1, quantam 
sive pro praesenti, sive futura solutione conquirere posset, quanta citius 
coemat et comparet, dietoque exercitui advenienti et finibus regni appropin­
quanti subministret. Quando vero ]}ftas Sua in proxima audientia sese re­
solvit ae voluit, ut eadem de re Ill. Dno palatino et potioribus regni eomi­
tatibus perscribatur, usque moneantur, ut de rebus ad sustentationem triginta 
hominum millium, inter quos decem millia equitum eonsistant, pertinentibus, 
ut pote frumento, vino, avena aliisque tempestive et sustinenter provideri et vel 
Posonium, aut lVlflreckiulll vel Hainburgum pro euiusque meliori commoditate 
transferri eurent." (Orig.lat. stat. arch. budinskeho - Akta komory kraIovske, 
19. z:if'i 1623.) 
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ad poddan}'eh po 3 zlatych 30 kr., potom ctvrt miry zit a a ctvrt 
ovsa; za to vsak nehylo vyhoveno prani eisarovu v pncme 
giltpferdu, ponevadz vetsina panstvi hyla znicena a spalena. Po­
sudneho slibeno jen po 6 grosich, a zidllln ulozeno jen 30.000 zl. 
Ve priCine 150.000 zlatyeh melo h}Tti j ednano mezi komisari a 
mesty zvitiSf, ale zda se, ze na konec se mesta podvolila dani 
teo K a v}Tplatu zoldnerum polskym bylo zvlasf ustanoveno 50.000 
f'isskyeh tolaruv, a castka ta mela h}Tti uhrazena tak, ze stavu 
panskemu ulozeno 30.000 zlatyeh, praelatum 6000, rytirstvu 
14.000, m8stUm 10.000 a zidl'lm 4000 zl., dohromady 64.000 zL1) 
Berne tyto vymahany hyly prisne: i sam kardimll vyllI'ozoval 
dluznikum, ze je uda cisari.2) V pravde C.e~hy tolik netrperypo 
bitve belohorske posadkami vojenskymi jako Morava, ani nemusely 
platiti tak velikyeh danl. 

Kdyz mil' s Bethlenem byl ujednan, a vojsko ze znacne 
casti rozpusteno, cisar ueinil v Ceehach a na Morave posledni 
a nejdulezitejsi opatrenL aby zjednal uplnou jednotu nabozenskou 
a znicil trvale moe stavovskou. Na Morave vydal s konee roku 1625, 
hyv pohidnut Caraffou, legatem papezskym, obnoveny mandat 
proti nekatolickym kazatelllm, a konecn8 9. brezna 1628 proste 
narizeno, aby kazdy obyvatel moravsky, muz nebo zena, hud' se 
priznal k vire katolicke, neho se yystehoval do mcite Ihuty.il) 
Tak opustili tisice nekatoliku zemi moravskou, a jen odvazlivejsi 
skryvali se v honieh vsatskych a karpatsk}TCh, ocekavajice, ze 
prijdou easy lepsi. Uklidneni zeme ponenahlu vykonali J esuite 
a Piariste, ktere kardinal povolal na MOl"aVU a sveroval jim 
spniYu skol. 

Nejpronikavejsi novotou konecne bylo vydani Obnovene110 
zrizeni zemskeho, jez bylo rozhlaseno na Morave 1. cervenee 1628 
temel; v doslovnem zneni, jak vydano 0 rok df'ive v Cech<'wh.4) 

1) Orig·. zem. arch. mol'. Art. Znaim II. Sjezd obecny v Brne, 22. (;er­
vente 1624. 

2) Kopie arch. roudnickeho B'214, ze dne 4. zati 1624. List Jaroslava 
Bofity z Martinic kardinalovi Fr. z Dietrichstejna. 

3) Zneni patentu latinsky u P il a f e a l\f 0 I' a v c e IlL, str. 183. 
4) Obn. z1'. zemske Morave vydane rna datum v Praze, 10. kvetna, 

prave ve vyro(;ni den vydani Obn. zr. Z. v Cechach. (K a lou s e k: C. st. Pl'. 
str. 439. - Jirecek Herm.: Cod. jUl'. Boh. Y. 3., Btl'. IX.) 
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Byla to posledni a smrtelna rana staremu zrizeni stavovskEmm, 
kterou Hahsbmsky rod zajistil si na 'lzdy v"Shody a prava, 0 nez 
za stoleti 16. veden byl neustaly zap as. I\od Hahshmsky pro­
hlaEie~i ~yl za dedicny, a nova voIha mohla nastati jen, kdyhy 
nebyIo dediee ani muzskeho ani zenskeho, neho kdyby posledni 
dedic vzdal se dobrovolne zemi ceskyeh, nebo nemohl vladnouti 
pro phrozeny nedostatek rozumu. §tavove museji panovnikovi 
vernost p r i sa hat i. Snemy zemske siozenim svym postaveny 
byly na jinyeh zakladecll- (stav duehovni, pansky, rytirsky a 
mestsky), panovnik si vyhradil pravo, svolavati je, odnal stavum 
na nich moc zakonodarnou i s pravem iniciativy (n{tv.r:hy 111ensi 
vahy a dUlezitosti hyly vsak dovoleny) a p2n§~!laJjimpouze 
pr~vo povolovati berne. Verejne i tajne sehuze pri snemovani 
byly ~akazany. P()doh~la opaUeni ueinena byla ObnOVen}TJ11 
zrizenim i y jinjeh oborec11 spravy zemske na prospech absolutni 
n10ei kralC;~~ke. Vuhec panovnik si vyhradil, ze on jediny ma 
pravo, zrizeni zemske rozsirovati, promenovati a opravovati, ale 
dC;d~l k tomu milostive, ze stavum napred oznami svuj umysl. 
Podohne hylo E!i osazovani uraduv a v prave ink 01 at n i m. 
Cizozemei smeli se totiz zakupovati v zemi jen se svolenim 
panovnikovym. Ohyvatele Cech, Slezska a Luzie nejsou ani 
v Obnovenem zrizeni zemskem pokladani siee za cizince, ale 
chteli-li se usaditi na 1\1orave, museli sloziti slib panovnikovi, ze 
se budou spravovati moravskym zrizenim zemskym. 

Zeme nesmeia vchazeti v zadne spolky s jinymi zememi, a 
vojenskyeh vyprav musel se ueastniti kazdy obyvatel hez odporu 
na prosty vyzev panovnikuv. Nikdo nesmei 0 sve ujme najimati 
v zemi vojsko ani je mustrovati ani zemi provadeti, nikomu 
nehylo dovoleno 0 sve vuli staveti mesto, zamek neho tvI'z, ani 
je boriti, nikdo nesmei libovolne povolovati trhy ani zavadeti 
nova cia a myta (ovsem bez ujmy prill' biskupa olomnckeho). 
Stavove byli v Ceehaeh i na Morave poslednimi udalostmi tak 
udolani, ze se 'lubec nevzchopili k odporu.1) Nekolik dnu pred 

') Proti Obnovenemu zrizeni zemskemu ohradil se l1a Morave jediu}­
Zdenek hrabe Zampach v Brne pri soude sv. Kunhutskem, 20. zaN 1627, 
timto listem: ,ProtesLati a zadost proti novym pr<huom od Jl\fti Cis. vydanym 
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vyhlasenim (nikoli pred vydanim) Obnov. zrizeni zemskeho na 
:Morave kral Ferdinand II. potvrdil stavum moravskym ~sec~a 
p1'ava a svobody, pokud neodpo1'ovQ.ly Obnovenemu zrizeni, ac 
by pry mohl zrusiti p1'ivilegfa vsecka. Mnozi z obyvatelu moravskych 
za povsbini 1'adeji opustili zemi, nez by se byli dali v odboj p1'oti 
svemu panovnikovi; proto byl milostiv avetsinu pray zemskych 
nechalv platnosti. Zvlaste zustavil stavum p~OY()!()3-iil1i=b~1'ni, 

slihil och1'anu statkl"lv a prisne konani spraved)nosti. Ale v naho­
zenstvi zadal, aby kazdy ohyvatel pridrZel se jen vi1'y katolicke, 

v margkrabstvi moravskem. Ptedne: ze JMt, kdyz do tejto zeme prijiman 
b}~ti racil, pod prisahou pfipovedeti racila, mne pri svobodach a starobylych 
potadcich zanechati. DruM: tolikez i J. arc. Mt Leopold na mistE~ JMti Cis. 
i vseho slavneho rakouskeho domu sam osobne a ousfne ptipovidati racil, ze mne 
ph tychz privilegiich a svobodach starobylych zanechati, a co mne tak koliv 
v tom proti JMti Cis. pozdvizeni pobrano jest a skody sem vzal, ze mne to 
vseckno zase znamenitymi statky od JMti Cis. vynahrazeno byti ma, v cemz 
se i na mandat J. arcikn. Mti odvolavam, v kteremz toto dolozeno jest: ze 
jeden kazdy, kdoz 5e pri vernosti sve zachova, pri privilegich a svobodach 
zustaven, a od lidu JC. Mti valecneho jak jemu, tak ani poddan3'm jeho 
zadne skody a ublizeni necineno byti ma, jakZ tyz mandat, jehoz jest datum 
v meste Vidni, ve ctvrtek po Pamaice Promeneni Krista Pana, to jest dne 
8. Augusti letha 1619, to v sobe sire obsahuje a zavira. 

I ponevadz jsem ja hrdlo, statek i vseckno jmeni sve pro JCMt vynalozil 
a nic tollo, co by k ourazce mocnosti JMti Cis. a slavnemu domu rakouskemu, 
tel; prisaze a poctivosti me bylo, nikdy nepreCinil, nevi m, pro c by c h j 111 e 1 
o svobody a prava sv}' starobyl}· bez viny prijiti a pokutova.n 
b3~ti. Protoi'; ja proti tomu protestiruji, ze tech pray novych 
ptijiti nemohu a neminim, nybrz pi'i JMtiCou mne ueinene pfi­
povedi zanechan byti zadam. Ja daleji ph JMti Cis. to, co mne 
tak koliv pfipovedeti racila, abych pri tom zustaven byl, toho 
vyhledavati chci. Stalo se v meste Brne pi'i soudu sv. Kunhutskem, to 
jest 20. dne 7bris letha 1627. Zdenek hrahe Sampach." Jak z protestu patrno, 
Zdenek Zampach zustal vytrvale veren cisa!-i a nepl'idal se vubec k odboji. (Opis 
v Jindfichove Hradci.) Listina tato otisknuta je v Kalouskove CesbJll1 st. prave 
na str. 602 a 603, kde zarovei't pravdepodobne se ukazuje, ze datum posinuto hylo 
nazpet siud pfi opisoyani na rok 1627 misto roku 1628. Nasvedcuje tOll1U i stiZnost 
soudcu moravskych na Zampacha k cisati, ucinena z olomuckeho soudu sv. 
Kunhutskeho r. 1628. (Kopiaf Pam. snem. k r. 1628, ze dne 22. zai"i, fo1. 236.) 
Muj opis protestu jest doslovny, proto jevi se od Kalouskova textu nektere 
nepatrne uchylky formalni. - Zajilllavo jest, ze Zdenek Zampach protestoval 
jii 0 brnenskelll soude postnim tehoz r. 1628, aby nucen byl exekuci platiti 
ulozene pokuty, ponevadz se niceho nedopustil a ,prava sveho nezlamal". 
(Kop. Pam. Snelll. k r. 1628, fo1. 234 a nasl.) 
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k cemuz chtel nutiti i jednotlivce. Konecne slihil radnou a doh1'ou 
minci, ahy se zvelehily zivnosti a odchod. 1

) 

Udalosti v Luzicich ave Slezsku utvarily se po hitve belo­
ho1'ske docela jinak. Kurfi1'st sasky, naraziv v Luzicich na tuhy 
odpo1' Jana Jiriho Krnovskeho, prijal 1'ad nahfdnute vyjedmivani 
o mil', a sjednal se stavy luzickymi 3. hrezna 16~1 drazaansky 
akoJ-.:d, jimz ohe 1.1lzice~ dosahly volnosti nahozenske a temer 
uplne alll1estie. 

Slezsko pokracovalo jako Morava ve vaIce i po bitve 
h810horske. Jeste snem prosincovy (1620) ustanovoval nove 
zbrojeni. Tep1've po odjezdu k1'ale Bedricha z V1'atislave (23. p1'o­
since) knizata a stavove slezstipocali se smlouvati s kurfi1'stem 
saskym a· dosahli jiz 28. unora 16~1 1'ovnez svohody nabozenske 
i odr:lUsteni, z nehoz vynat pouze Jan Jiri K1'novsky, markrabi 
h1'aniborsky.2) Cisar potvrdil slezsky akord 17. duhna 1621.3) 

I) V Prilohach c. 44. Viz k tomu: Kalousek: C. s1. pr., str. 439 
a 603 a nasI. 

2) Markrabi Jan Jifi dan byl do achtu tiSskeho. I POtOIll jeste pokra­
coval v odboji proti cisati a prohlasoval, ze stavove moravsti posud se nepo­
drohili, naopak ze trvaji v odporu. Kral Ferdinand varoval stavy moravske 
pred nim zvlastnilll listem, danym z Vidne, due 12. srpna 1621. Viz v PH­
lohach c. 37. 

:l) Mest. arch. vratislavsky, F. F. F. 1416 d. Ptes to vsak z_~stalo ve Slezsku 
i v pozdejsich letech mnoho nepfatel cisafovych, kteti snazili se ohnoviti boj. 
(Tamze, F. F. F. 1416 k, a 1417 c2.) - Dne 2. srpna 1621 cisat stvrdil kni­
zatum a stavum slezskym vsechny syohody. (Tamze, Priv. 39.) Za valky falcke 
a danske mel Mansfeld ve Slezsku mnozstvi pfivrZencuv. (Tamze, F. F. F. 1551, 
1554.) - Dne 20. Njna r. 1627 zval cisat Vratislavske do Prahy na koruno­
vani sve manzelky a sveho nejst. syna na krale ceskeho. Korunovani po-
10zeno na 21. nebo 25. listopadu, ale konalo se 24. listopadu. (Tamze, 
F. F. F. 1613.) 
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PRILOHY. 



Cislo I. 

Kral Vladislav Jagjelovec udeluje vyssim stavum moravskym pravo, 
aby mohli dediti statky svobodne uplne die pfibuzenstva v muzskem 
i v zenskim potomstve, a vzdava se tim prava k odumrtem. 

V Olomouci, dne 10. bfezna r. 1510. 

Orig. ve stavovskem arch. mol'. V. 1. 66. - Vytisknuto jiz u Kalouska: 
Pravo dild. a odumrtne atd., str. 49, 

My Vladislav, z Bozi milosti Uhersky, Cesky, Dalmatsky, 
Charvatsky etc. knll, margkrabie Moravsky, Lucemburske a Slezske 
knize a Luzicky margkrabie etc. Oznamujem tiemto listem vsem, 
ze prohledajice k mnohy-m pilny-m, ustavienym a vernym sluzbam 
Urozenych, Stateenych a Slovutnych panuov, rytierstva margkrab­
stvie Moravskeho, vernych Nasich milych, kterez jsu Nam Cinili a 
einiti neprestavaji, i chtiece je, jakoz slusne jest, za takove jich 
sluzby, jakoz slusne jest, k potomnim buducinl pilnym sluzbam 
privesti, tak aby, eimz Nasi veW milost k sobe poznaji, byli 
nachylnejsi povinnostmi poddane sluziti: protoz s dobrym roz­
myslem a Nasim jistym vedomim z milosti a moci Nasi, jakozto 
kral Cesky a margkrabie Moravsky, panuom a rytierstvu jiz 
doteeneho margkrabstvie Moravskeho tuto zvlastni milost ueinili 
jsme a list em tiemto Cinieme a to takovuto, ze vsecky a vselijake 
odumrti, kterez jsu na Nas, jakozto na krale Ceskeho a marg­
krabie Moravskeho pripadly, ty a takove vecne a buducne jim 
jsme dali a odpustili a listem tiemto d1ivame a odpustieme, tak 
ze kdoz by s tohoto sveta sseI, ztizeni a porueenstvi podle radu, 
svobod a obyeeje tetu zeme 0 statku svem neudelaje, a nezuo­
stavil po sobe synuov neb deer, stryc6v aneb tetek nedilny-ch a 
neodbytych, t,r'hdy aby statek toho na N as ani dedicich a buducich 
Nasich zadlL.Vm obyeejem vyprosovim byti nemohl, ani aneb 
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dedicove a buduci Nasi, kraJi a margkrabove moravsti, aby toha 
mimo tyto svobody zadnemu davati nemohli; pakli by dali buel'to 
z omylu aneb na jakt'tzkoli zpravu, tehdy aby to dani nieimz 
nebylo a zadne moei nemelo, nez statek ten aby spadl na naj­
blizsiho pritele po meei, muzskeho pohlavi, totizto stryce; pakli 
by nedostalo muzskeho pohlavie, tehdy na zenske pohlavie 
najblizsi po meei. J estlize by pak obojieho toho pohlavie po meei 
nedostalo, tehdy tiem vsim obyeejem a poradem aby spadl na 
najblizsiho pritele po preslici, muzskeho neb zenskeho pohlavie. 
A by pak ktera i vdova byla, tehdy aby toho napadem kralov-
8kym nikterakz odlueena nebyla, nez tech svobod aby take uziti 
mohla. A jestlize by ktera vdova byla a umrela a statku sveho 
nezridila a s dietkami svymi neehlebila, tehdy aby statek jeji 
spadl na deti jejie. Pakli by deti nemela, tehdy na najblizsiho 
pritele muzskeho aneb zenskeho pohlavie, toto pri tom znamenite 
vymieimjice, ze kdozby se koli na takove statky pfibuzenstviem 
tahnuti chtel, aby takove pf'ibuzenstvi a pf'atelstvie dostateen8 
provedl. Tomu na svedomi peeet Nasi kralovsku k listu tomuto 
kazali jsme privesiti. Dan v Olomuci, tu nedeli postni, jenz slove 
Letare [10. breznaJ letha Buozieho tisiceho petisteho desateho, 
kralovstvie N asieh Uherskeho dvatcateho a Ceskeho tf'itcateho 
devateho. 

Ex commissione propria Regie Mtis. 

Pfivesena visuta pecet kralovska ceska, uplne temer neporusena. 

Cfslo 2. 

Jednani panuv a mest pfi soude sv. Kunhutsktfm v Erne r. It)16 
o otazce J) Co naleii k soud-um mestskym?" 

Olom. kniha pfipovedi a naucelli c. 47, fo!. 121. 

Toto se nam zda, ze podle smluv z teehto dolepsanyeh 
veCl nejste povinni ku pravu zemskemu odpovidati: z domuov, 
z zahrad, z mlynuov a jinych purkrechtnich mestskych vecL Take 
o cIa a myta i z jinych veci, kterez k grontlm a okrslku mest­
skemu pf'islusi a v lozunku jsu a ku pravu zemskemu neprislusi. 
Chcem 0 tech svrchupsanych kusich Mednikom prava meBsiho 
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pOrllCiti, aby 0 to, ac by Vas kdo pohaneti chteJ, pohonov nepf'i­
jimali, nez aby se v tej veei podle smluy k Vam zachovali. 

Odpoyed od mest panuom zase dana: 
Toto se nam zda podle smluv dolepsanych, z eeho jsme 

povinni ku pravu zemskemu odpovidati etc. 
A my pani, rytirstvo svolili jsme k tomu, aby vsechna 

zbozie radne kupena podle prava zeme, od kterehozkoli z me­
seanuov byla by kupena, maji ve dcky zemske vkladana byti a 
ve V8em pnive od nich pozivana tak, jakoz rad a obyeej panuov 
a rytirstva jest, ve V8em prAve pozemskem bud' pred panem 
hajtmanem neb dckami, spolky i jinym slusnym radem. A my 
mesta i obyvatele z teeh zbozie pf'ed pravem zemskym, hajtmanem 
a pany mame ku pohonom a zalobam vineni podle teeh statkuov 
stavati a odpovidati a nalezy pansk() trpeti tak a tim v8im radem, 
jako z pozemskeho zbozie pravo v zemi jest, vsak bez pohorseni 
nasich prav a jinych svobod vseJijakejch mimo toto srovnani 
znejicich etc. A v tom se chceme tak zachovati. A VMti pro­
sime, abyste VMt urednikom prava mensieho porueiti raCili, aby 
se oni vedeli v tom tak zachovati. A coz v tej smluve vytiseeno 
neni, chceme se podle svobod a prav nasich drzeti, jakoz pak 
v umluvach stoji, tak aby kazda strana pri svej spravedlivosti 
zuostati mohla. 

Zase odpoved od panuov mestom dana 
na jejich psanie. 

K tomu tak pravime, ze se k Vam zachovati chcem tak, 
jakz smluvy a vejpoved kralovska mezi nami ukazuje, i ured­
nikuom rozkazati, ahy se k Vam take podle toho pri pohonich 
zachovali. 

Cislo 3· 

a) Pani praelati zadaji vyssick stavu moravskych, na sneme olo­
muc7cem shromazdenych, aby zachovani byli pfi 8vem duchovnim 

prave a svobodach. Roku It)16, bez mista. 

Olomucka kniha phpovedi a nauceni C. 47. Kodex rukopisny zem. arch. mol'. 
v Erne, fo!. 101-102. 

Zadost pal1LlOV prelatuov na pany vznesena v Olomuci 

na snemu v Olomuci. 
36 



- 562-

Pane hajtmane, pane komornice, pane sudi VMt, mili pani 
VMt, pani rytiei;stvo i pani mesta VMt vsickni stayove jednati 
racite na tomto sneme obecniem, k tomu se se vsi pi1nosti 
snazic, coz by by10 uzitecneho a dobreho a pokojneho tomuto 
margrabstvi, kdez my za to vsickni na modlitbach nasich ku 
panu Buohu vo1ame prose, aby raW dati mir a pokoj a svatu 
jednotu. Kdez pak zadnemu zrizeni, kterez jste YMt po vsecky 
casy minule Ciniti raci1i, neprotivili jsme se, nez vsecko se vsi 
pokorl't nade vsecku moznost nasi a snad nekdy proti vysadam 
a k urazu prav duchovnich jsme snaseli, a protoz VMtem toho 
oznamujem, VMti vsech stavuov prosic: 

1. Ponevadz nynie se znovu 1antfryd stvrdil, abychme naj­
prve v svych pravich a vysadach zachovani hyli, tak aby pravo 
duchovni svuoj proskok jmieti mohl0, ahy pte, ktere ku pra"m 
duchovniemu ptilezi, tymz pravem suzeny hyly a konec vzaly, 
hud'to 0 manze1stvo aneh kterezkoli pi'e. 

2. A za toto take VlYlti prosime, coz se osoh nasich doty-ce, 
abychme jinam ku pravu tazeni nehyli nez tu, kdez prilezime, 
k sprave prelat6m. 

3. Take toto VlYltem ku pameti privozujem, coz se pik-
hartuov dotyce, kdez jste VlVIt z ohecIlieho svoleni na tom zuo­
stati raCi1i, aby jim ty skoly a zhorove zastaveni hyli, ponevadz 
my duchovni pocet panu Buohu z ovec dati jmame, najprve Jl\It 
pan a prelat nas skutecne jest uciniti 1'aCil, ze tech lidi pod sebu 
nikdez trpeti ne1'aci, to1ikez i my na gruntech kapito1nich jich 
nejmame; i racte VMt pro pana Buoha k tomu se priciniti, neb z tejto 
priciny toto margrabstvi nejvice by skazeno a zruseno byti mohlo. 

4. Coz se pak dotyce knezstva chudeho ve vsech, kterez 
pak mily Buoh raW zvoliti za spravee a vuodce lidu svemu, ti 
na mnoha misieeh nejedne statku jsu zhaveni, ale nekteti 
i zivot6v svych, vezeni, biti, sazeni a nmoheho protivenstvi, kdez 
skrze to far mnoho pustyeh jest, a bludove mnozi povsta;vaji; 
jakoz pak VlYltem 0 prYniem snemu oznameno jest, castokrat 
k JMti, ku panu nasemu, s zalobll a pll'lcem se utikaji a k m1m, 
iakoZio k tem, kterymiz se v radu duchovniem tato zeme zpra­
~uje, my i jieh v tom politujiee, jinace napraviti nemuozem, VMti 
prosime, ahy to take zastaveno bylo. 

5. Toto jste VlVIt take spuosohiti racili, ahy duehovni stat­
kuov pozemskych nekupovali a ve deky zemske ahy vkladany 
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neby1y. VlVItem toto oznamujem, ze nevieme, hy ve stu 1etech 
u kostela naseho kupeno hy10 dedicne, a take prehendy nase 
nejsll tak hojne. Plat ten, kteryz se zase na vyplatu kupuje, 
huohda pohozne, kdez Vl\H vsickni stavove 0 nas sobe mysliti 
jinace neracte, ze take na spaseni dusich nasich pomniemy, 
nez ponevadz stoliee apostolska, na kterej sve spaseni zakladame, 
yyznava, ze ten takovy kup Buozskemu ani sveekemu pravu 
protivny neni, a toho sam prirozeny rozum okazuje; a tomu 
YMt rozumeti racite, jake my nehezpecenstvie neseme na tom, 
tu nekteri zjevne nas 1ichevniky i zde pred VlYltmi jmenuji 
k hanhe a l'ttrzee stolici aposto1ske a stavu duehovniemu. VMti 
ysech prosime, ze nas racite take v tom opatriti, neh jest nam 
i ponekud to osk1ivo, toho tak casto pris1yehati, zvlaste znajice, 
ze vseeku povo1nost VlYltem vzdycky jsme ukazova1i, kdez my 
toho modlithami nasimi VMtem odplatiti se eheme. Za laskavu 
odpoved' zadame. 

Jinou rukou pripsano: 
6. Take pri oheenim jedmini slyehame, ze s tolika tre sta­

yove se menuji, pak VlVItem jest to vedomo, ze v tomto marg­
rahstvie od staradavna yzdycky su styte stavove hyli, totizto 
stav pansky, stay prelacky, stay rytitsky a stav mesteky, VMti 
za to prosime, ze nas take zapominati neraCite, a zvlasce znajiee 
to, ze take v tejto zemi a napred knez hiskup, pan nas, JlYlt 
statek ma, zamky i mesta a jini prelati tolikez a kapitula, jakz 
pak my Buoh nas ohdariti raCil, za to VlYlti prosime, ahy, kdyz 
se obeene veei jednaji s povo1enim vseeh stavuov, ahyehme take 
hlas a misto mezi VMtmi miti 111oh1i. 

Cislo 3-

b) Odpoveit na iadost panu praelatUv. 

Olomucka kniha pfipovedi a nauceni c. 47. Kodex rukop. zem. arch. mol'. 
v Erne, fo!' 105-106. 

Anno domini lYlo VC XVI., fer. Vj. post festum Johannis Baptiste 
[27. cervna], eapitolarum deputati in presencia Reverendissimi 
domini Episeopi domino eapitaneo et haronihus artieulos in hunc 
1110 dU111 , qui sequitur in seriptis obtulerunt. 

36* 
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[Opakuje S8 p1'vni clanek zadosti pOSlll kapitol a p1'aelatuv.] 
Hesponsum. 

Poslali jsou pani J:Mt k nam, tazice se. kte1'e by to pre 
byly, pfislusejici k p1'avu doehovniemu. Povedeli sme, coz nam 
tu chvili k pameti prijieti mohlo, ze najp1've manzelstva, poddaci 
kostelni, liehvy, cizolozstva a soud ten, ktefi su dob1'eho loze 
prisli, a 0 desatky se nekterym nezdalo poloziti. 

Odpovedeli jsu nam najprve na manzelstvo, ze to slusna 
[vec] jest, aby duehovnim sondem 1'oz8znano bylo; 0 poddaci se 
nam zepreli p1'aviee, ze je ve ckaeh maji a ze za ne penize 
davali. Odpovedeli jsme, ze poddacie kupovan8 aneb prodano 
bez svatokupectvie byti nemoz. Item. Coz se dotyce lichev a 
cizolozstva aneb 1'ozvazovani stavu manzelsk}'ch, ze to take 
k duchovniemu soudu pfisluseji. Item. Ktefi z dob1'eho loze prisli, 
ze ten soud od sta1'adavna pred panem marsalkem byval. 
Odpovedeli jsme: coz se panskeho, rytierstva prava dotyce, ze 
tomu se neprotivime. Take jsti nam svolili, aby ty dva stavy, 
vesmlice 0 takovuz vec, k duchovnimu pravu hledieno bylo. 

Seeundus artieuJus. [Zase se opakuje J. 
Pan hajtman jmenem vsech pfumov povedel z vuoli jedno­

stajne, aby osoby duehovni nase 0 zvlastni veci home statku 
pozemskeho pred sudei duchovniemi hledani byti [byli] a jinam 
se netahli. 

Tertius articulus. [Zase se opakujeJ. Hesponsum. 
Tuto nenie, kdo by mel prvnie kamenem hoditi, odpovedeli 

nam, ze tepruv v kralovstvim ceskym 0 to j ednati, mluviti chei. 
Quartus articulus. [Opakuje se plnym znenimJ Hesponsum. 
Pan hajthman vseeh stavu povedel jest, ze jestli knezi 

jaka se krivda stane, tiem aby ku pravu pohnal, ze se jemu ma 
sp1'avedlive stati, a bude-li kdo chtieti kneze z ceho kolivek 
viniti, aby se nain [nan] vsetecne neutrhal, nez knezi JlVIti oznaI~l, 
a J.Mt aby tak jako na kneze [slusi] t1'estal, jakoz na to sInsle. 

Quintus artieulus [v rukopise jest ultimus J. Opet se 
uvadi doslovne. Hesponsum. 

Knitce povedeli su nam, ze kdyz by se koli vsetecne 
z takovu reci vtrhl, ze toho t1'estati racite, nez ze se to Jejich 
Mti obtiezna vec zda, abychom za sto des.:th kupovali; povedeli 
jsme, ze vejse osmi nikdy kupeno nenie. Zadali jsu toho na nas, 
ze ponevadz kostel nas jest hlava a jini stolika udove, abychme 

- 565-

se v to ptali, ze opath naprosto luesk}" lichvi; povedeli jsme, ze 
ktoz koli [polaJpen by byl, ze jest hoden z ouradu knezskeho 
s sazeni. 

Sextus articulus [v 1'ukopise predposledni]. Opet se uvadi 
doslovne. Hesponsum. 

Pan hajthman povedel, ze pani Jich :Mt, pani rytifstvo to 
velmi radi vidie, aby hlas a miesto vam dana bylo, nez z tolika. 
abychom se sami k tomu jmeli. Pan hajthman povedel, ze 
z nepameti stav prelacsky nekolikrath vypustil, abychom jemu to 
odpustili, ze se ehce potom jinace pamatovati. 

Cislo 4. 

"Zfizeni pi::i zemskrfm soudu". 

Asi k r. 1517. Olom. kniba pfipovedi a nauceni c. 47, fo!. 72-74. 

1. Item. Coz se zrizeni a osazeni soudu doty-ce, najprve aby 
podle psani krale JMti k tomu sezeno bylo, aby se soud osadil 
tak, jak na to slusi, a na cem jsme se svolili, a Jmil J.Mt toho 
majestatem svym potvrdil, ten aby predsevzat byl, a podle toho 
aby se jiz osoby z panuov i z vladyk vyb1'aly, aby ten pocet 
naplnen byl. 

2. Item. Kdyz soud jiz tak osazen bude, pottebi jest, aby 
se to zridilo, aby ph tom soudu take vaznost zachovana byla, 
aby soM nas lide tak v lehkost neb1'ali, a ponevadz rad miti 
[cheme], abychom jej sami na sobe najp1've pocali a sami se [jimJ 
ridili, abychom potom take jine fiditi mohli; neb jiste mala vec 
neni, a velike a tezke pfisahy jsme k tomu uCinili, a jest v pravde 
soud tezky, neb se odtud dale zadny odvolati nemuoze, a s toliko 
na nasieh hlavach zalezi. I slusi nam tu vee tak jednati a tak 
opatrovati, abychom v potonmi easy pocet z toho dati moh1i, a 
[jiz rJ neni soM co lehce vaziti. 

3. Item. Zfizeni nase aby toto bylo: Napred aby soudci 
zemsci, ktefiz jsu prisahu ucinili, na jmenovity den se sjizdeli a 
v hodinu jmenovitu neb ulozenu se sehazeli, jinym se nezane­
prazdI'iujic, aby nebylo poUebi pro ne posilati; neb se proto 
sjizdime a ne pro jine, a sejduc:e se, aby kazdy na svem miste 
sedel tak, jakoz na SOUdCl slusi, vaznost a poctivost toho mista 
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zaehovaje, ne tak, jako jsme tyto [easy?] einili jeden z druhy-m 
rokuje neb sem i tam se motaje, [az] mis 0 to lide dosti pomhivaji. 

4. Item. Kdyz se p6honove a pre slysi, aby pilne a s vaznosti 
[poslouJehano bylo a vseeh reei zaneehano, a jestlize jest [pre?] 
a tezka, aby se na ni vysh'tpiti kazalo; pakli by byla [potreba?] 
slyseti jednu, dve, tri, a potom na ne vystupiti kazano, [aby] 
kazdy volne k tomu mluviti mohl, jezto toho, kdyz se stupi a 
shluknu tak ueiniti nemuoze, a tudy by se moh10 nekomu ukratiti. 

5. Item. Kdyz jiz na kte1'u ph vystupi, aby pan sudi pri, 
k kte1'ez se mluviti ma, panuom v slusny-eh slovieh pripomenul 
a k ni jiz mluviti kazal, poena, kdez by mu se slusne zdalo, od 
starsieh panuov poena, a dokudz ten mluvi, na kohoz pan sudi 
poda, aby jini mleeli. a zadny se nephmluval, lee ten domluvi, a 
tak druhy, treti i etvrty, az by vuokol obeslo; potom zdalo-li 
by se komu eo primluviti, kdyz by obeslo, a neteo phpomenuti, 
to uCiniti muoze, a jestlize by se v eem delili, aby se podruhe 
ptalo, a komornik neb pan hajtman aby pater maje, toho po­
sluehal, a kdez by vetsi strana na eem se s1'ovnala, podle toho 
aby nalez se psal, a tak aby se povlovne vsetei vyslyseli. 

6. Item. Kteri pani nalez vynesti maji, aby jiz naJez slusne 
napsati kazali a potom nad hlas [povysenym hlasemJ aby 
preeten by!. Zdalo-li by se eo opraviti, a kdyz by jiz nalez hotov 
byl, kazati zase vstupiti a nalez eisti, a jim't pri neb pre opet 
slyseti a tez se zaehovati a nieim se nezaneprazditovati, ani 
v jake naueeni ani v stranne pre se davati, nez pravo, pro kterez 
jsme se sjeli a kteremuz jsme prisahu uCinili, konati. 

7. Item. Jestlize by jake zemske potreby neb kralovske byly 
aneb jaei listove, ty pan hajtman oznamiti ma, a tu se pani 
svoli, kdy a ktery den je slyseti ehti, a k tomu jinych stavu 
take k sobe zavolaji a ty potreby pred se vezn111. 

8. Item. Jestlize by jake stranne pre byly neb jakyeh naueeni 
zadati, temi aby se soudce nezaneprazdnovali, nez p6honne pre 
predse soudili, a v nedeli, kteryz den p6honuov nesoudi, aby se 
na tom sedelo a tech veei take porovnalo. Pakli by se pravo tak 
skoro dokonalo prve, nez by nedele phsla, tehdy po vzdani soudu 
aby pan hajtman se pany na tOln posedel, a na to - aby den 
vazili a teeh pri, kterez by k soudu zemskemu ne[piislu ]sely, 
povazili, a naueeni, kdoz by zadal, jieh take tu od [sebe dali], 
aby lide take v svS'eh spravedlivosteeh nehynuli; pakli by [pre J 
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takove byly, 0 kterez se pohaneti muoz, ku pravu jim u[Ciilte J. 
A pani aby se odtud nerozjizdeli pod tuz pokutu jako od 
s,idu. 

9. Item. Pres srank aby zadny nemluvil, nez jestli komu eo 
potr[ eba[, [af] z sranku vystupi. 

10. Letha od na1'ozeni Boziho XVC prvniho knez biskup, 
pan hajthman i vseei pani i z vladyk, ktetlz v sudu zemskem 
sedaji, na tom se ustanovili a svolili, kdyz se sud zahajuje, aby 
kazdy pilne posluehal, jakymi slovy se zahajuje, a protoz aby 
se kazdy podle toho zaehoval, a ktozbykoli to v eem prestupil, 
ze trestan bude, a kdyz se [pre] soudi, aby potrebne veei mluvili, 
kterez k [jejieh] ph pi'isluseji, putek v sraneieh a pred soudem 
neeiniee, nez eoz k tej pri slusi, a ku p6honu aby [stali 1 a v tom 
se opatrovali v p6honeeh a v pre vedeni, neb ze pani podle 
toho souditi ehti, eoz predne [sly]seno bude. Obmeskali se kdo 
v eem sam, aby pravu [vinuJ nedaval. 

o vysvedeovani p6honnov. 
11. Item. Pri vysvedeovani p6honuov aby se tak zaeho­

yavalo, na tom znostano jest: aby se kazdy ph tom ohlasil a 
k vysvedeovani p6honn stal, pakli by nestal, aby nan [stanne?] 
dana bylo, lee by toho prieina bezelstna byla, ze by [stMiJ ne­
mohl, tehdy to ma listem nebo skrze pritele hned [priJ vysved­
eovani oznamiti. 

12. Item. Kdyz se p6honove vysvedei, aby se p6honove 
[vseei] sondili a zcldm't mierL1 pi'eskakovani nebyli, lee by [takm'yJ 
p6hon byl, jesto by k tej ph, kteraz se slysi, sInsel a tej se pre 
dotykalo, ten muoz slysan byti, nez jiny zadny. Nez aby bylo 
jednomn jako druhemu, a aby ten nerad s staven byl, kteryz se. 
mnohokrat trefuje, ze pani a soudei sedi, a zadny se souditi 
neehee, nez tam kazdy ehodi, kdez mu se zda, jesto jest to 
panuom a soudeim k velikej tezkosti a se skodu, jesto se to pri 
jinyeh soudieh nikdyz nedeje, ten nerad aby takto staven byl: 
Na kteryzkoli p6hon by jiz poradka pfisla, aby se na ty zavolalo,. 
a jestlize by ktera strana nestala, bud' pohnany, neb ten, kdoz 
polmal, ten ktoz nestoji, hhvnu grosi dati ma bez milosti. Pakli 
by obe strane nestaly, tehdy aby ten p6hon vymazan byl, a ten 
aby znova zase, ae by ehiEn, polmal. 

13. Item. Aby polmany i ten, kdoz pohnal, vZdyeky se 
pohotove k sonelu meL kdyz by 11aJl prislo, a roku sobe nebral 
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a soudei nemeskal, nez on radeji na ne eekal, nezli soudei nan, 
lee by toho slusna ptiCina byla a pany sehvalena. 

14. Item. Coz se uradu mensiho dotyee, ponevadz jiz ten 
urad tak zleheen jest, ze lidi hodnych k tomu miti nemuozem, 
jesto se prve 0 to znameniti Ii de treli, a jiz v tom byti zadny 
nechce, proto ze je sobe Iide v lehkost vzali, puotky na ne einie 
i jim 111'ozic, je.sto jest to vsecko nam k leehkosti, ponevadz jest 
vzdy urad zemsky, a bez neho byti nemuozem, a p1'otoz potrebi 
jest, aby v tom od nas opatreni byli, a vsem oznameno, chudym 
i bohatym, aby se k nim zachovali, jako na urad zemsky slusi. 
Pakli by jim kdo jab lechkost bud' skutkem neb reei okazaL ze 
se k nemu pani jmiti chti jako k tomu, kteryz jest p1'otiva vsi 
zemi ueinil, a zadnemu toho net1'peti. A kdyz koli na jake h1'arrice 
neb meze jedu, aby se jim dalo to, eoz se diti ma, a strany aby 
se na ter:h hranicich zachovaly a ne s b1'anemi jako na vojnu, 
nez pokojne s potrehami svymi prisly, znajice, ze se ta vee ne 
moei nez p1'avem jednati ma. A tu prijdouc ahy kazda strana 
svu potrebuL1t'ednik6m slusne ozmlmiIa, a ceho ohledati a nac 
se ptati maji, sepsano dala hez hadek a hadrunku a vselijak}'ch 
puotek na urad. A urednici se take pri tom tak zachovajte, j akoz 
jsu prisahu uCinili, a jich pottehy povlovne vyslyste a pilne 
ohledajte a spiste tak, jakz na urad jejich prislusi. Pakli hy se 
komu zdalo, ze hy mu uradem co se uknltilo, ten toho hIed' pravem 
a pred pany tak, jakoz rad jest; tu pak hude-li na ne co uvedeno, 
pani take vedeti hudu, kte1'ak jim to v <',ziti. Pakli hy se take 
k uradu kdo jinae zaehoval a jich neuctil, urednici to take na 
pany vzneste, a pani je v tom opatrte, jako urad zemskY. 

Cislo 5. 

Knizata a zastupcove stavu slezskych stvrzuji umluvy, sjednane 
s vyslanymi moravskymi na sjezde kladskrfm 0 vzdjemne pomoci 
proti odpovednikUm a skudcum zemskym. V Kladsku, 9. unora 1518. 

Orig. zemskeho stavovskeho archivu v Brne, V. 1. C. 73a. 

V emenD [sic] syate a ne1'ozdielne T1'ojiee amen. j1y kniezata, 
pEll1i poslove kniezat JiehMti i tudiez 1'sech sta1'uov kniezetstvie 
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Slezskeho, sh1'omazdenie a vyslani jSllC na sjezd do Kladska, 
kte1'}'z d1'za11 jest 0 :JIatee Bozie Hromnic [92. llnora], takto sme 
5e srovnali a smIuvili s knezem biskupem, s pany prelaty, 
rytiei;stvem i mesty margkrahstvie Moravskeho a stvr'dili podle 
landfridu predesleho, kteryz s sebu mame, najprv, jakoz landfrid 
a zapis mezi ma1'grabstviem Mo1'avskym a nami obyvateli knie­
zetst1'ie Slezskeho ueinen jest, 0 nepl'ately, odpoyedniky, zhubee 
zemske, zlodeje, povaIeee, precllovuvace, fedroyniky, kteryz sme 
uCinili z rozkazanie a povolenie krale nItL a na kte1'}'zto land­
frid potvrzenie krale JMtL slavne pametL jmame, ze k tem 
a k takovym lidem tak se za(,hovati jmame tim 1'sim oby­
cejem, jakoz t}TZ landfrid a zapis, mezi nami uCineny, sire a 
svetleji v sobe ukazuje a zaviera. Tez na tomto sme se svolili: 
ktoz by odpoviedal do marg1'ahstvie Mora1'skeho, tehdy ten jisty 
odpovednik hned od hajtmana naj1'yssieho margrahstvie Morav­
skeho ma oznamen b}"ti hajtmanu kniezetstvie SIezskeho, a od 
toho casu, kter}'z hy to oznamenie stalo se, tehdy my ohY1'atele 
kniezetstyie Slezskeho tej jiste osoby za etyri nedele porad zhehle 
za nephtele 1'ziti a d1'zeti nemame, 1'sak na takovy spuosob, ze 
ten aneb ty osoby, kterez hy se nephitele margrabstvie Morav-
5kemu ueinily, preehovavanie ani stavunku u nas l' kniezetstvie 
Slezskem jmieti nemaji. A pakli hychom v tom casu prve, l1ez 
by ctyri nedele vysly, zasstizeni kde byli v kniezetstvie Slezskem 
ad ohyvateluov margrab5tvie ;\Ioravskeho aneb od tech, kteriz 
by po takov~"eh lidech poslani byli, tu se jimi kazd}' ujistiti ma 
a pred hajtmanem kniezetstvie Slezskeho je postaviti, a hajtman 
ma se k nim podle landf1'idu a sll1luvy zachovati, a po vyjiti 
tech ctyr nedeli povinni hudem ty jiste odpovedniky za neprately 
jll1ieti a drzeti a jich hledeti tiem vsim ohyeejem, j akz landfhd 
predesly a smluva tato mezi nall1i v sohe sire ukazuje a za1'iera. 
Take toto jest svoleno, eoz se zloCineuov dotyee, jestlize hy ktery 
u nas v kniezetstvie Slezskem na kte1'u osohu z stavuov panskeho 
neh 1'ytierskeho co vyznal z ma1'grahstvie Moravskeho, tehdy 
hajtman kniezetstvie Slez5keho ma ty aneb tu osohu a to vyznfmie 
najvyssiemu hajtmanu margrahstvie JHoravskeho ozmimiti, aby ta 
aneh ty osoby staly v kniezetstvie SIez5kern pri tazal1ie i ph 
poprav8 tyehz zloeincuo, na eem hy zemreli, a jestlize by tyz 
zloeinei pri pritomnosti tej aneb tech osob l1a tom zemf'eIi, coz 
jest na ty osohy neh 050hu pi'a1'il, tehdy ti aneh ta osoha ma 
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se s toho vyvesti pted najvyssiem hajtmanem margrabstvie Mo­
ravskeho. Pakli by se nevyvedl, tehdy najvyssie hajtman margrabstvie 
Moravskeho ma se k nemu zachovati podle landfridu ueineneho. 
Take sme se na tomto svolili: Jestlize by ktery odpovednik 
odpovedel do margrabstvie Moravskeho a zadal od nas z knie­
zetstvie Slezskeho pro jakuoz kolivek vec neb ptieinu, a hajtman 
kniezetstvie Slezskeho 0 jeho odpovedi nevedel, aby on neptitelem 
margrabstvie Moravskeho byl, tehdy ma se hajtman na te osobe 
toho ptati, prve nez jemu klejth da, jestli neptitem margrabstvie 
Moravskeho; j estlize povie, ze jest, tehda j emu klejth dan byti 
nema; pakli by oznamil, ze neni neptitelem margrabstvie JllIo­
ravskeho, bude-li slusne, ma jemu glejth dan hyti, a jestlize by 
potom nan se shledalo, ze jest neptitel margrabstvie Moravskeho, 
tehdy takovy jeho podvodny klejth jemu drzan b:),ti nema, nez 
mame se k nemu tak zachovati, j akozto k neptiteli marhabstvie 
Moravskeho a kniezetstvie Slezskeho. Take sme se na tomto 
svolili: Ktoz by kolivek by1 odpovednikem margrabstvie Morav­
skeho a byl oznamen hajtmanu kniezeistvie Slezskeho, ze takovemu 
zadnemu nername klejthu davati bez vuole a vedomie margrabstvie 
Moravskeho. Take toto ma od nas drzano a zachovavano byti: Ktoz 
by koli jedne osobe odpovedel neb dvema neb vic, a potom ten 
odpovednik chtel, by osoby aneb tn osobn pravem bez klejthn 
viniti a odpovedi se stupil, kdyz ty osoby ku pravn v kniezetstvi 
Slezskem ptislusi, a ty osoby, komu odpovedieno, 10ho by ptijiti 
nechtely, tehdy takovych odpovednikno podle tech osob, kteti 
by vice sve volnosti nez spravedlnosti uzivati chteli, nejsme po­
vinni a nemame za nep1;ately jmieti, a budu moci ptedse po 
prave jitL Take sme se na tomto ustanovili: Jestlize by kto na 
kterem zamku, tvrzi aneb mieste nephtele sveho hledati chtel, 
ze ma jemu toho dopusteno byti, v slusn6m poetu osob aby 
hledal, a jestlize by jej nasel a chtel jej odtud vziti. ma jemu 
vydan byti; pakli by jeho vziti nechtel neb nemohl, tehdy se 
jim ten pan aneb outadnik dostateene ujistiti ma a v moc panu 
hajtmanovi jej vydati. Pakli by nalezen nebyl, tehda takove 111e­
danie tomu panu ani outedniku k zadne lehkosti byti nema. 
~ez jestlize by jej tak pf'echovali, ze by jeho tento najiti nemohl, 
a to se potom pokazati. mohlo, tehdy kazdy takovy hrdlo, eest, 
statek, tak jakz v landfridu polozeno jest, stratiti mao Coz se 
mest halovskych dotyee, ty podle smluv mezi nami ueinenych 
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zachovany byti maji. A to vsecko nase zjednanie a srovname, 
kterez jest se stalo proti odpovednikuom, zhubcim zemskym, 
fed1'ovniknom, ptechovavaeuom, ktetiz by pod odpovedie i bez 
odpovedie 10t1'ovstvie sva puosobiti by chteli, jakoz landfrid, 
smillva mezi nami ueinena, v sobe sit ukazuje a zaviera, to 
vsecko od nas drzano a zachovimo ctne a tadne byti ma, jako 
by v ptedeslem landf1'idu slovo od slova vepsano bylo. Tomu 
na svedomie my, z Hozie milosti Jan, biskup Vratislavsky etc., 
Fridrych, knieze Lehnicke i Bteske, hajtman Dolnie Slezi etc., 
Karel, knieze Minstrberske v Slezi, Olesnicke a hrabe Gladske 
etc., Valentin, knieze Opavske a Ratiborske etc., peeeti nase roz':" 
kazali sme ptivesiti k tomuto listu. A pti tom su byli podle 
nas, vyslani suce od PEll1U svych a z hajuov kniezetstvie Slez­
skeho s plnu moci, k tomu ke vsemu svolivse a to drzeti pti­
tiekse zejmena tito: Jan Sedlicky na miste kneze Kazimira 
Tesinskeho, hajtmana Horni Slezi etc., Viktorin Honbicky, hajtman 
na Prudnice, Hanus Zajdlic, hajtman na Frankstyne, na miste 
kneze Hanuse Opolskeho etc., Jakub Doktor, hajtman Velikeho 
Hlohova, a Kristof Skop z kniezetstvie Hlohovskeho, Achacius, 
hajtman V1'atislavsky, a Ambroz Jankvic s plm'! moci kniezetstvie 
Vratislavskeho, SvidniCti a Javorsti mesfane na miste svem i jinych 
mest tehoz kniezetstvie, Petr Fibayk z Kozichova s plnu moci 
tehoz miesta i jinych vsech miest tehoz kniezetstvie. Jenz jest dan 
a psan v Kladste; v uteDT den svate Apolony [9. l'moraJ panny 
letha pane patnastisteho osmnasteho bezieieho. 

Pfiveseny ctyri peceti visute biskupa vratislavskebo a knizat slezskych, 
jednani pfitomnych, z nichz prvni jest castecne porusena, ostatni jsou zachovany. 

CIslo 6. 

Vyslani stavu ceskych stvrzuji umluvy, sjednane na sjezde kladskim 
s vyslanymi zeme moravski 0 vzrijemne pomoci proti odpovednikum 

a skudcum zemskym. V Kladsku, 9. unora 1518. 

Orig. zem. stavov. arch. mor. v Brne, V. I. c. 73b. 

My Zdenek Lev z Rozmithala a z Blathne, najvyssl purg­
krabie prazsky, Vojtech z Pernstajna a na Hluboke, najvyssi 
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hoffmistr kraloystvi Ceskeho, Sebestyan z vYaytmile a na ChOImi­
toye, Jan Spetle z Janovic a na Bezdezi, Radslay Berkoysky 
z Sebirova a na Libechoye, najyyssi pisar kraloystvie Ceskeh~, 
Bavor Rodoysky z Hustiran a na Rotnburce, Hendrych Kuthnaur 
z GuUnova etc. a z Prazan Daniel Rauss z Vlknova, Martin Holec 
z Kvetnice, Mikulas .Jirik Vlk a jini poslove z mest knlloystvi 
Ceskeho na miste svem i jinych vsech panuoy, rytirstva, Prazan, 
illest kraloystvie Ceskeho. Zn8.mo cinime timto listem pre de vsemi, 
kdez cten nebo chice slysan bude, prohledajice ke cti a k chvale 
pana Boha Vsemohucieho a potom k obecnemu dobremu. takto 
jsme se sjednali, svolili a na konec utVTdili: Najprv~ jakoz 
lantfryd a zapis mezi nami, obyvateli kralovstvie Ceskeho a 
obyvateli ma1'gkrabstvie Moravskeho ucinen jest 0 neprately, 
odpovedniky, zhoubce a zlodeje, zemske povalece, fedrovniky a 
prechovavace, kteryz sme uCinili z rozkazani a povoleni krale 
JlIHi, a na kteryzto lantfryd potvrzeni krale JMti, slavne pameti, 
mame, ze k tem a takovy-m lid em tak se zachovati mame tim 
vsim obycejem, jakoz tyz lantfi:yd a zapis mezi nami ucineny­
sire a svetleji v sobe ukazuje a zavira. Tez na tomto jsme se 
svolili, ktoz by odpovedel do margkrabstvie lI'Ioravskeho, tehdy 
ten jisty- odpovednik od pana hajthmana margkrabstvie JYIoravskeho 
ma oznamen byti najvyssiemu panu purgkrabi prazskemu, a od 
toho casu, kdyz by to oznameni se stalo, tehdy my obyvatele 
kralovstvie Ceskeho te aneb tem osobam za ctyri nedele pot-ad 
zbehla nepratele byti nemame, vsak na takovy spuosob, ze ten 
neb ty osoby odpovedne prechovav{mi ani stavunku u nas 
v Imilovstvi Ceskem mieti nemaji. Pakli by v tom casu prve, 
nezli by ty ctyri nedele vysly, zastizeni byli v kralovstvi Ceskem 
ad odbyvateluov margkTabstvie Moravskeho aneb od tech, ktetiz 
by po takovy-ch lidech poslani byli, povinni budem znati kazdy, 
jimi se ujistiti a hajthmanu toho kraje vydati, a hajthman v moc 
najvyssiemu panu purgkrabi prazskemu jeho aneb je i'ydati, a 
po vyjiti tech ctyt- nedel povinni budem takove odpovedniky za 
neprately mieti, je drzeti a jich hledeti tim vsim obycejem, jakz 
lantfryd predesly-, mezi l11imi ucineny, v sobe sire ukazuje a zavieriL 
Take jsme se na tom svolili: Coz se zloCincuov doty-ce, jestlize 
by ktery- vyznal na kterou osobu z stavu panskeho, rytirskeho 
u nas v kraloystvie Ceskem do margkrabstvi lI'Ioravskeho, tehda 
najvyssi pan purgkrahie prazsky ma ty aneb tu osohu podle 
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vyznam oznamiti panu hajthmanu margkrabstvie Moravskeho, aby 
ti aneb ta osoba stali v kralovstvi Ceskem pri tazani i pt-i poprave 
toho neb tech zloCincuov, co vyznavaji, a na cem mf'ieti budou. 
A jestlize by ti zloCinci pri pritomnosti te aneb tech osob na tOIn 
zemreli, co jest na ty osoby aneb osobu pravil, tehdy ty osoby 
aneb ta osoba ma se z toho vyvesti a spraviti v margkrahstvie 
}Ioravskem na schvaleni soudu zemskeho. Take jsme se na tomto 
svolili: J estlize by kteh aneh kto odpovedel do margkrahstvi 
:1Ioravskeho a zadal glejthu od krffiovstvie Ceskeho pro jakouz 
kolivek vec aneb priCinu, a pan purgkrabie najvyssi prazsky 
o jeho odpovedi nevedel, ze by on neprietelem margkrabstvie 
:Uoravskeho byl, ma se te aneb tech osob ptati prve, nezli glejth 
da, jestli neprietelem margkrabstvie ]Horavskeho. Jestli ozna111i, ze 
jest, tehdy jemu glejth dan byti nema. Pakli by oznamil, ze neni 
nepritelem margkrabstvie I\1oravskeho, bude-li slusne, ma jemu 
glejth dan byti; a jestlize by se potom nall to shledalo, ze jest 
neprietel margkrabstvi lYIoravskeho, tehdy pro takovaj jeho podvod 
gleth j emu danaj [sic] drzan byti nema, a mame se k nemu tak za­
chovati, jako k neprieteli kralovstvie Ceskeho a mal'g'krabstvie 
lIIoravskeho. Take jsme se na tom. svolili: Ktoz by kolvek byl 
odpovednikem margkrabstvie JYIoravskeho a byl oznamen do 
kralovstvie Ceskeho, ze takovemu zadnemu nemame glejthu davati 
bez vuole a vedomi margkrabstvie lYIoravskeho. Take toto ma 
od nas drzano a zachovavano byti, ktozby kolivek ktere osobe 
odpovedel, jedne nebo dvema aneh vic, a potom ten odpovednik, 
chtel-li by se te odpovedi spustiti, a tu neb ty osoby pravem 
bez glejthu viniti, tu kdez ty osoby v kralovstvie Ceskem ku pravu 
prilezi, a ty osoby neb ta osoba toho by prijiti nechtely, nez jejich 
odpovedi se drzeti, tehdy takovych odpovednikuov aneb takoveho 
odpovednika podle tech aneb te osohy, kteriz by vice svevolnosti 
nez spravedlivosti uzivati chteli, nejsme povinni a byti nemame 
za neprately l1lieti, a ten bude moci predse po prave jiti. Take 
jsme se na tomto svolili: Kdez v lantfrydu mezi nami prve 
uCinenem to se ukazuje, jak se k sobe zachovati mal1le, kdyz by 
jedna zeme druM ku pomoci zadala, tehda ti lide, kteriz by od 
nas [z ] kralovstvie Ceskeho do margkrabstvi Moravskeho tahli, 
maji od nas vopatreni byti podle najvyssi 11l0znosti, aby na skodu 
margkrabstvie Moravskemu ani obyvatel6m mal'gkrabstvie Morav­
skeho netahli. A toto vsecko na zjednani a s1'ovn3ni, kterez jest 
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se stalo p1'oti odpovednik6m, zhubcim zemskj"m, fed1'ovnik6m, 
prechovavae6m, ktetlz pO odpovedi i bez odpovedi lotrovstvi sva 
puosobi a puosobiti by chteli, jakoz lantfryd a smillva mezi nami 
uCinena to v sobe sire ukazuje a zaviera, to vsecko od nas drzano 
a zachovavano dne a radne byti ma, jako by v predeslem 
lantfrydu slovo od slova vepsano bylo. Tomu na svedomi my, 
l1ahore psani pani a rytirstvo, Prazane, do Kladska na sjezd 
vyslani, sve jsme peceti a sekrety k tomuto listu pritiskli na 
IDiste svem i jinych vsech obyvateluov kralovstvie Ceskeho. 
.1enz jest dan a psan v Kladste, v outery, den svatte Apolony, 
palmy [9. unoraJ, letha Pane tisicieho petisteho osmnacteho.1) 

PfivesenolO peceti visutych, upIne neporusenych. 

Cislo ]. 

Kral Ludvik Jagjelovee ruM listinu otee svdho" krale Vladislava, 
vydanou z kaneelare neupfimne a ukladne, jiz se knizatum slez­
skym povolovala vynikajiei prava pi-r:i osazovani nejvyssich Ufaduv 

a v soudnictvi na ukor prav kralovskych a koruny C6ski!. 
Na hrade Prazskem, dne 18. zaN 1522. 

Dle vidimovaneho opisu v zem. arch. mor., 116/b p. 174 a nasI. 

My Ludvik, z Buozi milosti Uhersky, Cesky, Dalmatsky, 
Charvatsky etc. kral, markrabie Moravsky, Lucemburske a Slezske 
knize a Luzicky markrabie etc. Oznamujem timto listem vsem: 
.1akoz kral Vladislav, slavne pameti, otec Nas nejmilejsi, vsem 
knizatuom knizetstvi Slezskeho, poddanym a vernym Nasim 
milym, potvrditi jest raci] vsech jejich privilegii, svobod, obdaro­
vani, a nad to do tehoz Ii stu obdarovani nova jsu Ystavena, 
zejmena ta, aby slavne pameti kral Vladislav, otec Nas nejmilejsi, 
My ani buduci kralove Cesti Mdneho jinyho vyzsiho hajtmana 
s~diti ani davati nemohli krome jednoho z knizat Nasich Slez­
skych, druhy artykul ystaven jest v tejz list, kdyz by slavne 
pameti kral Vladislav, otec Nas nejmilejsi, aneb buduci kralove 

1) 0 zhoubcich zemskych a Ioupeznicich star a usneseni stavu morav­
skych z 2. pol. 15. stoI. zapsana jsou v Olom. Knize pfipovedi C. 47, 
fol. 188-191. Smlouvy kladske z r. 1512 jsou tamze na fol. 204-207. 
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Cesti na nekte1'e knize neb obyvatele, duchoyniho neb svetskeho, 
sahm'lti chteli v tom, jesto by se gruntuov a zeme dotykalo, 
a zase tez knizata neb vosedli na napred psaneho krale Vladi­
slava aneb na buduei krale Ceske bud' gruntuov aneb svobod 
aneb p1'ivilegi jejich ze by se doty-kalo, aneb zylaste jedno knize 
k el1'u118mu oe chtel0 hledeti, to ysecko ze se stati ma preel 
knizaty Slezskymi a jejich 1'addami, kterez by k sobe phjali, tez 
take, coz by se manuov a rytitstva, 111est aneb obyvateluov 
v jejich panstvich aneb koho koli ciziho dotykalo, a jeden dru­
heho (~htel z eeho viniti, tehda ze 111a toho hleeleti preel pravy 
jieh a v jieh knizetstvi, jakz pak tejz list to vseeko v sobe sire 
vokazuje, drzi i zavira: Kdez My tu vsecku vec s dobrym roz­
myslem uvazivse, i take v tom jistll zpravu majice, ze slavne 
pameti kral Vladislav, otee Nas nejmilejsi, bez vedomi sveho 
v to jest uveden byti raeil, ze jest v temz listu se svou rukou 
1'aCiI podepsati, kdez pak i JMt sam svymi usty v Vratislavi ph 
pfitomnosti i nekterych knizat Slezskyeh to raW vyznati, ze jest 
se tak stalo. 

Druhe, Urozeny Zigmund Kurzboeh, svobodny pan z Trachm­
berku, k tomu se jest seznal, ze jest, jsuc vys111n od knB~at Slez­
skych s 08vieenym Kazimirem v Slezi, knizetem Tesinskym, 
hajtmanem Horni Slezi, ujcem Nasim, vernym milym, 0 ty artykule 
nejednal, a Jl\HKa ze jest take k nim nepovoloval, jakoz pak bez 
pfitomnosti nejvyzsiho kanelere lu'alovstvi Ceskeho, ty casy Uro­
zene110 Jana Selnberka a z Kosti, ten list jest vyseI a z kaneelaf'i 
vydan byl oel nejakeho Nejdekara, ty casy pisare v kaneellati, 
kteryz jest pro svu nesleehetnost a zradu jak v tNo veei, tak 
i v jinych ji Cinice z kaneellari utekl, jesto pri tom i to sezna­
vame, ze takovy list. kdyby mel svuoj pruochod miti, vztahovati 
by se musil k ujme dl1stojenstvi Nasemu i bueloucich kraluov 
Ceskyeh, a pri tom Nam moe i budoueim kraIum nalezitou z Nas 
by snimal a podelanym Nasim 0 spravedlivosti jich cestu k outo­
Cisti k N am by zavtiti musil, a naprosto ze by se elotejkal svobod 
kralovstvi Naseho Ceskeilo a vysoee se proti nim vztahoval, pri 
kteryehzto svoboelaeh oel ptedkuov Nasieh, tez od Nas i budoucieh 
kraluov Ceskyeh koruna Ceska s povinnosti beze vsi ujmy zacho­
vana byvala a byti ma; a protoz z teeh priein s dobrym roz­
myslem, Nasim jistym vedomim, moei Nasi kralovskli v Ce(:haeh, 
jakozto kral Cesky ten list a potvrzeni v teeh artykulieh ve 
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vsech, kdez se v temz listu a potvrzeni pise, jim knizatuom 
Slezskym znovu danych, ponevadz jest tejz list tak neuptinme 
a llkladne z kancellati vysel, motime, rusime, v nic obracuj em, 
tak aby ten list v tejchZ artykulich napred jmenoyanych zadne 
moci nemel, nyni a na budouei vecne easy. A jestlize by kdy 
bud' od N as z nepameti aneb od budoucich kraluov na odpor 
tomuto listu jaky jiny vysel aneb jakymzkoli zpuosobem a ad 
kohoz koli ze by vyjednal [sic] byl, tehda zadne moci miti proti 
tomuto listu nema, nez ma pred N ami i pred budoucimi kr'ali 
Ceskymi, tez prede vsemi pravy a soudy svetskymi i duchovnimi 
i prede vsemi lidmi v nic ob1'acen byU a v neuzivani zuostati. 
Tomu na svedomi pecet Nasi kraloyslni k listu tomuto 1'ozkazali 
sme privesiti. Dan na h1'ade Prazskem, ve ctvrtek po svate 
Lidmille [18. zati] letha Buoziho tisiceho petisteho dvamecitmeho, 
kralovstvi Nasich Uherskeho, Ceskeho sedmeho. 

Kopie vidimovana z originalu, ulozeneho v tajnem dvornim archive ve 
Vidni, ucinena roku 1782. 

Cislo 8. 

Kral Ludvik Jagjelovec potvrzuje svobody a privilegia zemskd 
stavum moravskym a vzdava se vsech napaduv na odumrti az do 
sesteho kolena po rneci i po preslici. Take slibuje, ie nejvyssi ui"ady 
zem. hejtmana, komornika a sudiho obsazovati bude po vyslech­
nuti rad svych osobami jen stavu panskeho, usedlymi Moravany. 

V Olomouci, 9, dubna 1523. 

Vytisknuto jako vlozka podobneho majestatu Ferdinanda 1. v Archive 
Ceskem XL, str. 385-390. Orig. listiny te jest ve stavoyskem archive mo­

ravskem v Brne, V. II. 109. 

Ptivesena kralovska pecet vis uta, llplne zachovana. 
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Cislo q. 

Smlouva rnezi olornuckym biskupem Stanislavem a plnomocniky 
stavu moravskych, ie jen ty statky biskupske, ktere zapsany jsou 
v deskdch zemskych, nalezeji k pl'avu zemskernu, ostaini pak vsecky 
(stolni i zamenene) ie nrileieji k soudu manskemu biskupuv 010-

muckych, ktery rna byti svolrivan dvakrat rocne. V Erne, dne 
22. zdi'i 1531. 

Orig. zem. stavovskeho archivu v Erne, V. II. c. 81. 

Letha Pane tisieiho peti steho tridcateho pryniho, v patek 
po svattem Mathusi [22. zari] v meste Brne mezi nami StanislaYem, 
z Bozi milosti biskupem 010muekym, s jedne, a nami, Alb1'eehtem 
z Lichtnburgka na Hostimi, Janem z Pernstajna na Helffenstajne, 
Dobesem Cernohorskym z Bozkovie a na Rosicich, Vilemem 
z Vickoya na Cimburku, Janem Kyjovskym z Kyjovie na Kobyl­
nicieh, J anem Lhotskym ze Pteni na Pniovieich, vydanymi od 
staYll margkrabstYi .Moravskeho na miste tychz stavuov s strany 
d1'uhe, stalo se s1'oynani cele a dokonale a na buduci easy 
zjednani, a to takove: Jakoz jest od l1ekterych casuoy mezi 
biskupy Olomuekymi a stavy tohoto margkrabstvi ruoznice byla, 
kdyz jsu kteh z obyvateluov kneze hiskupa ku pravu a soudu 
zemskemu pohaneli, ze sou jim pred tymz soudem odpovidati 
nechtelL zastirajice se jim svobodami svymi, a skrze to i kral 
Jl\It staran jest byval; i nechtle na obe stl'ane 0 to v dalsich 
ruoznicich stati, 0 to jsme se snesli: Ponevadz hned po valhich 
knez biskup Thas a pan Stihor Thovacovsky z Cimburka, ten 
cas hajthman margkrabstvi lYIoravskeho, jsuc od stayuov tohoto 
mal'gkrabstvi vydani, pravo zemske jsu f'idili, majic pri sobe 
nektery pocet panuov a rytirstva, prava povedomych, a pri tom 
tizeni hned jsou to yysyetlili, ze hiskup Olomucky z sveho zbozi 
stolniho, cehoz ve dckaeh nema, pred pravem zemskym odpovidati 
nema, a protoz knez biskup, nynejsi i buduci, pri tom tak zuosta­
veni a zachoyani byti maji. Nez jestlize by knez biskup, nynejsi 
neb budouci Olomuesti biskupove, ktera zbozi v tomto marg­
krahstvi od toho casu prikoupili, kteraz by zbozi pod pravo 
zemske pf'islusela, z tech a takovych zbozi koupenych, kdyz by 
radne pohnani byli ku p1'avu zemskemu, pred sudem zemskym 
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odpovidati maji potud, pokudz by se tech statku koupenych a 
lidi neb urednikuov a pri, na nich neb 0 ne zbehlych, dotYkalo. 
Nez, coz by se osoby J1\1ti a tech statkuov jeho, ktei'iz ye dskach 
nejsou, dotykalo, 0 to knez biskup, nynejsi i budouci, ku prayu 
SVEmm manskemu pohnan byti ma, a na tom prave pray bj'rti, a ma to 
opatrovati i budouci biskupove, aby pravo manske pri puohonich 
i pri sudu poradne slo a obycejne kazdy rok dvakrat v roce 
drzano bylo, aby lide pri tom prave spravedlnosti svych bez 
odtahuov dochazeti mohli. A coz se statku Postupeckeho, kteryz 
od Kosteleckych a puol vsi Nosalovic od pana Dobese knez biskup 
JMt prikoupiti racil, i jinych vsi, kterez smenou J.Mti za jine vsi 
biskupske v drzeni a ve dsky zemske vesly, dotyce, to se JMti 
i budoucim biskupom Olomuckym pousti, aby s toho statku 
o grunty i 0 lidi pohaneni a v sud prava zemskeho potahovani 
nebyli, nez pred prayem svym s toho odpovidali. 

Toto se take znamenite vymiermje, jestlize by kdo ku pravu 
zemskemu sluzebniky a poddane kterehozkoli Ntdu kneze biskupa 
JMti k svedomi potreboval, ten kaZdy JMti 0 postaveni tech osob 
prositi ma, aby v Olomuci neb v Brne k potrebe jeho racil jim 
kazati stati, a JMt skrze uredniky sve ma tak uciniti a rozkazati 
tem osobam stati, a lidem mestskym i sedlskym take od tech, 
k ciz potrebe postaveni budu, ma cineno a placeno by-ti podle 
prava. A tez zase, jestlize by Jl\1t cich lidi z statkuov dedicnych 
ku pravu svemu potreboval, ma toho, Ciz lide jsou, zadati, aby 
jim rozkazal ku pravu JMti statL A ten se ma tak zachovati, a 
J:.\1t tem lidem tolikez podle prava uCiniti. Nez jestlize by knez 
biskup JMt neb budouci biskupove Olomucsti statky svymi, kterez 
I' teto smluve nahore vymieneny jsou a ku pravu JlYIti pi'i:3Iusi, 
jaku smenu 0 statky 1m pravu zemskemu pi'islusejici uCinili aneb 
ty statky prodaduc a pod prayo zemske pustic, za ty penize jine 
statky koupili, z tech take nemaji a povinni nebudou ku pravu 
zemskemu odpovidati, nez pri tom, jakz se nahore piSe, zuosta­
veni byti. Toto nase dobrovolne a pratelske pro zachovEmi lasky 
s stavy tohoto margkrabstvi [srovnaniJ My Stanislav, biskup Olomuc­
sky, slibujeme i s budoucimi potomky nasimi, biskupy Olomuckymi, 
ctne a kresfansky zdrzeti a nepohnute, cele a bez preruseni vseli­
keho zachovati. A my Albrecht z Lichtnburka, Jan z Pernstajna, 
Dobes z Bozkovic, Vilim z Vickoya, Jan z Kyjovic a Jan ze Pteni 
na miste vsech stavuov tohoto ma1'gkrabstvi tez slibujem ctne a 
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tiesfansky zdrzeti a v celosti zachovati, coz se v teto naS1 
dob1'ovolne a pratelske smluye piSe. Tomu na svedomi a jiste 
zdrzeni peceti nase vlastni s nasim jistym vedomim k tomuto 
listu priyesiti jsme dali, a pro budouci pameth jednu [sic] my 
Stanislav biskup Olomucky mame, a druhy list I' taz slova na­
psany ma pri syobodach margkrabstvi 1\101'ayskeho v Olomuci 
na Rathuze lezeti. Stalo se y Brne, letha a dne, jakoz se 
svrchu piSe. 

Ptiveseno sedm peceti, totiZ olomuckeho biskupa a osob ze stavu 
vyjmenovan}'ch, z nichz prvni, treti a sedma jsou neporuseny, ostatni jen 
eastecne zachovany; jedna chybi uplne. 

Cislo ro. 

Smlouva, sjednana rnezi plnomocniky stavu panskr:!ho a ryti1'::skeho 
s jed·ftiI a zastupci krdlovskych mest rnoravskych se strany dr'uhe 
o obstavkdch vrahu, lupicuv a zlodeju, potom 0 puhonech a muceni 
pfi obojim prdve, panskim i mestskem, a konecne 0 obsidvkdch a 

puhonech vubec. V Olomouci, 19. ledna 1532. 

Orig. zemskeho arch. stavovskeho v Brne, V. II. c. 82. 

Letha Pane tisiciho petisteho tridcateho druheho, v patek 
pred svatym Fabianem a Sebestyanem [19. lednaJ v meste Olomuci 
nami Vylemem Kunou z Kumstathu [sic] na Hradku, Janem 
Z Pernstajna na Helffenstajne, Bernartem starsim z Zerotina na 
Drevohosticich, Vylemem z Vickova na Cimburce, Hanusem 
z Petrwaldu, Janem Lhotskym ze Ptyne na Pnovicich od stavu 
panskeho a rytirskeho vydanymi, a nami Matyasem Mikssmelcarem, 
Matyasem Wakeli [Wakelij], Janem Krocarem a Gabryelem, 
pisarem z Olomuce, Janem Petrikem, Pavlem Neplachem, Janem 
Telnicarem, Janem Gerultem z Brna, Petrem Sstrosarem, Kry­
stoffem Hyntlem, Vaclavem Horcickou z Znojma, Sebestyanem 
Sspisarem, Pavlem, pisarem z Jihlavy, Filipem Kraysu a Miku­
lasem, pisarem z Hradiste, Vaclavem Fucikem a Janem Ausovskym 
Z Unicova, od stavu mestskeho vydanymi, stalo se v artykule 
dole psane toto zjednani a s1'ovnani pro zachovani lasky, sYor­
nosti v tomto margkrabstvi. A tak se protiv sobe zachoyavati 
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mame, aby jedno pravo v druhe potahovano nehylo, a mimo 
smhivy a vajpoved krale Vladislava nIti, slavne pameti, ahyehom 
jedni druhym tezkosti neeinili. Item, ponevadz tento artykul mezi 
stavem pansk}'m, prelatsk}'m, rytirsk};m a mestsk}'m oc einiti, 
najvetci se h}"ti zda, ze mesta sahaji v lidi panske, prelatske a 
rytirske a v mesteeh j e poprayovati dadi: Item, toto uznavame 
za prostredek b},ti pti tom artykuli, jestlize hy clovek hostinsky 
v meste kralovskern zhoubci, loupcznika, mordere neb zlocince 
sveho nasel a jej pravem obstayil, ph takove obstavce ma se to 
mesto zachovati podle poradku a prava mestskeho, a volal-1i hy 
se ten ohstaveny na pana sveho neb oUfoednika aneb na prately 
sve, ma jemu toho pf"ino b}"ti, aby posla sveho k nim poslati 
mohl, aby k urCitemu dni pravem ulozenemu stali. A tu hude-li 
chtiti pan nebo ourednik neb pf'atele jeho podle neho stati, tobo 
viUi miti budou. Pakli by nestali a stati 11echteli, poradek prava 
aby mezi tim, kdoz stavuje, a obstavnim [sie] zachovD.n byl, a 
pravo se vykonati mohlo. Nez kdyz by se ptihodilo, ze by v ne­
kterem z mest kralovskych neei clovek, sue psancc neb podezreny 
[sic], z rozkazu jieh vzat by!, a ten sc v tom skutku znal a 
k vajvodu se nevolal, k tomu bud' podle prava zachovano. Pakli 
by se k vajvodu volal, tehdy jemu toho prino byti rna, aby to 
panu nebo pratel6m oznamil a z sebe v slusnem casu svesti 
moh1. Pakli by kdo s jistinu byl popaden, podle prava k nemll 
zachovano bud'. A jestlize by kteraj psanec 11ebo podezrely nat 
byl a k vajvodu ani ku panu se nevolal a take ani se k zlemu 
skutku znati l:11tel, k tomu tez zar;hoyano byti ma podle prava. 
Item, r;oz se puohonuov pti obojim prave zbehlych, 0 z111ueeni 
lidi dotyce, takovi puohonove se zdvihaji a v nivec obracujl. 
Item, eoz se stavek dotyce, ty se diti ll1aji tak, jakz 0 t0111 prve 
zl"izeno jest, aby kazdy hledal sye spravedlivosti na taj decline, 
kdez dluznik jeho jest. A jestlize by se je111u spravedlive nestalo 
na tej dedine, tehdy polozi opoveclniho dva penize, aby lidi 
z tej dediny stavovati mohl; pakli by kdo, nevyeekaje poradku 
pniva na tej decline, kdez by spravedlivosti sve hledaJ, a odtad 
odsel a pres to lidi s tej decliny stavoval, a to nail prokazano 
bylo, bude povinem [sic] takovu obstavku propustiti a obstavenym 
skodu zaplatiti, keruz by shz tn obstavku nali. A ph kazde 
obstavce, kdyz by se diti mel a, rychtafi toho prava mu se Mdajici 
o prava stavky zeptati, byl-li na decline, zadal-li spravedliveho, 

j 

- 581 

a proc se jemu nestalo. A jestli ryehtaIo Y}Tozumi, ze jest n,a 
dedine spravedliveho nezadal podle poradku prava aneb neehtel 
roku ptijiti, tehda jemu stavky tej nema dopustiti. A take ten, 
kerajz se obstavuje, byl-li by na vodpor t0111,U pravL, z~.,~~st n~ 
dedine nebyl, aneb ze jest neehtel podle prava roku prlJlh, ma 
ryehtar oba uruciti, aby pred nim stali k roku polozenemu, a 
najde-li se to na toho, kdoz r;htel stavovati: ze s~ nezaeh~val 

podle prava, aby obstavujieimu skody napraYll. Pakh se to naJde, 
ze jest se obstavujici podle prava zaehoval, stavka na ~oho, .. ke­
rehoz obstaI'll, pred se pustena byti ma; nez host hoste a Jlstee 
jistce staviti muoz, tak jakz porMek od staro~avna ukazuje 
mestsk<r. Item 0 ten puohon, kdez pan Vylem z Zerotina purg­
mistra . a rady mesta Jihlavy pohoni 0 dani sveclomi, proc sou 
ortele vydati ner;hteli na hory Heystaynske podle prava sveho 
stareho Jihiavskeho, eoz se Jitika Ahnika dotyee, a Jihlavsti 
pravi, ze jim mozna vee neni, aby oni meli svedomi dat.i, ,. r;o 
jest s nimi Ahnik tajne a pod sverenim mluvil; nez bude-h J1eh 
pan Vylem z Zerotina ,Mdati, aby jemu svedomi dali, proc sou 
toho wortele nevydali, ze to ueiniti a svedomi dati chti, a na 
ten zpuosob se ten puohon zdviha, aby Jihlavsti sveclomi dali. 
Item jakoz pan Frantisek Ssarkan pohnal purgmistra a rady mesta 
Hradiste, ze Filip, spolu obyvatel jejir;h, podvolil se jemu, kdyz 
by mu dum V Hradisti prodaj en [sic]. by I, ze j ej v l:u~druhem 
stu kopar;h grosich vziti ehce, a purgullstr a rada aby JeJ k tomu 
drzeli, aby t0111U dosti ucinil. Item, druhaj puohon, kterajmz pan 
Jan mlad6i z Sterl11berka pohnal tehoz purgmistra a rady, ze 
Vaclav Beranek, fojtch jejieh, Jirikovi Stolbaskemu z Doloplaz 
dopustil stavku na lidi jeho z Holesova y Hradisti, uznaval11e, 
ze ty obe pre p6honue dotykaji se prava mestskeho, a protoz ~y 
puohony zdviMme, a vic 0 takove veei pol:a~l~ui byti .neu~a~i: 
a pan Ssarkan a pan Jan r;hti-li ty osoby vll11h, aby Je vll1:h 
podle smluv a vajpovecli krale Jl\1ti. It~111, jakoz, pan Z~en~k 
z Lonmice purgmistra a rady mesta ZnoJma pohol1l, V1l11C Je, ze 
sou Janovi Kyvisovi, cloveku jeho z Vracovic vliz vzali, a Zno­
jemsti tOl11U odpiraji pravir;, ze sou nevzali, nez ze jest ten vuoz 
od nejakydl par;holkuv obstaven ku pravu jir;h: A protoz ten 
pnohon zdvihame na ten zpuosob, aby pan Zdenek v~Tdal elva 
dobra eloveky a Znojemsti dva, a ti sjedur; se do ZnoJma, ahy 
tu vec vyslyseli a konec mezi panem Zdenkel11 a ZnojemSk}Tl11i 
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uCinili. Item, jakoz pan Jindhch Mezhcky z Lonmice pohnal tychz 
purgmistra a rady mesta Znojma, vinic je, ze sou Iidi jeho Jakuba 
Masojidka a Jakuba Loucneho z Jaromeric do vezeni sveho vzali 
a odtud jich pustiti nechteli, az jim dali tridceti dye h1'ivne 
mince, a Znojemsti sou proti tomu list uhizali pod peceti mestecka 
J aromeric, ze sou od nich vyrucili podle prciva mestskeho mistra 
popravciho, a toho mistra podle slibu sveho jim zase nepostavili, 
ze z te pfiCiny zaklad z nich vzali: I uznavame, ze jest ten 
puohon 0 tu ph proti smhivam a vajpovedi krale Vladislava, 
sIavne pameti, a ze se prava mestskeho dotyce, a protoz ten 
puohon zdvihame, a chce-li pan Jind1'ich Znojemske z toho viniti, 
aby je tak, jakz smhiva a vajpoved kralovska ukazuje, vini1. Item, 
coz se tech puohonuv mezi panem Dubskym a pany Olonulcany 
dotyce, ti se zdvihaji na mocne p1'estani na panu Vylemovi 
Kunovi, na panu Janovi, podkomofim, na panu Vylemovi z Vickova, 
na panu J anovi ze Ptyni, ty aby strany vyslysic, spravedlive 
rozvazic, mocmi vajpovecl' mezi nimi ucinili. Item, jakoz pan Putha 
z Ludanic pohnal purgmistra a rady mesta Olomuce, vinu jim 
davajic, ze sou Mateje Plecha, masare z Kokor, cloveka jeho, 
v meste svavolne nocnim casem vziti a do vezeni vsaditi dali a 
s neho deseth kop grosuov ceskych vzali, a toho jemu napraviti 
nechti, proti tomu pani Olomucane pokazali mescany Unicovskymi, 
ze ten PIech v Unicove rna zenu svou zdavanu i ditky s ni, a 
kterazto zena jest dobra a zachovala, a s jinu zenu nezdavami 
ze ten PIech neradne proti 1'adu k1'esfanskemu bydli, a privilegie 
mesiu Olomuci dane ukazuji, ze takovych nel'adnych lidi v meste 
trpeti nemaji, a smluvy a vajpoved krale Vladislava JMti v sobe 
zaviraji, to, coz by se v okrsku mesta zbehlo, ze ku pravu zem­
skemu nepfislusi, a protoz ten puohon zdvihame, a jestlize pan 
Puta chce ° to pany Olomucany viniti, aby je tak vinil, jakz 
jmenovane smluvy a vajpoved 0 tom ukazuji. Item, jakoz pan 
Jan Kuna z Kumstathu, hajthman margkrabstvi J\Ioravskeho, a pan 
Vylem Kurovsky z Vrchlabie pohnali zatkynie Annu z Vizovic, 
manzelku Filipa, mestenina hradizskeho, a zatkli ji u purgmistra 
a rady v meste Hradisti; Hradisfane tomu p6honu odpor c1ni, 
pravic, ze nejsou z toho povinni p1'ed soudem zemskym stati, 
ponevadz zadny clovek mestsky zatkyni pohanen byti nema. 
I takto 0 tom vypovidame: Ponevadz Anna stay svuj vladyckaj 
zmenila a jeho se zbavila a v stay mestsky se dala, ze za ni 
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Hradiscane tiem puohonem odpovidati nemaji. Item, jakoz pan 
z Pernstajna racil nekolika puohony Martina Hyble, mestenina 
brnenskeho, ku pravu zemskemu pohnati, a pan nepokazuje, aby 
Merthybl jakeho statku pozemskeho v drzeni byl a 0 statek, 
kerajz slove Opacstvo, nejiny ale knez opath Hradictsky a konventh 
jeho se pohaneji, a protoz ty puohony zdvihame. Tomu na 
svedomi my naho1'e psane a vydane osoby z stavu panskeho a 
rytifskeho peceti nase vlastni k tomuto listu privesiti sme dali. 
A my purgmistr a rada mesta Olomuce na miste vsech mest 
jinych kralovskych, v margkrabstvi Moravskem lezicich, s vuli a 
vedomim jich peceth nasi mestsku k tomuto listu privesiti sme 
dali. Jenz jest dan a psan letha a dne nahore psaneho. 

Ptiveseno jest sedm peceti uplne neporusenych (6 panskych a rytitskych 
a pecet mesta Olomouce). 

Cislo II. 

Krdl Ferdinand 1. potvrzuje vypovi!rf krdle Vladislava II. z r. 
1493 (17. pt'osince) ve sporu mezi stavem panskym a Tytirskym 
s Jedne a stavem mestskym se stTany druM 0 predvoldvani slecht£cuv 
a mMt'anu k pravu zemskemu a dopliiuje Vladislavovo ustanoveni 

vlastni vypovedi svou. V Olomouci, 7. dubna 1546. 

Orig. v zem. arch. stavovskem v Erne, V. II. c. 85. 

:tvh Ferdynand, z Bozi milosti Rimsky kral, po vsecky easy 
rozmnozitel 1'iSe a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, Charvatsky etc. 
kraJ, infant v Hyspanii, arciknize Rakouske, margkrabie Moravsky, 
Lucemburske a Slezske knize, a Luzicky margkrabie etc. Ozna­
mujem timto listem vsem, jakoz jest casuov jminu1ych mezi 
stavem panskym a rytirskym s jedne a stavem mestskym marg­
krabstvi Moravskeho, vernymi nasimi milymi, z strany druhe pre 
a ruoznice 0 puohony a potahovani k soud6m by1a vznik1a, kte­
ruZio pri vys1ysic my s raddami nasimi s pilnosti, vejpoved sme 
mezi obema stranami udelati raCili. I jsouc my od stavu pan­
skeho a rytitskel10 i take mestskeho ponizene proseni, abychom 
jim tejz vejpovedi nasi vejpis vydati rozkazali, kterazto vejpoved 
slovo od slova takto v sobe zni a zavira: Jakoz jsou na JMtKu 
stay mestsky margkrabstvi Moravskeho vznesli, ze by od stavuov 
panskeho a rytitskeho tehoz margkrabstvi Moravskeho proti 
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smlouyam a wHezu knHe Vladislava, slayne pameti, i tudiz proti 
JJUti kraJoyske vejpovedi prav6m, privilegim a svobodam jich 
z nekterych veci, pod sos a ku pravu mestskemu nalezitS'ch, pred 
soud zemsky pohaneni a potahovani hyti meli etc., JMtiKe ponizene 
pro sic, aby toho na ne dopousteno nebylo, nebrz je pri tech 
vejs doteenych smlouvach a vejpovedech i pravich, privilegich a 
svobodach jich milosiiye zuosiaviti a zanechati raCil. Proti tomu 
zase od stayu panskeho a rytirskeho promluveno: Ponevadz stay 
pansky a rytirsky podie smluv a kr'ale Vladislava, slavne pameti, 
i take Jl\1tiKe vejpovedi se tak zal':hovavaji a nic proti tomu pred 
se nebrali a neberou, aysak z stavem mestskym v zadnou pri se 
nedavajic, JMtiKe take za to, aby ph vejs psanych vejpovedech 
zachovani byli, z pokoni prosi1i. Tu Jl\ftKa. nahledse s pilnosti 
v tu smlouvu a vejpoved krale Vladislava, kterazto smlouva a 
vejpoved slovo od slova takto v sobe zni a ukazuje: 

rNasleduje list hale Vladislava IL, dany v Budine, v utery 
po SY. Lucii [17. prosince] 1493, otisknuty v Arch. C. V., 450-452J. 

Tolikez Jl\HiKe na to ueinena vejpoved sloyo od slova takto 
~ sobe zavira: JMt Najjasnejsi Imize a pan, pan Ferdynand, 
Rimsky, Uhersky, Cesky etc. kral, infant v Hyspanii, arciknize 
Rakouzske a margkrabie lVIoravsky, LucelllLurske a Slezske Imize 
a Luzicky margkrabie etc., vyslysevse v tom artykuli stavy marg­
krabstvi Moravskeho a v smluvu me2i nimi ueinenu a na tu 
potvrzeni IsicJ kralem Vladislavem JlVIti, slavne pameti, nahledse, 
takto 0 tom vypovidati raei, aby se k sobe stavove pansky a 
ryUrsky k stavu mestskemu a stav mestsky zase k stavu 13an­
SkE:'I11U a rytirskemu zachovavali vedle tej smlouvy, kteraz mezi 
tymiz stavy uCinena a slavne pameti kralem Vladislavem potvr­
zena j est, a puohonove zadni aby nevychazeli na zadne veci, 
kterez by v perkhrechtu sosovitelll mest6m zretedlne nalezely. 
Nez kterez by veci tak zretedlne nebyly, jesto by na pochybe 
byly, pozemsky-li veci eili sosovni jsu, a ph prvnim stani ku 
pravu mesfane pravili, ze to k sosu jich, oe ten puohon jest, 
wllezi, to aby hned hajtman s soudcimi v tom soudu slysel arozvazil; 
naIezi-li to k sosu, aby hned ten puohon zdvizen byl, pakli by 
nenalezel pod sos, z toho aby predse podIe pONldku odpovidali 
pred tymz soudem. A protoz JMtKa 0 tom takto poroueeti a 
rozkazovati raei, aby stav pansky a rytif-sky margkrahstvi Mo­
ravskeho }JodIe tech vejpovedi halem Vladislavem i take JMtiKu 
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uCinenych k staHl mestskemu a zase stay mestsk}' k stavu pan­
skemu a rytirskemu (ponevadz jest yejpoved krale Vladislava a 
zvlaste Jl\HiKe y jistS'ch artykulich z strany puohonuov, jak ti 
yydavani, a take v tom, coz pod sos a 1m p1'avu mestskemu 
zretedlne nalezi, pohaneno byti nema, a kterak take ti puohonove 
ph soudu zemskem ph vyhlasovani puohonuov rozyazeni byti 
maji, oe jsou dotceni tti stavove mezi sebou na rozepf'i byli), 
svetle, zretedlne a s1'ozumitedlne postaveno, uyni i napotol11 se 
tak zachovayali, a jedna i druha strana z toho nevyhaeovaly ani 
co proti tomu pred se b1'ati neb ciniti dopoustely, a to pod 
uvarovanim Jl\HiKe Imevu a nemilosti. K jejichZto svrchupsanych 
stavuov panskeho a rytirskeho i take mestskeho snazne prozsbe 
nakloneni jsouce, vejs doteene vejpovedi nasi jedne kazde st1'ane, 
totiz stavu panskemu a ryti.rskemu jeden a stavu mestskemu 
druhy list v jednostajna sloya sme vydali. Tomu na svedomi 
peeeth nasi kra.lovsh't k listu tomuto priyesiti sme rozkazati raCili. 
Dan v 010mouei, v stredu po nedeli postni, kteraz slove Lethare 
[7. dubna J, letha Boziho tisiceho petisteho etyridcaieho sesteho 
a kralovstyi nasie11 Rimskeho sestnacteho a jinych dvatcateho. 

Ferdinand. 
Henricus, Burgravius Misnensis. 
S. R. Bohemie Cancellarius. 

Privesena visuta velika pecet cisai'ska, uplue neporusena. 

Cislo 12. 

Stavove moravsti pOliilaji k panovniku Ferdinandovi L posly sve 
JeU::icha z TI'unovic a Jana Zahrddeckeho, jednat ° prdvich a 

porddcich zemskych. V Brne, dne 11. dubna r. 154.9. 

Kopie stara v Bock. sbirce zem. arch. moravskeho c. 807. 

N ajjasnejsi krali a pane, pane nas milostivy! Vasi kralovske 
lVlti sluzby sve poddane, povolne (s winsovanim sfastneho a 
dluheho kralovani) vzkazujem. 

lVIilostivy krali! Poznav"i toho pilne a znamenite potrehy 
z strany poradizu a pniva na5el10, posielame k Vl\HiKe Urozeneho 
pana, pana Jetricha z KUl10vic na Brode Uherskem, a Urozeneho 
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vladyku pana Jana Zahnldeckeho z Zahnidek na Budiskovicich .. , 
a .JIm. sme porucili, aby potteby s Vasi lVItiKu, jako s nasim 
111110shv}Tm panem rozmluviti [sic], a VlVItiKe p1'osime, coz v tomto 
poselstvi od nas s VMtiKu mluviti budu, ze jim toho milostive 
vetiti racite, jako bychom tu osobami svymi pti VMtiKe ptitomni 
byli. Dan v meste Brne, ve stvrtek po nedeli Judica [11. dubna] 
1549 letha. 

Biskup, hejtman, pani, rytirstvo, v soudu 
zemskem markrab. Mol'. sedajici. 

Cislo 13. 

Smlouva JMti kneze biskupa olomuckeho se pany many UC2nena 
na predhradi olomuckem v dome .TMti. V patek pi'ed sv. Markem 

/24. dubnaJ letha Pane 1573. 

Kniha Petrwaldska. MS. Frantiskova musea v Erne C. 260, str. 1-3. 
Nyni v zemskem arch. mol'. 

v ~etha Pan~ 1573, v patek pred sv. lVIarkem [24. dubna], 
v meste. Olomoucl v domu Dllstojneho v Bozie otci a pana, pana 
Jana, blskupa Olomuckeho, kdyz JMt snem mansky drzeti raeil, 
stalo se sneseni 0 dale psane artykule mezi knezem biskupem 
JMti a P~ll1y many, biskupstvi Olomuckemu prinalezejicimi nami 
ZdeIlkem Lvem z Rozll1itale a z Blatne a na Hrotovicich,' hejt­
manem margkrabstvi lVIoravskeho, Pertoldem z Lippeho a na 
Krumlove, nejvyssim ma1'salkem knllovstvi Ceskeho, a JMti Rim­
skeho cisate, Uherskeho a Ceskeho krale, panem komornikem 
Hanusem Haugwicem z Biskupic a na Racicich, podkomotim 
marg'krabstvi Mo1'avskeho J ettichem z Kunovic a na Brode Uher­
skem, jakozto prostfedniky od obou st1'an pozadani [sic], a to 
takove: Jakoz sou sohe pani manove ptedkem a prvotne stezo­
vali, ze by od listu mocnych vypisu i jinak davanim obtezovani 
byli od pis ate manskeho, a ze neni nic vymereno, co od ceho 
by se clavati melo, a ze zadaji, aby se natizeni stalo, co by se 
od ceho davati melo; tolikez aby dcky manske a rejstra a svo­
body v lepsim opatrovani byly, nezli na ten cas jsou. Druhe, ze 
se tim listem, kte1'ez [sic] od ptedeslych hiskupllV maji a na 
budouci biskupy se vztahuji, jini pani biskupove mista davati 
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nechteli. Tteti, ze se knez biskup v statky manske, kdyz kte1'yz 
z manuv umte, bez 1'ozeznani uvazovati 1'ac1. Ctvrte, ze knez 
biskup nechce dopousteti vena manzelkam jejich na statcich 
manskych zapisovati ani dluhuv ze nechce platiti z tech statkuv, 
v kterez nap adem uvazovati 1'aci [sic], ani zadnych spolku na 
statky manske dopousteti. Pate, kdyz ktery man statek komu 
proda s povolenim biskupa, smlouvu ueini a st1'zi, ze knez biskup 
na t1'h vstupovati chce. Seste, statky, kte1'ez na kneze biskupa 
ptipadaji, cizozemcum aby se nedavaly. Sedme, ze se v to 
potahuji, aby na korunov~ll1i knezi biskupovi vetsi berni jich 
poddani davali, nez od starodavna jest za p1'avo. Osme, ze zadaji, 
aby jiste vymeteni byIo, jak se porucenstvi na mocny listy, od 
kneze biskupa dane, 0 statky manske delati maji. 

To my napted psani p1'osttednici, slysice stiznost jejich 
i take odpor tomu od kneze biskupa ptijmouci [sic], takto sme 
je srovnali: Pani manove kneze biskupa JMti a panum soudcim 
v soudu manskym sedajicim, co se pis ate a opatrovani svobod 
desk manskych dotejce, v moc dati maji, aby JJYIt knez biskup 
s temi pany many v to pri nejp1'vnejsim soudu manskym nahlidl 
a vymetil, co by ktery man od ceho dati mel i take, jakz by 
se pri temz prave dcky manske a svobody opat1'ovati i take 
vejpisy v zapisovani vselijake davati mely, a co by se od eeho 
davati meIo, tak aby se na budouci easy vedeli pti tom prave, 
eim zpravovati. 

Strany listuv mocnych, kterez pani manove maji od pi;e­
deslych panuv biskupuv, a na budouci biskupy se vztahuji a na 
ne poradna porueenstvi vzdelany jsou aneb jeste zdelana budou, 
ti Iistove a porucenstvi v sve mocnosti zustati maji, a knez biskup, 
komu raei mocny list dati, ten aby svCdeil i na budouci biskupy. 

A ponevadz se [sic] nekte1'e statky manske snekte1'ym[iJ osobami 
JMti knez biskup rozepti strany mipadu miti raei, ti se vymienuji 
a v toto s1'ovnani se nepotahuji. Kdyz by ktery man bez po1'u­
eenstvi poNtdneho z tohoto sveta sesel a syna po sobe nepozu­
stavil, a knez biskup k statb po nem pozustalem p1'avo se miti 
pravil, a dcera anebo nektery ptitel take by clltel k tomu statku 
pravo miti, aby se v takovy statek az do rozeznani te pre 
hof1'ychtyt mansky se dvema many uvazal a jej drzeli, az by 
rozeznfmo bylo, kdo k tomu statku p1'avo ma, a to ph nejprv­
nejsim soudu manskem (vsak s vejhradu appellaci to rozeznano 



- 588-

byti mil), kter}"z by potom drZEtll byl, a komuz prisouzeno bude, 
tomu hofi~ychtir a ti dva manove poradny pocet z uzivani tollo 
statku aby ucinili a j emu postoupili. Nez j estlize by ten stalek 
knezi biskupovi pfisouzen byl, k svrskum knez biskup prava 
nema. Vsak co se tech statkuv, 0 kterez rozepre jest, dotejce, 
z nicMto l1ektere knez biskup drzeti raci a nektere osoby nektere 
drzi, vo ty aby jedni druM poradkem prava vynesli, nez budouci 
easy podle toho vytllieneni se k sobe z obou stran chovali. 

Take Imez biskup JMt na zadost manu k tomu povoliti 
1'acil, aby veno na statIm manskem zapsati podle slusnosti a 
velikosti neh malosti statku aneb jak by se s knezem biskupem 
JMti tehdy srovnati moh1. Nez jestlize by ktery man dedicny 
statek mel, nema vena na statku manskem zapisovati, nezli na 
statlm dedi en em. 

o plaeeni elluhuv pozustalych z tech statkuv manskych, 
kterez na kneze biskupa pripadajj, maji to pani manove pri 
nejprvnejsim souelu aneh snemu manskem ukazati, ze predesli 
pani hiskupove sou takove dluhy z tech statkuv i s prava a 
povinnosti plativali, a coz by tobo tak ukazali, pfi tom aby 
zustaveni byli. 

Jakoz take pani manove to pri knezi biskupovi miti cht81i, 
ahy jim JMt z prava spolku na statky manske dopousteti racil, 
to pri vuli JMti jest, komuz toho priti chce, nez z prava tobo 
pani uciniti nemaji. 

Kdyz by ktery z panu manu jakej statek mansky s povo­
lenim kneze bisknpa prodati chtel, nejprv ma rejstra JMti Imezi 
biskupovi vydatL a s nim se, jestlize hude chtit koupiti, v jednani 
dati. A jestlize hy se knez biskup smluviti nemohl aneh koupiti 
nechtel, a on jine osobe k tomu hodne ten statek prodal aneb 
smlouvu s nim uciniL nema se jemu v tom zadna prekazka od 
kneze biskupa ani vod zadl1}"ho stati, vsak nema zadnemu za tu 
summu aneb pod tu, coz mu JMt Imez biskup davati racil, ten 
statek pustiti, a v tom se ma beze vseho fortele chovati. 

o berni davani maji pAni manove knezi biskupovi nejvys­
simu takovou berni, jako sou Imezi biskupovi Janoyi neb Markovi 
davali, dilti, a to konecne mezi timto casem a sv. Bartolomejem 
nejprv pfistim. A tim, ze sou knezi biskupovi Vilimovi neteo 
vice dali, honeni byti nemaji; vsak jestlize by se to naslo, ze by 
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eo 111imo to Yymereni spravedlive panu biskupovi povinni davati 

lwli. 0 to s BIti knezem urovnati majl. 
" . Ktehz by statkove mansti na BIt kneze bi:::kupa spravedlive 

phpadali, ty Jl\It mlHe dati prodati aneb sobe schova.ti, vsale 
r;izozemeum jieh nIt davati ani prodavati nerna, nez h se za 
eizozell1ee nepokladaji, kteri v rizeni zell1skym za cizozemce 

nejsou polozeni. . 
Co se porucenstd dotejce, povevadz mOCl1l listove jak by 

se spraviti meli, se to vymeruje, aby porucenstvi na takov}' l.ist 
jakz pfedesle uCinena a delana byla; a jestli by nad to. veJs~ 
'knez biskup kteremu manu vetsi milost uciniti chtel, to ph vuh 

IMti se zustavuj e. 
Vsak toto sneseni a nami prostredniky svrchu psanymi 

narovnani J.Mti knezi hiskupovi ani t8m osobam, kterez s JMti 
o nektere statky v rozepri a IMt s nimi jest, ke skode a ujme 
:ieh spravedlnosti obee [sic] nema. 

.J A pro Iepsi tollo vedomost a lmdouci pall1et ma toto sne-
seni y knihy a ve dcky manske, a kdez se jini vobeeni snemove 
mansti zapisujL ph nejprve pflstim soudu neb snemu manskem 
zapsano byti, kterez jsme peeetmi nasimi my svrchupsani prostred~ 
niei zapecetili a kazde strane v jednostejne slova na pergamene 
:::epsane dali. Stalo se letha a dne nahore psaneho. 

Cislo 14· 

Cisar Rudolf II. ztvrzuje usneseni stavuv moravskych, aby soudy 
zemske a posudky konaly se na Morave v jine, p1"'ihodni{jsi doby. 
nee bylo posud zvykem. Na h1'ade Prazskem, 6 prosince 1578. 

Orig. zem. arch. stavovskeho v Brne, V. II. 91. 

My Hudolf Druhy, z Bozi milosti voleny. Rimsky cisaI~, po 
ysecky easy rozD1nozitel riSe a Uhersky, Cesky, D.almatskY, 
Charvatsky etc., knll etc., arciknize Hakouzske, margkrable Morav­
sky, Luoeemburske a Slezske knize a Luozicky margkrabie etc: 
Oznamujem timto listem 1'13 em, jakoz jsou na Nas vsickni ctyfl 
stavove margkrabstvi N aseho Moravskeho, verni Nasi mili, 
ponizene vznesli, ze jsou se na snenm obecnim, kderyz letha 
tohoto etc. sedmdesateho osmeho, v pondeli po Pamatce na 
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Nebeyzeti Blahoslayene Panny Marie [18. srpnaJ y l11este Nasel11 
Brne drzan byl, 0 to jednol11yslne snesli a se syolili, aby SOudoye 
jejich zel11sti, kdetiz se drziyaji 0 SY. Jane Kttiteli Bozil11. y nedeli 
po sv. Kunhute a v druhou nedeli postni, ptedeslYl11 laI~dtfrydel11 
a ztizenil11 zel11skYl11 tehoz l11argkrabstYi Morayskeho v nejpilnejsi 
dUa na polich vymeteni, ktetizto l11nohYl11 z obyvateluov a zylaste 
chudym, kteriz pti tychZ soudech einiti miyaji, nemalo na pte­
kazku zivnosti jejich, ze jsou tolikez i posudkove na jine easy 
ptilezitejsi ptelozeni byli, a to na easy tyto nizeji psane, totiz 
soud Bmensky, kderyz se, jakz doteeno, ptedesle 0 sv. Kunhute 
a nyni v nedeli pted sv. Vavtincem drzival, ten aby drzan bejval 
na de~ ,sv. Martina . .t:- trefilo-li by se SY. Martina v sobotu, tehdy 
y nedell po sv. Martme. Soud Olomucky, kteryz se 0 sv. Ttech 
KraIich v meste Ol0l11uci drzh'a, ten aby v sve celosti zuostal 
a na ten cas budoucne drzan by1. A posudkove k tern dvema 
souduol11, totiz v Olomuci aby druhy patek pted nedeli 1\1aso­
pustni a v Brne ten patek pted 1\1asopustni nedeli drzani byli, a 
tak puohonove potad podle starobyleho potadku aby sli. Soud 
postni Bmensky aby se v meste Brne v nedeli Provodni a soud 
sv. Jansky Olol11ucky v nedeli pted SY. Bartolomejel11 v Olomuci 
drze1. A posudkove k tem dvema souduom, totiz v Olomuci, 
v patek pted sv. Matousem a v Bme y patek po sv. 1\1atousi, 
a tak puohonove aby take potad podle starobyleho potadku aby 
sli. Vsak takove ptelozeni doteenych souduov a posudkuov i take 
jiti puohonuov aby na ublizeni a ujmu dckan~ zemskym, svo­
bodam a privilegim jich nebylo, nyni i na easy budouci, nebrz 
tak aby v sve mocnosti a celosti zuostaveni byli, prosice N as 
nadepsani stavove margkrabstvi Moravskeho ponizene, abychom 
k tomu sye milostive povoleni dati a jim takoveho jejich jedno­
myslneho sneseni a svoleni milostive potvrditi racili. K jejichzto 
ponizene prosbe nakloneni jsouce i take majice v milostive pameti 
jejich mnohe verne, platne a ustavicne sluzby, kterez jsou ~am 
i ptedkuom Nasim vzdycky radi einili a einiti neptestavaji, a 
ponevadz pak to k jich dobremu a pro uvarovani skod a pte­
kazek v zivnostech jejich byti rna, protoz s dobrym rozmyslem, 
Nasim jistym vedomim, s raddou vemych Nasich milych, moci 
kralovstvi v Cechach a jakozto margkrabie Moravsky k takovemu 
jejich vsech ctyt stavuov margkrabstvi Moravskeho jednomyslnemu 
sneseni a svoleni z strany tychz ptelozeni na jine casy souduov 

j 
~ 

1 
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i take posudkuoy, jakz jiz doteeno, milosti-l'e jsme tez poyolili, 
schvalili, i take toho jim potvrdili a timto Nasim list em cisatsk}Tm 
tak, jakz to vse do neho sloyo od sloya vepsano jest, yedome 
a docela k tomu povolujem, to jim stavuom schvalujem a toho 
potHzujem, chtice tomu konecne, aby podle takoveho sveho 
sneseni a syoleni za pravo stale a pevne to majice, toho yseho 
na budouci easy a veene uzivati mohli a moc meli bez Nasi, 
dedicuov a budoucich Nasich, kraluov Ceskych a margkrabuoy 
Moravskych, vselijake ptekazky. Tomu na svedomi peeet Nasi 
cisarsku k tomuto listu ptiYesiti jsme rozkazati raCili. Dan na hrade 
Nasem Prazskem, v sobotu, den sv. 1\1ikulase [6. pfoosince], letha 
Boziho tisiciho petisteho sedmdesateho osmeho a kralovstvi 
Nasich Rimskeho ctvrteho, Uherskeho sedmeho a Ceskeho 
tez ctvrteho. 

Rudolf. H. [S.J 1\1ez1. 
Vra. a Pernestan, 
S. R. Bohemiae Cancellarius. 

Ad mandatum Sacrae Cesareae 
1\1tis proprium. 

Khober. 
Privesena velika pecet cisarska, visut:'t, z niz tretina ulomena. 

Cislo IS. 

Cisar Rudolf IL dovoluje, aby stavove moravsfi smeli na ten cas 
obsazovati soud zemsky osobami hodnymi a poznamenane aby mu 

vidy odeslali. V AugSpurce, dne 15. zari 1582. 

o rig. zem. arch. mol'. Art. Landrecht I. b. Bockova 6b. 

Rudolf Druhy, z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po vsecky 
casy rozmnozitel riSe, Uhersky, CeSk}T etc. kral etc. 

Duostojni, Urozeni, Statecni a Slovutni, verni Nasi n1.ili! 
Psani Vasemu, kderymz Nam poddane oznamujete, za jakymi 
bezelstnymi priCinami jminuly soud zemsky sv. Bartolomejsky 
k odlozeni jest ptijiti musil, tomu ysemu, nicmene take ponizene 
prozbe Vasi, abychom Ofr toho odporu, kderehoz z strany dosa­
zovani osob do soudu zemskeho s Vami jmiti racime, upustiti a 
k tomu milostive dovoliti racili, abyste sami tyz soud zemsky 
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osobami hodnymi dosazoyati mohlL jsme milostiye yyrozumeti 
nlCili. I ponemdz slusne jest, aby lide pri temz soudu zemskem, 
zylaste pak ydoyy a sirotei y sprayedlnosteeh syejeh naJezite 
fedroYclni byli, a takovy soud zemsk}' pro nedostatek soudeuov 
zemskyeh dale odkladan nehyl, protoz nat e n e ask tomu 
milostive poyolovati a Vam poroueeti racime, abyste nadepsany 
soud zemsk}' osohami hodnymi. ktetizhy predne ke eti a ehvale 
P{mu Bolm, Nl'ull a vlasti Sye k uziteenf'lllU dohremu praeovati 
a lidskyeh spravedlnosti vyhledi'Lyati mo hli, osadili a K am ty 
osoby potom take poznamenanc odeslali. yedoue, ze na tom 
milostivu yuoli Nasi eisarsku naplnite. Dan v meste Kasem a 
riSskem Augspurce, v sobotu po Pamatee Povy§eni SY. IGize 
[15. zariJ letha LXXXIIo a kraloystvi Xasieh Rimskeho sedmeho, 
Uherskeho desateho a Ceskeho tez sedmeho. 

Rudolf. 
'Vra. a Pernestan, Ad 
S. R. Bohemie Caneellarins. 

Pecet chybi. 

mandatum Saerae Caesareae 
;\Itis proprium 

Ozwald z Ssenfeldu. 
Seb. 1) Hewgel. 

Cislo 16. 

Cisa1'{; Rudolf II. potvrzuJe stavum' moravskym usneseni snemovni, 
aby soudy zemske se konaly dle stareho porddku iSasoveho a nikoli 
v doM, Jak ustanoveno bylo roku 1578. Ve Vidni, 30. zari 1583. 

Orig. stavovskeho arch. mor., V. II. 93. 

My Rudolf Druhy, z Bozi mi10sti voleuy Rimsky cisaf" po 
vseeky easy rozmnozitel riSe, a Uhersky, Gesky, Dalmatsky, Char­
vatsky etc. knll ete., areiknize Rakouzske, margkrabie ~loravsky, 
Luoeemburske a Slezske knize a Luozicky margkrahie etc. Ozna­
mujem timto listem vsem, jakoz jsou vsecky ctyti stavove marg­
krabstvi Naseho Moravskeho, verni Nasi mili, na snemu obecnim, 
kderyz letha jminuleho etc. Lxxviiio, v pondeli po Pamatce 
na Nebevzeti Blahoslavene Panny Marie v meste Nasem Brne 
drzan byl, 0 to se jednomyslne snesli, aby soudove jejich zemsti 

1) V 1. dUe tiskl jsem Ferdinand. Tusim spravne jest Sebestian. 
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a posudkove na jine easy a tenniny, nezli jsou od starodayna 
predeslym landtfrydem a zrizenim zemskym yymerene, drzani 
hejvali, prelozeni a drzani hyli, coz jsme jim take na 13onizenou 
prozhu jejich majestatem Nasim eisarskym, jakz tyz majestat, kde­
remuz datum na hrade Nasem Prazskem, v sohotu, den SY. Mikulase 
tehoz letha, to I' sobe sireji obsahuje a zaYira, milostiye potYrditi 
racili. I yznesli jsou na Nas predepsane yseeky ctyry stayoye 
tehoz margkrabstyi Morayskeho, ze to pozmivaji, kderak by yajs 
oznamene prelozeni tyehz souduoy zemskych a posudkuov pf'e­
des1ych, k jemuz jsme jim tehdaz, jakz vejs oznameno, na po­
nizenu zadost jejieh povoliti a jim toho milostive potYrditi raCi1i, 
na nemalu skodu a ublizeni cinnosti a hospodarstYi jich ysech 
stavuoy, tolikez i chud}'ch poddanyeh jich se vztahoyati melo, 
za kterymiz to nadepsanymi pticinami jsou se jmenoyani stayoye 
margkrabstYi Morayskeho na snemu oher;nim, kderyz v nedeli po 
svatym Vite [19. cerma J letha tohoto osmdesateho tretiho I' meste 
Nasem Brne drzan byl, na tom snesli, aby z tech pi'edesle pre-
10zenych souduov a posudkuov seslo, a soudoye zemsti i posud­
kove zase podle starodayniho spuosobu svymi vymerenymi casy 
tak, jakz prve za predkuov jieh bejyalo a predesly landfryd a 
ztizeni zemske ukazuje, drzani byli, a jeden kazdy soud i po­
sudek na syem miste zuostal, totizto soudove :wmsti v meste 
Nasem Olomuei prvni soud na den SY. Jana Krtitele Boziho a 
druhy potom na den Syatych Tti Kraluov, a I' meste Nasem 
Brne prvni soud zemsky v druhu nedeli postni a druhy v nedeli 
po SY. Kunhute, a posudkove k nyni psanym souduom zemskym 
aby tolikez podle starobyleho poradku drzani byli, a puohonoye 
aby take porad, jakz od starodaYl1a bejYalo, sli, prosice Nas 
castopsani stavove margkrabstyi Naseho Moravskeho ponizene, 
ahychom jim takove jieh jednomyslne sneseni a dotcenyeh souduov 
zemskyeh a 13osudkuov v starohyly spuosob uyedeni milostive 
potYrditi racili. K jejichzto ponizene prozbe nakloneni jsouee, 
i take majice I' milostiye pameti dotcenyeh stayuoy mnohe verne, 
pilne, platne a ustavicne sluzby, kderez jsou predkuom Nasim, 
tez take Nam kazdeho casu platne cinili a ciniti nepi'estayaji, a 
zvlaste ponevadz to dotcenym stayuom a chudym poddanym 
jich, aby I' ziynostech svejch nehynuli, k vzdelani a dobremu 
bejti a se yztahovati rna, protoz s dobrym rozmyslem, Nasim 
jistym vedomim, s raddou vernych N asieh mi1ych, mod kraloysku 
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v Gechach a jakozto margkrabie Moravsky k takovemu jmeno­
vanych stavuov margkrabstvi Naseho MoravskellO jednomyslnemu 
sneseni a tychZ souduov zemskych a posudkuov, jakz vejs dotceno, 
v starobyly spuosob uvedeni jsme tez milostive povoliti a jim 
toho schvaliti, obnoviti a potvrditi racili a timto listem a maje­
stat em Nasim cisarskym vedome k tomu docela povolujem a 
stavuom toho schvalujem, obnovujem a potv1'zujem, chtice tomu 
konecne, aby to na ujmu a ublizeni dckam zemskSTm, tez privilegim 
a svobodam margk1'abstvi Mo1'avskellO, nyni i na easy budouci, 
nebylo, nebrz aby to vsecko, jakz vejs psano, podle dotcenych 
stavuov jednomyslneho sneseni stale a pevne, jakz od starodavna 
bejvalo, na budouci a vecne easy drzeli a zachovali bez Nasi, 
budoucich Nasich, kraluov Geskyc:h a margkrabi Moravsky-ch, 
vselij ake prekazky a odpornosti. Tomu na sv8domi pecet Nasi 
cisarsku k tomuto listu pi'ivesiti jsme rozkazati raCili. Dan v meste 
N asem Vidni, v pondeli den svateho J eronyma [30. zari] letha 
Boziho tisiceho petisteho osmdesateho ti'etiho a lm'tlovstvi N asich 
Rimskeho osmeho, Uherskeho dvanacteho a Geskeho devateho. 

Rudolf. Ozwald z Ssenfe1du. 
Ad mandatum S. C. Mtis proprium 

Seb. Hewgel. 

PfivMena velika pecet cisai'ska, visuta, upIne neporusena. 

Cislo 17. 

Cisar Rudolf II. opetne ztvrzuje usneseni stavu moravskych, ze 
poddani nema:ji miti ve svych rozepfich od prdva mestskrJho Mdne 
jine appellace. Pouze ve sporech slechti('u s mesfany v me stech 
kralovskych dovolena jest appellace na hrad PrazskY. Na hradl 

PTazskr!m, 24. fijna 1583. 

Orig. zem. arch. stavovsblho v Brne, V. II. c. 95. Kopie v Bockove sbirce c.857. 

J\t1y Rudolf Druhy, z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po 
vsecky easy rozml1ozitel rise, a Uhersky, Gesky, Dalmatsky, Char­
vatsky etc. kral, arciknize Rakouzske, margkrabie Moravsky, 
Luocemburske a Slezske knize a Luozicky margkrabie etc. Ozna­
mujem timto listem vsem, jakoz jsou se vsecky [sic] ctyri 
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stavove margkrabstvi Naseho MorayskellO jminulS-ch 1eth na tom 
jednomyslne spolu snesli, jestli by se kdy pritrefilo, ze b! lidi 
poddani jich spolu v veceeh, coz by se hrdla neb statb doteJkalo, 
bud' 0 mordy neb prodavani statkuov a kladeni penez g1'untovnich 
anebo z st1'any jinych k tomu napodobnych veci na rozepri byli 
a s povolenim v1'chnosti svejch ku pravu mestskemu do mest 
Nasich v teffiz margkrabstvi 0 nauceni a nebo pravniho 1'ozeznani 
podavani bejvali, aby od tehoz prava mestskeho dale nikam 
appellaci jiti a brana bejti nemohla, ze jsme od jmenovanych 
stavuov dotceneho margkrabstvi Moravskeho ponizene proseni, 
ponevadz jsme tymz stavuom k predepsanemn artykuli, 0 kde1'Yz 
jsou se, jakz vejs oznameno, spoln snesli, predes1e milostive 
povo1iti a jim na to dec1'et Nas, kderemuz datum na hrade 
Nasem Prazskem, trinatcteho dne mesice Aprilis, jinak dubna, 
letha Boziho tisiceho petisteho sedmdesateho devateho vydati 
racili, abychom jim toho pro budouci pamet milostive schvaliti 
a obnoviti raCili: K jejichzto ponizene prozbe nakloneni jsouce a 
privedse sobe k mi10stiye pameti mnoM, verne, pi1ne a platne 
sluzby, kderez jSOll dotceni stavove margkrabstvi Naseho Morav­
skeho predkuom Nasim a Nam vo1ne Cinivali a posavad ciniti 
neprestavaji, s dobrym 1'ozmys18m, Nasim. jistym v8domim, 
s 1'addou vernych N asich mily-ch, jakozto kral Gesky a margkrabie 
Moravsky, predepsany artyku1 ve vsem jeho zneni, po10zeni, 
punktich, k1auzulich a artykulich jSl11e dotcenym stavuorn mi10stive 
:schvaliti, obnoviti a potvrditi raCi1i a timto majestatem Nasil11 
cisarskym schvalujem, obnovujem a potvrzujem, chtice tOl11U 
konecne, aby od jednoho kazdeho pri tom b;z preruseni zacho­
yani byli bez Nasi, budoucich Nasich, kra1uov Ceskych a margkrabi 
Moravskych, i jinych vsech 1idi vselijake prekazky a odpornosti, 
vsak s tou jistou vejminkou, jestli by se kdy pritrefilo, ze by 
osoby stavu panskeho, pre1atskeho nebo rytitskeho s obyvate1i a 
poddanymi N asimi v mestech N asich, kdei'i stavu uzivaji, tez take 
mesfani a obyvate1e v tychz mestech Nasich spolu jake rozepre 
o sosovni a mestske veci meli, ze to pri predes1e z strany 
appellaci narizenem radu a ustanoveni, tak ze jednomu kazdemu 
appellaci pred osobu Nasi cisarsku, dedice a budouci Nase, krale 
Geske, aneb raddy Nase nad appellacimi na hrade Nasem Prazskel11 
.ad Nas zi'iz8ne, zastavena a zhajovana bejti nema. Tomu na 
:svedomi pecet Nasi cisarsku k tomuto listu priYesiti jsme rozkazati 
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raCili. Dim na hrade Kasem Prazskem, v pondeH po svatem 
Lukasi, EYangelistu Pane [24. rijna J,letha Boziho tisieeho p etisteho 
osmdesateho tretiho a kraloystyi Kasieh Rimskeho osmeho, 
Uherskeho dvanaeteho a Ceskeho deyateho. 

Rudolf. Ozwald z Ssenfeldu. 
Ad mandatum Saerae Caesareae 

nUis proprium 
Seb. Hewgel. 

PfivMena velika visuta pecet cisarska v di'evene habici, ale castecne 
porusena - s udrohen}'mi dvema kUsy. 

Cislo 18. 

Komisafi cisaifSti, Vilern z Rozmberka a Adam z Hradce, srov­
navaji spor mezi biskupem olomuckym s jedne a mezi rytifi a 
nejv. ufedniky moravskymi se strany druM 0 souzeni osob duckov­
nick z nafku cli a veci hrdelnich pfed soudem zemskym. V Brner 

29. za1'<i 1586. 

Orig. zem. arch. stavovskeho v Erne, V. II. c. 96. 

Letha PEme tisieiho petisteho osmdesateho sesteho, v pon­
deli, den pamatny svateho Miehala, arehande1a Boziho [29. zaN], 
Nami Vylimem z Rozll1bergka ana Krumlove etc., vladarem domu 
Rozmberskeho, rytirem Tovarystva zlateho runa domu Burgund­
skeho, JMtiCe tejnou raddou a nejvyzsim purkrabi Prazskym etc., 
Adamem z Hradee na Hradei a Hluboke, tez JMti Rimskeho 
eisare, Uherskeho a Ceskeho kraIe etc. raddou, komornikem a 
nejvyssill1 kanelirem kralovstvi Ceskeho, jakozto od JMtiCe naN­
zenejmi kOll1isati, sta1a se jest smlouva eela, dokonala a dobro­
volne porovnani, a to mezi Vysoee dustojnym v Bolm otei panel11, 
panem Stanislavem Pav]ovskym, biskupem 0l0l11uekym s jedne, 
a Urozenymi pany, pany, Urozenymi a Statecnymi rytiri, nejvyssill1i 
pany ouredniky a soudei zel11skYl11i markrabstvi Moravskeho 
z strany druhe. Jakoz jest mezi dotcenym panem biskupem a 
jiz jmenovanejmi nejvyzsimi pany ouredniky a soudei zemskymi 
nedorozumeni vzniklo 0 to, ze by osoby duchovni z narku poeti­
vosti slov hanlivyeh aneb z veei tech, kderez by se hrdla dotejkati 
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chtely, pred soudem zemsk}'m jsouee obvineni stavati a odpovidati 
povinni neby1i, jakoz pak zaeatek te rozepre a nedorozumeni 
posel jest z te pre, kderaz jest na soudu zemskem vzesla byla 
nekdy mezi Urozenym v1adykou Voldriehem Valkaunem z Adleru 
a knezem Zygkmundem Seutellanem, kanovnikem kostela O1omu­
ckeho, v kderezto rozepri nekdera psani od pana biskupa soudu 
zemskemu, tez od soudu zemskeho panu biskupovi zase odpoved, 
jsou se zbehly, pro kderezto jedna i druha strana nemale sve 
stiznosti JMtiCe jsou predstiraly, pokladajie, kderak by takovymi 
psanimi velike ublizeni jednem i druhym se stati melo: I srozu­
mivajie tomu JMtCa, ze takove veei mezi doteenejmi stranami 
vetsi stiznost, nevoli a nedorozumeni by prinesti mohlo, a majiee 
o to milostivou otcovskou peei, aby jak ve vseeh kraloystvi a 
zemich JMtiCe tak take v markrabstvi Moravskem laska, svomost, 
dobre porozumeni zvlaste mezi prednimi osobami byla, souce 
JJ\1t panu biskupovi tez i nejvyzsim panuom ourednikuom a 
soudcuom zemskejm jakozto raddam a sluzebnikuom svym vsi 
eisarskou mi10sti nachylen, mis svrchu jmenovane komisare do 
mesta Bma k soudu svato-KunhutskJ'Tmu vypraviti raCi1, . tak 
abychom mezi stranami 0 to se vsi pilnosti jednali, aby takove 
nedorozumeni skrze ta psani vznikle, i co by jineho mezi nimi 
bylo, pratelsky porovnano bejti mohlo. Kdez po mnohem a 
pHnem j ednani k tomu sme strany privedli, ze ku dokazani sve 
volne, poddane poslusl1osti a volnosti k JMtiCe, jakozto panu 
svemu, i take prokazani sve nachyln6 vselijake mysJi k svornosti 
ki'esfanske, jsou nam, co se tech vseeh ztiznosti a nevoli, kdere 
sou se skrze tez psani mezi nimi zbehly, dobrovolne v moe 
dali. A protoz podle takoveho v tom na nas moeneho prestani 
jmenem a na miste JMtiCe etc. predkem a l1ejprve ta vseeka 
psani i vodpovedi a skrze to vzesle nevole a nedorozumeni mezi 
dotcenejmi stranami dokonee zdvihame, morime a v nic obracujem, 
tak ze jedne ani druhe strane, co se tu koli zbehl0, duostojenstvi 
a poctivosti, povinnosti, onraduom, stavu i pravuom jieh k zadne 
ujme, zleeheeni neni a bejti nema, a zadna strana niCehoz toho 
sobe vjee nemaji, nyni i na easy budouci a v8Cny, nicimz zlym 
spominati, nezli tak jakZ predesle, aby se k sobe ve vsem dobrem 
pratelstvi a lasee chovali, JJHti eisarske, pana sveho, a vobeeniho 
dobreho markrabstvi tohoto veei bud' pri soudeeh neb jinyeh 
jednani a potrebaeh zemsk~)eh sobe napomoeni byli, eoz jsou 
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w'tm z vobou stran, ze se k sobe tak pratelsky a kresfansky 
zaehovati ehteji, pf'ipovedeli. Co se pak toho artykule osoh 
duehovnieh ku pravu zemskemu obvineni 0 veei napred dolozene 
dotejce, ten artykul k rozeznani na JMtiCe zustava. A jestlize 
by v tom case, nezli JMtCa strany spravedlivou vejpovedi pode­
liti r<1ci, kdo z osob svetskyeh osobu duchovni pred'soud zemsky 
z nahore psanyeh veei obvinil, ta pre nema slysana nezli odlo­
zena bejti dotud, pokudz by JMtCa vo ten a1'tykul strany budto 
porovnati anebo spravedlivou vejpovedi podeliti nerMil. Vsakz­
ehtel-li by kdo koho z duoehovnieh strany narku, jakz nahore 
dotceno, pravem duehovnim viniti, to se jemu nezavira. A eoz­
tak touto pratelskou a dobrovolnou smlouvou podle obojiho na 
nas mocneho prestani vypovidame, 0 to se skutecne pticiniti 
a od osob nasich jednati ehceme, aby to stranam JJYItCa, jakozto 
kr<il Cesky a margkrabie Moravsky, majestatem svym pro budouci 
pamet stvrditi a upevlliti raCil. Pro lepsi toho jistotu a duo­
vernost my svrehu dotceni komisari peceti nase s podepsanim 
vlastni ruoky dali sme k teto smlouve pritislmouti a kazde 
strane v jednostejna slova sepsana jednu sme vydali. Stalo 
se v meste Brne, letha a dne svrehu psaneho. 

Vylem z Rozmberka Adam z Hradee 
ruku vlastni. ruku vlastni. 

Pfiveseny visute male peceti obou komisafu, zachovane. 

Cislo 19. 

MaJestat cisafe Rur10lfa IL, jimz na zadost vyssich dvou stavu 
moravskych, uznavaje ochotu jejich pfipovolovani velikych berni a 
platu na zaplaceni obtiznych dluhu kralovskych, v.zdava se napaduv 
na statky i po sestem kolene. N a hrade Prazskem, 27. du,bna 1587. 

Orig. zem. stavov. arch. mol'. v Erne, V. II. c. 98,1) 

My Rudolf Druhy, z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po 
vsecky easy roznmozitel f'ise, a Uhersky, Cesk)', Dalmatsky, 
Charvatsky etc. kral, arciknize Rakouzske, margkrabie Moravsky, 
Lucemburske a Slezske knize a Luzicky margkrabie etc. Ozna-

1) Viz u K al 0 U s k a (0 staroc. pI'. ded. a odumrt.) str. 52, pOzH. 2. 
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mujem timto listem vsem, jakoz jsou stay pansky a rytirsky 
rnargkrabstvi Naseho Mo1'avskeho, verni poddani, Nasi mili, skrze 
Urozeneho Hynka Brtniekeho z Waldstejna na B1'tniei, hejtmana 
Naseho v temz margkrabstvi, verneho 111ileho, a jine vyslan}T sve 
toho pri Nas ponizene hledali a za to zadali, abyehom od 
napaduv, kde1'ez v ma1'gkrabstvi Nasem Moravskem po sestym 
kolene, kdoz by tak bez porizeni a krevnich prateluv z sveta 
sesel, miti 1'acime, pro sluzby predkuv jejich i take jieh samyeh 
'ustavicne, verne a platne sluzby, kderez jsou eisah Ferdynandovi, 
panu dedu, a eisah Maximilianovi, panu otei N aseulU nejmilejsimu, 
slavnych a svatyeh pameti, tolikez take Nam z uprimne a pod­
dane naehylnosti a lasky kazdeho casu podle vsi moznosti radi 
cinivali a ciniti neprestavaji, milostive upustiti racil: I ackoliv 
tento a1'tykul jeden z prednieh regali Nasieh, kderez v margkrabstvi 
Nasem miti 1'acime, jest, na kderym Nam a budoucim Nasim, 
kralum Ceskym a margkrabi Moravskem [sic] -, nemalo zalezi, avsak 
neohlidajiee se na to, nebrz patrice vice na jich, stavuv marg­
krabstvi Naseho Moravskeho, verne a uprimne sluzby, kderez jsou 
na snemich obecnieh cinenim znamenityeh a velikyeh pomoei 
i siee v mnohyeh pricinach po ta vseeka letha kralovani a pano­
vani Naseho z poddalle lasky oehotne a platne cinivali a nyni 
k milostive zadosti Nasi cisarske na splaeeni a svedeni toho 
tezkeho a nesnesitedlneho bremena stiznyd1 dluhuv, tolikez ze 
sou znamenitou a podstatnou pomoe jakozto verni poddani, Nasi 
mili, do jistyeh leth svolili a vyplniti phpovedeli, a protoz 
z milosti Nasi eisarske a jakozto kral Cesky a margkrabie 
Moravsky od takoveho prava a spravedlnosti Nasi vedome upou­
steti a stavy vyssi casto psaneho margkrabstvi lIIoravskeho 
s vyssimi stavy kralovstvi Ceskeho v tomto artykuli srovl111vati 
a tomu milostive ehtiti racime, aby oni stavove margkrabstvi 
Naseho Moravskeho, nyni i na easy budouci a veeny, ph. teto 
jim od Nas ucinen8 milosti a svobode, jako kralovstvi Nase Ceske 
podle milosti krale Vladislava, predka N aseho, slavne pameti, 
stavum k1'alovstvi Ceskeho dana, zuostaveni byli bez Nasi, 
budoucieh Nasieh, kraluv Ceskyeh a margkrabi Moravskych, 
i jinyeh vseeh lidi vselijake prekazky a odpornosti. Tomu na 
svedomi pecet Nasi cisarsku k tomuto listu a majestatu privesiti 
rozkazati sme 1'acil1. Dan na hrade Nasem Prazskem, v pondeli 
po nedeli Cantate [27. dubnaJ, letha Boziho tisiceho petisteho 
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osmdesateho sedmeho a kralovstvi Nasich Rimskeho dvanacteho, 
Uherskeho patnacteho a Ceskeho tez dvanacteho.l) 

Rudolf. 
Adamus de Nova Domo, Ozvvald z Ssenfeldu. 
S. R. Bohemiae Cancellarius. 

Ad mandatum Sac1'ae Caesareae 
Th-His proprium. 

Seb. Hewgel. 

Pl'ivesena visuta, velika pecet cisarska, castecne porusen;L 

Cislo 20. 

Oisar Rudolf II potvrzuje srnlouvu mezi 7)isk~~pem olomuckym a 
knizetem Harlem Munsterberskym ze dne 30. listopadu roku 1588. 

Na hrade Prazskrim, dne 30. dubna r. 1590. 

Orig. statniho archivu vratislavskeho rOe]. 

My Rudolf 11., z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po vsecky 
easy rozmnozitel rise, a Uhersky, Cesk}\ Dalmatsky, Charvatsky 
kral, arciknize Rakouske, markrabie Mora vske, Lucemburske a Slezske 
knize a Luzicky markrabe. 

Oznamujem timto listem vsem, ze sme ponizene proseni 
od Vysoce duostojneho knizcte Stanislava, biskupa Olomouckeho, 
raddy Nasi a kralovske ceske kaple hrabete, a Osviceneho knizete 
Karla lYIinsterberskeho a Olesnickeho, hrabete Glaczkeho na Stern­
berce, ujce Naseho, vernych milyeh, abychom jim smlouvy dole­
psany, kteraz jest mezi nimi skrze Urozene Albrechta Sedlnickeho 
z Choltic na Bartosovieich, nejvys. sudiho knizetstvi Opavskeho, 
Jana Jetricha mlad. z Zerotina na Strazniei, Statecn6 Mikulase 
z Hradku na Novem Zamku, podkomoriho markrabstvie Morav­
skeho, Ondreje Bzence z Markvartovic na Klimkovicich a Trebovici, 
hofrychtere soudu manskeho biskupstvi Olomuekeho, a Slovutne 
Jakuba stars. Vojsku z Bogduncovie na Veseli, prokuratora N aseho 
markrabstvie ]YIoravskeho, Petra st. Prazmu z Bilkova na Eyvano­
vicich, krajece Naseho, Jindrieha Sip a z Branice a z [sic] Lorence 
Edera z Sfavnice na Sovinei, verne nase mile, udelana, milostive 
potvrditi racili, kterazto smlouva slovo od slova takto v sobe zni: 

1) V listine jest omylem devatenacteho. 

I. 
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Letha Pane tisieehu petisteho osmdesateho osmeho, v stredu, 
den Pamatky sv. Ondreje, Apostola Boziho [30. listopadu] na 
zamku Kromerizi pri soudu manskem mezi Vysoce duostojnym 
y Bolm otci knizetem a panem, panem Stanislavem Pavlovskym, 
z Bozi Mti biskupem Olomouckym, knHovske kaply ceske h1'a­
betem a JMti cisare Rimskeho, Uhe1'skeho a Ceskeho hale 1'addou, 
tez Velebnymi pany praelaty, knezem Bartolomejem Lybertanem, 
dekanem, a vsi kapitolou kostela Olomouckeho sjedne a Osvicenylll 
knizetelll a panem, panem Karlem, z Bozi Mti knizetem Mj~1ster­
berskym v Slezi Oiesnickelll, h1'abetem Glaczkym a panem na Stern­
be1'ce i na miste Osviceneho knizete pana, pana Jindricha Vaelava, 
pana syna J.Mti vlastniho, z strany druhe, mlmi Albrechtelll Sedl­
nickym z Choltie a na Bartosovicich, nejvyssim sudim lmizectvi 
Opavskeho, Janem JeUichem m!. z Zerotina a na St1'aznici, J\1iku­
lasem z Hradku a na Novem Zamku, podkomorilll markrabstvi 
l\foravskeho, Ondrejem Bzencem z Ma1'kvartovie na Klimkovicich, 
hofryehtirem dvora JMti knizete pana biskupa Olomuckeho: J akubem 
st. Vojsku z Bogduncovic a na Veseli, JlVIti cisare Rilllskeho, 
Uherskeho a Ceskeho kraIe, prokuriltorem v dotcenym marg­
krabstvi Moravskem. Petrem st. Prazmu z Bilkova a na 
Evvanovicieh, JMtiCis. Rimskeho, Uherskeho a Ceskeho hale 
fil:snejderem, Jindrichem Sipel11 z Branicze, Lorencem Ederel11 
z Stavnice a na Sovinci, jakozto prateli od svrehu jmenovanych 
stran dozadal1}'mi. stala se jest smlouva dobrovolna, cela, 
dokonala a to takova: Jakoz jest JMt kn., pan biskup Olomoueky 
svrchupsany, JMt knizeci pana Karla knizete :M.insterberskeho 
napred jl11enovaneho k soudu manskemu dvema puohony v kazdem 
puohonu ze dvaeiti peti tlsic hriven gr. ces. sirokych, dobrych 
stribrnyeh pohnati raCil, v p1'vnim puohonu JMti tu vinu davajice, 
ze jse jest leta tisiciho petisteho osmdesateho tretiho ph casu 
nedele Ktizove [15. kvetna] v zamek pusty aves Medlice, 
mestecko Domostat, ve vsi Madlejovicieh v devet cloveku, v Novu 
Vesku, v Rejhartiee, v Dobru slove Lhotu, v Krakorice, v Skripuov, 
v ves Bielu, ves Heczendorf, yes pustu Busovec, v Hranice, 
y KUl1ciee, v Gerhartice, statek JMti knizeci pana biskupa a kostela 
JMti Olol11ouckeho mansky se vsim jeho od starodavna prislu­
senstvim, po smrti Osviceny knezny, pani, pani Kateriny Berkovny 
z DuM a z Lippeho v Slezi, knezny Minsterberske, Olesnieke a 
hrabenky Glaczke a na Sternberee, pani manzelky J.Mti kniz. 
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pozuostale, a na JMt kniz. pana biskupa s p r a v e d I i v e p t i­
pad 1 e j u va z at i 1'a61, p1'ava k tomu nemaje, a toho ze HIt 
napraviti chtiti ne1'aci; a v druhem puohonu t u v Lr u k 1 ado u c , 
z e u va z ice s e JMt tyz knize Karel Minste1'berske letha a casu 
svrchupsaneho v zamek pusty aves Medlice, mestecko Dornestat 
a jine napted jmenovane vesnice, statek JMti knizeci pana biskupa 
a kostela JMti Olornouckeho manskej se vsim jeho prislusenstvim, 
po smrti svrchupsan8 knezny, pani manzelky JMti kniz. pozustalej, 
na JMt pana biskupa spravedlive ptipadIej, jeho podle potadku 
a prava manskeho az do rozeznani a skonceni te pte, komu 
spnivedlive wHezi k drZeni a spravovani hofrychtiri dvoru JJVIti 
knizeci pana biskupa spolu se d v e m a man y p 0 s t 0 up it i 
c h ti ti ne1'aci tak, jakz tiz puohonove 0 to pti prave man sky rn 
ucinenej to vsecko v sobe sif'e a dale obsahuji a zaviraji. Podle 
kterychzto puohonuv JMt kniz. p. biskup Olomoucky, chtice 
k tomu vedle prava a svobod manskych spravedlnost jmiti, toho 
jest zadati ra61, aby JMt kn. Minsterbersky ten svrchupsany statek 
mansky na JilH knizeci pana biskupa a po nebozce JejiMti knezne 
Minsterberske jako to tehoz statku manskeho podle listu nekdy 
~1'ozenemu panu, panu Vaclavovi Be1'kovi z Dube a z Lip13eho na 
Sternberce, panu otci JejiMti, od kneze Marka, biskupa Olomuckeho, 
dobre parneti, na tyz statek mansky daneho jiz poslednim man­
skym drziteli [sic J napadem prislej se vsim tehoz statku man­
skeho prislusenstvim JMti panu biskupovi postoupiti ra61. Proti 
cemuz Jl\H knizeci Karel Minsterbersky od sebe jest promluviti 
dati 1'a61, ze JMt na miste pana syna sveho, jakozto praveho 
manskeho dedice ~ vlastniho syna svrchupsane JMti knezny, pani 
rnanzelky sve, v dotceny statek mansky po smrti JejiMti jest se 
slusne a spravedlive uvazati a toho posavad v drzeni na miste 
tehoz pana syna sveho bejti raci, zadajice pri tom na miste tehoz 
pana syna sveho zuostaven bejti. Tu my svrchupsani od JichMti 
napted jmenovanych knizat od kaMe strany obzvlastn8 k tomu 
dozadani a vydani ptatele, vyrozumejic prve v te vsecke veci 
dokonalemu umyslu a jiste vuoli JichMti svrchujmenovanych 
knizat, k jakcmu by prosttedku jedna i druM strana ptistoupiti 
chtiti ra61i, s dobru a svobodnu vuoli JichMti 0 ty napted psane 
puohony a 0 ty vsecky svrchu oznamene, pri prave manskym 
vzesle v dotcenych puohonich obsazene rozepre, u ptitomnosti, 
s vedomim a jistym povolenim Velebneho praelata lmeze Tomase, 
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opata, kneze Jitika, ptevora, a kneze Lukase, bratrich konventu 
klastera Zdiarskeho, jakozto na miste vseho konventu tehoz klastera 
Zdiarskeho na obeslani JMti Karla, kniz. Minsterberskeho, jakozto 
pana fundatora tehoz klastera, na Momeriz toho casu vyslanych osob, 
jsme JichMti svrchupsana knizata na spusob dole psanej dobro­
volne srovnali a dokonale smluvili, totiz, ze Jl\1t knize Karel 
Minsterberske pravo sve dedicne fundatorsk6, kterez JMti po 
panich ptedcich svejch, slavnych pameti knizatech Minsterberskych, 
a panich z Kunstatu na klastete Zdiarskym se vsim a vselijakym 
k temuz klasteru od starodavna naIezitym ptislusenstvim jmiti 
raei, is tou povinnosti, kterouz opatove jmenovaneho klastera a s kon­
ventem svym JichMtem knizatum Minsterberskym a panum z Kun­
statu jakozto fundatorum tehoz klastera povinni a zavazani sou 
(ku kteryzto povinnosti napted psanej knez opat tohoz [sic J 
klastera Zdia1'skeho, souce tu sam osobne ptitonmej i s b1'aitimi 
konventu sveho tu take ptitomnejmi jest se ptiznal), totiz vy­
chovanim slusnym panu fundatoruov svejch s jistejm poctem 
osob a koni tez odoumrti po opatech z tohoto sveta p1'osiredkem 
smrti v temz klastete seslejch a potvrzeni a dosazovani jich na 
tyz opatstvi, tak jakz jsou tech jiz oznamenych povinnosti a 
spravedlnosti svejch na tom klastete pani ptedkove JKnMti a 
pani z Kunstatu uzivati raeili, a take JMt nynejsi knize Karel 
Minsterberske toho posavad uzivati raci (0 kterezto povinnosti 
nadepsanej knez opat Zdiarsky i s konventem sV3Tm s JMti kniz. 
panem biskupem v jistem casu, kderejz od JJVIti pana biskupa 
temuz knezi opatu a kOl1ventu jeho jmenovan bejti ma, podle 
dalSiho 0 to s JJYIti sneseni urovnati jest se uvolil). A tak to 
vsecko svrchupsane pravo sve dedicne fundatorske JJVIt kn. Karel 
Minsterbersky nic tu sobe, dedicuom, erbuorn ani budoucim po­
tomkuom svym zadneho prava, panstvi ani fundatorstvi na tom 
klastete nepozustavujic a nezanechavajic, nez to vsecko, jakz 
totCino od sebe, dedicuov, erbuov a budoUclCh potomkuov svejch 
smenu dedicne jest pustiti raW a touto smlouvou dokonale pousti 
JMti kn. panu biskupu Olomouck6mu, budoucim potomkuom Jl\1ti, 
panuom biskupuom Olomuckym, tak ze Jl\1t pan biskup Olomoucky, 
nynejsi i budoUcl, toho svrchupsaneho dedicneho fundatorskeho 
prava i tech vsech napfed jmenovanych povinnosti, kter)"miz 
opatove klastera Zdiarskeho s konventem svym podle tehoz prava 
fundatorskeho panu [sic] fundatorum svejm povinni sou, svo-
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bodne, jako sveho vlastniho dMieneho prava uzivati maji a moe 
budou, nyni i y easieh hudoueieh. A aby sYrehupsanej klaster 
Zdiarsky s mesteeky a se vsemi vesnieemi a jinym vselijakym 
k temuz klasteru nalezitym pfislusenstvim ku p r a v u m a n­
s k emu his k ups tv i Olomuekemu smemi dolepsami pripojen 
byl, a jiz 11 e ku pravu z ems k emu, nezli k doteenemu manskemu 
pravu na potomBi budouei easy nalezel, 0 to JMt knize Minster­
bersky, erbove a budouci potomd JMti, tez JJ\It pan biskup vedle 
JMti Karla knizete 1'tiinsterberskeho pri panieh stavieh markrabstvi 
Moravskeho pri n e j p r v n e j s i m s n emu obel:nim, kteryz v tomto 
mark1'abstvi drzan bude, [jednati maji]; proti tomu J:.\It knizeei pan 
biskup, knez dekan a kapitola kostela OlomouekellO zamek pusty a 
ves Medlice, mesteeko Domestat, ve vsi l\Iladejovieieh 9 eloveku, 
Novu Vesku, Rejehartiee, Dobn'i slove Lhotku, Krakoviee, Sktipuov, 
ves Bilu, ves Hyezendorf, ves pustu Busovee, hraniene Kuneiee, 
Gerhartiee a tak ten vseeek jiz jmenovany statek mansky, 0 kteryz 
jsou napfed psani puohonove od JJ\1ti knizeei pana biskupa 010-
mouckeho na JJ\It knize Minsterberske pri prave manskem UClnen)­
se vsim a vselijak}'m tehoz statku manskeho nalezity-m pfislu­
senstvim, eehoz JMt knize Minsterbersky posavad k statku 8term­
berskemu v drzeni bejti raW a bejti raei, tak j akz ten statek 
manskej v svych mezeeh a hranieil:h od starodavna lezi a vy­
mezen jest, nie sobe tu na temz statku manskem JMt knizeei 
pan biskup ani knez dekan a kapitola kostela O1omuekeho i s bu­
doueimi piny biskupy O1omuekymi a potomky svymi zadneho 
prava vrdmosti panstvi nebo ktereho vlastenstvi ani manske po­
vinnosti nepozustavujie, nez ten vseeek nahof"e psany manskS 
statek JMti panu Karlov! knizeti Minsterberskemu a panu na 8tern­
beree, dedieuom, erbuom a budoueim potomkuom JJ\U ku pravS'mil 
dedictvi, jmeni, drzeni a dedienemu pozivani smenu za to napred 
psane dMiene pravo fundatorske a v1'ehnost na klastere Zdiarskem 
od Jl\Iti jmenovaneho knizete Karla Minsterb. na JiVIt knizeci 
pana biskupa O1om. a budouci potomky JJJ\1ti pany biskupy O1omu­
ckY'mi, tak jakz se 0 tom napred piSe, predvedena touto smlouvou, 
pousteti a v dMietvi uvozovati raei, vsak na takovy spusob a 
s tou jJstou znamenitou vyminkou, kdyz predkem JMtCis. jakozto 
kral Cesky a markrabe Moravsky tyto mezi Jil:hJ\Umi 
napfed jmenovanymi knizaty Uein8ne smlouvy mi-
10stive potvrditi a pani stavove markrabstvi Morav-
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s k e 11 0 k tom u p 0 vol i t ira e i, aby proti nadepsane smene 
statku manskeho v dedietvi touto smlouVll uvedeneho a jiz ku 
pravu zemskemu pripojeneho svrd1Ujmenovany klaster Zdiarsky 
s mesteeky a vesnieemi v tomto m.argkrabstvi lezieimi a vselijakym 
k temuz klasteru pfislusenstvim ku pravu nIti pana b i sku p a 
man s k e In n tak j ako dMieny statek mansky JnIti knizat Minster­
berskych v dMicivi uveden i ku pravu zemskemu nalezel a pripojen 
by1, nyni i na easy budouei. Coz aby k vyrizeni svemu prijiti a jiz 
oznarnena smena stala a dokonala byti i do desk zemskyeh vjiti 
mohla, majie obe strany, totiz JMt p. biskup i take JJVIt Imize 
Minsterberske 0 to jak ph JMtiCe tak take pri panieh stavich 
tohoto margkrahstvi jednati a 0 potvrzeni i 0 vkladu do desk 
zemskyeh smlouvy teto spoleene zaplatiti, a kdyz tato sm10uva 
majestatem JCisMti Milostive potvrzena i take od pp. stavuv k tej 
napred oznamenej smene ve vsem doeela povoleno bude: tehdy 
predne JMt knize Karel Minsterherske s dMiei, erpy a budoueimi 
potomky JMti ma a povinnen bejti raei kneze opata klastera 
Zdiarskeho, nynejsiho neb budoueiho, z toho zavazku a prisahy, 
kterouz JMt [sic] zavazan jest, propustiti a JiVIt [sic] knizeei panu 
biskupovi, nynejsimu neb budoucimu, vseeko pravo sve fundatorske 
s tou povinnosti, spravedlnosti a vrchnosti, kterez JMti na doteenem 
klastete a opateeh tehoz k1astera nalezi, postoupiti, Imeze opata 
JMti panu biskupovi v nalezitu povinnost uvesti, tez majestaty, 
privilegi a listy, smlouvy a jine vselijake listovni spravedlnosti, 
kterez JMt knize Minsterberske na ten klaster po panieh predeieh 
svych jmiti racime [sic], v moe JMti pana biskupa pri P.ostoupeni 
svrehupsaneho prava sveho fundatorskeho poloziti. A jestlize by 
se mimo ty listy na svrehupsanej klaster a pravo fundatorske se 
vztahujiei, kderez by od JMti Karla knizete Minsterberskeho JlVIti 
knizeei panu biskupovi pri postoupeni doteeneho fundatorskeho 
[prava J odvedeny byly, vice jaeikoli majestaty, smlouvy neb 
jakekoli listovni spravedlnosti, tehoz prava fundatorskeho se 
dotejkajiei, kdekoli nasly, k takovejm vsem listum JMt pan biskup 
s budoueimi potomky svejmi pravo miti raei. 

Proti tomu JJ\1t knizeei pan hiskup, nynejsi neb budouei, 
tez knez dekan a kapitola kostela O1omouckeho s potomky 
svejmi statek mansky svrehupsanej se vsim. tehoz statku pfislu­
senstvim JMti knizeti Minsterberskemu, dMicuom, erbuom a bu­
doucim potomkum JMti, takjakz se 0 tom svrehu piSe, v dMicivi uvesti 
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a postoupiti, a tyz statek mansky, kOl1mzbykoli ve dckach man­
skych svedcil, z tychz desk manskych vymazati dati maji; tez na 
puohony, kterez 0 ten statek manskej od JMti pana biskupa na 
JJYIt knize Minsterberske pri prave manskem ucineny sou, :poklid 
zapsati dati maji, a podle tyto smlouvy povinen bejti raci. 

A coz se v tejto smlouve napted i dole piSe, v tom ve 
vsem sou se podly tyz smlouvy jedna i druha strana k sobe tak 
uptime [sic] a ktesfansky bez pteruseni i s budoucimi potomky svymi 
zachovati ptipovedeli. Toho na jistotu my s pocatku jmenovani 
od stran dozadani ptatele a smlouvei k tejto dobrovolne smlouve 
peceti nase vlastni ptitisknouti a ptivesiti sme dali, a kazdej 
strane od nas smlouva jedna v jednostejnych slovich psami a 
odvedena jest. Stalo se letha a dne napted psaneho. 

K jejiehto [sic] pokorny prozbe nakloneni jsouce s dobrym 
rozmyslem Nasim, jistym vedomim s raddou verny-ch Nasich 
milych, moci kralovskou v Cechach a jakozto margkrab'e Moravsky 
svrchu dotcene smlouvy ve vsem jejim zneni, polozeni, v punktich, 
klauzulieh a artikulich jsme milostive schvaliti, obnoviti a potvrditi 
nlcili a timto listem mocne potvrzujem, chtice tomu konecne, 
aby vejs psani biskup Olomoucky, nynejsi i budouci, tez take 
knize Minsterbersky, erbove, potomci a budouci jich pri tyz 
smlouve a tomto milostivem potvrzeni Nasem, od Nas, dedicuov 
N asich a budoucich kraJuv Ceskych a markrabi Moravskych I 
i jinych vsech lidi vselijake ptekazky, nyni i r;a easy budouci, bez 
pteruseni zuostaveni byli pod uvarovanim hnevu a nemilosti 
Nasi cisatsky, dedicuov a budoucich Nasich, kraluov Ceskych a 
margkrabi Moravskych, ptikazujice pti tom nejvyssimu komorniku 
a sudimu desk zemskych jiz dotceneho margkrabstvi Moravskeho, 
nynejsim i budoucim, vernym Nasim milym, kdyzkoli za to od 
castopsanych biskupa Olomouckeho a knizete Minsterberskeho 
pozadani budete, abyste tuto smlouvu i s timto listem a milostivy 
potvrzeni N aRe do desk zemskyeh tehoz margkrabstvi Moravsk&'ho 
podle potadku vloziti a vepsati dalibezevseho zmatku-a-vselijak~ 
odpornosti. Tomu na svedomi pecet Nasi cisatskou k tomuto 
potvrzeni ptivesiti rozkazati sme raCili. Dan na hrade N asem 
Prazskem, v pondeli po nedeli Provodni [30. dubnaJ letha tisieeho 
petisteho devadesateho --- a kralovstvi N asich Rimskeho 
patnacteho, Uherskeho osmnacteho a Ceslceho tez patnaeteho. 

Rudolf. 
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Adamus de Nova Domo. Ad Mandatum Saerae Caesareae 
S. R. Bohemiae Cancellarius. Maiestatis proprium 

Krystof Zelynsky. 

Pet listu pergalllenov}'eh velikeho kvartu, z nieh 9 str:'mek popsfmo. 
Pecet ehybi, by1atna hedbavne siiure. 
In tergo: Poslove ke dekalll od JliHi pana hejtlllana dani: pan Jan st. z Zerotina 

a pan Slllil Osovsky z Doubraviee. 
Tato sllliouva s potvrzeniul JMtiCis. jest 0 soudu zemskem, kteryz 
v meste Brne pH casu sv. Kunhuty letha 1591 drzan byl, y Brne 
do desk zelllskyeh vlozena. 
Totez nelllecky. 

Take smlouva sama jest zde v originalu (cis. 263). Bylo k ni pfiveseno 
na usttizku pergalllenovelll 8 peceti, ale 2 jsou ztraceny. 

Cislo 21. 

Stavove resti, odpovidajiee na prosbu stavu moravskych 0 pomoc 
p1'oti nept"dtelum, slibuji uCiniti vie, co bude mozno, jakozto p1':ritelum 
svym; zvlaste milym. N a hrade Prazskr!m, dne 2. listopadu r. 1593. 

Orig. (na papite) stavovskeho zelll. arch. mol'. v Brne, V. VI. c. 316. 

Sluzby nase V. Mtem a Yam vzkazujel11. Osviceny a 
Vysoce dustojny knize a parre, pane biskupe, Urozeni pani, pani, 
Urozeni a Statecni pani, rytiri a vladyky, pal1i strejcove a svagrove 
a pani ptatele nasi mili! Zdravi i jineho vseho dobreho prali 
bychom V. Mtem a Vam verne radio Psani verici vsem ttem 
stavum kralovstvi Ceskeho od V. }VIti a Vas ucinene, jest nam 
od panuv vyslanejch od V. Mti dodano, a podle toho i dale 
oustne,ceho pti nas pratelsky vyhledavati racite, ptedneseno, 
kterez ptecetsi a vyslysevsi, vsemu, nac se vztahuje, sme 
porozumeli. A veda 0 torn, jak vzdycky pani stavove kralovstvi 
Ceskeho, predkove nasi mili, v kazde nalezite potrebe panum 
stavum margkrabstvi Moravskeho, jakozto k svym zvlaste mily-m 
pal1Um pratelum a oudum, sou se podli moznosti svejch v po­
ttebaeh a nebezpecenstvi protineptatelum skutecne pomoci 
prokazovali, protoz i my s pomoci pana Boha na jinem nejsme, 
nez touz merou k V. Mtem a Vam podle nejvyzsich moznosti 
nasich napomocne a pratelsky se ukazovati, jakz sme pak i na 
tomto snemu obecnil11, kteryz se nyni na hrade PraZskel11 drzi, 



608 -

pri pritomnosti JMtiCy. kraJe a 13Ema naseho nejmilostivejsiho, 
YO ucineni 13omoci proti ukrutnemu nephteli vseho kresfansi'm 
Turku se snesli, tak ze s pomoci Bozi tem nepratelUm, YiYItem 
skoditi minicim, podstatne odepi'ino bude moci bejti, cehoz sme 
V:Mti a Vas tejna uciniti nechteli; nebo netoliko v tom, ale ve 
vsem nam moznem, znajice se tim Vl\Item a Yam, jakozto nasim 
zvlaste milejm panum pratelum a jednomu prednimu oudu tohoto 
kralovstvi, povinni bejti, vselijake dobre pratelstYi prokazovati 
sme vZdycky hotovL Dan na hrade Prazskem, v outery po Pa­
matce Vsech Svatych [2. listopaduJ letha etc. LXXXXiii. 

Panl, rytitstvo a vladyky, nejvyssi ourednici a soudcove 
zemsti, JMti Rimskeho cisare raddy, Prazane a jini poslove z mest, 
vsickni tri stavove kralovstvi CeskellO, nyni na hrade Prazskem 
na snemu obecnim 13ospolu shromazdeni. 

Osvicenemu a Vysoce dustojnemu v Bolm otci a Panu, Panu 
Stanislavovi Pavlovskemu, biskupu Olomouckemu, a Urozenym 
Panum, Panum, Urozenym a Statecnym rytitum a vladykam, 
nejvyssim Panum ourednikum a soudcim zemskym ma1'gkrabstvi 
IVIoravskeho, Panum bratrim, strejcum, ujcum, svagrum a pratelum 
nasim milym. 

Phtisknuto 16 l11aIj'ch peceti, nyni jiz od Iistiny odtrzenych. 

Cislo 22. 

Majestat cisafe Rudolfa IL, jimz potvrzuje usneseni obecneho 
snemu brnenskrfho z r. 1590 0 porucenstvich na mocny list kra­

lovskY. Na hrade Praiskem, dne 3. dubna r. 1595.1) 

Orig. zel11. arch. stavovskeho v Brne, V. II. lOla. 

My Rudolf D1'uhy, z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po 
vsecky casy 1'ozmnozitel riSe, Uhersky, Cesky, Dalmatsky, Cha1'­
vatsky etc. kral, areiknize Rakouzske, margkrabie IVIoravske, 
Luocemburske a Slezske knize, a Luozicky margkrabie, etc. Ozna­
mujem timto listem vsem, jakoz jsou Nam vsickni ctyri stavove 
margk:rabstvi N aseho IVIoravskeho skrze vyslany z p1'ostredku 

I) Otisknuto ve Snel11ich Ceskych IX., str. 128-129, dIe kopie v arch. 
minister. vllitra videnskeho. 
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sveho sem do tohoto kralovstvi k pominulymu snemu generalnimu 
vypravene a mezi jinym i tento poti'ebn}' artykul prcdnesti dali, 
ze by sc pfi dnemu obecnim, kder}-z v pondeli po nedeli lVIizeri­
cordiis Domini [3. dubnaJ v meste Brne letha tisiceho petisteho 
dcvadcsateho drzan byl, jednomyslne 0 to snesli, jak by napotom 
porucenstvi na mocny listy Xase cisarske, jakozto krale Ceskeho 
a margkrabi }Ioravskeho pro lepsi stalost Cineno byti molo, za 
to :2\as 130ddane zadajice, abychom pro fcdrunk tak slusny a 
nalezity i vsi zemi velice poh'ebny veci, dotcene jich spolecne 
sneseni milostive schvaliti a majestatem Nasim cisarskym potvrditi 
1'a61i. K jejichZto 130nizene prozhe nakloneni jsouce a povazivse 
tollo, kderak az posavad zridka kdere porucenstvi tak na moel1Y 
list udelene, v moel1osti sve zuostalo, a to pro odpory, kderyz 
se za dosh spatnymi ptiCinami takovym porucenstvim od mnohych 
daly, tak ze lide temer nevedeli, kderak by 130rncenstvi sva 
hezpccne spisovati mohli, a to velmi tezce l1a mysli a svedomim 
svem snaseli: Z tech pticin s dobrym rozmyslem, Nasim jistym 
vedomim, moei kra10yskou v Cecha,ch a jakozto margkrahie 
l\1oravsk:)T, s raddou vernyeh Nasieh mi1yeh nadepsan}im stavuom 
margkrabstvi :\loravskeho sme ty vseeky nizcpsane artykule ve 
vseeh punktich, klauzulich schvaliti a v tento list Nas slovo od 
slova 13oradne, jedel1 po druhem, vloziti, vepsati dati 130ruciti 
i potvrditi raciE a timto listem mocne nyni i na budouci casy 
13otvrzujcm, totizto nejprve, kdyz 13orucel1stvi na moeny list pana 
zeme, krale Ceskeho a margkrabie ]Horavskeho, by J.Mt jiz toho 
casu, kdyz se 13 orucenstvi del a, v zivnosti b:)Tti neracil, na parga­
mene s sedmi 13ecetmi visutymi, s jednou toho, kdoz po1'uccnstvi 
cini, a sesti jin}'eh panuov a dobr:)Tch rytirskych lidi, k tomu na 
svedomi dozadanych, 13ritisteU}Tmi udelano a v nem tytul nalczity 
panu zeme, jakz jej J]jiIt sam soM v mocnem listu svem kra­
lovskem davati raci, 13olozen, datum pak porucenstvi posleze, 
nezli v listu moenem, postavcno jest. Druhe, kdyz ten, kdoz toho 
podle ztizeni zemskeho a pofadku margkrabstvi tohoto mocen 
jest, porucenstvi cini. Treti, kdyz se 130fucenstvi na ty, kderymz 
ztizeni zemsky statky pozemske, hotove nebo listy ujistene penize, 
klenoty od zlata, sttibra, perel a draheho kameni, svrsky a l11i­
bytky porouceti a odkazovati porucenstvim na moeny list lu'a­
lovsky do13ousti, vztahuje. Ctvrte, kdyz veei sosovni, a ne ty, 
kderez ku pravu zemskemu, nezli k jinym nalezeji, do porucenstvi 

39 
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potazeny nejsou. Pate, kdyz ten, komuz porucenstvi, aneb co 
v nem svedci, jmenem a rodem svym vlastnim se jmenuje, by 
pak jinsi pripadny tytul jeho (ponevadz y takov.fTch tytulich nekdy 
casto se promeny deji) vypusten byl. Seste, kdyz ten, komuz se 
y temz pomcenstvi vsecko nebo na dile porouci, na svedomi 
k pomcenstvi peceti sYe neptitisk1, takova porucenstyi v mocnosti 
sye Zllostavati maji a jin.frmi priCinami a odpory, jako posavad, 
kazena byti nemaji, nez ta porucenstvi, 0 kderez jiz do tohoto 
casu a snemu odporove pri p1'aYe zemskemsou, ty ph pi'edeslem 
spusobu zustati maji. A protoz uznavse, ze ti vsickni artykulove 
v tento list N as vepsani, 0 kde1'ez sou se stavove na temz snemu 
obecnim snes1i, jim k obecnemu dobremu sou, protoz poroucime 
nejvyssim ourednikuom a soud(';Uol11 zemskym castopsaneho marg­
krabstvi JltIoravskeho, nynejsim i budoucim, vernym Nasim milym, 
abyste nad timto majesiatem a potvrzeni Nasem mku drzeli, 
podle toho se nyui i na Jmdouci vecne easy ridili, spravovali a 
lidem k spravedlivostel11 a odkazuom jieh pri soudech, z toho 
nevykracujie dopomahali. Towu na svedomi pecet Nasi cisarskou 
k tomuto listu privesiti jSl11e rozkazati racili. Dan na h1'ade 
Nasem Prazskem, v pondeli po Provodni nedeli [3. dubna] letha 
Boziho tisiceho devades8.teho pateho, a knilovstvi Nasich Rim­
skeho dvadcateho, Uherskeho dvadcateho tretiho a Ceskeho tez 
dvadcateho. 

Rudolf. 
Ad 

Krystof ZelynskY. 
mandatum Saerae Caesareae 

Mtis proprium 
J. lYIyllner. 

Cislo 23. 

P/},honci rnarkrabstvi rnm'avskeho prost cisare Rudolfa IL za ochranu 
pdw a svobod svych proti stavurn rnoravs7cym, 7ctefi je chteli pro­

dati a 7c robotdm nutiti. 1597. Bez rnista a blizsiho data. 

Kopie Bockovy sbirky v zem. arch. mol'. c. 854. 

Nejjasnejsi a Nejnepremozenejsi Velikomocny Rimsky cis af'i , 
Uhersky a Cesky krali a Pane, Pane nas N ejmilostivejsi [ N ejmilosti­
vejsi cisai'i! Ze my chudi a sprostni lide VCis.Mti timto svym poni-
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zenym supplikovanim zamestknani cinime, ve vsi ponizene pod­
dposti VC1YIt pro pana Boha a spravedlnost jeho svatou prosime, 
ze n3m (to milostive vaziti a nas v nize polozenych a1'tykulich 
z dulezitych poti'eb nasich VCMti v znamost, coz samo v sobe 
a y pravde tak jest, uvedenych, opousteti neracite. 

Od nekte1'eho sta leth k ty poti'ebe zemske mark1'abstvi 
J\Ioravskeho v kraji Olomuckym, ahychom puhony, kdo koho 
z ceho k soudum zemskym toho kraje ohsila a viniti jej chce, 
1'ozna8eli oddani souc nas k tomu v sedmi dedinach aneb vsech 
tridceti cty1'y osoby od starodavna nafizene, za tu praei jsme 
vsech 1'oboth a podplatku zbaveni, a zllstavajice sohe s manzel­
kami a ditkami svymi vzdyckny na svobode grunt)' a zivnosti sve 
chude ve dckach zemskych zapsane mame, a tyz k soudum 
zemskym, j estli ze by nas kdo z ceho viniti, aneb my zase kohokoliv 
130haneti chteli, zustavame a pi'i tom sme vzdyckny zanechani hyli, a 
tu povinnost, k niz zavazani sme, vzdyckny teeh vsech casu az dosavad 
nalezite, ze sou sobe do nas JJMti nejvyssi pani oUi'ednici a soud­
cove zemsti ani jini JichMt pani stavove tehoz markrabstvi 
1\lo1'avskeho nikdy nic stezovati ne1'a61i, jsme vykonavali a jeste 
v tom stati poslusne chceme. ,Taka pak to povinl1ost nase hejti 
ma, to ztizeni zemske, list dvanaety, snemem obecnim v meste 
Znojme letha Pane 1535, tu sttedu po prvni nedeli v poste 
drzany, stvrzenym [sic] v sobe obsirneji ohsahujic zavira, a pro 
vyrozumeni VCMti ten artykul pod literou A pokladame. Ac se 
131've ptedkuom nasim po jednom grosi ceskym od mile platilo, 
to nam taky odjato a jeden gros bily k puohonuom pridano jest, 
tak ze se nam nyni jednom po dvou penezich bilych od mile 
plati, na cemz sou pf'edkove nasi, aby j ednom pokoj meli, prestali, 
i my, jako lide sp1'ostni ptestavame, a casu postniho letha 1596 
souce snem oheeni v meste Brne drzan, i 0 nas pilhoncich 
zminka se v tymz sneme, aby prodani hyli, cini, a JichMt vsickni 
ctyti pani stavove to tim artykulem snemovnim JichMtem panum 
soudcim zemskym, ahy nahlednouce do svobod nasich, s tou veci, 
jak se jim videti bude, uciniti raCili, v moc davati 1'aci. I Nej­
milostivejsi cisah, dovedouce se toho, co se 0 nas chudych 
lidech a svobodach nasich starobylych smejsli, hned ph neJprv 
13riStim soudu zemskym, ktel'yz tehoz leta d1'zan byl, JMti panu 
hejtmanu a nejvyssiho komornicstvi mistodrzicimu, jemuz sme 
k vochrane po1'uceni bejvali, a JichMtem panum soudcim zem-
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skvm ponizen}' sl1pplikaci jsme podali, za to volajiee se ke ehim 
a ~vobodam svym, ehtie jich tak dobre jako i jini pro obhajeni 
starohylyeh spravedlnosti sv}'eh uziti, pokorne sme pr~sili, aJ:~ 
mis ph takovyeh svobodaeh zanechati a jieh nam veJtah d~h 
porucili: neni nam zadn}~ odpovedi na to dana; docene [sw ] 
supplikaei pro vyrozl1111eni taky YC}Iti pripis hodnoverny pod literou 
B l)okladame, ph ccmz az ted' do jminuleho sondn zemskeho 
sv.~Janskeho, kteryz letha tohoto 1597 v mesie Olomuei drzan 
byl, zanechani jsme byli, a ze pri temz sonde prodani a v pod­
danost uvedeni bvti mame. sone to vse v tiehosti, nie sme ne­
vedeli, az povol~lni sone· do domu pana Jana Skrbe112kyho, 
mistosndiho tollo kraje Olomuekello, tn na nas dotazka uCinena 
jest, eo kdo ne s poyinnosti nez sye dobrE' yule, a to jeste 
jednom, kdyz 5e soudy v Olomonei drzi, nejvyzsimu paJ:n 
komornikovi pro snad2i se tu v Olomoutei vyziveni ovsa, sleplC, 
vajec dav~l, abyehom ~e pi;iznavali, tak se tobo vseho od nas 
vyhledalo a naslo. oysa tf'ideeti merie, slepie Uideeti, vajee sest 
kop a podle iyeh platllV Jl\Iti pann hejtmanovi markrahstvi 
Moravskeho sedmnade osob, panu J eiriehovi Podstackymu, 
jednomu sondei zemskemu, scst vosob a panu l\Iikulasovi Kobyl­
kovi pet vosoh prodani a z tyeh starobyl)~eh svobod tou merou 
vyvedeni a na yecne casy y dedicnou poddanost a v rohothy, 
v kterez nas jiz potahovati a divne s mimi ehudymi zaehazeti 
potcinaji, privesti nilS usiluji. Vostatnich pak sest osob, aby ty 
puhony roznasely pr-i Hch svobodach zanechali. A ti znajic, ze 
by tomu za dosti nencinili, toho k sobe pripustiti a nas vsech 
se spnstiti nec11teji, jesto se toho ve dcbieh zemskych a svohodaeh 
nasich, aby za nas kdy co Jichl\It pani siavove dati raci1i, ani 
tim ovsem, slepiemi a vejeemi dedicne povinni byli, nikdy nenajde. 
Ac nam, Nejmilostiyejsi cisari, pripovidc\no bylo, ze spravic ty 
platy, kter}'m sme se priznali, a j e ne s povinnosti, nez sve 
dobre vuole, a to jeste ne vzdycky, nez kdyz se soudove drzi, 
za oehranu toliko davame, mimo to y nic potahovani bejti ne­
mame. a tak abyehom tem Hem osobam poddanost slihovali 
anebo' do vezeni' sli. 0 tom nam ne z soudu zemskeho, nez od 
toho pana Kobylky pf'istne poruceno jest. Coz sme my chudi 
Iid\?, ac jeste ne vsidmi (majic tu hned na poskoku neko1ik 
biricuov), jestli ze byehom slibovati nechteli, aby nas do yezeni 
brali, museli, jesto prve podle vymereni zrizeni zemskeho, kdyhy 
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z nas kterej Yezeni zaslouzil, ne hyrici do satlav brani, ale na 
rathouzi trestavani sme hejvali, vsak az do soudu zemskeho 
nejprv pf'istiho, kteryz v meste Olomouci pri Svatych Treeh 
Kralich d1~zan bejva, nam ta vee odiozena j est. Tn hychom juz 
dokonee, kdyhy milosiive ochrany VCMti nad nami a spravedl­
nosti nasi drzano neby1o, potlaceni a v nie ohraeeni byli, ac jiz 
dosh tezkosti nekteri s manzelkami a ditkami nasimi snaseti 
musime, ze nas JMt pan hejtman nekder}' skupuje, dvory sohe 
toho dedidvi naseho k panstvi Preroyskemu zdelati stroji a nas 
nektere, abyehom k tem dvorum rohotovali, v to jiz potahuje, 
a jinac na nejvyzsi pri svych ehudyeh zivnosteeh souzeni sme; 
tak maje nas dmdy lidi pred nasilim a khydami proti dekam 
a syetlymu zi"izeni zemsk}'mu i pouhe sprayedinosti, (ze se. statku 
dedicnyeh umensovati 11ema) podle povinnosti sye zasHtvatL pan 
pak sam sa zadostiv vzdy yetsiho hohatstvi, nas od spravedlnosti 
nasieh dedicnych odstrciti a sohe z nas, lidi od starodavna svo­
hodnych a VCMti royne jako i jini lide svobodni poddanych, 
dedic~l}Teh nadelati a v dedicnou bidu s mal1zelkami a ditkami 
nasimi privesti mini, cehoz sme nikdy nezaslouzili, ani od zadneho 
prayem, k nemuz od starodavna nalezime, proc by nase grunty 
dedicny v purkrecht uvedeny a my z svobod svych zhaveni hejti 
meli, zadnym pravem odsouzeni nejsa ani slysani nebyli. N eho 
kdyz se, N ejmilostivejsi eisari, soudove zemsti v margkrabstvi 
Moravskem zahajuji a drzeti se maji, zjevne Nejvyssi pan pisar 
cisti a toho slova dokladati raci, (kdokoliv k tomu pravu nalezi, 
bud' hohaty nebo ehudy, kazdej ze se spravedlnosti dovolati a 
volne slysan hejti ma), my, ac chudi jsme, vsak k tomu pravu, 
maje grunty svy odstarodavna veeky [sic] zemsky vlozene, nejsa od 
zadneho z nicehoz ohvineni, i nemohli sme bejti ani slysani, a 
tak se nam nehohym lidem az posavad ty spravedlnosti vokusiti 
nedostalo. 

Z tych priCin, Nejmilostivejsi cisari, se k VGMti ve vsi poni­
zene poddanosti utikame a pro Pana Boha VCl\Hi prosime, ze 
nad nami chudymi 1idmi a poddanejmi VGiYIti i nad spravedl­
nostmi nasimi mi1ostivou ruku drZeti a JiehMtem vsem ctyrem 
panuom stavnom do marghabstvi Moravskeho k nyni pristimu 
soudu, kteryz pri casu Sv. Trech Kralu v meste Olomoutc:i drzan 
bejti ma, milostiv8 poruceni uCiniti poruCiti raCile, aby nas, 
ehudych lidi, eoz ad starodavna az do techto casu trvalo, ph 
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tych svobodach a povinnostech zanechati a nam vejtah z desk 
zemskych pod peceti zemskou tychz svobod nasich vydati racili, 
tak abychom my VCl\Iti, JichMtem panuom stavuom ani sobe 
vetsi zamestknani neCinili a znamenitych outrat a tudy 0 zivnosti 
sve s manzelkami a ditkami svymi pripravovani ujiti mohli. 
A pak-li nas, N ejmilostivejsi cisaJ~i, JichlYIt pani stavove k tem. 
povinnostem potrebovati neraci, a ponevadz nas pani stavove 
nekoupili, nech nas z tych povinnosti propusti a pri tech nasich 
svobodach zanechati raci, my VClYIti jako i prve v poddanosti 
zllstavati a ku panu podkomotimu margkrabstvi l\loravskeho 
k vochrane se utikati chceme; nebo, N ejmilostivejsi eisari, vime 
jistotne, kdyby VCl\1t na svobody margkrabstvi Moravskeho, soue 
jednou od VClYIti stvrzene, v necem sahati milostive raCila, ze 
by to JichMtem panuom stavuom margkrabstvi l\foravskeho nic 
prijemne nebylo, a neracili by moci nez VCMt 0 milost prositi, 
a cemu pravo od starodavna jmiti raci, to pred VCelYIti [sic] 
predstirati; i proc tez neraci nad nami chudymi te litosti jmiti, ze 
by nam to nic ptijemne nebylo, aby nase od starodavna dedicny 
grunty v purkrecht a nesvobodstvi uvedeny bejti mely, v cemz 
se dale v milostivou ochranu VCMti porucena Cinime a milostive 
odpovedi pro hojml odplatu Vecneho Pana Boha od VCMti 
ocekavati budeme. A s tim VCuMt Panu Bol1U v jeho svatou 
ochranu porucena cinime. 

VCeJYIti 
verni poddani 

puhonci vsickni v margkrabstviMoravskym. 
Nejjasnejsimn a Nejnepfemozenejsimu, Velikomocnemu Rim­

skemn cisah, Uherskemu a Ceskemu krali a Pann, Panu nas 
vsech Nejmilostivejsimu, ponizena supplikaci od nas puhoncich 
vsech z margkrabstvi Moravskeho.1) 

1) Jinym inkoustem a jinym pismem pi'ipsano: , Includatur " . 

• 
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Cislo 24· 

Relers kardinala biskupa olomuckeho Franti§ka z DietrichStejna, 
dany stavt:m moravskym, ie ponechrini praporce a poetu jizdn~~h, 
ktere do pole vypravil pod spravou vlastni, nebude na ~ikor Jwh 
prdvum ani svoboddm. V Hradisti Uh., dne 31. cervence 1605. 

Orig. na papife ve stavov. zem. arch. mor. v Brne, V. VI. C. 318. (Vytis~nuto 
jiz v pn'tci Kamenickove 0 Vpadech Bocka~ovc~, str. 37 a 38 separatu a 

v Pramenech na str. 12-13.1 

My FrantiSek, z Bozi milosti svateho Rimskeho kostela tytule 
svateho Sylvestra kardynal z DytrychStejna, biskup Olomouckr~ 
knize, kralovske Ceske kaply hrabe, Jl\Iti cisarske etc. radda, tez 
kralovstvi a zemi JMti dedicnych protektor. Znamo cinim timto 
listem obecne predevsemi, jakoz mezi pany stavy margkrabst~i 
Moravskeho a Nami, tez pfedky Nasimi, biskupy Olomouckyml, 
z strany vypravovani poctuov jizdnych i pesich proti neptiteli, 
co na koho ulozeno, nemali odporove bejvali: kdez pro uvarovam 
dalsich takovych odporuov a nesnazi, aby tndy obecni do~re 
v tyto nynejsi nebezpecne casy nehyndrovano, nybrz nalezlty 
prospech jmiti mohlo, a v tech priCinach jak p:'avu Nase~u, 
kderez predkove Nasi sou sobe natahovali, na tom Jsme se s pany 
obyvateli dotceneho margkrabstvi Mora vskeho pro zachovani z oboji 
strany lasky a svornosti snesli, ze na ten cas jsou nam svrchu 
psani pani obyvatele praporec a pocet koni N asich, ponevad~ 
sice s znamenitym nakladem a kostem N asim pro dobre vl~sh 
tejto mile vice, nezli povinnost Nase jest, nemalo jineho hd~ 
valecneho chovame, obzvlastne pod spravou a moci Nasi zanechall 
a pozuostavili, vsakz s tou jistou vejhradou, ze to bu~oucn~ ym: 
panuom stavuom a spravedlnosti jejich, kderez maJi, k .~adne 
ujme a stenceni byti nema. Pro budouci toho pamet a Jlst~tu 
jsme tymz panuom stavuom tento revers pod sekretem Na~:~ 
s podpisem vlastni ruky od sebe dali. Stalo se v meste Hr~d~sh, 
Uidcateho prvniho dne mesice Julii, letha Pane tisiciho seshsteho 
pateho. 

pfitisknuta hiskupska Dietrichstejmka pecet, upIne neporusena. 
Podpis kardinalUv chybi a nikdy nebyl na listine. 
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Cislo 25. 

Arcikniie Matyas slibuJe stavum moravskym, ktefi p1"istoupili 
k umluvam pt'espurskym a videl'iskym, ie Je chee chraniti jJt'oti 
kaidemu a ie se nepusti do vyJednavani s nikym bee jeJich svo­
leni a vedomi. Vlridu nad nimi si neosvojuJe, leiS by se s mm't 

o tom dohodl. Ve Znojme, dne 23. dubna 1608. 

Orig. zem. arch. stayowkeho v Brne, V. V. C. 319. 

\Vir Matthias YOIm Gottes genaden Ertzhertzog zue Osterreich, 
Hertzog zue Burgundt Steyr. Kharndten, Crain vnnd \Viertem­
berg, Grauel1 zue Habspurgvnndt Tyroll ek, thuen khundt 
offentlieh mit dis em Brieff, oh ,yoll uoeh verschiner seehsszehen­
hundert vnndt seehsten Jahr we Wienn mit dEmen hUl1!;rerischen 
Stiindten wegen del' in Hungern sieh YOI' disem erregtel~ gefehl'­
lichen Rebellion ain ordentlieher Friden Sehluss beschehen, 
derselbe auch auss Beuelch del' Khay. J'\Iayt. Vusel's Genedig'isten 
geliebten Herrn ynndt Bruders yonn de~lrJ anrainenden uYnnd 
Benaehbartten Khunigreieh vnndt Landten dureh dem Abgesandte 
ol'dentlieh be\yestigt Yl1ndt bestettigt ~worden, so hat si~h doch 
nichts weniger 17mb das besehehenen Schluss gemass, so ,voll 
denn Hungern vDnd Turggen del' Friden nieht zugehalten werden 
wollen negst Venviclmes sechszehenhundert sib enten J ahrs vonn 
denn Haydllggen ein neuer gefahrlieher Auifstandt erzaigt, 'Iyie 
Sy sieh dann auss Ober in Vndter Hung-ern vnndt nach Presspurg 
odeI' Thuernau hegeben wollen des furhabens entweder sieh gar 
in des Erhfeiendts des Turggen Hanndt vnndt Gewalt zubegeb~n, 
odeI' einen andern Khnnig Ihrel' Nation zuerwehlen, dal'durch 
ynnsser 16bliehes Hauss Osterreieh vnnd die andel'en Anrainellde 
ehristliehe Khunigreich, Furstenthumb ynnd Lande in h6ehste 
Gefahr ynndt sehaden gestiertz worden ,Yehl'en, ,YO 'Vir nit 
in h6ehstel' eill den iungsthin im Monat Januario gehaltenen 
Conllentum zue Presspurg angestelt vnd Vnnss selbst neben etliehen 
hungerisehen Vnndt Osterreiehischen Stendten in aigener Person 
dahin begeben, aueh den daselbst gemachten S(:hluss zue Conser­
uation des Khunigreiehs Hungern Vnnsel's Hauss Vnnd del' benaeh­
barUen Landter furgenommel1 hetten. Demnaeh sieh abel' theils 
widerwertigoe Fridhassige Leuth hefunden, die solchen besehehenen 
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Tradat auff ale mitl vndt ,yeeg vmb ihres aigenen p1'ivat Nutzen 
,villen eusserist zuuerhindern gedenckhen, Vnnss abel' auss yaUer­
lielier fursorg alss naeh del' Khay. :Haytt. eltistem Ertzhe1'tzog zue 
Osterreich ynndt Gubernator in Khunigreich Dngern in ahveg 
obligt zuerhaltung Vnnsers 16blichen Hauss ynnd deme Zugetha­
nenen Khunigreich Ynnd Uindtern auff allerley ~Iitl ynndt ,\~eeg 
zugedenckhen, damit nit allein dasjenige so hieuor zu "Yienn 
Yuncl jungstliehen zue P1'esspurg mit den Hungern tractiert vnnd 
ge;::chlossen, auch wir Ynnss neben den Andern Landtern gegen 
Inen verbunden seitemaln [sic] 'Vir dardu1'ch niehts Anders dan 
Yorderist die Ehr Gottes Vl1ud del' ehristlichen Khunigreich vl1ndt 
Landter bellOr ab Vnnssers Hauss Conseruation gesuchet, gehalten 
Vnnd Volzogen werde; 'Vir abel' befunden, das wir solehes nit 
,voll olme Rath Vnndt Hulff del' Getreuen ynnd woll affeetionirten 
Stendt ynndt Landtleuth thun khnnneu, ynndt nun mehr neben 
Andern Vnnssern confidenten aUe die lob lichen Vier landtstendt 
des }Iargl'affenthumbs ::1Hihrern in solehem gemainem VaUel'landt 
Vnndt del' Christenhait hoeh obgelegenen 'Vereh aueh zue Ihre1' 
Ynnd del' Irigen Aigenen Permansion sieh gleiehfalss mit Vnnss 
vel'ainigt Vund Ihnen gemelten 'Viel1nel'isehen Tractat ynnd 
jungst vergaugenen Sehluss zue Pl'esspurg allel'dings belieben 
vnnd gefallen lassen, solehen auch aeeeptirt ynnd ratifieirt haben, 
'Vie Sy sieh dann bei demselben neben Vnnss ynndt den Andern 
cOllfoederirten zuelebel] Ynndt zusterben gentzlichen Verhunden 
ynd dabei Ire muglichste Hulff zuthul1 zugesagt vnd Yersproehen, 
geloben, derohalben zuesagen vnnd vel'spreehen Ihnen obgemelten 
landtstendten des Margraffenthumbs Yliihl'em hierauff in Krafft 
dises brieffs bei vnnssern ertzfurstlichen ~\Vahren 'Vortten trauen 
Ynndt glauben, dass wie wir hierundter dass jenig [sic] zuuolziehen 
gedenckhen, so 'Vir ynuss mit den Hungern vund osterreiehischen 
Standten einhelliglich verbunden, das 'Vir auch Sy vnnd die Irigen, 
die sich gemeltem '\Tiener ynnd Presspurgischen Sehluss anhengig 
gemaeht vnnd neben Vnuss vnud den Vel'bundenen landteru zue 
wolfart gemainem Vatterlandts c:onfoederirn ,yerden sambt 11'en 
Pl'iuilegien, Freihaitteu, alteu wolher gebraehten GewonhaiUen 
vnnd gebrauehen, vermug dern mit Unnsern Herrn Gebrudern 
ynnd Vettern auffgerichten Bruderlichen Verainigung Vnnd haben­
den Vollmacht in Vnnssern ertzfurstlichen Schutz ynndt Pmtedion 
nehmen, Vnns aber einiger Regierung Vber Sy die Standt vnndt 
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die Jenigen, so von Inen dependiren (Ess wehre dauu, dass \vir 
Vuuss Eines andern mit Ihnen Vergleichen mochten) khaines 
weegs anmassen, auch ausser Ires 'Vissens vnnd Einwilligung 
mit Niemandts, werder auch seie, in ainicherley Vertrag odeI' 
Vergleichung einlassen, sondern diss alles gantz stett Vnud Vest 
halten, auch neben vnnd bey Ihnen leib vnud leben, Vnnd alles 
Vnnsser Vermugen auf'fsetzen wollen, wie dann die Stendt solches 
gleichfalss zuthun, vnl1d ausser Vnnssers 'Vissen Vnnd Verwilligung 
Sieh mit Jemandten in ainicherlev Vertrap odeI' Handtlunf1' nit J t::l €S 

einzulassen, hiemit ebenmessig gegen Vnns verobligirt vnnd vel'-
bunden haben etc. Genediglieh vnnd ohne geuerde etc. Dessen 
zue mehrer bewesstigung haben Wir vnns mit Eigener Hanndt 
vnderschriben vnnd Vl1nsser klainer Secret Insigel hierundter 
gestelt. Geben vnndt beschehen zue Znaimb del' drei vnd zwain­
tzigisten Aprilis Im Jahr Sechsszehenhundtert vnd achten etc. 

Matthias. 

Pritisknuta arciknizeci mala pccet, uplne neporusena. 

Cislo 26. 

a) Pdni a ryti1'<:stvo, vyss~ stavove markrabstvi Moravskrfho, zddaji 
kniZat a sta"u slezskych, aby jim pfispeli pomoci svou proti ru­

sitelum poko.je. V IvanCicich, dne 19. dubna r. 1608. 

Orig. statniho archivu vratislavskeho, ponekud poskozeny, A. A. I. 15e. 

Vysoce Dustojmi a Osvicena knizata, Urozeni Pani Pani, 
Urozeni a Statecni rytiti a vladyky mnoho vzactne poctivosti a 
opatrnosti pani Vratislavane i jina mesta JMtiCis. knizata a pani 
nam milostive pfizniva etc. 

Neni pochybne, ze V. L. V. K. ;'lUi Vas. l\Item a Yam 
predesle psani nase z mesta Slavkova v pondeli po nedeli Oculi 1) 
letha tohoto jak strany laskave primluvy V. L. V. K. Mti V. lYIti 
a Vasi k J CMti v pfiCine oblibeni letha 1606 v meste Vidni na 
milostive poruceni Jl\Iti pro dobre vseho kresfanstva s Uhry stvr­
zen8ho pokoje a vyzdvizeni va[lecneho Iidn to ]ho, kteryz p~savad 
v zemi teto lezi, tak take jestli [ .... J jake prikofi Ciniti chtel, abyste 
vedle nas stati a pomoci svou k ochrane nasi proti podobnemu 

1) 10. brezna. 
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nasemu zase zakazani prispeti raeiH, zadostive ucmene, netoliko 
nalezite dodano, ale take v laskave pameti zustava, ze pak az 
poslvad na takove psani a snaznou prosbu nasi od V. L. V. Kn. 
Mti V. lYIti a Vas nam zadna odpoved dana neni, jest nam proto 
tim s vetsim podivenim, ze uCinivse podobne a tez veci se do­
tejkajici psani panum stavum kralovstvi Ceskeho, nam odpoved 
ihned odtud nasledovalaj ale soudice, ze snad bez slusne pticiny 
se prlitah ten s touz odpovedi na takove psani nase nedeje, 
jsouce nyni pri tomto sjezdu v vetsim poctu zde v meste Ey­
wancicich, kdez i poslove JMti arciknizete Matyase Rakouskeho, 
panuv stavuv kralovstvi Uherskeho a arciknizetstvi Rakouskyeh 
v vzactnem poctu k nam vyslani pfitomni sou, pospolu shro­
mazdeni, nevedouce, jak sebe, tak take ttz pany kOl11isaf'e 
o oumyslu V. L. V. Kn. l\Iti VNIti a Vasel11 jak spraviti, videlo 
se nam za dobre i potrebne byti V. L. V. Kn. Mt VlYItel11 a Yam 
touz predeslou zadost nasi psanim timto ptipomenouti a obnoviti. 

Ponevadz pak v teto pticine od nas nic jin8ho, nez coz by 
jak k zadostivel11u kralovstvi Ceskemu a zemim k nemu pripo­
jenym velice uzitecnemu pokoji, k zdrzeni viry a obhajeni pocti­
vosti a peceti nasieh, tak take pro zachovani privilegii, svobod, 
pray a chvalitebnych, starobylych poradku zemi techto slouzilo, 
se nedej e, V. L. a V. K. Mt VMti a Vas, j akozto nasich laskavyeh 
a obzvlaste milejeh panu pratel a sousedt'l za to pratelsky, jakz 
i predesle zadal11e, jestli by v ptiCinach nadepsanych zemi [ .... J jake 
ptikoti ciniti chtel, ze V. L. V. Kn. NIt V:Mti a [ ..... J proti takovemu 
kazdemu rusiteli pokoje [ ..... ] hostati, pomoei a retunkem svejm 
k ochrane ptispeti radte, nebo i my V. L. V. K. Mti Vasim l\1tem 
a Yam v takove pticine proti jednomu kazdemu, kdoz by se 
tOl11U na odpor staveti chtel, podobne i jinou merou ptijemne 
odl11eniti a odslouziti uptimne zakazujeme, nacez mistne a spesne 
odpovedi od V. L. V. K. NIti V. l\!Iti a Vasi, kterouz bychom se 
spraviti mohli, zadostive ocekavati budeme. S tim ochrane Pana 
Boha, lasee a ptizni V. L., V. K. l\Hi, Vasich Mti a Va'5i se 
s nasimi sluzbami porucena cinime. 

Datum v meste EywanCicich, 19. dne mesice Apprilis jinak 
dubna letha pane 1608. 

Pritisknuto 45 peceti. 
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(fslo 26. 

b) Vefici list poslurn moravskym do Slezs7ca. Ve Slav7cove, 13. 7cvetna 
1608. 

Orig., castecne poskozeny, ve statnim arch. vratislavskem, A. A. 1. 15 e. 

Vysoce Dllstojnemu a O:5vicenemu knizatum, Urozenym 
Panum, panu.m, Urozenym a StateCn}Tm rytirum a vladykam, 
panfUll stavum knizetstvi Horniho i Dolniho Slizska, paulUll a 
pratelum mim laskave phznivym a nasim zvlaste milym. 

Sluzby sve aid. 
Pti tom V. Kn. Mti VMtem a Yam oznamujeme, ze za nekde­

rymi ohzvlastnimi a vysoce dmezitymi potrehami k tomuto ny­
nej5imu snemu anebo sjezdu do mesta Vratislave dodavatele 
tllhoto listu na5eho, totiz Uraz. pp. pana "Weykhardta hrabe z Salmu 
a Neyburgku nad 11mem a na [TovacoveJ, JlVItiCis. raddu a pana 
Ladislava [Slejnice ze Slejni]cz a na Rostime, svobodneho pana na 
To [ .... ] steine a Sluknove, a Urozene a Statecne rytire p. Jana st. 
Kobylku z Kohyliho a na Sovinci a p. Vilima Prazmu z Bilkova a na 
Chropyni k VMtem vypravujeme, jimz sme nekdere obzvlastni a 
pilne potrehy vlasti nasi mile dotykajici jmcnem a na miste 
vsech ctyr stavu V. K. M. V. j\Hem a Vam podle Instrukci od 
nas jim dane predvesti a vedle potrehy jednati poruCili. 

Procez V. K. M. V. JHti a Vas za to pratelsky a sluzebne 
zadame, ze napred psanym vyslanym nasim toho vseho, coz tak 
VMti jmenem a na mi8te vsech cty1' stavu v teto obzvlastni a 
velmi piine potrebe nasi podle Instrukci jim dane jednati hudou, 
netoliko napred zouplna cele veriti, je volue vyslyseti, nyhrz na 
V. K. lUt a VMti slusne vy]ozene zadosti naplniti a tez vyslane 
nase dlouho nezdrzujic, coz nejdriv mozne, odpraviti racite. Gehoz 
my se V. Kn. J\item, V. J\ftem a Vam touz merou i jinym dobrym 
pratelstvim a sousedstvim, sluzbami nasimi volne odslouziti ne­
pomineme. 

S tim se atd. Dat. v Slavkove, 13. dne Maje 1608. 
N. N. nejvyssi urednici, soudcove zemSti a osoby od J. :!VI:. 

vsech 4 stavu markr. mol'. k JMtem pridani. 

Pritisknuto 15 pecetL 
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Cislo 2]-

.. P}ipis smlouvy mezi JJJ;[C. Panem, Panem Rudolfem Druhym, 
fcimskym c{sa1"em, s jedne a JMlIr. volenym ce7cancem 7cralovstvi 
Ces/!x!ho a1"cikniietem Mattyrisern Ra7cous7cym z strany druM v lm"a­
lovstvi Ceskem uCinene." Bez mista (u Libne), ve stfedu po sv. Jane 

fl1"titeli [25. cervnaJ 1608.1
) 

Kopie Frantiskova musea soucasna. ThIS. cislo 571. - Nyui v zem. arch. mor. 

~h Rudolf Druhy, z Bozi milosti v,oleny Rimsk}' cisar, po 
vsecky casy rozmnozitel riSe, a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, Char­
vatsky kral, arciknize Rakouske, margrahie .MoravskY, Lucembursky 
a Slezsky knize a Luzicky margkrabie, oznamujem vsem vubec: 
Jakoz jsme kazdeho casu to skuteene a oteovsky ohmejsleti a 
opatrovati 1'acili, aby mezi Kami a Nejjasnejsim knizetem, panem 
}Iatyasem, arciknizetem Rakouskynl, knizetem Burgundskym, 
Stvrsk}'m, Korytanskym, Kranskym a Virtenberskym, hrabetem 
v Tyrolu, panem bratrem Kasim nejstarsim a nejmilejsim uptima 
[sie] bratrska laska a svornost zllstaviti [sic],2) nicmcne aby kra­
lovstvi Kase Geske s zememi k nemu ptislusejicimi a pripojenymi 
v dohrem, pokojnem spusobu zachovano bejti a mezi vernymi 
poddanymi Nasimi dohre pratelstvi a srozumeni trvati a zustavat~ 
mohlo, tak i nynejsiho casu majice to v hedlive peei a pameh 
a smel'ujice k tomu, aby netoliko za zivobyti Naseho, nez take 
po vyjiti Kasem z tohoto sveta svrchu psany p. hratr Nas nejmil~jsi 
spolu i s kralovstvim Geskym a zememi k nemu ptislusejiciml a 
pripoj enymi v stale a trvanlivc bezpecnosti od N as postaven 
hejti mohl, na jisty nize psany spusoh sme to opatfiti a pro 
vetsi vseho toho bezpecnost a zdrzeni timto listem obsahnouti 
a k mistnemu a dokonalemu zavreni a dokonani, skrze spoleene 
s vejs jmenovanym p. bratrem Nasim nejmilejsim a zmocnenymi 
margk:rahstvi Moravsk6ho namluveni, s raddou a vedomim nej-

1) Smlouva tato jest sice vytisknuta jiz dvakrat: Dr. B. Dudikem 
v C. C. Mus. r. 1845, str. 293 na mis!., potom v Pametech Slavatovych (str. 
170 a nas!.), ale pro uplnost celeho jedn:'mi r. 1608 otiskuji ji zde v nove. 
V poznamk:'tch uv:idim n e k te r e vy z n a c n ej si odchylky Jireckovy. Dudikovo 

vydani jest velmi chybne. 
2) J ire c e k: zustavat. 
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vyssieh O~i'ed~ikuv . a soudcuv zemskyth a rad soudu dyorskeho 
a .k~morn~~lo. l. ysech ~!i. st~~~ .kraloystyi X aseho Ceskeho, vernych 
:m1ych, pI~:Tes,h pon~~lb racIh. Ptedne rozvazujice to pH sobe, 
z.e ,po~le ~Iste:lo BO,zIho ulozeni nemene My, 1) nez jako i jini 
hde (c~hozv vsak ~al~ BiUl Vsemohouci jeste za dlouh}T casy 
ucho~ab rac) vy~rocemm ~ stohoto syeta poddani bejti 1'acime,2) a 
l1echhce, aby kraloystvi Ceske a zeme k nemu pHpojene a ytelene 
~ez hlavy a budouciho pana sveho opustene zuostati melv. a 
:rudy s~azy a sk,o~~ivych P~'~l:len, kterez se y okolnich kraIovstyi[ ~h] 
~ vz~mIch,. spatr~Jl, poceJhh musely, z tej pticiny, abychom to 
.~~ste za Zly~osb Sve ptedjiti a casne opattiti mohli, na snaznou 
zadost a neJe~ne toho pf'i Kas vyhledayani casto jmenoyaneho 
pa:la ,bratra ,Naseho nejmiIejsiho k tomu sme se nakloniti a na 
sneme obecmm, kte1'yz sme ysem ttem stavum tehoz kralovstvi 
k pon~elimu ~o. nedeli Exaudi [19. kvetna] letta tohotoB) na hrad 
Prazsk! p~loZIh a 1'ozepsati racili, milostive toho po nich stayich 
v~hledavah, a za t~ .z~dati racili, aby, pokudz hy Nas P. Buh 
'\ ",e~ohol:Cl hez~, dedlcuv muzskeho pohlavi, Z4) stayu syateho 
man.ze1stvl od Nas POSl}TCh, z stohoto sveta povolati raCil, to 
mezl s~hou PI:~ dohre a uzitecne jich natldili, a majice sohe 
pov~lel~l, T ,~d ~ as ~, tomu. ~al~e, to tak opatHli, hy jmenovany 
p. bi ~tr,~ ~s neJstarsl a neJlm1eJsi, kdyz by toho pH nich potadne 
~ nalezlte ~edle priyilegi a svohod jieh vyb1eda.val, po Nas 
ceka:l:e

5
m kralovstv~ Ces.~~ho hy1 a ~adny jin}r krome Jeho Lasky 

po I\as ), t?l~oto sveta sJlh za krale Ceskeho vol en hy1,6) s tim pH 
to~ zakazamm, kdyz k tomu tak pHjde a Jeho Laska7) takoveho 
sv~1:08), opatreni dostane, ze stavy kra10vstvi Ceskeho, ahy to 
Pl1::leg;m ~. svobo~an:,9) chvalitehnym zvyklostem, ohycejum a 
pOIadkum Jlch k uJme a ke skode, nyn1 ani na casv hudouci 
nehYI h rt" 11 ~ , v V , 

• v .0 . a } I nemo 10, ",polu s tymz panem brat1'em Nasim 
neJml1eJ8im, vsak jeden kazdy z Kas ohzvlastne. doslatecnym 

1) My u Jirecka chybi. 
2) Jirecek ma musime. 

3) U Jirecka pJ'idano 1608 s pozmenel1ym slovosledem. 
4) Jirecek ma y. 

5) Jirecek: Nasem z. 
") Jirecek: nebyl. 
7) U Jirecka: t u. 
8) Jirecek nema s v e h o. 
9) Jirecek - dobryma. 
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x'eversem opaUiti raCIme. Kdez jmenovani stavove kralovstvi 
Ceskeho, majice takove sobe od I\as ucinene ptedneseni v svem 
bJd1ivem a ponizenem uvazeni, na milostive Nas, jakozto krale 
Ceskeho, vyhledavani a povoleni z sve dohre a svobodne vule 
tehoz pana hratra Kaseho nejmilejsiho na ten a takoyy spusob, 
pokudz hy P. Buh Vsemohouei Kas hez dedicuv muzskeho po­
hlayi Z1) stavu svateho manzelstvi od N as poradne poslych, 
z stohoto sveta pojiti2) raci1, za cekanee kralovstvi Ceskeho a 
hudouciho kraJe sou prijali a na snemu ohecnem u pritomnosti 
kommissaI'uv Na8ich a vys1anych Jeho Lasky, tez vsech stavuy 
tehoz kealovstyi skrze Urozeneho Adama z Sternbe1'ka na Beehyni 
a Ze1ene Hote, raddu Nasi a nejvyzsiho pu1'gkrahi Prazskeho, [proti 
odvedeni do rukou tehoz nejv. purgkrabi Prazskeho J3) a vepsani 
do snemu dvou reversuv, 0 nichz se nahore zminka cini, kte1'yehz 
dattum jest N aseho cisai'e [sic] Budolfa, na hrade Prazskem, v so­
hotu po slavnosti Tela Boziho [7. cervna] leta tohoto 1608 
a Naseho arciknizetstyi Matyase, v 1ezeni polnim mezi Sterhoholy 
a Dolnimi Mecholupy [sic], v sUedu po sv. Jane [25. cervnaJ 
tehoz leta, jakz Hz 1'eversove to vse v sohe ohSirneji zaviraji a 
obsahuji, vyh1asili, a k tomu ahy Jeho Laska na tento cas az 
do zivobyti N aseho cekancem kralovstvi Cesk6ho se psati a tytule 
tobo uzivati moci 1'aCil, povolili, pro vetsi pak toho vseho jistotu 
a hezpecnost revers pod peceti zemskou na to Jeho Lasce odvedli 
a do snemu ohecniho slovo od siova yepsati a poloziti dali. Kdyz 
hy pak P. Buh podle jiste vUle sye Nas z Lohoto sveta bez 
dedicuv muzskeho pohlavi, I'adne poslych, povolati racil, na tom 
sme se s castopsanymi stavy kralovstvi Ceskeho snesti raCili, ahy 
tyz pan hratr Nas nejmiIejsi a zadny jiny na kralovstyi Ceske 
vol en, korunovan a dosazen hy!. Pakli hy nam P. Buh dediee 
jakz se svrehu pise, dati racil, aby po sjiti N asem z stohoto sveta 
tyeM dediellV a kralovstvi Ceskeho spravcem a kubernatorem 
byl a s raddou, vedomim a vuH nejvyssich ourednikuv a soudeuv 
zemskych, radd soudu dvorskeho a komorniho vseeh tti stavuy 
kra10vstvi Ceskebo az do let dospel}TCh tychz dedicuv Nasich tez 
kralovstvi hdil a spravoval. 

1) Jirecek - Y. 

') Jirecek - povolati. 

3) Doplneno z Jireckova tisku. 
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Za druM, jakoz jest jmenovany pan bratr Nas nejmilejsi 
[naJ N as a stayy k1'aJoYStvi Ceskeho skrze vyslane sve zadostiYe 
vznesl, aby ten pokoj, kterej mezi L"hry a Turkem od letta 1606 
az do tohoto casu po nekolikrate zayrin jest, od Nas a stavlIY 
zouplna a docela stITzen a zdrzan byl, na tom jsme spolu s Jeho 
Laskou zustati 1'aCi1i, abychom spolu s tymiz stayy pri tez smlouye 
a stvrzenym pokoji,l) kters·z jsou kommissati od stavllV tehoz 
kralovstYi a zemi k l1emn pi'ipojenyeh s povolenim Nasim v Vidni 
23. dne mesiee Septembris tehoz letta ujali a stvrdili, vseho tak 
zouplna, jakz biz smlouva to y sobe obsahuje a zavi1'a, pozusta­
viIi, k ni ve vsech artykulich pristoupili a ji beze vsech vejminek 
a vejkladll verne a upJ'imne zadosti Cinili. 

Co se pak P0l110ei na zamky pomezni a banska mesta tez 
zadosti od p. b1'at1'a Naseho nejmilejsiho (kteremuz jsme z sye 
svohodne a dobre yule kralovstYi L"herske~) postoupiti racili) 
na stavy kraloystvi Ceskeho, aby pro doh1'e sve a vseho kreslanstva 
k drzeni3

) a zaehovani tyehz pevnosti a hranic jistou berni a zbirku 
na sebe ulozili a syolili, tez co se i z solniho handle v meste 
Gmuntu ylozeni dotejce, ponevadz snem tento za tou samou a 
jedinou priCinou, aby pan brat1' ]\as za cekance kralovstvi Ceskeho 
volen a yyhlasen byl, od J\as rozepsan, polozen a drzen jest, 
toto se z tej pJ'iciny az do nejprve pJ'istiho snemu, kte1'yz v kra­
lovstvi tomto drzan lmde, odklada; ph kteremz, bude-li Jeho 
Laska pri Nas, a stavon0 kralovstvi Gherskeho pri stavich4), jakSTch 
pomoci na svrchu psane hranice a zamky, tez i strany toho solniho 
handle dalsiho porovnani vyhledavati, nepominem8 spolu z stavy 
vyrozumejice tOl11U, to v svS' vazeni5) vziti a Jeho lasce a jim nale­
zitou odpoved na to dati. Vsale jestlize by k1'alovstvi Uherskenm 
jaka takoya potteba nastala, pro kterouz by spesne pomoci pottebi 
bylo, nepominou stavove ptikladem p1'edkuv svejch s vedomim 
Nasim, kdyz by koliv od krale Uherskeho ceho toho pri kralovstvi 
tomto [zadano bylo], 6) coz jsou jim kralove a potentatove predesle 
Cinivali a ciniti budou, tolikez vedle nich podle nalezitosti uciniti. 

1) Jirecek - z tv r zen i p 0 k 0 j e, 
~) Jirecek - uherskeho, 
3) Jirecek - k z d r zen 1. 

4) Jirecek - kraIovstvi Ceskeho, 
5) Jirecek - uvftzeni. 

") Jirecek - kdybykoli od krale uherskeho na ne zadost 
vlo zen a by 1 a, co z j i 111 k r;j 10 v e a pot en tat 0 vee i n i val i. 
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J, kz Y J' e"t tolikez l)an bratr N as nejmilejsi nas spolu smoc­,a 0 ~ , " h 
v . 'od "ta'Tuv margkrabstvi Naseho Moravskeho vedle JeJlc nenYll11 ~, 

Ol ~zene a pokorne prozby snazne za to zadal, abychom k tom~l 
~e ~nilostive nakloniti, stavy tehoz ma1'gkrabstvi z, pod~ano:h, 
spravy a panovani ~aseho prop~stiti, ~ aby Jeho L~sku, Ja~?z:~ 
cekanee kralovstvi Ceskeho, sobe za pana, a po smrh ~eho Lvask) 
kohokoli jineho z domu Naseho Rakouskeho za ,O,Chl~~~~e az d~ 

"i' Na"ieho z stohoto sveta vziti mohli, povohh raclh: Kdez VYJl 1. ~ . v '1 t'l v 

My, ohledajice se na takovou Jeho Lasky 1 zmocnenyCl e10z 
manikrabstvi snaznou a ponizenou zadost a prozbu, s ra~~ou 
stav;:;'v kralovstvi N aseho Ceskeho k tomu milostive ~ovohh a 
stavy margkrabstvi Moravskeho, poddane Nase, verne, lUlIe" s 1:0-
yinnosti a poddanosti propustiti, a aby sobe Jeho Lasku, ~akovzto 
cekance a budouciho krale Ceskeho za pana vziti mohl~ (vsa~ 
neodtahujice se ani nyni ani na budouci easy od koruny kra~~vstVl 
Ceskeho), milostive sme k tomu povoliti 1'a61i s timto pn tom 
dolozeni~, pokudz by se Pfum Bohu Vsemohoucimu pana v ~ra!~a 
;\;aseho neimilejsiho, Jeho Lasku, z tohoto sveta prve nezh Nas 
v TIt' l~bilo aby sobe kohokoliv jineho z slavneho domu pO'i 0 all , "v' , II' 
Naseho Rakouzskeho za ochrance vzih a Jemu se poruclb .mo 11 

; touto a znamenitou vejminkou, aby po vyjiti Nasem 1 Jeho 
Lasky pana bratra N aseho nejmilejsiho z, s~oho~o sveta j~z jmeno­
vani stavove margkrabstvi JY!oravskeho, vldelo-h by se Panu Bolm 
Vsemohoucimu N as dedici muzskeho pohiavi, po1'adne v stavu 
manzelskem splozenymi, obdatiti, zadneho jineho, kro:ne toho: 
kteryz by z nich kralem Ceskym byl, za pana sobe ,vzih n:mohl~ 
a mod nemeli, jakz pale na to vsecko revers vo~ Nas, sobe ~~ny 
maji, jehoz datum, na hrade Prazskem, v n~deh ocl:tab sv. '\ ltta 
[22. cervna] ut supra 1608, kteryzto revers 1 do snemu s~ovo od 
slova vepsan jest. Vsak nicmene, ponevadz toto povolem k do~ 
kazani milostive Nasi pece a lasky k tymz stavum margkra~stv~ 
~101'avskeho od Nas se stal0, 1'acime sobe to pri tom zachovavah 
a vyhrazovati, abychom mezi tytuli sv]mi margk:'abstvi, ~I~r~;:~~ 
kl' t' dkudz bychme od tehoz tytule dobrovolne upushh 11el acIlI, 

as 1, a 0 , ' hI' A v d' 
margkrabim Moravskym jako prve se psah 1l1?~. v poneva z 
se tiz stavove margk1'abstvi Moravskeho do Jlsteho casu a na 
jistej, naho1'e ozna~enej ~pusob samou ~~liko ~pra:o~ a pa­
novanim od kralovstvi Ceskeho s N a51m m1loshvym po­
volenim oddeluji, nebude moci jakZ kancela1' Ceska, tak ko-

40 
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mory1) i appellaei obyvate1um tehoz margkrabst"l'i, vyzsiho i nizsiho 
stavu, nie porouceti az do budoueiho se zas pod touz spnivu navra­
ceni, a jak a pokud by ji, nevykrocujice z pray, z poradku, svobod, 
privilegi a obycejuv sv}'ch staroby1yeh, podnikati a2) poddani bejti 
meli, [vedleJ jisteho a dokonaleho s kr'a1em a z stavy kralovstvi 
Geskeh03) sneseni a namluveni, mimo kterez nemaji vejse po­
tahovani byti. Za kterouzto pi'icinou vsecka jieh obsilani, jak 
p1'avni tak i jin3. vse1ijaka, za jakou by koli pi'icinou vyjiti 
mohla, tez sroceni kommisse p1'avni, pre vys1ysane ana vejpoyedi 
Zllstavajiei a jakekoliv jine jich yen z ma1'gk1'abstvi Mo1'avskeho ku 
})ravu potahovani, minouti a zustavena bejti maji, aby tak vseckna 
sprava, gubemaci a panovani Jeho Lasee, jakozto cekanci a 
budoueimu krali Ceskemu (potud, pokud krali Geskemu v temz 
margkrabstvi porollc.eti pi'islusi), zustati a prinalezeti mollla, bez 
vselijakeho se v to vkJadani, jakz jmenovanych kancelati, tak 
i vsech jinyeh souduv zemskyeh, jezto by k tomu jake pravo 
predstirati ehtely a moh1y. 

A jakoz sou tiz stavoye toho pri Nas ponizene vyhledavali,4) 
aby vselijake vypovedi a nalezy, kter}' sou na obeslani a sl'oceni 
osob z margkrabstvi Yloravskeho v tomto kralovstvi proti tymz 
osobam doeela a dokonale pretrzeny a vymazany hyly: i ponevadz 
sou takove vej130vedi a nalezove jiz jednou v moe svou 13ravni 
yes1i, jidl pri tom pOZllstavovati raeime, vsak s tou pri tom 
znamenitou vejminkou, ahy na bud 0 u c i vee nee a s y oby­
vatele margkrabstvi Moravskeho pred zadny soud5) do kra10vstvi 
Geskeho potahovani nebyli a zadnym vymyslenym spusobem ne­
bejvali6) krom sameho odvolani na krale 0 narek poctivosti, k d y z 
b Y v s a k t e z 0 d v 0 I ani n a I e z ems 0 u d u z ems k e hom a r g­
krahstvi Moravskeho schvaleno a potvrzeno bylo,7) 
llybrz jestlize hy se komu z eeho vilma davala, aby z toho byl 
pred pravem margkrabstvi Moravskeho vedle poradku tehoz 
margkrabstvi obvinen a tam souzen a rozsouzen byti mohl. Kdyz 
pak k tomu ptijde, ze stavove casto psaneho ma1'gkrabstvi [Mo-

l) Jirecek - komora. 
2) Jirecek - a j i. 
3) Jirecek - ucineneho. 
4) Jirecek -pohledavali. 
5) Jirecek - S oud y. 
/0) Jirecek n6ma - nebejvali. 
1) U ,Tirecka cele chybi. 
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rayskehoJ pod budouciho krale Geskeho sp1'avu a panovani JMti 
zase se dostanou, maji jim vsecka jich privilegia, svohody, prava, 
Joradky, dobre, chvalitebne a ,starobyle obyeeje, zvyk1osti, kterych 
koliv od predeslych kraluv Ceskych a margkrabuv Moravskych 
dOSallIi, a oni sami neb predkove jejich v uzivani jich byli, ihned 
znovu od budouciho krale spolu se vsemi jinymi, kterez hy jim 
v nove od Jeho Lasky p. bratra Naseho nejmilejsiho za panovani 
Jeho Lasky nadEll1i1) byli, zouplna potvrzeny byti, vsak z tou ph 
tom vejminkou, ahy ke skode predeslym smlouvam, svobodam 
a zavazkum a predeslemu sjednoceni kraIovstvi Geskeho s marg­
krabstvim Moravskym2) nebyly a byti nemohly, jakoz podobne 
i stavove kralovstyi Geskeho nic takoveho, coz by tymz smlouvam, 
syobodam a zavazkum na ujmu hylo, sohe a budoucim svym 
jednati nemaji a nemohou, lee hy se z obou stran z toho 131'0-
pustili, a aby jedna i druha zeme co takoveho sobe zjednati 
mohla, sneseni jiste a dobrovolne mezi sebou ucinili. A pokudz 
by mimo takove sneseni jedni neb d1'uzi co toho sobe vyjednali 
neb z milosti Nasi a Jeho Lasky dostali, nema to zadneho pru­
chodu, platnosti ani moci jmiti, nyni i na huduci easy. 

Co se pak privilegi a svohod, kterez se stavuv tehoz marg­
krahstvi dotejkaji a na ne jakym koliv spusobem se vstahuji 
a mezi svobodami kralovstvi Ceskeho bud' na Karlstejne neb 
pri dckaeh se chovaji, dotej ee, ty maji skrze jiste osoby od 
stavllV tehoz kralovstvi na nejprvnejsim3) sneme k tomu volene 
a nal'izene bedlive vyhledany a k zadosti stavuv margkrabstvi 
Moravskeho prepsany a v hodnovernych vejpisich eo nejdfive 
jim vydany byti. 

A jakoz jsou zmoeneni od stavuv margkrabstvi Moravskeho 
N as za to ponizene zadali, ahyehom jim revers generalni z kance­
lare Geske na to, coz tak od nich na milostive zadosti Nase pri 
snemich obecnich a sjezdich od penez i Iidu svolovano bylo, 
aby to jejich privilegim, svobodam, nadanim, doh1'ym a chvali­
tebnym PONldkuom a zvyklostem na skodu nebylo, vydati poruCiti 
1'aCili: na takovou zadost jejich racime chtiti ihned to naf'iditi, 
aby [jim] takovy revers generalni bez odkladu a prutahu vydan 
a odveden by!. 

1) Jirecek - vydany. 
~) Jirecek - ucinen em u. 
3) Jirecek: n ej p rv p fi s tim. 

40* 
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Kdez take sme 0 to s zmocnenyroi roargk1'abstvi Moravskeho 
roilostive a pilne j ednati a za to jich, ponevadz sou obyvatele 
tehoz margkrabstYi k milostive zadosti Nasi po ta ysecka leta 
y zeroi i yen z zeme za nemale summy, [y] kterez sme se 
z neyyhnutedlne poUeby vzdluzitil) racili, vedle N as y rukoj emstvi 
se staveli a za Nas z poddane lasky slibovali, aby ty vsecky 
summy penezite na miste tycM stavuv k zaplaceni na sebe ptijali, 
se ysi piinosti zadati raciIi, cehoz sme vsak vedle jistejch od nich 
ptedlozenych pticin na nich obdrzeti nemohli, i ponevadz Nam 
na tom, aby takove btemeno z N as snato byIo, nemalo zalezi, 
na tom sme se ustanoviti racili, abychom takovou zadost Nasi 
vsem staVL1l11 margkrabstvi Moravskeho ph obecnem snemu 
[ptedyesti dali] , kdykoliv tech dluhuv a komu na jake te1'miny 
povinnovato bylo, vyhledajice to, poznamenani jim toho odeslali.2) 
Z st1'any biskupa O1omouckeho na tom zustano: jakejroi by koli 
povinnostmi k1'alovstyi (~eskerou zavazan by1, ty aby temuz kra-
10vstvi vykonavati byl povinen; nez jake by koli pravo a povinnost 
kral Gesky na nem jmiti 1'a61, poneyadz sroeS) vsecko sve p1'avo, 
kterez v zeroi :'Ilorayske jmiti nlcime, stavum margkrabstvi Morav­
skeho, aby od nich na Jeho Lasku, pana bratra Naseho nejmilej­
siho, ptevedeno bylo, postoupiti racili, Urn pravem a tou povinnosti 
bude nynejsi i budouci biskup Jeho Lasce, jakozto volenemu 
cekanci kraloystvi Geskeho, povinen. 

A pakli by tyz pan bratr Nas nejmilejsi dtive nezli My 
casnou smrti z sveta sesel, a stavove sobe kohokoli jineho z domu 
Naseho Rakouskeho za och1'ance vzali, aby castopsany biskup 
od nich se neodlucoval a s nimi se s1'ovnal; vsak aby castopsany4) 
pan brat1' Nas od sebe dostatecny revers dal, ze svobody a privi­
legi biskupstvi O1omouckeho ph ptedeslym SPLlsobu, vsak bez ujmy 
svobod roargkrabstvi Moravskeho, zanechati a chranit1 chce. 
A ponevadz appelaci od soudu manskeho k Jeho Lasce, jakozto 
cekanci kralovstvi Geskeho (acby kdo k Jeho Lasce se odvolati 
a appelovati (,hte!), podle potadku prava manskeho jiti maji, ma 

I) Jirecek - vydluziti. 
~) Jirecek - a eoz by koliv tech dIuhuy a komu na jake 

terminy povinovato bylo, vyhIedajice to, pOZllame llani jim toho 
odeslali. 

') Jirecek nema - s m e. 
4) Jirecek . - t Y z. 

• 
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ten ortel, kter}' pted pulletem mezi Yysoce dustojn}'m knizetem 
JJlnem Frantiskem kardynalem z Dytrychstejna, hiskupem 010-
mouckym, kralovske kaply Geske hrabetem, tejnou 1'addou a 
ptitelem N asim, a Krystofem Sedlnickym z Choltic a na Polsky 
Ostrove [si~ 11) vY1'cen jest, ptecten a publikovan byti. V jin}'ch 
pak vecech, kte1'ymiz margkrabeti Moravskemu a zemi Moravske 
zavazan jest, v tech ve vsech bude povinen hez promeny Jeho 
Lasku2) podl1ikati, jemu poddan byti a vselike povinnosti k zemi 
podle sta1'ohyleho obycej e a spusobu vedle lantf1'ydu a smlouy 
vykonavati, a tomu vsemu od sebe dosti ciniti. 

Dale pak, ponevadz, jak vejs oznameno, stavove margkrabstvi 
JYIoravskeho v poddanost tehoz pana b1'at1'a Naseho l1ejmilejsiho 
dostati se maji, aby hudoucne skrze odpory, ktere hy 0 h1'anice 
mezi kralovstvim GeSk}Tm a mar§tkrabstvim Moravskym vzniknollti 
mohly, k nejakym nevolem a nedorozumenim neptichazelo, to 
se zejmena Hmto listem vymilluje,3) aby 111'anice v svyeh mezech, 
jak posavad, tak i napotom zustavaIy; vsak phslo-li by kdy 
k tomu, ze hy mezi sousedy 0 neco na odpotich hyti chtelo, maji 
kommisari z jedne i z druhe zeme v rovnym poctu narizeni 
byti, ktef'i hy strany one spokojili a vejpoved dokonalou mezi 
nimi ucinili. 

J estlize by pak 0 hranice mezi kraloystvim Uhersk}TDJ a 
margkrahstvim Mo1'avsk}Tll1, tez mezi arciknizetstvim Rakousk~'m4) 
ruznice nejake povstaly, maji stavove kraIovstvi Geskeho, kdyz by 
o to od stavllv ma1'gkrahstvi Moravskeho zadani byli, k kommisa­
tum castopsaneho margkrahstvi5) tolikez sve kommisare pridati 
a spolu s nimi stavy, vsak na naklad jich, t}Tchz hranic hajiti 
a zastavati. 

Co se zaHm ptijezdu tehoz pana hratra Naseho nejmilej­
siho,6) Jeho Lasky, do kralovstvf Geskeho s nemalSrm poctem 
lidu, kteryz pro hezpecnost svou s sebou vziti ra61, dotejce, 
ponevadz sou s Jeho Laskou jiste osoby, jakZ pf;edne ti, kteti 
od stavuv margkrabstvi Moravskeho k tomu zmocneni byli, tak 

I) Jirecek - Polske Ostrave. 
2) Jirecek - Las kyo 
3) Jirecek - vymel'iuje. 

. 4) Jirecek - a markrabstyim lYIoravsk)"m. 
5) Jirecek - lYIoravskeho. 
II) L Jirecka - nejmilejsiho chybi. 
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i jine, ktere se v sluzbu Jeho Lasce zakazaly a oddaly vedle jiste 
smlouvy, od stavuv margkrabstvi Moravskeho s Jeho Laskou a 
stavy kralovstvi Uherskeho, tez stavy Dolnich a Hornich Rakous 
ucinene, do tohoto kralovstvi se dostaly1), jakz sme vsem stavum 
tehoz margkrabstvi jistej revers, jehoz daUum na hradu P1'azskem 
v nedeli, ochtab sv. Vita [23. cervna] leta 1608 na to dati racili, 
tak i timto listem na tez svrchupsane osoby to vse, co se v toni 
reversu slovo od slova obsahuje a zavira, to vstahovati a toho 
vseho ph tom zustavovati 1'acime, slibujice pfi tom a pfipoyida­
jice slovy y Svejmi dsafskejmi a k1'alovskejmi za sebe i stavy 
kralovstvi Ceskeho, ze s tim vsim, jakz nahofe dotceno, dobfe 
a milostive spokojeni bejti 1'acime, a jestli by co v zemi neh 
yen z zeme od ktery osoby z stavuv tehoz margkrabstvi Morav­
skeho slovy, skutkem a jakymkoli jinym zevniUnim spusobem 
pfed i ph tazenim [sic] tomto pfedsevzato i dokomin02) bylo a 
N am i stavum kralovstvi Ceskeho za stizne se videlo neb bylo, 
ze to vse chceme spolu s nimi z stavy mimo sebe dokonce 
pustiti, na to docela zapomenouti a toho nyni i na budouci casy 
zadnym vymyslenym spusobem nespominati; ovsem pak ze ne-
1'acime nikoliv bud'3) na eelou zemi l\loravskou bud' nad kter~Tm 
obyvatelem z tez zeme se mstiti, je v nejakou nenavist s~be 
brati, nybrz radeji ze vse1ijakou cisafskou a kralovskou milost 
k nim 1'acime prokazovati, jakoz i stavove kralovstvi Ceskeho 
i obecne vsiekni ve spolek i jedenkazdy obzvlastn8 k Moravanum: 
vselijakym dobrym pfatelstvim a sousedstvim se4) zamlouvaji a 
zakazuji. A proti tomu stavove margk1'abstvi Mo1'avskeho touz 
me1'ou k nim stavum kralovstvi Ceskeho se ohlasuji a pfipoYidaji, 
a aby to tim jistci a stalejsi bylo, 1'acime k tomu milostive spolu 
z stavy castopsaneho kralovstvi5) povolovati a timto listem spolu 
s nimi to dostatecne a dokonale tvrditi, aby vsickni obyvate1e 
ma1'gkrabstvi JYIoravskeho, ktefi by jaky oufady, statky pozemske, 
dluhy penezite, napady a jakekoliv jine spravedlnosti bud' v kra-
10vstvi Ceskem neb v zemich a manskych [manstvich ] k temuz 
kralovstvi pfinalezejicieh d1'zeli ameli, anebo budouene jmiti a 

1) V rukopise jest omylem " dostalo " . 
'J Jirecek - konano. 
3) Jirecek n6ma bud'. 
4) Jirecek ma - se zachovavati. 
5) Jirecek 111a - ceskeho. 
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drzeti budou, toho vseho tak a nejinac, nez jako vzdy1) pfedesle, 
bEll prekazky uzivati neb budoucne uziti, a s tim, co by se jim 
dobre libilo a zdalo, (zachovajic vsak pfi tom rad a prayo) 
v kralovstvi tomto obycejne ciniti a pusobiti mohl1, v cemz ye 
vsem, aby jim zadna prekazka, ublizeni, skraceni, skoda. zmen­
seni aneb zleehceni se nedalo, nybrz maji ve vsem, eoz tak v kra­
lovstvi Ceskem maji a drzi aneb budouene skrze nalezite a 
sp1'avedlive prostredky dostati a dosahnouti by mohli, nebo jinac 
jeste k dosazeni ocekavaji, p1'avejm a pri1'ozenejm Ceehuom 
za1'oven beze vsi zle lsti a vselijak}'eh forte1uov jmini a d1'zeni 
byti, tak jakoz pak i k Ceehuom v margk1'abstvi Moravskem to 
vsecko, jakz se nahofe piSe, f'adne a kresfansky yzdyckny2) 
zachovavano byti mao Podobne aby vsem Moravcllm syobodno bylo 
v k1'alovstvi Ceskem bezpecne handlovati, kupciti a po poUebach 
svych vselijakych jezditi, veei sve jednati a fiditi heze vsi a vse­
lijake prekazky, jakoz pak i Ceeh6m Y Morave taz svoboda zustava. 

A ponevadz mezi jinymi zadostmi od casto psaneho pana 
h1'at1'a N aseho nejmilejsiho na N as vznesenejmi, aby osoby 
Z obyvateluv kralovstvi Ceskeho, ktefi ph Jeho Lasee v sluzbe 
jsou a kteri se sitee v tomto tazeni Jeho Lasee jakym koliv 
spusobem potreboyati daly, do tohoto s1'ovnani cele a dokonale 
pojaty a v nem obsazeny by1y, tolikez na Kas vzlozena jest, na 
ten jistej a konecnej SPllsob, aby proti nim pro takove Jeho 
Lasee Cinene sluzby a proto, ze sou pri Jeho Lasce staly, s nim 
drzely a do tohoto kralovstvi s Jeho Laskou prijely1l), ani zjevne 
ani tejne nyni i na vecne casy nie predsebrano nebylo, ani 
zadnym vymyslenym spusobem na zadneho z nich zadnyeh ohtiz­
nosti se nedopoustelo, ani kteremu z nieh jake phkoti [sel cinilo, 
nybrz ahy kazdemu z nieh svobodno hylo v kralovstvi Ceskem 
i v jinej eh zemieh temuz kralovstvi prislusejieich a pripoj eny-eh 
bezpecne bydJeti. zustavati, potreby sve vselijake jednati, dobro­
dini p1'avnich a vselijakejeh jinejeh, k nimz obyvatele kralovstvi 
Ceskeho pravo maji, uzivati, statky sve, kte1'ez drzi, a kterez 
budouene jmiti a d1'zeti mohou a iieh bud' napadem, neb kupem, 
neb jakymkoliv jinym sp1'avedlivym prostredkem dosahnou, i na­
potom d1'zeti, jieh uzivati, s nimi podle dob1'eho zdani sveho a 

') Jirecek - kdy. 
.) Jirecek - 0 d ni c h. 
3) Jirecek - vj e1 i. 



632 -

libosti sv~~ (vsak podle Ntdu, prava a obyeeje koruny Ceske) 
einiti, pusobiti a ze vsemi obyvateli tehoz kralovstvi v royuym 
prave drzani 1) byti. I ponevadz N am, j akozto Yfchnosti kresfanske 
vselijak to obmejsleti nalezi, aby mezi poddanejmi Kasimi pokoj, 
laska a svomost zachovana byla, k takove zadosti Jeho Lasky 
jsme dobrovolne pristoupiti, a aby Vaclav ze V chynic a z Tetova 
a na Zasmucich, J eho Lasky komomik, a vsickni jini, kteri koli 
z Ceehi'l pJ'i J eho Lasce byli a slouzili, nejinae, nez jakoby jeden 
kazd:J! obzvlastne jmenem svym vlastnim dolozen a tuto postaven 
byl, vsello tollo, coz se nahore piSe a zadost pana bratra Naseho 
nejrnilejsiho v sobe ohsahuje, oueastni bejti a skuteene toho beze 
vseeh vejkladu, odparuv, ptitrze a prekazky uziti mohli, milostive 
povoliti raeil1, nybrz k dokazani, ze k pf'imluve easto pripomenu­
teho pana hratra ~aseho nejmilejsiho vselijak bratrsky a laskave 
prohledati chtiti l'<lCime, i k tOlllU sme sve lllilostive dovoleni 
dati, a ahy ze vsech obeslani hlavnich, pi'lhonuv, dllhonuv k svedomi 
pro polozen1 i jinak vysl}'c:h, kteryllliz svrchupsal1Y Vadav ze 
Vchynic a z Tetova (kteryz jest za to skrze~) pana bratra Naseho 
nejmilejsiho ph Nas Ye vsi ponizenosti poddane zadal) od Nas 
a prokuratora N aseho na llliste N asem a N am Ie ruce pted vlastni 
osobou Nasi dsatskou a kralovskou nejvyssi ouredniky a soudce 
zemske, raddy N ase soudu dvorskeho a kOlllomiho obeslan a ob­
vinen jest, seslo, a ta vsecka oheslani k svelllu precteni [pretrzelli] 
pi'isla a dokonce minula, a take aby z kaneelare Nasi Ceske 
soudu Nasemu komornirnu na to relati 0 pretrzeni takovejch 
obesl<'mi a puhoni'lI' i duhonuv vysly, lllilostive nariditi raeili. 

Naposledy, jakoz jest pan bratr Nas nejlllilejsi spolu s zemellli 
s J ello Utskou sj ednoeenejmi na N as zadostive vznesl, ahYChOlll 
na phmluyu Jeho Lasky k tomu se naehyliti3) a knizatum a stavlUll 
knizetstvi Slezskyeh netoliko privilegia a obdarovtmi jich potvrditi, 
nyhrz take, coz by koli v nieh pretrzeno a zruseno na ubliZeni 
jejieh bylo, to jim napraviti a z obtiznosti jejieh, kteraz by sobe 
koliv pokladal1, v slusnych a spravedlivyeh vec;ech pomoci a vy­
Syoboditi faei!i: na takovou J eho Lasky primluvu jsme se k tomu 
zakazati, a ze jim knizatuom a stavi'1ll1 takova jich privilegia 
a obdaroyani potvrditi, a coz jim koliy ublizeno, to jim k skuteene 

I) Jirecek - d rZ a nob y t L 
2) Jil'ecek - vys psaneho. 
") Jirecek - n a c h y 1 iIi. 

• 
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naprave privesti i ze ysech jejieh stiznosti jim dokonale spomoci. 
a fie se tomu neprodlene1) zadost stane, snemem i dekami zem­
skejmi to dostatecne potuditi chceme, zavazati se raeili, obzylastne 
pak, ponevadz mezi Jeho Utskou kurfi1'stem Brandeburskym a 
synem Jeho Lasky ma1'krabim Janem Jirim spar z strany knizetstvi 
Krnovskeho a panstvi Bitomskeh02) a Ode[r]burskeh03) jmiti raeime, 
i v to sme se na primluvu tehoz pana bratra [NasehoJ nejmiIej­
Biho podyoliti raeili, aby ta pre nikdez jinde, nez pred prasem 
v1'c1mim knizat Slezsk}'ch, kdez knizata Slezska podle obdarovani 
a svobod tychZ4) knizat k soudu nalezi, slysana, souzena a ro­
zeznana nehyla5), lee by taz lmizata, ze ta pte pred ne nenalezi, 
uznali a soudili, a kde by bez uhlizeni pr:'tv a svobod jejich 
souzena hejti mela, ukazali. 

Ponevadz jiz tak s pomoci Ptma Boha 0 vsecky artykule 
nahore psane s Jeho Laskou, panem bratrem Nasimnejmilejsim, 
Sllle se snesti a na miste spolu s stavy kralovsh'l Ceskeho a 
s zmocnen}Tmi od stavllV margkrabstvi J\Iaravskeho postaviti raeili, 
bude povinna Jeho Laska, jakz by to YBe, coz tak6) k ubezpeeeni 
oboji strany dokomino bylo, podle reverse obzvlastniho, stavlull 
kralovstvi Naseho Ceskeho od Jeho Lasky odvedeneho, s lidem 
svym z kralovstvi tohoto odtahnouti, jakoz pak i My i stavoTe 
kraIovstvi tohoto Ceskelio lid Nas valecn}T najaty idomaci ne­
prodlene obdankovati a rozpustiti ehtiti racime a ehceme, a ze 
takovej lid Jeho Lasee a zemim s Jeho Laskou spojenym na 
skodu zdrzovan ani po abdanku zase najiman skrze Nas aneb 
koho jineho v kralovstvi tomto nebude, milostive pl.'ipovidame, 
jakz pak take i stavove kralovstvi tohoto Naseho Ceskeho Jeho 
Lasee a zemim s Jeho Laskou spojenym za to slibuji a listem 
timto Nasim, kteryz slovo od slova do desk zemskyeh kraloystvi 
tohoto vjiti a vepsan byti ma, pJ'ipoYidaji. 

Jestlize by skrz takovy aneb jin}! lid z kralovst"d tohoto 
,Teho Lasce, panu bratru Nasemu nejmilejsinm, a zemim s Je110 
Laskou spojenym eo na skodu predseyzato bylo, ze proti takovemu 

1) Jirecek - 0 dna s, 
2) V rukop. jest ,Bitovskeho". 
3) Jirecek 111a - Odenburskeho. 
4) Jirecek - t a z. 
5) Jirecek - by 1 a. 
6) L Jirecka chybi - C 0 z t a k. 



spolu s Jeho Utskou a sjednocenymi zememi zajedno stati a proti 
nemu se postaviti chteji az do nejvyzsiho premozeni. 

Tomu na svedomi My, cisar Rudolf, pecet Nasi kraloyskou 
k tomuto listu privesiti sme rozkazati a vlastni rukou v nem se 
podepsati raCili. 

A My Matty as , arciknize Rakouske, oblibiyse sobe takoye 
artykule ve vsem jich zneni a polozeni, tolikez na svedomi pecei 
Nasi arciknizetci k temuz listu sme privesiti rozkazali a y 11em 
se vlastni rukou podepsali. 

A Illy Frantisek, kardynal z DytrychStejna, biskup Olomoncky, 
kraloyske kaply Ceske hrabe, J. Mti Cis. tejna radda, Adam 
z Sternbergka na Pechyni [sic J a Zelene Hore, nejyyzsi purgkrabie 
Prazsky, Krystof z Lobkovic na Patkn a Divicich, nejvyzsi hoffmistr, 
Wolf N ovohradsky z KoloHat na Lna1'ich a Winterberce, nejyyzsi 
komornik, Adam m1. z Waldstejna na Hradku nad Sazayon 
a Lovosicich, nejvyzsi sudi, Zdenek z Lobkovic na Roudnici a 
Chlumci, nejvyzsi kanclir, Jan Jiri z Svambergka na V orliku 
a Ronsperce, nejvyzsi sudi dYGrsky kralovstvi Ceskf~ho, Yilem 
Slavata z Chlumu a z Kosmbergka na Hradci a Telci, purgkrabie 
Karlstejnsky, Jan z Sezima z Sezimoya Ousti ana Ousti a Jistrpech, 
dedicny krajec kralovstyi Ceskeho, Vilem z Landstejna1) na Bil­
stejne, hejhnan Noyeho Mesta Prazskeho, Joachym Ond1'ej Slik 
z Holejce, hrabe s Pasau11u a z Lokte na Svijanech, Jan z Kle­
noveho a z Janovic na Roupoye a Zinkove, nejvyzsi pisa1' kra­
loystvi Ceskeho, Purgkhardt Tocnik z Krimic na Prostibori a 
Krimicich, podkomori tehoz kralovstvi, Krystof Vratislav z Mitrovic 
na Lochovicich a Protivine, purkrabie Karlstejnsky, Tyburcius 
Zaa.rskY ze Zaaru na Kladne, hejtman Mensiho Mesta Prazskeho. 
Diyis Cernin z Chudenic na Nedrahoyicich a Chocomysli, Kaspal: 
Kaplir z Sulevic na V oticich a Milicine, Ludvik Sleyffer2), Jilji 
Perkar z Castolovie, primasoye Stareho a Noveho a Jirik Rattyeh 
z Albrndorfu, J. l\Ui Cis. ryehtar· Mensiho Mest Prazkych, na 
miste vseeh tri stavuv kralovstvi Ceskeho, jako i My Karel 
z Lichtnstejna a z Nyklspurgku na Valticieh, Lednici, Plumloye, 
Prostejove, hrade Ousove a Cerny Hore, vladar domu Lichtn­
stejnskyho, Vilim z Roupova na Mladonovicich a hrade Znojemskem,. 
Karel st. z Zerotina na D1'evohostieieh, Rosieieh a hrade P1'erove, 

1) U Jirecka pred Vilemem Slavatou. 
2) U Jirecka - S leifar. 
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J. arcikn. }Iti. radda a komornik, Jirik z Hodie na Playci, Rudolei 
a layikovieich, J. Mti arcikn. komornik a nejvyzsi general nad 
lidem, J. Mti. wachmeister, Vaclav Zahradeckej z Zahradek na 
Budiskovicich a Radoticich, Vaclay Vaneckej z Jenmicky na Valci 
a VanCi, Jan Cejka z Olbramovic na Polici a Syrovicich, purgkrabi 
zemsky1) margkrabstvi Moravskeho, a Jiri Zygmund Praksickej 
z Zastrizl na hrade Buehlove a Zeravicich, zmocneni od stavuy 
margkrabstvi Moravskeho, take sme na svedomi peceti Nase 
k tomutu listu s podpisem ruk nasid1 privesiti dali. 

Jenz jest dan v stredu po sv. Janu Krtiteli [25. cervnaJ leta 
od narozeni Syna Boziho 1608 a kraloystyi Nasich cisa1'e Rudolfa 
Rimskeho 33, Uherskeho 36, a Ceskeho tez 33.2) 

Cislo 28. 

" 
Smlouva mezi Jich JJltmi pany stavy kralovstvi Ceskeho z jedne a 

Jich Mtmi pany zmocnenejmi od JichMti panuv stavuv marg-
krabstvi Moravskeho z strany druM letha Pane 1611 ve ctvrtek 
po slavnim Hodu Seslani Ducha Svateho na Apostoly na hrade 
Prazskim pfi sneme obecnim a generalnim vykonana." Na hrade 

Prazskim, dne 26. kvetna 161J.3) 

Pam. snemovni zem. arch. moravskeho V., fo1. 554-564. 

Letha Pane tisiciho sestisteho jedenactellO, ve ctvrtek po 
slavnem Hodu Seslani Ducha Svateho na Apostoly mezi nami 
Adamem z Sternbergka na Bechyni, JMtiCis. raddou a nejvyzsim 
purgkrabim Prazskym, Adamem m1. z Waldstejna na Hradku 
nad Sazavou, Lovosicich a Dymokuhch, JMtiCis. raddou a nej­
vyssim sudim kralovstvi Ceskeho a dvoru JMti nejyyssim stol­
mistrem, Jirim z Talnbergka na Jankoye a Nemysli, JMtiCis. 
raddou, Theobaldem Svihovskym z Ryzmbergka a z SYihova a 
na Horazaoyicich, JMtiCis. raddou a krajecem, Joachymem 

1) Jirecek - Nejvyssi pisaj\ 
2) U Jirecka podpisy: Rudolf - Mathias. 
3) Opis teze smlouvy jest take v Bockove sbirce c. 876, pofizenJ' oct 

Jana Landskrounskeho ve Vidni, jemuz ji zapujCil pan Fridrich J ordill1 
z Klauzenburka, sekretar JMtiKr. - Opis jest doslovny. - Otisknuto u Brandla: 
Snem drzany 1612, str. 154 a n:1.s1. s nekterymi omyly. 
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Ondrejem Slikem z Holejce, hrabetem z Pasaunu a z Lokte na 
Svijanech, nejvyssim bernikem knllovstvi Geskeho, Janem z Kleno­
veho a z Janovic na Zinkovech a Zitine, JMtiCis. raddou a 
nejvyssim pisarem kraJovstvi Geskeho, Purgkhartem Tocnikem 
z ](timir na Prostiboti a Krimicich, JMtiCis. raddou a podkomorim 
kraJovstvi Geskeho, Janem Lukavskym z Lukavice a na Zamrsku, 
JMtiCis. raddou, a Kasparem Kaplirem z Sulevic na Milicine, 
Voticich a N eustupove, JlVItiCis. raddou, Symeonem HUU1burgke~ 
z Humburgka, kanclirem Stareho Mesta Prazskeho Jirikem 
v , 

Svikem z Lukonos a mistrem Valentinem Koehanem z Praehove 
z Noveho Mesta Prazskeho, jmenem a na miste vsech tri stavuv 
kralovstvi Ceskeho, jakozto k tomu narizenymi s jedne, a nami 
Frantiskem z Bozi milosti Rimskeho kostela tytule sv. Sylvestra 
kardynalem z Dytrychstejna, biskupem Olomouckym, knizetem, 
kralovske kaply Geske hrabetem, JlVItiCis. tejnou raddou, tez 
JMtiCis. jako i JlVIti kraJe Uhersk6ho a Gesk6ho, kralovstvi a 
zemi dedicntch protectorem, Karlem st. z Zerotina na Dreyo­
hosticich, Rosicieh a hrade Prerove, hejtmanem margkrabstvi 
l\Ioravsk6ho a JlVlti krale Uherskeho a Gesk6ho raddou a komor­
nikem, Ladislavem z Lobkovic na Sternstejne, Nejstatu, Ryhnicieh 
a Holesove, JMtiCis. raddou a JlVIti krale Uhersk6ho a Gesk6ho 
tejnou raddou, komornikem a nejvyssim komornikem margkrabstvi 
lVIoravskeho, Jirim hrabetem z Hodic a Olhramie, na PlavCi, 
Rudolci a Tavikovieich, JMti krale Uherskeho a Ceskeho raddou 
.a komornikem, Janem Jetrichem z Kunovic na Ostroze a Kuno­
vicich, Janem Cejkou z Olbramovic na Polici, Syrovicieh a Bystrici, 
nejvyzsim pisarem margkrabstvi Moravsk6ho, Vilimem Dubskym 
z Trebomyslic na N ovym lVIeste, Jimbramove [sic J a DaCicich, 
Jindrichem Zahradeckym z Zahradek na Visnovim, Tftenici a 
Hohzi, sudim prava mensiho zemsk6ho margkrabstvi lVIoravskellO 
v kraji Brnensk6m, Vaclavem Vaneckym z Jemnicky na Valci 
a Vanci, JlVIti krale Uhersk6ho a Geskeho mundsenkem, Zygk­
mundem 'IVolfem Jankovskym z Vlasime na Dolni Slatine a 
BudCi, purgkrabim zemskym margkrabstvi Moravskeho, i na miste 
vseeh jinych spolu s nami ze vsech ctyr stavuv margkrabstvi 
Moravsk6ho zmocnenych z strany druh6, stalo se sneseni a 
narovnani jist6 a dokonale a to takov6: 

Jakoz jest letha Pane tisiciho sestisteho osmeho, ve stredu 
po sv. Janu Krtiteli [25. cervna] Nejjasnejsi Imize a Pan, 
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Pan Rudolf Druhy, z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, Uhersky 
a Cesky kraJ, listem a majestatem svym pod peceti JMti a tez 
Nejjasnljsiho knizete a Pana, Pana ~attyase, tehdaz arciknizete 
Rakouzskeho, jiz pak Uherskeho a Ceskeho krale, a osob k tomu 
z kralovstvi Geskeho a margkrabstvi Moravskeho narizenych a 
zmocnen}~ch vydanym, stavy margkrabstvi lVIoravskeho na jejich 
ponizenou a pokornou prozbu netoliko z poddanosti, z spravy a 
panovani Sveho milostive propustiti, nez take i v tom opatriti 
dobrotive racil, aby za zivohyti JlVItiCis. v touz poddanost, 
panovani a spravu navraceti ani take porucenimi jakymi koli 
z kancelare Geske, komory a appelaci vychazejicimi, spravo­
vati se povinni nebyli, dokudz by se zase pod spravu a 
panovani hudouciho krale Geskeho nenavratili a s JMti a stavy 
tehoz kralovstvi, pokudz by touz spravu (nevykracujice z pray, 
z poradku, svobod, privileg1 a obycejuv svjch starobylych) pod­
nikati a poddani ji bejti meli nel1am1uvili a nesnes1i. 

I ponevadz r1Zen1m a pusobenim Bozskym jest k tomu 
prislo, ze jest tyz Nejjasnejsi knize a Pan, Pan Rudolf, cisar 
Rimsky, sVe milostive povoleni k tomu dati racil, aby JMt kral 
Mattyas netoliko na Kralovstvi Geske korunovan, nez take v do­
konalou a ce10u spravu a panovani tehoz kralovstvi uveden bejti 
raCil, a stavove margkrabstvi Moravskeho pod touz spravu a pa­
novani JlVIti, jakozto krale korunovaneho a panujiciho, vedle vejs 
psaneho listu a majestatu navratiti se jak povinni tak i zadostivi 
sou, toliko aby se vejminee v nem postavene zadosti stalo a 
skrze namluvu jistou a mistnou, jak dalece a na jakej spusob 
v casto psanou spravu potazeni by bejti meli, s nimi se urovnalo 
a na miste postavilo. 

Kdez my svrchu psani, jsouce k tomu obzvlastne jakz od 
stavuv kralovstvi Geskeho z jedne, tak od stavuv margkrabstvi 
Moravsk6ho z druhe strany narizeni a zmocneni, po bedlivem 
vseho ohledani a rozvazeni takto jsme se na nize psanej, jisty 
a dokona1y spusob spolecne na miste castopsanych stavuv jm.e­
novan}'ch kralovstvi a margkrabstvi snesli, namluvili ana hudouci 
ve 13 n e easy tyto nize psane artykule a punkty, mimo Here casto 
psani stavove margkrabstvi Moravskeho nemaji ani vejse potahovani 
ani jinace spravovani bejti, ustanovili a upevnili: 

Pre d n e, ponevadz podle staroby1eho obyceje nejvyzsi 
kanclir kralovstvi Geskeho pri dvore JMtiKe zustavati ustavicne 
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111a a povinen jest, aby z kaneelare Geske dvorske zadna poru­
ceni jmenem JMtiKr., ovsem pak kohokoli jineho, vedome neyy­
chazela, ktera by jakymkoli spusobem ehtela proti zrizeni zemskemu 
praYlll11, syobodam, starobylym obycejum, starodaynimu uzivani, 
poi'ac1kum a vsemu tomu, cimz se margkrabstvi Mo1'avske od 
staroc1avna tidi neb spravuje; a jestlize by kdy ktera vysla, aby 
zadne moei a platnosti neme1a. Tez take aby taz poruceni ne­
bejva1a neobycejna. sama sobe protivna, omylna, nepotrebna 
a na ublizeni a zmenseni tyehZ pray a svobod, jakz svrchu se 
piBe, uCinena. 

Z a d l' U he, aby psani, kteraz jmenem JMtiKr. stavum tehoz 
margkrabstvi, souc1u zemskemu, neb obyvatelum spo1ecne neb 
obzvlastne z kaneelare Geske cinena budou, byla psana s takovou 
pov1ovnosti, mirnosti a setrnosti, ktera se zaehovavala za casu 
pf'edes1ych krahh GeSk}Teh, slavne pameti, a zejmena krale Vlac1i­
slava, Luc1vika, Ferdinanda. Maximiliana, ano i JMtlCis. Rudolfa 
az c10 letha dvateateho pateho kralovani JMti bez utrhani, c1otejkani, 
nemilosti hrozeni a straehu bezpotrebneho na podc1ane JMti uvozovani. 

Z a it e ti, aby z8_dna obes1ani pravni, ani s1'oceni k souc1u, 
bud' pred osobu JlVItiKe, bud' ke dnum s1'ocenyeh pri, bud' 
k kterymu koli jinemu souc1u ceskemu nevyehazela z kaneelate 
Geske proti z:idllemu obyvateli margkrabstvi Moravskeho ze vseeh 
stavllv, lec by statek y kralovstvi Geskem mel, a neeo se toho 
statku c10tejkati ehtelo, aneb ze by statek v temz k1'alovstvi maje, 
siee se ouCinku nejakeho v tel11Z kralovstvi dopustil a z neho 
pred pravem kralovstvi tohoto oc1povic1ati povinen by1; a kdyby 
takove s1'oceni neb obeslani i yyslo, aby se k nemu zac1nej 
staveti, ovsem pak oc1povidati povinen neby1. 

G tv r t e, aby z:idnej ourednik nejvyssi kralovstvi Geskeho 
ani kc1oko1i jinej v temz kralovstvi z:idneho z obyvateluv ma1'g­
krabstvi }Ioravskeho 0 z:idnou vee, kteraz by se jakymkoli 
Spllsobem prava margkrabstvi Moravskeho c1otejka1a, n a z a va z e k 
brati nemoh1, nez pokuc1z by se kc10 z tyehZ obyvatelllV v kra­
lovstvi Ceskem neceho dopustil a pri skutku postizen by1, aby 
k nemu tak, jakz pravo tehoz kralovstvi s sebou prinasi, pristou­
peno byIo, jakoz i poc1obne v margkrabstvi Mo1'avskem tyz 
SPllsob k obyvatelum k1'alovstvi Geskeho zaehovan bejti mao 

Pat e, aby zadny z obyvateluv margkrahstvi Moravskeho 
jmenem JMtiKe nebejval obsilan z kanee1are Geske tou merou a 
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Spllsobem, aby to za nejakou pokutu a trestani musilo Jmmo bejti, 
kdyz by s velikym nepohodlim a naklac1em svym zc1e se zdrzovati, 
an<J') zacaste na takove obsilani a poruceni ke c1voru JMti jezc1iti a 
staveti se muse1. A prislo-li by kc1y k tomu, aby kdo z tyehZ 
obyvateb"w za slusnou ptiCinou neb ptiCinami obeslan byl, aby 
co nejdtive mozne zase byl odpraven a propusten, a nemohlo-li 
by se to za c1ulezitou potrebou stati, aby vzc1y pres c1ve nedele 
c1yle nebyl zc1rZovan, nybrz po vyjiti toho casu i bez odpov~di 
oc1j eti moh1. Kdyz by pak na takove obeslani se postavil, aby 
k nemu, zvlaste jestlize by osoba z vyzsich stavu byl, nalezita 
vaznost a setrnost v mluveni a priCin obeslani jeho prec1kladani 
zaehovana by1a, ovsem pak aby pred kaneelati zbytecne zdrzovan 
nebyl, nybrz k urcity hoc1ine povolan jsa, casne tam pousten, 
a pokudz by pro nejake nastale ptiCiny v tu ehvili prazc1nosti 
nebylo, asp0l1 k jinemu casu ,setrne oc1kladan bejval. Jakoz dale, 
aby pro poteseni sve a pro prllChod spravec1lnosti nebylo mu 
hajeno ptitele neb prately s sebou ku postaveni hrati, ktetiz by 
spolu s nim, coz by mu predklac1ano byIo, c1oslejehati, a co hy 
oc1povidati mel, rac1iti i take potrebu od neho prednesti a pro­
mluviti mohli. 

S est 6, ackoli za nejlepsi se uznava, ponevadz jeden kazdy 
1m pravu usedly jest, aby zadna kommissi c10 margkrabstvi Morav­
skel)'"' pod jmenem JMtiKr. nevyehazely v veeech pravnieh z kance­
litre Ceske. Avsak prihodilo-li by se to kdy, ze by z jistych ptiCin 
jahl kommisi od HItiKr. narizena byla, aby kommissati bejva1i 
z obyvateluv tehoz margkrabstvi, ktetiz by touz kommissi nejinde, 
nez v margkrabstvi Moravskem hdili, zac1neho pak, kc10z by k ni 
c1obrovolne pristoupiti nechtel, k ni nenutili, nybrz jestlize by 
kdo ku pravu se oc1volal, aneb nekter6ho z prostredku jinejeh 
kommissaI'uv, ze by mu nephjemny byl, sobe neobliboval a za 
tou pticinou jej z jinejeh vynal a vyminil, pri tom jeho zaneehati 
povinni byli. 

Sed m 6, aby z kancelare nevyehazely c10 margk.rabstvi 
Moravskeho zac1ni listove otevI'eni, neb poruceni, syecicici bud' 
o svedomi c1ani, neb svedkflV staveni, neb Iistuv klac1eni, neb 
yen z zeme ktere osoby vydavani, neb v zemi obstavovani, neh 
na rukojme brani, neb nackoli jineho k tomu poc1obneho 5e 
vztahujici, bez vedomi a povoleni hejtmana zeme a stavllV tehoz 
margkrabstvi. A kdoz by koli je prinesl, neb pribijel, neb uzival, 
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aby 0 to tresb'm byl. Tymz spusobem take aby z kanc:ehite 
nevychazeli zadni mandatove pod jmenem JiYUiKe, lee by prve 
od stavuv margkrabstvi 'Moravskeho uvazeni a sc:hvaleni byli. 
Tolikez aby gleitove zadnemu diivani nebyli, lee s povolenim a 
dobrym zdanim tehoz hejtmana margkrabstvi 'Moravskeho, aneb 
byl-li by tehdaz soud zemsky drzan, bez povoleni a vedomi soudu 
zemskeho. A kdoz by koli glejtu jinsim spusobem dosahl, aby 
mn k zadne platnosti bejti nemohl. Tez take skrze dec:rety aby 
se obyvatellun castopsanoho margkrabstvi nic neporoucelo, nez 
bylo-li by co pottebi poruCiti, aby se to skrze psani JMtiKe davalo. 

o s m e, aby kazdemu obyvateli margkrabstvi Moravskeho 
listove mocni kralovsti bez odporu a prutahu na zadost jeho a 
zylaste v cas morovy, proti odvedeni ctrnacti kop miSenskyc:h 
bez ukladani vetsi za ne taxy vydavani bejvali. A pokudz by 
kdo v to ptiCine zdrzovan byl, aby takovych ctrnacte kop 
misensk}TCh sloziti a tudy porucenstvi nejinac, nez jako by list 
mocny sobe dany mel, uCiniti mohl. 

De vat e, aby kancelat Ceska do ph, 0 kterez ph soudu 
margkrabstvi Moravskeho Ciniti jest, se nemiSela, stranou nedelala, 
prokuratorum a zvlaste pak prokuratoru JJYHiKe vke j ednu, nez1i 
druhon stranu fedrovati a ji napomahati neporoucela a natikani 
na JMtKou tudy neuvozovala, nybrz p1'uchod pravu pustila a 
nakladanim jedne strane druM nepotlacovala. 

Des ate, aby do kancelare zaloby lidi poddanyc:h obyvateluv 
margkrabstvi Moravskeho ptijimany nebejvaly, poruceni zadmi na 
ne a strany nich nevychazely; ovsem pak HZ poddani aby louzeni 
a pov01ani sem nebejvali. A jestlize by kteti do kance1ate 
s nejakymi supplikaeimi k .lMtiKe svedcicimi se utekli, aby na 
hejtmana a soud zemsk}T odkazovani bejvali. 

Jed e n act e, ptislo-li by kdy k tomu, aby podle zi'izeni 
margkrabstvi Moravskeho roku sobe kdo z obyvateluv ma1'gk1'abstvi 
Moravskeho 0 poctivost pted hejtmanem a nejvyzsimi uredniky 
a sondci zemskymi vyzadal, a potom na krale JJYIt se odvolal, 
a to odvoUmi nalezem pane hejtmanovejm a nejvyzsich panllv 
outednikuv a SOUdCllV zemskyc:h stvrzeno bylo, a vedle tehoz 
stvrzeni tak a nejinac pted JMt KI'. ptislo, aby JMtKa podle 
starobyleho obyceje tn pd, neb sam osobou svon kralovskou, 
povolajic sobe nejvyzsich outednikllV a soudcuv zemskych marg­
krabstvi :Jloravskeho, na naklad toho, kdo?: by se odvolal, slyseti, 
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neb tu ph zase na soud zemsky tehoz ma1'gkrabstvi podati 1'acil, 
tak aby pro nepovedomost prava strane se skraceni nestalo. 

, D van a c: t e, aby pte ku pravu mestskemn vlastne nalezite, 
z tehoz prava mestskeho snimany a do kaneelaI'e Ceske neb pted 
appelacL neb pted kommissate na ubllzeni prava a starobylyeh 
obycejuv mestskyeh potahovany nebejvaly, a jestlize by se kdy 
to stalo, aby takova poruceni z kancelate neb z appelaci vysla, 
platnosti zadne nemely. 

T tin act e, aby mesta pti ortelich sV:JTeh skrze vodvolani 
se stran pted pravo vyssi v casu pravem vymetenem in rem 
judicatam veslejch, anebo od appelaei schvalenych a stvrzenych 
zachovana byla. 

C t l' n a'c t e, aby zadna poruceni kralovska, z kterekoli expe­
dici na ublizeni prav, svobod a potadkuv mestskych se vztahujiei 
budouc:ne nevychazela, a mesta takovym porucenim dosti Ciniti 
povinna nebyla. 

P a tna d e. aby z kancelate Geske Hdem mestskym zadln­
zilym ptiroci zadneho davano, ani proti nim pravo zastavovano, 
ani porucenimi z kancelare vyslejmi vetitelum proti nim process 
pravni zachovavati braneno nebylo. A jestlize by kdy Hery dluznik 
s veritelem svym jednati ehtel, aby vetitel mimo vuli svou k tomu 
nucen nebyl. 

S est n a e t e, j estlize by kdy jake poruceni z kanc:elare vysle, 
ze by proti ztizeni zemskemn, aneb pravu, neb svobodam, neb 
jakekoli jine zvyklosti margkrabstvi Moravskeho celelo, odpor jaky 
vzrostl, ten aby byl \rozsonzen JMtiKr. a nejvyzsimi ouI'edniky 
a soudci zemskymi jakz z kralovstvi Ceskeho, tak i margkrabstvi 
Moravskeho. 

Sed m n a e t e, a ponevadz na tom zustano, aby za misto­
kancliI'e jedna osoba z tech, kterez ph snemn tomto generalnim 
od panuv stavuv kralovstvi Ceskeho a zmocnenyeh margkrabstvi 
Moravskeho jmenovany byly, vybrana byla, ma take nejvyzsi pan 
kancllI' toho seUiti, aby mezi osoby kaneelatske ke vsem expedicim 
brany byly osoby hodne a dobte zachovale bez rozdilu nabozenstvi. 

Os m n act e, aby rady nad appelaei ztizene podle jednoho 
kazdeho mesta prava municipalniho, potadku a zvyklosti jich sve 
reformaeie na odele z mest vyehazejiei cinili. 

D e vat e n act e, aby zadni nalezove a vejpovedi, Here by 
na obyvatele margkrabstvi Moravskeho krom statkuv a zbozi v kra-
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lovstvi Ceskem lel,icich. predeslymi lety vysle, a pfi kteremkoli 
prave zapsani a poznamenitni se nacha.zi, nemohli nyni, ani na 
budouci casy k l,adnemu pfikladu sloul,iti, ani k duyodu jakemu 
citovani a allegovani bejti, ani se kdo na ne odYolavati, ponevadl, 
jakl, listem a majestatem svrchupsanym, tak take timto jedmlnim 
vsecka obsilani, puhonoye a dfthonoye zastaveni, zapovedeni a 
vyzdvil,eni bejti maji, a tak bez toho k nic8n1U se treffiti moci 
nebudou. 

D v a d cat e, ponevadz listem casto jmenoyanvm to jme­
novite vyhral,eno jest, ahy vsecky pre yyslysane, l;a vejpoyedi 
zustavajici a jakekoli jine, dokonce minuly a yyzdvil,eny bvly, 
protol, byly-li by jake pre bud' na appelaci neb na revisi Zll~t~­
vajici, aby z tech docela seslo a vice se na ne l,adn}'m Spllsobem 
navratiti nemohlo. 

D v a. de ate pry n i, stay prelatsky a mesta, ponevadz jil, 
prve netohko v velkych dluzich, nel, \' znamenltem nebezpecenstvi 
skrze rukojemstvi, v kteraz jsou od JMti Cis. uvedeni, vezi a 
zustavaji, aby budoucne useU'eni a v rukojemstvi potahoyani 
nebyli; a pakli by yl,dy bez toho byti nemohlo, aby to aSpOl} 
na, ~ob~'e a sYob.odne :iHi jejich zllstayalo a skrze pohrul,ky aby 
k zadnemu rukoJemstvl dOl1ucovani nebyli. 

? v ad cat e d r u he, aby JMtiKr., jakozto jiz panujici 
kral Cesky, vsecky zapisy obyvatellllll margkrabstvi Moravskeho 
od JMti Cis. svedcici obnoviti a dluhy na sebe preyesti i s veriteli. 
j~k~ b~ to~o yot~~ba U~l1Ell1a byla, jednati milostive ra~il, tak aby 
hde svymJlsh beJh, k svemu pfichazeti a JMti tim volneji a ochotneji 
v podobl1ych pficil1ach sloul,iti mohli. 

D v a d cat e t ret i, aby l,adni puhonove, duhonove a 
obeslani ani od soudcuv zemskych, vetsiho a mensiho. ani od 
desk ani od soudu dvorskeho, komorniho a purgkrabskeho na 
obyvatele margkrabstvi Moravskeho nevychazeli, lec by bylo ciniti 
o grunty, statky a zbol,i, kteraz by y kralovstvi Ceskem meli a 
drl,~l~, ~vs~k aby t.akovi puhonove, duhonove a obesli'mi nebejvali 
POS:lal~l pres ~ral1lc~ d? margkrabstvi l\1oravskeho, nel, na statky 
dotcen: v :cra~ovst;l Ceskem leziei, talc jakl, to artykul zfizeni 
zemskeho tehoz kralovstvi C. 3. y sobe svetleji obsahuje a zavira. 

D va d cat e c t v r t e, aby obyvatele margkrabstvi ]Uoravskeho 
ovsem pak poddani jejieh k z2cdnemu soudu kraloystvi Ceskeho: 
bud zemskemu neb jinemu. 0 sveciomi potahovani nebyli; nez jestli 
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ze by kdy se pritrefilo, ze by ktery obyvatel tehoz kralovstvi 
svedomi z margkrabstvi Moravskeho ku pri, kteroul, by v temz 
klalovstvi jmel, potreboval, aby v tom postupoval, jakl, pniva 
o zf'izeni tehoz margkrabstvi s sebou prinasi, a kdyz by ho tim 
Spllsobem dosahl, aby ho ku pri sve platne ul,iti mohl. 

D v a d cat epa t e. Ponevadz obyvatele margkrabstvi Mo­
rayskeho l,adni cizozemci nejsou, kdyz by kdo statek sobe v kra­
loystvi Ceskem koupil, neb zdedil, neb jej siee smenou neb jinace 
na sebe privedl a revers ke dckam podle obyceje a prava 
tehol, kralovstvi od sebe dati musil, aby od takoveho reversu 
nejvyzsimu pisari sto uherskych zlatyeh, mistopisari padesate a 
osobam pri dckach dvadceti pet zaplatiti povinen byl, a mil110 
to vejse potahovan bejti nema. Tymz spusobem take ktery by 
obyvatel z kraloystvi Ceskeho v margkrabstvi Moravskem statek 
koupil, neb zdedil, neb jinace dosahl, aby se podobne k nejvyl,­
simu pisari, mistopisafi a pisarum mensim zachoval. 

D v ad cat e s est e. A jakoz jil, od davnych casuv stavove 
margkrabstvi Moravskeho' toho vyhledavali i take listem a maje­
statem vejs psanym to obsal,eno jest, aby privilegia a svobody, 
kterez by se stavuv tehol, margkrabstvi dotejkaly ana ne jakymkoli 
SpllSobel11 se vztahoyaly a mezi svobodami kraIovstvi Ceskeho 
bueY na Karistejne neb pfi dckach chovany byly, aby od osob 
k tomu narizenych bedlive vyhledany jsoue pi'epsany a v hodno­
vernych vejpisech castopsanym stavllm margkrabstvi Moravskeho 
vydany byly: I ponevadz se zprava dava, ze po pilnem pfehlidani 
tychZ privilegii zemskych nie takoveho, eoz by se tychz pitnlnr 
stavllv dotejkati ehteIo, vynajiti se nemohlo, na ten cas pri tom 
se zachovava. Vsak na tom zustano, aby eo nejdriveji jeste skrze 
jiste osoby takova privilegia kralovstvi Ceskeho prehlidnuta, a 
nalezla-li by se mezi nimi ktera, jesto by se na markrabstvi 
.Morayske na dile neb na vsem vztahovala, aby podle dotcene 
l,adosti mezi timto casel11 a svatym Havlem priStim panum stavum 
tehol, margkrabstvi vydana byla, a tyml, Spllsobem od tychz stavu 
margkrabstvi Moravskeho, tolikez ku panul11 stavum kralovstvi 
Ceskeho ucineno byti rna. 

Dvadeate sedme. Take i na tom spolecne sneseno jest, 
aby na ourady, nejvyssi i nizsi, tel, take do soudu zemskeho, 
dvorskeho, komorniho i jinych tak dobre rodiCi margkrabstvi 
JHoravskeho, jako rodicove kralovstvi Ceskeho, kdyl, by toliko 
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usedli v knUovstvi Ceskem byli, a to, coz v zrizeni zemskem 
Imilovstvi Ceskeho vymereno jest, vykonali, bnini a dosazovani 
podle predeslych prikladuv vedle hodnosti osob od JMti kraluv 
~eskych btti mohli, ponevadz tymz spusobem rodicove kraloystvi 
Ceskeho v margkrabstvi JYIoravskem na takove urady se dosazuji. 

Dvad,cate osme. Kdoz by jedne neb druM zemi, jakz 
kralovstvi Ceskemu, tak margkrabstvi J'doravskemu, odpovedel, 
v nich skodll, neb za p~ance, tez nepritele vyhlasen byl, a to od 
panu stavu kralovstvi Ceskeho, aneb na miste jich nejvyzsiho 
pana purgkrabi Prazski~ho stavum mar~krabstvi lIIoravskeho 
aneb na miste jich panu hejtmanu margkl~abstvi :VIoravskeho, ~ 
podobne z margkrabstvi Moravskeho do kralovstvi Cesk6ho v zna­
most uvedeno bylo, aby zadnym spusobem v jedne ani druhe 
zemi prechovavan a fedrovan nebyl, nybrz aby k nemu, jakozto 
k nepriteli obeenimu a zhoubci od obojich spolecne hledino 
a postupovano hylo. 

Dvadcate deva.te. Co se pak dotejce mist a sedani 
mezi nej,vyzsimi pany OU1'edlliky a pany soudei zemskymi kra­
lovstvi Ceskelio a mezi panem hejtmanem a nejvyzsimi pany 
ouredniky a pany soudei zemskymi margkrabstvi JYIoravskeho, 
ponevadz z slusnyeh pricin pri tomto snemu vee ta na miste 
postavena bejti nemohla. na tom jest zustano, aby konecne mezi 
timto casem a sv. lYIartinem pristim. od osob k tomu z ohoji 
strany narizenych porovnana a k konei privedena byla; vsak aby 
tento odkIad na zadnou skodu a ublizeni listu a majestatu na­
p1'edpsaneho byti nemoh1. 

T rid e a te a naposledy. Ponevadz vseeko, coz by se tak 
zpravy casto recene dotejkati ehteIo, v jistyeh artykulieh obsazeno 
byti nemuze, na tom srovnano a zavrino jest, aby jedna kazda 
z obou zemi pri svych privilegieh, svobodach dobrych, chvaIi­
tebnych obycejieh a 1'adieh zustavena a chranena byla, a jedna 
zeme k druM bez vkracovani v 1'iidy, pniva a svobody jeji tak 
se chovaIa, aby laska, svornost a dobre srozumeni mezi nimi 
vzdycky trvati a zustavati mohla. 

Kterezt? nadepsane artykule vsecky, my sv1'chu jmenovane, 
z kralovstvi Cesk6ho a margkrabstvi JYIoravskeho k tomu srovnani 
na1'izene osoby sobe sme oblibili a k zachovani starodavniho 
oboji zeme sjednoceni, tez chvalitebnych dobryeh pray, raduy, 
ana i lasky mezi obyvateli jedne i druhe zeme, jakozto krevnimi 
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p1'ateli, a tak k rozmnozeni obecneho dobreho za yelke po­
ti'flbne jsme uznali a y tuto smlouyu uvedli, kteraz JMtiKr. od 
oboji str-any ukiizana, a y kterych by se artykulich JlVItiKe se 
doty-kalo, 0 to podle castopsaneho majestatu JMtiCis. od stavuv 
margkrabstyi Moravskeho, neb osob k tomu od nich na1'izenych a 
zmoenenyeh s JJYItiKr. jiste a dokonale sneseni a namluva uCinena 
hejti mao A tomu na svedomi peceti nase k ni pro vetsi pevnost a 
jistotu privesiti jsme rozkazali, a za jednou kazdou stranou jedna 
zanechana jest. Jenz jest dana apsana na Hrade Prazskem, letha 
a dne svrchu psaneho. 

Cislo 29. 

"Zmocneni ke dckam manskym((. Na Racicich, dne 16. kvetna 1616. 

Kniha Petfvaldsk:'t, rukop. zem. musea Frantiskova c. 260, str. 249. Nyni 
v zemsk. arch. mol'. 

J a Hanus Petrwaldsky z Petrwaldu na Racicich, hrade 
Goldstejne a Velkem Petrwalde, JMti cisare Rimskeho, Uher­
skeho a Ceskeho krale radda etc. Znal1lo cinim timto listel1l a 
zl1lormenil1l obecne ptede vsemi a zvlaste tu, kdez nalezi, po­
nevadz nyni pro nedostatek zdravi sveho k tomuto nynejsimu 
soudu manskemu, ktery se na zamku Kromerizi drzi (l1lajice manstvi 
N ovo-Svetlovske podle smlouvy ke dckam manskym uCinene panu 
Ferencovi Sserenimu z Maleho Sserenu a na Vlachoyieich a pani 
Dorote Jakusie z OrhoYa, pani manzelce jeho a erhum jejich do 
desk manskych, kdyz otevreny budou, vkladati), prijeti nemohu, 
za tou ptlcinou nechtejice, aby mnou v tej pricine co schazeti a 
z nadepsanym vkladem se prodlivati melo, ted[y] J ana J etricha 
Pethl'aldskyho z Petrwaldu, syna sveho do mesta Krometlze 
k tomuto soudu manskemu yypravuji a zmocnuji, aby kdyz deky 
mansky otevreny budou, pred pana hofryehtire manskeho pred­
stoupil a na miste mem zadal, aby statek mansky N ovo-Svetlovsky 
podle smlouvy mezi panem Ferencem Ssereninel1l z Maleho 
Sserenu a pani Dorotou Jakusic z Orbova, pani manzelkou jeho 
a mnou, 0 tenz statek uCinene, na pargamene napsane a ke dckam 
manskym svedcici, panu Ferencovi Sserenimu z Maleho Sserenu 
a pani Dorote Jakusic z Orhova, pani manzelee jeho a erbum 
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jejich do desk manskych vloziti da1 etc. Tomu na svedomi sem 
pecet svou k tomuto zmocneni pfitisknouti dal a v nem se svou 
vlastni rukou podepsal. Jehoz jest datum na Racicich, v outery 
pfed slavnou Pamatku Seslani Ducha Svateho na Apostoly 
[17. kvetnaJ, letha Pane 1616. 

Cislo 30. 

J) Pfipis mocneho listu od pana kardindla na statek mansky daneho. '( 
V Kromefizi, 28. ceJ'vence 1617. 

Kniha PeUvaldsbL Rukop. zem. musea Frantiskova c. 260, str. 248-249. 
Nyni v zemsk. arch. mol'. 

My Frantisek, z Bozi milosti svateho Rimskeho koste1a 
tytule sv. Sylvestra kardynM z DytrychStejna, biskup Olomucky, 
knize, kralovske kaply Ceske hraM, JGMti tejna rada, tez kra­
lovstvi a zemi JMti dedicnych protector, znamo cinime timto 
listem obecne p1'ede vsemi a zvlaste, kdez na1ezi, ze jest p1'ed 
Nas p1'edstupil Urozeny vladyka Jind1'ich Vaclav P1'episky z Rychm­
burku a na Vizkach, man Nas a kostela Naseho Olomuckeho 
verny mily, se VBi snaznosti a ponizenosti Nas prosice, jakoz pod 
Nami a kostelem Nasim Olomuckym ma a drzi na manstvi yes 
jmenem Kova1ovicky, pul vsi Lytopecen, yes pustou, slove Lhostka, 
se vsim k temuz manstvi od starodavna p1'islusenstvim, jakz ho 
nyni v drzeni a uzivani jest, abychom se k nemu tou milosti 
nakloniti a jemu z mocnosti Nasi knizetci, jakozto biskup 010-
moucky, dovoliti a na to list mocny dati raCili, tak aby ditky 
jeho obojiho pohlavi jak synOye vedle poradku a prava manskeho 
po1'adne od neho posli, tak take i dcery, kterez nyni ma neb 
jeste jl1liti bude, z obzvlastni teto Nasi milosti na dotcenem 
l1lanstvi de dicky bejti, ahy 0 tyl1lZ statku svym manskym a ditkach 
ohojiho pohlavi, zachovajice v tom po1'adek pn'tva manskeho 
porucenstvi za zdraveho zivota neb na smrtedlne posteli uCiniti 
a tymz ditkam svym porucniky podle dohreho zdani sveho a 
yuole zt'iditi mohl. Kdez prohHdajice My k takove jeho snazne a 
ponizene prozbe a majice z1'eni k podvoleni jeho, ze se toho 
NaJ11 a kostelu Nasemu Olomouckemu ve vsi ochotnosti, jakozto 
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Verny man, odsluhovati cll ce a vedle p1'ipovedi povinen bude, 
t~o 'jemu l1lilost ciniti a k ton~u dovolo~ati a moci, Ii.stu tohot~ 
dopousteti racime, ahy ditky Jeho OhOJlho pohlavl, Jak synove 
podle po1'adku praya manskeho, tak take z teto z :l~stni mi~~sti 
);asi dcery jeho na dotcenym statku manskym dedlcky beJh a 
napadu jako i synove po1'adne od neho posH uziti mohly, a 
pokudz by ho Pan Buh od smrti uchovati neracil ~ dit~y je!lo 
k letum syym neptisly, aj)y jim porucniky vedle hbosh a yule 
sve (mezi nimiz aby i manzelka jeho bejti mohla) spusobiti a 
na1'iditi mohl. Tolikez i tuto milost jemu Ciniti a k tomu poyoJeni 
i\ase davati racime, jestlize by Pan Buh ditky jeho obojiho po­
hlavi prostredkem smrti z tohoto sveta povolati racil, aby syrchu 
jmenovany statek svuj mansky, kterehoz nyni v drzeni jest, ~a­
chovajic v tom poradek prava manskeho osobe neb osobam 
klenu [k temuJ hodnym, komuz mu se koliv libiti bude, ,dati ne~ 
poruCiti mohJ bud' za zdraveho zivota neb na smrtedlne postell, 
a to vse bez vselike Nasi a budoucich Nasich potomkuv, biskupuv 
Olomouckych p1'ekazky. Vsak to vse bez ujmy a umenseni vrchnosti 
sluzeb a pray Nasieh manSk}TCh, kterez Babe a budoucim potomkum 
N asim, biskupf1l11 Olol1louckym, na dotcenym statku jako i na 
jinveh manstvich 1\ asieh zachovavame a pozustavuj eme. Tomu 
na v svedomi pecet Nasi k tomuto listu jsme p1'ivesiti a v nem se 
vlastni rukou Nasi podepsati niCili. Jenz jest dan na zamku Nasem 
Krometizi, dvacateho osmeho dne mesice Juli leta Pane tisiciho 

sestistE,ho sednmacteho. 
Leta Pane tisiciho sestisteho dvaeateho stvrteho, dne dva-

eateho ctvrteho mesice dubna na zamku Nyklspurku racil JVKnlVIt 
tenta list moeny na ponizenou zadost nadepsaneho Jindticha 
Vaclava P1'episkeho z Rychmburgku znovu potvrditi, ponevadz 

J1Iti prapaden byl. 
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Cislo 31. 

Cisar Matyas obsild pi'ed soud svuj do Prahy hejtmana opav:1keho 
Pertolda z Tvm'kova ve pif:i s Karlem st. ze Zerotina. Na krade 

PrazsMm, 9. rijna 1617. 

Kopie v arch. Nar. lllusea v Pesti (Extranea). 

Matthias, z Bozi milosti voleny Rimsk}T cisar, po vseeky casy 
rozmnozitel rise a Uhersky, Cesky knll etc. 

Urozeny, verny Nas mily! Jakoz 0 tom dobrou vedomost 
mas, ze jest nam na onen cas Urozenv Karel st. ze Zerotina na 
Rosieich, Dtevohostieich a hrade Pr~rove, radda a komomik, 
Nas vemy mil}T, ponizene sve suplikaci podal. stezujice sobe do 
osoby Tve, ze by Ty ph konei roku jiz jminuleho sestnactisteho 
ctmacteho, osumnactebo dne mesice Novemhris nejakou pamet 
svou proti osobe jeho v pticine opatrovani sirotciho statku Brun­
talskeho, v knizetstvi Oppavskem lezic(ho, do kneh pametnych 
zemskyeh tehoz knizetstvi v ptitomnosti malo nektervch osob 
z soudeuv zemskych vepsati sobe dal, a jeho v ni, j~ko by se 
nejakeho neporadneho predsevzeti v temz knizetstvi dopustil, a 
mimo ehvalitebn}T a starobyly poradek neteo ueinil, na nemale 
zlechceni a potupu jeho dobre povesti a radneho chovani, z tehdej_ 
siho ouradu hejtmanskeho, kderejz jest toho casu od Nas na 
sebe vzlozeny mel, nevinne a neduvodne dotekl, jakz taz suplikaci 
jeho to v sobe sireji obsahuje a zavira, prosiee Nas v tom jiz 
jmenovany Karel st. z ierotina za milostive a spravedlive opatreni 
as Tebou pred vlastni osobu Nasi cisarskou, jakozto krale Ceskeho, 
za sroceni, vyslyseni a spravedlive rozeznani: Kdez ehUee My se 
v tom, jakozto kfesfanska vrchnost spravedlive zaehovati, protoz 
Tobe k takovemu s nadepsanym Karlem st. z Zerotina slyseni 
rok a den, to jest v patek po sv. Ondreji, Apostolu Pane, jinak 
prvniho dne mesice Decembris pokladati a ph tom milostive 
porouceti racime, aby se na tyz den pred Nami, nejvyssimi oured­
niky a soudci zemskymi kraJovstvi Ceskeho, tez raddami Nasiml 
souduv dvorskebo a komorniho na hrade Prazskem v zelenem 
pokoji, nicimz se nevymlouvajic s prflvodem neb odvodem Tvym 
osobne postavil a tu vyslysani a spravedliveho rozeznani ocekayal, 
jinace neeinice. A pokudz by sobe jake svedky zde v kraloystvi 
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Ceskem vesti a jak pruvod zhotoviti ehtel, raeili sme 0 tom 
k jIotcenemu soudu N asemu komomimu, skrze zvlastni relaei 
poruciti, aby Tobe odtud jako i druhe strane puhonove i duho­
nove na svedky neb pro polehceni vydavani i take ku svedomi 
zapisovani byli. 

Dan na hrade Nasem Prazskem, v pondeli, den pamatny 
sv. Divise, [9. rijnaJ letha Pane sestnaetisteho sedmna,:teho a 
kralovstvi NasiehRimskeho sesteho, Uherskeho devateho a Ceskeho 
sedmeho. 

}fathiass. 
Zdenko Popel de Lobkoviez, 
S. R. Bohemiae Cancellarius. Ad Mand. C. R. Mtis proprium 

Bohuslav z Michalovic (?). 
Pavel Michna. 

Urozenemu Pertholdtovi z Tworkova a z Kravar na Radouni 
a Suchych Lazcieh, rade Nasi, hejtmanu a mistodrzieimu ouradu 
komornickeho knizeistvi Naseho Oppavskeho, vememu milemu. 

Srotceni. 

Cislo 32. 

a) Spolecnd umluva mezi Cechy, Moravany, Slezany a Luzicany,1) 
ucinenti. pri generdlnim sjezde v Praze r. 1619. Na hrade Prazskern, 

31. cervence 1'. 1619. 

2 ori2'. ceske ve dYor. a statnlm arch. vid8l'1Skem (Boehm. Archiv) c. 1860 se 
96 p;cetmi. 4 orig. nemecke tamze. Kopie Bockovy sbirky zemskeho archivu 

mOl'avskeho C. 2315. Jiwl kopie v arch. min. vnitra ve Vidni. 

]akoz jest Pan Buh Vsemohouci, (v jehoz rukou vsech 
potentatUv, knE~at a vrehnosti tohoto sveta srdce zustavaji a od 
nehoz vselike promeny v zemieh pochazeji) to spusobiti raCil, 
ze jsou se zeme tyto, Moravska, Slezska a Horejsi a Dolejsi 
Luziee. nadile z sve svobodne, dobre vule, nadile pak z jinyeh 
dulezitych ptiCin pocatecne k kralovstvi Ceskemu beze vsi dedic­
nosti, kteraz by z toho krali pojiti neb nalezeti mela, pripojily a 

1) D'Elvert ve sye publikaci: Beitrage zur Geschichte del' Rebellion 
etc. uvadi na str. 28. a nas!. 84 z tech clanku v nemeckem jazyku. V exordiu 
te listiny nespravne se praYi, ze take stavove obojich Rakous konfoederaci 
tu ujednaly. 
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potom~1e skrze J.Mti tehdaz panuJlclm i'imsk}'m cisarem, a Jm~'ml 
JJ~Itml ~ur~1'sty riSskYl~.i Ul3,inene pf'ivteleni tak se spolCily 
a, Jako ve1'm spoluoudove meZl sebou v takovy spolek a b1'atrske 
sJednoceni vesly, ze slusne zadne nadeje k nejake 1'ozt1'zee hvti 
nemelo, coz vse z doteeneho privteleni, jako i z nekte1'ych zlatY~h 
bul:i a r~l~ohych zv12"stnich smluv i predchazejicich jednani zn~me 
a zJevne Jest. Avsak se vsech easuv Iide nepokojni nachazeli 
~tei'i eastok1'ate za dasti lehkymi pi'ieinami z zlych, vysoce skod~ 
hvych zaeatkuv, zlou svou raddou vselijake nedorozumeni ziitreni 
a roztrzky einiti se snazovali, eehoz jsou tez zeme s velikol~ svou 
skodou okouseti a pocifovati musily, az i leta sestnacii steho 
osmeho jiz hrube se k tomu schylovalo, ze jest to cele telo 
roztrZeno h}Tti melo, ana i v tomto zarmoucenem a zalostiyem 
spusohu to tez se praktieirovalo. Protoz jsou vys oznamene zome 
sp~le~n,e )Iz l~::~ nekolika let~ z~ nevyhnutedlnou potrebu uznaly, 
aby Jeste bllzSl a to takove sJednoceni a svazek mezi sebou 
ueinil?, s:rze kteryz by vsechnem nepratelsk}~m, neupi'iml1}Tm 
prakhkantum to zastaveno, naproti tomu pak dohre a stale 
s1'ozumeni mezi vrdmosti a poddanymi jako i m€zi zememi 
samymi vzdelano, vsecko v pokojny spusob uvedeno, jednostejna 
o~hr~na nade vsemi zememi, stavy a ohyvateli jich, bez rozdilu 
na~)ozenstvi drzana byti a spravedlnost dIe jedne kazde zeme, 
pr~v, sv~h?~, privilegii a starohylych dobrych poradkuv svuj 
pruehod J1mh mohla, a to ve vseeh nastalych potrehach, zvlaste 
~ak, k~yzby takovi rusitelove obecneho pokoje bud v prieine wlbo­
zenst;l aneb spravy svetske zase povstati ehteli, aby jedna zeme 
druhe skrze dostateenejsi spoleeni tim lepe ku 13omoc1 prispeti 
mohla, 

I' K, jake~11~z cili hylo jest toho ph slavne pameti BItiCis. 
eth~, ses~nach steho jedenacteho jako i potom pt'i snel11e 
BudeJo;s~em, ,ahy se takova Confederati stati mohla. poddane 
vyhledavano 1 take obdI'zano. ze jest letha sestnacti steho 

. ~atna~~eh~ snem generalni k tomu rozepsan hyl, ale ponevadz 
il, kten az p?~avad ve vsech teeh zemich tak mnohych utiskuv 
a zsouzeni [SIC] puvodove byIi, a 0 potlaeeni eValwelitskeho 
nabozenstvi vedle sve ncjvyssi moznosti usilovali skTZe svou 
lest t,ehdaz k tO~1U privedli a tak mnoho zleho ~pusobili. ze 
takov~ vysoce UZlteena vee minula a nevyi'izena zustala. Odkudz 
a meZl tim ty zeme k tomuto zal'moueenemu a zalostiycmu 
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spusobu, kte1'yz se oeima spatruje, privedeny jsou, tak ze kazdy 
tifl, kdoz by nad tim kresfanske litosti nenesl a techto daleko 
paUieieh veci, (kterez se k zadnemu jinemu, nez toliko k tomu 
samemu a jedinemu konci, aby evangelitske nahozenstvi potla­
eeno hylo, vztahuji, a pro nez jiz zeme a ohyvatele jejich nanejvejs 
jsou zhuhene a mnoho zeme skazeno) verne se ujimati zadostiv 
nehyl, nejen beze vsi litosti by byti, ale jako kamenne s1'dce 
jmiti museI, toto take kralovstvi a jine zeme bez opravdoveho 
a horliveho se spoleeni v budoucich easich pred podohnym a 
vetsim nestestim v hezpeenosti zustavati hy nemohlo, z tech a 
jinych mnohych vysoce dulezitych ptiein jsou pri tomto gene­
ralnim sjezdn vsickni evangelitsti stavove kralovstvi Ceskeho, 
margkrabstvi Moravskeho, knizetstvi Sleskych, tez maI'gkrabstvi 
Horejsich i Dolejsich Luzic tuto nasledujici Confoederati nebolizto 
sjednoeeni ueinili a je take doteeni stavove kralovstvi Ceskeho 
vsickni, jine pak zeme skrze vyslan e sYe osobnimi prisahami 
podle nasledujici N otule stvI'dili: 

My N. N. N. N. prisahame Panu Bohu Vsemohoueimu, 
herouce to na sve, principaluv nasich a dedicuv a budoucich 
jich duse, ze toto stale sneseni a od nas a vyslanych ze vsech 
zemi speeetene a stvrzene sjednoeeni a aI'tykuIe v nem obsazene 
na vsecky zeme verejne ina jednu kazdou obzvlastne se vztahu­
jiei, nyni i na budouci vecne easy stale, pevne a neporusitedlne 
zdrzeti, vsemu tomu, co se tu narizuje, verne a p1'ave zadosti 
ueiniti a od toho se zadnemu eloveku vyzsiho neb nizsiho stavu, 
tez zadne milosti ani nemilosti, ptizni ani neptizni, darum neb 
sliMm1 ani jakym jednanim, a tak nizadnym spusobem, jakzby 
to lest lidska vyl11ysliti mohla, odvesti nedame a nedaji, tak nam 
toho i jim dopomabej Pan Buh Vsemohouci. 

Pri eemz vsak to pred Bohem a vsim svetem osvedeujeme, 
ze toto vysoce potrebne sjednoceni a zavazani nase nizadnenm 
k nejakel11u neslusnemu neb nespI'avedIivemu potlaeeni neb 
uhlizeni mineno neni, nez toliko k vzdelani cti a shivy Bozi 
a k sbilemu zachovani a ostrihani privilegi a svobod jedne kazde 
z tyehz zemi, tak aby tez zjednoeene zeme vedle svyeh pray, 
privilegii a svohod spravoyany jsouce, svobodu v provozovani 
nahozenstvi die ceskeho a slezkeho na to danych m aj est at u v 
jmiti, a kdyby mimo nadeji dale turbi1'ovany hyti chtely, jedna 
zeme druhe verne prispeti mohla. 
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Prvni artykul. 
Aby tehdy Pan Huh Vsemohoud take k tomu svou milost 

~ ~ozehnani dati raCil, ponevadz to zjednoceni predne pro obha­
J:~l nabo~enstvi ucineno jest, z te pticiny jsou se zeme prede­
vs~~ me~l se,bou na ,tom snesly, ze vsickni a jedenkazdy viry 
naSI svate, kr,~~fa~ske, evangelitske ucastny rna a povinnen bude 
vedle ,e:an~el:Lskeho uceni a vyzmlni take ktesfansky zivot a 
obcov~l1l, vesh a zoumyslnych htichu, neslechetnosti, zjevneho 
po~orse~11 a ~o~'ytstvi na kazdem miste se s pilnosti vysttihati. 
~,cemuz take hde na kazanich napominani a skrze vrchnosti 
pnstnym trestanim k tomu ptidrzani bjti maji. 

DruhY. 
~ati~ m~ hned ptedne v teto Confoederati zavtin byti 

i ji u:lv~h kl: a 1, ,P okudz pri:Tilegia, maj estaty porovnani a zj ed­
n~cel1l 1 take vseckny artylmle v teto Konfoederati obsazene 
mll~stive na pozoru jmiti, podle toho svuj regiment ztiditi i take 
v vecech nabozenstvi a spravedlnosti se dotejkajicich vsechny 
zeme bez rozdilu nabozenstvi jednostejne chraniti 1'ac1. 

Tteti. 
K~al nema s zadnym Jezuvitem, s cizimi poselstvimi neb 

r~~~arr:-l 0 ~eci zemi techto se dotykajicich se raditi, ani take 
mzadl~y,ch cI:~zemcuv k ptednim ouradum, raddam neb jinym 
exp,edicill ,tez k mestskym, konselskym neb jinym outadlll11 
potrehovah. 

Ctv1'ty. 
, A ne~aji Jez~vite jiz vice na vecne casy do techto zjedno­

cenych ,z~ml ~)od Jakymkoliv zamyslem a barvou neh reholou 
u~oz,ova:l1 hYh .. A pokudz by oni neb ucedlnici jich jeste kde 
:ustavah neh ~aJne se vloudili, maji odtud hyti vyhiti. Ta pak 
reh.ola, ,v kte:e hy se Jezuviti a ucedlnici jich kryli a nalezeni 
byl~,: .m~ 0 ~~chod~ ~,s~~tky sve pi'ijiti, a ti k Denfi [sic]1) zeme 
Obl.~C~:11 ,heJh. _ T~hkez ~=cl~ Jezuvituv fundaci a privilegia i jakii­
k?lrv Jll1a opatren~, .ktera~ JSou _bua od kralliv neh jinych privat­
mch osoh vyprakhclrovah a v Cechach na relaci snemovni do 
desk z~mskych sobe opravili, maji zase z tychz desk zemskVch· 
vym.azan~ a :,seck! jejich kolleje, statkove a dllchodove k dobre~l1u 
zeml obracem hytI. 

1) Rozumej k Defensi. 
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pat~'. 

Tolikez nema do techto zjednocen}'ch zemi zadnych vke 
no,~ch rehol, mimo ty, kderez nyni v jedne kaMe zemi jsou, 

uVozoyano bejti. 
Sesty. 

Tez vselika duchovenstvi, kostelove a klasterove s ptibu­
zenstvim jich, ktehz nyni na dile pust}T a na dile k skolam a 
jinym sluzMm Bozim evangelitskych [sic] obraceni jsou, maji 
y rukou, moci a uzivani stavuv evangelitskych nyni i na budouci 

casy zllstavati. 
Sedmy. 

Predevsim pak rna kral majestaty a povoleni z strany 
nabozenstvi j ako ito zj ednoceni mezi stavy evangelitskymi k1'alovstvi 
Ceskeho a knizetstvi Sleskych letha sestnacti steho dev8teho 
ucinene a od JMtiKe potvrzene, tez tuto predesle od nekdy cisai'e 
11 athyase , slavne pameti, sestnacti steho ctrnacteho tymz zemim 
dopustenou a nyni ncinenon a zavrenou Confoederaci ze vsemi 
v ni dolozenymi artykuli, tak jakz sama slova z sebou prinasi, 
heze vsech vejminek aneh postrannich vejkladuv potvrditi a zej­
mena te v nekterych snemich a pravich duchovnich se naclliizejici 
vejminky, ze kacirLUl1 nema se vir a drzeti, a v druhem 0 roz­
hreseni od jakekoliv prisahy se odrizi [siC]' 

Osmy. 
Vsecky kosteli ve vsech sjednocenych zemich, v Cechach, 

v Morave, v Slesku a v Horejsich i Dolejsieh Luzicich, v mestech, 
v mesteckach, ve vsech ana vsech mistech, kde1'ychz evangelitsti 
na ten cas v drzeni jsou, maji jim nyni i na hudouci vecne casy 
beze vsi prekazky a hydrunku, jakz hy ten od koho vymyslen 

bejti mohl, zllstati. 
Devaty. 

Vsecky sjednocene zeme, kderez zadnych zvlastnich maje­
statuv na svobodne provozovani nahozenstvi nemaji, totiz Morava 
a Horejsi i Dolejsi Luzice, i ktere by vice k teto Confoede1'aci 
pristoupily, maji miti pravo podle zneni ceskeho a sleskeho maje­
statuv ve vsech jejieh klauzulich, punktich a artykulich svobodne 

mihozenstvi provozovati. 
Desaty. 

Ve vsech sj ednocenych zemich a m8stech, bua~j! ze ta krali 
neh kraIove, tez jine vselike duchovni neb svet1Je vrchnosti 
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ptinaIezeji, tolikez i ve vsech mestechtch i Yesnicich, ma SYO­
bodne proyozovani evangelitskeho nabozenstyi obojiho pohlavi 
lidem v tom jazyku, kdereho v ktere zemi se uziva vedle zneni 
ceske aneb augspurske konfessi, a staveni kosteluv, far, skol a 
krchovlnr, tez kazateluv a skolmistruv pod oboji dosazovEmi POYO­
lena a dopusteno; tez jeden kazdy ma na svobode jmiti v syem 
kostele stare ceremonie dIe sveho svedomi a slova Boziho zacho­
vavati aneb je opousteti; a naproti tomu za priCinou svornosti 
a pro vyhnuti vselijakym roztrzkam a nedorozumenim vselike 
haneni a dUtky na kazatelnicich i jinde obojiho nabozenstvi lidem 
pod pokutou zbaveni oul'adu zapovedino bejti. 

Jedenacty. 
Nemaji take v techto sjednocenych zemich na zadna ducho­

venstvi, buel'to biskupstvi, oppatstvi, kommendy, proboststvi, pre­
Iatstvi neb jina k tem podohna budoucne eizozemei, nez sami 
toliko v kralovstvi Geskem a v jinyeh k korune Geske naIezejieieh 
zemieh zrodile (ktetiz za eizozemee se nepokladaji) dosazoyani 
byti. A mimo ta nadani, ktentz nyni maji, aby zadnyeh vice na 
pozemskyeh statcieh od krale ani koho jineho se neuciniIo. 

Dvanacty. 
Vsiekni pod jednou ve vsech sjednocenyeh zemieh maji 

vsem stavum v jedne kazde zemi ptisahou se zavazati, ze proti 
majestatu a porovnani z strany svobodneho provozovani nabo­
zenstvi nie ciniti a pl'ed se brati nechteji, s tim odl'eknutim se 
te v nekteryeh snemich a pravich duehovnieh se nalezajici vej­
minky, v ptieine nezdrzeni viry kacil'um a rozhteseni od ptisahy, 
jako i jinyeh snemuv duehovnieh ustanoveni a natizeni, kterez 
dotcenemu majestatu jsou na odpor. 

Ttinacty. 
Zadna osoba nabozenstvi pod jednou nema jak k vyzsim 

tak i k nizsim outadum, tez v mestech k outadlUll mestskym 
a do rady potrebovana byti, lee by se ph cineni ouradni poyin­
nosti prve pl'isahou zavazala, ze chce majestaty, sjednoceni a 
obzvlastne tuto Confoederaci zdrzeti s tim odercenim, ktere 
v sedmem a dvanactem artykuli dolozeno jest. 

Gtrnacty. 
Zadny pod jednou od nejvyssiho az do nejnissiho nema 

v sjednocenych zemich, kdez by byli, trpin Mti, lee by se po­
dobnym spusobem k tem poyolenim a zjednocenim z strany 
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syobody v provozovani nabozenstvi, obzvlastne pa~ ~ teto Con~ 

f d 'S tl'Ill ktere nahol'e I' sedmem a dvanactem artykuh oe eraCI , 
dofozeno jest, odel'knutim prisahou zavaza!. 

PatnaeiY· 
Xema take ve vsech techto sjednocenych zemich zadn}" 

r d' ~ duchoYllich pod jednou bUG vyzsiho aneb nizsiho dllstO­
~ 1 tl, pod zadnvm zamvslem. J' ak by ten vymyslen bejti mohI, J ens II • J ' , 

jakou vrchnost nad evangelitskymi I' veeech duchovl1lch, mnohem 
mene v svetskych sobe osobovati. 

Sestnacty. 
V Cechach maji tito ouradove osobami evangelitskeho 

nabozenstvi na potomni easy osazovani bs,ti, totiz: nejvyzsi 
purkrabi Prazsky, nejyyssi kandel', obadva purkrabove, K~rlstejnsti, 
nejvyssi pisat, presidentove komory na~ ~?,pe~laelml, obad~~ 
podkomoti, hejtman hradu Prazskeho, neJvyssl mll1cm:ystr, .a t,e¥~ 
obadva hofrychtytove. V Morave hejtman zemsky" l1:JVYSSl 
k0ll10rnik, podkomoti a nejvyssi pisal'. V Slesku vrchm heJtn~al1, 
jako i vsichl1i hejtmane a kancleri v dedicny:h kniz~t~tvI~h. 
V Hol'ejsich a Dolejsich Luzicich oba Iandfogtove a zemsh heJt-
mane a sudi. 

Sedmnacty. 
A aby hodne osoby k dotcenym vyzsim z:ll1skym, ~u:.ad~m 

potrebOYEmy byti mohly, ma vsude voleni neb Jlllenovam Jl~tych 
osob k tymz ouradum v jedne kazde zemi stavlUll, potvrzel1l pak 
jich krali nalezeti. A co se kralovstvi Ceskeho a m~rgk='a~stv~ 
Moravskeho dotejee, od jednoho kazdeho stavu, kteremuz JakeJ 
ourad nalezi, bez prekazky druheho stavu k kazdemu outadu 
etyry osoby jmenovany a z tech od krale jedna vybrima a n~ ty~ 
ourad potvrzena bytl ma; vsak tak, ze to, co se tkne tehoz 
jmenovani osob oUl'adnich v Gechach a v lVIor~~e, k~~izatur~.a 
stavlU11 slezskym jako i Horejsim Luzieanum na uJmu Jlch pnn­
legii a svobod byti nema. 

Osmmict}'. 
V tech mestech vsech zemi sjednocenych, kdez se posavad 

radda toliko osobami pod jednou dosazovala, na potomni easy 
aby polovice osobami pod j ednou a polov~ce evangelitsks~mi 
dosazovEma byla. Vsak predni osoba, jako pnmas, aneb v tech 
zemich, kde zadneho primasa neni, purgkmistri ve vsech mestech 
muzi hodni, nabozenstvi pod oboji, aby bejvali. 
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D evatel111cty. 
Ve vsee;h Uech mestech Prazskych jako i v jinyeh v Ceehaeh 

Morave, Slesku a obojich Luzieieh, kdez dostatek jest lidi nabo­
zenstvi pod oboji, tu nyni i na potomni casy sami pod oboji na 
ourady konselske a jine povinnosti mestske dosazovani bejti maji. 

Dvadcaty. 
Za tou priclnou vsecka privilegia, kteraz k potla¢eni eyan­

gelitskyeh vyjedl111na jsou, aneb k tomu eili smerujiei, jako 
v Ceehaeh v Budejovicich a Plzni, v Morave temer ve vseeh 
kralovskyeh mestech, v Slesku v Opoli, Ratibori a jinde, v Ho­
rejsieh Luzicieh v Wettigerove, Bernstatlu, Ostl'iei a Hennersdorfu 
pod Kralovskym lesem, maji doeela minouti a z1'usena byti. Kde 
pak evangelitsti mezi katoliekymi se naeh:izeji, maji zaroven 
chraneni bejti. 

Dvadeaty p1'vni. 
Osoby pod oboji nemaji v zadnem meste a miste ve vsech 

zjednoeenych zemic11 z oUI'adu, tez z mesfanstvi a mistrovstvi 
neb z remesla pro nahozenstvi zsazovani, ale ohojiho nabozenstvi 
lidem 1'ovni ohehodove, ZiV110sti a handle svobodne p1'opusteni 
byti. A kdyhy ktera vrehn05t mistrovstvi neb prava mestskeho 
komu odeprela, nema toho pri ni dale vyhledavano, nyb1'z od 
vyssi vrehnosti t<~hoz mista aneb od narizenyeh defensoruv tez 
zeme davano, a lide pri tom chraneni byti. 

Prazane pak i jina mesta svohodna v kralovstvi Ceskem, 
Uetiho stavu uzivajice, ti se pri jejich svobodaeh v pricine pJ'i­
jimani do mesfanstvi zustavaji [sie J. 

Dvadcaty d1'uh}T. 
A ponevadz tyto zeme, jako Ceska, Moravska, Slezska a 

Luzieka nejsou zadne decliene zeme, nyb1'z maji sve svobodne 
voleni, nekdere z pouhe dobre vUle se pripojily, procez zadny 
kral nema moei nie; na ujmu svobod jejich 0 nieh ricliti. 

Dvadeaty tret1. 
Tolikez nema na easy hudouei za zivohyti panujiciho krale 

zadny jinej na eekanstvi, mnohem mene na kralovstvi volen neb 
korunovan hyti, lee hy vsec ky sj ednocene zeme samy toho po:.. 
trebu uznajic, za to zadaly. 

Dvadcaty etvrty. 
Prisahy take na potomni easy maji toliko na sameho krale 

a na Mdne jeho dedice se vztahovati. A ponevadz kral predelui-
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zeJWlm zemim, totiz Ceehum a Moravanum prisahu kona, protoz 
budouene s jinymi zememi, jmenovite s Slezaky a obojimi 
Lulieany, p1've a drive, nez by krali slibovali, podobne zachovano 
byti mao 

Dvadeaty paty. 
Ty smlouvy 0 kralovstvi Ceske a zeme k nemu 

bez vedomi a povoleni jich s kralem Hyspanskym uemene, a 
jestli by eo k tomu podobneho viee se najiti mohlo, jakoz samy 
z sehe sou nieimz, tak tuto se zdvihaji a kazi. 

Dvadeaty sesty. 
iYIaji take nyn1 i na easy hudouci a veene vselijake raddy, 

kterez hy se vseeh teehto sjednoeenyeh zemi dotejkaly a oh­
zvlastne kdyhy kral Cesky volen hyti mel, spolecne drzany, a hez 
pritomnosti vseeh zemi, totiz Ceske, Mo1'avske, Slezske, Hofejsieh 
i Dolejsieh Luzie, zadna proposiei slysana, nmohem mene uvazo­
vana hyti, lec ze hy ktera zeme z dulezityeh priCin a nevyhnu­
tedlnych priCin toho pritomna hyti nemohla, v takove prieine 
maji jine pritomne zeme nie mene krale voliti, a na cem zavrou, 
k tomu i nepritomne pristoupiti povinny hyti maji. 

Dvadcaly sedmy. 
A kdyhy k1'al volen hejti mel, maji nize doteeni defenso1'ove 

kralovstvi Ceskeho snem generalni stavum kralovstvi tohoto, 
stavum ma1'gkrahstvi Moravskeho, knizatum a stavum Horejsiho 
a Dolejsiho Sleska, tez Horejsieh a Dolejsieh Luzie rozepsati a 
na hrad P1'azsky poloziti. 

Dvadeaty osmy. 

A jakoz paJ1um stavum ceskym, kdyzhykoliv k voleni noveho 
krale prislo, to pravo, ahy jine zeme ktomu povolovati [sie] 
mohly, pusteno jest, takz take maji potom pri spoleenem shromazdeni 
vseeh zemi proponirovati a pti tom kazdeho casu tu moe jmiti 
pana jmenovati a prednaseti a n a to potom prvni hlas jmiti; zatim 
pam stavove moravsti druhy hlas, pani knizata a stavove slezsti 
treti, horejsi Luzicane ctvrty, dolejsi Luzicane pat}T, pani stavove 
eesti sesty, a tak votum eonelusivum neholizto hlas zavirajiei. 

Jestli hy pak mimo vseeku nadeji hlasove hyli v rovnem 
poctu a hmotnymi duvody to zmeneno a napraveno hyti nemohlo, 
v te a takove nevyhnutedlne priCine ma se skrze los zavirati, ana 
tom vseeky zeme prestati. 

42 
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Dvadeaty devaty. 
Kdyz tak kral toto sj ednoeeni potvrdi a vedle neho regiment 

zhdi, bude moei teto nasledujiei generalni defensi ve vselijakyeh 
potrebaeh vsak s radou vseeh zemi proti vsem neprateh1m uziti. 

Trideaty. 
J estlize by pak mimo vsedmu nadeji proti svobodnemu 

provozovani nabozenstvi sjednoeeni a teto ucinene Confoederati 
neteo takoveho, eoz by proti tomu vsemu celilo, pred sebe vzal neb 
vziti ehtel, tak ze by zeme k defensi prinueene byly, v takove pricine 
vsiehni stavove teehto sjednoeenyeh kralovstvi a zemi ihned svyeh 
prisah maji osvobozeni bejti, a to, co by budouene pred sebe 
vzali, nema jim k zadne ourazee di:lstojnosti a vyvejsenosti kra-
10vsk8 vykiadano neb pl'icitano byti. 

Tfideaty prvni. 
Nebude a nema take miti moei kral bez povoleni zemi 

jakou valku zaciti ani verbunkuv narizovati, meneji eiz! lid do 
teehto zemi uvozovati, lidem vQjenskym jaka mista v zemi neb 
v mesteeh obsazovati, anebo lauffu, durehzugu, mustrunku neb 
abdanku k tom dopousteti. 

Ti'ideaty druhy. 
Dale nema kral te moei miti v ktere z sjednoeenyeh zemi 

jakou pevnost bez povoleni zemi staveti. 
Ti'ldeaty tfeti. 

Podobne nema kral nyni ani na budouei casy na zadnou 
z sjednoeenyeh zemi bez jieh povoleni zadnyeh dIuhuv uvozovati, 
tez stavy a mesta k zadnym mkoj emstvim pfinueovati. 

Trideat}T ctvrt}T. 
Co se pak zrizeni regimentu dotejce, ponevadz, jakz nahore 

y desatem artykuli dolozeno jest, nejvyzsi kaneler nabozenstvi 
evangelitskeho byU ma, protoz maji ysiehny zeme, jakz od staro­
davna bejvalo, pr'i sprave Geske kaneelare zustavati. Avsak co 
se mistokanel6re a sekretari:l dotejce, ti maji tim spusobem 
dosazovani byti, jakz v partykularnim sneseni jedne kaMe zeme 
zminka se cini, kdez i z strany komory Geske obsirnejsi sprava 
se najde. 

Trideaty paty. 
Obzvlastne ponevadz vedle staroby16ho obyceje nejvyssi 

kanelel' kralovstvi Geskeho pri dvore JKeMti ustavicne bejti a 
zustavati ma a povinen jest, tak aby z Geske dvorske kaneelare 
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zadna pomceni jak jmenem JMtiKe, tak zadneho kohokolilj jineho 
ve~ome nevyehazela, kteraz by proti majestatum, zrizeni:~ zem­
skym, pravum, svobodam, starobylym zvyklostem a oJ;ycejum 
neb vejsadam, jako i proti tomu vsemu, cimz se privtelene zeme 
ridi a spravuji, jakymkoliv spusobem celila, protoz ma toho ph 
tom i jeste zustaveno bejti a takova prve nikdy nebejvala, ne­
obycejna a sama proti sobe celiei bezpotrebmi, na potupu a 
lehkost zemi i take zrizeneho v jedne kazde prava, svobod a 
dobryeh ehvalitebnyeh obycejuv se vztahujiei pomceni nikterakz 
vyehazeti ani prijimana byti nemaji. Psani pak, ktera jmenem 
JMtiKe stavum teehto sjednoeenyeh zemi anebo soudu zemsk8mu 
anebo obyvatelum spolecne nebo rozdilne obzvlastne z Geske 
kaneelare cinena bejvaji, s takovou povlovnosti, mirnosti a roz­
safno:ti, jak~ ~e to za ~asu panovani predeslyeh krali:1v Geskyeh, 
slavne pameh, zaehovavalo, a budouene bez dotejkani anebo 
nemilosti hrozeni vyehazeti maji. 

~ Tfideaty sest}T. 
Zadny z nejvyssieh ouredniki:lv zemskyeh kraIovstvi Geskeho 

anebo kdokoliv jinej v temz kralovstvi nema obyvateluv marO'­
kr~~stvi Mo~'~:skeho, knizetstvi Slezskyeh a margkrabstvi oboji~h 
Luz~: p~'o l1lzadnou vee, kteraz by se pray moravskyeh, slezskyeh 
a ,luzlekye~ .doty~ala,. obstavovati anebo jinak jim ublizovati, jako 
napodobne 1 zeme prlvtelene proti obyvatelum kralovstvi Geskeho 
niceho takoveho se dopousteti nemaji, nyhrz jedna kazda z sjedno­
eenyeh zemi ma pri svem prave zustavena bejti a vedle radu 
proeessu a vejsad svyeh v zemi a ne yen z zeme postupovati: 

Tfideaty sedmy. 
, lV~aji take nyni i na budouei vecne casy vselijaei napadove 

z Jedne kazde z zemi sjednoeenyeh do druM, totiz z Geeh do 
marg~ra~stvi ~oravskeho,v do Slezska a Horejsieh i Dolejsieh Luzie 
a z tyehz zeml zase do Ceeh, a tak jakz dotceno. z jedne zeme 
do druhe, pravym napadnikum bud' na zemi neb v mesteeh. 
kterymz by takovi napadove nalezeli, propousteni byti. . 

Trideaty osm}'. 
" .Nema, zadny clovek poddany v Geehaeh, Slezsku a Horej­
sleh 1 DoleJsieh Luzieieh, lec by list vejhostni a propusteni sveho 
z poddanosti ukazal, byti prijiman. A stalo-li by se co toho 
maji takovi lide na vyhledavani panu\' jejieh z jedne zeme d~ 
druM zase bez odmeny bejti propousteni. 
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Ttidcaty devaty. 
A ponevadz obsilani yen [z] zeme tymz zemim znamenite 

obtizna jsou, nema zadny z obyvateluv margkrabstvi Moravskeho, 
knizectvi Slezskych a obojich Luzic jmenem JMtiKe z kancelare 
Ceske, tak jako by pod pokutou to uCfniti musil, obsilan bejti, 
nybrz kdyby vzdy nekdo z obyvateluv z sjednocenych zemi 
z diUezitych, dostatecnych a nevyhnutelnych pticin obeslan bejti 
mel, tehdy ten nebo ti maji co nejdtiveji zase bejti vypraveni, 
propusteni a pres dye nedele se nezdrzovati, nybrz po vyjiti toho 
casu i bez resoluci a odpovedi domu beze vseho jake pokuty a 
nemilosti se obavani navratiti se mohou. 

Ctyrydcaty. 
K takovemu pak kazdemu ze vsech stavuv svobodnych, 

kdoz by se na takove obeslani najiti dal, ma bejti nalezita setrnost 
v mluveni a prednaseni pticin obeslani jeho zachovana, a jeden­
kazdy s vyzsich a nizsich stavllv casne predpusten drive projiti 
dotcenych dvou nedel odbyt, aneb jinej cas mu jmenovan, a vedle 
toho dovoleno, aby k sobe jednoho neb vice osob, kteriz by se 
mu za prately postavili, a toho, coz by se ptednaselo, doslejchati, 
i take, co by za odpovecf dana byti melo, mu poradili a potrebu 
jeho ptednesli, prevziti moh1. 

Ctyrydcaty prvni. 
Ackoliv proti tem, ktetiz ku pravu osedH jsou, zadne 

kommissi jmenem JMtiKe v vecech pravnich z kancelare Ceske 
do margkrabstvi Moravskeho, knizetstvi Slezskych a Hotejsich 
i Dolejsich Luzic slusne vychazeti nemaji, vsak, kdyby se stalo, a 
od JMtiKe z jistych pticin do sjednocenych zemi jaka kommissi nati­
zena byla, tehdy zadny jiny, nezli j edn~: kazde zeme obyvatele za 
kommissare potrebovani, ani taz kommissi yen z zeme fizena 
bejti mao 

Ctyrydcaty druhY. 
Jakoz pak zadny z obyvatelu ptivtelenych zemi nema k takove 

kommissi bejti nucen, nybrz jestlize by k takove kommissi dobro­
volne ptistoupiti nechtel, na vuli jeho se zustavuje, bude-li chtiti 
takovou kommissi ujiti aneb ku pOl'adu prava se odvolati, pri 
cemz ma kazdy byti zustaven. 

Ctyrydcaty treti. 
Tolikez nema Ceska kancelai zadnych zalob obyvateluv a 

poddanych margkrabstvi Yloravskeho, knizetstvi Slezskych a obojich 

, 
I 

j 
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Luzic pfijimati ani na ne zadnych poruceni ciniti, nybrz obFatelum 
jepne kazde zeme s takovymi zalobami a stiznostmi na poradnou 
jejich vrchnost a soud ukazati. 

CtyrydcatJ" ctvrty. 
Zadna kralovska poruceni, kteraz by s vedomim krale aneb 

jmenem JMti vysla a na ujmu pray, svobod a fadu vsech neb 
kterehokoliv stavu v sjednocenych zemich se vztahovala, nemaji 
napotom z zadne expedici vydavana, ani stavove a mesta tymz 
porucenim zadosti ciniti povinni bejti. 

Ctyrydcaty paty. 
Ackoliv stavove pod oboji v nadepsanych zemich sami toliko 

tuto Confederaci a defensi cini, vsak nicmene stavove katolicti a 
lide duchovni, kdyz se nadepsanym spusobem k tomu, ze maje­
staty a jina potvrzeni z strany nabozenstvi, tez i tuto Unii zdrzeti 
chteji, zavazi a pokojne bez skodlivych praktyk proti pod obojim 
chovati se budou, maji tez v tomto sjednoceni obsazeni byti a 
ochrany proti svym a nasim neptatelum uziti. 

Ctyrydcaty sesty. 
Tohoto sjednoceni zemi a nal'lzeni vetejne 

defensi ma v nasledujicich ptipadnosteeh a po­
ttebaeh uzivano bejti: Kdyby z ptipovedi, privilegi, maje­
statu, potvrzeni, nadani a ceho koliv, co ptirknuto jest, vykroceno 
a proti tomu neeD jineho nai'izovano byti ehtelo. 

Ctyrydeaty sedmy. 
Kdyby take vyzsi i nizsi outedniei dIe teto Confoederaei 

ztizel1i a dosazeni nebyli. 
Ctyrydcaty osmy. 

Proti stavum pod jedl10u a lidem duchoynim i vsem tem, 
ktetiz by k zemskym neb mestskym outadum potreboyani byli 
a k zdrzeni majestatuv a syobod v provozovani nabozenstvi se 
nezavazali, tez snemuv a pray duehovnieh v tom artykuli, ze 
kaeitum vira drzana bejti nema, a v druhem 0 rozhreseni od 
ptisah se neodtekli. 

Ctyrydeaty devaty. 

Kdyby ktery nejvyssi ourednik zemsky neb kdokoliv jiny, jak 
v krajieh tak v mestech, obzvlastl1e purkmistri, prymasove a radni 
osoby, ehteli proti nabozenstvi eval1gelitskemu co vice prakty­
eirovati, anebo kdyby kdo pod jednou 8vangelitske k proeessim 
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a jinym mibozenstvim jejieh odporl1}'m eeremoniim pod jak}'m 
pak koliv zamyslem nutiti ehte1. 

Padesaty. 

Kdyby take v svobodnyeh sjezdieh evangelitsk}'m neb defen­
sorum teto Konfederati od nieh narizenym bud' zjevne neb tejne 
j aka p1'ekazka cinena byla. 

Padesaty prvni. 
?\ eb j estlize by klIo tuto Confoederaci rusiti a proti ni se 

staveti ehte1. 
Padesaty druhy. 

Jestlize by se take budouene klera zeme z tohoto sjednoeeni 
vytahnouti aneb v cas polreby jine zeme opustiti ehtela, a tak 
tomu ysemu, eoz tuto sneseno jest, skutecne zadosti uciniti ne­
ehtela, tehdy maji sjednocene zeme tu, kderaz by se odtrhnouti 
ehtela, zase napraviti, skody pak a outraty, ku kterymz by jine 
zeme privedeny hyly, ta zeme odpadla sama n6sti a vynahraditi 
povinna a s spolecnou pomoei sjednoeenyeh zemi k tomu p1'i­
d1'zana byti mao 

Padesaty treti. 

Kdyhy take kdo koliy na kderou koli s tyehz sjednocenych 
zemi nepratelskym spusobem sahnouti a do ni vpad uciniti chtel, 
proti takovemu, jako i proti vsem v nadepsanyeh artykulieh 
obsazenym osobam ma teto vef'ejne defensi uzivano byti. 

Padesaty ctv1'ty. 
Kdyby budoucne bud' kral neb kdokoliv jiny nekoho z sjed­

noeenych zemi proto, co jest se tu pri teto defensi zbehlo, 
stezoval, avsak tomu nejaky jiny vejklad davati ehte1. 

Padesaty patr 
Aby to vse na necem jistem zalozeno bylo, p1'otoz jsou se 

tyto zeme, totiz Ceska, l\Ioravska, Slezska a Horejsi i Dolejsi 
Luziee sohe vespolek na vecne easy zavazaly, ze pri sobe pevne 
a stale drzeti, ve vsech potrebaeh dIe teto Confoederaci za jednoho 
cloveka stati, statky. hrdla i vseelmo sve jedni pri druhyeh vyna­
saditi maji. 

Padesaty sesty. 

Avsak maji tyto vseeky sjednocene, k korune Ceske prma­
lszcjici ;;en:~ nyni i hudouene nejinak, nez za verne spoluoudy 
drzany a jmenovciny h}'ti a El;mo prednost, ktera se od starodavna 
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zachoyavala, jeo.na zeme nad druhou zadne vrchnosti sohe 
oso]Jovati nema. 

Padesaty sedmy. 
Ani take jedna druM, jako i zadny stay druheho 'I' jejieh 

praYich, svobodach, zf'izenieh zemskyeh a privilegidl utiskovati 
a zadn6 pf;ekazky ciniti. 

Padesat}T osmy. 
Tez nema a neehee zadna z tychz sjednoeenyeh zemi nyni 

i na budouei vecne casy nie pl.'ed sebe brati, coz hy v nejmensim 
proti teto Confoederaei neb defensi celilo. 

Padesaty devMY. 
A ponevadz toho velika potreha jest, aby jedna kazda zeme 

sve jiste defensory mela, maji od jedne kazde drubym ve treeh 
mesieieh v znamost uvedeni b}Tti, ktehz obzvlastni pf'isahou 
k tomuto sjednoeeni maji hejti zavazani, totiz: 

Ja N. N. prisaham Panu Bolm Vsemohoucimu, ze ehei 
I' teto mne od panuv evangelitskyeh stayuv pod oboji syerene 
poyinnosti k dobremu vlasti a jinym zjednoeenYlll kraJoystvi a 
zemim veren bejti, vseeko to, co se hditi bude, i tolikez, co tato 
Confoederaei ve vseeh punktieh a klauzulieh v sobe ohsahuje, 
s pilnosti na pozoru miti, tez verne raditi, pOlllahati a k tomu 
se priCiniti, aby se t6z Konfederaei ve vsem skutecne zadosti 
dalo, aniz se celllu, bud'to jake milosti neh nemilosti, darum neh 
slibum, pf'izni neb nephzni od toho vseho odvesti dam, nybrZ 
stale ph vlasti stati a setrYati, a eozby 'I' raddtwh i jinak se ridilo, 
zadnemu toho nevyjevovati ani Syerovati, ale do hrobu sehou to 
vziti. K tomu mi dopomahej Pan BtUl Vsemohouci. 

Sedesaty. 
Sesel-li hy ktery z nich prostredkem smI'ti z sveta, ma co 

nejdriveji, jakoz vedle prilezitosti ktere zeme stati se moei bude, 
na to misto jinej bejti dosazen, a to defensorum y jinych sjed­
nocenyeh zemilch) hned y znamost uvedeno byti. 

Sedesaty prvni. 
Ti pak defensorove maji podle dane sabe od jedne kazde 

zeme Instrukei se choYati, a kazdorocne, kdyz by toho byla potreha, 
na jiste misto se sjeti a spalu raddu drzeti. 

Sedesat}7 drubY. 
A kdyhy kde jaci outiskove diti se ehteli, maji ty osoby, 

jichz by se dotejkalo, nadepsal1ym defel1sorum v jedne kazde 



- 664-

zemi to V zmimost uvesti, a oni maji 0 to raddu drzeti, jak by 
tomu spomozeno byti mohlo, a pokudz by zapotrebi uznali, maji 
to hned na JMtKr. anebo mistodrzici Jl\1ti v jedne kazde zemi 
vznesti, a knil to od vzneseni toho na JMt v sesti nedelich 
k miprave ptivesti. 

Sedesaty treti. 
Pokudz by pak v tom case tomu spomozeno a to k naprave 

privedeno nebylo, a oni sami take toho spokojiti nemohli, maji 
to vsem stavum jedne kazde zemi prednesti, a ti podobne, aby 
tomu spomozeno byti mohlo, na to se vselijak vynasnaziti. 

Sedesaty ctvrty. 
A kdyby ani oni mirnymi prostredky tu vec spokojiti a ji 

spomoci nemohli, tehdy maji to na defensory vsech sjednocenych 
zemi vznesti, ktetiz maji v jiste ptilezite misto se sjeti, raddu 
o to, jak by nejpovlovneji tomu se spomoci mohlo, drzeti, a na 
cem se snesou, v tom tu zemi, ktera by raddy vyhledavala, 
spraviti. 

Sede\3aty paty. 
Defensorove cesti maji miti to pravo, defensory z jinych 

sjednocenych zemi obsilati, jakZ obsirneji sedesaty sedmyartykul 
to vysvetli, a nema se jim ani od krale ani od koho jineho 
v ptiCine takovych sjezdu Mdna inhibici nebo nejmensi prekazka diti. 

Misto pak k takovym sjezdum ma byti Praha, aneb ktere 
by koliv jine misto vedli ptilezitosti, casu a nebezpecenstvi nej­
ptihodnejsi k tomu bylo. 

Sedesaty sesty. 
Kdyby pak k defensi ptijiti melo, maji defensorove vsickni 

spolecne verne a uptimne v tom raditi a tu vec fedrovati 
pomahati. 

Sedesaty sedmy 
Vsak tu defensorove jedne kazde zeme, kteraz 

uzivati musila, direcci a pravo k obsilani jinych 
jmiti maji. 

Sedesaty osmy. 

by defensi 
defensoruv 

Drive a prve, nezli k defensi prislo, maji vselijaci mocni 
prostredkove na vsech mistech poradne, povlovne a rozsafne 
obirani a pred sebe brani byti. 

Sedesaty devaty. 
Nema take zadna zeme te svobody jmiti bez predchazejici 
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raddy a povole~1i jinych sjednocen~cch zemi a spoluouduv k zadnym 
ph\rejsim prostredkum neb extremis sahnouti. 

Sedmdesaty. 
Co se hlavni defensi dotejce, na tom jsou se zeme, totiz 

Ceska. Moravska, Slezska, Horejsi a Dolejsi Luzice, snesly, ze 
jedna' zeme dl'llhe temi pomocmi, kterymiz sou se sobe tuto za­
vazaly, ve vsech nastalych potrebach bez prodlevani a odpol'll 
prispeti chce. 

Sedmdesaty prvni. 
A ponevadz toho potreba ukazuje, aby jedna kazda zeme 

sarna od sebe v jiste hotovosti stat a, tak aby jine zeme vedeti 
mohly, jak se v nastale potrebe jedna na dl'llhou bezpeciti a 
pti kom toho vyhledavati: protoz ma jedna kazda zeme svou 
vlastni hotovost co nejlepe a nejspesneji fedrovati a potom, na 
cem zavtino bude, jinym zemim v sesti mesicich porad zbehlych 
v znamost uvesti. 

Sedmdesaty druhY· 
Ponevadz take tezce prichazi verbovany lid shledavati, 

protoz ma jedna kazda zeme na to mysliti, jak by poddani, jizda 
i pechota, a pechota tak v vesnicich, jako v mestech mohla bejti 
cvicena, tak aby se vzdycky v zaloze vycviceny lid v zemi miti 
mohl. Zbrane pak sedlakuv od vrchnosti schovavany a jim 
toliko k cviceni vydavany byti l11aji. 

Sedmdesaty treti. 
A ponevadz jedna kazda zeme spusob, jak by melo k tako­

vemu cviceni pristoupeno a odkud na to naklad bran byti, vedle 
sve prilezitosti nejsnaze vynajde, zustavuje se toho pti vUli jedne 
kazde zeme' vsak abv kazdeho roku defensorum vsech zemi od , " 
jednech druhym psana sprava odsilana byvala, jak daleko v temz 
cviceni ptivedeno jest, a na jaky spusob v kazdem miste se deje 
a kona. 

Sedmdesaty ctvrty. 
Co se pak hlavni pomoci dotejce, tu Ceska zeme Jmym 

zemim v nastalych potrebach, a to od prvniho pripsal1i ve ctyrech 
nedelich (kteryzto cas i od jinyeh zemi zachovan byti rna) ku 
pomoci poslati se uvolila, jmenovite: 

Sedmdesaty paty. 
YIoravanum jeden tisic koni a tri tisice knechtuv. 
Slezakum tez jeden tisic koni a th tisice knechtfrv. 
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Ho1'ejsim Luzicanllll1 Pll1druheho sta koni a tri sta knechtuv. 
Dolejsim Luzicanllm jedno sto koni a dve ste kneehtu. 

Sedmdesaty sesty. 
}Ioravane Ceehum jeden tisie koni a tri tisiee knechtu. 
Slezakum jeden tisie koni a th tisiee knechtuv. 
Ho1'ejsim Luzicanum pllldruheho sta koni a tri sta kneehtuv. 
Dolejsim Luzicanum jedno sto koni a dve ste kneehtu. 

Sedmdesaty sedmy. 
Slezaei Ceehum jeden tisie koni a tri tisice kneehtll. 
}Ioravanl1l11 jeden tisie koni a tri tisice kneehtuv. 
Ho1'ejsim Luzicanum pllld1'uMho sta koni a th sta kneehtllV. 
Dolejsim Luzicanllln jedno sto koni a dve ste knechtuy. 

Sedmdesaty osmy-. 
Hof;ejsi Luzicane Ceehlm1 PllldruMho sta koni a tti sta 

knechtllV. 
Moravanum puldruheho sta koni a tri sta kneehtuv. 
Slezakllm pUldruMho sta koni a tri sta kneehtuv. 
Dolejsim Luzicanum jedno sto koni a dve ste kneehtllV. 

Sedmdesaty- devaty-. 
Dolejsi Luzicane Ceehflln jedno sto koni a dve ste kneehtuv. 
1101'avanum jedno sto koni a dve ste knechtuv. 
Slezakihn jedno sto koni a dve ste knechtuv. 
Ho1'ejsim Luzicanum jedno sto koni a dve ste kneehtuv. 

Osmdesaty. 
Kdyby vsak nebezpecenstvi tak se rozmahalo, ze by nade­

psane pomoei nepostacovaly, tehdy ma jedna kazda zeme se vsi 
svou nejvyzsi moe! te, v takov6111 nebezpecenstvi postavene zemi, 
eo nejdhve mozne, ku pomoei phspeti povinna by-ti. 

OSl11desaty- prvni. 
K tomu snesly jsou se sjednocew" zeme, aby sobe jednoho 

generala volily; ale ponevadz jednoho casu na dve neb th zeme 
za1'ove11 nep1'atelsky sazeno by byti mohlo, procez aby vseehny 
zeme v cas nastale potreby hodnYl11 vudeim [sic J opatreny byly, 
ma jedna kaMa zeme zkuseneho genenlla leytenambta sobe 
ob1'ati, ledyby do jedne nebo viee zemi jednoho casu nepratelsky­
vpD.d se stal, aby v takove prihode te zeme general leytenambt 
Commando tak dlouho mel, az by general sam osobne do te 
zeme p1'ijel, kdez potom podle jiny-eh pod Commando generala 
zustavati, nim se 1'iditi a jeho poslusen by-ti mao 
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Osmdesaty- druhy-. 

'" Phhodilo-li by se pak, ze by vsech zemi lid vOJensky- v jedne 
zemi v hromadu se strhl, ma zajiste general vsech zemi eommen­
dirovati, vsak jini Generaloffieirove a beffelikshaberove sva mist a, 
tak jak zeme od starodavna jedna po druM jdou, miti, tolikez 
jedni po druhyeh jiti. 

Osmdes:ity- tretL 

Kdyby pak vice nezli jedna zeme nep1':itelsky- outok trpela, 
ma netoliko biz zeme svou pOl11oe sobe zaneehati, aneb kdyby 
tu jiz vypravila, ji rmdile neh v eelosti zase naspatek povolati, 
nybrz jsou povinny i jine zeme, kterez zadneho nebezpecenstvi 
nemaji, dilem pomoei jedne zemi a ostatkem druM zemi p1'ispeti 
podle velikosti potrehy a nebezpecenstvi. 

Osmdesaty ctvrty-. 

Podobne kdyhy nepritel do th mist vpad uciniti ehtel, maji 
ty zeme, kterez zadneho nebezpecenstvi nemaji, sve pomoei na 
tri dily rozdeliti a zsouzeny-m zemim k retunku phspeti, vsak 
vedle velikosti a malosti nebezpecenstvi ma proporei teeh pomoei 
zachovana by-ti. 

Osmdesaty- paty-o 

Vsak kdyby k tomu prislo a jedna zeme druhe na pomoe 
tahnouti musela, tehdy te zeme generaJleytenambt, v kterez by 
nebezpecenstvi hylo a se lid vojensky ehovati musel, ma v ne­
P1'itomnosti generala nade vsim lidem valecny-m pl'ikladem v tako­
vyeh pricinaeh svate riSe spravu a Commando jl1liti dotud a tak 
dlouho, dokud valka v te zemi trvati bude. 

Osmdes:ity- sesty-. 
Ma tolikez kazda zeme na to mysliti, aby sobe casne vseli­

jake muniei s potrehll objednala a se zasobila, a eo tak jedna 
kazda zeme rocne sobe spusobi, to ma defensorul1l vseeh zemi 
skrze psani, ysak v tejnosti v znamost uyedeno bejti. 

Osmdesaty- sedl1lY. 
Ponevadz take zacIna defensi bez penez a dukladu nemuze 

na1'izena a zdrzena bejti, protoz maji hned s pocatku vseehna 
dobrovolna svoleni, posudni i jine shirky tak dlouho k tomu 
obraeeny a uzivany byti, dokudz hy k pokoji ne13ri810, an kral 
z sV}Teh statkuy stolnieh v Ceehaeh i jiny-eh svy-ch dec1icny-eh 
zemieh s dvorem svy-m dobre se vychovati muze. 
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Osmdesaty osmy. 
Lidem duehovnim, ktetiz by se neehteli nahote dotcenym 

spusobem, jakz pti artykuli sedmym a dvamietym a jinyeh do­
Iozeno, k zdrzeni maj estatuv z viastnim odercenim ptisahou se 
zavazati, maji byti statkove pobrani a duehodove k defensi 
obraeeni. 

Osmdesaty devaty. 

Stavove pak a ptedni lide duehovni, jako biskupove a k tem 
podobni, kteti by se tou merou k zdrzeni majestatuv a vejs­
psanym odreknutim zavazati neehteli, dale za zadny stay jmiti a 
a drzani byti, ani take zadneho mista v snemieh miti nemaji. 

Devadesaty. 
A pokudz by se kdo s toho stavu takovym snasenim na 

odpor staveti ehtel, tehdy s pomoci jinyeh sjednoeenyeh zemi 
k dostiCineni jim ptidrzan byti rna. 

Devadesaty prvni. 
V cemz zapodobne k jinym osobam a spoluoudum tehoz 

stavu v jedne kazde zemi, zvlastnim knizeetvi a miste, tak jakz 
o vyssich osobaeh tehoz stavu dolozeno jest, zaehovano se 
byti rna. 

Devadesaty druhY. 
Ostatek muselo-li by se skrze Contribuei a zbirky shledati, 

pti cemz vsak netoliko na defensi se hledeti musi, ale take, jak 
by kaZdorocne netco penez pro budouci poUebu zhromazdeno 
byti mohlo. 

Devadesaty Ueti. 
A z takovych shromazdenych penez nema bez vedomi a 

povoleni vsech sjednocenych zemi nie v jina mista mimo tuto 
defensi obniceno aneb svolovano byti. 

Devadesaty ctvrty. 
Kdyz se defensorove ze vsech zemi kazdeho roku sjedou a 

shledaji, maji take 0 penezkh, jako i 0 jinyeh k defensi pti­
nalezejieieh, nahote zejmena dotcenyeh vecech, sobe vespolek 
duveme v tejnosti spravu uciniti. 

Devadesaty paty-o 
A na cem se stavove jedne neb druM zemi ph snemich 

a zjezdich obecnich jednou suesou a co krali na proposici za 
odpovea daji a svoli, pti tom po kazde na konee zustati ma, 
a uie se proti tomu replikovati. Pakli by co replikovano bylo, 
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aby stavove nebyli povinni toho phjimati, nybrZ se rozjeti mohli. 
A jestlize by po jich odjezdu od pozustalych co zavirano bylo, 
tomu aby jim dosti ciniti povinni nebyli. 

Devadesaty- sesty-. 
N ema taky zadny- snem deleji trvati nez dye nedeIe, lee by 

stavove sami pro obecne dobre toho nejakou poUebu byti poznali. 
Devadesaty sedmy. 

Z strany tech osob zpronevehlych synuv vlasti, 0 kterez 
jsou se stavove ceSti pti jminulem sjezdu snes1i, ze jedni v zemi 
a druzi v outadech terpeni byti nemaji. 

Devadesaty osm}r. 
Napodobne na cern se stavove sjednocenych zemi v te 

pticine nyni aneb budoucne snesou, to vedle dotceneho sneseni 
v skutek uvedeno a ph takovem sneseni toho zustaveno byti ma. 

Devadesaty devaty. 
Naposledy na jaky by spusob Erbanunkove s JiehMtmi kur­

firsty a jinymi okolnimi zememi obnoveni byti meli, ma to pti 
nejprv ptistim sneme uvazeno a na miste postaveno byti. 

Stej. 
Vsak tito nadepsani v teto Confederaci obsazeni artykulove 

maji bejti bez ujmy vejsad, pray, privilegi, svobod, ztizeni a 
dobrych starobylyeh zvyklosti jedne kazde zeme. 

N a .potvrzeni toho zvolene osoby od dotcenyeh stavuv 
kraiovstvi Ceskeho a z jillych zemi vyslani sekryty a peceti sve 
k tomuto listu ptivesiti dali a rukami svymi vlastnimi v nem se 
podepsali. Stalo se na hrade Praskem ph obeenem generainim 
sjezdu a zhromazdeni vseeh ptedjmenovanych zemi, ttidcateho 
prvniho due mesice cervenee, letha Pane 1619. 

Cislo 32. 
b) ZvldStni iSldnky, ujednane se stavy moravskymi vedle vseobecne 

korifoederace. Na hrade Prazskem, 4. eMi 1619. 

Rop. n8m.!) na papife ve dvor. a stat. arch. videnskem, c. 1863 (Bohm. Archiv). 

V olgen die Artickul, welche das Marggrafthumb Mahrern 
eigentlich allein angehen. 

1) Nepokladam ani tuto ani naslednjici listinn konfoederace 5e tykajici 
za originaly, ac json za orig. poznaceny. 
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1. 

Obsehon Ivie an sich selbsten reehtmesig gehiir: vnd billieh. 
also auch dureh lang: vnd alther kommenen Gebrauch kundtbar 
ist, dass wir Standt vnd Innwohner des lVIarggrafthumbs Mahrem 
die Freyheit in vervbung vnse~"el' ehristliehen Religion sub vtraque 
bekreftiget gehabt haben, vnd vnsere Vorfahl'ere bel'iirte Freyheit 
dureh ihl' bluet miihsamb envorben, jederzeit vel'theidiget vnd 
in seinem esse bis anhel'o erhalten, vnd ob wollen solehes aueh 
in diesel' Genel'al-Confoederation kHirlieh ausgeseszt wird, das in 
einem Jdern diesel' ineorporirten vnd vereinigten Lander das 
ehristliehe Religions - Exereitium sub vtraque frey seln vnd 
darinnen keinem lVIenschen einige Vel'hinderung gesehehen solIe. 
Dannoeh weil die Welt von Tag zu Tag arger wird, del' Feind 
auch solches vnsers Religions-Exereitii nicht weniger werden vnd 
die Herrn Stande des Konigl'eichs Behaimben, \vie anch die Herrn 
Filrsten vnd Stande in Schlesien vnd andere Lander Ihnen vbel' 
die veriibung vnd forttreibung beriirten evangelischen Gottesdiensts 
sub vtraque ertheilete MaiestetbrieiI vnd austruckliche Freyheiten 
zu vvege gebracht haben, das ebener vrsachen halben 1hr KayMt 
auch vns lVIahrern gleichfals einen austrilcklichen lVIayestetbrief 
Z11 geben geruhen wolle, vnter des abel', eher derselbe erlangt 
werden mochte, man sich nach del' behemischen vnd del' sch1e­
sischen Fiirstenthiimbern vber das freye Religions-Exercitimn 
er1angten JYIayestetbdeff allerdings riehten solle. 

2. 

Vnd dieweilen vermog besagten lYIayestet brieffs in dem 
lYIarggraffthumb lVIahrern ein Consistorium sub vtraque, wie im 
Konigreieh Behaimben geschehen, aufgerichtet werden muss, das 
die aufrichtung beriirten Consistorii in del' Herrn Defensorn des 
marggraffthumbs Maehrern maeht yerbleiben solIe auf mass vnd 
weise, wie es im Konigl'eich Behaimb gehalten wirdL 

3. 

Demnach man den Bischoffen zu O1mutz die Collaturen 
del' Kirchen auf .ieroselben abfordern vbergeben miissen, das 
solehes allerhandt vnordtnvngen bishero darbey vermerkt ·worden, 
zuuerhiiten, nach ableiben del' Bischoff zu Olmucz von denen 
Collaturen vvidel' abstehen, dieselben auch den jenigen, welchen 
sie zuuor gehorig gewesen, wider vnverziig1ich einraumen solle. 
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4. 
Das in Ihr Kon. NIt Stadten, sie mogen sich des Stande~ 

aebrauehen odeI' nicht, vnd sonst vber a1 im ganczen Marg­
;raffthumb Mahrern nicht allein die h. Ein.,yohnel' von .allen 
Standen, sondern auch Ihre sowoh1 vnder GeIst - als velthchen 
Obrigkeiten wohnende Vnderthanen fueg vnd maeht haben sollen. 
ihnen Kirchen vnd Schuelen zu euangelischen GoUesdinst auf 
ihrer aignen Vncosten erbmyen zu lassen. 

5. 
Das eine Academia, es sei zu O1mucz, Brynn odeI' sonst 

anderswo im Marggraffthumb Mahren, aufgerichtet ,Yi'trde, dariiber 
Ihr Kon. Mt den Aussaez machen sollen, doch das dieselbte vnter 
der Herrn Defensoren Direction ge1assen ,Yerde. 

6. 
Das aueh denen Standen sub vtraque frey stehen solle, 

kiinftigerzeiten hey den gemeinen Landtagen aus ihren aigenen 
Secke1n oder von deren Vnderthanen eine gelyisse geldthiilffe 
zu aufricht[ en] vnd Erhaltung diesel' Academien vnd anderer 
Kirchennotturfften zu belvilligen vnd solche bewilligungen in den 
Landtag mit gesch1ossen, dieselben auch eben so vml als andere 
Landes Steiir von den Herrn Defensoren eingebraeht werden 

mogen. 
7. 

Das werden Ihr Kon. Mt noeh, dass theil sub vna keine 
Ordten mehr vber die, so a1bereit verhanden, in dieses Mal'ggraf­
thumb einfiihren solIe. 

8. 
V{ ann del' Obriste Canczler des Konigreiehs Beheimb etwas 

in sachen das Marggraffthumb Maehrern betreffende vortragen 
wiirde, das del' vice Canczler behemiseher Expedition alzeit dabey 
sein vnd dauon wissen, welcher vice Canczler dann kiinfftig mit 
willen sowo1 der Herrn Stande des Marggraffthumbs l\1iihrern, 
als der H. Stande des Konigreichs Beheimb allzeit erseczt 
werden solIe. 

9. 
Dass in die Canezley Seeretarien Evangeliseher Religion 

sub vtraque vnd wolverhaltene Leiite eingeseezet werden. 
10. 

\Vegen del' des Vatterlandes ungetrewen Kinder solI es 
allerseits bey de me dissfalss yon den H. Standen bey del' Jiings-
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thin zu Brinn gehaltenen Zusammenkunfft gemachten Schluss 
verbleiben vnd hewenden. 

1i. 

Das die Stande des lYIarggraffthumbs lYIahrern Testamenta 
vnd leczte willen vber ihre Hoab vnd guetter olme konigl. Macht 
hrieffe zu mach en macht haben, die andern abel' doch auch 
so ihre testamenta auff die konigl. lYIachtbrieff olbereit aufgerichtet 
in ihrer volligen Macht vnd Crafft verbleiben sollen. 

12. 

Dieweil die erkantnuss mundiger Jahre so von 1hre1' Kon. 
lVIt beschicht, den He1'rn vnd Adelichen Standess lYIundlein 
nachtheilig zu sein verspu1'et wird, das solche gleichfalss in ent­
lichen ohgang geseczt vnd ih1'e Gutter den Landes-Ordtnung vnd 
gebrauchen nach den jenigen, so sie zu halten begeren, auss zu 
bllrgen vergonnet werden solI en: 

13. 

Das die Stadte des :\fargg1'affthumhs .Mahren, die sich des 
F1'eyen Standes gebrauchen, nicht meh1' konigl. Camer-gutter 
genennet werden, wie diesel' titul bisshe1'o vnterschiedlich ge­
braucht worden, doch das die Stadte voriger Gewonheit nach 
die konigl. Losungen 1hre1' Konigl. lYI a y t odeI', wehme sie zuge­
horen, zu verrichten schuldig sein sollen. 

14. 

Vnd demnach durch die vergleichung zwischen 1hren in 
[sic] denen Herrn Standten des Konigreichs Behemen vnd des 
lYIarggrafL Mahrern Gesandten donnnerstags nach dem H. Pfingstag 
im 1611 Jahr abgeredet worden, das die Appellations-Rathe nach 
einer jedern Stadt Municipal Rechten vnd derselben ordtnungen 
vnd gewonheiten die vrthel fassen sollen, darauf ohnlengst ver­
wichener Zeit von dies en H. Rathen hegert worden, dass eine 
Jedere Stadt derer Rechte odeI' Municipalien glaubwurdige Ab­
schrifften einschicken solten, dessen abel' die Stadte zu thun aus 
gewissen vrsachen sich verwideI't, derentwegen wann ie kunftig 
bey del' Appellation vnd Uberschickung del' Acten del' Articul, 
darauf das Vrtheil ausgefertiget vnd ergangen, aus ihren Rechten 
von wortt zu wortt vnter del' Stadt Insigel zu den Oberen Rechten 
verschicket odeI' auf diese Weise aUt gehabte Ordtnung klarlich 
allegiret wurde, soIl vermoge desselben Rechtes vnd ordtnung 
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diesel' Stadt Vrthel weiter berathschlagt vnd entweder beliebet 
odeI' verbessert werden. 

15. 

Das die Stadte, als ein freyer Standt, wie zuwor also auch 
klinftiger zeit von denen gemeinen Einkommen, es sey yom 
Lande odeI' Stadt, Kirchen vnd Hospital guUern 1hrer Konigl. 
NIt, nach del' Konig!. Cammer Raittung zu thun, nicht schuldig 
sein, sondern es bey del' alten gewonheit vnd ordtnung, das 
nemblich del' verordnete Rath dem andern nachfolgenden neuen 
Rath anstatt del' ganczen Gemeinde odeI', wie es etwa in einer 
Stadt von alters gebrauchlich ist, jahrlich richtige Rechnung tlme 
vnd abfUhre, gelassen werden solIe. 

16. 

Das del' Herr Vnter Cammerer von verneuerung des Ratlls 
in Ihr Konigl. .Mts Stadten im lYIarggraffthumb Mahrern vber 
jtlarggraff Hansen Aussacz vnd begnadung, del'en Datum in del' 
Stadt Ollmucz aO 1410, nicht mehr fordern odeI' nehmen, sie 
demselben auch ein mehrers zu geben nicht schuldig sein. Vnd 
wann die Zeit del' Raths-veranderung herbei nahet, del' Herr 
Vnder-Camerer vmb erhalttung guether ordtnung willen damit 
nicht saumen, auch solche taugliche Personen, die vermog des 
Rechtens vnd alten gewonheiten von den geschwornen Rathen 
zu neuen Raths-V erwandten erkieset worden sein, ohne Anderung 
anstatt Ihr Kon. Mt zu bestettigen schuldig sein solI. 

17. 

Vnd denmach im Konigreich Beheimb nieht brellchlich ist, 
das die Prager vnd andere Stadte, die sieh des Freyen Standes 
gebrauehen, bey des Konigs-Cronung lhre Huldigung vnd Aydt 
ablegen solten, dass solches aueh bey denen im Maggraffthumb 
Mahrern sieh des Standes geb1'auchenden Stadten unterlassen 
werde. 

18. 

Denmaeh auch bey del' Stad Ig1aw von alttersher diese 16b­
liche Ordtnung vnd gebraueh gehalten wirdt, das del' geschworne 
Rath vnd niemandt anderss tauchliche, wolverhaltene, eingeborne 
vnd in mindern Ambtern gevbte Personen fur Mitglieder in Rath 
zu erwahlcn macht haben, welche dann del' Herr Vnder Cammerer 
anstatt 1h1'er Kon. Mt ohne aIle Anderung zu bestettigen schuldig 
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ist, das sie dabey ohne menniglichs verhinderung zu kunfftigen 
ewigen Zeitten "wiircklirh geschuczt vnd gelassen werden. 

Hi. 
Demnach sich die Herrn Stande vnd Einwohner des Maro'-

to 

graff thumbs Mahrern zu Ollmucz, Brinn vnd in andern Konigl. 
Stadten etczlicher Kirchen vnd Schuelen angenomben das alle 
dieselben Kil'r;hen vnd Schuelen in allen de~en Stadt~n, sambt 
allen 1hren zu vnd angehol'igen Einkommen del' Religion sub 
vtraque kunfftig zu jeder Zeit verbleiben, vnd denselben von 
dem theil sub vna, wie von del' Obrigkeit, also von den Ambtern 
noch sonst Jemandten anderen kein Eintrag noch einige1' Weise 
erdachte Verhinderung hie1'bey geschehen solle. 

~O. 

Item, das den Herrn Einwohnern sub vtraque, es sein ·welches 
Standes sie wollen, zu ihren Erb- vnd eigenen Pfarrhen, Col­
laturen, Kirchen vnd Vel'samblungen sambt allem dem, was 
dorczue gehol'en mochte, von Niemanden des theilss sub vna 
keinerley el'dichteten weise noch vntel' einigen praetext gegriffen 
werden solle vnd denjenigen, zu welchen ie durch was Mittel 
odel' weise es wolle, gegrifen, die Kirchen vnd Versamblungen 
versperret worden, odeI' versigelt seind, vnverzuglich widerumb 
aufgemacht, aufgeschlossen, zu ihren Freyen gebrauch abgetreUen 
vnd vbergeben, ms kLi.nfftige abel' dergleichen nichts vorgenomben 
werden solIe. 

~1. 

Item. Demnach sich dieses auch gar offt zu geschehen be­
funden, das ein Innwohner des theils sub vna vnterm Deckel 
del' Religion denen Pfarherrn sub vtraque zu denen Pfarrhen, 
jn welehe sie von ihren Collatoribus eingeseczet, von alters 
schuldige vnd gehorige zehenten, zinsen enbveder selbeI' vorent­
halten, odeI' 1hren Vnderthanen vorzuhalten anbeuohlen, odeI' ia 
mit Ivillen zugelassen vnd naehgesehen: als solI solches forthin 
nicht mehr gesehehell, sondern einem jeden Pfarherr, del' mit 
willen seines Collatoris die Pfarrh vberkommen ohne aIle eintrag 
vnd Reehtstheidigung offt erwehende Zehenten, Zins und Nu­
czungen von einem jegliehen del' Eimvohncrc sub vna. Geist- vnd 
weltliehen Standes, wie aueh von ihren Vnderthanel~ entriehtet 
werden, vnd da fern Jemandten bis hero wess dergleichen vor­
enthalten werden, das ihme solehes VOl' voll wider gelassen vnd 
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geburlieh erstattet ,yerde, dal'i'tber dann ein jeder Herr von dessen 
Guttern solche Zehenten verrichtet werden mussen, hand zuhalten 
schul dig sein solI. 

~~. 
Es halten Ihnen auch die HerTn Einwolmere von dem theil 

sub vtraque dieses fUr ein grosse besehwerde, das del' theil sub 
vna ohngeaehtet dabey dess gemeinen Fridens, nach den hieruber 
vielfaltig gemaehten Vergleieh vnd Anordtnvngen, (das nemblieh 
eine die andern in del' Religion nicht bedrangen solten), ihren 
Vnderthanen sub vtraque die Kirchen, Versamblungen, Sehuelen, 
Heuser vnd Kirehen Eikommen, wider deroselben Privilegia, 
Begnadungen vnd althergebraehte gewohnheiten abnimmet, die 
Pfarrer abel' sub vtraque verweiset vnd ausjaget vnd hergegen 
seiner Religion Pfarrer, da sieh doeh bisweilen alle angesessenen 
zue del' Religion sub vtraque bekennen vnd beruffen, also das 
mder ihnen nicht ein einziger von dem theil sub vna zu finden 
ist, einseczt, da er doch dessen nicht befugt; darezue aueh noch 
dieses kombt, das sie nieht allein die Kirchen, Versamblungen 
vnd GoUesheuser in den Stadten, Markten vnd auf den Dorffern, 
welche offtermals auf genugsame del' armen Leuthe schwere 
aufgewandte Vnkosten. ja auch HUlffen vnd Beforderungen del' 
Obern Standt-Personen, wie auch auff bewilligung del' Obrigkeiten, 
welche darnaligen zeitten dieselben gl'ulldte besessen, zum Gottes­
dinste vnd desto freyer vbung des wort's GoUes aufgebawet vnd 
vbergeben, abel' doeh ohnbegabet gelassen worden. sondern auch 
die, welche mit gnugsamen vnd stattliehen brieffen vnd befrey­
ungen versehen seindt, gewaltsarnhlieh wider alles Recht vnd 
Gebrauch Ihnen zuaignen vnd in ihre gewalt ziehen, ia dieselben 
aueh wol mehren theilss odeI' in ganezen Verderb bringen, odeI' 
zu hoehster beschmahung vnd verniehtung zu genugsamb ohn­
geburlichen gebraueh anwenden. Derhalben soll alles dieses, was 
in diesem Articul begl'iffen ist, nieht allein ins kunftig hinter­
trieben, sondern aueh, da ie wess dergleieben vorgelauffen, zu 
billicher veranderung vnd verbesserung von einem Jeden gehracht 
vnd diese GrUel' sambt ihrer zugehor wider erstattet in vorigen 
Standt gehraeht vnd, was etwa fur schaden dureh das Abzwingen 
gesehehen, wider gerichtet vnd erfUllet werden. 

~3. 
Es bedarf dieses aueh absonderlicher verbesserung vnd vor-

sehung, das warm der Herr Eimyolmer sub vtraque Pfarrern ihre 
43* 
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Gehtllffen vnd gesindel, wie an andem OrUen, also auch auf 
fr~yen Strassen vnd stegen Ihres ,veges friedsamb fortllehen 
Nlemandten einige v1'sach zu was bosen geben, sie da~1l10cl~ 
selbsten in Sicherheit vnd ruhigem Frieden nicht ve1'bleiben 
konn81: .. 'Veiln dann diss nicht allein den guetten Ordtnungen vnd 
L~ndtfneden, sondem auch dem [sic J naturlichen Rechten zu 
wlde~' lauffen thuet, so soil solches von den Herm Geist: vnd 
weIth chen Einwohnern sub vna abgestellet vnd so wol fur ihre 
Pe1'sonen selbsten, als 8.uch bei ihrem Gesindt vnd Vnde1'thanen 
die Verordtnung thun, das sich dessen fo1'tmehr Niemandt vnter~ 
stehe vnd keinem Pfarher1' sub vtraque 1h1'em Gesindel vnd 
gehulffen einigen wider driess tlme, sondern dieselben mit 'Vortten 
:n~ werkhen zufriden lasse bey vnnachlesslicher Straff des 
Jemgen, del' sicIl des gleichen etwas zu begehen vnderstehen 
wllrde. 

, Hieher gehort auch noch dieses, das etliche del' Herm 
Emwohne1' sub vna ynsere Pfarrem sub vtraque fUr Il11'e Vnde1'­
than en nicht allein anzuziehen pflegen, sondern mit furwendun<r 
Rechtens zu Ihnen vmb yersicherung ynd ausfolg'ung derselb81~ 
yns ~eschwerlich sein; derohalben wann imer das Pfarr Ambt 
an sleh genommen, soll er ohne yerhindenU1O' seiner ObriO'keit 
ynd menniglichen in diesem Ambt frey vnd Yl~beirret bleibe~1. 

24. 
Das ein Jeder, arn~ vnd Reich, Herr vnd Vnte1'than, darbey 

g:lassen we,rde, darzue Ihm Gott gelaitet ynd zue1'kennen gegeben, 
al~o das kemer del' Herrn Einwohnere sub vna Niemanden yon 
semen Vn~erthanen wegen del' Religion beschweren, mit gefengnus 
pl~gen, :11lt st:~aff buessen, belegen, vertreiben, noch auf ihne, 
sell~ welb, Kmd vnd guett greiffen, sondern denselben bey 
rulllgen Posses ynd geniess seiner Hoab vnd N ahrunll lassen 
solIe. Vnd dafem sich einicherley Exempel befinden uwurden 
das etwas dergleichen von Jemanden aus den Herrn Eimvohner~ 
sub vna ge~ehehen ynd eingezogen 'were, das solches den jenigen 
Personen wlderumb erstattet vnd bezahlet werden solI. 

25. 
Item, es widerfehret nieht allein den Lebendigen, sondern 

auch den Todten, sowol den Vnderthanen alss theilss Hohern 
Stand~s~ersonen wegen del' Religion aller Hand widerwillen, als 
nembhcn wann deroselben Corper ehrlich begraben vnd zu del' 
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erden, davon sie kommen, wider bestattet werden sollen, das 
man solches VOl' etlichen Obrigkeiten und Geistlichen sub vna, 
welche es nieht allein nicht zulassen, sondern auch wurklich ve1'­
,veheren, nicht erlangen kan. Vber diss wird auch nicht zu 
geJassen, das die Pfarrer su!)~ vtraque, welche ihr angehorigen 
Pfarrkinder sub vtraque leicllen zu grabe beglaiten, vff die Kirch­
hoff vnd in die Kirche neben denen sub vna zu begraben, ynd 
derent wegen, weiln den Geistlichen sub V11a kein verleczung von 
den angesessenen del' Religion sub vtraque geschicht, die Zehenten 
werden ihnen entrichtet, die andern Pfarrers Nuezungen vnd 
schuldigkeiten werden ihnen auch nicht vo1'behalten, so sollen 
nur auch sie in den jeczt erzehlten Vrsaehen Niemandten einige 
Verhinderung, wider driess zu Schimpff vnd N achtheil anfUgen, 
die Leut vbermessig schaczen und spannen, sondern bey dem 
mesigen ynd was von alters gewohnlich ist, verbleiben, vnd das 
daruber jede Geist = und weltliche Obrigkeit wurklichen schucz 
vnd handhalten solIe; wurde sich abel' einiger Pfarrer jetst, was 
so hierinnen beschrieben ist, mehr unterstehen, das e1' darumben 
genugsamblich bestraffet, del' Pfarrer entseczet odeI' vber diss 
des Zehenten vnd alles dessen, was ihme sonst die ewangelische 
angehorige von Recbtswegen zu thuen schuldig weren, verlustig 

sein. 
26. 

'Vas abel' die bedrangnusse ynd fast ynerhorte heschwerdten, 
welche denen Burgerschaften sub ytraque in den Stil.dten, die 
sieh des Standes gebrauchen, ynd sonst and ern, so keinen Stand 
repraesentiren, als Ollmucz, Brinn, Hradischt, Neustatt, Schonberg, 
ynd anderswo, so yon dem Rath alss von ihren Mittnachbaren 
des theilss sub vna wegen del' Religion ynd in andern politischen 
sachen bis hieher widerfahren, anlanget, dieweiln sieh diese Be­
d1'fu.1gnusse, wie ieczt be1'urt, zimblich viel befinden, vnd von 
gedachten Stiidten in ynterschiedliehe Verzaichnus gefasset vnd 
yns zugesehikt worden, so ist man zu ersparung' del' Zeit vnd 
verminderung fernerer Vnmuess darauf verblieben, das zwischen 
diesel' Zeit, V11d wils Gott negstkunfftig>en Ostern des 1620 
Jahres von 1hren H. den Herrn Standen des Marggraffthumbs 
Maehrern ein gewisses Mittel gefunden vnd geordnet werden 
salle, dardurch allen diesen beschwerden in erwehnten Stadt en 
nieht allein abgeholffen, sondern auch, was disfals einander von 
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del' Burgerschafft sub vtraque in einem vnd dem andem zu 
wider geschehen, die Verbrecher zu gnugsamber satisfaction ge­
bracht werden konnen. 

27. 
Vnd demnach gnugs3mb zu sehen, das viel vnruhige Priester 

nicht allein sub vna, sondem auch sub vtraque in ihren Predigten 
das 'Vortt Gottes zu handeln vnd den Vorgenombenen Text 
auszulegen vnterlassen vnd sich des Scheltens, Verdammens vnd 
Verkeczerung eines gegen den andem, del' sich mit seiner Mainung 
nicht allerdings vergleicht, befleissigen, solches solI wie zuuor 
durch vnterschiedliche Landtagsbeschlusse, also auch hiermit diesel' 
Vergleichung, ganzlich aufgehohen vnd verb otten sein, vnd welcher 
Pfarrer sich wess del' gleichen zu tlmn vnterfinge, vnd es auf 
JIm dargethan wurde. desswegen wurklichen bestrafft vnd seines 
Ambts entseczt werden. 

28. 
Es befindet sich auch dieses. das etliche Kon. Stadt, so sich 

des Standtes gebrauchen, vnd nicht wegen del' Religion, wan 
man sich mit denselben ihrem kopffe nach (wenn sie schon sub 
vtraque wehren) nicht allerdings vergleichet, allerhand Verhinde­
rungen vnd schaden ihren Nachbaren vnd denjenigen, die sich 
bei ihnen niderzulassen gesonnen, zuzufUegen befleissen, also das 
auch zu leczt den Kindem Ihres von Eltern zue gestorbenen 
anfalss zu geniesen venyehren, solI solches geandert vnd Niemandt 
del' Religion halben gehindert werden. 

29. 
Taugliche Bucher drucken zu lassen solI del' Pristerschaft 

einer Jedweden Religion odeI' mainung frey vnd zuegelassen 
sein (doch auf ainnutzige Vergleichung jedwederes Ordens der­
selben Priesterschaft), vnd was also einer drucken lassen, als 
dann von jederer Priesterschafft hand vber seiner Arbeit halten, 
del' anderen Priesterschafft Bucher abel' nachzudrucken viel we­
niger seines gefallens zu verandern noch zu verbessern befuget sein. 

30. 
Demnach auch in dies en verainbarten Landern eine grose 

vnordtnung hierinnen vorgehet, das, wann ehva ein Handtwerchs­
gesell wider seinen Maister 17mb einer geringen Vrsach vyillen einen 
vn willen gefasset, denselben fUr einen olmrichtigen aussgiebet, 
vnd von demselben, ehe1' er es dargethan, abwandert, vnter dess 

I 
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abel' das ander gesindl einen solch gescheltenen Meister, ob e1' 
schon vnschuldig were, bis er dessen ausgefUhrt, fUr einen olm-
1'ichtigen zu halten pfleget, welches alles im ganzen H. Reich 
vermog del' von A. 1548, 1577, 1594 ergangenen Reichstags 
beschlusse ganzlich abgesteUet ist. 

Derentwegen wann ein gesell, welches Handwerchs er immer 
were, seines oder andern Handwerchs iVIaistern" desswegen ge­
scholten hette, so soll er alsbaldt die vnrichtigkeit odeI' Fehler 
bey denjenigen Rechten, zu welchen del' meister gehurig, ,,,ider 
ihn erweissen, vnd derselbe vnter dess an seiner nahrung vnd 
Handwerch bis zur erkandtnus gar nitt gehindert vnd sonsten del' 
gesell selbeI' fur einen gescholtenen vnd verleimbtenn gehalten 
vnd dem [sic] Rechten nach gestraffet werden. 

31. 
,V ann si(~h zwischen den Stadten, so sich des Standes ge­

brauchen, vnd den Praelaten (vnd Geistlichen) \vegen del' Zeilenten 
odeI' anderer Landsachen einiger StrietI eraigen wolle, sollen die 
Stadte die Praelaten vnd hinwidel' die Praelaten die Stadte fUr 
dem Landrechte vorzunehmen schuldig sein. 

32. 
Demnach auch etliche von del' Burgerschaft ihnen von del' 

Kon. Mt. Privilegia auszubl'ingen pflegen, das sie zu keinen 
Stadtambtern vnd schuldieheiten gezogen werden, fur deroselben 
Rechten zu antworten nicht schuldig sein solten, auch auf ihre 
Heuser, Glitter, salva guardia, Befreyungen del' 110botten vnd 
anderer Begnadungen ausbettlende, die gemeine Bl'trden last 
neben andern ihren }Iitburgern zu tragen sich verwiedert, welches 
alles nit allein den Stadtrecht vnd Privilegien entgegen - vnd 
widerstehet, sondern dadurch auch allerhand Vngelegenheiten 
vnd widerwillen vervrsachen, vnd die Stadte darduch verderben, 
ja endlich mangel tauglicher Leute zu bestellung del' Ambter 
leiden mussen, so sollen solche burgerliche Begl1adungen vnkl'efftig 
sein vnd kunfftiger zeit nicht ausgeferttiget werden. 

33. 
Was die St. Nielas-Kirchen zu Znaim anlanget, dieweil die­

selbe jederzeit derselben Stadt Pfarkirch gewesen, den Jezt vnd 
vorigen Dechanten vnd Schulmeistern auch die Besoldung aus 
del' Stadt Seckel geben werden, wie noch geschicht, vnd sie VOl' 

diesen ihren aigenen Prediger Evangelischer Religion auf del' 



- 680-

Stadt-vncosten gehalten, das die Kirch diesel' Stadt (aldal' ausser 
etlich wenig Pel'sonen alle del' Euangelischen Religion zu gethan 
sein) widerumb in ihl'e macht eingegeben, abel' del' Pfarl'hof bey 
diesel' Kirchen an del' Stadtmauren, weil man sich daselbsten 
auf einel' Laitter in den Gruben leichtlich herundel' lassen vnd 
die Stadt el'stiegen werden konte, wie auch das Haus, so dem 
Pltenbel'gischem [ sic] Probst gehorig, in del' Stadt vnd hart an del' 
Stadtmauel', del' Stadt abel' zu grossen gefahr anliget, sollen 
eingerissen, vnd derselbe ortt von dem Rath del' selben Stadt 
desto bessel' vnd sicherlicher verwahret werden. 

Sine dato, loco et die. 

CIslo 32. 

c) Zvlastni (slanky, ujednane s kniZaty a stavy slezskymi vedle 
viJeob. korifoederace. Na hrade Prazskim, 4. zdfi 1619. 

Orig. na papife ve dvO!'. a stat. arch. videiiskem c. 1863. (Bohm. Archiv). 

V olgen die Special-Articul, welche principaliter das Landt 
Schlesien angehen. 

1. 
Demnach fiirnemblich dahin VOl' zusinnen, wie eines jeden ha­

benden Landes leges fundamentales dermassen verfasset werden. 
damit ins kiinftig alles disputat und Anlass zu allerhand Miss~ 
helligkeit ganzlich abgeschnitten werde, alss bleibt es zwal' 
anfangs wegen des schlesischen Mayestetbl'iefs in puncto Reli­
gionis, welcher zu forderist vnter die Leges fundamentales billich 
gesezt wiirdet, aHerdings bei deme, was oben die General-Ver­
fassung buchstablichen besaget vnd vermag. 

Doch darneben mit diesel' ausdriicklichen Erklerung, das 
aIle vnd jede Religions Verwandte, so bisshero im Landt Schlesien 
bedrangnuss erduldet, vnd denen vel'mittelss des Oberambts odeI' 
eins jeden Orts, Standes odeI' Ambts Obrigkeit, odeI' in Abgang 
del' Ambtshiilfe del' verordenten [sic] Landes-Eltisten odeI' Recht­
sizer die vollige Restitution del' abgenommenen odeI' vorenthaltenen 
Kirehen freien Religions Exercitii, handelss vnd wandelss, Burger 
auch Meister Rechtens vnd, was sol chen aHem mehr anhengig 
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albereit erfolget ist, odeI' noch inns Kl'tnftig erfolgen \yerde, als 
da sein die zur N euss, Teschen, Skotsehow, Sehwarz\yasser, 
Troppaw, Oppeln, Ratibor, Ober-Glogaw, Prostaw, Strigaw, Liben­
thaI, vnd wie sie mehrers Nahmen haben mogen, bei solcher 
Restitution vnd entnommenen Religionsbeschwerden zue allen 
ewigen Zeiten ruhig gelassen, gehandhaht, geschiizet vnd darbey 
erhalten vnd verhleiben. 

2. 
Was aher die Ersezung del' Oherhaubtmanschaft betrifft, 

soH dieselbe aus vrsachen, dass del' Schuz des Maiestatbrieffs 
wie auch jezige Verfassung dem Oherhauptman anvel'trauet, 
allezeit mit einem evangelischen Fiirsten bestellet vnd ersezt 
werden. 

3. 
Zu mehrerm Respect abel' desselhten solI kein Standtt, 

wedel' Bischoff, noch ander dem Oherhauptman del' Session halber 
einzigen Strits zu moviren befugt sein, aldieweil es gar vnschick­
lich, dass derjenige, so des KonigsteU helt vnd vber aIle Standt 
anstatt desselbten die Oberamhts-Direction hat, einem Stande in 
del' Session weichen solte vnd kan, vnd solI hier bei dasjenige, 
was VOl' dies em aus den Canzleien geschrieben odeI' auch aus 
guetwilligkeit nachgesehen worden, wie auch die angehorne 
Hoheit an jezo nach beschehener Contradiction gar nicht in 
Consideration g'ezogen ,verden. 

4. 
Ferner so sollen auch im Lande wie aUe Stiinde, also auch 

vnd fiirnemblich die fiirstlichen Personen vber ihnen habenden 
Privilegien die geistliche Stifter, Closter vnd aIle Geistlichkeit 
besagend, yom Konige wiircklichen geschiizt, darwider im we­
nigsten bedrengt, odeI' ihnen einiger Eintrag vnter wasserlei 
Schein und praetext es immer geschehen konne, es sei gleich, 
das sich del' Konig fiir einen obristen Patron und Schuzherrn 
aller Gestifft in Schlesien bisher anziehen lassen, gethan noch 
angefiigt werden, Dnd solI del' Konig solche Stiften wie auch die 
Stiidte in den Erbfiirstenthiimbern fl'tr seine Cammergi1elder an­
zuziehen gar nicht befugt sein. 

5, 

Zu mehrer Gewissheit und Sicherung del' Religion vnd 
Landesfreiheiten soUen auch aUe Haubtleute, sovvol die CallZler 
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in den ErbfUrstenthumbem del' ewangelischen Religion zugethan 
sein, weil ihnen del' Schuz des lYIayestetbrieffs mit anbeuohlen 
worden, lYIassen [sic] Si dann auch ihre Aydesplicht auf Be­
schuzung des lYIayestetbrieffs vnd diesel' Coniunctions Capitulation 
vn,vaigerlich zu laisten schuldig sein sollen. 

6. 
Denjenigen Erbfurstenthumbem in Schlesien, so del' Alie­

nation halber privilegiret, soIl del' VOl' diesem gesuchte vnd 
verwilligte Revers erfolgen. 

7. 

Vnd weil auch die Herm Fursten vnd Stande wegen vieleI' 
ihren, aus del' behemisehen Canzley entstandenen Beschwerten 
bewegt worden, auf eine Enderung del' Canzley vorzusinnen vnd 
desswegen anno 1611 einen absonderlichen Recess ausgebracht, 
vnd abel' in jeziger Verfassung zu befinden, das del' obriste 
Canzler hinfUro ein euangelischer Herr sein soIl, vnd die Herm 
Fursten vnd Staude das gueUe Vertrauen inn die loblichen 
behemischen Standde sezen, sie werden alzeit auf solche Subiecta 
bey del' Canzley, sowol bey den Appellationen traehten, die 
eines jeden Landes Privilegia vnd Freyheiten wol in acht neilluen 
mochten, alss solI es ktmfftig bey dem alten lYIodo verbleiben, 
das nemblich del' Konig die Canzley haltten vnd alle Expeditiones 
vnter einem obristen Canzler sein sollen. 'Veil abel' VOl' diesem 
mehrers theilss wegen del' Lander Schlesien vnd Laussniz ein 
Teutseher viee -Ganzier vnd ein Teutseher Seeretarius gehalten 
werden, so wird die Nomination diesel' beeden Personen nieht 
vnbillieh den obgedaehten Landern anvertrawet. Es soll abel' 
aueh del' Oberste Canzier ohne Beisein des vice-Canzlers in 
Saehen diese Lande betreffendt niehts dem Konige vortragen 
vnd referiren. Die guetaehten sollen wie VOl' alters, aus del' 
Appellation geholet vnd hier zue sonderlieh die von den Landem 
vorgesehlagene Appellation-Rathe gebraueht werden. 

8. 
Es soll abel' die beheimisehe Canzley dieses in guett81; 

Aufaellt halten, damit aIle einkommende Saehen zum sehleu­
nigsten expediret vnd vber drey odeI' vier Tage nieht aufgehalten 
vnd Jedel'menniglieh ohne Ansehen del' Person die Justiz admini­
striret werden. 
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9. 
Ale einkhommende Supplieationes vnd lYIindersehriftten sollen 

im Rath gelesen, vnd was abel' grosse Schriften vnd Aeten sein, 
die sollen vnter den Rathen, doeh im gehaimb zue halten, auss­
"etheilet, dureh sie zu hause mit Vleiss gelesen vnd naehmals 
im Rath ordentlich referiret vnd, worinnen die merita eausae 
beruhen, ad verbum abgelesen vnd daruber votiret ·werden. 

10. 
Denen enormiter faeinerosis, so reehtmesig des Landes ver­

wiesen odeI' sonst gestrafft vYorden, solI ohne Einziehung del' 
Obrigkeitberiehts kein Gelait odeI' Gnade ertheilet werden. 

11. 
Ingleiehen solI denen aus den Stadten besehulteten Leuten 

keine Naehfrist gegeben, noeh das Recht wider sie gehemmet, 
oder dureh die aus del' Canzley ergangene Beueleh den Credi­
toren del' reehtliehe Process wider sie auszufL'lhren verwehrt werden, 
vnd wann etwa ein Besehuldeter mit seinen Glauhigem handeln 
wolte, das kein Creditor wider seinen freyen Willen hierzu nieht 
soIl genothiget werden. 

12. 
Alle Agentereien, Sollieitaturen vnd dergleiehen sollen denen 

bei del' Canzley dienenden Personen vntersagt vnd bei StrafI' 
verb otten werden. 

13. 

Wei I aueh die Repressalien zwisehen den Standen in Beheimh 
vnd dem Lande Sehlesien del' Vnion aueh sonsten del' guetten 
N aehbarsehafft vnd beeder Lander ordentliehen Reehten zu wider, 
sollen dieselben hineinde von nun vnd zu ewigen Zeitten noeh 
bleiben vnd beiderseits vnterlassen werden. 

14. 
Es solI aueh das vngewohnliche Jus appraehensionis bonorum, 

dessen sieh die Camel' in Sehlesien VOl' Jahren angemaset, ver­
moge del' el'gangenen Kaiserliehen Resolutionen ganzlieh aufge­
hob en vnd abgesehafft sein. Vnd so del' Konig zu einigen Stande 
oder Inwohnel' seiner Gutterhalhen auf Lehen, Pfandt, oder 
aigen zu Sprueh hat oder zu gewinnen vermeinet, es gesehehe 
vntel' was hel'fur gesuehtel' Praetension es immer wolle, solI 
andel'S nit, als mit ol'dentliehen landtvbliehen Reehten wider 
denselben vel'fahren, vnd keines weges einigen Fllrsten, Berm 
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oder Standt oder Einwohner die gewohnliehe Confirmation so 
lang, biss del' zu Spruch gefordert wird odeI' zu Ende kombt ver­
waigert oder vorenthalten, noeh auch in furstossenden com~odis 
des ~a~l~es deshalben vbergangen, odeI' abel' an Erkauffung vnd 
~cqUlsI~lOn mehrer Gutter verhindert, sondern gleich andern vor 
emen Standt vnd Inwohner des Landes so lang erkennet vnd 
gel~alten. wer~en ~nd des Rechtens im Lande feheig [sic] vnd 
thmlhafbg sem, blS zu Rechte vnd ordentlich die Auspruche 
aussgefUhret -vnd geendet worden. 

15. 
Ob aueh wol seithero auss Verhinderung etlicher SHidte 

Privilegien vnd alter praetendirter Gewonheiten die Erbschafften 
aus dem Konigreieh Beheimb in Schlesien aller Ortten nicht 
abgefolget werden \V-ollen, so soIl doch von jezt an vnd zue 
kunftigen ewigen Zeiten es andel's gehalten vnd aIle vnd jede 
Erbschafften seinen reehtmesigen Erben in Schlesien aus Behemb 
vom Landt vnd Stiidten vnd rcciproce aueh aus Sehlesien in 
Beheimh gefolget werden. 

16. 
Dieweil auch die Einwohner des Landes Schlesien keine 

Auss~iinder sein, so soIl, wann Jemandt ein Guett im Konigreich 
Behelluh, odeI' Marggraffthumh Miihrern fUr sich erkaufft odeI' 
ererhet, odeI' es sonst vertauschet. odeI' anderwerts an si~h O'e­
bracl~t hette vnd einen Revers in die Landttaffel des Konigrei~hs 
Beheauh, odeI' Marggraffthumb Miihrern vhlichen Gebrauch vnd 
Rechten nach, von sich gehen musste, von solehem Revers dem 
ohristen Landschreiher hundert Ducaten hungerisch, dem Under­
Landschreiher fvnfzig vnd deren Personen hey del' Landtaffel 
f~nff vn.d zw~nzig Ducaten zubezahlen schuldig sein, vnd vher 
dlSS welter l1lcht vberhohet werden; ebenergestalt dann auch. 
wann irgedt ein Inwohner des Konigreiehs Beheimb odeI' Marg~ 
graffthumbs Miihrern in Schlesien ein Gueth erkauft odeI' ererbet 
odeI' anderwerts erlangt hette, soIl derselbe gleichsfalss mit eben 
mesiger nit mit hoher Tax beschweret ,verden. 

17. 
Forner ist offentlieh vnd erweisslich, dass die Stadte vnd 

Inwohner Bresslischen aueh Schvveidnizischer vnd Jaurischer 
Furstenthumbern, wie auch Nimbtsch vnd Haynav, yom Konig 
Johanne a~ 1327 vnd Kaiser Carolo IV. im Jahr 1355 vnd 1359 

- 685 -

dahin ausstrucklieh also privilegiret vnd hegnadet, das die Burger 
vnd Einwohner derselben, wann und wo sie durch das Konigreich 
Beheimh vnd andere IreI' Kais. Mt Stadte vnd sonderlich auch 
in der Stadt Praag, in welcher man zoll einnimht vnd Sie mit 
1hren '\Vahren durchziehen mussen, von allen Zo11en zu ewigen 
Zeitten befreyet, solche Privilegia auch von folgenden Kaisern 
vnd Konigen aUe Zeit confirmiret worden, werden derowegen sie 
billich auch dobey zu lassen vnd zu schuzen sein. 

18. 
Demnach auch ein alter Stritt von del' Geistligkeit wegen 

del' iVl.itleidtung in vnterschiedenen Furstenthumbern in deme 
aufgeiagt worden, das sie in den Contributionen vnd Landes­
Anlagen jedes ortts nicht gleich den andern Innwohnern mittleiden 
vnd dieselben in dem territorio, wo ihre Gutter gelegen, ein­
hringen, noch in Musterungen vnd Landtes-Aufbotten daselbst 
vntersteUen, sondern sich in einem und dem andern ohne Mittel 
an den Bischoff halten, darueber auch mit etlichen zu Recht 
gedyegen, das Recht aher nachmahlen vorsezlich aufgehalten vnd 
dargegen sich per viam facti einen weg alss den andern del' 
Exception anzumassen vermainen, vnd abel' vnvernainlich, das 
wie die Steuern vnd Contrihutiones, also auch die Musterungen 
vnd Auffbotte den Juribus territorii anhengig, welche kheine 
Landes-Obrigkeit inn Furstenthumb Schlesien, weniger die Kais. 
Mt zu Behemb in den Furstenthumbern dem Bischoff jemals 
eingeraumbt, vngeachtet, wos fUr nichtige attentata mit affigirung­
Patenten vnd aussgegangenen Schreiben de facto vorgenomben 
werden wollen, also sollen von nun an vnd zu kunftigen ewigen 
Zeiten die Geistlichen aUer ortte die mitleidtungen von ihren 
gueUern auch die VntersteUungen bey den Landtes-Musterungen, 
Defensionen vnd Landtes-Auffbotten, an denen Orten, da ihl' 
Guetter gelegen, ratione juris territorii befordern vnd zu werckh 
richten, vnd alles diss, was bishero de facto furgegangen, hiemit 
cassir6.:t vnd aufgehoben sein vnd zu fernern Behelff, wie auch die 
gefUhrten Process, item wass von dem Bischoff wegen des loci 
ordinariats, sowohl was wegen seiner TaffelgueUer fUrgeschuzet 
wird, nicht angezogen odeI' attendiret werden. 

19. 
In gleichem solIe in Actionibus civilibus auc11 keiner Ex­

eeptioni fori, derer sich die Geistlichen biss anhero in Gestifften 
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mit Berueffung auf ihren Provincial en, Erzbischoff zue Prag' vnd 
Gniesen, inn Commenden abel' auf den Grossmaister zu lvlalta 
gebraucht, deferiret werden, sondern aUe Geistlichen vnd Commen­
datores an denne orie, wo sie ihre Domicilia vnd guetter haben. 
vnd zwar auch secundum Statuta et jura loci, Recht geben vnd 
nehmen. 

20. 
Weil auch die hochste Vnbillichkeit ist. das die Stiff tel' vnd 

l'omisch catholischen Geistlichen dem Bischoff Stei'teren vnd 
Contribution0n auch off tel's zu vordrinkhung vnd Hinderung des 
euangelischen leisten mussen, da doch derogleichen, alss obvel'­
melc1et, ad jura territorii gehorig, deren sich del' Bischoff nirgendt, 
als an Ortten vnd Enden seines Bissthumbs zu gebrauchen befugt, 
so~l solches hien~it ganzlich abgestellet vnd allen Landes-Obrig­
kelten solches bel del' Poen ein Tausend Taler abzuschaffen vnd 
keines vVeges zuuerstatten mitgegeben sein. 

21. 
.. Ais auch zu Hinderung in giinzlicher Ausrottung del' Re­
l~.glOn fast bT:i allen catholischen Obrigkeitten nunmehr einge­
fuhret, das Nlemandt, so nieht sub vna eommuniciret, zum Burger 
vnd Maister-Reehten in Stadten, in D6rffern abel' zu Erkauffung 
Gr~nd vnd ~ode.ns zugelassen wirdt, soU im kunfftig bey dero 
glelChen Obngkelten das Maister- vnd Burgerrecht nicht gesucht, 
sondern von dem Lande, Ambt odeI' Obl'igkeit dessen Orths, 
odeI' den Verordneten Defensoren gegeben vnd die Leute daruber 
geschiizt werden. 

22. 
AIle Privilegia, Decreta vnd Resolutiones VOl' vnd nach dem 

Mayestetbrieffe, weiln derostellte auf die Vtilitatem et tranquilli­
tatem publicam fundiret, aussbrac:ht, so demselben zuwider 
lauffen, sollen fUr niehtig vnd Crafftloss gehalten werden. 

23. 
Es ist auch zu erschopf vnd Enervirung des Landes in Vbung 

gebracht worden, das die yom Landt vnd Stadten im Erbfursten­
thumb.ern mit Bedreuung koniglieher Vngnadt zu Burgsehafften 
vnd Sleglungen bey der Schlesischen Cammer gedrungen worden 
vngeaeht die Sehuldten off tel'S ohne noth vnd vnbillicher weis~ 
Contrahiret worden, daraus dann erfolget, das desto starker auf 
Contributiones bey gemeinen Lande gedrungen vnd vmb del' VOl' 
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Interessirten Mitglieder vnd derer Rettung willen auch die andere 
Stande zu Bezahlung del' Sehulden, gleichsamb per indiredum 
gebracht ~lYerden wollen. Diesem Vbel zu remediren, solI Niemandt 
bey del' Cammer ohne freyen vngezwungenen 'Villen in einige 
Siglung odeI' Burgschafft sich einzulassen schuldig sein, noch 
auf verwiderten fall einige Vngnade odeI' Gefehrde verwurckt 
haben, weniger bey J emanden von den Andern Standen zu Rettung 
dessen, del' sich dissfalss fi'eywillig eingelassen vn[ d J verteufft. 
einige Contribution gemuttet odeI' gelaistet werden. 

Cislo 32. 

d) Zvlastni clrinky, ujednane se stavy rna1'kmbstvi horno-luziclil!ho 
vedle vseob. konfoederace. Na hmde Prazskem, 4. zrifi 1619. 

Orig. na papife ve dvm. a stat. arch. videl'iskem, c. 1863. 

V olgen die Specialarticul, welche principaliter dass Marg­
graff thumb Ober-Lausicz angehen. 

1. 
Die Teutsche Canzley betreffende, weil del' Oberste Canzier 

ein evangelischer sein ,vird, verbleibt es bey dem alten Modo, 
also, das del' Konig die Car1Zley halte vnd besolde, jedoch das 
es mit del' Denomination des teutschen Vicecanzlers vnd Secre­
tarii naeh Inhalt des zu Breslaw Ao 1611 ertheilten Recess ge­
halten werde, vnd wann dem Konige von dem Obristen Car1Zler 
etwas, so das Marggraffthumb angehet, referiret, das es in gegen­
wart des Vicecanzlers erfolge, vnd die Guetachten bey del' 
Appellation sonderlich mit zuziehung derer von den Landern 
benanten Rathe requiriret, auch die Appellation aUe Zeit mit 
wol Qualificirten Rathen bestellet, die acta vleissig vnd schleunig 
expediret vnd einem Jeden ohne Respect vnd Corruption gleich­
messig Recht ertheilet werde. 

2. 
Das auch die Canzley dieses in guete acht haben soIl, 

damit aUe einkommene Sachen zum schleunigsten expediret vnd 
Jedermanniglichen ohne Ansehen del' Person die Justiz admini­
striret werde. 
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" 
0. 

So sollen auch alle Supplicationes im Rath collegialiter 
abgelesen, weitleuffige Acta abel' vnter die Rathe sub fide Silentii 
ausgetheilet, dieselben auf das Schleunigste vnd mit Vleiss von 
Ihnen durchsehen, alss dann dem ganzen Collegio 1'eferi1'et, die 
merita causae abel' vollig abgelesen, hernach da1'auf votiret vnd 
die Pa1'theyen vber Gebu1' damit nit aufgehalten werden. 

4. 
'Veil sich die Cammern bishero vnterstanden in Justitien­

sachen allerley Beuelche aussgehen zu lassen, da doch denselben 
in dero gleichen sollen, die das Justitienwesen anlangen, keine 
Jurisdiction zustehet, sondern, da ,vas befordert werden soll, del' 
CallZley in Justitiensachen geburt vnd dannenhero Anordtnung 
vnd rechtmesige Beuelch erwartet werden mussen, also soll 
solches auch hinfuro eingesttellet vnd die Cammer kein Beuelch 
in Justitiensachen ausgehen lassen, soll auch keiner, da es je 
geschehen woIte, demselben Folge zu leisten schuldig sein. 

5. 
Dieweil auch die Inwohne1' des Marggrafthumbs Ober 

Lausniz keine Ausslender sein, so solI, wan Jemandt aus de1'­
selben Mittel ein Gueth im Konigreich Behaimb odeI' Marggraff­
thumb Mahrern fur sich erkaufft odeI' ererbet odeI' es sonsten 
vertauscht odeI' durch Donation odeI' in andere Wege an sich 
gebracht hette vnd einen Revers in die Landtoffel des Konigreichs 
Behemb odeI' Marggraffthumb Mahrern oblichen Gebrauch vnd 
Rechten nach von sich geben musste, derselbe von solchen 
Revers dem obristen Landschreiber Hundert Ducaten vngerisch, 
dem vicelandtschreibe1' funfzig vnd den Personen bey del' Landt­
taffel fUnf vnd zwainzig Ducaten zu bezahlen schuldig sein, vnd 
vber diss weiter nicht erh6het werden. Ebenergestalt auch, 
warm Irgent ein 1nwohner des Konigreichs Beheimb odeI' Marg­
graff thumb Mahrern in Oberlausniz ein Gueth erkaufft odeI' ererbet 
odeI' anderwerts erlanget hette, solI derselbe gleichsfalls mit 
ebenmesiger vnd nicht hoher Taxa als hundert fUnf vnd sibenzig 
Ducaten bey del' Annehmung ins Landt beleget werden. 

6. 
Demnach bis anhero vielfaItig erfahren, das, obwohl die 

verstorbene Rom. Kais. Mt hochloblichsten Andenkens durch 
deroselben ansehenliche Herrn Commisarien auf allgemeinen Land-

- 689-

ta£rel1 zu Abtragung deroselben Schuldenlasts hohe Contributiones 
ve~"willigt mit diesen Reservaten vnd Conditionen, das damon 
die bedr~lnglichen Schulden hier im Lande den Inwohnern von 
Landt ynd StMten odeI' dauor sich dieselben in selbschuldige 
Burgschafft eingelassen, sie ruh1'en von del' Hof, Behem odeI' 
schlesischen Cammer odeI' andel'S woher, abgetragen, das doch 
demselben zu wider schorffe Beuelche ausgangen, andere frembde 
schulden von den Contributionen zu contentieren vnd also die 
Inwohner, die doch neben ihren armen Vnterthanen willig darzuo 
contribuiret, ybergangen vnd dahin nicht gewendet, dahin es von 
den Standten gemeinet, auch noch wol do aus del' Landtshaubt­
manschafft etwas von den Inwohnern die in Burgschafft vol' Ihr 
}lIt sich eingelassen vnd schon hierauf gar ansehenliche Summen 
ausgezehlet, ihnen was wider erstattet, solche ErstaUung difficultiret 
werden wollen. Alss soll solches hinf1lro nachbleiben vnd die 
dergleichen contributiones vermoge kunftiger Landtagsbeschlusse 
vncl Einwilligung nirgend andel'S wohin, als w Abtragung del' 
Schulden, damit 1hre lVIt den Inwohnern yom Landt vnd Stadten 
verhafftet, odeI' daft'!l' sie sich in selbst schuldige Burgschaft ein­
gelassen, sie 1'1''Ih1'en, woher sie wollen, verwendet, die auslandischen 
den inlandischen nicht vorgezogen vnd, das keiner dergleichen 
Beuelch zu wider del' Landtagsschlusse ausgefertiget oder, do 
dieselben ausgebracht, den doch solche null vnd nichtig sein 
sollen. 

7. 
Demnach bis anhero in vermainten Lehenfelligkeiten vnd 

Caduciteten odeI' auch vermainten versclnvigenen Lehen diesel' 
modus durch Hof vnd Cammer Beuelch practiciret vverden, dass 
inaudita parte man stracks ab appraehensione del' Guetter vnd 
also ab executione del' Anfang gemacht, als soIl hinfuro in der 
gleichen zweifelhaftigen Lehensfelligkeiten odeI' Verwul'ckhung del' 
Lehen, del' Proces nicht ab appraehensione vielweniger ab exe­
cutione angefangen, sondern parte audita et causa prius legitime 
cognita procedirt werden, do auch was deme zu wider biss dato 
vorgenommel1, das dasselbe null vnd nichtig sein, auch die bis­
hero sie sufficienti causa cognitione sequestl'irten odeI' apprae­
hel1dil'ten Gutter denjenigen, welche derselben sub pl'aetextu 
caducitatis entsezt, cum fructibus perceptis l'estituiret vnd sie 
darbey geruhiglich gelassen vnd manuteni1'et werden sollen. 

44 
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8. 
Das kein Mitbelehnte1' noch successor £eudi, e1' hab goleich 

das jus succedendi quocunque titulo, entweder aus v1'alten Special 
Lehenbriefen odeI' Kaiser Maximiliani neuen erlangten Lehens 
Privilegio, ehe vnd zuvor er in die Posses vnd \yurklichen Besiz 
des ihnen zustehenden GueUs gelanget, die Lehen dariiLer zu 
suehen odeI' einige Folge zu thun schuldig sein, aueh in ki'tnftig 
von dem regirenden Konige, derohalben vnter vms Schein odeI' 
Pretension es immer Ivolle, niemandt belanget werden solle. 

9. 

vVann sreh Lehensfelligkeiten eraignen mochten, so ganz 
vnd (Tar nicht zweifelhaftiry vnd also billich dem Konigoe heimfallen 

'" '" vnd darauf eingezogen werden, dass dieselben VOl' allen andern 
den agnatis, odeI' do dieselben nicht vorhanden, den Landsassen 
von Adel odeI' Andern rittermesigen Personen angetragen vnd 
naeh des Landes breuchlichen Taxa hingelassen werden sollen. 

10. 

Wann dieselben j eczt geseztermassen verkhaufft, das man 
anfangs des Verstorb enen Vergunstigte vnd sonsten privilegirte 
Schulden als Leibgeding, alte vaterliche Schulden, del' WiUwen 
und Tochter Ausstattung, Begrabniscosten, Liedlohn vnd Hand­
werkhleute, auch, was sonsten aus den verfelleten LehengiHtern 
vermog, st'tchsischer Rechte den Landt-Erben zustehet, abgetragen 
vnd contentiret werden sollen. 

11. 

vVas alsdann noch im residuo von den Kaufgeldern, dass 
davon die im Landstehend konigI. Schulden odeI' dauor sieh 
Landleute in selbsehuldige Burgschafft eingelassen, bezahlet 
werden solI en. 

12. 

Wegen del' Lehn in Oberlausiz die Pflieht Succession vnd 
Folge betreffendte, soll es allerdings bey dem habenden Privilegio 
vnd vralten Observanz verbleiben vnd vber die gewohnliche 
Erbhuldigung Niemand wedel' von den Landt-Standen noch von 
den Stadten mit einicher neuen Lehensfolg Pflieht beleget werden, 
vnd da was darwider ergangen, soIl dasselbe ganzlichen aufge­
hoben, null vnd nichtig sein. 
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13. 
So sollen auch die Juramenta, so dem Konige zu laisten 

in ki'tnftig yon den Stadten ea formula, Iyie es bis dato von 
vndenckliehen Jahren hero von den Landtstandten jedesmahl 
geleistet, praestiret werden. 

14. 
Demnach auch in den General-Articuln begriffen, dass aIle 

Privilegia, so zu Vnterdruckhung del' euangelischen ausbraeht 
,,"orden odeI' zu demselben End vnd Zweck gerichtet, ganz null 
vnd ni(:htig sein sollen, vnd zwisehen dem Capitulo zu Budissin 
vnd dem Rath daselbsten uor diesem vnterschiedliche Compactata 
vnd Vertrag vorgegangen, als solI solcher General-Articul dahin 
erleiHtert vnd ebenmesig auf solche Compactata verstanden vnd 
dieselbe sowohl aIle andere Vertrage, Statuta, Geb1'auch vnd 
Gewohnheiten, so viel deren zwischen gemelten Capitulo vnd del' 
Stadt Budissin, wie nicht weniger den andern Sechs Stadten im 
Marggraffthumb Ober-Lausniz vorhanden sein, vnd wie dieselbe 
immer Nahmen haben mogen, nunmehr in kunftig vnd zu ewigen 
Zeiten cassi1'et, annulliret, todt vnd auffgehoben sein. 

15. 
Weiter sollen die Stadte in Oberlausniz als ein f1'eyer Standt 

von nun an vnd zu ewigen Zeithen vor keine Konigl. Cammer­
gi'teUer gehalten vnd geachtet werden. 

16. 
Ingleiehen sollen die von ihren Staden rsie J verordnete 

nicht schuldig sein von del' Gemain Einkommen, es sey von 
Landt odeI' StadtgiHtern, wedel' del' Konigl. Mt noch deroselben 
Cammer einige Raitnng zn thnn, sondern es solI dieses bey del' 
altten hergebrachten Gewohnheit, das ein geschworner Rath 
jederzeit bey del' Chur vnd wahl des andern Raths demselben 
ordentliche richtige Raittnng jahrlich thne vnd ablege, gelassen 
werden vnd verbleiben. 

17. 
Schliesslichen, ob auch wohl hiroben bey dem N ennten Adicul 

gesezt, wann sieh Lehensfelligkeiten eraignen machten, so ganz vnd 
gar nieht zweiffelhaftig vnd also dem Konige billich heimbfallen 
vnd darauf eingezogen werden, das dieselben VOl' allen andern 
den Agnatis, odeI' do dieselben nicht vorhanden, sonsten andern 
Landtsassen angetragen vnd nach des Landes breuchlichen Taxa 

44* 
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hingelassen werden sollen, so konnen do~h die von Stadten sich 
von solchen Kauffen gar nicht ausschliessen lassen, sondern 
wollen ihnen dieselben auf alle vnd jede begebende Falle hiemit 
bestendigste1' ,Veiss Rechtens pel' expressum rese1'wiret vnd \01'­
behalten haben. 

Cislo 32. 

e) Zvldstni cldnky, ujednane se stavy markrabstvi dolno-luzickeho 
vedle vseob. konfoederace. Na hrade Prazskem, 4. zdfi 1619. 

Orig. na papife ve dvor. a stat. arch. vid. c. 1863. 

V olgen die Speciel-Articul, welche prineipaliter das i\Iarg­
grafthumb Nieder-Lausnicz angehen. 

1. 
Erstlich soU es des Behemiscben Obristen Canzlers wie 

aneh des telits~hen Vieecanzlers vnd Secretarii in gleiehen del' 
Canzlei vnd Appellation-Expeditiollen halber bey del' Hodl16bl. 
Fursten vnd Standte in S~hlesien hoch vnd wolansehentlichen 
Herrn Abgesandten bey dero Speeial-Articulen ,vol en,'ogene 
:\Iainung allerdings verbleiben. 

2. 
SoU ein jedermahl, so oft ein neuer Landvoigt odeI' auch 

Oberambtsverweser auf vorgehende Denomination del' Stande an­
genommen wird, derselbe soll das Land mit gewohnlichen Reuers, 
wie herbraeht, versehen, a11ch Kaiser Rudolffi, del' Landtvogtey 
halber ertheilte Assecuration de dato Prag den 1. Februari 
aO 1398 in ihrem Esse wie VOl', also nach verbleiben. 

;3. 
Sollen die Stande zu Be1'atschlagung del' Landesfurfallenden 

Xotturfften vnd Angelegenheiten jedesmahl Landtage vnd Zu­
sammenkunfften verrniUels des koniglichen Oherambts odeI' VOl' 
sieh selbsten auszus~hreiben wol hefugt sein. 

4. 
SoIl kein J\!Iithelehner, ehe1' er das Feudum wureklidl 

possidiret, zu einiger Lehenspflieht vnd folge vnter etwa einem 
praetext angehalten, vnd da solehes nieht geschehen, hiervon auf 
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begebenden Anfall nieht excludiret noeh von dem Possessore 
feudi, wenn er in puhlieo actu homagii bey antretung eines Ko-
11iges im Behemhen vnd Marggrauen in Nieder-Lausniz die Erh­
huldigung suh juramento abgeleget, mit weitern Pflichten nieht 
besehweret werden. Es sollen aueh Vet tel' n so eines Sehildtes 
vnd Helms sein in feudis tam directis quam sub alternis laut 
habender Landes-P1'ivilegien ad simultaneam investituram ge­
lassen werden. Da sieh aueh eine Lehensfelligkeit ereignen 
solte, solI dasselbe entledigte Lehengueth VOl' allen dingen den 
negsten Agnaten odeI' in Mangel derselben andern Landtsassen 
dieses 1'IaI'ggraffthumbs vmb Landtvbliehe Taxa vberlassen vnd 
hieruon zuforderst Leibgeding gegen Vermachtnus, Ausstattung 
del' Tochter, Beg1'abnusseosten, Liedlohn vnd andere des ahge­
leibten Possidenten sehulden vnd Pli.rgs~hafften VOl' allen dingen 
daruon abgefiihrt, vnd was von seleher Taxa vbrig bleibet vnd 
dem Fisco zum besten kommen moehte, das die Einwohner wegen 
del' hoehbesehwerliehen kaiserl. Birgsehafften, die ruhren her, wo 
sie wollen, sonderlieh die jenigen, so albereit gezahlet, sich 
daran zu halten befllget sein. 

5. 
SolI einem Einwolmer des Margraffth. Nieder-Lausiez, im 

Konigreieh Behemb, ]Harggl'affthumb Mahren, Herzogthumb Obe1'­
und Xieder-Sehlesien vnd Marggraffthumb Oberlausnitz Landt­
glletter zu kauifen vnd siell niderlassen, auch an ererbte g'uethe1' 
zu appraehendiren vnd zu besizen, odeI' 50lehe Anfalle anderen 
zuverkauffen vnd die kaufgelder hieruon zu haben vnd obge­
dachten Landern solches viee versa in dem Marggraffthumb 
Nieder-Lausnicz aueh zu thun freystehen vnd hierbey mit hohern 
Cons ens Gelder als ein Eingeborner nicht besehweret werden. 

6. 
Sollen die, wie Stadt L u c k a u, Guben, Luben vnd Cahlo 

fUr keine Cammerguether sondern VOl' einen freyen Standt ge­
halten, auch niemandten andel'S als del' gemeinen Stadt llwer 
Intraden halber Raittung zu thun sehuldig sein, 

Zu Vrkhund vnd stettwester HalUung seind diese hergesezte 
Punda von den dreyen Standtel1 im Konigreich Behemb, so 1'1'01 

den Ineorporirten vnd Vnirten Lander, Mahrern, Sehlesien, Ober 
und Nider - Lausniez anwesenden Gesandten mit ihren Seeret 
Insigeln vnd Petsehaften bekrefftiget vnd besigelt worden. So 
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ges~hehen auffm Prager S~hloss den vierdten Tag Septembris A no 

1m Sechzehen hundert neunzehenten. 

Misto pro 54 peceti, z nich 28 pfitisknuto. 

Cislo 33-

Patent direktoruv zemskych 0 vseobecnem ozbrojeni zeme moravske 
proti neprdtelum, ktefi hubi zemi. (Pleneni Dampie1Tovo na Mor. 

s 12.000 'in.) V Brne, 15. srpna 1619. 

Kopie v zem. arch. mor. - Listiny vseobecne. 

Urozenym panum, panum, Urozenym a Statecnym panum 
rytirum a vladykam, Moudrym a Opatrnym panum stavu mest­
skeho, vsechnem trem panum stavum a obyvatelum margkrabstvi 
Moravskeho, panum strejcum, ujcum, brattim, svagrllm a pratelum 
nasim zvlaste milym a panum k nam laskave ptiznivym, Jich 1\'Item. 

My N. N. N. direktorove, spravcove a rady zemsk6 od Jich 
Mti vsech panuv stavuv a obyvateluy margkrahstvi Moravskeho 
natizeni: 

Sluzby nase povolne VMtem a Vam vzkazujeme ana Panu 
Bohu vsech potesenyeh veci zadame. Jest jiz VJYIti a Vam pl'ilis 
zname a vedome, co se techto nedavno pominulych a zarmou­
cenyeh dnuv v markrabstvi tomto, vlasti nasi mily, od lidu ne­
pl'atelskeho (eehoz Panu Bohu politovano bua) stalo, jakej dil 
zeme teto vyplundrovan, ohnem zkazeno, meeem nevinne krve 
(bez usetfovani v8ku i pohlavi) vylito jest, coz jiste nemuze srdci 
kl'eSlanskemu nez litostive a zalostive byti; a jeste kazdodenne 
nas jine spravy dochazeji, kterak todle netoliko se umensuj e, 
nybrz cim dale vzdy vice a vice rozmaha a vzriist svuj brati chce; to 
se jii oCite spatruje, ze lid ten nepfatelsky, nemaje na sV3Tm az 
posavad zlym ouCinku dosti, jeste dale a hloube [sic J do marg'krabstvi 
tohoto se vkrada a tejne loudi naposledy mocne vtrhnouti, nektere 
pevnejsi zamky, mesta, mestecka, (maje tam jiz prvotne netzo. 
lidu sveho tejne vlozen8ho) sobe podmaniti, odkudi by se nej­
snaze potomne eeleho margkrabstvi tohoto zmocniti, nas nemi-
10stiV8 plundrovanim a ohnem, meeem (cehoz milostivy Pan Buh 
uchovati rae) skaziti a v nic obratiti mohl, coz on, kdyby jemu 
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casne V ~estu vkroceno a s pomoci Pana Boha odpirano nebylo, 
dov6sti usiluj e. 

Ackoliv jsme predesle VlVIt a Vas patentem nasim v pritcine 
vypravovani cloveka desatyho k mustrunku po zemi rozeslanem, 
abyste jeden kazdy z VMti a Vas v verejne hotovosti dIe sve 
nejvyssi moznosti stati raCili a stali, napominali, a velice by(;hom 
radi tomu byli, aby i z vypravovclni dotyeneho cloveka desateho, 
ovsem pak mnohem radeji z t6 vel'ejne vejpravy pro usetreni 
velikeho na to jdouciho nakladu sjiti mohlo, ale ponevadz to 
tak velike nebezpecenstvi jiz se na nejvyssi rozmohlo, a jimiee 
(krome moci svrchovaneho Pana Boha, jemuz vsecko ueiniti jest 
snadne) temto vecem spomozeno a nepl'iteli odeprino byti ne­
mllze, nez abychom se vsidmi obyvateI6 zeme teto zdvihli a sobe 
vespo1ek (vezmouce Pana Boha na pomoc) udatne nepfiteli odpirati 
napomocni by1i: Vasich Mti a Vas j ednoho kazdeho z panuv 
obyvateluv zeme teto, osob stavu panskeho a rytitskeho, i osob 
erbuv uzivajicich. tak dobl'e tech, kteri statky pozemske v zemi 
teto drzi, jako ti, kteri jich nemaji, buato v mestech neb kde­
koliv jinde sve obydli maji, tez ktefi na dvol'ic;h svobodnych neb 
purgkre~htni~11 sedi, anebo penize na ourodch maji, zadneho ani 
tech, kteriz se mezi jlkykoliv lid valeeny jiz prve verbovati dali, 
nevynimajic, nebo ti budou mo~i na miste osob svych jine hodne 
osohy s konmi svymi vypraviti (ty toliko osoby, kteriz v sluzhach 
nekterych panllV obyvateluv a ze jich(jiz 2) beze1stne propusteni 
bejti nemohou, vynimajic) od osoh nasich, zadajice z povinnosti 
svvch a moci od JichMti panuv stavuv margkrabstvi tohoto na 
nis rozlozene pod propadenim poctivosti, statku a vseho jmeni 
napominame, ze jakozto verni a opravdovi milovnid Pana Boha 
a vlasti sve, nelitujic v tom zadnych pokladuv ani zadnych ne­
pf'ilezitosti, kterez z toho pochazeti budou, neoeekavajice taky 
na zadne jine patenty ani jake dalsi natizeni nase, nezli ilmed, 
jakZ koho z Vasieh 1\1ti a Vas tento patent nas dojde, jedni 
druhym, ktel'iz oblizce a po stranach sebe, jezto by kazdeho 
patent ten dojiti nemo111, byd1iti raeite a bydlite, vMeti dadouc, 
jedenkazdy, jak vejs doteeno, sam osobne jizdou co nejsilnejsi 
a nejoupravneji moine zbrojne jako i mesta vedle pl'edesleho 
(tehdaz na hotovost toliko se vztahujiciho natizeni), nicimz se (krome 
obzv12,stne moci Bozi nevymlouvajie a sobe k obrane neberuc) 
dnem notci k mestu Emu prijedouce, pred nami direktory, jak 
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velikem poctu se kdo vypravil, ohlasiti raCite a ohlasite, cloveka 
pak pateho z poddanych JichMti a Yasich dobrymi, dlouh:<"mi 
rucnicemi, pra(;hem, olovem a zbranemi pohocnimi, pakli by tech 
z dostatkem vsady pred rukami tak naspech nebylo, tehdy 
s jakymikoliv jinymi pf'ihodnymi zbranemi je opatric, konecne 
v tymdni, to jest 22. dne Augusti, do mesta Brna dostayiti racili 
a dostavili. Jinym pak poddanym Vasich Mti a Vasim j ako item, 
kteriz v podruzstvi bydli, anebo ptichozi jsou, jesto by zbrane 
jaky, kterymi by nepriteli odpirano byti mohlo, meli, naposledy, 
pokudz by rucnic a jinych podobnych zbrani nestacilo, kosy sobe 
k tomu pristrojiti dadouc, kdo by tak dobrovolne jiti chtel s tim 
pJ'i tom ohlasenim, kdobykoliv po sfastnem buhda vitezstvi od vseli­
jakych koristi neb jakych koliv nabytkth co dostati mohli, ze to 
kazdemu zanechano bude, jim to oznallliti paruciti racite a po­
rucite. 

A ponevadz nad statky klasternimi jista executi techto dnuy 
podle zavreni sjezdu obecneho se kana, z t6 priCiny maji ourednici 
neb spravcove, tymz statk-Eml predstaveni, to VBe strany teto 
vejpravy ve vsech punktich, klauzulich, zouplna a dostatecne 
vyriditi pod skutecnym trestanim, kdez se spolecne ysickni s jinym 
nasim hlavnim vojskem a rytirstvem zeme teto strhnouti, vezmouce 
dobre srdce (s pomotci Pima Boha Vsemohoueiho, v jehoz boz­
skyeh rukou a silnem rameni jeho viee nezli ve mnozstvi vojska 
doufani sve skladati mallle) nepriteli statecne odpirati, vlasti nasi 
mile pred dokonalou zahubou, skazou, sami sebe, statky, man­
zelky, ditky a chude poddane nase pred budoueim otrodvim 
hajiti, sobe pomabati racite a pomahejte. A ponevadz desaty 
cloyek jiz prvotne vypraveny, tu kdez kteri rozsazeni JSOLl, v tech 
misteeh ZL1SbiYaji, abyste jedenkazdy svy na druhej mesic penezi 
opatriti a jim poslati racili a poslali. Jakoz pak jsme k Vasim 
Mtem a Vam te cele nepochybne nadeje, ze pro tu lasku, kterouz 
jedenkazdy Pana Boha a poctivost milujiei k ylasti sye jmiti 
povinen jest, toto nebezpecenstYi sobe k srdci pHpustiti, pro 
napred psanou ochranu manzelek, ditek i hrdel, syych statkLlv 
a vseho jmeni sveho. k velik6 pochvale Vasich Mti a Vasim, tak 
a nejinace S8 za(~hovati nicite a zaehovate. Pro dLlVereni toho 
selcryty sve k tornuto patentu jsme pritisknouti porucili. Jehoz 
datum v meste Brne, 15. dne Augusti letha 1619. 

• 
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Cislo 34· 

Manove bisleupa olomucleeho odpovidaji stavum moravsleym na jejich 
usneseni, aby propusUni byli z manstvi a stali se samostatnymi. 

Zaroven pfistupuji lee konfoederaci. V Erne, 7. zdri 1619. 

Kopie Bockovy sbirky v Brne c. 890. 

V:!}1tem Urozeni pani pani, Urozeni a statecni pani rytiri, 
Sloyutne a Vzatcne poctivosti pani z mest, pani dyrektori, sprav­
(;o\"e a raddy zemske, pani, pani ujcove, strejcove, syagrove a 
pani pratele nasi zvlaste mili a na nas laskayi, sIuzby nase 
poyolne s vinsovanim od Vsemohouciho Pana Boha zdravi, jeho 
svateho pozehnani a summou vseho dobreho ·VMtem a Vam 
vskazuj eme etc. 

Patent techto pominulych dnuv od VMti a Vas z yule a 
pornceni Jich lVlti panLl stavLl margkrabstvi Moravskeho ku panLull 
manL1l11 vysly nas dosel, v kteremzto patentu se porouci, abychom 
se sem do mesta Brna na jisty den, totiz 7. Septemb1'is tohoto, 
najiti dali a vUli Jich Mti bychom vyrozumeti mohli, proti tomu 
jsme byti nechteli a shrolllazdivse r se J do soudnice, volne jsme 
pred VMti a Vas najiti [8e ] dali a ze jsme VMti a Vas v dobrem 
zdrayi spatrili, povdecni jsouce a tollo i napotomni budouci easy 
verne prejeme a vinsujeme, a tu jsme take od VMti a Vas, ja"ka 
by phcina Vaseho obeslani byla, jak z oustniho VlYlti a Vaseho 
ptimluveni, tak i z proposid nam poddane vyrozumeli, a majice 
to ,"seck-no vsem [sic] 1) pilnem a dostatecnem vazeni, tuto od­
poved VMtem a Vam davame: Nejprve, jakoz nam v obsirnych 
slovicll oznamovati racite a oznamujete, kte1'ak by Jich Mti pani 
obyvatele margkrabstvi Moravskeho prj obecnim sjezdu v meste 
t01;1tO Brne, ve stredu po Pamatce Promeneni Pana Krista 
[7. srpnaJ drzanem, na tom j ednomyslne snesti se raCili, ponevadz 
by se pan Frantisek kardynal za jednoho neptitele zeme teto 
postavil, ze z tech a jinych 111nohych slusnych pricin z zeme 
teto na vecnost vypoveden a statkove jeho k ruce zemi obraeeny, 
to jsme mimo vsecknou nadeji a na rady [nerMi] uslyseli a velice 
litostiye to snasime, ze takove nestesti mezi Jich Mtmi a panem 
kardynalem vlcrocilo. Majice my 0 t0111 dobrou vedomost, kterak 
predesle vzdy(:kny, jak v casu pokoje tak i boje mezi Jich Mtmi 

1) ve svem. 
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a panem kardynalem dobry corespol1del1s, vselijake phttelske 
k sobe duverel1i byvalo, dale i tomu jsme srozumeli, kte1'ak jest 
tolikez det [tedj jeste l1edavniho casu vice nezli jednou pod 
velikymi sliby zjevne pred Jieh :Mtmi pany stavy zjevne se p1'o­
hlasoval, ze podle Jich :Mti a teto vlasti uptimne a verne stati 
a t1'vati chce do sveho premozeni, kte1'ymzto j ello ohlasenim a 
prikladem pani manove p1'obouzeni souce, i oni take vedle Jich 
Mti panu stavu ve vsech priCinach, statku i ZiVOtll svych neli­
tujice, t1'vati minili a posavad jineho oumyslu nejsou. Coz se 
pak dotejce toho artykule, kdez se oznamuje i takovy Jich lVIti 
sneseni, aby pEmi manove s ptisahy, v ktere panu ka1'dynalovi 
a kostelu Olomuckemu zustavali, propusteni byli, i s tim ozna­
menim, ze to take pri tomz sjezdu aj zustalo, a s takove prisahy 
ze propoustiti racili, pamatujice na peceti nase prvotne i tudiz 
ze jsme timi nebezpecnymi easy beze vsi och1'any zanechali [aniJ, 
nevime tomu, co riei, nezli Jich lVIt i dobre trpeti a od Vl\Iti se 
nieleti [nedeliti]. Co se statku nasich manskych, aby v dedietny 
obn1ceny ve deky zemske vlozeny byti mohly, dotejce, takove 
laskave ohlaseni od Jich :Mti panLl stavli pani mano1'e ydecne 
prijimaji, a to aby co nejdriveji stati se mohlo, toho sobe vinsuji. 
Ale ze pak ph tom artykuli toho se doklada, aby pani manove 
v tem se otevreli a oznamili, co by proti tomu za takove pohodli 
Jieh Mtem panum stavum uCiniti chteli, toho sou se v pravde pani 
manove nenadali, aby Jich Mti, zvIaste teehto vaIecnych, nebez­
pecnych tezkyeh casu na vetre takoveho casu po vuli miti racili 
[sic J,l) budol1ci jiz pr1'e mnohymi a (3astymi bernemi i jinak 
obtizeni, az ustavaji, a jiz i s ehudymi poddanymi svymi tomuz 
ze vseho se vydali, protoz Jich Mti za to pratelsky a sluzelme 
zadaji, aby na te i jine mnohe pf'iCiny a nemoznosti popatriee, 
tu Iasku ku panum manum prokazati racili, aby takovi statkove 
mansti bez uplacovani ve dcky zemske vlozeni bejti mohli, mohlo 
by se pak mnoho rozloucenyeh [rozlicnych J priCin ukazati, pro 
kdere ani mozne neni pamlm manum to podutknouti [podniknoutiJ 
a v netco se uvolovati, knltce toliko nekteryeh dotknouti se musi: 
jedno, ponevadz Jich Mt pimi stavove 0 tom vedomost dobrou 
miti raci, ze pani manove hned zacatku techto nesnazi a na prvni 
oznameni te vetsi [veei] tuhymi dosti s Jich Mtmi za jednoho stati 

1) 51lad .po vUli byti racili." 
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a vlasti teto nasi proti kazdemu nepf'iteli hajiti se sobe zavazali, 
coz take za pomoci Bozi Cinili a ciniti neprestavaji, jeden kazdy 
vedle moznosti svych, jako i pani stavove vedle svych moznosti. 
Pan Buh uchovej, kdyz bychom jsouce v tem svazku a sjednoceni, 
a ze byehom spolecne jako svobodni a uzitecneho co sobe, 
vlasti teto dobyti a dosahnouti mohli, aby toliko toho jedna 
strana pociti mela a druha nic, jesto tomu kazdy rozumeti muze, 
ze az posavad l' teto valce jeste vice nebezpecenstvi JichiVItem 
panum stavum nastavalo, nezli panum manum, ponevadz nepo­
chybna vee jest, ze tento den oumyslu toho nemel panu kardy­
na10vi neb jeho manum a poddanyeh[m] tomu biskupovi skoditi, 
ale nepochybne ze JiehlVItem panum stavum, avsak pani manove 
Jieh:Mtem jako vlastni veci hajiti take pomuhali. Musi se to pri­
pomemlti, ze tato valka jeste neporninula, a jaky konee a kdy 
bude miti, to jest sam8mu Panu Bohu nejlepe vedomo; a kdyby 
to Pan Buh dal, tento Dampiro nepritel doeela byl premozen a 
skazen, jeste z:ldneho pokoje bejti nemuze, ponevadz nepoehybne 
osoby ty, ktef'i zapomenuvse nad landfrudem, vypovedeny z zeme 
jsoue, vsemi obyceji a vsi silou teto vIasti protiviti se neprestanou; 
z cehoz jineho nie nasledovati nemuze, 11ezli ze tak dobre pani 
manove jako i JiehMti pani stavove pred takovyrni neprateli se 
opatrovati museji a teto sve mile vlasti hajiti pomahati. A po­
nevadz k dosahuni vselijakych nadani, privilegi, osvobozeni, 
majestatu 1'ovny naklad sme manOV8 s JichMtmi pany stavy vesti 
pomahali, tak nepoehybn8 nadeje sme, ze tolikez tu vee v la­
skavym uvazeni miti racte. Vice priCin pani manov8 predkladati 
nechteji, jest vse ztachnie [stacne] na oko. V jakym spusobem 
jedni i druzi a ze vsech stran u velikem nebezpecenstvi stojime, 
obzvlaste ti, kteri obyceje hranie polskyeh obydli sve maji, proto 
pani manove za to snazne zadaji, aby JichMti vzhlednllce na 
jejich vselijak[ou] volnost za to pohodli (ac ze na ni prose a 
posledni to zvaji) ouplatku od nich jako zadat neracili, a pani 
manove tak, j aU zapocali, verne a upf'inme az do takovej valky 
to pti JichMtech jakz milovnikem[um] vlasti nalezi, trvati svate 
pripovidaji, aby takova vee, tech statku manskych osvobozeni, 
tim 1epsi podstatu mela, ponevadz pri ptijimani panu do zeme 
ten obycej se zachovava, ze se JMti potreba zemska ptednasi, 
zadaji pani manove, aby i tento artyku1 potom mezi jine pojat 
by1, JMtiKr. prednesen, tak aby podle jinyeh potvrzen byti mohl. 



- 700-

Strany pak te confederati, kterou JichMt pani stayove, ImUovstvi 
Ceskeho i jine privtelene zeme jednomyslne uciniti raCily, pOl1evadz 
JichMt pani stavoye margkrabstvi tohoto to oblibiti a zavazky 
svymi s podpesi [s podpisyJ vlastnich ruk stvrditi 1'acili, tak take 
pani manove tim vsim ohycejem oblibuji a stvrditi sou hotovi. 
S tim VMtem a Yam sluzbam[iJ a pripojen~·m pratelstvi[mJ yolni 
zustavame. 

Datum v Erne, 7. dne 7tembris anna 1619. 

Cislo 35. 

7)Artykulove pfi sneme generalnim spolu s jinymi pfivtelenymi 
zememi na hrade Prazskem letha 1619 zaV1~eni a ode vsech tfi 

stavuv margkrabstvi Moravskeho schvaleni." 

Obecny snem o]omucky 1620, Y pond eli, den SY. Vita [15. cervnaJ. Pam. 
snemovni VI.. fo!' 200-2(12. 

1. Nejvyssi kanclir kralovstvi Ceskeho, kdyz krali eo y yecech 
margkrahstYi Moravskeho se dotykajicich prednaseti bude, aby 
mistokanclir Cesky expeditie yzdycky toho pritomen byl a 0 tom 
vedomost mel. N a kteryzto ourad mistokanclirsk~T aby osoba 
hodna v casich budoucich yzdyckny bud z obyyatelth kraloystyi 
ceskeho neb z obyvatel1h margkrabstvi .!VIoravskeho obirana a 
s vuoli a vi'Sdomim jak stavuv kraloystvj Ceskeho tak stavuy marg­
krabstvi Moravskeho dosazovana bejvala, tak jakz i smlouya na 
hrade Prazskem ucinena, od JMti Cis. Mathiase, slavne pameti, 
potvrzena, to v sobe sire obsahuje a zavira. 

2. Aby stavove margkrabstvi .!VIorayskeho bez listu mocneho 
kralovskeho 0 statcich a jmeni svem ksaftovati a porucenstyi 
sva Ciniti mohli; avsak kteri jsou az posavad porucenstvi SYcl na 
listy mocne kralovske jiz uCinili, ta porucenstvi aby y mod a 
podstate sve zustavaly. 

3. Ponevadz doplnovati leth od krale JMti sirotkf1l11 stavu 
panskeho a rytirskeho s nemal}'m ublizenim byti se spatruje, aby 
z neho take dokonale seslo, a statkoye jejich podle poradku a 
zfizeni zemskeho k 1'uceni tem, ktefiz by je drzeti zadostiyi byli, 
prichazeli. 

- 701 -

4. Aby mesta ma1'gkrabstvi }Ioravskeho, stavll svobodneho 
uzivajici, neplatili vice komorou kralovskou, jakymkoliv spuosobem, 
[kter}T] az posavad 11zivan byl, avsak lozunky aby podle predesleho 
spllosobu mesta BUiKe aneb komu nalezi, zpravovati povinni byli. 

5. A jakoz v smlouve mezi Jich Mtmi pany stavy kralovstvi 
Ceskeho a vyslanymi margkrabstvi jyloravskeho, ve ctvrtek po 
slavnem Hodu Seslani Ducha Svateho [26. kvetnaJ letha 1611 
sneseno jest, aby raddy nad appellacimi podle kazdeho mesta 
prava municipalniho, poradku a zvyklosti jejich ortele napravovaly, 
nacez nedavniho caSll od tychZ panuv radd zadano hylo, ahy kazde 
mesto hodnovemJ'T vejpis prav sv}Teh neb muni~ipaluv jim odeslaly, 
coz mesta z jistych pficin uciniti jsou se zbrar10valy: protoz kdy 
by koliv pri appellovani a odeslani akt artykul ten, podle kterehoz 
oriel vynesen a ueinen jest, z prava jich slovo od slova pod 
peceti mestskou k vrchnimu pravu odeslan anebo tim spllosobem 
starobyly poradek zretedlne alligirovan byl, aby podle tehoz 
prava a poradku tehoz mesta nalez uvazovan a hud schvalen 
neb napraven by!. 

6. Aby mesta, jakozto stav syobodny, jak pt'edesle tak ina 
budouci casy z duochoduv obecnich, bud pozemskych neb mest­
skych, kostelnich neb spitalnich, Jl\1tiKe neb komore kralovske 
poetu ciniti povinny nebyly, nybrz aby to pri starodavnim poradku, 
kdyz radda pfisezna druM nasledujici nove radde na miste vsi 
obce neb jak v kterem meste od star'odavna za obycej jest, po­
radny pocet kazdorocne odvede, zustaveno bylo. 

7. Aby pan podkomofi od obnoveni raddy v mestech 
v margkrabstvi tomto mimo vymereni a obdar'ovani margkrabete 
Jana [Josta], jehoz datum y meste Olomouci letha 1410, viee nezadal 
a nebral, a oni viceji jemu davati povinni nebyli. A kdyz cas 
k olmove11i raddy prichazi, ahy pro zachovani dobreho radu tim 
neprodleval, tez osob hodnych podle prava a starobyleho obyceje 
od radd priseznych za nove konsely volenych, aby bez meneni 
na miste JMtiK6 potvrditi povinen by!. 

8. A jakoz v kralovstvi Ceskem za obycej neni, aby Prazane 
a jim':. rnesta, staHl svobodneho uzivajici, pri korunovani krale 
hold a prisahu vykonavati meli, aby to pri mestech margkrabstvi 
}loravskeho, stav uzivajicich, tez minuIo. 

9. Jakoz take pri mede Jihlave od starodavna ten chI' ali­
telmy pOi"adek se zachoYclva, ze radda prisezna a zadny jiny osob 
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hodnych, dobre zachovalych, doma zrodiltch a v mens1ch ouradech 
prve zkUSen}TCh, za konsely do raddy v~liti moe ma, ktErez pan 
podkomoi'i na miste Jl\ItiKe bez jinaceni a meneni toho potvrditi 
povinen jest, aby pi'i tom bez prekazky jednoho kazdeho na 
budouci vecne casy skutecne ch1'aneni a zachovani byli. 

10. Aby jedenkazdy, jak chudy bk bohaty, jak pi'm tak 
poddany, pri tom zustaven byl, k cemuz ho Pan Buh pl'ivesti a 
co mu poznati dati raCil, tak ahy zadny z panuv obyvateluv 
Mdnello poddaneho sv6ho pro nabozenstvi neutiskoval, nevezel, 
netrapil, l:epokutoval, nevypovidal, ani na ne, na manzelku, na ditky 
a statek Jeho nesahal, nybrz pl'i pokojnem drzeni a uzivani jmeni a 
zivnosti jeho jej zanecha1; a pokudz by se jaci pi'ikladove nasli, ze 
by se n8tco podobneho od kterehokoliv z panllv ohyvateluv stalo, a 
co odnato byIo, to aby se tem osoham zase vynahradilo a zaplati1o. 

11. Jakoz take v t8ehto sjednocenyeh zemich velikY nerad 
se v tom deje, ze nektery tovarys v fem~sle, maje nechuf k mistru 
svemu, pro ledajakou pfiCinu jeho za neporadneho vyhlasi p1've, 
nez by toho dokazal, od neho odvandruje, a pod tim jina ce1adka 
takoveho na['ceneho mistra, by pak nevinny byl, az by se z toho 
vyvedl, za neporadneho mivaji, coz vse v svate riSi podle snemuv 
letl~a 15~6, 1577, 1594 prisne zastaveno jest: protoz kte1'yz by 
kohl' tovarys jakehokoliv remesla sveho neb jineho mistra na 
temesle narkl, ahy ihned povinen byl, nerad anebo vejstupek na 
jeho prave, ku kteremu mistr ten na1ezi, nan vesti, a on pred 
tim nema na sve zivnosti a remesle az do rozeznani hyndrovan 
byti, jinak ten tovarys sam za nepotadneho, zlepovestneho zusta­
vati a podle prava trestan hyti ma.1) 

12 . .fakoz take nektei'i z mesfanuv sobe od JMiiKe privileO'ia . d ,., 
VYJ e navaji, aby k zadnym povinnostem a ouradl1m mestskVm 
uzivani nebyli, pred pnivem jich neodpovidali, nez na domicl~ a 
grunteeh svych Salvaquardy, osvobozeni robot a jinych vselijakych 
nadani sohe vyprosic, obecneho bremena s jinymi spolusousedy 
svymi vesti se specovali, coz vse neto1iko proti pravu a privi1egiim 
mestskym celi, nybrz tim k rozlicnym nesnazim a nevo1em pi'icinu 
davaji, a mesta skrze to hynou, ano take na lideeh k ouradllm 
hodnych nedostatek snaseti museji, takova obdarovani aby 
mesfanum platny neby1y a na budouci casy nevychaze1y.2) 

') Viz k tomu na str. 678 odst. 30. 
2) Viz k tomu na str. 679 odst. 32. 
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13. Co se kostela sv. Mikulase v meste Znojme dotejce, 
ponevadz farnim kostelem mesta vzdyeky zustaval, dekanl1l11 
prvnejsim i nynejsim, tez skolmistru z ohecneho mesce kazdo­
rocne [se] platilo a jeste se plati a pred tim kazatele sveho 
nemeck6ho, nabozenstvi evangeliekeho na naklad mestsky v nem 
chovali, aby temuz mestu (kdez krome nekolika malo osob ysiekni 
pod oboji jsou) zase navracen a v moc jejich uveden byl, fara 
pak ph temz kostele, na zdi mestsk6 vystavena, ponevadz hy se 
tudy do ptikopu po tebhku spousteti a mesto snadne sl6sti mohl0, 
jakoz i ten dum probostu Peltenherskemu naJezitS, v meste a pri 
same zdi mestske na veIik6 nebezpecenstvi tehoz mesta lezic1. 
aby zboren a to obe 1epeji a bezpecneji od ouradu tehoz mesta 
opatfeno byl0. 1) 

Patent Ladislava Velena ze Zerotina, zem. hejtm. rnor., stavurn 
rnoravskym, jimz dle listu JMti krale Bed1';icha, ktery jest doslovne 
uveden, narizuje se verejna hotovost v zemi. Vojsko rna strhnouti 

se k Brnu. - V Brne, dne 25. srpna 1620. 

Orig. y zem. arch. mor. Listiny vseobecne. Kopie v Bock. sb. C. 897. 

Ladislav Velen z Zerotina na Bredslave, Moravske Ttebove, 
Zabi;eze a Rudde etc. Tak, jakoz sem techto pominulyeh dnllY, 
znaje toho velice dulezitou a nevyhnutedlnou potrehu, s raddou 
a uvazenim nekter}'ch z prostfedku Jieh Mti, nejvyssieh panuy 
soudeuv i jinych panllY obyvateluv zeme, verejnou hotovost v zemi 
nahdil a VMtem a Vam vsecimem panum stavum a obyvatelum 
skrze otevfene patenty po zemi do vseeh krajuv stezne rozposi­
lane ji v znamost uvedl a vyhlasi1, napominajic vsech vllbee 
i j ednoho kazdeho obzvlastne, abyste se vzdyekny [vsickniJ j akz 
osobami svejmi a vselijakejmi potrebami k verejne hotovosti pri­
slusejicimi zasobiti, nahotove bejti, take i poddane sve k tomu, 
aby dum od domu s nalezitymi dobrymi branemi se opatrie 
zhuru byti to natiditi racili a naridili, a kdyz by druhejm pa­
tent em od nas cas, den a misto jmenovano bylo, ilmed tahnouti 

I) Viz k tomu na teze str. odst. 33. 
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mohli. Mezi tim pak JMtKa, ~an nas Nejmilostivejsi, 1'aCil strany 
takove verejnosti nme milostive psani uCiniti, kterez slovo od 
slova takto zni: 

Frydrych, z Bozi milosti Cesky kral etc. 
Urozeny Vern}T Nas mily! Vedeti milostive davame, ze sme 

za ptiCinou nebezpeeenstvi [na] nase eeske i jine pfivtelene a 
Confederyrovane zeme z nejednech mist se valiciho, v temz 
kralovstvi Nasem Ceskem verejnost vyzdvihnouti natidili, jakz 
tomu z prileziciho patentu sireji porozumeti moci budes: I pone­
vadz v margkrabstvi N asem Moravskem stavum a obyvatelful1, 
vernym Nasim milym, na pozoru se miti a pred nebezpeeenstvim 
opatrovati slusi, a protoz milostive poroueeti racime, aby to 
z ouradu sveho hejtmanskeho stavum tehoz markrabstvi naseho :\10-
ravskeho skrze patenty tolikez vyhlasil a verejnost natidil, ptihodna 
mista a pasy nalezite osadil, tak aby nepritel tak snadne jako do 
Hornieh Rakous, do tehoz margkrabstvi Moravskeho (cehoz Pane 
Boze uchovati rae) vpadu ueiniti a obyvatelum E;koditi nemohl. Ye­
douce, ze na tom jistou a milostivou vuli Nasi kralovskou naplnis. 
Dan na hrade Nasem Prazskem, v patek, den1) Nanebevzeti Panny 
Marie [21. srpna] letha sestnaeiistyho dvadcateho a kraloystvi 
N aseho Ceskeho p1'vniho. 

Frydrieh ete. 
Protoz Vasi Mti a Vam z ouradu hejtmanskeho na takoye 

milostive porueeni JJYIti Kralovske, pana naseho N ejmilostivejsiho, po-
1'oueim a od osoby sve pratelsky zadam, abyste ihned po dani patentu 
tohoto, neprodlevajic ani na jake dalsi oZl1<lmeni oeekavajic, dne 
ani hodiny neodkladajic, se pany hejtmany krajskymi jak vlastnimi 
osobami svejmi a potrebami k spusobu valeenemu ptislusejicimi, 
jako vozy spiznejmi, stany, zbroji, eeladkou, a coz k tomu nalezi, 
jakz nejsilneji a nejoupravneji bejti muze, zhuru bejti, poddane, 
aby ihned tolikez bud ruenicemi neb jinejmi dobrejmi branemi 
mllezite opatreni jsouce, k mestu Brnu tahli a koneene sedmellO 
dne mesice priStiho Septembris tam pospolu bejti a se strhnouti, 
a odtud, kdez by toho nejvetsi potreba ukazovala, obr~tCeni bejti, 
nepratelum, ktetiz by sem do zeme [vpady ] ueiniti a nam skoditi 
ehteli, predne s pomoci Pana Bolm V semohouciho, tez jinych s nami 
confederyrovanych zemi lidem, jako nejmeneji take i s poetem 
nemalym lidu valeeneho z tychZ vsech zemi podstatne odpirati 

I) Ma hyti asi .p 0", nebof Nanehevzeti P. M. hylo v sobotu. 

, 
j 
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a vlasti teto nasi mile podle nejvyssi moznosti hajiti mohli, pfi­
drzeti a to pfi nieh skuteene natiditi raeite a naridite. Jsem VMtem 
a Yam ty a nepochybny nadeje, ze jedenkazdy z VMti a Vas, 
vida v tom jistou a milostivou vuli JMti kralovy bejti, netoliko 
pro uvarovani se pokuty v predeslem patentu dolozene, ale 
mnohem vieeji pro Boha, pro svedomi, pro vlast a pro sebe 
sameho, nezli pro nejakou pokutu a trestani tak ueiniti, a toho 
ze vernym patriotum a opravdovym milovnikum vlasti sve (pro 
kterouz krev SYOU vyliti, zivot vynaloziti mile a sladke jest, eoz 
i pohane za nejvetsi etnost sobe pokladaji), nyni, kdyz toho 
nejvetsi, nejpilnejsi potreba ukazuje a vyhledava, skutkem a 
pravdou dokazati a dotvrditi racite a dokazete. 

Coz jestlize se od Vasieh Mti a Vas uptimne, verne a oprav­
dove diU bude, nejni poehybne, ze i Pan Buh nam pomahati 
i zehnati raei. Tomu na svedomi sekryt svuj vlastni k tomuto 
patentu jsem pritisknouti dal a v nem se svou rukou podepsal. 
Jehoz datum v meste Brne, 25. Augnsti letha 1620. 

Cfslo 37. 
List krale Ferdinanda II. stavum markrabstvi moravskeho a vsem 
obyvatelum zeme, aby nedali se svesti pfimluvami aehtovaneho Jana 
Jifiho Krnovskeho, ktery se nazyva markrabim braniborskym, k n()­
vemu povstani proti panovniku svemu. Ve Vidni, 12. srpna 1621. 

Kopie zem. arch. mor. Listiny vseohecne. Stara kopie ceska v arch. Nar. 
musea v Pesti. 

My Ferdinand II., z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po 
vseeky easy rozmnozitel riSe, a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, Char­
vatsky kral, areiknize Rakousky, margkhrabe Moravsky, Lueell1-
burske a Slezske knize a Luzieky ll1argkrabe. 

Oznall1ujem timto listell1 vsem obyvatelum a poddanym 
Nasim v margkrabstvi Nasell1, jakeho by koliv stavu, radu aneb 
povolani byli, ze toho jistou spravu jmiti raeime, kterak nepratele 
a protivniei Nasi vselijakejmi zlejmi a skodlivejll1i praktykami 
novy roztrzitosti v zemi tropiti usiluji, obzvlaste pak do aehtu 
dany Jan Jiri, ktery se margkrabem brandenburskYll1 jmenuje, 
nedavnyeh dnuv nektera psani a patenty pod svym jll1enem 

45 
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roztrusovati a v nich nestydate a podvodne doloziti ana i za vec 
jistou hlasiti smel, jako by jiz jmenovani obyvate1e a poddani 
Nasi tehoz margkrabstvi Moravskeho jeste v rebelli trva1i a se 
k Nasemu pos1usenstvi nenavrati1i, je v tom vychva1ujice, k stalosti 
tez aby v hotovosti sta1i, napomina, a k pos1edku jim, ze j~ 
lidem svym, pri sobe majicim, chraniti a zastati chce, pripovida. 

I zustava jim vsem obyvate1um a poddanym N asim svrchu 
psaneho margkrabstvi Moravskeho v cerstve pameti, kterak jsou 
oni jiz drahne casu svym [ sic] poblouzeni a provineni, kterehoz 
jsou se v zas1e rebe11i dopusti1i, opI'avdove 1itova1i, toho ze1eli a 
Nas skrze vysiane sve ke dvoru Nasemu do mesta Vidne vypravene 
s odvedenim od sebe tech neslusnych a vysoce zapovedenych 
konfederaci a s odrikanim se jich za odpusteni a promijeni jim 
toho vseho ve vsi ponizenosti prosili a pri tom v stale vernosti, 
poslusenstvi a poddanosti stati Nam se zakazali a ptipovedeli 
a aby jinsiho oumyslu bejti meli, toho jsme od nich az posavad 
seznati neracili; a tak se z toho patme nachazi, ze t6hoz do 
achtu daneho zle a Istive predsevzeti y tom, jako i ve ysem 
jinym naskrze obmysIn6 jest as pravdou se v nicemz nesI'ovnava. 
jakoz pak podobn}Tm spusobem dyoje rozdilne patenty y knizetsiYi 
Nasem Slezskem, pln6 pouhe zlosti a nepravdy semotam roztrnso­
vati dar, kterymzto vsak netoliko sobe a svemu predseyzeti ku 
pomoci nicehoz dokonce nespusobil, ale taky Nasi yemi a poslusni 
knizata a stavove a obyvatele knizetstyi Slezskeho, jimzto jeho 
p,od:?dny; nes~echetny a k nepokoji toliko smerujici oumys1 nej-
1epeJl znamy Jest, jeho za zjevneho neprite1e vlasti drzi a jej 
vykoteniti vselijak se vynasnazuji. 

0
1 ackoliv My 0 staJosti a vernosti a posiusnosti tychZ oby­

vateluv a poddan}TCh Nasich margk1'abstvi Mo1'avskeho. tez take 
o tom, ze oni sami tomu vejborne 1'ozumeji, kterak dotcen\". 
vyp~vvede:1Y .. ~ do addu dany Jan Jiri s pomocniky syejn~i 
k mcemuz Jll1emu, opovaziv se sam vseho, nesmeruje, nez aby 
se v svy zlosti sHiti, zeme ZbOUl'iti, na vsech stranach netest a 
rozhroj v lidn vzbuditi mohl, pochybovati neracimc, vsak nicmene 
P:"O vetsi zahanheni tehoz zlostneho, do achtu daneho, ptedsevzeti. 
vsecky ,obyvateic a poddany Nase v svrchu jmenovanym mar­
krahv~tvl ,Mo1'avsk6m timto listem Nasim oteyrenym prave otcovsky 
v~~tnh~~l a napominati, tez vedle toho ptisn8 porouceti 1'acime 
pnkazuJlc, aby ptedne Pana Bolla Vsemohouciho pted ocimi 
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majice na svou poctivost, svedomi, vernost a povinnost, poddanost 
i na svy svlastni dobry bedlivy pozor dali, k zadnym podvodnym 
a k novemu zbouteni smerujicim p1'aktykam viry neptik1adali, 
11yb1'z se jich do konee vysttihali, a jak by toliko co podobn6ho 
slyseli nebo zvedeli, ihned tu, kdez nalezi, vyjevili a oznamili a 
to, co jest jim to jminu1e pozdvizeni proti krali a panu a vrchnosti 
sve ptirozene a dedicne ana i opovrzeni ji dobreho a uzitecneho 
spllsobilo a ptineslo, nikda z pameti a z mysli sve nevypousteli, 
a take se v tom ve vsem, coz jejich poddanost, vernost a po­
vinnost sebou ptinasi, v nicemz nejmensim sobe ptekazeti ani 
1ahodnymi t1'osty nebo jakymiz kolvek pohruzkami se zavesti 
nedali, nebo My se spravedlivemu Bolm cele duvetujeme, ze 
Nam, jakz posavad, tak i budoucne svou Bozskou milosti a pomoci 
k obhajovani kralovstvi a zemi Nasich ptispeti, a ty prostredky 
dati raci, kudy bychom ostatni bezpravni odporniky a nepfatele 
N ase sk1'otiti a zemim a poddanym N asim dokonaly pokoj spuso­
biti a je pted vselijakym nebezpecenstvim chraniti mohli; cehoz 
sme vsech vubee i jednoho kazdeho obzvlastne pro vedomost a 
vejstrahu tejna uciniti a chtiti neracili, te milostive yule souce, 
castopsanym obyvatelum a poddanym Nasim margkrabstvi Morav­
skeho v kratkych dneeh dalsi Nasi milostnost a dobrotivost ukazati 
a v znamost uvesti. Datum v meste Nasem Vidni, ve ctvrtek po 
sv. Vavrinci, mucedniku Bozim, [12. srpnaJ leta Pane 1621. 

Cislo 38. 

K ardinal Frantisek z DietrichStejna narizuje, aby svazeno bylo 
vojsku obili do Brna, Olomouce a Hradiste. [(aid:) obyvatel rnusel 
poslati uTcitou rniTu dle odhadu jrneni. V Brne, dne 18. srpna 1621. 

Kopie Nil'. musea v Pesti. Jina ve Vseob. listinach zem. arch. mor. 

.rvly Frantisek, z Bozi l11i1osti svateho Rimskeho kostela, 
tytu1e svateho Sylvestra kardynal z DytrichStejna, biskup 010-
l110ucky, knize, kralovske kaply Ceske hrabe, Jl\1tiCis. tejna radda, 
tez k1'alovstvi a zel11i JMti dedicny protektor. 

Urozeni pani, Velebni pani p1'elati, Urozeni a Statecni rytiti, 
vladyky, tez Moudti a Opatrni z mest, VMtem a Vam v znamost 

45* 
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uvozujice oznamujeme, ze jest v techto v nove pominulych dnLlY 
psani od JMtiCis., pana nas vsech nejmilostivejsiho nas doslo, 
v kteremz nam vedeti davati raci (ponevadz Bethlehem Gabor 
sebrav rozlicneho naTodu nemalo valecneho lidu, k hra­
nicim zeme teto se ptiblizuje, jakoz pak i vpady do ni nenadale 
einiti pocina, tim bezpochyby minenim ji sobe nasilne, pokudz 
ky k tomu privesti mohl, podmaniti chtice), ze jest raW 
podle priein a prilezitosti k tomu danejch na to milostive mysliti, 
jakby dale vedle poUeby uznale zeme tato ochranena a zaopatrena 
byti mel a, a na tom se resolvovati, aby nejen lid JMti valecn}T, 
ale i neco lidu Jeho Lasky kurfirsta Saskyho a Jejich Lasky 
knizat a stavuv slezskych na hranice a pasy uhe1'sky obraceno, 
a tudy vlast nase mila v lepsi bezpecnosti zachov~lna byla, s tim 
pri tom milostivym porucenim, abychom na p1'osUedky pomysli[liJ, 
jakby takovy nemaly pocet lidu proffianty, pesi i jizdny, nalezite 
opaUen byl, tak aby potomne z nuzne poUeby dohnan a prinucen 
nebyl na poddane VMti a Vase sam najizdeti a jich jeste vicej 
ubirati; i ackoliv 0 tom dobrou vedomost mame, kterak zeme 
tato jiz na nejvejs zhubena a znuzena jest, a ze obyvatele jeji 
spolu i s poddanejmi svejmi v dokonalou nouzi a chudobu uve­
deni jsou, avsak aby vzdy JCMt nas vsech skutecnou povolnost 
a poddanost, pro niz sobe ani nemoznosti nasi nevazime, milostive 
poznati racil, to jsme za dobre uznali, aby mimo jine zbirky, jiz 
predesle na poddane V.Mti a Vase ulozene, jeste na kaZdeho pod­
daneho po jedne mef'ici zita a po jedne merici ovsa, na pany 
obyvatele pak na kazdeho kone zbrojneho, na statek jeho podle 
stareho sacunku ulozeneho, po desiti mericich sladu a po pul 
mef'ici chmele ulozeno bylo, a mimo to aby se zadna davka 
anebo zbirka viceji za sest mesicu porad zbehlejch na poddany 
ani na obyvatele zeme teto neukladala. A protoz VMtem a Vam 
patentem timto otevrenym v znamost to uvozujeme a jmenem 
JMtiC. poroucime, od osoby sve ptatelsky zadame, abyste ihned, jakz 
VMti a Vas patent tento nas dojde, pf'i poddanych VMti a Vasich 
usedlejch to nariditi 1'acili a naridili, aby jeden kazdej z nich, 
necinice zadneho 1'ozdilu mezi nimi ani nevymiIlujice zadneho 
z nich, vsak bohatsi chudsimu napomahaje, po jedny merici zita 
a po jedny merici ovsa, tolikez i pani obyvatele z statkuv svejch, 
jakz vejs dotceno, z kazdeho kone zbrojneho na statek jeho 
podle sacunku ulozeneho po desiti mericich sladu a po pul me-
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tici chmele jmenovite na den pamatny N a1'ozeni Panny Marie, 
to jest 8. due 7bris z krajuv Brnenskeho, Znojemskeho a Jihlav­
skeho do mesta Brna, z Olomouckeho kraje do mesta Olomouce, 
z Hradistskeho pak kraje do mesta Hradiste s listy priznavacimi, 
jakz se jeho ted' prilezite pripis pti tomto patentu priklada, 
konecne dovesti a osobam jistym, jez k tomu v kazdym meste 
narizenym proti kvitanci odvadeti dali, a v tom se tak J.MtiCis. 
poslusne a poddane zachovali. Jakoz pak my te cele nadeje 
jsme, ze vsichni obyvatele tuto vec k bedlivemu a skutecnemu 
vyzizeni sobe porucenou jmiti budou, a beze vsech vejmluv 
skutkem a tak zouplna ve vsem naplni, jsme te nepochybne na­
deje, ze JCMt podle milostiveho sveho zakazani VJYltem a Vam 
v kratkejch dnech dalsi svou milostivost a dobrotivost ukazati a 
v znamost uvesti rac1. Kdoz by se pak tak nezachoval a takoveho 
obili na den urcitej aneb drive toho casu od sebe a poddanejch 
svejch neodvedl, aby povinen byl dvojnasobne takoveho obili 
do dvou nedeli spraviti. Tomu na jistotu pecet Nasi knizeci 
k tOl11uto patentu jsme pf'itisknouti porucili a vlastni rukou se 
podepsali. Jehoz datum jest v meste Brne, v sUedu po Pamatce 
Nanebevzeti Panny Marie [18. s1'pnaJ letha Pane 1621. 

Priznani k platum. 

JaN. vyznavam timto listem, ze sem podle patentu od 
JKn.Mti pana kardynala a poruceni, jmenem a na miste JCMti 
vysleho, jehoz datum v meste Brne, v sUedu po Pamatce Nanebe­
vzeti Panny Marye, letha tohoto 1621, takto se zachoval a z statku 
sveho N., jiz saeunk jeho stary vynasi, N. kone, z kazdeho kone 
10 meric sladu a 1/2 merice chmele, poddane pak 8ve scisti dadouc, 
jichz se v poctu N. nachazi, od kazdeho po 1 mef'ici zita a po 
1 merici ovsa vybirati naridic, cehoz v summ8 sladu N. mef'ic, 
chmele N. meric, zita N. merie, ovsa N. metie, osobam k priji­
mani toho obili naf'izenym do mesta N. odsi! am. Ze sem se 
v tom spravedlive zachoval, to prijimam k svemu dobremu sve­
domi; pro lepsi toho jistotu sekryt svuj vlastni k tomu listu 8em 
pritiskl. Jehoz datum etc. 
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Cislo 39. 
Nauceni J. V. K M. panu kardindZovi a knizeti z DietriehStejna 
o veci sirotci. Pfi soude brnenskem po 2. ned. postni [24. unoraJ 1625. 

Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 38, fol. 387. (Z. arch. m.). 

Nauceni Kejdustojnejsimu a Vysoce osvicenemu knizeti a 
p. p. Fra~tis~ovi, svateho Rimskeho koste1a, tytu1e sv. Panny 
Trans Tlbenm kardynalu a knizeti z DytrychStejna, biskupu 
Olomouckemu, kralovske kap1y Geske hrabeti, JJYItiCis. tejne radde 
a JMti dedicnych zemi Protectoru a Cornmissari Generali, jakozto 
spravci ouradu hejtmanskeho v ma1'gkrabstvi Moravskem v priCine 
sir.~tk~v, kt,eriz za casu reb eli a z ni poslejch nepokojnych 1eth 
oSlre11, dane. 

Jakoz jest J. V. K. Mt pred JMt pana hejtmana a Jich Mti 
nejvyssi pany ouredniky a soudce zemske predstoupic ozwimiti 
racil, ponevadz od casu te ohavne v teto zemi nesfastne vznikle 
rebeH ano i skrze bezpravni zsazeni z ouradu hejtmanskeho dobre 
parneti p. Ladis1ava z Lobkovic zadne poradne zaopatreni az do 
JMtiCe, pana nas vsech nejmilostivejsiho, z Bozske spravedinosti 
obdrzeneho, vsi slavy hodneho, sfastneho vitezstvi a potorn skrze 
1'oz1icne nepokoje a vselijake neprilezitosti uCinene neni. JMtCa 
~a~ te~)rva od :oho pondelka po druM nedeli adventni 1) letha jiz 
~~ll1uleho .1624 J. V. K. M. spravu ouradu hejtmanskeho 130dle 
Jll1ych povmnosti poruciti racil, abychom z tech pi'icin J. V. K. M. 
opat1'ili, tak aby budoucne JM. erboYe ani potomci JM. odpovi­
danim za sirotky v tom case osi1'ele suzovan bejti neraCi1 a 
nebyli, s tim ohlasenim, ze nicmineji chtiti I'llci 13ilne se na ty 
vsecky veci dati vyptati, inventare, j estli Here pred rukama 
budou, prednysti, bude-li se co jeste moci najiti, zinventovati dati 
a na to nauceni zadati, od toho pak casu, jak spravu oUJ'adu 
hejtmanskeho na sebe prijiti racil, se tak, jak obycej jest, zachoyati. 

I ponevadz v cas dotcenej rebelli a jinych z ni poslejch 
nepokojuv, siro~~i veei nemohly tak, jak by nalezelo a obycej byl, 
opatrovane beJb, protoz nebude J. V. K. M. povinen od tehoz 
casu az do poruceni sobe od JMCe spravy ouradu hejtmanskeho 
dane zadnenm nizadnS'm spusobem z takovyeh sirotcieh veci 
krome tech, ktere na milostive JMCe poruceni J. V. K. M. od 

1) 9. prosince. 
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pOhidnych predeslyeh hejtmanu na sebe vziti a k sobe prijiti nici1, 
odpovidati; avsak aby ti, kteri v takovem nesfastnem case osire1i, 
na dokona1ou zahubu nepris1i, a jak nejvejs mozne, zaopatreni 
bejti moh1i, vse1ijake pi1nosti pri tom uzivati, na sirotky se vypbi­
vati, bude-1i se co, jezto by jim wileze10 a pred rukama by1o, 
nachazeti tez inventovati dati. Za kterouzto take pricinou maji 
a povinni budou vsickni prate1e, kteh by 0 sirotcich v dotcenem 
casu osire1ych ana i vecech jim pris1usejicich jakou vMomost 
meli, tak take i vrchnosti, pod kterejmi nekteri z tychz sirotku 
osi1'e1i, J. V. K. ]\1. to casne v zwimost uvesti a svou spnivu 
uciniti. Rellatores z panuv: pan Vaclav z Zastriz1, JMC 1'adda a 
komomik, z rytirstva: Krystof Konicky z Svabenic, tez JMC radda. 

Cislo 40. 

o navrdceni desk manskych biskupstvi olomuckeho. V Olomouci, 
pfi zemskim soudi! TJ~ikrdlovem 1626. 

Brnenska kniha pripovedi a nauceni c. 38, fol. 394. (Z. arch. mor.) 

Kdyz se dsky otev1'e1y, pan Zdenek Fnmtisek Lev z Rozmi­
tale a Blatne, JMtiCe 1'adda a komornik, jakozto hofrychty1' 
manskej biskupstvi a lenizetstvi kostela Olomouekeho a s n1m 
Urozenej a Statecnej rytir Krystof Karel Podstatsky z Prusinovic, 
nejvyssi hofryehtSTl' margkrabstvi tohoto, do srankuv vstoupice 
p1'ednesli, kterak Nejdustojnejsi a Vysoee osyieene knize a pan, 
pan Frantisek, kardynal a knize z Dytrychstejna, j akozto hiskup 
Olomoucky, pominulyeh dmh 1'acil zjezd panum manum svejm 
na zamek Kromef'iz poloziti. A ponevadz dezley mansky od tech 
rebellantskejeh ou1'ednikuv a spravcuv jim vzaty a ke dczkam 
zemskym prilozeny byly, nadepsani pani manove jieh za to sou 
zadali, aby Jich .Mti nejvyzsi pany ouredniky zemske za to na 
miste jieh vseeh prosili, aby jim zase tyz dezky manske jejich 
navraeeny byly. Coz kdyz sou vykonali, Jieh Mt raCili jim dati 
za odpoved, kdyz na tu vec pi'ijde, ze podle poruceni JJ\;ItiCe 
raci se vMeti v te veci, kterak zaehovati. 

A potomne mansky dezky J. V. K. .Mti panu kardyna10vi a 
knizeti z Dytrychstejna zase nav1'aceny sou, kteryz hned tehdaz 
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JMti svymu hofrychteri manskymu, panu Zd8l1kovi Frantiskovi 
Lvovi, jest odvisti raW. 

Cislo 4t. 

N arizeni, aby zniceny byly puhony nepoi~ddne. V Olomouci, pri 
zemskern soude Tlikrdlovem f 626. 

Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 38, fol. 395. (Z. arch. mor.) 

Po pi'ec;teni vkladuv Urozeny pim, pan Jif'i, svate Rimske 
riSe hraM z Nachoda, JMtiCe radda, komornik a nejvyzsi sudi 
margkrabstvi tohoto, znOVll puhony letha 1618, v patek pred 
sv. Jirim [20. dubnaJ k pravu dodane, vyhlasovati, nalezy i po­
stranni poznamemini, kterez se pri soudu drzanem c;asu rebellie 
staly a zapsaly, podle milostiveho JMtiCe poruc;eni vymazovati, 
a to, co za pottebne bylo, zapisovati poruc;iti 1'aCi1. Po vyhlaseni 
tech pf'islo na p1'ihony letha Pane 1620, pri c;asu Pamatky sv. Jih 
r23. dubna], jenz byli za tech neporadnyeh a sproneverilych 
ourednikuv dodani, ti ac;koliv byli vyhlaseni, avsak kazdej piH10n 
rostrZen a pryc zahozen, a panum obyvateltUl1 povedino, ze to 
nema zadnemu bejti na lljmu jeho prava a spravedlnosti, a 
kon1UZ se hude videti, ze hude moci zase 0 touz vec poznovu 
zapohnati. 

Cislo 42. 

"Pamet strany cassirovdni z desk casu rebellie do nich veslych 
veci.1i V Olomouci, pN zemskem soude Illikrrilovem 1626. 

Brnenska kniha pfipovedi a nauceni c. 38, fol. 394. (Z. arch. mor.) 

J. V. K. M. pan Frantisek kardynal a knize z Dytrychstejna, 
jakozto mistodrziei ouradu hejtmanskeho etc., raW ke vsem vuhec 
toto promiuveni uCiniti: 

Jakoz kazdemu povedome jest, kterak dcky zemsky, nej­
prednejsi klynot zeme teto, sou skrze ouredniky neporadne casu 
teto skodlive rehellie k sfalSovani prisIy, a kdyz klice sveho od 
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nich pan Lev Buryan Berka, jakozto teho casu nejvyssi sudi, 
souce tehdaz pri J]\1tiCe v Vidni, vydati nechti~l, jinej misto toho 
udelati dali, domne1ej pak tehdaz komornik Vilim z Roupova svuj 
klic sebou odnesl, a tak ehtice JichMti podle starohyleho poradku 
pri zasednouti soudu vklady dati zjevne cisti, ale k nim se ne-
111ohlo. 

Procez Vysoce urozenej pan, pan Lev Buryan Berka, hrahe 
z DuM a z Lippeho, JlYItiCe radda a komornik etc., tez nejvyzsi 
komornik margkrabstvi tohoto, raci1 zamecnikovi pornCiti zamky 
od desk odniti a klice k nim nove udelati. Mezi tim nadepsanej 
J. V. K. M. raW pornciti precisti psani Jl\UiCe, v kterejm raei 
vseeky vklady do desk a vse1ijake pravni veci do rejster zemskych 
casu nadepsane rebellie vesly a konani [sic J cassirovati, moriti 
a v nivec obraceti. Jakozto od JMtiCe, pana nas vsech nej­
milostivejsiho, relator te veci narizenej, nejvyssiho pana komornika 
a nejvyssiho pana sudiho, v tom aby JMtiCe vuli za dosti uCinili, 
napomenouti raW. 

A tak vynata jest z desk Vilema z Roupova, neporadnyho 
komornika, a co v soudu letha Pane 1620, pri casu Pamatky 
sv. Jana, Krtitele Boziho, od rebellantuv drzanem, do desk vlozeno 
byIo, tiz vsiekni vkladove byE potrhani, vyrezani a zahozeni. 

Cislo 43. 

"Ndlez vsechnem vubec 0 zdddni odkladuv pfi vyhlasovdni puhonuv, 
kteri na obrany odpoviddni puhonum nastupovati chti, uctneny 
p1';i soudu sv. Janskym V meste Olomouci, letha 1626 drzanem". 

Brnenska kniha pi'ipovedi a nauceni c. 38, fol. 418. (Z. arch. mor.) 

Jakoz se jiz az prilis zhusta a casto phhazi, ze po zahajenem 
soudu mnozi obyvatele ze vseeh ctyr stavu margkrabstvi tohoto 
Moravskeho, ohzvlMtne pak pohnanej ph vyhiasovani puhonuy, 
chtice na obrany odpovidani puhonu sveho (cas em pro dosti 
malou pricinu) n::lstupovati, JichMti nejvyssich panu ouredniku a 
soudeu zemskj'Teh za jisty den ku predneseni tej obrany zada, 
a takovy, jak tu tehdaz tak i potom nemale zaneprazdneni einic, 
k tomu privozuji, ze na ohrany v puhonu i l1alezove eineni hej-
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vaji a vychazeji, skrze coz nemaly cas, nerci-li daremne mrhan 
bejva, ale take i jinejm lidskejm pecem a spravedlnostem mnoho­
krate pro takove zaneprazdneni prekazka se cini: 

I aby tech takovych zamestknani na potomni casy yice 
uzivano nebylo, nybrz z toho (jakozto z veci neuzitecne a toliko 
daremne cas odnimajici) seslo, JichMt nejvyssi pani ourednici a 
pani soudcove zemsti racili se jednomyslne spolecne na tom 
snesti a to ustanoviti: Jestlize by budoucne pohnanej na jakou 
obranu prj vyhlasovani puhonuv nastupovati chtel, aby zadneho 
odkladu vice nezadal, nyb1'z predne to, zdalj jake podstatne pri­
Ciny na obranu puhonll sveho nastupovati rna, u sebe bedlive 
rozvazil a potom to ihned pri vyhlasovani puhonu jeho uciniti 
mohl, a priCiny, pro ktere se jemu k takovemu puhonu odpovi­
dati nevidi, oznamil, jako take i puvod protiv tomu, omluvu svou, 
prednysti (Mdny-ch postrannych ouskokuv jedna i druha strana 
sobe ku pomoei nebe1'ouee ani uzivajice), a to co v nejk1'atsi reci 
uciniti mohl a moe mel. Coz kdyz JiehMti jednt1 i druhou stranu 
slyseti, potaz zvolati stran predneseni v sve uvazeni vziti raei, 
aby misto nalezu (kterej na obrany puhonu cinen bejval toliko) 
z potazu JiehMti skrze nejvyssiho pana sudiho, pohnanym ozna­
menD bylo, (na cemkoliv v potazu zavrino bude) bud' ze ma 
tomu puhonu odpovidati anebo ze povinen nejni, a to, eoz z po­
tazu vyneseno a ozm'tmeno bude, ma tak za pevne, platne a staJe 
drzano bejti, jako by to skrze nalez JichMti stvrzeno bylo. Rella­
tores z panuv pan Karel Haugwicz z Biskupic, JMtiC. radda a 
pod komori margkrabstvi ;yIoravskeho, pan Zdenek Frantisek Lev 
z Rozmitale a z Blatne, JMtiCe radda a komornik, a J. V. K. M. 
pana kardynala a knizete z Dytrychstejna nejvyssi komornik, 
knizetstvi a biskupstvi kostela Olomouckeho hofrychtyr; a z rytitstva 
Krystof Karel Podstatsky z Prusinovie, t6z J;\ItiC. radda a nejvyzsi 
hofrychter ma1'gkrabstvi Moravskeho. 
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Cislo 44. 

Krdl .Ferdinand IL potvrzuje prava a privilegia vsem stavum 
moravslCJJm, pokud neodporuji Obnovenemu zf1zeni zemskr!mu. 
V naboeenstvi ze chce trpeti v zemi jen katoliky a za1'oven slibuje 
napraviti minci. Zemskym snemum nechdva povolovani berni.i) 

Ve Znojme, dne 26. cervna 1" 1698. 
Ve Vseob. listinach zem. arch. mol'. 

My Ferdinand 11., z Bozi milosti voleny Rimsky cisar, po 
vseeky casy rozmnozitel riSe, a Uhersky, Cesky, Dalmatsky, Char­
vatsky a Slovansky etc. kral. etc. arciknize Rakouske, margkrabe 
:Moravske, Lucemburske, Slezske knize a Luzicke margkrabe etc. 
- Vyznavame timto listem a vsem vubee v znamost uvozujem, 
jakoz vedome a zjevne, kterak jest se margkrabstvi Nase dedicne 
Moravske casu nedavno prominuleho proti N am verejne et in 
forma universitatis mocne pozdvihlo i ohavnou a takovou rebelli 
zacalo, ze jsme tez margkrabstvi Nase dedicne z donucene potteb}' 
s znamenitymi valecn}rmi vejpravami s vynalozenim vsi moznosti 
~ asi a Slavneho Domu N aseho Rakouskeho zase s pomoci Pana 
Boha Vsemohoueiho mecem dobyli a je pod Nasi moc uvedli; 
procez bychom slusne a spravedlive vsecky temuz margkrabstvi 
nalezejici privilegia, pokudz i jak daleko se na stavy tehoz marg­
krabstvi obecne aneb universitatem jejich vztahuji, zrusiti a 
vyzdvihnouti mohli, ale vzhledse na stalou vernost nekterych 
obyvateluv jeho, kteri radeji svou vlast opustili, nezli by se byli 
proti N am postavili, t8z take ze jiz na vetsim dile casto jmeno­
vane margkrabstvi Moravske k vire Nasi samospasitedlne katolicke 
rimske pristoupilo, ano i mnozi z vernych radd a z sluzebnikuv 
N asich se v nem osadili: za kterymizto pricinami jsme se z pf'i­
rozene dobrotivosti a milostivosti po bedlivem toho vseho uvazeni 
na tom ustanoviti racili, aby svrchupsane margkrabstvi N ase 
dedicne lVIoravske zase v jiste stavy (jakz nase zrizeni zemske 
to v sobe sif'eji obsahuje a zavira) vyzdvizeno by-ti !a vseeka a 
vselijaka privilegia, obdarovani, svobody, jenz by-~p~>oti temuz 

1) Otisknuto nemecky v D'Elvertovych Beitrage zur Gesch. del' Rebellion 
etc. p. 294. - Vydano pted zahajenim ob, snemu ve Znojme, konaneho 
od 27. cervna do 3. cervence toho l'oku. 
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Nasemu Obnovenemu zrizeni zemskemu JJe~elilI, a kte1'ez jsouce 
My jim stavum vedle teto Confi1'mati a jisteho od Nas pode:: 
psaneho a peceti Nasi utv1'zeneho poznamenani a 1'egistriku zase 
vydati a nav1'atiti 1'acili, bez prekazky jednoho kazdeho cloveka 
llzivati a nimi se tesiti mohli.i Tez take moci listu tohoto N aseho 
cisarskeho a kralovskehos llapred polozenou vejminkou a vyh1'a­
zenim vsecka a vselijaka od slavnych predkuv Nasich stavum 
tehoz margkTabstvi Moravskeho spolecne jako i jednomu kazdemu 
stavu 1'ozdilne nadana a propujcena privilegia, prava a svobody, 
kte1'ez by, jakz vys dotceno, proti temuz novemu zrizeni zemskymu 
l1ecelily, a ze jsme 0 nich jine narizeni _11PuCinili,schvalujen}, 
o_bIlovujem a mocne potvrzujem,lpririkajice za Nas i za de dice 
Nase, budouci krale Ceske, ze vs~cky ctyry stavy a vsecknu obec 
tehoz margkrabstvi Naseho dedicneho Mo1'avskeho, tez take kazdy 
stay obzvlastne pri jejich pravich, spravedlnostech a dotcenem 
od N as Obnovenem zrizeni zemskel11 ochranovati a zachovati 
1'acil11e. N echceme take Mdne berne a dane od nich, poslusnych 
stavuv Nasich jinaceji, nezli na snemich podle artykule v temz 
zrizeni zemskem polozeneho Mdati a mimo to, co by tak kdy 
stavove svolovali, na ne jil1ych dani a bemi neukladati. Tez 
nechceme na zadnou osobu z stavllV tehoz margkrabstvi aneb 
na statky jich de facto aneb m'oci sahati, nez jednoho kazdeho 
na jeho prave slyseti a po rozeznani te veci podle prava a 
sp1'avedlnosti kraceti. A ponevadz jest 1'ozdilnost v nabozenstvi 
nejvetsi pricinu k te jminule 1'ebelli podala, tehdy chceme a 
mame vsecky stavy svrchu psaneho margkrabstvi Naseho dedic'­
neho v jednote cirkve svate katolicke rimske drzeti a zachovati 
a zadne jine viry a nabozenstvi aneb provozovani jeho v temz 
ma1'gkrabstvi Moravskem netrpeti, nybri kteri j estE~ k tez vire 
svate katolicke nepristoupili, je nalezitymi prostredky k tOl11U 
privesti dati, tak aby v jednote viry a mysii srovnani jsouce 
predne Panu Bohu Vsemohoucimu siouziti a Nam tim lipeji po­
vinnou posiusnost prokazovati, a tudy obecne dobre a uzitecne 
fedrovati mohli. N aposiedy chcel11e take kazdeho casu stral1}' 
mil1(~e takove narizeni uciniti, nimz by obecnemu dob1'emu casto 
psaneho margkrabstvi Moravskeho dobrymi a hodnymi penezi 
spomozeno byti, tez take sk1'ze to zivnosti a obchody lidske zrust 
svuj b1'ati mohly. 

Tomu na svedomi pecet Kasi cisarskou a kralovskou vetsi 
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k Iistu ±omuto privesiti jsme rozkazati a v nem se vlastni rukou 
podepsali racili. 

Dan v meste Nasem Znojme, v pondeli po Pamatce sv. Jana 
Krtitele, jinak dvatcateho sesteho dne mesice cervna, letha od 
Narozeni Syna Boziho tisiciho sestisteho dvatcateho osmeho a 
kralovstvi Nasich Rimskeho devateho, Uherskeho desateho a 
Ceskeho jedenacteho. 

Ferdinand. Ad mandatum Sac. Caes. Mtis proprium 
Gulielmus Comes Slavata, Raffael Winsowsky. 
Regis Bohemiae S. Cancellarius. 

K. K. z SVabenic. 

Podpis neCitelny. (Snad Otto Nos ti c). 2 male peceti. 
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526. 
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z Dolo pIa z Stolbasky Jii'i, 581. 
z Domamyslic Buchlovsky Jan, 100. 
Do mas u v, 110, 223, 510; v. Domstat. 
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Dr nov s k}' Hernart, v. z Drnovic. 
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a z Lippeho na Sternberce, 86, 602; 
Zhynek, 246, 258, 374; Zdenek a z 
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a na Sternberee, 601, 
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myslie; pan, 582. 
z Dub u, v. z Opprstorfa. 
Dudik Beda, 401, 415, 420, 422, 

424, 42fi, 429, 431, 435, 438, 503, 621. 
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291, 296, 323, 328, 352, 359, 371, 391, 
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D v 0 fa k Rudolf, 548. 
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Trencina. 
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D y m 0 k u r y, v. z Valdstejna. 
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E. 
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527, 538. 
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Ed e len, 365. 
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z Ej cinka Krystof, 252, 256. 
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E k h art, knez, opat velehradsky, 341. 
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528. 
D'Elvert, 497, 514, 544,548,649,715. 
E l' d i:i d y, 291; ban charv., 331. 
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Fargacz Symeon, 208. 
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z Fe I s u Kolona, 488; Linhart, 254, 

257, 262. 
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16, 24, 31, 47-50, 52, 70, 86, 116, 
125-129, 131, 144, 163-165, 198, 
199, 206, 207, 220-222, 225-242, 
244-248, 251-262, 264-290, 305, 
381, 401-410, 412, 416, 418-420, 
422, 427, 440, 443, 448, 576, 583-
585, 638; Ferdinand II., cisar a kral, 
15, 68, 213, 501-504, 506, 508-510, 
517-520, 524, 531, 535, 539-
541, 543, 547, 554, 555, 705, 715, 717; 
F. arciknize, syn Ferd. I., 274, 280-
282, 295, 357, 409, 432; F. Styrsky, 

arciknize, 397, 400, 435, 489-491, 
493, 499, 500. 

Fer e n c z, v. z Maleho Szeryna. 
Fer had base, 284, 331. 
Fessler-Klein, 254, 267, 295, 297, 

298, 302, 305, 319, 320, 331, 333, 337, 
338, 342, 349, 353, 355, 365. 

F ih a y k Petr, v. z Kozichova. 
Filip II., kral spanelskj', 332; z Hra-

diste, 581, 582. 
Finfkyrcher Bernart, 522. 
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Fi.scher Jirik, mesfan olom., 67. 
F I i g I Amost, 155, 156. 
Francie, 60, 235, 499. 
Frankfurt n. lI'Iohanem, 518. 
Frank s tej ns k e panstvi, 272. 
Fran tisek I., hal francouzskj', 236, 

264. 
F ran z, hrabe od "v. Jifi a z Pezinku, 55. 
F r e u den th aI, (Bruntal) 413. 
F r e y bel' g e r Viktorin, 362, v. z IYasser-

hoffu. 
F r e y tag Sehestiall, v. z Cepiroh. 
Fry dec k e panstvi, 439. 
Fry dec k 0, 440. 
Fry d e k, 438-440. 
Fry dry c h, knize lehnickt\ a brezske, 

571. 
Frysava, 510; v. z Choltic. 
Fry s per k, v. ze Stekfe. 
Fry s t a k (Frastak), 289. 
Fucik Vaclav, 579. 
F uk s Mathes, 90. 
F u I n e c k 0, 440. 
F u I n e k, 222, 369, 4:38, 440; ". ze 

Zerotina; v. z Hfiste. 
F ii 1 e k, 342, 391. 
F ii r s t Jan, mesfan vratislavsky, 544. 
F ii r s ten tag e slezske (ms. mestsk. 

arch. vratislavskeho), 214, 223, 246, 
248, 321, 334, 344, 379, 386, 389, 412, 
413, 424, 426, 427-429, 439, 440, 
442, 462. 

G. 
Gab r i e 1, pis at z Olomouce, 579. 
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G a is b erg e r Bedrich, 386, 393, 429; 
G. pluk, 39:3. 

Z Gay d a c z i e Jirik, 40l. 
G e l' h art ice. 110, 601, 604. 
G e r s t 0 d, 445. 
G e r u I t Jan z Bma, 579. 
G est I e Jirik ze Znojma, 522. 
Gin del y Ant., 365, 4-01, 490, 501, 506, 

507, 510, 514, 523, 525, 1)27, 529, 542. 
G los s :'t f Brandluv, 2, 4, 10, 44, 53, 

54, 56, 65, 66, 74, 75, 81, 92, 97, 
105-108, 115, 122, 156, 160. 

Gm un t, 624. 
Go I c z Gynther, 345, 4(;0, 468, 474, 

475, 527; v. z Golczen. 
z Go 1 c zen Golcz G., 368, 387, 456, 

467. 
Gold her k, v. Jifi Rudolf. 
Gold s t e j n, hrad, v. z Petfwalda. 
Go II Jarosl., 447, 499; v. C. C. Histor. 
G res I e Jan z Bma, 527. 
Gri iii Ludvik, 2'28, 229,407. 
G rod e c k y Jan XIV., bisk. olom., 310. 
G rot t e fen do v a sb. st. arch. vrat., 

414, 540. 
G u ben (Gubin, mesto v Dol. Luzici), 6H3. 
Z Gun d e r s d 0 r fa (z Guntersdorfa) 

Teufl Ondrej, 293; Krystof, 356; na 
Tavikovicich, 347, 362. 

Gun t e r s d 0 r f (v Dol. Rak.), 467. 
Z Gut t nova Kuthnaur Hendrych, 572. 
G y u 1 a (Gjula), hrad v Uhrach, 296, 

298, 305. 

H. 
H a b r 0 van y, v. ze Zdetina. 
Hahsburkove v Uhrach, 221, 410, 

441, 443. 
H a b s bur sky rod, 301, 386, 398, 472, 

499, 531, 553 ; v Prilohach velmi casto. 
H a in bur k, 545, 551. 
Hajduci, 320, 834, 337,365,369,371, 

37G, 377, 384, 385, 388, 393, 394, 452, 
456, 4b7. 

H a I i c, 273. 
H a 111 mer - Purgstall, 22)1. 
Ham z a Borek Jan, 344. 

Han a, teka, 223, 242. 
Han e I Jaromir, 136, 1 H1. 
Hal' d e k (Hardegg) Jan, 2:!tl; Ferdinand, 

341. 
Z H a r d e k a (Hardegga) Julius, 227, 

280; z H. Ferdinand, 344. 
H a I' tun k 0 Y, V. z Outechovie. 
Z H art u n k 0 v a Matyas, 295. 
Z Has i s t e j n a Felix Bohuslav, 310. 
Has san, base temesv., 201; h. bosen-
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Hat va ii, 264, 344, 352, 361, 363. 
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z Biskupic; Hynek, 353; Jachym, 345; 
v. z Biskupic; Va.clav, 67, 102, 231. 

Hay n z Math. z Olomouce, 528. 
He c zen d 0 r f (Hyczendorf, Hyncice, 
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He I d t Zikm., 288, v. z Kementu. 
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liky, 414. 
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Holec Martin. v. z Kvetnice. 
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Horeieka Va.clav ze Znojma, 579. 
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B 0 l' vat h Marek, 279, 281; Stepan, 
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398, 476; a na Frysave, 4H3. 
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J a k u sic Dorota, v. z Orb ova. 
Jan, biskup olom., 270, 586, 588; biskup 

yaradinsky, 11; biskup vratislaYsky, 
379, 428,571; opatYelehradsky, 277; 
podkomof'i, 582. 

Jan J it i, braniborsky markrabi, 437; 
Krnovsky, 545, 555, 633, 705 a nasI.; 
kurfirst sasky, 518. 

Jan Lucembursky, 156, 415, 416, 684; 
markrabi mor., 409, 673,' 701. 

J an a, nejmladsi c1cera Ferdinanda I., 272. 
J an a u r Lacek, v. ze Strachnoya; Bo­

huslav, y. ze Sj,rachnova. 
Jankoy, v. z Talnberka. 
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J ankovsky Bedfich, 460; v. z Vlasime. 
Jankvic Ambroz, 571. 
z Janovic Spetle Jan a na Bezdezi, 

572; v. z Klenoveho. 
z Jar 0 m er i c Loucny Jakub, 382. 
J a I' 0 m I' fi c e, 223, 582. 
Jaroslavice, 457, 510; v. z DuM. 
Jar 0 s la v s k e panstvi, 337. 
Javor, 223, 275. 
Javorsko,249. 
Jed not a bratrsH, 461, 526. 
Jemnice, 70,223,474,538; v. zLom-

nice; Y. zc Zahradek. 
Z Jemnicky Vanecky Vaclav a na 

Valci, 453; na Vanei 6;~5, 636. 
z J e m n i k Vodicky Jindfich, 306. 
J e n i k 0 v, 493. 
Jesenice,289. 
J e sui t 13, 3, 505, 516, 54,(), 544, 552, 

652; Jesuitsky rad, 524. 
J esin pan, 541. 
Jevicko, 223. 
J e vis ovice, 223. 
Jicin, 278; Novy, 222; StarS', 263. 
Jihlava, 44, 70, 119, 120, 123, 176, 

180, 184, 213, 223, 237,242,270,293, 
337, 348, 423, 452, 461, 462, 470, 
476, 502,504-507,512,521,522,527, 
532, 542, 549, 579, 581, 673. 

Jihlavsti, 119, 120, 18~, 225, 232,244, 
458, 581; Jihlavsti soukennici, 410. 

z Jimese FarHc Emerich na Jimesi 
a Komnaci, 347. 

Jimramov, v. z Trebomyslic. 
J i n d ric h, vojvoda lllunsterberskS'. 437; 

J. Vaclav, syn Karla Munsterb.. 601. 
Jirecek Hermeneg., 22, 53, 57, 96,168, 

169, 552; Josef, 621-624, 6:'26-635. 
Jiri, krM cesky, 6, 13, 14, 17, 19, 29, 

48, 49, 157; knize krnovske a markr. 
hranih., 537; kurfirst sasky, 229; vojv. 
lehnicky a hrezsky, 425; prevor 2d'ar­
sky, 603. 

Jiri Rudolf, vojv. slezsky v Lehnici, 
Brehu a Goldberku, 437. 

Jistrpy, v. ze Sezimova Gusti. 
Johannes, rex Bohemiae (416). 

J 0 I' d an Frydrych, v. z Klausenburka. 
J 0 s e f II., cisar, 438. 
Jost Moravsky, 10, 109. 
Jurany Gustav, 218. 
Jurisic Mikulas, 233, 238. 
Julissko, 46!J. 

K. 
K a d a ii, 235, 268, 269. 
Kalousek J., 13, 113,136-138, 151, 

156-158, 160, 161, 168, 402, 415, 
442, 515, 552, 554, 5')5, 598. 

K a 111 e ni c e k Fr., 365, 372-374, 376, 
379, 382, 386, 387, 391, 457, 615. 

Kaniza, 280, 298, 312,357, 391. 
Kaplice. 289. 
K a p Ii f Vojtech, 284; Kaspar, v. ze 

Sulevic. 
Kapoun Albrecht, 310; Jan, Y. ze 

Svojkova. 
Kapuvar, hrad, 236. 
K a I' ass 0 n Jiti, 304. 
Karel Emanuel Savojsky, 499,518; 

Karel, al'ciknize, 293, 445; StYl'sky, 
320, 349; Karel IV., la, 409, 416, 
434, 4t3, 531; Karel V., cisar, 227, 
234, 238, 253, 255, 264,273,277,281, 
282, fi84; Karel, knize miisterberske, 
olesnicke a hrabe kladske, v. Miinsterb. 
Karel; K. Bedr, vojv. munsterb., 437. 

z Karlovy Hory Sma Jan, 262. 
Karlsperg Daniel Karel, 512. 
Karlstejn, 66, 67, 231,465,483,627, 

643. 
Karpaty,368. 
Katharin Pavel, v. z Katharu. 
z Kat h a r u Pavel, 94; na Dalecine, 341. 
Katona, 382, 388,389. 
Kavka Jan, v. z Ifican; Zdenek Ri­

cansky, v. z Rican; v. z Lobko·dc. 
K a z i mil' Polsky, 415; K. Tesinsky, 

571, 575. 
Kb el, 394. 
K bel sky Jan, 293. 
Kekule Albrecht, 284; Hynek, 284; 

Jan, 284. 
Kelc, 222. 

731 -

z Kementu Heldt Zikm., 31, 279. 
Kerestes, 353, 354. 
z K e s e j 0 v a Palassy Benedikt, 528. 
Ket!', 438, 440. 
K hIe s I Melichar, 381, 385, 398, 399, 

499. 
Khoher, 591. 
Kins ky Oldfich, 488, 489. 
Kirn Jan, ord. Praem., 549, 550. 
Kladno, v. ze 2d'ara. 
Kladsko, 157,303, 304, 411,412,442, 

446, 539, 540, 568, 569, 571, 574. 
z Klausenburka Jordan Frydrych, 

635. 
Kleinfeind Jan, 113. 
z Klenoveho a z Janovic Jan na 

Roupove, Zinkove, 634; na Zitine, 
636. 

Klenovsky Vilem, 258. 
Klimkovice, v. z Markvartic. 
Klosterneuburk,458. 
Klusak Adam, 237. 
Kniha Drnovska, 1-7, 9-15, 18, 

19, 22, 23, 25, 29, 38, 39, 44-47, 49, 
50, 52-54, 57-61, 66-69, 71-74, 
78, 79, 83, 89, 90,92-100, 103-105, 
108, 114, 115, 122, 137, 138, 141-143, 
146-149, 152, 156, 157, 160-163, 
204, 271, 4.,04, 418, 444. 

Kniha nalezuv a pouceni, (M. V.2), 
4, 46, 55, 60, 75, 79-81, 83, 89, 90, 
95, 138, 140, 141. 

Kniha orteluv olomuckych, 120, 134. 
Knih aPe ttv al d s k a, 106, 112, 586, 

645, 646. 
Kniha Tovacovska, 1, 2,4-6, 9, 

10, l;l, 19, 23, 39, 44, 45, 52-54, 
57-61, 66-68, 72, 73, 83, 91, 93, 
95, 103, 114, 119, 122, 137-139, 141, 
142, 148, 149, 156, 157, 160-163, 
'lOt, 271, 404, 418, 444. 

Knihovna Lob ko vicka vPraze, 367. 
Knihy pfip 0 vI' di ana u c eni, 1,30, 

35, 36, 80, 92, 134, 138; kniha br­
nenska c. 37.: 4, 16,30, 77,79,80, 
90, 91, 99-102, 117, 118, 137, 146, 
151, 152, 191, 245, 420; c. 38: 31, 

33, 34-37, 68, 78, 83, 91, 99, 108, 
121, 147, 710-713; kniha olomucH 
c. 45: 20, 31, 32, 35, 36, 39, 45, 46, 
76, 93, 147, 420; C. 47: 52, 55, 69, 
72, 73, 77-79, 84-86, 90, 97, 100, 
115, 122, 139, 151, 156,218,219,560, 
561, 563, 565, 574; kniha pfip. a 
nauceni brnen. cis. 37, 38 a olom. 
c. 45: 224. 

Knihy puhonne a nalezove, 10, 
11, 54. 

K 0 bel' n (Kokorn), 350. 
z K 0 b Y Ii h 0 Kobylka Jan na Soyinci, 

413, 448, 521; st., 620; Mikulas st. a 
na StNlkach, 331. 

Kobylka, v. z Kobyliho; Jan st., 522, 
534; Mikulas, 62, 612; na Bile Lhote, 
156. 

Kobylnice, v. z Kyjovic. 
K 0 c e I' Justin, mesfan olomncky, 341. 
Kocian Jan, 225, 226,228, 235, 237, 

238. 
Kodex duchcovsky, 56, 116, 191,206, 

234, 411, 412. 
K 0 h e 1 e (Kohelius) Zikm., opat loucky, 

113, 472. 
K 0 c han Valentin, v. z Prachove. 
K 0 c her a (Kobern, Kokorn), 350. 
Koj a tky, v. ze Strachnova. 
Koj etin, 195, 530. 
Ko koI'n, tvrz v Uhrach, 350; v. Kobern; 

v. Kochera. 
Kokorsk y, v. z Kokor. 
z Kokor Kokorsky Bohus, 422, 423, 

430, 490; Vaclav, 353. 
Kokory, 582. 
K 0 lit f Jan, v. z Prostejova. 
Kolin, 461, 462. 
Kolinsti, 119, 120. 
KolkI'eyter Abraham ze Znojma, 507. 
K 0 Ion ie, velitel vojska cis. na Slovensku, 

366, 376. 
z Kolovrat Jaroslav, 280; LibStejnsky 

Jaroslav na Petrspurce, 324; Jindrich, 
379; Wolf Noyohradsky, 385, 391; na 
Lnarich a Winterberce, 634. 
K 0 m a. r n 0, 228, 230, 253, 259, 261, 



- 732-

268, 269, 295, 297, 298, 344, 346, 355, 
356, 362, 367, 371, 374,391,395,399. 

Komedko Jifik, 262. 
Komna, 376. 
Komnac, v. z Jimese. 
K 0 n i e e, v. ze Svabenic. 
Konicti (otee a syn), 11. 
Ko n 0 pi st e, v. z Kunovie. 
Konas Jan, 441; Simon, 441; Vaclav, 

v. z Vydfi; IV olf, 4H. 
Kopiaf Pam. snem. z. arch. mor., 

16, 18, 20, 30, 37, 38, 40, 49-51, 71, 
117, 119, 126, 128-131, 144, 145, 
158, 164, 165, 192, 194,200, 206,215, 
229, 230, 24lJ, 251, 254, 256-259, 
266-269, 371, 373, 375, 379, 381, 
387, 39 J, 395, 402-405, 410, 418, 
431, 433-435, 441, 446, 473, 474, 
489,491, 493-495, 497, 498, 554. 

K 0 pia I' arch. kapit. prazske, 541. 
Kopp any, 333. 
z Kophe Rozhon Jindfieh, 1m. 
Korka Karel, 344; Pavel, v. z Korkyne; 

Petr, v. z Korkyne. 
z Korkyne Korka, 274; Pavel, 238, 

253, 258, 280, 284, 290, 291, 339, 344; 
Petr, 277. 

Korlatkovy Petr, 219. 
Korneuburk, 226, 508. 
z Kornic Bilik Hynek a na Veseli, 

405. 
Korotna, tvrz v Uhrach, 281. 
Koru t an ci, 237. 
K 0 ru t any, 292. 
Korycany, 241, 370. 
Kofensky Jan, 441. 
K 0 s i f, v. z Choltic. 
K 0 s 0 f Malovec ViI em, 284. 
Kost, v. z Selnberka. 
z Kosti Selnberk Jan, 575. 
K 0 s tel e c ti, 578. 
Kostka Bohus, 258; Petr, v. ze Sedlce. 
Ko s tnie k e koncilium, 514. 
KosUin, 540. 
Kosice. 162, 2b5, 291, 364, 371, 382, 

383. 
Kosicti 365. 

Kosmberk, v. z Chlumu. 
Ko t uli n 5 k}' Jifi, 422. 
z Kounic Bedrich na Slavkove a 

hrade Lomnici, 506, 522, 527; Stoss 
Jindrich, 102; Karel, 522; Oldi'ieh, 
293, 351, 370; na Zdanicich, 453, 472, 
503. 

Kounic e, 223, v. z Limberka. 
K 0 un i c k y (Konkky) Zdenek, 252; v. 

ze Svabenic. 
Kovalovicky, yes manska, 64fi. 
Kozaci, 199, 207, 244, 258, 259, 334, 

373, 375, 384, 449, 450, 528, 530, 531, 
535, 544. 

z Kozichova Fibayk Petr, 571. 
Kozisany, til. 
Konigsbergh (Kralovec), 185. 
Kovar, 397. 
Krajif Oldfieh, 441; Vilclav, v. z 

Krajku. 
z Krajku pani, 10, 345; Krajif Vilclav, 

277, 287, 420; 'iVolf m1. na Vratenine, 
70, 236; na Nove Bystfici, 256. 

Kr a k 0 fi c e, 110, 601, 604. 
Kr;U. C. Spol. Nauk v Praze, 280. 
K r ali k y (Grulich, Krulich), 445. 
Kralovsky les, 656. 
Kral'lsko, 258, 331. 
Krapina, 285. 
z K r as n e h 0 Dvora Petipesky Albrecht, 

28i; Vaclav, 246, 284, 447. 
z Kravaf Petr, 102; v. z Tvorkova. 
Kraysu Filip, 579. 
Krcma Ales, 293. 
z Kr ej c u svob, p., v. z Thuma. 
Kr e j z loy i c Jindrich, v. ze Stusu. 
Kremz,411. 
Kreynffnhilk Ondfej, 540. 
Kr e z 1 Sebestian z Brna, 525. 
Krhov, 376 v. ze Zahradek. 
Krnoy, 112, 437. 
Krnovsko, H, 84, 223, 415, 417; kr. 

knizectYi, 633. 
Krnoysky knize, 207; Jan Jiti 705, 

706. 
KrnoYsti, 112. 
Krocar Jan, 579. 
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Krokvicer Jan, 287; Hans Ludvik, 
Y. z Nove Vsi. 

KromefiZ, 101, 106, 107-109, 195, 
2~H, 242 244, 511 (okoli), 527, 601, 
603, 645-647, 711. 

Krones Fr., 365. 
Kropac Jan, 80; st. 102; v. z Neve­

domi. 
Kl'umlov, v. z Rozmberka; Cesk}' 

Kr., 289; Moravsky Kr., 105, 195, 223, 
359, 453, 5lO, 525, 526; v. z Lippeho. 

Krupina, ;378. 
Krupinsti, 221. 
K r z Jif'i, v. z Plotist. 
K f'e mni c ti, 246. 
z Kfimic Tocnik Purkhart na Prosti­

boN a Kfimiclch, 634, 636. 
K fin e c k y Adolf, 35::2; J., 181; Vilem, 

271; IV off, v. z ROllO va. 
Kfi YO kl a t, 344. 
K una Bocek, v. z Kunstata; Jan, v. z 

Kunstata; Smil, v. z Kunstata; Vilem, 
v. z Kunstata. 

Kuncice, 110,438, Hranicne, 601, 604. 
z Kuncic Rosenheim Jachym, 413. 
z K u n d e r s d 0 r fa (Gundersdorfa) Teufl 

Krystof na Tavikovicich a Polici, 
347, 356, 362; Jifi Krystof, 368, 375, 
379, 373; Ondr'ej, 293. 

KunetiekEt Rora, 288. 
z K uno vic Arkleb, 356; na Brode Uh. 

a Konopisti, 358; Detfich, 271; Jan 
na Brode Uh., 70, 125, 126, 223, 
234·, 279, 293, 403; Bernart Jan na 
Ostroze, Louce, Kunoviclch a ffiuku, 
506, 522, 525; Jetf{ch na Uh. Brode, 
5, 174, 203, 294, 585; na Ostroze a 
Kunovicich, 636; pan, 278. 

Kunovice, 244; hrad, 251; Y. z Ku­
novic. 

Kunstat, 223. 
z K u n s tat a (z Kumstathu) Bocek, 12, 

st. a mI., 12; Kuna Bocek, 16; Kuna 
Cenek, 12; ReraIt, 12, 150; Jan, 12, 
52, 582; na Lukove, 70; na Roznove, 
100. 137, 233, 234, 237; Smil, 402; 

Yilem, 122, 123, 270. 582; na Hradku, 
270, 579; pani, 10, 603. 

Kunzendorf, y. Kuncice. 
K u p a, feka, 292, 338. 
K u l' C P e l' g e r Zacharias z Hracliste, 522. 
Kurovsky Vilem, v. z Vrchlabi. 
Kurzboch Zikmund, v. z Trachm-

berka. 
Kus}' Jan, 510; Stepan, 317. 
K u t h n au l' Bedrich, v. z Guttnova. 
Kutna Hora. 247. 
Kutnohorsti, 528, 529. 
Kvasiee, v. z Vrbna. 
z Kvetnice Holec Martin, 572. 
K y JOY, 223, 234, 372, 390. 
Kyjovice, v. z Roupova. 
z Kyjovic Kyjovsky Jan na Kobylni-

cieh, 70, 577, 578. 
Kyjovsky Jan, v. z Kyjovic. 
K y s e k, hrad, 233, 234. 
Kyselovice, v. z Outechovic. 
Kyvis Jan, 581. 

L. 
z La k u Bakyta Petr a na Holici, 405. 
Lam b e l' k Linhart, 238. 
Lamentace zeme mor., 377. 
z Landeka Nekes Jan, 319,323; na 

Zeravicich, 325. 
Landesgerichtsacten zem. arch. 

mor., 15, 38, 84, 94, 162, 198, 251, 
257, 265, 271, 273, 406, 423. 

Landskrounsky Jan ve Vidni, 635. 
Landstejn, 127. 
z Landstejna pani, 10; Vilem na 

Bilstejne, 634. 
Lanzhot, 369. 
Lasko Jeronym, 229. 
Lava, 508, 519, 542. 
La z c e 8uche, v. z Tvorkova. 
Lazansky Karel, 237. 
Lebzelter, 502, 508. 
Led n ice, v. z Liehtenstejna. 
L e h n ice, 223; v. Jiti Rudolf. 
Lehrmann Dr., 4i5. 
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Len k 0 vic, polni hejtman Ferdin, L, 
284. 

Leopold, arciknize, 469, 470, 509, 519, 
520, 542-544, 554. 

Lepanto,305. 
L e p at Jan, 415, 421. 
L e pes Valentin, 454. 
LeI' s S 11'10 ch e r Vilem z Olomouce, 

521, 525. 
Lesinky Velike, 155. 
L e s k 0 vee Jan, 85, 445: Sebestiim, 

445; Leskovci pimi, 445. 
Lestna, v. z Nevedomi. 
Letovice, 223; hrad, v. z Thurna. 
L e up 0 It Martin z Jihlavy, 507, 521, 

527. 
Leva, 228, 30:2. 
L h 0 s t k a, yes pusta, 646. 
Lhota Bila, v. Kobylka. 
Lhotka Dobra, 110. 
Lhotsky Jan, v. ze Pteni; Jan Jetfich, 

v. ze Pteni; Oldfich, 441; Prokop, 
441. 

Libava, 222. 
Libenthal (mesto v PI'. Slezsku), 68l. 
Lib e Ii u Prahy, 462. 
Lib e Ii s k a smlouva, 395. 
Libechov, v. ze Seb11'ova. 
Libochovske panstvi, 364. 
Lib ri citationum et senten., 10, 11 

-13. 
Libri priv. Vet. urb. Prag., 125, 126. 
Libstejnsky Jaroslav, v. z Kolovrat; 

Jindtich, v. z Kolovrat. 
Liczka, 390. 
z Lich tenburka Albrecht naHostimi, 

577, 578; Jan, 227 ; Jind1'ich na Bitove, 
55: Putha, 12; Vanek, 102; pani, 10. 

z Lichtenstejna Hanus, 12; Jan, 
245, 269, 271; Karel, na Mikulove, 
Valticich, Lednici, Plumlove, Proste­
jove, Ousove a Cerne Hote, 146, 
a69, 370, 372, 377,380,381, a84, 385, 
387, 393, 394, 431,432,434,435,448, 
450, 453, 454, 462, 463, 466, 489, 490, 
492, 493, 502-504, 511, 544, 548, 
634; Linhart na NykolSpurce, 70, 

224; Maximilian, 368, 370, 456, 460, 
468; pani, 10; panstvi, 1!J5. 

Lichtenstejnsky dum, 435; rod, 
43:i, 438. 

z Limberka Zabka Jifi na Kounicich, 
270. 

Line c, 158, 159, 225, 226, 288, 289, 
397, 398, 411, 432, 535. 

Lipa, 272. 
Lipka, 445. 
Lipnik, 222, 223, 500. 
Lipov, 369. 
Lip p a, uh. pevnost, 397. 
z Lip P e h 0 Berka Ladislav, v. z Dube; 

Zdislav, 233; Berkova Katefina z DuM; 
110, J 11; Cenek, 293; PertoIt a na 
Mol'. Krumlove, 20, 21,271,280,293, 
296, 405, 506, 586; Pert. Bohobud, 
521, 5~7; Zdenek, v. z DuM; pani, 
10, 105, 526; v. z DuM. 

Lipsko, 186. 
z Lip y (Lippy u Svetle nad Sazavou) 

Trckova Johanka, 155; Trcka Burian, 
335. 

z Lis 0 v a Spanovsky Michal na Pacove 
a Vozici, 335. 

Litencice, 80; v. z Rozsece; v. z Ne-
vedomi. 

Litev, 288. 
Litoborsky Jan, v. z Chlumu. 
Litobratfice, 510. 
Litomerice,270. 
Lit 0 vel, 223, 528. 
Lnai'e, 385; v. z Kolovrat. 
z Lobkovic Ek Adam, 378; Depolt 

na Strakonicich, 452, 454, 457; Kry­
stof, 373, 374; na Patku a Divicich, 
37\i, 383, 385, 634; Ladislav, 34, 63, 
64, 113, 134, 147; na Sternstejne, 
Neystate, Rylmicich a Holesove, 
JMKe rada, 370, 379, 636; Lad. ml., 
380, 435, 456, 495, 502, 504, 505, 529, 
710; Vilem, 489, Zdenek, 449; na 
Roudnici a Chlumci, 634; Zdenek 
Popel, 134, 649. 

Lochovice, v. z Mitrovic. 
L 0 k e t, v. z Holejce. 
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Loketsko. 303, 304. 
L 0 111 n ice, 223; hrad, v. z Kounic. 
z L 0 m n ice Adam, 278; Broumovska 

Mandalena, 155; Mezificsky Jan, 12, 
89, 90: Jindfich, 52, 582; na Jemnici, 
70, 89, 90, 101, 241, 243, 251, 269, 
2li7; Lacek, 12; Ludvik, 294; Mar­
hart, 12; Tas Mezificsky, 319; Znata 
a na Ricanech, 21; Zdenek, 242, 581; 
pani, 10. 

Loreck)' Jihk, 101. 
Losin Vel., 39. 
Losinsti, 39. 
Loucn}' Jakub, v. z Jaromer·ic. 
Lou k a, v. z Kunovic. 
L 0 v 0 sic e, v. z Valdstejna. 
L u ben, Lubin, mesto v Dol. Luzici, 693. 
L u c k au, Lukov, mesto v Dol. Luzici, 693. 
z Ludanic Hynek, 13, Puta a z Rokyt-

nice, 270, 277, 287, 405, 582; na 
Helfenstejne, 440; Puty syn, 443; 
Vaclav, 79, 131; na Chropyni, 14.4, 
147, 199, 244, 256, 269-271, 279, 
405, 409, 440; pani 10, 147. 

Ludvik XIII., 449; Jagjelovec, 48, 52, 
73, 157. 218, 221, 282, 413, 417, 574. 
576, 638; Polsky. 415; kraI uhersky, 
50. 

Luhacovice, v. z Bartodej. 
Luk as, knez klastera Zd'arskeho, 603. 
z Lukavice, Lukavsky Jan a na 
Zamrsku, 636. 
Lukavsky Jan, 5, 394, 449, 451; v. 
z Lukavice. 
z Lukonos Svik Jihk, 636. 
L u k 0 v, 263, v. z Kunstata. 
Lutvic, 240. 
Luzice, 198, 207, 213, 222, 233, 353, 

261, 273, 278, 290, 299,318,336,321, 
369, 382, 401, 441, 444, 462, 501, 513, 
514, 535, 538, 553, 555; Horni a Dolni, 
486, 487, 535 ; Dolni, 249, 303, 324, 
513, 649, 653, 655, 656, 659, 660, 665, 
692, 693; Horni, 249, 303, 513, 649, 
653, 655, 656, 659, 660, 665, 687, 793. 

Luzicky Vaclav z Olomouce, 506. 
L u Zi can e, 240, 507, 512, 657, 665, 666. 

Luzicti, 417. 
L Y her tan Bartolomej, praelat a dekan 

kap. olom., 601. 
Lytopecny, Lutopecny, 646. 

M. 

lIia c a k Ahraham z Olomouce, 522. 
Mac e k Augustin, 85. 
Mackovice, 510. 
Madacansk)' Hanus, 390. 
Madlej ovice (Mladejovice), 110, 601, 

604. 
Magdehurg, 186, 417, 420. 
Magyar nemzeti Museum level-

tar a, 220. 
Majer Erazim, 237. 
Mala Strana Prazska, 474, 476. 
z Maleho Sseryna (Sserenu) Fe-

rencz, 348; na Vlachovicich, 645. 
Malenovice, 198, 37:2; v. z Tetova. 
Malkovice, v. z Stokyne. 
z M a I 0 v a r Chroustensky Rafael, 525. 
Malo vee Jan, 344; Oldfich, 345; Vilem, 

v. Kosor. 
M a It zan Jachym st. na Wartenberce 

a MiliCi, 437. 
Maly Petr, 128. 
Man h ar ts k e pohoN, 227. 
Man s f e I dArn., 35, 499, 532, 535, 

544, 555. 
z Man s f e I d a Karel, hrabe, podvudce 

lIi[atyasuv, 349, 355, 386. 
Maradas Baltasar, 536. 
Mar e k (Khuen), hiskup olom., 588, 602. 
lIia l' c he k (Mareckium), 551. 
Marie, kraIova. vdova po Ludv. Jagje­

lovci, 52, 221. 
Marie Kristina, arciknezna rak., 

349. 
1Ii[ ar k v are c, v. z Hodejova. 
z Markvartic (z lIIarkvartovic) Bzenec 

Ondrej na Klimkovicich, 111; na Tfe­
bovci, 600, 601. 

Marmaros,229. 
Mar m ar 0 S s k a stolice, 228. 
lIi[artin, knez, opat hradistsky, 79. 
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z Martillic Borita Jaroslav na Veltm­
bich, 324-, 552. 

Martinkovsky Adam, v. z Rozsece; 
Jifi, 450; v. z R6zsece. 

1\iasojidek Jakub, 582. 
Matyas, cisar, 9, 18, 22, 34, 37, 38, 

40, 119, I'll, 134, 158, 167, 168, 173, 
185, 194, 199, 204, 338, 341--343, 
348, 358, 360, 362, :;66, 37 J, 378, 
381, 382, 384--398, 407, 329--432, 
434, 435, 446, 447, 449, 452, 454--
477, 480, 486, 488--492, 494, 496, 
498--501, 619, 621, 634, 637, 648, 
649, 700. 

l\iatyas Korvin, 157, 401, 442. 
M a x i mil ian, arciknize, bratl' Clsare 

Rudolfa 11., 326, 334, 338,349, 352--
355, 364, 396, 441; l\t Bavorsky, 
535--537, 539, 540; Maximilian II., 
cisar, 3, 16, 20, 21, 85, 127, 132, 148, 
198, 201, 212, 273, 277, 282--284, 
288--291, 293, 295, 296, 299, 301, 
302, 305, 307, 308,313,314,316,317, 
323, 381, 406, 416, 422--424, 427, 
435, 599, 638, 690. 

lYl a y n rot Bedfich ze Znojma, 506, 
523, 527, 528. 

Medlice, 110; zamek aves, 601,602, 
604. 

Meininsko, 534. 
Me s k a I Burian, 240. 
Me z ice, yes u Uh. Hradiste, 67. 
Mezifici n. Osiavou, 119, 209, :223, 

270, 450, 457, 510; pod Roznovem, 
263, 278, 372; v. z DuM; v. z Lip­
peho. 

Meziricsk e (vaL) panstvi, 403. 
l\1eziricsky Jan, 237; v. z Lomnice; 

Jindrich, 199, 2~3, 234; v. z Lomnice; 
Tas, v. z Lomnice; Zdenek, 251; v. 
z Lomrtice. 

Meziricti, 119, 120; bratfi, 234. 
Me z 0 n Jan Telecsky, bisk. 010m.,317. 
Me c hoI u P y Dolni, 465, 623. 
Menin, 223. 
Me s e k Polsky, 415. 

Mesta Prazska, 344, 540. 
1\1 est s k a k nih a vratislavska, 208, C. 

34: 417. 
Michal, vojv. valassky, 364. 
z Michalovic Bohuslav, 649. 
M i c h n a Pavel, 134, 649. 
z M i c b n i c Pouzar Oldfich, 262. 
Mikssmelcar Maty:is,579. 
M i k u I a span, 241 ; levobocek Premysla 

II., 415; pisar z Uh. Hradiste, 579. 
Mikulov, 195, 223, 263, 296,356,357, 

423, 510, 527, 542, 545, 548, 551; v. 
z Lichtenstejna. 

z l\hlhostic Vojkovsky Albrecht, 151. 
Mil i c, v. Maltz an. 
Milicin, 289; z Milicina pani, 10; Mili-

cinsky pan, 13; v. ze Sulevic. 
Miller Jirik ze Znojma, 523. 
Miloch Jan, 41,4. 
Milotice, v. z Pergu. 
Miltn er Boh., 225, 227. 
Miniati, pluk. cis. vojska na lYIor., 550. 
Miroslav,51O. 
Mirov, 223. 
z Mil' 0 V a Rajecky Vanek, 223; Vilem 

a na Okard, 71, 242, 269. 
Mistecko, 440. 
Mi s t e k, 438--440. 
Mistelb ach, 441. 
z M i tr 0 vic hrabe Vilem Vratislav, 375, 

379; Krystof Vratislav na Lochovicich 
a Protivine, 634. 

Mladenovice, V. z Roupova. 
Mladosevic Petr, 378, 380. 
Mnichov,543. 
Modry Kamen, 318. 
z Mod f eli c Volle Vaclav na Hranicich 

a Drahotusich, 506. 
Mohacska bitva, 219. 
M 0 h a. c s k e pole, 218, 226. 
M 0 ham e d, base bud., 264; b. smede­

revsky, 228. Moh. IlL, sult., 349, 353, 
361. 

Mohelnice, 432. 
z Mohelnice Bms Antonin, 251,272. 
Monumenta Hung. Rist. 365. 
M 0 I' a va, reka, 222, 223, 232, 242, 371, 
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327; zeme, 1, 2, 4, 9--11, 15, 16, 18, 
21, 22, 24, 33--36, 38--40, 47, 50, 
52, 54, 55, 60, 66, 83-85, 93, 102, 
104--106, 110, 112, 119, 122, 125--
127, 132, 133, 136, 137, 147, 156--
159, 163, 168, 173, 177, 181, 182, 184, 
196--199, 201--205, 207--209, 213, 
214, 218--223, 225--229, 232, 233, 
235, 237, 239, 242, 246, 294--253, 
256--258, 261, 262, 264--266, 368--
274, 277--280, 282, 284, 285, 387--
289, 291, 293--295, 298--301, 303-
306, 309--312, 315-318, 321-323, 
327, 329, 330, 337-346, 348, 352, 
354-3ti2, 365, 367--379, 381--386, 
388, 390, 392 - 397, 400--404, 407, 
410--418, 420--422, 424--429, 431--
436, 438--446, 449, 450, 455--458, 
460-470, 472--477, 479-481, 483--
491, 497--506, 509--519, 521, 524, 
525, 527--534, 536--538, 541-554, 
559, 569, 570, 572, 573, 583, 589, 599, 
631, 649, 653, 655, 656, 659, 660665, 
669, 671, 693; moravske markrabstvi 
v Prilohach opakuje se neustale. 

Moravane, 85, 126, 201, 215-219, 
222, 225, 227, 233, 234, 237 - 240, 242, 
246, 250, 254, 255, 257,265,270,271, 
273, 278, 280, 282, 291,293,295,296, 
323, 326, 327, 330, 332,334, 336, 346, 
350, 353, 355--360, 367, 369, 370, 374, 
376-378, 383, 388, 390, 402, 403, 407, 
412, 415, 421,423 ·425,427,432,435, 
436, 440--444, 446,451, 454,458,460, 
463-467, 470, 475, 476, 480, 483, 
485--487, 490--495, 498, 500, 502, 
505, 507, 509--512, 525, 531, 534, 
535, 539, 541, 630, 657, 665, 666. 

Moravec, V. z IvanCic. 
z Moravican Mosovsky Jan, 451. 
M 0 r a v skit T j' e b 0 v it, 528; V. ze Zero-

tina Lad. Velen. 
Moravske pole, 227, 535, 544. 
Moravsky Krumlov, V. z Lippeho. 
Morie Sasky, 274, 275. 
Morkovice, 510. 
M 0 r k 0 v sky Bernart, V. ze Zitsttizl. 

Most nad Litavou, 225; nad Murou, 
320. 

Mosovsky Jan, 370; v. z Moravican; 
Sfastny, 468. 

Mrakes Jirik, 155. 
Muchek Petr, v. z Bukove. 
Munka Jan st., v. z Ivancic; Vilem 

522; v. z Ivancic. 
Muran, 285. 
:Museum zemske Frantiskovo v 

Brne, 106, 107, 112,586,621,645,646. 
Mus 0 v, 256, 257. 
:lI1uzik Bedrich z Uh. Hradiste, 506,522. 
Muhlb efk, 270. 
Miihlhausen (v Elsasku), 535. 
1\1 ii n s t e r be r s k e knizectvi, 272. 
Miinsterbersky Karel, 110,391,430, 

432, 470; knize olesnicke, hrabe klad­
ske a pan na Sternberce, 571, 600--
606; z Miinsterberka Karel, 429. 

Myllner J., 610. 
M z e, teka, v. z Chotkova. 

N. 
de Nadasd Nagh, 222. 
Nadazdi (Nadasdy), 281, 333; Frant., 

324; Mikulas, 280; Tomas 235, 236. 
z N a c hod a Breznicky Bedtieh, 174, 

203, 315; Jindfich, 262; z Nachoda 
Jifi, 190, 398, 490, 502-504, 507, 
712. 

Naehodsky Petr, 460. 
Nalezove knihy, 1. 
Namesf, 93, 223. 
Nap aj e d I a, 223; V. z Vartenberka. 
N e dachl e b sky pan, 278. 
Nedelkovsky Jakub, V. z Nedelky. 
z Ned elk y N edelkovsky Jakub, 394. 
Nedrahoviee, V. z Chudenic. 
Nejdekar,575. 
N eke s Jan, 406; V. z Landeka. 
Nemeth Rehol', 369. 
N e my s I, V. z Talnberka. 
Neplach Pavel, 579. 
z Nestojova (z Nestajova) bratfi 

Zehusicti, 445; Bernart, 258. 
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N e to Ii ck a Elias z Brna, 506, 521, 522, 
525, 527. 

N e u bur k (N eyburk) nad Innem, v. ze 
Salmu. 

N e u s s (Nisa), 681. 
N e u stu p 0 v, v. ze Sulevic. 
N eymar Jan z Jiblavy, 522. 
Neystat, v. z Lobkovic. 
z N eve do mi Barbora na Lestne, 151; 

Kropae Jan st., 252, 271, 294; na 
LitenCicich, 405, 406. 

N ezdenice, 376. 
N e m ci, 273, 444. 
z N e m e i h 0 O1storfer Hanus, 257 ; 

Ull1'storf Krystof na Zeranovicfch, 
506, 522. 

N e m e c k a l'i S e, 253, 258, 260, 292, ~95. 
Nemecko, 170, 222, 229, 267, 268, 

273, 281, 286, 290, 339, 355, 445, 292, 
535. 

Nicolaus Opav. et Ratibor., 416. 
N i k 0 IS pur k (lVlikulov), v. z Lichten-

stejna. 
Nissa, 425. 
Nis, 232. 
N i t1' a, 228, 302; reka, 319. 
Nitranska. stolice, 379. 
z Nivnice Antal Petl' a Pavel, 403; 

8}'kora Mikulas, 403. 
Nivnicti, 403. 
Nizo z emsko, 52. 
Nizza, 238, 240. 
Norimberk, 255, 521. 
Nosalovice, yes, 578. 
Nos ti c OUo, 717. 
de Nova Domo Adam, 600,607. 
Nova Rise, 230. 
Nova Yes na Mor., 231, 544; Nova 

Veska, 601, 604. 
z Nove v s i Krokvicar Hans Ludvik 

na Pisecnem a 81aviCine, 506. 
Nove Mezificko, v. ze Slejnicz. 
Nove Mesto Povaitske, 362, 377; 

Prazske, 125, 126, 512; v. z Prachove; 
Nove Mesto mor., v. z Trebomyslic. 

Nove Mlyny, 510, 516. 
Nove Zamky (Ujvar), 314,319,322, 

323, 325-328, 330, 332, 336, 339, 
356, 358, 361, 362, 367, 368, 374, 
378, 383, 392, 395, 396, 398, 399, 
407; v. Ujvar. 

Novokttenci, 139,313,321,323, 
326, 329, 347, 380, 400, 511, 526, 
543, 549. 

Nov}' Hrad, 343, 391, 398. 
Novohradske panstvi, 357. 
Novohradsky Wolf, v. z Kolovrat. 
Novo-Svetlovske panstvi, 645. 
Nov Y J i e i n, 528. 
N ovy Z anl ek, v. z Hradku. 
z N u tl u Ci Doczy Emerich a na Vy­

zovicich, 345, 348. 
Nyary, 269. 
NykISpurk, zamek, 647; v. z Dietrich'­

stejna. 

o. 
o b era m b t slezsky, 680, 692. 
o b er- Glo ga w (Hlohov H.), 68lo 
o be rho f (Iglau in Maehren), 120. 
o be r l' e c h t vratisl., 430, 431. 
Obnovene z1'izeni zemske mor., 

22, 66, 96, 168, 552-554; v Cechach, 
552, 715, 716. 

Ode l' be l' s k e (Bohuminske) panstvf, 
633. 

Odkolek Jan nejst., 507. 
o d l' a, f'eka, 222, 242. 
o dry, 369, 425. 
Okarec, v. z Mirova. 
z 0 Ib r am 0 vi c Cejka Jan, 113, 436, 

4;)3, 462, 472, 474, 490; na N ovych 
8yrovicfch a BystNci, 506, 507, 521, 
522, 525, 527, 534; na Polici a 8Fo­
vicich, 635; a na BystNci, 636. 

Ole snic e, 437. 
Ole s n i c k y Karel, vevoda, 386. 
010 m 0 u c, 2, 8, 9, 23, 24, 26-28, 30, 

32, 34-36, 39-45, 53, 58, 62, 67, 
70, 90, 92, 93,98, 101-104, 115, 116, 
118, 119, 124, 132, 152, 157, 174, 
176, 179, 184, 186, 187, 191, 194, 
203, 207, 212, 213, 221-223, 240, 
241, 278, 285, 286, 313, 315, 318, 

\' 
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321, 334, 336, 337, 342, 347, 354, 359, 
425, 431, 433, 436, 449, 450, 452, 453, 
470, 473, 479, 502, 503, 506, 509, 510, 
521, 522,525,527-530,532,537,541, 
542, 549, 550, 559, 560, 576, 578, 579, 
582, 583, 585, 586, 590, 593, 612, 671, 
G73, 674, 677, 701, 707, 709, 711, 
712. 

010mucke kniZectvi, 110. 
Olomucane, 117, 118, 184; 010-

mucti, 127, 225, S31, 232, 244, 451, 
543, 582. 

01storfer Hanus, v. z NemCiho. 
01 s 0 v sky Melichar z Hradiste, 525. 
Oms tan Baltazar, v. ze Stokyne. 
Ombstejn Vaclav, v. ze Stokyne. 
Ondrej. biskup vratislavsky, 414; 

mesfan z Unicova, 269. 
o pac s tv 0, statek, 583. 
Opava, 112,417,423,424,426,427-

430, 432, 434-438; v. Troppaw. 
Opavane,430. 
o p a v s k 0, 9, 84, 223, 401, 415-429, 

431-438, 470, 500. 
Opavske kniZetstvi, 111, 132; 

opavsky kraj, 106. 
Opavstf, 112,417-432,435,437. 
o P 0 Ii, 273, 275, 363, 415, 656, 681. 
o pol s k e knizetstvi, 15, 28z, 363; voj-

vodsivi, 272. 
Qpolsko, 275, :c76, 305. 
Opolsky Hanus, 571. 
Oppeln (Opoli), 681. 
z Opprstorfa Bedfich, 15. 
z 0 r b 0 v a J akusic Dorota, 645. 
Ofechove Nove, v. z Ejvaneic. 
O1'echovsky Adam, 278. 
Osek,237. 
Oslavany, 223. 
Osoblaha, 222, 438. 
Osoblazsko, 440. 
z Osoveho Hynek, 13. 
Osovsky Smil, 338, 441, 467; v. z Dou-

bravice; Zikmund, 13. 
Ostrava Moravska, 222, 437. 
Ostravica, reka, 439, 440. 
Os ir 0 v (Ostroh), 223, 263, 369, 390, 

544; Y. Z Kunovic. 
Os if ice (v HoI'. Luzici), 656. 
Osifihom, 221, 228, 230, 247, 253, 

257-259, 343, 349, 353, 354, 356, 
363, 367, 374, 378, 391. 

Otice, 462. 
z Ottrstorfa Zvuonek, 262. 
Ottuv Nauen}' Slovnik, 97, 108. 
z 0 uj e z d a Boubinsky Petr na 8t1'ele, 

324. 
o uj e z dec, v. ze Zahradek. 
o u s 0 v, v. z Lichtenstejna. 
Ousti Sezimovo, v. ze Sezimova 

OusH. 
z 0 ute c h 0 vic Blekta Jindfich na 

Kyseloyicich a Hartunkove, 63, 64; 
Krystof a na Vranove, 506, 547. 

P. 
Pacov, v. z Lisova. 
Pal a c k y Frantisek, 469. 
Palassy Benedikt, v. z Kesejoya. 
Pidavske hory, 51.0. 
P;U ffy Mikulas, 333, 341, 349, 355; 

Petr, 228; Stepan, 454. 
P all a vi c ini S fo r z a, markrabi, 281. 
Palota, 341, 355, 378. 
Paluzg'a Simon, 414. 
Pamatky snemovni, I, 3, 6 12, 16, 

17, 22, 24-30, 32-))5, 40-48, 51, 
53, 55, 56, 59, 62-68, 70, 71, 73-
77, 80, 82, 84, 85, 87, 88, 93, 96, 98, 
99, 104, 105, 111-116, 118, 121,123, 
124, 126, 127, 129, 132, 133, 137,140, 
141, 143-14fi, 148, 149, 151, 153-
156, 158, 160, 164, 165, 167, 170-
184, 186-197, 199-216, 220, 223-
225, 228, 231-233, 236, 237, 239--
243, 251, 252, 256, 257, 262, 263, 
267, 269, 275-279, 283-290, 292-
294, 297, 298, 300, 301, 304, 306--
308, 310, 312-317, 319-321, 323, 
325, 327-331, 333-337, 340, 341, 
343, 347, 348, 350-353, 356-358, 
360-362, 368, 380, 386, 387, 392, 
393, 395--404, 406. 408--412, 414, 
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418-t20, 422, 423, 425, 426, 429, 
432, 433, 430, 440, 444, 445, 453, 454, 
464, 466, 468-476, 486, 490-492, 
497, 505-507, 511, 512, 521--523, 
525-528, 533, 534, 635, 700. 

Pameti Slavatovy, 621. 
Pametni kniha brnenska G, 382, 

387, 390; jihlavska, v. z. arch. mor. 
eM. VI. 26), 119, 120. 

Pap a, 345, 355. 
Papez, 220, 221, 228, 238, :139, 346, 

349, 335, 357. 
P a I' dub ice, 344; v. z Pernstejna. 
Pardubsk)' statek, 288. 
Partl Hanus z Jihlavy, 423. 
z Pas au n u, v. z Holejce. 
Passov (Pasov), 469,470, 473. 
Pas s 0 v s k a s m lou v a, 274. 
Passovsti, 34, 173,473-476. 
Pat e k, v. z Lobkovic. 
Pat i k Kristian, mesfan olomueky, 269. 
P a v I 0 vic e. 195. 
P a v 10 v sky Stanislav, biskup, 70, 100, 

106, 109, 112, 334, 441, 546, 577-
579, 600, 601, 608. 

P a v 0 r y n Jifi, opat hradistsky, 67. 
Payer Jirik z Brna, 522. 
Peeinek (Pezynek) 371, 390 
z P e c ink u (Pezynku) Franz, hrahe od 

sv. Jifi, 55, 132; hrahenka, 50; pani, 
10. 

Pee z Baptist, 365; Peczuv pluk, 393. 
Pee h y Simon, kancler Bethlena G., 539. 
Pelanka, tvrz u Skaliee, 376. 
Pel g' e r (Pelgar) Hans, 427. 
Per gar Karel, v. z Pergu. 
z Per g u Pergar Karel na Milotideh a 

Ofechovem, 371. 
Perlesova Anna, 132. 
Per 11 sty n, 223. 
z Pernstejna Jan, 12; na Helfen­

stejne, 70, 577--579; na Tovacove, 
100, 125, 120, 219, 221, 226, 233, 
236, 262, 270, 345, 346, 353, 355, 
577; Vilem,'126; Vojteeh a na Pardu­
bieich, 100; na H1uboke, 571; Vrati­
slav, 20, 21,280,309,591,592; pani, 10; 

pim, 403, 583. 
P ern s t }'ns k e panstvi, 195. 
z Per sin g u Pottinger Bedrich, 377. 
Per san e, 234, 235, 324, 329. 
Pes ina, 226--228, 233, 238, 253, 254, 

281, 297, 319, 330, 331, 341-345, 
349, 353, 355-357, 361, 365, 392,460, 
462, 494, 500, 50,!, 547, 548, 550. 

Pesf, 245--247, 253, 359-361, 363. 
Petrine, 349. 
Petrspurk, v. z Kolovrat. 
Petrik Jan, 579. 
Petrwald Veliky, v. z Petrwaldu. 
Petrvaldska kniha, 107. 
Pethvaldsky Hanus, 113, 522. 
z Petrwaldu Petrwaldsky Hanus na 

Petrwalde a Racicieh, 453. 579; na 
hrade Goldstejne a Velikem Petrwalde, 
506, 645; Jan Jetl'ich, 645. 

P e zl e r Krystof, mesfan hrnensky, 132. 
z Perkova, Syrakovsky Ctibor, 174, 

203, 315. 
Petikosteli 281. 
Pet i pes k y Albrecht, v. z Knisneho 

Dvora; Vaclav, v. z Krasneho Dvora. 
Phi n t z i n g Melichar, krill. komisar, 279. 
PhlugJan, 234; Kaspar, v. z RabStejna. 
Piariste, 552. 
Pierio Jan Bapt., 132. 
Pikharti, 139. 
Pilaf a J\'[oravec, 223, 226, 227,234, 

237, 240, 241, 251, 258, 270, 2732, 281, 
29 J, 346, 350, 353, 355, 357, 422, 426, 
438, 462, 467, 475, 514,543,547, 55l'. 

Pirna, 186. 
Pirnus Vilem, 90. 
Pisecny, v. z Nove vsi. 
P I ate j s, v. z Platnstejna. 
z PIatnstejna Platejs Jan, 5. 
Plavecky Jifi, v. z Plavce. 
P I a v e c, 377, v. z Hodic. 
z P I a v c e Charvat Jifi PIa vecky a na 

Vladislavi, 379. 
z P I a v n a Jindrich, knize, 274. 
PIe c h Matej, 582. 
Plo cz ar Lorenz, mesfan znojemsky, 28. 
z Plo ti s f Krz Jifi, 347. 
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Pnovi,ce, v. ze Pteni. 
Pl'iovsky Jan, v. ze Sovince. 
PI u m I 0 v, 223; v. z Lichtenstejna. 
Plzen, 344, 495-497, 544, 656. 
Podebrady, 344. 
podivin, 223, 510, 511. 
Podmanicky Jan, 25t; Rafael, 254; 

pani 403. 
Podstatsky Jetfich. 62, 612; Vaclav, 

191, 294; mI., v. z Prusinovic. 
Podyji, 467. 
Pol a c i, 247,248,258,372,384,528-530. 
z Polanky Marketa, 101. 
Pol ens ti, 119. 
Police, v. z Kundersdorfa; v. z Olbra­

movie. 
Polna, 525. 
Pol s k 0, 60, 170, 226, 258, 288, 314, 

316, 317, 338, 371, 414, 440, 441, 499, 
508, 520, 529, 530, 532. 

Pop e I ViI em, 372. 
Po s elk y n e Beckovskeho, 225; v. Bec-

kovskY· 
Postupecky statek,578. 
z Potnstejna Zampach Zdenek, 50. 
Po u z a r Oldrich, Y. z J\,[ichnic. 
Poznan, 229. 
Pottinger BedNch, v. z Persingu. 
Praha, 8, 16, 34, 120, 131-133, 214, 

221, 226, 228, 233, 239, 250, 255, 270, 
271, 273, 277, 278, 284,285,289,301, 
310, 317,320, 323, 331, 341, 346,349, 
357, 359, 364, 372-374, 380, 393,410, 
419. 420, 421,424,425,434--436,450, 
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Sumice, 376. 
8umperk (Sumberk), 223, 677. 
Sumvald,223. 
ze S v abe n i c Zdenek na Konici, 71, 

242; Konicky Krystof, 711; ze 8vab. 
K. K., 717. 

Svabensky Zdenek, 238. 
8 v a die j k a Marek z Olomouce, 522. 
ze Svamberka Jan, 222; Jindfich, 

258; Jan Jifi na Ronsperce, Born a 
Vorliku, 373, 634; Vaclav, 237. 

ze 8 v arc en a v y 8treyn Hanus VV olfart, 
321; na Bitove, 347, 352, 358; na 
Novych Uhercicich, 358. 

Sv ar cell bel' k, 349; Adolf, 355. 
8vihov, v. z Ryzmberka. 
8 v i h 0 v sky Vilem, 258; Theobald ze 

Svihova, v. z Ryzmberka. 
S v i k Jirik, v. z Lukonos. 

T. 
Tabor, 289. 
Tallenberk, v. z DietrichStejna. 
z Talnberka Jiri na Jankove a Ne­

mysli, 635. 

Tam pie l' (Dam pierre), 504. 
Tapolcsany Nagy, 386. 
Tasnad, 397. 
Tat a (Totis, Tates), 247, 286, 344, 355. 
Tatafi, 170, 239, 334, 356, 372. 
Tau s k 0 v (Touskov), v. z Chotkova. 
Tavikovice, 223; v. z Kundersdorfu; 

v. z Hodic. 
Tavikovsky Jan, 251. 
Telc, 41,223,343,487; v. z Chlumu. 
Tel eke s s i (Telekessy) Stepan, 406. 
Telnicar Jan, 579. 
Temesvar, 272, 398. 
Tenora Jan, 365. 
T e p 1 ice u Trencina, 228. 
Teschen (Tesin), 681. 
Tetaur, 445; Bedrich, v. z Tetova; 

Bohuslav, v. z Tetova; Jan, 223; 
Karel, 341; Vaclav, 271, 278, 287; v. 
z Tetova. 

z T e to v a Tetaur Bedtich, 294; B()nu­
slav, 258; V aela v, J 6, 198, 242; ze 
V chynic a z Tetova na Zasmucich, 
632; na Malenovicich, 270, 277. 

Tesetice, 223. 
T e si n, 334, 414, 528, 530; v. Teschen. 
T e sin s k 0, 223, 386, 413, 440. 
T e nfl, 380, 383; Erasmus, 273, 274; 

Jiti, 238; Krystof, v. z Kundersdorfa; 
Jifi Krystof, 368; Krystof, 373, 375, 
379; Ondrej, 280. 

T e y pre c h t Jifi, colmistr na Ujvaru, 
323, 326, 327. 

Thas, biskup olomucky, 577. 
Th urn, hrabe, 331, 378, 379,500,536, 

539. 
z Thurna hrabe, 357; Jakub, hrabe, 

na Pfesticich, 203; na Prsticich, 337; 
Hons Jakub, 347; Vaelav Jeronym, 
113, 133, 391, 472,474; Jindrich, 375, 
377, 488, 489, 498; hrabe Jindrich 
Vaclav a Valesasyny, svob. p. z 
Krejcu na hrade Letovicich, Borotine 
a Letovicich, 500, 522; Math. Jindi'ich, 
502, 503, 505, 508, 510, 519. 

T h u I' Z 0 Alex., v. de Bethlemfalva; 
Stanislav, 226; zupan KosickS', 487. 
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Tieffenbaeh, 343, 511. 
z Ti e ffe nb a ch u (z Tyffenpachu) 

Tyffenpach Krystof na Drnholci 327· 
Bedtich, 506, 510, 528, 547; R~doli, 
399, 456, 460, 474; Ziklllund, 521, 
534. 

Tieftrunk K., 271. 
Tikovsky pan, 155. 
Tilly, 450. 
Tis a, reka, 245, 291, 365. 381. 
Tischer Frantisek, 31. . 
TiSnov, 223. 
TI u III a co v, 223. 
To e nik Purkhart, v. z Krilllic. 
To c h 0 r sky (Tuchorsky Jan), 90. 
To k aj, 238. 390. 
Tokenstejn, v. ze Slejnic. 
Tomaschek, 120. 
Tom a s, opat klastera Zd'arskeho 602, 

603. ' 

Tomek V. VI. 365, 388, 4D1, 461. 
Tom i c ius Lukas, opat hradistsky, 

113. 
Tor ten e 1m i Emlekek Beliigy, 222. 
T 6 ti 5, v. Tata. 
Tovaeov, 90, 223, 448; v. z Pern­

stejna; v. z Salmu. 
Tovaeovsky Ctibol', v. z Cimburka. 
z Tra c h mb erka Kurzboch Zikmund. 

575. . 

Trautmansdorf, 333, 379, 384. 
Treka Burian, 310; v. z Lippy. 
Trekova Johanna, v. z Lippy. 
Trencin, 228, 285, 369, 375,377,406. 
z Treneina Dyak Jakub, 406. 
Trepka Ondrej, 219. 
Tridentske koncilium, 514. 
T rna v a, 200, 222, 228, 233, 235, 256, 

257, 289, 302, 377, 390, 543. 
Trnavka, 223; v. z Veznik. 
Troj acka, hora, 406. 
Troubsko, v. z Ivancic. 
T l' 0 P paw (Opava), 681. 
T r sic e, v. z Bobolusk. 
Trebie, 223, 441, 467, 500, 525; v. z 

Doubraviee. 
z Trebomyslie Dubsky Vilem, 113; 

na Novem Meste, Jimramove a Daci­
eieh, 636. 

Treb ova Mol'" 223. 
T reb 0 v e c, v. z l\{arkvartic. 
Tremesek, v. z Bukuvky. 
Tresf, 549. 
Trtenice, v. ze Zahradek. 
Turci (Turek), 35, 173, 186, 190, 194, 

198, 204, 218--222, 224, 226-229, 
231--240, 245-247, 250, 252-264, 
267--269, 272, 274-277, 279-292, 
296-298, 300, 302, 303, 305, 308-
310, 312, 313, 317 -319, 322, 324, 
327, 329, 331,333,337-339,341,342, 
345, 346, 349, 350, 354-361, 363, 372, 
373, 377, 378, 381-384., 386, 388-
391, 393, 396-399, 402, 406, 410, 
443, 446, 455, 456, 458, 461, 524, 536, 
550, 608, 616, 624. 

Turecko, 371. 
T us k a nova (Tuskany-ova) Helena, 4,99. 
z Tyorkova Jifi a z Kravar, 419; 

Pertolt, 13; na Radimi a Suehych 
Lazcich, 134, 648, 649; pani, 10. 

Tybin, 3115. 
z T y ff en pac h a (z Tyffenbacha), v, 

z Tieffenbachu. 
T y k art Krystof, 370. 
Tyroly, 258. 

u. 
Ugoeska stolice, 390. 
Uheln}' trh v Brne, 502. 
U her e ice No y e, 351; v. ze Svarce-

navy. 
Uherske kralovstvi, 05. 
U her s k o-b rod s k e panstvi, 356. 
Uhry, 34, 35, 50, 170, 173, 181, 186, 

200, 202 - 204, 207-209, 211, 216, 
218 - 223, 225, 227 - 229, 231, 232, 
235, 236, 238-240, 245-247, 251, 
253-255, 258, 260, 264-269, 272-
274, 277, 278, 280, 282,284,285,288, 
291,292,294,295,297,298,302,304-
306, 312, 313, 315, 318-320, 325, 
328, 329, 331, 333, 334, 337-239, 
342, 343, 345-350, 352- 358, 360-
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369, 371-374, 377, 378, 381, 383, 
385, 386, 388-390, 392-394, 397, 
400-403, 405-407, 423, 428, 443, 
446, 449, 454-457, 460-465, 469-
473, 487, 488, 500, 517, 519, 520, 523, 
524, 526, 531, 532, 534-536, 544, 
545, 550, 616, 617, 624; jizni, 190. 

Uhfi, 236, 238, 258, 259,261,290,296, 
314, 345, 372, 373, 381, 382, 385, 389, 
391, 394, 405, 417, 458,504,511,517, 
523, 531, 539, 544, 617, 618. 

Uhfice, y. z Bilkova; v. z Puysprunnu. 
Ujvar, 321, 322, 358, 362; v. Nove 

Zamky. 
Ullrstorf Krystof; v. z Nemciho. 
Una, reka, 337. 
Ungnad (Ungrad) 238; Jan, 237, 274; 

Ludvik, 293; Ondrej, 258; v. ze 
Sunneka. 

Unieov, 213, 223, 342, 4.02, 470, 507, 
522, 579, 582, 677. 

Unieovsti, 232, 582. 
U r b anid e s Pavel, 377. 
Usov, 223. 
Ute sino vi e Jirf, 240, 242, 245-247, 

255, 259, 271, 272. 

v. 
Va cl a v IV., hal eesky, 102, 416; 

vojvoda munsterbersky, 437; posledni 
drzitel Opavska, 415; vojvoda tMin­
sky, 413. 

Vacov, 361, 363, 391. 
Vah, reka, 250, 377. 
W a k e Ii Matyas, 579. 
Val ass k 0, 349. 
Val c, v. z Jemnicky. 
z Waldeka Hanus, 244. 
Val d s t ej n, 502-504, 506. 
z Val tl s t e j n a Adam, 497; na Hradku 

nad Sazavou a Lovosicich, 634; na 
Dymokurech, 635; Albrecht, 190, 
398, 456, 470, 490, 491, 507, 545; 
Hynek Brtnicky, 12, 334, 599; Jan 
mI., 257, 258, 280, 310; st., 344, 345; 
Zdenek Brtnicky, 16, 381; na SobCi-

dch, 445; na Brtnici, Sadku, Heral­
Heiell a :MOl'. Budejovicich, 506; z 
Vald. pani, 10. 

Val e c k y Vilem, 251; v. z Mirova. 
Val en tin, knize opavske a ratiborske, 

571. 
Valesasyny, y. z Thurna. 
Valkoun Oldfich z Adleru, v. zAdleru. 
Valoni, 207, 350,373,467. 
Val p 6, hrad v Uhrach, 255, 258. 
z Waltersperga Walter, 293. 
Val tic e, 372; v. z Lichtenstejna. 
Val y nad Labem, v. z Dobrenic. 
Vambersky Hynek, 237. 
Vane, v. z Jemnicky. 
Vane ura, 280. 
Vanecky Vaelav, 462; v. z Jemnicky. 
Varadin Veliky, 238, 355. 
de War d a Pavel, arcib. ostfihomsky, 

253. 
Varsava, 309,494. 
Vartenberk, v. Maltzan. 
z Vartenberka Zdenek na Napa­

jedlich, 324. 
z Was s e rho fu Viktorin Freyberger 

a na Domazlicich, 352. 
z Weitmi1e (Vaitmile) Jan, 280; Se­

bestian na Chomutove, 16, 258, 262, 
572; pani, 10. 

Vel ik e n am e s ti brnenske, 503. 
z V e Ii nova Jan Hynek z Jihlavy, 506. 
Velka,376. 
IV e 1 s e r Gebhart, 238. 
Vel tr ub y, v. z Jil[artinic. 
Veltwik, posel cis. do Uher, 267. 
VenceIik Krystof, 321, 325, 422; v. 

z Vrchovisf. 
We r e Jan, arcib. luntsky, 238. 
Veseli, 223,289,369,390,394; viz 

z Bogduncovic; v. z Kornie. 
Veska Nova, 110, 
Veszprim, 331, 341, 355, 378. 
Wettigerov v Horni Luzici, 656. 
Veveri,223. 
z Veznik Adam Veznik ana Trnavce, 

341. 
V eznik Adam, v. z Veznik. 
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ze Vchynic Jan, 280; Radslav, 280; 
Vaelav z Tetova na Zasmucich, viz 
z Tetova. 

z Vickova Arkleb, 391; Jil[ikulas, 223, 
245, 269; na Syrovicich, 402; P1'emek 
na Prusinovicich, 71, 223, 270, 271, 
288; VHem, 52; na Cimburku, 70, 79, 
224, 262, 40'5, 577-579, 582; Zavise, 
269, 293. 

Videl'i, 21, 28, 33, 35-37, 68, 109, 
119, 126, 148, 183, 186, 195, 198, 
201, 218, 225-227, 233-235, 238, 
246, 252-254, 257, 265, 271, 272, 
274, 277, 279-282, 284, 285, 290, 
291, 293, 297, 298, 310,314,316,319, 
339, 353, 354, 358, 360-362, 367, 
374, 376, 378, 380, 384-389, 394-
396, 399, 404, 407, 409, 433, 435, 440, 
454-457,467,470-472,474,475,490, 
492-494, 496, 498-501, 508, 519-
521, 524, 531, 532, 534,535,537,539, 
540, 542-544, 546, 548-551, 554, 
555, 592, 594, 616-618, 624, 705-
707, 713. 

Videl'isti, 119. 
Wildbach Jindfich, 27l. 
Winsovsk y Raffael, 717. 
Winter Zikm., 178. 
Vinterberk, v. z Kolovrat. 
Vistonice, 510. 
ViSkov, 32, 176, 183, 195, 223,296, 

304, 312, 375, 470. 
V Uili 0 va (ViSl'lOve), 510; v. ze Za-

hradek. 
Vi t e k, safa1', 80. 
Witha V., 207. 
Vitoraz, 536. 
Vittenberk, 186. 
Vizky, v. z Rychmburka. 
VI a di sl a v, v. z Plavce. 
V I a dis I a v Jag j e I 0 v e c, kral cesky, 

2, 13, 15-18, 103, 115, 124, 151, 157, 
158, 162, 282, 4'(}1, 413, 416, 559, 
574, 575, 580, 582-584, 599, 638; 
Polsky, 415. 

Vlach, 375. 
V I a c h 0 vic e, v. z lIfaleho Sserynu. 

Vlachovsky Jm, 278; Vaclav, 237; 
pan, 510. 

Vlachy, 60,238. 
Vlasatice, 510. 
Vlastiveda mor., 548. 
VI a si, 248, 444. 
z Vlasime Jankovsky Bedrich, 435, 

436, 467, 490; Karel, 12; Zikmund 
Wolf, 522,523, 528; Jankovsky Wolf 
na Dolni Slatine a Budci, 636; pani, 10. 

VI k Jirik Mikulas, mesfan prazsk}', 572. 
z Vlknova Rauss Daniel, 572. 
V 0 d i c k y Jind1'ich, 506, 507; v. z J emnik. 
V 0 j k 0 v sky Albrecht, 128; v. z Mil-

hostic. 
Vojska Jakub st., 132; v. z Bogdun-

covic. 
V 0 k P e tr, 462; v. z Rozmberka. 
ViT 0 It r am Pavel, v. ze Stekfe. 
W 0 If Zikmund, v. z Vlasime. 
V 0 II e Vaelav, v. z Mod1'elic. 
Volny, 377. 
Vorlik, v. ze Svamberka. 
Vorechove, v. z Pergu. 
V 0 ti c e, 289; v. ze Sulevic. 
Vozice, v. z Lisova. 
Vracovice, 581. 
W ran ci u s Ant., 275. 
VI' an 0 v, 223; v. z Boskovic; v. z Ou-

ter-hovic. 
Vratenin, v. z Krajku. 
V rat k 0 vi c, velitel ujvarsky, 313. 
Vratislav, 119, 120, 229, 275, 334, 

380, M2, 418, 419, 421, 422, 429, 
430, 435, 438, 449, 487, 529, 539, 540, 
555, 575, 620. 

Vratislav, hrahe, 213, 283, 385; Kry­
stof, 344. 

Vratislavska dioecese, 416. 
Vr a ti s I a v s ti, 126, 225, 226,259, 366, 

370, 377, 437, 496, 498, 521, 529, 
539, 544, 555. 

z Vrbna Albrecht mI., 238; Bruntalsky 
Hynek a na Bruntali, 28; na Bysttici, 
325, 338; na Helfenstejne, 351; Jan 
st., 359, 523; Jiri, 113; na Helfen-
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stejne, 413, 428, 453; na Kvasicich, 
506, 521; Stepan, 421. 

z V l' chI a b i Kurovsky Vilem, 224, 582. 
z V r c h 0 vis f VenceIik Krystof, 323. 
Vresovec, 378, 379, 391. 
V1'e sovsk y Wolfgang, 375. 
V s e ob e c n e listiny z. arch. mor., 446. 
z Vydfi KOllas Vaelav, 522. 
Vysock5' Jirj (manzelka jeho), 425. 
Vysoke My to, 530. 
Vysehrad, 247, 264, 3i9. 
Vyzovice, 278; v. z Nutluci. 
z Vyzovic Anna, 582. 

z. 
Zablati, 510. 
Zabreh, 223; v. ze Zerotina Ladislav 

Velen. 
Zacany, v. z Biskupic. 
Zahorovicc,376. 
ze Z a h r a d e k Zahradecky Arnost a 

na Krhove, 28, 347, 352; Jan, 5, 85, 
269; na Budiskovicich, 585, 586; na 
Trtenici a ViS!'iovem, 351, 370, 373, 
394, 423, 441; Jindfich, 113, 436, 
472; na ViS!'iovem, Trtenici a Hobzf, 
636; na Jemnici, Visnovem, Krhove 
a Hobzi, 506, 521, 522, 525, 527, 
534; Jirik, 174, 203, 315; na Oujezdci 
a Hrotovicich, 506, 521, 522, 527 ; 
Oldtich, 441; V aela v, 113, 345; na 
Budiskovicich, 352, 381, 387, 441, 
453, 460, 462; a na Radoticich, 635. 

Zahradecky pan, 8; rytmistr, 209; 
v. ze Zahradek. 

Z ah1'e b, 284. 
Zaj dlic Hanus, 571. 
Z aj e ci, 195. 
Zajic Vac]av, 280. 
Zakupi, v. z DuM. 
Zalabsky rychtar, 120. 
Z am e k Nov y, v. z Hradku. 
Zamrsk, v. z Lukavice. 
Zap i s k 0 ve Karla st. ze Zerotina, v. 

Zerotinovi zapiskove. 
Zapolsky Jan, 218, 220-2~2, 227-

229, 235, 238, 240, 401-403. 407; 
Jan Zikmund, 240, 24\ 246, 271-277, 
282, 288, 291,299, 302, 304,305,308. 

Zasmuky, v. z Tetova; v. ze Vchynic. 
Z astrizli, 549. 
ze ZastfizI (Ii) Bernart, 380, 521, 

523 (Morkovsky); Praksicky Jan, 278; 
Zdounsky Jan na Buchlove, 86; Zik­
mund, 269; Praksicky Ji1'i Zikmund, 
462; na hrade Buchlove a Zeravi­
cich, 635; Zdansky Jan, 102; na 
Buchlove, 406; Vaelav, 71l. 

Z a tisi, 275-277, 282, 291, 304, 383. 
Z a y Frantisek, 275. 
Zbiro h, 344. 
ze Z d e ti n a, Zoubek Jachym, 294, 

420, Vilem na Zdounkach a Habro­
vanech, 370, 373, 380, 381, 387, 391. 

Zdounky, v. ze Zdetina. 
Zdounsky Jan, v. ze ZastrizI. 
Zelena Hora, v. ze Sternberka. 
Z elny trh v Brne, 502, 503. 
Z e y dIe Ondrej, 359; v. z Pramsova. 
Z e ydli cz, 344. 
Z h 0 l' e 1 e c ti, 539. 
Ziccanovsky, Y. ZeranovskY. 
Z i k m u n d, hal polsky, 226, 403, 494, 

529. 
Zinkov (Zinkovy), v. z Klenoveho. 
Ziti n (Zitin), v. z Klenoveho. 
Z 1 a t a s t e z k a, 536. 
ZUn, 369, 372, 390. 
Z nat a, v. z Lomnice. 
Znojemsko, 467. 
Z n oj ems k y hrad, 251, 256, 257, 347, 

506; v. z Roupova; Zamek, 104. 
Znojemsti, 3,181,184,196,225,232, 

234, 241, 244, 458, 467, 541, 543, 581, 
582. 

Znoj mo, 9, 119, 130, 151, 164, 165, 
176, 180, 184, 193, 194, 213, 223, 
226, 241, 251, 257, 285, 286, 289, 
293, 294, 313, 321, 337,344,348,354, 
374, 452, 457, 458-462, 467, 470, 
474, 475, 487, 502, 503, 506-508, 
519, 522, 523, 527,528,532,536,537, 



542, 550; 340 (okoli), 579, 581, 582, 
616, 618, 679, 680, 703, 715, 717. 

Z 0 II ern Jan, hrabe, 543. 
Z 0 u be k Jachym, 423; v. ze Zdetina; 

Vi1em, v. ze Zdetina. 
Zrinsky, 281, 296; velitel kanizsky, 

333; Jiti, 324, 341; Mates, 441; Miku­
las, 280, 284. 
Zub Vaclav, 120. 
ze Z vol e O1df'ieh, 156; Tomas, 425. 
Z vol sky Vaelav, 278; pall 251. 
Zweibriiekensky Wolfgang, 295. 
Ztizeni jihlavske r. 1531,99. 
Z tiz e ni z em s k a mor., vsecka, 98, 

140, 148-150, 158, 271; zt. z. mor. 
z r. 1516, 23; z r. 1535, 29, 51, 53, 
56, 59, 61, 75, 78,84, 94, 115; z roku 
1545, 14, 51, 53-56, 61, 78, 104, 115, 
132, 149, 271; z roku 1562, 51; z 
roku 1604, 52-54, 56, 61, 69, 78, 
1 i 5, 132, 149, 153; zt. z. znojemske, 
132. 

z. 
Z ab k a Jiti, 445, v. z Limberka. 
ze Z a 1 k 0 vic Zalkovsky (manzelka 

jeho) 422; Hynek, 522; Jan na Dobro­
melieieh a Brodku, 351; Matyas, 445. 

Z a 1 k 0 v sky Matyas, 132, 295, 423, 425; 
v. ze Za1kovie. 

Zampaeh, 511; Zdenek, 49-51,511, 
553, 554; v. Sampaeh. 

ze Zampacha, Adam Sfastny, 522; 
Zdenek, 47, 48; v. Zampaeh. 

Z d ani e e, v. z Kounie. 
Zdansky Jan, v. ze Z:isttizi. 
Zd' ar, 547. 
Zd'arsky Tiburei, v. ze Zd'aru. 
ze Z d' a r u Tilmrci Zd'arsky na Kladne, 

634. 
Zehusicti brati'i, v. z Nestojova; 

Bernart, v. z Nestojova. 
ze Zeletie Reehenberg Vaclav, 522. 
.2: e 1yn sky Krystof, 607, 610. 
.2:eranoviee, v. z Nemciho. 
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Zeranovsky Vaclav, 240. 
Z era vi e e, v. z Landeka; v. ze Zastf'izL 
z Z e1'novi Zernovsky Viktorin, 506. 
Zernovsky Viktorin, v. z Zernovi. 
ze .2: e r 0 ti n a Bartolomej, 269; Bedf'ieh 

st. a na .2:id1oehovicieh, 16, 33, 202, 
242, 251, 291, 293,313, 314,321, 322, 
325, 327, 334, 340-342, 345, 348, 
;j52, 354, 355, 44,5, 508; Bernart, 224, 
406, 445; Bertolt mi. na Fulneee, 223 ; 
st. na Dtevohostieieh, 579; Divis, 460; 
Jan mI., 39, 242, 252; na 8trazniei, 
269, 317, 319, 406, 438; .von der 
Weite", 271; Jan st., 278, 293, 607; 
na 8t. Jii';ine, 440; Jetfieh Jan na 
8trazniei, 111; JeWeh mI., 600, 601; 
Karel st., 9, 15, 16, 18, 34. 69, 71, 
101, 111, 113, 132, 133; na Rosieieh, 
Dtevohostieieh a hrade Pferove, 134, 
172, 183, 192, 215, 258, 261-263, 
266, 270, 272, 274, 280, 281, 321, 325, 
351, 370-372, 393, 394, 397, 406, 
432, 435, 445, 447, 450,453,454,462, 
463, 467, 468, 470, 473-475, 487, 
489, 490, 492-494, 498, 500-505, 
508, 526, 542, 547, 549, 550, 634, 
636, 648; Ladislav Ve1en, 207, 460, 
503, 506, 508, 521, 537-529, 532, 
534, 535, 541, 542; na Bfeelave, 
Mor. Trebove, Zabfeze a Rude, 703; 
Pavel, 252; Petr, 223; Ptemek, 242; 
Vilem, 251, 581; pani, 10. 

.2:erotinsti pani ze 8trazniee, 50, 51, 
405. 

Zerotinovi zapiskove 0 soude pan­
skem, 1, 2, 4, 22, 24, 25, 29,38-40, 
44, 53, 54, 57, 65, 67, 69, 71, 72, 74, 
83, 89, 92, 94, 95, 97, 102, 103, 133; 
listy, 375. 

Z ide, 67, 220, 303, 31 J, 318, 319, 321, 
323, 329, 400, 411, 511, 521, 551, 
552. 

Zid1oehoviee, 223, 348,352,354, 
355; v. ze .2:erotina. 

Z idl 0 eh 0 v sky Matous, 187 . 
Z it v a, reka., 391, 456 . 

Ukazatel 

A. 
Abatyse klastera sv. Katetiny v 010-

mouei, 67; sv. Klary v O1omouei, 
231; klastera Kra1ove, 231; pusti­
merska, 231; klastera starobrnen­
skeho, 348. 

Abdank vojsk, 356, 633. 
Adjutant, 193. 
Administrator bisk. olomuckeho, 11. 
Adressa holdovaei mest prazskyeh Ferd. 

11., 540. 
Advokat nemecky, 39. 
Agenda soudni, 40. 
Agentury pti kanee1afi urednikum za­

povedeny, 683. 
Agnati, 691; v Dol. Luz., 693. 
Aeht na Anhalta, 544; na Bedricha Fale­

keho, 544; na Hohen1oha, 544; I-!ssky 
na kurfirsta saskeho, 555; TIssky l1a 
Mansfelda, 499; na markrabi krnov­
skeho, 544; na odbojne stavy r. 1547, 
270, 271. 

Akademie mar. v O1omouei, 515. 
Akord draZd'ansky r. 1621, 555; slezsky 

r. 1621, 555. 
Allodialni panstvi, 438. 
Alpske zeme, 411. 
Amnestie ctyr-em osobam ze stavu mor., 

541; slibovana stavum mol'. od d­
sate, 461. 

Anabaptiste svyearsti, 395. 
Apatykaf, 293. 
Apologie stavu ceskyeh k eisaH, 492. 
Appellaee soudni, 465, 478, 483, 486, 

641, 655, 672, 682, 687, 692, 701; 
ceska, 443, 463, 482, 626, 637; k pa-

vecny. 

novnikovi v postrannych prieh, 99; 
mest kralovskyeh mor., 121; od men­
siho s. z. k vetsimu, 10; moravska 
zvlastni, 121; z Opavska, 9, 418; 
poddanyeh, 594 a nas!.; soudni ve 
81ezsku, 487; v Uhraeb, 253; od 
hiskup. soudu manskeho, 628. 

Appellacni pravo prazske, 125; radove, 
485; soud na hl'ade Prazskem, 120, 
420. 

Areibiskup hnezdensky, 686; luntsky, 
238; mohucsky, 495; osttibolllSky, 
246, 253; prazsky, 374, 686. 

Arcibiskupstvi olomueke, 440; ostfi­
homske, 309. 

Areiknizata nemeeka, 471; rakouska, 
398, 463, 465. 

Arkebuzifi (arkabuziti), 178, 179, 202, 
346,347,313-315,321,334, 336,339, 
340,342, 350, 351, 356, 361,366,367, 
369, 375, 383, 386. 

Artykul 0 braneni se titulem, 82; -Ie 
o napravovani prava, 49; artyku10ve 
zvL mol'. mimo konfoederaci na zem. 
sneme sehvaleni, 700 a nasI. 

Assekuraee prazska 1. un. 1598,692. 
Auditor, 19B. 

B. 

Ban eharvatsky, 235. 
Baroni, 11. 
Barvit, 191; vojensky, 317. 
Baser'! versovana sultanova hali spa­

nelskenlU, 332. 
Base hosensky, 250, 337; budinsky, 

264, 273, 277, 279, 341, 550; temesvar-
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542, 550; 340 (okoH), 579, 581, 582, 
616, 618, 679, 680, 703, 715, 717. 

Z 0 II ern Jan, hrabe, 543. 
Z 0 u be k J aehym, 423; v. ze Zdetina; 

Vilem, v. ze Zdetina. 
Zrinsky, 281, 296; velitel kanizsky, 

333; Ji1'i, 324, 341; l\fates, 441 ; Miku­
las, 280, 284. 
Zub Vaclav, 120. 
ze Z v 0 I e Oldi-ieh, 156; Tomas, 425. 
Z v 0 I sky Vaelav, 278; pan 251. 
Zweibruekensky Wolfgang, 295. 
Zfizeni jihlavske r. 1531, 99. 
Zfizeni zemska mor., vsecka, 98, 

140, 148-150, 158, 271; z1'. z. mol'. 
z r. 1516, 23; z r. 1535, ::29, 51, 53, 
56, 59, 61, 75, 78,84, 94, 115; z roku 
1545, 14, 51, 53-56, 61, 78, 104, 115, 
132, 149, 271; z roku 1562, 51; z 
roku 1604, 52-54, 56, 61, 69, 78, 
1 i 5, 132, 149, 153; zr. z. znojemske, 
132. 

z. 
Z ab k a Jifi, 445, v. z Limberka. 
ze Z a I k 0 vic Zalkovsky (manzelka 

jeho) 422; Hynek, 522; Jan na Dobro­
melicieh a Brodku, 351; Matyas, 445. 

Z a I k 0 v sky Matyas, 132, 295, 423, 425; 
v. ze Zalkovic. 

Zampach, 511; Zdenek, 49-51, 511, 
553, 354; v. Sampach. 

ze Z amp a c h a, Adam Sfastny, 522; 
Zdenek, 47, 48; v. Zampach. 

Z d ani c e, v. z Kounic. 
Zdansky Jan, v. ze Zastrizl. 
Zel' aI', 547. 
Zd'arsky Tiburci, v. ze Zd'aru. 
ze Z el' It r u Tiburci Zel'arsky na Kladne, 

634. 
Zehusicti brati'i, v. z Nestojova; 

Bernart, v. z Nestojova. 
ze Zeletic Rechenberg Vaclav, 522. 
Z elyn sky Krystof, 607, 610. 
Zeranovice, v. z NemCiho. 

752 -

Z e1' an 0 vs k Y Vaclav, 240. 
Z era vic e, v. z Landeka; v. ze ZastrizL 
z Z e1'novi Zernovsky Viktorin, 506. 
Ze1'novsky Viktorin, v. z Zernovi. 
ze Z e r 0 ti n a Bartolomej, 269; Bedrich 

st. a na Zidlochovicich, 16, 33, 202, 
242, 251, 291, 293, 313, 314, 321, 322, 
325, 327, 334, 340-342, 345, 348, 
;)52, 354, 355, 445, 508; Bernart, 224, 
406, 445; Bertolt mL na Fulnece, 223; 
st. na Dfevohosticich, 579; Divis, 460; 
Jan mI., 39, 242, 252; na Straznici, 
269, 317, 319, 406, 438; .von del' 
Weite", 271; Jan st., 278, 293, 607; 
na St. Jicine, 440; Jetfich Jan na 
Straznici, 111; J ettich mI., 600, 601; 
Karel st., 9, 15, 16, 18, 34. 69, 71, 
101, 111, 113, IB2, IB3; na Rosicieh, 
D1'evohosticich a hrade Pferove, 134, 
172, 183, 192, 215, 258, 261-263, 
266, 270, 272, 274, 280, 281, B21, 325, 
351, 370-372, 393, 394, 397, 406, 
4B2, 435, 445, 447, 450,453,454,462, 
463, 467, 468, 470, 47B-475, 487, 
489, 490, 492-494, 498, 500-505, 
508, 526, 542, 547, 549, 550, 634, 
636, 648; Ladislav Velen, 207, 460, 
50B, 506, 508, 521, 537-529, 532, 
5B4, 5B5, 541, 542; na Bteclave, 
Mol'. Tfebove, Zabfeze a Rude, 703; 
Pavel, 252; Petr, 223; P1'emek, 242; 
Vilem, 251, 581; pani, 10. 

Zerotinsti pani ze Straznice, 50, 51, 
405. 

Zerotinovi zapiskove 0 soude pan­
skem, 1, 2, 4, 22, 24, 25, 29, 38-40, 
44, 53, 54, 57, 65, 67, 69, 71, 72, 74, 
83, 89, 92, 94, 95, 97, 102, 103, 133; 
listy, 375. 

Z ide, 67, 220, 303, 311, 318, 319, 321, 
323, B29, 400, 411, 511, 521, 551, 
552. 

Z i dl 0 c h 0 vi c e, 22B, 348, 352, 354, 
355; v. ze Zerotina. 

Z i dl 0 ch 0 vs k y Matous, 187. 
Z it v a, feka, 391, 456. 

Ukazatel 

A. 
Abatyse klastera sv. Kate1'iny v 010-

mouei, 67; sv. Kiary v Olomouci, 
231; kiastera Kralove, 231; pusti­
mefskit, 231; klastera starobrnen­
skeho, 348. 

Abdank vojsk, 356, 6B3. 
Adjutant, 19B. 
Administrator bisk. olomuckeho, 11. 
Adressa holdovaci mest prazskych Ferd. 

11., 540. 
Advokitt nemecky, 39. 
Agenda soudni, 40. 
Agentury pH kancelafi ufednikum za­

povedeny, 683. 
Agnati, 691; v Dol. Luz., 693. 
Acht na Anhalta, 544; na Bedticha Falc­

keho, 544; na Hohenioha, 544; fissky 
na kurfirsta saskeho, 555; fiSsky na 
Mansfelda, 499; na markrabi krnov­
skeho, 544; na odbojne stavy r. 1547, 
270, 271. 

Akademie mOl'. v Olomouci, 515. 
Akord drazd'ansky r. 16921, 555; sIezsky 

r. 1621, 555. 
Allodialni panstvi, 438. 
Alpske zeme, 411. 
Amnestie ctyfem osobam ze stavu mor., 

541; slibovana stavum mor. od d­
safe, 461. 

Anabaptiste svycarsti, 395. 
Apatykitf, 293. 
Apologie stavu ceskyeh k Clsan, 492. 
Appellace soudni, 465, 478, 483, 486, 

641, 655, 672, 682, 687, 6992, 701; 
ceska, 44B, 463, 482, 626, 637; k pa-

vecny. 

novnikovi v postrannych prich, 99; 
mest kralovskych mor., 121; od men­
Eiho s. z. k vetsimu, 10; moravska 
zvlastni, 121; z Opavska, 9, 418; 
poddanych, 594 a nasI.; soudni ve 
Slezsku, 487; v Uhrach, 253; od 
biskup. soudu manskeho, 628. 

Appellacni pravo prazske, 125; radove, 
485; soud na hrade Prazskem, 120, 
420. 

Arcibiskup hnezdensky, 686; luntsky, 
238; mohucsky, 495; ostfihomsky, 
246, 253; prazsky, 374, 686. 

Areibiskupstvi oiomucke, 44,0; ostfi­
homske, 309. 

Arciknizata nemecka, 471; rakouska, 
398, 463, 465. 

Arkebuzifi (arkabuzifi), 178, 179, 202, 
B46, 347, 313-315,321,334, 336,339, 
340, 342, 350, B51, 356, 361, 366,367, 
369, 375, B83, 386. 

Artykul 0 braneni se tituIem, 82; -Ie 
o napravovani prava, 49; artykulove 
zvL mor. mimo konfoederaci na zem. 
snerne schvaleni, 700 a nasI. 

Assekurace prazska 1. un. 1598, 692. 
Auditor, 193. 

B. 

Ban charvatsky, 235. 
Baroni, 11. 
Barvif, 191; vojensky, 317. 
Baseii versovana sultanova krali spa­

nelskemu, B32. 
Base bosensk3', 250, 337; budinsky, 

264,273,277,279,341,550; temesvar-
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sky, 291; base turecky, 377; basove 
turecti, 283. 

Basty, 230. 
Baucolmistr, 32L 
Bauschreiber, 32l. 
Beffelichshaberi, 193, 667. 
Bej koppansky, 331, 333; osti'ihomsk}', 

312; pozezsky, 324; stol. belehradsk}" 
333; szigetsk}', 333; bej()ve turecti, 
334, 338. 

Beglerbeg rumelsky, 253, 272. 

Berne na .beffelicbshabery", 193; na 
nejvyssiho a dustojniky, 334; z hlavy, 
329; domovni, 181, 209, 315, 316, 
319, 320, 323, 326, 327, 329, 358, 
361, 367, 3U5, ii96; dvacateho grose, 
325, 398, 473; pri nastupovimi na 
trun, 290; korunovaeni, 290; za pri­
jimimi pima zemskeho, 400; pri na­
stupovimi p. zemskeho, 527; na ko­
runovim1 biskupa olom., f,87 -589 ; 
na potreby zemske, 511; na vycho­
vimi rodiny kral., 286; berni rovno­
m8rne rozv1'hovani, 324; berne 8 

povinnosti knezim slezskym upravo­
vimy, 685; snaha 0 zvyseni berni 
v zemich eeskych, 304; berne povo­
lovany na z. snemich s v 0 bod n e, 
332, 333; na uhradu dluhu panovni­
ckych, lJ115; z koni prodanych, 335; 
z pi v, 335; z prodeju, 368; z prodeje 
vIny, 335; z ryb, 335; z uroku, 330; 
z penez na urocicb, 335; ze syruv a 
z masla, 335; ze sobolin, 335; z yin. 
335; z vyrobkuv a klenotll, 335; z~ 
zlatohlavuv a stribrohlavuv, 335; va­
Iecna, 237, 273, 373; na vyplatu voj­
ska mor., 551; vlazne sbirane, 260; 
dluzne, 324; Opavsti nechteli SIezani'un 
platiti, 426, 427 ; nedoplatky v Opavsku, 
429; nedoplacene, 255, 434, 437; povo­
lene byly zadrZany, 181, 201; povo­
lena byIa vracena, 265; zemska, 74, 
170, 189, 215, 216, 220, 233, 244, 
339, 340, 368 (proti Boekajovcum); 
z Brnenska, 241; z kraje olomuckeho, 

241; ze Znojemska, 241; berne po­
voleny na tfi leta napi'ed v Cechach, 
235; berne v l:hrach, 337, 381; berni 
povolovillli aby nitlezelo stavum jako 
dosud, 479, 486; berni poyolovani na 
snemich die Obn. zr1zeni zem., 716; 
berni sprava, 173: v. daii. 

Bernik nejv. kritlovstvi ceskeho, G36. 
Bida na Morave, 550. 
Bifiei, 613. 
Biskup, 125; jagersky, 381; moravsk3', 

563, 567, 569; olomucky, 11-13, 19, 
20, 28, 39, 40, 71, 100, 101, 1U3, 106, 
107, 114, 150, 154, 180,195,226,244, 
270, 271, 280, 294-296, 310, 317, 
318, 334, 371, 381, 413, 417, 41S, 421, 
431, 438, 439, 441, 445, 452, 464, 
465, 486, 553, 586-589, 596, 597, 
600-608, 615, 646, 647, 670, 697, 
710, 711; biskllpove oIomuCti, 577, 
578; biskupuv olom. povinnosti k Ce­
chinn (1(08), 6:18; biskupove davali 
reversy k lantfrydum, 110; biskup 
"hodny", 11, 12; pH puhonu, 47; 
biskupove olom. chodili na snem za 
many sve, lOG, 107; biskup. olom. 
vedle markrabi mor., 106; pred zem­
skym soudem vetsil11 a svym soudel11 
mansk}'l11, 108; passovsky, 46V; peti­
kostelsky, 284; biskup slezsky, 685; 
sremsky, 219; strassbursky, 469; va­
covsky, 551 ; varadinsky, 11 ; videllsky, 
381; vratisla\'sk}', 377, 379, 414, 418, 
425, 429, 439, 571. 581; biskupove 
uh. voleni za gub. Uher, 364; jejich 
jmenovani, 38L 

Biskupske statky, ktereho druhu byly, 
lOG. 

Biskupstvi moravske, 9; prava jeho cis. 
Rud. II. vYl11ezena, 109, 110; biskup­
stvi olomucke, 322, 416, 417, 438, 
440, 526, 628; vratislavske. 322. 

Bitva (bitka) u Baboee, 2S0; belohorska, 
437, 539, 548, 550,552, 555; nasledky 
jeji, 488, 5m) a nasI.; bitva (bitka) 
na ostr. Cepelskem, 361; bitva (bitka) 
u Dioseka, 365; bitva u Edelena, 365; 
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bitky u Egenburka, 531; bitva u 
Guntersdorfa, 467; bitka u r. Hernada, 
337; bitva u Kerestese, 353, 354; u 
KOjetina, 530; u Lepanta, 305; mo­
hacsk:i, 412; miihlberska, 270; u 
Oseka, 237; u Szentilona, 284; bitka 
u Siska, 338; bitva u Stokravy, 227; 
bitka u Vistonic, 510; bitva u Zablati, 
510. 

Bohosluzby evangelicke, 505. 
Boreni mest, hraduv atd. dIe Obn. zr. 

Z., 553. 
Boure selska v Uhrach, 304. 
Bozi hrob, 60. 
Brany mestske brnenske, 448, 503. 
Brati:-i cesti, 543; dilni, 160. 
Brueni nadherne, 510. 
Brody na Morave, 202. 
Bfehy dunajske, 327. 
Bubenici, 191-193, 293, 317; bubenik 

nejv., 193, 200. 
Bulla cis. Karla IV., 531. 

c. 
Camerarii, 60; v. puhonci. 
Campo formato, 533. 
Capitaneus episc. oIom., 107. 
Cedule dilei, 138; i'ezane, 147; pH sou­

boji, 102; pp. soudcim, 86; na tru­
hlicich desk zemskych, 67; vkladu do 
desk, 67; pri ztrate puhonu, 52, 59; 
seznamu puhonuv, 60. 

Cechy mor., aby se musely ucastniti 
sluzeb Bozich, 543. 

Cena masa y tabore voj., 545; potravin 
ve vojsku, 225. 

Cent prachu, 520. 
Centnyf, 220. 
Cesty, 116. 
Ceykmistr zbrojne komOl'Y, 187; nejv., 

360. 
Ceykwarter (czeykwarter) zbr. kom., 

187, 191. 
Cisar turecky, 526, 527. 
Cisai'ova, 303, 308, 316. 
Cizinci urucovali vysouzene zbozi, 124. 

Cizolozstvo, 113. 
Cizozemci v zemi neusedli, 54, 55, 587, 

589; ciz. rueeni ku pravu, 132; dIe 
Obnov. z1'. z., 553; v uradech zemi 
ees., 652. 

CIa na ]jIor., 3, 196, 197, 560; zemska, 
294, 396; z dobytka, 414; hranicni. 
410; obchodni, 410; opavska, 416; 
428; cla v Praze 'nekterym mestUm 
sIezskym prominuta, 685; eel povolo­
vani dIe Olm. zf. z., 553: cla v Uhrach. 
407; celni fady y Cechach, 446; 
sazby, 446. 

Colloquium, 2, 11. 
Colmisti'i, 173, 190, 192, 279, 321, 325-

328 (zemsti), 331, 352, 378, 396; 
eesti a moravsti, 354; colmistr sta­
vovsky, 266, 350; u Ujvara 323; 
colmistfi vojensti, 172, 317; k placeni 
lidu, 323; u positdek hranicn}'ch, 324. 

Consilium, 2. 
Contribuce, 668. 
Conventus baronum, 2. 
Curia, 2. 
Cvieeni vojenska s mestskym !idem, 

184; lidu vojenskeho, 665. 
Czeykhauz, cisafsky, 496. 

c. 
Calouny do soudnic, 41. 
Cekanec koruny ceske (Math.), 461,462, 

465, 468, 484, 622-626, 628; cekan­
stV] za zivota krale zakazano, 656. 

Celadka, 61, 182, 347, 348, 487, 704. 
Celed' sluzelma ve vojsku, 183. 
Cestne soudy, 100. 
Cety loupezne na Morave, 529; polske 

vojenske, 532. 
Clanky zvl. vedle konfoederace, 515; 

ceske, slezske, hornoslezske, dolno­
Iuzicke, 515; hornorakouske, a dolno­
rakouske, 516, 517; zvl:'tStni mor., 
533; v Pl'ilohilch dolnoluzicke, 692 a 
nasl. ; hornoIuzicke, 687 a nasI. ; 
moravske, 669 a nasI.; slezske, 680 
a nasI. 
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D. 

Daft domovni, 311; z hlavy, 300, 305, 
313, 321, 347; dvacateho grose, 399; 
tricateho penize, 303, 305; z krbu 
(z kominu). 367; z obili, 300, 335; z 
ovei vlny a z barvy rett, 301; z penez 
na liroky pujeenych, 300; z ryb, 300; 
z vina, 300; pri nastoupeni p. zem­
skeho, 526; zemska, 220; v. berne. 

Dary moravske Bedfichu Falckemu, 527; 
dary roeni Boekajovy cisaN, 382; roeni 
cisafovy do Carihradu, 319, 391,395, 
400; dar cisari tureckemu, 526, 527; 
dary sultanovi, 399. 

Dcery slechticke (dedictvi), 138. 
Defenestrace prazska, 488, 489. 
Defense zemi kor. eeske, 34, 179, 184, 

213, 214, 331, 333 (prazska), 334, 338, 
34ll, 346, 351, 357, 368,380, 383, 490, 
508, 652, 661-668; generalni, 658; 
d. spol., kdy m3, nastati, 661 a nasI. 

Defensionsordnung, 214. 
Defensofi, 513, 515-517, 522, 524, 656, 

657, 662-665, 667, 668, 670, 671, 
686; d. volliy 514, 521; d. mol'. jmena, 
521; prava, 522; pfisaha, 522. 

Dekret cis. z r. 1608, 5; dekrety panov­
nicke, 481. 

Denary, 101, 103, 199, 255, 263, 266, 331, 
347, 429. 

Deputace mor. do Budej. C. r. 1529, 
66; opavska do Vratislave, 429. 

Desatky, 3, 114, 176, 515, 564, 674; 
desatek= deset muzu, 200. 

Desatnik, 193; desatnici, 241. 
Desky eeske, 627, (i33; zemske mor., 

6, 12, 20, 21, 26, 37, 4,5, _55, 58, 59, 
61, Ii)i}, 85, 92, 95, 104, 108, 111, 115, 
136, 139, 140-142, 148, 150, 152, 153, 
156, 157, 160-163, 165, 167, 231, 
44~, 478, 483, 485, 538, 548-550, 
561, 562, 564, 577, 578, 090, 594, 
605-607, 611--614, 643, 652, 698, 
711-713; do desk zapisy, 38, 66, 
67; vklady za reb ellie, 713; vypisy, 

404; vymazy, 67; mcem zaplsnv, uei­
nenych za reb ellie, 712, 713; d. z. 
prenaseny, 2, 65, 66; uschovavany na 
Karlstejne, 66; desky olomucke, 44, 
438; opavske, 425; manske biskup. 
olom., 586, 587, 589, 606, 645, 646, 
711; puhonne a trhove biskupuv 010-

muekych, 108; zemi eeskych, 684, 
688; zemske slezske, 633. 

Dedeni vdov, 141; dedeni vzajemne 
obyvatel ceskych a slezskych, 684. 

Dedici, 14~; dedieu druhy, 138; dilni a 
nedilni, 168; dilni, 156, 157; nedilni, 
137; pravi a nepravi, 138; odpovidali 
za neboztika, 77; zakonni, 136. 

Dedietvi pi'ibuznyeh, 138; sit·oW, 143; 
kdy 5e smelo pro dati, 142; na moeny 
list kralovsky, 136-139; spolkem, 
136-138; deskami, 136-138. 

Dedienost dIe prav mestskych, 169; 
rodu Habsburskeho, 553; dedicnosti 
rozsah, 158. 

Dediny moravske, 580, 581. 
Dela, 224, 234, 251; delo ukofistEme 

v Uhrach, 216; dela do pole z Mo­
ravy, 220; na Spilberce, 256; ukofi­
stena Turky, 300; oblehaei, 520. 

Deleni ditek 0 statek otcovsky, 138. 
Delnici, 244. 
Delostrelba, 533. 
Deti nezletile (sirotci), 136, 137. 
Direktor (nacelnik) duverniku stavov-

sk}'ch r. 1608, 453; zemskych penez, 
43, 215, 368, 387, 479; v. spravce 
zem. penez. 

Direktori cesti, 484, 49'2, 494, 499, 500, 
502, 505; 506, 508, 512, 518; moravsti, 
113; mol'. r. 1608, 466; r. 1619, 506-
509, 511, 516, 517, 519-521, 542, 
G94, 69,); direktoru mor. moe, 507; 
direktorstvo z. na Mor., 534. 

Dluhy arciknizete Maximil., 289; Cisar-~ 

ske, 361, 39G; uCinene na Morave, 
362; kralovske, 283; panovnicke, 398, 
399, 475, 598, 599; dIuhy rukojemske, 
141; venne, 141; zemske, 221, 362, 
380, 391, 395, 400, 464, 465, 479; 
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aby je pi'evzal cisar (1608), 628; aby 
je ptevzal panovnik, 642; dIuhuv kral. 
lllli'ada, 287, 303, 305, 307, 308, 310, 
314, 320, 322-324, 329, 330, 332, 
331), 351; umoi'ovani, 299; ptevzeti, 
306; upominati 0 dluhy za vypravy 
za hranice nebylo dovoleno, 205; dl. 
vymahini za valek, 295. 

Dluzniei, 482, 485, 580, 641, 683; berni, 
266, 306, 542, 552; v Cechich, tresty 
na ne, 304; d1. marnotratni, 75. 

Doba zahajeni vetsiho soudu zem., 23. 
Dobra yUle, 137. 
Dobre zdani mor. stavuv 0 konfoed. 

Clancich, 512, 514. 
Dobroyolnici polsti, 441. 
Dobytek, 196; hovezi, 255; valassky, 

414; dovoz i vyvoz, 226; bran voj­
skem moravskym, 538. 

Dohled na opravu soudnic, 43. 
Dohodnuti s vojv. sibhlskym, 304, 305. 
Doehuzky na z. soud vetsi p. ptisedi-

eich, 14, 69, 70. 
Doktor (lekaf) vojensk}', 317. 
Domy na elzi pude, 55; na Morave, 3; 

opavske, 434. 
Dopisovani s celym soudem, 40. 
Dophlovi'mi let sirotkul1l, 148, 149, 700; 

dophlovani soudu zem. vetsiho, 14, 
16, 17. 

Doppelsoldafi, 184·. 
Dovoz potravin z Bavor, 520. 
Drabant, 71; drabanti, 7':2, 73; pfi soude, 

74, 331. 
Drabi mor., 35, 197, 200, 207,234.,241, 

245, 259, 268, 3i5. 
Druziny panovnicke, 444. 
Dfevce husarske, 200, 242. 
Duhony, 632, 642; ven ze zeme, 642; 

v. v Opravach. 
Duchody statku sirotciho, 143. 
Duchovenstvi, aby osazovana byla domo­

rodci, 654. 
Duchovenstvo vyssi uherske, 386; mor. 

na sneme, 543. 
Duchovni katolicti, 543; d. Me dIe kon­

foederace, 668. 

Dukaty, 235, 272, 286, 289, 291, 295, 
684, 688. 

Dukazy pted soudem zem., 83. 
Dum DietrichStejnsky v Brne, 526. 
Dunajske btehy, 226, 227, 230, 231. 
Dustojnici, 249, 250, 334, 360, 533, 538. 
Duvi'rnici konfoeder. zemi, 531; mo-

ravsti, 342; stavovsti na Morave, 452 ; 
stavovsti ve Znojme, 475; zemi ce­
skych, 325, 329, 512. 

Dvory, 511; bratrske na Morave, 511; 
moravske, 400; svobodne, 55, 152; 
svobodne purkrechtni, 695; pfi po­
rucenstvi, 153. 

Dvofaci, It'3, 320, 400; syobodni, 64, 
243, 347; v krajich zllojemskem a 
jihiavskem, 538. 

Dvur carihradsk}', 399; cisarsk}', 498; 
dedicny v Kozisanech, 67; kralovsk}', 
268, 283, 322-324, 329, 480; pa­
novnicky, 360; vid811sky, 399. 

E. 
Enklavy moravske, 4:38, 440. 
Evangelici v mest. radach, 512; I'akousti, 

516: v Tfesti, 549; aby podrzeli ko­
stely sve, 653. 

Evangelicka vira, 538. 
Exceptio fori ve SIezsku, 685, 686. 
Exekuce, 6, 554; na berne v Opavsku, 

4.27; na nezaplacene berne, 542; 
exek. vyhrozovano na Mor., 534; pfi 
veisim soude zemskem, 20; na many 
biskup13ke, 111, 112; proti tem, kteti 
se nespojili s vyssimi stavy mol'. r. 
1608, 454; executi nad statky kIa­
siernimi, 696. 

Expedice slezska, 486, 487. 

F. 
Fakulta bohoslov. ve ViUenberce, 544. 
Fara sv. Jakuba v Brne, 507; sv. l\i[ofice 

v Olomouci, 507; fary puste, 562. 
Farafi, 220; far. hlavni jihlavsky, 549; 

farati nekato1. mor., 550; platy, 367. 
Feudi successor, 690. 
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Financni effekt povstani cesblho, 533. 
Fojt, 84; fojti meststi, 116, 117; luzicti, 

310; zemsky luzicky, fi9z. 
Formani, 197, 20 I. 
Fortele pri danich, 303. 
For}'ri, 191-193, 317; vojensti, 293; 

Yrchni, 193. 
Frystunk na hory, 17. 

G. 
General nejvyssi nad lidem mol'. (1608), 

635; vojska cis. v Uhrach, 358; ge­
neralove, 360. 

Generalleytenamht, 667; generaI-offici-
rove, 667. 

Generalni snemy, v. snemy generalni. 
Gerichtsboten, v. puhon6i. 
Glejt, 573, 683: cis., 132; u soudu, 78; 

vyda vani, 485, 570, 640; glejty, 481. 
Giltpferd, 367, 520, 528, 534, 551, 552; 

v. zhrojny kuil. 
Gravamina stavll nekatol. mor., 497. 
Grose bile, 44, 64, 268, 270, 277, 321, 

362, 425, 446, 611; ceske, 45, 72-
74, 79, 85, 89, 90, 101, 103, 116, 180, 
186, 192, 193, 199, 207, 208, 225,231, 
2\38. 311, 326, 329, 335,336,347,362, 
380. 392, 429, 511, 551, 552; grose 
zOo vyhirani, 32; v. kopy grosuv. 

Gubernator Cech, 465, 623; sev. Uher, 
407, 617; uhersky, 229, 253, 364, 381, 
382, 385, 387. 

Guberniull1 na Morave a v rak. Slezsku, 
438. 

Hajeni pred soudem, 39. 
Hakovice, 178-180, 189, 194, 200, 220, 

224, 256. 
Halapartna, 179, 307. 
Halapartllici, 179. 
Handl solni, 624. 
Handliri, 208. 
Hejtman bisk. olom., 107; na Frank-

8tyne, 571; kraje chrudimskE\ho, 530; 
kraje slanskeho, 458; kladsky, 529; 

hejtmane krajsti v Cechach, 242; na 
Morave, 170, 171, 174, 175, 181, 183, 
189, 202, 203, 207, 212, 222-225, 
232, 242, 243,251, 263, 275, 287, 313, 
316, 342, 343, 348, 353, 354, 368, 369, 
380, 387, 533, 537, 704; h. kr. platy, 
175; hejtman zemsky dolnoluzicky, 
441 ; luzicky, 451; zemsti luzicti, 655; 
knizectvi opavskeho, 134, 416, 418-
421, 426, 428, 429; opavsky, 648; 
hradu Prazskeho, 655; Mensiho IIlesta 
Prazskeho, 634; N oveho Mesta Praz­
skeho, 634; na Prudnice, 571; Vel. 
Hlohova, 571; vratislavsky, 571; 
severnich Uher, 407; slezsk)', 379, 
42§, 430; vrchni, 429, 430, 569, 570, 
655; Dolniho Slezska, 571; Hornlho 
Slezska, 571, 5]5; Horniho a Dollliho 
Slezka, 418, 43G, 437; llejvyssi slezskJ', 
509, 530, 681; hejtmalle v dedicn5'ch 
knizectvich slezskych, G55; h. na Spil­
berce, 277; polni, 171,172,175-178, 
182,184,190,192,197,199,200,208, 
210, 211, 215, 261, 309, 316, 3i2, 358, 
370, 380, 45(5, 491, 502; nejvyssi voj., 
241, 248-252, 254, ~56, 2(52, 263, 
307, 316, 342, 470; pesiho lidu neme­
ckeho v Uhrach, 3(55; h. vojensti, 
196, 207, 294, 317, 377, 538; zemsky 
moravsky, 3, 6, 7-10, 12, 13, 
18, 19, 22, 29, 33, 35-38, 40, 41,45, 
46, 04, 56, 62, W, 69-74, 79, 81,85, 
87, 92, 97-102, 104" 106, 112-114, 
116-119, 123, 124, 127, 131, 134, 
135, 137--139, 142-148, 150, 152-
156, 159, 1(50, 162, 1(53, 165, 168, 171, 
172, 174, 176, 177, 181, 183, 184, 
186-191, 199, 202, 205-207, 209, 
211, 212, 214-216, 221, 224, 225, 
232-234, 243, 244, 252, 254, 256, 261, 
262, 267, 2(j9, 271, 275, 279, 293, 
294, 296, 297, 307, 310, 317, 334, 340, 
342, 346, 348, 350--352, 358, 3(51, 
362, 369 - 372, 377, 380, 3f;5, 387, 
398, 404, 405, 40~, 409, 423, 425, 43:2, 
435, 436, 44ll, 456,467, 468,470,4,71, 
474, 475, 477--479, 481, 482, 484, 
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495,502,504,505,520-522,526,528-
530, 532, 534, 536-538, 541, 561, 
562, 564-567, 569, 570, 572, 573, 
577, 582, 584, 586, 599, 611-613, 636, 
639, 640, 655, 711; hejtm. zemsk. 
namestek na Mor., 334; hejtm. uradu 
spravce na Mor., 37. 

Helmeliny, 102. 
Hesla z del, 26:2, 263. 
Hlasy pri vollie nov. hale dIe kon­

foeder., 513. 
Hlidky vojenske, 545. 
Hofmistr hal. ceskeho, 229, 248, 254, 

373, 383, 4,84, 572, 634. 
Hofrychter mansky biskupsky, 110-

112, 154, 587, 588, 600--602, 645, 
711 ; hofr. knizectvi a biskupstvi 
kostela olom., 714; hofrychtyrove 
cesti, (555; moravsky, 18, 22, 79, 105, 
107, 113, 155, 191, 2(52, 294, 310, 
4D5, 484, 527, 538, 711, 714; v. sudi 
dvorsky mor. 

Hold mest panovniku ceskemu, 515. 
Holdovani Bedrichovi Falckemu, 525, 

526, 529; IIiatyasovi, 429, 467; Maxi­
milianovi n., 290,421 ; cisafi Rud. II., 
B18, 42(5. 

Holic vojensky, 193. 
Horstva hranicna, 202. 
Hory karpatske, 552; svetlovske, 278; 

vsatske, 552. 
Hospodari panskych rodu, 10. 
Hospodari 159. 
Hospody, 55, :)(), 315. 
Hoste, 581. 
Hostinsky mor., 580. 
Hotovost haju mor. 174; moravska, 

538; zemsk:'t v Cechach, 256, 257; 
valecna, 255, 492; verejna 31, 35, 
237,292,293,297,303,iJ04,306,307, 
311, 314, 316, 321, 323,331,334,339, 
342, 348, 354, 357, 359, 362, 367, 3(58, 
373, 374, 380, 383, 385-387, 389, 
8H4, 397, 398, 468, 473,488,508,516, 
519, 529, 536, 703, 704; zemska, 170, 
171, 173, 202, 205, 23G, 241, 242, 246, 
248, 267, 273, 275, 370, 371, 467, 474, 

490, 533, 537, 541; slezsk:'t, 499; 
kladska, 529. 

Hrabe kladsky, 571. 
Hrabenka na Trencine, 406. 
Hradby prespurske, 236; ph Starych 

Hradech, 236; trnavske. 236. 
Hrady pomezni, 170, 172, 202, 243, 

268, 284, 299, 355, 368, 3H6, 407; 
mor. opravov:'my, 256, sibinske, 272. 

Hranice, 1 H6 ; ceske, 223, 345, 460; 
mezi Cechami a IIIoravou, 466; cesko­
moravske, 502; charvatske, 28:3, 331, 
349; krallske, 283; rakouske, 242, 
246, 283, 292, 297, 342, 34(j, 503, 
537 539· stvrske. 283, 333, 34\), 357 ; 
hra:1ice ;en;ske ~noravske, 188, 206, 
224, 228, 2:;2, 246, 250, 259, 263, 266, 
283, 294, 295, 297, 320, 323, 326-
328, 342, 346, 350, 354, 379, 393, 402, 
425, 445, 4(51, 473, 532, 541; hr. 
Mol'. jizni, 226, 467; hajll mor., aby 
byly vymereny, 174; hI'. zemskych 
opatreni, 20z; mezi Mol'. a Rakousy, 
408: mezi Mol'. a Uhrami, 403, 405, 
4U6: opavske, 423; polske, 509; uher­
ske, 197, 242, 299, 337,342,359,376, 
405, 503, 551; sibiilske, 291 ; slavonske, 
240; slezske, 106, 223, 327, 334, 499, 
530; turecke, 172, 190, 27G, 299; 
zemi koruny r,eske, 417. 

H!'ivny, 103; grosu, 9", 110, 5(57, 601; 
hrivny mince, 582; stfihra, 543. 

Husafi, 202, 208, 253, 280, 313-315, 
317,3:20,321,334,337,357; kl'ale 
Ferd. 1., 270, 

eh. 
Chleb ve vojsku, 34(5. 
Chmel, 545, 708, 709. 
Chram sv. MOl'ice v Olomouci, 507. 

Inkolat, 485, 684, 688, 693; inkolatni 
pravo, 443. 

Instrukce arcikn. Maximiliana II1iku!asi 
Zrinskemu k Szigetu, 284; Bedficha 
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Falckeho poslum mol'. do Prespurka, 
523; poslum mol' v ustrety Eedr. 
Falck. r. 1620, 525; komisarum na 
hranice, 406; komisai'um cis. do 
Ivancic, 451, 452; poslum na snem 
slezsky (1575), 313; poslilm do Prahy 
na geneI'. snem, 315; poslum mor. 
k ratifikaci miru vid., :::87, 388; po­
slum do Prahy (1543), 410, 411; po­
slum mol'. do Vidne r. 1614, 433; 
poslilm hornorakouskym do Ivancic, 
452; tajna komisarum do IvanCic, 
452; vojenska Chotka z Chotkova, 
339; defensorum moravskym, 663. 

Inventare veci sirotcich, 147. 
Ivancicke pravo horenske, 4. 

J. 
Jarmarky uherske, 208. 
Jazyk - kterym se jednalo ph z. soude 

vetsim, 38; j. platnost v soude zem. 
vetsim, 39; j. jedine uredni na Mor., 
549; j. cesky ve vojsku, 217; j. jed 
nac! pri poradach 0 Opavsko, 424; 
j. c. v Opavsku, 429. 

Jedn:'ll1i mezi nekatol. a katoliky mor. 
r. 1619, 501; j. 0 mil', 228, 229, 232, 
234,; mezi cis. a Eethl. G., 544, 545; 
jednani soudni, 4. 

Jesuitsky kostel, 526; v. koste!. 
J ezdci hollandsti, 532; kozacti, 384; 

lehci, 249, 250, 268, 269, 346, 347; 
najati mor., 307; teitci, 249, 250, 268, 
269, 291, 3i6, 347. 

Jidlo a piti v soude z. v., 72. 
Jistec, 58, 74, 122; jistci, 581. 
Jizda lehka, 261; uherska, 273, 312; 

jizda mol'. s Math. do Cech, 475; ze 
sluzebnych lidi, 183; tezka, 261. 

Jizdni a pesi, 170, 174, 177, 179, 183, 
187, 188, 212, 215, 221,225,233,234, 
237, 239, 246, 248-250, 252, 253, 
255, 257, 259, 261, 267,268,273,274, 
278, 282, 285, 286, 292, 295, 333, 350, 
352, 353, 356-358, 367, 373-375, 
378, 379, 383, 384, 386, 392, 398, 490, 

491, 506, 509, 510, 525, 533, 538, 
545, 708. 

Jmena odsouzenych povstalcu mor., 547; 
uprchlych provinilcu mor., 547. 

Jmem duchovni v Uhrach, 364; pozem­
kove mor., 53; praelatske a klasterni 
- aby bylo prod:'ll1o, 226; itbytek 
v Cechach, na Mol'. a ve Slezsku, 
301. 

Judex curiae episcopalis, 107. 
Judicium terrae, terrestre, provinciale, 2. 
Jus appraehensionis bonorum, 683. 

K. 
Kalendar Greg. zaveden na MOl'., 330. 
Kalvinism mor., 526. 
Kamemci vlasti, 41. 
Kammerlinge, v. puhonci. 
Kancelar ceska, 39, 164, 435, 442-444, 

463-465, 477, 478, 481, 482, 485-
487, 514, 515, 530,575,576,625,627, 
632, 637-641, 658-660, 671, 682, 
683, 687, 688; aby zustala jedna, 682; 
dvorska, 39, 119, 451, 480, 486; kra­
lovska, 477; nemecka, 687; sIezska, 
431, 432, 434, 435, 500. 

Kancler biskupa oIom., 226; nejvyssi 
cesky, 21, 109, 164, 279, 310, 335, 
413, 477, 478, 480, 482,485,487,515, 
525, 529, 575, 596, 634, 641, 655, 658, 
671, 687 700,; aby byl pH krali, 637; 
vojv. sibii'tskeho, 539; statni slezsk}', 
437, 681, 682; knizete tesinskeho, 414: 
v dedicn}'ch knizectvich slezskych, 
655; uhersky, 219; Star. Mesta Praz­
skeho, 636. 

Kanovnici kapitol na Morave, 512. 
Kapitaliste mor., 302. 
Kapitan setniny, 193. 
Kapitola brnenska, 230; budisinska, 691; 

o]omucka, 12, 81, 231, 294, (j01, 604, 
605; jagerska, 364. 

Kapitulace Ostfihoma (1595), 349. 
Kaplan vojensky, 293; vrchni voj., 193; 

kaplani ve vojsku, 191-193. 
Kardinal olom. (Fr. z Dietrichstejna), 18, 

• 

• 
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391,431,436,454,457,458,461,490, 
491, 502--505; 507, 508, 510--512, 
544-549, 551, 552, 697, 698. 

Kartusa z Nove Vsi, 230; olom., 231. 
Kastelan szigetsky, 280. 
Kathedrala olom., 441. 
Katolici mor., 497, 498, 512, 513; v kon­

foederaci, 661. 
Kazc~ni hanliva. 515; knezi na Morave. 

678. 

Kazatele nekatol. vypovedeni z Moravy, 
549, 552. 

Kazen voj. na Mol'. slaha, 375; 1'. 1620, 
538. 

Kladivo, 243. 

KIMter, 138; u sv. Army v Erne, 231; 
sv. Benedikta v Uh. Hradisti, 312; 
na sv. hore Martinske v Uh., 344; 
sv. Katefiny v O1om., 67; kounicky, 
105, 221; Matky Bozi u Znojma, 231; 
u sv. Michala v Olom., 42; starob1'­
nensky, 348; strahovsk}', 295, 512; 
u sv. Tomase v Erne, 546; zd'arsky, 
110, 603-605; klastery dominikanske 
v Erne a O1om., 40, 104; klastel'Y 
uherske, 282, 283; kIastery vkladaji 
do desk, 67; opaU'uji na Mor. dela, 
230, 231; klastery vubec, 263, 275; 
kh\sterni prijmy ze zemi ceskych, 322 ; 
klastery a duchovni osoby i jmeni 
jejich nemaji nalezeti ke komore kra.­
lovske, 681. 

Klekani na Mor., 29 L 
Kleprliky, 179. 
Kleska, 89; v. pfisaha s kleskli. 
Klice od zemskych desk mor., 66, 68, 

712; mestske jihlavske, 549; od svo­
bod zemskych, 133, 404. 

Knechti, 116, 182, 184, 207, 208, 216, 
225, 244, 246, 352, 360, 361, 374, 383, 
386, 398, 474, 475; nemeCti, 347, 357, 
456, 665, 666; slezsti, 207. 

Knez vojensk)·, 317; knezi bratrsti, 550; 
podoboji a vrchnosti, 675; knezi od­
povidaji pred z. s. vetsim, 3; knezi 
platy, 347; povinnosti, 114; trestani, 7. 

Knezi sluzebni pod oboji, 676. 
Knezstvo chude morm-ske, 562. 
Knihy evangel. v Jihlave, 549; pamatne 

zemske opasske, 648; knih tisknuti 
aby bylo volue na Morave, 678. 

Knizata italska, 295, 339, 355; katol. 
nemecka, 535; nemecka, 252, 316, 
457, 460, 471; opavska, 10, 416, 
418; sIezska, 225, 256, 278, 380, 415, 
416, 421,422, 431,574-576, 633; kni­
zata a stavove sIezsti, 246,412,413,416, 
419, 421, 422, 424,426, 429, 430, 436, 
439, 449, 457, 470, 487, 499 (augsb. 
konf.), 509, 555, 568, 632, 655, 657, 
670, 680. 

Knize bavorsk)'. 536; krnovsk}·, 537; 
lehnicky a brezsky, 571; veliky mo­
skevskj', 344; mlinsterbersky, 571; 
olesnicky, 571; opavsky, 9, 10, 12, 
431-433, 571; opolsky, 282; ratibor­
sky, 571; sibiiisky, 353, 523, 525; 
tMinsky, 369, 375, 414·, 428. 

Knizectvi hlohovske, 571; javorske, 684, 
685; opavske, 134, 416, 417, 419-
423, 425, 428, 430, 434-436, 648, 
649; ratiborske, 282; slezske, 9, 414, 
417, 418, 4:22, 435, 706; svidnicke, 
684" (185; vratislavske, 571, 684, 685; 
Nimbtsch u. Haynaw, 684, 685. 

Koalice za ceskeho povstani, aby roze­
brany byly Cechy a alp. zeme, 499. 

Koberec do soudniee, 41. 
Kolej jesuit. v O1om. s kostelem, 507; 

koleje jesuitske, 212. 

Komisar generalni mor., 710; komisafi 
cis., 596-598, 623; ke kupovani obili 
na Mor., 265; na sneme mOL, 305, 
307, 324--328, 331, 332, 334, 335, 
337 (do Uher), 339; pri vyplaceni 
zoldu, 340, 341, 350, 352, 356, 357, 
362, 364 (v Sibilisku), 368, 394, 
399, 439, 449-452, 454, 4.56, 459, 
475 (v Ivancicich), 540 (v Cechach); 
pH sporech meznich, 404, 405, 410; 
Ferdinandovi k jednani s Utesino\'. 
a Isabellou, 271; komisar generalni 
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mor., 550; 'g'eneraJlli v Cechach po 
hitYe belohor., 544; komisari kr:'tloYsti, 
7, 21, 101, 279, 282, 284, 287, 300, 
306, 312, 322, 327, 329, 552; mor. 
konfiskacni, 549; k najimani vojska, 
198; k odhadu statku zahavenych, 
522; k prehlidce r. 1594, 344; slezsti 
do Opavy, 437; stayoyst! k jednanf 
s biskupem, 113; zemsti ku provadeni 
yojska zemi, 209, 210, 348, -491; sta­
voysti mol'" 350, 355: zemsti 467; 
stavu zemi cesk)'ch, 624; stranicti, 
477; u Szig'etu 284' uhersti 531· 
yojensti 172, 222: 379; ~llor. ph vojsk~ 
y Uhrach, 352; k vysettovani skod 
na Mor., 522. 

Komise z Cech do jinych zemi ceshch 
660; z ceske kancel. na Mor., 477: 
481, 639; konfiskacni mol'" 548; 0 

odstraneni odporu mezi svobodami 
biskupskymi a por;'t,dky zemskymi 112; 
komise panovnikovy, 8; pn~vni, 626; 
ku prohledani zbrojnych komor, 187; 
ku prohledani Spilberka, 256 ; ku 
pro hIed. hradu znojemskeho, 257; k 
ohledani tvrzi v zemi (15471, 269; v 
Uhrach k prohlidce hraduv, 285; nad 
pllhonCimi mor., 61; k prohlidce h:'nl­
skych mest uher~kych, 319; 5nemovni, 
156; ve sporn s Opavskem, 424, 425, 
428, 434, 436; ahy obyvatele mor. 
nebyli vol ani k soudum' yen ze zeme, 
133; k uprave hranic mezi Moravou, 
Uhrami a soused. zememi, 403-408, 
413, 414; na l1l'anice mor.-slezske, 
425; l1a hraniee cesko - moravske, 
445; na hraniee mor., 466; k uprave 
hranic, 524; k uI}l'ave zeme mol'. r. 1619, 
512; z llrednikuv a soudeu zem 170· 
k volbe vudeu, 172; k vymereni l;rani~ 
kraju mor., 174, 203, 315; k vysetreni 
skod vojenskych, 20S; zem. stavovska, 
18S!, 341 ; ze vsech zemi kor. ceske, 
487; komisi Clenove nepfijemni. 481. 

KomiUtl prespursky, 291, 4{17; soprO!lsky, 
236. 

Komora nad appellaeemi eesk~-mi, 513 ; 

cisarska, 195; eeska, 442, 463, 465, 
479, 485, 486, 626, 637, 658; dvor­
ska, 304, 310, 322, 344, 479, 485; 
kr:\lovska, 7, 156, 160, 196, 269, 299, 
307, 390, 443, 551, 688, 701; slezska, 
416, 429, 683, 686,687; uherska,352, 
551; komory zasobovaci na Morave, 
194; zbrojne na Mor., 186, 187. 

Komornici v Cechach (puhonci), 60; 
moravsti 12; komornik arciknizeci, 
362; cesky nejvyssi, 256, 310, 324, 
335, 374, 484, 634; mensi kraje olom., 
64, 156; men81 mor., 46, 93; komor­
nik mOl'. ze ma bj'ii jeden, 2; Maty­
asuv, 632; komornik mor., nejv., 6, 
10, 19-22, 30, 34, 36, 38, 41, 60, 
62-6i, 66, 67, 69, 75, 85, 93, 95, 
113, 160, 161, 223,242,252,269,310, 
361, 420, 425, 445, 447,484,506,521, 
527, 562, 566, 586, 606, 612, 636, 655, 
713; komomik nejv. kardinaluv, 714; 
komofi mor. nejv., 505; 

Kompaktata, 691. 
Koncilium kostnicke, 514; tl'identske, 

267, 514. 
Konferenee mezi stavy ceskymi a mo­

ravskj'mi, 444. 
Konfesse augsburska, 427 (v Opave), 

499. 
Konfiskace jmeni na Mor., 548, 550. 
Konfoederace s Cechy, 113; z r. 1608, 

455, 458, 4G2, 473; z roku 1619 za 
povstani, 502, 505, 508, 512~ 518, 
519, 523, 525, 528, 532, 533, 535,539, 
541, 543, 649-655, 658, 661-663, 
6(jfj, 700; s Bethl. Gab., 52B; 5e stavy 
dolno- a horno-rakouskymi, 5W,517; 
zemi uh., rak. a mor., 393; konfoe­
derace zapovedene, 706; konfoede­
racni umluvy, 215; konfoederovane 
zeme (1608), 460, 469; r. 1619, 520, 
526, 531, 532, 538, 704. . 

Konsistol- evangelicka, 507; pod oboji 
na Mor., aby byla zrizena, 515, 522, 
670. 

Konsele, 55, 95, 701; v mestech zemi 
eeskych, 656. 

-- 763-

Kontribuce Yaleene, 213, 542. 
Konventy klasterni, 47; klastera hra­

distskeho, 583; kl. sv. ~'Iichala v Glom., 
42; kl. zd'arskeho, 110. 

Koiiafi, 192. 
Kone, aby nebyli prod. yen ze zeme, 

194, 195, 342; voznici, 244,; koni 
koupe zakazana, 334. 

Kooptace Clenu do zem. soudu vetsiho, 
6, 135. 

Kopinnici, 178, 200. 
Kopy grosu, 2, 72. 79, 85, 89, 90, 95, 

103, 131, 146, 175, 192, 224, 231, 232, 
237-239, 241, 244, 248, 251, 255, 
256, 261, 262, 266, 273-279, 284-
290, 292, 297, 298,300,302,308,311, 
313, 315, 321, 326, 331, 332, 367, 369, 
423, 429, 474, 478, 528, 545, 581, 
582; eeskych, 233, 246, 267, 269, 343, 
374, 549; miSenske, 261, 299, 301, 
305,314,367,481,640; kopy vajec, 612. 

Korouhev ceska mensi, 258; vetsi, 258; 
zemska, 224. 

Koruna eeska (zeme), 253; koruna pol­
ska (zeme), 309, 334, 338, 4il; uher­
ska (zeme), 417. 

Korunovace Bedricha Falc. v Praze, 
520; Ferdin. II. v Prespurce, 490; 
manzelky Ferdin. II. v Praze (1627), 
555; nejst. syna Ferdinanda (11.) v 
Praze, 555; Matyasova v C., 476; 
Maximiliana II., 288, 28U. 

Koruny rak. (penize), 103, 323. 
Korveta jezdcu, 532. 
KoNst valeena, 216; po bitve u Siska, 339. 
Kostel farni v Jihlave, 549; v Uh. Ura-

disH, 507; u sv. Jakuha v Brne, 505, 
507; olomucky, 646, 698, 711, 714; 
v Unicove, 507; sv. Mikulase ve 
Znojme, 679, 703; kostely, 189; mo­
ravske, 220, 224; nekatolieke koslely 
a skoly na Morave staveti aby bylo 
dovoleno, 671; aby zustaly v mestech 
mor., 674. 

Kosy jako zbrall, 516. 
Koule do del, 230, 231. 
Kradeze ve vojsku, 207. 

Kraj brnenskj', 13, 33, 60, 62-64, 70, 
98, 113, 173-175, ,::03, 223,241,242, 
251, 287, 315, 336, 351, 360, 368, 
370, 453, 50G, 522, 529, 636, 709; ho­
leslavsky, 540; bystricky, 222, 223; 
caslavsky, 540; hradecky, 540; hra­
distsky, 173-175, 179, 203, 207, 208, 
242, 251, 287, :336, 360,368,387,522, 
529, 537, 709; hustopecsky, 336; 
chrudimsky, 530, 540; jagersky, 229; 
jiCinsky, 173, 175,242, 251; jihlavskj', 
33, 173, 360, 368, 522, 529, 538, 709; 
kyjovsky, 223; litomericky, 540; mol'. 
budejovsky, 223; olomuckj', 13, 35, 
41, 42, 44, 60-62, 64., 70, 96, 98, 155, 
156, 173-175, 179, 203, 241, 242, 
252, 287, 315, 336, 347, 351, 360, 368, 
414, 453, 506, 522, 529,537,611,612, 
709; opavskj', 106; opolsky, 223; pl­
z81lsky, 461; slanskj', 458, 540; svid­
nicky, 223; tesetick)" 223; unieovsky, 
360; vratislavsky, 223; zahallsky, 223; 
znojemsky, 33, 173-175, 203, 287, 
315, 360, 368, 387, 522, 529, 538, 
709; kraje v Cechach, 242; kraj e 
moravske obranne, 222-224; ohno­
vene (1559), 287, 313, 315 (hranice), 
533. 

Krajee Jl\Hi Cis., 155, 600, 601, 635; 
dedicny kralovstvi ceskeho, 634. 

Kral dansk}', 344, 346; polsky, 122, 123, 
132, 199, 227, 229, S!75, 282, 346; 
spanelskj', 346, 384, 657 (hyspansky); 
zimni eeskj', 53~1. 

Kralova na Morave, 36. 
Kralove cesti, 17. 
Kralovna polska, 122, 123, 44D, 441. 
Ki-esfane, 228. -
Ktiky za soudu zem., 72. 
Ki-izak na St. Brne, 230. 
Ksafty, 125, 145; ksaftovani bez moe­

nych listu kr., 167. 
Kuchyne novokrtenske, 347. 
KUIl zbrojny (giltpferd), 470; v. zbrojn}' 

kUI1; v. giltpferd. 
Kupci, 201, 208, 406, 410,411. 
Kurfirst hraniborsky, 633; fa1ckj', 495, 
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518; mohuesky, 495; sasky, 495,497, 
518, 535, 538, 539, 544, 5i5 555 708· 
kurfirsti, 415, 457, 471 '497' 650' , , , 
669. 

Kuryr cis., 3:'9. 
Kusy medene (dela), 256; zelezne, 256. 
Kvartyrmistr, 293, 317; kvartYl'mistfi, 

191-193. 
Kvaterny desk zemskycb, 66; nove, 

548, 549. 
Kvitance, 52, 58, 153, 215, 251; sirotei, 

147, 150. 

L. 
Lancknechti, 320, 352. 
Lani, 26. 

Lantfojt Dol. Luzic, 324; lantfojti luzicH, 
655. 

Lantfryd, 1, 8, 23-27, 109, 123, 124, 
126, 129, 202, 211, 212, 405, 454, 525, 
562, 569-574, 590, 593, 629, 676, 
699; opavske, 419; slezske, 416. 

Lantfrydnici, 3, 7, 8, 128, 405; lant-
frydnik nejvyssi, 5, 99; mol' .. 85. 

Lavice soudni, 14. ' 
Led sekan na Dunaji, 291. 
Legat papezsk}', 552; spanelsky, 363. 
Leitinger, 192, 258. 
Lekarnik, 191-193. 
Lekat vojensky, 191-193, 293. 
Lena kralovska na Morave, 105; v HoI'. 

Luzici, 690. 
Lennici biskupsti, 110; zemepansti, 105. 
Let ptidaVfll1i sirotkum, 148, 149; dopl­

iiovani, 672. 
Lezeni (lezaci), 26, 146, 205, 546; lezeni 

vojenske, 196, 197, 233, 234, 281, 
296, 536. 

Lhotnici, 243, 248, 266, 318, 321, 
327-329, 342, 347. 

Lieeni pte postranne, 100. 
Lid domaci, 170; hranieny, 361; domaci 

aby byl najimill1 k vojsku, 199; najaty, 
294; obecny mor., 14; poddany, 299; 
sasky Moravou, 352; vaIecny cizi, 181, 
293; uhersky, 456; sluzebny vrchno­
stensky, 183, 200; lide chudi, 263; 

poddaill, 83, 88, 220, 255, 261, 262, 
347; potulni, 244; svobodill, 5; zadlu­
zeni, 482. 

Lieutenant nejv., 358, 367, 470, 538. 
Liga katolicka, 535. 
Lichva, 113, 220, 268; lichvy, 564. 
List Bedf. Falck. hejtmanovi mol'. r. 1620, 

532, 534, 538; stavum mor., 538, 541; 
Gab. Bethl. stavum mol'. r. 1621, 543; 
listy Bockajovy Zerotinovi st., 371; 
Borituv Dietrichstejnovi kard. (1624), 
552; list cisatuv (1608) stavum mor., 
452; komisatum do Ivancic, 452; 
zemskemu hejtmanovi mol'. (1618), 
495; kurfirstu saskemu (1618), 4H6; Fer­
dinanda 1. (1529) obyvatelum zemi, 226; 
Vratislavskym (1534), 259; 0 zakazu 
dodavani potravin a streliva do Uher, 
264, 265; Jakubovi 8chullenburkovi, 
285; mestum moravskym, 285; Ferd. II. 
Cechum, 494; :1foravanum, 500, 705; 
Buquoyovi, 535, 537, 539, 540; stavum 
mor., DDD; Karla V. obyvatellim 
uherskym, 255; Matyasuv do Cech, 
458, 498; Vratislavsk}'m, 498; 81e­
zanum, 499; Maximiliana arcikn. Ferdi­
nandovi I., 277; Maximiliana Bavor. 
Buquoyovi, 535; cis. Rudolfa II. do 
Uher, 337; kardinaluv cisati z Brna, 
547; krale polskeho Zikmunda Cechum, 
494; kurf. saskebo Cechum, 497; 010-

muckych zemskemu hejtmanovi mor., 
267; povetujici po slum mOL, 345; 
pruvodni cisatu v poslum BethI., 524; 
stavu ceskych stavum uhersk}'m, 470, 
471; stavu dolnorakouskych stavum 
moravskym, 452; staVll mol'. Petru 
Vokovi, 458; stavu mol'. stavum horno­
rakouskym, 498; stavu mol'. cisah 
Ferdinandovi 11., 542; st. r. nemecke 
z Norimb., 255; urednikuv a soudcu 
nejv. mol'. Petru Vokovi, 458, 459; 
vetici poslum mol'. k ratifikaci miru 
vid., 387; do 81ezska, 620; Karla st. 
ze Zerotina stavum mol'. 0 soudech 
yen ze zeme, 13S; tehoz stavum 
mol'. z Ttebiee r. 1619,500; Ladislava 
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ze Zerotina z. hejtmanovi mor., 538. 
Listina Vlad. JagjeIovce, dana kniz. 

slezskym ukladne, rusi se kr. Lud. 
JagjeL, 574 a nasI. 

Listiny Karlstejnske, 425; kompromitu­
jici Zerotina a kardinala Fr. z Dietrich­
stejna, 508; vef"ejne, 11. 

Listy cisarske, 5; stavum ceskym, 369; 
stavum moravskym z Cech, 457,491; 
direkt. mor., 509; dluzni, 75; duverne, 
194; erbovni, 164; hanlive, 100; 
hlavni, 124; z kancelare ceske, 481, 
638, 639, 659; listu kladeni, 481; 
listy kralovske, 481; kurf. saskeho 
cisati, 4\J5; mocne biskupuv olom., 
106, 586, 587, 589, 646; mocne kra­
lovske, 45, 136-139, 145, 159, 162-
168, 478, 481, 516, 609, 640, 672; 
moravske v Cechach, 485; do Nemec 
cis., 492; okruzni 0 bernich stalych, 
287; otevtene, 118, fi39; 0 svedomi, 
134; panovnicke na Moravu vlidne, 
477; pod peceti, 98; povetujici k po­
sudkum, 94; poverene, 198; povei'u­
jici kupcuv od vrchnosti, 406; pro­
pousteci od vojska, 519, 537; pru­
vodni (glejty), 481; pfiznavaci, 368, 
416, 709; tykajici se sporu opavskeho, 
425; situacni z l\{or. do Vidne nemely 
byti posllany, 534; verejne, 18; venne, 
151; vyhostni (ve,ihostni), 659; vy­
sadill, 404; vyvazne, 147; listy Be­
dricha Vratislavskeho, 539; Boeka­
jovcu stavum mor., 372; Ferdinanda 
II. stavum cesk)'m, 500; Matyasovy 
Cechum, 492; l\{aximiI. Bavorskeho 
Buquoyovi, 536; cisate Rudolfa sta­
vum mor., 464; Stadionovy arciknizeti 
Leopoldovi, 542, 544; Zerotinovy, 
375. 

Lhuty zemsk. soudu vetsiho mor., 25, 
26, 28. 

Lodi na Dunaji, 252. 
Lod'stvo dunajske, 253. 
Los pfi volbe krale ceskebo, 657. 
Lotti ve vojsku, 172, 206, 207. 
Loupeze knechtliv a rejtharuv, 208; 

loupeze vubec 287; uherskych slech­
ticu na Mor., 288. 

Loupeznici na Mor., 284, 411. 
Loveni ryb, 445. 
Lozunky, 511, 560. 
Lupici, 115. 
Luteransti knezi v Jihlave, 549. 
LuzicH obyvatele, pokladani na ]\'[or. za 

domaci, 441. 

M. 

Magistrat brnensky, 505; hradisfsky, 505; 
olomucky, 505; prazsky, 505; uncov· 
sky, 505. 

Magister tavernicorum v Uh., 235. 
Magnati uh. a cesti, 234; moravsti, 458; 

rakousti, 458; sibinsti, 364; uhersti, 
235, 259, 267, 302, 393, 458, 517, 
541. 

Majestat Morave, 515, 670; arciknizete 
Matyase stavum mor., 457; cis. Rud. 
IL, 17, 28, 489, 500; 0 prelozeni 
soudu mor., 27; majestat slezsky, 680, 
682, 686; majestaty cesky a slezsky, 
512, 651, 653, 654. 

Mandaty cisarske, 268, 294, 354, 374; 
do Cech, 295; z kancelare kraI. na 
Mor., 477; panovnicke, 481; nitbo­
zenske v Uhrach, 365; pl'oti praedi­
kantulll na Mor., 552; proti nekato­
likum mor., 552. 

Manove, 183; biskupllv olomuckych, 
106, 107, 109, 110, 112, 113, 154, 
180, 220, 375, 417, 418, 512, 518, 
586-588, 697 a nasI.; kralovsti, 105. 

Mansky soud biskupsky, v. soud. man-
sk}' hisk. 

Manske statky biskupske, 154. 
Manzelka Illyeshazova, 390. 
Markrabi braniborsky, 437, 439, 537, 

555, 705; krnovsky, 544; markrabl 
mor., 6, 11, 17, 69, 560. 

Marsalek dvorni, 280; nej. moravsk}', 
22, 31, 97, 564; nejv. cesky, 405, 
586; dedieny nej., 484, 506, 510,521, 
526, 527; polill, 192, 496; uhersky, 
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219; zemsky mor., 12, 19, 195, 280, 
310. 

Martholozi, 250. 
lIiasar z Kokor, 582. 

Memorandum stavu mol'. stavum ceskym, 
493, 494; stavu slezsk}'ch Opavsku, 
434, 435. 

Met obili, 209, 367, 537. 
Meze a hranice, 84. 
Mezni spory, 2; v. spory, 
Metice kyjovska, 225; obili, 367, 537, 

545, 108, 709. 

Mesta b:'nlska uh., 186, 225, 235, 239, 
318, 319, 338, 379, 624; mesta hra­
nicni, 196; mesta hornoluz. - zadne 
statky komol'lli, 691; mesta kral. 
v Cechach, 120, 374; ceska jizni, 
492; krajska, 180, 359; kraIovska 
mOL, 3, 8, 45, 116, 119, 121, 122, 
176, 179, 180, 205, 212, 241, 243, 244, 
251, 337, 451, 454, 458, 545, 552, 570, 
571, 672; prazska, 269; slezska 570, 
571, 681; spizska v Uhr., 297; svo­
bodna, 183; uherska, 297; zadluzena, 
479, 483; zav1'ena, 196. 

:Mesfane, 3, 67, 400, 511, 561; hradiststi, 
197; javorsti, 571; jihlavSti, 270, 445, 
548 i krometizsti, vyzovsti a kloboucti, 
288; olomuCti, 213; opavsti, 425, 427, 
429, 430; p1'erovsti, 118; skalicti, 396; 
svidnictI, 571; zadluzeni, 478. 

Milosti udelovani, 478, 485. 

Mince mor., 410, 521, 555; lehka, 315, 
521; uprava v konfoeder. zemich,524. 

Mincmistr cesky nejvyssi, 655. 
.Mir - jednani s Bockajem, 378, 380, 

381, 385; v Crespich, 264 i mikulov­
sky, 54;;, 550, 551; olomucky, 442; 
prespursky, 617; prvni s Turky (1533), 
234; s Turky a se Zapolskym, 288, 
289, 298, 312, 313,319, 331, 356, 363, 
~91, 392, 398, 399, 624; ve Velkem 
Varadine, 238-240; videllsky, 208, 
387-3SH, 390, :392, 397, 398, 446, 
455, 617; s Beth!. Gab., 551; zitva­
torocky, 208, 391-393, 397, 399, 446, 

41-7, 449, 455, 463, 465. 
Mista pohnanych a pohanejicich v soud­

nici, 72, 73; panuv a rytifu v z. soude, 
13, 22; ilredniku ceskych a mol'. 
v listinach, 478. 

lIlfistodrzici cesti, 491, 529; hejtmanstvi 
moravskeho, 5, 33, 41, 118, 133, 359, 
393, 447, 448, 4~2, 487, 530, 712; 
uradu hejtmanskeho v Opavsku, 428, 
nejv. komornictvi mor., 611; vrchniho 
hejtmanstvi slezskeho, 470. 

Mistokancler Cis., 431; cesky, 265, 479, 
485,515, 641, 658,671, 700; v expe­
dici slezske, 487, 682; Ferdinanda 1., 
31; pro Luzici Dolni, 692; pro Luzici 
Horni, 687 ; mistokanc1ersk)' urad, 482. 

Mistopisa1', 92, 483, 643, 684, 688. 
Mistosudi kraje olomuckeho, 612. 
Mistr popravci, 172, 582; mistri 1'emesl-

nicti na Mor., 678, 679, 702. 
Misky, 242. 
Mlyna.ri, 347. 
Mlyny na Mor., 3, 55, 153, 400, 511. 
Mnisi, 512. 
Moc kraI. v zemich cesk. poklesla, 444, 

488; stavovska znicena, 552; zakono­
darna na sneme mol'. dIe Obn. zr. 
z., 553. 

Mocne listy kralovske, v. listy mocne 
kralovske. 

Mocne pfestani, v. nalez. 
Model na nove pokoje v soudnici olom., 

43. 
Modlitby na Mor., 433. 
Mol' na Morave, 35; morove povetfi, 

31, 32, 146; mol' ova rana, 38. 
Most pres Dunaj, 359; pres Moravu, 

372. 
Motyky, 200, 220. 
Moudrost Salomounova u Karla st. ze 

;7;e1'otina, 508. 
Muceni na kole, 119; lidi, 580. 
Mufti nejvyssi, 397. 
Mundsenk JMtiKe, 636. 
Munice, 667. 
Mustrherr, 261, 279, 323. 378; mustr­

hefti, 172, 175-177, 181-183, 190, 
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192, 326. 
Mustrovani yojska dIe Obn. zf. z., 553. 
Mustrplac, 368. 
Mustrunk (y) na Mor., 33, 17;;-177 .. 

179, 183, 294, 348, 354, 695; v Ce­
chach,352. 

Muskety, 508. 
Musketyfi, 470, 508, 527, 528, 531, 550. 
Myslivci (vojsko), 320. 
M},ta mor., 3, 196, 197, 294, 414, 519, 

55:), 560; v Uhrach, 407. 

N. 

Na.bozenska jednota, 554; otazka v 
Uhrach, 381, 385, 386; otazka 0 miru 
vid. 387, 388; svoboda v Cechach, 
461; volnost na Morave, 269, 271, 
446, 467, 489, 500, 516, 525, 542, 
656, 676, 702; ve Slezsku, 5:)5; v 
Luzicich, 555, 691; nabozenske spory, 
396. 

Nabozenstvi, 652-656, 658, 661, 670, 
671, 674-676, 680-682, 691, 702, 
715, 716; zavadou dedictvi, 139 ; 
evangelicke, 650, 651 a nasI., 653, 
654. 

Nacelnik duverniku stavovskych na Mo-
rave r. 1608, 452. 

Nadace, ii7. 
Nadennici a nadennice, 303. 
Nahrada za svedky, 84; skod vojen­

skyeh, 209. 
Nahradnici ve vojsku, 279. 
Najimani vojska, 11l7, 225, 262, 385, 

527, 553; zoldne1'u panovniky cizimi, 
199. 

Nalzlad na vezne zemske, 116; vyprav 
spolecnych, 201; na vyzbroj, 255. 

Nalez(y) na mocne p1'estani, 92; pansk}', 
561; psan cesky, 39; nalezy vetsiho 
soudu zem., 8, 93, 5(j6; soudni, 4; 
soudni z Moravy do Opavska, 9; 
stare soudni v Cechach na obyv. 
mol' " 482; naIezu zapsani, 6; nale­
zove na puhony na hale, 49; nillez 
s pt"tbonem aby se srovnal, 81, 82; 

nalezv starsi soudni aby nemohly 
slouziti za pfiklad, 641, 642. 

Namestek sudiho mOL, 34. 
Namesti brnenske, 547. 
N amofnici, 250. 
Napadnici k dedict"i, 150; nezletili, 145. 
Napadnictvi, 46. 
Napady, 157-159; hiskupil. na statky 

manske, 587; kraIovske, 141, 560; 
krai. vkladani do desk, 67; upusteni 
od na.paduv po 6. kolene, 17, 599; 
napady soukrome, 145; zeme, panov­
nicke, j 45; statku zemskych, 125, 143, 
144; venne, 151; do jednotlivych zel11i 
cesk)'ch, 659; na statky v HoI'. Lu­
zicich, 689; lenni v Dol. Luzicich, 
692, G9:i; v. odul11rti. 

Napadni zapis s l11istem, 167. 
N,\rek 0 cest (cti a poctivosti), 97, 98, 

128, 596, 598, 629. 
Nasilnosti domaciho vojska, 209. 
Nasledky bitvy belohorske, 541 a nasI.; 

ye Slezsku a v Luzicich, 555; po­
vstimi Boekajova pro l\loravu, 390, 
391. 

"Na ten cas", "na on en cas", 82. 
N aueeni kardinaIovi, 0 vecech sirO'l.eich, 

710; Opavskym z Moravy, 424; od 
vetsibo soudu zem. k mensimu, 10. 

Navrh stavii mor. 0 pomeru Muravy k 
Cecham r. 1611, 477 a nasI.; nav1'hy 
cisal'ovy, jak pfevziti jeho dluhy, 300. 

Nazadiste, 407. 
Nedilni braW nebo st1'yci, 138. 
Nedoplatky berni star}'ch, 289. 
N edostatky ve vojsku mOL, 217. 
Neduvera stavu mol'. k Ferdinandovi 1., 

260, 266, 285; cisafe Rudolfa k lIiaty­
asoyi, 38(j. 

Nejvyssi nad arkebuzi1'y a knechty, 361; 
nad pesimi, 18::2; nad rejthary, 182; 
nad 1000 koni (1619), 521; vojsk 
proti Bockajovcum, 367; nad vojskem, 
172,175-177,180,1\)0,191,203, 210, 
213, 293, 322, 334, 354, 370, 491,503; 
hejtman polni, 200; za vyprav spo­
leen)'ch, 200; nad plukem lllusket)'ru, 
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528; v Uhrach, 348, 358; na NOV3'ch 
Zamcich-Moravan, 399. 

Nekatolici brnEmsti, 507; jihlavsti, 512; 
moravsti, :J69, 501, 509, 515, 552; 
olomucti, 507; uhersti, 365; zno­
,iemsti, 5U. 

Neuroda a sucho na Morave, 330. 
Neutralita stavuv uhersk3'ch, 517. 
Nemecke pripisy na velsi soud zem., 39. 
Nouze ve vojsku, 345; na Morave, 392. 
Noviny z Hranic, Litovle, Mol'. Ti'ebove, 

Noveho Jicina, Pribora a z Tesina, 
528; z Olomouce a z Tesina, 530. 

Nuncius papezsky, 363. 

o. 
Obchod mol'., 555; obchodni slyky Mor. 

s Uhrami, 406; mezi Cechami a 
Moravou, 631. 

Obchodovani v konfeder. zemich, 524. 
Obili, 196, 263, 294, 362, 367, 342, 348, 

707. 
Oblehani Vidne (1529), 226, 227; (1619), 

520. 
Obojcek, 102; obojicky, 242. 
Obrodruzstvi, 60. 
Obrana Moravy a Uher spolecnf\, 396, 

402, 403; puhonu, 80 a nasI.; titulem, 
81; zemska,170, 217,309,337,342, 
353, 358, 367, 369, 387, 450, 471. 

Obsilky, 177, 481; z kancelare ceske, 
638, 639; mimo zemi, 143; soudni, 483; 
yen ze zeme, 514, 660; pred soud 
kral. do Prahy, 648, 649. 

Ohstavka (obstavky), 119, 122, 580, 
639, 659; na mesta kralovska, 122; 
vrchnosti na poddane, 122; na pod­
dane kralove polske, 122, 123; na 
hosie, 122; pri cizozemcich, 124; ob­
stavky mor. v jine zemi, 123; v. 
sh\vky. 

Obsta vovani, 481. 
Obyvatele mor., 8, 9, 192; z Cech, 

Slezska a Luzic na Mor. pokladani za 
domaci, 444. 

Obyvatelstvo venkovske domaci, 183; 

\'enkovske ceske v Opavsku, 427; 
nemecke v Opavsku, 427. 

Obzugy, 259. 
Odboj st. ceskych proti Ferd. I. r. 1547, 

269-271,443; ceskYr. 1618-1620,490, 
499; proti panovniku dIe konfoede­
race, 658. 

Oddelovani dc.er a synuv, 138-139. 
Odev vojska, 185; nadhern3', 217. 
Odhad, 95 a nasI.; dvojnasobny, 526, 

527; odhady jmeni, 6, 170, 174, 232, 
233, 248, 260,261,266,301,343,707; 
v jake castce se mohl dfti, 95; pri 
mensim soude, 103; pri vetsim soude, 
20; opavsky, 434; pozustalosti, 153; 
ve Slezsku, :298; statku a prodej, 155; 
statUi zabavenych, 522; zastaven, 96. 

Odkazy deskami, 485; zen, 140, 14l. 
Odklad pre, 78; pfi postrann3'ch, 99; 

soudu vetsiho zemskeho, 29 a nasI.; 
odkladu z:id:iJU pri puhonech. 713, 
714. 

Odpory proti porucenstvim, 165, 166; 
proti rozkazum ceske kancelare, 482; 
proti rozsudku mens. prava, 103 ; 
proti vkladiim do desk, 67, 168. 

Odpovednici, 412, 442, 446, 483, 573, 
574. 

Odpovidani piihomlm, 3; v. p. odp. 
Odpusteni generalni vojsku stavovskemu 

na Morave, 1146; vseobecne ucast­
nikiim povstani na Mol'. (gener:ilni 
pardon), 517; Stal'emU Jiiestu Praz­
skemu (1624), 548; spojenciim Matya­
sovym (1608), 631. 

Odveneni, 141. 
Odvolani se ke krali mestiim kral. zaka­

zano, 121; 0 poctivost, 482, 640; od­
v011mi se od mensich soudu vesni­
ckych, 4; z menSiho soudu, 103; 
mest kralovskych, 119 a nasI.; od 
soudu manskeho biskupskeho, 110; 
z rozsudku vetsiho soudu zemskeho, 5 ; 
z rozsudkii pri postrannych ke krali, 
98-100; k vrchnim praviim, 120, 121; 
odvolani (odproseni) verejne, 100, 101. 

Odlumf(i) 17,59,60, 142, 154, 156-160, 

J 
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163, 167, 576, 598; v Horni Luzici, 
690-692; v. nftpady. 

Ohiill zapalovani lla zamcich pomeznich, 
262, 263. 

Okrsek mestsk}-, 3. 
Olt:'ttnici, 347. 
Omluvy pro nepNtomnost v soude z. 

vetsim, 69. 
Onzugy, 259. 
Opat hradistsky, 67, 113, 231, 583; 

jerussky v Dol. Rak., 230; loucky, 28, 
113, 230, ;i27, 391, 423, 565; vele­
hradsk}', 113, 231, 277, 341; vile­
movsky, 230; zabrdovsky, 41, 231, 
341; Marsk}-, 230, 603, 605; zelivsky, 
230; opati, 512. 

Opatreni zeme, 174, 27,\ 
Opisy nalezii pansk. soudu, 39. 
Opovedny peniz, 122. 
Oprava soudnic mor., 42, 43; tvrzi 

a mist pohranicnych i kosteluv, 263. 
Orenzeichy, 178. 
Ortele ph soude, 6; mestske,.641. 
Osadnici pod jednou i pod oboji, 114. 
Osoby dozorci, 251; duchovni, 162; 

pridelene zemsk. hejtrnanovi, 370,371, 
522. 

Ostrov mursk}', 333; u Prespurka, 230. 
Ostruhy, 200. 
Oves, 180, 362, 367, 537, 545,551,552, 

612, 707, 709. 

P. 

Pachol ci, 177, 231, 360, 367; domaci, 
216. 

Palatin uhersky, 302, 364, 381, 387, 397, 
404, 524, 551. 

Pamer (svedectvi) soudcii zemskych, 85, 
86; soudupanskeho, 86 ;p. vydavani,86. 

Pani, ceho nesoudi, 3; moravsti, 11, 13, 
103, 183, 220; mol'. a rak., 447; 
svobodni, 7. 

Pani rodii panskych v soudnici, 73. 
Panny reholni, 512. 
Panose, 60. 
Panovnicikresfansti, 310. 

Panovnik, 4-6, 15, 16, 19, 29, 47, lS7, 
188, 374. 

Panstvi blanske, 54fi; kromerizske, 527 ; 
lisenske, 546; oslavanske, 546; po­
zorske, 546; rosicke, 546; ficanske, 
546; slavkovske, 546; telecske, 550. 

Papez, 295, 385, 392, 538; v. Ukaz. jm. 
Pardon generalni, 548. 
Pas svobodny Iidu nem. a uher., 459. 
Pasa, 228; bosensky, 331 ; pasove tureCti, 

319; v. base. 
Pasalik budinsky, 173, 245, 246, 258, 

264, 269. 
Patent Bedr. Falc. (1620) 0 vjizdeni do 

Cech, 531; r.1620, aby nepfitele nebylo 
seU'eno, 536; biskupu olom. 0 zasobo­
yam vojska mol'. v uhrach (1566), 
296; patenty cis. v CecMch (1618), 
492; cis. staviim cesk. z Vidne (1618), 
496; cis. 0 yseob. odpusteni na Mol'. 
(1622), 547; cis. (IC09 a 1610) proti 
Matyasovi, 469; patenty Dietrich­
stejnovy, 35, 707; direktorii ceskych 
o organisaci zemske, 498; direkt. mo­
ravskych (1619), 509, 521, 694, 697; 
patenty Ferd. 1., 198, 199, 228, 252, 
257, 270; zem. hejtm. mol'. (1620), 
525, 529; Ferd. II. staviim mol'. 
1'. 1628,715; Lichtenstejnuv y Cech:ich, 
548; patenty 0 usneseni z r. 1611, 
474; Krystofa Sedlnickeho obyv. mol'. 
(Hi20), 5ilO; patenty slezske, 199; 
verejne, 198, 359, 475; patent 0 dova­
zeni yin z Mol'. do Uher (1535), 407; 
zemskym vybercim (1620), 534; Ladis!. 
Velena ze Zerotina r. 1620, 703. 

Patroni a pomer jich ke knezim, 515. 
Pavezy, 200. 
Pecet (peceti), 94; hejtm. a Ufed. mor., 

9, 66; mestsk:i jihlavska, 549; len­
nikii biskupskych, 110; mestska, 84; 
pohnaneho i rukojmi, 58; pri poru­
censtvi, 137; zemsk:i v Cechach, 60; 
rukojmi, 74, 75; visute 275; pri za­
vetech, 163. 

Penez nedostatek na Morave, 276, 277 ; 
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opatrovani, 285, 384, 387; sprirra na 
Morave, 215. 

Penize Rudolfovy v soukrome pokladne ; 
460; sirotci, 543; zemske, 118, 215, 
232, 423; penize ti'icateho vybir:ini, 
32; v. tricatek. 

Pergamen, 163, 164, 166. 
Petarda Pernste.inova, 355. 
Pevnosti na Drave, Save a Kupe, 292; 

dunajske, 379; hranicne pH Uhra.ch, 
203; slovenske, 376, 392; uherske, 
337; v zemich ceskych, 513; pevnosti 
stavba v zemi, 658. 

Pesi a jizdni, 197; v. jizdni a pesi. 
Pikharti (skoly a sbory), 562. 
Plklhaulma, 242. 
Pisar, 193; brnensky, 262; biskupsk}· 

mansky, 586, 587; nejv. eesk)', 335, 
484, 572, 634, 636, 655; nejv. mo1'., 
6, 10, 20, 44,59, 66, 67, 73, 74, 92, 
93, 95, 103, 113, 132, 160, 271, 370, 
387, 483, 484, 506, 521,5::17, 613, 636, 
643, 655, 684, <i88; knizectvi opav­
skeho, 422; znojemsky, 472; pisai'e 
zemsk. mistodrzici, 92; pIS are z. 
pomocnici, 20; pisafi men5i, 4(5, 61, 
643; pisar z Jihlavy, 579; v kance· 
lai'i ceske, 575; olomucky, 579; Uh. 
Hradiste, 579. 

Pistec, 200. 
Pivo, 298; kladske, 335; opavske, 33:); 

svidnicke, 335; vratislavske, 335. 
Pivovary, 287, 289. 
Platnyfi zbrojnych komor, 187. 
Plat defensonl, 522; direkt. moc, 507; 

duchoVllich biskupum ve Slezsku, 686; 
komisafum zemskym ku pl'ovadeni 
vojska, 209; slezskeho hejtmana, 426 ; 
platy za dopravu obili, 263; poddanym 
za svedectvi, 88; meat mol'. (1 (24), 
551; v mestech za zloCince, 117; na 
Morave (15\J5), 347; (1617), 400; (1619), 
511 ; poddanych mol'. (1621), 545; po­
selstvu mol'. k ratifikaci, 387; poslum 
mor. do Prahy, 425; poselstvu k cisari 
(1617), 436; za prijimimi 11etU, 351; 
pfipfezim, 263; za puhony, 45 : 

purkrabimu a drabantum, 74; za 
resersy k deskam zemsk}'m, 483 ; 
dustojnikul1l a vojsku, 191, 192, 193, 
197,198,232,316, 31i; vrchnostimor. 
(1621),545; za vypisy z desk, 68; zazapis 
o porucenstvi do desk, 68; za zapis 
smlouvy trhove a spolku, 68; za zlo­
cince v mestech, 116; zidu mOL, 
551. 

Plechovice, 102, 178, 242. 
Pleneni Cech (1618),493; Moravy voj­

skem, 207, 376, 379, 509-511, 694; 
Polaky, 529; Bethlenem Gab., 550. 

Pinoleti ohledavano, 149; sirotku, 150. 
Plnomocenstvi ph porucenstvi, 142. 
Pll1omocnici moravsti, k jedn. 0 Opavsko, 

423, 424; opavsti na snemich slez­
skych, 427; pri posudcich, 94; stavu 
eeskych a mol'. (1611), 480; zemi ko1'. 
teske, 238. 

Pluk Lichtenstejnsky, 468; Spotuv, 541 ; 
hrabete Yratislava, 213. 

Pobocnici, 190, 307, 316; hejtmanu 
krajskych, 175; hejtm. polnich, 197, 
199; hejtm. nejv .. 180, 248, 293, 361. 

Pocet pfisedicich s. zemsk. v., 10-13. 
Poet}' zemske, 197, 528. 

Poddani biskupllv olom., 445; cisarsti, 
338; y Cechlich, 298; poddani a 

ceska kancelaf, 482; lide, 45, 121, 
276; z mest a mestecek, 18:i; mo­
ravsti, 7, 9, 35, 95, 96, 259, 275,279, 
290, 287, 313, 315 342, 248,362, 367, 
380, 400, 453, 501, \j4{); uhersti, 278; 
usedIi, 193; mol'. zajati, 216; poddani 
nekonfoed. uvedeni pod moe zemskou, 
512; opousteli statky, 310; poddanych 
stiznosti, 4, 46, 478; poddani ZdeJ'lka 
z Yaldstejna, 445. 

Podko.mofi zemsky cesky, 310, 335, 484, 
634, 636; dva v Cechach, 655; zenl. 
moravsk}', 3, 18, 48, 49, 51, 52, 70, 
71, 111. 115, 117-119, 125, 126,131 
-133,184,265,271,284,310,325,370, 
403, 451, 484, 516, 525, 527, 582, 586, 
600, 601, 614, 655, 673, 701, 702, 714. 
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Podmillky nove mezi Mat. a Boeka­
jovci, 385; za kterych mela Morava 

_ h~·ti postoupena MatyMovi (1608), 
463 a nasI. ; mezi cisafem a kurf. 
saskym (1620), 535. 

Pod oboji, 279; prol1asledovani v me-
stech mol'. , 677, 678; v dedictvi, 139. 

Podruzi, 244. 
POdVlldcove Adama ze Sternberka, 375. 
Poh:ineti, kdy bylo dovoleno cizincum, 

59; kdo smel, 59. 
Pohnani, nemajici stalych sidel, 53, 54; 

jak odpovidali, 47; pohnanych omlnvy 
nepfitomnosti, 79. 

Pohofeli, 248, 266, :318, 342. 
Pohfby, 515; nekatolicke, 676, 677. 
Pokladna cisarska, 367; stavovska, 503. 
Poklid na puhony, 111, 606. 
Pokoj zelen}' na hrade Prazskem, 648. 
Pokuty na dluzniky berni, :336; Jihlav-

sk}'ch (1547), 270; (1624), 549; pri 
mustrnncich, 181, 188, 343, 3~8, 519. 

Pomeznici, 188. 
Pomer Moravy k Cech:im (1611), 477 a 

nasI. 
Pomoc(i) Beth!. Gab. Cechlim (1619-

1620), 519, 532, 535, 539; pomoci 
cisafi, 499; Cechum, 499; penezite 
do Vher, 337; pomoc slezska (1605), 
:376; pomoci Slezska pomerne, 413; 
pomoc slezska Cech:im (1618), 496; 
pomoci valecne na Morave, 443; v 
zemich ceskych (1620), 532; vzajemne 
514, 665-667. 

Pomocnici direktoru z. penez, 215, 507. 
Popis poddanych, 307. 
Poplatek sultanovi, 247, 276, 284, 289 

-291, 298; pivni v Opavsku, 416; 
vlnaru moravskych, 446. 

Poprava, 116; vyzdena (sibenice), 120. 
Popravci mistr, 172. 
Porada duverna 0 Opavsko v Glom. 

(1614), 433; v Praze, 424, 425; v 
Praze (1573) a ve Vidni 0 umor. 
dluhu panov., 310; v Prespurce (1619), 
500; v Praze 0 kancelafi slezske, 
43?J; ve Vidni (1621) 0 vecech mo-

ravskych, 543, 544; zem. hejtmana 
sur. a soud. zem. mol'. r. 1611,474; 
porady defensoru, 514; ve Vidni a 
v Rozich (1609), 467. 

Porazka belohorska, 541. 
Porta turecka, 392. 
Poruceni kraIovska mestUm, 482; kra­

lovska do ees. zemi, 661. 
Porueenstvi, 26, 67, 68, 106, 145, 156, 

559; druhy, 136; neobyeejna, 139; 
verne a mocne, 142; jak pfechazelo 
z nejblizsich na vzdaIenejsi pfibuzne, 
142, 143, 145; mocna bez mocnych 
listu, 144, 700; v mlynech a dvorech 
na cizich pozemcich, 153, manskych 
statku biskupskych, 154; manska na 
mocne listy bisk., 587, 589; na mocne 
listy, 162, 163, 608 a nasL; jak maji 
byti sdelana, 166; dIe pray mest­
skych, 169; za zdraveho zivota, 646. 

Porucnici, 46, 77, 646, 647; porucnictvi 
sousedu, 143; porucnik, 136, 137, 
139, 140, 142, 143, 145, 147, 148, 150, 
154, 161, 162, 168; moeny, 142, 150, 
155; na spolek, 142; verny, 142; po­
rucniku druhy, 142; pornenik Jana 
Zikm. Zapolskeho, 240. 

Porad, jakym pfisedici soudu vetsiho 
Z. sedeli v soudnici, 12, 13, 19. 

Poradek sedani pri snemich a pruvo­
dech, 4:36; mist lifednikuv ceskych a 
moravskych pfi spolecnem zasedani, 
484. 

Pofadky a prava zem8ka mor., 5, 15, 
47, 52, 112. 

Posadka jagerska, 353; hradu Spilberka, 
257; videilska (1529), 228; (1543), 
257; posadky na hradech, 197; hla­
dovici, :356; na hranicich (hranicne), 
277, 324, 325-328, 375,395; turecke 
v mestech uh., 288; uh. mest, 295; 1'0-

jenske, 172; na zamcich pfi Dunaji,262. 
Poselstva k jednani 0 defensi, 214; 

mor., slezska, opav., v Praze, 422; ze 
sousednich zemi, 9; Zapolskeho k Mo­
ravanum, 401; poselstvi ceske k Ma­
tyMovi do Znojma (1608), 458; mo-
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ravske do Prah}" 16; mol'. k cisafi 
z Bma (1587), 17; mol'. do kritlov. 
ceskeho (1537), 30; mor. jedno do 
Prah}" druhe do Vidlle, 34; mol'. do 
Vidne (160!)), 36; mol'. ke stavum 
rak., 37; mol'. k Ferd. 1., 48, 288, 
402; mor. do Cech, 182, 183; mor. 
k cisafi (1532), 190; mol'. na sjezd 
zemi ces. (1543), 259; mol'. do Prah}' 
(1585), 333; mol'. k cisati (1606),380, 
381; bez praelatuv a mest, 387; voj­
ska z posadek hranicnych do Vidne, 
395; mol'. do Lince (1614), 398, 432; 
mol'. k Zapolskemu, 402, <[.o3; z ]\1[0-

ray}, do Vidne (f008), 467; mor. k Ma­
tyasovi do Vidne, zadat vysvetleni 
o smiru jeho s cisarem, 472; mol'. 
k clsafi a k CechUm (1618), 491-
493; slezske k Bedfichovi Falc. do 
Prahy, 521; do Uher z Moravy (1619), 
523; mol'. na generalni snem, 320, 
527; zemi konfoeder. do Catihradu, 
527; ceske k cisar-i, 433; Ferdinanda 
I. do Carihradu, 232; mol'. k cisafi, 
369, 433, 435, 436, 490; mor. k rati­
fikaci, :i87; mol'. k cis. Rudolfovi II.. 
317; mol'. v Cechach (1618), 494; 
kurf. sas. ve Vidni (1 (18), 495; ceske 
na Morave (1619), 501; mol'. v ]\1[01'. 

Krumlove, 526; mol'. k Ferd. II. (1620), 
542; slezske u clsare, 433; vyssich 
stavuv opavskych na Moravu (1612), 
429; zemi alp. v zemich ceskych, 410. 

Posloye Bockajovi k snemu mor., 382; 
brnensti k roznaseni puhonuv, 65; 
clsafSti, 309, 339, 340, 353, 361, 362 ; 
do Cech za pfieinou foederace, 507; 
cesti na Moravu (1547), 270; eesti do 
Vidne k ratifikaci, 387; cest! na Mol'. 
(1618), 490; cesti do Bma (1619), 502, 
505, 508; cestf v Prespurce (1619), 
523; ded. zemi rak., 261; Ferdinan­
dovi na Mor., 237, 240; francouzsti 
prostl-edniky miru mezi cis. a Beth!., 
545; jihlavsti, 502; kralovsti, 244, 306, 
313; luzieti a slezsti (1618), 493; z 
mest kritlovskyeh, 3; z m8st kra!. 

ces., 572; mor. do Prah}', 32, 33, 
420,421; mol'. na slezsky snem (1608), 
448, 449; mol'. na snem uherski-
507, 528; opavsti do Prahy, 420, 421; 
opavsti do Ratibofe, 428; opavsti na 
Morave, 419; polsti v O1om. (1587), 
441; dodavajici puhon}" 53, 59, 60, 
64; vlastni pri puhoneeh, 61; pfi­
sezni pro bmensky kraj najati, 64; 
slezsti k ratifikaci, 387; slezsti do 
Prah}" 425; slezsti do Opav}', 437; 
v soude panskem, 73; uhersti ye 
Vidni (1606), 388; uh. v Ivancicich, 
454, 456; zemi ceskych v Praze 
(1543), 261; zeme mor., Slezska a 
LuZie obojich, 693; zemi rak. v Ivan­
Cicich,454; poslu najimimi v Brne, 65. 

Postel manzelska, 141; zelezna, clar 
novokttencu B. Falckemu, 526. 

Postrysne, 273. 
Postupy vklMan}' clo desk, 67. 
Posudek, 30-32, 35, 36, 76, 78, 124; 

posudku doba prelozena, 25-28, 92, 
93, 589-591,592 a nas!.; posudky,6, 
24, 31, 89, 90, 92, 93. 

Posudne, 181, 209, 2(;8, 270, 273, 277, 
284, 286-290, 292, 297, 298, 300, 
303, 304, 306-308,311,312,315,316, 
318, 320, 322, 323, 326, 328--330, 
332, 336, 350, 356, 360-362, 392, 
396, 398, 3'19, 511, 526, 527, 533, 551, 
552, 6li7; aby bylo pronajimano v 
Cechach, 304. 

Posta z Jihlavy clo Znojllla, 532. 
Potravin cen}' u vojska, 225; potra yillY 

jedne setniny denne s poc. 17. stoleli, 
209; pro vojsko, 182. 

Potreba na yojsko l'oeni, 304; valecne 
p., 201, 249, 250, 252; vojenske, 180; 
zell1ske v Cechach, 310; zelllske mor., 
307, 453. 

Potycky vojenske, 544. 
Pouceni od vrchnich pray, 119. 
Povaleci, 116, 207, 208. 
Povetfi morove, 31-34. 
Povoznici (formani), 197, 201, 224, 232, 

331. 
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Povozy z Moravy za hraniee, 201; vo­
jenske, 299, 519. 

Povstani Bockajovo v Uhrach, 363 a 
nas!.; ceske, 34, 38, 113, 131, 147, 
149, 213, 215, 400, 401,436,439,442, 
488, 4~J8. 502, 509, 517, 531,533, 539; 
selske v Rak., 443; MojziSe Szekela, 364. 

Pozvani Briianulll ze Slavkova, 447. 
Praebendy, 3; knezi moravskych, 563. 
Praedikanti jihlavsti, 549. 
Praelati, 3, 8, 47, 97 103 179 183, 

205, 220, 224, 226: 230: 447: 451, 
452, 458, 528, 552, 561--563. 642; 
katolicti v Jihlav8, 549; uhersti, 221; 
zadluzeni, 479, 483; praelatsky stay, 
528; praelatury, 523. 

Praesident komory kraI., 479, 485. 
Prach strelny, 196, 226, 230-232 241 

244, 251, 257, 316, 370, 395, 508: 520: 
529. 

Prachaf'i zemsti, 519. 
Pranyr, 90. 
Prapor bHy, 233; zeme mor., 199. 
Praporce (yojsko nebo prapory), 200,344, 

345; v kraji, 174; slezske, 379; zemske 
vojenske, 200, 293; pro kraje 224; 
praporec bisk. olomuckeho, 376, 615; 
mensi, 199. 

Praporecnici v krajich, 
recnik (praporecnici), 
199, 200, 316. 

Prapor}' vojenske, 207. 

175; prapo-
180, 190-193, 

Pray stavovskych obmezovani, 489. 
Pn'tva horenska (ivancicke, straznicke), 

4; kralovska dIe konfoederace, 513; 
mestska, 484, 486; moravska, 7, 481, 
486; municipaIni, 479; panovnikova 
na snemich mor. dIe Obn. zr. Z., 553; 
psana., 5; stavovska mor., 6, 409, 
489; vrchni, 119; p. zastavovati, 7; 
zastupcu rytifstva na soucle vetsim 
mor., 13; zemska, ceska i mor., 485; 
zemska, 1, 2, 128, 444; prava a po­
radky zemske, 585. 

Pravni pfitel pfi vetsim soude zem­
skem (advokat), 39. 

Pravo bmenske, 35, 50, 92; eeske a 

moravske, 435; d8clicke, 142, 516; 
d8clicke, porucenske a odumrtne, 136 
a nas!.; domovni ve Slezsku, 684, 686; 
duchovni, 113 a nas!., 561, 562, 564, 
598; falkenstejnske, 4; inkolatni, 443, 
480, 486; jihlavske, 581; dIe Obn. zr. 
zemsk., 553; jedno nelze rusiti pravem 
jinym, 9; jihlavske, 120; manske, 
180, 578, 604, 646, 647; manske bi­
skupske a pansky soud, 107; mensi 
mor., 1, 10, 103; mestske, 115, 594, 
595, 641; napaclu, 143; oclumrtne, 
156 a nas!.; olomucke, 35, 92; patro­
natni, 113, 543; poddaci, 564; poru­
eenske, 136 a nas!.; purkrechtni, 2, 
55, 152, 153, 479, 485; pravo a fad 
zemsky, 7; pravo saske, 119; ustanne, 
78, 79, 92, 98, 567; venne na krale, 
15t; venne vdov, 141; vrchni slezske, 
431; zeme moravske, 3-5, 8, 23, 
49, 50, 82, 102, 115, 287, 479, 560, 
561, 581--583; zvykove, 4. 

Presidentove komory nacl appellacemi, 
655. 

Primasove Star. a Nov. Mesta Praz­
skeho, 634; pl'imasi mest, 655, 661. 

Princezny habsburske, 235. 
Privilegia ceska, 480; proti evangelikum, 

656; mestska, 180; mesfanu v mestech, 
702; moravska, 477; opavska, 416, 
419; psana, 6; slezska, 529; privi­
legia a svobocl}' zemske, 26, 464, 554; 
zemska, 204; zemska mol'. v Cechach. 
643; privilegium kra!. z r. 1510, 151; 
o prave odumrtnem (1510), 157; 
Vladislava Jagjelovee podvrzene, 124, 
125, 41:3, 574 a nas!. 

Probost fulneek}', 425; hradistsky 
(peltenhersky u Znojma), 230, 680, 
703; v Nove Risi, 230; rajhradsky, 
230; sternbersky, 231 ; u Vsech Svatyeh 
v O1omouci, 231; probosti, 512; kou­
nicti, 105. 

Proboststvi kounicke, 231. 
Profanthausy na Mor., 194. 
Profantmistr nejv. mor., 194, 196, 251, 
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293, 294, 317; profantmistri, 190-
193. 

Profanty, 196, 201. 
Proffianty, 197, 708. 
Profas, 193, 317. 
Prohlidky pevnosti hranicnych, 203. 
Prokurator (plnomocnik), 83; cis., 132, 

445; v Cechach, 632; na Morave, 600, 
601; kralovsky, 2, 482, 640; panov­
nikuv, 45; Moravanum nesmi se od­
pirati, 477; markr. mor., 111, 351; 
statbl, 45; prokuratofi mor., 423; 
poselstva mor., 425; u soudu, 478. 

Promlceni ph puhonech, 81. 
Pronasledovani nekatoliku v Jihlave 

(1624), 549. 
Propusteni ze soudu vetsiho mor., 15. 
Prostfednictvi z riSe nem. (1618), 495; 

BethL Gabora za povstani, 531; kurf. 
nemeckych a vojv. bavorskeho (1618), 
497; Moravanu v Cechach, 125; Mo­
ravanu v zalez. slezskych, 126; stavu 
moravskych (1618), 490, 492. 

Prostrednik u soudu zem. vetsiho, 5. 
Protest stavu mol'. proti jmenovani 

sudiho zemskeho a dvorskeho, 18; 
hrabete Zdeiika Zampacha proti Obn. 
zt. z., 553, 554. 

Protestaci z Uher, 372. 
Protestantstvi, 279. 
Protireformace naboz., 393; na Morave, 

544; v Uhrach, 364. 
Prov:ideni vojska zemi dIe Obn. zt. z., 

553. 
Provazce, 284. 
Pruchod vojsk zemi, 209, 513. 
Prusmyky horske, 315; karpatske, 295, 

369, 377; mezi Moravou a Slezskem, 
414. 

Pruvod bezpecny poselstvu mol'. do 
Vidne (1620), 542; pruvody hlucne 
za soudu, 72. 

Pi'ani Moravanu pfi ratifikaci miru vid. 
(1606), 388, 389. 

Pre bez puhonu, 77; cizozemcu, 35; 
o cest, 99, 131; 0 desatky, 3; 0 dluhy, 
35; detlicke 0 statek svob., 156; 0 

hranice, 85; choulostive, 74; 0 lichvy, 
76, 564; manzelske, 113; odkl:idany 
k soudu pfiStfmu, 76, 78; 0 urady, 
35; pani, panen, vdov a sirotkuv, 
77; mezi pany, rytifstvem a mesty, 
115; robotni, 97; selske a robotne, 
96; 0 statky zemske, 2, 3; mezi 
Star}'m a Nov)'m Mestem Prazskym, 
125; strarme (postranne), 70, 96, 
97, 566; 0 vdovy na Morave, 35; 
o veci hornicni, 4; 0 veci sirotc!, 35; 
o veci valecne, 4; 0 vinohrady, 4; 
vlastni pfisedicich soudu, 38; mezi 
vyssimi stavy a Starym Mestem Praz­
skym, 125; pte vyhrane, 94; 0 za­
stoupeni do Brna, 35; 0 zavody, 35; 
tykajici se zeme uherske, 4; aby byly 
zdvizeny, 642; 0 zidovske dluhy, 4. 

Pftodhradi olomucke, 112, 586. 
Ptedloha kralovska na snemy v C" 314; 

na 8nem mor., 218, 282, 283, 300, 
301, 305, 308, 312,318,307,398,491, 
492, 497, 526. 

Predmesti brnenske, 257. 
Ptedmeseane, 347, 400, 511, 551. 
Prednost Rakous pred Moravou, 411. 
Ptedseda direktoru cesk}'ch, 505; zem-

skeho soudu vetsiho, 6. 
Ptedvolani do jin}'ch zemi kancelafi 

ceskou, 530. 
Ptehlidka (prehlidky) vojenske, 172, 174, 

175-178, 181-183, 187, 209, 220, 
222, 223, 240, 241, 279, 293, 299, 
304, 312-314, 321, 334, 336, 344, 
345, 347,348, 351, 353, 354, 356-360, 
368, 374, 428, 452, 470, 474, 475, 
513. 

Prehlizitele vojsk, 317; v. mustrherri. 
Prekupnici, 521, 538, 548. 
P1'evor u sv. Kateriny v Olom., 231; 

u sv. Michala v Olom., 42; u sv. 
TomMe v Brne, 230; znojemsk}' u sv. 
Kfize, 230; zd'arsky, 603. 

Pi'evoz vojska pres Dunaj, 352. 
PMbuzenstvo zenske oddelene, 157. 
P1'ibuzni v cizich zemich, 143; nedilni, 

156; po pfeslici, 142. 
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Priciny nezdaru v)'prav proti Turkum, 
260. 

Pfidedeni, 20, 95 a nasI. 
PMklad na sibenici, 120. 
Pfimeri - jednani Bethl. s cisai'em, 

524; jednani s Bockajem, 371, 378-
380; mezi cis. a BethL Gab., 551; 
mezi Ferd. 1. a Zapolskym, 229, 234, 
235, 240, 289, 291; s Turky, 267-
269, 275, 284, 329; porusovano Turky, 
286; jednani mezi Vidni a Prahou 
(1619), 501. 

Pfimluvy u zem. soudu vetsiho, 4. 
pfipovedi k dedictvi, 150. 
Pfipfeze, 177, 260, 263. 
Pfiroci, 482; dluznikum, 041. 
Pfisaha, 89 a nasI.; defensoruv, 522, 

663; falesna, 90; nejv. kanclere sta­
vum mor., 485; s kleskou a bez klesky, 
89,90; kral. uvedenaFerdinandovi 1. na 
pamet, 271; na Matku Bozi a Vsecky 
Svate, 69; mest hornoluzickych kl-ali, 
691; mest mol'. panovnikovi, 444, 
673, 701; mustrherruv, 175; muz­
skych, 89; pfisedicicb v. soudu z., 
14, 19, 69; rytil'ska, 90; stavu mor. 
panovnikum, 553; v soude panskem, 
6; v mensim soude nebyla, 104; 
svedku, 85; vojenska porusena, 207; 
zenskych, 89; pfisahy kralovske, 656, 
657. 

Ptisedici manskeho soudu bisk., 107; 
man. soudu markrab., 105; men6iho 
soudu, 102, 1m; vetsibo soudu zem,­
skeho, 10, 11, 13-19, 21, 22, 28,29, 
31, 36, 38, 40, 69-72, 93, 135, 404; 
soudu nad povstalei mor., 547; stran­
nych ph, !i7. 

Pfisezne osoby, 84, 153. 
Pr'istavba k soudnici olomucke, 43. 
P6stehovalci na Moravu od r. 1607, 

395. 
Prisudy, 83. 
Pl'ivozy, brody a mosty na Mol'.. 202. 
Pl'iznani k platum, 709. 
Psanci v Cechach a na :a'l.orave, 580, 

644. 

P sto llunk, 211. 
Puhonci (pohonci, camerarii), 53, 55, 56, 

59-65; olomucti, 243, 347; v kraji 
olomuckem, 53; prosi, aby nebyli pro­
dani, 610 a nasI. 

Puhon(y), 25, 30, 31, 33-36, 45 a 
nas1., 483, 561, 566, 567; bezne a 
odlozene, 87; ke dckam, 52, 58; chu­
dych lidi, 46; na kr:He a kralovnu, 
2, 3, 47-52; 0 kvitanci, 52, 58; 
k listu, 52, 58, 74; 0 obnoveni listli, 
77; nove, 37; na opaty konventii, 47; 
potvorne 59; na praelaty, 47; k pravu, 
52,57 a nasI.; k pruvodu svemu svedky, 
52; k pfisaze, 52, 57 a nasI.; z pychu, 
52; rukojemske, 52, 53, 58, 74 a nas1., 
76-78, 96; 0 veci sit'oiCi, 46; slu­
necne, 24, 44, 52, 53, 57, 60, 93; 0 
smlouvu, 81; stran z daleka, 77; stran 
zemfelych, 77; 0 postaveni svedku, 
33; 0 svedomi listovnJ, 53, 84; k sve­
d0111i, 52, 57; 0 svedomi davani 77; 
o veci svetene, 81; trhove, 52, 53, 
54; umrle, 78; k vedeni Madu, 77; 
yen ze zeme, 642; 0 vkladani do desk 
77; 0 zastavu, 52; 0 zastoupeni, 53; 
zatkyne, 52, 54-57, 115, 153, 582; 
k zemskemu soudu vE\tsimu, 27, 32; 
o zmuceni lidi, 579; 0 zvod, 76, 96; 
Zampacha a Zerotinskych na krale, 
49, 51; k soudu mansk. biskupskemu, 
108; k ducbovnimu pravu, 114; men-
6iho soudu mor., 103; puhonu pri­
jimani 24, 44; vyhlasovani, 25, 713, 
714; zasednuti, 44; jak se konaly, 45; 
v kterem jazyce, 45; dodavany osobne, 
45; jak byly psany, 46; puhonu p1'e­
sahnuti, 46; k puh. zmocneni, 45, 
46; p., kdy nebyly dovoleny, 47; ph 
puh. formalnl chyby, 59; ztratil-li kdo 
ceduli puhonuv, 59; kdo byl puhonu 
prazden a kdo ne, 60; puhonu do­
davani do ciziny, 61; s p. nalez aby 
se srovnaval, 81 ; pUhonu cteni, 566; 
puhonu obrana, 3,61,80 a nasI., 714; 
pUhonu dodani neobycejne, 61; p. od-
10zene, 70, 77; pravo k puhonu pro-
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mlceno, 81; p. rozsuzov:'my v urcitem 
pofitdku, 70; puh. souzeni, 74; vy­
maz:'mi, 79; vysvedeovimi, 78, 567; 
knezi k zemsk. Pl'llVU, 114; kralov. 
mest pred zemsk\\ pravo, l:l4, 115; za 
povstani cesk\\ho ucinene zruseny, 82, 
83; za yypravy za hranice, 205; pu­
hony neporadne aby byly zniceny, 712. 

. Puchalter, v. ucetni. 
Pujcka k zemi, 216, 470, 473. 474,534, 

545; r. 1606, 380; stavum eeskym na 
vypravu mol'. r. 1605, 375; pujcky na 
valku r. 1606, 384. 

Pulhak, 370. 
Purkmistr, 55, 83, 117; jihlavsky, 123; 

olomucky, 547; opavsky, 428; purk­
mistr a rada Jihlavy 581; Dh. Hra­
diste, 581, 582; Olomouce, 582, 583; 
Znojma, 581, 582; purkmistfi 655, 661; 
purkmistri a konsele kralovskych mest 
mor., 452. 

Purkrabi nejvyssi eesk5', 344; karlstejn­
sk5', 310, 484, 634, 655; kraje hrade­
ckeho, 310, 484; olomucky, 103; praz­
sky nejvyssi, 109, 133, 246, 256, 310, 
484,492,571-573, 596,623,634,635, 
644, 655; zemsky mor., 43, 44, 72-
74, 89, 94, 506, 527, 635, 636. 

Purkrabstvi ceske, 479. 
Purkrecht, 67, 115, 153; purkrecht (perk­

reeht) sosovity, 584; purkrechtni !ide, 
81; veci, 3, 121. 

Puskar(i), 180, 201, 230-232, 251, 255, 
337; zemsti 243. 

Puvod, 74; ptf puhonu, 57, 58, 61. 

R. 
Rada budinska (mesta Budina) 550; ji­

hlavska, 123, 673; komory uherske, 
352; mestski, 84; slavonicka 225; 
olomucka, 547; opavska, 429; panska, 
163; valecna, 345; vojenska, 199, 376; 
vojenska stala panovnicki, 292; 
vratislavska, 222; rad v mestech mol'. 
obnovov:'mi, 701. 

Radcove cis. uhersti, 36~; Matyasovi z 

Moravy (1611), 474; Matyasovi 489; 
veliteli moravskemu, 224; yojensti pH 
zem. hejtmanovi, 233. 

Radni dum v Ivaneicich. 454; radni 
osoby, 661. 

Radni vratislavsti, 437. 
Radnice, 66, 73, 84, 96,179, 343; brnen­

ska, 101; v Brne a y Olomouci, 40; 
vezeni na radnici 5. 

Radoye appellacni, 479, 485, 487, 595, 
641, 672, 701; cisarsti, 133; komorni 
479, 485; knizat slezskych, 575; hale 
Ferdinanda I., 404; kralovsti, 22, 125; 
soudu dvorskeho a komorniho, 457, 
623, 632, 648; yaIeeni, 341. 

Rady kral. eeskeho, 262; dane cisafi 0 

povst:'mi ceskem, 495; hale polskeho, 
440; mestske, 347, 516, 655, 673; 
panovnicke, 445; valecne, 206. 

Rakouske arciknizectvi, 411; zeme, 226, 
227, 229, 509. 

Rana morova, 309. 
Ranhojie a jeho pomocnici, 193. 
Rathous (rathouz), 55, 174, 186, 613. 
Ratifikace miru videiiskeho, 382, 386-

389 ; sia vu slezskych y zaIezitosti 
opavske, 437. 

Rebellie, 91, 710, 712, 715, 716. 
Recess vratislavsky (1611), 687. 
Reciprocita Cech a Moravy, 466; pi'ed 

soudem Cech a Moravy, 481. 
Refektafe dominik. klasteru v Brne 2. 

v Olomouci, 40; sv. Michala y Olo­
mouei, 42; klasterni v Olomouci, 42. 

Reformaee, 260. 
Reformovani dustojnici, 193. 
Reformovani v Brne, 526. 
Regale kraIovske, 158. 
Regalia kn'll. z biskupstvi olomuckeho, 

526, 527. 
Regenschreyber, Y. ucetni. 
Registra berni, 325; hejtmanska, 97, 

134, 159, 160; kupeeka, 83; manska 
biskupska, 105, 586; pametna, 86; 
postrannych pri, 97, 100; podkomor­
ska, 134; 0 pfijmech a vydanich, 351 ; 
puhonna, 59; sirotti, 147, 150; Mednt 

.. 
I 

,~ 
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Yojenska, 172; zemska, 66, 67, 91, 
92, 99, 103, 117, 139, 144, 150, 151, 
:231, 713. 

Rejstrik puhonuv, 60. 
Rejthari, 177, 178, 180, 182-184, 197, 

199, 202, 352, 383, 408, 449; morav­
sti, 377; nemeeti, 334, 342, 350, 351; 
streW, 297 . 

Relatori pri vetsim soude zemskem, 91, 
714. 

Rentdyner cis., 359, 479. 
Rentmistr, 317. 
Replika stavu ceskych zemi (1606), 

388, 389. 
Reshipt Ferd. 1. (1532) obyv. eesk. a 

mor., 233; zemskemu hejtmanu mor., 
(1556), 440, 441; Maximiliana II. (1568), 
:20; cis. Rudolfa (1594), 344. 

Resoluce knizat a stavu slezskych augsp. 
konfesse direktorum eeskym (1619), 
499; Maximiliana II. (1567) Opavsku, 
416; m iihlha usska, 535. 

Restantnici, 111, 331, 50H. 
Restaurace katolicka na Morave, 549. 
Rett (barva), 301. 
Revers (y) cis., 204, 214, 293; na berne, 

335; biskupa olom. stavum mol'. 
(1605), 615; na spo!. defensi, 383; k 
deskam zemskym, 483, 643; do zem­
sk~-ch desk v zemich ceskych, 684, 
1388; dluzni, 479. 485; dustojniku, 
182; Gaishergruv, 393; generaIni na 
beme a platy, 464, 465; k lantfrydlim, 
110; reversy a listy starych svobod 
mol'. aby byly zniceny, 512; panov­
nicky, 3(iO; Bedficha Falckeho, sli­
beny stavum mol'. na berne, 533; 
Ferdinanda 1. stavum slezskym (1526), 
412; (155::), 273; stavum mol'. (1552), 
:275, 289, 402; Matyasuv biskupovi 
olomuckemu (1608), 466, 628; stavum 
mol'. (1608), 616 a nasI.: stavum 
ceskym (1608), 633; stavum morav­
skym (1611), 476; l\i[aximilianuv Opav­
skym, 422; stavum moravskym (1567), 
424; Rudolfa II. stavum mor. 0 

Opavsku, 428; na posudne, 328; od 

Matyase a Rudolfa 11., stavum ceskYlll 
(1608), 465, 622, 623; stavulll morav­
SkYlll (1608), 625, 630; 0 gener. sneme 
tymz stavum, 314; na berne povolene, 
527; revers Rud. 11., generalni (1606) 
na povolene berne, 627; revers vudeu 
pfi prutazich vojsk Moravou, 210, 211 ; 
vudeu na skody, 361; zadan na sta­
vieh uher., ze nebudou podnikati 
vpadli do Moravy, 388; Moravane za­
dali (1567) na cisafi, 423; (1576) 0 

Opavsku, 425; reversy na zavazek, 
79. 

Rez, 537. 
Roboty, 610, 611. 
Rodina Ferdinanda I., 283. 
Rodove pansH miadsi na Morave, 10; 

vyssi na statcich biskupskych, 109; 
rodu panskych mladsi elenove, 4, 72; 
rody panske starsi na Morave, 10; 
panske na Morave, 13; starsi a mladsi, 
20; starozitne a mladsi, 21, 22. 

Rok nemocny, 79, 94; rok 0 poctivost, 
482. 

Roky lidi selskych, 96 a nas!.; strannych 
pri, 98-100; u zemskeho hejtmana, 
97; rokoyy den, 97. 

Rotlllistr(ri), 191, 197, 199, 240, 241, 
245. 

Rovnost zemi konfoederovanych, 515, 
-. 517; zemi kor. ceske, 444. 

Rozdi! mezi puhonem zatkyni a trhovym, 
56,57. 

Rozepfe mezi biskupem a hejtmanem 
mol'. 0 sirotky manske, 154; 0 sosovni 
a mestske veci, 595. 

RozhodCi - Moravane a Slezaei v Ce­
chach, 125. 

Rozsudi pri vydavani povolenych berni, 
306. 

Rozsudky prava mensiho, 10, 103; z roz­
sudku dIe purkrechtu nema bsti od­
volani, 479; soudu m8stskych, 478; 
strannych pfi, 97, 98; zaznamenavany 
do knih, 4; vyssiho soudu zemskeho, 
4, 5, 13, 91 a nasI. 
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Rueeni cizozemcu ku pravu, 132; za 
dluhy, 299, 300. 

Ruenice, 225, 287, 307, 321, 534. 
Ruka spoleena, 485. 
Rukavy, 102. 
Rukojemstvi, 51, 74, 75, 513; brani, 

639; na dluhy stavuv a rnest, 658; 
ve Slezsku, 686, 687; v HoI'. Luzici, 
689; praelatuv a mest zadluzenych, 
483, 642. 

Rukojmi, 54, 56, 58, 59, 74-76, 80, 
115, 124, 141, 142, 155, 199, 205, 210, 
479, 481. 

Rumormistti, 191-193. 
Rvaeky za soudu, 72. 
Rybnik:iri, 403. 
Ryee 200, 220. 
Rychtat, 580, 581; cis. v Jihlave, 549; 

rychtat a konsele, 95; mestsky, 55, 
56; Mensiho Mesta Prazskeho, 634. 

Rynske zlate, 101; v. zlate. 
RyUr Tovarysstva zlat. rouna domu 

Eurgundskeho, 596; rytiri 183; svo­
bodni, 7, 14; rytirska osoba, prise­
dicim soudu zem., 18, 22. 

Rytitstvi v Cechach a na Morave, 480; 
platnost v Cechach a na Morave, 485; 
rytifstvo v Cechach na vetsim soude, 
13; rytitstvo mor., 234, 552. 

Rytmistr(ti), 177, 182, 190-193, 199, 
210, 211, 291, 307, 342, 346, 358, 538. 

R. 
Rad(y) celni v Cechach, 446; klasterni, 

aby v Ceehach a na Morave nebyly 
zakladany, 516; obehodni mezi Ce­
chami a Moravou, 446; soudni mol'. 
565. 

Ree nemecka na snemich slezskych, 427. 
Rehole nove, aby zavadeny nebyly, 658; 

na Morave, 671. 
Retez dunajsky, 470. 
RiSe nemecka, 469, 531. 

s. 
Samosprava zeme mor., 444, 485; fi­

naneni, 486. 

Sanyt1', 196, 232, 257, 316, 395, 396, 
508; dodavan mesty moravskymi, 
285, 286; kde se delal, 342; nesmel 
b),ti vyvazen ze zeme, 195, 269. 

Sbehove vojensti, 207. 
Sbirka z hlavy, 245; poddanych na 

vojsko, 473; sbirky obeene na vojsko, 
551, 552; zemske, 8, 205, 351, 380, 
485; z vlastnich kapes, 671. 

Sedla plechova, 102. 
Sedlaci nezkuseni, 371; pn odhadu 

jmeni, 260; vozili obili za vojskem, 194; 
vkladaji do desk, 67; ve zbrani, 665. 

Sekera husarska, 243; sekery meni, 
200, 220. 

Sekretat v expedici slezske, 487; hrab­
stvi kladskeho, 540; hornoluzicky pH 
kancel:'tri eeske, 687; dolnoluzieky, 
692; slezsky, 682; sekrei:il'i ceske 
kaneelate, 658, 671. 

Serzant, 193. 
Setnik, 192. 
Seznam vudeuv i ceske a mol'. slechty 

z r. 1566, 294. 
Schuze duvcrniku nabozenskych stran 

v Olomouei (1619), 497; stavu eeskyeh 
a mol'. v Praze (1616), 434; duver­
niku styrskych a zemi ostatnich alp­
skyeh v Moste n. M urou, 320; duver­
niku ve Vidni (1577), 319; ptednieh 
osob zemi ceskyeh ve Vidni (1556), 
282; (1576), 316; stavu zemi eeskych, 
rak. a uherskych ve Vidni (1557), 285; 
tajna v Rosicich (1607), 447; zastupcu 
zemi eeskyeh, rak. a uh. i i'ise ne­
mecke ve Vidni (15()4), 290; zastupcu 
mor. a uherskych v Prespurce (J 543), 
403; zastupcu kor. ceske ve Vidni 
(1614), 433. 

Silnice 116, 275; volne, 202; vyseka­
vany, 284; vysokomytska, 531; zem­
ske, 530. 

Sira, 257. 
Sirotci, 7U, 143, 145-150, 152-154, 

156, 161, 168; aby byli vychovavani 
katolicky, 543; kdyz zemreli, nez do­
speli, 143, 144; mol'. zajati, 216; ne-
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zletili, 142; sirotkuv plnoleti, 143; 
dospelost, 147-149; selsti, 152. 

Sirotei statek, 127; penize mestskyeh a 
poddanych lidi, 152; penize, 543; 
veci, 46, 144, 146, 147, 710, 711. 

Sjezd brnensky r. 1530, 228; r. 1543, 
174, 254, 257, 405, 410, 411; 1'.1593, 
170, 186, 194, 195, 342, 343; r. 1601, 
186, 187, 357, 358; r. 1602, 211, 359; 
r. 1604, 33, 362; r. 1605, 369, 370; 
r. 1610, 173, 180, 183, 193, 209, 213, 
216, 472, 473; r. 1611, ~73, 474, 486; 
r. 1614, 432; r. 1618, 495; r. 1619, 
113, 505, 511, 512, 516, 518, 521, 
697; r. 1620, 541; r. 1621, 545; 1'. 

1624,551; r. 1624, 552; sjezd ehebsky, 
501; ivanCicky r. 1608, 394, 447, 449 
-451, 452-454, 456,457, 619; sjezd 
kladsky (1518), 568, 571, 574; knizat 
nemeck}'ch ve Vidni r. 1610, 183; 
sjezd krom8tizsky mansky r. 1626, 
108, 711; sjezd duverny v Kromerizi 
r. 1541, 244; v Lind r. 1614, 398; 
J1Ioravanuv a Cechu zamyslen r. 1619, 
500; ob. olomucky r. 1602, 359; r. 
1608, 216; r. 1610, 172, 213, 469-
471; soukromy v Olomouci r. 1611, 
34, 473; r. 1618, 490; plnomocnih'l 
moravskych a rakouskych r. 1518, 
408; prazsky r. 1605,373,374; gene­
ralni v Praze (1619), 649, 669; pres­
pursky r. 1608, 393; r. 1619, 510; 
rad Ferdinanda 1. s radami kl"ale 
polskeho r. 1530, 440; slavkovsky r. 
1608, 447, 449; v Uh. Hradisti r. 
1605, 370; nejv. urednikuv a soudeu 
zemskych, rad soudu dvorniho, ko­
morniho na hrade Prazskem r. 1605, 
367; np-jv. urednikuv a soudcu v Erne 
1'. 1611, 9; tychZ ve Znojme r. 1611, 
476; tyehZ v Erne r. 1614, 432; zemi 
koruny ceske v Kladsku r. 1526, 412; 
zemi ces. i rak. proti TUl'kum, 241; 
spolecny vsech zemi navrhovan Sle­
zany za ucelem jednotneho odhadu 
r. 1542, 248; sjezdy defensoru zemi 
cesk5'ch, 664; sj. evangelicke, 662. 

Skladiste mest. v Erne, 525; hainburske 
a marchecke, 551; prespursk:i, 551. 

Sklep (vezeni), 171; sklepy vinne na 
Spilberce, 257. 

Slad, 335, 345, 708, 709. 
Slavnosti a veseli zakazany na Morave, 

279. 
Slepice, 612. 
Slib poddanosti stavu mol'. panovnikovi, 

173, 444; poslusenstvi poddanych, 95; 
poslusenstvi vojska stavum, 173; 
slibem zavazovani v mesteeh, 56. 

Sluzba vojenska yen ze zeme, 231. 
Sluzby Eozi evangelicke v Jihlave, 549. 
Sluzebne veci, 49, 50. 
Sluzebnici ve valce, 295; biskupa olom., 

180; pfi v}'pravach za hraniee, 206 
a nasI. 

Sluzne vudcum a dustojnikum, 362. 
Smir mezi eisarem a Matyasem ve 

Vidni, 472, 473; nabizen Ferdinan­
dem II. r. 1619 Cechum, 508. 

Smlouva mezi biskupem olom. a Karlem 
:Munsterb. (1588), 110, 111, 600 a nasI.; 
biskupa olom. s many r. 1573, 586 
a nasI.; 0 mil' s Eockajem, 381, 
382; Isabelly s Ferdinandem I. 0 Si­
binsko, 275; ivancicka(1608), 455, 456; 
smIouvy nesmely Ciniti 0 sve ujme 
jednotlive zeme konfoederovane (bez 
vMomi ostatnich), 517; sml. kladska 
(1512), 411, 412; r. 1518, 412, 574·; 
libeiiska, 395, 464, 466-469, 472, 476, 
621 a nasl.; smlouva mezi :Moravou 
a Cechami (1616), 436; passovska, 
274; stavu ceskych se zmocnenymi 
stavu mol'. r. 1611, 635; mezi plno­
mocniky vyssich stavu mol'. a mezi 
zastupci mest kralovskych 0 obstav­
kach skUdcu zemskych (1532), 579 a 
nasI.; mezi Stanislavem, biskupem 
olom. a plnomoeniky stavu mol'. 
o statky biskupske (1531), 577 a nasI. ; 
velkovaradinska, 247; roku 1611 0 30 
Clancich, 480; sm1. dMicne y Uhrach, 
364; dedi ene, 417; kupni pfedbezne 
o prodani zabavenych statku, 523; 
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obchodni se zememi rak., 410; mezi 
stavy panskym, praelat. a rytirskym, 
3; trhove, 68. 

Smluvce pri postrannych prich, 100. 
Smrt l\'[atyasova, 499. 
Snahy 0 smir mezi cis. a Cechy r. 1618, 

493-495. 
Snem ob. brnensky r. 1518, 204; 1'. 1520, 

70; 1'. 1524, 98, 204; r. 1526, 219, 
220; 1'. 1527,221, 402; r. 1528,222; 
r. 1529, 66, 87, 151, 174, 189, 197, 
222; 1'. 1531, 171, 206, 231; 1'. 1532, 
48, 87, 105, 189, 232; r. 1536, 123, 
194, 199, 202, 236; 1'. 1537, 70, 73, 
88, 236; 1'. 1538, 124, 129, 130; 1'. 1539, 
171,202,212;1'.1539,240,403;1'.1540, 
77, 200, 240, 241; 1'. 1541, 171, 174, 
188, 189, 242; 1'. 1542, 30, 99, 116, 
176, 194, 206, 252; 1'.1543 197 200 
256, 257, 403; 1'. 1544, 127: 262: 265: 
403; 1'. 1545, 266; 1'. 1546, 30, 192, 
268; 1'. 1549, 75, 77, 98, 165, 406; 
1'. 1550, 5, 9, 12, 80, 271, 418, 444; 
1'. 1552, 274; r. 1553, 7, 276, 408, 
409; 1'. 1554, 276, 419, 420; 1'. 1557, 
284; r. 1558, 285, 420; 1'. 1560 85 
445; 1'.1567,32,127,175,192,196,' 201: 
297,410,423; 1'.1570, 32,304; 1'.1571, 
307; r. 1574, 123, 312; 1'. 1575, 181, 
192,202,313;1'.1576,33,174,183,314; 
r. 1577, 318; 1'. 1578, 320 589 590 
592; r. 1579, 41, 320; 1'.' 1580, 46: 
322; r. 1582, 41, 93, 326; r. 1583, 
21, 22, 28, 41, 55, 121, 153, 198, 
593; r. 1585, 332; 1'. 1581;, 17, 333, 
427; I'. 1587, 56, 88, 181, 194, 334, 
427; I'. 1588, 132; 1'. 1588, 179, 180, 
184, 203, 336; r. 1589, 33; r. 1590, 
166, 609; r. 1593, 58, 195, 339, 340, 
439; 1'. 1594,346; r. 1595, 111,177,209, 
210, 346, 347; 1'. 1596, 62, G7, 111, 
196, 197, 208, 210, 350, 353, 611; r. 
1597, 207; r. 1598, 81, 82, 188, 210, 
211; r. 1601, 93, 133, 203, 357; r. 
1602, 43, 133, 181, 208, 214, 358, 440; 
r. 1603, 63, 182, 360; r. 1604, 67, 
118, 193, 361; r. 1604, ;)62; 1'. 1606, 

63, 132, 203, 386, 391; r. 1607, 65, 
187, 393; I'. 1608, 34, 68, 117, 139, 
167, )71, 394, 467-469; do Brna 
1'ozepsany (1608), 450, 451; r. 1612,9, 
47, 65, 68, 97, 113, 189, 214, 396, 
429, 446; r. 1615, 76, 96, 215, 398, 
399, 411; r. 1617, 435; 1'. 1618, 491, 
497, 498; I'. 1619, 501, 502, 508; I'. 

1620, 526, 528; 1'. 1621, 503; v Ce­
skj·ch Budejovicich r. 1613, 397; v 
Bystfici Banske I'. 1543, 259; snem 
cesky r. 1541, 244; I'. 1567, 298; r. 
1574, 311; 1'. 1605, 379; cesky v Praze 
r. 1608, 622; snemy z. dolnoluzicke, 
692; snem dolno1'akousky 1'. 1620, 
532; ddany r. 1612, 9; genenilni v 
C. Budejovicich 1'. 1529, 66; r. 1530, 
228; v Linci r. 1614, 397; v Praze r. 
1541, 247; r. 1542,251; r. 1543, 254-
256; r. 1544, 261, 262; 1'. 1552, 272, 
273; r. 155(j, 278; 1'. 1557, 283 ; 
r. 1569, 32; r. 1569, 302; r. 1576, 
314-316,425; r. 1579, 320; 1'. 1589, 
33, 338; na r. 1595 pripravovan, 346 ; 
r. 1608, l\'[oravany neobeslany, 394, 
450-452; r. 1611, 476, 477, 635; 
r. 1615,214, 215, 434, 512, 650; 1'. 

1619, 484, 508, 512, 518, 534, 700; 
r. 1620, 526, 530, 533; snemy gene­
raIni kor. ceske, 421, 434, 443; snell1 
grotkovsky r. 1605, 379; v Hl'adisti 
Uh. r. 1559, 7, 287, 445; jihlavsky r. 
1531, 11, 44, 70, 71, 73; r. 1585, 44, 
154, 332; Bockajovcu v Kosieich 1'. 

1606, 382; v Krupine, 378; snem 
man sky biskup. olom. r. 1573, 586; 
snem moravsky r. 1605, 374; r. 1518, 
82; r. 1596, 36; snem olompcky r. 
1504, 23; r. 1511, 149; r. 1516, 561; 
r. 1520, 23, 24; r. 1523, 20, 53; r. 
1525, 99; r. 1530, 112, 194, 4O:l, 411, 
440; r. 1532, 16, 122, 206, 233, 402; 
r. 1537, ;)0, 45, 53, 56, 87, 237; r. 
1538, 128, 164, 189, 197, 239, 405, 
408,418; r. 1542, 172, 199, 252; r. 
1543, 118, 259; r. 1546, 8, 36, 84, 
123, 199, 268; r. 1547, 192, 269; r. 
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1552, 191; r. 1555, 278; r. 1556, 177, 
178, 200, 278, 282,443; r. 1562, 8, 288; 
r. 1563, 127, 290, 422; r. 1565, 31, 
178, 292, 422; r. 1566, 32, 196, 204, 
205, 206, 293, 423; r. 1569, 25, 
32, 300, 424, 425; r. 1571, 32, 
177, 179, 184, 190, 305, 425; r. 
1573, 309, 414, 445; r. 1574, 145, 
148, 311, 404, 408, 414; r. 1575, 191, 
312; r. 1576, 25, 26, 127, 196, 316, 
426, 445; r. 1577, 26, 158, 318, 425; 
r. 1579, 320; 1'. 1581, 73, 140, 173, 
324; 1'. 1582, 73, 109, 325, 327; r. 1584, 
33, 41, 93, 116, 154, 329; r. 1587, 
336; 1'. 1593, 195, 340; r. 1594, 155, 
343; r. 1599, 42, 63, 140, 155, 195, 
356; r. 1606, 33, 43, 146, 177, 180, 
212, 379, 380; r. 1607, 64, 191, 392; 
r. 1608, 3, 118, 149,466-468; r. 1609, 
34, 37, 43, 112, 121, 18!,), 205, 212, 
215, 216, 395; r. 1614, 153, 160, 189, 
397, 432, 433; r. 1620, 68, 137, 141, 
532-534, 700; r. 1621, 542; snem 
opavsky r. 1567, 423, 424; v Praze 
r. 1534, 235; r. 1537, 236; r. 1538, 
238; r. 1540, 24D; r. 1541, 246; r. 1543, 
254, 261; r. 1545, 266; r. 1553, 274; 
r. 1554,276; 1'.1571,304,305; 1'.1573, 
309; 1'. 1575,313 (n:'tbozensky) ; r. 1586, 
335; r. 1605, 366, 373, 378; r. 1606, 
382, 383; r. 1608, 462, 41;4; r. 1619, 
502; prespursky r. 1536,407; r.1537, 
236; r. 1538, 239; r. 1542, 254; r. 1566, 
292; r. 1569, 302; r. 1604, 364; r. 1606, 
382, 383; r. 1608,616; r. 1619-1620, 
523,524; v SerenCi r. 1605,366; slezsky 
r. 1591, 427; r. 1619, 498; r. 1620, 
555; trnavsky r. 1545, 267; viskovsky 
1'. 1605, 367; vratislavsky r. 1553, 418, 
420; r. 1577, 426; r. 1605, 369; 1'. 

1606, 429; r. 1620, 541; zemsky 1608, 
34; znojemsky r. 1535, 48-51, 55, 
1()3, 611; r. 1539, 240; r. 1542, 143, 
144, 197; r. 1567, 20, 199, 298; r. 
1600,' 209, 356; r. 1628, 715; morav­
sky, 5; r. 1585, 213; snemy zemske 
vubec, 5, 7, 9, 28, 68, 136, 170, 172, 

J 75, 214; snemy a soudy, 8; snem 
pansky = soud, 9; snemuv a sjezdu 
mol'. vyznam, 444; jak dlouho maji 
trvati dIe konfoederace, 514, 669; 
zemi ceskych, 203, 204, 218; zemske 
v Cechach, na Morave a ve Slezsku 
r. 1546, 268; snemy ob. slezske, 412, 
416, 421, 423, 426; snem, byl-li kym 
urazen, 9, 101; snemu zemskych po­
mer k vetsimu soudu zemskemu, 134, 
135; snemu zell1skych pravomoc ve 
vojenstvi, 170, 171; snem mol'. r. 
1571 slaM obeslan, 306; snemy aby 
nebyly casto svolavany, 332; neko­
naly se r. 1591 a 1592, 3d7; aby 
svolavany byly roene, 399; snemu 
omezeni Obn. zr. z., 553; snemovni 
usneseni rusena, 7; Sllem fissky aug­
spursky r. 1565, 292; r. 1567, 210; 
snemy fisske v Nemecku, 444, 445; 
snem r. norimbersky r. 1543, 255; 
rezensky r. 1576, 317; spyrsky r. 1542, 
248; r. 1570,210; 1'.1571,306; VOl'lll­

sky r. 1545, 267. 
Souboj, 100, 102. 
Soud (soudy) bez puhonu, 79; soudy 

ceske, 8, 483; soudy do Cech z l\'[oravy, 
443; s. ceskych a mol'. osazovani, 483; 
soudy cestne, 100; duchovni, 2, 3, 
109, 113, 114, 564; soud dvorsky, 
457, 461, 483, 642, 643; komol'lli 
c., 122, 457, 461, 483, 632, 642, 643; 
soudy lenni biskupuv olomuekych, 
110; soud mansky biskupsky, 1, 106-
108, 110, 111, 577, 587; soud ll1allsky 
kromefiZsky r. 1616, 645; f. 1590, 
601; soud mansky markrabsky, 1, 
105; mansky marsalkuv, 1, 2, 105; 
soudy mestske, 2, 114-11fi, 118, 478, 
482, 560, 561, 672, 701; ll10ravske, 
486; odvolavaci zem. podkomol'iho, 
3; soud opavsky, 9; pansk)', 1; nad 
povstalci mor., 547; nad odbojnymi 
stavy ceskymi, 126; purkrabsky, 483, 
642; 0 veei sluzebne, 2; soudy yen 
ze zeme, 7, 8, 124 a nas!., .127, 287, 
465, 477-479, 483, 514, 626, 638, 
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642; vesnieke, 4, 114; vrchnostenske, 
114, 119; menM zemsky, 42, 102, 
-104; vetsi zemsky (panskn 1-4, 
6-8, 10-16, 17-25, 28-30, 33, 37 
-39, 45, 47, 52, 56, 69, 71, 81, 84, 
97,99, 102-104, 115, 116, 121, 122, 
136, 139, 142, 146, 149, 152, 156, 
166, 168, 181, 209, 214, 352, 404, 
417, 420, 464, 481.-483, 573, 577, 
578, 585, 586, 589-592, 596-598, 
640, 641, 643; soud olomucky a b1'­
nensky, 29; soud vrchni vratislavsky, 
420, 429; v1'chni zemsky mor.-slezsky, 
438; soudu zem. mol'. zased{mi 4 
11; r. 1620, 530; slyseni stran v so~de: 
5; soudu p. svoboda, 5, 7; s., aby 
5e konal dvakrat rocne, 2; obor pu­
sobnosti vetsiho soudu zem., 2 a 
nasl.; s. zem. v. zahajeni, 6, 37, 68 
a nasI., 567; zlehceni, 8; s. z. cinnost, 
na ktere zeme se vztahovala, 9; s. 
z. osazovani, 16; doplnovani, 16, 
591; slozen!, 10, 14, 19; doba zase­
dimi, 22-25; prelozeni na jine doby, 
25, 27, 589-591,: zmatky z toho a 
navrat ke staremu poi'adku, 28, 592 
a nasI.; soudu zem. vetsiho odklad, 
29, 38; z. s. 5e rozesel, 38; s. vzdani 
neb ukonceni, 28, 92; kde se konal, 
40 a nasl.; jak se oznamovalo zase_ 
dan!, 44; mista v soude vetsim, 69; 
jidlo, 72; vychazeni ze soudu, 72; 
v s. poradek, 73; vlastni rizeni, 74; 
soudu z. zrizeni, 565 a nasI.; pomer 
50udu zem. ke snemum z., 134, 135; 
odroceni, 135; s. vaznost, 71-73; 
soud zemsk}' za vypravy za hranice, 
205; soud z. mor. sv. Bartolomejsky 
r. 1582, 591; s. v. zemsk}, brnensky, 
22,25-27; r. 1516, 115; sv. Kunhut. r. 
1516, 560; r. 1519, 79, 85; 1'. 1520, 
150; r. 1528,55; r. 152~), 78; 1'. 1542, 
3; r. 1543, 100; r. 1545,420; 1'.1546, 
90; r. 1551, 67; r. 1558, 147; r. 1568, 
20, 21; r. 1596, 71; r. 1608, 5, 447; 
1'. 1610, 441; 1'. 1611, 133; 1'. 1612, 
71; r. 1613, 5; r. 1615, 16; r. 1626, 

37; r. 1627, 35, 553, 554; r. 1628, 
554. - Soudy brnenske odlozene neb 
zkracene, r. 1534 sv. K., 31); r. 1537 
oba, 30; r. 1546 oba, 30, Cl6; r. 1554 
SY. K., 31; r. 1557 postni, 31; r. 1558 
SY. K, 31; 1'. 1559 SY. K, 31; r. 1560 
sv. K., 36; 1'. 1566 SY. K, 31; r. 1569 
sv. K., 32; r. 1570 sv. K, 32; r. 1571 
sv. K, :-32; r. 1572 sv. K, 32; r. 1584 
sv. K, 33; r. 1586 sv. K, 597; r. 
1591 SY. K, 607; r. 1596 SY. K., 36; 
r. 1604 BY. K, 33; r. 1605 sv. K., 33; 
r. 1606 post., 33; r. 1606 SY. K., 34; 
1'. 1607 sv. K., 34; r. 1608 sv. K., 34; 
r. 1610 post., 37,: r. 1611 post., 34; 
r. 1614 sv. K., 38; r. 1616 post., 38; 
r. 1625 post., 710; r. 1626 SY. K, 
35; r. 1627 post., 35. - Soud vetsi 
z. olomuck}', 22, 25, 27; r. 14:37, 11; 
r. 1520, 98; 1'. 1533, 76; r. 1535, 77, 
137, 151; r. 1536, 77, 117; r. 1537, 30, 
104, 420; r. 1539, 146, 420; r. 1540, 
420; r. 1541, 79, 245, 420; r. 1542, 
79,101, 152; 1'.1546, 8, 420; r.1547, 
90; r. 1549, 102; r. 1553, 420; r. 1554, 
409; r. 1559,420; r. 1570, 32; r. 1575, 
191; r. 1587, 17, 62; r. 1598, 62; r. 
1602, 359; r. 1603, 4,0; r. 1909, 37; 

r. 1611,486; r. 1612, 117,429,430; 
1'. 1614, 24; r. 1618, 492; r. 1619, 
497; r. 1620, 68; r. 1626, 68, 82, 83; 
r. 1628, 554; soudu olom. doby pre­
lozeny, 25--27; soudy olom. odlo­
zeny nebo zkraceny, r. 1538 SY. J., 
35; 1'. 1542 SV. J., 46; 1'. 1544 
3 Kr., Cl5, SV. J., 36; r. 1549 oba, 
36; r. 1552 sv. J., 30, 31; r. 11)53 
sv. J., 31, 420; r. 1555 3 Kr., 31 ; 
r. 1556 SV. J., 36; r. 1557 3 K., 31; 
1'. 1559 3 K., 31; r. 1565 sv. J., 31; 
r. 1567 3 K, 32; r. 1571 3 K., 32; 
r. 1573 3 K, 32; r. 1589 sv. J., 33; r. 
15973 K, 33; SV. J., 612; r. 1598 3 K., 
613; sv. J., 33; 1'.1605 oba.·33; r. 
1606 oba 33, 34; r. 1607 3 K, 34; 
r. 1609 3 K, 36; SY. J., 34, 37; r. 1610 

sv. J., 34; 1'. 1611 3 K., 34; r. 1615 
3 K" 38.; r. 1616 sv. J., 38; r. 1617 
3 K., 38; r. 1617, sv J., 38; r. 1619 
3 K., 38; r. 1626, 3 K., 711, 712; sv. 
J., 713; r. 1627 oba, 35; soudy a 
snemy mol'. oddeleny, 24. 

SOUdCOY8 zemsti mor., 3-6, 8, 9, 15, 
17, 18, 21, 22, 28, 29, 31,33,35-40, 
42-46, 57, 59. 61-63, 65, 68, 73, 
76, 77, 81, 85-89, 91, 97, 99, 102, 
104, 116, 117, 124, 127, 130, 137, 138, 
140, 150, 155, 156, 160, 334, 408, 554, 
565, .567, 568, 612, 703; soudcove a 
rady z Cech, Moravy a Slezska, 50; 
sondcove z kraju, 70; mansti bisk. 
olom., 107; mensiho prava mor., 10; 

ph strannych, 98. 
Soudni jednani, 4; soudni Ihuty stare 

o]moveny, 28; sptsy, 39; zasedani 
vlastni, 65; zfizeni v Cechach, 1; zri­
zeni mor., 134. 

Soudnice mor., 19,44, 66, 71 ; brnenska, 
41, 113; olomoucka, 41, 42; v nove 
aby byly vystaveny v Brne i v 010-
monci, 40 a nasl.; poradek v soudnici, 
72. 

Soudnictvi mor. 1, 2, 515; prameny, 1; 
vyvoj, 1; uprava zakonna, 486; slez­
ske, 124. 

Soukennici jihlavsti, 410; trebicti, 525. 
Soupis skod na Morave, 547; zasob 

voj., 293. 
Spis pametn}' cis. z Uher. r. 1566, 292. 
Spisafi, 178. 
Spojeni Moravy s Cechami r. 1611, 486. 
Spolek (porucenstYi), 136, 138, 157, 161, 

478; Bathoruv s cis. proti Turkulll, 
349; evropsk}' pi'ipravovan proti 
Cechulll, 531; na obranu mezi Maty­
asem a Rud. cis. z 1'. 1608, 633, 634; 
smalkaldsky, 2(j8; zemi konfoeder. 
s Bethlenem, 520; spolky Morave 
zakazany Obn. zr. z., 553. 

Spolky nebo sstupky, 67, 68, 159, 160, 
168; na statky manske biskupske, 
587, 588. 

Spolulantfrydnici, 403, 448. 
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Sporty) mezi Janem z Boskovic a Zam­
paCheltl a mezi Karlem ze Zero tina 
a Zampachem (Cernhousem), 445; 
o dedicM jiilisske, 469; 0 dosazovani 
pfisedicich vetsiho soudu zaRud. II., 18; 
o mista v soude vetsim, 20; 0 starou 
soudnici v O1omouci, 42 ; mezi 
biskupem a jeho many, 112; biskupa 
olom. 5 rytifi a nejv. uredniky mol'. 
o souzeni osob duchoynich z nafku 
cti a veci hrdelnich (1586), 596 ; 
o Mistecko a Fr}'decko, 440; 0 yo1bu 
komisi na hranice, 408, 409; 0 Opav­
sko, a Krnovsko, 415, 419, 428; 
opavsk}', 509; mezi Zachariasem 
z Hradce a Leskovci 0 hranice, 445; 
cestne, 97, 479; 0 hranice, 403, 
404--406, 408, 413, 414, 464; nlezi 
Cechami a Moravou, 445; mezi Ce­
chami, Moravou, Uhrami a Rakousy, 
629; mezi Morayou a Opavskem, 421; 
BfezoYsk}'ch s bratrimi Zehusickymi, 
445; mezi Jiblavany -s nejv. komor­
nikem mol'. a s hratry Leskovci, 445; 
spory mezni, 2; mezi mesty kral. a 
praelaty 0 desatky, 679; nabozenske, 
218; stavovske, 218; sirotci, 3; stavu 
mol'. s kancelai'i ces., 478; mezi stavem 
panskym a rytifskym 5 jedne a 
stavem mestskym s druhe strany 
o pfedvolavan! slecbticuv a zemanu 
k zem. souelu, 583 a nasl.; ved1ejsi 
mezi Moravou a Opavskem, 425; 
o zrizeni zemske, 479; v. pre. 

Sprava zemska, 521; za vypravy za 
hranice, 205; penez, 215. 

Spravce zemskych penez (direktor), 215, 
387, 507; cisafsk}' v Sibinsku, 363, 
364; spraycoye statku cirkevnich, 516; 
Uher, 228. 

Stany, 179. 

Stars! mesta, 117. 

Statecnost Moravanu ve valee, 21G, 217. 
Statistika Cech, Moravy a Slezska za 

povstani ceskeho, 500. 
Statek chropyl'isky dan kralove, 527: 
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mansk}', 646, 647; mikulovsky dan 
Bedrichovi Falckemu, 527; nesmel 
byti utracen, 137, 140, 148; sirotci, 
81, 672; statky biskupske moravske, 
lOS, 511, 577, 578; cirkevni, 226, 516, 
525; dBdicne kraIovske, 49; dedicke, 
153; duchovni na Morave, 450, 512, 
522,562, 563; kardinalovy, ded., 511; 
katolicke, 535; klasterni, 356, 511, 
696; komorni, 344, 543; lezici v kra­
lovstvi ceskem, 481; Moravanu v Ge­
chach, 483; provinilcu die Obn. zr. 
z., 168; propadene, 158, 159; skon­
fiskovane, 156; vyssich stavu v ob­
vode mestskem, 152; komol'lli, stolni 
a manske biskupske, 106, 587-589; 
stolni kraIovske v Gechacb a jinych 
zemicb, 667; svobodne na Mo­
rave, 136; vypalene a poplenene, 
528; zabavene mor., 523; zadluzene, 
140, 145, 146; zapsane do desk zem­
skych, 538; zemske, 3; zlocincu, 156; 
statku koupe v zemicb ceskych, 684, 
688, 693. 

Stay duchovni na Morave, 523; mest­
sky, 212; pansky, 2, 117, 231, 552; 
pansky a rytirsky, 55, 56, 99, 116, 171; 
pansky, prael. a rytifsky, i-l; praelatsky, 
456, 507, 516, 523; pl'aelatsky, rytif­
sk}' a mestsky, 43; rytifsky na soude 
panskem, 13; rytifsky, 41, 42, 117, 
23l. 

Staveni mest, tvrzi dIe Obn. zL z., 553. 
Stavka (stavky), 115, 580, 581. 
Stavove cesti, 66, 165, 213, 235, 244, 

246, 251, 252, 254, 255, 261, 266, 
267, 269, 272, 274, 275, 286, 298, 
302, 308, 310, 311, 313, 319, 324, 
340, 341, 367, 369, 375, 376, 383, 
385, 401, 412, 416, 417, 425, 434-
43G, 442, 444, 449, 458, 4GO, 461, 
4G3, 464, 468-470, 477, 478, 485, 
487 -499, 531, 54'(), 553, 599 (vyssi) , 
607 a nasI., G19, 623-620, G29, 630, 
G33, G34, 63G, 637, 643, G44, 651, 
657, 668-672, 682, 083, 693, 700; 
evangeliCti zemi kor. ceske, 651, 653; 

dolnorakousti, 28G, 532; bol'llorakousti. 
498; dolno a hol'llorakousti,452 507' 
516; hornoluzicti, 6137; dolnol~zicti: 
692; katoliCti mor., 501, 503, 519, 
661; kraje caslavskeho holeslavskeho, 
hradeckeho, chrudimskeho, litome­
fickeho, slanskeho, 540; koruny 
ceske, 221, 426 ; krmlsti, 292; mora\~stj, 
4, 6-(~, 15-18, 20-25, 28, 30, 34, 
36-43, 47-52, 55, 58, 59, 63, 65-
69,84,85,93, 99-101, 105, 107, 111, 
113, 117, 121, 122, 124, 126, 128, 
130, 132, 133, 144, 149 154 157 
158, 164-1G6, 171-176,' 178,'181'-: 
184, 186, 190, 195-199, 202-206, 
208-210, 214-219, 221, 224, 228, 
229, 232, 233, 235-237, 239, 240, 
245, 254, 2513, 257, 259, 26G, 2G7, 
269-271, 273, 275, 276, 279, 283-
285, 288-290, 292-294, 297, 298, 
300-302, 306, 308, 309, 311, 312, 
314--316, 318-328, 330, 332, 333, 
335-337, 339-346, 348, 350, 
351, 353, 356 - 362, 367, 368-372, 
375, 376, 379, 380, 382, 387, 390-
406, 408-419, 421-425, 428 -43G, 
438-447, 449-452, 4540, 45G-4GO, 
462-473, 475-481, 484-487, 489-
492, 4\)4, 495, 497-500, 503-503, 
507-509, 511-513, 51G, 517, 519, 
521, 525, 526, 533, 536, 538, 541-
543, 545, 550, 551, 553-555, 559-
563, 569, 577, 578, 584, 589, 590, 
592 - 595, 604, 605, (;08-611, 613-
617, 625, 627-630, 633, 635-G38, 
640, 643, 644, 657, 670-672, 674, 
693, 697-700, 703, 704, 713, 715, 
716; stavove mol'. tfi, ci ctyti, 563, 
565; stavove mol'. dIe Obn. zr. z., 
553; stavove vyssi mor., 67, 119, 212, 
599, 618; mol'. nekatolicti, 489, 490, 
497, 498, 501-503; nekatolicti v Dol. 
Rakousicb, 535; mor. a slezsti, 125; 
mora vst!, rakousti a uhersii, 393, 453; 
luziCti a slezsti, 369; luziCti 487, 500, 
555; hornoluzicti, 450; odhojnici mo­
ravsti, 542; opavsti, 416, 418-423, 
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425-438; protestantsti v Sasku, 535; 
rakousti, 84, 251, 394, 447, 454, 457, 
4GO, 467, 472,498, 499, 61G, 619, 630; 
ohojich Rakous, 649; fiSsti, 222, 248, 
252, 254, 255, 2G7, 287, 306, 311, 415; 
sibiilsti, 272, 305, 3G6, 398, 399, 535; 
slezsti, 200, 225, 227, 256, 259, 298, 
308, 319, 334, 413, 415-420, 424, 
42G-431, 434-439, 442, 449, 4GG, 
498,500,618; styrsti, 28G, 292; uhersti, 
251, 259, 267, 292, 302, 319, 337, 364 
(nekatolicti), 381, 388, 389, 394, 403, 
447,457, 460, 470, 472, 50G, 508, 510, 
517,616,619,624, 630; zemi ceskych, 
247, 255, 261, 2G4, 289, 299, 305, 388, 
389, 421, 513, 514, 669; zemi rak., 
264, 282, 289, 299; zemi uherskych, 
264, 282, 299. 

Stavovske spory, 396. 
Stavovsky dum v Brne, 41. 
Stavu moravskych seznam, 220; zastup-

cove, 439. 
Stavunky, 569, 572. 
Stezky zemske, 530. 
Stiznost Bedricha Falckeho k1'ali pol­

skemu na vpad Polaku do Moravy 
r. 1620,529; soudcu mol'. na Zd. Zam­
paeha (lG28), 554; Karla st. ze Ze1'o­
tina na utisky, 550; stiznosti stavu 
mol'. na snemich, 306; na vojsko, 
357. 

Stplice apostolska, 563. 
Stolice marmarosska, 228; uherske, 274. 
Stolice v soude moravskem, 14, 19, 38. 
Strahovsky rukopis, 295. 
Stranne nebo postranne pte, 97 a nasI. 
Strany pri odkladu soudu vetslho, 29. 
Strazce pokladny uhel'ske, 229; potfeb 

vojenskych (cejkvarter), 191. 
Straze hl'anicne styrske (vudce jich), 284. 
Strazmistr, 191-193. 
Stl'aznieke pravo hOl'enske, 4. 
Strujcove povstani ceskeho trestani, 540. 
Stfelci, 179, 184, 334, 340, 342, 343; 

styrsti, 286. 
Strelivo l'uzneho druhu, 231. 
Stfibro a zlato zakazano prodavati na 

Morave, 521; z kostelu na pottehy 
valecne, 220. 

Stfibrohlav, 335. 
Stfileni na poplach, 232; v zemi, 224. 
Stupky - sstupky; v. spolky. 
Styky Moravy s Luzicemi, 441; Moravy 

s Gechami, 442 a nasI.; s Polskem, 
411, 440, 441; se Slezskem, 411 a 
nasI.; se sousedrnmi zememi, 401 a 
nasI.; s Uhrami, 401 a nasI.; se ze­
memi rakouskymi, 407 a nasI.; oh­
chodni mezi Gechami a MOl'avou, 
446; mezi Mo1'avou a Slezskem, 414; 
mezi Moravou a Rakousy, 4lO; mezi 
MOl'avou a Uhrami, 40G. 

Sudi nejv. cesky, 310, 385, 484, 634, 
G35; dvorsky (hofrychtet), 105, 154; 
hiskupsky, 107; lenni dvorsky bisku­
puv olom., 107; dvorsky nejv. cesky, 
373, 634; mensi moravsky, 46, 67, 
71, 231, 370, 63G; mensiho prava 
kraje brnenskeho, 113, 50G; kraje 
olomuckeho, 414, 50G; mestsky, 115; 
opavsky, 9; nejv. knizectvi opavskeho, 
111, 600, GOI ; zemsky nejvyssi mor., 
G, 10, 18-22, 31, 33, 34, 37, 38, 55, 
56, G6, 67, 69, 73, 86, 93, 95, 113, 
149, 231, 310, 466, 484, 5G2, 566, 606, 
712-714; ze ma byti jeden, 2; s. 
zemskeho posel, 60; sudi zemsti lu­
ziCti, 655. 

Sudlice, 200. 
Sucho na Morave, 330. 
Sukna stoupena a postfizena, 410. 
Sultan turecky, 225, 227, 229, 232,234, 

23G, 239, 24'(), 242, 246, 250, 254, 258, 
272, 276, 277, 282-286,288,291,296, 
297, 305, 306, 324, 329, 331, 332, 
338, 349, 353, 354, 361, 391, 396, 397 
-399, 526. 

Svatba se8try marsalkovy, 31. 
Svatokupectvi, 5G4. 
Svedectvi lidi poddanych, 83, 84, 88, 

108 (biskupskycb); mesfanu, 83; zemi 
rakouskych, 84; domacich obyvateluv, 
84; cizozemcu, 84; davani do Cech 
a do ciziny, 85, 13H, 134, 483; proti 

50 
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bratru nektereho z utednikii zern., 87 ; 
d:'m'tni spiisob, 87, 477, 479, 481; 
zen, panen a vdov, 88; slepe, 89; 
odepreni, 84; lidi me5t., 118; ph sou­
deeh rnest., 118; pl'i mensim soude, 
104; ven ze zeme, 125; pisemna, 477. 

Svedkove pred soudem v818im, 30, 31, 
34, 35, 46, 51, 57, 83-87, 98, 139, 
163, 477, 481, 639. 

Svedomi davani, 83 a nas1., 115, 134, 
547, 581, 639; listovni, 35, 77, 84, 
87; 0 meze a hraniee, 84; otevrena, 
118; peceteni, 83, 84; pred soudern 
verejne ctena, 83; sedlakii pri od­
hadu, 260; selska, 83. 

Svetnice soudni, 4. 
Svoboda markr. mor., 6, 444; nabo­

zenska y Uhrach, 366; v soude pan­
skem, 6. 

Svobodni lide, 276. 
Svobody ceske, 66; aby byly prohled­

nuty a vydany, 483; jihlavske .10ehe­
rig", 549; listovni, 49, 50; mallll kra­
lovskych, 105; mol'. na Karlstejne, 
465; svohod opavskych potvrzeni, 
426; svobody slezske ze budou r. 
1608 eisarem potvrzeny, 466; sta­
vovske v SibillSku ruscny, 364; sta­
yovske moravske, 446; zemske mor., 
395, 409, 453. 

Svrsky, 137, 141, 147, 152-:-155, 347; 
ktere se mohly zkaziti, 146; vojskem 
moravskj'lll brany, 538; na manskyeh 
statcieh biskupskych, 588. 

Syn Bedi'. Falckeho, v Praze narozeny, 
521. 

Sacunk, 31, 2G2. 
Salafuny, 200. 

s. 

Sance u Dunaje, 470; proti Tatariim, 
356. 

Sancknechti, 198, 201, 277, 298, 321. 
Sarsouny, 200. 
Satlavy, 613. 
Sefflgelth, 245, 417, 418. 
Sibenice, 120. 

Sifrovane pokyny, 331. 
Sikovatel, 193. 
Sipy, 257. 
Skody od vojsk v zemi, 212, 243, 294, 

361, 368. 
Skola hlavni na Morave, 522; latinska 

v Jihlave, 549; nemecka v Jihlave, 
549; u sv. Mohee v Olomouci, 507; 
u sv. Jakuba v Brne, 507; skol sprava 
na Mol'. po r. 1628, 552. 

Skiidcove zemsti, 116, 411, 442, 480, 
484, 568, 569, 572-574. 

Sleehta ceska a mor., 237; mol'. vy­
hybala se vojenske povinnosti, 216, 
217; nekato1. mor., 502; uherska, 
220. 

Sleehtici mladi mol'. i cesti ve vojsku, 
185, 186, 338, 343. 

Slechticke domy v mesteeh, 176. 
Sorcari, 178. 
Sorec (sore), 178, 183; sorce, 102. 
Sos a pravo mestske, 584, .585. 
80sovnl veei, 121, 166, 167, 609. 
8pehove, 189, 190, 243. 
Spehyf'i, 192. 
8rank v soude, 43, 44, 72, 567; sral'iky, 

14, 49, 73, 92, 447, 448, 711; sranky 
mensi v soude mor., 44; v. zabradli. 

Steknknechti, 192. 
8tolmistr nejvyssi, 635. 
8turmhaub, 178, 179, 183. 
8vihovniee, 225, 230-232. 

T. 
Tabor cesky u Rokycan, 539; mor. u 

Novych Mlynu, 516. 
Tajemnici direkt. mor., 507. 
Taxa za moene listy kralovske, 478, 

41-;1. 
Tesaky, 200. 
Tisk knih, 515. 
Titul(y), 81, 82; titulem obI' ana, 81 a 

nasI.; tituly v porucenstvi, 151, 166, 
167, 610. 

Tkace, tkaeata, 54. 
TIumocnik pri vetsim soude, 39. 

Tolary, 270, 301, 303, 316, 328-330, 
335, 360, 367, 369; jachymovske, 410; 
riSske, 552. 

Tovarysi remeslnieti na lVIorave, 678, 
679, 702. 

Trabanti ve vojsku, 192. 
Traktat DubCanskeho 0 e!rkvi katolicke, 

129. 
Tresty na prised;[ei zem. soudu, 29, 72; 

pfisouzene, 4, 6; tresty na statcich 
povstalcii mor., 548; vinnikii povstani, 
546. 

Trhy v mesteeh a mesteck:ieh, 44; ve­
rejne, 194, 334; trhu povolovani dIe 
Obu. zr. z., 553. 

Trubac, 200; trubaei, 191-193, 293, 
317. 

Truhly desk zemskyeh, 66. 
Triin polsky - snahy Hahsb. 0 nej, 

4:27, 428. 
Truxas JlVItiCis., 378. 
Tricatek, 305-308, 310, 311, 313; v 

Uhrach, 407; trieatky, 511. 
Tulaci, 208. 
TuImaCi, 191-193, 293. 
Tvrze hranicne, 312; mol'. opravovany, 

256; pomezni, 243; uherske, 339. 
Tyrani vojaku, 184, 185. 

u. 
Ubrmani, 404. 
Ubytovani vojsk v zemi, 212. 
Ueetni bernicny, 30(). 
(Tety colmistruv, 325, 327, 331; z di­

rektorstvi z. penez, 215; z hospodar­
stvi, 142; z kupovani zasob vojenskych, 
197; mestske uety aby stare rady 
skladaly novym radam, 673, 701; po­
dobne v Luzicieh, 691; nejvyssieh, 
172; z porucenstvi, 142; vee! si1'ot­
Cieh, 147; ze zemskych penez, 101; 
uctii skladani od vybereich, 351 ; 
skladani z porucenstvi, 143; ze jmeni 
sirotciho, 146. 

Uherske kraIovstvi, 10. 
Ukonceni vetsiho s. zemskeho, 92. 

787 -

Ulevy v platech dIe soupisu skod, 547. 
Ultimatum sultanovo 0 Sibhlsku (1555), 

276, 277; e!sarovo Bedi'ichovi Falc­
kemu (1620), 532. 

Umluvy ivancieke (1608),458, 463; kon­
foederacni, 215; prespurske, 454, 455; 
trnavske obnoveny (1617), 399. 

Unie protestantska, 499, 53'1. 
Universita na Morave v Olomouci nebo 

v Brne aby byla zrizena, 515, 671. 
ITnosee, 139. 
Uprchlici od vojska, 348, 376, 537, 538; 

ze zemi sousednich na lVIoravu, 132. 
Uroky, 64; lichvarske, 221; z penez 

pfijatyeh, 330; zaddene, 205. 
Uruceni majetku v porucenstvi, 145; 

zvodu, 94, 95; statku p6 porucenstvi, 
143, 144. 

Urad hejtm. hradu Prazskeho, 513; 
obou hofryehteru ceskyeh, 513; kan­
clere nejv. ceskeho, 513; komornika 
nejv. m01'., 513; mincmistra nejv. 
ces., 5 13; nejv. pisare mor., 513; 
nejv. pis are zem. ces., 513; praesi­
dentU komory ces. nad appellacemi, 
513; podkomofiho mor., 513; obou 
podkomori ees., 513; obou purkrabi 
karlstejnskych, 513; purk1'abi nejv. 
ces., 513; vrchniho hejtmana slez­
skeho, 513,648; zem. hejtmana mor., 
513, 704, 710; Mad soudcovsky, 28; 
uradove mest kraloyskych, 551; ul'. 
dosazovani na Morave, 530, 576; ve 
Slezsku, 413; dIe Obn. zf. z., 553; 
uradu hejtm. poleheeni, 143, 144; 
uradu mensiho zemskeho zleheeni, 
568; Maduv nejv. ces. a mol'. spo­
lecne zasedani, 484; Madiiv osazo­
vani vzajemne v Cechaeh a na lIfo­
rave, 643, 644; urady dvor. a zemske 
nejv., 442; Mady zemskych hejtm. 
luzickych, 513; hejtmanske v kni­
zectvieh slezskych, 513; kanclerii de­
dicnych v kntz. slezskyeh, 513; ohou 
Iantfoj tii luziekych, 513; mestske, 105, 
153, 514, 543 (katolieke); soudeu lu­
zick)'ch, 513; uherske, 302, 407; nej-
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vyssi, 39; Uf. nejv. ceske a Moravane, 
486; Uf. nejv. v zemich cesk}'ch, 480, 
513; vyhrazene nekatolikum v Ce­
chach, na Morave, ve Slezsku a v Lu­
zicich, 513, 655; zemske, 34, 500; 
Ufady, ktere neumely cesky, 39; lif. 
vyssich, nizsich i mestskych osazo­
vani dIe viry, 654. 

lTrednici biskupsti, 578; cisarsti, 306; 
kancelare ceske, 482; na Karlstejne, 
67; kapit. olomucke, 81; ktefi hle­
dali odpoveclniky zemske, 570; sta­
vovsti rytifSti, 351; nejv. zemsti v C., 
239, 334, 338, 458, 460--462, 469, 
471, 49:2, 525; Uf. nejv. a soudcove v 
C., il73, 374, 383, 384, 386, 389, 409, 
443, 457, 459, 480,484>,485,607,608, 
623, 632, 638, 648, 659; nejv. z. v Ce­
chach a na Morave, 310, 435; lif.nejv. a 
soudcove cesti i mor., 64>1, 644, 710; 
M'. a radove kor. ceske, 126; Ufed­
nici nejv. zemi ceskych, 310; Ufednici 
nejv. a soudcove cesti, rady soudu 
dyorskeho a kornorniho, 622; vyssi 
a nizsi v zemich ceskych, 661; nejv. 
moravsti, 8--11, 13, 16--20, 22, 29, 
33, 37, 38, 40, 42--45, 65, 83, 
105, 112, 270, 310, 342, 343, 350, 
449, 522, 711; Uf. nejv. a soudcove 
mor., 62, 63, 65, 66, 68, 69, 71--73, 
78, 80, 82, 8:3, 85, 91, 95, 109, 113, 
1~1~1~1~1~1~1~1~ 
155, 170, 172, 177, 183, 184, 190, 
203, 205, 209, 210, 212--214, 216, 
273, 334, 343, ~51, 354, 358, 362, 
368, 369, 371, 380, 394, 398, 400, 
431, 432, 447, 448, 452, 453, 460, 
406--468, 474, 478--480, 482, 484--
486, 534, 538, 590, 597, 608, 610, 
611, 620, 640, 713, 714; mensiho 
pl'ava mar., 10, 24, 30, 33, 35, 36, 
44, 45, 54, 55, 59, 81, 83--85, 87--
89, 93, 95, 96, 98, 102--104, 111, 
112, 124, 154, 181, 186, 188, 347, 351, 
560, 561, 568; Uf. rnens! kraje brnen­
skeho, 32--;3<1" 6:3; kraje olomu­
ckeho, 41, 42, 155; Uf. mensich ne-
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oblibenost, 104, 105; ptedni, 5; uhersti, 
302; lif. a praelati uhersti, 221; ut. 
nejv. sultanovi, 298, 299; Uf. a soud­
cove opavsti, 425; Uf. statku cirkev­
nich, 516; Uf. vojensti, 249, 250; 
vrchnostensti, 278; Ufednici clle schop­
nosti, 479; urednikilv expedice slez­
ske volba, 487; lifedniku kralovskych 
styky se zernskyrn soudem, 51; lifed­
nici a dustojnici vojensti voleni sne­
mem, 190, 191; lifedniku volba v 
zemich ceskych, 655; Uf. rebellantsti, 
711; nepofadni a zpronevetili, 712. 

Dfednik hradu Spilberka, 257. 
U sneseni na vecnost, 5; v. ustanoveni na v. 
Dstanne pl'avo, 78, 79, 92, 98. 
Ustanoveni na vecnost, 75, 91, 92, 138. 
(Ttek od vojska, 20fi; utek Ferdinanda 

I., zarnysleny do Nemecka, 229. 
Dtl'aty ph puhonech, 59. 
Dver novy cisafi, 323; uveru zlepseni, 521. 

v. 
\¥ achtmistr, 293; wachmeister Maty­

asuv, 635. 
Vilka(y) Bethl. Gab. s cis. r. 1622 a 1623, 

550; danska, 555; falcka, 555; smal­
kaldska, 269; turecke (ucastenstvi 
zeme mor.), 218 a nasI.; valky vypo­
vidani, 513. 

Wartgelt, 177. 
Wartgeltnici, 177. 
V davani dcer bez svoleni porucnikova, 139. 
V dova po cis. Maximilianovi 11., 323, 

vdovy, 77; panske, 141; rytitske, 141; 
vdovy v dedictvi, 560. 

Vejce, 612. 
Velitel jizdy, 470; komal'ensky, 314; 

kosicky, 365; nejv. moravsky, 343, 
358, 362, 377; nejv. v Uhrach, 349; 
pMich mor., 496; velkovaradinsky, 
363; vojsk cisafskych na Slovensku, 
36fi; vojsk vrchni, 224, 226, 341 342,; 
velitele cis. v Uhrach, 313; vojsk mol'. 
(1615), 398; nedostatecni, 363; na po­
meznich hradech, 407; vojsk zemi 
konfoederovanych, 517, 666, 667. 
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Velkovevoda toskansky, 349. 
Velmistr maltsky, 686. 
Venkovane, 233. 
Vesnice mor., 4. 
Vevoda bavorsky, 495, 497; multansky, 

346, 349; olesnicky, 386; savojsky, 
518; slezsky, 416; sibiilsky, 346, 349, 
353, 363, 366, 396, 399, 400, 487, 517, 
528, 534, 550; tesinsky, 413; valas­
sky, 346, 349, 364; vojvodove munsterb., 
437; opavsti 416. 

Vevodove opavsti 415. 
Vezir turecky, 355; veliky, 298, 319, 

341, 344, 357, 359, 361, 363, 378, 
387, 388; vezirove, 283, 289-291. 

Veno, 67, 77, 139; yen zapisovani na 
rnoravskych statcich biskupskych, 588. 

Verdunk, 103. 
Verovani, 89. 
Veritel (e), 141, 168, 222, 482, 485, 641, 

683; dluM kralovskych, 306, 483; 
domaci mor., 323; sirotku, 146; za­
hl'anicni, 323. 

Vezenikrakovske, 132;mestska, 116-118. 
Vezni zemsti, 1 J 6, 117. 
Videilsky mil', v. mil' vid. 
Vidimus listin cis. Bedficha a Rudolfa 

Rak., 409. 
Vina (vino), 308, 407, 410, 511, 551. 
Vinohrady, 4. 
Vklady do zemskych desk, 65, 67, 68, 

54-8, 549. 
Vladykove, 69. 
Vlnari jihlavsti, 446. 
Vod vedeni na mlyny, 445. 
Wogenmistr (fi), 191--193, 293. 
W ogenpurkmistr, 317. 
Wochtmistr, 192. 
Vojaci zbujni, 172. 
Vojenstvi moravskeho stav vseobecny, 

216, 217; vojenstvi podrizeno zemim 
ceskym, 658. 

Vojevudcove uhel'sti, 302. 
Vojska (0) cisaf'ska i Matyasova, 466; 

cisatska, 196, 212, 491, 511; cizi 196; 
ceska, 379, 520; moravska, 212, 424, 
473, 487; obranna, 226; ochranna, 

234; opavska, 4:14; pomocna, 228, 
337, 339 ; rakouska, 520; slezska, 413, 
54fi; uherska, 520, 550; zoldnefska, 
170, 173, 217, 294, 337; vojska roz­
lozeni po mestech mor. (1610), 213, 
470; najimani, 197 a nas1., 489, 513; 
rozdeleni, 200; vojsko Anhaltovo, 536; 
vojsko hranicne, 339, 362; mor., 
zdemoralisoYane, 376; nemecke, 252; 
opavske s moravskyrn, 422, 423; s 
ceskym, 428; passovske, 473; tiSske, 
252; stavovske, 170, 173, 452, 503; 
turecke, 251. 

Volavci, 74. 
Volba (volby) panoynicke, 512, 514; 

kralu ceskych dIe konfoederace, 657; 
Bethlena G. za krale uh., 536, 543; 
Ferdinanda II. za cisare, 518; volba 
knizeci v Sibhlsku, 399; volba nove 
dynastie (15~6), 443; Ufedniku vys­
sich, 513; prisedicich soudu zem. 
vetsiho, 14, 15. 

Voli na Morave, 361. 
Vota pH osazovani ptisedicich vets. 

soudu z., 18. 
Voznici, v. kone voznici. 
Voznici (vozniky), 177,201,252; vozniky 

kocarske, 179. 
Vozy, 179; moravske v poli, 225; k pre­

vazeni zasob voj., 54fi, 704; do pole, 
241; do valky, 219, 220; vojenske, 
200, 243, 252, 360--362, B67. 

Vpad passovsk}" 395, 469, 47:3; Pola.kii 
na Mol'. (1620), 529--531; vpady lou­
pezne z Rakous na Morava a naopak, 
407; mezi Mol'avou a Cechami, 44"'; 
neptatelske, 201, 211; ze Slezska na 
Morayu, 413; turecke, 218, 219; do 
Moravy z Uher, 254, 403, 404. 

Vl'ahove, 115. 
Vrchnosti v Cechach, 298; vrchnosti, 

45, 54, 64, 88, 95, 96, 114, 121, 122, 
152, 153, j 70, 179, 206, 217, 219, 232, 
233, 244, 306, 312, 343,347,362,367, 
519; vych. Moravy, 278; hradu po­
meznich, 20:1; pH hranicich uh., 381; 
pri prehlidkach, 177; vyssich stavu, 
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4; dozira1y na puhonci, 65; slezske, 
413; uherske a mor., 403. 

VUdce (vudcove) Bockaj., 369, 371, 372; 
cizich vojsk, 182; jizdnych mor., 490; 
vudcove, 171 a nasI.; cisa1'sti proti 
Bockajovi, 379; nejvyssi (vrchni), 197, 
295, 337, 352; vojsk ceskycb proti 
Turkum (1594), 345, 346; vojska ces. 
na Moravu, 374; vudcove cesti ve 
vojsku mor., 217; cesti, 259; vojska 
ceskeho, mol'. a slezskeho, 258; haj­
ducti, 397; h1avni moravsti, 538; ne­
obratni, 260; pod1'izeni, 213; vudcove 
povstani, 546. 

Vyberci, 101, 176, 215, 245,251, 287, 
306, 351; berne na uhradu dluhu, 
336; 20. grose, 331; moravsti, 279, 
368, 551; zemsti, 534. 

Vybor stavu mor., 69, 371, 450, 462; 
k obrane zemske, 368. 

Vydavani vena, 141. 
Vyhruzky zemskym soudem, 5. 
Vychova ditek kralovskych, 268. 
Vy10uceni ze soudu vets. mor., 15, 69. 
Vymazy z desk z., 68. 
Vjrmenek vdove po cis. Maximilianovi 

II., 323. 
Vypa10vani mest mor. Bocbjovci, 369 

a nas!. 
Vypisy z Cech 0 Morave, 433; z desk, 

6, 58, 68; z desk manskjrch biskup­
skjrch, 586, 587; ze svobod morav­
skjrch v Cechacb, 480. 

Vjrplaty vojenske, 173. 
Vypovidani ze zeme mor., 530. 
Vyprava(y) za hranice, 203-:-205, 207, 

217, 256,275, 298, 307, 316,358,375, 
376, 474; rimska, 285; spo1ecna vojsk 
zemi ceskych, 200; turecka do Uher 
r. 1532, 229; turecka na Videl'l, 285; 
v}'pravy 101lpezne z Uher do zemi 
Rlldo1fovych, 319; spo1ecne zemi ce­
sk}'ch s cisafskym vojskem, 200, 201; 
dIe Obn. z1'. z., 553. 

V}'sady listovni, 49, 50; mestsk}'ch oby­
vateluv aby pfesta1y, 679. 

Vysekavani silnie, 287. 

Vyslech pfi soudech ceskych, 125; d-
zincu pfi sOlldech moravskYch,125. 

Vysvedcovani puhonuv, 78. 
Vyvazeni zbrani a sanytru ze zeme, 232, 
Vyvoz zboZi z Moravy do Cech ana-

opak, 446. 
V yzbroj, 283; v desatcich, 224; hoto­

vosti zemske mor., 696; kopinniku, 
178; pesich, 178; rejtharu, 178, 183, 
184; spisaru, 178; sorcaru, 178; vo­
jaku, 179,180; vojska, 179, 180,241-
243; vozu, 178. 

Vyzvedaci, 189, 224, 231, 232, 2.36, 244, 
254, 263, 280, 283, 361; moravsti, 
243, 369; mol'. v Uhrach, 393. 

V zpoura v Uhrach (1569), 302; vzpollry 
ve vojsku, 206, :!07. 

z. 
Zabavy za konani soudu, 72. 
Zabradli (sra11k) v soudnieich, 43, 44. 
Zahajeni soudu, v. soudu zahajeni. 
Zahra.dy na Morave, 3. 
Zajati ve valce, 216, 386. 
Zakazy 0 vstupovani do cizieh sluzeb 

vojenskych, 198, 268; hoduv a posvi" 
ceni na Morave, 225, 294. 

Zak1adu propadnuti, 51. 
Zakonnik psany, 4. 
Zakony saske, 435. 
Zalezitosti obeene, 8. 
Zaloha penezita, 344; cis. vojsku na 

hranicieh, 328. 
Zamecnik ve vojsku, 192. 
Zamek v lifoI'. Krumlove, 526; zamky 

pohranicne, 198, 358, 624; pri Dunaji; 
262; vrchnostenske, 263. 

Zamena biskup. statkuv, 111. 
Zapis napadni s mistem, 167 a nasI.; 

zapisy obecne (lantfrydy) 1, 411; za­
pisy do desk, 6, 65-68, 550; zapisy 
k dedictvi, 150; na dluhy kralovske; 
483; kralovske na statky, 51; mezi 
.iiiatyasem Korvinem a Vlad. Jagje-
10vcem, 401; rukojemske, 534; za­
pisy a d1uhy, 58. 
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Zaruka pfi propousteni z vezeni, 118. 
Zarukavi, 178, 183, 242. 
Zasekani hoI' pri hranicich mor., 232, 

275, 278, 294; zaseky hoI', 201, 202; 
prusmyku, 368. 

Zasob dovazeni do lezeni, 519; opatto­
vani pro vojsko, 243; voj. pfevazeni, 
360, 546; zasobov:'mi vojska, 180, 194 
a nasl., 232, 233, 260, 265, 296, 545; 
vojsk cizieh, 196, 546, 551; pomeznich 
mist, 232; zasoby vojenske, 197, 225, 
255, 263, 275, 299, 342, 343, 350, 353, 
509, 537; z Uher, 551; vojsku ce­
skemu, nem., mol'. a rakouskemu, 
352; dovazeny do Brna (1620), 525; 
zakazano prodavati Turkum, 264, 
265; z Moravy do Uher Turkum, 406. 

Zastava Luzic kurfirstu saskemu, 535. 
Zastupce hal. Marie pri puhonech, 52. 

Zaskodni, 403. 
Zatykac, 54. 
Zatykani ucastniku povstani na Morave, 

544. 
Zavazek - brati na -, 54, 79, 80, 504, 

509, 519, 638; propousteti a brati, 
76; eti a viry u zen, 56. 

Zavdavky na obili, 348. 
Zavet spravna ci nespravna, 156; za­

yeti, 139; jak maji b},ti delany, 166, 
516; bez mocnych listu, 163, 165; na 
mocne listy, 163; aby spravne byly 
psany, 151; 0 statcich vyssich stavu 
v obvode mestskem, 152; 0 svobod­
nyeh dvorech, 152; 0 statku, 46; za­
veti vkladani do desk, 67; platnost, 
163. 

Zaznamy soukrome jednotlivcu, 1. 
Zbozi dedicne, 2; oderske, 425; sou­

kromne nabyte, 3. 
Zbral'l na soude panskem, 72; zbrane 

zastavovany, 346; zbr. druhy, 178. 
Zbroj cerna, 29:2. 
Zbrojeni v Cechaeh proti Bockajovcum, 

366, 367; na Mol'. proti Bockaj., 367, 
3(j8, 370, 374; v zemieh ces. a rak., 
249, 384; na 1\'[orave, 219, 220, 248, 
249, 374, 467, 509. 

Zbrojmistl' polnl, 456. 
Zbrojne komory v Nemecku, 186; na 

Morave, 186, 187. 
Zbrojny kUl'l (giltpferd), 298, 362, 380, 

400, 453, 474, 511, 528, 537, 545, 
708, 709; v. gi1tpferd. 

Zdyizeni zeme vojenske, 171. 
Zednici v1assti, 41. 
Zemane u mensiho soudu, 103; opav­

sti,9. 
Zeme a1pske, 250, 295, 320, 339; alp­

ske, rak. a uher., 320; ceske, 290, 
310, 320, 346, 515, 528; ceske a ra­
kouske, 290, 310, 320, 326, 327, 349, 
361, 386; ceske, rak. a charvatske, 
360; ceske a uherske, 396; koruny 
ceske, 171, 239, 250, 254, 255, 260, 
274, 277,278,295,301,321,323-325, 
327, 329, 367, 384, 4.10, 417, 421, 433, 
443, 444, 463, 469, 488, 514, 516; 
koruny ceske a zeme rakouske, 382; 
eharvatske, 320; dedicne rak., 250, 
255, 259, 277, 531; rakouske, 284, 
310, 514, 519, 523; rakouske a styr­
ske, 383, 386; slavonske, 320; zemi 
konfoederovanych rovnost, 514, 662, 
663. 

Zhoubci zemsti, 117, 446. 
Zlate, 65, 90, 95, 118, 197, 199, 235, 

276, 306, 319, 322-3:25, 328-330, 
335, 336, 342, 343, 346-:348, 350, 
356-362, 366, 368, 375, 380, 383-
385, 391, 392, 395, 396,399,400,453, 
470, 475, 507, 511, 519,520,528,533, 
534, 541, 551; rynske, 181, 193, 203, 
220, 224, 226, 229, 232, 233, 241, 
243, 248, 250, 252, 255, 268, 272, 273, 
286, 543; uherske, 272, 275, 278, 
303, 483. 

Zlato a stl'ibro zakaza.no prodavati, 
521. 

Zlatoh1av, 335. 
Zlocinci, 115-117, 56H, 572, 573; v 

konfoeder. zemich, 524; odsouzeni, 
484. 

Zlodeji a zlocinci, 85; zlodeji souzeni 
bez puhonu, 79. 
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Zmeny dob posudku, 27, 28; dob zase­
dani zem. soudu vetsiho, 25-27. 

Zmoeneni stavti mol'. r. 1608, 625 a 
nasI., 637. 

Znak komornikuv na kvaterneeh desk 
z., 66; moravsky markrab., 224. 

Znameni davani pfi nebezpecenstvi tu­
reekem, 263; tajna pri puhoncieh, 6L 

Zpravodajove pri vetsim soude mor., 
91; v. relatori. 

Zrada Valdstejnova, 503. 
Ztizeni soudni v Geehaeh, 1; stavovske 

na Mol'. zniceno, 553; vojenske, 170 
a nasI.; soudni staroceske, 1; zr. 
soudniho mol'. 33 clankilv, 71; zr. 
pri zemskem soude (1517), 71 ; zemske 
ceske, 644; zemske mor., 1, 5-8, 
17, 24-27, 32, 53, 68, 70, 71,77,91, 
115, 118, 166, 173, 436, 477, 480, 
593, 609, 611-613, 638, 640-642, 
700, 715; zr. z. napravovati, 5, 7; aby 
v nove bylo vytisknuto, 525; zemske 
znojemske, 26, 28; zrizeni zemska 
zemi ceskyeh, 659. 

Zvedove panovnikovi, 190; zvedy, 189. 
Zvod, 76, 77, 114-96; pti mensim soude, 

103; na rukojmi, 75; na svrsky, 95; 
uruciti, 94, 95; zmeskan vinou ured-
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nikti, 96; zvody nac se konaly, 95. 
Zvoneni na poplaeh, 232; v zemi, 224. 
Zvony, z niehZ dela lita, 220. 
Zvyklosti a obyceje starodavne na Mo­

rave, 39. 

z. 
Zadosti 0 zprosteni voj. povinnosti, 

294. 
Zaloby lidi poddanyeh, 482, 640. 
Zivnosti mor., 555. 
Zito, 545, 552, 708, 709. 
Zold, 172, 184, 197, 241, 266, 307, 340, 

348, 351, 360, 376, 379, 383, 384, 
396, 541, 543, 544; jednotny, 329; 
aby byl snizen, 259, 328, 329; vysoky 
na Morave, 259; na pomeznieh hra­
deeh, 309; vyplaceny jen 2/3, 550; vy­
placeni v Uhrach, 325. 

Zoldnefi, 194, 235, 295, 340; cesti mor., 
slezsti a rak., 299; zemi eeskych, 
260; polsti, 552; prepadali kupce, 
208 ; z remesla, 170; na hranicich 
slezskyeh, 327; zold. nasilnosti, 267; 
platy, 197, 224; moravsti u Prespurka 
aby byli rozpusteni, 543; zoldnMske 
vojsko, 379; eety loupezne, 209. 

Zupan kosicky, 487. 

Obsah dflu druheho. 

Pfipomenuti 

Cast prvni. 

A) Soudnictvi 

. I-JI 

1 

I. Vetsi soud zemsky eili pansky 2 

2 
10 

1. Obor ptisobnosti jeho • 
2. Slozeni 
3. Doplitovani prisedicich 14 
4. J akym poradem elenove zem. soudu vetSiho sedeli v soudnici? 19 
5. Kdy zasedal zemsky eili pansky soud? 22 
6. Odklad soudu zemskeho 29 
7. Kterym jazykem se jednalo? 38 
8. Kde se konaly vetsi soudy zemske? 40 
9. Jak se oznamovalo zasedani? 44 

10. 0 puhonech . 45 
11. 0 druzich puhonu 52 

a) Puhon sluneeny 52 
b) Puhon trhovy • 53 
e) Puhon zatkyne • 54 
d) Puhon k svedomi 57 
e) Puhon k pravu a prisaze 57 
f) Puhon k listu . 58 
g) Puhon ke dckam 58 
h) Puhony rukojemske 58 

12. 0 puhoneich a poslich 59 
13. Gteni desk zemskych 65 
14. Zahajeni soudu 68 
15. Soudni rizeni vlastni 74 
16. 0 svedcich a davani svedomi 83 
17. Prisaha • 89 
18. Rozsudek 91 
19. Ukonceni soudu zemskeho . 
. 20:\0 posudcich • 

1 
~"@,/ 

92 
92 
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II. Roky lidi selsk)'ch. Pte stranne 

1. Roky lidi selskych . 
2. Pre stranne 

III. Mensi soud zemsky 
IV. Mansky soud markrabsky 

V. Mansky soud marsalkuv 

VI. Mansky soud biskupuv olomuckych 

VII. Pravo duchovni 

VIII. Soudy mestske, vrchnostenske a vesnicke 

1. Odvolani a zadosti za pouceni 
2. Obstavka. Stavka • 

IX. Soudy 'len se zeme 

B) 0 prave dedickem, porucenskem a odumrtnem 
svobodnych 

1. Pravo dedicke a porucenske 
2. Pravo odumrtne 
3. Spolky l1ebo sstupky a mocne listy kralovske 

Cas t druha. 

A) Zfizeni vojenske 

B) Ucastel1stvi zeme moravske 'Ie valkach tureckych 

Cast Ueti. 

Styky lVIoravy se sousednimi zell1emi 

I. Styky s Uhrall1i 

II. Styky se zememi rakouskYllli 

III. Styky se Slezskem a Polskem 

a) Styky obecne se Slezskem. 
b) Spor 0 Opavsko a Krnovsko 
.c) Styky s Polskem 

IV. Styky s Luzicemi 

V. Styky s Cechall1i 

a) Od pocatku stoleti 16. az po ceske povstani 

b) Ucastenstvi Moravy v povstani ceskem a nasledky 
horske 

Pfilohy 

na statcich 

bitvy helo-

1. Kral Vladislav Jagjelovec udeluje vyssil1l stavum moravskym pravo, aby 
1l10hli dediti statky svobodne uplne die pfibuzenstva v l1luzskem 
i v zenskelll potomstve a vzdava se tim prava k odumrtem. V 010-

96 

96 
97 

102 

105 

105 

106 

113 

114 

119 
122 

124 

136 

136 
156 
159 

170 

218 

401 

401 

407 

411 

411 
415 
440 

441 

442 

442 

488 

557 

mouei, dne 10. bf'ezna 1510. • 559 

2. Jednani pamlv a mest pri soude sv. Kunhutskell1 v Brne r. 1516 

" 
f-, 
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o otazce: "Co nalezi k soudum lllestskym?" • 560 

3a. Pani praelati zadaji vyssich stavu moravskych, na sneme Olollluckem 
shromazdenych, aby zachovalli byli ph svelll duchovnil1l prave a 8'10-
bodach. Bez udani mista r. 1516. • • 561 

3b. Odpoved' na pfedeslou zadost pp. praelatuv. K r. 1516 • 563 

4. "Zfizeni ph zemskem soude." Asi k roku 1517. 

5. Knizata a zastupcove stavu slezskych stvrzuji u11l1uvy, sjednane 
s vyslanymi llloravskymi na sjezde kladskem 0 vzajel1lne pOll1oci 
proti odpovednikum a skudcul1l zemskym. V Kladsku, dne 9. llllora 

565 

r. 1518 • 568 

6. Vyslani stavu ceskych stvrzuji ul1lluvy, sjednane na sjezde kladskem 
s vyslanymi zeme llloravske 0 vzajell1ne pomoci proti odpovednikum 
a skudcum zemskym. V Kladsku, dne 9. llllora r. 1518. . 571 

7. Kral Ludvik Jagjelovec rugi listinu krale Vladislava, vydanou 
z kancelare ceske neuprimne a ukladne, jiz se knizatum slezskym 
povolovala vynikajici prava pri osazovani nejvyssich uraduv a 
v soudnictvi na ukor pray kralovskych a koruny ceske. Na 11l'ade 
P,-azskem, dne 18. zari r. 1522. 574 

8. Kral Ludvik Jagjelovec potvrzuje svobody a privilegia zemska 
stavum moravskym a vzdava se vsech napaduv na odumrti az do 
sesteho kolena po meci i po preslici. Take slibuje, ze nejv. urady, 
zemskeho hejtll1ana, kOll1ornika a sudiho obsazovati bude osoball1i jen 
stavu panskeho, usedlymi l\ioravany, po vyslechnuti rad svych. 
V Ololllouci, 9. dubna 1523. 576 

9. Smlouva mezi ololl1uckYl1l biskupell1 Stanislavell1 a plnoll1ocniky 
stavu 1l10ravskych, ze jen ty statky biskupske, ktere zapsany jsou 
v deskach zemskych, nalezeji k pravu zell1skell1u, ostatni pak vsecky 
(stoln! i za1l18nene), . ze naiezeji k soudu manskell1u biskupuv 010-
muckych, ktery ma byti svoiavan dvakrat rocn8. V Erne, dne 
22. zaN r. 1531. • 577 

10. Smlouva, sjednana mezi pinomocniky stavu panskeho a rytirskeho 
s jedne a zastupci kralovskych mest moravskych se strany druhe 
o obstavkach vrahu, lupiCliv a ziodejuv, potom 0 puhonech a muceni 
pfi obojill1 prave; panskem i mestskem, a konecn8 0 obstavkach a 
puhonech 'lubec. V Olomouci, dne 19. ledna ~532. • • 579 

11. Kral Ferdinand I. potvrzuje vypoved' krale Vladislav a II. z r. 1493 
(17. prosince) ve sporu mezi stavem panskym a rytifskym s jedne 
a stavem mestskym se strany druhe 0 predvolavani slechticuv a 
mesfanu k pravu zell1skemu a dophiuje Vladisiavovo ustanoveni 
vlastni vypovedi svou. V OlOHlOuci, dne 7. dubna 1546. . . 583 

12. Stavove moravsti posHaji k panovniku svemu, Ferdinandovi I., posly 
sve Jetricha z Kunovic a Jana Zahl'adeckeho, jednat 0 pravich a 
poradcich ze!Tlskych. V Brne, dne 11. dubna r. 1549. • 585 

13. Smlouva JlVIti kneze biskupa oiomuckeho s pany many ucineni, na 
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predhradi olomuekem v dome JMti. V patek pred sv. Markem [24. 
dubnaj r. 1573. 586 

14. Cisar Rudolf II. ztvrzuje usneseni stavu moravskyeh, aby soudy 
zemske a posudky konaly se na Morave v jine, prihodnejsi doby, 
nez bylo posud zvykem. Na hrade Prazskem, dne 6. prosinee 1578. 589 

15. Cisar Rudolf II. dovoluje, aby stavove moravsti smeli na ten cas 
obsazovati soud zemsky osobami hodnyrni a poznamenane aby mu 
vzdy odeslali. V Augspuree, dne 15. zati r. 1582. 591 

16. Cisat Rudolf II. potvrzuje stavum moravskym usneseni snemovni, 
aby soudy zemske konaly se dle stareho potadku casoveho a nikoli 
v dobe, jak ustanoveno bylo r. 1578. Ve Vidni, dne30. zati r. 1583. 592 

17. Cisar Rudolf II. opetne ztvrzuje usneseni stavu moravskych, ze 
poddani nemaji miti ve svyeh rozeptieh od prava mestskeho zadne jine 
appellaee. Pouze ve sporech sleehtieu s mesfany kralovskyeh mest ze 
dovolena jest appellaee na hrad PrazskY. Na hrade Prazskem, dne 
24. fljna 1583. . 594 

18. Komisati eisafSti, Vilem z Rozmberka a Adam z Hradce, srovnavaji 
spor mezi biskupem olomuekym s jedne a mezi rytif'i a nejvyssimi 
uredniky moravskymi se strany druhe 0 souzeni oso11 duchovnieh 
z natku eti a veci hrdelnieh pted soudem zemskym. V Brne, due 
29. zati r. 1586. 596 

19. Majestat cis ate Rudolfa 11., jimz na zadost vyssich dvou stavu mo­
ravskych, uznavaje oehoiu jejieh pfi povolovani velikych berni a platu 
na zaplaceni obtiznyeh dluhu kralovskyeh, vzdava se vsech na­
paduv a odumrti i po sestem kolene. Na hrade Prazskem dne 
27. dubna r. 1587. ' • 598 

20. Cisar Rudolf II. potvrzuje smlouvu mezi biskupem olomuekym a 
knizetem Karlem Miinsterberskym ze dne 30. listopadu r. 1588. Na 
hrade Prazskem, dne 30. dubna 1'. 1590. 600 

21. Stavove cesti, odpovidajice na prosbu stavu moravskycb 0 pomoc 
proti neptatelUm slibuji uciniti vse, co bude m02:no, jakozto pf'atelum 
svym, zvlaste milym. Na hrade Prazskem, dne 2. listopadu r. 1593. 607 

22. Majestat cisate Rudolfa 11., jimz potvrzuje usneseni obeeneho snemu 
brnenskeho z r. 1590 0 porucenstvieh na mocny list kraIovskY. Na 
hrade Prazskem, dne 3. dubna r. 1595. . 608 

23. Puhonci markrabstvi moravskeho prosi cisafe Rudolfa II. za ochranu 
pray a svobod svych proti stavum moravskym, ktefi je prodali a 
k robotam nutili. Bez mista a blizsiho data. Roku 1597. . • 610 

24. Revers kardinala biskupa olomuckeho Frantiska z Dietrich!itejna, 
dany stavum moravskym, ze ponechani praporce a poctu jizdnyeh, 
ktere vypravil do pole pod spravou vlastni, nebude na ukor jich pra-
vum ani svobodam. V Dh. Hradisti, dne 31. cervence r. 1605. 615 

25. Arciknize Matyas slibuje stavum moravskym, ktefi pfistoupili k umlu­
yam prespurskym a videnskym, ze je chee ehraniti proti kazdemu, 
a ze se nepusti do vyjednavani s nikym bez jejich svoleni a vedomi. 
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Vladu nad lllml si neosvoJuJe, lec by se s nimi 0 tom dohodl. 
Ve Znojme, dne 23. dnbna r. 1608. 616 

26a. Pa.ni a rytirstvo, vyssi stavove markrabstvi moravskeho, zadaji knizat 
a stavu slezskych, aby jim ptispeli pomoei svou proti rusitelum 
pokoje. V Ivancicieh, 19. dubna r. 1608.. 618 

26b. Veficl list poslum moravskym do Slezska. Ve Slavkove, dne 
13. kvetna 1'. 1608. 620 

27. Smlouva mezi cisarem Rudolfem II. a areiknizetem Matyasem, vo­
lenym cekaneem kralovstvi ceskeho. Bez mista [u Libne], dne 
25. cervna r. 1608. 621 

28. Smlouva mezi stavy ceskymi a moravskymi, sjednana na generalnim 
sneme prazskem za prilezitosti opetneho spojeni Moravy s Cechami. 
Na hrade Prazskem, dne 26. kvetna r. 1611. 635 

29. Zmoeneni ke dekam manskym. Na Racicieh, dne 17. kvetna r. 1616. 645 

30. Pfipis moeneho listll od pana kardinala na statek mansky daneho. 
V Kromefizi, dne 28. cevence r. 1617. • 646 

31. Cisar Matyas obsila pred soud svuj do Prahy hejtmana opavskeho 
Pertolta z Tvorkova ve pti s Karlem st. ze Zerotina. Na hrade 
Prazskem, dne 9. fijna r. 1617. 648 

32a. Spolecna umluva mezi Ceehy, Moravany, Slezany a Luzicany, uci­
nena pri generaInim sjezde prazskem. Na hrade Prazskem, dne 
31. cervence r. 1619. . 649 

32b. Zvlastni Clanky, njednane se stavy moravskymi vedle vseobeene 
konfoederace. Na hrade Prazskem, 4. zari 1619. . 669 

32c. Zvlastni Clanky, ujednane s knizaty a stavy slezskymi vedle vseob. 
konfoederace. Na hrade Prazskem, 4. zari 1619. . 680 

32d. Zvlastni clanky, ujednane se stavy markrabstvi homo -luziekeho 
vedle vseob. konfoederaee. Na hrade Prazskem, 4. zari 1619. 687 

32e. Zvlastni danky, ujednane se stavy markrabstvi doino -luziekeho 
vedle vseob. konfoederace. Na hrade Prazskem, 4. za.f'i 1619. . 692 

33. Patent direktoru zemskyeh 0 vseobeenem ozbrojeni zeme moravske 
proti nepratelum, ktefi hubi zemi. V Brne, dne 15. srpna r. 1619. 694 

34. Manove biskupa olomuekeho odpovidaji stavum moravskym na jejich 
usneseni, aby propnsteni byli z manstvi a stali se samostatnymi. 
Zaroven ptistupuji ke konfoederaci. V Brne, dne 7. zari r. 1619.. 697 

35. "Artykulove pri sneme generalnim spolu s jinyrni privtelenymi 
zememi na hrade Prazskem letha 1619 zavfeni a ode vseeh tfi 
stavu margkrabstvi Moravskeho schvaleni. Obeeny snem olomueky 
1620, v pondeli, den sv. Vita [15. cervna]. • 700 

36. Patent Ladislava Velena ze Zerotina, zemskeho hejtmana mo­
ravskeho, jimz dIe listu JMti krale Bedrieha, ktery jest uveden 
doslovne, narizuje se verejna hotovost zemska. Vojsko ma strhnouti 
se k Brnu. V Brne, dne 25. srpna r, 1620. • . 703 

37. List krale Ferdinanda II. stavum margrabstvi moravskeho a vsem 
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obyvatelul11 zemskym, aby nedali se svesti ptimluvami achtovaneho 
Jana JiJ'iho Krnovskeho, ktery se nazyva markrabirn moravskym, 
k novemu povstani proti panovniku svemu. Ve Vidni, 12. srpna 
r. 1621. . • 705 

38. Kardinal Frantisek z DietrichStejna porouci, aby svazeno bylo obili 
do Brna, Olomouce a do Hradiste. Kazdy obyvatel musel poslati 
urcitou miru dIe odhadu jmeni. V Brne, dne 18. s1'pna r. 1621. . 707 

39. Nauceni JVKn. Mti panu ka1'dinalovi a knizeti z Dietrichtejna 0 veci 
si1'otcf. Pti soude brnenskem po 2. ned. postni [24. unoraJ r. 1625. 710 

40. 0 navraceni desk manskych biskupstvi olomuckeho. V Olomouci, 
ph zemskem soude Tfikralovem r. 1626. 711 

41. Nafizeni, aby zniceny byly puhony nepofadne. V Olomouci, ph zem-
skem soude Tfikralovem 1'. 1626. 712 

42. Pamet 0 zniceni zapisuv, ucinenych do desk zem~kych za doby 
povstani ceskeho. V Olomouci, ph zemskem soude Ttikralovem 
r. 1626. . 712 

43. Nalez vseobecny 0 zadani odkladuv ph vyhlasovani puhonuv tem, 
ktefi chteji odpovidat.i puhonum obranou. V Olomonci, pti soude 
sv. Janskem roku 1626. 713 

44. Knil Ferdhiand II. potvrzuje prava a svobody vsem stavum morav­
skym, pokud neodporuji Obnovenemu zfizeni zemskemu. V nabozen­
stvi ze chce trpeti v zemi jen katoHky a zaroven slibuje napraviti 
minci. Zemskym snemum nechava povolovani berni. Ve Znojme, dne 
26. cervna r. 1628. 715 

Ukazatel jmenny 719 
Ukazatel vecny. 753 
Dbsah dilu druheho . 793 
Dpravy a chyby tiskove . 799 

1 
i 

Opravy a chyby tiskove. 

N a str. 33, po slove • mistodr.zicim " v tadku 11. s hora budiz dolozeno : 
.Roku 1601 nebyl konan soud olomucky sv. Jansky. (Spisy Karla st. z Zerotina. 
... ",d. Brandlova, I. str. 272)". 

. Na str. 34, po slove .namestek", v r. 8. s hoI' a budiz dolozeno: .Z teze 
priciny nekonal 5e take toho roku soud olomucky sv. Jansky. (Tamze, I. 
str. 273)". 

Na str. 88, v tadku 10. na miste " pfijimati " ma byti .dary pfijimati". 
Na str. 89, po slove "slepym" v 3. d.dku s horabudiz dodano: .Kdo 

nechtel svedciti, ac byl k svedectvi pohnan, mohl byti upomenut zvlastnim 
I is t e m d u h 0 n n y m. D u h 0 n byl mozny i na osoby, kter e nechtely odpovidati 
puhonum. (GlossaJ, str. 42)". 

Na str. 70, v 9. radku z dola (v textu) na miste "zprave" ma byti 
nsprave" . 

Na str. 71, v pozn. 4. na miste .artykul z rizeni zemskeho" ma byti 
.artikul ztizeni zemskeho" . 

Na str. 94, v pozn. 2. na miste jmeJlel11 ustannym" ma byti 
.p r a v emustannym". 

Na str. 104, v posl. tadku textu na miste "Morave" ma byti ;Morave". 
Na str. 126, v pozn. 4. na miste "Banfy" ma byti "Banfy". 
Na str. 155, v pozn. 1. v tadku 10. na miste "vzna ejic· ma byti "vzna­

sejic" . 
Na str. 162, v pozn. 2. v G. radku z dola na miste .dskami" ma byti 

.dskami". 
Na str. 178, v pozn. 3. v radku 2. z dola po slove .v Olomouci" budiz 

dodano .1056". 
Na str. 187, v 3. ra.dku s h01'a po slovech "Krystof Jager" budiz pH­

pojeno .(Jager)". 
Na str. 224, v i'adku 8. textu z dola na miste "povoznik" ma byti 

dJaVeznik". 
Na str. 224, v pozn. 2. na miste .brnensti" ma byti .Brnensti". 
Na str. 288, v poznamce 2. na miste .Palfy" ma byti ,Palffy". 
Na str. 310, v ra.dku 19. s hora na miste "biskup Olomucky" ma byti 

"biskup olomucky". 
Na str. 358, v pozn. 1. v 3. [adku s hora na miste "snem brnensky" 

ma byti "soud brnensk},". 
Na str. 363, v 1. radku 2. odstavce lla miste "Sigmund Bathory" ma 

byti "Zikmund Bathory". 
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Na str. 366, v pozn. 4. na miste "snem serencsky" ma byti "snem 
serencsky" . 

Na str. 386, v pozn.2. namiste "Scheckenhaus" mabyti "Sne ckenha us". 
Na str. 394, v i'adku 12. s hora na miste .ardinalu· ma byti .kardinalu". 
Na str. 401, v poslednim i'adku pozn. 1. na miste "Dudika" ma byti 

"Dudika". 
Na str. 409, v poznamce 2. v 5. i'adku z dola na miste .Ferdinandovi" 

ma byti .Ferdinandovi". 
Na str. 416, v fadcich 13. a 15. s hora na miste .opavsti" a .opavskym" 

ma byti .Opavsti" a .Opavskym". V poznamce 1., v fadku 3. na miste 
.Nikolaus" ma byti "Nicolaus". 

Na str. 431, v 2. fadku s hora na miste .knizata" ma byti .vyssi 
stavove opavsti". 

Na str. 437, v pOZll. 5. na miste .Jindfichu Vaclavovi" ma byti .Jindfichu, 
V aclavovi". 

Na str. 449, v 3. fadku textu z dola na miste .sni3m ivancicky" ma 
byti .sjezd ivancickY". Podobne na str. 457, v i'. 1. 2. odstavce. 

Na str. 452, v 8. fadku s hora na miste .Depolta Lobkovic" ma byti 
.Depolta z Lobkovic". 

Na str. 454, v poznamce 2. na miste .Pavel Jakob" ma byti .Pavel 
Jakub". 

Na str. 539, v 2. fadku s hora na miste .Zboreleckym" ma byti .Zho-
feleckym". 

Na str. 540, v pozn. 7. na rniste .Gottefendove" rna byti • Grottefendove" • 
Na str. 561, v t. 7. z dola na rniste "vyssick" ma. byti • vyssich". 
Na str. 601, v tadku 6. a 7. z dola na miste "v Hl'anice, v KunCice" 

rneIo by se asi cisti • v Hranicne KunCice" , jak tomu nasvedcuje cteni v teze 
listine na str. 6U4 v fadku 15. s hora. Tam by se .hranicne" rnelo psati 
• Hranicne" . Viz k tomu "Ukazatele jm." s heslem • Hranice " . 

Na str. 621, pOzll. 1. ma v prvnich tadcich zniti: .Smlouva tato jest 
sice vytisknuta jiz dvakrat: Dr. B. Dudikem v C. C. Musea r. 1845 atd., 
potom v Pametech Slavatovych (str. 170 a nas1.) Josefem Jireckem, ale 
pro uplnost celeho jednani atd." 

Na str. 669, v i'adku 5. z dola na miste .Kop. nem. na papife" ma 
byti • Original nemecky na papite". Poznamka 1. potom odpada vubec. 

Na str. 681, v odstavci 3. v i'adku 4. z dola na miste .dieselll" llla 
byti .dieselll"· - Podobne v odstavci 4., v i'adku 4. z dola na miste .Schlesien" 
ma byti .Schlesien". 

Na str. 700, v 1. tadku s hora po slovech .pani stavove" budiz carka 
vynechana. 

Na str. 744, u hesla .Sneckenhaus" budiz pridano .Snekenhaus·. 
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