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PREDMLUVA. 

Prad touto pfedkladarn vefejnosti prvy dil pojednani 0 latce, 
o ktere jiz po ctyfi leta skoro' konarn pfednasky na ceske uni­
versite prazske. Doznavarn loyalne, ze Cinfrn tak s vaznyrni oba­
varnI. Nebor skonCiv praci, nernohu ubraniti se pochybnostern, 
zda sHy rnoje a schopnosti byly s thernatu, 0 kterern urninil jsern 
si pojednati. Nez nechci v pfedrnluve zastfrati neb ornlouvati 
jednotlive vady nebo nedostatky, veda dobfe, ze pocinanirn ta­
kovyrn spisu rnernu na hod note nikterak nepfibude. Pokhidarn 
vsak sv.oji povinnostl,'abych na tornto rniste 0 dvou vecech se 
zrninil: Jednak abych podekoval tern, kdo ph praci me pfispeJi 
mne radou a pomod, jednak abych, jezto pi'ichazim s pojednanim 
kusym, nastinil strucne obsah casti, ktere nyni nevydavam. 

Pokud se tyce bodu prveho, vzdavarn uctivy dfk panum, 
ktefl zaslavse mne na moji prosbu publikace svb na trhu kniznfm 
rozebrane a take jinak nepffstupne praci rnoji usnadnili, po pfi­
pade i umoznili, jezto z casti jednalo se 0 po mucky takove, bez 
kterych nebylo by mozno pomysleti na uspMne pojednani 0 rnezi­
narodnfm pravu soukromern. Jsou to pak panove: Armand Laine, 
professor pravnicke fakulty v Pafizi, Albert V. Dicey, professor 
university v Oxforde, markjz Alessandro Corsi, professor university 
v Pise, a Scipione Gemma, professor university v Macerate. Profes­
soru Laz'lzeovi povinen jsem vedle toho d(kern za nektere dUlezite 
pokyny, tykajici se prace same. 
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Pokud se tyce bodu druheho pokladam nutnym pfipomenouti 
tolik: Dil druhy, jehoz v casti prave publikovane casto se dovo­
lavam, rna se podle umyslu meho pfipojiti ke kapitolam VI.-VIII. 
tohoto dilu prveho. V kapitolach tech pokusil jsem se 0 dukaz 
praktickeho vyznamu tak zvane universalni methody v oboru mezi­
narodniho prava soukromeho. Snazil jsem se 0 to, abych pro­
kazal, ze mozno je (aspoii z easti)· sjednotiti pfedpisy mezinarod­
niho prava soukromeho v sirokem kruhu statu civilisovanych, ze 
je tu tedy moznost tak nazyvanych formulf universalnfch. Roz­
boru snah 0 takove formule universalni rna byti venovan dil 
druhy, a sice rozpadne se tento ve dYe casti ne zcela umerne. 
V prve z nich bude pojednati 0 tom) co bylo by nazvati theore­
tickymi snahami 0 universalni formule. Tu chci se pokusiti 0 vy­
lieeni hlavnfch proudu ideovych v nauce mezinarodniho prava 
soukromeho a pfipojiti k tomu povsechne oceneni jednotlivych 
systemu jeho pfedpisu, ktere tu naukou byly postaveny. V teze 
casti chci dale pfistoupiti k rozboru hlavnich typu predpisu mezi­
narodnfho prava soukromeho a sice na zaklade srovnavacim 
pokud mozno nejsirSim. Cast druha bude pak venovana vyJfceni 
snah, ktere analogicky bylo by nazvati snahami praktickymi 0 do­
cHen! formulf universalnich, zejmena tedy vylieeni pokusu 0 kol­
lektivnf kodifikaci mezinarodniho prava soukromeho (k pojmu 
tomu bylo by srovnati kap. VIII. tohoto dilu) a vylieeni snah, 
ktere byly prupravou k onem a bezprostfednim jejich zakladem; 

v P r a z e, v bfeznu 1906. 

Dr. Jalz KrCmdf. 
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langen, pozdeji Lipsko 1891 sl.). 

Kapitola 1. 

o pojmu a vyznamu mezinarodniho prava soukromeho. 

I. 

Vetev pnivni, kterou chceme se zabyvati v tomto pojednani, 
je mezinarodni pravo soukrome. Co jest toto mezinarodnf pravo 
soukrome? Je snad casti onoho prava mezinarodniho, ktere vubec 
znamo je pod jmenem jus gentium, ci pfesneji jus inter gentes? 

Lepe zajiste nez strucnou odpovedi at kladnou at zapornou 
na tyto otazky jest odpovedeti tim, ze postavime podle sebe defi· 
nice prava mezinarodniho a mezinarodniho prava soukromeho. 

Kterou vetev pravni nazyvame tedy pravem mezinarodnim Ci 

ius inter gentes? 

Podte mineni takfka nesporneho jest rozumeti pravem mezi­
narodnim souhrn onech pfedpisu, kterymi upraveno je vzajemne 
obcovanf mezi staty, tedy pravni pfedpisy, ve kterych podmety 
pniv subjektivnfch, osobami ucastnenymi, jsou statove a sice sta­
tove jako takovi, jako korporace prava vefejneho. Jest pak tomu, 
kdo mezinarodnfm pravem se zabyva, vSimati si v obsahle mire 
dejin lidstva vubec a politickych jeho dejin zvlaste. Z veskereho 
skutkoveho materialu totiz, ktery v dejinach ulozila staleti, jasne 
lze poznati, v jake styky vzajemne behem dob tech jednotlivi sta­
tove vstupovali a jak sobe ph tom poCinali; lze dale poznati 
z latky te predpisy prava mezinarodniho. Nebot to zajiste dosta-

1 
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tecne je znamo, ze nemame zakonu upravujfcfeh vzajemne obeo­
vani statu, ze naopak pravo mezinarodni je na vetSim dile pravem 
obycejovym; ze hlavnf obsah prava mezinarodniho tvoff pravidla, 
ktera ve vzajemnyeh stycfeh longaevo usu ve zvyk vesla, a ktera 
pak ex opinione neeessitatis pro staty zavaznymi se pokladaji.1) 

Vse, co tu bylo receno 0 pravu mezinarodnim, n e p I at i az 
do posledniho slova takrka,2) 0 mezinarodnim pnl vu soukromem. 
Jak vubee za to se rna, poucuje mezinarodnf pravo sou­
k rom e 0 tom, pod 1 e j a k y e h pre d pis U p 0 s u z 0 vat i j e 
p d. v nip 0 mer y sou k rom e, ve k t e rye h v y sky t u j e s e 
n e j a k y e 1 erne nt, mom e n t me z ina rod n i 3) cili, jak se take 
pravf, vztah k cizine.4

) 

Co je rozumeti tfmto elementem Ci momentem mezinarodnim 
eharakterisujicfm pravni pomer soukromy, resp. vztahem pravniho 
pomeru soukromeho k cizine ? Vee je ta: PravideJ.ne stava se, ze 
soukromopravni pomery, ktere pfed nasima oCima se rozvfjeji, 
nalezeji, abyeh tak rekl, eelym obsahem svym oblasti jedineho 
statu, tedy na pl'. Rakouska. Subjekty pravniho pomeru jsou statni 
obcane rakouSti a majf radne svoje bydliSte v Rakousku, pravni 
pomer vznikl v Rakousku a tyka se predmetfI, at movitosti at 
nemovitosti v Rakousku leZicieh a t. p. Ale zhusta pomery pravnf 
nemajf takonS povahy, jak prave bylo vyliceno, a modern! doba 
se svymi prostl'edky dopravnimi, se svym zahranicnym obchodem, 
dopustenym pohybem obyvatelstva za hranice eelku politickych 
a vi':!bec intensivnf touhou po cizich a vzdftlenych krajich mohla 
by mne usvedCiti z nepravdy, pravil-Ji jsem, ze pravni pomery 
soukrome uzavreny jsou pravidelne v oblast statu jedineho. Velmi 
zhusta totiz se stava, ze jsme svedky pomeri':! soukromopravnich 
jejiehz subjekty jsou eizinci, jejichZ predmetem jsou veci v eizine 
lezfcf a jez vznikly z jednanf pn'tvnich, ku kterym doslo v cizine 
a t. p. 0 techto pomerech pnivnich mozno pak rici, ze ony obsa-

') 0 pojmu mezinarodniho prava promluveno bude ostatne sire v kap. II. 
2) Sr. ovsem vyklady kap. H. 
0) K terminu tomu srovnati je kap. V. 
4) 0 jinakych definicich mezinarodniho prava soukromeho prom]aveno 

bude jednak v kap. If., jednak v kap. IV. Nahore v textu prozatim spravnou 
chceme prikladati definici tam danou a teprve v dalsim postupu 0 doliceni 
spravnosti jeji chceme se pokusiti. 

r 
I 
I 
I 
I 
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huji element Ci moment mezinarodni, ze maji vztahy k cizine. Po­
mery, 0 kterych na prvem miste byli jsme se zmfnili, mozno na­
zvati soukromopravnimi pomery internimi, pomery druhe pak po­
mery soukromymi mezinarodnimi. 5) 

Dosadime-li pak konkretnf skutecnosti prave vylicene do de­
finice svrchu uvedene, muzeme definovati mezinarodni pravo sou­
krome takto: 

Mezinarodni pnivo soukrome je vetev pravni, ktera poucuje 
o tom, podle jakych norem posuzovati je na pl'. manzelstvi, ktere 
v cizine bylo uzavi'eno, nebo sice v tuzemsku ale nupturienty­
cizinci, podle jakych norem posuzovati jest pozustalost cizince 
v tuzemsku zemreleho anebo cizince, ktery v tuzemsku zanechal 

majetek atd. 
Bylo by jeste dodati nekolik slov 0 cinitelieh, ktefi z pfed­

pisi':! mezinarodniho prava soukromeho pouceni cerpati majL 

Mezinarodnf pravo soukrome obraci se predem k onem organum, 
ktere 0 mezinarodnfch pomereeh soukromych rozhoduji, resp. k je­
jiehz ukolum naleZf, aby pomery temi se zabYvali. Organy temi 
jsou vubee soudove. Soudove rozhodujf prave tak 0 mezinarodnfch 
pomerech soukromych, jako rozhoduji 0 soukromopravnfch po­
mereeh internfch. Ale ovsem take jin! organove maji prfleZitost 
otazkami mezinarodnfho pr~va soukromeho se zabyvati, na pr. 
organove fungujici pH uzavirani snatkll manzelskych a p. Tedy 
'vsechny tyto osoby poucuje mezinarodni pravo soukrome, jakym 
zpusobem maji si poCinati, bude-li jim predlozen mezinarodni 

5) Dobre ovsem poznamenal Jitta La Methode du droit international 
prive str. 210 sl., ze po teto strance mazna rozeznavati tfi kategorie pravnich 
pomeru soukromych: Pomery interni, pomery relativne mezinaradni a pomery 
absolutne mezinarodni. PH razlisovani dvau prvych rozhodnym je stanoviskc, 
se ktereho na pomer pravni se divame. Hledime-li k manzeIstvi uzavl'enemu 
ve Francii statnimi prislusniky francouzskymi ve Francii bydHcimi se stano­
viska francouzskeho, je to pravni pomer intern!, hledime-Ii k nemu se stano­
viska naseho (soudi-li na pl'. 0 nem soudce rakousky) je to pomer mezinarodnl. 
Jitta takoveto pomery pravni, ktere podle okolnosti pi'ipadu mohou miti bud' 
povahu pomeru interniho nebo mezinarodniho, nazyva v pfipade druhem po­
mery relativne mezinarodnimi. Pomerem absolutne mezinarodnim bude pak 
na pr. manzelstvi uzavrene pi'fslusniky rakouskymi ve Francii. Srov. k tomu 
tehoz Clanek Das Wesen des internationalen Privatrechtes Archiv fUr offent­
Iiches Recht XIV. str. 308 sl. 

1* 
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pomer soukromy k resenf. Vee je, jak prave bylo receno, totozna 
jako pri resent soukromopravnfch pomeru internieh. 

Ale jeste k jednomu ciniteli, ktery cerpa pouceni z predpisu 
mezinarodniho prava soukromeho, jest hledeti. Je to (jak plyne 
vubee z pojmu predpisu pravniho jako normy souziti Iidskt§ho), 
obecenstvo, ktere vstupuje v mezinarodnf pomery soukrome. Nebot 
mnozi z tech, kdo vstoupiti chteji v nejaky mezinarodni po mer 
soukromy, jestlize hned z predu pomysleji na to, aby pomer byl 
platny a projevil aspon v hlavnich rysech ucinky pravni, jake na 
mysli majl, budou se zabyvati otazkou: Podle jakych predpisu 
pravnich bude posuzovati pomer pn'tvnf v pffpade neshod anebo 
dokonce v pripade radneho spom, a jak musime si pocfnati, chce­
me-Ii dojiti diu, kterych se domahame? Kazde osobe opatrne za­
jiste bude na tom zalezeti, aby pravni pomer postavila na pevny 
zaklad a aby ucinnost jeho zajistila. Tuto funkci mezinarodniho 
prava soukromeho, t. j. pouceni obecenstva, ktere vstupuje v mezi­
narodnf pomery soukrome, jest povzdy miti na mysli, a jak po­
zdeji uvidime, jest ana prednim Cinitelem rozvoje mezinarodniho 
prava soukromeho vubec a nauky jeho zvlaste. 6) 

Hledime-li k tomu, co dosud povedeno bylo, seznavame, ze 
jak obsah prava mezinarodniho s jedne a mezinarodniho prava 
soukromeho s druhe strany, tak usttedi, ve kterem pomery onemi 
vetvemi pravnimi upravene se his!, podstatne jsou rozdilny. Pravo 
mezinarodni upravuje pomery pravni mezi staty jako takovymi, 
mezinarodnf pravo soukrome hledi k pomerum povahy soukrome. 
Fomery pravni mezinarodnim pravem upravene res! se jednak na 
bojisti a ve vrave valecne, jednak v kancelarich ministerstev za­
hranicnych zalezitosti a ve stkvelych sinich palacu ambassadeuru, 
pomery mezinarodniho prava soukromeho vsak resi se dohodou 
jednotlicvcu a v sfni soudcove. 

Ku konci tohoto oddilu, jenz zabyva se pojmem mezinarod­
niho prava soukromeho, bylo by dati jeW§ provisorni odpoved' na 

") Zitelman Internationales Privatrecht 1. str. 18 sl.; Pillet Principes 
du droit international prive str. 16; Hamaker Das internationale Privatrecht, 
seine Ursa chen und Ziele (pi'eklad z hollandstiny od lVluhlbrechta) str. 15 s1.; 
Brocher Des bases theoriques du droit international prive JourNal V. str. 226; 
lJfartiN Zur Lehre von der Collision der Privatrechtsgesetze Archiv ftir prak­
tische Rechtswissenschaft N. F. V. str. 232. Sr. k tomu kap. VI. ku konci. 
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otazku, ktera by tu mohla byti polozena. Mohl by se snad kdosi 
ptati: Jak dospivame k tomu, ze tazeme se po zvlastnfm radu 
pravnim, upravujicfm mezinarodnf pomery soukrome? Coz je vubec 
nutno, aby pomery tyto byly podrobeny nejakemu pravu zvl<iStnimu, 
pravu, ktere lisl se od onoho, jez upravuje soukromopravni pomery 
interni? Neni na pl'. hned predem jasno, ze soudce rese pomery 
soukrome, fiditi se bude povzdy stejnym pravem, t. j. soukromym 
pravem, ktere dal zakonodarce statu, jehoz organem soudce onen 
jest, nechtsi on inter cives nebo inter peregrinos ius dicit. Na 
otazku tu prozatim odpovidame: Od' davnych dob, jak nas 0 tom 
poucuji dejiny mezinarodnlho prava soukromeho, v jednotlivych 
oblastech pravnich mezinarodni pomery soukrome nei'fdi se stejnym 
pravem jako pravni pomery interni a zejmena byva pfi reseni 
onech pocifovana potfeba hledeti k cizimu pravu, k pravnim radum 
soukromym, platnym v pravnfch oblastech jinych; t. j. v jistych 
pi'fpadech, ktere po strance osobnf nebo vecne souviseji s cizinou, 
bylo (v jednotlivostech vyskytujf se ovsem rozdily podstatnejsf ci 
mene podstatne) souzeno podle prava ciziho a nikoli podle prava 
platneho v miste, kde sedel soudce 0 pravnim pomeru rozhodu­
jici. Tak na pl". nekde, je-li ve sporu sucastnen cizinec, byva latka 
processni aspon v jistem smeru podrobena pravu jeho vlasti, anebo 
jinde, jedna-li se 0 osobu, ktera v cizine rna radne bydliste, byva 
do jiste miry hledeno k pravu platnemu v jejim bydlisti; a p., a ne­
byva vubee rozhodovano naveskrz podle prava platneho v miste, 
kde ke spom doslo. Mezinarodni pomery soukrome na vetSim dile 
zvlastnimi predpisy jsou upraveny. 

II. 

Ale jeste na jednu otazku, ktera mohla by se snad vyskyt­
no uti, dluzno dati odpoved': Zasluhuje onen obor pravni, ktery 
nazvali jsme mezinarodnim pravem soukromym, toho, aby bylo 
se 0 nem zvlaste Sireno? Jsou pfedpisy, ktere tvofi mezimlrodni 
pravo soukrome, tak znamenite poctem a dulezite vyznamem, ze 
dIuzno je shrnouti ve zvlastni disciplinu? Je na snade, ze otazku 
takovou dosti obtizne predem lze zodpovedeti, a zeodpovecP sarna 
zrejmeji ci mene zrejme se podol, az latka cela podrobena bude 
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rozboru, resp. az alespon povaha problemu, 0 kterych jest mluviti, 
bude objasnena. 

Pres to vsak nevaham hned zde prohlasiti se pro kladnou 
odpoved' na otazky prave dane a chci odpoved' tu opfiti ukaz{lllim 
k povaze pomeru pravnfch doby pfitomne. 

Zivot narodll ve stoleti predeslem (devatenactem) a ovsem 
take v onech nH:olika okamzicfch, ktere proZili jsme ze stoleti 
dvacateho, dojista valne liSi se od zivota v dobach starsich. 7) 

V dobach starSich nebyly pomery zivotnf takovymi jako dnes. 
PredevSim v s eo b e c n e: veskere pomery hospodarske byly jedno­
dussi a mene slozite. Lidstvo zilo, mozno-li tak se vyjadi'iti, 
v mensfch skupinach. Mensi celky byly zpusobilymi ukojiti veskere 
vznikajicf poUeby. To jsou skutecnosti, 0 kterych Ize dojiti do­
statecneho pouceni a dostatecnych informacf v nauce 0 hospo­
darstvi narodnfm. 

S druM strany pak z v 1 a s t e: Kazdy stat at jiz z nedostatku 
prostredku pospojnych, at z duvodu pravnfch (jezto totiz predpisy 
pravni nepraiy zivejsfmu zahranicnemu styku) zil zivot vice mene 
uzavreny, isolovany. Stavalo se sice i tenkrate, ze cienove ruznych 
statu (a zejmena ovsem clenove korporacf, ve kterych ruzne pravo 
piatiio) vstupovali ve vzajemne styky, ale styky ty nebyly jednak 
pfilis huste, jednak prflis slozite, aspon pokud se tyce pravych 

') K tomu Lyon-Canz Etudes sur Ie droit international maritime 
Jounzal IV. str. 479; Laurent Etudes sur Ie droit international prive 
Journal VI. str. 13 i Schiatarella Propedeutica al diritto internazionale 
lez. VIII.; Soldan De l'utilite de conventions internationalcs en matiere de 
droit international prive str. 7; Picard Embryologie juridique Jour7Zal x. 
str. 5?5; Lai1Zl! Introduction au droit international prive 1. Preface str IX.; 
tji Etude sur Ie titre preliminaire du projet de revision du code civil 
beIge (Extr. du Bulletin de la societe de legislation comparee 1890) str. 8; 
Demoiombe Cours de Code civil I. C. 68.; Foote A concise treatise on private 
international jurisprudence Introductory chapter str. XXX.; ]?iore Diritto 
internazionale privata Prefazione alIa seconda ediziane str. 4 (3. vydani); 
A7Zzilottz' La Codificazione del diritto internazionale privato str. 14 sl. i 
Gemma Propedeutica al diritto internazionale privata str. 5 s1. a p. 3 lIa 
str. 37 81.; Buscemi Le vicende del diritto internazionale privato nella storia 
dell'umanita Archivio giuridico VIII. 333 sl.; iWeili Die Doktrin des inter­
nationalen Privatrechtes Zeitschrift I. str. 1 s1. i Pillet Principes str. 1 sl.; 
Lorimer Revue IX. str. 175 sl.; Wdss Del'admission it domicile des etrangers 
en France et la loi du 26/6. 1889 sur Ia nationalite Journal XXII. str. 5. 
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styku zahranicnych. Nebylo tudiz tak nalehave, podrobiti tyto 
styky souhrnnemu, zasadnfmu pozorovani, nebylo tak nalehave, 
patrati po predpisech, kterym by tyto styky mely byti podfizeny. 
Dalo-li se tak prece, nedalo se tak pod titulem samostatnym, ve 
zvlastnfm oddilu vedy pravni, nybrz bylo pravidelne (ac i tu vy­
jimky se vyskytujf) 0 predpisech upravujicfch pomery pravni 
s elementem mezinarodnfm jednano v dodatcfch pripojovanych 
k jednotlivym obecne pestenym oborum pravnim. Tak pojedna­
vano bylo 0 pfedpisech mezinarodnfho prava soukromeho jako 
o zvlastni kapitole prava soukromeho, 0 predpisech mezinarod­
nfho prava trestnfho 8) jako 0 kapitole prava trestniho atd., ac 
ovsem take v jine souvislosti 0 vecech tech bylo jednano, a sice 
vyjimecne v nauce 0 pravu verejnem (sr. na pl'. Huber Jus publicum 
universale), casteji v nauce 0 pravu mezinarodnim. 

Pozdeji pomery se zmenily. Nastala, jak se pravf, doba hospo­
darskeho rozkvetu. Hospodarske pomery jak rozsahem tak obsahem 
v mlfe neobycejne se rozhojnily a zpusobily vznik novych aneb 
asp on znacne zdokonaleni stavajfcich instituci pravnfch. Dluzno 
ukazati jen k pravu smenecnemu a ruznym institucim prava obchod­
niho, pak k celemu hospodafstvi verejnemu, hospodafstvi statu 
a jinych korporaci verejnych (mam tu na mysli zejmena veskere 
uvernictvi verejne i soukrome v jeho nynejsi dokonale forme) 
a konecne k neobycejnemu rozvoji praY ku statkum nehmotnYm. 
S druM strany Evropa stala se menM a pi'iblizily se i nektere 
staty mimoevropske, predevsim Spojene Staty Severoamericke i j., 
jednak tim, ze v mlre netusene zdokonalila a dosud se zdokonaluje 
kommunikace; jednak i tim, ze z velke casti padly rozmanite 
a cetne pravni prek<iZky branicf volnemu pohybu lidstva i jmeni. 
Ve spojenf s timto zdokonalenim hospodarstvi soukromeho i ve­
rejneho, ve spojeni s tern ito pokroky techniky a premenami prav­
nich radu zmenil se u valne mire i veskery zivotni nazor oby­
vatelstva. 9) 

Dusledkem vseho toho pak Clenove ruznych celku spolecen­
skych vstoupili spolu v hustSi styk, Cfmz rozhojnily, ale spoIl! 

8) 0 mezinarodnim pravu trestnim a jeho pomeru k mezinarodnimu 
pravu soukromemu sr. kap. IV. i. f. 

9) Sr. zejmena Kazaiisk~' Revue XXIX. str. 238. 
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i komplikovaly se pra.vnf pomery stykem tim zakladane, nase 
mezinarodni pomery soukromopravnf. 10) 

Chceme si na tomto mfste povsimnouti nekterych zvlaste 
vyznamnych, markantnich mezinarodnich pomeru soukromoprav­
nieh, ktere sveho casu zamestnavaly praxi a take v literature 
doznaly podrobneho rozboru. Jsou to jaksi representanti, charakte­
risticke typy mezinarodnich pomeru soukromopra.vnfch, k nimz 
vubec styky zahranicne po strance extensivni i intensivni rostouci 
zavdavaji podnet. Na mfste tomto tyto causes celebres, ae vyznam 
jejich jest ovsem jinde, a hledati jej sluS! v mohutnem pusobenf 
jejich na rozvoj ideovy ph l'esenf mezinarodnich pomeru soukro­
mych,l1) maji nam doliCiti zajimavost, duleZitost a rozmanitost 
otazek, ktere naskytujf se v mezinarodnfm pravu soukromem. 

Nasledkem zdokonalenf forem uvernictvi stali se casto cizinci 
vefiteli statu jinych anebo obchodnfch spolecnosti a korporaci 
v techto jinych statech pusobicich. V znikly ruzne sporne otazky 
tykajfci se takovychto pomeru smluvnich. 

'0) Steijz Einige Bemerkungen uber das internationale Verwaitungs­
recht Schmollers Jahrbuch VI. str. 399 mluvi 0 »Entstehung eines euro­
paischen Gesammtlebens, das an der Stelle der alten Individualitat der 
einzelnen Staaten den Charakter unseres Jahrhundertes bildet und die 

. nachsten Jahrhunderte zu beherrschen bestimmt ist. Sr. i A1Uilotti Codi­
ficazione str. 16: un rapido svolgersi di rapporti d'ogni genere, intellettuali, 
morali, economici, un continuo affermarsi d'interessi nuovi chiedenti una 
nuova protezione giuridica, tutto in somma il complesso di attivita e di 
energie, che costituiscono quello che si puo ormai e con ogni rigore di 
termini chiamare la vita sociale internazionale. 

") Sr. k tomu Fiaiseldell Refiexions sur l'acquisition d'un immeuble 
par un Etat etranger Revue XXVI. str. 95 s1.: Les causes celebres jouent 
un grand role dans Ie developpement du droit international prive. Ce sont 
elles qui, it un moment donne, font surgir une situation inattendue et 
se dresser un probleme que la theorie speculative n'avait pas encore compris 
jusque·hi dans Je cadre de ses investigations, mais qui aussitot, pose, 
rec1ame une solution immediate et definitive. Les causes celebres marquent 
ainsi des etapes dans ! 'histoire de notre science et donnent une puissante 
impulsion a. son evolution. Ainsi qui ne se rappelle les interminables debats 
que provoqua Ie proces relatif au mariage Beauffremont-Bibesco et les vues 
toutes nouvelles que fit naitre cette discussion? Les ann ales de la science 
du droit international prive ont singuJierement profite des vicissitudes de 
cette union romanesque. 
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Za pfiklad uvadim processy sveho easu u nas a v Nemecku 
proslule pode jmenem rakouskych processu kuponovych (die 
oesterreichischen Kouponsprozesse. 12

) Kdyz totiz v Rakousku 
doslo k znaenemu rozSffeni site zeleznicni, bylo hned z predu 
patrno, ze domaci kapital k uhrazeni potl'ebnych prostfedku by 
nedostaCiI. Aby do zeme pl'iveden byl kapital cizl, byly vyd{my 
cenne papiry, obligace, ve kterych bylo slibeno placenf jednak 
netoliko ve mene tuzemske, elsIe rakouskem, nybrz i v menach 
cizfch, jednak netoliko v platebnich mistech tuzemskych, nybrz 
i v platebnfch mfstech cizich; na pl'. znela obligace: na 200 zl. 
r. c. = 133 1/ 3 tolarum spolkovym = 233lja zlatym jihonemeckym = 
= 500 franku = 20 libram anglickym splatnym ve Vidni, Frank­
furte n. Mohanem, Pal'izi, Londyne a p. 

Dokud Nemecko trvalo ph mene stfibrne, nenastaly kom­
plikace. J akmile vsak v Jetech sedmdesatych pi'eSlo k mene zlate, 
a mena dosavadni pl'epoCtena byla na fiSskou menu novou v tom 
pomeru, ze 1 tolar spolkovy postaven byl na roven 3 markam 
fiSskym, 1 zlaty jihonemecky pak 1 % marek fiSskych, doslo ku 
konfliktu. Nemectf vefitele zadaIi zurokovanf a zaplaceni ve mene 
zlate, t. j. pozadovali za zmfnenou obligaci 400 marek ffsskych 
(analogicky meta se vec pokud se tyce uroku) tvrdice, ze slibene 
summy (133 1/ 3 tolaru spolkovych resp. 233 1/ 3 zlatych jihoneme­
ckych) rovnaji se podle nemeckych zakonu 0 mene 400 marek 
fiSskych. Naproti tomu dluznici rakouStf (nase spolecnosti zelez­
nieni) pravidelne nechteli platiti 0 nic vice, nez hodnotu stfibra 
obsazenou v onech mincich stfibrnych, jejichz placeni v obligacich 
bylo slibeno. Toto stanovisko dluzniku znamenalo pak, hledime-ii 
k nizke tehdejsi hodnote stfibra, znacnou do milionu jdouci diffe­
renci v neprospech vefitelu. Pravni otazka pl'edlozena byla soudum, 
ale ani jejich rozhodnutf nepfivodilo stavu uspokojiveho. Soudovc 
nasi celkem pl'idali se na stranu tuzemskych dluznikll, soudove 
nemecti pak na stranu vefitelu nemeckych. Veci ty byly pak 
pfiCinou obtizneho ohrozenf zahranieniho obchodu a vedly take 
k nekterym krokum zakonodarnym. Tyto kU[lonove processy jsou 
typickymi pfipady mezinarodnich pomeru soukromych. 

") Sr. k tomu Bekker Ueber die Couponsprozesse der oesterreichischen 
Eisenbahngesellschaften und uber die international en Schuld verschreibungen. 
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Interessantnf pomery z prava dedickeho taktez casto se vy­
skytly. PHslusnici statu nektereho opustili svuj domov, usadili se 
v cizine a nabyvse tam jmeni, zemfeli. Spory nastale nalezeji 
vesmes v obor mezinarodnfho prava soukromeho. Nejznamejsim 
pffpadem toho druhu, jenz zavdal podnet k usilnemu reseni 
v literature a take valne ohrozil vzajemny pomer dvou statu, je 
tak zvany pfipad Zappuv, 0 nemz chci strucne se zmfniti.13) 

Epirsky Rek, Vanghely Zappa zemrel v Brosteni v Rumunsku 
dne 20. cervna 1865 jako opatrovanee zanechav posledni po­
ffzenf dane dne 20. listopadu 1860. Jmeni jebo, z nejvetiif casti 
nemovite, tvofily statky lezici v Rumunsku. Poslednim poffzenim 
zustavil pozivani veskereho sveho jmeni nemovit<~ho a nejvetsi 
casti movitosti svemu vzdalenemu pfibuznemu Konstantinu Zappovi 
s tim, ze tento, byv jmenovan vykonavatelem posledni vule, byl 
povinen po zaplaeeni nekteryeh odkazu postaviti v Atenaeh 
palae, ktery by obddel jmeno zustavitelovo, a ve kterem by se 
kazde ctyrleti konaly zapasy literarni, vedeeke a prumyslove na 
pamatku her olympiekych. Pokud se tyce jmenovani dedice, uCinil 
jim zustavitel ustav v Atenach zfizeny a nazvany komissi olympi­
ckou, jemuz ulozeno bylo, aby po smrti Konstantina Zappy po-

l!) Sr. k tomu Roli1Z L'affaire Zappa Revue XXV. str. 179 sl.; Flaischlm 
Refiexions sur l'acquisition d'un immeuble par un Etat etranger Revue XXVI. 
str. 95 51.; Desjardz'1zs Des droits en Roumanie d'un Etat etranger appele 
par testament it recueilIir la succession d'un de ses sujets (affaire Zappa) 
Journal XX. str. 1009 sl.; Renault, Woeste, Lejeune (tri clanky uverejnene 
pod titulem Du droit pour une personne morale etrangere de recueillir par 
succession un immeuble en France Journal XX. str. 1118 s1.; Flaischle1Z 
Des droits d'un Etat etranger appele par testament it recueillir la succession 
d'un de ses sujets Journal XXI. str. 282; iWissir La question de compe­
tence dans l'affaire Zappa Journal XXI. str. 776; Streit L'affaire Zappa. 
Confiit greco-roumain; Flaischlw Die Zappasche Angelegenheit im Lichte 
des internationalen Rechts Zeitschrift III. str. 117; Gutachten der Berliner 
Juristenfakultat zum Zappaschen Erbfalle Zeitschrift III. str. 275 sl. (uve­
rejneno take v Journalu Xx. str. 727 s1. pod titulem: Du droit pour les 
Etats etrangers de posseder des immeubles en Allemagne. Consultation 
fournie par la faculte de droit de Berlin it I'occasion de la succession 
Zappa); Streit Zur KW.rung der Zappafrage Zeitschrift III. str. 479 sl.; 
J}farteJZS' Zur Zappafrage Zeitschrift IV. str. 329 sl. .By to by ovsem pozna· 
menati, ze pfipad ten zavdal podnet jeste k jinym otazka:n nez tern, ktere 
v textu jsou naznaceny. Bylaf sporna take .pi'islusnost soudu k projednani 
pozustalosti a zejmena pusobnost soudu konsularnich v Rumunsku. 
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kracoval v dile zapocatem. Konstantin Zappa pozival bez prekc'tzky 
jmenf zustaveneho a zemrel v Mentonu r. 1891. Po jeho smrti 
ucMzeli se 0 dedictvi synovci Vanghelya Zappy (statni pi'fslus­
nici rumunsti) dovol1ivajice se c1. VII. § 5 ustavy rumunske ze 
dne 13. ffjna 1879, jenz reservuje Rumunum vlastnietvf nemovi­
tosti v Rumunsku lezfcich, ale ovsem hlasila se take vlada recka. 
Vlada rumunska stojfc na strane onech pi'ibuznych i vlada recka 
vyzadaly si dobrozdani cetnych vynikajicich pravniku, z nichz 
nektefi na tu, jin! na onu stranu se postavili. Vydany pak 
pametni spisy a doslo postupem i k preruseni styku mezi Rumun­
skem a Reckem. 

Take pomery rodinne, zejmena manzelske byly pi'icinou cetnych 
zajimavych otazek pravnich. Mezi nimi na prvem miste stoji pi'ipad 
nazyvany vubec afferou Beauffremont-Bibesco, jez v polovine let 
sedmdesatych predesleho stoleti budila interess kruhu sucast­
nenych. 14) Henrietta Valentina de Riquet, hrabenka Caraman­
Chimayova, pfislusnice belgicka, byla prve uzavfela manzelstvi 
s knizetem Beauffremontem, pfislusnikem francouzskym. Manzele 
rozvedeni byli od stolu a loze r. 1874. Knezna Beauffremontova 
odebrala se na to do Nemecka, nabyla tam ve Starohradu saskem 
bez svoleni sveho manzela resp. uradti francouzskych statniho 
obcanstvi a uzavrela pak v fijnu 1876 v Berline druhe manzelstvi 
s rumunskym knizetem Bibescem. 0 platnosti tohoto manzelstvi 
nahledy se rozehazely, a opakoval se tu tyz zjev, 0 kterem zmi-

14) BlulZtschli Deutsche Naturalisation einer separierten Franzosin; 
Holtzmdorjj Der Rechtsfall der Fiirstin Bibesco; tyi Situation d'une femme 
judiciairement separee de corps en France, puis naturalisee .et remariee en 
Allemagne du vivant de son premier epoux Revue VIII. str. 205; Labbe 
Une femme mariee it un Fran9ais et judiciairement separee de corps peut­
elle se faire llaturaliser en pays etranger sans l'autorisation du mari ou de 
justice? Journal II. str. 409 sl.; HoltzeJZdorjf Une femme fran9aise separee 
de corps peut se faire naturaliser en pays etranger notamment en Allemagne 
sans autorisation maritale et y contracter un second mariage Journal III. 
str. 5 sl.; Stijlze! De la validite du second mariage d'une femme separee 
de corps Journal Ill. str. 260; Labbe De la naturalisation et du divorce au 
point de vue des rapports internationaux Journal IV. str. 5 sl.; Lehr eodem 
str. 114 sl.; Renault L'affaire Beauffremont devant la justice beige Journ. VII. 
str. 178; Beauchet Du divorce en Allemagne des epoux autrichiens separes 
de corps Journal XL str. 271 51.; Bar Theorie und Praxis des internatio­
nalen Privatrechtes I. str. 212 sl.; Laurozf Droit civil international!. str. 1681. 



t2 

nili jsme se svrchu, kdyz jednali jsme 0 processech kuponovych. 
V judikature a literature francouzske zastav{m byl mizor, ze manzel­
stvi je neplatne, v judikature a literature (az na nepatrne vyjimky) 
nernecke platnost manzelstvi byla hajena, a debata i zde velmi zive 
a usilne byla vedena. 

K analogick)Tm sporum zavdala podnet take manzeIstvi, ktera 
uzavreJa r. 1879 Adelina Pattiova s markyzem de Caux a r. 1882 
Sarah Bernhardtova s Rekem Damalou. 15) 

Ostatne i problern tak zv. rrianzeIstvi sedmihradskych v iitera­
ture i judikature hojne prethlsany 16) naleZi sem; i tu jedna se 
o otazky mezinarodniho prava soukromeho. 

Koneene i kolonialni politika statu objevila se urodnou pudou 
pro rozvoj problemu mezinarodnfhQ prava soukromeho. Staty vlad­
nOllci znacnymi koloniemi jaly se pecovati 0 pospoj v techto. 
Stavby drah zeleznych, jako i jinde, sverovany byly podnikatelum 
soukromym, ovsem takovym, ktefi meli vedle dostatecneho kapi­
talu a dostateenych schopnosti technickych take dosti podnika­
vosti k podnikum obtfznym a spolu pochybnym. Ponevadz pak 
zhusta se stavalo, zenebylo mezi pffslusniky statnimi osob takto 
zpusobilych, byla stavba sverena cizinci. V tom neb onom pripade 
smlouva nebyla dodrzena a doslo ke sporu. V znikla otazka: Podle 
jakeho prava pravnf pomer ma byti rozsouzen? 

Za pfiklad mozno uvesti t. zv. mezinarodnf spor, tykajicf se 
zeleznieni linie do Lauren<;;o Marques (v zatoce delagoyske). 17) 18) 

15) 11;[ artms Volkerrecht IL, str. 307 sl. 
16) Randa 0 sedmihradskych manzelstvich Pravnik XXII. str. 350 sl.; 

Preissler 0 sedmihradskych manzelstvich eodem XXII. str. 174 sl.; Fucks' 
Die siebenblirgischen Ehen; Call Gegen die siebenblirgischen Ehen; Ly01Z­
Cat'1Z De I'influence de la religion des epoux sur les causes du divorce en 
Autriche Journal VII. 268 sl.; Rittmr Auch einiges uber die siebenbur· 
gischen Ehen Gerichtszeitung XXI. c. 10, 11; Roszner Die Klausenburger 
Ehen Juristische Blatter VIII. str. 631 sl. Pak: Jette! Die internationalen 
Bestimmungen des ungarischen Ehegesetzentwurfes Zeitschrift IV. str. 117 j 
Hemzer 0 uherskem pravu manzelskem (zvlastni otisk ze IV. a V. rocniku 
Sborniku ved pravnich a statnich) str. 15 sl. 

17) Sf. k tomu illeili Der internationale Streit betreffend die Eisenbahn­
linie Lauren\;o-Marques (Delagoa-Bay). 

18) Jako daW causes celebres mozno jeste uvesti: bigamii Crispia (k tomu 
Grippo Un cas de bigamie Journal V. str. 557) j bigamii Jeromea Napoleona 
(k tomu vVkarton Du mariage aux Etats-Unis Journal VI. str. 234), pak 

13 

Tolik pokud se tyee jakosti pfipadu, kterymi v mezinarodnfm 
pravu soukromem v dobe nove jest se zabyvati. Ale cetne sku­
tecnosti vydavaji svedectvi take 0 tom, jak rozhojnuje se po c e t 
pfipadu a otazek mezinarodnfho prava soukromeho. 0 tom mozno 
se presvedeiti zbeznym nahlednutim do kterekoli sbfrky rozhod­
nut! soudnich. Ze vsech mozno seznati, ze v posledni dobe neustale 
roste pocet mezinarodnfch pomeru soukromych, ktere soudci pfed­
kladaji se k rozhodnuti. Zvlaste zajimave je srovnanf starsfch roe­
niku easopisu Journal du droit international prive et de la juris­
prudence comparee, vydavaneho pocinajic rokem 1874 Edvarde11l 
Clunetem v Pai'izi s roeniky novejsimi easopisu toho. Journal pri­
nasi kazdeho roku prehled judikatury z mezinarodnfho prava 
soukromeho ve velke vetsine statu evropskych i mimoevropskYch. 
V rocniku prvem zaujimal tento prehled 181 strimek, v rocnicfch 
poslednfch kolfsa mezi 500-600 strankami. A tfeba bychom byli 
nuceni pfiCitati tuto velkou differenci z casti redakci valne zdoko­
nalene, prece je z Cisel uvedenych jasno, jak judikatura mezinarod­
niho prava soukromeho nabyva rozsahu. 

Z toho vseho pak, co uvedeno bylo, zda se mne jasne vyply­
vati duleZitost nauky, kterou nazvali jsme mezinarodnfm pravem 
soukromym a nutnost intensivniho jejfho pesteni. Nebot dnes vice 

affaire de MJle Martinez de Campos et de M. Mielvaque (Journal XV. 
str. 451); affaire Zammareti (Journal XVIII. str. 508 sl.); affaire de la prin­
cesse del Drago (k tomu Pieralztoni De I'execution des sentences arbitrales 
etrangeres en France Revue XXXI!. str. 225 sl.). K zajimavym otazkam 
zavdaly konecne podnet zakony francouzske z 13.-14. srpna r. 1870, kte­
rymi prodlouzeny byly po dobu trvani vaiky nemecko-francouzske Ihlity pro­
testni proti dluznikum francouzskym (sr. k tomu Journal I. 209: Bauchau­
Maurissens c. Vandendaele et Vandermaelen, pak: Die in Anlass des deutsch­
franzosischen Krieges erlassenen franzosischen Gesetze Zeitschrift fUr 
das gesammte Handelsrecht XVI str. 413 sl.; Bartin De l'impossibilite 
d'arriver it la suppresion definitive des conflits de lois Journal XXIV. str. 
241 sl.; Prazdk Francouzske moratorium a smenecna prava postizni Pravnik 
XI. str. 406 sl. 441 sl.; Goetze Das franzoslsche Wechsel·Moratorium und 
seine Rechtswirkung in Oesterreich Allg. oest. Gerichtszeitung XXII. c. 42; 
Swoboda Das franzosische Gesetz yom 13. August 1870 liber die Prorogation 

. der Protestfrist fUr negotiable Wertpapiere eod. c. 73-76 j Jaques Die durch 
die franzosischen MoratorienverfUgungen hervorgerufenen Regressfragen eod. 
c. 99-104. V poslednim pojednani citovana je take obsahla literatura otazky 
se tYkajici. 
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nei kdy jindy plat! slova, kterymi jiz roku 1834 StorJ! zahajil sIavnou 
knihou svojf Commentaries on the conflict of laws foreign and 
domestic: 

The subject (sc. of my book) is one of great importance and 
interest; and from the increasing intercourse between foreign 
States as well as between the different States of the American 
Union, it is daily brought home more and more to the ordinary 
business and pursuits of human life. 

To vse ovsem, jak prizllClvam, nenf odpovedi na otazku svrchu 
danou, jez nema vlastne povahy zasadni, nybrz spiSe jen povahu 
systematickou: zda-li totiz je vhodno zabyvati se mezinarodnim 
pravem soukromym v discipline zvlastni, anebo je-li lepe pficleniti 
je k nektere z ostatnich disciplin pravnickych. Pokusili jsme se 
jen 0 dukaz nepfimy, ukazujice k zajfmavosti a rozmanitosti pro­
blemu tu se vyskytujfcich. Pffmeho dukazu na tomto miste ovsem 
dati nelze: 0 pffmy dukaz pokusiti se chci jednak celym timto 
pojednanim, jednak specielne v nekterych kapitolach dalsich, ve 
kterych uCinen bude pokus 0 rozbor podstaty problernu mezi­
narodniho prava soukromeho. 19) 

'") Sr. k tomu ostatne lViemeyer Positives internationales Privatrecht 
str. 1: Die .Doktorfrage. der collisio statutorum ist zu einer selbstandigen 
Disciplin herangewachsen, nicht kiinstlich aufgezogen von tiiftelnden Gelehrten, 
sondern emporgedrangt durch die Triebkraft des Weltverkehres; pak lJ1eili 
Zeitschrift 1. str. 3 i Laine Introduction (Extr. de la Revue du droit inter­
national prive et du droit penal international) str. 16 81.; Fiore Diritto inter­
naziona!e privato 1. str. 13; Fusinato Introduzione ad un corso di diritto 
internazionale pubblico e privato, str. 7, 8; Hamaker na u. m, str. 5 sl. 

Kapitola II. 

o pomeru mezinarodnfho prava soukromeho k pravu 
mezinarodnimu. 

V kapitole prve konstatovali jsme, ze pravo mezinarodni 
s jedne a mezinarodni pravo soukrome s druhe strany lis! se po­
vahou pomeru zivotnich, ktere pfedpisy jejich jsou upraveny, jezto 
pravo mezinarodni (ius inter gentes) upravuje pomery pravni exi­
stujicf mezi staty jako korporacemi mocenskymi, kdeZto mezi­
narodni pravo soukrome upravuje pomery soukromopravni s ele­
mentem mezinarodnim, jez nazvali jsme strucne mezinarodnimi 
pomery soukromopravnimi. 

Nez pres tuto podstatnou ruznost obou prave zminenych vetvi 
pravnfch vyskytuje se minen! (a sice mozno ffci, ze mineni to je 
panujicim v zemich romanskych a ze i v Nemecku nositele slav­
nych jmen mezi stoupence sve efta), ktere pravi: Mezinarodni pravo 
soukrome jest casU prava mezinarodniho, a sice v tom smyslu, ze 
pfedpisy mezinarodniho prava soukromeho dekujf existenci svoji 
a svoje utvafenf pravu mezinarodnfmu. Pravo mezinarodnf kaze 
pry jednotlivym statum, aby ve svych pravnfch fadech mely pfed­
pisy mezinarodniho prava soukromeho urcite formace. Argumen­
tace stoupencu tohoto nazoru, jiz nazyvani by-vaji souhrnnym 
nazvem skoly internationalisticke,l) jsou asi tyto: 2) Mezinarodnf 

') Ke skole internationalisticke milezeji zejmena: 
V N em e c k u Heffler Europaisches Volkerrecht str. 84 j Bluntschli Das 

moderne Recht der civilisierten Staaten aIs Rechtsbuch dargestellt kniha V.; 
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pra.vo, Jez podle sve podstaty ustanovuje 0 pnivnich sferach 

jednotliv)'ch statu, ustanovuje take 0 mezich pusobnosti pravnich 

Brim Pandekten 1. § 23; K. Th. Pittter Das praktische europaische Fremden­
recht §§ 4, 5, 26, 117; tyi Collision zwischen Partikularrechten eines Staates 
und zwischen den Gesetzen verschiedener Staaten Archiv fUr die zivilistische 
Praxis XXXVII. str. 391 sl.; Gunther Weiskes Rechtslexicon IV. s. v. Gesetz 
str. 723; Bulmenrilzq Volkerrecht oder internationales Recht (v Marquardse7t 
Handbuch des offentlichen Rechtes der Gegenwart 1. 2), str. 207 sl.; Beseler 
System des deutschen Privatrechtes I. str. 14'7,149; Bar Theorie und Praxis I. 
str. 4 s1., 105 s1.; tji Kritische Vierteljahrsschrift XV. str. 7 s1.; tyz Esquisse 
d u droit international prive Journal XV. str. 6 (ve svem clanku uverej­
nenem v Archiv fUr Offentliches Recht XV. prohlasuje Bar ovsem na 
str. 40 sl., ie neni pfivriencem skoly internationalisticke, ale pres to uvadi 
i tu cetna pravidla mezinarodniho prava urcujici formaci mezinarodniho prava 
soukromeho); Ziteima7t Internationales Privatrecht J. a do jiste mir) Emzec­
cents Verhandlungen des XXIV. deutschen Juristentages IV. str. 77 s1.; 
Kloeppel Die leitenden Grundsatze des international en Privatrechtes Zeit­
schrift 1. str. 40. 

Ve Francii Demangeat Introduction Journal I. str. 7; Laine Intro· 
duction au droit international prive I. str. 10 sl.; Despagmt Journal XVI. 
str. 13: tjii Journal XXV. str. 13; tjz Precis du droit international prive 
str. 14 s1., 19, 21 s1., 29, 33, 56; j,Veiss Manuel du droit international prive 
str. XIV., XXV.; Pillet Le droit international. Essai d'un systeme general de 
solution de confiits de lois Journal XX!. str. 730 sl., XXIII. str. 29 s1.; tjz 
Principes du droit international prive; DuraNd Essai de droit international 
prive, zejmena str. 241 s1.; a patrne take Vareilles-Sommieres Synthese du 
droit international prive (ac on pop ira svoji pfinaletitost ke skole internatio­
nalisticke. Sr. vsak jeho vyklady I. Preface str. XXIX.: L'Etat ne peut pas 
decider que ses tribunaux apprecier~)Ut it l'occasion d'apres ses lois les actes 
accomplis par les etrangers dans leur propre pays, car par lit il violerait au 
detriment des individus Ie principe de haute justice qui n'admet pas la 
retroactivite des lois [0 tomto momentu promluveno bude v kapitole IlL], 
et il meconnaitrait en meme temps l'incontestable et exciu­
sive souverainete des autres Etats sur les actes accomplis 
sur leur territoire par leurs nationauxl. 

V Bel g i i Laurent Droit civil international 1. str. 19 sl.; IY.ii, Etudes sur 
Ie droit international prive Journal V. str. 396 sl.; Rolin Principes I. str. 9 s1.; 
Picard De la valeur et de l'effet des actes passes en pays etranger d'apres 
la legislation beIge Journal VIII. str. 462 s1. 

Ve Svycai'ich Brocher, ve svych spisech Theorie, Nouveau traite a 
Cours de droit international prive, pak Des bases theoriques du droit inter­
national prive Journal V. str. 226, 230. 

V I t a Iii klalZcilZi De l'utilite de rendre obligatoires pour tous les Etats 
sous la forme d'un ou de plusieurs traites internationaux un certain nombre 
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fadu a zejrnena tedy take 0 mezfch pusobnosti pravidel prava 

soukromeho. Je zde tudiz jakysi vyssi princip nad pravnimi i'ady 

stojfci, ktery nas poucuje 0 tom, dIe ktereho z pn1vnich fadu 

konkurrujicich 0 pravnim pomeru rna byti rozhodnuto. Mluvime 

o pravnfch fadech konkurrujicich; t. j.: spada-Ii pravni pomer v oblast 

dee statu (pravnich i'adu) v tom smysIu, jak vyznamu toho v kapi­

tole prve bylo uzito, rnozno obrazne oznaCiti pravni rady, ktere 

de regles generales du droit international Journal I. str. 228; ilfilo7Ze Saggio 
di studi intorno i principi e Ie regole del diritto privato internazionale Archivio 
giuridico VII. str. 518; Fiore Diritto internazionale privato r. str. 11 s1., 
59 sl.; tjz Nuovo diritto internazionaJe pubblico kap. VIII.; tj,z Des confiits 
entre Jes dispositions legislatives du droit international prive Journal XXVIII 
str. 424 s1. i Fusinalo II principio della seuola italiana nel diritto interna­
zionale privato Archivio giuridico XXXIII. str. 523; CimbaZi Di una nuova 
denominazione del cosidetto diritto internazionaJe privato e de'suoi effetti 
fondamentali; Allzilottz' Leggi interne in materia internazionale (Studi cri­
tici), str. 116, 129 (tento podle kontextu svych vykladu ovsem sem naleii, 
ale mineni jeho podstatne lisi se od toho, co nastlneno bylo v textu, a ze­
jmena dluino k tomu ukazati. ze on popira existenci hotoveho vyssiho 
principu nad staty, ze ktereho podavaji se predpisy mezinarodniho prava 
soukromeho. Sr k tomu pozn. 6.); sr. jeste ReutersijOid De la loi qui doit 
rcgir les obligations contractuelles d'apres Ie droit international prive Jour· 
nal XXVI. str. 462 s1.; Calvo Dictionnaire de droit international public 
et prive, s. v. Droit international prive. 

Bylo by pak pi'ipomenouti, ze zde citovana jest jen literatura novejsi. 
a ie jii u n,nohych spisovatelu starsieh, zejmena tech. kteri ex professo 
mezinarodnim pravem se zabyvali, setkavame se s nanlzkami na nazor, zee 
toto s mezinarodnim pravem soukromym souvisi. 

2) Pfipomenouti jest, i.e argumentace, 0 ktere bude mluven-o v textu, 
tyka se pfedevsim anebo i vyhradne tak zvanych norem hranicnych, t. j. pred· 
pisu mezinarodniho prava soukromeho, ktere 1.lstanovuji, kdy pod Ie predpisu 
toho a kdy pod Ie predpisu onoho pravniho radu jest 0 mezimirodnim pomeru 
soukromopravnim rozhodnouti (sr. k pojmu normy hranicne kapitolu IV. na 
pocatku). Vec souvisi s tim, jak 0 tom take v kapitole IV. bude promluveno, 
ze mnozi jedine tyto normy hranicne za predpisy mezinarodniho prava sou­
kromeho pok!adaji. Pokud vsak nektefi internationaliste hLisi se k sirSimu 
pojlman! mezinarodniho prava soukromeho, poCitajice zejmena predpisy 
upravujici pravni postaveni cizincu k mezinarodnfmu pravu soukromemu 
(sr. rovnei k veci te kapitolu IV.) jest argumentace jejich i po teto strance 
analogicka; i tu se pravi, lie pravo mezinarodni pusobi na formaci techto 
predpisu. V textu chceme se prozatim omeziti na moment nejduleZitejs( na 
p')mer mezinarodniho r rava k tak zvanym normarn hranicnym. 

2 

KNIHOVNA 
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v onech statech plati, pravnfmi rady konkurrujicimi. 3
) Tedy na pro 

jedna-Ii se 0 smlouvu, ktera rakouskymi statnimi obeany uzavren~ 
byla v Nemecku, mozno Hci, ze uvazovati lze 0 tom, zda-l1 
srnlouvu tu posuzovati jest podle prava rakouskeho nebo nemec­
k6ho, ze pravn{ rady ty (obcanske Ci obchodni pravo rakouske 
a nemeckel spolu jaksi konkurruji. Podle ueen! skoly internationa­
listicke st:novf pak onen svrchu zmineny nad pravnfmi rady stojicf 
princip, podle ktereho z onech takto konkurrujfcich pravnich radu 
o pravnim pomeru rna byti rozhodnuto. Kazdy stat sm! pry uplat­
novati svoje pravo (mluvf se 0 materielnf Ci zakonod;hne kompe­
tenci) jen na ony osoby, veci a pravnf pomery, ktere jemu pod I e 
disad prava mezinarodniho jsou podrobeny, jeZto z tohoto 
plyne, ze kazdy stat povinen jest respektovati ostatni staty a jejich 
pravnf rady, a veskere staty jsou si pokud se tyee zakonodarn.e 
kompetence koo·rdinovany. Z tohoto principielniho, pravem mezl­
narodnim ohranieeneho panstvi jednotlivych statu podava se pak 
jedine spravne mezinarodni pravo soukrome, uplny kodex mezi­
narodnfho prava soukromeho, uplny a presny system norem hra­
nienych, jejz nutno dedukci vyvinouti a seznati. Tato dedukce, 
toto reseni mohou pry ovsem casto byti velmi obtizne a vysledky 
jejich pochybne, takze nebyva snadno dovoditi z mezinarodniho 
prava pravidla ustanovujic1, podle ktereho z pravnfch f~du jes,t 
pomer pravni posuzovati, ale to jsou jen nedostatky ,s~bjektl~nI: 
kddto objektivne jest v pravu mezinarodnfm pro kazdy Jednothvy 

pfipad norma hranicna obsazena. 

Daly se pak take pokusy 0 dovozeni takoveho systemu norem 
hranienych, resp. vllbec pfedpisu mezinarodniho prava soukromeho 
ze zasad prava mezinarodniho a sice jak v dobe starSl, tak ze­
jmena v dobe novejsL NejtypiW~jSfm pfikladem to.ho j~ou ~rvy ~fi 
spisu Zitelmanova Internationales Privatrecht a SplS pzl!etuv Pnn­
cipes du droit international prive, jehoz myslenky prve jiz uverej­
neny byiy v hlavnich rysech v rocniku XXI.-XXIII Journalu 
du droit international prive et de la It~gislation comparee pod 
nazvem Essai d'un systeme general de solution des conflits de lois. 
Zde neni Qvsem misto, abychom obsirneji zabyvali se obsahem 
kterehokoli z techto spisu a vsimali si blize jejich argumentace. 

") K obrazu tomu srovnati jest vsak kapitolu IV. a kap. V. 
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Pojednanf 0 techto vecech podle pl<lnu tohoto spisu rna byti zu­
staveno dilu druhemu. Ale pokladam vhodnym uvesti strucne pro-

~.~ 

vedeni zakladnf one myslenky 0 identite mezinarodnfho prava 
soukromeho a ptava mezinarodnfho aspon u jednoho ze spiso­
vatelu skoly internationalisticke, sleduje pri tom ueelu toho, abych 
zpusob argumentace jeji do lepsfho svetla postavil. Volfm spis 
Zitelmamiv, jezto on po teto strance zda se mne byti nejinstruk­
tivnejSfm. Provedeni zakladnf one mySlenky je u Zitelmana asi toto: 

Podstata statu vyeerpava se (hledime-li k zasadam prava mezi­
narodniho) vysosti personitini, mod nad urCitymi osobami (pfislus­
niky statnimi) a vysosti territorialni, mod nad urCitym territoriem 
(uzemim statnim), t.j. pravo mezinarodni uklada jednomukazdemu 
statu, aby uplatnoval svoje mocenske postaveni jednak proti statnim 
pflsiusnikuill, jednak pokud se tyee konani na statnfm uzemi. Pred­
pisy prava soukromeho statem vydaneho jsou vysledkem moci 
statui, jsou takovymto uplatnovanim mocenskeho postavenf statu. 
Stat ma se tudiz podle zasad prava mezimhodnfho obraceti pred­
pisy prava soukromeho jednak ku SV)IIIl pffslusnikum, jednak rna 
jimi Hditi veskere konani, ktere na statnim territoriu se deje. Uplat­
DOVan! statni mod na zaklade vysosti personalni a territorialnf 
mute ovsem vesti ke konflik;tum, jezto osoby, ktere meskaji mimo 
uzemi statu domovskeho a tedy v uzemi statu ciziho, podffzeny 
jsou predpisum vydanym jednak statem domovskym, jednak statem, 
v jehoz uzemi meskaji. Pravo mezinarodni dava vsak nanceni 0 tom, 
jakym zpusobem tyto kollise must byti reseny, a rozhranienje tak 
z<'ikonodtlfne kompetence statu v oboru pray soukromych. Na ta­
kovych a podobnych ziddadech spoeiva argumentace skoly inter­
nationalisticke. Ovsem bylo by poznamenati, ze ona nevyznamena va 
se povzdy stejnol! ostrostl a duslednosti. Ne vsichni majf za to, 
ze mezinarodni pravo detailne a dokonale ustanovuje jednotlivym 
statum meze jejich Cinnosti zakonodarne, . meze pusobnosti jejich 
pravnfch radil, ale tolik mozno vytknouti jako spoleeny charakter 
ucenf tech, ktere ku skole internationalistickc dluzno poeitati: 
Mezinarodni pravo podstatnou merou pusobi na for mac i rnezi­
narodniho pra va soukromeho. 4

) 

4) Vedle Zitelmalta a Pz'lleta mozno citovati ovsem jine, ktefi bez dal­
~iho dovoditi chtejf mezinarodni pravo soukrome z pfedpisu prava mez,i-

2* 



20 

K uceni skoly internationalisticke dlnzno pfipojiti jeste vysvet­
lenr tykajicf se nazoru jejfch stoupencu n~fedpisy mezinarodniho 
prava soukrom~ho, obsazene v jednotlivych pravnfch fadech. pfed­
pisy ty, jak pozdeji uvidime, nejsou vsude stejne, podstatneji Ci 
mene podstatne se rOlchazeji a tedy jiz tim patrne jsou v odporu 
s onemi zasadami dovozenymi z prava mezinarodnfho, z onoho 
jednotneho principu stojfcfho nad jednotlivymi pravnfmi fady. 

Skola internationalisticld pfijima a sice na vetsim dile vy­
slovnl!>, ze tyto positivnf predpisy, pokud neshodujf se se zasadami 
dovozenymi z prava mezinarodnfho, dluzno pokladati za porusenf 
prava mezinarodnfho. Ovsem pfipomina se dale, ze z takovych 
poruseni prava mezinarodniho necini se zpravidla konsekvence, 
jake jinak porusenf jeho mivajf v zapeti (marne-Ii na mysli krajni 
prostfedek, mela by poruseni ona miti v zapetf valku). Nebot 
jezto jedna se 0 porusenf mensfho vyznamu a mens! v1'thy, ignoruji 
a trpi se porusovani tao Ale to nikterak pr~ neodnfma pravdy 
tvrzenf, ze jedna se ° prava, nepochybna poruseni prava mezi­
narodnfho. 5) 

mirodnfho. Srov. zejmena Cimbali Di una nuova denominazione str. 17: Ma 
intanto comminciamo da\l' affermare che essa (t. j. otazka po rozfeseni pro­
blemu mezinarodniho prava soukromeho) non e una quistione che interessa 
esclusivamente questa 0 quelJo Stato, rna tutti indistintamente gli Statio La 
soIuzione di essa quindi non bisogna chiederIa al diritto privato interno di 
ciascuno Stato, rna al diritto che regola rapporti della vita di tutti gli Statio 
al diritto internazionale; a str. 18: il falsamente detto diritto internazionale 
privato (sr. k tomu kapitolu V.) non e un capitolo del diritto interne di 
ogni Stato, rna un capitolo del diritto internazionale universale. V dalsim 
postupu prace urcuje pak zevrubneji, v jake sou vislosti dluzno 0 vecech 
tech v mezinarodnim pravu jednati; je to kapitola, kde jedna se 0 pravu 
statu na neodvislost, kam take nalezi il diritto di legislazione privata. 
Sr. jeste str. 20: II diritto privato e penaie della straniero sono semplici 
rami del Diritto internazionale universale. Trattarli separatamente, con· 
siderandoli come scienze autonome come si e fatto fin ora si e 0 ignorare 
o rinnegare la scienza madre; pak str. 83 s1. Pres to tedy, ze ne vsichni, 
ktei'i nahore k internationalistum byli pfipocteni, pfijimaji veskere dusledky 
plynoucf z tvrzene souvislosti prava mezinarodniho a mezinarodniho prava 
soukromeho, setkavame se s leckterymi, ktefi ideu dusledne domyslili. 

') Srov. k tomu n(i pi'. Bar Kritische Vierteljahrschrift XV. str. 9 s1., jenz 
soudi, ze vee neni zpravidla dosti jasna, aby vseeh prostfedku, smerujicfch 
proti poruseni prava mezimirodniho, mohlo byti uzito. Rolin Prineipes 1. 
str. 9 s1., 133 pak pfipomina, ie rozdil mezi temito a jinakymi porusenimi 
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Ostatne mozno charakterisovati nazor skoly internationalisticke 
na positivni pfedpisy mezinarodnit:o prava soukromeho, ktere 
neshodujf se s pfikazy prava ,mezinarodniho, tak, ze ona poklada 
je za nedokona ly vyraz ideji obsazenych v pravu mezinarodnim. 
Pravo mezinarodni a jeho vetev, mezinarodni pravo soukrome, 
nejsou dosud naleZite propracovany a prave jejich zasady ob­
jasneny. S druM strany vsak, pokud se tyee mezinarodniho prava 
soukromeho, jedna se ° rozresenf otazek valne praktickych, denne 
se opakujicich. Aby vyhovel urgentni potfebe odtud se podavajici, 
mnsil kazdy zakonodarce uCini~i opatfeni provisornf, vydati pfed· 
pisy mezinarodniho prava soukrorneho, kterymi dotud dluzno 
se spokojiti, pokud prave zasady nalezite nebudou na jisto po­
staveny.6) V souvislosti s Hm pak vubec se doznava, ze positivnf 

prava mezinarodoiho je jen kvantitativni a nikoli kvalitativni, ie vsak prave 
tento rozdil v kvantite je dostatecny pour exc1ure Ie recours a l'ultima ratio. 
Ale neschazeji ani takovi, ktefi pfijimaji i posledni konsekvence, ku kterym 
vede je cesta, na kterou se dali. Sr. zejmena Cimbali Di una nuova denomi­
nazione str. 25 sl., str. 91, jenz haji' v takovychto pfipadeeh prava statu 
valkou domahati se odklizeni ucineneho bezpravi; sr. k lomu jeste Jl1artit:: 
Internationale Rechtshiilfe in Strafsaehen 1. str. 411; Vareilles-Sommieres 
SyntMse du droit international prive I. str. 93; A;zzilotti Leggi ir.terne in 
materia internazionale str. 128 s1. Ovsem s druhe strany vyskytly se cetne 
hlasy, ktere vidi v nedostatku obvykle sankce poruseni prava mezinarod­
niho slabou stranku argumentaee skoly internationalistieke a moment. kter5r 
argumentaci tu pfivadi ad absurdum; tak zejmena Aubry De la notion de la 
territorialite dans Ie droit international prive Journal XXVIIr. str. 651, jenz 
k namitce, :Ie jedna se tu 0 minima de quibus non curat praetor, odpovida 
que bien des guerres ont eu Ies pIllS futiles motifs; take Jlacrz v Cimbali 
str. 67 stoji pevne na zasade, :Ie valka musila by byti nutnym dusledkem, 
postavi·li stat do sveho pravniho fadu pfedpisy mezinarodniho prava sou· 
kromeho, pfiCicf se pravu mezinarodnimu, kdyby skutecne jednalo se tu 
o porusen! tohoto a dovozuje pak z nedostatku teta sankce, ze neni mezi 
obema vetvemi pravnimi souvislosti skolou internationalistickou tvrzene. Zaji­
mayo je vsak k celemu tomuto sporu srovnati severoamerickou Bill 0 f 
pro t ect ion ze dne 27. cervence 1868 oddil III. (otistena u Kelly Des effets 
du mariage sur la nationalite de la femme dans les Etats-Unis d'Amerique 
Journal XI. str. 164 s1.). 

6) Despag12et Precis str. 65; Laine Introduction 1. str. 19 s1.; Roli1z 
Principes 1. str. 12 i. f. s1. Ne zcela totozne je mineni, ktere rna 0 vyznamu 
positivnich pfedpisu mezinarodniho prava soukromeho Anzilotti Leggi 
interne in materia internazionaie str. 130 s]., 138, 148. Mineni to moino 
strucnc charakterisovati tak, ze on poklada predpisy ty za nutnou, provi 
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pfedpisy mezinarodnfho prava soukromeho zavazne jsou pro soudee 
toho statu, ktery predpisy ony byl vydal. Tfeba soudci in con­
creto bylo znamo lepM rozhodnutf, tfeba znama je mu norma, 
ktera. je ve shode s pravem mezinarodnim, mus! se fiditi prece 
odehylnym snad pfedpisem obsazenym ve vlastnfm fadu pravnim, 
pfedpisem, ktery mezinarodnfmu pravu se prier. Hlas spisovatele, 
ktery opak tvrdd 7) a za povinnost soudeovu prohlasoval ignoro­
vani pfedpisu positivnfch, ktere odporuji pravu mezinarodnimu, 
zllstal ojedinelY. 8) 

Koneene bylo by pripomenouti, ze take internationaliste ph­
mlouvaji se vetSinou za to, aby pojednani 0 mezinarodnim pravu 
soukromem nebylo zahrnovano v povsechne pojednani 0 pravu 
mezinarodnim (ae ovsem, je-li one jen casH tohoto, poCinani 

somi nahradu zasad in merito nehotovych, h-istoricky se vyvijejicich. Organem 
kompetentnim davati predpisy mezinarodniho prava soukromeho meIa by byti 
poctle podstaty tohoto prava organisace nad staty stojici, jim superordino­
vana. Toho za pritomneho stavu pravniho neni. Statove davaji sami pJ'edpisy 
ony, vykonavajice, pokud nebune onoho superordinovaneho organu, funkce 
zakonodarne tomuto naleZejicl. Allzilotti mluvi (str. 162) 0 manifestazioni 
territoriali del diritto internazionale; sr. ostatne i .Fiore Diritto intemazionale 
privato 1. st~. 60 sl., a k tomu i kap. III. tohoto spisu. 

') Struve Ueber das private Rechtsgesetz in seiner Beziehung auf 
ranmliche Verhaltnisse. Struve pravi str. 121: 1m Lande A erlasst der 
Gesetzgeber eine Verfiigung, worin er bestimmt, aile Verhaltnisse der Burger 
desselben sollen nach dessen Gesetzen ohne Unterschied beurtheilt werden 
und worin er aIle Richter des Landes anweist, in Gemassheit dieser Ver­
fiigung zu erkennen. Welche rechtliche Folgen hat dieser ErJass? D u r c h au s 
k e i n e! Die Richter durfen auf eine solche Verfiigung durchaus keine 
Riicksicht nehmen, insofern sie dem Wesen des Gesetzes widerspricht, 
also kein Geselz ist. (Citat vzat je z W{iclztera Archiv fur die zivilistische . 
Praxis XXIV. str. 238.) 

8) Brocher Theorie du droit international prive Revue III. str. 414: 
II est vrai que Ie juge de chaque localite ne doit appuyer ses decisions que 
sur te droit en vigueur dans Ie district OU il exerce sa charge; tjz Bases 
theoriques du droit international prive Journal V. str. 234; tjz Cours 1. 
str. 5; Laurent, Droit civil international 1. str. 75 s1.; Bar Esquisse du 
droit international prive Journal XV. str. 5; tjz Theorie und Praxis 1. 
str. 278; Despag1Zet Precis str. 26, 45; ijz Journal XXV. str. 16, 20; Rolin, 
Principes 1. str. 14 sl.; Pillet Journal XXI. str. 720; Reuterskjold Journal XXVI. 
str. 654; ZiteZman Internationales Privatrecht L str. 69, 74 s1.; Jlfilol1e 
Archivio giuridico VII. str. 536; Fiore Diritto internazionale privato I. 
str. 61, 68. 
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takove by to by na miste), ukazujice k tomu, ze ne kazdy, kdo 
vyzna se v problemech prava mezinarodniho, s vedomostmi .tp 

nabytymi dovede resiti otazky mezinarodniho pn'lva soukromeho, 
,. a pok!adaji tudiz nutnym, aby 0 tomto samostatne bylo pojed­

navano. 9
) 

Tedy, resumujeme-li struene: Die ueeni skoly internationa­
listicke ureuje pravo mezinarodnf formaci predpisu mezinarodniho 
prava soukromeho, mezinarodni pravo soukrome jest jen cast! 
sirsi kategorie prava mezinarodniho, a jen proto d!uzno je po­
kl<idati za zvlastnf vetev pravni, ponevadz pesteni jeho vyzaduje 
vedomostf zvlastnfch. 

Nez vetsina pravniku nemeckych (a nasich), pak cela doktrina 
anglo-americka, a ovsem take slusny poeet spisovatelu v zemfch 
romanskych stojf na stanovisku podstatne jinem. Se strany techto 
pravi se tolik: Kazdy zakonodarce ze sve v!astni pravomoci dava 
pfedpisy mezinarodniho prava soukromeho, nejsa pri teto svojf 
praci zakonodarne nikterak vazan normami prava mezinarodnfho. 
Ony predpisy pak, ktere jednotlivi zakonodarcove vydavajf, jsou 
jedinymi pi'edpisy mezinarodnfho prava soukromeho. Jinych pred­
pisu teto vetve pravni mimo ty, ktere takto zakonodarci jednotli­
vymi jsou vydany, neni; a vse, co skola internationa!isticka po­
klada za predpisy mezinarodnfho prava soukromeho jedine spravne, 
dovozene z vyssiho principu nad staty stojiciho, z prava mezi­
narodnfho, nalezi v kategorii filosofie, politiky mezinarodniho 
prava soukromeho. PE tomto naziranf na vec je pak ovsem 
patmo, ze kazdy soudce, kteremu pfedlozen byl mezinarodn! 
pomer soukrom6pravni, aby jim rozresen by!, povinen jest hledati 
pJ.'edpisy pomer ten upravujici jedine ve vlastnim radu pravnfm, 
v pravnim fadu statu, ktery jej soudcem byl ustanoviI. Takove 

9) Despagnet Precis str. 35 sl.: Ainsi done, et c'est ce qui justifie 
I'etude distincte qui en est faite, Ie droit international prive, sous Ie benefj.ce 
de la connaissance des principes generaux du droit international sur lesquels 
il repose, exige avant tout Ia preoccupation des interets particuliers qui 
y sont directement en jeu, l'esprit, l'analyse applique aux rapports de droit, 
ia methode de deduction quand i1 s'agit de textes a interpreter, en un mot 
les pro cedes habituels aux juristes; tjz Journal XVII. str. 790; Weiss 
Manuel str. XXVIII; Laine Introduction I. str. 6; Bar Theorie und Praxis 
1. str. 10; Fusinato Archivio giuridico XXXIII. str. 523; sr. k tomu i Aubry 
Journal XXVIII. str. 644. 
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jest asi uceni tech, kteff nazyvani byvajf souhrnnym nazvem skoly 
positivisticke anebo jeste pripadneji skoly separatisticke. 10) Z toho 
pak, co toto uceni vyklada, podava se tento nezbytny dusledek: 

'0) Ke skole separatistu milezeji zejmena: 

v N e me c k u: Wachter Die Kollision der Privatrechtsgesetze vel" 
schiedener Staaten Archiv fUr die zivilistische Praxis XXIV. str. 237, 261 s1.; 
Pfeiffer Das Prinzip des international en Privatrechtes; Bo'hlau Mecklen­
burgisches Landrecht I. str. 425; Goldschmidt Handbuch des Handelsrechtes 
I. str. 213 (citovimo podle 2. vydanf); Holtzendorj} Handbuch des Volker­
rechtes I. str. 54; vVt'ndscheid Pandekten I. str. 86; Gierke Deutsches 
Privatrecht I. str. 213; Regelsberger Pandekten str. 164; Wach Handbuch 
des deutschen Civilprocessrechtes I. str. 219; Niemeyer Positives inter­
nationales Privatl'echt str. 2; Iji VorsChHige und lVIaterialien zur Kodifikation 
des internationalen Privatrechtes str. 27 sl.; tji Zur Methodik des inter­
nationalen Privatrechtes; Kahn Abhandlungen aus dem international en 
Privatrecht, Jahrbiicher fUr Dogmatik XXx. str. 129 sl.; XXXVI. str. 366 sl.: 
XL. str. 18 sl.; Iji Die einheitliche Kodifikation des internationalen Privat' 
rechts durch Staatsvertrage str. 5; Planck Biirgerliches Gesetzbuch VI. 
(Einfiihrungsgesetz) str. 23; Barazetti Zur Lehre von der Auslegung im 
Gebiete des international en Privatrechtes Zeitschrift VIII. str. 32; tji Die 
technischen Ausdriicke fUr die verschiedenen Kollisionsarten der raumlichen 
Gesetzesnormen und fUr die damit verwandten Begriffe, wie sie in der 
Theorie des internationalen Privatrechts vorkommen Zeitschrift VIlT. 
str. 278 sl.; 

una s: Vesque von Puttlinge;z Handbuch des in Oesterreich-Ungarn 
geltenden Privatrechtes str. 8 sl.; Jeltel Handbuch des internationalen 
Privat- und Strafrechtes str. 7 sl. ; Trakal v Ottove Slovniku NaucIiem s. v. 
Pravo mezinarodni; 

ve F ran c i i: .!raelix Traite de droit international prive I. Preface a la 
seconde edition, pak str. 19 s1., 154; Aubry et Rau COUfS de Code Civil 1. 
str. 80; Bard Precis de droit international Preface str. V.; Barlin Journal 
XX [V. str. 236 s1., 732 sl.; Aubry Journal XXVIII. str. 270 sl., 643 sl..; 
Bernard Principes de droit international prive Journal XXXI. str. 5 s1.; 

v N i z 0 Z e m i: Jitta La methode du droit international prive str. 69 51. : 

v I t a Iii: Miceli v Cimbali str. 54; SiglzorelN eod., str. 57; Puglia 
eod. str. 58; jl£acrZ eod. str. 65. 

Jak vytceno v textu, stoji cela doktrina angloamericka na strane se­
paratistu; sr. v te veci zejmena Story Commentaries, Introductory remarks, 
c. 8, General maxims c. 22, 33, 34, 36, 38; Westlake Lehrbuch des inter­
national en Privatrechtes (pi'eklad Holtzendorltuv) str. 8; Phillimore Commen­
taries upon international law IV. str. 1 sl.; Foote A conci<;e treatise str. XXI. sl.; 
Dice.v A digest of the law of England with reference to the conflict of laws, 
str. 2 sl.; lji Zeitschrift II. str. 113 51.; JVharton Conflict of laws I. str. 2 sl.; 
zi'ejme positivisticky pohliZi na problem mezinarodniho prava soukromeho 
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Ponevadz kazdy stat ze sve pravomoci vydava pfedpisy mezl­
narodnfho prava soukromeho, nejsa vazan zreteli ku pravu mezi­
narodnfmu, nelze ocekavati, ze budou se predpisy ty ve vsech 
statech shodovati; naopak lze se toho nadfti, ze budeme miti 
pfed sebou tolik soustav mezinarodnfho prava soukromeho, kolik 
vubec existuje zakonodarcuv a pravnich i'adu. Skutecnost ostatne 
s tImto ocekavanim jest v pIne shode. Tu pak ovsem nezda se 
by/ti spravne mluviti 0 mezinarodnfm pravu soukromem vubec, 
nybrz spiSe 0 mezinarodnfm pravu soukromem rakouskem, ne­
meckem, francouzskem, italskem atd.; a bylo by tedy povzdy 
k nazvu pfipojiti dodatek naznacujicf lokalnf zabarvenf te ktere 
soustavy. Terminologie takova Cinila by vsak patrne dojem dvojf 
contradictionis in adjecto, jetto tu jednim dechem mluvi se jednak 
o pravu mezinarodnfm a pravu' soukromem, jednak 0 pravu mezi­
narodnim a 0 pravu rakouskem, nemeckem, francouzskem. V teto 
souvislosti nelze ovsem zmiiiovati se 0 dflVodech, ktere mohou 
byti uvedeny k tomu cili, aby jednotna, povsechna kategorie mezi­
narodnfho prava soukromeho byla obhajena. 0 vecech tech ze­
vrubneji bude promluveno v postupu dalSim (sr. kapitolu V.). 

Opet tudfz muzeme strucne resumovati: Podle uceni likoly 
separatistu jest jedinym pramenem predpisu mezinarodniho prava 

i nejnovejSi spisovatel americky, vydatel posledni edice dila Wharto1Zova, 
Palmere, jehoz vyvody pro svoji jasnost a pi'esnost zasluhuji zvlastniho po­
vsimnutf. Pravit na str. 10: 

Each sovereignty in formulating principles and rules which do not deal 
directly with the rights, duties, obligations and relations of persons and 
things generally, but rather with the question by what law those incidents 
are to be ascertained and determined (tu tedy ma na mysli normy hranicne) 
is aided by the comparison and selection of the principles of private inter­
national law as adopted and applied by other sovereignties; but there is no· 
external sanction of such principles and the final form which they assume, 
and in which they are enforced by a particular sovereignty, depends ulti­
mately upon the will of that sovereignty expressed by legislative enactements 
or judicial precedents; it now becomes apparent, that this class of principles 
and rules which embody the principles of private international law are 
equally subject with the rules, which deal directly with rights, dulies, obli­
gations and relations of persons and things generally to confirmation, mo­
dification or abrogation by local law; a str. 11: The question as to the 
governing law which arises in such a case may be put in the form, whether 
the law' of the for u m requires the application of the local rate of interest 
or the rate of interest fixed by the law of the other State. 
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soukromeho vule jednohokazdeho zakonoditree, a zakonodaree 
neni povinen, vykonavaje v teto veei svoji funkei zakonodarnou, 
setfiti norem prava mezinarodnfho. 

Argumentaee skoly separatistu muze pak byti dvoji: 

1. Bud' ti, kdo k ueenf skoly te se pfidavajf, proto popfrajf 
souvislost t. zv. mezinarodnfho prava soukromeho s pravem mezi­
narodnim, jezto popirajf existenei mezinarodniho prava vubec, 
anebo 

2. byt i nepousteji se do probadani problemu prava mezi­
narodnfho, nepfipoustejf, ze by stat, vydavajici normy mezinarod­
niho prava soukromeho, a tedy predevsim normy hraniene, byl 
vazan nejakymi imperativy prava mezinarodniho po teto strance, 
tvrdice naopak, ze stat u vydavani tech to predpisu mezinarodniho 
prava soukromeho je naprosto samostatnym, souverenfm, nejsa 
nijakymi ohledy na pra-vo mezinarodni vazan, aneb aspon v mife 
tak podffzene, ze pravo mezinarodnf na formaci mezinarodnfho 
prava soukromeho vubec nepusobi. 

Jak patrno, hraje tu zakladnf problem prava mezinarodnfho, 
otazka po jeho bytf Ci nebyti roli nadmiru du!ezitou. Resiti spor 
mezi skolou internationalistiekou a positivistickou nelze, neni-Ii 
tate prave uvedena otazka zodpovedena. Nebor jedine ten, kdo 
poklada vydavani norem mezinarodnfho prava soukromeho za 
funkci jednohokazdeho statu naprosto nezavislou na pravu mezi­
narodnfm, atsi jiz ono existuje <:iIi nic, mohl by se bez resent 
one otazky obejiti. Naproti tomu jiz ten, kdo sice popfd jakykoli 
uCinek prava mezinarodniho na mezinarodn( pra.vo soukrome, ale 
pfedevsim z duvodu toho, ze pravo mezinarodni nema realne 
existence, nybrZ ze one jest vyplodem idealistu a fantastu, musii 
jiz problem prava mezinarodniho rozfesiti. 

Pokladam za vhodno, abych nekolika slovy k problemu tomu se 
obratiL Vim sice, ze jde tu 0 veci zname a neseetneknHe diskusi 
podrobene, a v dlouhe fade praeovnfku tu einnyeh setkavame se 
se jmeny osobnostf, kterym bez odporu pfiklada se predikat nejvet-. 
sich myslitelu, ale, jezto, jak hned tu doznavam, v dalSfm postupu 
vindikovati mfnfm mezinarodnfmu pravu jisty vIiv na mezinarodnf 
pravo soukrome a tedy existenci jeho pfedpokladam, ehci pokusiti 
se 0 to, abych struene vee zrekapituloval, a OC pfedevsim se jedna, 
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abych polozil duraz na ony momenty, ktere pro daIS! vyvoj my­

slenkovy jsou duleZity. 
Jak tedy s dostatek je znamo, UCl se vseobeene se strany, 

kterou mozno nazvati tlumocnici mineni panujiciho, ze mezina­
rodni pdvo vzalo vznik svuj odtud, ze jednotlivf statove nalezejici 
do kategorie statu civilisovanych,l1) seznali, ze nejsou zpusobili 
vlastnimi silami dosahnouti rozumneho ueelu sveho, totiz vsestran­
neho' rozvoje svych clenu a dale, ze rozvoj takovy do sa zen byti 
mMe toliko na zakiade vzajemne pomoci a vzajemneho spoIu, 
pLlsobenf. Aby statove temto ukolum svym dostati mohli, byli 
nuceni . vstoupiti ve vzajemne styky, nebot jen tak ovoee dosavad­
niho vvvoie muze se stati prospesnym vsem ueastnenym. Zkuse­
nost p~k,' opfena 0 pozorovani jeyu spolecenskych uCf, ze vsude 
tam, kde doslo ku spoluziti, bylo treba i normy, ktera spoluziti 
to upravila, a ze norma takova skutecne vesmes vznikla. Tak tedy 
pomoci empirie tvrzeno, ze, je-li tu spo!uziti stadl, jsou-li tu spo­
lecne zajmy, ktere spoleeneho pesteni vyzaduji, a 0 tom pochyb­
nosti vubec neni, musilo dojiti k norrne, ktera spoluziti to upra­
vuje. To asi je v struenych slovech obsah ueen! 0 pravnfm spo­
lecenstvi mezi staty existujfcim a 0 norme je upravujici, pravu 

mez.inarodnfm. 12
) 

") 0 tom vubec je shoda, ze vedomi spolecnych sfer zajmovych vyviji 
se teprve tehdy, kdyz statove resp. organisovane celky spolecenske vubec 
dostoupili jisteho stupne civilisace a toliko mezi staty (celky spolecenskymi) 
stojicimi n'a podstatne stejnem stupni civilisace. Proto mluvi se 0 >e vr 0 p­
skem pravu mezimirodnim« nebo 0 ,ki'est'anskem« pravu mezinarodnim, ac, 
jak dejiny posledni doby ud, nelze klasti vahu ani na polozeni statu v Evrope 
ani na jeho pl'inalezitost k nabozenstvi krest'anskemu. Sr. k tomu zejmena 
La science du droit international au Japon Journal XXIX. str. 687. 

12) Rachel Dissertatio altera de jure gentium c. VI.; l170lf Institutiones 
juris naturae ct gentium 1090; Vattel Droit des gens 1. § 10 sl.; lliarte1Zs 
Precis du droit des gens moderne de l'Europe fonde sur les traites et ['usage 
str. 24 s1.; Treitsdtke Die Gesellschaftswissenschaft str. 63; Kaltenborlz Kritik 
des Vi:ilkerrechtes .'ltr. 256 sl.; Rol!zeJZdor!l Handbuch des Volkerrechtes 1. 
str. 37 j Martens (F.) Volkerrecht 1. str. 20 sl.; Liszt Lehrbuch des Volker­
rechtes str. 2 s1. 102; Roszkowski Ueber das Wesen und die Organisation 
der international en Staatengemeinschaft Zeitschrift III. stL 253 sl.; 111artitz 
Internationale Rechtshiilfe in Strafsachen 1. str. 414; Gauis lnstitutionen 
des Volkerrechtes str. 28; Jellinek System der subjektiven offentlichen 
Rechte str. 298 sl.; Kazanski Les premiers elements de l'organisationuniver-
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Ale mnoz! neshoduji se s timto ucenim. Pfiznavaji ovsem 
existenci a rozvoj styku mezistatnich, doznavajf, ze jsou tu mezi 
staty spolecenstvi zajmova, at jiz jedna se 0 spolecne zajmy ide­
alnf Ci materielni, ale popfrajf, ze by toto spolecenstvi bylo spole­
censtvim pra.vnim, popiraji, ze je tu norma pravnf, ktera souZiti 
statu upravuje a ffdL 18) Nejdulezitejsf namitky, ktere proti exi­
stenci spolecenstvi pravnfho mezi staty a prava mezinarodnfho 
byly uvedeny (sestaveny jsou pl'ehledne na pl'. u Bulmenriliqa 
Praxis, Theorie und Codification des V61kerreehtes str. 158 sl.) 
vreholi v tvrzeni: Tak nazvane pnivq mezinarodni neni proto 
pravem, ponevadz nenf tu moei, ktera by tomuto domnelemu 
pravu dodavala vahy. Vyehazi se tu z pojmu naproste, absolutnf 
souverenity statU. JeZto stat jako takovy jest souverenfm, nemohou 
projevy jeho individuality podlehati pravidlum donucujicfm, a nelze 
tedy normy, kterymi upraveno jest souziti statfl, povazovati za 
normy donucujici, tudiz pravnf. A dale zvlaste se uvadi, ze neni 
tu organisace, jake pravo k existenci sve nezbytne vybduje, t. j. 
ze neni tu moei zakonodarne, ktera by pnivoplatne pl'edpisy vy­
davala, a neni tu soudu, ktery by 0 pravu a bezpravi se vyja­
droval, ktery by vydaval rozsudky k plnenf odsuzujicf a pinenf to 
vynucoval. l4) 

Pokud se tyee one namitky vseobeene, ze za normami prava 
mezinarodniho neni moei vubee, toz dluzno pfiznati, ze namitka 
ta, je-li pravdiva, byia by zpusobilou t. zv. pnivo mezinarodnf 
zbaviti povahy prava. Nebot na tom dluzno zajiste trvati, ze 

selle Revue XXIX. str. 238; Zucker Pocatkove prava mezinarodniho 5tr. 3. s1. ; 
Trakal 0 meziml.rodnim pravu dnesni doby Osveta 1887; LauTe1tt Etudes 
sur Ie droit international prive Journal V. str. 312 i ijz Droit civil interna· 
tional 1. str. 13 i Lai1tc Introduction 1. str. 70; Weiss Manuel str. IlL; 
Despag1tet Precis str. 5, 27 sl.; Rolin Principes L str. 135 sl.; Fiore Diritto 
internazionale privato 1. str. 59; J11ilo1te Archivio giuridico VII. str. 518 
sl.; A125ilotti Una pagina di storia della codificazione civile in Germallia 
str. 77 sl; Gemma Propedeutica del diritto internazionale privato str. 74; 
Filomusi Guelji La codificazione civile e Ie idee mod erne che ad essa si 
riferiscono str. 13. . 

13) Sr. na miste ostatnich LassoN Princip und Zukunft des Volker­
rechtes; Bulmmri1tq Praxis, Theorie und Codification des Volkerrechtes 
str. 158 sl. 

14) Tak jmenovite i Puchta Gewohnheitsrecht 1. str. 142. 
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r a v n i normou jest toliko ona, jejfZ zavaznost garantovana je 
~oci vnejsL Nelze se nikterak spfateliti s kategorii pray a povin­
nostl, jak ji byl jmenovite Hegel postavil (Philosophie des Reehts 
§§ 333, 334 a zvlaste dodatek k tomuto) s kategorif, ph ktere 
povinnost jde na »sollen« a nikolivna »mussen« \Sollreehte, 
resp. Soil p f 1 i e h ten). Kategorie takovych povinnosti lisi se za­
jiste do te mfry od oneeh povinnosti, ktere vubee. pod na~ven: 
povinnosti pravnlch se shrnuji, a pl'i kterych ,povmn~st str:ktne 
jde na .m ii sse n<, ze patrne pravidla, ve kteryeh povmnostt ta~ 
ruznou povahu maji, v jedinou s nimi skupinu shrnovati nelze.

IO
) 

Dluzno tedy stati na tom, ze pravidlem pravnim jest toliko pra· 
vidlo zevne vynutiteine, a nemaji-li pl'edpisy prava mezinarodniho 
teto povahYJ pak dluzno zajiste odpureum jeho priznati, ze tak 
zvane pravo mezin{lfodni pravem vubee neni. Pokud se tedy tyee 
one prve D<lmitky, vseobeene, ze neni moei za pravi~ly prav.a 
mezinarodniho stojici, pl'iznavame, ze jest moe nezbytnym rekvl­
sitem pravidlapravniho, ale dlnzno take tvrditi, ze za pravidly 
prava mezinarodniho moe stoji, jak 0 tom nize zminiti se chceme. 

Opacne rna se vee s namitkou druhou, namitkou, ze pravo 
mezinarodni neni proto pravem, ponevadz za nim nestoji moe 
1- a d n e 0 r g ani s 0 van a, ponevadz neni tn organismu, ktery by 
pravni pfedpisy vydaval, 0 pravu a bezpravi rozhodoval a vyroky 
sve vymahal, organismu, jenz by byl analogon zakonodareu a soudu 

--'~-Pr~~i tomu Jhering Kampf ums Recht; Fricker Problem des Volker­
rcchtes Zeitschrift fUr die gesammte Staatswissenschaft xxvm. str. 97 sl.; 
tjz Noch einmal das Problem des Volkerrechtes eod. XXXII. str. 368 s1.; 
Laurent Etudes sur Ie droit ip.ternational prive Journal V. str. 812; A1tzz­
totti Leggi interne in materia internazionale str. 134; fiilomusi-Gue!fi Codi­
ficazione str.13, 19; Luzt Lehrbuch des Volkerrechtes str. 4 sl.; Bulmemmq 
Praxis str. 158; Bri71z Pandekten 1. str. 91; Heyrovskj Instituce prava ffm­
skeho str. 3 81.; sr. dale Jellil2ek Allgemeine Staatslehre str. 162, 302 sl., jenz 
mluv! 0 normach, .deren Verbindlichkeit durch auszere Machte garantiert 
wird.) Jelli11ek Qvsem jinak proti sobe stavi smysl slov .mussen« a >sollen«, 
rozumeje prvym nutnost pfirozenou (N aturgesetze, die mit unwiderstehFcher 
Kraft wirken), druhym povinnost; lkfe1Zousek Moe a pravo Pr<ivnik XL. 
str. 477 81.; opacne stanovisko, nd jake v textu je pl'ijato, maji na pl'. Ll1amiani 
De! nuovo diritto pubblico europeo str. 18; 11-1artms V61kerrecht I. str. 8 
s1.; Bierli1tg Kritik der juristischen Grundbegriffe str. 139; Juristische Prin­
zipienlehre I. str. 19 s1., str. 48 s[; Despag1Zet Precis; Vavhmk Pravnicke 

rozhledy IV. str. 228. 
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vnitro~tatnfch. Po te strance dluzno naopa k priznati, ze takove 
orgamsace hidne a spolehlive nad staty neni, ale zase dluzno 
s druhe strany tvrditi, ze pravidlo pravni k existenci a uCinnosti 
sve takoveto organisace nikterak nevyhledava. 

, Ty:~ ,problemy. 0 pomeru mezi pravnim pravidlem, mod za 
mm stOJICI a orgamsmem, jenz pravidlu tomu k uCinnosti do 0-

mah~, re~il ~dYSi Jheril1g (Geist des romischen Reehtes I. § Pll 
sl.), Jehoz vyklady ovsem netykaji se spoleeenstv! statu a prava 
mezimirodniho, nybrZ vyvoje prava uvniU statu a as soueasne 
s ~im, jednaje primo 0 pravu mezinarodnim, Fallati (Genesis der 
Volkergesellschaft, Zeitschrift fUr die gesammte Staatswissenschaft 
1. passim). 

. 7heril1g stojf, jak take jiz svrehu konstatovano bylo, na sta. 
novisku, ze pravidlem pnivnim jest jen pravicllo takove kteremu 
po boku stoji moc. Ale vyklada, ze byly doby 11 zivot~ narodu 
ve kterych nebylo organu, ktefi povereni byvse st:item, a od neh; 
moei byvse nadani, 0 pravu a bezprav{ rozhodovali a onomu 
k platnosti dopomahali. To vse je vecf vyvoje pozdejsiho. PU­
vodne takovych organu nebylo, ·kazdY musil si k pravu sam do­
pomahati, ono zalozeno bylo na principu svepomoci. »Avsak ne­
rozhodovala tu snad nahoda na mfste prava, nebyla pro usku­
te,en~n~ prava ,rozhodnou moc, kterou vladly ucastnene strany, 
n~brz l~ea ~rava uskuteenovala se tu, ae neformalne a bez spolu­
pusob,en,l statu, be z pro s ti' e d n i m 0 cf z i v 0 t a. Kdo, utrpev 
bezpravl, byl nucen sahnouti ke svepomoci, nebyl odkazan na sve 
slabe sily, nybrz bezpravi jemu zpusobene vyvolalo v ustfedf ve 
kte:em zil, ,tu:ez reakci eitu pravniho, jaka v nem samem ~yla 
\lz~I~Ia, rea!{CI ~ku,tecnou, Ginnou, nasel tolik podpory, koHk ji 
prave bylo potrebl: pfevaha fysicke moci vrhla se na 
st r a nu to h 0, kdo me! pravo.~ (JlzerilZg na u. m. str. 119. sl.i. 1G ) 

Ovs:m dluzno dodati, jak ostatne i 7hering Cini, ze sice pravi­
deIne, ale pfece ne vzdy, pravo doslo uskuteenenf timto zpusobem, 

'6) Sr. take BlulziscJdi Das moderne Viilkerrecht del' zivilisierten Staaten 
str. 7; Holtzelzdor!f Handbuch I. str. 23 sl.; .L10's Le droit international de­
vant I'histoire Revue XXVI. str. 256; Despagllef Precis str. 28; Weiss Ma­
nu~1 str. VIII.; illilom Archivio giuridico VII. str. 521; A1Zzz'lofli Studi cri­
t.lCI str. 133 s1.; . p~oti tomu ovsem Gorsi De l'existence d'une sanction posi­
tIve dans Ie drOIt International str. 18 sl. 
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a ze jmenovite tehdy selhavala tate reakce, kdyz pravo posko· 
zeneho nebylo likvidnf a bezpravi skudcovo evidentni. Tuto 
periodu pravniho vyvoje, jak pray:!! byla vylieena, mozno charak­
terisovati jako dobu, kdy pravo melo sice realnou existenci, 
mod se uskuteenovalo, ale zaroven jako dobu, ve ktere apparM 
donucovaci nebyl radne organisovan, bezpecne nefungoval: pravo 
nebylo hotovo po strance formalni. 

Svrchu uvedenymi vyvody sna'lil se JherilZt; prokazati, ze za 
pravem moe stMi mus!, ale ze s druhe strany nestava se norma 
ureujici souzitt individuf teprve tehdy normou pravni, kdyz stojf 
jf po boku apparat donucovacf, pl'esne upraveny pokud se tyee 
kompetence a pusobnosti, spolehlive fungujicf. Je-li tedy tate 
argumentace 7heril1gova spravna, pak muzerne take pro mezina­
rodni pravo tvrditi, ze one jest pravem, uskutecnuje-li se aspon 
pravidelne mod zivota, ae neni tu zakonodarcu, soudu a exe­
kutoru. 

Pokud se tyee spravnosti vyvodu 7lzeringovjclz, dIuzno sku­
leCne pfiznati, ze fakta jim uvedena dochazejf, mozno fici, frapant­
niho potvrzeni v zivote, jenz uvniti' statu se vyvijf a siee i v dnesnich 
dnech, kdy apparat pravni pIne je konsolidovan. Ale take eely 
vyvoj zivota mezinarodniho, mezistatniho, a formy, ve kterych vyvoj 
ten se uskuteenuje, tedy strucne vyjadfeno, dejiny zivota mezi­
statniho a dejiny tak zvaneho prava mezinarodnfho, nasvedeuji 
pravdivosti hypotes 7heril1gov)icll p~o pravo mezimirodnf. S tymiz 
zjevy, ktere 71zeril1g uvadi jako symptomy prava, ktere neni siee 
jeste hotovo, ustaleno, ale ktere pfece naieza se 11 vyvoji, setka­
vame se v zivote mezistatnim. Nehledime tu ani k onomu zjevu, 
ktery je povahy vice. mene formalnf a ktery jiz Kanta (Zurn 
ewigen Frieden str. 32 sl.) byl naplnil podivem. Nebot diplomate 
pry a statnfci, ae nejednaji casto, a jak on pravi, zretelem k zlobe 
Iidske pfirozenosti vetSinou, podle prava, vzdy dovolavaji se ph 
konanich svych ideje prava, dovolavaji se Grotia, Pujmdorja, 
Vattela a jinych, aby ospravedlnili valku, kterou podnikaji, a zadny 
z nieh neodvazil se dosud prohlasiti vel'ejne, ze pravo mezi staty 
neplati. Kdyby nebylo tu prava aspon v zarodku, kdyby nebylo 
pron disposice aspol'i dfimajici, kdyby bylo mozno ona konani 
bez jakehokoli zfetele ku pravu pfedsevzHi, clojista by prava se 
nedovolavali a smele by prohlasili, ze pro ne pravo vyznamu 
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nema17) Ale momentem nejdulezitejsfm, nehlede k teto okolnosti 
formalnf, je ten, ze setkavame se ve spolecenstvi statnfm dosti 
casto s reakci, bylo-li pravo poruseno, neb i jen ohrozeno. Liszt 
(V6lkerreeht str. 4. s1.) jmenovite byl k tomu poukazal, ze spole­
censtvi statu samo je moe! zakcnodarnou, vykonnou a soudcov­
skou, ktera pravo dava a jemu k uskutecnenf dopomaha. Na kon­
greseeh na pl'. a konferencich stanovf ivy s 1 0 v n e pravidla pravnf 
a diplomatickou nebo vojenskou intervend kollektivnou zasazuje 
se 0 to, aby zabraneno bylo porucham pravnim a po pi'fpade po­
rusena prava restituuje, cehoz nejzfejmejsim a nejznamejSim pff­
kladem jest chovani se statu evropskych v otazce balkanske. 18) 

17) Moment tento rna ovsem dillezitost, ktere nelze podceiiovati, .ie-Ii 
pi'iznati spravnost ll<izorum BierN1Zgovjm 0 rodstate prava, nazorum, ktere 
byI (JuristischePrinzipienIehre 1. str.19, prve take jiz Kritik der juristischen 
Grundbegriffe) shrnul v tyto dye these: Recht im juristischen Sinne ist im 
a!lgerneinen Alles, was Menschen, die in irgend welcher Gemeinschaft mit­
einander leben, als Norm und Regel dieses Zusammenlebens wechselseitig 
anerkennen, a dale, Von allen and ern Arten von Normen unterscheiden 
sich die R e c h t s nor men dadurch - und nur dadurch - dass sie mit der 
vorgedachten Zweckbestimmung d. h. als Norm und Regel des auszeren Ver­
haltens an e r k ann t werden innerhalb eines bestimmten Kreises von Men­
schen und zwar von den zu diesem Kreise gehorigen als von Genossen 
g e ge n ii b erG e nos sen. Nebor dovolavani se pravidef, ktera vubec byvaji 
zachovavana a tudiz uznavana, jest pri tomto nazin\ni na vec patrne dovo­
lavanim se prava. Sr. k tomu jeSte Webster De fa place du droit interna­
tional dans les etudes juridiques Journal XXIV. str. 659: Le droit interna­
tional est un ensemble de principes de moralite et de justice que les nations 
sont co n v e nus de considerer comme faisant pHtie des regles de conduite 
qui doivent gouverner leurs relations reciproques; Reuterskjold De la loi 
qui doit regir les obligations contractuelles d'apres Ie droit international 
prive Journal XXVI. str. 462: Le droit international est en tant que droit 
veritable, une partie integrante de l'ordre social voulu par les Etats associes: 
a Cambo1Z Des relations de la diplomatie a vee Ie developpement du droit 
international public et prive Journal XXIX. str. 419: II. y a une sanction 
aux lois internationales dans Ie sentiment public qui vent desormais qu',,, 
l'origine de toutes les guerres chacun des ad versa ires cherche a faire re­
tomber la responsabilite de l'agression sur l'autre. 

'8) Sr. i Fricker Problem str. 102, 384; Iji Noch einmal das Problem 
str. 400; B/untsc/zh na u. m. str. 7 sl.; i],farferzs na u. m. II., str. 450; 
Zucker Pocatkove prava mezinarodl1iho str. 3 s1.; Weiss Manuel str. V., VIl.: 
Despagmt Precis str. 28; Rolin Principes 1. str. 134 sI.; Laurent na u. m. 
Journal V. str. 312; Cambo;z na u. m. Journal XXIX. str. 419: Kebedg)' 
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Tak tedy byli bychom dospeli k tomu konci, ze existuje 
spo!ecenstvi mezi staty, a ze spolecenstvf to je spolecenstvim pravnim, 
t. j. souzitf v nem up rave no jest normou pravnf - pravem mezi­
narodnim. Ale s druhe strany seznali jsme, ze jedna se 0 insti­
tuce nehotove,19) ve vyvoji se nalezajici, ze stojime tll opet pfed 
jednou a siee nejvyssi fasi onoho proeessu, ktery od vekll ode­
hrava se na nasf zemi. Od veku odehrava se tento proces: Jednot­
livci spojujf se v eelky a siee v eelky vzdy VySSl, aby spolecnymi 
si\ami, spolecnou Cinnostf llkojili takove potfeby sve, jejichz 
ukojeni vlastni silou jednotlivec dosahnouti nemuze. Pres litvar 
rodiny, rodu, obce, vede, jakuci nas dejiny, vzestupna linie az 
k !Itvaru, ktery dIe dnesnich nazoru je nejvyssf organisaci toho 
druhu, at ke statu. 20) Byla pak snad kdysi doba, kdy ten to stat 
byl nej vyssi formou veskereho spolecenskeho zivota. N arodove 
koncentrovani v stateeh zili isolovane, llzavreni ve svyeh hranicich 
(vyjimky odtud se vyskytujici byly dosti fidkymi a nebyly zpuso­
bilymi pfivoditi potfebu po sirsich organisacich spolecenskych) 
a nepokladali nutnym navzajem podporovati se ve svych llkolech 
civilisacnich. Casem vsak ustalilo se presvedceni, ze existujf civil i­
sacnl likoly, a siee nejvyssi ze vseeh, ktere statum prinalezejf, 
likoly, ktere vsemu lidstvu jsou spolecny a k uskutecneni svemu 
nezbytne vyzaduji spolupusobeni vsech narodu, tfeba ze mezi nimi 
vyskytuji se difference narodnostni a historicke. (Roszkowski na 
u. m. str. 253 s1.) Nebof jednak seznali statov~, ze nektere ukoly 
jen spolecnymi silami mohou byti provedeny, jednak seznali, ze 
kulturnf missi jejich vlastnfmi silami dosazitelnou lepe a snaze 
budou moci splniti, kdyz navzajem budou se respektovati a za­
sadu Cisteho egoismu nahradf zasadou mutualismu. A proto: 

" Wenn dieselbe Kraft, die den Staat gebaut, zu neuen Ge­
staltungen fiihrt, so liegt darin kein \iVidersprueh mit dem Staat; 

Contribution 11 j'etude de la sanction du droit international prive Revue XXIX. 
str. 113 s1.; Fiore Sanction juridique du droit international Revue XXX. 
str. 5 s1. 

19) Savig1Z)' System des heutigen romischen Rechtes I. § 11, str. 33; 
Laim' Introduction I. str. 4, 19; DespaglZet Precis str. 28 s1.; Fedozzi Quel­
ques considerations sur l'idee d'ordre public international Journal XXIV. 
str. 496; A7zzilotti Studi critici str. 130 s1. 

20) l11amia7Zi Del nuovo diritto pubblico str. 17. 

3 
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es ist ja sein eigenes Gesetz. Ein StUck Menschheit hat im Staate 
seine Organisation gefunden. Darin allein liegt sein Wert und 
sein Recht. Und darum solI er nicht fremd und feindlich der 
ubrigen Menschheit gegenuberstehen. Die Natur fornert viel­
mehr das Umgekehrte und wenn die Zeit erftillet ist, so schreitet 
die Organisation hinaus uber die bisherigen Schranken.« (Fricker 
na u. m. Problem des V6lkerrechtes str. 353.) 

BMe se tudiz vyvoj dale, k organisaci vyssi, k pravnfmu spoIe­
censtvi civilisovanych statu, a ustaluje se presvedcenf 0 spolecen­
stvich zajmovych mezi staty existujfcfch. Ovsem vyvoj ten jde pf'ed 
se jiz po nekolik stoletf, nebot jiz predkove nasi, ne-Ii z dob dfi­
vejsich, tedy jiste od poloviny 17. stoletf byli jeho svedky, a nelze 
se dodnes ani pfiblizne vyjadfiti 0 tom, kdy a za jakych okolnosti' 
dostoupf takoveho stupne, aby vznikla tu organisace pevnych 
a jasnych tvaru. Nevime ani, jak daieko vyvoj ten pujde, nebot 
nemuzeme se ani zdaleka vyjadfiti 0 tom, zda-li snad jednou za­
niknou jednotIive staty jako takove v one organisaci, jednotce 
VYSS1, anebo zda dojde snad podle obdoby statu spolkoveho 
k delbe suverenity mezi spolecenstvim statU a jednotlivymi staty. 

Vse to nelze pokladati nez za pouhe hypothesy. Ale tolik 
zda se byti jisto, ze naznaceny vyvoj here se byt i voIny-m, prece 
stalym krokem ku pfedu, a ze dnes jiz polozeny jsou pevne za­
klady pravniho spolecenstvi mezi staty civilisovanymi a jeho pnlv­
niho i'<idu, prava mezinarodniho. 21) 

Ale vznika otazka, zda- Ii zkusenosti zivotnf nevyvraceji exi­
stence prava mezinarodniho. Pres Iecjake pochybnosti dluino za­
jiste k otazce te dati odpoved' zapornou, a v odpovedi te dluzno 
poloiiti duraz na momenty, ktere pro otazku, jez nas ex professo' 
zabyva, jsou dulezity: 22) 

21) Mnozi ovsem velmi skepticky pohlizeji na tvrzeni takova a jim 
podobna. Sr. misto jinych Aubry Journal xxvm. str. 646: Etrange commu­
naute en verite, que celle de ces nations dont l'existence se passe, me me en 
dehors des tragiques epoques de guerre, it prevoir et it pre parer leur mu­
tuelle destruction, que les haines de races et de religion pervertissent et 
affolent si souvent encore et qui sous la mena<;;ante protection de la paix 
armee ne cessent de se livrer sur leur !ignes de douanes une furieuse ba­
taille economique. 

22) Sr. k tomu zejmena Weiss Manuel Introduction str. IV. 
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1. Predevsfm dluzno uvaziti to, co svrchu jiz bylo uvedeno, 
ze totiz pravo mezinarodni, jako pravo nehotove, nefunguje bez­
pecne. 23) Pravo mezinarodnf nefunguje bezpecne: Nebot, ac svrchu 
byli jsme vytkli, ze neni nezbytnou podminkou existence prava, 
aby til by! organisovany apparat jemu k uskutecnenf dopomaha­
jid, prece je jisto, ze pravo teprve tehdy (a sice v z d y jen appro­
ximativne, jeZto dluzno pocitati s nedokonalosti lidskou, nebot 
.auS einem so krummen Holze, als woraus der Mensch gemacht 
ist, kann nichts ganz Gerades gezimmert werden - Kant, Idee zu 
einer allgemeinen Geschichte in weltburgerlicher Absicht,« 6. veta) 
bezpecne funguje, kdyz apparat onen existuje, kdyz vlozeno jest 
uskutecnovani prava do rukou soudcu, jejichz povo]anfm jest byti 
nestrannymi. Kdyz pfesvedcenf mass a presvedceni faktoru, ktere 
nejsou soudci ex professo, rozhoduje 0 tom, stalo-li se bezpravi 
Gili nic, tu velmi snadno ruzne interessy at materielni ar ideaIni, 
pfivodf stranicke posouzenf veci. S tim zjevem setkavame se na 
potkanf v zivote ohecnem, kdyz tak zvane verejne minenf vy­
jadruje se 0 rozhodnutich soudnich, at ocekavanych at jiz vydanych. 
J ak casto verejne mineni zretelne strani rozhodnuti zjevne ne­
spnivnemu! A jeZto v pravu mezinarodnim rozhodovani 0 tom, 
stalo-li se bezpravi GiIi nic, a rozhodovani 0 tom, rna-Ii reakce 
vubec a jaka reakce proti bezpravi onomu nastati rna, prileZi 
faktorum, ktefi soudci nejsou, muzeme si vysvetliti, proc pnivo 
mezinarodnf nefunguje spo!ehlive. DusIedkem toho pak je, ze 
jednotlive staty do mezinarodniho spolecenstvf nalezite velmi zhusta 
podlehaj! choutkam egoistickym a separatistickym nevazice konani 
sva na vahach spravedInosti, jeZto mohou se spolehnouti na ne­
spolehlivou a tezkopadnou reakci spolecenstvf statu civilisovanych. 

2. Dale dluzno na to upozorniti, ze uskutecnenf prav subJek­
tivnych v mezinarodnim pravu zalozenych, zacaste byva velmi 
nakladnym a nebezpecnym,24) tak::1e prospech odtud resuItujid 
nikterak neni v pomeru k obetem, ktere uskutecnenf to vyzaduje. 
Nelze se tud£z diviti, ze spolecenstvi statu obavajic se horsich 
zapletek a tezsfch obeti chova se zacaste passivne, na mfste, aby 

23) Sr. k tomu Fricker Noch einmal das Problem str. 396 s1.; .F'allati 
na u. m_ str. 279; Harrz'son Journal VII. str. 419 mluvi 0 sanction elastique 
de l'opinion· public ou de l'intervention armee. 

2<) Pal/ali na u. m. str. 280. 
3* 
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cinnou reakci postavilo se na stranu toho, pri kom je pravo. Po­
dobne zjevy vyskytuji se ostatne i ph uskutecnovanf prava uvnitr 
statu platidho. 

3. Dale jest ph techto uvahach duletitym jeden moment, na 
ktery jiz byl ukazal ,)Izering (Geist des rom. Rechtes 1. str. 121) 
a na ktery take jiz svrchu bylo upozorneno. Je to rozdil mezi 
pravem, narokem likvidnfm a illikvidnfm. Je-li poruseno prfiVO likvidnf 
a nepochybne, tu pravni presvedcenf kruhu, jejichZ poskozeny je 
clenem, mnohem snaze se podrazdf, nez-Ii tenkd.te, kdyz jde 0 po­
rusen! prava pochybneho, tedy 0 pfipad, kdy nenf ani jisto, zda·li 
vubec pravo nejake bylo poruseno A v pomerech mezinarodnich 
jedna se velmi casto 0 takoveto naroky pochybne. Nebof toho 
nelze popfiti, ze mnoho casu must jeSte uplynouti do te doby, 
neZ pravo mezinarodni dosahne onoho stupne vyvoje, kdy pravni 
sfery jednotlivych statu do te miry budou vykrystalovany, aby ve 
vetSine pfipadu mohlo se fici bezpecne, zda·li a jakym zpusobem 
pravo neci bylo poruseno, a zda- ii kdo pH tom bezpnivf se do­
pustil. Dokud vyvoj tohoto stupne nedosahne, je velmi tezko 
zadati, aby spolecenstv! statll vahou svou reagovalo proti kfivde 
spachane, kdyz cely pomer je zcela pochybny a ruznymi osobami 
ruzne podle subjektivnich prave nazod'! muze byti vylozen. 25) 

4. Momentem konecne nadmiru duletitym, souvisejfdm s mo­
mentem predchozfm, jest okolnost, ze pri zjistovani pravidel prava 
mezinarodnfho mnoz! pocfnajf si zpusobem pfflis optimistickYm. 
Mnohe, co jako predpis mezinarodniho prava se vyklada, neni 
nez zboznym ph'infm toho, kdo domnelemu pravidlu onomu povahu 
pravnfho pravidla vindikuje. Naproti tomu dluzno stati na tom, 
ze pravidla prava mezinarodniho dluzno vyhledavati cestou empi-. 
rickou, ze za mezinarodnf pravo dluzno pokladati jen takove 
normy sQuziti statu, ktere vubec se respektuji a jejichZ poruseni 
podle behu dejin skutecnou reakci spolecenstvi statu vzbudilo. 
Prestaneme-li, opfrajice se 0 tuto methodu empirickou, pohlfzeti 
na mnohe, co za mezinarodnf pravo se vyklada a ceho vubec 
v zivote statu se nedba, jako na pravo mezinarodni, pak tfm spiSe 
vystoupi p r a v n f charakter onech norem, ktere po odvrZeni sem 
nenaleziteho zustanou. N a vse to byl kladl duraz jmenovite Kalten-

") Fallali na u. m., str. 302. 
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bom Kritik, str. 129 26), kdyz pojednaval 0 tom, jake nebezpeCi 
chova v sobe methoda spekulativnf pro poznanf prava mezinarod­
niho: .Obtiz a nebezpeCf, pri filosofickem rozboru positivni IMky 
zaiezf v tom, ze filosofie jednak musi respektovati danou histo­
rickou iatku, jednak vsak musi ji ovladati. Mez teto vlady snadno 
lze pfekrociti a skutecne casto tak se stalo. Filosofie dosla k tomu, 
ze prave povahy Jatky nedbala, ze libovolne ji modelovala anebo 
i popfrala, ze skutecnost vykladala ne podJe prave jejf povahy, 
ale podle predpojatych pojmu, ze skutecnost a pojem pokladala 
za zjevy totozne, Cinnost filosofovu za Cinnost tvurcovu a ze bo­
hatstvf skutecneho positivnfho zivota dala utonouti v pouhe abstrakci.« 

Vysledek, ktery se nam podava ze vseho, co tu uvedeno bylo, 
jest tedy tento: Dluzno pfiznati, ze 

1. pravo mezinarodni existuje, ze one pravem jest, ale ze 
2 dluzno b)Tti sWzlivym ph zjis£ovani jeho obsahu. Pfi teto 

praci nelze pustiti se zretele zkusenost Zivotni, a jeji annaly -
historii. Nelze pousteti se do planych, z jistych logickych kate­
gorii dovozenych spekulaci, dJuzno drzeti se metody empiricke 
a historicke, dluzno opirati se 0 zkusenosti, zalozene na siroke 
basi praxe prava mezinarodniho. Poznatek tento pro dalSf pechod 
mysh~nkovy jest rozhodnym a on opfrati se bude odpoved' na 
otazku ex professo nas interessujfcf. 

Nabyvse zakladu a pfipravivse sobe pudu, muzeme nyni pristou­
piti k otazce na pocatku teto kapitoly polozene: Ma pravdu skola 
internationalisticka, pravi-li, ze stat vazan jest ph vydavani norern 
mezinarodnfho prava soukromeho imperativy prava rnezinaradniho, 
anebo skola positivisticka, jez naopak tvrdi, ze pravo mezinarodnf 
podobnych imperativu neobsahuje, resp. ptame se dale: Stoji mezi­
narodnl pravo soukrome v nejakem pomeru k pravu mezinarod­
nfmu, a jaky jest tento pomer? 

Predevsim zda se mne moznym konstatovati, ze existence 
prava mezinarodniho, t. j. vubec existence pravnfho spolecenstvi 
statu jest podminkou existence mezinarodniho prava soukro­
meho. Kde ani Cinitele nejsou, neni ani pfiznive pudy pro 
razvoj tohoto. Tam totiz, kde jednotlive organisovane svazky 

26) Sr. i F 111ar!etzs I. str. 177; Blul2tschli na u. m. str. 451., 17; Fa!­
Zati na u. m. str. 502; Bulnzenrinq Praxis 5tr. 168 51. 
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spolecenske nedospely jeSte k tomu stupni vyvoje, ze sebe na­
vz{ijem respektuji, nelze ocekavati onoho rozvoje. Mozno-Ii veriti 
tern, kdo zevrubne pravnimi dejinami antickeho sveta se zaby­
vali a jej proniknouti se snazili, mohou dejiny ty byti vhodnou 
illustracf techto tvrzeni. 27) Neni zajiste pochybnosti, ze v antickem 
svete setkavame se s jistymi rud!menty prava mezinarodniho, ale 
previada mineni,. ze dobe te nedostavalo se pfesvedceni 0 soufad­
nosti organisaci spolecenskych, 0 tom, ze tyto organisace jsou 
dily organisace vysSf, dily, ktere za stejnym cHern jdou a stejne 
funkce maji. 28) A s druM strany vseobecne takfka ukazuje se 
k tomu, ze prameny mezinarodnfho prava soukromeho v antickem 
sveU~ jsou velmi spore, aspon potud, pfirovname-li je k pramenum 
doby novejsi. Respektovani osoby cizincovy, a zejmena rozhodo-

27) Sr. k tomu Savigny System I. § 22., VIlL, str. 76 s1.; Wachler 
Archiv XX[V. str. 242 s1.; A!"ommsen Romische Geschichte (cit. podle 2. vy­
danf) 1. str. 146, III. str. 540 sl.; Iyz Romisches Staatsrecht III. str. 590 sl.; 
Puchta Civilistische Abhandiungen 1.; Sell Die recuperatio der Romer, 
zejmena str. 1 s1., 315 s1., 339 s1., 357; RUdorlJ Romische Rechtsgeschichte 
1. § 1; Baron Peregrinenrecht und jus gentium; Bechmamz Kauf 1. str. 307 sl.· 
Karlowa Romische Rechtsgeschichte § 59, zejmena str. 454 s1.; Vo£gt Da~ 
jus naturale aequum et bonum und jus gentium der Romer 11., IV.; Wlassak 
Romische Prozessgesetze II. str. 141 sl.; JIYrs Romische Rechtswissen­
schaft str. 113 s1.; Laurent Droit civil international!. str. 51 s1.; FusZ7zato 
Du droit international de Ia republique romaine Revue XVII. str. 286: 
Catellani Storia del diritto internazionale privato e de' suoi recenti pro­
gressi I. str. 7 51.; Guarini Applicabilita delle nor'me di diritto internazionale 
privato contenute in una legge straniera str. 13 sl.; Story Commentaries str. 2 sl. 

28) Harri.ro1t Conftit des lois au point de vue historique, particulierement 
en Angleterre Journal VII. str. 422: Rome n'ayant jamais admis l'idee moderne . 
d'apres laquelle to utes les nations forment une scciete amicale de souve­
rainetes egales et independantes, Ie droit international n'a jamais ete une 
branche du droit romain; ')o'rs na u. m. str. HI sl.: Flir eine Auffassung, 
wie wir sie heute haben, dass der Richter unter Umstanden auslandisches 
Recht anwenden miisse, fehlen aile Spuren in den Quellen und fehlt vor 
Allem in der antiken Welt die notwendige Voraussetzung: der Gedanke eines 
Staatensystems, dessen einzelne Glieder, jedes eine eigenartige, aber \'on den 
anderen anerkannte Cu!turaufgabe in gleichberechtigter Weise, wenn auch 
mit verschiedenen Mitteln verfoJgt; sr. d,ile Lau1 ent Histoire du droit des 
gens I., II; tiz Journal V. str. 427; tyz Droit civil international I. str. 44 81.: 
Bar Journal XIV. str. 260; Martens Volkerrecht 1. str. 41; HoZtze7Idorjf Hand~ 
buch 1. str. 159 s1.; tiz Die Idee des ewigen Volkerfriedens str. 4 s1. 
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vani podle prava ciziho,29) bylo, jak se zda, zjevem vyjimecnym, 
ale dojista to vse nebylo zjevem pravidelnym. Zvlaste poucnym 
je u veci te pozorovani jednak spisu pravniku ffmskych, jednak 
kodifikace J ustinianovy. Lecktera mfsta sice v techto pamatkach 
obsazena byvaji nekterymi spisovateli povazovana za doklady pfed­
pisu mezinarodnfho prava sOllkromeho v pravu fimskem. Ale 
vyklad mist takovych neni nesporny, naopak mnozi jim povahu 
predpisu onech upiraji, takze moino ffci, ze neni snad jedineho 
mista, 0 kterem by vubec pochybnosti nebylo. At vsak jakkoli 
vec se rna, mista ta nejsoll pfflis cetna, a jejich pocet je v patrnem 
odporu s podivnou rozmanitostf otazek pravnich, se kterymi pra­
meny prava fimskeho nas seznamuji. 30) Zjev ten, jak bylo 
receno je dosti poucnym. Nebot: Mozno se toho dohadovati, 
ze zajfmave a spletite otazky mezinarodniho prava soukromeho 
byly by usly pozornosti nejvetsich pravniku vsech dob, kdyby 
bylo se jednalo 0 otazky obecneho vyznamu a znacne dulezitosti? 

29) V textu marne na mysli mezimirodni pravo soukrome v one forme, 
jakou ono dnes rna, kdy normy hranicne (sr. k rojmu tomu kap. IV. na 
poc<itku), t. j. predpisy pravni, ktere pi'ikazuji rozhodovani pravl ich po­
meru pod Ie prava ciziho, zaujimaji predni misto v systemu predpisu mezi­
narodniho prava soukromeho. Pomijime tu vyslovne kategorii juris gentium, 
ktel'Ou podle prevladajiciho mineni dluzno pokladati za vetev pravni upravu­
jlci mezinarodni pomery soukrome. Sr. k tomu literaturu citovanou v pozn. 27. 
Ale kategorie ta nezakladala by jeste nikterak moderni soustavy mezinarod­
niho prava soukromeho (sr. k tomu kap. IV.). 

30) Sr. k tomu Savigny System V m. str. 39 sl.; Wachter Archiv XXIV. 
str. 244; Bar Theorie und Praxis 1. § 12; Mdli Zeitschrift 1. str. 2, 
136 81.; tyz eodem IX. str. 3 sl.; Brinz Pandekten I. §§ 22, 23 i Story 
Commentaries str. 2 sl.; Laure;zt Droit civil international I. str. 51; Asser­
R£vier Elements du droit international prive str. 6 s1.; Dentangeaf ve Foelix 
Traite I. p. a na str. 4 sl.; Brocher Cours I. str. 28 sl.; Despagnet Precis, 
str. 186 s1.; Weiss Manuel str. IX.; Rolin Principes I. str. 21; Buscemi 
Le 'vicende del diritto internazionale privato nella storia dell'umanita Archivio 
giuridico VIII. str. 336; Laghi II diritto internazionale privato nei SUOI 

rapporti colle leggi territoriali str. 1 sl. Ovsem l1elze popirati, ze pravo 
i'imske pusobilo podstatne na rozvoj mezinarodniho prava soukromeho ve 
sti'edoveku, a zejmena kommentatoi'i soudili, ze mohou vyklady sve pfipojiti 
k pramenum rlmskym. Sr. k tomu Laine Le droit international prive en 
France considere dans ses rapports avec la theorie des statuts Journal XII. 
str. 134. Ale to je otazka jina, jez milezi do dejin prava mezinarodniho 
prava soukromeho. 
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MOZllo se toho dohadovati, ze by otazky ty byly byvaly po­
tlaceny v nejslavnejsi a nejuplnejsi kodifikaei, kterou kdy zakono­
daree podnikl, kdyby jiz tehdy byly mohly byti jmenovany nazvem 
pozdeji ve zvyk ves!ym, kdyz nazyvany byly quaestiones famosis­
simae? Odpoved' zaporna da se skoro s jistotou ocekavati. Kdyby 
eelkova povaha antickt~ho sveta byla pi'izniva byvala rozvoji mezi­
narodnfho prava soukromeho, jiste dnes cerpali bychom poucen! 
o otazkach sem nalezitych z pramenu fimskych, a mozno vysloviti 
domnenku, ie by disciplina nase stala na vysSim stupni. Pomery 
doby te patrne nebyly pfiznivy rozvoji nasI vetve pravnf. Jaka je 
toho pfiCina? Obchod mezinarodnf, styky zahranicne hojne kvetly, 
zejmena v pozdejsieh dobach zjemnele, raffinovane kultury.31) 
Predni podmfnka rozvoje mezinarodniho prava soukromeho, realita 
zivota mezinarodnfho, byla tedy dana. Existovala dale ruznost 
pravnich radu. Ale nebylo skutecnosti dalSi, nebylo pravniho spole­
censtvi statu v tom smys!u, jak my je dnes pojimame, nebylo 
take normy upravujicf pomery tohoto spolecenstvf, prava mezi­
narodniho v modernim smyslu, z eehoz musfme dovozovati, ze 
i tito Cinitele prcive tak jako styky zahranicne a ruznost pravnfch 
radu jsou podminkami existence a rozvoje mezinarodniho prava 
soukromeho. Tak tedy opirajfee se 0 vse, co prave bylo povedeno, 
muzeme vysloviti nazol" povahy ovsem negativnf; Mezinarodni pravo 
jest podminkou existence mezinarodnfho prava soukromeho. Kde 
onoho neni, neni ani podmfnky pro rozvoj tohotO.32) 

31) Gibbon The history of the decline and of the fall of the roman 
empire I. str. 71 sl. (citovano pod Ie vydani z r. 1787). 

82) Sr. k tomu zejmena Aubry Journal XXIX. str. 231: Certes je ne 
veux pas dire que les tribunaux d'un Etat civilise doivent it l'occas.jon 
rendre justice au nom des usages d'un peuple dans l'enfance, de la plus 
miserable tribu negre de l'Afrique centrale. Mais si la negative doit etre 
alors ad mise, c'est que ces usages ne meritent pas d'etre consideres comme 
des veritables lois, soit parce qU'ils n'ont pas un caractere de certitude 
suffisante, so i ten cor epa r ceq q e I a sou v era i net e in d e pen dan t e 
du peuple qu'ils regissent n'est pas reconnue par l'Etat dont 
Ie forum lui meme fait partie; sr. dale Gunther Wdskes Rechts­
lexicon IV. str. 724; 111eiii Zeitschrift 1. str. 165; Dicey Conflict of laws 
str. 7 sI.; ijz Zeitschrift II. stl'. 120, 137 sl.; Lqurent Journal V. str. 422; 

Caleflani Storia I. str. 11; Laghi na u. m. I. stl'. 6; Gemma Propedeutica; 
str. 19 sl.; Foote A concise treatise Introductory chapter p. XXVUI. 

sr. ostatne i Huber Praelectiones juris civilis rom ani et hodierni II. lib. 1. 
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Ale vznika ovsem otazka dalsi. Mozno pravu mezinarodnlmu 
pfikladati positivni vyznam pro existenci a dale pro formaci mezi­
narodnfho prava soukromeho, t. j. mozno fici, ze mezinarodni 
pravo jest Cinitelem, ktery statum, zakonodarcum kaze respekt~­
vani cizincu a cizich pravnich radu, mozno dale ffci, ze meZl­
narodni pravo pri dnesnlm stupni sveho vyvoje obsahuje pfedpisy 
mezinarodnfho prava soukromeho, ustanovuje konkretne 0 tom, 
jak dalece cizince a cizl pravni rady jest respektovati? . 

Odpoved' na otazku tu bude mozno dati tenkrate, uvedomime-ll 
si podstatu a ucel pfedpisu prava mezinarodnfho a povsimneme-li 
si skutecnych jeVlJ, jake v zivote mezinarodnim se vyskytujL Pokud 
se tyee bodu prveho, muzeme fici: Dusledkem existence pfedpisu 
prava mezinarodniho, neche jiz jakkoli vykladame podstatu a obsah 

tit. III. Laine, predni historik mezinarodniho prava soukromeho, jehozhlas 
tudiz zvlitiite na vahu pada, vyklada ovsem (Journal XII. str. 249 s1.), ze 
pramen modern! form ace mezinarodniho prava soukromeh? d!u~n~ hie dati 
>dans Ie sentiment de la justice, qui proteste c~ntre la terntonallte absolue 
de' lois et ce sentiment s'est developpe sous l'influence du droit romain<, 
a dodava k tomu: V Italii vznikla theorie mezinarodniho prava soukromeho 
mezi pravniky, ktefi byli zcela proniknuti studiem prava i'fmskeho (Jour~al 

XIII. str. 157), ve Francii byli zastanci modernich ideji Dumouli1z a Boultzer, 
oba horlivi pestitele prava i'imskeho, v Nemecku pozdeji .)a'lJigIZY, nejs:av­
nejsi romanista 19. stoletL Podle Lainea stacily. dve podm~nky,. aby vzmklo 
mezinarodni pravo soukrome Cstr. 252): II fallalt en premIer heu, que des 
rapports vinsent it s'etablir entre habitants de territoires regis par des lois 
locales differentes, rapports de nature it engendrer des difficultes de droIt 
qui seraient soumises iL la justice et au sujet desquelJes il y aurait lieu de 
choisir entre les lois rivales, en un mot, il fallait qu'il y eut contact des 
peuples etde leurs lois. It fallait en outre que la science du d~oit reparut 
et eut des representants attentifs aux consequences du confht des 101'> 
s'appliquant, avec Ie sentiment de la justice et les donnees de la pratiqu~ 
a. en trouver la solution. Ale po rnem soude skutecnosti ty nc:vyvrace]l 
tvrzeni uvedenych v textu. Nebol' mozno opakovati znovu otazku: Je mozno, 
ze by pravnici fimsti, u kterych idea spravedlnosti a :qu~ty st~ji ta~v v ?o~ 
predi, byli pfenechali volne pole stredovekym pravnikum Italskym, JIZ hrall 
se pl'ec u krbu jejich ducha a z jejich satby klidili lirodu, k~yby .ve sta.ro­
veku byly b)'vcly vsechny ostatni podminky pro rozvoj mezmar?dmho prava 
soukromeho? - Proti jinemu mineni, ktere vidi causam efficlentem meZl­
narodniho prava soukromeho v historickem poslani barbarskeho elementu 
aermanskeho, jemuz osoba a jeji pravo byly momenty nerozlucnymi (sr. na pr. 
Laurent Droit civil international I. no 168; Martens Volkerrecht I. str. 68; 

Guarini Applicabilita str. 17 sl.), sr. Laine Journal XU. str. 134 sI. 



pfedpisu pravnich, je patrne vytceni pravnich sfer jednotlivych 
statu; skutecnost ta pak v dusledku vede k tomu, ze jedenkazdy 
stat nalezejfci do kategorie statu civilisovanych, pohlfzeti musi na 
veskere ostatni staty do teze kategorie nalezejfci jako na pnivni 
svazky koordinovane, rovnocenne (ph cemz rovnocennosti tou 
nerozumi se rovnocennost politicka, nybrz pravni). 33) Zfetelem 
k tomuto mizoru 0 vzajemne rovnocennosti, musi jedenkazdy stat 
respektovati staty ostatni, uznavati jejich fady a zafizeni. Z tohoto 
respektu pak, ktery dluzno prokazovati statUm ostatnim, z teto 
povinnosti uznavati jejich fady, nasleduje pro jedenkazdy stat 
povinnost negativnf, povinnost nedotykati se statu druhych, ne­
zasahovati v jejich pravni sferu. 34) Mluvi se tu pak vubec 0 zaklad­
nich pravech statu, zejmena 0 pravu statu na sebezachovani, na 
nezavislost, na uctu, na mezinarodni obcovani atd., a jim od­
povidajicich povinnostech statu ostatnfch pn'lv techto se nedo­
tYkati. 35) 

Je mozno z tohoto principielniho pojeti prava mezinarodniho 
Ciniti dusledky pro obor mezinarodniho prava soukromeho? J e 
mozno tvrditi, ze pravo meziuohodni kaze jednotlivym statum, aby 
respektovali cizince, pfiznavaIi jim kvalitu subjektu pravnich, je 
mozno zejmena tvrditi, ze ono rozhraniceni kompettncf, pra.vnich 
sfer statu, jez je podstatou Ci dusledkem prava mezinarodnfho, 
znamena take rozhraniceni kompetencf zakonodarnych, vytcenf 
mez! pusobnosti pfedpisu pravnich jednotlivymi staty vydanych? 

Jak svrchu bylo naznaceno, muze pozorovani skutecneho 
zivota mezinarodniho phspMi valne k zodpovedenf techto otazek. 
Po te strance setkavame se pak v pravnfch fadech statu civilisova­
nych s temito zjevy: 

1. Pfislusnikum statu cizich povoluje se principielne za 
normalnich pomeru vstup do statu ostatnich, ph cemz ovsem 
kazdy stat vydava sve s pee i e In i pfedpisy 0 tom, za jakych 

.') Martells Volkerrecht I. str. 288; Lorimer La doctrine de la reconnais­
sance Revue XVI. str. 333 sI.; TrakalOsveta str. 519. 

24) KaZtenborn Kritik str. 262 sI. 
'S) Gareis na u. m. str. 80 sl.; HoltzendoriJ na u. m. II. str. 47 s1.: 

Bubnenrinq Volkerrecht oder internationales Recht (v Marquardsen Hand­
buch des offentlichen Rechtes der Gegenwart 1. 1), str. 207 sl.; ReuterskJold 
Journal XXVI. str. 462. 
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podminek pfislusnik ciziho statu muze byti z uzemf statnfho od­
kazan, po pfipade vstup jemu byti zamezen. 36) 

2. Pi'lslusnici cizich statu povazuji se v u b e c za subjekty 
pravni, ac vyskytuji se zase pfedpisy, ktere majice povahu pfed­
pisu vyjimecnych, stanovi tu Ci onu odchylku od one zasady, bud 
v tom smeru, ze ne vsichni cizinci (pffslusnici cizich statu) v tom 
kterem state za sUbjekty pravni se pokladajf, aneb v tom smeru, 
ze ne vsechna prava, jichz domaci pfislusnici subjekty byti mohou, 
cizincum se pi'ikladaji. 37) 

3. Od te doby, kdy pocina se vyvijeti pravo mezinarodni, 
setkavame se v pravnich fadech jednotlivych statll v e s me s 
5 normami ktere ustanovuji, ze nema ve vsech pomerech sou­
kromopravnich s elementem mezinarodnim souzeno byti die prava 
dornaciho, podle prava statu, kteremu nalezi soudce, jenz 0 spornem 
pffpade soudi, nybrz ze takolle mezinarodni pomery soukromo­
pravni za jistych podrninek maji byti posuzovany die prava cizlho, 

") Sr. k veci te zejmena jednani institutu de droit international (k tomu 
Annuaire IX. str. 301 s1.; X. str. 227 sl.; XI. str. 273 sl.; XII. str. 184 sl.); 
Liszt Volkerrecht str. 131; Heilborn System des V olkerrechtes str. 90 sl.; 
Laure;zt Journal V. str. 319; MacrZ v Gimbali str. 66; Bar Vexpulsion des 
etrangers Journal XIII. str. 5 sl.; Haenel De Ia situation legale des enfants 
d'etrangers en Allemagne Journal XI. str. 480; SuHotis De la condition des 
etrangers en Roumanie Journal XIV. str. 432; Craies Le droit d'expuIsion 
des etrangers en Angleterre Journal XVI. str. 357 sl.; Canonico De I'ex­
pulsion des etrangers en Italie Journal XVII. str. 219 sl.; Firaud-Giraud 
Reglementation de l'expulsion des etrangers en France Journal XVII. 
str. 414 sl.; Torres-Campos Le droit d'expuIsion des etrangers en Espagne 
Journal XXIX. str. 291 sl.; sr. dale Heffler Volkerrecht str. 126 sl.; lI£ohl 
Staatsrecht, Volkerrecht, Politik 1. str. 627; Martens Volkerrecht str.334 sl.; 
Dahlz Kritische Vierteljahrschrift XII. str. 352; Stoerk (v Holtzendor(fove 
Handbuch des Volkerrechtes 11.). str. 588 sl. 

.') Sr. jednani institutu, k tomu Annuaire V. str. 41 sl.; Bulmmrinq 
Volkerrecht (ll£arquardsel2) § 28; Holtzendori! na u. m. I. str. 57; Asser­
Cohn Das internatio~aIe Privatrecht str. 21; MarteNs Volkerrecht I. 
,tr. 215 sl. 306' sl, 325 sl.; Liszt na u. m. str. 133 sl.; Brim; Pandekten I. 
str. 103; Roli1z Principes I. str. 5 sl., 9 sl.; Contuzzi De la necesr>ite d'assurer 
aux etrangers Ie meme traitement qu'aux nationaux dans la repartition des 
produits de Ia [aillite Journal XIX str. 1105; Bernard Principes Journal XXXI. 
str. 782; Berchem Capacite civile des corporations etmngeres Revue XXI. 
str. 5 sl.; Pillet Principes str. 167 sl. 
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die prava statu, kteremu nalezeji osoby sucastnene jako pfislus­
nici, die prava statu, ve kterem pnivni pomer byl vznikl atd. Ale 
s druhe strany stojime pred skutecnostf, ze soustavy norem hra­
ni~nych v pravnich radech obsazene se neshoduji, ale ze vyka­
zUJi tu vets!, tu mene podstatne odchylky. 

Setkavame se tudiz pfedevsim s principem, ze mezinarodnf 
pravo upravuje souzitf statu a ze rozhranieuje kompetence jejich, 
ze klade meze jejich projevum a vubec emanadm teto vule· 
setkavame se vsak dale, pokud se tyee pfedpisu mezimlrodnih~ 
prava soukromeho, s jistymi skuteenostmi, ktere ukazuji k tomu, 
ze pfislusnlkum cizich statu pfiklada se povaha subjektli pravnich, 
a ze respektuji se cizl pnivnf fady soukrome. Existuje souvislost 
mezi temito zjevy? Mozno zejmena fici, ze ona realita zivota 
mezinarodnfho, ony predpisy, ktere hIed! k pravu cizimu jako 
pramenu pr<'lVnimu, jsou dusledky zmfnenych principu, ve kterych 
obsazena je podstata a funkce prava mezinarodniho? pfevlada mi­
neni, opirane 0 povsechne panujicf nazory, ze na otazky ty dluino 
dati odpoved' kladnou. Je-li tomu tak, nutno fici: skuteenost, ze 
vseobecne cizinci povazovani jsou za subjekty pravni, jest dusledkem 
prika~u mezin.irodnfho prava, ktere respektovani takove zadaji; 
skutecnost, ze v pravnfch radech vubec vyskytuji se predpisy 
ktere pfikazuji rozhodovani podle prava ciziho, jest pod 0 b n ~ 
dusledkem pfikazu prava mezinarodniho. Nebot skutecnost ta , 
ze stat zije mezi celky spoleeenskymi stejne ueely sledujicfmi, 
rovnocennymi, ze s nimi jest ve stycich, vrha reflex na pole za­
konodarstvi soukromeho. Stat mqsi i k pfislusnikum cizfch statu 
pohlfzeti jako k subjektum pravnim, stat nesmi ignorovati cizl 
p~avni. rady, 'p0kladaje sebe zakonodarcem celeho sveta a pravni 
predprsy svoJe za takove, kterym vsechny pomery pravnf dluzno 
podfiditi. A mozr.o tedy rici: Pravo mezinarodni jest netoliko 
pod;ninokou existe~ce mezinarodnfho prava soukromeho, one jest 
take duvodem eXIstence te, z prava mezinarodnfho se podavajici 
pfikazy jsou priCinou existence jistych forem mezinarodniho prava 
soukromeho, t. j. abychom jasneji precisovali rozdfl mezi otazkami. 
kterymi byli jsme se dosud zabyvali: Predevsim jest fici, ze exi~ 
stence pravniho spolecenstvi statu a jeho normy, prava mezi­
narodniho, jest nezbytnym podstatnym kllsem ve skutkovem za­
kladu, na kterem stojf mezinarodni pnivo soukrome. Kde onech 

45 

skutecnostl neni, jest tento skutkovy zaklad kusy, schazl moment, 
nezbytny k rozvoji mezinarodnfho prava soukromeho, pi'i cemz 
ovsem predevsim marne na mysli mezinarodni pravo soukrome 
moderni formace. Ale dluzno jiti jeste dale a i'ici: Mezinarodni 
pravo pusobi na zakonodarnou praci v ohoru mezinarodniho 
prava soukromeho. Zakonodarcove vydavajice predpisy jeho nejsou 
v3.zani jen momenty temi, ku kterym zakonodarce, vydavaje jake­
koli predpisy pd. vni hledeti musi, na jejich zakonodarnou praci 
pusobf tu vedle toho take skuteenost, ze existuje tu pravni spole­
censtvi Statll, ze jeden kazdy stat stoji mezi organisacemi stejneho 
poslanf a stejnych dlu. 3S) 

Ale dalSfch uCinku pra vu mezinarodnimu na mezinarodni 
pravo soukrome patrne pfikladati nelze a zejmena nelze pfipnstiti, 
ze by pravo mezinarodnf pusobilo na konkretnf formaci mezi­
narodniho prava soukromeho, t. j. ne!ze fici, ze by mezinarodni 
pravo pfedepisovalo do jednotlivosti obsah predpisu jeho. Nebot 
ddime-li se poznatku vyvazenych ze zivota mezinarodnfho, musime 
stati na tom, ze pozadavky, imperativy prava mezinarodniho proti 
jednotlivym statum jsou pokud se tyee predpisu mezinarodnfho 
pra.va soukromeho toliko pozadavky vseobecnymi a nikoli poza­
davky specialisovanymi. Nebot byli jsme svrchu konstatovali, ze 
sice dIe dnesniho stavu pravniho ve statech civilisovanych v s e­
o bee n e cizincum prava se poskytuji, a ze v pravnfch radech 
jejich vyskytuji se normy hranicne, pfikazujici v jistych pffpadech 
rozhodovani podle rravnich radu cizich, avsak dale bylo zjisteno, 
ze v jednotlivostech pravni rady tu se rozchazejf, ze mira pray, 
poskytovana cizincum a mira pusobnosti cizfch pravnich radu nejsou 

3S) Rolin- ')aequemy1Zs Les principes philosophiques du droit international 
Revue XVIII. str. 62: Le droit international prive est donc dans son en­
semble, un corollaire de Ia theorie generale de la reconnaissance combinee 
avec Ie fait de l'interdependance des Etats comme sujets du droit inter­
national. Holtzendorjj Handbuch 1. str. 55 s1.; Hdlborlz System des Volker· 
rechtes str. 64 sl. a zejmena str. 72 sl.; Jdlimk System str. 308; Martit:: 
na u. m. II. str. 417; il10mmserz Wie ist in dem burgerlichen Gesetzbuch 
fUr das deutsche Reich das Verhaltnis des inlandischen Rechts zu dem aus­
landischen zu normieren Archiv fUr die zivilistische Praxis LXI. str. 150; 
Niemeyer V orschlage str. 32; il1ei2£ Zeitschrift 1. str. 16:,{; Despagnet 
Journal XX. str. 15; sr. ostatne i Wachter Archiv XXIV. str. 240; proti 
tomu ovsem Aubry XXVIII. str. 643 sl. 
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stejny. Pnivo mezinarodni tedy, jak tomu svedCi positivni rady 
pravnf, neudava nam presnejsich, specieln{Ch hledisek, die kterych 
zakonodarce pri vydavani predpisu mezinarodniho prava soukro­
meho fiditi by se mel. Pravo mezinarodni obracf se ku kazdemu 
statu s rozkazem: Respektuj cizince! Mej normy hranicne!, ale 
ono jemu dale nepravi, nevysvetluje, v jakem rozsahu cizincum 
prava poskytnuta byti majf, a jak normy hranicne pro veskere 
jednotlive pfipady presne maji byti uzpusobeny. Trefne byl jadro 
tohoto pomeru vyjadfil Wacll (Handbuch des deutschen C. P. R. I 
str. 219) prave, ze mezinarodni hlediska jsou motivem, nikoli vsak 
normou pri vydavani pfedpisu mezinarodnlho prava soukromeho, 
najme norem hranicnych. 89) 

Zbyva vsak otazka: Proe je pnivnf stay takovy-, jakym prave 
byl vylieen? Jak lze vysvetliti, ze pravo mezinarodnf, jet, jak bylo 
se toho doteeno, vychazf z myslenky, ze kazdy stat rna vysost 
svou osvedeovati jen v urCitych mezfch, ze rna vhidnouti jen nad 
urCitymi osobami a na urCitem territoriu respektuje stejne pravo 
ostatnfch, nestanovi pfesne techto mezf, neurcuje detailne kompe­
tence pravnich hldu? 

Odpovecf je na snade: Zmfnili jsme se hned zprvu, ze mezi­
narodni pravo jest dosud jakesi novum mezi fenomeny pravnickymi, 
ze naleza se posud ve vyvoji a sice netoliko potud, ze jest pravem 
nehotovym po strance for m a I n i, t. j. ze pred nasima oCima 
se teprve vyvijf a zdokonaluje apparat donucovacf, nybrz ze one 
jest nehotovym i po strance 0 b s a h 0 v e. P r a v 0 m e z i n a­
rodn! nevaze dosud normami svymi veskerych 
j e v u z i v 0 tam e z i s tat nih 0, n e 0 b s a h u j e li pIn y c h 
us tan 0 ve n for 0 z h ran i e e 11 i P r a v n i c h sf e r j e d­
not I ivy c h s tat u. Vec tuto, jak k tomu byl ukazal zejmena 
Stel1i (Einige Bemerkungen uber das internationale V erwa Itungs­
recht, Schmol!ers Jahrbuch fUr Gesetzgebung, Verwaltung und 

as) Sr. i kleiN Neue Aufgaben der modernen ]urisprudenz str. 26; 
tji Zeitschrift V. str. 162; Holtze7Zdorjf Handbuch 1. sl1'. 64; Martitz na 
u. m. str. 416; Liszt Volke1'recht str. 41; Harrison Journal VII. str. 539; 
J£arcuse1Z Innerstaatliches und iiberstaatliches intemationales Privatrecht 
Zeitschrift X_ str. 267; Varei!les-Sommieres Synthese I. Preface str. VIII., 
XXIX., XXXVII; 7itta Methode str. 69. 
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V olkswirtschaft im Deutschen Reich V I. str. 395 sl.), 40) mozno 
historicky vysvetliti. Kdyz totiz upevnila se idea, ze mezi evrop­
skyrni staty existuje pravni spoleeenstvf, jednalo se pfedevSim 
a to, aby v z a k 1 a d n i c h r y sec h up ravena byla formace 
spoleeenstvi toho. Smlouvy mezinarodni, ktere tehdy mezi staty 
byly uzavininy, mely, jak pravi Stein, charakter aktu s tat 0-

tv 0 r nyc h. Pravo mezinarodni doby te je pak v liplnem sou­
hlasu s timto problem em, one zabyva se vyhradne skoro otazkami, 
ktere tykaji se teto povsechne, zakladni formace spoIecenstvi statU 
civilisovanYch. (V te veci dluzno srovnati na pl'. tak zvanou nauku 
o zaldadnfch pravech .statu.) Marne·1i na zfeteli tuto povahu star­
siho prava mezinarodniho, muzeme si snadno vysvetliti, ze v dobe, 
kdy jednalo se 0 povsechne vykrystalisovani pravniho spolecenstvi 
statu, nedospelo pravo mezinarodni k takovemu stupni vyvoje, 
aby zabyvalo se celym komplexem subtilnfch otazek a sporu 
kornpetenenich, za jake dluzno pokladati problem nas interessujici, 
pusobeni prava mezinarodniho na formaci mezinarodniho prava 
soukromeho. Pomer tudfz, jaky dnes existuje mezi obema ternito 
vetvemi pravnimi jest dusledkem jiste fase v historickem processu 
vyvoje prava mezinarodniho. 

Ale ovsem ukazal Stein ve vykladech svych k jednomu zjevu 
velmi dulezitemu pro otazky, kterymi prave se zabYvame. Ve 
stoleti devatenactem totiz nabyva problem prava rnezinarodniho 
jine povahy, nez jakou mel dosud. Pravo mezinarodni roste po 
strance obsahove i rozsahove. To dokazuje Stein zejmena na pojmu 
tak zvane spravy mezinarodni. Stoleti devatenactemu zustaveno 
bylo poznani a pesteni likolu, ktere souhrnu statu civilisovanych 
jsou spolecny. Ve statech civilisovanych vzniklo a ustalilo se pfe­
svedceni, ze podle sil svych a prostfedku must se domahati spo­
radaneho zivota mezinarodniho, peeovati 0 jeho prospech a bez­
pecnost. Smlouvy mezinarodni, ktere v dobe nove a nejnovejSi 
staty by-vajl uzavirany, jsou zajiste vymluvnym dokladem tohoto 
t.vrzeni V znikaji tudiz a rozvijeji se nove formy zivota mezistat­
niho, otevfra se nove pole pusobnosti prava mezinarodniho, 
a muzeme vubec rici, ze stojime pfed zjevem, ktery dobre Ize 

4U) Sr. k tomu i Survi/le et Arthztys Cours elementaire du droit inter­
national prive str. 1 sl.; Arzzilotti Studi critici str. 130 s1.; Katnarowski 
Revue VII. str. 13 s1.; 'leillnek Allgemeine Staatslehre str. 233 s1. 
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nazvati vzrustem ukolu pravniho spolecenstvi statu civilisovanych, 
vzrustem ukolu prava mezinarodniho. 41) 

Zjev tento neni zajiste bez vyznamu pro problem, kteremu 
venovana jest tato kapitola. Nebof hledime·Ji k tomu, ze pusobnost 
prava mezinarodniho je stale sirSf a intensivnejsf, muzeme usuzo­
vati take, ze pravo mezinarodni sveho casu bude stati v tesnejsim 
pomeru k mezinarodnfmu pravu soukromemu nezli ve dnecb pfl­
tomnych, ze pravo mezinarodni phstoupi take k resent sporu 
o meze pusobnosti moei zakonodarnych. Dojde-li pak tento process 
ukonceni, stalo by se pravem, co dnes jiz poklada za pravo skola 
internationalisticka, stalo by se pravdou, -ze pravo mezinarodni 
ustanovuje 0 mezich pusobnosti pravide! pravnich, a ie mezina­
rodni pravo soukrome neni nez jeho casti. 42) 

Spor mezi skolou internationalistu a separatisti'! ci positivistu, 
jakoz i otazka po pomeru prava mezinarodniho k mezinarodnimu 
pravu soukromemu rozreseny byly tedy takto: Mezinarodni pravo 
soukrome jest povahy vnitrostatnf. Kazdy sUit z vlastnf pravo­
moci dava normy, upravujfci mezinarodni pomery soukromo­
pravnf, a pravo mezinarodni rna na tuto zakonodarnou praci jen 
potud ingerenci, ze kazdy stat jakozto clen jednotky, organisace 
vysSI, spolecenstvi pravnfho rnezi st2.ty, musi respektem k statum 
do tohoto spolecenstvi naleiitym, t. j. pro obor mezinarodniho 
prava soukromeho respektem k pfislusnlkum cizfch statu a k cizfm 
pravnfm fadum soukromym (pokud ovsem se jedna 0 pfislusnfky 
a pravnl rady statu do spolecenstvi onoho nalezitych) osvedcovati 
phnaleZitost svou k pravnfmu spolecenstvi tomu. Avsak dale dluzno 

41) FclZlati na u. m. str. 602. 

42) Tu bylo by obratiti pozornost k jednomu momentu. Vyvoj k tomu 
smerujici, aby smlouvami mezinarodnimi usporadano bylo mezinarodni pravo 
soukrome, take jiz od delsi do by byl zahajen. A sice vyskytuji se tu smlouvv 
partikularni, v nejnovejsi dobe pak nastava era smluv universalnich. Jak jsm~ 
meli jinde priIeZitost k tomu ukazati (sr. Sbornik ved pravnich a statnich V. 
278 sl., 458 sl.) se!;li se k vyzvani vlady nizozemske po nekolikrate jii zastupci 
vetsiny statu evropskych ku konferencim, z jejichi porad vysly osnovy dille­
zitych smluv upravujicich mezinarodnf pnivo soukrome; a smiouvy ty v cetnych 
statech jii staly se platnym pravem. Ale dluino podcitknouti, ze takovouto 
universalni kodifikaci nestavaji se predpisy mezinarodniho prava soukromeho 
v ni obsazene predpisy prava mezinarodniho. To vsak je otazka jina, 0 ktere 
promluveno bude v kapitole IV. 
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miti na pameti, ze utuzovani organisace teto a s nim souvisejici 
rozvoj prava mezinarodniho po stnince obsahove nasvedcuje po­
hybusmerem k ucenf skoly internationaIistiCke.43) A po teto stnince 
nelze jinak nez kvitovati zasluhy, ktere tato skola sobe byla ziskala. 
Nebof uskutecni-li se svrchu naznaceny vyvoj, znovu osvedCf se 
pravotvorna moe prava pravnfku; budeme miti totiz pfed sebou 
opet jeden z pfipadu, kdy snaha po zdokonaleni, po zabezpeceni 
sporadaneho zivota mezinarodnfho v oboru praY soukromych (a to 
zajiste dluzno oznaCiti za pfedmet mezinarodnfho prava soukro­
meho) nevysla jen ze zivota sameho, z nalehavych jeho postulati'1, 
nybri i od pestitelu prava, jeden z pflpadu, kdy tito nespokojili se 
spracov{mim, vykladem hotoveho, platneho prava, nybrz predbehse 
jeho vyvoji s velikyrn usilim zasazovali se 0 pokrok a 0 pravo 
nove, pfipravujfce tak pudu budouci praci zakonodarne. 44

) 

.. ) Anzilotti Studi critici str. 133 sl.; Ligeoix La theorie du renvoi et 
la nature juridique des regles de droit international prive Journal XXXI. 
Str. 560 sl. 

H) Sr. k tomu dtat z Anzilottia Studi critici uvedeny v kap. III. 
pozn. 17. 
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Kapitola Ill. 

o duvodech formace mezinarodniho prava soukromeho. 

V kapitole predesle konstatovali jsme, ze pnlvo mezinarodni 
neudava statum smeru jakym pri vydavani predpisu mezinarod-, ( . 
niho prava soukromeho maji se brati, resp. sire vyjadreno t. j., 

aby i formace prava obycejoveho byla zahrnuta) nepusobi na kon­
kretni formaci pfedpisu tech. Jista hlediska prava mezinarodniho 
zasahuji sice, jak jsme to byli vytkli, v <:innost zakonodarcu, resp. 
vubec organu pravotvornych v oboru pfedpisu mezinarodnfho 
prava soukromeho, a omezuji svobodne jejich rozhodovani, ale 
momenty ty neudavaji jim pfesneho zpusobu, jak <:innost o~a 
utvai'iti se rna, a proto dluzno obratiti se k ota2ce daIS!: Jaka Je 
causa proxima pfedpisu mezinarodnfho prava soukromeho, jake 
momenty jsou voditkem pri konsolidovani pfedpisu tech, Cili jinak 
a strucneji vyjadi'eno, jake jsou duvody formace mezinarodniho 
prava soukromeho? OUizkou tou v teto kapitole chceme se za­
byvati. 

Otazka ta muze vsak mfti smysl velmi ruzny, ponevadz s ruz­
nych hledisek mozno si vsimati duvodu formace mezinarodniho 
prava soukromeho. Mozno se ptati pfede~Sfm p.o. mome~te~h, 
o jake opiraji se positivni pfedpisy jeho v Jednotl~?c~ .pravll1ch 
radech obsazene, tudiz ptati se po duvodech poslt1vnr Jeho f~r­

mace. Ale vedle toho mozno se ptati take, existuji-!i jiste ratlO­
nelnf zasady, ktere by inspirovati mely formaci pred pisu mezina­
rodniho prava soukromeho, maji-Ii pfedpisy ty vyhovovati latce, 
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kterou upravuji. Rozdil mezi obema strankami problemu je za­
jiste patrny. Nebot lze naditi se toho, ze duvody positivni for­
mace mezinarodniho prava soukromeho neshoduji se povzdy s temi, 
ktere by zakladem formace te byti mely. Ptame-li se tudfz po 
duvodech formace mezinarodniho prava sGukromeho, muzeme si 
vSimati jednak positivnf, jednak pravnepoliticke stranky pro­
blemu. 

Ale k obema strankam problemu toho mozno opet s dvojiho 
stanoviska hledeti. Marne-Ii na mysli positivni stranku, muzeme 
se tazati po duvodech formace jednotlivych predpisu mezinarod­
niho prava soukromeho, tazati se, proc ony a ne jinake pfedpisy 
byly do pravniho fadu toho neb oDoho statu pfijaty; ale muzeme 
take zkoumati konajice praci synthetickou, zdali pffslusny organ 
pnivotvorny vychazel pfi tvorcni predpisu onech z jistych po­
vsechnych hledisek. A podobne muzeme rozloziti i pravne· politi­
ckou stninku problemu: Muzeme se ptati po skutecnostech, ktere 
jsou toho zarukou, ze jednotlive pi'edpisy mezinarodniho prava 
soukromeho vyhovovati budou latce pravni, kterou upraviti maji, 
muzeme zkournati vahu duvodu, ktere svecicf pfijeti toho neb 
onoho pfedpisu do pravniho radu. Ale rnuzeme se dale tazati, 
existuji Ii jakesi povseehne zasady, na kterych mozno zaioziti cin­
nost pravotvornou, muzeme se tazati, ktere zasady pfedevSfm za­
sluhujf tu pozornosti. Mozno tedy jak po strance positivni tak po 
strance pravne-politicke vSimati si jednak povsechnych, principiel­
nieh, jednak specielnieh, detailnfch, duvodu formace mezinarod­
niho prava soukromeho. Vsechny tyto otazky zahrnuty byti moholl 
v titulu teto kapitoiy. Ovsem veskerymi otazkami temi nechceme 
nyni se zabYvati. Otazka po speeielnich a detailnfeh duvodech 
formaee pfedpisu mezinarodnfho prava soukromeho po strance 
positivni i pravne-politicke vycerpava vlastne eely dogmaticky a 
pravne-politicky problem mezinarodnfho prava soukromebo vubee. 
Ona pfedpoklada vniknuti v positivnf systemy jeho i uvahy k nim 
se pojicf a naIeZi tudiz podle planu tohoto pojednani do druheho 
jeho dilu. Ale ani povseehnymi zasadami, na kterych jednotlive 
positivni pravni rady jsou snad vybudovany, nemuzeme tu se za­
mestnavati. Vyzaduje-li rozbor detailnfch a specielnich duvodil 
formaee mezinarodniho prava soukromeho zevrubnou znalost po­
sitivnf IMky pnivnf, vyzaduje otazka prave naznacena jeste vice: 

4* 
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ona zada zevrubne jeji proniknuti a synthetisovanf. Tedy i tate 
otazka vpojednanich prveho di/u, jenz rna povahu propedeutickou, 
mus! byti pominuta, a problem v nadpisu kapitoly naznaceny 
nutne omezi se na to, ze budeme se ptati, existllji-li nejake po­
vsechne ideje, ktere povo!any jsou, aby inspirovaly Cinnost organu 
pravotvornych v oboru mezinarodniho prava soukromeho. A sice 
chceme ten postup v pojednani zachovati, ze povsimneme si onech 
ideji, ktere ve vyvoji nauky mezinarodnfho prava soukromebo za 
vudCf pficiny formace jeho byly povazovany, a uCinime pak zaver, 
pokud se tyce rationelnich pi'iein formace teo 

Ve starsi dobe rozsiren byl vubec nazor (ale nazor ten do 
neda vne doby Cital cetne a vazne zastance), ze du.vodem formace 
mezinarodnfho prava soukromeho jest comitas gentium, mezina­
rodni kurtoisie. V dobe te setkavame se casto s tvrzenim ze , 
o tom, zda-li cizi pravo ve state nekterem pIaU, rozhoduji ohledy 
na sousedskou shodu statu, duvody Usluznosti. Pravni fady jen 
k temto momentum pfihlizejice, a jen pokud ony toho zadajf, 
pfiznavaji pusobnost cizim predpisum pravnim. Prvy, kdo myslenku 
tu jasne a durazne byl vysloviJ, byl nizozemsky pravnfk U1ricus 
Huber, vytknuv ve dvou svych spisech De jure civitatis (jus pu­
blicum universale) kniha IlL, kap. X. a Praelectiones juris civilis 
romani et hodierni Pars II. lib. I. tit. Ill. De conflictu legum 
diversarum in diversis imperiis, proslula tfi axiomata: 

1. Leges cuiusql1e imperii vim habent intra terminos ejusdem 
Rei publicae omnesque ei subjectos obligant nec ultra; 

II. Pro sUbjectis imperio habendi sunt omnes qui intra ter­
minos eiusdem reperiuntur sive in perpetuum sive ad tempus ibi 
commorantur; 

III. Rectores populo rum com it e rid a gun t, ut jura cuius­
que imperii intra terminos eius exercita teneant ubique suam 
vim ... 

Tazeme-li se pak po duvodu, proc vladcove takto usluzne si 
vedon, dostavame z pravidla za odpoved', ze vyzaduje toho pro­
spech onoho celku, jehoz stat je suveren/m representantem. 
A princip formace mezinarodniho prava soukromeho formulovan 
by-va takto: Ptedpisy mezinarodniho prava soukromeho tak must 
byti utvafeny, aby pffslusnfkum statnim umozneny byly zahranicne 
.styky, a aby oni, json-li v dosahu cizi moei statni, nedoznali ujmy. 
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Toho vsak nebylo by mozno dosahnouti, kdyby domovsky jejich 
stat nerespektoval cizincu a ustanovenf cizfch pravnfch radu. Na­
opak bylo by nutno cekati, ze bude stejnou mind splaceno statu, 
ktery sam respektu cizincum a cizim pravnfm radum nebude pro­
kazovati. Kazdy stat totiz musi so be rici: Je nutno, abych respek­
toval cizince, je dale nutno, abych respektoval ustanoveni cizich 
pravnfch radu, t. j. abych ony pomery pravni, ktere intimne sou­
viseji s cizinou, podrobil pravu ciziny. Neboi pak mohu nadlti se 
toho, ze i cizf pravni rady se sve strany respektovati bndou pfi­
sIusniky me, a ze pn'!vni pomery, ktere jich jsou sice vzdaleny, 
jich se celkem netykaji, za to vsak mne velmi zajimaji, podfidf 
predpisum pravnfm mnou vydanym. Jestlize vsak s drube straliY 
nebudu se chovati setrne k cizincum a k ustanovenfm cizich prav­
nich fadu, bude toho nezbytnym dusledkem, ze i s mymi pfislus­
niky a s mym pravnfm fadem podobne bude nakladano. VyZa­
duje tedy prospech jednoho kazdeho statu a jeho pfisillsniku one 
svrchu naznacene usluznosti a kurtoisie. U ceni to byva vubec 
zvano ucenim 0 vzajemnem prospechu, reciproca utilitas a bylo 
velmi pfesne formulovano jiz nizozemskym pravnikem J'anem 
Vodem v jeho spisu Commentarius ad Pandectas Liber 1. tit. IV. 
Pars II. (De statutis). Kdyz byl totiZ v §§ 2-11 vylozil rigorem 
juris, pokracuje v § 12: 

Caeterum ut minus feliciter privatus quisque in societate 
civili vitam transacturus sit, si mutua officia dare aliis, ac vicissim 
in suum commodnm ab aliis recipere respuat; licet nulli injuriam 
inferre dici possit, si duro vivendi genere sibi placens, et aliorum 
spernens delicias, relinquat aliis, quae ipsorum sunt, sibique sua 
servet, omni repudiato commercii officiique liberalis usu; ita 
quoque, nisi magistratus diversarum regionum, nec sibi mutuo nec 
tertio superiori simnl parentes subinde nonnihil de suo remittant 
rigore juri5 superius exposito et mutua comitate alter altel ius jussa 
benigne probet, rata habeat, promoveatque, duriorem reddet plu­
rimisque molestiis et difficultatibus implicitam subjectorum suorum 
conditionem, et ut bene gesta, decreta, sancita aliorum quisque 
conturbabit, subvertet, infirmabit, ita sua vicissim ab ali is turbari, 
infringi, rescindi patietur, talionis et summi juris ratione. 

Takove a jim podobne nazory 0 formaci mezinarodniho prava 
soukromeho po dlouhou dobu panovaly, a jak svrchu bylo vy-
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teeno, i do doby nejnovejsi se zachovaly;1) zakonodarcove fidili 
se vilbec tern ito pokyny, a take v platnych dosud fadech s eet­
nymi dillezitymi dilsledky jejich se setkavame. 

Pokud se tyee dusledku techto, ktere jak nauka, tak positivni 

') Vedle obou nizozemskych pnivniku v textu citovanych jsou duleZi­
tymi representanty uceni prave vylozeneho: P. Voet De statutis Cap. II. 
sect. IV.; Loyseau (cit. Lahul Introduction n. str. 85); Bouhier Les cou­
tumes du Duche de la Bourgogne c. XXlIL s. 62, 63; Boullozois Traite 
de la personnalite et de la realite des loix, coutumes ou statuts Preface 
p. XXII.; titre 1. Chap. IlL, Obs. IX. i. f. str. 152, Obs. X. str. 155; Rocco 
Dell'uso e autorita. delle leggi del Regno delle due Sicilie considerate nelle 
reJazioni con Ie persone e col territorio degli stranieri ossia trattato di diritto 
civile internazionale P. I. Cap. VIII. str. 82 (cit. podle Fiore Diritto inter­
nazionale privato J. str. 51 sl.); Story Commentaries, Introductory remarks 
C. 7, p. 3 pri c. 14; General maxims c. 25, 31, 32, 38 a zejmena c. 35: The 
true foundation on which the administration of international law must rest, 
is, that the rules which are to govern are those which arise from mutual 
interests and utility, from a sense of the inconveniences which would result 
from a contrary doctrine and from a sort of moral necessity to do justice 
in order that justice may be done to us in return; Forter Saul v. his Cre­
ditors (cit. Story cit. c. 28); Pitil!imore Commentaries t. IV. (diJ ten rna 
nazev Private international law or Com it y) str. 4 sl.; Wharton Conflict of 
Jaws 1. str. 5 sl.; Foelix Traite du droit international prive I. Preface it la 
seconde edition str. IV., VII., pak str. 22 sl., 35; Valetle sur Froudho7z 
Traite sur I'etat des personnes et sur Ie titre preliminaire du Code civil. 
Observati ns sur Je Chapitre V.; Aubrj' et Rau Cours de droit civil fran~lais 
(citovano podle 4. vyd. z r. 1869) r. str. 80, 90 p. 23, str. 91, 93 p. 29; 
Stobbe Handbuch des deutschen Privatrechtes r. str. 172 sl.; 7aques Ver­
handluugen des XVIII. deutschen Juristentages II. str. 113, 117, BIYhlau 
Mecklenburgisches Landrecht I. str. 420 sl.; sr. jeste i Jl1"eyerowz"tz Die Ehe. 
schliessung der Auslander im deutschen Reiche Zeitschrift X. str. 29, pak 
Vareilles-Sommieres Synthese du droit international prive I. str. 37 sl. Tento 
na poslednfm miste jmenovany stoji po teto stnince zcela na nazorech U. 
Hubera a J. Voeta: Le legislateur doit admettre les lois etrangeres ..... 
pro pte r com ita tern, car cette vertu chevaleresque sied aussi bien aux 
nations qu'aux particuliers, et eIle demande que, meme au prix de quelques 
inconvenients, on accorde a. ses voisins un peu plus que le droit strict. II 
Ie doit encore plus par utilite, propter reciprocam utilitatem, car it 
a chanced'obtenir par Ia. que les autres legislateurs pretent aussi main forte 
chez eux a ses lois sur Ie meme objet, et, de plus, il aplauit un obstacle 
qui pourrait detourner de ses Etats I'activite des etrangers desireux Ie plus 
souvent de conserver leur etat et leur capacite tels que leur loi nationale 
les determine. 
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pravo z techto zasad prave vylicenych pfijfmaly, bylo by se ze-

jmena 0 dvou zminiti. . . 
Pfimym dusledkem uceni tohoto, Jak z mista SplSU Voetova 

svrchu citovaneho lze seznati, je zoamy princip reciprocity. Talionis 
et summi juris ratione je princip reciprocity oduvodnen. J estlize 
tedy pravni fad nepfatelsky se chova k cizincum a k cizim pravnim 
fadum, bude pffslusnikum statu, kde pravni fad ten platt, a prav­
nfmu fadu tomu stejnou merou pop r a v u splaceno. 

Ale ueeni zmfnene vedlo jeste k dusledkum jinym. Jiz Huber 
svrchu citovane svoje Hetl axioma podstatne omezi!. Axioma to 
platiti rna jen tehdy, 

> quatenusnihil potestati aut juri alterius imperantis eiusque 
civium praejudicetur c • 

Restrikce prva jest zarodkem duleziteho ueeni, 0 kterem po­
jednati nam bude v dflu II., az podrobime rozboru nejdillezitejSf 
normy hraniene, uceni 0 tak zvanych pfedpisech absolutnich. 
o restrikci druhe vsak zde chceme se zmfniti, ponevadz ona je 
dulezitym osvetlenim a doplnenim nazoru, ktery. vidi zaklad for­
mace pfedpisu mezinarodniho prava soukromeho ve vzajemnem 
prospechu (reciproca utilitas). Na snade leZicim dilsledkem ucenf, 
ktere pravilo, ze respektovani cizincu a cizfch pravnfch fadu deje 
se proto, aby prislusnikum statnfm umozneny byly zahranicne 
styky, aby oni, jsou-li v dosahu cizi moci statni, nedoznali lijmy, 
byla totiz zajiste mysJenka: Zasady ty nebudou alterovany, 
budou-Ii normy mezinarodniho prava soukromeho tak utvareny, 
aby odtud pffslusnikum statnfm podavaI se prospech pokud 
mozno nejvetSi. Myslenka ta, jez patrne muze byti dedukovana 
z citovanych slov Huberovjch a zastoupena je zejmena v ne­
kterych starsich spisecb francouzskych 2) (ale ovsem take v lite-
-----

.) Valette sur ProudhoJZ str. 85 sl. .. Nous appliquerons en gener~l 

11 I'etrauger la loi personneJle etrangere; mais ce principe souffrira des modi­
fications dans not rein t ere t .. si l'etranger faisait en France des con­
ventions ave c des F ran c;: ai s nous lui appJiquerons relativement a. sa 
capacite, la loi franc;:aise, s'11 resulterait un prejudice pour les 
F ran c;: a i s de I'adoption de la loi etrangere. Si donc l'etranger mineur 
d'apres sa loi, est majeur d'apres la loi frauc;:aise, nous lui appliquerons Ie 
Code civil. Car il n'y aurait plus de securite pour Ie s F ran c;: a is qui ont 
contracte avec lui si un etranger, age de plus de 21 ans pouvait se faire. 
restituer contre ses engagements en alleguant qu'il est mineur dans son 
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raturach jinych a ve spisech novejSich) 3) znama je vubec v lite­
rature francouzske pod heslem: Theorie de l'interet des Fran9ais. 
Podstata myslenky te jasne vysvita z pi'ikladu, ktery jako typicky 
byva uvaden: Cizinec kontrahuje ve Francii s Francouzern. Podle 
prava francouzskeho bylo by smlouvu povazovati za platnou, podle 
prava ciziho (pniva vlasti cizincovy, prava jeho bydliste a t. d.) 
je smlouva neplatna z duvodu toho, ze cizinec nemel naIezite, 
potfebne zpusobilosti k pravnim Cinurn. Ae vubec podJe prava 
francouzskeho (anal. cl. 3 al. 3 c. c.) bylo by pfiznati, ze zpu­
sobilost onoho cizince jest posuzovati podle prava jeho vlasti, 

pa ys; Demolombe Cours de code civil 1. e. 71, e. 98 i. f.: En regIe generale 
!'etranger doit demeurer soumis en France a la loi personnelle de son pays, 
a moins que l'application de cette loi soit de nature a comprommetre un 
interet f ran \; a i s, soit public ou prive; sr. dale c. 102; Aubry et Rau 
Caurs 1. str. 91, vykladaje, ze status a zpusobilost cizincu k pravnim Cinum 
l'idi se pravem jejich vlasti, dodav;i: Toute fois et par ceJa meme qu'il s'agit 
d'une simple concession faite aux autres nations ex comitate et ob reci­
procam utilitatem, l'induction que fournit la disposition precitee ne peut et 
ne doit etre admise que dans la mesure des convenances internationales et 
sous les restrictions que reclament [d'une part l'ordre public] et d'autre 
part les in t ere t s des F ran \; a i s, lorsqu'en raison de circonstances parti­
culieres ils meritent une protection speciale; sr. i str. 99. Tu, jak patrno, 
velmi jasne vystupuje myslenkova souvislost, ktcra v textu byla naznaeena. 
Ovsem dluzno jeste pi'ipomenouti pokud se tyee citaci poznamky teto 
i daiS!: Zde neinteressuje nas rozhodnuti onoho konkretniho pi'ipadu, 0 ktery 
v citatech tech se jedna, i nechceme se nikterak 0 spravnosti ei nesprav­
nosti rozhodnuti onoho vyjadfovati. Ostatne dusledky z argumentace uvede­
nymi spisovateli einene nejsou ani vsude stejne. Nas zajima tu jen povsechne 
oduvod neni onoho konkretniho rozhodnuti, kterym prospech statnich pi'islusniku 
postaven byl jednostranne do popfedi. 

8) Huber Praelectiones na u. m. § 9; Story Commentaries c. 32; 

Wharton Conflict 1. v kapitole III. (capacity) passim, v kapitole IV. (mar­
riage) str. 1430; Stobbe Handbuch 1. str. 186; Kloeppel Die leitenden 
Grundsatze des international en Privatrechts Zeitschrift I. str. 47; Edelmann 
Der grundsatzliche Standpunkt des deutschen biirgerlichen Gesetzbuches im 
internationalen Privatrechte Zeitschrift VJII. str. 314; Vareilles-Sommieres 
Synthese I. str. 39 sl. Tento ovsem formuloval restrikci v textu naznaeenou 
sife nel. velka vetsina ostatnich, vykladaje, ze rozhodovani podle ciziho 
prava jen tehdy se dopousti, si son application n'ait pas pour I'Etat qui la 
tolererait plus d'inconvenients que d'avantages.; sr. jeste Fels Ve~handlungen 
des XVIII. deutschen Juristentages II. str. 122; .IIiay eod. str. 129 sl.; Boye1Zs 
Verhandlungen des XXIV. d. Juristentages IV. str. 117. 
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jest po mizoru onech, kteff theorie 0 »prospechu Francouzli < se 
drzi, smlouvu pokladati platnou, ponevadz vyzaduje toho prospech 
oDoho kontrahujicfho Francouze. 4

) § 35 obe. zak. je patrne take 

vysledkem _podobnych nazoru. 
Ale vedle techto nazoru na duvody forrnace mezinarodniho 

prava soukromeho nabyva pudy a sice zejmena v dobe novejSf 
a nejnovejsi nazor jiny, oznacovany souhrnnym heslem spravedl­
nosti rnezinarodni (justice internationale). Nazor ten tvoi'! ideovy 
zaklad spisu Savz'gwyho 0 mezinarodnim pnivu sOllkromem (VIII. sv. 
dila jeho System des heutigen romischen Privatrechtes), ae ovsem 
tu jeho obrysy nevystupuji zcela jasne. Pozdeji usiIne propagovan 
byl tak nazvanou skolou italskou, jiz vedl P. S. Mancini, a byl 
pak v dobe nejnovejSf formulovan velrni stastne hollandskyrn 
pravnfkem Y. Yittou v jeho spisu La Methode du droit inter­
national prive, a 0 neco pozdeji ve c!{mku uverejnenern v Archiv 
fUr offentliches Recht XV. str. 301 s1.: Theoretickym zakladem 
formace mezinarodniho prava soukromeho je kulturni poslanf, 
ktere stat povinen je plniti oproti universalni spolecnosti lidske. 
Dlilezitou, ne-li vubec pfedni funkd statu je jeho povinnost ga­
rantovati a konslatovati pravo. Ale tate nenalezi nan jen v June 
onoho spolecenskeho celku, ktery s nim spada v jedno (dans la 
societe nationale), ona nevyeerpava se tudjz garantovanim a kon­
statovanim prava osobam, ktere jsou jeho cleny. Stat ma stejne 
poslani a stejnou funkci oproti universalni spoleenosti lidske, jez 
uza vira v sobe lidstvo cele (dans la societe juridique universelle), 
ponevadz stat za dnesnich porneru je nejvyssi organisovanou 
formouspolecnosti lidske, a nedostava se organisace, ktera byia 
by korreiatem teto universalni spoiecnosti. Ukoly teto dosud 
se nedostavajfci organisace prechazeji pak na stat, resp. vubec 
na jednotlive staty.o) Statove tedy povo]ani jsou, aby garantovali 

4) Zasada tato je ostatne, jak patrno, v easteenem odporu s primarnim 
principem, ze ktereho vychazi, jeZto vydava pi'islusniky $tatni, ktei'i jsou 
v dosahu cizi moci statni, nebezpeeenstvi retorse. Sr. k tomu DespagJZet 
Precis str. 23 sl.; Laine Etude sur Ie titre preliminaire du projet de revision 
du code civil beIge (Extr. du Bulletin de la Societe de Legislation comparee 
1890) str. 52; Lomonaco Trattato di diritto civPe internazionale str. 153. 

") Sr. i 'iitfa Die Kodifikation des internationalen Privatrechts im Ent­
wurfe eines biirgerlichen Gesetzbuches fUr das deutsche Reich vom Stand­
punkt eines Auslanders (Jahrbuch der internationalen Vereinigung fUr ver-
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a konstatovali pravo lidske universalnf spoleenosti. Tato jejich 
kulturni misse, tato jejich funkce ei povinnost, jest pak pokud se 
tyee zakonodarne jejich einnosti v oboru praY soukromych toho 
pfiCinou, ze stat nesm! veSkere pomery soukromopravni, nad kte­
rymi de facto mMe uplatniti svoji autoritu, podfiditi domadmu 
pravnimu i'adu soukromemu, jenz pfece podle podstaty sve a podle 
sveho ueelu pfevazne urcen jest, aby fidil a poradal pravni 
pomery uzavfene v oblast toho ktereho statu, pravni pomery in­
terni. Kazdy stat mus!, pokud se tyee pomeru soukromopravnkh, 
ktere takto v jeho oblast uzavfeny nejsou, tedy mezinarodtlfch 
pomeru soukromopravnich, hledeti zejmena k rtiznym vlastnostem 
lidske individuality odtud se podavajidm, ze osoba nejald. jest 
v tesne souvislosti s jinakym svazkem spoleeenskym, a jest tudiz 
povinen, pIne svoje svrchu zminene kulturnf poslani, podfizovati 
mezinarodni pomery soukromopravni, nikoli povzdy pravu, ktere 
jim vydano bylo pro soukromopr{,vnf pomery internf, nybrz vUbec 
takovym pravidlum pravnim, ktere nejlepe shodujf se s jejich 
povahou. 6) 

gleichende Rechtswissenschaft und Volkswirtschaftslehre) II. str. 60 sl.; pak 
Anzilotti Studi critici di diritto internazionale privato str. 135 sl.: Nella vita 
internazionale moderna, in mancanza di organi speciali, pr.ovvedono da se 
stessi gli Stati a stabilire ed applicare talune norme di diritto a diverse 
manifestazioni della attivita sociale, cui in caso diver so, mancherebbe 
adeguata protezione. L'esempio pili import ante e caratteristico di questa ne­
cessaria esigenza di una fase imperfetta del diritto internazionale si a appunto, 
nella operosita legislativa e giudiziaria degJi Stati rivolta allo scopo di tu­
telare giuridicamente quelle forme di attivita sociale, che constituiscono 
il sustrato di fatto, da cui emana il diritto internazionale privato; pak 
str. 138; k vykladum Yiftovjm v textu uvedenym byio by jeste poznamenati, 
ie ve svem pojedmini v Archiv fUr offentliches Recht klade zvlastni duraz 
na pnivotvorne funkce spo]ecenstvi statu: Die zentrale Organisation der aJl­
gemeinmenschlichen Gesellschaft wird nicht nur durch die einzelnen Staaten, 
sondern durch die Gesammtheit der Staaten vertreten. Auch auf dieser Ge­
sammtheit ruhen Ptlichten der Gesellschaft gegeniiber und diese Ptlichten 
rechtfertigen die Ausiibung der thatsachlichen Macht, welche die Gesammtheit 
auslibt. Myslenka tato objevuje se sice take jii ve spisu La Methode, ale klade 
se tam na ni mens! duraz aspon pro praesenti. 

6) Z podobnych myslenek vychazel jii dekret ustavujiciho shromazdeni 
naroda francouzskeho ze dne 6. srpna 1790, jimz zruseno bylo jus albinagii. 
V obor mezinarodniho prava soukromeho pak myslenky ty pre:J.eseny byly 
zejmena SaviglZym System VIIf. str. 27 sl., ac ovsem Laine Le droit inter-
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Kteremu z techto uvedenych nazoru jest dati za pravdu r 
pfedevSim bylo by podotknouti, ze hesla comitas gentium, kdysi 
valne rozsii'eneho, dnes velmi zfidka byva uzivano. Na pevnine 
evropske s pojmem tim, az na vyjimky zcela nepatrne, jiz sot va 

national prive considere dans ses rapports avec la theorie des statuts 
Journal XII. str. 133 sl. uvadi cetne toho doklady, ie ony byly zakladem 
uceni postglossatoru a pravniku francouzskych ve stoleti sestnactem; po­
dobne Laine Introduction au droit international prive passim a zejmena 
str. 84 sl.; tjli Etude sur Ie titre preliminaire etc. str. 11 sl.·, sr. i Tittmamz 
De competentia legum externarum et domesticarum in definiendis potissimum 
juribus conjugum; 1I1iihlerzbruch Doctrina Pandectarum I. § 72. Spisovatele 
doby novejsi, jak v textu bylo naznaceno, velkou vetSinou k mineni tomuto 
se pridavaji. Bylo by srovnati zejmena: 1I1ancim' De l'utilite de rendre 
obligatoire pour tous les Etats sous la forme d'un ou de plusieurs traites 
internationaux un certain nombre de regles generales du droit international 
prive etc. J oumal I. str. 231; Esperso7z Le droit international prive dans 
la legislation italienne Journal VI. str. 334., VII. str. 249; Fiore Diritto in­
ternazionale privato 1. str. 52; 1I1i/one Saggio di studi intorno i principi 
e Ie regole del diritto privato internazionale Archivio giuridico VII. str. 536; 
Buscemi Le vicende del diritto internazionale privato nella storia dell' 
umanita eodem VIII. str. 333 sl.; Lomonaco Trattaw di diritto civile inter­
nazionale str. 42 sl.; Fusilzato 11 principia di nazionalita Archivio giuridico 
XXXIII str. 525, 532; Laghi II diritto internazionale privato nei suoi rap­
porti colle leggi territoriali Introduzione V.; 1I1acrz v Cimbali Di una nuova 
denominazione str. 67 s1.; Gemma Propedeutica sir. 15 s1., 50 sl.; A1tzi/otH 
Studi str. 77, 303; Guarini Applicabilita delle norme di diritto internazionale 
privata con ten ute in una legge straniera str. 169. 

Journal II. str. 357, kdez zpravodaj 0 judikature francouzske v oboru 
mezinarodniho prava soukromeho velmi jasne se vyjadfuje: L'ancienne 
conception que la justice est exclusivement institue pour les nationaux, 
fait place peu a peu a !'idee nouvelle proclamee par Ie droit international 
moderne que la justice est un devoir superieur qui s'impose aux nations 
civilisees envers tous ceux, qui I'implorent, nationaux ou etrangers; Labbe 
Du conflit entre la loi nationale du juge· saisi et une loi etrangere relativement 
a ]a determination de la loi applicable a la cause J ourna] XII. str. 10; 
Durand Essai str. 244; SurlJille De la personnalite des lois envisagee comme 
principe fondamental du droit international prive Journal XVI. str. 529, 
531; Laine Etude sur Ie titre preliminaire str. 3 sl., 111 j tjli La Conference 
de la Haye relative au droit international prive Journal XXI. str. 13 sl., 
250; tjli Dc l'application des lois etrangeres en France et en Belgique eodem 
xxm. str. 258; Bar/in De l'impossibilite d'arriver a la suppression defini. 
tive des contlits de lois Journal XXIV. str.239, 470; Aubry Journal XXVIII. 
str. 657 sl , 664, XXIX, str. 234; BerNard Principes du droit international prive 
Journal XXXI. str. 780, 784. 
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se setkame 7) a hojneji jen v zemfch, kde plati anglicke common­
law, v rozhodnutich soudtJ. ve Velke Britannii i ve Spojenych Statech 
Severoamerickych a u spisovateltJ. tamnich. Ale i tu, jak se zda, 
rozdil od toho, co u nas 0 zasade te se praY!, tyka se spiSe zpu· 
sobu vyjadrovanf nez veci same. 8) Hledfme-Ii k tomu, muzeme 
mineni se rozchazejici takto proti sobe postaviti: Majf pravdu ti, 
kteff praY!, ze zakonodarce vydavaje predpisy mezinarodniho 

Laure;zt Etudes sur Ie droit international prive Journal IV. str. 500, 
503; V. str. 434; VI. str. 17 sl.; tjz Droit civil international passim; Asset'­
Rivier Elements str. 29 s1.; ROlz"7Z Principes 1. str. 131. 

Brocher Theorie du droit international prive Revue Ill. str. 417; tjz 
Etudes theoriques du droit international prive Journal V. str. 230 81.; fjz 
Le droit international pri ve eodem VII. str. 286 s1.; tjz Etude sur les prin­
cipes generaux consacres par Ie Code civil fran<;:ais eodem VIII. str. 13 s1.; 
.l11eiZi Die Doktrin des internationalen Privatrechtes Zeitschrift I. str. 163. 

111artin Archiv fUr praktische Rechtswissenschaft N. F. V. str. 230; 
Bar Theorie und Praxis 1. 8tr. 105 sl.; Goldschmidt Handbuch des Handels­
rechtes I. 8tr. 380 s1.; Wi7Zdscheid Pandekten I. str. 89 (6. vydani); Regels· 
berger Pandekten str. 163; Gierke Deutsches Privatrecht 1. str. 21281.; Kalm 
Gesetzeskollisionen Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 129; Sch1ZellUeber 
die Zustandigkeit zum Erlass von gesetzlichen Vorschriften uber die raum­
liche Hen-schaft del' Rechtsnormen Zeitschrift V. str. 337 sl.; JVeuma1t1Z 
Internationales Privatrecht str. 21 sl.; NieJlu)'er Vorschliige und Materialien 
str. 39 s1. a zejmell3. str. 107 sl.; Bekker Die oesterreichiscl:Jen Coupons­
prozesse str. 59 81. i Pla1Zck Burgerliches Gesetzbuch VI. (EinfUhrungsgesttz) 
str. 23, 24. 

Hamaker Das internationale Privatrecht, seine Ursachen und Ziele 
str. 28 sl. 

Westlake Annuaire de l'lnstitut XVII. str. 217; Dicey Conflict of laws 
str. 9 st., 17; Internationales Privatrecht als Bestandtheil des englischen 
Rechts Zeitschrift II. str. 121 sl. 

l'alomeque De I'execution des jugements etrangers dans la Republique 
Argentine Journal XIV. str. 556 s1. 

Dale dluzno jeste srovnati: Usneseni In8titutu de droit international 
v Zeneve (1874) Annuaire 1. str. 124; zpravu kommise 1. pro sezeni Institutu 
v Haagu 1898 Annuaire XVII. str. 27, a fee nizozemskeho ministra zahra­
nienich zaiezitosti Van Thie1Zhove1Za, kterou zahajil konferenci haagskou 
r. 1893; k tomu Actes de la Conference de la Haye I str. 23 s1. 

7) Sr. k tomu Despag7zet Precis str. 23 s1.; tji Journal X VI. str. 14; 
{{7eiss Manuel str. 389; Surville et Artltuys Cours elementaire str. 187 sl.; 
Surville Journal XVI. str. 529; Pillet Journal XXII. str. 241 sl; fjz Principes 
str. 53. 

S) Sr. k tomu zejmena pozn. 16. teto kapitoly. 

61 

prava soukrorneho rna na zreteli miti predevsfm anebo dokonce 
vyhradne prospech tech, ktefi jsou CIeny onoho celku spolecen­
skeho, jehoz yule on je representantem, anebo naopak je spravny 
nazor tech, kteri soudi, ze zakonodarce rna 0 to pecovati, aby 
vsichni, kdo jsou ucastniky rnezinarodnich pomeru soukro~o­
pravnich, ktere v dosahu jeho moci se realisuji, doSH prava? Cili 
jinak vyjadfeno: Maji pfedpisy mezinarodniho prava soukromeho 
tak byti utvafeny, aby pfislusnikum statnim byly ku prospechu, 
rna zftkonodarce ph teto std.nce sve Cinnosti jen k tomu hledeti, 
aby pfedpisy jim dane pfislusniky statni vyvarovaly ujmy, a rna 
on zejmena, kdyz cizl pravni rady nehledf k prospechu techto 
jeho pfislusniktJ. a jejich zajmu nesetfi, stejnym Zpllsobem od­
p];iceti? Anebo rna spiSe zakonodarce povzdy tomu venovati svoji 
peei, aby veskere mezinarodni pomery soukromopravnf na zaklade 
predpisu jim danych spravedlive a pfimerene mohly byti rdeny, 
bez ohled u na to, komu odtud in concreto vzejde prospech? 
Nelze se tajiti tim, ze nazoru prvemu velmi svedCi skutecllost, ze 
velky dil platnych predpisu pravnich zaklada se na zasade reci­
procity. Na vetSfm dile statove zpusob sveho rozbodovanf 0 mezi­
narodnich pomerech soukromopravnich Cinl zavislym na chovani. 
se statu ostatnich. 9) Ale pres to nebude asi mozno pochybovati 

9) Ze zasada reciprocity je v kontradiktornim odporu s thesemi jeho 
svrchu citovanymi, dovozuje pfesvedeivym zpusobem Jitta Methode str. 478 
(sr. tjz Jahrbuch der internationalen Vereinigung II. str. 62 a zejmena 66 s1.. 
pak Archiv fUr offentliches Recht XIV. str. 315, 326): Je·li poshinim statu, 
aby garantoval pravo universalni spoieenosti lidske, jest toto jeho poslani 
zcela nezavisle na tom, jak jini statove cini dosti povinnostem svym. Porusuje·li 
nektery stat svoji povinnost poskytovati pravo a zarucovati jeho uCinnost, 
nevyplyva odtud nikterak, ze by i jine staty mely stejnym zpusobem po· 
vinnosti svych nedb1ti. Sr. i T17harto7Z Conflict of laws 1. str. 14: But if 
reciprocity is offered as a reason why a foreigner, coming before our courts, 
should have justice granted or refused to him it is open to serious ob­
jections •.. 4. it is in conflict with the primary principle that to persons equal 
justice should be given, without fear, favour or affection; pak Esperso1Z 
Journal VI. str. 334; Jaques Verhandlungen des XVIII. deutschen Juristen­
tages II. str. 109; Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 52, 285 s1.; 
!jz Nuovo diritto internazionale pubblico kap. VIII. Ovsem prohlasuje s druhe 
strany Niemeyer Vorschlage und Materialien str. 51: Mit dieser Idee (sc. der 
volkerrechtlichen Idee, dass die Gesetzgebung des einzelnen Staates die inter­
nationalrechtlichen Fragen unter dem Gesichtspunkt der Kultur- und Rechts-
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o tom, ktery zpusob nazirani na formaci mezinarodniho prava 
soukromeho je spravnejsi a vice se shoduje s povahou moder~iho 
statu. Existence a legalita mezinarodnich styku povahy soukrome 
poskytuje, jak se mne zda, rukojet ph resenf dane otazky. 10) Jak 
pomery zivotni dnes se vyvinuly, je zivot cloveka ve spolecnosti, 
jejiz rozsah saba pres hranice organisovanych celku spolecenskych 
cinitelem, ktereho nelze se zbYti. Clovek lldije jen ve spolecnost; 
~tatni, on zije i ve spolecnosti sirSi, ktera vubec byva nazyvana 
lIdskou spolecnostf universalni. 11) Vazne zajmy cloveka zadaji 
takovy zpusob zivota, zadaji tudiz moznost a rozvoj onech styku 
zahranicnych povahy soukrome, mezinarodnfch pomeru soukromo­
pravnich. Pravni rady konformujf se pak temto postulatum a do­
pousteji vubec moznost takoveho zivota a takovych styku, po pi'i­
pade i jejich rozvoji po.sitivnim zasahanfm napomahaji. Tedy 
S onim zivotem cloveka v universalnf spolecnosti Iidske nutne jest 
pocitati jako se skutecnosti neodbytnou. Ale jako veskery zivot 
a veskere styky spolecenske pravnimi predpisy musi byti upra­
veny, tak must tu byti take normy, ktere upravuji zivot lidsky 
a 0 spolecenske styky v one spolecnosti universaInf; a jako jest 
vubec postulatem, jehoz vSimati si must organy pravotvorne, aby 
veskery zivot pfimerenymi a ucelnymi pfedpisy byl upraven, tak 
~l~.zno pokladati za postulat one spolecnosti universalni, aby 
1 Zlvot a styky v nf zaklad majici predpisy pfimerenymi a ucel­
nymi byly sporadany. Za dnesnich pomeru nenf vsak mimo stat 
organisace, ktera by povolana byla davati pravnf fad soukromy 

gemeinseha.ft der. Nationen zu behandeln hat) steht es nieht im Widersprueh, 
~~~dern es 1St z.u Ihrer Gelten.dmaehung notwendig, dass gegeniiber denjenigen 
~,aaten, ,~Ie dl.eser Idee wlderstreben, .die Naehteile engherzig nationaler 
.Reehtspoddk fuhlbar gemaeht werden; sr. i str. 90 sl. 

'0) Sr. k tomuto momentu Goldschmidt Handbuch del Handelsrethtes 
I. str. 379; a zejmena 7itta Archiv XIV. str. 305 sl.; Niemeyer Vorsehlage 
und MateriaIien, str. 53. 

v", "). ~ textu mIuvime 0 spolecnosti universaIni. Pojem ten dluzno ovsem 
pnJlmatl Jen s ji~tou opatrnosti, a bylo by lepe mluviti 0 spolecnosti auasi­
unive~sa.!~i, jejimiz CIeny bylo by pokl<idati tv, kdo jsou cieny spolecen;kyeh 
~rgaillsacl, ktere nalezeji do spolecenstvi statu eivilisovanych, ty, ktel'f maji, 
Jak to nazv~l Stoerk Staatsuntertanen und Fremde v Holtzendori/ove Hand­
hueh des Volkerreehtes H. str. 588 sl, statni obcanstvi ve spolecnosti mezi­
. narodni (Volkerreehtsindigenat). Sr. k tomu i pozn. 32 v kap. II. 

63 

(ac ovsem snad prave nase doba stoji ph kolebce a prvnfch 
znamkach zivota organisace takove).12) Na stavajicich organech 
tudiz jest, aby plnily ukoly, jejichz spIneni zada zivot Iidsky ve 
spolecnosti universalnf. A proto mozno ffci: Jest nutnym korrelatem 
pusobnosti statni, aby statove predpisy svymi primerene a ucelne 
poradali zivot a styky ve spolecnosti universalnf se vyvfjejicf, 
a predpisy mezinarodniho prava jednotlivymi staty vydavane musi 

byti normoU pfimerenou a ucelnou onoho zivota. 
Z obou hesel > reciproca utilitas« a > justice internationale« 

tudiz patrne druhemu dluzno dati pfednost, a mozno formulovati 
nazor 0 momentech, ktere by povzdy mely byti zakladem posi­
tivni formace mezinarodnfho prava soukromeho v zakonodarstvi 
jednotlivych statu, takto: Na stat, jenz jest pOVOl{lll, aby garan­
toval pravo ve spolecnosti lidske, a siee za pomeru dnesnfch nejen 
ve spolecnosti statni same, nybrz i ve spoiecnosti lidske univer­
salnl,13) nalezi, aby phmerenymi predpisy poradal pravnf pomery 
soukrome a sice nejen pomery intern!, nybrz take pomery mezi­
narodni. Tim samym vsak dana jest jeho povinnost, aby respek­
toval v predpisech tech cizince jako subjekty pravni (nebot cizinci 
ti jsou cleny one spolecnosti universalni), tfm dana jest jeho po­
vinnost, aby pH poradanf mezinarodnfch pomeru soukromopravnich 
hledel v obsahie mire k predpisum pravnfm v Cilfch pravnich 
iadech obsazenym. ~ Nemuze€ zadny stat mfti nesmyslne pretence, 
aby predpisy sveho vlastnfho pravnlho radu pokladal ucelnymi pro 
eely svet, pro vsechny pravni pomery, nech€ kdekoli vznikly, pro 
veskere osoby, jejichZ zvlastnosti nezna, pro veskera jednanf, ktera 

") Zda se totiz, lie v konferencfeh haagskyeh pro upravu mezinarodniho 
prava soukromeho mozno spatrovati organ takoveto organisaee nove. Sr: 
o instituci te Sbornik ved pravnleh a statnich V. str. 278 sl., 458 sl.; 0 funkel 
a vyznamu konferend teehto v dejimich formaee mezinarodniho prava sou­

kromeho promluveno bude zvlaste v dilu II. 
'") Ie dnes tak obecne na poslani statu se hIed!, tomu nasvedcuji ze-

jmena positivni pfedpisy 0 pl'islusnosti soudu, pokud se tyee eizineu. Srov 
k tomu Bar Theorie und Praxis II. str. 398 sl.; Lamntasch Staatsvertrage 
betreffend RechtRhilfe und Auslieferung v Holtzendor/love Handbueh des 
Volkerreehtes III. str. 363 sl.; Bard Precis str. 292 sl.; Dltra1zd Essai 
str. 434 sl.; rVeiss Traite theoriqu.e et pratique V. Preface, pak str. 352 sl.; 
Glasson Competence des tribunaux Fran<;;ais it J'egard des etrangers Jour­
nal VIlI. str. 111 sl.; sr. take sneseni Institutu Annuaire 1. str. 126 . 
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se ho netykaji 14) Neb e c v , 

z' " v 0 nemuze po te strance ignorovati faktum, 
e pravo mUSl zretelem k ruznosti zemi a narodu· d 'd' 

tV b'. 0 POV! at! po-
re am nap;osto ruznyu:, a ~e tudiz nejlepsf zakonodarna race 

v oboru prava soukromeho Jest hledfme-Ii k " , p 
v • ,mezlUarodmm po-

merum soukromopravnim, hodnoty jen relativni «15) Prot ' 
t k' v h . . 0 m USI 
~ ove pomery z usta podfiditi po jednotlivy' ch stra' nk' h ' , "dV ac pravu 

clzlmu: n e se pokyny ideje spravedlnosti, jez, jsouc vubec 
korrelatem podstaty statu mela by 'd ' . 

, v' I povz Y bytt povazovana za moment 
meho. I6) 

rozhodny pn formaci mezinarodniho prava soukro-

14). Pfeiffer Prinzip des internationalen Privatrechtes st 
pretencI takovou netoliko za moznou ny' brz t k' I v :. 4 ~ pokl<idal 

" I a e za p ne opra vnenou. 
") Aubry Journal XXIX st 234' . . 

Rechtswissenschaft V., str. 23'6 s~" I sr. I kfartm Archiv fur praktische 

16) K ' 0 v 
nazorum temto hlas! se, nehledime-l' k Vkt. ... . 

naznacenym jet vsak J' ak t k' .. v b I I ne erym vYJlmkam svrchu 
, , a e JIZ yo podotceno ty'k" 'V. 0 

sobu vyjadrovanf nyn! . d kt . ' , aJI se splse Jen zpu-
minen! opacneho' by'va prI hl

o 
v n~a angvlOamericka, jez vubec za hlavni pilii' 

o asovana poznamce 6 b I" ,. 
a Dicey. Blize b 10 b .' . Y I cltovam Westlake 
folgerung, dass d:s na~ios:~I:n~~~h;V:::lake Lehrbuch str. 8: Die Schluss­
auswartigen Erkenntnissen keine Ber~c:~r h~.ngewendet werden musse und 
tischen Resultaten f"h d' SIC Igung gebure, wurde zu prak-

u fen, Ie allen Grundb 'ff d 
k e it wid e r s p r" h. 'v e g rI en erG ere c h t i g-

ac en, pak tyz, promlouvaje v do . . k 
LawreNCOvz' ze dne 21 r t d pISU svem Beach-
les elements du dro't' .IS

t 
opa ~ 1869 (Cit. Beach Lawrence Commentaire sur 

mezinarodniho prava
l 
SOI:k~::~:nal d~Wheato7t III. str. 56 s1.) 0 zakladu 

je prefere de Ie ~ p:avI; On peut nom mer cela de la comitas, 
Anwend ung frem~~:;~erhtde. la J~stlce; Dicey Zeitschrift II. str. 122: Die 

ec s 1St l1!cht Sache der L d d . 
schlusses; sie entsprin taus de .. . . . aune 0 er es frelen Ent· 
fallen ohne grosse I kg. r Unmoglichkelt fUr ganze Klassen von Rechts­
Fremde andere E t

n ~n~del1!enzen und ~ngerechtjgkeiten fUr Ulltertanen und 
n sc el ungen ausfindlg zu mach . p.'h '77' 

taries IV. ackoli vykl'd' (t ) v en, ~H~7ItOre Commen-
, a a s r 4 ze .States hav' d . . 

cical advantages and mut l' t mg regar to theIr reClpro-
reciprocam utilitate) h ua In ~rests (mutuae vicissitudinis obtentu - ob 
common rules and :a··.· ave ~acltly agreed to recognize and adopt certain 
foreigners sojourning ;;~~ °tfhJ~riSpr~dence ... with respect to the individual 
therein of the laws of a f~n . elr

S 
terrItory and with respect to the operation 

, reign tate«' sr i vy'klady t 8 I v 

spiva k temto vy'sledkum (P C' ',' na sr. s, prece do-
re,ace str vIII)' The e d f II' . 

sower administered is correctly t t' d b" h n 0 a Justice where­
cuique tribuere _ t' s a e y t e Roman lawyers - suum 

o give to each person. h' h' d . 
be he subject or foreigner. (str X). It'. IS ow~, IS ue, hiS right, his jus, 
a municipal law is applied ;0 a f;r .' . I lSI a jtn.umPh of barbarity when 

elgn ega re atlOn or right instead of the 
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Pokud pak tyee se pojmu teto spravedlnosti mezinarodnl 
(justice internationale) nemame nikterak na mysli nejakou kate­
gorij abstraktni, nejakou kategorii jakehosi prava pfirozeneho. 

law which from the nature and reason of the thing ought to govern it; pak 
str. 9 s1.: To treat the foreigner and the native as entitled to a like mesure 
of justice has become the manifest interest as it has ever been the clear 
duty of States. Ostatne bylo by poznamenati, ze Pkillimore ucinil heslem sve 
knihy znama slova Ciceronova: Qui autem civium ration em dicunt habendam, 
externorum negant, ii dirimunt humani generis societatem; WhartON Con­
flict of laws prohlasiv, lie private international law does not depend of co­
mity a postaviv these, ktere jsou jasnym dokladem toho, ze i on poklada 
funkd statu, aby dali rozhodovati 0 mezinarodnich pomerech soukromo· 
pravnfch podle pravnich pravidel, ktere nejlepe se shoduji s jejich povahou 
(sr. str. 2: Private international law is binding so far as concerns England 
and the United States because ... like other parts of the common law it is 
ascertained as a logical inference from the conditions of each case a str. 4: 

All litigants whatever may be their nationality are entitled to equal justice in 
our courts. And in each case we apply the law to which it is distinctly sub­
ject; sr. jeste misto otistene v p. 9.) pl'ijima sice, ze .in one sense comity 
may be properly accepted as the basis on which a foreign law will be re­
cognised as governing a case our tribunals are called upon to a,djudicate.« 
Ale pak pokracuje: Treaties are entered into in part from comity, as a mu­
tual accomodation to the parties; and comity or its synonym courtesy is 
often stated in the preamble of treaties as the ground for their negotiation. 
It is natural, also, for a judge in giving an opinion admitting a foreign law 
as binding, to say that there is a »comity« between civilised States, which 
leads them reciprocally to adopt each other's rulings on points distinctively 
subject to such rulings. But when we ask, why is this comity regarded as ru­
ling a case in an English or American court, the answer is »because it is 
required by common law.« '" And this is consistent with Savigny's position, 
that, since by private international law a juridical act is governed by the 
law, in which that act has its seat, we must in order to find out, what the 
act really is require what is the law to which it is subject (str. 5 81.) a dale 
(p. 1. ai 3 i. f. na str. 7): What >comity« therefore means, in the sense in 
which it is used in opinions such as we have just cited it, not that each 
case as it arises depends upon .comity. for it, decision, but that the ori­
ginal intercourse between sovereign States finds its original sanction in »co­
rr,ity«. This is merely an application to States of the social contract theory 
of Locke. It may be unphilosophicaJ. But limited to mere speCUlation it does 
no practical mischief; srov. dale Beaclz-Lawrmce Commentaire III. str. 52; 
Lord Brougham ve Warrender v. Warrender; Blackburn v Schibsby v. Westen, 
holz i Thorttdike (adnotator 8. vydan! spisu Storyova Commentaries) v p. a 
i. f. k c. 36 (general maxims). K tvrzeni, ze >comitas. neni jiz dces roz­
hodnym momentem v literature a judikature angloamericke sr. take Bar 

5 
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~Utile. a .justum« nejsou nam vubee pojmy, ktere by byly spolu 
v odporu. Marne jen za to, ze stat pofadaje mezinarodnf pomery 
soukromopravni pohlizeti rna na problemy tu se vyskytujici s po­
vyseneho hlediska, s ptaci perspektivy, ze nema se zfetele pustiti 
funkei svoji jako zakonodarneho organu spolecnosti universalnf; 
ze nema tudiz jednostranne pointovati prospeeh pfislusniku statnfeh, 

Theorie und Praxis I. str. 105 s1.; Laine De I'application de lois Journal XXIII. 
str. 487; Fiore Diritto internazionale privato I. str. 54; Guarini Applicabilita 
delle norme del diritto internazionale privato contenute in una legge stra­
niera str. 209 81. 

Za to objevila se myslenka partikularisticke ochrany zajmu pi'islus­
niku statnich u nekterych, ktefi se rozepsali 0 pfedpisech mezinarodniho 
prava soukromeho, obsazenych v uvozovacim zakonu k obcanskemu zakon­
niku pro hsi nemeckou. Uvozovaci zakon ten rna nepochybne cetne mezery 
(sr. k tomu na pl'. Niemeyer Das internationale Privatrecht des biirgerlichen 
Gesetzbuche~ str. 18 sl.; k veci te ostatne vratime se v jinake souvislosti 
v kapitolach IV. a Vr.), a bude nutno mezery ony praxi vypliiovati. 0 tom, 
jakym zpusobem vypliiovani takove diti se rna, mineni ovsem valne se roz­
chazeji. Ale mezi jinymi vyskytl se take nazor (srov. k tomu Edelmamz Der 
grundsatzliche Standpunkt des deutschen biirgerlichen Gesetzbuches im inter­
nationalen Privatrecht Zeitschrift VIII. str. 295 s1.), ze >,das biirgerliche Ge­
setzbuch dem Richter im internationalen Privatrecht eine ahnliche SteHung 
anweist wie sie im alten Rom der Praetor gegeniiber dem jus civile einnahm. 
Wie dieser berufen war, teils juris civilis adjuvandi, teils juris ci­
v iIi s su p pIe n d i causa sein Amt zu iiben, so hat auch der k iinftige 
deutsche Richter in einer der Billigkeit und g lei c h z e it i g den de u t s c hen 
Interessen moglichst Rechnung tragender Weise Recht zu fin­
den«.Nebude zajiste pochybnosti 0 tom, ze soudee, ktery rady te se pl'idrZi, 
zachiizeti bude zbranf dvojsecnou, jezto jeho pusobeni sotva bude na pro­
spech bezpecnosti a rozvOji mezinarodnich styku soukromych, kterym Ne­
mecko patrne pi'eje; sr. k tomu Despag12et Precis str. 23 sl.; tjz Journal XVI. 
str. 14; Weiss Manuel stL 389; Surville Journal XVI. str. 529; .Surville et 
Arthuys Cours elementaire str. 187 sl.; Pillet Journal XXII. str. 503 sl. Rada 
ta patrne nenf dana »dans l'interet bien compris des individus< (s r. k tomu 
p. 17 a 18 jakoz i text k temto poznamkam). Ale rada ta pl'ivadi mimo to 
element velmi nebezpecny do judikatury, »da die Organe der Rechtspflege 
erfahrungsgemass aus menschlichen Grunden dem exklusiv nationalen Stand­
punkte n;ehr zuneigen. (Niemeyer Vorschlage und Materialien str. 57); srov. 
i LaiNe Etude sur Ie titre preliminaire str. 19; Rolin Princ;ipes 1. str. 238 s1., 
a zejmena LagM Diritto internazionale privato str. 82: II giudice elevato al 
arbitro quando sia 0 non sia leso !'interesse del cittadino diverebbe il vero 
legislatore e il diritto internazionale privato varrierebbe col variare dei giu­
dici e deIl'egoismo del momento. 

n 'bd ze naopak rna hledeti k tornu, aby prospeehy one spolecnosti 
y v 17) VVd' , ~ t v mezinarodni nalezite byly opatreny. z yf nem OSla ne po-

chyby, ze pri takovem nazirani na vee, take ~fislu~n~kfu~ statni~ 
nejvetSf prospeeh vzejde: Zajmy eelkove spoleenostI hdske, spolee: 

sti universalni neJ'sou nez zajmy clenu jednotlivyeh spolecnostl 
no, d' 
statnich. I temlo nejlepe bude poslouzeno, bude-Ii jedenkaz y 
zakonodaree ph vydavani pfedpisu mezinarodnfho prava soukro­
meho dbati pokynu, ktere jemu dava idea spravedlnosti mezi-

17) Tak jiz Mohl Volkerrecht, Staatsrecht
v 

und :olit~k .r. str. ~86 by! 
formuloval problem vykladaje, ze jest ukolem vedy >fur dIe mternatl?nalen 
Rechtsbeziehungen diejenigen Normen neu aufzufinden, welche. auf dIe T~t. 
bestande dieser Beziehungen am rationnelsten anzuwenden smd; sr .. d~le 
Bar Theorie und Praxis 1. str. 106; Niemeyer Vorschlage und Matenal!en 

51, 53, 103 sl. ; Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 60 sl.; 
~:'scemi Archivio giuridico VIII. str. 334 j .fiusinato eodem XXXII!. str. 5?7, 

601; Dicey Confiict of laws str. 10; tjz Zeitschrift II. str. 121 sl.! Jz~t~ 

Methode str. 61 (c'est la tache de notre science de mettre Ie drOit pnve 
d l'humanite d'accord avec les exigences naturelles de la vie); pak str. 63. 

T~, co v textu je uvedeno, je myslfm take ve shode, s vykla~y: ktere m.il. 
Aubr Journal XXVIII. str. 661, poCinaje je slovy: C est un ventable cnte· 
. m'de solution des confiits que j'ai ete amene it formuler en disant que nu . d 

Ie legislateur ou Ie juge doit s'inspirer de I'interet bien com~.rIs e~ 

individ us. Nejzdarilejsfm vsak vystizenfm celeho problemu zdaJl se m~e 
byti slova A11Ziiottova uvedena ve Studi critici di diritt~ in:er~azionale pn-

t Ta bud'tez zde k obJ'asnenf jeste uvedena. AzzzzZottz (CIt. 77 s1.) vy· va o. . h . 
kladaje 0 rozvoji mezinarodniho prava soukromeh~ ~.dobach novyc , ~ravl: 
Corrispondentemente, mutano la natura, i caratten, Ilmportanz~ dell mter­
esse, che sta a base di questa come di ogni altra parte del dmtto j ed In 

questa cambia mento, non in una opposizione i~utiIe e .vana fra due. ~on­
cetti che sl richiamano e si presuppongono a vlcenda, mteresse e dlntto, 
risiede secondo noi la vera importanza della lunga lotta, che si e com­
battuta [ra Ie dottrine della comitas e del dovere giuridico; pak str. ,9: 
... I'interesse, da cui nasce il diritto internazionale privato, non possa com­
prendersi ed apprezzarsi debitamente, se non in relazione a quel c~mplesso 
di fenomeni, dei quali esso stesso e una parte od un aspetto: un Jnt~resse 

quindi non momentaneo 0 particolare, anzi duraturo ed universale; un mter­
esse che non comprende ne giustifica Ie pretese, che uno Stato avanzasse 
in nome di suoi particolari bisogni e interessi che non si accordino coi 
bisogni e gli interessi universalij un interesse che de.sume .l'importanza 
cd il val ore suo, non dalle conseguenze prossime cd Immediate, che SI 

manifestano in un dato paese rna della corrispondenza, in cui si trova 
con Ie condizioni e con gli scopi della vita internazionale moderna; srv. 
i str. 89 sl. 
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narodni, idea povsechneho prospechu lidske spolecnosti uni­
venalnJ.18) 

Diuino vsak se ptati: Vyhovuje mezinarodnf pravo soukrome 
v jednotlivych statech platfcf pozadavkum prave zminenym? Je' 
one skutecne normou spolehlivou a ucelnou mezinarodnim pomerum 
soukromopravnim? K otazkam tem bude dati na vetSim dile od­
poved' zapornou, A sice mozno predevsfm vytknouti, ze positivnf 
pfedpisy mezinarodniho prava soukromeho jsou, nehledime-li k rte­
cetnym vyjimkam, velmi nedostatecne, kuse a nellpll1e, Dolico­
vanfm a Zdllvodnovanim tohoto tvrzeni ovsem na tomto miste 
nelle sc zabyvati, Veci ty pfedpokladaji jednak, aby vystizeny 
byly znaky, jake ousf mlti system pfedpisu mezinarodnfho prava 
soukromeho. mi-Ji byti povazovan pfimerenym, jednak znalost 
positivnich predpisu mezil1arodniho prava soukromeho, Proto 
dlUZI10 je zustaviti diIu druhemu, kde podle rozvrhu tohoto po­
jednani 0 otazkach prave zmfnenych ex professo bude pojednati. 
Ale je tu jeste dalSi vada povahy zasadn!, ktera bran! tomu, aby 
positivl1i predpisy naSi vetve pravni v jednotlivych prflvnich radech 
obsazene mohly byti prohlaseny tim, co nazvaii jsme prave normou 
ucelnou a spolehlivou, Predpisy ty nejsou totiz vsude stejne, ruzne 
pravni rady obsahuji ruzne pfedpisy mezinarodniho pniva soukro­
meho, PfiClny tohoto mohou byti ruzne: PredevSim nelze dci, ze 
by vsichni zakonodarcove stars!, ale take novejSi, byJi pochopili 
vysoky ukol, ktery jim, jak bylo vyliceno, :naleii v universalni 
spolecnosti lidske. Mezi positivnfmi predpisy mezinarodniho prava 
soukromeho setkame se z husta s takovymi, ktere s ukolem tim 
jsou v pHkrem odporu, Ovsem mozno tu i'fci: Jakmile nadejde 
doba, kdy ukol ten bude pochopen, jakmile pochopeni to stane 
se obecnym, mozno ocekavati zlepseni. Zakonodarcove budou se 
pak snaziti, aby dali takove predpisy mezinarodnlho prava soukro­
meho, ktere budou ve shode s ideami mezinarodni spravedlnosti 

18) Tak zejmena Niemeyer Vorschlage und Materialien str. 106 s1.; 
Darum nimmt der Gesetzgeber die Interessen seiner eigenen Staatsangehorigen 
am besten wahr und handelt der Rechtschutzpflicht des Staates am ge­
massesten, wenn er die Koinzidenz der international en und der national en 
Ioteressen als regelmassig vorhanden vcraussetzt und dementsprechend 
grundsatzlich so verfahrt, wie ein internationaler Gesetzgeber verniinftiger 
Weise yerfahren miisste, 
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a povsechneho prospechu lidske spolecnosti universa,l~f. Mo.znost 

t zaJ'iste jest pfipustiti, Ale pH tom. nelze pusht! se zretele 
u d ' 0 "d 
kutecn6st ze J' est jeste jina pficina ruznosti pre plSU mezmaro -

s , d v 'h 
ntho prava soukromeho. Jak jsme totiz vide~i, ~sou ~a, neSnl 0 

stavu organisace spolecnosti lidske statove Je~myml, ane~o 
s on prednimi organy, ktere davaji pravo. A tu Je patrno tollk: 

a p , d' '. v d ' Ikdybychom pfipustili, ze zakonodarcove vy avaJ!ce pre PlSY 
mezinarodniho prava soukromeho inspirovani jsou, aneb aspon 
v dohledne dobe inspirovani budou ideou mezinarodni spravedl~ 

t ' Vece ~ druhe strany musime pfipustiti, ze oni mohou mit! nos 1, pr - , 
velmi ruzne nazory 0 tom, jak mozno nejlepe se konformovat~ 
ideji te a pozadavkum zivota, ktery rozviji se v lidske spolecnostl 

universalnf. 
Necht vsak pi'fcina toho je jakakoli, 0 tom mozno se pre-

0:: vd V'ti byt i J'en zbeznym nahlednutim do positivnich pravnfch 
"ve Cl , 'b 
fadu a jich srovnanim: Predpisy mezillarodniho prava soukrome 0 

v POSitiVllich pravnich fadech obsazene nejsou shodny, nao,pak 
odstatne se rozchazeji. Jake pak jsou toho dllsledky? NeJsou 

~usledkY ty snad v pi'ikrem odporu s tim, co vykladali jsme 
o ukoJech mezinarodnfho prava soukromeho, jez r odle podstaty 
sve rna byti normou spolehlivou a pfimerenou mezinarodnim po­
rnerum soukromopravnfm, pozadavkum zivota v universalnf spo­
lecnosti lidske? Dusledku tech, jez z pfitomne formace mezinarod­
niho prava soukromeho se podavaji, chceme v dalSim post,upu 
pojednani si povsimnouti; a sezl1ame-li pa~, ze dusled~y, ty J~ou 
obtlzl1e a ze neshoduji se s tim, co 0 ukolech mez111arodDlho 
prava soukromeho jsme vytkli, chceme poohlednou:~ se ,po 
prostredclch, ktere jsou zpusobilymi napravu stavu pntomneho 

sjednati. v "v • ' , 
Tak tedy muzeme, pfedbihajfce ovsem JIZ odpovedl na otazky 

prave dane, formulovati obsah dalSi casti tohot~ poj~dnanf: 
Po odbyti nekterych otazek povahy prupravne (kapltoia IV, a V:) 
1. pokusime se 0 nastfneni nedostatku dnesni upravy meZl­

narodniho prava soukromeho (kapitola VI.); 
2. promluvime 0 prostfedcich, ktere dovedou nedostatky ty 

odkliditi aneb aspon valne ztenCiti (kapitola VII), 



Kapitola IV. 

o normach mezinarodniho prava soukromeho, 0 jejich 
strukture a systematickem umfstenf. 

V mezinarodnim pravn soukromem setkavame se s pojmem 
tak zvane nor~y hraniene (Grenznorm), jez nazyvana byva take 
normon mfstm (Ortsnorm) nebo kolisnf (Kollisionsnorm).l) 

y ~oo je , takovato norma hraniena a eim lis! se od jinakych 
predpisu prava soukromeho, norem materielnich ei vecnych (Sach­
normen)? 

~ods:atou. predpisu pravnfho vubec (a zejmena pr~dpisu 
~~te~le.l,m.~o), Jest, ze se v nem k jistemu skutkovemu zakladu 
~r~po~uJl J1ste zmeny v pomerech zivotnfch, v pomerech pravnfch 
:l!~, Jak s,e pray], pripojuji se k jistemu skutkovemu zaklad~ 
uClllky pravnf. Na pl'. pray! predpis pravnf: Jestlize nekdo dd! 
bona fide, ex iusto titulo vec nejakou po 3 10 20 30 1 t td 
( . k 'v o. ' , , ea. 
]a prave v ruznych soustavach pravnfch se dovidame), stava se 

. ') K terminologii dluzno srovnati zejmena Niemeyer Das internationale 
Pnvatrecht des biirgerlichen Gesetzbuches (uvei'ejneno jako sv. XI. pubH­
kace: Das Recht des biirgerlichen Gesetzbuchs in Einzeldarste!Iungen) 
s~:. 10 sl. .. ; Kahiz Abhandlungen aus dem internationalen Privatrecht Jahr­
buch~r fur Dogmatik XXXIX. str. 1 sl.; XL. stl'. 1 sl.· BarazetN Die 
techmschen Au d .. k f"' d" ' s rue e ur Je verschledenen Kollisionsarten raumlicher 
Ges~tzesnor:nen und fUr die damit verwandten Begriffe, wie sie in der Theorie 
des mternatIOnaien Privatrechts vorkommen Zeitschrift VIII. str. 273 s1. Proe 
v :ex:u zvolen vyznam normy hraniene, a nikoli vyznam normy kolisni nebo 
mlstm, bude patrno z vykladu kapitoly V. 
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jejfm vlastnikem, ae jeho autor vlastnikem nebyl. Tu tedy prav­
nicka skuteenost, pravni ueinek nabyti vlastnictvi se spojuje se 
skutkovym zakladem bezelstneho, radneho 3, 10, 20, 30leteho 
drzenL 

Norma hraniena rna formaci podstatne jinou. I v nl obsazeny 
jsou ony svrchu uvedene dva elementy: jisty skutkovy zaklad 
a jiste lieinky pravni. Ale tyto uCinky pravni nelze charakteriso­
vati jako zmeny pomeru pravnfch, pomeru zivotnich, nybrz spiSe 
jako rozhranieeni pusobnosti pravnich radu. Zminene pravnf lleinky 
v norme hraniene pozustavaji totiz v tom, ze se prav!: Nastane-li 
urCity skutkovy zaklad A, budiz 0 tomto zaklade skutkovem sou­
zeno podle pravniho i'adu X, na pl'. rakouskeho, nastane-li skut­
kovy zaklad E, budiz 0 nem souzeno pod Ie pravniho radu Y, 
na pl'. nemeckeho. Tedy jest hranienou normou predpis: Predse­
bere-li osoba nejaka pravni jednani, jest posuzovati zpusobilost 
jejf k pravnim Cinum podle prava jejf vlasti nebo rozvedeno: 
Zpusobilost tuzemcovu k pravnim Cinum jest posuzovati podle 
prava tuzemskeho, zpusobilost cizincovu podle prava jeho vlasti atd. 
J ak jsme pra ve byli vytkli, normy hraniene pod 1 e for m y s ve 
rozhranicuji plisobnost pravnich tadu, pokud pak se tyee norem 
hranicnych k mezinarodnfmu preivu soukromemu naleZitych, roz­
hranieuji tyto pusobnost pravnfch fadu soukromych. 2

) 

Jak svrchu bylo naznaeeno, setkavame se v mezinarodnim 
pravu soukromem s temito normami hranienymi. Vznika vsak 
otazka, zda-Ii tyto normy hraniene jedine vyeerpavaji obsah mezi­
narodniho prava soukromeho, anebo zda-li i jinake predpisy sem 
poeltati jest. Vec v literature vubec je sporna. Jedni 3) jen tyto 

2) Sr. k tomuto daIs! vyklady teto kapitoly. 
8) (K pozn. teto a misledujici slusi srovnati dalsi vyklad textu.) LauTmt 

Etudes sur Ie droit international prive Journal V. str. 320 promlouvaje 0 tak 
nazvan;§m privnim postaveni cizincu pray!, ze uprava jeho je zikladem, ale 
ovsem nikoli casti mezinarodniho prava soukromeho: L'egaltte de l'etranger 
et du citoyen est la base du droit international prive; sr. i tehoz spis Droit 
civil international 1. str. 26 sl.; Brocker Etudes sur les principes generaux 
consacres par Ie Code civil fran(;ais comme base du droit international prive 
str. 11: Le droit international prive doit se combiner avec un certain nombre 
de dispositions de fond. Tel est Ie cas pour les articles 8, 11 et 13 du Code 
statuant sur la jouissance et J'exercice des droits civils. II faut voir dans 
ces articles, suivant Ies uns, la base et suivant les autres Ie complement de 
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normy hranicne za predpisy mezinarodniho pra.va soukromeho 
pokhidajf, kdeZto jini 4) pocftajf sem take predpisy daISi, predpisy 

l'article 3 qui a pour but de resoudre les questions de competence inter­
nationale; Despagnet L'ordre public en droit international prive Journal XVI. 
str. 5; tjz D'une nouvelle denomination du droit international prive et de 
ses efIets fondamentaux Journal XXV. str. 6, 13 sl.; Ijz Precis du droit inter­
national prive str. 12, 46; Audinet Le droit international prive dans Ie nouveau 
Code civil espagnol Journal XVIII. str. 1106; Weiss Traite tMorique et 
pratique du droit international prive I. (Nationalite) Avantpropos str. L, II. 
(Condition des etrangers) Avantpropos str. I. j Solda7z De l'utilite de con­
ventions internationales en matiere de droit international prive st. 8; Laine 
Introduction au droit international prive I. str. '17 definuje sice mezinarodni 
pravo soukrome jako »Ie droit qui apres avoir determine la nationalite des 
personnes, regIe les rapports des Etats en ce qui concerne la condition 
juridique de leurs sujets respectifs, l'efficacite des jugements rendus par 
leurs tribunaux et des actes re<;.us par leurs officiers, enfin et surtout Ie conflit 
des leurs lois«; ale pred tim (str. 15), kdyz byl je definoval jako »le droit 
qui regIe les rapports des Etats au sujet du conflit de leurs loise, pi'ipomina 
.que plusieurs autres matieres (ony prave, ktere v horejs! definici jsou 
obsazeny) s'y rattachent par un lien si etroit que, soit pour Ie jurisconsulte, 
soit pour Ie juge, elles en sont inseparables.. Podle toho bylo by jej tudiz 
sem poC!tati; Pillet Etudes sur les sources du droit international prive 
Journal XVIII. str. 16 p. 2; On a coutume a dire que I'egalite du national et de 
I'etr<:nger est un principe du droit international prive. Ceci n'est pas tout 
a fait exact. La matiere de la condition des etrangers fait partie integrante 
et necessaire de la legislation interieure de chaque pays; elle touche au droit 
international prive, mais elle n'en fait pas partie. II y a donc eu sur ce point 
non pas la proclamation d'un principe de droit international, mais un 
rapprochement opere entre les legis'ations positives et tout a l'avantage du 
droit international; sr. dale: ZitelmalZ Internationales Privatrecht I. str. 250 s1.; 
Rahn Ueber Inhalt, Natur und Methode des internationalen Privatrechtes 
Jahrbiicher fUr Dogmatik XL. str. 15 sl.; Niemeyer Positives internationales 
Privatrecht v § 47 a vubec celym systematickym usporadanim knihy; Catella72i 
Storia del diritto internazionale privato e de' suoi recenti progressi I. str. 13; 
Anzilotli Studi critici str. 114 s1., 119 (La scelta od il contemperamento delle 
varie leggi con correnti nei singoli casi giuridico-privati, e dunque l'oggetto 
special.e e caratteristico del diritto internazionale privato), str. 127 Podle 
definice, jakou dava 0 mezinarodnfm pravu soukromem, bylo by sem pocitati 
take 'fettela Handbuch des international en Privat· und Strafrechtes str. 1 sl. 

4) Hamaker Das internationale Privatrecht str. 10 sl.; Pillet Le droit 
international prive: sa definition, son origine ration nelle, son domaine, ses 
conditions generales et son but Journal Xx. str. 7 sl, zejmena pak str. 10; 
Ijz Le droit international prive: Essai d'un systeme general de solution des 
conflits de lois Journal XXI. str. 417 s1.; tjz Principes str. 24 s1.; Laurmt 
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materielnf, pokud tyto upravuji nami tak nazvane mezinarodni 
pomery soukromopravni, t. j. pomery soukromopravni, ktere 

vztahuji se jakymkoli zpusobem k cizine. 

Droit civil international 1. str. 22 sl; Rolin Principes 1. str. 3, 10; Jitla 
Methode str. 32 s1.; Vareillts-Sommieres Synthese Preface c. XXIX.; Aub7Y 
De la notion de la territorialite en droit international prive Journal XXVII. 
str. 689 s1.; Bar Neue Prinzipien und Methoden des internationalen Privat­
rechtes Archiv fUr offentliches Recht XV. str. 37: Meili Die Doktrin des 
internationalen Privatrechtes Zeitschrift I zejmena str. 8; Niemeyer Vor­
schHige und Materialien argo str. 86 sl.; Esperso7Z Le droit international 
prive dans la lt~gislation italienne Journal VII. str. 246 s1.; Fusinato II 
principio della scuola italiana nel diritto internazionaie privato Archivio 
giuridico XXXIIL str. 529 sl.; Laghi II diritto internazionale privato nei suoi 
rapporti colle Ieggi territoriali zejmena str. 6; Gemma Propedeutica str. 9 sl., 
str. 32 sJ., kde tendence po unifikaci prava poklada soubeznymi s tendencemi 
po docilen! uspokojiveho stavu ph sporadani rnezinarcdnich pomeru soukrcmo­
pravnich; str. 67 s1., ackoli tu vyklada, ie la legge uniforme assume un 
grandissimo val ore non tanto per il diritto internazionale privato in se stesso 
quanto per il problema, alIa cui soluzione e inteso il diritto internazionale 
privato; a dale: dobbiamo rallegrarci' di una condizione di cose che per­
mette di saltare a pie pari i1 diritto internazionale privato e tronca senz'altro 
una questione che quest' ultimo, di solito non riesce mai, a sciogliere in 
modo perfetto; k tomu vsak slus! srovnati vyklady dalsi (str. 75), kde tak zv. 
unie mezinarodni poCfta k pramenum mezinarodniho prava soukromeho; 
sr. dale Anzilotti La codificazione del diritto internazionale privato str. 14, 
kdeZ se pravi; lie >unioni internazionali sotto certi riguardi costituiscono 
una vera benche parziale unificazione di principi attinenti al diritto inter­
nazionale privato«; COlZtuzzi Codificazione del diritto internazicnale pri­
vato str. 15; Wharton Conflict of laws I. str. 9 s1.; pak bylo by sem 
pocitati Phillimora Commentaries IV. Preface VII.: Private international law 
is strictly speaking the law which ought to govern the legal relations of 
individuals not being the subjects of the State, which administers the law. 
Practically speaking, howerer, it embraces also the legal relations of persons 
domiciled or in some cases only resident, abroad and rights acquired abroad, 
or existing in objects situated abroad; sr. dale i livodni vyklady kap. XLI. 
str. 650 sl. a jeho tvrzeni, ze fimske jus gentium a nase pravo obchodni jest 
poCftati k mezinarodn!mu pravu soukromemu; sr. take I-lerrma7Z7t Der inter­
nationale Urheberrechtsschutz zwischen Oesterreich und dem deutschen 
Reiche str. 4 sl. Z n<izoru takovych, jako spisovatele v poznamce teto uve­
deni, vychazel patrne take Institut de droit international pH svych poradach 
o .conflit des lois civiles<, jet vedly k tak zvanym pravidlllm Oxfordskym, 
sr. c1. 1. techto pravidel. (Annuaire de l'Institut V. otr. 41). Konecne bylo 
by srovnati daIs! doklady k tomuto sporu uvedene u Kakna Jahrbiicher fUr 
Dogmatik XL. v p. 2 na str. 11 a v p. 1 a 2 na str. 12.; nejasne v teto veci 
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Jedna se tu zejmena 0 dye kategorie predpisu pravnich. Prvou 
kategorii tvofi predpisy, ktere mozno charakterisovati jako zbytky 
skupiny predpisu pravnfch nekdy velmi rozsahle, tak zvaneho prava 
cizineckeho (Fremdenrecht). Jsou to predpisy, ktere primo upravuji 
soukromopr~vn{ postaveni cizincu, ustanovuji 0 pravech a povin­
nostech jejich na pravnfm radu soukromem zalozenych. Naleteji 
sem tedy veskera privilegia favorabilia i odiosa, ktera v pravnich 
radech pokud se tyee cizincu plati, tedy predpisy prava materiel­
niho, ktere, odchylujice se od prava platiciho pro tuzemce, na 
prospech anebo (ponejvice ovsem) na neprospech cizincu vydany 
jsou. Jak bylo receno, jedna se tu 0 nevalne jiz zbytky dlilezite 
kdysi vetve pravni, a chceme pozdeji obsirneji doloziti, ze neni 
dnes jiz znacnym pocet predpisu, ktere 0 cizincich jako takovych 
jednaji: pravni postavenf osob, ktere jsou ve state cizinci, co do 
pniv soukromych valne neliSi se od onoho, jez nalezi osobam, 
ktere jsou prislusniky statu toho; avec ta plat! celkem 0 prav­
nich radech velke vetSiny statu civilisovanYch. Ale ovsem i dnes 
vY~kytuji se tu otazky velmi zajimave a dosahu principielniho, 
zeJmena pokud se tyce pravniho postavenf ~cizich. osob prav­
nickyeh a »cizich« spolecnosti (obchodnich), jak 0 tom v dile II. 
zevrubneji chceme promluviti. 5) 

Druha kategorie pi'edpisu, kterou uvaziti dluzno, tvofi po strance 
vyvoje pravniho pravy opak kategorie prve. Kdezto tam, jak jsme 
to byli vyjadfili, jedna se 0 nevalne a stale se tencfd zbytky 
pravniho stavu prve vladnuvSiho, jedna se tu naopak 0 pi'edpisy 
pravni naIezejici do nove etapy, do noveho stupne vyvoje prav­
niho. Mam tu na mysli ptedpisy tak nazvaneho prava mez:narodne 
stejneho (international gleiches Recht, droit uniforme) cili, jak vec 
leckdy byva nazyvana, pocatky prava svetoveho (Weltrecht). Jak 

Surville et Arthuys Cours eIementaire str. 7 sI, jenz definuje mezimirodni 
pnivo soukrome jednak jako >!'ensembIe des regles applicable~ a la solution 
des conflits qui peuvent surgir entre deux souverainetes it l'occasion de leurs 
lois respectives ou des inten~ts prives de leurs nationaux<, jednak pravi, ze 
one rna 'pour l'objet d'organiser la n!glementation des rapports internationaux 
d'ordre prive<. 

5) Dulezitost tc~chto otazek by va orsem leckdy podcenovana a pokladaji 
se pro dobu pl'itomnou malo vyznamnymi; tak na pi'. Hamaker Das inter­
nationale Privatrecht str. 14 51. 
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znamo, vyskytl se pocfnajic as druhou pol ovid stoleti 19. zjev, ze 
statove jistou latku pravni jednostejne, srovnale upravuji (ph cemz 
ovsem pocet statu ph uprave takove ucastnenych neCiuf rozdilu), 
a sice bud' tak, ze jen mezinarodni pomery soukromopravnf 
jednotne one uprave jsou podrobeny (Pillet na u. m. Journal XX. 
str. 17 s1. vytyka, ze je tu pak obdoba s ffmskym ius gentium), anebo 
i tak, ze take pravnfch pomeru internich jednotne ony normy se 
tykaji. Typickym pfikladem takovychto pi'edpisu prava mezi· 
narodne stejneho je meziuarodni umluva bernska ze dne 14. i'ijna 
r. 1890, uzavrena mezi Rakousko-Uherskem a vetSinou statu evrop­
skych (prohlasena v fiSskem zakonniku ze dne 5. listopadu 1892 
pod c. 186), jez obsahuje mimo jine zevrubne predpisy 0 soukrorno­
pravnim pomeru nakladnim, pokud se tyce zasylek zbozi mezi 
obvody ucastnenych statu s prubeznym listem nakladnim na drahach 
ve zvlastnf pffloze umluvy vypoctenych, jez cas od casu byvaji 
dopliiovany. Take jine tak nazvane mezinarodni lIllie (konvence 
o ochrane del umeleckych a literarnich, 0 ochrane vynalezu atd.) 
obsahujf ustanoveni, ktera pffmo (predpisy materielnimi) upravuji 
mezinarodni pomery soukromopravni, a take v cetnych srnlouvach 
partikularnich (menSim poctem statu, zejmena dvema, uzavi'enych) 
mozno nah~zti ustanoveni podobna. 6) 

Vznika otazka, zda-li obe kategorie pravnich pi'edpisll pra.ve 
uvedenych jest pocitati k mezinarodnfmu pravu soukromemu Cili 
nic. Chceme s dvojiho hlediska veci si povsimnouti. Chceme se 
tazati, 

6J Sr. jako pfiklady norem prava mezinarodne stejneho: cl. 4., 5., 7., 10., 
11.,12. all. umluvy 0 zi'izeni mezinarodni jednoty k ochrane 
del literarnich a umeleckych uzavi'ene v Bernu dne 9. zafi 188& 
(otiStt'ina v Journal XIV. str. 780 s1.); c1. 6., 7., 9., 10.,11.,14. revidovane 
urn I u vy ze dne 29. zafi 1897 (k tomu Journal XXV. str. 604); pak tak zvane 
York and Antwerp Rules (rad ustanovujici 0 havariich, usneseny na 
kongressech v Yorku r. 1874, v Antwerpach v dubnu 1877 a v Liverpoolu 
v srpnu 1890; sr. k tomu Journal XIII. str. 427 s1.; XIX str. 124); cetne 
pi'iklady pi'edpisu uniformnich medeny jSQU u Perborgha Le congres inter­
national du droit maritime de Genes Journal XX. str. 79 sl. (sr. i Journal 
XXV. str. 281, XXVI. str. 202 sl.; XXVIII. str. 65 sl. a XXX. st1'. 568 sl.), 
nebo v pokusech Association for the reform and codification of the law of 
nations 0 upraveni namofske smlouvy dopravnl; sr. k tomu .Fromageot Les 
regles d'affretement de Londres 1893 Journal XX. str. 1092 s1. 
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1. zda-li ony dve skupiny predpisu s y s tern at i e k y nftlezeji 
v obor mezinarodniho prava soukromeho; 

2. zda-li (predpokladajic, ze na otazku prvou kladne bylo by 
odpovedeti) je vhodno, jednak pojmouti detailni vyklad veskerych 
pfedpisll onech do pojednani 0 mezinarodnfm pravu soukromem, 
jednak pojednati souhrnne 0 problemeeh tykajfcich se techto 
pfedpisu pH zasadnim rozboru problemu mezinarodniho prava 
soukromeho. 

K C. 1. Ten, kdo pohJfzi na otazku tuto s h!ediska definice 
mezinarodniho prava soukromeho, kterou dali jsme v kapitole 
prve tohoto pojednanf, musi patrne klonitl se k odpovedi, ze 
kazda norma, ktera. upravuje mezinarodni pomer soukromopravni, 
kazdy pravnf predpis, kteremu pomer takovy je podfizen, nalezi 
pod rubriku mezinarodnfho prava soukromeho. Nebof. je-li pravda, 
ze mezinarodni pravo soukrome poucuje nas 0 torn, podle jakych 
pfedpisu pravnich rozresiti jest mezinarodni pomery soukromo­
pravni, cHi jinak vyjadreno, je-li pravda, ze mezinarodni pravo 
soukrome poucuje nas 0 pfedpisech upravujfcich pomery takove, 
pak zda se odtud vyplyvati, ze veskere normy, ktere mezinarodni 
pomery soukromopravnf upravuji, jest pokladati za pfedpisy mezi­
narodniho prava soukromeho, a ze neCini rozdilll, zda predpis 
nejaky p rim 0 dava ustanovenf, podle ktereho mezinarodni pomer 
soukromopravni jest rozfesiti, anebo zda predpis takoveho pffmeho 
sporadani pomeru onoho neobsahuje, avsak ukazllje k nekteremu 
pravnimu radu prohlasuje, ze podle predpisu v tomto pravnfm 
fade obsazenych pravni pomer jest resiti. Hledime-li tedy k de­
finici teto, nebylo by patrne rozdilu mezi normou, ktera pravi: 
Mezinarodni smlouva 0 doprave zeleznicni v tuzemsku uzavrena 
tidf se pokud se tyce zodpovednosti povoznikovy pravem tuzetn­
skym, a tudiz e1. 423 a 400 obeh. zak. (§ 36 1. veta o. zak. obe.), 
a mezi normou: Ph mezinarodni smlouve 0 doprave zeleznienf 
ruCi zelezll<l draha za sve zfizence a jine osoby, kteryeh uZiva 
pfi provadeni pfevzate dopravy (el. 29 umIuvy bernske). 

Je ovsem pravda, ze pri uprave mezinarodnich pomeru 
soukromopravnich hraje pfednf ulohu norma hranicna, a to plati 
zejtnena pro pfftomny stav pravni. Nebof je zajiste patrno tolik: 
Ma-li byti upraven pravni pomer majici vztahy ke dvema statum, 
pfirozene v pravnich fadeeh obou statu (pokud ovsem dotcena 
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1atka pravni vubec neni upravena predpisy stejnymi) bude vytceno, 
ze dluzno pdwnf pomer ten posuzovati podle pravniho radu toho 
neb onoho z obou statu interessovanych, anebo aspol}, ze dluzno 
jej posuzovati v jistych smerech, po jistych strankach, pod!; pr,av­
niho i'adu jednoho z onech statU, ve smerech a po stranka~~ 
jinych pak podle pravnfho radu statu druheho, ~ nezda. s; byt~ 
nutnym a zajiste take ne ul~elnym, aby takovyto mezmarodm 

. po mer soukromopravni podrizen byl nejakym ph~d pisum zvlastr:im: 
ktere odchyluji se od pfedpisu piatnych ve statech tech pro pravm 
pomery interni. Jedna-li se tedy na pro 0 manzelstvi, ktere uzavr:! 
statni obean rakousky se statni obcankou uherskou, bude snad vee 

upravena tak
j 

ze zpusobilost jednoho kazde~o ~ ObOll m~pt~rientu 
k uzavfenf siiatku bude posllzovati podle prava Jeho vlastl; ze for­
main! nalezitosti, ktere ph uzavfeni snatku jest zachovati, budou 
podfizeny pnivu mista, kde sllatek byl uzavren; ze prava a povin­
nosti manzelu budou podfizeny pravu vlasti manzelovy atd., a bylo 
by zajiste zbytecno, aby vyd;'my byly pro pffpady takove nejake 
zvlastni normy, odchylne od oneeh, kterymi upraveno Je pravo 
manzelske pfi siiatdch uzavrenych v Rakousku statnfmi obeany 
rakouskymi, anebo v Uhnich statnfmi obeany uherskymi. Neni tedy 
pochyby, ze v systemu mezinarodniho prava soukromeho nalezi 
normam hranienym prednf misto vubec a zvlaste za pfftomneho 
stavu pravniho (0 pravdivosti tvrzeni toho muzeme snadno se 
presvedciti, pfihledneme-li k materielnfm predpisum upravuj~~irr: 
mezinarodni pomery soukromopravni), ale skutecnost ta zaJlste 
nemohla by byti pffCinou toho, aby jinake predpisy z mezinarod­

niho prava soukromeho byly vyloueeny. 
Aekoli vsak, jak pra ve naznaeeno bylo, normy hranicne, pred­

pisy prava uniformniho a pfedpisy upravujici pravni postaveni 
cizincu za stejnym ucelem dZillY jsou zakonodarcem, za tim ueelem 
totiz aby mezinarodnim pomerum soukromopravnim dostalo se 

upr;vy, prece zhusta vyskytuje se min~nf, (a sic~ mfne.~~, kter.e, 
jak z citatu v pozn. 3. uvedenych vyplyva, tak Je rOZSlreno, z~ 
nelze rici, zda-li mineni toto anebo minen! opacne rna vreh), ktere 

dospiva k temto zaverum: Normy hraniene s ost~tni;ni p~ed~isy, 
ktere upravuji mezinarodni pomery sonkromopravill, v Jedmou 
skupinu shrnovati nelze, a jedine normy hranicne jsou predmetem 
vetve pravni, ktere nalezl jmeno mezinarodniho prava soukromeho. 
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Minenf toto vychazi z nazoru ze norm h . Y , Y ,y ramcne s ost t ,. Y 
predpisy proto nemohou tvoriti sku inu" a nlml onemi 
stata, struktura onech od pod t t P Jedmou, ponevadz pod-
d'l 5 a y, struktury techto I' 

1 na. Ony ostatni pfedpisy jsou v d" zce a Je roz-
vetve tudiz ktera YI'd' 1" pre. plSy prava soukromeho, pravnf 

, r J a c }fam zaJm . d r 0 • 

kdeZto nor m y h ran ic" y Je not IVCU Jako takovych, 
. ne JSou pfedpisy kt ' 

DICUji kompete"nce " ' ere rozhra-pravnlch f<idu' . 
gentium leges.7) PonY" d' k ' JSou JUs inter eva z pa ony ostat' v d . 
stave prava soukromeho dobY I . . m pre PlSY v sou-re ze umistJtJ b' 'f' k 
nauky zvlaste charakterisov ' . ' z yvaj Ja 0 pfedmet 'h ane, systematJcky osob't' ., 
III 0 prava soukromeho . 1 e, mezmarod-

, v, . ' Jen normy hranicne. 8
) 

Podle mmem tohoto jest tl d Ov • 

jistych Cinitelu 0 mezich zako d ,I l~ kDorma hramcna vyrokem 
o no arne ompetence st't O 

, k 
{) pusobnosti zakonodarne J' " h' a u, vyro em e)1c moc! Ale ov<: ' 
ktery jest tento cinitel a jaka je-t t d' . ~em na.zory 0 tom, 
valne se rozchazeji a' mY' " e V'y. ~ova!1a norem hranicnych, 

P
v d y, ' ozno Je roztndltl ve tfi skupl'ny 9) 
re evslm dl v • • .. " uzno Jmenovati ty, kteff cinitele ' , 

daJl pravm spolecenstvf st'C . 'j" m omm pokla-. , a U Clvllsovanych a J'eho n ' 
mezmarodnf. Jak J'sme to v'dvl' § 2 ormu, pravo 1 e 1 v pra vi Y , 
rodni rozhranicuje zakonod' ,,' se,. ze pravo mezina-
v oboru pray soukromych par,ne Kom.p~tence Jednotlivych statu 
nicne on . v'. ravo mezmarodnf diktuje normy hra-

, y samy JSou predplsy prava mezinarodniho. 10) 

7) Tak charakterisoval normy hran' c' .. 
sr. jiz Boullmois Traite de la er 1. n.e Lame Introduction I. str. 6.; 
Preface str. II. p sonnahte et de la rea lite des Ioix etc. 

. 8} Ov~ern bylo by vytknouti, ze u nekter' • 
dotyka se 1 pfedpisu upravuj'!'cl'ch .. ych podobna argumentace .. , pravm post ... 0 • 

. celkem vYJImecny' takze Y h .. avem Clzmcu. Ale z]ev ten ]' e 
, mOZTiO 0 tu Z2]lste • . 

hranicnyrn hledeti. pommoutl a k jedinyrn normam 

9) Piiporninam jen jeste ze ne VSJch . . 
za jediny predrnet mezinarodniho . ll! tI, kd.o pokladaji normy hranicne 
ktere podJe sveho ucelu rozhrani y~~~vka soukromeho povazuji je za pl'edpisy 

k T 
. . CUll ompetence pra . h v'd o 

' 

.opa. 0 Je patrno zejrnena ze sro ., .. vmc ra u nebo na-
Jk Y vnam citaci v p 3 4 10 ce em mozno fici ze oba na t' . ., ., ., 13. a 21. Ale 

. '0) Sr k t ' .. zory y ]SOU v souvislosti velrni uzke 
. omu ze]rnena C'imbali Di una . ' 

Cim.bali vytyka spolu pre Y' • nuova denornwazione str. 17 sl 
.v . sne misto v pravu me' , d' . 

hramcnych je pojednati' Je to k 't I zmaro mm, kde 0 normach 
d . I . apl 0 a ve ktere jedna 

neo VIS ost; tu pry take jest pojednati .d:l .. . . :e 0 pravu statu na 
Manuel str. XXV definu]'e m . . d' dmtto dilegislazlOne privata«' l¥eiss 

, I . ezmaro m pra vo soukr ., k ' 
reg es applicables a la solution des cont], . orne Ja 0 >!'ensemble des Its qUl peuvent surgir entre deux 
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Je-\i vsak spravne ono mineni, ke kteremu pfidali jsme se 

v kap. II. tohoto pojednani, neni zajiste treba dale tfmto na­
zorem se zabyvati. Je·li totiz pravda, ze za dnesniho stavu prav­
niho jest pc\vazovati mezinarodni pravo soukrome za emanaci 
yUle jednotlivych z§.konodarcu, neni mozno, jak svrchu bylo vy­
teeno, aby normy hraniene byly predpisy prava mezinarodniho. 

Ale nazor, ze normy hranicne jsou pfedpisy, ktere rozhra· 

nicuji kompetence pravnich fadu, hajen by! take zpusobem jinym, 

a sice mozno i tu dva proudy ideove konstatovati: 

Nejvymluvnejsfm zastancem jednoho z obou je Affolter ve 
svem pojedminf Das intertemporale und internationale Recht der 
zeitlichen und ortlichen Kollisionsnormen des biirgerlichen Rechts 
(Grunhut's Zeitschrift XXX. str. 125 s1.), jenz opira se ostatne 
o starSi praci Goeppertovu (Gesetze haben keine ruckwirkende 
Kraft _ Jahrbucher fi.ir Dogmatik XXII. str. 38 s1.). Affolter kon­
struoval z norem hranicnych (internationales Recht) a z norem 
stanovfdch 0 tak zvanych casovych mezich pravidel pra vnich 
zvlaStni vetev pravni, jiz nazyva pravem pravnich radu (Recht der 
Rechtsordnungen).l1) 0 podstate tohoto prava pravnich radli 
vyklada pak takto: Pozorujeme-li s casove povyselH~ho stanoviska 

souverainetes 11 1'0ccasion des interets de leurs nationaux<, a na Etr.XXVI. pravi: 
.ce ne sont pas des rapports entre particuJiers, mais des rapports entre Etats 
que Ie droit international prive a pour objet de r€ogler : tel est en effet Ie cara­
ctere commun au droit international public et au droit international prive, et 
s'ils different, ce n'est que par la nature des intert~ts qui sont en jeu< j Laine 
Introduction 1. Preface str. V., pak str. 10 sl., 13 81. (definice: Ie droit inter­
national prive est Ie droit qui regie les rapports des Etats au sujet du conflit 
de leurs lois); tjz Considerations sur Ie droit international prive (Extr. de 
la Revue critique de legislation et de jurisprudence) str. 13 sl.; Laurent 
Droit civil international 1. str. 9 s1.: Despagnet Precis str. 2, 14 s1., 21 s1., 
32 s1.; Brocher Cours du droit international prive 1. str. 1, 19; Rolin Prin­
cipes str. 9 s1.; Vareilles-Sommieres SyntMse Preface c. XXVI.; Pillet Prin­
cipes str. 64 sl.; lIiiloJZe Archivio giuridico VII. str. 526, 528; Fiore Diritto 
internazionale privato 1. str. 11 sl., 56 s\., 59 s\.; ifz Nuovo diritto inter­
nazionale pubblico kap. VIII.; Catellalzi Storia 1. str. 9 sl.: A7zzilotti Codifi­
cazione str. 23; tjz Leggi interne in materia internazionale str. 117 sl.; 
Zitel

man 
Internationales Privatrecht I. str. 35 s1. (k tomu ovsem sravnati jest 

pozn. 13. teto kapitoly.) 
") Jiz Brocher (Caurs J. str. 25) nazval mezinarodni pravo soukro

me 

"la loi des lois<; sr. take Alilotze Archivio giuridico VII. str. 529 sl. 
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pravni hid ve state kulturnim, vidfme v case radu za sebou jdoucich 
pravnich Ntdu, jejichZ sfery mus! byti rozhraniceny. Pozorujeme·li 
pak s prostorove povyseneho stanoviska staty kulturnl a jejich 
pravni fady, vidfme v prostoru fadu pravnfch ritdu, jejichz sfery 
podobne musi byti rozhraniceny. Mus! tudiz existovati souhrn 
norem, ktere rozhranieeni to uskutecnuji a ktere pfikazuji kazdemu 
z onech casove i" mistne odlisnych pravnich radu latku jemu n3.­
lezejfci, podle zasady, ze suum cui que est tribuendum. Toto pravo 
pravnfch fadu je fenomenem zcela osobitym, tvoficim zevni vrstvll 
pravnich radu, a mOZDO je charakterisovati jako jus publicum sui 
generis. Podobne jiz Goppert na uvedenych mistcch by! pravil, 
ze problemy pra ve zminene tvoff samostatnou cast pra va verej­
neho (kteryZto pojem neni ovsem souznacny s pojmem prava 
st,l.tniho, resp. vubec s pojmem pdlva, ktere ustanovuje 0 orga­
nisaci korporacf verejnych), cast vseobecne nauky pravnf, jez stojl 
nad pravem, jak soukromym, tak verejnym, jako spolecny jejich 
regulator. 

Hledime-li s tohoto stanoviska na normy hranicne (pokud 
se tyee nauky 0 tak zvanych casovych mezich pravidel pravnich 
rozhodna jsou patrne hlediska jina) a povazujeme·li one pravo 
pravnich fadu za zjev positivnf (t. j. pokud nejedna se 0 pouhe 
uvahy pravne politicke), my slim, ze pri konstrukci Affolterove normy 
ony nezbytne bylo by pokladati za pfedpisy prava mezinarodniho. 

Affolter na u. m. str. 130 ovsem vyslovnc obradil se proti tomu, 
ze by jim tak nazvane pravo pravnfch radli bylo casH prava 
mezinarodnlho: 

»Die Anforderungen an die einzelnen Staaten in Bezug auf die 
Gestaltung der ortlichen KolIisionsnormen gehen nicht aus dem 
VOlkerrechte hervor, sondern aus dem Rechte der Rechtsordnungen, 
das ein Recht sui generis bildet; das Volkerrecht regelt die Be­
ziehungen der zivilisierten Vol k e r, das Recht der Rechtsordnungen 
dagegen das Herrschaftsgebiet der [zeitlich] und ortlich verschie­
denen R e c h t so r d nun gen. Das erstere bezieht sich auf Rechts­
subjekte, das letztere auf Rechtsordnungen.« 

Ale po mem soude bude dojista obtfzno konstruovati Affolterovo 

:>pravo pravnfch radu«, pokud norem hraniCnych se tyee, jinak, 
nez jako cast mezinarodnlho prava vubec (v tom smyslu aspon, 

\ 
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'va uZivano). Je-li nad pravnlmi fady ne­
jak obecne slova toho by v v' . "ich rozhranicenl, zda se mne, ze 
jaky <:initel, kterY uskutecnuJe JeJ . . • rodni a ze tudiz jen 

o ze to byti tinitel jiny nd pravo mezllla : , 
nemu 66 I) muze bytl prava: 
formule Pilletova lPrincipes str. s . . t on se 

ux lois entre lesqueUes Ie doute eXls. e, , 
.Lorsque de de , ui doit etre appliquee, la questIOn posee 

demande, queUe est c~lle q . t national qu'une signification 
. omt de vue III er 

ne peut aVOlr au P . d Iegislations, laquelle a Ie 
. t He Cl' de ces eux . 

unique qUi es ce - '., t en litige et comme la 101 
. " d on autonte au rappor , . 

drolt d eten re s . , 'eHe est j'expresslon de 
A d'autonte que parce qu 

n'a eHe meme . 11 t plus justement encore se for-
I 'd' n leglSlateur, e e peu . . 1 

la vo onte u , 'd· e Ie souverall1 qUi a e 
I t 1 legislateur c est a Ir , 

muler: Que es e ..' b" f1uant au rapport en que-
. prescriptions 0 eles '-i • 

droit de VOIr ses . ' 1 eIle revient to ute questIOn 
. de competence a aqu 

stion. La questIOn . d competence entre legisla-
. t donc une questIOn e 

de confht es . d conflit des lois est une 

t S entre souverains. Toute questIOn e 1 

eur, 
uestion de souverainetes.« 0 ' 

q . . v. d J" e vy' razem yule zakono-
, ., vlenka ze pravlll ra 

Spravna dOJlsta mys , . feve J"emu nalezite, patrne 
I v 'm jeho pusobnostl ve s r , 

darcovy, up atnelll v' v kt fi normy hranicne pokladajl 
G ,.hl>erta radl k tern, e . v • 

Affoltera aoeYr M . . odni pravo rozhramcuJe 
v' . mezinarodniho. r eZlI1ar , 

za predplsy prava , 0 • h)' veskere nor my tudiz, ktere 
b' kC svych (statu suverelllc , . 

sfery su Je u . v b' ke patrne take jsou normaml 
rozhranicuji pusobnost techto sn Je u, 

., d '1 12) prava mezmaro 1lI10. h 
, , 'ch radu< pokud norem ra-

Dluzno·li vsak • pravo pravUl . . '. odniho pad a i toto 
'v . d f cast prava meztnar , . 

nicnych se tyce, pokla a! za "I TI (a take v kapitole teto 
b) v to co v kaplto e -' 

minenL Ne ot vse., f vkole internationalisticke, plat! plnou 
svrchu) bylo uvedeno pro I s 

merou i zde. v' i konstrukce tfeti, kter~ trva 
Nez dluzno si jeste. ~o,vslm:tU~eelU sveho rozhranicuji kom­

na tom, ie normy bran lcne po odevra' cenl' se od prava mezin{u:od­
, , h v·'do avl':ak petence pravUlC fa u, . ~ 

--- . Privatrecht L str. 25: Es giht entwed~r 
") Sr. i ZitelJlZaH Internat1ona:e~ . t ationalen Privatrechtes, dIe 

1 . Prinziplen des 10 ern . 
iiberhau pt keine al gememen "d "llku·· r'jche VorschHi..ge, oder Sle h der mm er WI , b 
etwas anderes sind als me r .0 dem vorhandenen V51kerrecht a -

.. 'ttelbar oder unmlttelbar aus konnen ml " .' t 128 . d' A "lotti Studi cntlCl s r. . geleltet wer en, lIZ? 6 
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nfho netoliko vyklad<'i, ny-brz ryze positivistickou a separatistiekou 
jest, pokIadajie normy hranicne za emanaei yule jednotlivych 
z<'ikonodarcu. A siee mozno konstatovati tu dye rady myslenkove. 
Jedni soudi, ze normy hranicne jsou predpisy zeela analogieke 
onem, kterymi stat vyjadfuje se 0 mezich sve vysosti. Normy 
hranicne jsou vyroky statu, kterymi ustanovuje 0 mezich sve 
vlastni kompetenee zakonodarne, klade meze pusobnosti predpisu 
prava soukromeho jim vydanyeh; po pfipade jsou normy hranicne 
take vyroky statu, kterymi on vyslovuje se 0 kompetenei statu 
a pravnfch radu cizich, klade meze pusobnosti predpisu pravnieh 
jimi vydanyeh. (Jak nize uvidfme, nepfijimaji vsichni stoupenci 
nazoru tohoto vety druM.) Normy hranicne jsou podle teto 
konstrukee akty povahy statopnivni, predpisy prava ustavniho, 
zakonodareove urcujf jimi meze funkci statnich. Myslenka tato 
byla pak nekterymi precisovana a rozvedena, ale jak se mi zda 
i modifikovana potud, ze normy hranicne obsazene v positivnim 
pravu prohlasuji se za surrogaty prava mezinarodniho dane 
jednotlivymi staty jako provisornimi organy zakonodarne yule nad 
staty stojid, za surrogMy, ktere v pomereeh dnesnieh, kdy mezi­
narodni pravo nenf hotovo, t. j. nerozhran'!cuje pfesne kompetenci 
zakonodarnyeh a nema vlastnieh organu zakonodarnych a spravnieh, 
jsou nutny, ma- Ii zivot mezinarodni byti upraven normami prav­
nfmi (sr. k tomu kap. II. pozn. 6.). 

J ak bylo svrchu naznaceno, zda se mi, ze jedna se tu 0 dye 
ruzne fady myslenkove, ale chci 0 nich pojednati pospoIu, po­
nevadz obe vykazujf cetne podobnosti a potud se stykaji, ze 
normy hranicne pokladaji za predpisy prava verejneho ustanovu­
jici 0 mezfch pusobnosti predpisu pravnieh. V dalsim postupu 
vsak pokusim se, abyeh vytkl ruznosti obou konstrukci. 

Ze stoupencu tohoto minenf bylo by jrnenovati zejrnena: 
Zitelnzan Internationales Privatrecht 1. str. 198 sl.; Schnell Ueber 
die Zustandigkeit zum Erlass von gesetzliehen V orschriften liber 
die raumliche Herrschaft von Rechtsnormen Zeitschrift V. 
str. 337 s1.; Bartin De l'impossibilite d'arriver a la suppression 
definitive des conf1its de iois Journal XXIV. str. 236, str. 460 sl. 
eke konstrukci prve); Fiore Du conftit entre les dispositions Jegis­
latives du droit international prive Journal XXVIII. str. 424;. 
Anzilotti Studi critici str. 130 sl., 300 sl.; Ligeoi% La theo.rie du 
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renvoi et la nature juridique des regles du droit international prive 
Journal XXXI, str. 560 sl. (ke konstrukci druhe).13) 

13) Sr. dale Brocher Cours 1. str. 1, 12, 13; Bar Kritische Vierteljahr. 
schrift XV. (1. Foige) str. 3; fjz Die Riickverweisung im internationalen 
Privatrecht Zeitschrift VIII. str. 177; ljz Annuaire de l'Institut XVIII. str. 154; 
fjz Neue Prinzipien und Methoden des international en Privatrechts Archiv 
fUr offentliches Recht XV. str. 6 (k tomuto citatu srovnati jest vsak po­
znamku 21 na str. 93; Yaques Verhandlungen des XVIII. deutschen Juristen­
tages II. str. 112; Neumeyer Die zeitliche Geltung der Kollisionsnorrnen 
Zeitschrift XII. str. 48 p. 10.; Neumann Verhandlungen des XXIV. deutschen 
Juristentages 1. str. 169, 171; Emzeccerus eod IV. str. 277 sl.; Pillei Principes 
str. 155. 

Tu ovsem setkavame se s nekterymi jmeny (Zzlelman, Pzllet, Anzilotti), 
ktera uvedena byla jii svrchu, kdyz uvedeni byli stoupenci nazoru, ze normy 
hranicne jsou bisti prava mezinarodniho. Vec slusi zajiste vysvetliti: Ti, 
kdo jak v poznamce 10., tak zde byli citovani, rozeznavaji. Jednak pravi, 
ze mezimirodni pravo rozhranicuje kompetenee zakonodarne v oboru pray 
soukromych, a ze toto rozhranieeni deje se normami (hranienymi), ktere jsou 
cast! prava mezinarodniho (Zitelma1z mluvi 0 .iiberstaatlich geltendes inter­
nation ales Privatrecht<.) Proto byli uvedeni v poznamce desate. Ale vedle 
toho priznavaji, ze za dnesniho stavu pravniho kazdy zakonodarce svym 
predpisy klade meze pusobnosti svych i cizich predpisu soukromopravnich 
Zitelman mluvi 0 "innerstaatlich geltendes internationales Privatrecht) i 
sr. i Pillet Prineipes str. 155. Zi'etelem k tomu bylo zminene spisovatele 
uvesti jako stoupence mineni v textu naznaeeneho. Pokud se tyee Anzillottia 
dluzno srovnati p. 6. v kap_ II. 

Konecne bylo by se zde zminiti 0 nekterych spisovatelfch, kteri sice 
po stnince formalni podobne se vyjadfuji, ale dusledku Ueen! v textu na­
znaeeneho nepi'ijimaji, takze stanovisko jejich blize jest onomu, 0 kterem 
v textu nize bude promluveno. Sem naleZi zejmena Kahlt (Jahrbiicher fUr 
Dogmatik XL. str. 52 sl., XLIII. str. 330 sl.), jenz sice pra vi: Die Kollisions­
normen (tedy normy hraniene) verhalten sich zum materiellen Rechte, wie 
del' Rahmen zum Biide . .. Wenn der Rahmen aueh nicht selbst ein Ge­
malde ist, so gehort er doch zum Bilde, das er einschliesst (obraz ten dobre by 
mohl byti vylozen na prospech mineni svrchu v textu naznaeeneho), ale dale 
vyslovne vytyka, ze hraniene normy jsou pertinenci prava soukromeho a tudiz 
pravem soukromym a nikoli verejnym (0 »naturali appendici dei singoli di­
ritti civile, commerciale, penale atd. mluvi i lvfz'celi v Cimbali str. 53 sl.) 
Sr. dale Marcuse1Z Innerstaatliches und iiberstaatliches internationales Privat­
recht Zeitschrift X. str. 264 sl., jenz prave uvedeny nazor Kalmuv poklada 
spravnym, ale dalSimi vyklady dava vzejiti presverleeni, ze u neho tvrzeni, 
ze norma hranii'na klade meze pusobnosti pravniho pravidla, ma jiny smysl 
nez utech, kdo v textu a na poeatku poznamky jsou citovani a ovsem take 
nez u Kahna sameho (sr. k tomu zejmena Kahn Jahrbiicher fUr Dogmatik 

6* 
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Velmi jasne vynika konstrukce prva u Zitelmalla. V cele jeho 

vyvodu stoji tvrzenf, ze norma hranicna je vyrokem statu 0 mezfch 

jeho moei, specielne vyrokem 0 mezfch pusobnosti jeho moei 

z<ikonodarne. Normy hranicne jsou co do struktury zcela analogicke 

s predpisem Cl. I. i'isske ustavy nemecke, jenz pravi, ze uzemi 

spolkove sklada se z ... , tedy predpisy pniva ustavniho. Ovsem 

podotyka dale, ze mllezi na kazdy stat, aby vytkl netoliko hranice 

vlastni moei zakonodarne, meze pusobnosti predpisu vlastnfch, aby 

tedy vytkl nejen pomer sfer eizfch radu pravnich ku sfere vlast­

niho radu pravnfho, nybd aby svymi predpisy vytkl take hranice mezi 

pusobnosti cizfch pravnich fadu, vzajemny pomer mezi sferami 

techto pravnfch radu. Pi'edpisy takove jsou prohlasenimi statu, 

»durch welche er seiner volkerrechtlichen Auffassung liber die 

Gesetzgebungsgewalt der fremden Staaten im Verhaltnis zu einander 

Ausdruck gibt. Da alles Volkerrecht auf einer Gemeinschaft der 

VOlker beruht, so berlihrt folgenweise die Herrschaftsabgrenzung 
zwischen zwei anderen Staaten nicht nur die Interessen, sondern 

auch die volkerrechtlichen Rechte und Ptlichten unseres eigenen 

Staates: es ist selbstverstandlich ein Unterschied, ob er diesem 

oder jenem Staate gegenliber dieses oder jenes Recht, diese oder 

jene Ptlicht hat. Indem ein Staat also seine Auffassung liber die 

eventuelle Herrschaftsabgrenzung zwischen zwei fremden Staaten 

in einer sich selbst gegenliber bindenden Weise und darum zu­

gleich mit Wil'ksamkeit flir seine Behorden festlegt, schafft er 

wiederum an den Rechtsgrundlagen seines eigenen Lebens mit.« 

ZitelmaJt vyslovne pripomina, ze nepoklada za svuj ukol patrati po 

analogifch zakonnych, dokazovati, ze existuji pfipady, ve kterych 

shit ve svem pravnfm i'adu vyjadi'uje se 0 mezfch moei statu 

cizich, a implieite doznav3, ze bude obtizno je nalezti vytykaje 

(on, jenz je znamenitym znalcem prava positivnfho) »wenn sich 

XXX. str. 30 s1.). Pravit Marcusm .. Festzuhalten ist in erster Linie dass es 
sich um Normen handelt, durch welche die Anwendung del' einzelne~ Rechts­
rege! abgegrenzt und festgestellt wird. Eine soIche Anwendungsregel ist z. B. 
auch in jeder dispositiven privatrechtlichen Bestimmung unauscresprochen 
oder ausdrucklich enthalten, der Satz namlich, dass die erganzende" Vorschrift 
nur dann in Betracht kommen solI, wenn keine anderweitige Parteidisposition 
vO:Iiegt. Dass eine soIcheAnwendungsnorm, welche das GeItungsgebiet eines 
Pnvatrechtsatzes abgrenzt, dem Privatrecht und nicht dem offentlichen Rechte 
angehort, daruber durfte Iwin Zweifel obwalten. 
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ein innerstaatliches Gesetz find en sollte, in dem irgend cine zwi­

schen zwei anderen Staaten bestehende volkerrechtliche Beziehung 

innerstaatlich deklariert wird, so wlirde es eine solche Analogie 

bilden.« Ale existenci predpisu takovych patrne mDznou poklada. 14) 

Pfibuzny, ale spise se klonici ke drube z konstrukci svrchu na­

znacenych je nazor Bartim'tv (na u. m. Journal XXIV. str. 236 s1., sr. 

i Journal XXXII. str. 819 sl.): Lorsqu'un legislateur ad met l'applica­

tion des lois etrangeres sur son territoire lorsqu'il reconnait que cer­

tains litiges sont soumis a. leur empire, il limite volontairement 

Ie domaine de sa propre legislation, il limite volontairement sa 

propre souverainete qui en fait, est absolue; a dale str. 470: Ce 

n'est pas pour lui meme et non a. son usage exclusif que l'Etat a 

construit la. notion de souverainete, sur laquelle s'appuie son sy­

sterne de droit international prive. Cette notion et tout ce qui en 

depend, il ne s'applique a lui meme que parce qu'il y voit l'ex­

pression de la justice internationale. Mais alors il est clair, qu'il 

applique idealement cette notion et tout ce qui en depend, aux 

autres Etats en meme temps qu'a lui meme. 15)16) 

14) Sr. proti tomu zejmena Sch7zell Zeitschrift V. str. 338: Soweit die 
Herrschaft des inlandischen Staates iiber. Gebiete, Personen und Rechtsver­
haltnisse ausgeschlossen ist, darf der Staat sich auch nicht dadurch ein 
Imperium anmassen, dass er bestimmt, wei c he fre m d e Staatsgewalt auf 
dem seiner eigenen Herrschaft nicht unterworfenen Gebiete, uber die seiner' 
eigenen Herrschaft nicht unterworfenen Personen und uber die seiner 
eigenen Herrschaft nicht unterworfenen Rechtsverhaltnisse zu herrschen hat. 
So wenig das deutsche Reich befugt ist Gebietsteile Frankreichs an Spanien 
abzutreten, Sel wenig ist es befugt, die Grenzen des franzosischen Gebiets 
gegeniiber dem spanischen zu bestimmen. Ebensowenig ist es berufen, Spanien 
und Frankreich Vorschriften dariiber zu machen, wie diese beiden Staaten 
den Erwerb der franzosischen Staatsangehorigkeit durch Spanier und den 
Erwerb der spanischen Staatsangehorigkeit durch Franzosen regeln sollen. 

15) Sr. take Vareilles-Sommieres Synthese Preface c. XXXVI., jed re­
cukuje podstatu mezinarodnfho prava soukromeho (norem hranicnych) na 
podobna hlediska kompetence zakonodarcovy: Quand on se demande si 
I'Etat peut imposer chez lui ses lois aux etrangers, la question se decompose 
en deux 1°) L'Etat a-t·il ce droit au regard de I'Etat d'origine des etrangers? 
Ce dernier peut il pretendre it une souverainete inammissible et sans rivale 
sur ses sujets dans les autres Etats? 2°) L'Etat a-t-il ce droit au regard 
des etrangers eux-memes? Ceux-ci ont-ils Ie droit propre de r6clamer une 
independance totale ou partielle dans I'Etat dont its ne sont membres 
qu'accidentellement et passagerement? La premiere question est de droit 
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Resumujeme-li strucne obsah uceni predvedeneho muzeme 

international, la seconde n'est pas de droit international: elle m(t l'Etat en 
face des etrangers pris ut singuli; elle examine un rapport d'Etat a individus; 
c'est encore du droit public, mais ce n'est pas du droit international, du jus 
~n:e: ~~nte~. Nize ovsem uvidfme, ze z dalsich jeho vykladu mozno vyCisti 
Jeste ]maky nazor na mezimirodnf pravo soukrome; sr. dale Bar Zeit­
schrift VnI. str. 178 : Die Vorschriften des internationalen Privatrechts sind 
nichts anderes als ZusUindigkeitserkHirungen fUr die Gesetzgebung eines 
Staates; Schnell na u. m. Zeitschrift V. str. 337 sl. ; s mizorem podobnym, 
ae . ovs~rn neprilis jasne vyjadrenym, setkavame se jiz u Hubera De jure civi­
tabs LIb. III. cap. X. § 11: Exempla quibus utimur ad juris privati species 
~a~ime quidem pertinebuot, sed judicium de illis tan tum juris publici ra­
tlOtllbus constat atque exinde definiri debet; sr. i EoeNx Traite 1. str. 27 sl. 

") Mineni v textu naznacene (spolu s temi, 0 kterych drive bylo pro­
mluveno) vede k jistym dulezitym a zajimavym dusledkum: 

a) PredevSfm je tu moment ten, ktery byJ trefne formuloval BerNard 
(Principes du droit international prive Journal XXXI. str. 780 s1.) prave, ze 
pH takovemto nazirani na vee »la loi de quelque legislateur qu'elle emane 
et quelque soit Ie territoire ou il s'agisse de l'appliquer, puise sa force 
d'application dans la volonte du legislateur qui l'a emise<. Podle pravniho 
pravidla proto bude souzeno, ponevadz zakonodaree priklada jemu pfislusnost, 
ponevadz respektuje emanaei vule ciziho zakonodarce. Nazirani toto muze 
snadno vesti k jistym duleiitym thesim, zejmena v theorH tak zvaneho zpet­
neho odkazu. Sr. k tomu kap. VI. 

b) Druhym zajimavym dus]edkem jsou komplikaee vzehazejid tenknite, 
nenaleZi-li zakonodarna moc v tom kterem statu temuz organu co do zakono­
darstvi v oboru prava soukromeho a verejm§ho. Praktiekou byla otazka ta, 
kdyz vydan byl spoIn s obeanskym zakonnikem pro Hsi nemeekou uvozo­
vaci zakon k ~emuz, jenz v e1. 7.-31. obsahuje predpisy mezinarodniho prava 
soukromeho. RiSska ustava nemecka (el. 4. e. 13. ve zneni z 20. pros. 1873) 
dava totiz zakonodarci i'isskemu pravo zakonodarstvi soukromeho, nikoii 
vsak verejneho. Po vydani zakonnika byla pak ventilovana otazka, zdali 
zakonodaree Hssky byl opravnen vydati normy hranicne, jeZto tu nejedna 
se 0 pl'edpisy prava soukromeho. Prevlada pak v literature mineni, ze postup 
zakonodaree byl korrektni (sr. PlaNck Biirgerliehes Gesetzbueh VI. (Ein­
fUhrungsgesetz) str. 2~i Affolter na u. m. str. 131 a zajiste take KahN Jahr­
biicher fUr Dogmatik XLIII. str. 331, ae AjJolter jako pfivrzence mineni opae­
neho jej cituje), jeZto, jak pravi Affolter, tomu faktoru zakonodarnemu, 
kteremu naleZf pravo zakonodarstvi soukromeho, naleZi take pravo vydati 
pfedpisy sekundarnf, ktere tvori jeho pi'islusenstvi. Kahn ovsem taktez onen 
modus procedendi spravnym shledava, ale z duvodu toho, ze podle nazoru 
jeho, jak uvedeno, jsou normy hraniCne pfedpisy prava soukromeho, a soudi, 
ze ti, kdo je povazuji za predpisy prava verejneho, i'isskemu z<ikonodarci 
nemeckemu musi upfiti kompetenei k jejich vydanf. Po mem soude tento 
nazor Kahm'iv bylo by spravnym pokladati. 
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konstatovati dYe zasady, kterymi resi se problem norem hranicnych • 

. PfedevSfm zakonodarce normami hranicnymi vytkne meze pusob­

nosti predpisu sveho vlastniho pravnfho radu soukromeho (cili 

prakticky vyjadfeno, vytkne, ve kterych pffpadech mezinarodni 

pomery soukromopravni podle tuzemskeho prava jest posuzovati). 

Ale dale vytkne normami hranicnymi take vzajemne meze pusob­

nosti predpisu cizich pravnich radu (vytkne, ve kterych pfipadech 

jest posuzuvati mezimirodni pomery soukromopravnf podle prava 

ciziho, a urCf spolu pravni fad pfislusny). Po mem soude prave 

tato druha these dovede vzbuditi pochybnosti 0 spravnosti onoho 

naziranf na problem norem hranicnych, ktere v nich vidi pfed­

pisy analogicke onem, kterymi zakonodarce vyjadruje se 0 mezieh 

moci statni. V fiSske ustave nemecke patrne sejdeme se s pfed­

pisem, ktery vytyka meze uzemi statu spolkoveho, ale nesetkame 

se tam s druhe strany s predpisem, ktery by se vyjadroval 0 uzemi 

republiky Francouzske nebo mocnarstvi Rakousko- Uherskeho. Za 

to setkavame se v cetnych pravnich radech s normami hranicnymi, 

ktere pfikazuji reseni pravnfch pomeru (mezinarodnich pomeru 

soukromopravnich) podle prava ciziho Je tu tedy patrmi neshoda 

mezi obema kategoriemi pravnich predpisu, ktere prohlasovany 

jsou analogickymi a po strance systematicke totoznYmi. Nelze 

ovsem mlcenim pominouti toho, ze bylo hlasano ucenf, ktere na­

mitce teto odnima podklad. Je to uceni, ktere kolem vydanf 

obcansk6ho zakonnika pro rgi nemeckou bylo formulovano a pre­

cisovano, uceni, kter6 pravf, ze na stat nalezi toliko, aby vytkl 

hranice pusobnosti vlastnich predpisu pravnich, nestaraje se 0 hra­

nice pusobnosti predpisu pravnich, ktere jsou casU cizfch pravnfch 

radu,17) Formace pak uvozovaciho zakona k obcansb§mu zakon-

17) Sr. zejmena SchNell na u. m Zeitschrift V. str. 339, jenz vytknuv! ze 
na zakonodaree nemeekeho nenaleZi, aby postupoval uzemi franeouzske Spa­
nelsku nebo naopak; aby dale vyjadfoval se 0 hranicich territorialnich techto 
dvou statu; aby koneene vydaval ustanoveni 0 tom, jakym zpusobem naby­
vaji statni pfislusnici franeouzsti statniho obcanstvi spanelskeho a naopak 
(srov. k torr.u pozn. 14. svrehu), pokraeuje: Ebensowenig - und dies wird 
auffallender Weise ebenso allgemein bestritten als das Vorgehende al1gemein 
anerkannt wird - ist das deutsche Reich befugt Frankreich und Spanien 
vorzusehreiben wie sie auf den - der deutschen Herrschaft nicht unter­
worfenen -- Gebieten des Privatreehts die Grenzen ihrer gesetzgebenden 
Gewalt festzusetzen haben. Die inHindische Gesetzgebung darf sich aber eine 
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niku pro ffSi nemeckou leckterymi spisovateli jako dusledek 
techto uvah byla vykladana. 1S

) Ale je zajimavo, ze cetn! stoupenci 
nazoru pokladajiciho nOl'my hranicne za predpisy ustanovujicf 
o kompetenci pravnich i'adu, a sice mozno rici stoupenci nejvfce 
vynikajici . (zejmena Z£telman) Bartin) s tim nesouhlasi, a mozno 
fici, ze mineni dosud prevladajfci zada, abystat dal pfedpisy hra­
niene, kterymi souzen! a rozhodovani podle CiZlCh pravnfch radu 
(tedy nikoli jen podle prava tuzemskeho) se nafizuje.19) 20) 

solche Grenzregulierungsgewalt beziiglich fremder ihr nicht unterworfener 
Gebiete, Personen und Rechtsverhaltnisse auch nicht in der beschrankten 
Weise anmassen, dass ;ie ihre Beh6rden anweist, in den von Ihnen zu ent. 
scheidenden Fallen davon auszugehen, dass die Grenze z\vischen Frank­
reich und Spanien anders Iauft, als diese beiden Staaten vereinb3.rt haben, 
dass uber den Erwerb der franz6sischen Staatsangeh6rigkeit durch einen 
Spanier andere als die von Frankreich und Spanic:n au(gestellten Normen 
gelten oder endlich dass die pers6nlichen VerhaJtnisse der in Spanien woh­
nenden Franzosen und def in Frankreich wohnenden Spanier nach anderen 
als den zwischen Frankreich und Spanien vereinbarten Gesetzen beurteilt 
werden. Mit anderen Worten: Die G e ric h t s g e w a I t verleiht, so wenig wie 
eine Ge setz g e bu ngs g e w a I t, eine Gr en z r egu lie rugsge w a I t. Grenzen 
kann nur derziehen, dem die abzugrenzenden Sachen geh6ren; sr. dale Bar 
Zeitschrift VIII. str. 177; tji Arch!v fUr 6ffentliches Recht XV. str. 27 sl.; 
proti tomu ovsem Neumann Das internationale Privatrecht in Form eines 
Gesetzbuches nebst Motiven und Materialien str. 21. Prve podobnou myslenku 
naznaCiI jii Durand Essai str. 249. 

18) Sr. k tomu Niemeyer Das internationale Privatrecht des burger­
lichen Gesetzbuches str. 18 s1.; Neionann Verhandlungen des XXIV. 
delltschen Juristentages T. str. 172 s1., IV. str. 109; tji Beitrage zur Erlaute" 
rung des Deutschen Rechts XLVI. str. 67 s1.; Bar Zeitschrift VIII. str. 178; 
tji Archiv XV. str. 28 j Planck Einfiihrungsgesetz str. 22; Keidel Das inter­
nationale Eherecht nach dem burgerlichen Gesetzbuche fUr das deutsche 
Reich und den Beschlussen des Institut de droit international und des inter­
nationalen Kongresses im Haag Zeitschrift VIr. str. 228 Sl.; tji Le droit inter­
national prive dans Ie nouveau Code civil allemand Journal XXV. str. 873 s1.; 
Mitteis Verhandlungen des XXIV. deutschen Juristentages IV. str. 91 sl.; 
sr. i Alzzilotti Una pagina di storia deJla codificazione civile in Germania 
str 65 s1. 

19) Sr. Zzlelma1Z Internationales Privatrecht 1. str. 227: Vielleicht liegt 
in der Fallbeschrankung lediglich eine Art von Bescheidenheit der eigenen 
Gesetzgebung: man will nur diejenigen Faile ordnen, die zu dem Inland in 
naherer tatsachlicher Beziehung stehen. hingegen nicht diejenigen, an denen 
unser Staat materiell nur ein entfernteres Interesse haben kann. In welcher 
Form und mit welchen Hintergrunden immer dieser Gedanke massgebend 
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Vse to dovede zajiste vzbuditi pochybnost 0 spravDosti oDoho 
nazoru na normy hraniene, kterym prave se zabYvame. Nebot 
alternativa je ta: Bud' zakonodarce neomezi se na vytcenf mezf 
pusobnosti vlastniho pravnfho radu soukromeho, nybrz vytkne take 
predpisy, kterymi ustanovuje 0 uZlvani prava ciziho pri reseni mezi­
narodnich pomeru soukromopravnich, a vyjildff se tudiz 0 mezich 
pusobnosti pravnfch fadu cizich: v pffpade tom vyjadruje se patrne 
zpusobem neobvyklym 0 pravni sfere cizich statu; anebo vytkne 
toliko pl'fpady, ve kterych podle pi'edpisu prava soukromeho jim 
vydaneho bude rozhodovati: jedna Ii tak, toz dOo jeho podle na­
zoru vetSiny je kuse. Pochybnosti tu tedy patrne jsou: Pochyb­
nosh predevsim 0 spravnosti celeho tohoto nazirani na normy 
hraniene, ale take pochybnosti 0 tom, ktere z obou alternativ 
prave uvedenych dati je prednost. 

Pochybnostem tem odnima pudu ueen!, ktere poklada normy 
hranicne za surrogaty pfedpisu prava mezinarodniho, vydane jed­
notiivymi staty jako pro vis 0 r n i m i 0 r g any z a k 0 nod a r n e 
vule nad staty stojici. Statove proto jsou povol;ini, aby vyja­
dfovali se 0 mezich pusobnosti eizieh pravnich fadu) po n e v adz 
devolvuji na ne funkce nehotove zakonodarne orga­
n i sac e v y s s f. Ale nazol' tento, jak se mi zda, trpi stejnou aneb 
aspon podobnou vadou jako ueeni prave skoly internationalisticke. 
Nebot i one predpoklada, ze dnesni stav spoleeenstvi statu civili­
sovanych jest pfiCinou vyteenl mezi pusobnosti predpisu pnivnkh. 
(Sr. k tomu na pl'. A#ziZotti Studi critici str. 129: tutto i1 diritto 
internazionale privato si svolge su due concetti fondamentali del 
diritto internazionale pub blico: il riconoscimento dello Stato estero 
comme organizzazione giuridico-politica avente proprio valore; 
e la esplicazione dei diritti di sovranita dentro i li-

sein sollte; er beruht jedenfalls auf einem Fehler. Die Beriicksichtigung des 
Interessenkreises fremder Staaten kann dahin fUhren, dass unser Staat deren 
Recht, das auslandische Recht, anzuwenden befielt, das hat einen Sinn; keinen 
Sinn aber hat es, wenn er aus Riicksicht auf die fremden Staaten seinen 
Richtern uberhaupt keine Kollisionsnormen fUr gewisse Falle geben will, 
wahrend er ihnen doch die Aufgabe diese Faile zu entscheiden, wenn sie 
vorkommen, nicht ersparen kann; sr. jeste A1Zzilottz' Leggi interne in materia 
internazionale str. 112 sl. 

20) K temto vecem jest srJvnati blizsi vyklady kapitoly VI. 
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mit i imp 0 s tid a II a n e c e s sit a d i c 0 e sis ten z a. Dal primo 
deriva la ragione generica del riconoscere ed applicare Ie leggi 
straniere; d a I sec 0 n d 0, i I con c ret 0 s v il u p pod i que I 
sistema di deroghe all'assoluta territoriaIita della 
leg g e, inc u i s t a I a rag ion eel ami sur a del valor e 
estraterritoriale delle Jeggi straniere, ossia la possi. 
bilita di riconoscerne il concorso nei singoli casi ed 
il criterio supremo per risolverlo). Minenf to liM se od 
ueeni skoly internationalisticke jen potud, ze netvrdl existence 
hotovych zasad prava mezinarodnfho, rozhranielljfcich pusobnost 
a kompetence pravnich fadi1, nybrz ukladii jednotlivym statUm 
jako jedinym organllm zakonodarnym onoho spoleeenstvf, aby 
rozhranicenf sami provedli. Je-Ii vsak spravnym nazor, ku kteremu 
pfidali jsme se v kapitole IL, Dazor totiz, ze koexistence pravnfch 
fadl:! vydanych staty juristicky koordinovanymi jest duvodem exi­
stence, ale nikoli duvodem formace mezinarodnlho prava sOllkro· 
meho, musime take 0 spra,'nosti tohoto nazoru pochybovati. 

Pfiznavam ovsem, ze veskere tyto pochybnosti (at jiz prve Ci 
druhe konstrukce se tykaji) nezdaji se mne byti takove, aby kon­
strukce uvedene uCiniti mohly absurdnimi; pfizmlvam dale, ze 
nazar, ktery zaujali jsme v kapitole druhe pokud se tyee mozneho 
rozvoje prava mezinarodniho, pokud se tyee jeho ne sice aktualni, 
ale potentialnl funkce (pokUidajfce totiz moznym, ze pravo mezi­
narodni snad sveho casu bude rozhranieovati pfesne sfery moci 
statnich, a tedy take sfery emanaci jejich, pravnich fadu) brani 
nam, abychom konstrukci druhou a priori pochybenou prohlasili; 
pfiznavam konecne, ze nejsou mne znamy duvody, kterymi by 
konstrukce obe mohly pfivedeny byti ad absurdum pffmo, cestou 
dukazu positivnfho. Ale vsechny ony pochybnosti maji po mem 
soude takovou vahu, ze bylo by se pokusiti 0 negativni dukaz 
nespravnosti. Jest se tazati, zda-li podstatu norem hranienych nelze 
jinak konstruovati; jest se tazati, nenf-li mozno postaviti konstrukci 
takovou, ph ktere by pochybnosti onech nebylo, a ktera by pres 
to byla pffpadna, Ovsem dluzno konstatovati: Neni-Ii jinaka kon­
strukce mozna, nebude lze normy hraniene pokladati za pfedpisy 
prava soukromeho; bude jim pfikladati vskutku povahu pfedpisu 
prava vefejneho a bude jen s jistymi kautelami mozno shrnovati 
je v jedinou skupinu s pfedpisy ostatnimi, ktere upravujf mezi-
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narodni pomery soukromoprav.nL A dale) bude nutno povsimnouti 
si blfze onoho problemu, ktery svrchu byl naznacen. Bude nutno 
se tazari: PoCina si spravne ten zakonodarce, ktery vyjadfuje se 
jen 0 mezfch plIsobnosti sveho vlastniho pravnfho fadu (vydava 
jednostranne normy hraniene, jak pravf pi'fslusna terminologie uzl­
vana pravniky nemeckymi) anebo onen, ktery svymi pfedpisy usta­
novuje take 0 kompetenci pravnich fadu cizich (vydava dvojstranne 
normy hraniene)? To asi byly by dusledky nazoru, ktery vidf 
v normach hranienych pfedpisy rozhranieujici kompetence prav­
nieh fadu. 

Ale podle mineni hojne zastoupeneho temto dusledkum mozno 
se vyhnouti; podle minen{ toho moznym je jinake naziranf na 
problem norem hranicnych, a sice opira se nazirani to 0 pochod 
myslenkovy naznaeeny v kapitole III.: 

Mezi funkce statu nalezi take funkce upravovati pfedpisy 
pravnimi pomery soukromopravnf a sice netoliko soukromopravni 
pomery in t ern I, nybrz zfetelem k existujicfm stykum mezi­
narodnim povahy soukrome, zfetelem k intensivnimu prolnuti 
obyvatelstva ruznych statu, take soukromopra vni pomery me z i­
n a rod n i, t. j. jest funkci statu, aby soudcum svym dal rozkazy, 
jak maji rozsouditi mezinarodni pomery soukromopravni, jestlize 
strany sporne se zadost! za rozhodnutl na ne se obratl, po pfi­
pade, aby stranam sdelil, jak pomery ty rozhodnuty budou, jestlize 
ony na organy jim zl'fzene se zadosti za rozhodnutf pravniho 
pomeru takoveho se obrati. Pokud pak stat tuto funkci vykonava, 
nalezi nan jako ph veskere praci zakonodarne, aby pfedpisy pfi­
merenymi pomery ony upraviJ, aby pH uprave te pfimerenych 
prostfedku uzi!. 

Nejdulezitejs!m pak za dnesniho stavu pravnfho a spoIu, jak 
svrchu vyteeno bylo, nejpfirozenejsim prostfedkem, jehoz tu zakono­
darce uziva, je ten, ze zkouma in ten situ vztahu, ktere existuji mezi 
pravnfm pomerem nebo jednotlivymi jeho strankami a nekterym 
pravnim fadem, a ze pomer ten tomu pravnimu fadu podfldi, 
jehoz vztahy k pomeru onomu zdaji se mu byti nejintensivnejsimi. 
Chteje tudlz pfedpisem svym mezinarodni pomer soukromopravni 
upraviti, stanovf, ze pomer ten tomu neb onomu pravnfmu fadu 
jest podffzen, z~ podle pravidel v tom neb onom pravnim fadu 
obsazenych v pffpade poUeby bude jej rozsouditi: vydava normu 
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hranicnou. U eel em norem hraniCnych neni tudiz r 0 z h ran ice n i 
k 0 m pet e n ci p r a v n f c h r a d U, ucelem jejich jest up r a va 
mezinarodnich pomeru sQukromopravnich. Rozhranicenf 
kompetenci pravnfch radu jest jen pro s t red k e m t e c h n i k y z a­
k 0 nod it r n e. Zakonodarce chteje dati normu mezinaradnim po­
merum soukromopravnfm Gin! tak ucelne zpi'lsobem tim, ze nestanovi 
predpisu zvlastnfch, odlisnych ad onech, ktere upravuji pravnf po­
mery internf, nybrz ze podrizuje pomery ony nekteremu z pnivnieh 
radi'I eizfch, po pffpade take pravnfmu radu, ktery jim jest dan 
pro pravnf pomery internf. Pohlizfme-li takto na vee, nezdajf se 
normy hranicne mfti povahu zvlastni, any jsou casH prava saukro­
meho, a sice casH one jeho vetve, ktera upravuje mezinarodni 
pomery soukromopravni: nebot tfebaze for m 0 U S v 0 j i stanov! 
o pi'Isobnosti pravidel pravnich, tuzemskyeh i cizieh, u eel e m 
j e j i e h nent nez lipra va oneeh mezinarodnich pomeru sOllkromo­
pravnich. 21) 

") Nazor tento zpusobem velmi usilnym a duchaplnym propagovan byl 
zejmena Ji/tou v jebo spisu La methode du droit international prive a pozdeji 
ve clancfch Das Wesen des international en Privatrechtes (Archiv fUr offent­
liches Recht XIV. str. 301 s1.) a Die Kodifikation des inte;nationalen Privat­
rechts im Entwurfe eines biirgerlichen Gesetzbuches fiir das deutscbe Reich 
yom Standpunkt eines Auslanders (Jahrbuch der international en Vereinigung If.) 
str. 57 sl. Na techto publikacich spociva pi'edevsim vyklad textu. Ale i znacny 
pocet jinych spisovatelu k uceni tomu se hlasi. Bylo by pak v te veci srov­
nati: Holtzeltdorjf Handbuch 1. str. 54 s1;; lkfeili Zeitschrift 1. str. 8: Das 
internationale Privatrecht fasst die auf dem Boden des privatrecbtlichen 
Weltverkehres entstehenden Interessen und Recht~ der einz~lnen Individuen 
ins Auge a str. 164 sl.: Die Anwenduni; auswartiger Zivilrechte fOlgt aus 
dem Privatrechte selbst . .. Auf die Rechtsverhaltnisse ist dasjenige Privat­
recht anzuwenden, das fUr ihre Beurteilung als das zutreffende oder adae­
quate erscheint; denn es ist klar, dass fUr die Ordnung der privatrechtlichen 
Beziehungen die pas5endste Zivilrechtsnorm, sei sie einheimisch oder aus­
landisch, gesucht werden muss... Der einheimische Staat sagt seinem 
Richter: wende du das richtige Recht an. Und mit diesem Befehle ist das 
auswartige Zivilrecht ganz ebenso gemeint wie das einheimische; sr. i MezH 
Eine offizielle Heimstatte fUr das Peregrinenrecht der modernen Welt Jahr­
buch der international en Vereinigung fUr vergleichende Rechtswissen;chaft 
und Volkswirtschaftlehre 1. str. 25, 36; Niemeyer Vorschlage und Materialien 
str. 28 s1.: Der erste Gedanke des Gesetzgebers ist ... : Auf welche Tat­
bestande soll raumlich oder personlich betrachtet, meine Rechtsordnung 
Anwendung finden? Daran schlie sst sich sodann die femere Frage, ob fUr 

93 . 

Bylo by se pak jen jeW~ zminiti 0 namitee casto Cinene, jez 
ostatne jiz take v poznamce 21 byla naznacena, ze normy hranicne 

die von der Anwendbarkeit der heimischen Rechtssatze ausgeschlossenen 
T~tbestande entweder 1. iiberhaupt keine Rechtsregeln aufgestellt, oder 2. in 
selbstandiger Weise besondere Rechtsvorschriften (Fremdenrecht, jus gen­
tium) gegeben werden solI en, oder ob 3. jene Frage durch Bezugnahme auf 
die Rechtssatze anderer Rechtsordnungen erledigt werden soli; str. 31 s1.: 
Das Wesentliche ist, dass es sich urn Bestimmung der Tatbestande der 
inlandischen Rechtssatze nach ihrer personalen und raumlicben Beziehung 
und in zweiter Linie urn die Bestimmung der Rechtsfolgtn jener Tatbestande 
handelt, welcbe wegen ihrer lokalen oder personalen Beziehungen den in­
landischen Rechtssatzen nicht unterworfen sein sollen; Planck Biirgerlicbes 
Gesetzbuch VI. (Einfiihrungsgesetz) str. 24: Auch soweit durch die fraglichen 
Vorschriften (sc. die Grenznormen) die Anwendung eines ausHi.ndischen Rechtes 
vorgeschrieben wird, hat diese Vorschrift doch materiell die Bedeutung, dass 
ein bestimmtes Verhaltnis nach bestimmten materiellen Recbtsnormen, die 
nur nicht ausdrucklich, sondern d urch Verweisung auf ein auslandisches 
Recht bezeichnet werden, beurteilt werden solI; Barazetti Das internationale 
Privatrecht im Entwurf d(!s schweizerischen Civilgesetzbuches Zeitschrift XII. 
str. 278; v poslednim svem pojednani (Archiv fUr offentliches Recht XV. 
str. 11) take Bar nazyva mezinarodni pravo soukrome .Privatrecht in inter­
nationaler Beziehung oder im internationalen Verkehr<, ale soudi pres to, ze 
stirn snasi se nazor, .dass die Satze des internationalen Privatrechts Zu­
standigkeitsnormen des nationalen Privatrechts sind •. Prve pak (str. 8 i. f. s1.) 
proti 'Jittovi byl podotkl: wenn man von der Zustandigkeit der Gesetze 
spricht, denkt man unausweichlich auch an Men s c hen, die. sei es in ihren 
person lichen Verhaltnissen, sei es in Bezug auf Vermogen und Vermogens­
objekte von diesen Gesetzen beriihrt werden, und zwar oft empfindlich be­
riihrt werden. Worin also der Unterschied beruhen soll, wenn Jitta be­
hauptet, es handle sich im internationalen Privatrecht urn Verhaltnisse von 
Menscben, die bisherige Lehre aber spreche yom Verhaltnisse der Gesetze, 
das ist dem Sinne beider Formeln nach absolut unerfindlich. Pokud ovsem 
veta, ze normy hranicne jsou predpisy ustanovujid 0 mezfch pusobno~ti 

predpisu pravnich, znamena tolik, ze ony jsou prostredkem, kterym nepi'imo 
upravuji se mezinarodoi pomery soukromopravni, rozdilu toho ovsem by ne­
bylo. Ale nelze zapominati, ze vyklady velkeho poctu spisovatelu (a nebylo 
by mezi ne i Bam poCitati?) vyslovne prohlasuji anebo aspon nutne davaji 
vzejiti nazoru, ze mezimirodni pnivo soukrome je >la theorie concernant Ie 
confiit de souverainetes<. 

Ze spisovatelu francouzskych sdili nazor v textu nastineny zejmena 
Bernard na u. m. Journal XXXI. ~tr. 780: La loi etrangere puise sa force 
d'application dans la loi fran<;:aise (i. e. dans la loi emanee du legislateur qui 
a prescrit I'application de la loi etrangere) elle·meme qui en a prescrit 
1 'application. Certes la 10i fran\laise a accompli une obiigation en declarant 
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proto nemohou nidezeti k pra.vu k ' 
.. ., sou romemu, ponevadz ot<izky 
Jlch se tykajfci, na pl'. otazku, zda-li cizl'nec muo z'e 

byti podi'izen 

applicable la loi etrangere; mais est·ce que cette obli atio . o. • 

envers la souverainete etrangere) nulle t g n lUI e",t Imposee 
. men encore' eHe s'e t d't . 

des considerations de J'ustice et d'int' 't . I '. s, e ermine par 
I . . ere SOCIa et Sl cette 0 b r t' . UI Incombe est douee d'un s . t .,' Iga Ion qUI 
definitive, il n'y a pas en pr"'s~~c' c; sUJet nest, autre que l'individu. En 
fois qu'il y a un litige a tra~cher e

s 
reux sou:,eralnctes, ~n conflit, chaque 

Entre les deux souverainetes s'in~r Ie terram d,u ~r~lt mternational prive, 
a str, 784: En resume l'Etat joue en :os,~n: les l~dlVldus sujets de droit; 
qu'en droit prive interne Ie meme r' r~1 In~ern,atJo,nal prive Ie meme role 
edicte la norme juridiqu~ et i! a' d p mtclIP~ d oblIgatIOn pese sur lui lorsqu'il 

evan U! Ie me"'e s ' t I" d' 'd Journal XXVIII str 660' La' ", '" uJe, m IVI u; Aubry . , , leX Ion s'appropr' I d' , , 
etrangeres par voie des refer ' ' Ie es IspOsltIons des lois 
juge bon de laisser sous leur :nc~s ,ponur reg.ler certaines situations qu'elle 
d ' mplre, o7znedzeu de Vabre D I" 'b'j' , 

une solution rationnelle et d 'fi 'f . s e Impossl lIte 
str. 1233 1240 Ze te t ' e m lye des conflits de lois Journal XXXIf. 

, 'J n 0 nazol' na normy hranicne ( 0 b . 
pravo soukrome) je spriivny' mo' v,. a vu ec na mezmiirodnf 

, zno vyclstI take z knihy V 'Zl s: ., 
Synthese du droit international " , arez .. es- ommzeres-a 

pnve, ac on (Preface c XLIII) , pokliidii spravnou defi '" , . " ovsem ne· mCl, ze mezmarodni p , k' . 
predpisu pravnich upravujicich meziniiro' . ravo

v 
sou. rome Je souhrnem 

jak my pod statu jeho vykladame Q~l pomery. soukromopravni, tak 
uvadf' 1 Pri studl'u p'ed - 0 " Jako duvody prott one definici svedcici 

. , r plSU mezmarodnih . k' 
mati pi'edevsim jeiich legitimitu at' t' 0 prava s~u romeho dluzno zkou-

, aza 1 se, kdo rna pravo ·J'e d' t' , j' 
stat prava vysostna nad cizinci meska"'. , . . ava I, rna- I 
[ , 'k . Jlclml v Jeho uzeml a nad " v' 

s usm y meskajicfmi v cizine, Tato dulezita otazk ,. , s~!ml ~rJ-
pomeru jednotlivcu ny'brz pome "a netyka se vsak vzaJemneho 

, ru men stat em a j'ednotl'vc' , 
staty, Ona nenaleZi tudiz do . .j I a pomeru mezi 

, prava soukromeho nybr~ do' , , . 
a slce jak vnejsiho (mezinarodniho) tak v 'C 'h' ( ,z, prava vereJoeho 
slenky te jest pl'ipustiti ale ' ill rill 0 statillho). Spravnost mv-

, ona nepravl nie jineho ne~ v t' k -
darnou praci v oboru m~ 'a d 'h ' ,z ze s at onaje zakono-
zreteli k pnivu mezinarod,znll,n ro 01,0 ,prava soukromeho vazan jest jednak 

mu (coz Je patrne z I "t t' , 
prava soukromeho keerou tot d'j' , , vas nos I meZlnarodniho 

'os I I S mezInarodnfm p , . 
cessnim, spravnim atd __ sr k tv., . ravem trestmm, pro-
zreteli k priivu vefeJ'~emu . t ,omkuto r~ztnden: ko~ec teto kapitoly), jednak 

, 'J, mezlm mOCI statni op f' d I' 0 

ktere dany jsou poslanim stat 'k' ro I Je not lVcum, 
, u Ja 0 organu oChranneho ' , . 

hdske podporujfciho' vec ta 'k " a rozvoJ spolecnostr 
, vsa mezrnarodnimu pro k' 

skerym ostatnim vetvfm pravnfm . d" avu sou rOmemu ave· 
, zasa ne Je spolecna (srv k t . > ) , , 

nazory na tyto meze v J' edn tr t h - , . omu nIze, Jenze 
s o IV os ec a treba dosti pod t t v 0 

( r, k tomu J' ednak Vare"'Zles" ., sane se ruzni. 
• -uommzeres na urn' XL VII 

droit international prive une pa t" '. c. ,: II y a dans Ie 
, . r Ie Immuable et unive 'II 

pnncipes qui etablissent et r 't t I rse e: ce sont les 
Iml en es droits de I'Etat I ' 

proprement dits et sur les nationaux ex atrie s~r ,es etrangers 
dans Ie droit publie naturel CPs". Tous ces pnnclpes rentrent 

. . e sont en effet des consequences logiques 
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soukromemu pravu tuzemskemu, anebo naopak, musi·1i byti pod­
fizen pravu jinemu, nezbytne jest povazovati za otazky prava verej-

et necessaires de l'existence et de la nature de l'homme, de I'existence et 
de la nature de I'Etat, Ces principes sont Ie fonds permanent du droit inter­
national prive dans tous les Etats du monde. IIs forment non pas seulement 
un droit commun entre les Etats, comme Ie disent Savigny et son ecole, 
mais aussi et surtout un droit commun des Etats dans leur relations avec 
les etrangers, Remarquons en passant que cette universalite de certains 
principes superieurs it tous les Etats n'est point Ie privilege du droit inter­
national prive, ni du 'droit international public. Les droits de I'Etat sur ses 
sujets ordinaires et exclusifs sont determines par des principes qui sont 
partout les memes et qui constituent aussi .un droit commun des Etats. La 
souverainete de l'Etat fran<;;ais sur les Fran<;;ais residant en France est regie 
par les memes lois naturelles que la souverainete de l'Etat russe sur les 
Russes residant en Russie ou que la souverainete de l'Etat chinois sur les 
Chinois residant en Chine. La souverainete a partout les memes raisons 
d'etre, les memes devoirs, les memes attributions, les memes Iimites, II en 
est ainsi dans ses rapports avec Ie, etrangers, mais ni plu> oi moins que 
dans ses rapports avec les nationaux; - jednak duchaplne vyvody Jittovy 
Methode str. 63 si. a zejmena tate jeho slova (str. 67): A notre avis,l'application 
du droit international prive par l'J!:tat a cote du droit prive national, est Ie 
resultat du devoir qui incombe it l'Etat envers la societe universelle des 
individus. Ce devoir de l'Etat determine la mesure de son autorite quant 
a l'application du droit international prive. L'Etat peut exercer son pouvoir 
dans la societe internationale, en tant que cela est necessaire pour I'accomplisse­
ment de son devoir. Ce pouvoir comprend la legislation et la juridiction. L'Etat 
peut constater sous forme des regles obligatoires pour les individus, Ie droit 
prive qu'il appliquera a la societe universe lIe, il peut maintenir ce droit par 
l'autorite judiciaire et la force executoire . ,. Ces droits tiennent au droit 
public, qui se trouve ainsi mis en rapport avec notre science, Malgre l'im­
portance de ce rapport, notre science ne fait pas partie du droit public, de 
meme que Ie droit prive national demeure distinct du droit public, bienque 
la legislation et la juri diction appliquees au drQit prive .national soient aussi 
des attributions de droit public. Le droit public peut donner aux regles de 
notre science comme aux regles du droit prive national leur forme PQsitive 
et leur sanction au point de vue d'un Etat determine, rna is it ne peut pas 
indiquer leur contenu), 2. Stat nestanovi pro cizince v jeho uzemf meskajfci a pro 
sve pfislusoiky meskajici v cizine jen normy prava soukromeho; on dava v tom 

. smeru take predpisy prava trestniho, vojenskeho, spravniho, statniho atd, 
a 'Isechny ,tyto predpisy jsou spojeny s onemi viditelnou paskou; jejich 
ucelem jest vesmes, aby urciIy pravni postaveni cizindi a pravni postaveni 
pl'islusniku statnich meskajicfch v cizine. Cela tato latka se svymi rationel· 
nfmi ziisadami musi pak byti a jest take patrne pfedmetem mezinarodniho 
prava soukromeho, Obe prve vety mozno podepsati bez jakychkoli pochyb-
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neho, za otazky pO mezich moci zakonodarne. Na to mozno od­
povedeti, ze otazky ty nikterak se neliSi od onech, ktere naskytajf 

nost!. Ale pokudse tyee dalsiho bude stali na tom ve' t I'k 0 , • ., " ' , Z Je 0 1 ruznostl mezl 
mezmarodmm pravem soukromym v nasem ~myslu s . d ' t . , , , v Je ne s rany a meZl-
narodmm pravem trestnim, pror.essnim, spravnim atd. se strany dr h' v 

jednotlive tyto vetve zasluhuji, aby neby!y shrnova~y pod m'I' ,u e: ze ., d 'h ' Y IVy nazev 
mezmaro m 0 prava soukromeho, nybd aby 0 nich zvla"t V .. k' . I' ., sea V Jlna e sou-
VIS ost! bylo Jednano. (K tomu srovnati jest konec teto kapitol ., 
lit b t 120) K v v • y zeJmena 

. na s r. . onecne 1 u Rolina Principes I. str. 9 nalezame podobn' 
poc~o~ my,slen~ovy jako V textu, ale on na konec dospiva k tvrzenf, z~ 
m!, e~llna~odm pravo soukrome je >un reglement de competence entre diverses 
egis atlOns quant au droit prive« kdeZto my d" v d " . " . ' avame pre nost !ormulacl: 

c est un reglement des wterets l='rives par Ie moyen d' 'I d " un reg ement e 
competence entre dlverses legislations. 

Take V literature italske nazirani textu J' e cVasty'm Na p' 'v bib . . . rvem mIste 
. yo y Jmenovatl Gemmu (Propedeutica str 9 sl) 'e v . , kl'd' v v • ., J nz zeJmena na str. 11 
V! v a ~' ze v opa:ny nazor, jenz chce V mezinarodnim pravu soukromem 
Vl~etl Jen pred~lsy vy:ykajici kompetenci pravnich radiI, vtesnava »la vita 
prIvata ultranazlOnale m qual letto di Prorruste add'" N . ch I' 1'" v « 0 ava. on SI pensa 

e . app IcaZlOne d una data legge non a per se stessa ragione di fine 
bens~ puramente di .m~z:o; che tutta l'importanza dell'applicare a un de~ 
termmato rap porto glUndlco una pilittosto che un'altra legge consiste nell' 
effetto ch~ suo quel rapporto 0 su quel fatto produrra una pilittosto che un' 
altra appl!cazlOne; a str. 105: lanorma di collisione nOD sia h' 
per I att . did' . c e un mezzo a uazlOne.e mt~o ossia per condurre all'applicazione della legge pili 
favor:vole allo sVlluppo lnternazionaie del rapporto giuridico in questi . 
sr. dale Buscemz' Archivio giuridico VIII str 335' pak j'"'C Z' /'" b ,. one, C''' • • • , uz e z V Gmz a.z str 54 
<Jzg1torellz eod. str. 57 Macrz eod str 64 K 'v' , . , F D"'" .. . oneene I !lazor, ktery projevil 

lOre mtto mternazlOnale privato 1. str. 15 neni odtud d I k' b' v 
{In poki' d ' k . ,a eo, ne of ac 

va:. n.au u naSI rozdilnol.l od pr;iva verejneho i soukrom 'h : 
mozno VYClStI z J' eho 'kl dO v • e 0, prece . . vy a u, ze Jedna se tu 0 pravo soukrome diktovane 
~nnCI?y pra va mezinarodnfho: R~teDiamo che la scienza della quale ci 
. ccuplamo, de~ba ?rofittare del pnncipi del diritto internazionale pubbJico 
lmperocche blsognl pure determinare it norma dei medesimi fino al ; 
~~nto la ~~vranit~ territoriale possa e debba ammettere l'applic~zione di I~;;i 

I sovramta stramera e che deve tener conto dei principi del diritto rivato 
pe;r tu1;elare sec~ndo questi i diritti delle persone, anche quando sia~o nati 
~o.o l,mp.ero ~l leggi di Stati diversi, 0 a bbiano per oggetto beni esistenti 
m paesl dlVerSl. 

S ~ Ii:er~ture anglo-ame~icke je nazirani nami pi'ijate viIbec beznym. 
t~' z~~mena. rr;hartol: (-:a!mere) slr. 10, jenz jedr.aje 0 tom, ze statutem, 
. J
d 

za ,onen;, zakonodarnym aktemi mohou bSti modifikovany >the principles 
an . rUles 0 the common law, which embody the principles of private inter­
natIOnal law., pray!: This result may be accomplished by a statute that 
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se ph JegisJativni praci V oboru prava soukromeho vubec, a ovsem 
analogicky take jinych vetvi pravnich. Pravo soukrome zustava 
pravem soukromym, vetvi pravni regulujici interessy jednotlivcu 
(pomery majetkove a rodinne), ackoli pomer individua ke korporaci 
mocenske jako takove a jejimu organu, zakonodarci, je nepochybne 
pomerem prava verejneho. A podobne i mezinarodni pravo sou­
krome zustava pravem soukromym, ackoli otazky dotykajici se 
pomeru moci zakonodarne k tern, kdo jsou subjekty mezinarodnfch 
pomeru soukromopravnich, jsou take otazkami pniva verejneho. 22) 

Jeste k jedne zajimave otazce chceme vsak pfihlednouti, jejfz 
zodpovedenf po mem soudevalne pfispeje k ujasneni celkoveho 
naseho naZOfU na normy hranicne: Zmenl se povaha norem hra­
nicnych nami vylicena tim, ze ony jsou obsazeny ve smlouvach 
mezinarodnich, at jiz partikularnich, at universalnfch resp. quasiuni­
versalnfch (na pl'. ve smlouvach uzavrenych na zaklade osnov vy­
pracovanych konferencemi haagskymi) ? Mozno fici 0 techto normach 
hranicnych, ze take ony upravuji podJe ucelu sveho mezinarodni 
pomery soukromopravni, anebo naopak, bude tvrditi, ze normy 
takove podle podstaty sve rozhranicuji kompetence pravnich radu, 
ustanovuji 0 mezich pusobnosti pravnich radu onech statu, ktere 
jsou &tranami smluvnfmi? 23) Alternativa druha zdala by se snadno 
podavati. Statove ti smlouvou mezinarodni jsou vazani respekto­
vati pravidla cizich pravnich radu, norma obsazena vonech smlouvach 
kaze respektbvani takove. Ale pres tuto odpoved' na snade jsoucl 
nerozpakuji se pfijmouti alternativu prvou a ji pokladati za spravnou. 

partakes of their own nature; that is, by a statute which is not directly 
concerned with the rights, duties, obligations, and relations of persons and 
things, but deals with the question, by what law t!ley are to be ascertained 
and determined; but is more frequently accomplished by a statute which 
like the principles and rules that deal directly with the rights, duties, obliga­
tions, and relations of persons and things, deals directly with those matters, 
but which un:ike such principles defines its own scope relatively to the 
situs of the various matters, with which it is concerned. \Vhen the sove­
reignity has spoken by such a statute all question as to the governing law 
is foreclosed. Sr. dale Plzilli77lore Commentaries IV. str. 6 § V i Dicey Conflict 
4)f laws str. 2 s1.; tjz Zeitschrift II. str. 116 s1.; pak lord Stowell Dalrymple 

¥. Dalrymple; Blackburn Schibsby v. W~stenholz, 
22) 'Jitta La methode str, 67. sl. 
28) Tak na pl'. Bard Precis Preface str. VI. 

'7 
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Nebof zda se mne, ze pfijetf norem hranicnych do smlouvy mezi­
narodnf nelze pokladati jeSte nikterak za dovrsenf onoho histori­
ckeho processu, 0 kterem mluvili jsme v kapitole II. Skutecnost 
ta, ze hranicna norma totozna dverna staty nebo i vetSfm pattern 
takovych byla pfijata, nezda se mne byti jeste stelesnenim fakta 
tam naznaceneho, fakta totiz, ze statove totoznym zpusobem po­
hlfzeji na opravneni z jejich vysosti vyplyvajicf, a ze k zaujeti 
stanoviska takoveho vazani jsau pravidly pravniho fadu nad nimi 
stojfciho, jim superordinovaneho. Pamery jeste podstatne jinak 
musi se utvariti prve, nez nazory takove u jednotlivych ziikono­
dafcu se ustali. Hledfce pak k tomu, musfme trvati na tom, ie 
ani norrriy hranicne obsazene ve smlouvach mezinarodnich nejsou 
predpisy, ktere podle ucelu sveho rozhranicuji kompetence pnivnfch 
radu, nybrz ze ony prave tak jako pfedpisy podobne, ktere v za­
konech jednotlivymi staty na zaklade samostatneho rozhodnuti vy­
dan)TCh jsou obsaieny, podle ucelu sveho upravujf mezinarodni 
pomery soukromopravnf, a ie smluvni statove uzivaji pH vydavani 
predpisu tech formy vubec obvykle a ucelne, formy norem hra­
nicnYch. 24

) 

Na konec vsak dluzno pripomenouti: Po mem soude neize 
pokladati rozreseni otazky po povaze normy hranicne za pre­
judicialni pri reseni otazky svrchu polozene, jaky jest obsah mezi­
narodniho prava soukromeho, cili jinak vyjadreno, otazky, z jakych 
norem vetev pd.vni mezina.rodnfm pra vern soukromym nazyvana 
se sklada. Neche jiz argumentace nase prave odbyta je spravna, 
a tudiz normy hranicne jest povazovati za prostfedky techniky 
zakonodarne, kterych uzfva zakonodarce upravuje mezinarodni po­
mery soukromopravni, necht platf opak, a na normy hranicne 
hledeti jest jako na normy kompetencnf t. j. na normy, kterymi 
zakonodarce klade meze pusobnosti pravidel pravnich, a tedy jako 
na normy prava verejneho, nebo dokonce jako na predpisy prava 
mezinarodnfho, tolik jiste nelze neseznati, ze hledime-li k po sled­
nimu ucelu norem hranicnych, usporadan jest jimi tyz predmet 
jako predpisy prava mezinarodne stejneho nebo predpisy upravuji-

24) Aubry Journal XXVIII. str. 649. i Macrt v Cimbali str. 64; srv. 
k tomu i Heilbor1z System des VOlkerrechtes str. 103 in f. sl., jehoz vyklad 
sice dotyka se otazky jine, ale z nehoz mozno usuzovati ° spravnosti mfneni 
b§.jeneho v textu. 
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cfmi pravni postaveni cizincu: Poslednfm ucelem veSkerych techto 
predpisu je usporadani mezinarodnfch pomeru soukromopravnfch, 
navedenf pH jejich reseni. A protoie ucel veskerych predpisu tech 
je stejny, pokladati je bude za casti jedine vetve pravni. Pokud 
vsak nase argumentace tykajici se struktury norem hranicnych by 
nebyla spravna, a pokud by opacnemu mineni u veci te bylo za 
pravdu dati, bylo by ovsem povzdy ukazati ph vykladech k ruz­
nosti struktury norem hranicnych a ostatnfch predpisu pravnfch 
tvoi'fdch obsah mezinarodniho prava soukromeho, a bylo by ukazati 
na pi'ipadne dusledky z teto ruzne struktury se podavajicf; ale 
nebude asi snadno uvesti duvody svedCfci proti formalnfmu systemati­
ckemu shroutl vsech kategorii predpisu onech v jediny celek. 

Na zaklade veskerych techto vykladu muzeme precisovati od­
poved'svoji na otazku svrchu polozenou, jez znela: Jaky jest obsah 
mezinarodnfho prava soukromeho?, takto: Normy hranicne spolu 
s predpisy prava mezinarodne stejneho a s predpisy, ktere upra­
vuji pravni postaveni cizincu, sleduji ucelu jedineho, upravy mezi­
narodnfch pomerl! soukromopravnfch. Vsechny tyto predpisy pak, 
at jsou to predpisy materielni, pfedpisy, ktere pomery takove 
p r f m 0 upravujf, at jsou to predpisy, ktere n e p r f m 0 tak cini 
(normy hranicne), jest zretelem k tOl11uto spolecnemu jejich ucelu 
povazovati za casti jedine vetve pravnf, mezinarodniho pnlva sou­
kromeho. Nebof pokladame vudci thesf zasadu: Skupinu predpisu 
pravnich odpovidajfcf jednotne skupine pomeru zivotnich jest po­
kladati taktez za celek jednotny, a tudiz vsechny ony predpisy, 
o kterych jsme mluvili, tvoff systematicky predmet jednotne vetve 
pravni. 

Na otazku pak, kterou incidenter jsme fesili, na otazku po 
strukture norem hranicnych, podava se nam odpoved': Normy hra­
nicne jsou predpisy prava soukromeho, jeho jejich ucelem jest 
uprava mezinarodnich pomeru soukromopravnich. 25) Ostatne teto 

25) 7itta La methode str. 32 sl.; Gemma Propedeutica str. 9 <'I. Tim, 
co bylo i'eceno, ovsem nikterak nepravime, ze by bylo jednati v mezinarodnim 
pnivu soukromem 0 meritalnim obsahu ustanovenf cizich pravnich radu, na 
ktera normy hranicne ukazuji, a uCiniti tak vsechny zakonniky sveta spolu 
i s tuzemskym pravem soukromym predmetem mezinarodnfho prava soukro­
meho, jak soudil na pffklad Pj'eiffer Princip str. 11. Nebot pi'edpisem mezi­
narodniho prava soukromeho jest, hledime-li k uprave jeho norm ami hra· 

7* 
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vec! jeste s jineho stanoviska si povsimneme nize v teto kapitole, 
na mistech, kde pojednati chceme 0 postaveni mezinarodniho 
prava soukromeho v systemu prava vubec. 

Ovsem dluzno pfipomenouti, ze tu nejednali jsme jeste 0 otazce, 
ktera casto s prvou z otazek prave odbytych byva smesovana, 
je-li totiz opportunni pojednavati povzdy souhrnne 0 veskeryeh 

nicnymi, toliko pfislusna norma hranicna, nikoli pfedpis prava soukromeho, 
na ktery ona ukazuje. Vee je, jak jsme jii svrehu 0 tom byli promluviii, ta: 
Zakonodaree bud' p fi m 0 predpisy materielnimi upravuje mezinarodni po­
mihy soukromopravni, a tyto pi'edpisy materielni jsou pak predpisy mezi­
narodniho prava soukromeho, anebo uZiva, chteje upraviti mezinarodni pomery 
soukromopravni, prostredku toho, ze rozhranicuje kompetence pravnich fadu, 
suum cui que tribuit, t. j. kazdemu pravnimu fada pl'ikazuje ony pomery 
pravni, ktere podle jeho vlastniho n<1zoru pod vladu onoho pravniho radu 
naleteji. Tedy moino vec vyjadfiti take tak: Normy hranicne, jejichZ u eel em 
je uprava mezinarodnich pomeru soukromopra vnich, podJe for m y sve rozhra­
nicnji pusobnost pravnich fadu. Zfetelem k teto formalni, technicke, strance 
norem hranicnych pravo cizi, ku kteremu ony odkazuji, zustava pnivem cizim 
a nestava se pravem tuzemskym. A dale: Pri uprave mezinarodnich pomeru 
soukromopravnich normami hranicnymi jest pfedphem mezinarodniho prava 
soukromeho norma hranicna, a nikoli pfedpis materielni, kteremu po­
mery onyprostfedkem normy hraniCne jsou podi'izeny. Srov. k tomu Kahn 
Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 27 sl., XL. str. 52; Bar Zeitschrift VIII. 
str. 177 sl, a zejmena Gemma Propedeutica: non tutta la legge interna 
e fonte di diritto internazionale, rna solo quelle parti di essa che provvedono 
o una sua applicazione ultraterritoriale 0 una appJicazione territoriale di legge 
est~ra, in altri termini quelle leggi 0 parti di legge che sotto qua1che aspetto 
rivestono carattere internazionale. Neni tudiz spra'ma namitka Bri1zzova (patrne 
proti T¥dclzterovi namii'ena) Pandekten § 23, jenz praY!, ze nazor >dass die 
Gerichte einzig nach dem Rechte ihres Landes zu sprechen haben und dass 
es eben doch nur nach dem Rechte ihres Landes geschehe, wenn sie in ge­
wissen Fallen nacho dem Rechte des Auslandes zu sprechen erma.chtigt und 
verpflichtet sind -- aBe Gesetzbucher und Statuten der Welt zum Appendix 
unseres Landesrechtes macht. < 

Ovsem obeznameni se s cizim pravem materielnfm, tfeba one nenalezi 
zasadne a methodicky v nauku mezinarodniho prava soukromeho, naleZi tam 
prakticky, resp. jest jejim dopliikem. K tomu Niemeyer Positives internatio­
nales Privatrecht str. 4 i lJ.leili Zeitschrift I. str. 22 s1.; Gemm.a Propedeutica 
na u. m.; Kalm Zeitschrift X. str. 97 s1.; Laurent Journal VI. str. 19 s1.; 
Lai1zi Introduction I. str. 40; De la Grasserie Begriff und Vvesen der ver­
gleichenden Rechtswissenschaft Jahrbuch der internationalen Vereinigung fUr 
Rechtswissenschaft und Volkswirtschaftslehre VI. str. 341, 346. Veci te po­
zdeji (v dilu II.) venovana bude zvlastni kapitola. 
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predpisech mezinarodniho pniva soukromeho. Odpoved' na otazku 
tu, jak ihned uvidime, ruzne dopadne pOlHe toho, jakym zpusobem 
a k jakym ueelum 0 mezinarodnfm pravu soukromem se po­
jednava. 

Na tomto miste jen jeste zminiti se eheeme stmene 0 tom, 
ze existuje vazny duvod historieky, ktery svedCi tomu) aby pojednani 
o predpisech upravujlcich pravni posta Yen! eizincu nebylo odlueo­
vane od pojednani 0 normaeh hranienYch. Normy hranicne jsou 
patrne v uzke historicke souvislosti s predpisy onemi. Zvl<lStnf 
predpisy upravujici pravni postaveni eizineu byly prvni etapou 
predpisu pravnfch, kterymi upraveny byly pomery soukromopravni 
s elementem mezinarodnfm. Teprve kdyz utuzil se nazor, ze ci­
zinee jest sUbjektem prav soukromyeh, a kdyz utuzeno bylo jeho 
postaveni pravni, teprve pak mohlo dojiti k vyvoji dalSimu, teprve 
pak mohla byti polozena otazka dalM, otazka, je-Ii cizinec ve vsech 
smerech, pokud se tyee veskereho konani sveho, at v tuzemsku 
at v cizine pfedsevzateho, podffzen predpisum tuzemskym, anebo 
dluzno-li jej v nekterych smerech posuzovati podle prava cizfho. 26) 

Ony predpisy prava cizineckeho souvisf s normami hranienymi po 
strance historicke, a nezda se tudiz byti ueelnym na jevy histo­
ricky tak tesne souvisle pohlfzeti jako na instituee zeela ruzne 
povahy. Jak ovsem zahy uvidime, jsou normy hraniene s predpisy 
prava cizineekeho take v tesne souvislosti pojmove i prakticke. 

J{ C. 2. Tim, ze dospeli jsme k vysledkum dosavadnim, jez 
tak jsme formulovali, z~~~e_chI1Y predpisy. upravujfci mezinarodni 
pomery soukromopravnf, tvoH mezinarodni pravo soukrome; n~e­

Tozresili jsmejeSte otazky dalSf, svrchu jiZ naznacene. Dluzno se 
totiz ptati, je-li vhodno, aby 0 veskeryeh skupinach pfedpisu mezi­
narodniho prava soukromeho, neeM ony jsou jakekoli povahy, 
bylo jednano uhrnne at jiz v pojednanich povseehnych, at mono­
grafickYch. Otazka ta proto se vnucuje, ponevadz, jak z uvedenych 
pi'ikladii predpisu mezinarodniho prava soukromeho je patrno, 
jedna se tu 0 pravidla povahy velmi ruznorode. 

Pfisvedciti dluzno k otazce prave polozene pokud se tyee 
pojednani, ktera prevazne majf byti konkretnfm navodem pri re-

26) C01Ztuzzi Diritto internazionale privato str. 1 s1. j Catella1Zi Storia r. 
str. 13. 
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seni mezinarodnieh pomeru soukromopravnfch. Mineni toho nebude 
tfeba obSfrnejSim dukazem obhajovati. Zeela presvedCivymi jseu tu 
slova, ktera pronesl Bar (kritisuje v Archiv fUr 6ffentliches Recht 
XV. str. 1 sl. spisy Zitelmanuv Internationales Privatrecht, 7ittuv 
La methode du droit international prive a publikace Kahnovy 
uverejnene v Jahrbucher fUr Dogmatik XXX., XXXVI., XXXIX., 
XL, na str. 37 sveho pojedn<iniJ: 

• Ein Buch also (t. j. kniha 0 mezinarodnim pravu soukromem 
pojednavajici}, welches nieht nur der abstrakten Theorie, sondern 
aueh der Praxis dienen solI, wurde einen Stein statt des Brodes 
geben, wenn es auch nicht das international vereinbarte Recht 
(a z dfivejsfch vykladu - str. 18 -- dluzno doplniti: sowie die 
die rechtliche Stellung der Fremden behandelnden Vorschriften) 
berucksichtigen wollte.« 

o veci nemuze byti sporu. Co by to by platno sou.dei po­
jednani sebe svedomitejSf 0 tom, jakymi normami hranienymi ne­
ktera latka pravnf je upravena, kdyby mn uslo, ze taz latka 
upravena je predpisy materielnimi, predpisy prava uniformniho; 
a co by mu dale bylo platno zevrubne pojednani 0 tom, ze pravnf 
pomer, jehoz cizinee nejaky jest ucastnikem, vubec rna byti resen 
podle prava tuzemskeho (na pl'. prevod nemevitosti na cizinee), 
nebude-Ii pfedem informovan 0 tom, zdali cizinec ten vubec muze 
byti subjektem pravniho onoho pomeru. zda totiz v uzemf, kde 
nemovitost lezi, muze nemovitosti nabyvati. 27) 

Ovsem nabude vee tvarnosti jinake, jedna-li se (uzijeme-li tu 
citovaneho vyroku Barova) 0 pojednani venovana abstraktni theorii, 

27) Sr. take Despagnet Precis str. 45, a pokud se tyee predpisu upra­
vujicich pnivni posta~eni cizincu take Weiss Traite theorique et pratique 1. 
Avantpropos str. II., jenz ostatne venuje druhy di! citovaneho spisu vyhradne 
pr<'lVU cizineckemu nazvav jej Le droit de !'etranger. 

Ovse:n nebude ani v takovychto spisech ureenych pro praxi jednati 
jednak 0 meritalnim obsahu cizich pravnich radli, jak se toho bylo prave 
dotceno (sr. k tomu pozn. 25.) jednak 0 pfedpisech prava uniformniho, pokud 
toto upravuje totozne interni i mezinarodni pomery soukromopravni. Pokud 
se tyee techto na druhem miste uvedenych pfedpisu, nejedna se 0 pfedpisy 
zvlastni, ktere jen mezinarodni pomery soukromopravni upravuji, a po­
jednani tudiz, jehoz pfedmetem jest mezinarodni pravo soukrome jako zv!astni 
vetev prava soukromeho (srov. k tomu konec teto kapitoly str. 117 s1.), muze 
o nich pom!eeti, 
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jedna-li se 0 praee, ktere zabyvajt se fesenfm zasadnich problemu, 
cill jeW! lepe vyjadreno, 0 praee, ktere ehU!ji ukazati k prQblemum 
tvoficim differentiam specifieam mezinarodniho prava soukromeho, 
a zabyvati se fesenfm techto osobitych problt~mu. Po mem soude 
dluzno v takovychto pojednanich vykazati normam hraniCnym 
mfsto zvlastnl, a jest vhodno spolu promluviti 0 pravidlech upra­
vujicich pravni postavenf cizincu. Pri tom ovsem ideovou souvislost 
s pravem uniformnlm nelze pustiti se zretele . 

Vec je ta: Rekli jsme sice, ze veskery predpisy, ktere upra­
vuji mezinarodni pomery soukromopravnf, necM si ony jakymikoli 
prostredky tak einf (pffmym vyteenim normy materielni nebo ne­
pfimo, odkazanim k cizimu pravu), tvofi jedinou vetev pravnf, mezi­
narodni pravo' soukrome. Ale pres to nelze neseznati, ze ony dye 
kategorie pfedpisu mezinarodniho prava soukromeho - normy 
materieJni a normy hraniene - pokud se tyee formace a pokud 
se tyee moznosti je zpracovati, valne od sebe se lisi. Rozdil na­
znaeeny jasne vynikne zejmena tehdy, postavime-li proti sobe 
predpisy pniva mezinarodne stejneho a predpisy hranicne (0 pred­
pisech upravujfcich pravni postaveni cizincu bude ihned promlu­
veno zvlaste, a bude tam ukazano take k cetnym duvodum, ktere 
pfimlouvaji se za to, aby zasadne byla zachovana spojitost mezi 
nimi a normami hranienymi). 

PredevSim problem sam je jinaky pH normach prava uniform­
niho a pri normach hranicnYch. Predpisy prava uniformniho primo 
pofadaji pomery zivotni mezi jednotlivci; jako pri veskeryeh 
ostatnieh predpisech prava soukromeho jedna se tu jed i n e 0 to, 
aby tak zvane soukrome interessy jednotlivcu dosly naleZite ochrany 
a aby nale2\ite v rozvoji svem byly podporovany. Jinak rna se vec 
pri normach hranicnych, ae i ony na konee tehoz ueelu sleduji. 
Zfetelem k jejich jim vlastni formaci vsunuje se tu novy elen; 
nebot podfizovani pomeru pravnich nOrIne materielni deje se tu 
na zaklade uvah 0 legislativnich kompetencfeh. Normy hranicne 
prikazujfce podle formy sve Kazdemu pravnimu radu, coz jehe jest, 

. ureuii kompetence legislativni, ony stanovf, ktere a jakym zpu­
sobem kvalifikovane pomery pravnf nalezeji v kompetenci toho 
neb onoho pravnfho radu. Problem zakonodarny nabyva tu tedy 
tvarnosti nove: Je nutno povzdy vee z toho hlediska uvazovati, 
aby zakonodarne kompetence spoleeenskych celku pravo pavajicf 
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naJezite byJy rozhranieeny (ovsem zase jen za ueelem nalezite 
oehrany ~ a vydatne podpory rozvfjeni se zajmu soukromYeh). 

Z teto ruznosti zasadnfho problemu podavaji se pak ruznost 
methody vedecke a ruznost prostl'edku, jakymi pri vykladu obou 
kategorif predpisu mezinarodnfho soukromeho a pH uvah<'teh pravne­
politiekyeh jieh se tykajicieh, dluzno operovati. Predpisy prava 
mezinarodne stejneho po teehto strankaeh nikterak nelisi se od 
parallelni skupiny prava interniho. Vyklad positivnfch predpisll tu 
stejnou eestou predsejde; a take uvahy pravne·politieke jsou 
zceJa analogieke, takze mozno riei: Jednak 0 pravu uniformnim 
je mozno jednati kazdemu, kdo vyzbrojen je vedomostmi a zku­
senostmi nutnymi k resent otazek parallelniho pniva internfho; 
jednak dluzno 0 pravu uniformnfm jednati v tesne souvislosti 
s timto pravem internim. 

Jinak ma se vee pokud se tyee norem hranienyeh. Z;akladni 
problem tu se naskytujfci dodava methode, ktere til dluzno uziti, 
zvlaStnf raz, a vubee prosti'edky, kterymi tu jest operovati, jsou 
povahy zeela zvlaStni. A siee tyka se vee ta jak vykladu predpisu 
positivnieh (zejmena jedna·li se 0 vyplnovanf mezer v positivnim 
pravu) tak uvah pravne politiekYeh. Rozsah a obsah moci statni 
v pomeru k moci statU jinyeh a v pomern k mezinarodnfm po­
merum soukromopravnfm, jsou tu osou, kolem ktere veskere otazky 
tykajfci se norem hranienyeh se pohybuji. Vee ta, jejiz hlavnf rysy 
nastfneny byly v kapitole pojednavajfci 0 pomern prava mezi­
narodniho k mezinarodnimll pravu soukromemu, jasneji vysvitne 
ovsem teprve, az pojedname v dOll druhem 0 hlavnfeh kategoriieh 
norem hranicnych a 0 nekterych pracich, ktere souvislost mezi 
mezinarodnim pravem a mezinarodnfm pravem soukromym velmi 
tesnou pokladaji. Ale na tomto miste stac! snad, odkazeme-li 
k tomu, co v kapitole druM bylo povedeno. Neehtsi pak jedna 
se 0 vyklad a analogicke doplneni positivniho prava, necht 0 uvahy 
pravne-politicke zabyvajfci se primerenou upravou mezinarodnich 
pomeru soukromopravnich prostredkem norem hranienych, vzdy 
vraci se on en principielni problem ucelneho, pi'imereneho roz­
hraniceni pusobnosti predpisu soukromopravnich, problem, jenz je 
specialitoll one vetve pravni, ci lepe receno, casti vetve pravni, 
kterou mozno nazvati soustavou soukromopravnich pfedpisu hra­
nicnych. A reseni pro1::Iemu toho vyzaduje pak intensivni vniknutf 
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do otazek, ktere jinak prava soukromeho dosti jsou vzdaleny. 
A tak mozno fici, ze pokud se tyee methody vedecke a prosti'edku, 
kterymi jest pracovati, ona soustava norem hraniCnyeh zaujima po­
staveni zcela zvlastni a samostatne. 28) 

Je-li vsak pravda, ze soustava norem hranicnych pokud se 
tyee principielniho stanoviska, s jakeho k veci dluzno hledeti, za­
ujima postaveni zvlastnf, je-li dale pravda, ze pravo uniformnf po 
te strance nelisi se nikterak od parallelniho prava interniho, zda 
se odtud vyplyvati, ze prace vedecka, chce-li jednati 0 otazkaeh, 
ktere tvofi differentiam specificam mezinarodniho prava soukro­
meho, nemuze nie zvlastniho vykJadati 0 pravu uniformnim, a ze 
tudfz prace takova nutne omezi se na rozbor otazek naskytajicfeh 
se ph rozborn norem hranicnYch. 29) Ale ovsem dluzno na to klasti 
vahu, ze i v takovyehto pracfch ryze theoretickyeh jest vzdy, jak 
se toho bylo svrchu dotceno, pointovati zpusobemnalezitym po' 
jmovoll a ideovou souvislost problemu soustavy norem hranicnych 
a prava uniformniho 

'8) Ovsem nechceme tim nikterak tici, ze by nemusilo se pracovati pri 
rozboru squstavy norem hranicnyeh take podobnymi prosti'edky, jako pri re­
sent otazek prava soukromeho vubee - vzdy£ 0 tom, kteremu pravnimu 
fadu rna pnivni pomer byti podfizen, rozhoduje v posledni i'ade pi'eee zase 
pfimerena, ucelna, uprava pomeru onoho se strany pd. va, jak svrchu k tomu 
bylo ukazano; sr. k tomu zejmena Gemma Propedeutiea str. 14 sl. - anebo 
ze by 0 normach teeh mohlo byti praeovano bez znalosti prava materielniho, 
jak soudil na pi". Demangeat Introduction Journal 1. str. 8; sr. i Cimbali Di 
una nuova denominazione str. 86 a Signorelli v Cimbali str. 56. Naopak bez 
znalosti prava materielniho (resp. pray materielnich) ani praktieke ani theo­
retick6 reseni otazek naskytajicieh se v sou stave norem hranicnych neni 
mozne. Srov. k tomu jiz Schaifner Entwiekelung des internationalen Privat­
reeht~s str. 4; Laurent Journal VI. str. 19; Laine Introduction I. str. 40; 
Despagnet Journal XXV. str. 21; De la Grasserie Jahrbueh der internatio­
nalen Vereinigung VI. str. 341 sl., 346. a zejmena Kahn Zeitschrift X. 
str. 97 sl. 0 tomto pomeru norem hranicnyeh k pnivu materielnimu Ize pro­
mluviti az v dilu II., jen tolik zde konstatujeme, ze soustava norem hranic­
nych jednak vyrusta z pudy prava soukromeho a a toto se opira, jednak 
tesne souvisi i s jinymi vetvemi pravnimi. 

") Aubry Journal XXVII. str. 689: L'etude du eonftit des lois eonstitue 
eertainement la matiere la plus importante du droit international priv6 e t 
e'est done surtout lui qui lui donne son earaeU:re et sa phy­
siognomie. 
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Svrchu ponechali jsme stranou problem prava cizineckeho. 
Jest i tento vypustiti z pojednanf theoretickych 0 normach hra· 
nicnych anebo jest vyklad 0 nem v takovych pojednanfch umfstiti? 
Pres to, ze prave oznaCili jsme problem norem hranicnych pro· 
blemem osobitym a charakterisovanym znaky zcela zvlaStnfmi, 
nevahame se za to pfimlouvati, aby i v pracich, ktere nastiniti 
chteji v hlavnfch obrysech charakter a zvlaStnosti mezinarodnfho 
prava soukromeho, pficIenen byl vykIad 0 pfedpisech llpravujfcfch 
pravni postaveni cizincu k pojednanf 0 normach hranicnYch. Co 
do pricIeneni tohoto neni ovsem rozhodnou tesna jak historicka 
tak prakticka sOllvisIost oboji latky pravnf(veci ty, 0 nichz svrchu 
bylo se jiz zmineno, vyskytuji se celkem take, uvazujeme Ii pomer 
soustavy norem hranienych k pravu uniformnfflJu); neni tll take 
rozhodnou uvaba, ze v soustave prava neni nauce pojednavajfcf 
o pravnim postaveni cizincu IMky bligf nez prave nauka 0 normach 
hranicnych, a ze tudiz vhodno jest jednati pospolu 0 latkach rela­
tivne nejpfibuznejsfch. Ale rozhodn)·mi· jsou tu jednak po j m 0 v a 
souvislost obou disciplin, jezto rozbor otazky prve (pravnfho po­
stavenf cizincu) jest nutnym pfedpokladem toho, aby do rozboru 
Dtazek dalsich (norem hranienych) mohlo se vejiti, 30) jednak sku-

30) Sr. zejmena Fltsilzato It principio della scuola italiana nel diritto pri­
vato internazionale Archivio giuridico XXXIII. str. 529, jenz vyklada, ze 
prva otazka, ktere musi si povsimnouti kazdy, kdo· zaby\·a se mezina! od­
nim pravem soukromym, je ta: deve essere considerate il straniero come 
soggetto cap ace di diritto? Perche ognuno comprende che se negativamente. 
dove sse rispondersi a questa prima domanda, il diritto privato internazionale 
non potrebbe sorgere, perche sarebbe materia "mancante del sogget to; ne 
avrebbe ragione d'esistere la ricerca della legge dalla quale debbano essere 
governati gli stranieri e Ie relazioni giuridichc, aIle quali prendono parte, se 
di esercitare diritto in generale gli stranieri non fossero giudicati capaci; 
Pillet Principes str 27 pravi 0 techto dvou problemech: lIs sont inseparables 
l'un de I'autre et l'on ne sait bien ce qui apparfent au confiit qu'autant que 
1'0n a elimine d'abord ce qui est du ressort . de la condition des etrangers; 
Esberso7Z Le droit international prive dans la legislation italienne Journal VI 
str~ 330; LaltrC1d Droit civil international 1. str. 22 sl.; Laine' Introduc~ion l. 
str. 15. sl.; Despag7Zet Precis str 69; Rolin Principes 1. str. 138; Vardlles· 
S017Zmiere.r Synthese Preface e. XXVIII. sl.; Milone Archivio giuridico VII. 
str. 537 sl.; Bar Archiv fUr offentliches Recht Xv. str. 18 sl.; Laghi II 
diritto internazionale privato nei suoi rapporti colle leggi territoriali str. 235. 

Souvislost v textu vyznacenou popira Kalm Jahrbucher fUr Dogmatik XL. 
str. 11 s1., vytykaje, ze .die Art und Weise, \Vie man die P.er son des 
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teenost ta, ze onen soustave norem hranienych charakteristicky 
rys, zakonodarna kompetence statu a po mer jeji k zakonodarnym 
kompetencim statu jinych mutatis mutandis take tu se vyskytuje. 
Oboji otazky analogickymi prostfedky vedeckymi a analogickou 
methodou jest resiti. 81) _ 

Jako vysledek toho, co bylo uvedeno, mozno tudiz konstato­
vati: Theoreticke, zvlaste charakterisovane, v jinakych oborech 
pravnich se ne\·yskytujici otazky naskytaji se, pokud se tyee mezi­
narodniho prava soukromeho, jen v oboru soustavy norem hranic­
nych a v nauce 0 pravnfm postaveni cizincu. Proto ony prace, 
ktere ukazati chteji k ideam a zasadam t\'oi'icim zvlastnost mezi­
narodniho prava soukromeho, jen na ony dye stranky teto disci­
pliny nutne se omezi. Naproti tomuto prace, ktere otazky mezi­
narodniho prava soukromeho zpusobem vyeerpavajfcfm vyloziti 
chtejf, pojednavati budou 0 veskerych predpisech mezinarodnf po­
mery soukromopravnf upravujicich. 

Ku konci jeste k nekterym zvlastnostem soustavy norem hra­
nienych chceme ukazati. Zvlastnosti ty ovsem nebyly by s to, aby 
Dduvodnily cdlollceni jeji od ostatnf IMky mezinarodnfho prava 
sOLlkromeho, ale ony odlucovani takove velmi zhusta se vyskytujici 

Fremden behandelt, an und fUr sich mit der Anwendung des fremden 
Rechtes gar nichts zu tun habe,. a pi'ipominaje, ze stat, ae snad odpira 
cizincum vsechna prava, pfece stanoviti muze a take stanovi (zfetelem ke 
svym pfislusnikum v cizine rndkajicim a jednajicim), ze forma sl1atku man­
zelsk6ho na pl'. fidi se pravem mista, kde byl uzavfen atd., a ze suit, jenz, 
pokud se tyee poskytovani pray cizincum, stoji na stanovisku snad nejliberal­
nejsim, muze, pokud se tyee respektovani prava ciziho, byti velmi uzkoprsym. 
Klade tudiz duraz na to. ze jedna se 0 dva problemy podstaty zcela ruzne. 
Ze jsou tu problemy odlisne, mozno pi'ipustiti, ae ideova i jinaka souvislost 
mezi obema po nasem soude je nepochybna, a ae bylo by dokazati existenci 
ruzneho nazirani na oba problemy nekterym zakonodarcem. Ale nehlede 
k tomu, rozliseni obou problemu zajiste nic nevadi tomu, aby zretelem k tesne 
souvislosti jich 0 nich pospolu bylo jednano. Ostatne i Kah7z na u. m. str. 16 

doznava, ze existuji body, ve kterych oba problemy se stykaji, ze rozvoj 
jejich jde parallelne, a ze tudiz doporueuje se, aby souvislost ta i zevne 
(souhrnnym 0 nich jednanim) byla dokumentovana. Sr. i Pfeiffer Das 
Prinzip sfr. 54. 

31) Dokladem toho je kniha PilletolJa Principes du droit international 
prive zejme.:a v kapitolach VI. a VI£. 
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vysvetluji a vys'Jetluji spoIn intensivni pesteni soustavy one. Momenty, 
o ktere tn se jedna, mozno nazvati a k t u ali t 0 u pro b I emu 
a systematickou ucelenosti soustavy norem hranienych. 
Jakmile totiZ jednou pIaU, ze k cizimn pravu hledhi jest ve vsech 
pi'fpadech, kdy one nejlepe vyhovuje povaze konkretniho pomeru 
pnivnfho, mus! pfedpisy, ktere ureuji, ve kterych pffpadech podJe 
domacfho a ve kterych podle ciziho pniva jest rozhodovati, tvofiti 
systematicky celek. Mezinarodni pomery soukromopravni mohou se . 
vyskytovati ve veskerych oborech pomeru zivotnfch, a mus! tudiz 
existovati normy hraniene pokud se tyee jednekazde kategorie 
pomen":t pnivnfch. Nebor vyskytne-li se nejaky mezinarodnf pomer 
soukromopravnf, mus! byti mozno, aby pnivni rad pffslusny (s po­
vahou konkretnfho pomeru pravniho nejlepe se shodujici) byl 
ureen, a jest tedy nutno, aby v pravnim fade pro vsechny ptipady 
nalezita norma hraniena byla obsazena, resp., aby ona aspon cestou 
obvyklou (cestou analogie) mohla byti dovozena. Normy hraniene 
rozhranieovati musi a take rozhranieuji (mluvime tu ovsem 0 formalni 
jejich, technicke, strance) pusobnost pravnfch fadu ve vsech smerech, 
ony vztahujf se na veskery obor prava soukromeho. 32) Odtud pak 
vycbazi na jevo tolik: 

Zevrubne, cely obor prava soukromeho vystibujici normy hra­
Diene jsou nezbytnym korrelatem kazdeho pravniho fadu (soukro­
meho). Zfetelem pak ku bezpeenosti pravnf jako k prednimu ukolu 
zakonodarcovu nezbytno je detailnf, veskere obory a instituty prava 
soukromebo pronikajicf, linH hranicnou provesti. Ale jezto tyto 
normy hranicne, jako veskere pnivnf pfedpisy vubec musi byti 
lleelne, nastava likol, aby pusobnost pravnich hidu pfimerene byla 
rozhranieena, eili jinak vyjadreno, aby pravni pomery onomu 
pravnimu fadu byly podtizeny, se kterym nejintimneji souvisejf, 
ktery nejspfSe shoduje se s jejich povahou. Na vedu pak naleZf, 
aby zakonodarci v te veci material pokud mozno nejupJneji a 
zpusobem presvedGivym pfipravila. Po strance te je pak zcela pi'i­
rozeno, ze vznika otazka, existuji-Ii jista povsechna hlediska, podle 
kterych rozhranieeni pusobnosti pravnich radu bylo by pfedsevziti, 
a ze snaha k toruu se obraci, aby rozborem problemu zakladnfch 

"') Sr. k tomu Fiore Diritto internazionale privato I. str. 14.; . Dicey 
Conflict of laws str. 20. 
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hlediska takova byla nalezena a objasnena, po pfipade ovsem take 
aby neexistence jejich byla konstatovana. A jak naznaceno bylo 
svrchu, jest rozfeseni techto problemu, zjisteni pi'imerene one linie 
hraniene, otazkou nejvys aktualnL Mezinarodnf pomery soukromo­
pravni huste se vyskytuji; musi tu byti nalezite normy naznaeujfci 
zpusob jejich reseni. 

Vse to, co prave uvedeno byIo, systematicka ucelenost sou­
stavy norem hranicnych a pressantnf nutnost normy takove v pravnfm 
fade miti, nevyskytuje se, hledfme-li k soukromemu pravu uni­
formnimu. Existence uniformnfho prava, jsouc ostatne podmfnena 
(jak 0 tom promillvime obsirneji v kapitole VII.) homogenim roz­
vojem pomeru zivotnich v oblastech pravnfch, ktere uniformnimu 
pravu maji byti podfizeny, jest zjevem vice mene nahodilym, po 
pffpade sice velmi prospesnym, nikoli vsak nezbytnym korrelatem 
mezinarodnich styku povahy soukrome a nezbytnym dopliikem 
soustav prava soukromeho. Skuteeny stav prava uniformnlho 
(partikularniho nebo universalniho, ei lepe quasiuniversalniho) vec 
tu jasne dosvedeuje. Tak tedy muzeme postaviti proti sobe vety: 
Probadani problemu norem hranienych je z duvodu praktickych 
aktualne nutne, resenf problemu prava uniformniho jest jen pro­
spesne. Podobne neni tu, hIedfme Ii k pravu uniformnimu, one 
systematicke ucelenosti, jakou videli jsme pfi normach hranienYch. 
Pravo uniformni, jez tVOrl jen eastky (dosud nevalne obsahle) cele 
soustavy prava soukromeho, jSOllC, jak bylo se toho doteeno, za­
vislym na uniformite pomeru zivotnich jako na podmfnce sve a 
Qvsem take na pohotovosti Cinitelu zakonodarnych, nezbytne jest 
pokud se tyee obsahu sveho ideove rozdrobenym. Uniformnf pravo 
soukrome, jak je dnes pred sebou vidfme, upravuje ruzne mezi 
sebou nesouvisle casti prava soukromeho, a nemuze tu byti tudiz 
hlediska, se ktereho bylo by mozna manifestace jeho souhrnne 
pozorovati. 

Shrneme-li vse, co bylo receno, muzeme konstatovati: 
Aktualita problemu, t. j. nevyhnutelna nutnost rozti'iditi pusobnost 
pravnfch fadu ve vsech smerech se strany jedne, na snad!! pak 
jsouci moznost patrati po hlediskach povsechnych a zasadnich 
a tedy moznost theoretickeho prohloubeni latky se strany druhe, 
Gin! soustavu norem hranienych oblfbenyrn a zajimavym pred­
metem separatniho badanf, a systematicka ucelenost Ifltky te vy-
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svHluje odlucovani jejf od ostatnich otazek mezinarodnfho prava 
soukromeho. 

Tytez uCinky rna ostatne i zjev, ktery mozno charakterisovati 
jako snahu po universalnich formulich norem hranicnych, a, jak 
se zda, moznost CHeba jen relativni) formuli takovYch. 0 vecech 
tech pozdeji zevrubne bude promluveno, a ony tvoff vlastne hlavnf 
obsah teto knihy. Nez strucne zde chceme podotknouti tolik: 
Bylo by patrne velmi prospesno, kdyby ve vsech oblastech pravnfch 
platily stejne zasady 0 tom, za jakych podmfnek podle toho neb 
onoho pravniho radu resp. predpisu v nem obsazenych konkretnf 
pravni pomer ma byti rozsouzen. A mozno ffci take, ze v pfi­
tomne dobe setkavame se u Cinitelu 0 veci te rozhodujfcfch s po­
hotovosti myslence te dosti uCiniti. Neni proto s podivem, ze exi­
stuje intensivni snaha, aby dovozeny byly theoreticke zaklady 
techto formuli universalnfch, resp., aby priice tu dosud vykonana 
byla opravena anebo vysledky, ku kterym dospeia, na jisto posta­
veny, objasneny a pi'esvedCive zduvodneny. Ponevadz pak jedna 
se 0 formule universalni (quasiuniversainf), lze pochopiti, ze ono 
hnuti vedecke kladenim zakladf! theoretickych se zabyvajici rna 
raz do jiste miry universalnf. Vybudovani jednotneho systemu 
norem hranicnych podminene sebranfm materialu srovnavaciho 
i zlepsovanim methody vedecke a kritika techto snah staly se ne­
pochybne ukolem, pH jehoz resen! ucastniti se mohou a skutecne 
take se ucastni spisovatele, ktefi jsou odbornY'mi znalci velikeho 
poetu oblasti pravnfch a moino fici pravnich radu celeho skoro 
svetacivilisovaneho. Tvofi tedy propracovanf vedecke soustavy 
norem hranicnych pole v pravde mezinarodni, sahajici pres hra­
nice politickych celku spoleeenskych a nezavisle na formaci jejich 
pravnich radu. Zase tedy mozno rfci, ze aktualita dulezitych po­
kroku na poli mezinarodniho prava soukromeho ve spojeni s uni­
versalnf povahou ukolu tu se vyskytujicich tvofi charakteristickv 
znak soustavy norem hranicnYch. Nechceme ovsem nikterak rici, 
ze by podobne universality nebylo ph reseni problemu prava uni­
formniho (materielniho). Problemy ty podle podstaty sve majf 
ovsem take povahu universalnf, take tu je vhodne pole pro vedu 
pravnf v pravde mezinarodni. Ale jeZto problemy tyto od onech 
valne se ruzni, a jezto ony zejmena take tlcastenstvf jinych kruhu 
interessentu vyzaduji, muzeme sobe dobi'e vysvetliti, proe resenf 
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vsech techto problemu nedeje se v tesne souvislosti, a prot se­
tkavame se na vetsim dlle s oddelenym, separatnfm, traktovanim 
norem hranicnYch. 33

) 

Shrneme-li vse, co bylo tu povedeno, muzeme fici, ze pred­
metem pojednfmi, ktere chce promluviti s povsechneho hlediska 
o mezinarodnfm pravu soukromem a vylfCiti zvlastnosti, ktere je 
odlisujf od jinych vetvl pravnich, jest nastinenf povsechnych zakladu, 
na1d'erychjest vybudovana soustava norem hranienych, po. pJ'ipade 
nakterychjest ji vybudovati, a nauky 0 soukromopravnim posta­
vent cizincu. 34) Mimo to, jak jiz vfcekrate bylo se toho dotceno, 
dluzno i tu pointovati povzdy souvislost techto otazek s pravem 
uniformnfm. 35

) 

"') Jen tolik bylo by jeste podotknouti, ze to, co prave bylo povedeno 
o soustave norem hranicnych, p'ati, ac ovsem jen do jiste miry, take 0 pred­
pisech upravujfcich pravni postaveni cizincu. Nebof i tu dluzno vytknouti, 
ze liprava pravniho postavenf cizincu je velmi aktualni (bez upravy takove 
byla by ceLl. soustava norem hranicnych rstavbou n,a ,pisku .post~ve,nou), a 
s druhe strany deji se pokusy 0 theoreticke zpracovam a umversalm nspo­
radar.i otazek sem naleZejicich a sice pnive v souvislosti s vytcenim norem 
hranicnych. (Sr. k tomu zejmena c. 8 osnovy upravujici mezinarodni pravo 
dedicke usnesene na III. konferenci haagske; k tomu Actes III. str. 122, 123, 

129 sl, 245.) 
34) Takovy vzhled maji ostatne prace mnohych, ktd:i pokladaji sou­

stavu norem hranicnych jedinym predmetem mezinarodniho prava soukro­
meho. V te veci bylo by srovnati zejmena spis Despagnetliv Precis du droit 
international prhe a spisy vVeissovy Manuel a Traite theorique et pratique 
du droit international prive. Ve Francii ovsem toto systematicke uspora­
dani vedeckemu presvedceni autora snad se pl'icici mozno aspon z casti 
vysvetIiti predpisy danymi 0 vyucovani mezinarodnimu pravu soukromemu; 
predpisy ty vyslovne pHjaly nauku 0 pravnim postaveni cizincu a ovsem 
take nauku 0 statnim obcanstvi (sr. k tomu dale v textu) do mezinarodniho 
prava soukromeho. (Sr. zejmena nai'izeni ze dne 24. cervence 1895 a k tomu 
Despagllet Precis Preface str. V.) .. v '", 

as) Nektefi spisovatele nepokladaJI ovsem nauku mezmarodmho prava 
soukromeho vycerpanou otazkami v textu naznact:nymi. Zejmena Pillet 
Journal XX. str. 9 sl., pak Principes str. 33 sl. naznacuje jako dalsi v obor 
mezinarodniho prava soukromeho spadajici otazku, jim tak nazvanou nauku 
o pravech nabytych (theorie des droits acquis). Nauka ta po nazoru Pz'lietoviJ 
jedna 0 problemech vznikajicich tehdy, haji-li osoba v nekterem state prav, 
kterych nabyla ve state jinem. Na pr.: Dite narodilo se ve state, kde ono 
i otec jeho jsou statnimi pi'islusniky; pod Ie prava tohoto statu jest dite to 
ditetem manzelskym; nebo osoba nejaka nabude ve state nekterem na zaklade 
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Otazkami temito vlastnf problem mezinarodnfho prava sou­
kromeho dluzno pokladati vycerpanYm. Ale jsou tu jeste otazky 

prava tam platneho vlastnictvi Vecl movitych; nebo stane se osoba bydIici 
ve state, jehoz jest pfislusniei, na zaklade smlouvy tu uzavi'ene, kterou tu 
jest splniti, veritelem osoby jine rovnez tu bydlici a sem pfislusici: Theorie 
o pravech nabytych poucuje 0 tom, jake ucinky prava takto radne nabyta 
ve state jednom maji ve statech jinych. Pillet soudi, ze otazky ty nespadaji 
v jedno ani s problemem pravniho postavenf cizincu (pour qu'un etranger 
soit admis a invoquer dans un ~ays Ie droit, qu'il a acquis dans un autre 
pays, il faut sans doute, qu'il soit apte a jouir dans Ie premier du droit dont 
il jouit dans Ie second, II Ie faut donc, mais cela ne suffit pas, il faut encore 
que la legislation du pays ou 1'6tranger invoque son droit reconnaisse ce 
droit comme regulierement acquis, bien qu'il ait ete acquis sous I'empire 
d'une legislation etrangere), ani' s problemem norem hranicnych (un conflit 
de lois suppose qu'un rapport de droit suscite un doute quant a la legisla­
tion qui doit lui etreappliquee; on se demande" si Ie rapport rentre dans 
Ie ressort de telle ou telle loi ou ce qui revient au meme, dans quelle me­
sure il est soumis a l'autorite de l'une et de I'autre. Tant que cette question 
subsiste, on ne sait pas si ron est en presence d'un droit regulierement 
acquis, on Ie saura, lorsqu'il sera certain, que Ie rapport a bien ete etabli 
en conformite aux exigences de la legislation competente. C'est it ce moment 
seul que pourra se presenter la question de savoir si ce droit peut pro­
duire ses effets en pays etranger. Dans I'ordre logique, la question de 
con flit precede encore celle qui concerne !'effet da droit acquis; celle-ci ne 
peut meme pas etre soulevee sans que celie-lit ait etc prealablement resolue). 
Po mem soude theorie prav nabytych systematicky spada v jedno s naukou 
o nor mach hranicnych. Rozhoduje-li soudce 0 mezinarodnim pomeru sou­
kromopravnim, patrne vzdy jedna ze .stran dovolavati se bude toho, ze podle 
pfislusneho pravniho fadu prav nabyla. Soudce bude vzdy zkoumati, ktery 
pravni fad jest pokud se onoho pomeru tyee prislusnym, a zda-!i podle 
pfedpisu tohoto pi'islusneho pr:ivniho fadu strana prava nabyia. Pravi-Ii 
Pillet Principes str. 511: >iI a soin d'insister it chaque pas on peut Ie dire 
sur cette idee que Ie droit acqnis observant la loi competente doit etre re­
specte en to_t lieu«, dluzno jemu za pravdu dati, ale je nutno myslenku vy­
slovenou takto doplniti: mais Ie juge invoque doit en tout cas decider, 
quelle est la loi competente et si d'apres cette loi Ie droit a ete regulie­
rement constitue. Tak take Kahn Jahrbiicher fUr Dogmatik XL str. 17 p. 1 
in f. (0 nemz Pillet omylem soudi, ze poklada nauku 0 pravech nabytych 
za totoznou s naukou 0 pravnim postaveni cizincu). Jinak ovsem Kloeppel Die 
leitenden Grundsatze des internationalen Privatrechtes Zeitschrift r. str. 36, 
47. Nepokladame-li vsak nauku 0 pravech nabytych za zvlastni dil mezina­
rodniho prava soukromeho, nechceme tim nikterak tvrditi, ze theorie prav 
nabytych nema duleiiteho uCinku na formaci norem hranicnych. 0 veci te 
pozdeji (v dilu II.) zevrubneji bude promluveno. Ostatne bylo by pi'ipome-

113 

dalM, kterym kazdy, kdo mezinarodnim pravem soukromym se 
zabyva, musi venovati pozornost. A sice jsou to zejmenadve 
kategorie preclpisu, bez jejichz rozboru anebo aspon bez konsta­
tovani jejich vyznamu, kazde pojednanf 0 mezinarodnim pravu 
soukromem bylo by kuse: 

1. Jak je patrno z pfikladu, ktere svrchn (na pocatku teto 
kapitoly) dali jsme 0 normach hranicnych, operuji normy tyto 
jistymi pravnimi kategoriemi, pravnimi pojmy, ktere nalezeji 
ruznym vetvim, n"lznym disciplinam pravnim. Z techtokategorif 
nejdulezitejsim je pojem obcanstvi statnfho, nejdulezitejSim proto, 
ponevadz dnes nejcasteji rozhodnuti 0 pravu pHslusnem jest za­
visle na zodpovedenf otazky, ktereho statu osoba ph pravnim 
pomeru ucastnena je pffslusnfkem. 36) Ale ovsem nenf tento pojem 
statniho obcanstvi jedinym, kterym normy hranicne operujf. Po­
dobnon funkci rna take pojem bydliste a kategorie jine, z nieM 
mnohe upraveny jsou predpisy prava soukromeho. Jak uvidime 
v jedne z kapitol nejblizsich, pusobf otazky k temto pojmum se 
pojfcf podstatne na reseni otazek mezinarodnfho prava sou­
kromeho. 37) 

2. Jak vseobeene je znamo, jest vyznam prav subjektivnfch 
v podstatne mire zavisly na moznosti jejieh uskutecneni. Tato 
nezbytna souvislost podobne vede k zajimavym otazkam a kom­
plikacfm ph resenf mezinarodnfch pomeru soukromopravnfch. 38) 

nouti, ze v stars! dobe, zejmena na pocatku stoleti 19., hojne byl zastoupen 
nazor, ze vubec normy hranicne mozno dovoditi z theorie 0 pravech na" 
bytych. Sr. k tomu zejmena rViiclzter Archiv XXV. str. 1 sl.; Putter Das 
praktische europaische Fremdenrecht passim a zejmena str. 129 sl.; Pfeiffer 
Das Prinzip str. 22; Savigny System VIII. str. 132; Gerber System des 
deutschen Privatrechtes § 32; Unger System 1. str. 160; j}fancini Journal 1. 
str. 286 s1. Take k teto veci v nastinu historickem se vratime. 

36) Ovsem bylo by jeste podotkIlouti, ze pojem statniho obcanstvi jest 
dulezitym nejen v nauce 0 normach hranicnych, nybrz take, jak na prvni 
pohled je patrno, v nauce 0 pravnim postaveni cizincu. 

3
7
) Lai7ze' Introduction 1. sh', 15; Despag7zet Precis str. 238 sl.; Rolz'n 

Principes 1. str. 5; Audinet Journal XVIlL str. 1106; TVez'ss Traite theorique 
et pratique I. Avantpropos str. II. Ostatne tento prvy dil nazvany >De la 
nationalite«, jen 0 statnim obcanstvi jednaj Dicey Conflict of laws str. 63. 

38) Laine' Introduction 1. str. 16; Despagmt Precis sl:r, 13; Bar Esquisse 
du .droit international Journal XIV. str. 260; Jitta Methode str. 85 sl.; Rolin 
Principes 1. Preface str. IX.; Dicey Zeitschrift II. str. 127; Kahn Jahrbiichel; 
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Predpisy resici otazky a pojmy naznacene prave flod c. 1. 
a 2. netvod ovsem casti mezinarodniho prava soukromeho, jak 
ihned k tomu chceme uldzati. Ale, jak prflVe jsme vytkli, jsou 
ony v nejednom smeru pro kazdeho, kdo mezinarodnfm pnlvem 
soukrom)rm se zabyva, nad minI duleZity. Chceu'Je Ii pak pfidrzeti 
se rozdilu mezi theoretickymi a praktickymi pojednanfmi 0 mezi­
n<:irodnim pravu soukromem, rozdilu, jejz svrchu jsme uCinili, bude 
nam 0 umfsteni onech otazek v postupu pojednani takovych rici 
asi tolik: 

Pojednani theoreticka mus! vytknouti roli, kterou ony otazky 
a pojmy ph formaci mezinarodnfho prava soukromeho hraji. 39) 

Ph pojednanich praktickych doporucuje se, aby veci ty podro­
beny byly zevrubnemu rozboru. Jak v poznamce 34. na konci 
bylo naznaceno, hied! k prakticke souvislosti onech otazek s mezi­
narodnfm pravem soukromym vyucovaci norma francouzska. Ale 
take jinde veci ty v souvislost s mezinarodnfm pravem soukromym 
durazne byvaji uvacieny. Pdkladem bylo by srovnati knihu Barovu 
Theorie und Praxis des internationalen Privatrechtes. 

Otazky prave zminene per consequentias velmi interessuji 
mezinarodnf pra'lo soukrome, ony stoji jemu po strance prakticke 
velmi blizko, ale ony, jak jiz svrchu podotceno bylo, netvofl jeho 
casti. Nez pres to vyskytuje se zhusta mineni, ze otazky ty nale­
zeji do nauky mezinarodniho prava soukromeho a sice spolu 
jeste s nekterymi otazkami dalSimi. Vyskytujei se velmi zhusta 
nazor ten, ze vsechny otazky, tykajici se pomeru pravnich s ele­
mentem cizim (mezinarodnim), pokud nejedna se 0 otazky prava 
mezinarodniho xa~' ~~OX1zt', dluino pokladati za otazky mezinarod­
niho prava soukrorneho. Byva totiz zvykem a sice zejrnena v lite-. 
rature francouzske a vlasske deliti tak zvanou latku prava mezi' 
narodnfho ve dye velke vetve pravnf: v mezinarodni pravo verejne 
(droit international public) a mezinarodnf pravo soukrorne (droit 
international prive). Mezinarodnim pravem verejnym vyrozumiva 
se pak mezinarodni pravo xa~' ~~OX1zV, tedy predpisy pravni upra-

fUr Dogmatik XXX. str. 3. Take spohidani knih Weissovjch k souvislosti te 
jasne ukazujej jet paty dil prave citovaneho spisu Traite theoretique et 
pratique nazvan »L'etranger et la justice«. 

'S) Pokus 0 nastineni tohoto vyznamu uCinen je v kapitole VI. po pH­
pade VII. 
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vujicf styky mezistatni, mezinarodnim pravem soukromym pak 
veskere predpisy upravujfcf pomery pravni (a tudiz nejen pomery 
soukromopravni) s elementem mezinarodnim resp. nauku 0 vsech 
techto predpisech pojednavajfd. Pocitana byva sem pak netoliko 
nauka, kterou nazvali jsme mezinarodnfm pnivem soukromym; nybd 
take nauky, ktere by analogicky bylo nazvati mezinarodnfm pravem 
trestnim, processnfrn, statnim, spravnim atd. 40

) 

40) Spolecnym vychodiskem vsech, ktei'i k tomuto nazoru se pi'idavaji, 
jest, ze mezinarodnf pravo soukrome jest »l'ensemble des regles applicables 
it la solution des confiits qui peuvent surgir entre d~ux souverainetes a I'oc­
casion des interets de leurs nationaux< (Weiss Manuel str. XXV.), anebo ze 
one jest >Ie droit qui s'occupe des etrangers< (Vareilles-Sommieres SyntMse 
Preface c. XLV. str. XXX.); jako stoupence mineni tohoto dluzno predevsim 
jmenovati Laimca Introduction I. str. 3. sl., 11. sl., jenz dovolava se tu 
momentu historickych (starsf literatury francouzske a c1. 3. code civil), a jehoz 
hlas jako predniho historika naseho oboru ovsem velmi vazl. Laine vychazi 
z distinkce naznacene v textu dele totiz sirokou kategorii prava mezinarod­
niho v droit international public qui determine les devoirs et les droits des 
Etats relativement a leurs interets generaux a v droit international prive 
qui ... regie les rapports des Etats en ce qui concerne la condition juridique 
de leurs sujets respectifs. Pri tomto nazirani na vec ovsem nezbytne vsechny 
predpisy pravni upravujici pomery s elementem mezinarodnim (pokud ne­
jedna se 0 pravni pomery mezi staty jako korporacemi mocenskymi) spadaji 
v kategorii mezinarodniho prava soukromeho; sr. i Laine Introduction Revue 
de droit international prive et de droit penal international str. 18 a Consi· 
derations str. 13; tyz nazor zasadni pronesli: Foelix Traite I. str. 1 s1.; 
Brocher Journal V. str. 231; Journal VII. str. 279; Cours 1. str. 1, 21 s1.; 
Esperson Journal VI. str. 327 s1.; Vesque VOlt Puttlingen Handbuch str. 3; 
111ilone Archivio giuridico VII. str. 524 s1.; Fiore Diritto internazionale pri­
'Jato I. str. 11 s1. (essendoche in ogni caso il problema sarebbe sempre 
10 stesso, quello cioe di determinare i limiti dell' auto rita di ciascuna legge 
sovrana); Westlake Lehrbuch str. 6; Calvo Dictionnaire s. v. Droit international 
prive. Proti nazoru tomu vyslovili se Cimbalz' Di una nuova denominazione 
str. 14 sl., prave, ze >un tal sistema e completamente sbagliato<; Jl1eili Zeit· 
schrift 1. str. 11, podotykaje, >dass im internationalen Zivil-(Handels)rechte 
ganz andere Prinzipien gelten als im internationalen Prozess-Straf·Konkurs­
rechte; Asser-Rivier Elements str .. 5; Aubry Journal XXVII. str. 690 s1.; Bar 
Journal XIV. str. 260; Theorie und Praxis I. str. 10; Foote A concise treatise 
str. XXXIII.; "~1iceli v CimbaZi str. 54; A1Zzilottz'Studi critici str. 182 sl ; ale take 
Despagmt Precis str. 11 s1.; 21 sl.; Rolin Principes 1. str. 20; Weiss Manuel 
str. XXV. s1. Dva spisovatele na poslednim miste jmenovani chteji latku prava 
meziml.rodniho tfiditi na tri kategorie, totiz mezinarodni pravo verejne (ius 
inter gentes), me~inarodni pravo trestni (jez upravuje mezinarodni pomery 

8* 
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Nazor tento pO mem soude nelze pokladati spr<l.vnym. Chce­
me-Ii vsak prokazati omylnost naznaceneho pfilis sirokeho poji-

trestnf) a mezimirodni pravo soukrome (jd upravuje mezinarodni pomery 
ostatnf, zejmena soukrome a processni). Tak i DemalZgeat ve Foelix Traite 
I p. a. na str. 2. Mineni tomu mozno ciniti veskere vytky, ktere nize v textu 
Cineny jsou mineni na prvem miste uvedenemu, a dale nema one duslednosti, 
kterou toto se vyznamenava. Jeste jinak klassifikuje Despagnet Precis str. 11 s1., 
jenz rovnez vycllazeje od sirs! kategorie prava mezinarodniho deli tueo v mezi· 
narodnf pravo verejne, (jehoz pfedmetem jsou .relations it propos de que­
stions qui souU:vent un inten':t public ou collectif pour les Etats«) a v mezi­
narodni pravo soukrome (jehoz predmetem jsou >relations it propos de 
questions relatives it !'interet prive des simples particu!iers consideres indi­
viduellement«), pri cemz vsak od ostatnich lisi se potud, ze nejen tak zvane 
mezinarodnf pravo trestni, spravni a ustavnf, ale take mezinarodni pravo 
processni Cita ke kategorii prve, ke kategorii me~inarodniho prava verejneho, 
a. mezinarodnim pravem soukromym vyrozumiva jen mezinarodni pravo sou­
krome obecne, obchodni, smenecne atd. Ovsem poklada vhodnym, aby 0 pJ'ed­
pisech mezimirodniho prava processniho, >qui en matiere civile et commerciale 
sont si necessairement Ie complement de celles du droit civil et commercial 
dont elles constituent la mise en oeuvre pratique. pospolu s pi'edpisy mezi­
narodniho prava soukromeho bylo jednano. Trideni toruu celkem tytez vytky 
lze Ciniti, jako onomu, ktere v textu je uvedeno, aspon ty, ktere nize pod 
literami a) a c) jsou naznaceny: Tfideni to jednak shrnuje v jedinou sku­
pinu predpisy, ktere upravuji styky statu jako korporaci mocenskych, a pred­
pisy, ktere styku takovych neupravuji (mezimirodni pravo trestni, processni, 
ustavni a spravni), a nespravnost ta zde je jeste znacnejsi, ponevadz predpisy 
ty netoliko v sirsi skupine prava mezinarodniho, nybd take v u~Si sku pine 
mezinarodnihoprava verejneho jsou zahrnuty; jednak vytrhuje trideni one 
predpisy nepochybne konnexni z jejich systematicke souvislosti (mezinarodni 
pravo trestni ze souvislosti s pravem trestnfm, mezinarodni pravo processni 
ze souvislosti s pravem processnim atd.). Zcela podobna je take klassifikace, 
ktere uZlva Meiii Grundriss des internationalen Privatrechtes a Zeitschrift 1. 
str. 7. 1I1eiZi rozlisuje: 1. Mezinarodni pravo vei'ejne; sem naleZeji: A) mezi- . 
narodni pravo v uzsim smyslu (Volkerrecht), B) mezinarodni pravo spravni 
(internationales Verwaltungsrecht), C) mezinarodni pravo processni (civilni, 
trestni, konkursni), D) mezinarodni pravo trestni. II. Mezinarodni pravo sou­
krome; sem patfi: A) mezinarodni pravo obcanske (0 bee n e pravo sou· 
krome - osobni, rodinne, vecne, obligacni a dedicke), B) mezinarodni pravo 
obchodni, smenecne, pojiSfovaci,C) mezinarodni pravo namoi'ni, D) mezi­
narodni pravo obehove (zeleznicni, postovni, telegrafni, telefonni). I zde. bylo 
by opakovati vytky, ktere jiz vicekrate byly naznaceny. Blizko temto klassi­
fikacim jest i C01Ztuzzi Diritto internazionale privato str. 107 sl., dele mezi· 
narodni pravo v diritto internazionale pubblico (ius inter gentes), diritto 
internazionale privato, penaJe, giudiziario atd. 
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manl obom mezinarodnfho prava soukromeho, jest nutno,abychom 
orientovali se 0 postaveni, jake mezinarodnimu pravu soukromemu 
v systemu prava jest vykazati(ac ovsem nazor nas 0 tornz do­
savadnich vykladu teto kapitoly bude celkem jiz patrny), a abychom 
ujasnili si, jaky jest, uvazujeme-li vec po stdmce systematicke, 
pomer mezinarodniho prava k mezinarodnimu pravu soukromemu 
(0 souvislosti techto dvou vetvi pravnfch po strance ideove, t. j. 
o vzajemnem jich na sebe pusobeni, promluvili jsme ovsem v ka~ 

pitole II.). . 
J ak z nesporneho pojimanf prava mezinarodnlho (juris infer 

gentes) na jevo vychazi, jest ono pravnim radem upravujicim styky 
suverenich organisaci spolecenskych, statu, pl'ih1izime~li k nim jako 
ke korporacim mocenskym. Timto pojetfm stoji pravo mezimlrodni 
v systemu prava patrne jako samostatny clen oproti veskeremu 
ostatnfmu pravnlmu radu, ktery neupravuje styku mezistatnich a 
jehoz predpisy sleduji toho Melu, aby urceno bylo pravni posta­
venl jednotlivcu a associacf, ktere staty nejsou (po pfipade pak 
take postaveni statu, pokud vystupuji jako podmety prav sou­
kromych - sr. k tomu kap. V.), aby upraven byl jejich pomer 
vzajemny a jejich pomer ku statu, a aby konecne konkretisovany 
byly ukoly statu. Tak tedy mozno lisiti dve kategorie pfedpisu 
pravnich, jednu, ktera upravuje styky mezistatni (mozno mluviti 
o pravnfm fadu nad staty platicim - Zitelman mluvi 0 ~tiber­
staatliches Recht«): kategorie ta uzavira v sobe pravo mezinarodnf; 
a druhou, ktera upravuje pomery zivotni, ktere (jeZto jedna se tu 
o elementy velmi ruznorode, a jdto je obtizno nalezti pfipadnou, 
vsechny jevy vycerpavajici denominaci) mozno charakterisovati jen 
negativne jako pomery nemajid povahy styku mezistatnkh (mozno 
miuviti 0 pravnfm fade ve statu platicim; 0 .innerstaatliches 
Recht« mluvf Zitelman):v kategorii tu nalezi veskery pravni fad 
ostatnf, jenz rozpada sepak v cetne kapitoly, vetve zvlastnf, kdez 
elementem differenciace jest pfedmet pomeru pravnimi pravidly 
upravenych. PfihHzlme-ji pak k pomerum upravenym jednoukaZdou 
z techto vetvi pravnfho fadu ve state platiciho, muzeme seznati, 
ie pomery ty jsou dvojiho dr1,1hu: jedny z nich uzavfeny jS01,1 
(obrazne ovsem. vyjadfeno) v oblast jednoho statu, druM obsahuji 
elementcizi, ktery svrchu; kdyz jednali jsme 0 pomerech sou­
kromopravnich, nazvali jsme elementem mezinarodnim. Muzeme 
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tedy, hledfme-li k pomerum zivotnim upravenym pfedpisy prava 
soukromeho, Iisiti pomery soukromopravni intern! a pomery sciu­
kromopravnf mezinarodnf; podobne bude Iisiti pomery trestnf 
interni a pomery trestnf mezinarodnf; pomery verejne (ustavnf> 
spnivnf, finacnf atd.) internf, pomery vefejne mezinarodnf a pod. 
A prave tak, jako rozlisujeme pravni pomery, muzeme rozlisovati 
i pravni fad je upravujicf: pravni fad soukromy rozpadne se nam 
v pnivo soukrome interni a pravo soukrome mezinarodni; pravni 
fad trestni v pravo trestni internf a pravo trestni mezinarodni atd. 
Tilk tedy dospivame k tomu, co ovsem jiz z tenoru cele teto 
kapitoly bylo lze vyCfsti, ze ony vetve pravnf, ktere mezinarodnim 
pravem soukromym, processnim, trestnim, spravnim atd. byvajf 
nazyvany, jsou po strance systematicke korrelaty prava soukro­
meho, processniho, trestnfho, spravniho atd., a ze sdi!eji s temito. 
vetvemi mfsto v systemu prava. Klassifikace nas,e je tedy ta: 

Pnivni hid 

. . ---------------------~ 
---------- '~ 

PravQ mezinarodni Pravo ve state platne 

Pravo 
soukrome 

/\ 
P. s. P. s. 

interni mezj. 
narodni 

/I~ 
Pr;ivo Pravo Pravo verejne (v technickem 

processni trestni smyslu: pravni J':id ustanovujici 

1\ /\ 0 organisaci a funkcich korporaci 

/. \ mocen'k/~ jejich) 

P. p. P. p. P. t. P. t. P. v. interni P. v. 
interni mezi M intern! mezi- mezinarodni 

narodni narodni 

Pri tom ovsem je mozno, ze kapitoly tyto rozpadajf se v dalM 
oddily. Tak zejmena pokud se tyee prava soukromeho bude moho 
Iisiti pnivo soukrome obecne (pravo obeanske) a pravo soukrome 
zvlastnf (obchodni, namofni a p.).4l) 

41) Takto pohlizeji na mezinarodni pravo soukrome pi'edevSim 'fitla' 
Met~.~?e str: ~2 sl.; Arc.hiv fUr offentliches Recht XIV. str. 305 sl.; v nej­
n~veJsl do be 1 Bar Archlv fUr offentliches Recht XV. str. 11. Blizky je take 
.naz~r Kahnuv Jahrbucher fUr Dogmatik XL. str. 53; XLIII. str. 331.; sr. 
1 Allet Journal Xx. str. 10 sl.; ostatne mozno fici, ze i Vareilles-Sommieres 
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Je-li tate klassifikace spravna, je nepochybne on en nazor, 
ktery jednak shrnovati chce veskere pfedpisy upravujici tak na­
zvane pomery mezinarodni v jedinou skupinu, lise pak v dalSim 
postupu dye vetve tohoto prava - mezimirodnf pravo verejne, 
jez upravuje styky mezistatnf, a mezinarodnf pravo sou krome, 
jd upravuJe ostatnf pomery mezinarodni jednak tuto si­
rokou kategorii prava mezinarodnfho stavi proti pravu ostat­
nlmu, omylny. Nazor ten z ruznych duvodu je chybny, nebot ph 
takovemto nazirani na vec jednak shrnuji se, jak pod sirSf pojem 
prava mezinarodnfho, tak pod uzsi pojem mezinarodniho prava 
soukromeho, elementy zcela ruznorode, jednak elementy stejno­
rode (pravo soukrome - mezinarodnf pravo soukrome; pravo 
trestnf - mezinarodnf pravo trestnf; pravo processnf - mezi­
narodni pravo processnf; pravo verejne v uzsfm smyslu - mezi­
narodni pravo vefejne [tu ovsem terminu uzito jinak, nez jak 
obvykle se deje, jeZto pravidelne mezinarodnim pravem vefejnym 
oznaeuje se ius inter gentes, kdezto tu jim oznaCiti chceme pfed­
pisy upravujfcf mezinarodnf pomery ustavnf, spravni a p.]) vytrhuji 
se ze souvislosti, ve kterou system at icky a ideove nalezeji. Nebor: 

a) je po stnlnce systematiky pravni nepi'fpadne, shrnovati 
v jedinou skupinu pfedpisy, ktere upravujf styky mezistatnf a takove, 
ktere styku mezistatnfch neupravuji; 42) 

Synthese rna zasadni nazor stejny, ac on ovsem mezimirodni pravo soukrome 
pojima siroce, zpusobem v textu zamitnutYm .• Pour employer apres la langue 
du bIas on, la langue familiere, Ie droit international prive est un potpourri, 
qui contient des elements de toutes les parties de droit. Pour parler tout 
simplement la langue juridique, Ie droit international prive n'est pas une 
branche speciale du droit; c'est Ie droit tout envisage d'un certain point de 
vue, applique a un groupe d'individus (c. XXXV.); il en est du droit inter­
national prive comme il en serait du droit des femmes, ou du droit des 
mineurs ou du droit des militaires, si on avait pris I'habitude de grouper 
et d'etudie; it part tout ce qui, dans Ie droit concerne les femmes, ou les 
mineurs, ou les militaires (c. XXXVII.). Shody techto vykladu s vyklady 
textu byio by ihned docileno, kdybychom za vyznam droit international prive 
VareillesSommieresemuzivany dosadili vyznam: predpisy pravni upravujici 
pomery s elementem mezinarodnim. 

42) Vytka nespravnosti systematicke nemuze ovsem po teto strance byti 
ucinena skole internationalisticke. NebofpokJada·1i tate normy mezinarod­
niho prava soukromeho za pfedpisy juris inter gentes, jsou ony skutecne 
normami, ktere pomery existujici mezi staty jako korporacemi mocenskymi 
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b) je nepffpadne shrnovati v jedinou skupinu kategorie pfed­

pisu zcela ruznorodych, ruznou latku upravujicich a na ruznych 

zakladech spocivajicich; kategorie pfedpisu, ktere upravuji pomery 

soukromopravni, pomery trestnl, processni, ustavnf, spravnf atd., 

a nad to pojmenovati celou skupinu tu mezinarodnim pravem sou­

kromYm. ]iz terminus sam, vykladame-li jej po strance jazykove, 

vzpira se k tomu,aby k mezinarodnimu pravu soukromemu poCftany 

byly predpisy pravni, ktere neupravuji pomeru soukromopravnfch. 

Promlouvame-li 0 pravu internfm, dobfe rozlisujeme pravo soukrome, 

trestni, processni atd.; a nelze tudiz pochopiti, proc by attribut • mezi­

narodni< pripojeny k terminu >pravo soukrome<, mel miti tu moc, 

aby vsechny pfedpisy, ktere patrne souvisejf s pravem trestnim, pro­

cessnfm atd., zahrnuty byti 1l1ely v kategorii mezinarodniho prava 

soukromeho. Mezinarodni pravo trestnf, processni atd., jsou zajiste 

disciplinami, ktere maji narok na samostatne bytf, a neni patrne 

pfiCiny, proc by mely se skryvati pod nazvem mezinarodnfho prava 
soukromeho na ne se nehodfcim; 43) 

upravuji. Vubec budiz pripomenuto, ze vyklady pi'ijate v textu pi'edpokhidaji 
spravnost vykladu 0 pomeru mezinarodniho prava k mezinarodnimu pravu 
soukromemu (kap. II.) a 0 povaze norem hranicnych (pocatek teto kapitoly), 
a ze s vyklady temi padaji. 

43) K tomu Cimbali Di una nuova denominazione str. 14 s1., jenz vy. 
tknuv, ze takove usporadanf je zcela pochybene, pokracuje: come sarebbe 
un errore il comprendere nel diritto privato (jez jest il riconoscimento dei di­
titti naturali dell'uomo) del cittadino di uno Stato il diritto penale (jez je la 
tutela, la guarentigia del medesimo) del cittadino del medesimo Stato, del 
pari e errore il comprendere nel diritto privato dello straniero i prinlZipi 
riguardanti il diritl:o di punire et Ie materie pen ali ; jlficeli v Cimbali str. 54; 

Esso (sc. il diritto internazionale privato) abbraccia un insieme anorganico 
di dottrine, di principi e di precetti, che dovrebbero essere Ie naturali appen­
dici dei singoli diritti civile, commerciale, pen ale ecc., piuttosto che cbstrin­
gerli a costituire quelI'informe mosaico, a cui si vuole attribuire l'onore 
di una disciplina indipendente; sr. i Vadala-Papale eod. str. 55; Signorelli 
str. 57;. Puglia str. 60; Jitta Methode str. 45, vylueuje mezinarodni pravo 
trestni z mezinarodniho prava soukromeho, pravi: on est oblige de les traiter 
separement, parce que les relations juridiques dont elles s'occupent sont 
absolument differentes et qu'elles exigent une methode speciale, a 111dlz 
Zeifschrift 1. str. 7 a str. 9 sl. pfipomina: diese Bezeichnung des internatio­
nalen Privatrechtes tritt in scharfen \Viderspruch zu der Systematik, die uns 
aus dem intern en Rechte gelliufig ist; sr. jeste Contuzzi Diritto internazio­
naJe. privato str. 120 j TYe/ss Manuel str. XXVII. 81. ; As,rer-Rivier Elements 
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c) je konecne nepfipadne vytrhovati predpisy upravujici mezi­

narodni pomery soukromopravnf, mezinarodni pomery trestnf atd., 

ze souvislosti systematicke a ideove, ve ktere nutne nalezeji. Mezi­

narodni pravo soukrome tvoi'i nutny korrelat prava soukromeho, 

mezinarodni pravo trestni korreiat prava trestniho, ony vyrustaji 

z teze pudy jako tyto disci pliny a mohou zdarne byti pesteny jen 

tenkrate, jestlize tyto 5 nimi souvisle discipliny nalezite jsou ovla­

dany. Proto jiz klassifikace latky rna respektovati tuto souvislost 

a umistiti jednotlive disci pliny tak, aby souvislost ta jasne byla 

patrna. 44) 

str. 5. Lahti Introduction str. 13 uvadi proti tomu jednak, ze vsem disci­
plinam, zahrnovanym v kategorii mezinarodniho prava soukromeho spoleena 
je jedina zakladni idea: .Ie probleme est de savoir quelles sont les bornes 
de la souverainete de chaque Etat, quelles sont les exigences de la justice et 
de !'interet general,. a konei tim, ze jednak netvrdi >qu'il soit inexact de 
distinguer dans Ie droit international prive plusieurs gran des parties, telles 
que Ie droit commercial, Ie droit administratif et Ie droit penal. Je dis seule­
ment<, pravi, >que ce sont lit des parties du droit international prive,< jednak 
(str. 12), ze terminu mezinarodniho prava soukromeho moZno uzivati pro 
celou skupinu, ponevadz slova >pravo soukrome< uzito je tu v jinem smyslu. 
net jak uZlva se ho. mluvi·li se 0 pravu soukromem vubec. Pokud se tyee 
namitky prve, nebude asi lze popirati, ze existuji jiste body dotyku mezi 
onemi disciplinami, ale vec ta sotva bude zpusobihi, zrusiti souvislost mezi 
disciplinami temi a jejich korrelaty v pravu internim, pokud ovsem nas nazor 
na mezinarodni pravo soukrome a ostatni ony discipliny je spravny. Namitka 
druha zda se byti petitio principii. Popira ~e mozncst toho, aby uzivano bylo 
nazvu mezinarodniho prava soukromeho pro disci pliny, ktere pravu soukro­
memu jsou cizf. Proti tomu tudiz patrne nelze namitati, ze v obou nazvech 
slovu >soukromy< ruzny smysl se pfiklada. K tomu sr. i MeiZz' Zeitschrift I. 
str. 6 sl., 10 sl. ; Pamz Beitrage zur Systematik der internationalen Rechts­
pfiege Zeitschrift I. str. 488 s1. 

H) Jitta La methode str. 34 sl.; Gemma Propedeutica str. 12 s1., str. 15 : 
solo dal vecchio tronco del diritto privato deve la nostra scienza trarre 
i succhi per elaborare Ie sue conclusioni; Kahn Jahrbiicher fUr Dogmatik XL. 
str. 69 sl.; Zeitschrift X. str. 97 sl.; s namitkou v textu uvedenou nebudou 
Qvsem souhlasiti ti, ktei'f mezinarodnf pravo soukrome za cast prava sou­
kromeho nepokladaji. Ale i tu setkavame se s eetnymi hlasy, ktere schvalujf, 
aby souvislost mezi obema disciplinami povzdy byla zachovana. Sr. k tomu 
DeJpag1tet Journal XXV. str. 22, jenz schvaluje, ze ve Franciinafizenim ze 
dne 23. cervence 1896 mezinarodni pravo soukrome byvsi prohlaseno i'adnym 
pfedmetem vyucovani vlozeno bylo .dans Ie programme de l'aggregation de 
droit prive<, neb of »quand les rapports internationauxrie mettent. en jeu que 
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Jako vysledek cele teto kapitoly muzeme tudiz naznaCiti toto: 

l. Mezinarodnim pravem soukromym dluzno nazyvati vetev 
pravni, obsahujid predpisy, ktere upravuji tak nazvane mezino3.rodni 
pomery soukromopnivnf, t. j. jednak v se c h ny predpisy, ktere 
pomery takove upravujf, jest citati k mezino3.rodnimu pravu sou­
kromemu, jednak j e n t a k 0 v e predpisy, ktere ony pomery upra­
vuji, sem no3.lezejf; 

2. v pojednanich 0 mezino3.rodnfm pravu soukromem dluzno 
dotknouti se jistych per conseguentias dulezitych problemu prava 
soukromeho, pro3.va verejneho a mezino3.rodnfho pro3.va processniho; 

3. pojednani, ktero3. naznaCiti cnteji zo3.kladni problemy mezi­
narodnfho pro3.va soukromeho a ukazati k tomu, co tvofi differen­
tiam specificam teto discipliny, vhodne omezi se na rozbor sou­
stavy norem hranicnych a nauky 0 pro3.vnim postavenf cizincu, 
ukazujfce ovsem jednak k ideove souvislosti s pro3.vem uniformnfm, 
jednak k souvislosti s otazkami cizich oboru pravnfch, 0 kterych 
prave pod c. 2. byJo promluveno. 

des interets particuliers, apres s'etre inspire des regles essentielles du droit 
international qui commandent Ie respect reciproque des souveraintes appa­
raissant sousla forme de leurs lois civiles ou commerciales il n'y a plus qu'a 
resoudre, SUlVant la methode habituelle des juristes une difficulte d'interpre. 
tation de textes ou un probleme de droit privec; podobne tji Precis str. 33 
sl.; Weiss Manuel str. XXVIII.; Laine Introduction str. 6 sl.: Fusinate> 
Archivio giuridico XXXIII. str. 523. . 

Kapitola Vo 

o nazvu predmetuo 

Nauka, ktera tvofi predmet teto knihy, nynf vubec vsude 
takrka nazyvana byva mezino3.rodnfm pro3.vem soukromym (inter­
nationales Privatrecht, droit international prive, resp. droit prive 
a droit civil international, private international law, resp. inter­
national private law, diritto internazionale privato a p.). Nazev 
ten, jenz se stal v literature nemecke beznym od vydo3.ni knihy 
Schdj]nerovy, nadepsane Entwickelung des internationalen Privat­
rechtes (Frankfurt n. M. 1841), a v zemfch romo3.nskych od vydo3.ni 
knihy Foelixovy Traite de droit intemational prive (Pam 1843), 
jest nynf vubec panujicim a nabyJ, mozno-Ii se tak vyjo3.dfiti, sto3.t­
niho obcanstvl v literature svetove. Znacna ovsem cast tech, kdo 
nitzvu toho uzivajf, predem ohrazuje se proti nemu dovozujfc, ze 
vyznam ten neni ani pfipadny, ani po stro3.nce formalni nevynika, 
a ze jen proto bylo ho uzito, ponevadz pfflis jest rozsffen a obecne 
pfijat, a ponevadz neni vhodno, v otazkach ryze sJovnych rusiti 
usto3.lenou tradici,l) Jedni pak vytykajf, ze dnes vseobecne je zno3.mo, 

') Binding Handbuchdes Strafrechtes 1. 371; Liszt Lehrbuch des deut­
schen Strafrechtes § 18 (tito ovsem takto vykladajf 0 tak nazvanem mezi­
narodnim pravu trestnim, ale vytky jejich stejne proti nazvu mezinarodniho 
pni.va soukromeho lze obratiti); Zitel1nan Internationales Privatrecht str. 1; 
Kahn )ahrbiicher fUr Dogmatik XL. str. 3: Die Bezeichnung ist schlecht ohne 
Frage: sie ist unklar und unwissenschaftlich. Einerlei: Ein Name mag noch 
so falsch und sinnlos sein, ist er einmal eingeburgert, so erfUllt er seinen 
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co .nazvem onim rozumeti dluzno, a ze tudfz od om Ine . 
logte nebezpecenstvi zmatku nehrozi' ze . t y ,terml~o-
.. 'h "' d ' ' mlmo 0 nem termmu 

JIne 0, pnpa neho a strucneho' 2) J'int soud' v , 

. k v v v ' I, ze vyznam ten pi'fIis 
Je za orenen, a ze bylo by obt'z . h .. 
v, . '0. I no Je 0 se zbavltt. 3) Proto vetSi 
c~st s~lso~atelu pOJmenovan! to pi'ijima, a oni knihy sve v, vk . 
ucebmceml sy t' . , pnruc ami, 

, s emy a p. mezInarodniho pd.va soukromeho ,., 
N v ",. ' nazyvaJI. 

ez neschazeJl am takovi, ktei'i terminus ten 'ako ne v , 

a .nespra~n~ zcela odmitaji. Nejdulezitejs\ namitk~, kter:re;~~ 
pOJmenovam tomu byla uvedena, formulovana'e resne . P, 
u Bulmenritzcqa,4) jenz vyty'k.i v • e . J, P zeJmena 
k" ' ze Jm no mezInarodni pravo sou-
ro~e obsahuJe contradictionem in adjecto 5) jeZt 'v 

mozno, aby pravni pfedpisy nejake byly nor~ami k~e ~em prec.~ 
styky mezinarodni Ci mezistatni pIat{ inter cre t '. re up~avuJl 
a kt "v ' b n es, Inter natlOnes 
. t ere. zaroven upravuji pravni pornery mezi soukromymi osobami' 
m er pnvatos aby tedy pfed' v' k' \ 
t k" .'.. piSy neJa e byly jak juris inter gentes 
a Juns pnvatl, Jak etymologie slova k tomu k . 

u azuJe . 
. Na prvnf pohled skutecne mohlo by se zd;iti ze dl 

logle bylo by pokladati mezinar d" ,po e etymo­
C"z'mbal:' 6) . . . 0 m pravo sou krome, jak to uCinil 
~~~_z_ \ za JUS pnvatum Inter gentes, tedy za pravn{ fad, ktery 

Zweck und macht e' U . . . me mtauschung mcht nur iibe fI" . 
I1ch und verwirrend' Bar Th' . I r USSlg, sondern gefiihr-

, eone str 11' Bru C· Catellani eod. str. 74. . . , sa v zmbali str. 72; 

2) Zitelman na u In' " . ., neuma1t1z Internati ! P' 
Barazetti Zeitschrift VIII. str. 275 sI PN ad v ona es nvatrecht str. 19; 
str. 31, ze pfijeti terminu toho .. v',' p ne poznamenal Kahlz na u. m. 
v., v Jlz proto nutno doporuc'r . v 

Clm obema velkym taborurn vk I" I 1, Jezto On zadost 
, S 0 e mternatlOnalistick' . . . . 

k tomu kapitolu II) Prvy'rn v. 'd . e a posltlvlstlcke (srv. 
. . Clm osh nazyvaje l'tk' .' 

druhym, nazyvaje ji pravem soukro ' a . u pravem mezlnarodnim, 
3' C. . mym. 
/ ,~glzo!o v Cz'mbali str. 60; Orru eod. str. 62 
) Volkerrecht str. 211; sr. k tomu i .' 

Droit international pr:ve e t lC' h Iclarrzson Journal VIr. str. 537: 
1 s une lac euse express' . II ' 

trompeuse, car elle emploie d "d' , Ion. e e est tout a fait 
I es mots etournes de Jeu 
e sens prete constamment a' de f' r sens naturel et dont 

< S con USlOns. 
") Tak i Brztsa v Cz'mbali str 72' C' b I' 6) . . , un a t str. 10. 

D! una nuova denominazione del 'd ". 
vato e dei suoi effetti fondamentali t 37 e~sl et.to d:ntto mternazionaIe pri­
kterou uspoi'adaI roku 1892 . s, r. . s. (PoJednanf toto vzeslo z ankety 

Jmenovany splsovatel uv v " h ' 
pisu SPedalieri [c. 5 bl'ezen] o'ed a ' " . ereJlllV to 0 roku v caso-
nena kniha, kdd J'edna se Pp~ d

n ~: nadepsane tItulem stejnym jako zmi-
d I Yo re evslm 0 terminolog" k v 

a slch otazkaeh propedeutick' h " . II a pa 0 nekterych 
yc , zeJmena 0 postaveni mezinarodniho prava 
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upravuje soukromopravni styky mezistatni a nikoli vubec veskere 
pomery soukromopravnf, kterym dane bylo jmeno mezinarodnfch 
pomeru soukromopravnich. Nez zda se, ze pojmenovani ono neni 
tak nespravne, jak by na prvnf pohled mohlo se zdati. K veci te 
ukazal spravne zejmena Jitta La methode str. 32 sl. Tak totiZ, 
jak dnes slova »mezinarodni ~ se uziva, neznamena one povzdy 
tolik jako .inter gentes «, .inter nationes<. 7) Nazyva-li se zjev nejaky 
mezinarodnim (international), jako mezinarodnf kongress, kon­
ference, vystava, trziste, obchod atd., znamena terminologie ta 
antithesi proti nazvu narodnf (internf, national), antihesi, kterou 
podle okolnosti lze vykladati jako supra-national, extra-national, 
po pfipade anti-national. 8) Mluvi-li se 0 kongressu mezinarodnim, 
nechce se tim zajiste vyjadfiti povzdy, ze je to kongress, na kterem 
jen statove jsou zastoupeni, nybrz casto pauze tolik, ze jedna se 

soukromeho v systemu prava, jeho pomeru k pravu mezimirodnirnu atd. 
Soucasne vyzval cetne odborniky vlasske, aby dali jemu dobrozdani 0 uve­
rejnenem clanku. Odpovedeli pak: Gabba, liliceli, Schia ta rella, Vadala­
Papale, Lilla, Cavagnari, SignorelH, PugHa, Cogliolo, Orrit, l'v[acrz, Brusa, 
FUsinato, Catella7ti, Corsi, Fiore [nekteri z nich obsirnejsim pojednanirn], 
bud' vyslovujice souhlas anebo poehybnosti a namitky uvadejice. CimbaZi na 
to publikoval tyto odpovedi v SPedalieri 1892 [c. 7 zaN] pi'ipojiv svoji pole, 
miku proti nazorurn odchylnym. Cela anketa jednotne byla republikovana 
pod jmenern svrchu uvedenym roku 1893 Rim Fratelli Bocca.) Take Bar 
soudi, ze na prvni pohled jmeno mezinarodni pravo soukrome tento vyznam 
rna; sr. i Dicey Conflict of laws str. 13 s1. 

') Sr. i Jitta ]ahrbuch der internationalen Vereinigung II. str, 58 sL 
Tak vyklada terminus ten zejrnena Cimbali, prave na str. 10: Intanto gli 
scrittori con grande superficialita osano determinare D i r itt 0 in t ern a· 
z ion a i e p ri vat 0 q uella materia che mira a regolare i rapporti che un 
sem plice privato cit tad i no - notate bene - viene stringere con altri 
privati cittadini appartenenti a Stati stranieri. Essi non si sono aneora lonta­
mente accorti della stridentissima contraddizione che esiste tra cia e l'affer­
mare che soggetti del diritto internazionale sono gli Statij 
sr. t3.ke jeste eod. str. 15, kde jednano 0 takzvanem mezimirodnim pravu 
trestnim; pak Dicey Zeitschrift II. str. 126. 

S) Take 1l1artitz Internationale Rechtsh:iilfe in Strafsachen II. str. 401 
p. 2 vyklada, ze se slovem .international. mimo etymologicky smysl ,inter 
nationes<, ,>inter gentes« spojuji se zhusta smysly dva: Bud' one je syno­
nymnim se slovem "universel« (v tomto srnyslu znamenalo by pak rnezi­
narodni pravo soukrome tolik jako uniformni, svetove pravo soukrome; tak 
uZlva slova na pr:Hack Des avaries grosses Journal IV. str. 131), anebo je 
proste antithe~i k >national«; v tomto smyslu je pak ,international jede Be-
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o shromazdeni, jehoz ucastni se prisiusnici ruznych statu. Mezi­
narodnfm jest tudiz zacaste zjev, ktery saha pres hranice statu. 
Podle etymologie te znamena pak mezinarodnf pravo soukrom6 
onu vetev prava soukromeho, ktera upravuje pomery soukromo­
pravni sahajfcf (ovsem obrazne receno) pres hranice statu CiIi 
mezinarodni pamery soukromopravnf v tom smyslu, jak jsm~ ter­
minu toho v kapitolach predchozich byli uzfvali. 9) Oznacuje tedy 
na:~~ t~n presne latku, kterou oznaCiti rna, nebo£ tam prave pro· 
hlastIr Jsme mezinarodnim pravem soukromym onu vetev prava 
soukromeho, ktera upravuje pomery soukromopravnf s elementem 
mezinarodnfm. lO) Pokud ovsem tento vykiad slova »mezinarodni¢ 

ziehung, in welcher eine Nation zu einer fremden oder mehreren fremden 
s~eht.; p.odobne Gemma Propedeutica str. 20 sl., str. 23, jenz vyklada slovo 
>mternazlOnale< v nasem pfipade jako .ultranazionale«· pak :Jitta Archiv 
fUr offentliches Recht XIV. str. 322. ' 

9) >Quella parte del diritto privato che a rapporti con l'estero< .Fusi-
1zato v Cimbali str. 73 j podobne Aubry Journal XXVIII. str. 666' Bar 
Archiv fUr offentliches Recht XV. str. 11, 37; BohZau Mecklenburgisches'Land­
rec~t 1. str. :27 j sr. i VareiZles-Sommieres Synthese str. XXXI., jenz soudi, ze 
v nazvu droIt mternational prive je slovo .international« pfijato >dans ce sens 
iache et litteraire ou il sert a qua,lifier Ie rapprochement de personnes ou 
de choses qui appartiennent a differentes nations; mais iI peut inspirer la 
croyance erronee qui'i1 s'agit uniquement de rapports entre Etats et il l'a 
inspi:~~ eneffet.< .Vareilles-Sommieres ovsem se sveho hlediska (0 kterem pro­
mluvIlI J5m: v. kapl~ole IV. str. 94 v.p.) poklada i slovo 'prive< dvojsmyslnym: 
:e m~t p r; ve, qUI a pour but d'indiquer que ce droit ne s'occupe que des 
mdl':'ld~s etrang~rs, des personnes p r i vee s etrangeres, mais qui d'habitude 
ap~lrque au drOIt, veut dire en tre parti c u liers, peut inspirer au con­
~ralre la croyance qu'i! s'agit ici de rapports en t r e particuliers et l'a 
mS~)jree en effet. Namitku tuto, jak' zde formulovana, nelze ovsem zfetelem 
k tomu, . co po~edeno bylo v kapitole IV. 0 povaze mezinarodniho prava 
s?ukromeho a Jeho' postaveni v systemu prava, pokJadati pripadnou. -
Jmak, nez jak v textu je uvedeno, vykladaji terminus pi'ivrZenci skoly inter­
nationalisticke, na pI'. Despagnet Journal XXV. str. 18: I'expression montre 
par Ie double epithe.te int:rnational et prive, qu'iI s'agit bien d'un droit reglant 
les rapports entre Etats a propos des interets de simples particuliers. 

10) Sr. k teze veci velmi zevrubne vyklady u 1I1artitze Internationale 
Rechtshvulfe II. str. 400 sl., jenz pak zvlaste podotyka, pokud se tyee ter· 
minu .. nen:eckeho (str. 402): Der Ausdruck hat grosse Vorzuge, mag er auch 
ursprunghch der Volkssprache nicht angehort haben; es ist doch ein kurzes 
charakteristisches, Raum und Zeit ersparendes Wort von gutem Klange, da~ 
nur durch schwerfiillige Umschreibungen auf Kosten der Verstandlichkeit 
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neodpovida pravidlum mluvnickym, nespada vina omylneho jeho 
uZlvani na pravniky, ktei'i nauku nasi mezinarodnim pravem sou­
kromym nazvali, nybrz na ty, kdo slova .mezinarodni< jali se 
uzivati pro vystizenf pojmu, ktery jinak bylo by nazvati. Pravnici 

pfidrZeli se jen terminologie obvykle. 
Z toho ovsem, co vytceno bylo, vypiyva, z.e jen tehdy troj­

slovny nazev nas je spravny, jsou-li slova tak postavena, aby 
bylo mozno z nich vycisti, ze jedna se 0 pravo soukrome, ale 
ovsem 0 pravo soukrome zvlaste kvalifikovane - pravo soukrome 
mezinarodni. Naproti tomu neni spravno slova tak posta viti, aby 
mohla vzejiti predstava, ze jedna se 0 nejakou zvlastni vetev prava 
mezinarodnfho, 0 jakesi soukrome mezinarodnf pravo. Proto je 
spravnym nazev nemecky .internationales Privatrecht·, jezto jim 
jasne se oznacuje, ze jedna se 0 jistou cast, vetev, prava soukro­
meho, proto jsou nespravny obecne uzivane nazvy francouzsky, 
vlassky a anglicky svrchu citovane, jezto davaji vzniknouti pred­
stave, ze jedna se 0 mezinarodni pravo, ktere kvalifikovano jest 
jako pravo soukrome, tedy predstave jakehosi juris inter gentes 
privati. Proto lecktefl prestavuji slova, mluvice 0 droit civil inter­
national (Laurent, jenz promlouva jen 0 casti mezinarodniho prava 
soukromeho, kterou bylo by nazvati podle nasi terminologie mezi­
narodnim pravem obcanskym Ci obecnym mezinarodnim pravem 
soukromym, vylucuje zejmena pravo obchodni a smenecne) nebo 
o droit prive international, diritto privato internazionale (na pl'. 
Mancini Lineamenti del vecchio e del nuovo diritto delle genti 

str. 74 11),12). 

verdeutscht werden konnte. Es ist ein fiussiger, sprachlich leicht zu hand­
h~bender leicht verstandlicher Terminus, der zahlreiche Ableitungen er­
mocrliche~d sich als fruchtbar fUr die juristische Begriffsbildung erwiesen 
hat~ Vor aHem aber ist das Wort ein sprachliches Bindeglied unter den 
Culturvolkern, nirgends ein Fremdwort mehr, sondern ein terminologisches 
Gemeingut und charakteristisches Zeugniss fUr die Einheit moderner Zivilisa-

tion; pak Fusinato v Cimbai£ str. 73. 
I') Uvei'ejneno v jeho spisu Diritto internazionale, Prelezioni di P. S. 

"Mancini (Napoli, Giuseppe Marghieri 1873). Take Lom01Zaco nazval knihu 
svoji Trattato di diritto civile internazionale; sr. i jiusi1zato Archivio giuridico 

XXXIII. str. 521 sl. 
12) Sr. k tomu Martitz na u. m. II. pozn. 26 na str. 409, jenz soudi, 

ze u Francouzu snaha po libozvuku vytvorila terminus droit international 
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Se zretelem ke vsemu tomu, co receno bylo, jest tudiz stati 
na tom, ze mozno pfijati nazev mezinarodnlho prava soukromeho 
netoliko proto, ze on je obvyklym a vubec uzivanym, nybrz take 
proto, ze on pfipadne a srozumitelne oznacuje latku, tvofici pfedmet 
nauky pojmenovanim onim vyrozumivane, a ze zejmena vsechny 
problemy, ktere k mezinarodnfmu pnivu soukromemu pocitati jest, 
pod nazvem tim dobfe mohou byti umisteny.13) 

J este vsak ke dvema okolnostem tykajicim se nazvu, kteryrn 
prave jsme se zabyvali, chceme ukazati. 

PfedevSim jest to okolnost, ktera nazev ten nepochybne Cini 
velmi sympatickym, ac ovsem okolnost tu za duvod vecny pfijetf 
nazvu toho svedcid povazovati nelze. J ak jsme byli totiz nazna­
cili v kapitolach II. a III., a jak v kapitole VI. sire bude roz­
vedeno, nelze vlastne za dnesnfho stavu zakonodarstd miuviti 
o mezinarodnim pravu soukromem bez pfipojeni adjektiva blizsi 
urcenf obsahujfciho, jezto v kazdem jednotlivem statu zvlastni, od 
jinych se JiSfci, mezinarodni pravo soukrome plati, a bylo by tudiz 
vzdy naznaCiti pfesneji, zdali jedna se 0 mezinarodni pravo sou­
krome platne v Rakousku, v Uhrach, v Nemecku, ve Francii atd. 

prive na miste droit prive international (coz mozno souditi zejmena z toho, 
ze soucasne uZiva se nazvu droit penal international), a ze pak terminus ten 
nap?do~en byl v ostatnich zemich romanskych a v zemich anglosaskych; 
sr. 1 Dzcey Conflict of laws str. 14. - Mnozi ovsem s umyslem uzivaji ter­
minu droit international prive. Jsou to ti, kteri mezinarodni pravo soukrome 
povazuji za pravo mezinarodni urcitym zpusobem kvalifikovane, za vetev 
prava mezinarodniho, a nikoli za pravo soukrome urcitym zpusobem kvalifiko­
vane, za vetev pniva soukromeho, vubec vsichni ti, kteri vykladaji, ze mezi­
narodni pravo soukrome jest >un reglement de competence entre diverses 
legislations quant aux droits privesoo:. Sr. k tomn zeJmena RoN!! Principes 1. 
str. 7, je~z vyslovne pravi; Le droit international prive regit les rapports 
entre natIOns en tra\)ant les limites de leur competence respective en ce 
qui concerne Ie reglement des droits et des interets prives. C'est precisement 
pou~ cel~ qu'on l'appelle droit international prive et ainsi se justifie cette 
qualificatIOn: pak Laim! Introduction 1. str. 10, a definici, jakou on dava 
o mezinarodnim pravu soukromem; Laurent Journal V. str. 309; Weiss 
Manue! str. XXIV. sl.; Brocher Cours I. str. 19 sl. 

. 13) Neboi pod nazvern tim dobre nmisteny byti mohou vsechny pred-
plSy, 0 kterych prohlasili jsme v kapitole IV., ze je k mezinarodnfmu pnivu 
soukrom~m~. p~Ci:ati . dluzno: normy hranicne, predpisy upravujici pravni 
postavelll Clzmcu 1 pravo unifo!mni. Jak ihned uvidiine, nehodi se tak dobfe 
ostatni nazvy, kterych byva pro disciplinu nasi uZivano. 
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Nez chceme, ac ovsem jii i v kapitolach 11., III. i IV. 0 veci stala se 
zminka, v kapitol<l.ch dalSich (zejmena VII.) ukazati k tomu, ze 
veskere snahy smerovati mus! k docileni formulf universalnfch 
(pri cemz ovsem pojem universality relativne jest bd.ti - 0 accord 
quasi universel mluvi ti, kdo pfSou jazykem francouzskym),14) 
t. j. k tomu, aby ve statech civilisovanych pokud mozno totozne 
predpisy mezinarodniho prava soukromeho platily, jezto jen tak 
docileno bude jistoty a bezpecnosti v mezinarodnich pomerech 
soukromopravnfch. (Snahy ty ostatne dnes z casti dodelavajf se 
uspechu; sr. k tomu pojednanf moje ve Sborniku V. str. 278 s1., 
str. 458 sl.) Teprve tehdy, budou-Ii snahy ty pine vysledkem ko­
runovany, bude pffpadno m\uviti 0 mezinarodnim pravu soukromem 
bez jakychkoli dodatku lokalnf jeho zabarveni naznacujicich, 
neboi teprve tehdy existovati bude jedine, vsude totozne mezi­
narodni pravo soukrome. A tak pojmenovani nami zvolene, ac 
v pfitomnosti kuse (neboi, jak receno, vzdy bylo by pripojiti do­
datek urcujid, 0 jake mezinarodnf pravo soukrome se jedna, jako 
na pi'. Vesque von Piittlingen a :Jettel pojmenovali sve knihy; 
Handbuch des internationalen Privat- und Strafrechtes mit Ruck­
sicht auf die Gesetzgebungen Oesterreichs, Ungarns etc. a Hand­
buch des in Oesterreich-Ungarn geltenden internationaJen Privat­
rechtes etc.) proto je sympathicke, ponevadz ukazuje stale k tomu, 
oc jestpecovati, aby one kusym povazovano byti nemohlo - 0 do­
sazeni jedineho, vsude platneho mezinarodniho prava soukromeho 
a jeho dusledku, harmonie pravnfch radu. 15) 

Jeste napadnejs{ jest hod nota tohoto nazvu, mluvi-li se 0 vede 
mezinarodniho prava soukromeho. Nebof tu uCineno je zrejmym, 
ze nejedna se 0 nauku, ktera vazana jest na doslov a vyklad 
toho neb onoho pnlvniho ft,!du positivniho, nybrz 0 nauku, me­
thodu universalni (quasiuniversalni), na ktere interpreti a vzdeIa-

14) Sr. k tomu Bar Archiv fUr offentliches Recht XV. str. 14_ 

'") Sr. zejmena Dicey Conflict of laws str. 13: It brings into light the 
great and increasing harmony between the rules as to. the application of 
foreign law which prevails in all civilised countries; podobne tjz Zeit­
schrift n. str. 125; Despagnet Precis str. 19 in f. sl. Jmeno to jasne nazna­
euje, ze jedn~ fie 0 pravo, ktere rna za ucel .di garantire universalmente la 
sicurezza del diritto e non soltanto di d.irimere la collisione tra leggi diffe­
renti< (Gemma Propedeutica str. 32 81.). 

9 
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vatele ruznych pravnfch fadu spojenymi silami mohou pracovati, 
o nauku, jejiz pesteni (univerea!ni) jest nezbytnou podminkou po­
kroku mezinarodnfho pniva soukromeho,16) 

Druha okolnost, na kterou ukazati chceme, je ta: Je nutno 
zminiti se 0 tom, lze-li pokladati spravnym tvrzeni Cimbaliovo Di 
una nuova denominazione str. 37 st, ze, uzfvame-Ii nazvu mezi­
narodnfho prava soukromeho pro nauku nasi, odnimame jej disci­
pline, ktere on nepochybne v prvni fade nalezI. Vytykat Cimball~ 
ze nazev mezinarodniho prava soukromeho musi byti zachovan 
»a materie che costituiscono il vero campo del diritto internazio­
nale privata finora rimasto assolutamente ignoto a tutti col oro 
che, da Grozio a Bluntschli, si sono occupati della nostra scienza«. 
Toto pole zanedbane jsou styky mezistatnf povahy soukrome: 
smlouvy trhove, smenne, darovaci a j. p. mezi staty uzavfene. 

Zda se vsak byti nepochybnym, ze tate vetev pravni, kterou 
Cimbali se znacnym hlukem v system prava uvedl, nema naroku 
na samostatne mfsto v systemu tom. Spravne zajiste podotkl 
Macri (v Cimbali str. 70): Le grandi partizioni non si fermano 
nella scienza nostra, per varieta dei subbietti ... 17) II criterio di 
distinzione fra Ie varie parti della scienza si attinge della differenza 

") Hamaker Das internationale Privatrecht, seine Ursachen und Ziele 
str. 29. Tato universalni methoda, kterou nazev vedy mezimirodniho prava 
soukromeho dobfe vystihuje, odpovida tomu, co zejmena ve Francii s,oblibou 
nazyvano byva mezinarodnim pravemsoukromym theoretickym a contrario 
mezinarodniho prava soukromeho positivniho. Sr. na pl'. Laure7Zf Journal V. 
str. 439; Despagmf Precis str. 65 sl.; Rolin Principes 1. str. 15, jed 0 vy­
znamu tohoto theoretickeho mezinarodniho prava soukromeho takto se vy­
jadi'uje: L'exposition des principes scientifiques de ce droit et des regles les 
plus generalement suivies, n'a pour but que de com bier des Iacunes, de 
venir en aide a l'interprete, de servir de fanal aux iegislateurs, d'influer 
lentement et progressivement sur la marche generale des idees et sur Ie 
developpement graduel du droit international prive dans les differents pays. 
Sa mission est assez belle et assez grande ainsi precisee et Iimitee pour 
qu'il conserve une immense importance. Sr. dale Soldalz De I'uti/ite des 
conventions internationales en matiere de droit internatinal prive str. 5 sl.; 
Gemma Propedeutica str. 31 sl.; Brocher Cours 1. str. 2, 6, 8; Gierke Deutsches 
Privatrecht str. 214; Despagnet De J'enseignement du droit international prive 
en France Journal XVII. str. 790; Meili Zeitschrift 1. str. 5. 

") To dobre vyklada i CimbaN str. 40; pak Astuni De l'execution en 
Italie des jugements rend us en vertu de l'art 14 c. c. Journal XXXI. str. 543; 
Anzzlotti Leggi interne in materia internazionale (Studi critici) str. 117 sl. 
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obbiettiva delle relazioni, e quando una speciale attinenza non si 
rinviene non e permesso creare una nuova e diversa partizione. 
Pomer soukromopravni zustava takovym, bE'z rozdilu zda osoba 
fysicka, Ci osoba pravnicka je subjektem sucastnenym, a ovsem 
tedy take osoba pravnicka, ktera vykonava funkce verejne, na pf. 
stat. A take obecne rna se za to, ze pomery soukromopravni, ve 
kterych stat je subjektem, vubec netvofi zvlastni kategorie pravni 
IMky, ac ovsem mozno je, ze plati tu nektera pravidla od obec­
neho pniva soukromeho se odchylujicl. Je-Ii tomu tak, vychazi 
odtud jasne, kam zafaditi jest Cimbaliovo mezinarodni pravo sou­
krome upravujfcf styky mezistatnf. JeZto jedna se tu 0 pravni 
pravidla upravujfci pomery soukrome a sice pomery soukrome 
mezinarodnf, naleZl cela ona kategorie .predpisu pravnich, ktere 
Cimbali samostatne, zvlastni postaveni v systemu prava vindikuje, 
do mezinarodnfho prava soukromeho v tom smyslu, v jakem 
obecnc nazvu tomu se vyrozumfva, a ono samostatne postaveni 
patrne ji nenalezl. 18) 

* * * 
Nazvy, ktere nejvice deli se 0 pnvrZence s pojmenovanfm 

mezinarodniho prava soukromeho a kterych nejhusteji bylo uzi­
vano (po pfipade, kterych posud se tlzfva), jsou: nauka 0 kolisi 
statut (v novejsi dobe pravf se 0 kolisi 7.akonu), resp. nauka 0 ~on· 

18) Tak i Kahn Jahrbiicher fUr Dogmatik XL. str. 581.; Westlake Lehr­
buch des internationalen Privatrechtes str. 5; Pillet Principes str. 13; Des­
pagnet Journal XXV. str. 18. (Cette nouvelle categorie dans le.droit international 
ne corresponderait, croyons-nous a aucune donnee rationnelle et serait com· 
pletement arbitraire); Signorelli v Cimbali str. 5'7 (gli rapporti privati tra 
gJi Stati non escono dalla sfera della scienza e del organismo del diritto 
privato propriamente detto per eM la mutazione del soggetto non basta 
a mutar !'indole dei rapporti); Corsi eod. str.75. Jinak Orru eod. str. 62 
(Kahn na u. m., str. 6 p. 1. nepresne tohoto cituje), jenz soudi, ze 0 vecech 
tech dluzno jednati v mezinarodnim pravu %<X't' f!;OX~'V. Repliku Cimbaliovu 
proti 11{acrtovi eod. str. 103, nelze po mem soude pokladati zdarilou, jeho 
tam pfiznava se, ze latka, kterou C'imbali nazyva mezinarodnim pravem 
soukromym, nalezi sice v obor prava soukromeho, ze v~ak zvlastnosti jeho 
jest povaha subjektu sucastnenych v pomerech pravnich pi'edmet jeho tvo~ 
iicich. Replika ta miji namitku, v niz na to duraz se klade, ze povaha sub­
jektu v pomerech pravnich sucastnenych neni rozhodnym momentem pfi 
klassifikaci latky pravni. 



fliktechzakoni'l, a nauka 0 mistnich mezich zakonu (0 mezich za­
konu v prostoru). 

Pojmenovani prve, jak se zda,· saha az do prve polovice 
17 st. 19) (prve nazev nauky znel: de statutis), a zejmena Rodenburg, 
Pavel Volt, Huber a Hertius s nevelikymi zmenami nazvali po­
jednani svoje sem naleiita, prvy: de iure quod oritur ex statu­
torum vel consuetudinum discrepantium conflictu, druhy: de 
statutis eorumque concursu, Heti: de conflictu legum diversarum 
in diversis imperiis, ctvrty: de collisione legum privatarum inter 
se. V novejsf dobe pojmenovanf toto mene je obvyklYm. Nej5pfSe 
jeste u spisovatelu anglickych a americkych se vyskytuje (na pr.: 
Story Commentaries on the conflict of laws foreigcl and domestic; 
Burge Commentaries on ·colonial and foreign law generally and 
in their conflict with each other and with the law of :e:ngland; 
Dicey A digest of law of England with reference to the conflict 
of laws; W-harton Treatise on the conflict of laws or private in­
ternational law; Merill Studies in comparative jurisprudence and 
the conflict of laws). V zemfch ostatnich rfdceji s nim se se­
tkavarne (na pr.: JJ1ittermeier Kritische Zeitschrift fUr Rechts­
wissenschaft und Gesetzgebung des Auslandes VII. str. 228, XI. 
str. 267s1.; Wachter Archiv fUr zivilistische Praxis XXIV., XXV.; 
Piitter eod. XXXVII. str. 384 s1., XXXVIII.; Martin Archiv fUr prak­
tische Rechtswissenschaft. N. F. V. str. 225 sl. 20); Roguin Con flit des 
lois suisses en matiere internationale et intercantonale). Ostatne 
bylo by podotknouti, ze i Institut de droit international mIuvf, 
chteje oznaCiti projekty obsahujfcf normy hranicne, 0 • conflits 
entre les dispositions Iegislatives en matiere de ... «, a ze cetni 
spisovatele jednajfce 0 normach hranicnych, mluvi 0 conflits 
de lois. 

Prednf vada, kterou tomuto pojmenovani vytknouti lze (s naseho 
stanoviska zaujateho v kapitole IV.), je ta, ze one patrne moznym 

19) Laine Introduction. 
'") Take Goeschen Vorlesungen § 31 mluvl 0 Collision verschiedener 

Rechtsquellen, ale jedmi tu 0 otazkach velmi ruznych: A) Collision subordi­
nierter Rechtsquellen, kdez miuvi 0 zname zasade Willkiir bricht Lartdrecht, 
o pomeru pi'edpisu speciainich ke vseobecnym, 0 tak nazvanych cas0vych 
mezich zakonu, B) Collision coordinierter Rechtsquellen; zde mluvi 0 pro­
b!emech nas zamestnavajidch. 
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je jen tehdy, je-li spravnym nazor, ktery y naSi vetvi pravni vidi 
ius inter gentium leges. Ono vychazi z myslenky, ze dva pravnf 
Tady nebo vice takovych osobuje si vladu nad pomerem pravnfm, 
ze ony jsou spolu na sporu, ze je mezi nimi konflikt. Predpisy 
mezinarodniho prava soukromeho reM pak tyto konflikty. Je-li 
vsak spravny nazor, ktery ucini\i jsrne si v kapitole IV. 0 podstate 
predpisu mezinarodniho prava soukromeho, a zvlaste take o pod­
state norem hranicnych, je-li zejmena pravda, ze ucelem techto 
neni resenf konfliktu kompetencnich, nybrz lIprava mezinarodnich 
pomeru soukromopravnich, musime pojmenovani to prohlasiti ne- . 
spravnym z duvodu zasadnfch. 21 ) 

Ale pojmenovanf to (jez spravneji musilo by znfti: 0 reseni 
konfliktU mezi pravnfmi i'ady t"xistujicich, tedy tak asi jako Rodt1'l­
burg svoji knihu nazval, jeHo patrne jedna se tu 0 to, aby dano 
bylo rozhodnuti pro pripa<;i,J', kdy skutecne nebo domnele kolise 
mezi pravnfmi rady existuji a nikoli 0 poUhe registrovani kolisi 
tech) 22) zajiste i z jinych dflvodu spravnym pokladati nelze,23) a ti, 
kdo ho uZfvaji, neCini tak zajiste proto, ze by je pokliidali sprav­
nyrn, nybri proto, ze jrnenu tomu svedCi tradice, a ze tv.diz jmenem 
sice nespravnyrn oznacuji pfedmet vubec povedomy.24) Z pojme­
novanl toho (pripustfme-li spravnost nazoru zamitnuteho· v kapi­
tole IV.) sluselo by totiz vycisti, ze IMka pravni jim naznacena 
jedna 0 pfipadech, kdy pravnf rady statU jsou v positivnim nebo 

21) Jasne vyjadi'il tuto vadu Dicey Confiict of laws str. 12 sl.: The 
defect, however, of the name is that the supposed .conflict« is fictitious and 
never really takes place. If English tribunals decide the matter in hand, 
with reference to the law of Portugal, they take this course not because 
Portuguese law vanquishes English Jaw, but because it is a principle of the 
law of England that, under certain circumstances, marriages between Portu­
guese subjects shall depend for their validity on conformity with the law of 
Portugal; sr. i Jitta Methode str. 32 s1.; Gemma Propedentica str. 9 s1. 

. 22) Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 11: II titolo di confiitto 
delle leggi non rende il concetto; prima, ·perche il con corso delle l.eggi che 
rendono possibile il confiitto e il fatto presupposto, che rende necessaria la 
scienza che porge Ie regole per risolvere i confiitti. Si dovrebbe quindi. in 
ogni caso dire: principi 0 teoria per risolvere i confiitti delle leggi. 

n) Ovsem poklada jej podstatne lepSim nez droit international prive 
Holland Del'application des lois Revue XII. str. 565 s1. 

24) Srov. na pi'. Wachter Archiv XXIV. p. 10 na str. 237; Dicey Con­
flict str. 12 sl 
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negativnim konftiktu, t. j. 0 pfipadech, kdy dva neb vice pravnich 
fadu stanov!, ze 0 pravnim pomeru podle jejich pfedpisu rozhod­
nouti dluzno, anebo kdyz ony naopak stanovi, ze pravn! pomer 
podle jejich pfedpisu fesen byti nema. Tedy v nauce, ktera jest 
pfedmetem naseho rozboru, bylo by jednati asi jen 0 problemech, 
o kterych promluvil Kahn ve svem pojednanf nazvanem Gesetzes­
kollisionen 25) anebo 0 problemech podobnych. Ve cianku tom 
pak jedna se pfedevsfm 0 tak nazvanem zpetnem odkazu (srov. 
k tomu kapitolu VL). Dale jedna se tam 0 pflpadeeh tech, 
kdyz dIe ustavniho prava dvou statu osoba nejaka jest bud' od 
sveho zrozeni nebo na zaklade skutecnosti pozdeji nastalych pfi­
siusnikem obou onech statu (pffpady dvojiho statnfho obcanstvi), 
a 0 pl'ipadech, kdy osoba nejaka zadnym statem od zrozenf sveho 
za pfislusnika povazovana neni, resp., kdy ona die ustavniho prava 
statu, kteremu posud nalezela, tam obcanstvi statniho pozbyla, 
vstoupivsi k jinemu statu v pomer nejaky, urcitym zpusobem 
charakterisovany, avsak pod Ie ustavniho pniva tohoto na poslednim 
mfste jmenovaneho statu obcanstvi sta tnfho tu nenabyla (pffpady 
nedostavajiciho se statnfho obcanstvi), a promlouva se pak 0 vy­
znamu techto skutecnosti pro mezinarodnf pravo soukrome (srov. 
k tomu kap. V I.). Konecne se tam jedna 0 differencich vznika­
jfcich odtud, ze pravnf fady ruzue kvalifikuji, ruznou funkci pE­
suzuji pomerum, institucim pravnfm. To jsou pfipady skuteenych 
kolisf, konftiktu, mezi pnivnirni fady.26) Ale ovsem nalezely by 
pod nazevkonftiktu tech jeste pf£pady daW: Bylo by tu zajiste 
moino jednati na pl'. 0 pffpadech, kdy jeden pravni hid podfi­
zuje svemu pravu soukrornemu veskere cizince ve stcitnlrn uzemi 
bydHci (nebo vubec jen meskajici) ve vsech srnerech a zejrnena 
take pokud se tyee zpusobilosti k pravnfrn Ginurn, kdeZto pravni 
fad statu, jehoz cizinci ti jsou ptislusniky, stanovf, ze oni jeho 
pfedpisum podfizeni zustavaji, i kdyz v cizine meskaji; nebo 0 pfi­
padech, kcly jed en pravni hid stanovi, ze posloupnost v majetek 
(at movity, at nernovity) v uzemi statnim lezfd rid! se predpisy 
jeho, i kdyz zustavitelern je cizinec, kdezto pak pravnf fad vlasti zu-
stavitelovy vytyka, zt posloupnost dedickou v majetek pfislusniku 

25} Jahrbucher fUr Dogmatik xxx. str.l.sl. 
26) 0 vecech tech promluveno bude zevrubneji v kapitole VI 
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statnfch, nechi majetek ten kdekoli jest, podle ptedpisu jeho bude 
posuzovati atd. Ale nauka mezinarodniho pd.va soukromeho temito 
pHpady nikterak neni vyeerpana. Nebot v mezinarodnim pravu 
soukromem dIuzno promlouvati take 0 pfipadech tech, kdy neni 
kolisf, kdy sueastnene pravn{ i'ady srovnale ustanovuji, ze pravnf 
pomer podle pfedpisu toho neb onoho z nich rozsouzen byti ma. 27

) 

V nauce, kterou mezinarodnfm pravem soukromymnazyvame, 
dluino totiz jednati netoliko 0 pfipadu tom, kdyz ptislusnik ne­
mecky zemfe zanechav nemovitosti ve Frandi (zakonnik obcansky 
pro fiSi nerneckou - el. 24 a1. 1 uvoz. zak. - stanovi, ze po­
sloupnost dedicka ve veskere jmeni pfislusniku nemeckych Hdi se 
pravem nemeckym, kdeZto druha alinea c1. 3 c. c. historicky tak 
se vyklada, ze posloupnost v nemovitosti ve Frandi Iezici, bez roz­
dflu, zda zustavitel je Francouz Ci cizinec, podfizuje pravu fran­
couzskemu), nybrz take 0 pffpadu, kdyz pffslusnik nemecky zemfe 
zanechav nemovitosti v !talii (ae oba pravni tady, t. j. jak obeansky 
zakonnik italsky - el. 8 disp. pre!. - tak obeansky zakonnfk pro fiSi 

nemeckou na u. m. srovnale ustanovuji, ze posloupnost dedicka v pfi­
padu tom tidi se pravem vIasti zustavitelovy, a konftiktu pravnfch bidu 
tu tedy nen!). Jest tudiz pojmenovani collisio legum jiz za dnes­
niho stavu z<ikonodarstvi pfflis uzke, jezto ve vetev prava, ktera 
tak byva nazyvana, nalezeji pffpady, ve kterych 0 kolisi mluviti 
nelze. Zcela protismyslnym ovsem stalo by se pojmenovani to, 
kdyby zdarily se snahy 0 nalezenf formulf universalnich, t. j. 
predpisu, ktere by ve vsech nebo alespoii v eetnych statech 
platily a stejnym zpusobem 0 kornpetenci pravnich fadu stanovily, 
kdyby tedy mezi pravnfmi fady ruznych statu panovala harmonie. 
A aekoli nelze oeekavati, ze by snahy ty naveskrz doekaly se 
pfizniveho vyfizenf (jiste residuum kolisi na dlouhou asi dobu 
potrva - sr. k tomu kapitolu VII.), bylo by pojrnenovani one prece 
podivne, jeZto jednalo by se pod jmenern konftiktu pravnfch fadu 
o nauce, ve ktere konftikty hraji roli Jen podfizenou. 28) 

") COJZtuzzi Diritto internazionale privato str. 111; Rolin Principes I. 
str. 10, 12; Pillet Principes str. 31 s1. 

28) Sr. k tomu jlZ Tittmann Diss. de competentia legum externanm et 
domesticarum in definiendis potissimum juribus conjugum Hal 1822 str. 3 

p. 2. (In collisione alterum alteri repugnat, utraque lex vim habere vel debet 
vel potest); Savigny System VIII. str. 3; Bar Theorie I. str. 11; Beach-Law-
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A jeste po jedne stra.nce jest pojmenovanf statuto rum collisio 
pfilis uzkym. Kdybychom i prijali nazev theorie reseni konfiiktf:r 

renee Commentaire sur les elements du droit international de Wheato1Z III. 
str. 18; Phillimore Commentaries upon international law IV. Preface str. VIIr. 
(a title which I think has been justly censured as expressive of a limited 
and unsound view of this important jurisprudence); pak str. 7 sl.; Harriso1Z 
Journal VII. str. 537 (Ie conflit de lois est une metaphore et une metaphore 
tres trompeuse) a str. 535 (En definitive, il n'y a pas con flit de lois mais 
nne ambiguite resultant de ce fait, que l'affaire se trouve en apparence regie 
par plus d'un meme et unique droit); Fiore Diritto internazionale privato I. 
st •. 11 sl.; Meili Zeitschrift I. str. 12 p. 2.: RegeisbergerPandekten str. 163; 
Vareilles-Sommieres Synthese str. XVII. p. 1.; Pillet Principes str. 33; Dicey 

Conflict of laws str. 13; tjz Zeitschrift II. str. 124 j Barazetti Zeitschrift VIII. 
str. 275 sl.; Rolin Principes 1. str. 12. Za spravny poklada nazev »Theorie 
du conflit des lois< Laine Introduction I. str.9, ac sam ovsem dal pfednost 
nazvu mimi pfijatemu nazvav spis svuj Introduction au droit international prive. 
Vyklada vsak, ze nazev v textu zamitnuty .n'est pas seulement traditionnelle, 
elle est claire et juste, s'il on veut bien la prendre dans Ie sens attenue qui 
lui est propre. Elle n'implique pas necessairement, qu'il y ait combat entre 
les lois en presence, victoire pour une et defaite pour les ,!-utres; elle signifie 
simplement qu'un rapport juridique se trouve etre a la fois du ressort de 
plusieurs lois et que cependant l'une d'eHes doit s'y appliquer seule, celle 
qui dans la cause est la plus nftturellement competente.; tak i Despag/tet 
Journal XXV. str. 273. Je ovsem pochybno, zd3,·li pH takovemto nazirani na 
vec Ize mluviti dobfe 0 konfliktech. Dovolava-li se Lai11e analogie nazvu 
. 'Conflit de jurisdktion, mozno zajiste ukazati k tomu, i.e tu jedna se 0 sku­
tecne positivni neb negativni konflikty, jezto nhni uradove rozhodovani si 
svoji nebo je odmitaji. Podivnym zpusobem nazval TVciss III. a IV. dil sveho 
spisu Traite theorique et pratique jednajici 0 normach hranicnych "Ie conflit 
<les lois •. ac v pfedmluve (str. n.) vyklada: Le confiit des lois n'est a vrai 
dire qu'un proces entre deux lois, qui affirment toutes deux leur compe­
tence pour regir une personne, une chose, un fait juridique; sr. i Arzzilotti 
Studi critici str. 120 s1. Take W'harto1Z Conflict of laws I. str. 4 zastava se 
tohoto nazvu, ac jemu >the private international law is a part of the common 
law<. Jemu ovsem konflikt znamena skutecnost, ze soudce postaven je pfed 
moznost, ze bude voliti mezi pravidly dvema nebo vice pravnim fadum nale­
zitymi: we have as much right to speak of a conflict of laws, when the 
question is which of two territorial laws rules a particular case as we have to 
speak of a conflict of laws in cases where the question is whether the old 
common law holds. or whether that law has been extinguished by a statute. 
Pfi takovemto nazirani na vec je mizev ovsem jiz jen metaforou. Na to 
dobfe ukazal Aubry Journal XXVIII. str. 682: Lorsqu'un litige reriferme un 
element etranger, Ie juge est naturellement amene it se demander s'il ne do it 
pas appliquer une autre loi que la sienne, et diverses legislations peuvent se 
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mezi pravnimi rady pro souhrn pravidel ustanovujicich 0 tom, podle 
ktereho z pravnich ftldf:r pomery pravni feseny byti rnaji (vycha­
zejfce od predstavy, ze kazdy pravni fad rna tendenci po univer­
salite, a ze konkurrence jinych pravnich radfl stejne tendence vede 
ku konfiiktum, jez reSiti dluzno), 29) nehodil by se nazev ten na 
veskerou latku, kterou pod pojem mezinarodnfho prava soukro­
meho zahrnouti slusi. On hodil by se prave jenom na any jeho 
pfedpisy, ktere stanovi, podle ktereho z pravnich tadu v jednot­
livych statech platicich pomery pravni rozsuzovany byti majf, on 
objfmal by tedy jen tak nazvane normy hranicne. Je-Ii vsak spravnou 
definice, kterou dali jsme v kapitole ctvrte, z niz plyne, ze k mezi­
narodnimu pravu soukromemu nalezejf i jine predpisy pravni nez 
normy hranicne, a ze mezinarodnfm pravem soukromym dluzno 
rozumeti veskere predpisy, ktere upravuji mezinarodnf pomery 
soukromopravnf, je patrno, ze bude jednati v mezinarodnim 
pravu soukromem take 0 predpisech, ktere pod nazvem konfiiktll 
pravnfch radii umisteny byti nemohou. 30) 

demander sa preference. C'est cette hesitation possible du juge, cette delibe­
ration d'ou sortira sa decision, qui est tout Ie conflit . . .. C'est donc un 
phenomene purement subjectif et ideal qu'un conflit de lois. Tak jiz ostatne 
Boulle1Zois Traite de la personnalite et de la rea lite des ]oix Preface str. II.; 
sr. i Dicey Conflict of laws str. 13; tjz Zeitschrift II. str. 124; RoliH Prin­
dpes 1. str. 4; Blackbur1Z Schibsby v. Westenholz . 

'9) Sr. tuto formuliu Niemeyera Das internationale Privatrecht des 
biirgerlichen Gesetzbuches str. 10. Tak pohlizi na problem mezinarodniho 
prava ;,oukromeho Demolombe Cours de code civil 1. c. 36, jenz pravi, ze 
kapitoia 0 tech vecech jednajfci >va nous presenter Ie spectacle de la lutte, 
de la rivalite entre deux lois differentes, se disputant I'empire sur les memes 
personnes, sur les memes choses<. 

30) Sr. k tomu Jitta Methode str. 32 sl. a Gemma Propedeutica str. 9 sl. ; 
pakg Vareilles-Sommieres Synthese Preface str. XXXII., jenz vyklada, ze 
u starsich pravnikii pojmenovani quaestiones mixtae, stat uta personalia et 
realia, de conflictu legum byla pi'ipadnejsinez nyni, jeito u nich jednalo se 
celkem jen ° urceni pi'islusneho pravniho fMu pro pfislusniky jedr.oho statu, 
ktei'i byli obyvateli v ruznych provi~ciich tohoto statu, ruznym pravem se 
fldicich, a tedy 0 normy hrallicne, kdezto v dbbe novejsi pi'edmet 0 mnoho 
je sirS!; tak i Pillet Principes str. 27. Ovsem nelze vec tu pokladati snad 
bezvYjimecnou. Sr. k tomu na pi'. J. Voet Commentarius ad Pandectas Liber 
1. Titulus IV. Pars. II. (De statutis): § 1 Illud in"antecessum semel monuisse 
suffecerit, in hisce circa statuto rum varietatem disceptationibus, non inferi­
orum tantum magistratuum, sed et supremorum principum ac populorum 



138 

Podobne nelze pokladati spravnym pojmenovanl druM, zejmena 
v nasich dobach zhusta uZivane, jez nazyva nauku nasi naukou 
o mfstnfch nebo prostorovych mezich pravnich fadu soukromych. 81) 

Pojrnenovanf to, kdyby do sIova vykladano byti melo, znaCilo by 
tolik, ze kazdy pravn[ fad pusob! v konstantni sfere territorialnf, 
takze vse je mu podflzeno, co v teto sfere se deje. Mirno to Cinilo 

majestate praeditorum jura sive express a voluntate sancita sive moribus 
utentium ac consuetudine inducta veluti Germanorum, Anglorum, Gallorum, 
Hollandorum, Ultrajectinorum aliorumque similium venire statutorum ap­
pellatione atque adeo leges omnes gentium solo Romano civili canonicoque 
iure excepto; sr. i § 8. S druhe strany Parmele (vydate1 3 vyd. spisu Whar­
tonova) Preface XV. podotyka, ze nazev conflict of Jaws je pi'i1is mnoho· 
znacny a tedy pi'ilis siroky, a ze bylo by mluviti >0 conflict of laws which 
arises by virtue of the fact, that different elements or factors entering into 
a question have their situs in different states or countries«. Sr. k tomu 
poznamku 20. 

31) Tak zejmena Savig12Y System VIII.; Proudhon Traite sur l'etat des 
personnes L kap. V., jenz mluvi des effets de la loi sous Ie rapport de son 
empire territorial j Reinhold Schmidt Die Herrschaft der Gesetze nach ihren 
raumlichen und zeit lichen Grenzenj Gerber System des deutschen Privat­
rechtes § 32; Wz'ndscheid Pandekten I. ~ 34 j Unger System des oest. Privat· 
rechtes I. § 22; Stobbe Handbuch des deutschen Privatrechtes I. § 29; Oliv{ 
Revue de droit international XV. a XVII., jenz mluvi 0 con flits legislatifs 
dans l'ordre d'espace j Henner 0 uherskem pravu manzehkem str. 15 sl.; 
Praidk Vymezeni pusobnosti zakonu spravnich Sbornik ved pravnich a stat­
nieh III. str. 197 sl. Savigny a po nem cetni jini shrnuji problem miS pod 
sirsi typ otazek pravnich nazvany: Ueber die Grenzen der Herrschaft der 
Rechtsregeln, a Citaji sem pak zejmena problem mistnich mezi pravidel 
pravnieh (nauku nasi). a problem casovych mezi pravidel tech (nauku 0 retro· 
aktivite pravnich pravidel). Savigny sam vysvetluje, ze nazev jim zvoleny 
jest oduvodnen zretelem k zasadnimu stanovisku, se ktereho na problem 
pohlizl. Savig1Zymu jest totiz bydleni osob na mcitem territoriu duvodem 
pravniho spolecenstvi mezi nimi, duvodem totoznosti prava jim vladnouciho. 
Pravo jest tudiz territorialnim, a kazdou z otazek mis zaLyvajicich mozno 
pry redukovati na otazku: kterym z pray territorialnieh jest se v konkretnim 
pfipade fiditi (Savigny na u. m. VIII. str. 17 sl.). Terminus Ize ostatne i z ji­
nakych nazoru SaviglZyho dobre vysvetliti. Savig1ZY pi'ikazuje totiz kazdemu 
mezinarodnimu pomeru soukromopravnimu sidlo v uzemi nektereho statu. 
Pravnimu fadu statem vydanemu jsou pak podi'izeny veskere pamery pravni, 
ktere v uzemi statu toho maji sidlo. PH takovem nazirani na vec mozno 
dobre pochopiti nazev mistnich mez! pJ'edpisu pravnich. Na podobne ope­
raci myslenkove zalozen jest patrne i nazev, ktereho uzil pro nauku nasi 
Bekker (Die oesterreichischen Couponsprozesse), mluve 0 lokalisaci pravnich 
otazek. 

139 

by pojmenovani to ukolem onech, kdo naukou 0 mistnich mezfch 
zakonu se zabyvaji, aby vytkli, co za onu territorialni sferu prav­
niho fadu jest pokladati. Nez kazdemu, kdo informoval se 0 pro­
blernech rnezinarodniho prava soukromeho a positivnich pfedpis~ch 
tu platnych, je patmo, ze konstantni sfera prostorova neni jedinym 
mornentem, ktery rozhoduje 0 mezfch pusobnosti pravnfho fadu, 
nybrz ze 0 rnezich tech spolurozhoduji Cinitele jini. Jest na pr. 
zasadou vseobecne uznanou, ze zpusobilost osoby k pravnirn Cinurn 
posuzovati dluzno podle prava statu, jehoz ona jest pfislusnfkem 
(po pffpade podle prava statu, v jehoz uzemi ona rna sve fadne 
bydJiste). Je-li tornll tak, toz meze pusobnosti pravniho fadu urci­
teho statu nejsou konstantnf, pevne, nybrz podle toho se meni, 
kde osoba nejaka, ktera jest pfislusnici statu tohoto (nebo v jeho 
uzerni rna sve bydliSte) meska, resp. pravni jednani pfedsebefe. 
Tam, kde osoby takove nemeskaji (nejednaji), pravni fad jejich 
vlasti (bydliste) nezasaha, naproti tomu vsude tam, kde ony jsou, 
jde za nimi pravnf fad ten. Je vfce neZ pochybno, mozno-Ii v pi'f­
padech takovych rnluviti jeste 0 rnistnich mezich zakona, kdyzte 
odtud na jevo vychazf, ze pravnf fad pusobf nejen v urCitem pro­
stort ohranicenem pevne, nybrz ze 0 pusobnosti jeho rozhodujf 
jiste pomery osobni na sfefe territori{dni nezavisle. Jen tehdy, kdyby 
i tyto momenty v pojmenovanf byly pfijaty, bylo by one pfesnejSfrn, 
kdyby tedy nauka nas zajfmajicf byla nazyvana naukou 0 mistnich 
a osobnich rnezfch zakonu, asi tak, jako Berner nazval svojiknihu: 
Wirkungskreis des Strafgesetzes nach [Zeit], Raum und Personen. 32

) 

Ostatne i tomuto pojmenovanf Ciniti Ize vytky uCinene onomu, 
ktere jmenuje nauku nasi naukou 0 kolisfch pravnich fadu. Jednak 

") Podobne Denzolombe Coms de code civil 1. mluvi v 3. kapitole (Titre 
preliminaire) de l'effet des lois, en ce qui concerne [Ie temps], les choses, 
les personnes; sr. k tomu Bar Theorie I. str. 12; Voigt Jus naturale und 
jus gentium der Romer IV. str. 287 j Meili Zeitschrift I. str. 17; Brocher 
Revue V lI1. str. 38. (On dit quelquefois que cette doctrine a pour mission 
de finer Ie champ d'application de chaque loi dans l'espace. Nous croyons 
toutefois qu'elle ne doit pas etre pris dans un sens trop absolu, parce qu'elle 
suppose la. predominance du principe de territorialite, predominance, qui n'a 
pas toujours existe et n'a rien absolul. Regelsberger Pandekten str. 163; 
J.Vienzeyer Das internationale Privatrecht des biirgerlichen Gesetzbuches 
str. 11 sl. j Vorschlage und Materialien str. 30. Pillet Principes str. 13 ovsem 
soudi, ze pojmenovani to je »un terme expressif, sinon absolument juste •. 
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i tento nazev hodf se jen na nauku 0 normach hranicnych a jest 
tudfz pfflis uzky, jezto vsechny problemy mezinarodnlho prava 
soukromeho tu umfsteny byti nemohou, jednak i on dava vzejiti 
pfedstave, ze mezinarodni pravo soukrome jest jus inter gentium 
leges. Pokud tudiz k nazvu onomu nemohli jsme se pfidati, potud 

tento musime odmitnouti. 33) 

Ku konci jeSte strucneji 0 nekterych jmenech chceme se zmi­
niti. Nauka nase casto byva nazyvana ucenim 0 applikaci pravnich 
pravidel (Anwendung der Rechtsquellen) nebo 0 pomeru vzajemnem 
mezi pfedpisy pravnimi (Verhaltnis der Rechtsquellen).34) Nazvu 
tomu, prave tak, jako obema predeslym vadi skutecnost, zeani on 
nepojfma veskerych problemu mezinarodniho prava soukromeho a ze 
zda se predpokladati spravnost nazoru, podle kten§ho mezinarodnf 
pnivo soukrome jest jus inter gentium leges. A vedle toho dluzno 
tid: Bud' v nazev ten pojimame veskere nauky, ktere v poznamce 34 
jsou uvedeny a ktere skutecne sem byly zarazovany: ale pak je 
jisto, ze shrnujeme nauku nasi v jedno s disciplinami, ktere s ni 
souviseji snad formalne, podJe doslovu pojmenovanf, ktere vsak 
meritalne stoji na zasadach podstatne ruznych; anebo ponec~ame 

sa) Nieme)'er Vorschlage und Materialien str. 30. 

34) Sr. na pfiklad Eichhorn Einleitung in das deutsche Privatrecht. 
V prvem diJu (lit. C QJellen de; neueren deutschen Rechtes, b) gegenwartiger 
Zustand, pod c. 4) jedmi 0 > Verhaltnis der Rechtsquellen untereinander, I. del' 
deutschen Rechtsquellen zum a) romischen Recht, b) zum kanonischen Recht, 
II. der germanischen Rechte untereinander, 1. Rangordnung derselben uber­
haupt, 2. Anwendbarkeit des langobardischen Lehnrechts, 3. Gebrauch der 
Volksrechte und Rechtsbucher, 4. Anwendung der rezipierten deutschen 
Partikularrechte, 5. An wen d bar k e t d erR e c h t s que II e n, wei c h e 
sich coordiniert sind. Jak patrno, obsah velmi je pestry. Podobne 
Puchta nazval III. knihu svych pi'edmisek: Von der Anwendung des Recht.s­
vorschriften auf die Rechtsverhaltnisse a pojednava tam 0 techto vecech: 
Richterliche Kenntnis des Rechts (§ 109), Ausschliessung der Anwendung 
durch Privatwillen (§ 110" Anwendung neuer Gesetze (§ 111), Personen, auf 
welche das Recht anzuwenden ist (§ 112), Anwendung der Rechte 
verschiedener Territorien (§ 113); stejne ovsem Pandekten § 108 sl.; 
pak Thibaut System des Pandektenrechtes (Allg. Theil 1. Th. 6. Abschnitt) 
jedna uber das Verhaltnis der Rechtsquellen za einander ve dvou §§ech. 
1. Collision subordinierter (uvniti' statu za pramen pnl.va uznanych), 2. Col­
lision coordinierter Gesetze (nase latka); sr. take Beseler System des deutschen 
Privatrechtes I. §§ 38, 39; Gierke Deutsches Privatrecht str. 18381. 
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nazev ten jen nauce naSi (coz ovsem tradici by se pfiCilo), ale pak 
nazev ten zcela je neurcity, jezto neni pochyby, jak to vytkl spnivne 
Holland De l'application de la loi (Revue XII. str. 565 s1.), ze 
nazev ten podle doslovu sveho nedava tusiti ani zdaleka obsah 
nauky.35) Kdyby nazev mel pfesneji oznaciti nauku, na kterou 
mffi, bylo by jej blize determinovati, jako to uCinil Rocco nadepsav 
svuJ spi~: Dell'uso e auto rita delle leggi del' Regno delle due 
Sicilie considerate nelle relazione con Ie persone e col territorio 
degli stranieri. Avsak ani nazev takto rozs!feny nezdal se mu 
patrne byti dostatecne jasnym, jezto za ucelem vykladu pfipojil 
terminus dalsi: ossia trattato di diritto civile internazionale. 36

) 

Novy nazev propagoval take Holland ve clanku prave uve~ 

denem mluve 0 >reconnaissance extraterritoriale des droits<. Po­
dobne Torres-Campos nazval knihu svoji r. 1896 vydanou Bases 
de una legislation sobre extraterritorialidad 37) Se vsemi ostatnfmi 
terminy, ktere prave byly uvedeny, rna nazev ten spolecnou vadu, 
ze je pdiis uzky, zavfraje v sobe jen nauku 0 tak nazvanych 
normach hranicnych. Ze by vsak i jinak nazev byl presny, ne­
bude asi lze tvrditi. Predevsim pojem extraterritoriality prave tak 
jako pojem territoriality predpis~ pravnfho je velmi pochybny 
a mnohosmyslnY.38) Kdezto mnozi (na pl'. Laine Introduction) 
uvadeji zasadu locus regit actum za pHklad pfedpisu extra­
territorialni pusobeni pravnich pravidel zakladajfdho, soudi jini 
(Vareilles-.S'ommieres Synthese; Pillet Essai d'un systeme genera Ie 
de solution des conflits de lois Journal XXI. str. 417 sl.), ze 
pfedpis ten je typem zvhiSte charakteristickym norem, ktere l1sta­
novuji territorialnf pusobeni pravnfch pravidel. Obe strany patrne 

"') Sr. k tomu Cimbali Di una nuova denominazione str. 83: Questa 
denominazione ~i allontana, non ci mette in contatto diretto ed immediato 
colla materia, aJla quale deve attribuirsi. Essa sorpassa, non scioglie tutte Ie 
difficolta che e chiamata a sciogliere la nuova denominazione. 

'6) Podobne Fiore Diritto internazionale privato poklada. nejpi'i~ad~ 
nejsim ll<lzev takto doplneny: Dell'autorita. e dell'applicazione delle leggl dl 
stati diversi secondo i principi del diritto internazionale. 

37) Take Dicey Zeitschrift II. str. 127 poklada nejpi'esnejsim nazev 
>ausserterritoriale Wirkung des Rechtes« nebo spise .exterritoriale An­
erkennung von Rechten<;· stejne tji Conflict of laws str. 5. 

8g) Sr. ·k tomu zejmena Aubry Journal XXVII. str. 690. 
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ruzny smysl s pojmy territoriality a extraterritoriality spojuji. 39) 

Ostatne neche pojmu extraterritoriality jakkoli jest rozumeti, je jisto, 
ze v mezinarodnfm pravu soukromem dluzno jednati netoliko 
o predpisech, kterymi extratorritorialnf pusobeni pravnfch pravidel 
se zaklada, nybd ze dluzno take zminiti se 0 zasadach, ktere 
pusobenf pravidel pravnfch intra territorium zakladaji. Kdybychom 
tedy chteli drzeti se nazvu Hollandenz navrhovaneho, musili bychom 
jej rozsii'iti aspon tak, jako to ueinil Boullmois, pojmenovav svuj 
spis Traite de la personnalite et de la realite des 
10 i x, co u tum e sou s tat u ts, resp. (ponevadz statuta personalia 
a realia quoad objectum znamenaji tu statuta territorialia a extra­
territorialia quoad effectum) bylo by mluviti 0 territorialnfm 
a extraterritorialnim pusobeni pravidel pravnfch. Naznacene ne­
jasnosti v nazvu tkvfci budou vsak asi prieinou, ze nazev mezi­
narodnfho prava soukromeho vzdor nepresnosti sve, jd ostatne 
jest, jak se zda, nepresnosti jen domnelou, nebude obetovan nazvu 
jeste nepresnejsimu. 

Cimbali Di una nuova denominazione, pokouseje se odstraniti 
nazev mezinarodnfho prava soukromeho pro nauku nasi, navrhuje 
terminus »diritto privato dello straniero«. S nim souhlasi Gabba eod. 
str. 53, jenz pravi, ze uzfva povzdy nazvu diritto civile dei forestieri; 
pak Schiatarella, Vadala-Papale, Szj!l'lorelli, Cogliolo, Orru. Take 
Vareilles-Sonzmieres Synthese navrhuje Droit des etrangers, droit 
peregrina!. (Sr. ostatne jiz puttera. jenz nauku nasi nazyval > das 
europaische Fremdenrecht«.) Nazev ten jiz proto neni spravny, 

39) Sr. k tomu Aubry Journal XXVII. str. 695 sl., XXVIII. str. 257, kdeZ 
zmiiiuje se 0 predpisu ustanovujicim 0 neplatnosti pohledavky ze hry pravi: 
11:1. Vardlles-Sommieres, je suppose, lui appliquerait de preference l'epithete 
d'une prescription extraterritoriale, puisqu'elle pretend atteindre, contrairement 
au systeme de territorialite qu'il admet, des faits qui se posent en dehors 
de son territoire. Au contraire M. Bartin verrait it coup sur en elle une 
loi territoriale it raison de ce seul fait que Ie siege du territoire oil elle 
a ete promulgee doit toujours la faire prevaloir sur celui-ci en quelque lieu 
que les faits en question se soient accomplis. Enfin 111. Pillet la qualifierait 
cumulativement de territoriale et d'extraterritoriale, parceque Ie juge do it 
I'appliquer it la fois it de faits accomplis sur son territoire et hors de son 
territoire. Ostatne pripomina Laim! Etude sur Ie Iibre preliminaire du projet 
de revision d u code civil beIge str. 16, ze 0 pojem territoria1ity panoval ve 
Francii ve stoletf 18. stejny spor mezi Boullmoisem a BfJuhierem. 
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ponevadz pri mezinarodnim pomeru soukromopravnim pozorovanem 
s hlediska ureiteho statu ucastneni byti mohou jen pfislusnici 
tohoto statu (smlouva uzavrena pffslusnfky rakouskymi v cizine 
posuzovana soudcem rakouskym). V nazvu tom pfilisna vaha na 

moment osobni se klade.40)41) 

40) Sr. Despagnet Journal XXV. str. 13; Weiss Manuel str. XXV.; Lailze 
Considerations str. 14; Surville et Arthu)'s Cours elementaire str. 9 p. 1; pak 
Fusinato v Cimbali str. 73 sl, vytykaje, ze questioni di diritto internazionale 
privato possono sorgere non solo perche il soggetlo e straniero, rna perche 
!'oggetto e l'''ltto hanno rapporto con I'estero; podobne Corsi eod. str. 75. 
Replika, kterou Cimbali proti tE~mto cini .ebbene noi soggiungiamo che 
nessuna questione di diritto privato dello straniero puo mai sorgere senza 
che si abbia un soggetto straniero. L'oggetto 0 atto in tanto ha rapporti 
coll'estero in quanto v'e un soggetto straniero in vita. Senza di questo quei 
rapporti non possono mai sussistere. Se un italiano muore in Italia e lascia 
dei beni in varie parti del mondo, Ie quistioni che sorgono so no di diritto 
privato delle straniero, perche l'italiano nelle varie parti del mondo, in cui 
1ascia dei beni e un soggetto straniero< dojista neni pfipadna. Vlach onen 
ovsem mimo Italii a tedy tam, kde statky zustavene jsou, je cizincem, ale 
neni jim s hlediska Italie, a jestlize tedy urady italske zaIeZitostl budou se 
zabyvati, dojista nebudou projednavati zalezitost cizincovu, a predpisy tudiz, 
kterymi tu pri rozsulOvanf z<ilezitosti budou se l'lditi, nebude lze spnl.vne 
nazvati .diritto privato dello straniero<. Ovsem Vareilles-Sommieres Synthese 
Preface str. XXX., kdyz byl definoval, ze mezinarodni pravo soukrome >c'est dans 
chaque Etat, l'ensemble des principes et des lois qui ont trait aux etrangers 
envisages ut singuli, aux nationaux qui resident it l'etranger et aux nationaux 
simplement proprietaires it I etranger et pris en cette qualite<, vyklada: les 
nationaux qui resident a I'etranger sont l'etrangers par un cote; Ie national qui 
sans resider it l'etranger, y possede des biens, est lui-meme etranger par une 
face; a proto soudi, ze na vetev pravni, jejiz predpisy techto osob se tykaji, 
velmi dobre se hodi nazev .droit des etrangers<. Argumentaci tuto pravem 
odsuzuje Laird Considerations str. 14: Eh bien n'est il pas permis de faire 
Ie raisonnement inverse? Assurement. Et Ie faisant je dis; toutes les per­
sonnes dont s'occupe Ie droit international prive sont des nationaux; car 
tandis que les sujets d'un Etat expatries ou possesseurs de biens situes 
a l'etranger n'en demeurent pas moins, par certains cotes, ses nationaux, 
d'autre part, les etrangers qui se trouvent sur son territoire, II d'autres points 
de vue, pour lui, perdent leur qua lite d'etrangers et deviennent aussi ses 
sujets; par consequent, Ie droit international prive peut etre denomme: Ie 

droit des nationaux. 
41) Tim ovsem veskereterminy vycerpany nejsou, ale jedna se na vetsim 

dile 0 takove, k<ere bud'vubec se neujaly, anebo pi"i kterych neni nadeje, 
ze by se tak stalo. Tak na pi'. Harrison Journal VII. navrhuje intermunicipal 
law \poznamka redakce Journalu na str. 537 spravne podotyka, ze nazev 



ten, ~enz ostat~e ope~u!e po!mem,' ktery pravnim radum -pevniny je zcela 
neznam - droIt, mumclpal c est I ensemble ou Ie systeme des regles que Ie 
gouv,erne~ent d un p~ys a etabli pour sa marche interieure e pour fixer 
et determmer les drOlts et les devoirs des gouvernes ,.... 
I" ., , ., , - nem Jiste 0 mc 
. epsl, ,nez nazev., pra,:a n;,ezmarodmho, ponevadi ~municipal law« souznacno 
Je s tIm, co. POQl~ nazoru na pevnine obvyklych bylo by nazvati >national 
law«. Ha~Tl~01Z sam na ~tr .. 419, 4~1 slovo municipal law tak vyklada __ pour 
les A~glais II [sc. Ie d:Olt l~ternatlOnal prive] constitue encore une partie 
essentielle de leur droIt natrona I municipal law) Sr k t' . L . 'I . '. . omu 1 ante ntro-
d~ctlOn I. str. 8; Solda1Z De !'utilite de conventions internationales str. 3' 
T~ttma1Z1Z na~val spis. svuj de competentia legum i v starsi dobe obliben byi 
naz~v. q~aest~one~ mixtae; PhilZimore vedle jmena Private international law 
s~a:Tl Jme~o Comity, naniZeje na uceni, ktere pfipoustelo rozhodovani podle 
CIZI~O prav~ e comit.ate. Jine mizvy zbezne v textu nebo v poznamkiich byly 
d~tceny. Na~vy ty vsak vesmes postizeny byti mohou vytkami, ktere proti 
:~.~: 0 kt~rych v textu bylo pojednano, byly uvedeny, a netfeba 0 nich se 
smt!. K nazvu na poslednim mfste uvedenemu bylo by srovnati kapitolu III. 

Kapitola VI. 

Nastinenl nedostatku dnesnf upravy mezinckodniho prava 
soukromeho. 

Jak byli jsme to vytkli ku konci kapitoly IlL, a jak se mozno 
o tom presvedCiti nahlc~dnutim do jednotlivych pracf zakonodar­
nych obsahujicfch ustanoveni mezinarodniho prava soukromeho 
a srovnanim pracf tech, lis! se ustanoveni tato tu podstatneji, tu 
merou mene podstatnou. 0 pfe'dpisech upravujicich pravni posta­
veni cizincu ovsem tu netfeba se mnoho sffiti. V te veci z valne 
easti jiz stala se naprava, a nehledime-li k vyjimkam nepfilis cetnym 
(neshody vyskytuji se hlavne pokud se tyee osob pravnickych), 
jsou cizinci ve statech civilisovanych, evropskych i jinych, na vetsim 
dile postaveni na roven tuzemcum; ale obtize vyskytuji se i tu. 
Tim eetnejSi vsak a dulezitejsi jsou rozdily, hledime-li k normam 
hranicnym, ktere obsazeny jsou v jednotlivych pravnfch radech. 
Uvidime pak zejmena v nastinu theoretickych zakladu mezimirod­
niho prava soukromeho, ze ideova jednota, jez zachovala se, pokud 
se tyee nazirani na problem norem hranicnych prostfedkem tak 
zvane theorie statutarni hluboko do stoleti 18., a mozno fici i 19. 
(ovsem byla tu jen jednota formalni, t. j. stejna pravidla vubec 
byla platnymi povazovana, nikoli jednota meritalni, ponevadz pra­
vidla ta zpusobem velrni ruznym byla vykladana) 1), zanikla ve sto-

') K tomu dluzno srovnati zejmena spis Lai1U!uv Introduction au droit 
international prive; sr. dale Wachter Archiv fUr die zivilistische Praxis XXIV. 
str. 233 sl., 256 p. 58, 270 sl.; Savig7ZY System VIII. str. 123 sl.; Pfeiffer Das 

10 
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leU 19.; ze nove a ruzne systemy spolu 0 vftezstvi zapasily; ze 
ten neb onen z nich do toho neb onoho pravnfho fadu byl pfijat, 
kdezto jinde zustalo se ph zasadach starsfch; a ze tedy dnes 
pfedpisy mezinarodnfho prava soukromeho v jednotlivych pravnfch 
radech platici v jednotlivostech ne nepodstatne se rozchazejf a po 
pffpade take na ruznych zakladech stojL 2) Skutecnost ta, uvazi­
me-Ii souvislost jeji se skutecnostmi jinymi, t. j. s jinymi ustano­
venimi positivnfch pravnfch radu, 0 kterych nfZe zvlaste bude pro­
mluveno, pusobi pak neblaze na rozvoj a bezpecnost mezinarod­
nich pomeru soukromopravnich. K vee em tern chceme nyni pfi­
hlednouti, a sice chceme nejprve povsimnouti si toho, jak pusobi 
ruznost norem hranicnych na pravni obchod, na prava a povin­
nosti stran. 3) 

Vezmeme sobe nejaky mezinarodni pomer soukromopravni, 
na pl'. manzelstvi osob, ktere majf radne sve bydliste mimo uzemi 
statu, jehoz jsou pffslusniky. Jedna se na pl'. 0 manzelstvi statnfch 
obcanu rakouskych, bydlicich v Nernecku. Jeden z rnanzelu do­
maha se rozlouceni manzelstvL Manzelske pravo osobni, tudiz 
pravni predpisy, ktere upravuji pomery osobni mezi manzeIy, jest, 
jak to zajiste neni tfeba pfipominati, v jednotlivych statech velmi 
rume, a take pi'islusne pfedpisy prava rakouskebo s jedne a prava 
nemeckeho s druhe strany znacne od sebe se liM. Bude-li tudiz 
pravni pomer sporny posuzovan podle prava naseho, mMe se velmi 
snadno stMi, ze zaloba onoho nespokojeneho rnanzela bude za­
rnitnuta, bude-li vsak pravni pomer ten posuzovan podle prava 
nemeckeho, bude snad zalobe vyhoveno. A pfedpokladejme dale, 

Prinzip des internationalen Privatrechtes str. 9; Story Commentaries, Intro­
ductory remarks c. 14; Fiore Diritto internazionale privato I. str. 46 s1.; 
Laurent Droit civil international I. str. 31 s1.; Desjag1tet Precis str. 40. Ovsem 
bylo by jeste poznamenati, ze ona jednota formalni take jen v jistem valne 
omezenem kruhu territorialnim platiia. 

') A1Zzilotti La Godificaziane di diritto internazionale privato str. 16 sl.; 
Guari11i Applicabilita delle norme di diritto internazionaJe privata contenute 
in una Jegge straniera str. 10 sl. 

') Sr. k tamu vubec Mancini Journal 1. str. 232 s1.; Laurent Droit civil 
international I. str. 658 sl., Neubauer Zur Regelung des internationaJen Pri­
vatrechtes durch Staatsvertrage zwischen den einzelnen Staaten Zeitschrift 
fUr das gesammte Handdsrecht XXXVI. str 397 sl., a zejmena Zitelmall 
InternationaJes Privatrecht I. str. 9 sl. 
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ze pravo nase, pfislusna norma hranicna obcanskeho zakonnika, 
kaze soudci nasemu, aby ph posuzovanf pravniho pomeru, stava­
jicich snad duvodu rozloucenf manzelstvf, fidi! se predpisy zakon­
nika obcanskeho, a ze s druhe strany pfislusna norma hranicna 
obsazena v uvozovadm zakone k obcanskemu zakonniku pro fiili 
nemeckou kaze soudci nemeckemu, aby pravni pomer posuzoval 
podle prava nemeckeho. 4) Dva pravni J-ady pfikazujf tedy, aby 
pravni pamer podle jejich pi'edpisu byl rozhodnut, je tu tedy pfi­
pad positivniho konftiktu. Pffpad takovy mMe vsak vyskytnouti 
se jeste ve forme jine. Pfedpokladali jsme totiz, ze 0 veci bude 
rozhodovati soudce statu, jehoz pravni hid jemu kaze, aby pravni 
pomer posuzovalpodle prava tuzemskeho, tedy podle pravnich 
pravidel v pravnfm radu tom obsazenych. Ale je 0vsem take mozno, 
ze v pfipade takovem, kdy existuje mezi dverna pravnimi I' My 
konflikt positivnf, rozhodovati ma soudce statu tfetiho. Vedle 
techto konfliktu positivnich vyskytuji se vsak take pi'ipady kon­
fliktu negativnich. 5) Jedna sena pl'. 0 Dana (statniho pfislusnika 

4) Podmfnkou takovych a jim podobnych kombinaci jest ovsem moznost 
vznesti spor na soudy fllznych stadt Moznost ta podle platneho zakonodar­
stvi dana je v pripadech velmi cetnych zretelem k tomu, ze pro kazdou 
zalezitost pravni neni stanoven jediny soud, forum necessarium, nybrZ ze 
dana je zhusta zalobci na vuli, aby mezi ruznymi soudy, vesmes pi'islusnymi, 
volil. ze plati fora electiva (sr. na pl'. § 86 jur. normy). A tu ovsem muze se 
velmi snadno stati, ze zalobce voliti muze netoliko mezi soudy tuzemskymi 
(soudy statu jednoho), nybrz ze muze \,oliti mezi soudem tuzemskym a 
soudem cizozemskym. Pro pi'ipad v textu uvedeny porlava se moznost vznesti 
spor na soudy rakouske a nemecke ze srovnani §§ 86 a 100 jur. normy nasI 
a § 606 (568) sd. 1'. pro i'isi nem. - Na mdnost prave uved'enou pohlizi 
dosti skepticky Labbi Du confiit entre la loi nationale du juge saisi et 
une loi etrangere relativement it la determination de la loi applicable it la 
cause Journal XII. str. 5 sl., soude (str. 10), ze »en general un proces n'est 
pas susceptible d'Hre porte devant plusieurs tribunaux au gre des parties: 
on arrivera donc rarement, quoique I'on decide sur la loi a observer, a la 
diversite possible des solutions selon Ie choix du tribunal.. Ale po mem 
soude sotva bude mozno pochybovati 0 tom, ze mineni to je prilis opti­
misticke. 

5) V textu liSime mezi . pl'ipady positivnfch a negativnlch konfiiktu a 
mluvime 0 konfiiktech positivnich tam, kde dva nebo vice pravnich fadu 
kaze, aby rozhodovano bylo pudle pravnich pravidel v nieh obsazenych, 
o konfiiktech negativnich pak, kdyz pravni rady stanovi, ze rna byti rozho­
-dovano podle prava ciziho, a1e tak ze neni mezi nimi shady 0 tomto cizim 

10* 
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danskeho), ktery rna radne bydliste v Rakousku. Pravo tu platne 
(predpokJadame ovsem, ze vyklad § 34 obe. zak. je nesporny) 
kaze, aby byla posuzovana jeho zpusobilost k pravnim einu~' 
podle prava danskeho, pravo danske vsak, aby posuzovana byia 
pod Ie prava platidho v jeho radnem bydlisti,6) tedy podle prava 
rakouskeho. J ak bude rozhodnouti tento pfipad, bude-Ii 0 nem 
souditi soudee rakousky, dansky, anebo sou dee kterehokoli statu 
jineho? Mozno vubee rici, ze existuje nejake reseni, ktere zabez­
peeuje ve vseeh teehto pi'ipadeeh zi'ejmyeh kolisf stejne (na stej­
nyeh predpisech pravnieh zalozene) rozhodnutf, bez rozdflu, kde 
rozhodnuti to bude vydano? Na otazku tu dIuzno dati odpoved 
naveskrz zapornou. Dluzno riei, ze takove resenl neexistuje, a z e 
dusledkem toho usporadani pravniho pomeru mezi 
stranami spornymi zavisle jest na nahodile okoI­
nos t i, k d e, t. j. ve k t ere m s tat e, 0 vee i bud e r 0 z hod 0-

van o. 
Pokud se tyee konfliktu sit venia verbo positivnieh svrehu na 

p r v e m mfste uvedenyeh (pravni rady dvou statU pfikazujf, aby 
pra.vni pomer podle pravnich pravidel v nieh obsazenyeh byl roz­
hodnut, tedy rozhodnuti si svoji, a soudee jednoho ze statu tech 

pnivu. Hledime-li k stanovisku, ktere nize bude zaujato, musime ovsem na­
zvos!ovi to prohlasiti nepfesnym. Spravne podotkl Kahn Jahrbiicher fUr Dog­
matik XXX. str. 36 (uZivaje podobneho nazvoslovi): Wenn wir der Kiirze 
wegen von negativen Konfiikten sprechen, so sind wir uns der inkorrekten 
Bezeichnung wohl bev,tusst. Auch der negative Konfiikt ist nach richtiger 
Auffassung posi iv. Nur wollen in solchen Fallen die kollidierenden Rechte 
nicht sich selbst, sondern jedes von beiden jeweils das andere anwenden. 
Sr. k tomu i Streit Annuaire de l'Institut XViII str. 162; Amilotti Studi 
critici str. 194; Ligeoix La tbeorie du renvoi et la nature juridique des, 
regles du droit international prive Journal XXXI. str. 559. 0 konfliktech 
negativnich bylo by mozno mluviti jen tenkrate, kdyby nektere z uceni, 
o kterych ihned chceme promluviti, mohlo byti povazovano spravnym. Po­
nevadz vsak je takovymi povazovati nelze, mozno nazvoslovf toho uzivati 
en s pripomenutim, ze nejedna se 0 nic jineho, nez 0 rozliseni dvou zjevu 
. do jiste miry se lisidch. a ze nazvu u zito jest jerI ve smyslu prenesenem. 
Sr. k tomu zejmena daIs! vyklady teto kapitoly. 

oJ 51'. k teto norme hranicne Zeitschrift I. str. 104. 227; II. str. 391; 
Journal XX. str. 230, pak odpoved danskeho ministra spravedlnosti k pro­
posici kodifikace mezinarodniho prava soukromeho ucinene roku 1882 vladou 
italskou u jYeubauera Zeitschrift fUr das gesammte Handelsrecht XXXVI. 
str. 429. 
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povolan jest, aby 0 pravnim pomeru rozhodl), je zastoupeno takfka 
bez vyjimky mineni, ze za dnei3niho stavu mezinarodniho prava sou­
kromeho neni prosti'edku, kterymi by konftikty ty mohly byti feseny 
zpusobem uspokojivym t. j. tak, aby rozhodovani podle stejneho 
prava povzdy bylo zajisteno; a tudiz vubec prijima se tento du­
sledek: Jestlize ve dvou (nebo vice) stateeh existuj! ruzne normy 
hraniene k temuz mezinarodnlmu pomeru soukromopravnimu se 
vztahujicf, tak utvafene, ze kazda z nieh pfikazuje, aby rozhodo­
vane bylo podle pdlva domacfho, mus! soudee, ktery 0 pravnim 
pomeru soudi, ffditi se normou hranicnou, obsazenou v pravnfm 
fade vlastnfm t. j. v pravnim fade statu, ktery jej byl funkcionarem 
zfidil. 

Jen zeela vyjimeene, pokud vedomost moje saha, objevil se 
v judikature nazor odchylny, a siee v judikature italske, jakoz 
i v souvisle s nl literature. 7) Kdyz totiz soudum italskym pred­
kladany byly k rozhodnuti spory 0 posloupnost dediekou po pfi­
slusnicfeh italskyeh, jejiz cast tvofily nemovitosti lezici mimo halii 
(a sice v uzemf oblasti pravnfeh, ve kteryeh posloupnost dedieka 
v nemovitosti fidi se lege rei sitae), soudove ti, vzdor pfedpisu 
e1. 8. uvoz. zakona k obeanskemu zakonniku italskemu (Disposi­
zioni sulla pubblicazione, interpretazione ed applicazione delle leggi 
in generale)8) po nekolikrate 

»eonsiderando ehe, giusta il diritto internazionale vigente 
in Europa, SI e constantemente ritenuto ehe quanti sono gli 

') Sr. k tomu Dubois Revue de la jurisprudence italienne Journal II. 
str. 48 s1., zejmena pak str. 53 s1.; Norsa Revue VII. str. 216 s1.; Esperso71 
Le droit international pri\'e dans la legislation italienne Journal VIII. str. 229 
sl.; Bar Theorie und Praxis n. p. 25 na str. 306 s1.; Kahn Jahrbiicher fUr 
Dogmatik XXX. str. 39 51.; Diena Sulla legge regulatrice della capacita di 
succedere Archivio giuridico LVIII. p. 1. na str. 374 sl; A1zzilotti Studi cri­
tici str. 241 sl, 305 sl.; podle sdeleni A71zilottova take Gabba Foro Italiano 
1884 1. str. 166 a eod. 1896 1. str. 194. Sr. ostatne i Fzore Diritto interna­
zionale privato 1. str 227 s1., jenz (rozhoduje ovsem jinou otazku) podobny 
nahled jako tento posledni projevi1. 

S) Ustanoveni to zni: Le successioni leggitime e testalI'entarie periJ, sia 
quanto all'ordine di succedere sia circa la natura dei diritti successorii e la 
intrinseca valid ita delle disposizioni, sono regolate dalla legge nazionale della 
persona, della cui eredita si tratta di qualunque natura siano i beni ed in 
qualunque paese si trovino. 
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Stati nei quali esistono beni immobili ereditari tante sono 
Ie eredita, e che il legislatore italiano adottando il liberale e 
generoso principio de l'articolo 8, volle dare un esempio ed 
un incentivo a seguirlo, rna non intese e non poteva inten­
dere d'imporre agli altri Stati la sua legge., 

prohl<isili: 

»che giusta l'articolo 8 chi succede ad un straniero ha di­
ritto che Ia legge naziunale del defunto sia applicata ai beni 
che il defunto possedeva in Italia; rna, se gli immobili sono 
situati in un territorio straniero dove il diritto successorio 
immobiliare vien riguardato come esclusivamente territoriaIe 
il principio stabilito da! legislatore non pua ricevere applica~ 
zione, < 9) 

Mineni toto vsak takrka naveskrz bylo zamitnuto (sr. k tomu 
literaturu v pozn. 7.; s mfnenfm tim prohl<isili vsak souhlas Norsa 
a Gabba v pojednilOich tam citovanych); a bylo spnivne podo­
teeno: kdyby latentni princip obsazeny v uvedenych rozhodnutfch 
byl rozvinut, sotva kteni norma hraniena positivniho prava mohla 
by bezvyjimeene pusobiti, a predpisy mezinarodniho pr{lva sou­
kromeho platicf v jednotlivych pravnich radech byly by pro 
organy statu, ktere je vydaly, celkem bel praktickeho effektu. 
Vzdy£ nejen hraniena norma, ktera ustanovuje neco 0 nemovito­
stech leZicich v cizine, dotyka se elementl], ktere jsou cizl, nybrz 
naopak nalezi k podstate norem hranienych, ze upravuji pomery 
pravnl, ktere obsahuji takovy element cizl, jezto tu vzdy jedna se 
o osoby, veci nebo pravnf jednani souvisejici jistou merou s ci­
zinouY') K veci teto dluzno jeW! srovnati vyklady na str. 168 s1., 
jez mutatis mutandis platt take zde, 

Naproti tomu pokud se tyee resenl ostatnich konfliktu posi­
tivnfch (kdy 0 pffpadu spornem nerozhoduje soudce nektereho ze 
statu, jejichz pravni rady ustanovuji, aby 0 pravnfm pomeru roz­
hodnuto bylo podle predpisu pravnich v nich obsazenych, nybrz 
soudce statu tretiho), a konfliktu negativnfch minenf valne se roz­
chazeji. A sice mozno minenf ta roztriditi ve dye velke skupiny: 
Stoupenci jedne pokladajf kolise existujici nefesitelnymi, tvrdice, 

') Citat vzat je z Ansilotli Studi critici str 243 sL 
'0) Ansi/otti na u. m. str. 247 s1. 
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ze, vzejde-li kolise, rozhodnuti dopadne ruzne podle okolnosti, kde 
o pfipadu bude rozhodovano, kdezto stoupenci skupiny druhe 
soudi, ze znaji jiste prostfedky, kterymi zminene kolise mohou 
byti ne-li odstraneny, toz aspoii valne ztenceny. Obe sku piny 
citaji cetne a vazne stoupence, takze neni ani mozno vytknouti, 
ktere mineni bylo by pokladati panujicim. Ostatne bylo by pfi" 
pomenouti, ze otazky tyto naldeji mezi nejzajimavejSi v nauce 
mezinarodniho prava soukromeho, a ze nalezi sem zejmena take 
otazka, ktera v poslednich dvaceti letech stala' se v pravde quaestio 
famosissima nasi nauky, theorie 0 tak zvanem zpetnem odkazu 
1Rifck~~rweisung, renvoi, rinvi;.11) 0 otazkach techto pojednc~l 
jsem'pfed nedlouhym casemve Sborniku ved pravnfch a statnich 
III. str. 479 s1., a bude tudlz mozno, abych tu v nekterych jednot­
livostech byl struenejsi, ae ovsem s druhe strany nektere dopliiky 
thema znacne rozSifily. 

Na nasledujicich strankach chceme tudiz pojednati 0 techto 
otazkach a sice chceme predevsim zminiti se 0 nazorech onech, 
ktere za dnesniho stavu pra.vniho pokladaji reseni kolisf se vy­
skytujidch moznym, nacez obratime se k nazorum skupiny druhe 
a pokusime se spolu objasniti a precisovati mineni svoje vlastnf. 
Ovsem pfipominam, ze neomezime se jen na vyliceni toho, co po­
kladam za pravo platne, nybrz ze pokusim se pripojiti take uvahy 
legislativne-politicke k otazkam tu naznacenym se pojici. 12) 

A) 1. K ueeni, ktere normy hranicne poklada pfedevsim za 
dusledek respektu pred cizim pravnirn rcldem, pfed CiZl sllvereOltOll, 
pfipojuji nektei'i argumentaci dalSi: J e-li pravda, ze pfipusteni 

") Sr. na pf., co napsalo otiizce zpetneho odkazu Guarini Applicabilita 
delle norme di diritto internazionale privato contenute in una legge straniera 
str. 147 s1.; Una giurisprudenza ricca, un torneo di dottrina, una consa­
crazione positiva in parrecchie legislazioni d'Europa, una elaborazione acuta 
in una conferenza solenne, uno studio infine poliedrico e fecondo di tre 
sessioni del maggior organo collettivo di scienza, l'Istituto di diritto inter­
naiionale, l'hanno imposto ormai, questione elegantissima e vitale ad ognuno 
che del diritto internazionale privato voglia indagare e studiare anche un 
lato breve, Rivoletto dapprima lento e breve tra Ie sponde iniziali essa ormai 
pervade, Jarga corrente, tutto il campo scientifico, si che la scienza ha radice 
e nutrimento, 

12) Judikatura a prameny veskerych techto otazek se tykajici sezname 
nany jsou velmi upJne u Guarz'1Zia na u. m. str. 75 sl., 129 s1. 
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ciziho prava u nas a zejmena pred nasimi soudy neznamena nie 
jineho nez respekt pred cizl suvereniton, pred pusobnosti eizieh 
statu a jejich pravnich fadu, pak je toho nezbytnym dusledkem, 
ze soudove nasi podle pravnich radu cizich rozhodovati budou jen 
tenkrate, kdyz tyto zadaji, aby podle pravidel v nieh obsazenyeh bylo 
rozhodovano, nikoli vsak tenkrate, kdyz ony toho nezadaji. Nejsme 
tudiz opravneJli vydati normu hranicnou, ktera kaze, aby bylo 
rozhodovano v nekteryeh pripadeeh podle tuzemskeho, v jinyeh 
podle eiziho pra va. Smime toliko fici: Podle prava tuzemskeho 
bud'tez posuzovany ty a ony pomery pravnf, a dale muzeme vy­
tknouti: Vseehny ostatni pomery pnlvni, ktere takto podle tuzem­
skeho prava nemajf byti posuzovany, naIeZf pod pravo cizL Ale 
nesmime nikterak ffci: Tyto pravni pomery bud'tez posuzovany 
podle prava statu A, ony pod Ie prava statu B. Tedy nejsme 
opravneni vydati normu hranicnou: Zpusobilost jedne kazde osoby 
k pravnim Cinum fid! se pravem jeji vlasti, pravem statu, jehoz 
je statnim obcanem, nybrz jen normu hranicnou: Zpusobilost tu­
zemeu k pravnim Cinum ffdi se pravem tuzemskym, neche si kde­
koli meskaji, jednaji atd. 0 tom, kterym pravem fidf se zpusobilost 
k pravnfm Cinum osob, ktere po te stranee nebude posuzovati 
podIe prava tuzemskeho, z£ikonodaree vubee nema se vyjadrovati. 
eili povseehne receno: Zakonodaree rna vyjadfiti se jen 0 mezich 
pusobnosti prava tuzemskeho, nikoli vsak 0 mezieh pusobnosti 
pravnich radu cizieh. 13) 

13) Bar Die Riickverweisung im international en Privatreeht Zeitschrift 
VIII. str. 178 pfivadi k dotvrzeni nazoru v textu uvedeneho tuto parallelu: 
Prave tak jako stat dostal svemu ukolu zakonodarnemu, vytkl-li podminky, 
za kteryeh jeho soudeove jsou pi'islusni rozhodovati 0 tom neb on om sporu, 
a pnive tak jako nan nenaldi, aby vytykal podminky, za kteryeh cizi sou­
dove stavaji se pfislusnymi: podobne stac!, vytkne-li, ve kteryeh pfipadeeh 
podle pra.va jim vydaneho jest rozhodovati, a neni na nem, aby poustt~I se 
do rozboru otazky, podle ktereho prava v ostatnich pfipadeeh jest rozhod­
nouti. Pfirovnani, jak tu hned predem pfipominam, po mem soude patrne 
kulha. Je ovstm nepochybno, ze zakonodarce neni povinen, ba vubec ani 
opravnen, aby obraeel se na organy eiziho statu s pfikazy, ze v tom neb 
onom pfipade do reseni sporne ]atky plJstiti se majL Ale nase vee je zajiste 
zcela jina. V nasem pfipade jedna se 0 to, zda-li zakonodarce je opravnen 
dati svym soudum, tedy organum jemu podi'izenym, pfikazy, jak oni pfi 
reseni konkretnich jim k rozsouzeni predlozenyeh pfipadu majf si poCinati. 
Z parallely one nelze tudy nie dovozovati. Sr. k tomu na pt. Seeler Verhand-
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Soudce nalezne tudy ve svem pravnim radu (pokud by ueenf, 
kter)Tm nyn! se zabyvame, nabylo vrehu) ustanoveni jen pro .ten 
pfipad, kdyz pravni pomer, ktery jest mn rozsouditi, rna b)lti po­
suzovan podle prava tuzemskeho. V pfipadu tom pak povzdy, jak 
jsme to jiz take svrehu vytkli, bude rozhodovati podIe tohoto 
tuzemskeho prava, nie se na to neohHzeje, ze snad i jiny pravni 
fad pfikazuje, aby pravni pomer podle pfedpisu jeho byl roz­
hodnut. Pro jinake pi'fpady vsak (tedy ph rozhodovani pomeru 
pravnfch, ktere pod pravo tuzemske nenalezeji) nebude soudee 
miti po ruee norem. J ak tu ma si pOClnati? Tu, jak se pravi, 

dluzno rozlisovati: 
1. Jedna-li se pffpad tak utvareny, ze jediny jen pravni fad 

prikazuje, aby podle jeho predpisu bylo rozhodovano, bude se 
timto rozkazem fiditi (tu tedy jedna se 0 pfipad, kde vlastne 

kolise neni). 
2. Jestlize vsak dva pravni fady aneb i vice takovyeh kaze, 

aby 0 pravnim pomeru pod Ie jejieh predpisu bylo rozhodnuto 
(pffpad konftiktu positivniho), anebo rozhoduji-li naopak, ze pnivnf 
pomer ten pod jejieh pfedpisy nenalezl (pffpad konftiktu negativ­
niho), bude rozhodnouti podle zasady nazvane prineipem lepsfho 

prava. 
Co znamena tento prineip lepsiho prava? Bude zajiste nejlepe 

vee objasniti pfikladem. Mysleme si, z~ soudee statu A rna rQZ­
hodovati 0 praveeh dedickyeh po zustaviteli, ktery byl pfislusnikem 
statu B a zemrel maje radne bydliSte ve statu C. Stat A nepo­
drobuje pravnfho pomeru svemu pravu; nebot jim vydana norma 
hraniena sem zasahujici pravf, ze posloupnost dedicka fidi se 
pravem tim jen tehdy, kdyz zustavitel byl jeho pffslusnikem, statnim 
obeanem, tedy pfislusnfkem statu A. V nasem pfipade tudfz 
o spornyeh oneeh pravech dt;diekyeh bude rozhodovano nikoli 
podle prava statu A, nybrz podle nektereho prava jineho. A tu 
je mozno, ze pravni rad statu B (vlasti zustavitelovy) obsahuje 
ustanoveni, ze jeho predpisy 0 posloupnosti dedieke plat! pro 
vseehny pflslusnfky statnf, neehtsi oni meli v dobe sve smrti radne 
bydliste kdekoli, a ze z druM strany pravni fad statu C (posled-

lungen des XXIV. deutschen Juristentages II. str. 41: Das inlandische Recht 
macht dem Auslande keine Vorschriften (sc. prikazuje·li, aby podle ciziho 
prava pravni pomer byl rozsouzen). 
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niho radueho bydliste zustavitelova) obsahuje naopak ustanovenf, 
ze jeho predpisy 0 posloupnosti dedieke plat! pro veskere osoby, 
ktere v dobe sve smrti mely v uzemf statnfm radne bydliste, bez 
rozdilu, zdali byly prfslusnfky statnfmi, anebo pffslusniky nekten§ho 
statu jineho. Tu je tedy pffpad konfliktu positivniho. Dva pravni 
rady podfizuji pravni pomer svym pfedpisum pravnim. Ale prfpad 
muze byti utvaren take jinak, takze vzejde konflikt negativni. 
Pravni rad statu B (vlasti zustavitelovy) pokIada rozhodnym mo­
mentem posiedni h'tdne bydliste zustavitelovo, kdeZto pravni rad 
statu C (posledniho radneho bydliste zustavitelova) naopak poklada 
rozhodnym zustavitelovo statni obcanstvi. 

Sem zasaha pak princip lepsiho prava (Prinzip der Naher­
bereehtigung). Sondee rozhodujici rna zkoumati, zda ten ktery stat 
p r a vern kate, aby podle pfedpisu v jeho pravnim rade obsazenyeh 
bylo rozhodovano; resp. zda ten ktery stat p r a v e m kaze, aby 
podJe jeho pravniho radu rozhodovano nebyJo; ma zkoumati, 
kten§mu z pravnieh radu jest dati za pravdu. Tedy v nasem pd­
padu positivniho konfliktu rna soudee zkoumati, zda-li pravni rad 
vlasti zustavitelovy (statu B) rna lepSf, oduvodnenejsi narok, aby 
podle jeho pfedpisu 0 sporne posloupnosti dediek6 bylo rozhod­
nuto, anebo zda lepSf, oduvodnenejsi je narok pravniho radu 
poslednfho radneho bydliste zustavitelova (statu C). V pffpade 
konfliktu negativniho bude se soudee rozhodujfci tazati, odmita-Ji 
rozhodnuti duvodneji pravo vlasti zustavitelovy anebo pravo posled­
niho jeho radneho bydliste. 

Ovsem doznavaji (asp on nektefi) stoupenei teehto nazoru, ze 
situaee sou de ova muze byti pfi takovem stavu zakonodarstvf, jaky 
prave byl vylicen, velmi obtizna. Jestlize normy hranicne vytykaji 
jen pffpady, ve kteryeh rozhodnouti jest podle prava tuzemskeho, 
ale nie nezminuji se 0 tom, podle ktereho prava jest rozhodnouti 
v pfipadeeh ostatnich, bude soudci zhusta veImi nesnadno nalezti 
onen pravni fad, pod jehoz predpisy pravnf pomer jemu k reseni 
predlozeny jest subsumovati. A proto nektei'i pripousteji, aby 
zakonodaree vydal dvojstranne normy hraniene, tedy normy hra­
nicne, ktere ustanovuji, ve kterych pfipadeeh podIe tuzemskeho a 
ve kteryeh podle eizozemskeho prava jest rozhodnouti, ureujfee 
spolu toto eizi pravo. Ale tyto dvojstranne normy hraniene, pokud 
k eizfmu pravu odkazuji, neznamenaji nikdy tolik, ze by ukIadaly 
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soudei, aby podle tohoto eiziho prava bezvyjimeene soudil; ony 
jen pomahaji soudei pri vyhledani pravniho radu, pod jehoz pred­
pisy pravni pomer snad nalezi, ony naznaeuji pravni rad, ktery 
podle nazoru legis fori bylo by pi'is!usnym povazovati. 14) Avsak 
odkazani k eizimu pravnimu radu nema nikterak ucinku koneeneho, 
definitivnfho. Jestlize ovsem ono cizi pravo, 1m kteremu lex fori 
ukazala, souhlasi, podrobuje Ii take ono pravni pomer predpisum 
svym, je vee definitivne vyfizena. Jestlize vsak pravo eizi, ku kte­
remu lex fori ukazala, pfislusnym se nepoklada, jestlize ono ne­
podrobuje pravniho pomeru predpisum svym, dluzno rozlisovati 

~ 

podle ruzneho utvareni se pfipadu: 

1. odkazuje-Ii toto cizi pravo zpet k pravnimu radu statu 
soudeova (ad legem fori), je- II tu tedy pffpad zpetneho odkazu, 
dlnzno se zpetnym odkazem tim fiditi a rozhodnouti pravni pomer 
secundum legem fori; 

2. odkazuje-li pravo eizi k pravnimu radu tfetiho statu, a tenta 
souhlasi, podrobuje sporny pomer svym pfedpisum pravnim, bude 
pomer ten posuzovan podle prava tohoto statu tretiho, Vee ovsem 
by se opakovala, kdyby pravo tfetiho statu za stejnych okolnosti 
odkazovalo k pravu ctvrtemu atd. (teehnieke nazvoslovi nemeeke 
mluvi tu 0 »W eiterverweisung<); 

3. odkazuje-li pravo eizi k pravnimu fadu tfetfho statu, a tento 
taktez kompetentnim se nepoklada, pokladaje naopak kompetent­
nim pravni fad druhy, odkazuje zpet k tomuto, bude v pfipade 
takoveho konftiktu negativniho rozhodnuto pod Ie prineipu Iepsfho 
prava (k tomu v. vykIady svrehu). 

14) Tak vysvetluje a oduvodnuje dvojstranne normy hranicne zejmena 
Bar Zeitschrift VIII. str. 178: Herkommlieh sprechen sehr oft die Gesetze, 
wenn sie die Zustandigkeit fUr die eigene Gesetzgebung verneinen, zugleich 
aus, dass eine bestimmte andere Gesetzgebung entscheiden solie. Wie kommen 
sie dazu, wenn doch jene Bestimmungen iiber das internationale l'rivatrecht 
nur Zustandigkeitsnormen sein soIlen? Einfach deshalb, weil die Gesetz­
gebungen von der Ansicht ausgehen, dass die Bestimmungen, in denen sie 
die Zustandigkeit einer anderen Geselzgebung ausspreehen, nur ein positiler 
Ausdruck sein solI en fUr das, was aus der Natur der Sache folgt. Es wird 
damit in den meisten Fallen den Gerichten die Arbeit erleicbtert, dem 
Publikum von vornherein klar gemacht, welche Entscheidung es im Faile 
des Streites zu erwarten hat Sf. k tomu i str. 179. 
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Ke vsemu tomu bylo by pak podotknouti: Pfivrzenci tohoto 
uceni pokladaji je pfedevsfm za pravo platne a soudi zejmena, ze 
clausula remissionis tacite legibus inest. Ale ovsem pravi dale, ze 
jest vyhodno, aby pravni rady za ucelem vyvarovani se jakekoli 
nejistoty pfijaly do svych norem hranicnych klausuli 0 zpHnem 
a dalSfm odkazu, jak to na pf. uCinila osnova konvence haagske 
(resp. konvence sam a) pravlc: Le droit de contracter mariage est 
regie par la loi nationale de chacun des futurs epoux, a moins 
qu'une disposition de cette loi ne se rMere expressement a une 
autre loi; 15) anebo cl. 27. uv. zak. k obcanskemu zakonnfku pro 
fiSi nemeckou, jenz obsahuje toto ustanoveni: Sind nach dem 
Rechte eines fremden Staates, dessen Gesetze in den ... (vyjme­
novana jsou nektenl ustanovenf uvoz. zak.) fUr massgebend erkliirt 
worden sind, die deutschen Gesetze anzuwenden, so finden diese 
Gesetze Anwendung. 

Typickym, nas na tomto miste zajimajicim, znakem nazori'l 
prave uvedenych, jest, ze normy hranicne v positivnfch pravnich 
Nldech obsazene nemaji platnosti absolutni, t. j. ze soudce 0 pravnim 
pomeru rozhodujici nebude jim! povzdy se fiditi, nybrz ze casto 
bude se fiditi norm<;lmi hranicnymi obsazenymi v pravnich hldech 
cizich. Dusledek ten prijimaji take nektere nazory jine, ktere bud' 
z podobnych, anebo i z jinych myslenek vychazeji a take k du­
sledkum nekdy totoznym, jindy vsak nestejnym dospivaji. 0 techto 
nazorech tu jeste chceme promluviti. 

A sice bylo by se pfedevSfm zmfniti 0 ucenf, ktere bylo na­
zvano ucenim 0 immanenci problemu mistniho v kazdem problemu 
zakonodarnem. 16) Pod predpisy pravni vydane zakonodarcem, 
subsumovati jest pravni pomery kvalifikovane netoliko podle obsahu, 
nybrz take (miuvime tu ovsem obrazne) podle mistnich znaku, 

15) Ustanoveni toto obsazeno jest v clanku 1. tak zvane osnovy 0 man­
zelskem pravu (Projet d'une Convention pour regler les conflits de lois en 
matiere de mariage) usnesene 3. konferenci haagskou, jd zasedala r. 1900. 
Ostatne i parallelni ustanoveni os nov usnesenych roku 1893 a 1894 obsaho­
vala podobnou (nikoli vsak totoznou - srov. k tomu Sbornik V. str. 285 
a str. 458) klausuli. 

16) Terminu »mistni problem < uzito v textu v tom smyslu, v jakem 
vubec miuvi se v nauce nasi 0 mistnich mezfch pravidel pravnich. Doufam 
ostatne, ze vyklady textu podstatu tohoto terminu dostatecne objasni. 
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t. j. kazdy predpis pravni podle podstaty sve plat! vzdy jen pro 
jistou kategorii pomeru pravnich, ktere kvalifikovany jsou znaky 
mistnimi, prave tak jako pIaU pro urGite kategorie pravnich po­
meru vubec (t. j. podle obsahu kvalifikovanYch). Vyda-li zakono­
darce pfedpis: Zletilosti dosahujt osoby 24. rokem, ihned nutne 
musi si zodpovedHi otazku: ktere osoby dosahuji zletilosti 24. rokem; 
a na to odpovi: Pfedpis ten plat! pro osoby, ktere jsou pfislus­
niky statnimi, ktere bydH ve statnim uzemi atd. Tedy kazdy pred­
pis pravni vztahuje se podle pojmu sveho na pomery pravni podle 
mfstnfch (a osobnich) znaku urcene. Jestlile vsak takto problem 
mistni tvofi soucast kazdeho problemu zakonodarneho, jestlize 
vsechny predpisy pravni obsazene v pravnim fadu vztahuji se jen 
na nektere kategorie pravnich pomeru urcenych znaky mistnimi 
a osobnimi, dedukuje se dale, ze zakonodarce vubec nema pfed­
pisu pravnich pro ony pfipady, ktere do techto kategorii nespa­
daji. Jestlize jedna se tedy na pf- v Anglii 0 zpusobilost osoby, 
ktera nema tam radneho bydliste, k pravnim Ginum Cnebo v Italii 
o osobu, ktera nema v Italii statniho obcanstvi), pravo angiicke 
(v druh6m pfipade pravo italske) nema pfedpisu, ponevadz jeho 
pfedpisy pfislusne tykaji se jen osob, ktere maji radne bydliiite 
v Anglii (statni obcanstvi italske). Vec byla vyjadfena tak, ze 
se pravi: la loi ne fait que se desinteresser. Pfiznava se ovsem, 
ze vyskytuji se pravni pfedpisy, ktere ukazuji ke konkretnfmu pravu 
cizimu. Predpisum tern dava se vsak vyklad ten, ze zakonodal'ce, 
jenz subsumuje kategorie pravnich pomeru urcitymi znaky mist­
nimi a osobnimi kvalifikovane pod pravni predpisy, soudi, ze i jini 
zakonodarcove kategorie pravnich pomeru analogicky kvalifiko­
vanych pod svoje pfedpisy subsumuji, Ustanoveni prava anglickeho 
(d<,mskeho) a p., ze zpusobilost osob k pravnim Ginum fidi se pravem 
mista, kde osoby ty maji fadne bydliste, znamena tudiz pfedevsim, 
ze predpisy prava anglickeho (danskeho) ustanovujici 0 zpusobi­
losti k pravnim Cinum platt pro vsechny osoby, ktere v Anglii 
(v Dansku) maji radne bydliste; ono znamena dale jakehosi druhu 
dotaz k pravnim radum jinym, zda-li jejich pfedpisy 0 zpusobi­
losti k pravnfm Cinum ustanovujici plati pro osoby, ktere v jejich 
oblasti maji radne bydliSte. A podobne: U stanoveni prava ital­
skeho (francouzskeho, nemeckeho), ze zpusobilost osob k pravnfm 
Cinum tidi se pravem vlasti osob tech, znatnena pfedevsim, ie 
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predpisy prava itaIskeho (nemeeb§ho, franeouzskeho), ustanovlljicf 
o zpusobilosti k pnivnfm Cinum, platt pro vseehny osoby, ktere 
jsou statnfmi obcany italskyrni (nemeekymi, franeouzskymi); ono 
znamena dale jakehosi druhu dotaz k pravnim radum jinyrn, zda-li 
i jejieh pfedpisy ustanovujfci 0 zpusobilosti k pravnfm Cinum piaU 
pro osoby, ktere jsou pfislusniky jejieh statu. JestliZe vsak odpoved' 
na dotazy ty dopadne zaporne, jestlize tedy soudee anglieky (dan sky) 
zjisti, ze pfedpisy 0 zpusobilosti k pravnirn cinum vydane statem, 
v jehoz uzemi osoba, 0 kterou se jedna, rna radne bydliste, De­
platf pro osobu tu, jeZto jedna se na pl'. 0 pfisIusnika angliekeho 
(danskeho) bydliciho v Italii (Franeii, Nemeeku); resp. jestlize 
soudee italsky (nemeeky, franeouzsky) zjistf, ze predpisy 0 zpuso­
bilosti k pravnim cinum vydane statem, jehoz pfislusnfkem jest 
osoba, 0 ktel'ou se jedna, pro osobu tu nepJatf, jezto se jedoa 
o pfisIusnfka angliekeho (danskeho), ktery ma bydliste v ItaIii 
(Nemecku, Franeii), jedna se 0 pomer pravnfmi pravidIy neupra­
veey. Hlavni zastanee teto konstrukce chee pak, aby rozhodovala 
v teehto pfipadeeh lex fori. Pfidrzfme-li se pfikladu eitovaneho, 
je vee ta: J edna se 0 Anglicana, ktery rna radne bydliste v ItaIii. 
Soudee anglieky rozhoduje 0 jeho zpusobilosti k pravnim cinum. 
Pfedpisy pniva angliekeho ustanovujid 0 zpusobilosti k pravnfm 
Cinum nepJati pro Anglicany, ktefi bydJi mimo Anglii. Pravo 
anglieke Cini dotaz k Ptavu itaIskemu, zda-li jeho normy snad na 
pravnf pomer se nevztahuji. K dotazu svemu obdrzi odpoved' za­
pomou (neb or pfedpisy prava italskebo 0 zpusobilosti k pravnim 
Cinum ustanovujfci, piaU jen pro pffslusniky itaIske). Jedna se tedy 
o pnivni pomer, ktery nelze subsumovati ani podpfedpisy prava 
angIiekeho ani pod pfedpisy prava italskeho, resp. vubee 0 pravni 
pomer neupraveny predpisy pravnfmi. JeZto tu pfedpisu pravnich 
neni, dluzno fiditi seIege fori jako pravem subsidiarnim, tedy 
pravem anglickYm. Analogicky by dopadIo rozhodnuti, kdyby 
v to m te z pfipade rozhodoval sou dee itaIskY. Jenze tu, ponevadz 
lex fori je pravo italske, byIo by zpusobilost osoby zminene k pravnim 
cinum posuzovati podle prava italskebo. Take toto uceni pfijima 
tudiz aspon z casti podobne vysIedky, jako uceni, 0 kterem jsme 
svrehu mluvili, one zejmena soudi, ze nebude povzdy rozbodo­
vati podle norem hranicnych, obsazenych v pravnfm fadu soudeove, 
one dospiva take k odkazu zpetnemu i dalsimu, ac-Ii tu jeste 

159 

o zpetrtem a dalSim odkazu lze miuviti, jak spravne vytknuI autor 
teto konstrukce, prave, ze podle jeho nazoru ~la loi ne renvoie pas, 

die ne fait pas que se desinteresser« 
Konecne bylo by se zmfniti 0 nazoru tfetim, ktery siee zeela 

odliSne k eelemu probIemu hledi, ale prakticky dospiva podle 
mineni tech, ktefi se ho zastavaji (ac, jak nize uvidfme, mozno 
o tom pochybovati) k dusIedkum analogiekym, pokladaje theorii 
o zpetnem a dalsim odkazu spravnou. Nazor ten opira se 0 jednot­
nost pravnieh fadu, 0 stejnou funkei norem hranicnych a materi­
elnfeh norem soukromopravnich. A siee pravi se tolik: Principy 
zpetneho a dalSiho odkazu podavajf se z dusIedneho rozhodovanf 
podle cizfho prava v jeho totalite. Nebot pravi-li pravo nase: budiz 
konkretnf pomer pravni rozhodovan podle prava ciziho, mm tim 
netoliko na normy materielnf v eizim pravnfm fadu obsazene, nybrz 
take na normy hranicne toboto ciziho pravniho radu. Z ustano­
veni, ktera odkazuji k cizfmu pravu a pfikazuji, aby pravni pomer 
podle pfedpisu jeho byl rozfesen, nikterak nelze vyCfsti, ze by 
mela na mysli pouze materielni pfedpisy ciziho prava. Jestlize Edi 
se tedy soudee pokyny eizl normy hranicne, a pfijrne zpetny 
a daIS! odkaz v ni obsazeny, f f dis e pre d pis e m v 1 a s t n f s v e 
normy hranicne, jez pfikazaIa jemu, aby rozhodl 
pod 1 e p r a va c i z 1 h 0, n i cpr ito m n e r 0 z lis u j i c r u z n e 
druhy predpisll pravnlch v tomto eizim pravu obsa-

zenyeh. 17) 

") Pro mizory v textu uvedene prohl<isili se, jak jiz svrchu bylo na­
znaceno, cetni spisovatele, a zejmena i judikatura v cetnych statech (ve Francii, 
Belgii a z casti i v Nemecku) je nazorum tern pi'izniva. Dluzno vsak k tomu 
poznamenati: Ackoli nazory v textu sdelene znamenaji ruzne a po pi'ipade 
i zcela protivne fady myslenkove, pfece nelze (az na jiste vyjimky, 0 kterych 
nize se zm!nime) presne oznaCiti jednotlive spisovatele (totez plat! 0 rozhod­
nutich soudnich), ktefi by ddeli se vyhradne te neb one rady, a leckde v jedinern 
oduvodneni setkavame se s argumenty, ktere vyl'laty jsou z nekolika onech fad. 
Dale bylo by pripomenouti, ze u cetnych spisovatelu, zejmena tech, ktei'i psali 
pred publikaci clanku Labbe'ova nize uvedeneho (pred rokem 1885) nenaJe· 
zame hotove, zevrubne theorie, nybrZ jen strucne poznamky svedCici tomu, 
ze oni bud' zasadne anebo v nekterych praktickyeh dusledcich, (zvlaste pokud 
se tyee zpetneho odkazu) pi'iznivi jsou nazorum, ktere v textu pokusili jsme 
se nastiniti. Hledice k tomu, chceme naznaciti pfedevSim souhrnne ty, ktere 
vubec mozno pokladati za stoupence kterehokoli z techto nazoru, a chceme 
pak priciniti nektere blizs! poznamky 0 jednotlivyeh minenich projevenych. 
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II. Zcela zvlastni mfsto mezi nazory, ktere poskytuji pro­
stfedky k reseni kollisf mezi norrnami hranicnymi, zaujima uceni, 
jehoz autory jsou Neuma1t1t Internationales Privatrecht in Form 

Nalezeji pak sem: Brocker Etudes sur les principes generaux consacres par 
Ie Code civii fran£:ais comme bases du droit international prive Journal VIII. 
str. 13 j tji Cours de droit international prive I. str. 167; Martin De ia ca­
pacite civile selon Ja legislation federale suisse Journal X. str. 31; Fiore Du 
mariage celebre a l'etranger suivant la legislation italienne Journal XIII. 
str. 173 s1.; _MommseJt Wie ist in dem btirgerlichen Gesetzbuch fUr Deutschland 
das Verhaltnis des inlandischen zum auslandischen Rechte zu normieren 
Archiv fUr die zivilistische Praxis LXI. str. 197; Yaques Verhandlungen des 
XVIII. deutschen Juristentages II. str. 135 s1.; Bar Theorie und Praxis 1. 
str. 278; Iji Die Rtickverweisung im internationalen Privatrecht Zeitschrift 
VIII. str. 177 s1.; Schnell Ueber die Zustandigkeit zum Erlass von gesetzlichen 
Vorschriften tiber die raumliche Herrschaft von Rechtsnormen Zeitschrift V. 
str. 337 sl.; Weiss Traite theorique et pratique de droit international prive 
III. str. 77 sl.; tji Manuel du droit international prive str. 367; tjz Annuaire 
de l'Institut XVIII. str. 164; Rolin Principes du droit international prive 1. 
str. 258 s1.; tjz Annuaire XVII. str. 215 sl.; Brusa a Hagerup eodem 
str. 225 sl. a str. 277 sl.; Renault Actes de la I. conference de la Haye str. 
46; Vareilles-Sommieres Synthese I. str. 96 sl.; Dicey Conflict of laws str. 
77 sl., 683; "YVestlake v pffpisu svem pro sezeni Institutu v Novohrade svy­
carskem (1900) Annuaire XVIII. str. 37 sl.; pak eod. str. 164 s1.; Vuioal 
Journal XX. str. 531 s1.; de Paepe Revue XXXII. str.409 s1.; Chausse Du role 
international du domicile Journal XXIV. str. 15 s1.; Keidel Das internationale 
Eherecht nach dem burgerlichen Gesetzbuche fUr das deutsche Reich und 
den Beschltissen des Institut de droit international und des internationalen 
Kongresses im Haag Zeitschrift VII. str. 228 sl.; tjz Le droit international 
prive dans Ie nouveau Code civil allemand Journal XXV. str. 873 sl.; Bara­
zeitz' v kritice elanku Kah1Zova (Gesetzeskollisionen) Zeitschrift I. str. 425 s1.; 
dz Zur Lehre von def Auslegung im Gebiete des internationalen Privat­
rechtes Zeitschrift VIII. str. 35; tjz Erorterungen aus dem Gebiete des inter­
national en Privatrechtes im btirgerlichen Gesetzbuch fUr das deutsche Reich 
eod. str. 131 sl. j tjz Die technischen Ausdrticke flir die verschiedenen Kol­
lisionsarten raumlicher Gesetzesnormen etc. eodem str.282 s1.:· Edehna1Z11 Der 
grundsatzliche Standpunkt des deutschen burgerlichen Gesetzbuchs im inter­
nationalen Privatrecht Zeitschrift VIII. str. 309 s1.; Guarini Applicabilita 
delle Ilorme: De Dios Trias De la theorie du renvoi devant les tribunaux 
espagnols Journal XXVIII. str. 905 sl. i pokud se tyee legislace a judikatury, 
srovnati jest Guarini na 11. m. str. 75 sl., 129 sl. 

Jak svrchu bylo naznaeeno, nelze poeitati vsechny uvedene za stoupence 
mineni totozneho. Zvlaste pak pripominam: Mineni v textu na prvem miste 
nastinene ve vsech jednotlivostech a dusleddch nen! pfilis huste, a bylo by 
asi mozno sestavi,ti je jen shrnutim nazoru nekolika spisovatelu, zejmena 
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eines Gesetzbuches nebst Motiven und Materialien 18) a Fiore Du 
conflit entre les dispositions legislatives de droit international prive 

Journal XXVIII. str. 424, 672 s1.
19

) 

Bara Schnella a Keidela. Ale ani tito neprojevili byasi naprosty souhlas s ve­
sker;m myslenkovym obsahem, takZe tento mozno pokladati za jak.ousi trest 
jednotlivych nazoru do poslednich dusledku don:ysleno~. !~k na pro Sch:zell 

u m sto:i na zasadnim stanovisku, ze na zakonodarcl Jest, aby vydaval 
na. J " , v' 

jen jednostranne normy hranicne (ac i on, na s~r. 343 p. 5 .pocl:a. S ,mozno:tl 
norem hranicnych dvojstrannych); a on dale zasadu tuto, pkoz ] zasadu, ze 

posuzovati jest pravni pomery podl~ pra~a sta:u: ~tery zakon?d~rnou ~om-
t 

. . Yo zUJ' e po pripade vzeJdou-h (posltIvm neb negatlvm) konfllkty. pe enCl Sl pnsu , ". 0 v 
v hoduJ' e princip lepsiho prava, poklada nelen za dusledek respektu pred 
ze roz 0 h' . vo d' d h 
cizisuverenitou nybrZ take zadusledek principu, nakteryc pravm ra ]e no o-
k vd'h ravniho statu spoCiva. Podobne Keidel Journal XXV. str. 879, ae 

az e 0 p dV" 'k b d v. 

u tohoto spise jeste rozhodnou jest uvaha, 0 ktere poz eJI zmm a u e UCI-
nena. Sr. k tomu str. 175 a zejmena poznamku 33. 

Autorem uceni, 0 kterem svrchu bylo promluveno na miste druhem 
(ueeni 0 immanenci problemu mistniho v kazdem problemu zakonodarnem 
a 0 dusledcich teto souvislosti) je Westlake, jenz nazory ty jak v note za­
slane Institutu, tak pozdeji v diskussi rozvinul zpusobem tak duchaplnym, 
ze bylo vicekrate receno, ze vyklady jeho na~eZeji k .n~jlepsfmu: ~~ n~ pro: 
spech zpetneho odkazu bylo uvedeno. S mys!enkaml Jeho prO]e.v!II zasadm 
souhlas zejmena Bar Zeitschrift VIII. str. 180; Guari7li.na u. rr:. passIm a D~n7l~­
dieu de Vabres De l'impossibilite d'arriver it une solutIOn ratJOnnelIe et defim­

tive des confiits de lois Journal XXXII. str. 1238 sl. 
M vlenka ze dluino fiditi se cizim pravem, ku kteremu norma hranicna ys , . h ,v,· 

k ' 1 v J' eho totalite a ze nelze rozlisovati mezi normaml ramcnyml u aza a,' .. v Z 
a normami materielnimi tam obsazenymi, vyskytuJe se velm] cas~o. my-
slenky te vychazeji cetna rozhodnuti soudni, a dale mohou tu bytl u:,edem: 
Bruher Journal na u. m.·, Martin Journal na u. m. -, Mom17lsen Archlv f. d. 
Z. Praxis na U. m.: Yaques Verhandlungen na u. m.; Dicey Conflict of la,:"s 

. Ede17na7Z7t Zeitschrift na u. m. j Rolin Principes I. str. 258; Guarzm na U. m., . 
Applicabilita str. 150, 152, 176. 

18) Sr. jeste vyvody tehoz ve Verhandlungen des XXIV. deutschen Ju­
ristentages 1. str. 171 sl. i v Gruchols Beitrage XLVI. st.r. 67 sl., a k tomu 
vubec Niemeyer Das internationale Privatrecht des btirgerhchen Gesetzbuches 

str. 21 sl. a A7Zzilotti Studi critici str. 277 s1. 
") Theorie tato naznaeena je ostatne in nu~~ u -?ura7z~a Essai. slt~. 249, 

ac tento vubec 0 otazce zpetneho odkazu a oLazkach s tIm souvls,_y~h se 
nezminuje, jeZto otazky ty, pokud se theoretickeho ?este~i tyee, . zrodily s.e 
teprve rok po vydani jeho spisu; sr. dale Fiore Dmtto mternazIOnale pn­
vato II. str. 190; Guarz'12i Applicabilitil str. 150, 166, 172 s1., 183, 185, 190, 
193, 195 sl, 241 sl., 247 s1.; Rolin Principes 1. str. 328. 
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NeumanJZ UCI, ze v kazdem pffpadu rozhodovati jest podle 
no rem hr an i cnyc h (tedy nikoli p r a vnic h pr e d p is u rna te­
r i e I n f c h) toho pravniho radu, ktery 

.nach der Natur der Sache zur Entscheidung der intern a­
tionalprivatrechtlichen Frage am meisten berufen ist<, 
tedy pod len 0 rem h ran i c nyc h onoho pravnfho radu, kteremu 
podJe povahy veci jest pfiznati kompetenci, aby oznaCil pravo 
materielni, podle ktereho 0 pravnfm pomeru jest rozhodnouti. 
Kazdy zakonodarce pak jest tu povolan, aby svyrni nor rn ami 
hranicnymi (jez rozhodovani jak podle domaciho tak podle cizfho 
prava materielniho mohou narfditi) resil jen ty pi'fpady, ve kterych 
poklada sebe kompetentnim, aby oznacil materielni pravo, podle 
ktereho 0 pravnim pomeru jest rozhodnouti. Zakladni idea je tudfz 
ta: Kazdy zakonodarce rna svymi normami hranicnymi (nikoli 
norm ami materielnimi) uplatnovati se ve sfefe, ve ktenS jest kom­
petentnim oznaCiti pravo materielni pfislusne a ph rozhodovani 
mezinarodnich pomeru soukromopr{wnfch jest se fiditi hranicnymi 
normami onoho pravniho radu, ktery jest kompetentnim oznaciti 
materielni pravo, podle ktereho 0 pravnim pomeru jest rozhod­
naub. To znamena pak po str{mce techniky zakonodarne: Jeden­
kazdy zakonodarce nevydava sice jen normy hranicne, kterymi 
pfikazuje rozhodovani podle vlastniho prava materielniho, on na­
i'izuje svymi normami hranicnymi take rozhodovani podle ciziho 
prava materielniho; ale on vydava normy hranicne jen pro ty 
pfipady, ve kterych poklada se kompetentnim urCiti materielni 
pravo, podle ktereho pravni pomer jest rozsouditi. Ovsem naskyta 
se tu obtiz analogicka jako ph nazoru, ktery uveden byl svrchu 
pod C. I. na prvem miste. Vyda-li zakonodarce pfedpisy pravnf 
(normy hranicne) jen pro ty pfipady, ve kterych poklada sebe 
kompetentnfm urCiti pravo materielni, podle ktereho pomer pravni 
rna byti rozresen, jak bude si pocinati soudce jim zrizeny, bude-li 
jemu predlozen k reseni pomer pravni, kteremu zakonodarce nedal 
normy, nepokladaje se kompetentnim pro pomer takovy urCiti 
materielni pravo pfislusne? Neumamt odpovida k tomu, ze za dnes­
niho stavu pravniho rna kazdy zakonodarce kompetenci-kompe­
tenci, ze nan tudiz nalezi, aby vytkl ve vsech pffpadech, ktery 
pravni fad jest kompetentnf urCiti pnivo materielni, podle ktereho 
pravni pomer jest rozhodnouti. Podal pak v citovanem svem spisu 
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pfiklady toho, jak po strance legislativne technicke resent pro­
blemu si pfedstavuje, a podobne ve svem dobrozdani podanem 
XXIV. sjezdu pravniku nemeckych, na jehoz porad byla polozena 
otazka, podle jakeho prava posuzovati jest pravni pomery obli­
gacnL Reseni toto budiz zde pffkladem uvedeno. Neumann navrhuje 
tu upravu takovou: 

~ Das Recht, nach welch em Schuldverhaltnisse aus Rechts­
geschaften unter Lebenden zu beurteilen sind, bestimmt sich nach 
dem am Orte del' Geschaftsvornahme geltenden in t ern a ti o­
n ale n P r i vat I' e c h t e. < 

»lst das Rechtsgeschaft im Inland vorgenommen, so ist das 
Schuldverhaltnis nach demjenigen Rechte zu beurteilen, dessen 
Anwendung verabredet war, odeI' unter den, bei dem Zustande­
kommen des Geschafts obwaltenden Umstanden, vernliftigerweise 
vorausgesetzt werden konnte.« 

Jak patrno, jsou tu vlastne dve rady norem hranicnYch. Prvni 
fada je ta, kterymi pravnf fad uplatnuje svoji kompetenci, t. j. vy­
tyka, ktery pravni fad jest kompetentni urCiti pravo materielni, 
podle ktereho pravni pomer jest rozhodnouti. Druha fada vytyka 
pak v onech pi'fpadech, kdy zakonodarce s e be poklada kompe­
tentnfm toto materielni pravo urCiti, podJe ktereho prava materiel­
niho jest pdlvni pomer posuzovati. 

Neumamt propaguje system svuj de lege ferenda. Ale po­
dobne jako on argumentoval .l"iore pokladaje system ten za pravo 
platne; 

»D'apres les principes du droit international la question de 
l'autorite des lois doit se resoudre en celie de la competence 
legislative. A notre sens il doit en etre de meme de la question 
de l'autorite des regles de droit international formulees dans la 
loi civile de chaque Etat« (na u. m. str. 438). 

KdeZto vsak NeumaJm vychazi ze stanoviska positivistickeho 
a relativniho, vykladCl.je, ze kazdy zakonodarce rnMe miti a de 
facto take ma vlastni svuj nazor 0 tom, ktere otazky mezinarod­
niho prava soukromeho spadaji do kompetence jeho a ktere do 
kompetence cizl, a ve kterych pfipadech tedy nalezi na toho neb 
onoho zakonodarce, aby urcil pravo materielnf, podle ktereho 
mezinarodnf pomer soukromopravnf jest rozhodnouti, vychazi Fzore 
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z hledisek absotutnich a vytyka, nehlede k ruznym nazorum posi­
tivnfch pravnieh radu, pfirozene zasady urcujici kompetenei ka­
zdeho zakonodaree k vydavani norem hranicnyeh, urcujicf jeho 
kompetenci k rozhodnuti oUizky, podle ktereho prava materielniho 
o pravnim pomeru jest rozhodnouti. Tak kompetenee urCiti, podle 
ktereho prava posuzovati jest prfiVni pomery veene, nalezi legi rei 
sitae. 20) Kompetenee, podle ktereho prava jest posuzovati osobni 
pomery, nalezi pravnfmu h1.du vlasti osob a p.21) Jak receno, po­
klada Fiore uceni svoje za pravo platne a vyklada podle neho 
normy hranicne positivnfho prava. Tedy na pl'. cl. 6. uvoz. zak. 
k obcanskemu zakonniku italskemu: Lo stato e la eapaeita delle 
persone ed i rapporti di famiglia sono regolati dalla legge della 
nazione a cui esse appartengono, znamena jemu, ze pravo vlasti 
osob tech kompetentnim jest urciti pnivo materielni, podle kte­
reho, dotcene pravni pomery jest posuzovati. Jedna-Ji se tudiz 
o Dana, ktery rna fadne bydliste v Italii, urcuje pravni fad jeho 
vlasti one pravo materielnf, podle ktereho jeho zpusobilost k pravnim 
cinum i pravum, jeho status a jeho prava rodinna jest posuzo­
vati. Ponevadz pak toto pravo jeho vlasti stanovf, ze pomery ty 
jest posuzovati podle prava platneho v jeho fadnem bydlisti, 
tedy podle prava italskeho, budou ony podle tohoto prava posu­
zovany.22) 

20) Dans ses rapports avec les choses, la competence legislative doit 
etre attribuee absolument et exclusivement au souverain de chaque Etat en 
vertu de son domaine eminent sur tout Ie territoire et sur tous les Jieux 
qui y sont as similes na u. m. str. 439. 

21) Les regles l6gislatives concernant Ie droit international prive 6di­
ctees en vertu de la competence legislative personnelle doivent avoir la meme 
autorite que Ie statut personnel, parce qu'elles en sont un element integrant 
et complementaire. Elle doivent, des lors, etre applicables aux personnes 
qui, en raison de leur nationalite, doivent etre considerees comme soumises 
it l'autorite du legislateur dont elles emanent (na u. m. str. 692); srov. jeste 
str. 700, kde vykhida, ze zakonodarce, ktery podfizuje cizince v jeho terri­
toriu bydlici svemu pravu, vybocuje z mez! sve kompetence. 

22) Fiore poklada §§ 3 a 4 zurysskeho zakonnika obcanskeho z r. 1887 
a § 2 obc. zak. zugskeho za vyznamny doklad sveho uceni. Proti tomu ze­
jmena Anzilotti Studi critici str. 198 sl., jenz pfipomina, ze jednak jedna se 
o ustanoveni starS! vsech theoril 0 reseni kolisi mezi normami hranicnymi, 
jednak sice 0 ustanoveni novejsi, avsak na starSich, zcela souhlasnych usta­
novenlch zalozena. 
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B) Hledime Ii k tomu, co svrehu jsme povedeli (v kap. IV.) 
o podstate a ucelu norem hranicnyeh, nemuzeme se ovsem pfi­
dati k zadnemu z nazoru, ktere prave pokusili jsme se nastiniti. 
Tam jsme totiz pravili: Mezi funkee statu nalezf, aby upravoval 
predpisy svymi pomery soukromopravni, a siee netoliko pravni 
pomery in t ern I, nybrz take, zfetelem k existujicim stykum za­
hranicnym povahy soukrome a k intensivnfmu prolnuti obyvatelstva 
ruznyeh statu, pra_vni pomery me z ina rod n i, t. j., jest funkcf 
statu, aby dal rozkazy soudeum svym, jak mezinarodni pomery 
soukromopravnf rozsouditi majf, jestlize strany sporne se zadostf 
za rozhodnuti na ne se obrMf; po pHpade, aby stranam sdelil, jak 
pravn{ pomery mezi nimi existujicf rozhodnuty budou, jestlize by 
ony na org{my jim zffzene se zadosti za rozhodnuti se obratily. 
Zakonodaree pak, jak jsme to byli vytkli, poCina si bud' tak, ze 
primo upravf mezinarodnf pomery soukromopravni anebo ze ope­
ruje norm ami hranicnYmi. A dale jsme byli vytkli: Zakonodarce 
povolan jest, aby mezinarodnim pomerum soukromopravnim, prave 
tak jako pomerum pravnim jinakym, dal normu ucelnou, aby 
je podfidil takovemu pravu, ktere podle D<l.zoru, jaky 0 veci ma, 
nejlepe pro ne se hodf. Operuje-!i tudiZ zakonodaree normami 
hranicnymi, ukazuje k pravu eizimu proto, ponevadz rozhodnuti 
pravniho pomeru podle prava eiziho poklada pfimerenym a spra­
vedlivYm. J e-li tento nail nazor na normy hranicne spnivnym 
znamena-Ji uziti normy hranicne zakonodareem upravu mezinarod~ 
niho pomeru soukromopravniho, nemohou, jak se mi zda, nazory 
svrehu uvedene obst.:.ti. Nebot: 

1. J e-li pravda, ze prostfedkem norem hranicnyeh zakono­
daree upravuje mezinarodni pomery soukromopravni, mus! dati 
patrne ustanoveni pro vseehny pfipady, ktere soudcum jeho k fe­
ile~i mohou byti pfedlozeny. Nebot na nem jest, aby dal organum 
svym a obeeenstvu, ktere pravni pomoe nebo poucenf hleda, normu 
pokud mozno uplnou 0 mezinarodnich pomereeh soukromopravnich 
ustanovujici, tak aby tito vsichni snadno a bezpecne zjistiti mohli 
pravo, podle ktereho 0 pravnfm pomeru jest rozhodnouti. Na 
kazdeho zakonodarce tudiz nalezf j any dvojstrannymi normami 
hranicnymi vee upravil, aby vytkl, ve kteryeh pfipadeeh podle 
domaciho a ve kteryeh podle ciziho prava jest souditi. 

2. Je-li dale pravda, ze zakonodaree, operuje normami hranic-
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nymi, jiste kategorie pnivnfch pomeru pod r i z u j e pra.vu CIZlmu, 
a sice i.e Gini tak proto, ponevadz rozhodnuti podle pravidel v nem 
obsazenych pokl<lda pi'imerenym a ucelnym, nelze pokladati 
spravnym ani tvrzeni, ze pod Ie prava ciziho rozhodovati jest jen 
tenkrate, jestlize toto pravo cizi sarno stanovi, ze podle jeho pred­
pisu rozhodovano byti rna, ani tvrzeni, ze pravni pomery, ktere 
zakonodarce nesubsumuje svym predpisum, jim vubec nejsou upra­
veny a i.e jsou mu Ihostejny. A proto nelze take pfipustiti, i.e 
odkazani k cizimu pravu jest pokladati za ulehcenf prace soudci 
ph hIed ani pravnfho radu, ktery pravnf pomer svym pfedpisum 
pravnim podfizuje, ani za dotaz k cizfmu pravnimu hidu, zda-li 
on rna pfedpisy, ktere pravni pomer ten upravujf. 23) 

23) Tak zejmena jii. Labbe Du confiit entre la loi nationale du juge 
saisi et une loi etrangere relativement 11. la determination de la loi appicable 
11. la cause Journal XII. str. 5 s1. (Labbe byl, mimochodem pripomenuto, prvni, 
jenz cely problem podrobil zevrubnemu rozboru). Vykhidaje totiz, jak po jeho 
soude jest rozumeti norme hranicne, ktera k cizimu pravu ukazuje, soudi, i.e 
smysl normy te (intence za".konodarcova) ie ten to : Nous (sc. Ie legislateur) 
estimons qu'il est de bonne justice que tel point de droit so it determine par 
telle loi mieux placee que toute autre pour apprecier les conditions d'ou la 
regIe juridique doit deriver. Nous disons en consequence comme c'est notre 
devoir: telle loi est applicable. Nutre juge a une voie certaine 11. suivre. La 
capacite de la personne, la dissolubilite du mariage, la devolution de la 
succession doit en raison etre regie par la loi que nous designons. Peu 
importe que la loi etrangere n'adopte pas Ie meme principe sur la determi­
nation de la loi competente. Nous ne nous inclinons devant la loi etrangere 
pour accepter d'elle une theorie de droit des gens. Nous empruntons it la loi 
etrangere la solution d'un point de droit relatif au fond de litige et nous 
disons it nos juges: telle est, suivant nous la sol u tion juste et correcte, la 
solution que nous sanctionnons de notre autorite que nous vous ordonnons 
11. observer j sr. i str. 12: Ie legislateur n'abdique pas, il se prononce. 

Hledime-Ii takto k veci, nemuzeme Qvsem pokladati spravnym nazor, 
ktery ma Domzedieu de Vabns Journal XXXII. 5tr. 1238, jen:'!:, jak na prvnf 
pohled je patmo, pod vlivem ueeni Westlakova tvrdi, ze ani mineni zpet­
nemu odkazu pi'Iznive ani mineni opacne, neni r a ti 0 ne In i m rozfesenim 
stavajicich kolisi, t. j. i.e nemuze logickou dedukci byti dovozeno ze zasad 
ovladajicich mezinarodni pravo soukrome. Domzedieu de Vabres uvadi pH· 
kladem jeden z prvych pJ'fpadu, ve kterem otazka zpetneho odkazu za­
mestnavala soudy - Heritiers Forgo, Ditch c. administration des domaines, 
sr. Journal X. str. 64 sl. Tam jednalo se 0 posouzeni dedicke posloupncsti 
osoby, ktera mela bydliste v Bavol'icb, a siee 0 posloupnost v movitosti 
situovane ve FrancE. Podle ustalene praxe francouzskych soudu jest fOZ-
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A dale bylo by dovozovati z nazoru svrchu pfijateho: Kazdy 
z€lkonodarce musi si ujasniti sam sve ukoly; musi sam rozhodnouti, 
kdy posuzovani typickeho pomeru pravniho pcdle toho neb onoho 
pravniho radu jest ucelne; nemuze ponechati rozhodovani 0 tom 
kteremukoli zakonodarci jinemu a pffpadnymi pokyny jeho se 
riditi. 24

) Proto s hlediska legislativni politiky nelze pokladati odi'J.-

hodovati v tomto pfipade podle prava bavorskeho; ale pnivo bavorske 
(Codex Maximilianeus bavaricus civilis) odkazuje k pfedpisum prava francouz­
skeho. A tu zmineny spisovatel dedukuje: S'i1 y avait, dans la legislation 
bavaroise une disposition concernant la matiere, elle devrait incontestablement 
etre appliquee. Malheureusement, cette disposition n'existe pas. Sans doute 
il y a une loi successorale ba varoise; mais elle est faite pour un autre objet. 
Et la preuve en est precisement dans la disposition de droit international 
prive du droit bavarois, qui deduisant de la nature et d~ but de cette loi 
des consequences au point de vue de son etendue d'application, la declare 
incompetente it l'egard des meubles situes 11. l'etranger. Etendre Ie champ 
d'appl.cation de celte loi, c'est la denaturer j c'est sous couleur d'appliquer 
la loi bavaroise, appliquer une loi qui n'est ni la loi bavaroise ni la loi fran­
<,;aise; une loi qui n'existe pas puisqu'elle n'a ete voulue, avec Ie sens et la 
portee qu'on lui attribue, par aucun legislateur. Analogicky vyvraci pak ne­
moznost rationelnfho rozhodovani pod Ie prava francouzskeho. Je.li vsak 
spravnym nazor uvedeny svrchu v textu a pred tim v kapitole IV., nemuzeme 
konstruovati pi'ipad tak, jak soudi DOJJ1zedieu de Vabres, tudy: Zakonodarce 
francouzsky pravi ke svym soudcum: V pravnim radu mem neni norem, podle 
kterych bylo by pl'ipad rozhodnoutl; ale snad pravo bavorske takove pJ'edpisy 
miti bude. Ponevadz vsak ani pravo bavorske pJ'edpisu tech nema, jedna se 
o pomer pravni neupraveny pfedpisy pravnimi, a je tudiZ stejne irtationelni po­
suzovati jej podle prava francouzskeho jako podle prava bavorskeho. Po mem 
soude dluino konstruovati tak: Zakonodarce francouzsky, upravuje normami 
hranicnymi konkretni mezinarodni pomer soukromopravni, posloupnost v mo­
vite veci osoby bydlici v Bavofich, pi'ikazuje svym soudcum, aby posuzovali 
pamer ten podle predpisu, ktere v Bavofich upravuji vubec posloupnost de­
dickou. Konstrukce ta, jez je duslednym prove denim zasady pfijate v textu, 
nezda se mne nikterak byti irrationelni. Sr. ostatne k veci te: Buzzati Noch 
einmal die Riickverweisung im internationalen Privatrecht Zeitschrift VIII. 
str. 354; tjz Annuaire XVIf. str. 214, XVIII. str. 169; Kah11 Jahrbiicher fUr 
Dogmatik XXX. str. 34 sl.; tjz eodem XL. str. 63 s1.; Niemeyer VorschHi.ge 
und Materialien str. 82 sl.; Ligeoix Journal XXXI. str. 552 s1.; A7Izilotti Studi 
critici str. 274 sl. 

24) Kdyby tak ueiniJ, vyskytI by se podivny zjev, ze by mezinarodni 
pomery soukromopravnf posuzovany byly bez jakehokoli principu; nebot cizl 
pnivni rady udavaly by rozhodnuti, a ponevadz jejich nazory podstatne se 
mohou lisiti, nebylo by tu vubec pravidel presnych. Sr. k tomu Labbe' na 
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vodnenou konstrukci Neufllmmovu, a take de lege lata, pokud vy­
slovneho ustanoveni tu neni, nebude lze tvrditi, ze ukazani k cizimu 
pravu jest pouceni dane soudcum a obecenstvu 0 tom, ze cizl toto 
pravo je kompetentnim, aby vytkio normami hranicnymi pravo 
materielni, podle ktereho 0 pravnim pomeru jest rozhodnouti. 

Pres vse to, co prave bylo podotknuto, mohlo by vsak proti 
nam byti namftnuto, ze vedeni jsme nutne k theorii 0 zpetnem 
a dalSim odkazu, pokladame-]j normy hranicne za nepi'ime upra­
veni mezinarodnich pomeru soukromopravnich, za cast prava soukro­
meho. Nebot nas pravni rad kaze fiditi se cizim pravem, t. j. temi 
jeho pfedpisy, pod ktere pravni pomer nalezf. ~Cizfm pravem« 
bylo by vsak rozumeti nejen pravni predpisy, ktere p f 1 m 0, nybrz 
take ony, ktere n e p f f m 0 (prosti'edkem normy hranicne) pravnf 
pomer upravujf. 25) Eude ovsem pi'iznati, jak k tomu spravne ukazal 
Kahn Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 30. s1., uvadeje pfikiadem 
c1. 108 code de commerce,26) ze nejen pfedpisy prava soukromeho 
in t ern i h 0, nybrz take pfedpisy prava soukromeho me z i-

u. m. Journal XII. str_ 10.: D'ai\leurs, Ie systeme leque\ nous discutons ne 
fait pas disparaitre toute anomalie. Quoiqu' il soit adopte, la bizzarerie ne 
sera pas moindre de voir un tribunal n'avoir aucun principe constant it suivre 
et se laisser indiquer par tel au tel legislateur etranger d'apres un element 
variable du proces la loi qu'il doit observer; Surville et Arthuys Cours ele­
mentaire str. 53: II nous semble impossible d'admettre que les tribunaux 
d'un pays n'aient pas de principes constants de droit international prive 
it sllivre pour trancher les questions dont ils sont saisis et se voient obliges 
d'interroger pour les resoudre une auto rite autre, que leur legislateur national; 
a Niemeyer VorschJage str. 85 pfipomina, ze nastalo by nevysvetlitelne roz~ 
stepeni pri rozhodovani 0 mezinarodnich pomerech soukromopravnich: ,So­
wohl das Rechtsbewusstsein der Bevolkerung als dasjenige der beteiligten 
Auslander wiirde dies als Willkiir des Gesetzgebers empfinden und es wiirde 
auch fortgesetzter Uebung schwerlich gelingen Verstandnis fUr das in der 
Riickverweisung liegende juristische KUllststiick zu erzeugen.« Tento posledni 
argument nepoklada ovsem konkludentnim A7zzilotti Studi critici str. :<96 sl.; 
sr. jeste k veci te PWd Principes str. 162; tjz Annuaire XVIII. str. 149; 
Cate!lani eodem str. 170; tjz Del conflitto fra Ie norme str. 1668, l'iOO 
(uplnou citaci spisu v. v pozn. 27.) 

25) Sr. k tomu na pl'. Kahn Jahrbiicher XXX. str. 30 sl ; Anzilotti Studi 
critici str. 268 sl. 

26) PFislusna cast ustanoveni citovaneho zni: Toutes act'ons c~ntre Ie 
commissionaire et Ie voiturier, a raison de Ja perte ou de l'avarie des mar­
chandises, sont prescrites, apres six mois pour les expeditions faites dans 
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n a rod nih 0, ktere p rim 0 pravni pomery upravujf, jest po­
kladati za »pravo eizf«, na ktere norma hranicna miff. Ale pres 
to bude asi mozno namitku tu uCinenou vyvratiti, uvazime-li, jak 
v kapitole IV. rozlisili jsme uce! a formu norem hranicnych. Za­
konodarce, jak jsme pravili, pfi up rave mezinarodnfcb porneril 
soukromopravnfch uziva casto (anebo vubec nejhusteji) prostredku 
toho, ze vytkne, podte ktereho z pra':oich fadil v ri'Iznych statech 
existujiclch posuzovati jest jiste typy mezinarodnich porneru sou­
kromopravnich Cili jinak vyjadfeno, ze prikazujekazdemu pravnimu 
[adu jisty kruh pomeru tech. Podle formy sve je tudfz norma hranicna 
pfedpisem kompetencnim. A jak jsme pfed chvili byli vytkli. je kazda 
norma hranicna vyrazem mizoru zakonodarcovych 0 pfimerene uprave 
mezinarodnich pomeru soukromopravnich, resp., hIedfme-li k jeji 
forme, vyrazem nazoru zakonodarcovych 0 pfimerene distribuci 
pomeru pravn!ch pod pravni pravidla. Jedna-li se 0 pfipady, ve 
kterych problem zpetneho (a dalSiho) odkazu je aktueinim, tedy 
o pfipady kolisi norem hranicnych, ktere jsou castmi ruznych 
pravnich radu, stoji proti sobe dYe normy hranicne (nebo vice 
takovych), z nichz kazdii jinak distribuci zmfnenou provadi. Co 
znamenalo by tedy, kdyby prijat byl jednak soudcem jednak 
zakonodarcem zpetny (daIS!) odkaz obsazeny v cizi norme hra­
nicne? Kdyby pr-ijat byl sQudcem, neznamenalo by to zajiste nie 
jineho, nez-Ii ze by soudce ten fidil se distribucl, ktera pfiCi se 
distribuci ucinene v!astnfm zakonodarcem, distribuci, ktera pHd se 
nazorum tohoto 0 pfirnerene uprave mezinarodnich pomeru sou­
kromopravnich. A prijme-li odkaz takovy zflkonodflrce, bylo by 
z toho dovozovati, ze on vlastnf svoji distribuci poklada spravnou 
jen podminecne, za te podmfnky totiz, ze i jiny zakonodarce k nl 
svoluje a s ni souhlasf. Pfijeti takove svedCilo by tudiz tomu, ze 
zakonodarce nema jistoty 0 z3sadach, 0 jake rna opffti pi'imerenou 
distribuCi pomeru pravnich pod predpisy pravnich fadu, 0 jake 
opffti rna phmefenou upravu mezinarodnfch pomeru soukromo­
pravnich. > Cizim pravem«, na ktere mifi norma hranicna, rnusfme 
tedy rozumeti jen ony predpisy pravni, ktere pomery pravni primu 
upra vuji, tedy cizl pravni predpisy materieIni, a stojirne po teto strance, 

I'i n t e r i e u r del a F ran c e, et apres un an p 0 u r c e ! I e s fa i t e s 
it I'e t ran gel'. Take pfedpisy ciankii 78. a 79. smenecneho fadu mohou tu 
byti vhodnymi doklady. 
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jak patrno, tesne pi'i tech, kdo vidi v normach hranienych usta­

noveni, jejichZ ueelem je rozhranieenl plIsobnosti pravnfch fadu 

a jejich pravidel, takze i pro nas plat! slova DespagJZetova (Precis 

str. 223): 

»Le legislateur se rMere donc 

etrangere sur 1a reglementation du 

n'entend pas nullement s'en apporter 

etranger sur 1a determination de la loi 

aux dispositions de la loi 

rapport juridique, mais il 
aux idees du legislateur 

applicable.« 27) 

27) Pokladam vhoduym pfipojili r.a tomto miste seznam tech, kdo po 
prakticke strance dospivaji k stejnym vysledkum, ku kterym v textu jsme 
dospeli. Mimo Labbia, jehoz minen! svrehu bylo eitovano, nalezeji sem jdte: 

Chretien v pozn. 2. na str. 174 ke clanku Fiorovu Le mariage celebre 
a l'etranger suivant la legislation ita lie nne Journal XIII. str. 161 s1.; Laine 
La conference de la Haye relative au droit international prive Journal XXI. 
str. 247 sl.; tjz De l'application des lois etrangeres en Fra:::tce et en Belgique 
Journal XXIII. str. 24l sl.; Kahn Gesetzeskollisionen Jahrbiicher fUr Dogmatik 
XXX. str. 9 s1.; tyz Der Grnndsatz der Ruckverweisung im deutschen burger­
lichen Gesetzbuch und auf dem Haager Kongress fUr internationales Privat­
reeht eodem XXXVI. str. 366 s1.; tjz Ueber Inhalt, Natur und Methode des in­
ternationalen Privatrechtes eodem XL. str. 49; tji Die dritte Haager Staaten­
konferenz fUr internationales Privatreeht Zeitsehrift XII. str. 209 s1.; Niemeyer 
Vorsehlage und ,',1aterialien zur Kodifikation des internationalen Privatreehts 
str. 80 s1.; tji Das internationale Privatreeht des burgerliehen Gesetzbuehes 
str. 10 sl., 74 s1.; Zitelma7Z Internationales Privatrecht 1. str. 238 s1.; Regels­
berger Pandekten str. 164; Gierke Deutsches Privatrecht 1. str. 216; Seeler 
Verhandlungen des XXIV. deutschen Juristentages II. str. 41 sl.; J}/z'tteis 
eodem IV. str. 92 sl.; Despag1Zet Precis str. 323; Pillet Principes str. 155 sl.; 
Survz'lle et Artlzuys Cours eiementaire str. 46, str. 50 s1.; Tournade De la 
dation d'un eonseil judiciaire a un etranger en France Journal XXII. str. 488 

s1.; Triga1tt- Ge7teJ'fe v pozn. 1. na stl'. 881 a v pozn. 1 na str. 887 ku Clanku 
Keidelovu Le droit international prive dans Ie nouveau code civil allemand 
Journal XXV. str. 867 s1.; Lajleur Bulletin de la jurisprudence canadienne 
Journal XXVI. str. 408; Ligeoix La theorie du renvoi et la nature ]uridique 
des regles de droit international prive Journal XXX. stl'. 481 81.; XXXI. str. 
551 sl. i Bartin Etudes sur [e droit international prive (Theorie du renvoi) 
Revue XXX. str. 129 s1., 272 sl.; Asser Documents relatifs a la troisieme 
conference de la Haye pour Ie droit international prive str. 182; tjz Revue 
XXXII. str. 316; Olivi Le projet neerlandais de programme Revue XXXII. 
str. 31 sl.; Buzzati 11 rinvio i Iji Les projets de conventions de la Haye pour 
Ie droit international prive Revue XXXIII. str. 272 s1.; tji Noehmals die 
Ruekverweisung im internationalen Privatrecht Zeitschrift VIII. str. 449; 

Gatellam' Del eonfiitto fra norme di diritto internazionale privato (v Atti del 
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Chceme nyn! jeste ukazati k nekterym vadam argurnentaci, 

kterych uzivaji ueeni svrchu nastinena, k nimz, jak z toho, co 

dosud bylo uvedeno, plyne, musiIi jsme zaujrnouti postaveni zami­

tave. 0 nekterych vecech bylo ovsern jiz mimochodem promluveno, 

a nebudeme se k nim znovu vraceti. 

Pi'edevsirn chceme povsimnouti si nekterych tvrzeni a rozhod­

nuti, ku kteryrn dospiva ueen! svrchu pod e. I. na prvnim mfste 

nastinene, a sice jednak principu lepsiho prava, jednak principu. 

zpetneho odkazu, jak jevi se ve svetle tohoto ueenf. Pokud se tyee 

prveho, dluzno konstatovati, ze jest v pi'ikrem odporu s principern, 

ktery jest vychodiskem celeho ueenf,28) principem totiz, ze podle 

cizfho prava jen tenkrate jest rozhodovati, jestlize sarno phkazuje, 

aby podle pravidel jeho 0 tom kten§m porneru pravnim bylo rOl-

Reale Istituto Veneto di scienze, lettere ed arti str. 1647~1703); Anzilotti 
Studi eritici str. 300 sl. 

Pro mizor textu vyslovil se take Institut de droit international r. 1900 

(v sezeni svem, ktere konalo se v Novohradu svycarskem) pi'ijav po dvoji 
debate ,elmi zajimave a usilne (v Benatkach r. 1898 a v Novohradu 1900) 
zasadu: Quand la loi d'un Etat regie un conflit de lois en matiere de droit 
prive, il est desirable qu'elle designe la disposition meme qui doit etre appli­
quee a chaque espece et non la disposition etrangere sur Ie eonfiit dont it 
s'agit. Pro toto usneseni hlasovali: Asser, Boiceazt. Buzzati, Cateflani, Corsi, 
Descamps, Dupuis, FauchilZe, Hilty, Holland, Kebedgy. Lelzr, Liszt, Lyon-CaeJZ, 
J11idosi, Renault, Rostworowskz; Roszkowski, Sacerdoli, ,streit, Vesm'C, Proti: 
Bar, Bntsa, Hm'burger, Roguin, Weiss, .rYestlake. Zprava komise (zpravo­
dajove Buzzafi, Lai1Zlf) velmi rozhodne vyslovila se pro reseni zastavane 
v textu. 

Bylo by jen jeste poznamenati tolik: Ne vsiehni, kdo prave byli eito­
vani. naopak, mozno rici jen menS! jieh casf, pohliZi na normy hranicne tak, 
jako my Cini~e, kdezto vetSina vidi v nich predpisy, jejichZ ucelem je roz­
hraniceni kompetenci, pusobnosti pravnieh radu; ale toto ruzne pojimani nen! 
duvodem ruzneho resen! problemu, kterym nyni se zabyvame, jen kdyz se 
doznava., ze eizi pravo jest rozhodnym >en vertu de \'adoption que la sou­
verainete territoriale consent a faire des lois edictees par d'autres legis­
lations< (Laine na u. m. Journal XXXlII. str. 241). Ovsem nase mineni je vy· 
hodnejsi potud, ite vyhyba se otazce vsahani do cizi kompetence, kdeHo 
mineni oneeh dava vzniknouti veskerym onem pochybnostem, 0 kterych 
mluvili jsme v kapitole IV. (sr. zejmena str. 86 s1.), dava vzniknouti otazce, 
m/He-li zakonodarce resiti kompetencnf konflikty, vznib jici mezi cizimi 
pravnfmi rady. 

'8) Sr. k tomu Kalz1z Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 36 sl.; XL. 
str. 49 s1. j Barazeti Zeitschrift VIII. slr. 289 s1. 
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hodovano. Neni zajiste pochyby, ie, budeme-li operovati principem 
lepSfho prava, casto bud erne nuceni rozhodovati podle prava, ktere 
nepreje si, aby podle predpisu jeho 0 pravnim po;neru bylo roz­
hodovano (po pripade ovsem s druhe strany budeme rozhodovati 
casto podle predpisu nektereho pravniho fadu, ac take jiny rad 
pravni iada; aby jeho predpisy pro pravni pomer ten platily). Za 
dusledne tudfz provedeni uceni, ktere podle cizfho prava rozhodo­
vati chce jen tehdy, kdyz toto rovnez rozhodnutf takove prikazuje, 
princip lepsiho prava patme povazovati nelze. Ale moino jiti jeSte 
dale: Princip ten, smfme-li tak se vyjadfiti, neni podle podstaty 
sve tim, zac se vydava, Pi'ihledneme bliie k pocinani soudcovu, 
ktery jim se fidi. Vznika totiz otazka: Stoji-li soudce pred pl'i­
padem, kdy dva pravni rady rozhodnuti si svoji anebo je od sebe 
odmitaji, jak pozna lepSi pnivo toho neb onoho pravniho radu? 
Co bude jemu vodftkem ph jeho uvahach a rozhodnutich? A od­
poved' zni: Jeho vlastni, tuzemsky rad pravni, resp. normy hranicne 
v nem obsaiene. Soudce must vziti do rllky domad pravni fad 
a tazati se, jak jeho zakonodarce analogicke pffpady rozhodl a na 
jake skutecnosti v analogickych pfipadech klade dihaz. Tedy 
v pfipade, ktery svrchu by Ii jsme uvedli: Mezi pravnim l'adem 
vlasti zu.stavitelovy a pravnfm radem statu, ve kterem zu.stavitel 
v dobe sve smrti mel radne bydliste, vzesel spor ° tom, podle 
ktereho z nich je rozhodnouti 0 posloupnosti v majetek onim zu.sta­
veny, bude i'ici tolik: Soudce vezme do ruky domaci rad pravnf a bude 
se ptati: Ktery moment poklada mu.j pravlli rad rozhodnym, jde-li 
o posouzenf pos!oupnosti dedicke? Klade duraz na statni obcanstvi 
zu.stavitelovo, takze podrobuje tuzemskemu pravu posloupnost 
dediekou po veskerych prfslusnicich statnich, neche oni kdekoli 
meli poslednf radne bydliSte, anebo klade duraz na p05lednf radne 
bydliste, takze podrobllje tuzemskemu pravu posloupnost dedickou 
po vsech osobach, ktere v jeho territoriu mely posledni radne 
bydliste, neche byly pfislusniky kterehokoli statu. Rozhoduje-Ii se 
pravni rad in foro platny pro altemativu prvou, t. j. kaze-Ii roz­
hodovati podle tuzemskych predpisu. 0 posloupnosti dedicke 
veskerych pfislusniku. statnich, da soudce prednost pravnimu fadu 
vlasti zustavitelovy. Rozhoduje-li se vsak pravni rad in foro platny 
pro alternativu druhou, t. j. kaze-li rozhodovati podle tuzemskych 
predpisfl 0 posloupnosti osob, ktere v dobe smrti sve mely v uzemi 
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statnim radne bydliste, cia soudce prednost pravnimu radu po­
sledniho radneho bydliste zustavitelova. A prave tak, jako zde 
byl rozhodnut pfipad konfliktu positivniho, dluzno rozhodnouti 
i pHpad konfliktu negativniho. Bylo by ovsem jeste ospravedlniti, 
proc tento modus procedendi pokliidame jedine moinym. Ospravedl­
neni to je na snade. Neridime se tu snad jen souhlasem tech, kdo 
principu lepsiho prava :,e zastavajt nybrz spravnou myslenkou, 
obsaienou v jejich argumentacL Nebot za dnesniho stavu pravniho 
neni povsechnych zasad, ktere by udavaly, kdy podle toho a kdy 
podle onoho prava pravni pomer jest posuzovati. Marne jen posi­
tivni normy hranicne, v jednotlivych pravnich radech obsaiene. 
A tu pak neni pochybnosti, ze kaidy soudce nucen jest povaiovati 
norrny hranicne tuzemskeho prava za vyraz nejspravnejsi zasad, 
ktere 0 rozhraniceni kornpetenci pravnich radfl ustanovuji, a ie 
tudiz, zkoumaje otazku, zda ten Ci onen pravni rad pravern Ci 

nepravem svoji si kompetenci nebo ji od sebe odmita, ucinf zakladem 
sveho rozhodnuti ncirmy hranicne tuzemskeho prava. Kdyby jinak 
postupovati chtel, nemelo by rozhodnuti jeho realneho podkladu 
vubec, respektive rozhodnuti jeho opfralo by se jedine 0 jeho 
Iibovuli, 0 vlastni jeho nazory 0 tom, ktera norma hranicna je 
primerena a ktera nikoli. 

Pi'ihledneme-li pak zevrubneji k tomuto principu lepsiho prava" 
sezname, ie soudce komi zde tutez praci, jakou byl by vykonal 
zakonodarce, kdyby byl postavil dvojstrannou normu hranicnou. 
Vysledky, ku kteryrn dospejeme, budou totoiny, necM si zakono­
darce sam da ustanoveni, necht rozhodnuti pripadu prenecha 
soudci. Nebot praktikovani principu JepSfho prava neznamena nic 
jineho, nei ze soudce prostfedkem analogie rozsifi jednostrannou 
normu hranicnou na pfipady zakonodarcem nerozresene. 29) Ovsem 
mobl by i tu zacaste soudee ocitnouti se v nesnazich; nebot v cetnych 

29) Tak vyslovne Keidel Zeitschrift VIII. str. 244: In allen FaJlen (kde 
totiz v uvozovacim zi'tkone k obcanskemu zakonniku pro Hili nemeckou jsou 
mezery) wird der Richter zunachst zu priifen haben, ob die' Gesetze, deren 
Anwendung m oglicht: rweis e in Betrach t kommen kann, aufdas Rechts­
verhaltnis iiberhaupt aIle angewendet sein wollen, oder ob sie nicht vielmehr 
dem einen von ihnen selbst den Vorzug geben. Wenn dies nicht der Fall, 
wenn also die mehreren Gesetze gleiehmassig den Anspruch erheben, ein 
Rechtsverhaltnis zu regeln, wi r d de r de u t s c heR i c h t e r die de u t s c hen 
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pfipadech bude jemu pochybovati 0 tom, muze-li tu neb onu 
normu hranicnou jednostrannou analogicky rozsifiti na normu dvoj­
strannou. Pi'ikladem muze byti c1. 84. sm. f. nebo c1. 7. al. 3. 
a c1. 25. uv. zak. k obc. z. pro fisi nemeckou. 30

) V nejeetnejsfch 
pfipadech dospiva tedy ueen!, ktere principu lepSiho pr<iva se za­
stava, k stejnym dllsledkum jako uceni protivne, vzdor tomu, ze 
vychodisko sve zcela odchylnym prohlasuje. Ale dusledky ty, jak 
nelze neseznati, jsou v pfikrem odporu s timto vYchodiskem. Zakono­
darci odpfra se pravo, aby »pfisuzoval kompetenci« pnlvnimuradu 
proti jeho vuli, ponevadz pfisuzQvani takove bylo by patrnym vsa­
hanfm do mocenskeho kruhu statu ciziho. Je-li vsak takovym 
vsahanim poCinani zakonodarcovo, tim spiSe mus! jim byti roz­
hodnutf soudcovo, ktery zhusta rozhodovati bude podle pravnfho 
radu, ktery kompetentnim se nepoklada. 31

) 

Take princip zpHucho odkazu odporuje zakladni zasade, ze 
ktere vychazf uceni pod c. 1. na prvem miste uvedene, zasade 
totiz, ze podle jednoho kazdeho ciziho prava posuzovati jest pdlvni 
pomer jen tehdy, kdyz toto posuzovani takove pfikazuje. A vedle 
toho odporuje princip ten principu lepsiho prava, s nimz pospolu 
jako prostredek resici koiise mezi normami hranicnymi byva uvaden. 
o techto tvrzenich snadno muzeme se presveciGiti, pozorujeme-li 
nektery z pfikladu, ktere dosud jsme uvedli. Jedna se pred sou deem 
rakouskym nebo italskym 0 posouzeni zpusobilosti pfislusnika dan­
skeho, ktery rna radne bydliste v Rakousku nebu Italii, k nejakemu 
Ginu pravnimu. Pravo rakouske (italske) stanovf, aby zpusobilost ta 
byla posuzovana podle prava danskeho, pravo danske vsak naopak, 
aby posuzovana byla podle prava rakouskeho (italskeho); zadny 
Z obou pravnfch radu nechce tudiz (supponujeme tu ovsem, ze 
spravnym jest nazor na mezinarodni pravo soukrome, ktery v kapi­
tole IV. pokusili jsme se vyvratiti), aby pocile jeho predpisll pravni 
pomer byl posuzovan. A pfece pfivrzenci zpetneho odkazu pravf, 
ze zpusobilost oooho Dana k pravnim cinum jest posouditi podle 

Gesetze liber die raumliche Herrschaft der Rechtsnormen 
analog zur Anwendung bringen; sr. i NeumanJZ Gruclzots Beitrage 
XLVI. str. 97; Barazeiti Zeitschrift VIII. str. 120; Bar Archiv fUr offent­
liches Recht XV. str. 29; Planck Blirgerliches Gesetzbuch VI. (EG.) str. 23. 

80) Bar na u. m. str. 29. 
31) Anzilotti Studi critici str. 276. 
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prava rakouskeho (italskeho). Bude tedy rozhodnuto podle prava, 
kter6 rozhodnutf odmita. Ale reseni to, jak bylo naznaceno, je za­
roven v pfikrem, zasadnim odporu s principem lepSfho prava. V pfi­
klade prave uvedenem jedna se, jak patrno, 0 tak zvany konflikt nega­
tivni. Bylo by jej tedy rozresiti podle principu lepsiho prava, bylo 
by zkournati, ktery z obou pravnich radu duvodneji prohlasuje, ze 
podle jeho pfedpisu pravni pomer rozhodnut byti nema, Podle 
minen! obecne uznaneho jest, jak tak6 0 tom svrchu bylo promlu-

,veno, soudci v pripadech takovych vodftkem norma hranicna obsa­
zena v domacim pravnim radu. DIe toho musil by rakousky 
(italsky) soudce in concreto fici: Ponevadz muj pravni rad ve 
svych normach hranicnych, pokud se tyce zpusobilosti k pravnfm 
Ginum, klade vubec duraz na statni obeanstvi a nikoliv na bydliste 
osoby, musi byti pfisIusnlk dansky, ktery rna radne svoje bydliSte 
v tuzemsku, posuzovan co do zpusobilosti k pravnim cinum pod Ie 
prava sve vlasti, tudiz podle prava dansk6ho. Vzdor tomuto ne­
pochybnemu zaveru z principu Iepsiho prava plynoucfmu, uceni, 
ktere haji zasady teto, haji i zasady zpetneho odkazu.32

) 

J ak tedy je jasno, neplyne princip zpetneho odkazu z onech 
premis, ze kterych casto byva dovozovan. Ale ovsem neni pochyb­
nosti, ze princip ten (jak na to nejprve byl upozornil Labbe na u. m. 
Journal XII. str. 9 s1.) da se dovoditi z jisteho principielnfho nazoru 
na mezinarodni pravo soukrom6, ktery ostatne po jistych strankaeh 
blfZf se onem zasadam, ze kterych vychazi minenf, ktere pravf, ze 
nelze vnucovati kompetenci pravu, kompetenci tu odmftajicfmu. 
Pokud totiz pokl<ida se vedouci zasadou territorial ita prava, tedy 
zasada, ze v tuzemsku jen podle tuzemskeho prava jest rozhodovati 
a souditi (zasada territoriality prava ratione fori) a pokud odchylky 
z teto zasady j en z respektu pfed cizl suverenitou a zejmena 
e comitate se pfipousteji, je srozumitelno, ze v pfipadech tech' 
kdy pravo cizl na tuto usiuhu a na tento respekt naroku necinf, 
vraci se onen zakladni princip pInou silou, a ze tudiz podle prava 
tuzemskeho bude rozhodovati. 33) Ale nazory takove, jak jsme sna-

32) Sr. k tomu Domzedieu de Vabres Journal XXXII. str. 1243. 
33) Tak vyklada princip zpetneho odkazu jeste Keidel na u. m. Journal 

XXV. str. 883 s1.; sr. k tomu Labbi na u. m. str. 9, s1.: Les juristes qui se 
placent it l'un ou I'autre de ces points de vue, celui de la courtoisie ou celui 
de I'interet, n'hesiteront pas it rendre it la loi territoriale, it la loi de la juris-
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zili se dovoditi v kapitole IlL, jsou dnes taki'ka naveskrz opusteny, 
a nemnozi asi z pffvrzencu zpHneho odkazu prohlasili by se spolu 
pHvrzenci jejich. 

Tyto prase vylicene vady zasady zpetneho odkazu nezustaly 
ovsem tajny jeho pi'ivrzencu a staJ se jeste novy pokus dati jemu 
jiny zaklad. 0 pokusu tom, jenz ovsem netyka se zasady te jako 
zjevu obecnehe a principielnfho (pro.to take svrchu, kdy 0 theorifch 
zpetneho edkazu bylo mluveno, vec byla pominuta), nybrz jen jako 
zjevu vyjimecneho, ktery souvisf jen s nekterymi normami hranie­
ny-mi, chci v teto souvislosti jeSte se zmfniti. Kdyz Institut disku­
toval v Novehrade svycarskem 0. zpetnem edkazu (sr. k temu 
Annuaire XVIII. str. 153) vytkl Bar »qu'a sen avis la theorie du 
renvei ne s'applique qu'aux questions du statut personnel«. (Sr. 
vsak proti tomu Buzzatti eodem str. 158; Westlake eodem str. 165; 
Kahn Jahrbucher fUr Degmatik XXXVI. str. 373; A1zzilotti Studi 

diction saisi, son omnipotence primordiale ou naturelle des que la loi etran­
gere ne retiendra pas ou ne revendiquera pas pour elle la decision du point 
litigieux. Sr. dale Surville et Arthuys Cours elementaire str. 52; pak zpravu 
komise pro Institut (sezenf haagske r. 1898) Annuaire XVII. str. 26, kdd 
dobre bylo pripomenuto, ze ze stejneho hlediska bylo by mozno hajiti od­
kazu dalSiho ; Buzzati eod. str. 24; Pillet eod. str. 220; Buzzati Annuaire XVIII. 
str. 147; LaiNe Journal XXI. str. 250; Catella1zi Del conflitto fra Ie norme 
str. 1695 sl. Podobne Zifelmalt Internationales Privatrechr 1. str. 248 soudi, 
ze princip zpetneho odkazu >einer verkehrten nationalistischen Auffassung 
der internation'llrechtlichen Beziehungen, einer Auffassung, weIche in der 
Anvendbarkeit des eignen Rechts einen V 0 r t e i I flir das eigene Staats­
wesen erblickt, entspringt.; sr. i Barazetti Zeischrift VllI. str. 123. 

Nepr;ivem po mem sou de Anzilottz" Studi critici str. 261 poklada argu­
mentaci tuto nespravnou proto, ponevadz ona principu zpetneho odkazu ne­
vyvraci. Neni ovsem pJchyby, ze argumentace ta nevyvraci veskerych duvodu 
pro zpetny odkaz uvedenych. Argumentace tanetyka se tech, kdo pravi, ze 
zpetny odkaz podava se z rozhodovani podle prava ciziho v jeho totalite, ne­
dotyka se take ueeni Westlakeova svrchu naznaceneho, ale ona zajiste tezce 
dopada na ty, ktefi pravi, ze pod Ie prava cizfho nema byti rozhodovano, 
kdyz ono takoveho rozhodovanf S1 nepreje. A dale: Labbe a po nem cetni 
jini vykladaji, ze princip zpetneho odkazu muze byti dovozen z nazoru, ktery 
nejvyssf zasadou p'oklada territorialitu prava ratione fori, a toho take zajiste 
nebude lze popfiti. Jen tolik bylo by doznati, ze u velke casti spisovatelu. 
a rozhodnutf soudnich zpetnemu odkazu pl'iznivych neni ideove souvislosti 
mezi takovymto naziranim na mezinarodni pravo soukrome a principem zpet­
neho odkazu, jak to take v textu bylo naznaceno. 
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critici str. 237; Guarini Applicabilita str. 220, str. 289 sl. p. 13, 
jiz pravem pfipomenuli, ze plati jen dvoji meznest: Bud' podflVa 
se princip zpHnehe odkazu z pedstaty pfedpisu mezinarodnihe 
pniva soukremeho, a pak ovsem rna pevahu zasady pevsechne, ne­
tvei'e pfislusenstvi jen nekterych norem hranicnych, anebo z pod­
staty te neplyne a pak dusledne nemuze ani z pedstaty nekterych 
nerem hranienych by-ti dovozevan.) Odvolavaje se pak na dedukci 
svou dfivejsf (sr. k tomu Theorie und Praxis I. str. 279: Wenn 
ein Staat als Personalstatut das Domizilgesetz ansieht, kennt er fUr 
seine Angeh6rigen keine Natienalitat in privatrechtlicher Be­
ziehung. 34) Jedna se patrne 0. pfipady analogicke onem, kdy esoba 
nejaka nema statniho ebcanstvi [sr. k tomu str. 210 51., tete kapi­
tely]), vytkl: Neni-li tu statnihe ebcanstvi, .Ia lei du domicile re­
prend les fonctions exercees par elle au moyen-age et jusqu'aux 
legislatiens qui ent suivi Ie cede Fran9ais (Annuaire XVIII. 
str. 155). Pedle toho pak formuleval take prepesice svoje, ktere 
doperueeval Institutu k pfijeti: 

S'il n'y a pas de dispesition contraire expresse, Ie tribunal 
conformement au principes du droit international prive doit re­

specter: 
a) la disposition d'une lei etrangere qui en renon9ant a lier 

ses natienaux quant au statut persennel en pays etranger veut 
que ce statut personnel seit determine par la loi du demicile eu 
meme par la loi du lieu eu I'acte dont il est questien a ete fait, 

b) la decisien de deux eu plusieurs legislations etrangeres qui 
peurvu qu'il seit certain qu'une entre elle est necessairement com­
petente s' a c cor den t en attribuant la decisien d'une question 
a la meme legislatien 35) 

Take toto mineni nebude patrne mozno pokladati spravnym 
a take jemu bude vytknouti vaznou vadu, pokud se tyee argumen­
tace. Pravi-li zakonodarce, ze persenalnfm statutem tuzemcu bydli­
dch v cizine je lex demicilii, pravo v jejich bydliSti platici, nechce 
tim zajiste i'ici, ze ti, kde vubec jsou jeho pi'islusnfky statnimi, 

H) Sr. i Westlake Annuaire XVIII. str. 166, jenz k tomuto pffpadu pri­
pomina: A defaut de la nationalite Ie domicile n'en est pas moins un lien: 
un lien moins fort, d'apres les idees,modernes, mais apres tout un lien. 

3 5) 0 nazoru, ktery je zakladem a duvodem proposice ad b ueinene, 

promlu veno bude nize; sr. str. 184 sl. 
12 
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nejsou jimi in rebus privatis. Ustanovenimtim nechce zakonodarce 
zajiste vyjadfiti nic jineho nd ze v oboru mezinarodniho prava 
soukromeho na statni obeanstvi durazu neklade, a ze spiSe roz­
hodnym momentem jest jemu radne bydliste osoby. Tudiz ani 
tfmto zpusobem a na tomto omezenem pusobiSti zasady zpetneho 
odkazu nebude lze obhajiti. 

Take nazorum, ktere svrchu pod cis. II. byly uvedeny, mozno 
vytykati vady zasadni: 

Neumann predevSim vychazeje ze zasady, ze normy hraniene 
jsou pokud se tyee objemu jejich pusobnosti predpisy zcela ana­
logickymi normam materielnfm,36) dospiva, jak jsrne videii, k to­
muto zaveru: Prave tak, jako zadny zakonodarce nemuze podfi­
zovati svym predpisum materielnfm vsechny mezinarodni pomery 
soukromopravnf, podobne nesmi ani svymi normami branienymi 
resiti veskere otazky mezinarodniho prava soukromeho. Otazky 
takove smi resiti, t. j. smi svymi normami hranienymi naznaCiti 
pravo materielnf, podle ktereho 0 pravnim pomeru jest rozhod­
nouti, jen potud, pokud je k tomu kompetentni, t. j. pokud na­
lezi v jeho kompetenci, aby 0 tech otazkach se vyjadroval. Neni·Ji 
toho, neni-li takto kornpetentni, dluzno se pri rozhodovimi mezi­
narodnich porneru soukrornopravnich fiditi normami hranienyrni 
vydanymi zakonodarcem, jenz pfislusnym je co do pfipadu, 0 kterem 
rozhodnuti jest vydati, oznaCiti pravo materielni, podle ktereho 
pi'ipad ten posouzen byti rna. Aekoli vsak takto Neumann nepi'i­
znava zakonodareum vseobeene kompetenee ureiti prflVO materielni, 
podle ktereho jest rozhodovati, s druhe strany prece pfiznava 
jednomu kazdemu z nieh kompetenci-kompetenci, t. j. priznava 
mu pnivo, aby oznaCiI v kazdern pffpadu pravni fad, ktery 

36) Internationales Privatrecht in Form eines Gesetzbuches str. 2'7: Das 
Verhaltnis der verschiedenen Gesetzgebun\;en hinsichtlich der privatinter­
nationalen Normen (sc. Grenznormen) ist genau dassel be, wie hinsichtlich 
der die besonderen Privatrechtsinstitute ordnenden Regeln (sc. materiel!­
rechtlichen Normen); auch bezuglich der Kollisionsnormen muss die Gleich­
berechtigung der verschiedenen Gesetzgebungen anerkannt werden, und es 
ist kein Grund vorhandert, die Anwendung dieses Teils der Rechtsnormen 
unter allen Umstanden als Selbstzweck zu erachten; gerade diese Recht­
satze wollen der Natur der Sache R"~chnung trc.gen und konnen deshalb 
ohne inneren Widerspruch nur da Geltung beanspruchen, wo dies nach der 
Natur der Sache angemessen erschcint. 
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je kompetentni urCiti pravo materielnf, kteremu pravni pomer 
jest podfiditi. Zjev ten tim vysvetluje, ze neni dnes jednotnyeh 
vsude platnych zasad, stanovicich, ktery pravni fad je kompe­
tentnfm ureiti rozhodne pravo materielnf, a ze pfeee nutno je dati 
v pravnfm rade pravidla take pro pflpady takove, ve pfiCine 
kterych zakonodarce neni kompetentni pfislusne pravo materieini 
naznaCiti, a ktere pfeee soudllm k reseni budou pfedlozeny. Tyto 
dva body argumentaee Neumannovy valne sobe odporujf: Neboi zda 
se byti poehybno, mozDo-li odpirati zakonodarei kompetenci, aby 
zpusobem vyeerpavajicim pro vsechny pfipady urCiI pravo rnateri­
elni, podle ktereho 0 pravnim pomeru te rozhodovati, ale pfiznavati 
jemu kompetenei, aby urCil vllbec pravni fady, ktere rovolany jsou 
naznaCiti rozhodne ono pra vo materielnf. Ae zakonodarce svymi 
pfedpisy nema ureovati pI' slusne pravo materielni, prece rna svymi 

pfedpisy urcovati pffslusne normy hraniene. 37) 

Tuto vytku neduslednosti nelze ovsem Ciniti Fiorovi a tem, 
kteH ho nasleduji. Ale jim bude zase vytykati, ze jistym zasadam, 
ktere spravnymi pokladaji, pfisuzujf povahu vseobecnvch, vsude 
platnych prineipu, ze predpokladaji existenci .prirozenych« prin­
cipu ustanovujicich 0 tom, ktery pravni fad jest pfisJusnyrn urCiti 
pt avO materielni, podle ktereho 0 pravnim pomeru jest rozhodo­
yah. Jak bylo svrchu uvedeno, tvrdi na pr. Fiore, ze pravni fad 
vlasti jedne kazd6 osobypovolan jest, aby urCiI pravo, pod Ie kte­
rebo posuzovati jest tak zvane osobni pomery jeji. Proe spisovatel 
italsky pravu vlasti osoby takovou pusobnost pfiznava, mozno si 
snadno vysvetliti. V zdyi obcansky zakonnik italsky pravi: Lo state 
e la eapacita delle persone ed i rapporti di famigha sono regolati 
calla legge della nazione a cui esse appartengono (e1. 6. disp. 
pre1.), a je tedy poehopitelno, ze spisovatel italsky proniknut jsa 
tradicemi sveho prava domacfho dospiva k usudku, ze pravu vlasti 
osob pfisluSi rozhodnuti 0 tom, podle ktereho prava jest posuzo-

") Sr. k tomu zejmena Niemeyer v recensi Neumamzova spisu Zeit· 
schrift VII. str. 92 sl.: Wenn die deutsche Gesetzgebung den anderen Ge­
setzgebungen die internationalrechtliche Zustandigkeit einseitig zudiktiert, so 
beansprucht sit: damit fUr sich eben so gut eine universale Zustandigkeit, 
wie wenn sie die Kollisionsfragen selbst direkt und fUr ihren Teil er­
schopfend regelt. Warum also nicht letzteres tun, was doch das nachst­
iegende und praktische ist. Sr. i Anzilloti Studi critici str. 280 sl. 

12* 
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vati ony pomery osobni. Ale je znamo, ze cetne pravni rady one 
pusobnosti prava viasti neuznavaji, a jestlize na pfiklad statni pi'f­
slusnfk italsky zvoli svoje radne bydliste v Anglii, zajiste nepfi­
padne soudeum angljekym na mysl, otazati se prava italskeho, 
jakym predpisum podfizuje pfislusniky italske bydlici v eizine. 
Zda se mi, ze tento moment vnaSl svetlo v situaei, a ze muzeme 
uciniti na zaklade jeho zaver: Na pocatku kapitoly teto a ovsem 
jiz take v kapitolaeh II. a III. konstatovali jsme, ze neni po­
vseehnyeh zasad, ktere by vytykaly, kdy podle toho neb onoho 
prava materielniho 0 mezinarodnim pomeru soukromopravnim 
jest rozhodovati; myslim pak, ze neehybfme, rozsfffme-li tvrzeni 
to na argumentaei, kterou nyni se zamestnavame, a fekneme-li: 
Neni jednotnyeh a vsude platnych zasad, ktere by pravily, ze 
ten neb onen pravni rad je kornpetentni upraviti mezinarodni 
pamer soukromopravni normou hranicnou. 

Ku konei teehto vykladu bylo by se jen jeste zmfniti 0 torn 
zdali nazory, proti kterym jsme se prubehem pojednani postavil/ 
a jejiehz argumentace pokusili jsme se vyvratiti, vedou k vadnem~ 
kruhu, jak casto byva tvrzeno. Tvrzeni to jen z casti je oprav­
neno a netyka se zejmena veskeryeh nazoru oneeh. Pravf-li se 
na pr., ze zakonodaree vypocte jen pfipady, ve kteryeh pravni 
pornery vedle domaciho prava jest posuzovati, a ze jakekoli ko­
lise resiti jest podle prineipu Jepsiho prava, nelze se vadneho kruhu 
dohlednouti. Pravi-li Westlake, ie pravni pomer, ktereho nepodri­
zuje pfedpisum svym ani lex fori ani kten§koli pravo jine, jest 
pomerem neupravenym predpisy pravnfmi, a ze subsidiarne roz­
hoduje lex fori, nelze ani tu mluviti 0 vadn~m kruhu. Totez bylo 
by fiei 0 nazoru, ktery zpetny odkaz proto dopousti, ponevadz 
poklada zakladnim prineipem mezinarodniho prava soukromeho 
zasadu territoriality prava ratione fori, jakoz i 0 suzenem nazoru 
Baro'lle uvedenem na str. 176 sl., podle ktereho dluzno hledeti 
~ osobam, ktere pravo jejieh vlasti nepodfizuje pfedpisum svym, 
Jako k osobam bez statnfho obcanstvi. A konecne neni tu vadneho 
kruhu, ptijima-li se nazor, ie povzdy de fin it i v n e rozhodnymi 
jsou hranicne normy pravniho radu, ktery bud' podle zasad ~pl'i­

rozenyeh« aneb podle nazoru zakonodareova, v jehoz oblasti 
o pravnim pomeru rna byti rozhodnuto, je kompetentnim, aby 
urci! pfislusne pravo materielnf. Ale vadny kruh je tu patrne ten-
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krate, formuluje-li se vee takto: Pfedpisum hranicnym, ktere vy­
tykaji, ie pomer pravni posouditi jest podle prava ciziho, jest 
ptikladati smysl ten, ie ony mm netoliko na eizl pravo materielni, 
nybrz take na cizi normy h ranicne. V ad ny kruh je tu tedy ten­
krate, vyehazi-li se z nazoru, ze dluzno rozhodovati podJe eizfho 
prava v jeho totalite. Formulovani topfijala take komise zflzena • 
Institutem, podavajic tomuto zpravu, ktera stala se pfedmetem roko­
vani v Haagu, a uCinila ji tercem svyeh utoku (sr. Annuaire XVII. 
str. 36). Vytkla totiz, ze ti, kdo zpetneho odkazu se zastavajf, usu­
zujf, ze »la loi etrangere que la lex fori declare applicable pour 
juger un rapport juridique donne, n'est pa? la disposition etrangere 
de droit civil, mais la disposition etrangere de droit international 
prive, correspondant a la disposition de droit international prive de 
la lex fori.« Poknd tate uvaha jest zakladem uceni 0 zpetnem 
a dalSfm odkaZll, je tu, jak prave bylo receno, vadny kruh. Nebot 
pak je vee na pr. ta: Jedna se 0 pfislusnika danskeho, ktery rna 
radne bydliste v Italii. Pravo italske (predpis pfed nedavnem cito­
vany) praY!, ze zpusobilost cizincu k pravnfm cinum rid! se pravem 
vlasti, tudiz pravem danskym. Pravo danske vsak (sr. k tomu po­
znamku 6.) pravi, ze rozhodnouti jest podle prava bydliste osoby, 
tedy podle prava italskeho. Rozumi-li se >pnlvem vlasti< a .pravem 
bydliste« nejen predpisy prava materielniho, nybrZ take normy 
hranicne, je tu circulus inextrieabilis, > lawn~tennis«, meziuffixodniho" 
prava soukrOmeno, Tak.ton~zvarcB~;;;·ti.Neboi ~ravo italske 
ut{aztlJtr-l{~·pril.vu danskemu, v to citajic jeho normu hranicnou; 
pravo danske ukazuje zpH k pravu italskemu, a ovsem take ono 
miff dusledne nejen 11a jeho pfedpisy materielnf, nybrz take na 
pflslusnou normu hranicnou. Toto vsak zase vraci rozhodnuti 
pravu danskemu, a tak muze se vee opakovati do nekonecna. 38

) 

* * * 

3S) Sr. k tomu Bar Theorie und Praxis I. str. 280 p. 45; Kahn Jahr­
biicher fUr Dogmatik XXX. str. 23 s1.; Pillet Principes str. 161; RegeZsberger 
Pandtkten str. 164; Anzilotli Studi critici str. 288; Ligeoix Journal XXX. 
str. 482 sl.; zpnivu komise pro Institut Annuaire XVII. str. 24; Buzzati eodem 
str. 214; Bustamante eod. str. 219; Buzzati Zeitschrift VIII. str 454, Sr. jeste 
Zitelman Internationales Privatrecht 1. str. 238 sl., jenz ovsem saudi, ze roz­
umnou interpretaci bylo by mozno z vadneho kruhu vyjiti. 
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Z podstaty mezinarodniho prava soukromeho tudiz zasady 
zpHneho a dc:1Siho odkazu dovoditi nelze. Ale zasady ty byly 
leckdy hajeny jeste s hlediska jineho, s hlediska legislativni po­
litiky. Bylo tvrzeno, ze pi'ijetim jich lze vyvarovati se cetnych 
nesDazi, kterym dava vzchazeti pfitomny stay pravni, bylo dale 
tvrzeno, ze nazory, kterych take my svrchu jsme se zastavali, 
vedou casto k dusledkum nepi'ijatelnYm. 0 vaze techto duvodli 
zajiste dluzno se presvedCiti. Nebot to patrne doznati slusi: !zeoli 
obetovanim zasady nejake dospeti k vysIedkl"Hfl ucelnejsim, nez 
jake ph setrvani na zasade te se podavaji, dluzno k obeti takove 
bez rozpakli se odhodlati. Znama a naveskrz pravdiva slova 
lheringova, jez netfeba tu citovati, zajiste maji platnost i zde. 

Bylo pak se strany tech, kdo zastavaj! se zpHneho a dalSfho 
odkazu, ujistovano, ze pfijetim jich zmensf se pocet stavajicfch 
kolisi, t. j. ze i'idseji vyskytnou se pi'fpady takove, ve kterych 
rozhodnuti 0 pravnim pomeru ruzne dopadne podle toho, kde 
o pomeru tom bude jednano. Budou-li principy ony pfijaty, bude 
se pry rozhodnuti to na vetsim dile opfrati 0 stejne pfedpisy 
prava materielniho, bez rozciilu, kde rozhodnuti bude vydano. 
A v souvislosti stirn bylo ujistovano, ze pfijeti principu teeh 
bude pficinou sesileni uCinnosti rOlsudku mimo ulemf, kde byly 
vydany. Jezto pry totiz uznani ciziho rozsndku zhusta je zavislym 
uCineno na podmfnce, zdali rozsudek ten opira se 0 pravo ~pff­

slusne e , budou rozsudky vydane soudem, ktery ffdil se zpetnym 
resp. dalSim odkazem proto ucinnejsi, ponevadz jak sondce, ktery 
o veei rozhodl, tak sondee, jenz v cizine rozsudku takto vydanemu 
priznati rna pravni moc, stejne pravo povazovati budou pravem 
»pfislusnym <. 

Vznika tudfz otazka: Je skutecne pravda, ze pfijetfm zpet­
neho a dalSfho odkazu zmensi se pocet kolisi? Tvrzeni to do 
jiste miry jest pokladati pravdivym, ale nikoli do te miry, Jak 
nektei'f za to maji. 39) 

Pfijetfm zpetneho odkazu kolise vubec se nezmensuJI, jak 
o tom muzeme snadno se pfesvedciti, phhledneme-li k svemu 
stale opakovaTlemu pfikladu. Povsimneme si tohoto pfikladu a 

3
9

) Sr. na pi'. Chausse Journal XXIV. str. 23. 
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uvazujme jej jednak preopoklada jfce, ze zpetny odkaz neplatf, 
jednak pfedpokladajice, ze odkaz ten plati. 

1. Eventualita prva: Bude-Ii v Rakousku nebo v Italii posu­
zovana zpusobilost k pravnim Ginum [lana, ktery v Rakousku nebo 
v Italii rna radne bydliste, bude ona posuzovana podle prava dan­
skeho; bude·li vsak posuzovana v Dansku, bude posuzovana podle 
prava rakouskeho resp. italskeho. Tedy podle toho, kde bude 
in concreto forum, budou rozhodnymi ruzne predpisy materielnf, 
a po pffpade tudiZ rozhodnuti ruzne dopadne. 

II. Bude-Ii v Rakousku nebo v Italii posuzovana zpusobilost 
k pravnim Cinum Dana, ktery v Rakousku nebo v Italii ma radne 
bydliste, bude ona posuzovana podle prava rakouskeho resp. ital­
skeho (nebot pravo danske,. k nemuz pravo nase resp. italske 
ukazuji, odkazuJe zpH k pravu bydliste, tedy k pravu rakouskemu 
resp. italskemu). Bude-li vsak zpusobilost Dana onoho k pravnfm 
cinum posuzovana v Dansku, bude posuzovana podle prava dan­
skeho (nebot pravo rakouske resp. italske, k nimz obycejova 
norma hranicna prava danskt§ho ukazuje, odkazuji zpet k pravu 
vlasti osoby, k pravu danskemu. Tedy i za platnosti teto even­
tuality bude 0 pfipadu spornem souzeno podle prava ruzneho, jeZto 
zase rozhodnym bude moment, zdali na soud dansky nebo rakou­
sky spor bude vznesen. Spravne bylo poznamenano, ze pi'ijetim 
zpetneho odkazu kolise se neodstranujf, nybrz jen pfesunuji. 40

) 

Kolise ty ovsem tenkrate by se zmensily, kdyby v nekterych 
pravech zpetny odkaz by! pfijat, v jinych nikoli, kdyby tedy na 
pffklad, hledime-li k pfipadu nasemu, pravo nase (italske) zpetnym 
odkazem v pravu dansk~m obsazenym se ridilo, nikoli vsak pravo 
dansk6 zpetnym odkazem obsazenym v pra.vu nasem (italskem). 
Svrchu zminena konstrukce Bat'ova, ve ktere se na to klade duraz, 
ze v pfipade tom, kdyz pravo vlasti osob ukazuje k pravu bydliSte, 
jedna se 0 osoby, ktere nemajf statniho obcanstvi in rebus pri­
vatis, a ze tedy posuzovany byti musi podle prava platicfho 
v bydlisti, snat! se podepriti theoretieky, ovsem jen v jistem orne· 
zenem kruhu, tyto vysledky. Neni-Ii vsak konstrukce ta spravna, 

40) Tak Kahll Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str_ 22, pak XXXVI. 
str. 370, 390; zprava komisse pro Institut Annuaire XVII. str. 18 sl.j Buzzati 
eod. str. 213, XVIII. str. 146, 152; Zitelman Internationales Privatrecht L 
str. 248. 
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a 0 tom zajiste bylo by pochybovati, nebude duvodu pro to, aby 
nektera prava zpetnym odkazem se ffdila, jina vsak nikoli. Ale 
tolik jc nepochybno, ze, kdyby pravni rady vubec pfijaly princip 
zpetneho odkazu, pocet kolisi by se nikterak nezmensil. 

Take Neumann jest na omylu, soudi-li (na u. m. str. 28 51.), 
ze pfijetim jeho uceni poeet kolisf se zmensi. Ponevadz podle 
tohoto ueeni kazdy pravni rad rna kompetenci-kompetenci, t. j. 
mMe urCiti on en pravni rad, ktery jest kompetentni naznaCiti 
pravo materielnf, podle ktereho ten ktery pomer pra.vnl jest 'po­
souditi, je patmo, ze toto urceni kompetentniho pravniho radu 
ruzne dopadne pod Ie toho, jaky nazor rna zakonodarce, jehoz 
nazory in foro rozhoduji, 0 kompetenci one; take tu tedy urcenf 
prava materielnfho, kteremu pomer ptavnf jest podfiditi, je zavislym 
na nazorech legis fori. 41) Kdyby pravdivym bylo uceni Fiorovo, 
o kterem svrchu bylo mluveno, pocet kolisi ovsem by se valne 
ztenCiI. Ale jak jsme videli, mozno einiti prave tomuto Ueen! 
vytky nejvaznejsi. 

Naproti tomu nelze nedoznati, ze v jistych pripadech pfijeUm 
dalsfho odkazu kolise mohou byti ztenceny. Pravo statu A uka­
zuje k pra.vu statu B, toto dale k pravu statu C. Toto posledni 
pak pfikazuje, aby pravni pomer podle jeho pfedpisu (t. j. mate­
rielnfch predpisu obsazenych v pravu statu C) byl rozsollzen. Ne­
plati-li princip dalSiho odkazu, bude ve statu A, dojde-li tam ke 
sporu, rozhodovano podle prava materielniho platneho ve state B, 
kdezto ve sporech zahajenych a provedenych pred soudy statu B 
i C 0 teze veci bylo by rozhodnouti srovnale podle prava mate­
rielniho platneho ve state C. Pfijima-li vsak pravnf rad statu A 
dalSf odkaz obsazeny v pravu statu B, bude 0 pravnim pomeru 
rozhodovano povzdy podle stejnych predpisu materielnfch bez 
rozdilu, zda ve state A, B Ci C vzejde spor. Na takovychto pfi­
kladech pokusil se Bar 42) prokazati absurdnost lieeni, ktere du­
sledne zamfta dalS! odkaz. U vedl tento pfiklad: X, pffslusnik 
statu A, ozeni se ve statu B, kdez ma sve radne bydliste, 

41) Niemeyer Internationales Pri'vatrecht str. 41. 

42) Zeitschrift VIII. str. 183; sr. i Schnell eodem V. str. 340; Edelmalt 
Del' grundsatz!iche Standpunkt des deutschen biirgerlichen Gesetzbuches im 
internationalen Privatrecht eodem VIII. str. 303 sl. 

185 

S osobou Y, jel je take pffslusnici statu A. Pokud se pak tyee 
zpusobilosti uzavffti snatek manzelsky, maji jak pravo statu A, tak 
pravo statu B srovnala ustanoveni, ze dluzno ji posuzovati podle 
prava vlasti nupturientu. DIe prava vlasti osob X a Y, tedy dIe 
prava statu A, jest manzelstvi platne, nebylo by vsak platnym, 
kdyby zpusobilost nupturientu manzeJstvi to uzavfiti mela byti 
posuzovana podle prava statu B (bydliste jejich). Po nejake dobe 
manzele pfenesou radne svoje bydliste do uzemi statu C a tam 
vzejde spor 0 platnost manzelstvi. Pravnf rad statu C rna ustano­
veni, ze zpusobilost uzavfiti snatek fidi se pravem mista, kde 
nupturienti v dobe uzavreni snatku meli sve radne bydliste. Za­
mita-li se dusledne princip dalsiho odkazu, musi soudee statu C 
o veci rozhodujici ffci: one manzelstvf osob X a Y je od pocatku 
neplatne, aekoli snad manzele po dlouha leta zili ve state B 
v platnem manzelstvi, a aekoli oba staty nejblize interessovane 
(vlast manzelu a stat dosavadnfho jejich radneho bydliste) man­
zelstvi pokladaji platnym a takovym by je prohlasili, kdyby 0 nem 
pfed jejich soudy melo byti rozhodovano. Hlede k takovymto 
pfikladum a jim podobnym formuloval pak Bar svrchu citovanou 
svou thesi, kterou doporuCil Institutu k pfijeti: 

S'il n'y a pas de disposition contraire expresse, Ie tribunal 
conformement aux principes du droit international prive, doit 

respecter: 
a) .... 
b) la decision de deux ou plusieurs legislations etrangeres qui 

pourvu qu'il est certain qu'une entre elles est neeessairement 
eompetente, s'accordent en attribuant la decision d'une question 
a la mcme legislation.« 

Nechceme na tomto miste zabyvati se otazkou, zda-li vysIedky, 
ku kterym dospiva Bar v pffkladu svrchu uvedenem, jsou nepo­
chybne (vee ta nalezi k zajimavemu a dulezitemu problemu zmeny 
statutu, 0 nemz v dile II. bude promluviti); ale tolik dojista vy­
chazi na jevo z jeho vykladu, ze pfijetim dalSiho odkazu v jistych 
pffpadech pocet kolisi se zmenSf, ze tudiZ docileno bude toho, 
aby konkretnf pomer pravni vsude podle stejneho prava byl po­

suzovan. 43
) 

--43) Cetni spisovatele zabyvaji se precisovanim pfipadfi, ve kterych za 
pfijeti dalsiho odkazu jest se primlouvati. Zvlastni pozornosti zasluhuje po 
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Svrchu naznacili jsme vsak jeW~ dalM prakticky dusledek, 
ktery pi'ivadeji stoupenci zpetneho a dalsfho odkazu, t. j. zvysenou 

te strance prace Bartinova, jenz ve svem clanku uverejnenem v Revue XXX. 
str. 129 st., 272 sl. snazil se vytknouti pi'ipady, ve kterych dalsim (v jednom 
pripade take zpetnym) odkazem dluzno se ffditi. Pfipomenouti jest jen tolik, 
ze BartiiZ v pi'ipadech jim citovanych poklada principy ty nikoli jen oprav­
nenymi de lege ferenda, nybri take platnymi de lege iata. Dospiva pak k temto 
vy~ledkum : 1. kde plati kapitulace, tam r rincipy zpetneho a dalsiho odkazu 
jsou spravny i tam totiz kazdy podfizen je hranicnym normam sve vlasti, 
jeho cela jurisdikce na kapitulacich zalozena opira se 0 princip exterritori­
ality; 2. dalsim odkazem jest se riditi tenlmite, kdyz v jednom state plat! 
vice pravnich fadu soukromych; na pf., rna-Ii rozhodovati soudce francouzsky 
o zpusobilosti Sv5'cara k pravnim Cinum, bude rozhodovati ovsem podle 
prava svycarskeho. Ale ve Svycafich plati v jednotlivych kantonech rtizne 
pravo soukrome Zakon spolkovy ze dne 25. cervna 1891 stanovi pak, ze 
o tom, kteremu kantonalnimu pravu ten ktery Svycar je podfizen, rozhoduje 
jeho radne bydliste. Predplsem tohoto zakona spolkoveho po rozumu Barti­
nove bude se riditi i onen soudce francouzskY. [Pokud zjev tento bylo by 
sem zaraditi, dluzno poznamenati, ze take Institut de droit international 
v sezeni oxfordskem (r. 1880) pripustil dalsi odklz. Pi'ijalt' tu ustanoveni: 
Dans les cas ou differentes lois coexistent dans un meme Etat, les questions 
relatives it l'etat et it la cap:lcite de l'etranger seront decidees selon Ie droit 
interieur de I'Etat auquel ii appartient. Sr. k tomu Annuaire V. str. 57. Tak 
jako Badin vykladaji clinek tento i RoliN Annuaire XVII. str. 215 i Fillet 
eodem str. 22 t (pravi, ze je tu un certain renvoi) proti tomu ovsem Busla­
ma7zle eodem str. 219. K analogicke otazce vyskytujici se v Recku sr. Dio­
bouniohs Das Anwendung~gebiet zweier koexistierender Civilrechte in 
Griechenland Zeitschrift XII. str. 189 s1.; sr. i Bar Theorie und Praxis I. 
str. 274 sl; Niemeyer VorschHi.ge und Materialien str. 274 sl] 3. princip 
dalsiho odkazu jest pl'ipustiti, jsou-li normy hranicne mezi statem, k jehoz 
pnivu lex fori ukazuje, a statem daisim srnluveny; na pl'. soudce francouzsky 
soudi 0 zpusobilosti k pravnim Cinum Peruana, ktery rna tadne bydliste 
v Chile. Ackoli hledic k pravu francouzskemu bylo by pravni pomer posu­
zovati podle prava peruanskeho, soudi Bartin, ze zi'etelem ke smlouve, kterou 
aba statove uzavi'eli dne 12. unora 1889 v Montevideu, a podle ktere roz­
hodnym je bydliste, soudce francouzsky rozhodovati musi podle priva chil­
skeho. ,Les confiits de droits locaux sont rapproches des confiits internatio­
naux proprement dits«, pravi Bartin, soude tudi:?: ze neni rozdilu podstatneho 
mezi pripadem timto a pfipadem pod c. 2. uvedenym. Podobne, jak 0 tom 
referuje zprava komisse pro Institut, vyslovili se i Fusillato a Strisoweri sr. 
Annuaire XVII. str. 34. Pro pfijeti dalsiho odkazu ve vsech pfipadech, kdy 
existuje shoda mezi l1ormou hranicnou pravniho radu, ku kteremu uk3.zala 
lex fori, a normou hranicnou nektereho prava dalSiho atd., vyslovili se Bar 
Annuaire XVII. str. 41; Asser eodem str. 215; Hagerup eodem str. 223; 
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uCinnost rozsudku v Clzme. Veci te, 0 nlz s jine stranky v kapi­
tole VII. obsfrneji bude pojednano, chceme jeste strucne se do­
tknouti. Vec je ta: V nekterych pravech uznfma je zasada, ze 
podminkou uznani ciziho rozsudku mezi jinym je skutecno~t, ab?, 
soudce, ktery rozsudek vynesI, fidil se spravnymi zasadaml meZl­
narodnfho prava soukromeho (norm ami hranicnymi) ph rozhodo­
vani 0 pravnim pomeru ve sporu, ktery vedl k onomu ro~sudku. 
To znamena, jak to v kapitole VII. bude doliceno, ze rozhodnutf 
jen tehdy bude povazovano uCinnym, uCinilli soudce ten zakladem 
sveho rozhodnuti tytez normy hranicne, ktere plati pro soudce 
cizibo, ktery 0 ucinnosti rozsudku bude se vyjadfovati, a sice bucP 
tak, ze prohlasf jej vykonatelnym anebo ze da mfsto namitce veci 
rozsouzene on se opirajicl. K tomu dodavajf pak ti, kdo zpetnemu 
i dalsimu odkazu jsou pfiznivi, ze pfijetim techto docfleno bude 
po teto stnince vysledku ucelnych. Prijeti onech princlpu bude 
pry miti za nasledek, ze pro oba soudce, tedy jak pro toho, 
ktery rozsudek vynesl, tak pro onoho, ktery v cizine 0 pravnf 
moci jeho bude rozhodovati, hledic ke konkretnfmu pffpadu 

totozne normy hranicne budou rozhodnymi. 
Po mem soude dIuzno v teto veci dati za pravdu Bartinovi 

(Revue XXX. str. 140 sl.), jenz soudi, ze tvrzenf toto, pokud se 

Buzzati eodem str. 229 a XVIfI. str. 159; Stre# XVIII. str. 164, ovsem na 

vWiim dile de lege ferenda. 
Take konference haagske, jak vyklada Asser Quelques observations 

concernant Ie systeme du renvoi (Documents relatifs it la troisieme confe­
rence de la Haye pour Ie droit international prive str. 182 sl. - podobne 
I}z Annuaire XViII. str. 160), chtely pl'ijetim omezenych principu zpetneho 
a dalsiho odkazu ztenCiti pocet kolisi a pfijaly tudiz (pH zasedani tretim 
roku 190n) do osnovy upravujici podmfnky platneho manzelstvi ustanoveni 
svrchu (str. 156) citovane (ovsem bylo by poznamenati, ze na konferenci prve 
ustanoveni analogicke auto rem jeho Renaultem jinak bylo motivovano). Jak 
vyklada Asser na u. m., chtelo se ustanovenirn tim dociliti toho, aby statove, 
ktefi pokladaji ius domicilii za statu tum personale, konvenci pfijali. Zda-li 
ovsem tohoto vysledku pi'ijetfm onoho ustanoveni bude mozno dociliti, je 
vice nez pochybno, a udalosti pozdejsi nezdaji se tomu svedciti. Sr. k tornu 
zejmena Kakn Zeitschrift XII. str. 209 sl.; Ligeoix Journal XXXI. str. 564 sl.; 
Anzilotti Studi critici str. 211 sl.; ale take ]'I'iemeyer Vorschlage und Mate­
rialien str. 189 s1. Ostatne bylo by pfipomenouti. ze v zakladech usneseni 
konferenci haagskych propletaji se dve myslenky: jednak snaha po zmenseni 
kolis!, jednak favor negotii, t. j. snaha podfiditi pravni pomery pravu, ktere 

platnosti jejich je priznivejsi. 
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Jemu pfiklada platnost povsechna, zaklada se na stejnem omylu 
jako ono, ktere pravi, ze pfijE'tfm zpetneho (daISfho) odkazu 
zmenSf se pocet koJisf. Muzeme si zase povsimnouti sveho vice­
krate citovaneho pfikladu v obou jeho eventualitach, t. j. v even­
tualite te, ze zpetny odkaz neplatf a v eventualite, ze on plati. 
Ale na misto Dana a prava danskeho dosadfme Anglicana a pravo 
anglick¢, a sice proto, ponevadz prave v Anglii vyskytla se roz­
hodnuti, ktera uGinila uznani cizich rozsudku zavislym na skutec­
nosti, ze rozsudky takove opfrajf se 0 pravo .pfislusne«. 
. 1. Eventualita prva: Anglicky soudce jest povolan, aby vy­
Jadfil se 0 pravnf moci rozsudku rakouskeho (italskeho), ve kterem 
rozhodnuto bylo podle prava anglickeho a zpusobilosti k prav­
nim Ginum Anglicana bydlfciho v Rakousku. V pfipade tom nebylo 
rozhodnuto podle norem hranicnych, ktere byl by soudce analicky 
uCinil zakladem sveho rozhodnuti, kdyby on byl 0 veci s~udiL 
Soudce angIicky ffde se normou hranicnou sveho prava, ktera 
kaze, aby souzeno bylo podle prava bydliste, byl by posuzoval 
zpusobilost onoho Anglicana k pravnfm Ginum podle prava ra­
kouskeho (italskeho). 

II. Eventualita druba: Anglicky soudee povolan jest, aby vyjadfil 
se 0 pravni moci rozsudku rakouskeho (italskeho), ve kterem bylo 
rozhodnuto 0 zpusobilosti k pravnfm cinum AngIicana bydIicfho 
v Rakousku (Italii) podle prava rakouskeho (italskeho) proto, po­
nevadz soudce rakousky (itaIsky) respektoval zpHny odkaz obsazeny 
v pravu anglickem. Take tu dluzno fici, ze nebyIo rozhodnuto 
podle norem hranicnyeh, ktere soudce anglieky byl by uCinil za­
kIadem sveho rozhodnuti. Vzdyt soudce anglieky fide se normou 
hranicnou sveho prava a zpetnym odkazem obsazenym v pravnim 
fadu, ku kteremu ona ukazala (v pravu rakouskem, itaIskem), byI 
by rozhodl podle prava anglickeho. Zase bylo by opakovati to, 
co svrchu jsme byli vytkli, kdyz mluvili jsme 0 tom, zda pfi­
~etim zpetneho odkazu zmensi se pocet kolisf. Vysledku pHznivych 
1 tu bylo by mozno docfliti jen tehdy, kdyby zpetny odkaz ne­
kterymi pnivnimi fady byl pfijat, jinymi nikoli. 

Ovsem uvadf proti teto argumentaci Bartznove A1zzilotti Studi 
critici str. 291 sl., ze ona pfi zevrubnejsfm rozboru a uvazeni ne­
obstoji. Anzilotti konkretisuje nas pfiklad aCini z neho dflsledky: 
Jedna se 0 zpusobilost Anglicana bydliciho v Italii uzavfiti snatek 
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manzelsky; Anglican ten je zpusobilym podle prava anglickeho, 
nezpusobilym podle prava italskeho; soudce italsky, jenz povolan 
by], aby 0 veci se vyjadfil, pfijme zpHny odkaz obsazeny v pravu 
anglickem a prohlasi Anglicana onoho, hlede k pfedpisum prava 
italskeho, nezpusobilym manzelstvi uzavfiti; soudce anglicky must 
rozsudek tento uznati, nebot: 

»0 non ammette il rinvio e la sentenza gli resulta fondata sulla 
stessa legge che egli avrebbe dovuto applicare al caso concreto; 
o ammette it rinvio e deve riconoscere legittima la conseguenza che 
ne a tratto il giudice italiano; dire che i! giudice inglese, appli­
cando alla sua volta il rinvio dalla legge del domicilio alia legge 
nazionale deve inveee tener conto del diritto inglese e quindi 
non riconoscere quell a incapacita fondata nella legge italiana 
e far dire al rinvio presso a poco l'opposto di quello che dice. 
Se inveee Ja sentenza avesse ritenuto quest' individuo capaee di 
contrar matrimonio in forza della legge sua nazionaie, it giudice 
inglese, applicando alla sua volta la legge del domicilio, dovrebbe 
ritenerlo incapace.« 

Nezda se mne, ze by tato argumentace byla zcela bezvadna, 
a zejmena pochyboval bych 0 tom, zda-li soudee anglicky, pokud 
sam je pHvrzencem zpetneho odkazu, 

.deve riconoscere legittima la conseguenza ehe ne a tritto 
il giudice italiano« 44),45). 

Tolik ovsem phznavam bez rozpaku: V onech pfipadech, ve 
kterych pfijetim dalsiho odkazu pocet kolisise zmeniii, bude ph­
jetim jeho docfleno zvyiieni llGinnosti rozsudku ve stateeh, ktere 
uznani to <:ini zavislym na tom, zda-li pod Ie »pfislusneho« prava 
bylo rozhodnuto. Oba zjevy, ztenceni kolisf a zvysenf uCinnosti 
rozsudku v cizine jsou spolu v tesne souvislosti. Ale i pro ten pfipad, 
ze svrehu citovanou argumentaci Anzilottiovu jest pokladati spravnou, 
nebude prospeeh prakticky, ktery po teto. strance pfijetlm dalSiho 

44) To, co uvadi proti Barti1Zovi Guarini Applicabilita str. 235 sl., po 
mem soude nepada na vahu, ponevadz tento zaklada svoji argumentaci na 
nauce Fiorove, 0 ktere na str. 160 sl. bylo promluveno, a jeho nazor tudiz jen 
tehdy by platil, kdyby nauku tu byIo mozno pokl<idati spravnou. 

45) Pfipomimim hned tu, ac ihned bude 0 tom uCinena zminka, ze 
A;zzilotti vzdor tomu, co v textu je uvedeno, je naprostym odpurcem zpetneho 
a dalSiho odkazu. 
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(a po pfipade i zpetneho) odkazu vzejrle, prilis valny. Nebot, jak 
uvidime v kap. VII., neni pocet onech p rc'l v, ktera Cini uznani 
ciziho rozsudku zavislym na tom, zda opira se 0 pravo > pfisJusne«, 
tak znacny. 

Dospivame tedy na zaklade toho, co dosud bylo uvedeno, k temto 
vysledkum: Pfijetfm dalsiho odkazu (sotva vsak prijetfm zpetneho 
odkazu) vzejde jisty prospech. Lze dociliti jednak do jiste miry 
ztenceni stavajfcich kolisf, Ize dociliti dale zvyseni 6Cinnosti rozsudku 
v cizine. Z toho zdaJo by se vyplyvati, hledfme-li k tomu, co na po­
catku vykladu 0 praktickem vyznamu principu oneeh (str. 182) bylo 
povedeno, ze pro ony pfipady, kde prospeehy zmfnene se objevujf, 
dJuzno se primlouvati za pfijeti dalsiho odkazu. Ale byly uvedeny 
dva dulezite duvody, jeden povahy prakticke, druhy povahy pravne 
filosofieke, ktere valne dovedou oUasti vim ve tvrzenf, ze pl'ijetf 
dalsiho odkazu znamena prospesne spol'adani mezinarodnich po­
meru soukromopravnfch. Prvy z duvodu uveden byl Kahlum Jahr­
bucher fUr Dogmatik XL. str. 56 sL, druhy Al1Ztlottie71l Studi eritiei 
str. 300 sL, jiz oba jsou zapfisahlymi odpurci jakyehkoli kom­
promissu v teto veci. 

Kahn pfipomenul, ze pfijetim dalsfho odkazu uklada se ne· 
snesiteine bl'ime na bedra soudeova. Postavenf soudcovo jiz tim 
stava se obtiznY.n, rna-Ii vubec rozhodovati 0 pravnfch pomerech 
jemu k feseni pfedIozenych podle prava cizfho, podIe prava, se 
kterym vubec neni, anebo jen malo je obeznamen. Tim obtiznejsf 
stalo by se vsak jeho postaveni, kdyby ph rozhodovanf 0 kazdem 
skoro mezinarodnim pomem soukromopravnim mel se zabyvati 
studiem celeho pravniho fadu, ku kteremu norma hranicna ukazala, 
a zkoumati, zda-li snad tento pravni fad neodkazuje dale k prav­
nfmu fadu tfetimu. Ale mohlo by se stMi, ze snad ani prozkou­
manim jednoho ciziho pra.va vee nebyla by skoncena .. Mozna, ze 
tfeti pravni fad odkazuje k pravnimu fadu Ctvrtemu atd. Postavenf 
soudcovo v takovychto pffpadech bylo by zajiste malo zavideni 
hodnYm. 

Z duvodu podstatne jinyeh zamita veskere kompromissy 
Anzilotti. U vadf pfedevSfm, ze hledie k nespornemu naziranf na 
legislativne-politickou stran ku problemu norem hranicnych je nutno, 
aby tyto zalozeny byly na takovyeh principech, ktere nejh§pe vy­
hovuji zivotu mezinarodnimu povahy soukrome, a sice aby .tak se 
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stalo v kruhu pokud mozno nejsirsim. 46
) Dnesni stay pra vnf ne­

Ddpovida tomuto idealu, t. j. jednak celkovy pocet norem hra­
nicnych obsazenych v jednotlivych pravnieh fadech neni pfimereny, 
jednak ruznost jejich vede k cetnym kolisim. Vyskytujf se pak 
dva smery. ktere snaZi se 0 odstranenf techto koJisf, 0 zmirnenf pfi­
tom:1yeh nedostatku. Jeden z nieh ehce uZiti prostfedku radikal­
niho, ehce snaziti se 0 to, aby ruznfcf se a z casti nepfimerene 
normy hranicne dnes platid nahrazeny byly normami jednotnymi, 
ktere by se opiraly 0 spravne zasady. Uziti tohoto prostfedku 
ovsem melo by za nasledek obecne odstranenf nedostatku pfi­
tomnYch. Druhy smer, ku kter~mu nalezeji pfivrZenci zpetneho 
a dalSiho odkazu, je skromnejsi, snazl se jen 0 to, aby nej_ 
kfiklavejsf nesnaze byly odklizeny, a nema te sily, aby stay po­
vsechne uspokojivy pfivodil. Anzilotti tento smer poklada za velmi 
skodlivy. Nebot odstranenim nejvetsfch nesnazi odpadla by nej­
nutkavejsi pohnutka pobizejfci k radikalnim a obsahlym reformam; 
Gim vetSf totiz budou nepffstojnosti a nesnaze, tim mocneji budou 
se ozyvati hlasy volajfci po naprave, tim spiSe teto naprave bude 
venovana nalez.ita pece. A mimo to: Pfijetl zpetneho i dalSiho 
odkazu znamenajfc pfijimani eizich hledisek 0 pfimerene formaci 
norem hranicnych dovedlo by podryti presvedceni 0 tom, ze ta 
neb ona norma hranicna je spravna, jina nikoli. A proto veskere 
kompromissy zamfta, jeZto jen toto stanovisko zamitave klade 
podmlnky zadoudho pokroku, kdeZto minen!, ktere jakymkoli 
prostfedkum poloviCnfm preje, pokrok tento uvadi v nebezpe­
censtvl. 47) 

46) Sr. k tomu kap. VIr. 
47) Sf. k tomu A1zzilotti na u. m.: senoi pensiamo ai probabili effetti 

del pri~cipio del rinvio, dovremmo con venire, che essi sarebbero addirittura 
fatali ai progressi del diritto internazionale privato. Pare a me ehe primo 
e principale effetto del rinvio debba esser quello di ingenerare nella co­
scienza giuridiea l'opinione che tutti i prineipi di diritto internazionale 
privato, per quanto grande sia la differenza ehe intercede fra loro. sono 
egualmente retti ed egualmente giustificati, hanno 10 stesso valore e la stessa 
ragion d'esserc. Ogni stato si dimostra pronto ad applicare un principio 
tutto diverso e forse diametralmente opposto a quello da lui accolto nelle 
sue leggi; l'uno non e dunque pili dell'altro espressione della veritil c della 
giustizia; sono due principi diversi per il contenuto, rna egualmente rispon­
denti all'esigenze del diritto internazionale privato. D'altro lato eliminata una 
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Nechceme tu zahajovati diskussi 0 obou techto argumentech 
proti zpetnemu i daISimu odkazu svedcicich, ani b argumentu 
Kahnovl, ani 0 argumentu Anzilottiove. Ony povahou svou vubec 
vymykaji se usudku zcela pi'esnemu. Mnohemu ovsem snad budou 
se tvrzenf ta zdati upi'flisena. Mnohy snad i'ekne, ze ona i'ada 
pdlvnich fadi'l, z nichz jeden ke druhemu odkazuje, existuje snad 
jen v obrazotvornosti spisovatelove a nikoli v rea lite prav­
nieh pravidel. Jiny snad namitne, ze prospechy z pi'ijeti zpet­
neho a dalsiho odkazu se podavajici jsou pi'flis nepatrne, nez aby 
zastavily snahu po obsahle reforme pi'edpisu mezinarodniho prava 
soukromeho (vzdyi fada positivnieh konfliktu povzdy zustane ne­
dotcena, a take slusny pocet konfliktu negativnich). To vse, jak 
se mne zda, neni tu valne rozhodnym. Neboi argumenty prave 
uvedene dovedou po mem soude vzbuditi vazne pochybnosti, .lda 

nevelke vyhody, ktere pi'ijetl zpetncho a dalsiho odkazu by zpi'l­
sobiti mohlo (ze vyhody ty jsou nevelk6, vyplyva myslim z vy­
kladu dffvejSich), nejsou dary danajskymi. 

Uvazime-li vse to, co na predcbozich strankach bylo uvedeno, 
musime zajiste ffci: 

Ponevadz veskera uceni, ktera vykladaji de lege lata, ze poucenf 
o prislusnem pravu (t. j. 0 tom, podle kteryeh predpisu prava mate­
rielnfbo 0 pravnim pomeru jest rozhodnouti) dluzno bledati v jinem 
pravu, nez in lege fori, priCf se podstate mezinarodnfho prava 
soukromeho a tudiz spravnymi pokladana byti nemohou, plati, 
pokud opacnych ustanoveni vyslovnych neni, tvrzeni, ktere v celo 
techto vykladu jsme postavili: Ruznost norem hranicnyeh 
j est to hop ric i n 0 u, z e us po fad ani p 0 mer u p r a v nih 0, 

o k t e r y me z i s t ran ami j e s p 0 r, z a vis ina n a hod i I e 
skutecnosti, kde 0 veei bude jednano. 

buona parte e la pili apparente dei contrasti che derivano dalla diversita 
dei principi del diritto internazionale privato, viene naturalmente a mancare 
uno dei pili forti impulsi al progresso di questa parte del diritto: alla lotta, 
fecollda di future riforme e di accordi, si sostituisce un sistema di tempe­
ramenti e di transazioni, che permette a tutti i principi di continuare a 
spiegar fa lora influenza in un indifferente quietismo. II contrasto con 10 
scopo e con la condizione dei progressi del diritto internazionale privato non 
P'lO esser pili evidente. Bylo by tu jeste pfipomenouti, ze podobnou mysienku, 
ovsem v jine ponekud souvislosti, pronesl jii Pfeiffer Princip str. 77 s1. 
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A ovsem muzeme pfipojiti take usudek de lege ferenda toho 
smyslu, ze legislativni opatfeni na oneeh ucenieh se zakladajici 
az na jistevyjimky ceny ostatne dosti problematicke, dluzno po­
kladati poehybenymi. 

* * * 
Videli jsme ve vykladech prave odbytyeh, ze ruznost norem 

hranicnyeh nepfiznive pus obi na usporadani mezinarodnich pomeru 
soukromopravnieh. Ale tu meli jsme na mysli jen to, co bylo by 
nazvati formalni ruznostf norem branicnych, podrobivse totiz roz­
born otazku, jake dusledky ma skutecnost ta, ze v ruznych 
pravnich radech pravni pomer upraven je normami hranicnymi 
zjevne ruznymi, ruzne stylisovanYmi. Uvazovali jsme pripad ten, 
ze v jednom pravu plat! norma branicna, podfi?ujicf zpusobilost 
osoby k pravnim Cinum pravu jeji vlasti, v jinem, ze ona ridi se 
pravem jejiho bydliste atd. Ale tate formalnf ruznost norem bra­
nicnych neni jedinou pfiCinou nejistoty v mezinarodnich pomerech 
soukromopdlvnich. Ani normy hranicne formalne jednotne nejsou 
zpusobile zabezpeCiti tu jistotu, neni-Ii tu materielnf jejich jednoty. 
Co zllamena tato materielnf ruznost formalne totoznych norem 
hranicnych, a jake jsou jeji dusledky? 

Materielnf ruznosti formalne totoznyeh norem hranicnych 
mozno nazvati zjev ten, ze v ruznych pravnfch radech norme hra­
nicne na pohled stejne pfiklada se ruzny vyznam a dosah. Zjev 
tento je nezbytnym dusledkem povahy norem hranicnYch. Jak jsme 
to totiz videIi na pocatku kapitoly IV., D<llezi k podstate norem 
hranicnych to, ze any urCite skupiny p r a v n i e h po mer U (sku­
tecnostf, institucf) podfizujf urCitemu fad u p r it v ni m u vytykajfce 
moment jej charakterisujici. Ony sku piny pravnieh pomert'i vsak, 
jakoz i momenty, ktere eharakterisujf pHslusny pravnf fad, jsou 
po j my p fa v n f. Pravi-Ji na pl'. norma hranicna: Zpusobilost 
osoby k pravnim Cinum ridi se pravem jeji vlasti, jsou pravnimi 
pojmy jednak zpusobilost k pravnim Cinum, jednak vlast. Pravi-li 
norma hranicna: Podminky platnosti smlouvy obligatni a jeji uCinky 
Hdf sepravem mista, kde smlouva rna byti splnena, jsou podobne 
pravnimi pojmy jak pojem smIouvy obligacni, tak pojem mfsta 
spineni. A tu mMe se stati: 

13 
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A) ze ruzne pravni [ady ruzne pojfmaji, ruzne kvalifikuji ony 
pravnf pomery (skutecnosti, instituce), ktere tvoff skutkovy zaklad 
norem hranicnych, rozchazejice se v nazorech 0 tom, do ktere 
skupiny konkretni pomer pra vni jest zaraditi, 

B) ze v rllznych oblastech vykladati jest ruzne onen moment, 
ktery charakterisuje pnivni fad pi'islusnym prohleiseny. 

Vzchazejf tudiz dva nove zpusoby kolisi, z nichz prvy na­
zy-vame kolisemi v kvalifikaci pravnich pomeru tvoficfch skutkovy 
zaklad norem hranicnych, druhy kolisemi v kriterifch kvalifikujfcich 
pravni fad pfislusnym prohlaseny-.48) Je mne ovsem povedomo, ze 

48) Na tyto kategorie kolisi upozornil Kahn ve svem dukladnem' 
a duchaplnem pojednani Gesetzeskollisionen uverejnenem v Jahrbucher fUr 
Dogmatik XXX. str. 1 s1. mluve 0 Kollision der Anknupfungsbegriffe, a ne­
dlouho po nem podrobil je rozboru stejne vynikajicimu Bartilz De I'impossibilite 
d'arriver iL une suppression definitive des confiits de lois Journal XXIV. 
str. 225 sl., 466 sl., 620 sl., zahrnuje je v pojem >d'une theorie des quali­
fications •. Ovsem jiz prve 0 vecech tech zbezne zminky byvaly Cineny; sr. na 
pi'iklad Saviglty System VIII. str. 336 C. 5; Thbi Einleitung in das deutsche 
~riv~tr.echt § j 7; Bar Kritische Vierteljahrsschrift XV. str. 5; vydanim po. 
Jednam Kalmova a Bartinova posinuta byla pak diskusse 0 otazkach tech 
valne do popi'edi. Tu nechceme citovati vsechny ty, kdo jimi se zabyvali, 
ale v postupu pojednani k nim, pokud vyklad toho bude vyzadovati, pi'ihledneme. 
Na tomto miste jen jeste ke dvema momentum bylo by ukazati. PfedevSim, 
ze hranice mezi tern ito kolisemi a mezi kolisemi vznikajidmi z formalni ruznosti 
norem hranienych neni zcela presna, a ze tudiz minen! 0 tom se rozchazeji, 
kam ktery pripad jest zafaditi. Duvod teto nejistoty Dize (str. 209 sl.), pokusim 
se objasniti. Druhy moment je ten, ze v dosavadni literature nebyva presne 
liSeno mezi obema v textu naznaeenymi kategoriemi kolis!, ktere podavaji 
se z materielni ruznosti norem hranienych. Obou kategorii tech nelisi ani 
Kahlz ani Barti7z a podobne i jini si pocinaji. Sr. na pl'. Gemma Propedeutica 
str. 112; A7Zzilottz La Codificazione del diritto internazionale privato str. 35; 
llfandelstam Du mariage et du divorce dans les rapports internationaux au 
point de vue russe Journal XXIX. str. 252. Pi'iznavam ovscm, ze bylo by 
mozno oboji druh kolisi shrnouti jako zjev jednotny a mluviti souhrnne 
o kolisfch v kvalifikaci pomeru (pojmu) pravnfch, kterymi operuji normy hra­
niene, nebo 0 »Kollision def Anknupfungsbegriffe<, ponevadz skutecne jedna 
se v obou pfipadech 0 kolise v kvalifikaci pravnfch pomeru, na ktere na­
vazuji normy hraniene. Ale zdi se mne b)'ti prospesnym obe kategorie kolisf 
rozlisiti, jak z duvodu systematickych, tak z duvodu praktickych. Tyto po­
sledni zejmena stanou se zjevny v kapitole VII. Oba druhy kolisi rozlisuje 
Niemeyer VorschHi.ge und Materialien str. 102, jenz chteje naznaCiti kolise 
v kriteriich kvalifikujicich pravni rad pi'islusnym prohlaseny, nazyva je po-
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terminy ty jsou tezkopadne a nevalne jasne, ale nebyJ jsem s to, 
abych nalezl terminy j ine, jasnejsf, strucne, ale prece vystizne. 

Chceme nyni povsimnouti si blfze techto kolisi a jejich du­

sledku. 

A) 0 kolisiclt v kvalijikacz' prdvnich ponzeru tvoficich zdklad skutkovj 
norenz Itranz'cnjch. 

Ve dvou pnl.vnich fadech plati stejne normy hranicne na pl'. 
norma, ze zpusobilost k pravnim Ginum ridi se pravem vlasti jedna­
jiciho, a norma, ze forma jednani pravnich ridi se pravem mista, 
kde jednani bylo zfizeno. Potud je tedy shoda. Ale v jednom 
pravnim fade se vyskytujici zeipoved zriditi pravni jednani (na pl'. 
testovati) v neKtere forme, poklada se predpisem, ktery omezuje 
zpusobilost k pravnfm cinum, v pravrifm radu druhem pohlizi se 
na zapoved tu jako na pfedpis ustanovujici 0 forme jednani prav­
niho. Pripad ten je zcela praktickY. Podle preiva v Nizozemf plat­
neho 49) jest pohlizeti na ustanoveni, ktere zakazuje zrizovati po­
sledni pofizeni jinak nez ve forme listin verejnych, jako na ustanoveni 
omezujici zpusobilost k pravnim Ginum pfislusniku nizozemskych, 
kdezto jinde vubec rna se za to, ze pfedpisy podobne jsou pfed­
pisy, ktere davajf ustanoveni 0 forme pravnich jednani. 

jmenovanim ovsem malo pfiznaenym .Kollisionen der Anknupfungsmomente<, 
ponecbavaje nazev Kahnem razeny .Kollisionen der Anknupfungsbegriffe< 
obema drahum kolisi. Oba druhy kolisi liSi presne i Anzilottz' Studi critici 
str. 90 sl. stave proti sobe >i criteri di diritto pei quali si determina iI rap­
porto tra uno atto 0 fatto giuridico e una data legge< a >Ie varie categorie 
<Ii rapportigiuridico-privati, in ordine ai quali determiniano la legge appIi­
cabile ai singoli atti, 0 fatti giuridici<. 

.oJ Pfislusne ustanoveni (el. 992 nizozemskeho zakonika z r. 1883) zni 
v prekladu francouzskem: Le Neerlandais qui se trouve en pays etranger ne 
pourra faire sa disposition de derniere volante que par un acte authentique 
et en observant les formalites usitees dans Ie pays ou l'acte sera passe ... 
Hledime-li k tomuto ustanoveni vyslovnemu, vidlme ovsem, ze kolise vznika­
jid mezi pravem nizozemskym a pravy jinymi je vJastne zi'ejmou, vyslovnou 
kolisi norem hranienych. Mohlo by nam tudiz byti vytykano, ze volime 
pfiklad nevhodny a mimo to mohlo by nam byti vytykano, ze volime ku 
svym ueelum pi'iklad dosti vzdaleny, a ze nejedna se tedy patrne 0 pfipady 
valne prakticke, jsme·1i nuceni sahnouti k pfikladu tak cizimu. Proc pfiklad 
tento jsme volili, bude z dalsich vykladu jasno. Na pfiklade tom velka vetsina 
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PHklad prave uvedeny mozno ostatne rozvesti sife: Kdezto 
na vetSim dile se tvrdf, ze zasada locus regit actum vztahuje se 
na veskere formy jednanf pravnfch, zastavajf se nektei'i nahledu, 
ze pfedpis, ktery ustanovuje, aby zachovana byla jis~a forma 
solennf, zejmena forma listiny vefejne, nenl predpisem, ktery 
ustanovuje 0 for m e pravnich jednanf, nybrz takovym, ktery 
ustanovuje 0 jejich podstate (omezuje zpusobilost k pravnim 
Ginum), a ze tedy, pokud se techto forem tyee, neplatf zasada 
locus regit actum, nyhrz zasada statutum personale sequitur 
personam. 50) 

spisovatelu demonstruje svoje pokusy, a doporucuje se tudiz stejny s nimi 
pfiklad miti na oeich, rna-Ii tesne pfiCleneni k jejich vykladum byti mozne. 
Je ovsem pravda, ze vyslovne legislativni opatl'eni prava nizozemskeho Cini 
pfiklad nas mene pl'ipadnym, ale mozno ustanoveni to si odmysliti a na jeho 
misto dosaditi nazory vedy a judikatury nizozemske. Ostatne priklad, ktery 
ihned v textu bude uveden, ukazuje, ze kolise, kterou marne na mysli, nen! 
jen partikularitou prava nizozemskeho. 

50) 0 tomto problemu promluveno bude ovsem zevrubneji v dilu II. Nil. 
tomto miste chci pfipojiti jen nektera data lirerarni a osvetliti vec nekterymi 
pflklady. K veci bylo by srovnati: Boztllenois Traite de la personnalite et de 
la realite des loix II. str. 74; Laure;zf Droit civil international II. str. 433 s1.; 
Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 234; Brocher Cours II. str. 33 sl.; 
Bar Theorie und Praxis I. str. 351 s1., II. 321 sl.; tjz Esquisse de droit inter­
national prive Journal XV., kdez v p. 1 na str. 15 je citovana obsahla litera­
tura; RoNn Principes I. str. 372 sl.; Picard De la valeur et de l'effet des 
acte~ passes en p-ays etranger d'apres la legislation beIge Journal VIII. 
str. 466 sl; Beauchet Du testament fait par un mineur Autrichien en pays 
etranger Journal XIII. str. 683 s1. (zde referovano 0 rozhodnuti vrchniho 
soudu v Innomosti, jenll rozhodoval u veci jako nejvyssi soud pro knizectvi 
Liechtensteinske. Jednalo se 0 to, je-li ustanoveni § 569 ob. zak. obe. pfed­
pisem, ktery narizuje 0 »forme. jednanf pravnich, anebo omezuje-li ustano­
veni to zpusobilost nezletild, ktefi jsou statnfmi obcany predlitavskymi, 
k pravnim einum); Dztrarzd Essai str. 311 sl.; Despag1Zet De la legitimation 
en droit international prive Journal XV. str. 592 s1.; Audi1tet Journal XVIII. 
str. 124; Reuterskjold Journal XXVI. str. 665; Halol Conditions de la validite 
du testament olographe d'un etranger en Belgique Journal XXIX. str. 680; 

Surville et Arthuys Cours elementaire str. 229 sl.; Bonlau Mecklenburgisches 
Landrecht I. str. 440; Barazetti Zeitschrift VIII. ~tr. 229 s1.; Lomo7zaco 
Trattato di diritto civile internazionale str. 181 sl.; Lairze Etude sur Ie titre 
preliminaire str. 112. 

Jako zvlaste du]dity a zajimavy sem nalezejici pi'ipad mozno uvesti 
spor 0 to, jak dluzno pohlizeti na pl'edpisy, ktere nafizuji zachovani formy 

;1.97 

Nechceme vypocitavati vsechny mozne kolise V kvalifikaci 
pravnich pomeru; kolise ty velmi zevrubne registrovany jsou na 
zaklade obsahleho materialu, ktery poskytuje judikatura V ruznych 
statech, v pojednanich Kahnove i Barti1Zove a zejmena V tomto 
poslez uvedenem. Jen jeste nekterych zvlaste duleZitych a easteji 
se vyskytujicich pfipadu chceme si povsimnouti: 

Plati na pl'. ve dvou pravnich radech norma hraniena: Po· 
sloupnost ve veci nemovite ffdi se lege rei sitae, posloupnost ve 
veci movite pravem vlasti (bydliste) zustavitelovy. Pravni fad statu 
vsak, v jehoz uzemi veci do pozustalosti naleiite se nalezaji (anebo 
aspoii east veci tech), poklada nektere z nich nemovitymi, kdezto 
pravni fad vlasti zustavitelovy (bydliste jeho) poklada tytez za 
veci movite. 51

) 

Kolise vznikajl zhusta take odtud, ze nejsou sjednoceny na­
zory na pravni povahu pfedpisu, ktere ustanovuji 0 prostfedcich 
pruvodnich. Kdezto nekde prevlada nazor, ze pfedpisy ty jako 
pfedpisy 0 forme jednani pravnich jsou casti prava materielniho, 
a ze dluzno je subsumovati pod zasadu locus regit actum, vy­
chazi se jinde z nazoru, ze predpisy ty tvoH cast prava formal­
niho, processniho, a ze tudiz plati 0 nich zasada lex fori regit or­
dinatoria litis. Po teto strance jsou nazory tak rozstepeny, ze prvy 

drkevni pri uzavirani siiatku manzelskych. Sr. k tomu Bonlau na u. m. 1. 
str. 441 sl.; Vareilles-Sommieres Synthese H. str. 279 sl.; Peric De la juri­
diction competente en Serbie pour connaltre des actions en divorce ou en 
nullite du mariage formees par des epoux etrangers Journal XXVII. str. 743; 

.il1ande!stam Du mariage et du divorce dans les rapports internationaux au 
point de vue russe Journal XXIX. str. 251 sl.; .Meyerowitz Die Eheschliessung 
der Auslander im deutschen Reiche Zeitschrift X. str. 5, 19; Brocher Caul's 
I. str. 280; Niemeyer Vorschlage str. 195; dusledkem techto ruznosti v na­
zirani jsou take ustllloveni osnov manzelskych usnesenych na konferencich 
haagskych a sice: <':1. 4 al. 2 osnovy z roku 1893; cl. 4 al. 2 osnovy z r. 1894 

el. 5 aI. 2. osnovy z r. 1900 (sr. k tomu Sbornik V. str. 286, str. 459 a str. 502). 
Sem take naleZl prohlaseni ruskeho delegata Marterzse tam ucinene, ve kterem 
zadal za pfipojeni amendementu toho sm.yslu, ze manzeIstvi uzavfena v cizine 
osobami, z nichz jedna je pfislusnikem statu, jenz ma obligatorni formu 
cirkevni, nebudou platna, nebude-li zachovana tato forma >independamment 
de l'observation des prescriptions de la loi locale •. 

51) Ze pojem veci movitych a nemovitych je pojmem pravnim, je za­
jiste nepochybno. Sr. k tomu na pl'. Kahn Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. 
str. 88. 



198 

mozno nazvati nazorem pravnich fadu a pravniku romanskYch. 
druhy nazorem prflVnich fadfr a pra vniku gerrnanskych,52) 

Kolise vzchazeji dale odtud, ze ve vsech pravnich radech neni 
jednostejne kvalifikovan narok ditete nemanielskeho na vyzivne. 
Nekde nazira se nan jako na pohledavku vzchazejici z pfiroze­
neho otcovstvi (z pomeru pfibuzenskeho), jinde jako na pohle­
davku ex delicto. V znika tedy kolise, ac snad oba pravni rady 
srovnale ustanovuji, ze pomery pravni zakladajfci se na pfibuzenstvi 
tidi se lege originis stran, a ie zavazky ex delicto tidi se lege 
delicti commissi. 53) 

'") Sr. k nazoru prvemu: Foelix Traite du droit international prive r. 
str. 452; Laurent Droit civil international VIII. str. 40 sl.; Asser-Rivier 
Elements str. 168 sl. j Fiore Diritto internazionale privato I. str. 200 sl.; 
il1iZone Archivio giuridico VII. str. 560 sl.; Lomonaco Trattato str. 244 sl.; 
Espersott Journal XI. str. 175 (sr. ostatne cl. 10 al. 2 disp. pre!.: I mezzi di 
prova delle obbligazioni sono determinati dalle Jeggi del Juogo in cui l'atto 
fu fauo), pak str. 251 sl; Picard Journal VIII. str. 475 sl.; Bard Precis 
str. 312; Laine Etude sur Ie titre preliminaire str. 119; Contuzzi Codificazione 
del diritto internazionale privato str. 69; vVeiss Manuel str. 653; Despagnet 
Precis str. 374 sl. i Sur ville et Arthuys Cours elementaire str. 515. Pro tento 
nazor vyslovil se take Institut; Sf. Annuaire II. str. 151. Z pravnikii roman­
skych jest opacneho nahledu jen Beauchet Du con flit des lois Fran9aises et 
etrangeres en matiere de preuve testimoniale Journal XVIII. str. 696, XIX. 
str. 359. 

K nazoru druhemu bylo by srovnati: Schiijjner Die Entwickelung des 
internationalen Privatrechtes str. 205 sl.; Mittermaier Archiv fiir die zivili­
stische Praxis XIII. str. 316; Bar Theorie und Praxis II. str. 375 sl.; Menger 
System des oesterreich is chen Zivilprozessrechtes I. str. 151 sl.; Ott Soustavny 
livod I. str. 8, 11; Lammasch Staatsvertrage, betreffend Rechtshiilfe und . 
Auslieferung (v HoZtzelzdorJIove Handbuch des Volkerrechtes III.) str. 370 
a p. 2 na str. 371; Story Commentaries str. 835 sl; Philli1JZore Commentaries 
IV. str. 736 sl.; Westlake Das internationale Privatrecht § 325; Foote A concise 
treatise str. 529 sl.; Dicey Conflict of laws str. 711 sl.; Wharton Conflict of 
laws II. str. 1493; BarazetN Die ortlichen Grenzen der neuen oesterreichischen 
Zivilprozessgesetze Zeitschrift IX. str. 435. 

Srovnavaci prehled 0 teto otazce podava ostatne Beauchet ve cianku 
svrchu citovanem a uvadi jako hlavni representanty nazoru prveho Francii 
a Italii, nazoru druheho Anglii, Skotsko, Ameriku (patrne Spojene Staty 
Severoamericke), Nemecko, Rakousko, Dansko, Svedsko a Svycary. Sr. k veci 
te take jeste A1Zzilotti La Codificazione str. 27 a p. 37 na str. 68. 

53) Sr k tomu Altziiotti na u. m. str. 38 a p. 56 na str. 73. 
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Existence techto kolisi dava vzniknouti nekterym otazkam: 
Predevsim otazce, jakym zpusobem jest reiSiti tyto kolise v kvalifi­
kaei pomeru pravnfch, ktere tvofl skutkovy zaklad norem hranic­
nYch. Jak rna pocinati si soudce, bude-li jemuk reseni pred­
lozen pomer pravni, ktery pravnimi rady ruzne je kvalifikovan, 
ada-Ii zaroven tate ruzna kvalifikace vzejiti sporu 0 tom, kteremu 
ze dvou pravnfch fadu pomer on en rna byti podfizen. A dale 
bude se ptati: Existuje snad reseni nejake, ktere zabezpecuje, ie 
existence kolisf takovych nezpusobf ruzneho usporadani pomeru 
pravniho zretelem k okolnosti te, ie spor na soudy ruznych statu 
muze byti vznesen? Anebo bude naopak rfci, ze kolise takove 
budou toho pfiCinou, ze forum rozhodne bude pusobiti na uspo­
radan{ pravniho pomeru? 

Chceme se pokusiti 0 odpoved' na tyto otazky, doznavajice 
predem, ze po nasem sou de otazku na druhern miste uvedenou 
jest zodpovedeti celkem zaporne, otazku poslednf vsak kladne, 
a ie tudiz bude rfci: Kolise v kvalifikaci pomeru prav­
n i c h k t ere tv 0 fi s Ie u t k 0 v Y z a k I a d nor e m h ran i c nyc h, , 
j sou, n e hIe dim e -1 i k n e k t e r y m v y jim k a m 0 s tat n e 
do s tip 0 c h y b n y m, p ff c i n 0 u to h 0, i e us p 0 fad ani p 0-

meru mezi stranami zavisle jest na nahodile okol­
nos t i, k d e 0 porn e rut 0 m bud e jed nan o. 

V literature staly se ruzne pokusy 0 resent teehto kolisf. 
NejduleiitejSim ze vsech bude zajiste pokladati ono, ktere obsa­
zeno jest v dumyslne a nadmiru dukladne studii Bartinove De 
l'impossibilite d'arriver a une solution definitive des eonflits de 
lois Journal XXIV. str. 230 51. Bartin uvadi tolik: 

Jestliie zfetelem k ruzne kvalifikaci, jakou pravnimu pomeru 
davaji lex fori a pravnf rad cizi, vzejde spor 0 to, kterem~ 
z obou pravni pomer jest podfiditi, jest povzdy rozhodnou kvah­
fikace, kterou poklada I ex for i za spravnou. J estlize tedy soudce 
italsky posuzuje platnost posledniho poffzeni holografniho zfize­
neho pfislusnikem nizozemskym v Italii, bude soudee ten fiditi se 
zasadou legis fori, zasadou prava italskeho, jei na pfedpisy ustanovu­
jfci 0 forme poslednich poffzenf pohlfZf jako na predpisy upravujfci 
formam actus, a nebude se riditi zasadou prava nizozemskeho, jez 
predpis zakazujicl ptislusnikum nizozemskym pohzovati ve formach 
listin soukromych (a tedy take ve forme holografni) poklada za 
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ustanoveni omezujfci jejich zpusobilost k pravnim clllum. Otazku 
tudiz, zda testament je platny, podfidi norme hranicne obsazene 
ve d. 9 disp. prel. (Le forme estrinseche degli atti tra vivi e di 
ultima volonta sono determinate dalla legge del luogo in cui sono 
fatte), a nikoli norme hranicne obsazene ve c1. 6 disp. pre!. (Lo 
state e la capacita delle persone... sono regolate dalla legge 
della nazione a cui esse appartengono). 

Ale take v pripade tom, vzejde-li zfetelem k ruzne kvalifikaci, 
jakou davaji dva cizl pravni rady (anebo i vice pravnfch radu 
cizfch) pravnfmu pomeru, spor 0 to, kteremu z nich pravni pomer 
jest podfiditi, rozhoduje kvalifikace, kterou poklada za spravnou 
lex fori. Jestlize tudiz soudce francouzsky posuzuje poslednf po­
fizenf zfizene pfislusnikem nizozernskym v Italii ve forme holografni, 
bude se rfditi zasadou legis fori, zasadou pdLVa francouzskeho, jd 
na predpisy ustanovujfcf 0 forme poslednfch pofizeni pohlfzi jako 
na pfedpisy upravujici formam actus, a bude rozhodovati 0 plat­
nosti onoho posledniho porizeni podle prava italskeho, hlede 
k pravidlu v pravu francouzskem vubec uznanemu, ze locus regit 
instrumentum. 54) 

54) Bartin pfipousti dye vyjimky z toho, co prave v textu bylo uvedeno. 
Jedna-li se 0 zodpovecteni otazky, je-li nejaka vec movita Ci nemovita, dluzno 
hledati odpoved' in lege rei sitae, bez rozdilu, zda konkurujicim pnivnim 
radem je lex fori nebo pravni fad jiny. Pfedpisy pravni totiz, ktere organisuji 
obchod vecmi (qui fixent dans chaque pays Ie regime de la propriete), maji, 
jak pray! Bartin, pfedevsim za liCel zabezpeeiti tento obchod. Aby tato 
bezpeenost byla ziskana, dana je v pravnich radech na vetsim dile norma 
hraniena, ze pravni pomery vecne (aspon pokud se tyee veci nemovitych) 
ridi se lege rei sitae. Nebof strany tu povzdy budou miti bezpecnost pfi 
svych transakcich, jezto skutecnost na prvni pohled patrna (realna situace 
veci) urCi pfislusny pravni rad. Bezpecnost ta valne byla by seslabena, kdyby 
cizi nejaky pravni fad (stranam nebo aspon nektere z nich nepovedomy resp. na 
ptvni pohled nikoli patrny) rozhodoval 0 tom, ktere vlci podfizeny jsou pusob­
nosti legis rei sitae a ktere nikoli. Druhou vyjimku formuluje Bartin tak, ze 
kvalifikace skutecnosti pravnich, ktere upraveny jsou pravem suppletornim, 
je z;lvisla na vuli stran, prave tak jako na teto je zavisle ureeni pfislusneho 
pravniho fadu 'lubec. Ale z pfikladu, ktere on tu dava (a ae snazil jsem se 
o konstrukci pfikladu jinakych, nesetkalo se toto moje pocinani se zdarem), 
je patrno, ze v tomto pfipade drubem nejedna se 0 pi'ipady koIisf v kvalifikaci 
pomeru pravnich, ktere tvori skutkovy zaklad norem hranienych, nybrz 
o kolise kriterii, kvalifikujicich pravni fad pi'islusnym prohlasenY. Sr. k tomu 
nize pod B a zejmena pozn, 89, kde je ree 0 tom, jak dIuzno rozhodnouti 
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Rozfesenf toto podava se Bm'tinovi z celkoveho (positivisti­
ckeho) jeho nazirani na problem mezinarodniho prava soukromeho 
a specielne na problem norem hranicnych. Kdyz zakonodarce, tak 
pravi Bartin, vyslovnym ustanovenim svych pravidel anebo schva­
lenim, ktere dava judikature svych soudu, pfikazuje resp. dovoluje 
posuzovani pomeru pravnfch podle ciziho prava, kdyz uznava, ze 
jiste spory quoad meritum podfizeny jsou kompetenci tohoto 
ciziho prava, omezuje dobrovolne pusobnost sv6ho pravniho fadu 
(dobrovolne sice, ale nikoli proto, aby cizim statum konal llsluhy, 
nybrz proto, ponevadz omezenf takove poklada spravedlivym). Je-li 
tomu tak, je-li v moci kazdeho zakonodarce differencovati pfipady, 
'Ie kterych podle tuzemskeho a ve kterych podle ciziho prava 
jest souditi, nezda se byti Bartinovi pochybno, ze soudove jednoho­
kazdeho statu, vzejde-Ii otazka po povaze pomeru pravniho 
a v dusledku otazka, dluzno·li posuzovati pravni po mer ten podle 
prava tuzemskeho nebo cizozemskeho, povzdy fiditi se mus! defi­
nici, jakou domaci fad pravnf 0 zmfnenem pravnim pomeru dava; 
t. j. kdyz zakonodarce uznal nutnost podriditi pravni instituci ne­
kteremu pravu cizlmu, je patrno, ze nechtel meriti restrikci, jakou 
tim uCinil pusobnosti svych (tuzemskych) pravidei pravnich, jinak, 
nez-Ii hlede k pojmum, ktere on sam 0 dotcene instituci pravni ma. 

A d a Ie: Kazdy zakonodarce vidi ve svych normach hranic· 
nych vyraz spravedlnosti mezinarodni. Pokhida tudiz spravnym, 
aby tate konkretisovana idea spravedlnosh nerozhranicovala jen 
pusobnosti jeho pravnfch pravidel naproti pravnim pravidlum cizfm, 
nybrz take vzajemnou pllsobnost pravnich radli cizfch. Kdyz tedy 
soudce, ktery jeho jmenem rozhoduje 0 pravu a bezpravi, ma 
pfed sebou pravni pomer ruzne kvalifikovany dvema nebo vice 
pravnfmi rady cizimi, musi ffditi se nezbytne kvalifikaci, ktera 
umoznuje jemu, aby uplatnil nazor domaciho pravnfho radu 0 mezfch 
pusobnosti pravidel pravnich, tedy kvalifikaci obsazenou in lege fori. 

Resenf, ktere dava Bm'tin 0 kolisich v kvahfikaci pravnich 
pomeru, ktere tvofi zaklad skutkovy norem hranicnych, neni ovsem 
jedine. Zvlastni pozornosti zasluhujf zejmena ona, ktera konstruovali 
Despagnet Des conftits de lois relatifs a 1a qualification des rap-

tenkrate, jestlize pravni rady ruzne ureuji spln:ste pravniho pomeru .. Je-Ii 
tomu tak, pak platila byjen jedina vyjimka z pravidla Bartim71Z postave· 
neho, vyjimka tykajici se kvalifikace veci jako movite a nemovite. 
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ports juridiques Journal XXV. str. 253 s1. (sr. i Precis str. 225 
sl.) a Gemma Propedeutica del diritto internazionale privato 
str. 89-123. 

V yvody Despagnetovy timto smerem se ubira jf: J estlize zre­
telem k ruzne kvalifikaci, jakou davaji pravnimu pomeru I e x for i 
a nektery pravni hid cizf, vzejde spor 0 to, kteremu z nich pravn[ 
pomer jest podriditi, 

»Ia premiere doit admettre la qualification consacree par la 
seconde afin de laisser it cette derniere Ie champ d'applica­
tion qu'elle lui attribue sui van t s e s pro pre s reg I e s de 
d r 0 i tin t ern a t ion alp r i v e.« 

Despag1Zet vyklada konkretne: Ma-li soudce francouzsky roz­
hodovati 0 platnosti testamentu holografniho zffzeneho pffslus­
nfkem nizozemskym ve Francii, musi se tazati, jake normy hra­
niene plat! vubec v pravu francouzskem. Zjistiv pak pfedevsim, 
ze zpusobilost cizincu vubec (a tedy take pfislusniku nizozemskych) 
k pravnfm Ginum ridi se pravem jejich vlasti (analogie el. 3 al. 3 
code civil). bude posuzovati podle prava vlasti osoby pi'i pravnfm 
jednani sueastnene vsechny otazky pravnf, ktere toto pravo v pojem 
zpusobilosti k pra vnim cinum zahrnuje, a tedy v konkretnim pfi­
pade, ponevadz pravo nizozemske hledi k predpisu zakazujfcfmu 
prislusnikum nizozemskym poi'izovati ve forme testamentu soukro­
meho, jako k ustanovenf, ktere v jistem smeru omezuje jejich 
zpusobilost k pravnfm Ginum, bude se timto nazorem prava nizo­
zemskeho fiditi. 55) 

Konkluse tyto nejsou po mem soude zcela pfesvedcive. Jak 
patmo, jedna se, povsimneme-li si pfikladu uvedeneho, pl'edevSim 
o to, aby bylo zjisteno, co znamena (latentni) norma hranicna 
pniva francouzsk6ho, ktera kaze, aby status a zpusobilost cizincu 

55) Sr. i Surville et Arthuys Cours elementaire str. 238: Nous pensons 
que les tribunaux de tous les pays doivent faire respecter ces sortes de 
prohibitions. Elles emanent en effet de lois qui ont Ie droit de commander 
it leurs nationaux it l'etranger et de restreindre leur capacite; pak Bar 
Theorie und Praxis II. str. 323 sl.; Asser-Rivier Elements str. 138; Lomonaco 
Trattato str. 186 (ae tu smysl neni zcela jasnyl; Keidel Zeitschrift VII. str. 23~ 
s1. p. 7; Guari1zi Applicabilitit str. 186 sl. p. 1. Nektere specielni pi'ipady 
tim.to zpusobem resi Brocher Cours 1. str. 280 sl.; Vareilles-Sommieres Syn­
these II. str. 279 sl. 
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byly posuzovany podle prava jejich vlasti, jedna se specielne 0 to, 
aby pravnimu pojmu zpusobilosti k pravnim cinum dan byl kon­
kretni obsah. Zone hranicne normy nikterak neplyne, ze by ona 
tak musila byti vykladana, jak ciz{ pravni fad chce ji rozumeti. 
Toto tvrzenf tvoN prave to, quod est demonstrandum. »Il nous 
parait tomber sous Ie sens que la premiere consequence de J'adop­
tion d'une loi pour regler un rapport determine, c'est l'adoption 
meme de la nature qu'elle attribue, de la qualification, qu'eHe 
donne a ce rapport« pray! Despag1Ze! (Journal str. 262). Ale po 
mem soude jedna se prave 0 to, zda·li pravni otazka, ktera je na 
sporu, zahrnuta byti mus! v pojem onoho »rapport determine«, 
ktery normou hranicnou pl'ikazan je pnivu cizimu; Gili konkretne 
vyjadfeno: pravi-li norma hranicna prava francouzskeho, ze zpu­
sobilost pfislusnika nizozemskeho k pravnim Ginum posuzovana 
byti rna podle prava nizozemskeho, neni v nOrIne te obsazen pfl­
kaz, aby k ustanoveni prava nizozemskeho, ktere pfislusnikum 
nizozemskym zakazuje poi'izovati ve forme listin soukromych, hle­
de no bylo jako k pfedpisu omezujicimu jejich zpusobilost k pravnim 
cinum. UjiStovani toho, jak se mi zda, obsahuje petitionem prin­
cipii. 56) 

Jeste mene konkludentnim je reseni, ktere konstruuje Despa­
gnet pro ten pffpad, jestlize zfetelem k ruzne kvalifikaci, jakou 
d va c i zip r a v n i fad y davaji pravnfmu pomeru, vzejde spor 
o to) kteremu z nich pomer ten jest podfiditi: 

»la lex fori doit encore proceder de meme (t. j. jako v pri­
padu prave odbytem) et appliquer, en se substituant a une 
des lois en presence comme si Ie conflit s'elevait entre elle 
et l'autre 10i etrangere, ses propres n':gles quant a Ja deter­
mination de Ia 10i applicable et a l'attribution a cette loi du 
droit de fixer la qualification du rapport juridique.« 

Despagnet usuzuje takto: V pfipadu prave naznacenem soudce 
o veci rozhodujid rna vlastne na vybranou mezi kvalifikacemi ob­
sazenymi v pravnich radech konkurrujicich. Nebot (zustaneme-li 
ph svem pfikladu stale citovanem a uvazujeme-Ii tedy s hlediska 
soudce francouzskeho 0 platnosti testamentu holografniho zfize­
neho pffslusnikem nizozemskym v Ita Iii) pravo francouzske zna 

'6) To tvrdi i Donnedieu de Vabres Journal xxxn. str. 1237. 
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pfedevSim zasadu, ze zpusobilost cizincu k pravnfm Cinum rid] se 
pravem jejich vlasti. J edna-Ii se 0 testament zfizeny pi'islusnfkem nizo­
zemskym, znamena tato zasada, tato norma hranicna, ze vsechny 
otazky pravni, ktere zakonodarce nizozemsky v pojem zpusobi­
losti k pravnfm cinum zahrnuje, jest posuzovati podle prava nizo­
zemskeho. Ale pravo francouzske zna jeste zasadu jinou, zasadu 
totiz, ze forma pravnfch jednanf tidi se pravem mfsta, kde byla 
zfizena. Jedna-li se 0 formu testamentu zfizeneho v Italii, znamena 
tate zasada, tate norma hranicna, ze vsechny otazky pravni, ktere 
zahrnuje pravni fad italsky pod pojem formalit pravnfho jednani, 
jest posuzovati podle prava italskeho. Potud je tudiz argumentace 
stejna jako v pfipade svrchu uvedenem, v pi'Jpade tom totiz, kdy 
zfetelem k ruzne kvalifikaci, jakou davaji lex fori a nejaky cizi 
pravnf fad pomeru pravnimu, vzejde spor 0 to, rna-Ii pomer pravnf 
posuzovfm byti podle pfedpisu legis fori anebo podle predpisu 
onoho prava ciziho. Ale z argumentace te nelze jeste cerpati po­
uceni, ponevadz prave Ize voliti mezi kvalifikacemi obsazenymi ve 
dvou pravnfch radech. Despagnet poskytuje vychodisko z teto 
situace a jak jiz svrchu naznaceno vyklada: 

»Le juge doit examiner ce confiit comme il examinerait 
Ie meme confiit cntre sa loi et celie de l'une des deux lois 
en cause, et trancher la difficulte comme il Ie ferait si elle 
avait surgi entre sa propre loi et l'autre loi etrangere.< 

Toto vmysleni se v situaci obou pravnfch fadu konkurrujicfch 
znamena pak Despagnetovi tolik: 

»Ainsi Ie magistrat franc;:ais pour reprendre toujours Ie 
meme exemple, se substituant par'hypothese au tribunal italien 
dira que, suivant la doctrine qu'il adopte et qui est dans la 
loi franc;:aise, un rapport de capacite depend de la loi natio­
nale et que par consequent, un Hollandais n'a pu tester en 
la forme holographe. S'il etait mis a la place du juge des 
Pays· Bas, il aurait decide de meme en s'inspirant de cette 
idee que d'apres la loi fran<;;aise les regles d'etat et de capa­
cite suivent nos nationaux a l'etranger, il estimera donc qu'il 
doit etre de meme pour les Hollandais hors de leur patrie.« 

Jak svrchu bylo vytceno, je tate cela argumentace malo kon-
kludentni. Prva cast (totiz tvrzeni, ze, vzejde-li spor mezi dvema 
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pravnimi rady cizlmi nasledkem ruzne kvalifikace, jakou davajf 
pomeru pravnimu, ma soudce na vybranou, aby rozhodl se pro 
kvalifikaci tu neb onu) obsahuje patrne stejnou petitionem principii, 
jako argumentace, kterou Despag1iet resi kolise mezi pravnim radem 
mista soudu a pravnim radem cizim. Argumentace dalM pak nenl, 
jak se zda, ani co do oduvodneni nutnou, ani co do praktickych 
vysledku ucelnou konsequencf casti prve. 

Konecne bylo by podotknouti, ze Despag1Zet schvaluje mInen! 
BartiJZovo, pokud se tyce fesenf kolisi v kvalifikaci veci nejake 
jako movite ci nemovite. Ale tini tak z duvodu po mem soude 
nepffpadneho. Pravi-li, ze klassifikace veci, zejmena jich roztfideni 
na veci movite a nemovite, jakoz i na veci, ktere jsou v obchode 
pravnim a ktere jsou mimo tento obchod, jsou problemy > d' ordre 
public territorial. t. j. ze pfedpisy 0 roztffdenf tam ustanovujici 
jsou povahy absolutnf, ponevadz tesne souviseji s celkovymi ih­
teressy hospodafskymi a fiskalnimi kazdeho statu, a ze tudfz kazdy 
soudce vylucne musi se tiditi pravem mista, kde se nalezaji v dobe, 
kdy on 0 veci rozhoduje - pfiznavam, ze 0 tyto duvody opfe 
se zajiste judex rei sitae, ale pochybuji, ze budou mfti stejl10u 
vahu pro soudce, ktery 0 pravnim pomeru veci se tykajicim roz­
hoduje mimo uzemi statu, ve kterem veci se nalezaji. 

Zcela jinak pohliZi na problem kolisi nas zabyvajicich Gemma, 
a mozno-Ii nazvati reseni, ktera dosud byla uvedena, zpusoby resenf 
positivistickych, mozno resenf, ktere on navrhuje, nazvati resenim 
internationalistickYm. I on doznava, ze mohou se vyskytovati pfi­
pady tak ut~arene, ze rlizne pravni rady ruzne kvalifikuji pomery 
pravni, t. j. ruzny obsah jim pfikladajf. Ale ma za to, ze sku­
tecnost ta nemuze ciniti obtize ph resen! mezinarodnich pomeru 
soukromopravnich, jeZto pri resen! jich netfeba se drZeti kvalifikaci 
obsazenych v jednotlivych pravnich fadech, Cili (jinak vyjadreno), 
ponevadz dluzno je fesiti metodou internationalistickou. >Se ci 
e lecito un paragone, oseremmo dire che iI rapporto giuridico, 
finche e ancora incerto della sua sede, si trbva nella condizione 
di una nave in alto mare che sta al di fuori di ogni speciale 
giuridizione. 'Finche il rapporto giuridico si trova su di un terreno 
neutro, non va dunque apprezzato secondo i criteri di questa 
o quella legislazione rna secondo concetti giuridici dedotti unica­
mente dai bisogni cui quel rap porto dee soddisfare nella vita 
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internazionale.« Podle Gemmy povolan jest v techto pfipadech 
soudce, aby soudil, ne jako vubec secundum leges, nybrz take 
de legibus. Gemma priznava mimo to, ze kazdy funkcionar i proti 
sve vuli pfi rozboru skutecnostf pravnickych a instituci pravnich 
jen s velkymi obtlzemi zhosti se pravnich pojmu obsazenych v do­
madm prflvnim i'adu, ponevadz s nimi se .spfatelil, ponevadz jeho 
vychova pravnicka na nich se zaklada a ponevadz navykl si jimi se 
riditi pfi rozhodovani 0 vsech institucich a skutecnostech pravni­
ckych, ktere jemu k reseni byvajf predkladany. Avsak »Altro 
to ammettere il fatto, e altro e elevare questa fatto a dignitil di 
teo ria generale; altro e iI dire che nella pratica il giudice apprez­
zera qualunque argomento litigioso con quei concetti che gli sono 
pili familiari, altro e dire che il deve far cia e che cia facendo, 
()bbedisce a una norma di diritto internazionale< (tak Propedeutica 
str. 104-106). 

Po mem soude dluzno vsak jiti jeste dale nez Gemma a ffci, 
ze netoliko je nesnadno soudci, by vyprostil se z kvalifikaci pravnich 
pomeru, jake zna jeho domaci anebo nektery jiny fad pravnf, ale 
ze je to vubec nemozno, jezto neni kvalifikaci, ktere by z povahy 
veci se podavaly, tedy mimo pravni fady a nad nimi staly; vsecky 
kvalifikace pomeru pravnich jsou povahy ryze positivni. Soudce 
nema vubec re;'l!l1e opory, hleda-li ona povsechna hlediska dovozena 
jedine z potreb, kterym rna pravni pomer dosti uCiniti v zivote 
mezinarodnim. Nazornym osvetlenim one internationalisticke metody 
muze nam byti raisonnement Gemmuv pfi rozhodovani naseho pff­
kladu tolikrate jiz opakovaneho. Jedna se 0 holografni testament 
zfizeny pfislusnikem nizozemskym v Italii a 0 jeho posouzenf ve 
Francii. Ma soudce francouzsky fici, ze predpisy zakazujici tu 
neb onu formu testamenUirni nalezeji k pfedpisum ustanovujicfm 
o forme pravnich jedn{mi (rozhodne se pro kvalifikaci prava ital­
skeho) anebo rna ffci naopak, ze nalezeji k pfedpisum omezujicim 
zpusobilost k pravnfm Ginum (rozhodne se pro kvalifikaci prava 
nizozemskeho)? GemJl1a soudi, ze musi se rozhodnouti pro aIter­
nativu prvou, a argumentuje takto: Cloveku, ktery meska v cizine, 
must byti dana moznost pofizovati mortis causa ve forme pokud 
mozno nejjednodussi a nejpfistupnejsi; to vyzadujf zvlastnf pomery, 
ve kterych se naleza, a ktere jemu casto brani, aby zachoval 
zdlouhave a spletite formality. Forma holografniho testamentu je 
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nejjednodusSi formou, jake vubec mozno si prati a nejlepe od­
povida zvlastnim pomerum onoho cloveka; a proto, lze-li voliti 
mezi dvema pravnimi fady, z nich:?: jeden jf dopoustf, druhy 
nikoli, jest zvoliti prvy z obou. 

Chapu, ze takovym zpusobem rozhodnuti mozno zduvodniti, 
ale dojista ph oduvodnovani tom mnoho na vahu pada okolnost, 
ze autorem jeho je pravnik italskY. Nebot dojista, jak na rozhod­
nuti sarno, tak i na jeho oduvodneni predevsim pusobila skutec­
nost, ze pravni fad italsky jednak zna formu testamentu holograf­
niho, jednak phjal normu hranicnou cl. 9 za tim ucelem, aby 
cizincum meskajicim v Italii usnadnil pofizovani mortis causa. 
A ; druhe strany mozno naditi se toho, ze by snad pravnik 
nizozemsky opacne byl rozhodl (fide se nazory v nizozemskem 
pravu obsazenymi), a ze i ten to dovedl by se sve strany uvesti 
vazne duvody jeho rozhodnuti svedCici. Uvazfme-!i vse to, muzeme, 
jak soudim, trvati na alternative: Bud bude soudce fiditi se 
kvalifikacemi positivnich pravnlch fadu doznavaje vyslovne, ze tak 
Cini, anebo nebude-li si tak poCinati a bude-Ii kolise v kvalifikaci 
pravnich pomeru skutkovy zaklad norem hranicnych tvoffcich 
resiti metodou internationalistickou, bude opirati se 0 povsechne 
uvahy bez realneho podkladu, jez ostatne zase jej phvedou ke 
kvalifikacfm obsazenym v tom neb on om pravnfm hlde. Poslez 
jmenovany modus procedendi rna ovsem tu vadu, ze libovuli otevira 

brany dokofan. 56a
) 

Hledime-li k tomu, co prave by\o pfedneseno, a k tomu, co 
v kapitolach III. a IV. 0 podstate mezinarodniho prava soukro­
meho a specielne norem hranicnych bylo povedeno, musime, jak 
se mne zda, doznati, ze reSenf Bartinovo, asp on co do pravidla 
svrchu v textu uvedeneho, je spravne. 57) Vychazime·li tot.iz z na-

56» Sr. k tomu Anzilotti Codificazione str. 35: I criteri di cui si vale il 
diritto internazionale privato, so no concetti giuridici, i quali, come tutti 
i co"cetti giuridici, non acquistano un val ore ed un significato positivo, 
concreto, se non in quanto si riferiscono ad un determinato sistema di 
<iiritto, e quindi rnutano col mutare di questi sistemi subeundo !'influenza 
diretta di quelle varieta legislative che sono chiamati a conciliare; pak 
str. 37; sr. dale tjii Studi critici str. 90 si., ale take str. 154 s1.; Kahlz J ahr­
biicher fUr Dogmatik XXX. str. 60 s1.; RegeZsberger Pandekten str. 165; 
Barazetti Zeitschrift VII. str. 286 s1. 

57) Tak celkem i Kahn na u. m. str. 80 sl. a zejmena str. 103; Gierke 
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zoru, ktery jsme v citovanych kapitolach, pokud se tyee podstaty 
norem hranienyeh, za svuj pfijali (pfijimajiee totiz, ze kazdy zakono­
darce podle nazoru, jake rna 0 shodnosti pfedpisu pravnich s mezi­
narodnfmi pomery soukromopravnimi, upravuje pomery ty bud' 
primo anebo nepfimo prostfedkem norem hranienych), musime 
patrne dosped k tomuto dusledku: NaleZi-li 'na zakonodaree, aby 
vytkl, ktere pomery pravnf posuzovati jest podJe prava tuzemskeho, 
a ktere podle prava ciziho, vytykaje spolu, 0 ktere elzf pravo se 
jedna, nalezi nat'! nepoehybne take, aby vytkl, jake souhrny sku­
teenosti pravnickych jest povazovati za ony pomery pravni, ktere 
tvofi zaklad skutkovy norem branienych jim danych. Po pripade 
neueinil-Ii zakonodarce opatfeni (a tak tomu bude zpravidla, ne-li 
vubec), jest soudce povinen ke svemu domacimu pnivnimu radu 
se obratiti, vzejde-li spor, pokud se tY'ee kvalifikace. Jest tudft 
pokl<idati spravnym tvrzeni, ze povzdy rozhodna je kvalifikace 
legis fori, a ze neeini rozdflu, vzejde-li spor mezi pravem tuzem­
skym a cizim anebo mezi pravnimi rady vesmes cizfmi. 58) 

Deutsches Privatrecht p. 33 na str. 218; Pillet Journal XXI. str. 721; sr. 
i Eriklau Mecklenbnrgischcs Privatrecht L p. 8 na str. 491 s1.; pro nektere 
specielni pfipady Niemeyer Vorschlage und Materialien str. 223 (p-o otiizkn 
po povaze pomeru mezi nemanzelskym otcem a ditetem)i .Meyerowitz Zeit­
schrift X. str. 9 sl. (pro otiizku po povaze formy snatku manzelskeho); 
ZiteZman Internationales Privatrecht n. str. 9 51. 

58) Tvrzeni, ze rozhoduje povzdy lex rei sitae, jednii·li se 0 kvalifikaci 
veci nejake jako movite Ci nemovite, neodpovidii ovsem tomuto pravidlu a 
rozpakoval bych se je prijati, pokud vyslovneho ustanoveni neni; ale jako 
nhrh ucelneho ustanoveni s hlediska legislativne'politickeno bude je kazdym 
zpusobem povazovati. - Ostatne bylo by poznamenati, ze mineni, ktere diiva. 
rozhodovati kvalifikaci legis rei sitae, vubec pfevliida. Sr. k tomu: Savigny 
System .vIII. str. 183; Demangeat ve Foelix Traite 1. str. 136 p. b; Asser­
Rivier Elements str. 101; Laurent Droit civil international VIr. str.' 201 sl., 
211 sl.; Vesque von Piittlillgell Handbuch str. 61; Unger System 1. str. 175 ; 
llldone Archivio giuridico VII. str. 546; Weiss Manuel str. 526; tjli Traite 
theorique et pratique IV. str. 138; Yette! Handbuch str. 100; Laine' Etude 
sur Ie titre preliminaire str. 64; Rolin Principes I. str. 328, II. str. 242; Fiore 
Diritto internazionale privato II. str. 286 sl.; Niemeyer Vorschlage und Ma­
terialien str. 257; SztTZJz'lZe et Artkuys Cours elementaire str. 214; Story 
Commentaries' c. 447. Bat Theorie und Praxis I. str. 621 s1. naproli tomu 
soudi, ze rozhoduje .das sonst fUr die Sache massgebende Recht.; tak i Schmid 
Die Herrschaft der Gesetze str. 55; sr. i Stobbe Handbuch des deutschen 
Privatrechtes L str. 193 a Brocker Cours Lstr. 376 81. Pro lex fori vyslovuji 
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Jak patrno, rozhodli jsme se pnive ze stejnyeh duvodfI the ore­
tickych pro resent Bartitullz navrhovane, ze kterych vysloviii jsme 
se v prvnf easti teto kapitoly proti zpetnemu a dalSimu odkazu. 
Vee ta zajiste vnucuje otazku, zda skutecne jedna se tu 0 dva 
problemy ruzne anebo snad jen 0 dye stranky problemu totozneho. 
Poslez uvedenou alternativu bude pokladati spravnou. Kolise v kva· 
lifikaci pravnich pomeru tvoffcich zaklad skutkovy norem hranie­
nych nejsou nez zakrytymi, na prvni po hIed nezrejmymi, konflikty 
mezi norm ami hranienYmi. Vec bude jasna, povsimneme-li si ktereho­
koli z prikladu svrchu uvedenych: 

Dva pravni rady pravi srovnale: Pomery osobni i majetkove 
mezi rodiCi a detmi ridf se pravem jejich vlasti; a dale: Zavazky 
vzcMzejicf ex delicto ffdi se pravem mfsta, kde delikt by! spa chan. 
Jeden z pravnich radu Oak mozno seznati z materielnfch predpisu 
v nem obsazenych) kvalifikuje vsak povinnost nemanzelskeho otce 
platiti vyzivne jako povinnost, ktera je dusledkem pomeru ptf­
buzenskeho, rodieskeho, druhy (jak rovnez mozno seznati z jeho 
pfedpisu materielnich) jako povinnost vzchazejici z Cinu nedovole­
neho, z nemanzeiske souloze. 

Ale vec muze byti sporadana take zpusobem jinakym. Bylo 
by moznym take sporadani takove, ze pravni rady neobsahujf onech 
povsechnych norem hranienych, nybrz normy hraniene specialiso­
vane, a sice tak, ze v normach tech vypoeteny jsou jednak vsechna 
prava a vsechny povinnosti vzchazejici z pomeru rodieskeho a ze 
v kazde z nich dan jest pfikaz, aby 0 pravech a povinnostech tech 
Tozhodovano bylo podle prava vlasti osob sueastnenych, jednak ze 
vypoCteny jsou v normach hranienych vsechny delikty, a ze v kazde 
dan jest pfikaz, aby 0 pravech a povinnostech z deliktu tech vzeha­
zejicich rozhodovano bylo secundum legem delicti eommissi. Ph 
takovernto sporadanf byla by pak v jednom pravnfm rade norma 
hraniena stanovici, ze povinnost nemanzelskeho otce platiti vyzivne 
ffdf se pravem vlasti obou pribuznyeh, v pravnfrn fade drubem 

se jen Kahn Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 9t a 96; Barazetti Zeit­
-schrift VIII. str. 286. - Nelze ostatne nedoznati, ze, hledime-li k SOUlTislosti 
kolisi v kvalifikaci pravnfch pomeru se zrejmymi kolisemi norem hranicnych, 
mineni, ktere pokliidii povzdy rozhodnou kvalifikaci legis rei sitae, velmi 
blizi se rozhodnuti soudu ita!skych 0 dosahu c1. 8 disp. pre!. (sr. k tomu 
llyklady na str. 149 s1.). 

14 
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norma hranicna, ze povinnost ta ridl se pravem mist a, kde souloz 
mimomanzelska byla vykonana. Byl by tu pak zrejmy konflikt 
mezi normami hranicnymi a sice bud' konflikt positivni nebo nega­
tivni, jez bylo by resiti podle zasad uvedenych v prvni blsti teto 
kapitoly. Nelze pak dohlednouti se duvodu, proc by reseni melo 
bytijinake tenkrate, kdyz nedostatecne specialisovani norem hra­
nicnych zpusobi, ze kolise neni zrejmou, nybd zakrytou, latentnf. 
Tak tedy i tento argument mMe byti potvrzenim mineni, ze na­
zory Bartinovy jest pokladati spravnymi. 

Jen tolik jeW! bylo by pripomenouti: Ac, jak prave bylo 
ukazano, vyslovne kolise norem hranicnych a kolise v kvalifikaci 
pravnfch pomeru tvofidch skutkovy zaklad norem hranicnych ne­
znamenaji pokud se tyee reseni de lege lata nei dve stnlnky stej­
neho problemu, deli je (aspon z velke casti) dulezity rozdil zasadnL 
K veci te pfihl6dnuto bude v kapitole VII. 

Jsou-lj vsak nazory tyto spravne, Ize seznati, ze pravdivym 
je tvrzenf svrchu na str. 199 uvedene, tvrzeni totiz, ze kolise v kva­
lifikaci pravnich pomeru, ktere tvoH skutkovy zaklad norem hra­
nicnych, jsou pfiCinou stejnych nesnazl pH resenf mezinarodnich 
pomeru soukromopravnich jako zrejma ruznost norem hranicnych, 
a dluzno Hci: I v prfpadech tech, kdy ve dvou nebo ve 
vicepravnich radech piaU norma hranicna na pohled 
s t e j n a, 0 k 0 I nos t t a, zen 0 rille t e v p r a v n i c h r a dec h 
tee h r u z n y 0 b s a h s e p fi k I a d a, z e jim i p r a v nip 0 met 
tvoficf skutkovy zaklad normy hranicne ruzne je 
kvalifikovan, zpusobila je pfivoditi ruzne rozhod­
n uti 0 p r a v n f m porn e r u, d a v a j i -Ji pre d pis Y 0 P fi s 1 u s­
nos tis 0 u d n i m 0 z nos t to h 0, a b y n a sou d y r u z nyc h 
s tat u z a lob a by 1 a v z n e sen a. 

* * * 

B) 0 kolisich krZterii kvalifikujiciclt prdvni fdd pfislusnjm 
prohldsenj. 

Jak svrchu bylo naznaceno, nejsou kolise v kvalifikaci pomeru 
pnivnich, ktere tvori skutecny zaklad norem hranicnych, jedine. 
Totozne normy hranicne mohau kolidovati take z duvodu toho, 
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ze kriteria kvalifikujiC£ pravni rad pi'islusnym prahlaseny, hledfc 
k positivnf formaci pravnich radu, ruzne mohou byti vykladana. 
Tvrzeni to lze na kterekoli norme hranicne demonstrovati. Povsim­
nemez si predevSim onoho kriteria, se kterym, jak v dilu druhem 
sezname, v normach hranicnych nejcasteji se setkavame - obcanstvi 
statniho. Normy hranicne platici ve dvou pra.vnich radech srovnale 
ustanovujf, ze osobni zpusobilost (pomery rodinne, posloupnost 
intestatni atd.) ridi se pravem vlasti osoby jednajici (pffbuznych, 
zustavitele a p.). Pri konkretnfm uzitf techto norem hranicnych 
bude patrne zjistiti, ktere pravo jest povazovati pravem vlasti osob 
prave jmenovanych. A tu, jak to bylo naznaceno, mohou vzejfti 
obtize. Nebar pojem statniho obcanstvi nenf snad nejakou prostou 
kategorii faktickou, na pravu nezavislou, nybd pojem ten je pojmem 
pravnim, kategorii pravni. A sice jest pojmem pdlvnfm relativnim 
a nikoliv absolutnfm, jest pojmem zelvislym na konkretnim utvareni 
jednotlivych radu pravnich. Nenir vseobecnych predpisu 0 tom, 
ktere osoby jest povazovati za pfislusniky toho neb onoho statu, 
a zejmena pravo mezinarodni, jsouc ostatne, jak jsme seznali 
v kapitole IL, normon, ktedi rozhranicuje pravnf sfery statu, nema 
tLl pfedpisil, neprikazuje jednotlivym statum jejich pi'islusniky.59) 
Naopak, jak z pojedn£mf v pfipojene poznamce citovanych mozno 
se pouCiti,60) jsou predpisy 0 nabyti a pozbyti statniho obcanstvi 

'9) Otazky, zda-li mezimirodni pravo nepusobi do jiste miry na formaci 
pfedpisu ustanovujicich 0 nabyvani a pozbyvani statniho obcanstvi, muzeme 
tu bez rozpaku pOrLinouti, jeZto neni pochyby, ze pusobeni to nema te moci, 
aby ruznost pfedpisu positivnich odkJidilo. Sr. k tomu ostatne KahlZ Jahr­
biicher fUr Dogmatik XXX. str. 66 p. 1.; Rostworowski Les confiits de lois 
en matiere de nationalite et leurs solutions. Annales de l'ecole libre des 
sciences politiques XIII. str. 196 sl. 

60) Sr. k otazce statniho obcanstvi zejmena: Prazak Pravo ustavni III. 
str. 88 s1.; Ulbrich Lehrbuch des oesterreichischen Staatsrechtes str. 78 51.; 
Karmiliski Zur Codifikation des oesterreichischen Staatsbiirgerschaftsrechtes; 
Vesque von PiittlingelZ Handbuch str. 83 s1.; Liszt V61kerrecht str. 61 sl.; 
Laband Das Staat,recht des deutschen Reiches 1. str. 122 sl.; Bar Theorie 
und Praxis I. str. 164 81.; Stoerk Staatsuntertanen und Fremde (v Holtzen­
dortJove Handbuch des V6lkerrechtes II. str. 583 sl.); ZitelmalZ Internatio­
nales Privatrecht I. str. 168 s1.; Cogordan La nationalite au point de vue des 
rapports internationaux; Laurent Droit civil international 1. str. 81; III. str. 
179 sl.; Weiss Manuel str. 1-129, zejmena str. 75 51. a 204 s1.; tjz Traite 
theorique et r ratique I. (De la nationalite) zejmena str. 253 s1., 677 s1.; lJes-

14'" 



212 

v jednotlivych statech platici velmi ruzne a opfraji se zhusta 0 zcela 
odchylne zasady. Nekde plat! princip juris sanguinis, jinde princip 

pagnet Precis str. 237; Brocher Cours I. str 202; Bard Precis str. 135 i Du­
rand Essai str. 252; Surville et Arthuys Cours elementaire str. 54 s1.; Pillet 
Principes str. 177 sl.; Rolin Principes 1. str. 585 sl.; Fiore Diritto interna­
zion ale privato 1. str. 323; T17harion Conflict of laws 1. str. 36, 211; Foote 
A concise treatise str. 1 sl.; Dicey A digest of law of England str. 173 s1.; 
Calvo Dictionnaire s. v. Nationalite des personnes. Dale z casopisu Martitz 
Das Recht der Staatsangehorigkeit im internationalen Verkehre Annalen des 
deutschen Reiches fUr Gesetzgebung, Verwaltung etc. 1875 str. 793 sl., 1113 
sl.; Bodman Archiv fUr offentliches Recht XII. str. 200 sl., 317 sl.; Keidel 
Geburt und Aufenthalt als Ankniipfungspunkte fUr den Erwerb der Staats­
angehorigkeit eodem XVI. str. 88 sl.; Kahn Staatsangehorigkeit, Erwerb und 
Verlust. Heimatlosigkeit Zeitschrift VIII. str. 320 sl.:, Blzmischli Revul:: II. 
str. 107 sl.; Brocher eod. V. str. 402 sl.; Mancini eodem VII. str. 338; Lehr 
eod. XII. str. 312 s1.; Catellani eodem XXIX. str. 248: a konecne obsahly 
material srovnavaci slozeny v Journalu a to: De la situation legale des en­
fants d'etrangers nes en France II. str. 11 sl.; Robinel de (-Iery De la natio­
nalite imposee par un gouvernement etranger n. str. 180 sl.; Labbe De la 
naturalisation et du divorce au point de vue des rapports internationaux IV. 
str. 5 s1. i Flach De la situation juridique des mineurs Alsaciens-Lorrains 
qui desirent recouvrir la qua lite de Fran<;;ais VI. str. 153; Renault L'affaire 
de Beauffremont .devant Ie juge BeIge VII. str. 178; Dansie De la condition 
legale des etrangers en Suede VII. str. 434 s1.; Pavloz'ic De la condition juri­
dique des etrangers en Serbie IX. str. 15 sl.; Beauchet Acquisition et perte 
de Ii nationalite autrichienne X. str. 362 s1.; New/o1t De la naturalisation 
dans les colonies anglaises X. str. 449 sl.; Kelly Des effets du mariage sur 
la nationalite d;ns les Etats-Unis d'Amerique XI. str. 162 s1.; Beauchet Des 
sujets russes naturalises americains dans leurs rapports avec la mere patrie 
XI. str. 247 sl.; Haenel De la situation legale des enfants d'etrangers en 
Allemagne XI. str. 477; Chavegrin Nete sur la condition juridique des Alsa­
ciens-Lorrains nes depuis l'annexion XII. str. 169 sl.; Feraud-Gz'raud De la com­
petence des tribunaux fran9ais pour connaitre des contestations entrl:: epoux 
etrangers XII. str. 225 sl., 387 sl.; Daz'reaux De la condition legale des etran­
gel's dans la Republique Argentine XIII. str. 286; Instructions diplomatiques 
du gouvernement des Etats-Unis sur la nationalite, Ie domicile et Ie mariage. 
Communication de F. vVharto1Z XIII. str. 537 sl., 656 sl.; Porfer-JI,lorse De 
l'acquisition de la nationalite aux Etats-Unis XIV. str. 32 sl; Roche De la 
condition en France des petit-fils de Belges XIV. str. 303 sl.; Sulz'otis De 
la condition des etranger5 en Roumanie XIV. str. 432 51.; Reymond De la 
naturalisation dans la nouvelle legislation genevoise XIV. str. 436 sl. i Salem 
De l'influence du mariage de la femme turque avec un etranger sur sa 
nationalite XV. str. 477; Roche De la condition destinee 11 mettre fin aux 
difficultes resultant de l'app!ication des lois sur Ie service militaire entre la 
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juriS soli, jinde konecne zasady, ktere jsou vysledkem kombinace 
obou techto principu, a sice moholl to byti kombinace zase velmi 
ruzne. A dale plati na ruznych mistedl velmi ruzne predpisy 
o zmene statniho obcanstvf, 0 tom, jake skutecnosti zakladaji po­
zbytf dosavadniho a nabyti noveho obcanstvi statniho. Skutecnosti 
tyto mocne pusobi na utvareni se mezinarodnfch pomeru soukromo­
pravnich. Vzdy£ rozhodnutf otazky, kteremu statu jest osobu nejakou 
pfikazati jako obcana statnfho. jest prejudicialnim pri rozhodovanf 
otazky prava soukromeho, otazky, kteremu pravnimu radu podffditi 
jest pomer soukromopravni, jehoz osoba ona jest ucastnikem. 61) 

France et la Belgique XV. str. 731; Audinet Observations sur Ie projet de 
loi relatif a la nationalite fran<;;aise XVI. str. 197 sl.; Chronique XVI. str. 253; 
Esioppey La naturalisation et la renonciation it la nationalite d'apres la legis­
lation suisse XVI. str. 564 sl.; Weiss La nouvelle loi sur la nationalite dans 
ses rapports avec Ie recrutement militaire XVII. str. 5 s1.; Rolla12d Condi­
tion juridique des etrangers dans la Principavte de Monaco XVII str. 54 sl.; 
ROltiiris De I'acquisition, de la perte et du recouvrement de ia nationalite 
grecque XVII. str. 922 sl.; Audinet De la nationalite de l'individu ne en France 
d'un etranger qui n'y est pas ne, pendant sa minorite XVIII. str. 37 s1.; 
Kloeppel La nationalite et la naturalisation dans I'Empire Allemand XVIII. 
str. 80 sl., 426 sl.; Dz'ena Des conflits entre Ie Code ita lien et la Ioi fran<;;aise 
du 26/6. 1889 sur la nationalite XVIII. str. 4'15; Audhzet Le droit international 
prive dans Ie nouveau Code civil espagnol XVIII. str. 1106 51.; Le Sueur et 
Dreyfuss De la nationalite de l'individu ne en France d'une etrangere qui 
elle-meme y est nee XIX. str. 78 sl.; Zavala De la naturalisation et de la 
nationalite au Mexique XIX. str. 612 sl.; Surville De la nationalite des en­
fants nes sur Ie sol fran<;;ais de parents etrangers XX. str. 673 sl.; Keidel 
Renseignements pratiques sur la nationalite allemande XX. str. 794 51.; 
Esperson, De la retroactivite de ia 101 fran<;;aise du 26./6. 1889 sur la natio­
nalite XXI. str. 16 51.; '7a1zcev Arrangement greco· bulgaire relatif aux que­
stions de nationalite pendantes entre les deux pays XXI. 5tr. 229; Tachereau 
De la condition des etrangers au Canada XXII. str. 55 51. (c. 2.-6.); Hubert 
De la nationalite et du droit d'expulsion XXII. str. 524 sl, XXIII str. 320 sl.; 
Grutfy De la nationalite de l'enfant legitime XXII. str. 982 51.; Keidel De la 
perte de la nationalite allemande par suite d'un sejour de dix ans a. l'etranger 
relativement aux incapables XXV. str. 46 sl.; Kazaliskz' Aper<;;u sur Ia con­
dition des etrangers en R ussie XXV. str. 225 sl.; Calm De la nationalite 
japonaise d'apres Ja nouvelle loi du 15.;3. 1899 XXVI. str. 735 Sl.; Peric 
De la nationalite suivant la legislation serbe XXVI str. 940 sl., XXVII. str. 
90 sl.; Keidel Renseignements pratiques sur la nationalite allemande XXVII. 
str. 49 s1., 534 sl. 

61) Jednim z nejzajimavejsich a nejznamejsich pfipadu sem nalezejicich byl 
pfipad knezny Beautfremont. Sr. k tomu kap. I. str. 11 sl. a pozn. 14. tamtez. 
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Chceme si pfedevsim povsimnouti toho, jakymi vubec mohou 
byti pomery, hledime-li k nim se stanoviska konkretniho statu. 
Sou dee urCiteho statu jest povolan, aby l'eSe mezinarodnf pomer 
soukromopravni, vyjadfil se incidenter 0 statnim obcanstvi osoby, 
ktera jest pri nem ucastnena; vyjadfiti se musi 0 jejim statnim 
obcanstvi na pr. proto, ponevadz jedna se 0 posouzeni jejf osobnf zpu> 
sobi]osti a ponevadz pi'fslusna norma hranicna domaciho prava stanov!, 
ze zpusobilost osob k pravnfm cinum fidi se pravem jejieh vlasti. 
Pffpady, kterymi soudee bude se zabyvati, mohou byti velmi ruzne: 
Soudee zjisti, ze podle pfedpisu v tuzemsku 0 nabyti a pozbyti 
statniho obcanstvi ustanovujicieh jest osobu onu povazovati za 
tuzemee, a ze z a d n y j in y s tat osobu tu za pffslusnika sveho 
nepoklada. Nebo zjisti, ze jed in y stat povazuje osobu za sveho 
pffslusnika, a ze pred pisy ve state tom 0 nab ytf a pozby tf stat­
niho obcanstvi ustanovujicf, shoduji se pine s analogickymi pred­
pisy tuzemskymi. Ale mohou vyskytnouti se take konfigurace jine. 
Predevsim je mozny pffpad takovy, ze jed i n y toliko stat svojf 
so be osobu nekterou jako pfislusnika, ze vsak podle predpisu in 
lege fori platicfch 0 nabytf a pozbyti statniho obcanstvi, osobu tu 
bylo by povazovati za prislusnfka nektereho statu jineho. Ale vedle 
toho jsou mozny pflpady, ve kterych existuji zjevy, ktere mozne 
nazvati skutecnymi kolisemi. Muze nastati pfipad, ze osoba nejaka 
stane se pri zrozeni svem pf!s!usnikem dvou stat1l, jezto ve state, 
v jehoz uzemi se zrodila, nabyva se statniho obcanstvf jure soli, 
kdezto ve state, jehoz pffslusnfkem jest otec (matka nemanzelska), 
plat! prineip juris sanguinis; anebo osoba nejaka, ktera dosud byla 
pfislusnikem statu A, stala se ve state B podle predpisu tam 
o nabytf statniho obcanstvi ustanovujicich naturalisaci pris!us­
nikem statnim, avsak podle pfedpisu ustanovujicich ve state A 
o pozbyti statniho obcanstvi, tam statnlho obcanstvi nepozbyla. 
Stojfme tedy pred pripady, kdy osoba nejaka jest zaroveii pH­
slusnfkem dvou Stat1l, pfed pffpady konfiiktu posltivnich. Temto 
konfiiktum positivnim odpovidaji pak zcela analogicke konfiikty 
negativnf, pfipady takove totiii, ze osoba nejaka vucec nema obcanstvi 
statniho. Muze nastati pfipad, ze osoba nejaka ph zrozeni svem 
vubec statniho obcanstvi nenabude, jezto ve state, v jehoz uzemi 
se zrodila, nabyva se statniho obcanstvi jure sanguinis, kdeZto ve 
state, jehoz pi'islusnikem jest otee (matka nemanzelskf,), plati princip 
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juris soli. Resp. muze se stati, ze podle pfedpisu ustanovujicfch 
ve state A 0 pozbyti obcanstvi statniho osoba nejaka pozbyla tu 
obcanstvi stMniho tim, ze vstoupila v urCity pomer ke statu jinemu, 
statu B, avsak podle predpisu tu (ve state B) 0 nabyti statniho 
obcanstvi ustanovujicich, tu statniho obcanstvi nenabyia. Z pojed­
nani, ktera v poznarnce 60. byia citovana, cetne doklady a illustrace 
vsech techto konfiguracf mozno shledati. A konfigurace ty mozno 
jeste kombinovati, a je ve dye serie rozvrhnouti. Mozno miti na 
mysli pfipady tak utvarene, ze v konfiiktu positivnim neb nega­
tivnim ucastnen je stat, ve kterem incidenter 0 statnim obcanstvi 
se rozhoduje, ve kterem tedy mezinarodni pomer soukromopravni 
se res!, anebo s druhe strany prfpady, kdy stat ten konfiiktum 
onem je cizL 

Uvazujeme-li vse to, musime se tazati, jak pusobi veskere tyto 
zjevy na resen! mezinarodnich pomeru soukromopravnich, na spo­
fadani praY a povinnosti stran, ktere jsou ucastnfky pomeru tech. 
Odpoved' bude celkem totozna s onou, kterou jsrne byli nuceni 
dati, kdyz tazali jsme se, jak pusobi jednak zrejma ruznost norem 
hranicnych a tedy zfejme kolise norem tech, jednak kolise v kvali­
fikaci pravnfch porneru tvoi'icich skutkovy zaklad norem hranicnych. 
Odpovidame tudiz na otazku prave danou: P I at f - 1 i ve d v 0 U 

neb vice pravnich radech totozna norma hranicna 
s p 0 j m ems tat nih 0 0 b can s t v i 0 per u j i ci, bud e r 11 z nos t 
predpisu ve statech tech 0 nabytf a pozbyti statniho 
obcanstvi ustanovujicfch pravidelne pi'fcinou toho, 
Z e 0 m e z ina rod n f m porn e r u sou k rom 0 p r a v n i m, k t e r y 
j est f e sit i, r u z I1 e bud e r 0 z hod nut 0 pod let 0 h 0, k t e r y 
sou d c e bud e p 0 vol a n, a b y 0 vee i sou d i 1. 

Jako jsme to ucinili, kdyz jednali jsme 0 kolisich v kvalifikaci 
pravnich pomeru, ktere tvori skutkovy zaklad norem hranicnych, 
chceme si povsimnonti, jakym zpusobem bude resiti jednotlive 
pffpady prave uvedene a zejrr.ena ko lise kriterii kvalifikujicich 
pravnf rad pfislusnym prohlaseny. Odtud, jak soudim, nesnaze svrchu 
naznacene stanou se zrejmy. 

Ve dvou z onech pripadu resenf bude zcela nepochybne. 
Jestlize totiz soudee zjistf, ze podle predpisu in foro platnych jest 
osobu nejakou povazovati za tuzemce, a ze zadny jiny stat osobu 
tu nepoklada za sveho pfislusnika, prohlasf patrne osobu tu za 
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tuzemee a bude ji hlede k norme hranicne, ktera pravo vlasti 
pffslusnym prohlasuje, posuzovati podle prava tuzemskeho. Take 
dalM pfipad bude asi pokladati nespornym. Jestlize soudee zjisti, 
ze jed i n y. stat povazuje osobu za sveho prislusnika, a ze pred­
pisy ve state tom 0 nabyti a pozbytf statniho obcanstvi ustano­
vujid shoduji se pIne s analogickymi pfedpisy prava tuzemskeho, 
bude patrne povazovati osobu tu za prislusnika onoho statu, 
a bude ji, hlede k norme hranicne, ktera pravo vlasti prfslusnym 
prohlasuje, posuzovati podle pravnfho radu statu toho. 

Jak bude naloziti vsak s pffpady ostatnimi? PredevSim s pff­
padem tim, kdyz jed in y stat povazuje osobu nejakou za sveho 
pfislusnika, kdyz vsak podle predpisu in foro 0 nabyti a pozbyd 
obcanstvi statniho ustanovujicieh osobu tu bylo by povazovati za 
pfislusnika statu jineho? A dale se vsemi pfipady skutecnyeh ko­
lisi, konfiiktu positivnfeh i negativnieh, pri cemz ovsem neCinf roz­
dflu, zda stat, v jehoz uzemi 0 mezinarodnfm pomeru soukromo­
pravnim rna se stati rozhodnuti, jest pri konfIiktu ucastnen ciIi 
nie? Jake statni obcanstvi bude v teehto pffpadeeh priznati osobe 
ph pravnieh pomereeh ucastnene a jakemu pravnimu radu bude 
ji podffditi hledie ke hraniene norme, ktera pravo vlasti prohlasuje 
pffslusnym ? 

Vnueuje se zajiste otazka, nebude-li i tu pokladati spravnym 
reseni, ku kteremu jsme se pridali, kdyz mlnvili jsme 0 kolisfch 
v kvalifikaei pomeru pravnieh tvoficieh skutkovy zaklad norem 
hranicnyeh. Tam jsme rekli: 0 kvalifikaei pomeru pravniho, ktery 
tvofi skutkovy zaklad normy hranicne, rozhoduje povzdy lex fori. 
Tedy, pravi-li norma hranicna. ze forma pravniho jednani ridi se 
pravem mfsta, kde bylo zffzeno, dluzno odpoved' na otazku, co 
formou pravnfho jednani jest rozumeti, hledati povzdy in lege fori. 
Nejsme nueeni stejnym zpusobern resiti pfipady, ku kterym nyni 
prihlizfme, a tudiz, pravi-li norma hranicna, ze zpusobilost osoby 
k pnlvnim Cinum ffdi se pravem jeji vlasti, nejsme nueeni ffci: 
Sou dee bude posuzovati statni obcanstvi osoby, ktera jest ucast­
nikem mezinarodnfho pomeru soukromopravniho, povzdy podle 
predpisu, ktere in foro ustanovuji 0 nabyvanf a pozbyvanf obcanstvl 
statnfh 0 ? 62) 

62) Tak jako jsme resili kolise v kvalifikaci pravnich pomeru tvoricich 
skutkov)T zaklad norem hranicnych, res! pi'ipady, ktere nyni nas zamestmi-
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Ae duslednost zdala by se svedciti odpovedi kladne, neroz­
pakuji se prece k otazee dane dati odpoved' zeipornou. Vee ta 
vysvetluje se zasadne ruznym stanoviskem, s jakeho dluzno hledeti 
k soustave norem hranienyeh a k soustave pfedpisu pravnich, 
ktere ustanovujf 0 nabyvani a pozbyvani statnfho obcanstvi. 63) 

Kdyz mluvili jsme 0 prve z teehto soustav, vyslovne jsme 
vytkli, ze kazdy zakonodaree podle nazoru, jake on rna 0 ucel­
nosti predpisu mezinarodnihu prava soukromeho, vydava predpisy 
ty, upravuje bud' primo nebo nepffmo (prostfedkem norem hra­
nicnyeh) mezinarodni pomery soukromopravni. A jako nutnou 
konsekvenei toho jsme uvedli: NaleZi-li na kazdeho zakonodaree, 
aby vytkl, ktere pravni pomery jest posuzovati podle prava tu­
zemskeho a ktere podle toho neb onoho prava eizfho, nalezf nan 
take, aby vytkl, jake souhrny skutecnosti pravniekyeh jest povazo­
vati za ony pomery pravnf, ktere tvoff skutkovy zaklad norem hranic­
nyeh. Toto nazfranf celkove bylo pak ovsem pi'imym dusledkem 
zamftnutf nazoru, jenz v normaeh hranicllych vidi pfedpisy, jejiehz 
uceJem je rozhraniceni pusobnosti statni moci vubee a pusobnosti 
pravnieh pravidel, zakonodarne kompetenee v obom praY soukro­
rn:yeh zvlaste. Ale predpisy, ktere stat vydava 0 nabyvani a pozbyvanl 
statniho obcanstvi, maji nepoehybne povahu predpisu, ktere usta­
novujf 0 mezich moei statni. Stat davaje predpisy takove, vyslovne 
prohlasuje se 0 mezieh svojf tak nazvane personalni vysosti. Na 
stat pak nepoehybne nalezl, aby vytkl meze vlastnf sve vysosti 
persoml.lni (imperativy prava mezinarodnfho pri Cinnosti teto zfidka 
asi budou jemu prekazeti), kterezto vytcenf pak ovsem zvratne, 
refIexne, pusobf na meze personalnf vysosti statu jinych. Dusledkem 
toho pak zajiste je tolik: kazdy stat resp. jeho organy budou po­
vazovati tuzemei osoby, ktere podle pravnieh predpisu jim vyda­
nyeh jest pokladati tuzemei, a neustoupf narokum eizieh statu, 
ktere osoby ty snad take si svoji. A pokud se tyee reseni mezi-

vaji, Rolin Principes 1. str. 647: Les yeux fixes sur Ie principes du droit 
international theorique, il est rationnel cependant qu'etant juges dans un pays 
determine, ils appreeient les questions qu'ils soulevent d'apres l'ideal que 
s'en est forme Ie pouvoir social dont ils relevent. Ovsem, jak nize uvidime, 
neddi se zasady teto dusledne. 

63) Na tuto principielni ruznost upozornuje zejmena Niemeyer Das inter­
nationale Privatrecht des biirgerlichen Gesetzbuches str. 29 p. 1. 
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narodnfch pomeru soukromopravnich, musime nCl: Soudce, hlede 
k norme hranicne, ktera prohlasuje prfsJusnym pravo vlasti osob 
ucastnenych ph pomerech pravnich, bude osoby, ktere podle pred­
pisu in foro platnych jsou tuzemci, posuzovati podle prava tuzem­
skeho. 64) Dotud tedy rozhodnuti stejne dopada, jako ono, ktere 
jsme dali resfce kolise v kvalifikaci pomen) pravnich tvotfcich 
skutkovy zakJad norem hranicnych. Ale dale po spolecne ceste 
nebude asi Ize jiti. Statu sotva bude mozno priznati funkci, aby 

64) Weiss Manuel str. 75, 205; Ijz Traite 1. str. 273 s1., 647 sl; Des­
pagnet Precis str. 241; Brocker Cours 1. str. 240; Rolin Principes 1. str. 257, 
643 s1.; Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 329; Labbe De la naturali­
sation et du divorce au point de vue des rapports internationaux Journal IV. 
str. 7 sl., 13; Bartin Journal XX[V. stI. 239 i Vareilles-SomtlZieres Synthese II. 
str. 168; Rostworowski Annales de l'ecole libre des sciences politiques XIII. 
str. 197 sl.; Reilborn System des Volkerrechtes str. 106; ZiteilJta7z Interna­
tionales Privatrecht 1. str. 175; Niemeyer Vorschlage str. 124; tjz Das int. 
Privatrecht des BGB. str. 29; Planck Burgerliches Gesetzbuch VI. str. 9; 
Rolin v poradach Institutu (Benatky 1896) Annuaire XV. str. 239; sr. i cl. 12. 
a!. 2 II. osnovy obcanskeho zakona belgickeho. Jinak ovsem KakH Jahr­
bucher fUr Dogmatik XXX. str. 68 sl.: Diese Entscheidung ist unkonsequent 
und unlogisch. Inkonsequent, wei I sie uns im Stiche Iasst in den anderen 
offen bar identisch Iiegenden Fallen mehrfacher Staatsangehorigkeit und dem 
der Heimatslosigkeit. Unlogisch, weil es sich hier nicht handelt urn einen 
Konflikt von Inlandsrecht und Auslandsrecht, in welchem das erstere obzu­
siegen hatte. Denn dIe auslandische Staatsangehorigkeit ist nicht etwa nur 
nach der Auffassung des Auslandes, sondern auch nach unserer eignen zu 
Recht bestehend, da wir den Grundsatz anerkennen mussen, dass allgemein 
die Erwerbung [remder Staatsangehorigkeit nach den Gesetzen des betreffenden 
fremden Staates sich richtet. Po mem soude je namitka prva (namitka ne­
duslednosti) nerozhodna, namitka druha (namitka nelogicnosti) nespravna. 
Piatila by jen tehdy, jestlize by lex fori uznavala moznost dvojiho statniho 
obcanstvi. Ostatne by!o by pfipomenouti, ze Ka!t7t navrhuje, aby v pJ'ipadu 
tomto, jakoz i v pfipadech ostatnich kolisi derogovano bylo norme hranicne, 
ktera pravo vlasti osoby prohlasuje pHslusnym, normou hranicnou, ktera 
prohlasuje pHslusnym pravo jejiho bydliste. Tak i LaiHi Etude sur Ie titre 
preliminaire str. 57. 

Pokud se tyee pak pusobeni rozhodnuti v textu navrhovaneho na fe· 
seni mezin;hodnich pomeru soukromopravnich je patrno, ze pusobeni to je 
nepfiznive. Nebot v obou statech, ktere osobu nekterou si svoji, totozna 
norma hranicna ruzne bude vykladana, a dusledkem toho v kazdem z obou 
statu osoba ta hledic k norme hraniene, ktera pravo vlasti jeji pfislusnym 
prohlasuje, jinemu pravu bude podfizena, a tudiz rozhodnuli 0 jejich pra­
vech a povinnostech ruzne snad dopadne podle toho, kde 0 veci bude jednano. 
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svymi pfedpisy vyjadroval se 0 vzajemnych mezich personalni vy­
sosti statu jinych. Jestlize tudfz dva statove shodne upravili meze 
sve personalnf vysosti, nedotykajice se nikterak mez! personalnich 
vysosti staHl jinych, nelze pokladati ptimerenym, aby kterykoli 
tfeti stat predpisy svymi na on om stavu dohodnutem cokoli meni!.65) 
Jen to jedine bude mozno pokladati ucelnym a pfimerenym. Exi­
stuje-li spor mezi dvema staty 0 mezfch personalni vysosti, tedy 
svoJf-li si oni osobu nejakou jako statnfho pfislusnika, anebo 
odpfrajf-li osobe te obcanstvi statni, bude na statech ostatnich, 
aby vydali normu 0 ZPllsobu, jakym spor jest rozhodnouti pri pro­
jednavanf pomeri':! pravnich, ve kterem spor ten incidenter je di':!le­
zitym, a tedy zejrr.ena ph projednavani mezinarodnfch pomeru 
soukromopravnich. Po ptfpade, nedaji-li tu normy v)Tslovne, aby 
pfikazaJi svym organum, ktere 0 pravech a povinnostech stran 
rozhoduji, by peclive uvazivse naleZitosti pfipadu, konftikty se na­
skytujicf podle nejlepsiho uvazeni rozresili Lze tudiz pokladati 
ucelnym, aby pravni rady 0 statnim obcanstvi cizincu vyjadfovaly 
se jen normami subsidiarnfmi, pro pfipad konftiktu vydanymi, ni­
koli vsak, aby vydavaly v te veci normy primarnf, rozhranicujice 
podJe svych nazoru personaIni vysosti statu cizfch. 66) 

65) Sr. k tomu Sc!tnell Zeitschrift V. (misto sem nalezite otisteno je 
v kapitole IV. v pOZll. 17 na str. 87); Barazetti Zeitschrift VIII. str. 131; Nie­
meyer Das internationale Privatrecht deS BGB. str. 29; Roslworowski na u. m. 
Annales de recole libre des sciences politiques XIII. str. 198; Rezlbonz 

System str. 106. 
66) Sr. k tomu Fiore Diritto internazionale privato 1. str. 382; Lahzi 

Etude str. 57; proti tomu ovsem Niemeyer Das into Privatrecht des BGB. 
str. 31. Naproti tomu bylo by srovnati cl. 12 al. 3 II. osnovy obc. zak. beIgi­
ckeho (jenz ovsem stoji na stanovisku, ze povzdy rozhodna je kvalifikace 
legis fori a s nimz tedy naveskrz nebude lze souhlasiti): Celui qui appartie~t 
a deux nationalites etrangeres a pour statut personnel celie de deux 100S 

etrangeres dont les dispositions applicabJes a la contestation s'e!oignent Ie 
moins des dispositions de Ia loi beIge. Motivy pak ustanoveni toho jsou tyto: 
Dans chacune, l'element principal, celui qui est pris en consideration d'une 
maniere preponderante, c'est la Ioi beIge. On ne saurait s'en etonner. Ce sont 
les tribunaux belges qui sont saisis de la contestation; il est donc naturel et 
juridique que leur choix s'arrete sur la loi beIge quand ils doivent se pro­
noncer pour l'une ou pour l'autre des lois personnelJes qui se trouvent en 
conflit. Pfipad ovsem nenaleZi sem. Ale bylo mozno zde proto se ho dovo­
lati, ponevadz argumentace tu obsazena patrne je majus one, ktera pfijata 

je v textu. 
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Hledime-li k tomu, co prave bylo uvedeno a uvazime-li dale, 
ze vyslovnymi pl'edpisy vee jen v nejfidsich pfipadeeh byva spo­
l'adana, podava se nam rozfesenf nekteryeh pffpadu svrehu po­
ehybnymi prohlasenYch. J estlize totiz jed i n y jen stat osobu 
nejakou poklada svym pfisiusnikem, bude osobu tu pokladati pri­
slusnikem tohoto statu, ae snad podle pfedpisu in foro 0 nabyvani 
a pozbyvani statniho obcanstvi ustanovujicich bylo by osobu tu 
povazovati pffslusnikem statu jineho. 67) Pokud pak tyee se du­
sledku pro mezinarodni pravo soukrome, mozno jej pokliidati pi'i­
znivym, ponevadz vsude pravem vlasti osoby takove bude prohlasen 
tyz fad pravni. 

Zbyvaji jeste pfipady ostatni: Pffpady negativnich konfliktu 
vubee, bez rozdflu, zda stat, ve kterem 0 veci se jedna, na kon­
fliktu je interessovan a pfipady positivnich konfliktli, jestlize vee 
pfedlozena bude soudci statu, ktery ph konfliktu ucastnen neni. 
o vsech tech to pffpadeeh bude pfedevsim fici, ze nizadnou de­
dukcf z pojmu statniho obeanstvi je rozfesiti nelze. 68) Jedna se 
skutecne 0 pfipady, kdy osoby, 0 jejiehz pravech a povinnostech 
rozhodnuto byti rna, nemaji obcanstvi statnfho nebo rnajf dvoji 
obcanstvi statni v oeieh onoho, kdo 0 onech pravech a povin­
nostech rozhoduje. Ve smyslu toho, co svrehu bylo povedeno, 
bude se jen tazati, jak bude s pfipady temi naloziti, jedna-li se 
o uzitf norem hranicnY'eh, ktere prohiasuji pHslusnym pravo vlasti 
osoby. U veei te byly ucineny eetne navrhy, byla eetna fesenf 
pfimerenymi oznaeena, jez ovsem nejen v podstatnyeh kusich se 
rozehazeji, nybrz i zcela sobe odporuji. 

Pokud se tyee konfliktu positivnich, bylo navrhovano (Zitelman) , 
aby rozhodnym bylo pokladano statni obeanstvi starSi, tedy aby 
osoba povazovana byla za pfislusnika statu, kteremu prve nale­
zela. 69

) Resen! to ovsem seIze, jestlize osoba, jak jsou toho v zako-

67) Weiss Manuel str. 78; Traitr! 1. str. 273, 678; DespagJzef Precis 
str. 240; Niemeyer Das int. Privatrecht des BGB. str. 29; Schnell Zeitschrift V. 
str. 341; take Zitelman Internationales Privatrecht 1. str. 175 sl. sem nalezi, 
ackoli po mem sou de prave zde byl by mohl hledati pfipad, >wo eine zwi­
schen zwei anderen Staaten bestehende volkerrechtliche Beziehung inner­
staatlich deklariert wird< (sr. k tornu kap. IV. str. 84 sl.). 

68) Sr. zejmena Reilbonz System str. 90 sl., ale take Bar Theorie und 
Praxis 1. str. 260 sl. 

68) Tak zejmena Zitelmalz Internationales Privatrecht I. str. 176 uvadeje 
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nodarstvi cetne pflklady, nabude zaroven (zejmena narozenfm) 
dvojiho statnlho obcanstvi. Pro ten pflpad navrhuje Zitelman, 
aby od pffpadu k pffpadu bylo rozhodovano uvazenim vseGh 
okolnostf, uvazenim zejmena vsech momentu, ktere nasvedcuji 
tomu, ze osoba jednolllu z obou statu bHze stojf nez druhemu, 
pn cemz ovsem jeji bydliste neb aspon pobyt hrajf roB velmi 
dUlezitou. 70) 

Jinf [Bluntschli, 71) Bar,72) Niemeyer, 73) BaJ'azetti 74)] pokladaji 
rozhodnym statni obcanstvi pozdeji nabyte z duvodu ne vzdy to­
toznych, ale zase tu vznikaji stejne nesnaze, ktere byly naznaceny 
ph sdeleni nazoru na prvem miste uvedeneho. Jak dluzn0 si po­
Cinati, jedna-li se 0 dvoji statni obeanstvf zaroven nabyte? MIneni 
po te stranee se rozehazeji. Niemeyer soudf, ze v takovem pfl­
pade rna byti pfiznano vitezstvf onomu statu, v jehoz uzemi osoba 
bydlf, kdezto Barazetti soudi, ze vlastf osoby bude pokladati 
svazek politieky >individuu blizs!«. Neni-li znamek bezpeenych ta­
kovemu rozhodnutf svedCidch, poklada rozhodnym bydliste osoby 
(pokud toto je v nekten§m z obou statu, ktere osobu si svoji), 
neni-li toho, pokiada rozhodnym pobyt, a pokud ani tento moment 
rozhodnuti neprivodf, soudi, ze nutno uznati podle volneho uvazenf. 

K nazorum eetne zastoupenym nalezi take onen, jenz vubec 
pfiznati ehee vitezstvi onomu statu, pro ktery osoba vyslovne 

duvodern sveho rozhodnuti toto: Erkennen die Staaten einmal die gegenseitige 
SouveraneUit an, so spricht doch wohl vieles dafUr, dass mangels einer 
anderwartigen Bestimrnung der eine Staat die in dem and ern Staate vor­
handene diesem bisher zustehende Herrschaft liber eine Person als ihren 
Staatsangehorigen solange respektiert, bis dieser Staat seiber seine Gewalt 
fUr erloschen erkHirt. Sr. vsak proti tornu Kah7z Jahrblicher fUr Dogmatik 
XXX. str. 64; Barazetfi Zeitschrift VIII. str. 171 sl. 

70) Timto zpusobem chce resiti vsechny konfiikty positivni Brocher 
Cours 1. str. 240: II semble que, dans tous les cas, il conviendrait de re­
chercher s'il n'y a pas des motifs suffisants pour justifier la preponderance de 
l'une de ces lois sur les autres; pak ovsem jeste jako kriterium oznacuje: 
On devrait, semble-t·il preferer sur les territoires neutres celie de deux lois 
sous l'empire de laquelle I'acte ressortirait Ie plus surement ses effets con­
forrnement a I'intention des parties; k tornu sr. pozn. 89. 

71) Das moderne Volkerrecht der zivilisierten Staaten poznamky k § 371. 
72) Theorie und Praxis 1. str. 260 sl. 
73) VorschHige und Materialien str. 125. 
74) Zeitschrift VIII. str. 131. 
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nebo konkludentnimi skutky (volbou bydliste) se prohlasi, pO pn­
pade) jestlize osoba V zadnem ze statu, ktere ji si svojf, nebydlf, 
navrhuje se, aby oso ba pokladana byla za pfislusnika onoho statu, 
jehoz pfedpisy 0 nabyvani a pozbyvani statniho obeanstvi bHze 
stojf predpistim legis fori. 75) 

Koneene vyskytuje se zhusta mineni, ze v pfipadeeh kon­
fliktu pokud se tyee statniho obeanstvf. norma hraniena, ktera 
pravo vlasti osoby pffslusn)7m prohlasuje, nemuze pusobiti neru­
sene, a ze dluzno ji derogovati normou hranienou, ktera prohlasuje 
prfslusnym pravo uzemi, ve kterem osoba bydli. 76), 77) 

Pokud se tyee konfliktil negativnich, jsoll minen! spiSe sjedno­
cena. pfevlada vubee ono, ktere poklada rozhodnym pravo bydliste 
osoby.78) Ale i tu vyskytuji. se jednak nesnaze, jak naloziti s pfi­
pady, nema-li osoba bydliste, jednak mineni odchylna, na pl'. ono, 

75) Weiss Manuel str. 78 sl., 206; Traite I. str. 273, 678. Podobne roz­
hod! Institut de droit international (Annuaire X. str. 25) jednaje 0 statnfm 
obcanstvi professora greifswaldskeho Felixe Stoerka, jenz mel byti zvolen 
clenem Institutu; Stoerle byl v dobe, kdy 0 pffpadu bylo rozhodovano, povazovan 
pffslusnfkem sbitnfm rakonskym i nemeckym. Institut po mivrhu Rmaultove 
rozhodl >qu'il est naturel de Ie considerer comme etant seulement Ie reSSOf­
tissant de I'Etat auquel I'unissent Ie droit et Ie fait, dont il est Ie national et 
sur Ie territoire duquel il reside ou au service duquel il se trouve. C'est 
pour ainsi dire la nat ion ali tea c t i v e qui doit etre envisagee et non la 
nationalite un pf:!U tMorique qui peut subsister a cote de celle-Ia<. Sr. proti 
tomu Kah7Z Jahrbiicher fUr Dogmatik XXX. str. 65. Bylo by jeste pozname­
nati, ze ROlz"7Z Principes L str. 298 pl'ipominaje, ze >,c'est etablir entre !'idee 
de nationalite et celIe du domicile un lien qui n'existe pas., reSen!, ktere Weiss 
poklada subsidiarnim, phjima vubec a soudi, ze ve vsech pffpadech rozho­
duje .Ia nationalite d'apres la legislation qui se rapproche Ie plus de celie du 
pays ou Ie debat s'engage<. 

") Kalm Jahrbiicher fur Dogmatik XXX. str. 69 sl.; Asser-Rivier 
Elements str. 55 i Despagnet Precis str. 241. 

") Tim ovsem veskera l'e~eni navrhovana nejsou vycerpana, a bylo 
by moino fadu jejich 0 slusny jeSte pocet rozmnoiiti. Ale soudim, ze k za· 
veru, ktery chceme uCiniti, postaCf to, co bylo uvedeno. 

78) Talc zejmena Ziteltna7z Internationales Privatrecht I. str. 176: Hier tritt, 
da: von den beiden staatlichen Herrschaftsgrunden, der Personal- und der 
Gebietshoheit, der eine entfalIt, der andere stel!vertretend ein, die Person 
wird nur kraft Gebietshoheit beherrscht. Und zwar wird hier zweckmassig 
nicht sofort auf den momentanen Aufenthalt zuriickgegriffen, sondern man 
nimmt das tatsachlich-rechtliche Verhaltnis des Wohnsitzes an Stelle der 
Staatsangehorigkeit als entscheidend an; sr. d.ile Brocher Cours I. str.240; 
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ze osobu jest pokhidati pfislusnikem statu, jehoz pffslusnikem pr~e 
byla,79) resp. nelze-ii tak statni obcanstvi urCiti, ze rozhoduJe 
statni obcanstvi rodieu a jen subsidiarne bydliSte osoby.80) 

Nebylo by zajiste ueelno, na tomto miste diskutovati 0 pfi­
merenosti toho neb onoho z propagovanyeh mlzoru. Ale za to 
mozno snadno z toho, co povedeno bylo, Ciniti konkluse pro obor 
mezinarodniho prava soukromeho. pfedevsim jasne odtud vyplyva, 
. ak minenf jsou roztffStena. Ph vaznosti jejieh autoru mOZDO oee­
~avati ze nekde l1azor toho, jinde onoho v praxi sjedna si 
stoup~nce. Ale vedle toho v ruznyeh oneeh argumentacieh vraceji 
se kriteria velmi elasticka. Pravf se, ze soudee rna zkoumati, kte­
remu svazku politick emu individuum stoji blize, nebo ze dluzno 
se riditi onemi predpisy 0 nabyvani a pozbyvani statniho obcanstvi, 
ktere mene se lis! od pfedpisti legis fori, anc~bo na konec vubee 
volba pfislusneho prava volnemu uvazeni soudeovu se poneehava: 
Skutecnosti ty patrne vedou k POZnan!, ze vubec na rozhodnutt 
valne budou pusobiti predpisy legis fori a ze na nieh spravnost 
. h b d v v 81) Je 0 u e merena. 

V dIcere tyto momenty zajiste nebudou bez vyznamu ph re­
sen! mezinarodnich pomeru soukromopravnfch. Naopak myslim, 
ze sdelenim jich proveden byl dtikaz 0 tvrzeni, ktere postaveno 
bylo v celo teto easti pojednani: P I a ti - 1 i ve d v 0 u neb 0 

vice pravnieh radech norma hraniena, ktera ?roh.la
o
-

s u j e p f i s 1 usn y m p r a v 0 v I a S t i, bud e : u z ~ 0 s ~ pre d ~ 1 S U 

ve stateeh tech 0 nabytf a pozbytl statnlho obcan­
s t v ius tan 0 v u j i ci e h p r a v ide 1 n e (jak jsme videli, jsou pfece 

Asser-Rivier Elements str. 55; Bar d Precis str. 118 s1.; Despag7l:t Pre~~s 
str. 241; Fiore Diritto internazionale privato I. str. v 86: Kahn ~~?rb~cher fur 
Dogmatik XXX. na u. m.; sr. i cl. 29 uv. zak. k obc. zak. pro nSl nemeckou. 

79) Bar Theorie und Praxis I. str. 260; Niemeyer Vorscblage str. 125 sl.; 

RoN7Z Principes 1. str. 256, 644 sl. 
80) Niemeyer Vorschlage str. 125 s1.; jine mi~en~ jeste ~a w.eis: na 

u. m., jenz poklada bydliste rozhodnym jen tehdy, ]e·l! on~ . v uzem1 ne~te­
reho ze statu, kterym jedine osoba mMe naleZeti, a ~em:h toho, ,:racl se 
k pravidlu, ktere dava pro konflikty positivni, vyt)'k~!e, ze, osobu

v 
Jest. ~o. 

kladati za pfislusnib onoho statu, kteremu bylo by ]1 hledlc k predplsum 

legis fori spfSe prikazati. . 
81) Tak Kalt7z Jahrbucher fUr Dogmatlk XXX. str. 62. 
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pripady nektere, kdy nesnaze nevznikaji) p r 1 e I n 0 u to h 0, z e 
o mezinarodnfm pomeru soukromopravnim ruzne 
bude rozhodnuto podle toho, ktery soudee bude po­
V 0 I a il, a b y 0 vee i sou d i 1. A na pravdivosti tvrzeni toho sotva 
asi mnoho by zmenila skutecnost, ze snad nektere z vysledku ku 
kterym prave jsme by Ii dospeli, nebude pokladati pfipadn~mi. 

Vysledky tyto, ku kterym jsme dospeli pokud se tyee norem 
hraniCnych, jez prohl.asuji pffslusnym pravo vlasti osob, plati ana­
logieky take pro ostatni normy hranicne, ktere jinaka kriteria 
maji. Take tate kriteria jsou na vetSim dile pojmy pravnf a sice 
prave tak jako pojem statnfho obeanstvi pojmy relativnf, na for­
maci positivnieh pravnieh radii zavisle a nikoli pojmy absolutni. 
o tom nebudeme na poehybnosteeh, pfihledneme-li k nekterym 
dulezitejSfm normam hranienym, ktere vubee v pravnieh fadech 
jsou pfijaty: 

Norma hraniena podfizuje pravni pomer nebo vubee jiste 
souhrny skuteenosti pravnickych pnivu mista, na kterem bydlf 
osoba, ktere pravni pomer se tYka. Pojem bydliste je prave tak 
jako pojem statniho obcanstvi pojmero pravniro, a sice take pojmem 
p~av~im .relativniro, tedy na formaci pravnich [adu zavislym, a 
~lkoh pOJmem absolutnim. Bylo siee tvrzeno jednak, ie bydliste 
Je pouhou kategorii faktickou a nikoli pravnf,82) jednak ze plat! 
pokud se tyee ureenf bydliste zasady povsechne, mezinarodne 
uznane.

83
) Ale tvrzenf to nebude lze pokladati spravnym.84) 

82) Sr. zejmena Cilausse Du role internationale du domicile Journal XXIV. 
str. 16: Le domicile n'a rien de fictif; Ja loi Ie constate, mais ne l'etablit 
pas, car c'est un phenomene permanent de la vie des indilTidus' Ie domicile 
est. u~ fa~t universel et necessaire, aussi sa notion est-elle parto~t la meme; 
.!11ztte~~ verhandlungen .des XXIV. deutschen Juristentages IV. str. 125. 

. ). Wharton. Conflict of laws I. str. 157: Domicil being an question of 
lllternatl~nal law IS not to be determined by the statutes of any particular 
law; sr. 1 Bar Theorie und Praxis 1. str. 156, 161 a p. 

84) S '. v r. zeJmena Aahn Jahrbiicher fUr Dogmatik XXX. str. 171: Das 
~echt nur kann uns sa?en, welche Tatsachen eine schliis~ige Willenserklarung 
bIlden, der Art, dass ellle Neubegriindung des Domizils daraus zu foJgern ist. 
das Recht sagt, wie geartet die Abwesenheit sein muss, um eine endgilticr~ 
Aufgabe des Domizils zu bewirken.; dass Recht allein kann uns sagen ';0 
Person en, welche keiner eigenen Willenserklarung fahig sind, als domiziliert 
4nzusehen, das Recht sagt, inwieweit Kinder, Ehefrauen, Miindel dem Domizil 
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v pra.vnfch radech setkavame se s eetnymi ustanovenimi ureu­
jicimi bydliste, a ustanovenf ta se v cetnych kusech rozcMzeji. 
Tim samym dolozeno je tvrzeni 0 pravnf kvalite pojmu bydliste 
a 0 jeho relativite. 

Norma hraniena prohlasuje, ze jiste pomery pravni (formality 
pravnich jednani na pr.) ffdi se pravem mista, kde vznikly. Pokud 
jednanf stalo se mezi pritomnymi, dojde ovsem k nesnazim velmi 
zffdka. Ale jak bylo-li zfizeno inter absentes? Neni v takovemto 
pffpade vubee jednotneho mista vzniku jednani pravniho,85) anebo 
dluzno ffci, ze je tu jednota deje, takze jedine misto je mistem 
vzniku pravniho jednanf, prave tak jako jediny bod easovy je 
dobou vzniku jeho? 86) Ma-Ji vsak pravdu mineni druM, bude ffci, 
ze positivni pravni rady urcuji toto misto, a jestlize akty osob 
faktieky udaly se na mistech ruznych, mohou se pravni rady 
techto mist eo do urceni onoho rozchazeti. Nebot zase bylo by 

des Vaters, Ehemannes, Vormundes folgen, inwieweit eine Aenderung des 
Domizils jener die gleiche Aenderung des Domizils dieser mit sich fUhrt. 
Das Recht sagt, durch welche UmsUinde eine Peson derartig von einer an­
deren abhangig anzusehen ist, dass sie ein eigenes und selbststandiges Do­
mizil gar nicht haben kann. Das Recht al!ein entscheidet al!e diese und 
andere Fragen und entscheidet sie nicht iiberal! in der gleichen Weise; 
sr. dale Keller Pandekten § 11; Windscheid Pandekten 1. str. 95 s1.; Bar 
Kritische Vierteljahrschrift XV. str. 17 s1.; Zitelman Internationales Privat­
recht 1. str. 178 s1.; Niemeyer Vorschlage str. 125 sl., 241 sl.; Brocher 
Cours I. str. 249, 252 s1.; Rolin Principes I. str. 649 sl.; Soldan De l'utilite 
de conventions str. 13; Fz'ore Diritto internazionale privato 1. str. 426; Fusi­
nato Archivio giuridico XXXIII. str. 576; Anzilottz" Codificazione str. 49 i 
Dicey Conflict of laws str. 43 s1., 69 sl., 79 sl; Calvo Dictionnaire s. v. 
Domicile; ostatne jsou velmi zajimnou illustraci tvrzeni v textu uvedenych 
slozite a obSirne vyklady pnivniku anglickych a severoamerickych 0 pojmu 
bydliste; Sf. k tomu Stor..v Commentaries Chapter III.; Foote A concise trea­
tise str. 52 s1.; Phillimore Commentaries IV. kap. IV.-XIV.; Wharton Conflict 
of laws 1. kap. II.; Dicey Conflict of laws str. 79 sl. 

85) Regelsberger Pandekten str. 171; Vareilles-Sommieres Synthese I. 
str. 243 s1.; Hindenburg Des eontrats eoncIus par correspondance Revue XXIX. 
str. 263 s1. 

86) Picard Journal VIII. str. 476 Bartin Journal XXIV. str. 471 sl.; 
Bard Precis str. 268 sl.; Rolin Principes 1. str. 458; Fiore Diritto interna­
zionale privato 1. str. 158 s1.; Kahn Jahrbiicher fUr Dogmatik XXX. str. 99; 
Neumann Verhandlungen des XXIV. deutschen JUristentages I. str. 178 p. 1, 
187; Mitteis eodem IV. str. 101. 

15 



226 

vytknouti, ze neni povsechnych kriteril urcujicich mfsto vzniku 
pra.vniho jedn{mf. 87) 

Norma hranicna ve dvou statech pravi souhlasne, ze pod­
mfnky platnosti smlouvy obligacni a obsah pray a povinnosti 
z nf se podavajicich Hdi se pravem mfsta, kde smlouva ma byti 
spInena, :udfZ: lege loci solutionis. Pokud strany vyslovne vytknou, 
kde :pInenf m~ ~e stati, obtizi nenf. Ale ony casto tak neuCin!, 
a dluzno se ptatt pak, na kterem miste smlouvu bude splniti. 
Jed~~ ~ pravnich. f~du pravl, ze smlouvu (nenf-li jinake umluvy) 
splmtl Jest v bydhstl dluznikove, ze jedna se tedy 0 tak nazvanou 
Hoischuld (dette querable) druhy, ze ji splniti jest v bydlisti 
veritelove (Bringschuld, dette portable). BydliSte dluinikovo a ve­
fiteJovo jsou vsak v ruznych oblastech pravnich. 

,Dv~ pravnf. i'ady srovnale ustanovuji, ze pravnf pomery veci 
se tykaJlcf. (:znlk a obsah pray vecnych za pi'edmet majicf) rid! 
se le~e reI ontae. Pokud pravidlo to jen na veei hmotne jest vzta­
hovat~, nebude rovnei castych obtfZf, jezto situs rei je skutecnosti 
nezavisiou na modalitach pravnich fadu (ac ovsem okolnost ie 
po~em . ~tatnfho uzemi neni zeela nesporny, muie pi'ece o~tfze 
zP~sobltI). A~e vee :a neni nepochybna. Nektei'i 88) soudi, ze mu­
tatIs mutan.dl~ pravldlo plati take 0 statcich nehmotnYch,· 0 pra­
vec~ a zeJ.me~a take 0 pohledavkach, tvrdice, ze pohledavka 
vzmkem svym Je lokalisovana, jenze rozchazeji se mineni 0 torn, 
zda 10kalisace uskutecnuje se v miste splneni, v bydlisti dluin!­
kove, veritelove atd. 

Pffpady tyto bylo by zajiste mozno rozmnoziti podle libosti 
pokud ovsem zasoba norem hranicnych stac!. Nechci pak n~ 
tomto miste zabyvati se moznym i'esenim jednotlivych kollisi, 
o kterych byla uCinena zminka, obavaje se pfflisne jednotvarnosti 

87), Pro .hlediska internationalistieka ovsem Picard Journal VIII. str 476: 
Po.ur. deter~m~er quel est Ie lieu de formation du contrat il faut suivre les 
~rmclpes ~eneraux des conventions. C'est it l'endroit ou l'acceptation arrive 
.a la connalssanee de eelui qui a fait l'offre Podobnev 'ak ed' . R t. . . • ,J s z a, I 0 zn 
PnnClpes 1. str. 682. Bylo by zajiste zbytecno sifiti se 0 tom ze tvrzeni ta-
kove jest pokladati libovoln}'m: ' 

. 88) Sr. k tomu Vare~lles-Sommzeres Synthese 1. str. 249 sl.; Laine Intro­
ductl~n II. str. 2~2; tji Etude sur Ie titre preliminaire str. 57, pak 73 sl.; 
.s~rvzlle La ceSSIOn et la mise en gage des creances en droit international 
pnve Journal XXIV. str. 691 s1.; sr. i cl. 5 a!. 2. osnovy obc. zak pro BelgH. 
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teto kapitoly dosti jiz rozvlekle. Ale z nekolika pfikladu dole 89) 

uvedenych mozno se presvedCiti, ze i tu bude opakovati tvrzenf, 
ktere je cervenou niti kapitoly teto: Vsechny tyto kolise budou 
toho pfiCinou, ze z p r a v i d 1 a rozhodnuti 0 pravech a povin­
Dostech stran zavislym bude na volbe soudu. 

* * * 
Kahn ve svem casto citovanem pojednanf Gesetzeskollisionen 

(Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 107 sl.) uvadi jeSti§ zvlastni, 
dalsi druh kolisf, ktere nazyva kolisemi latentnimi, pokladaje je 
zazjev liSicf se jak od zi'ejmych kolisi norem hranicnych, tak od 
ad kolisi kriterif, kterymi normy hranicne operuji. 

»U nte~ den latenten Kollisionen verstehen wir diejenigen, welche 
nicht aus einer Verschiedenheit privatinternationaler Territorial­
norm en (tedy norem hranicnych), nicht aus der Verschiedenheit 
der Rechtsbegriffe, an welche diese ankniipfeu, sondern ohne alle 
ausdriickliche Normen aus der Grundlage erwachsen, aus welcher 
das internationale Privatrecht selbst hervorgeht: aus der territorial 
verschiedenen N atur der Rechtsverhaltnisse.« 

89) Jak v textu bylo naznaceno, i'deny jsou veskery kolise ty zpusobem 
dosti pestrym. Pfikladem budiz uvedeno: 1. Po k u d se t y c e do m i e il u : 
Kolise jest fesiti zpusobem stejnym jako koJise tykajici se statniho obcanstvi 
(Niemeyer Vorschlage str. 127); rozhodnym jest povzdy pojem domicilu, jaky 
je uznan in lege fori (Kahn na u. m.); liiliti jest podle okolnosti pripadu, 
t. j. ne pri vsech norma.ch hranicnych, ktere pravo bydliste prohlasuji pH­
slusnym, bude rozhodnuti totozne (Rotin Principes L str. 654 sl.; sr. i Ptanck 
Biirgerliehes Gesetzbuch VI. str. 91 s1.); 2. Po k u d set y cern is t a 
v z n i k u p r a v nih 0 jed nan i (nehledime tu ovsem jiz k tern, ktei'i 
jakoukoli fikei zamitaji, Sf. pozn. 85): rozhoduje povzdy lex fori (Kahn na 
u. m. XXX. str. 90; JVeumamz Verhandlungen I. str. 187); mistem vzniku 
pravniho jednani jest misto naznacene pravnim i'adem >qui retarde Ie plus 
longtemps la formation du contrat< (Bartin Journal XXIV. str. 474 sl.). 
3. Po k u d set y c e m i s t asp I n e n i 0 b 1 i g ace: rozhodnym jest 
urceni legis fori (Kahn na u. m. str. 99; Roli1z Principes 1. str. 458); ponevadz 
stranam vubec jest volno, aby podJe !ibosti pravni pomery smluvni tomu 
neb onomu pravnimu fadu podfidily, a ponevadz na soudu jest, aby zjistil 
jejieh vuli, i kdyz ona nebyla zl'ejme vyslovena, nelze ani tenkrate, jestlize 
jedna se 0 urceni mista splneni, pokladati rozhodnym pojem mista splneni 
obligaee, jak in lege fori je uznan, nybd dluzno zkoumati vuli stran (Barth? 
Journal XXIV. str. 473 s1.). 

15* 



228 

V dalSim postupu jednani pak uvadi cetne pfipady takovych 
kolisi. DIe nekterych pravnich radu je narok odpiirci pohledavkou 
ex delicto, jinde narokem z obohacenf; naroky ditete nemanzel­
skeho na vyzivne nekde narokem vzchazejfcfm z pomeru pfibuzen­
skeho, jinde narokem ex delicto. Pffpady tytq pod Ie toho, co 
svrchu byio vylozeno, bude pocftati do kategorie onech zjevu, 
ktere svrchu nazvali jsme koJisemi v kvalifikaci pravnich pomenl 
tvoficfch zaklad skutkory norem hranicnych (ac ovsem mohou tu 
byti take kolise zrejme). Kahn uvadi vsak jeste jine pffklady kolisf 
latentnfch. Posloupnost dedicka v nemovitosti je v Nemecku sukcessi 
universalni, v Anglii sukcessi singularni a p. V tomto pfipade jedna 
se patrne 0 nepochybne, zrejme kolise norem hranicnych. Nebude 
tedy Kahnovy kolise latentni povazovati za zvlastni druh kolisf, 
nybrt bude je mozno zafaditi vzdy pod nekterou z kategorii, 
o kterych v teto kapitole bylo promluveno, a po mem soude bude 
riei, ze kategoriemi temi vycerpany jsou veskere pripady kolisl 
norem hranicnych se tYkajicf. 

* * * 
Ale prece tim veskere nesnaze, ktere vyskytuji se pH resent 

mezinarodnfch pomeru soukromopravnfch, odbyty nejsou. NaznaCili 
jsme sice (a po te strance snad pojednanf je uplne) zjevy, ktere 
jsou toho pffCinou, ze pi'ed ruznymi soudy 0 totoznem pnivnfm 
pomeru ruzne bude rozhodnuto proto, ponevadz podle ruzneho 
prava materielniho 0 nem jest rozhodovati. Ale k temto zjevum 
pi'istupuje jeSti~ rada nesnazi novych. Pi'istupuje tu totiz zjev ten, 
ze rozhodnuti v jednom state 0 pravech a povinnostech stran vy­
dane neni jeste definitivnim usporadanim pray a povinnosti tech ve 
stateeh jinych. Vyskytuji se ovsem a siee dosti cetne predpisy pravni 
ustanovujicf 0 tom, ze rozhodnuti v jednom. state vydane piaU 
i ve statech jinych za jistych blize preeisovanych podmfnek, a 
zejmena, ze rozsudky cizi maji materielni pravni moe a jsou vy­
konatelne (zjev ten pfipadne by! nazvan spolecenstvim rozsudku _ 
Urteilsgemeinsehaft).90) Ale predpisy takove neexistuji vsude, a 
podminky pravnf moci cizfch rozsudku v ruznych pravech jsou 

90) Zifelman Internationales Privatrecht 1. str. 10. 
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nestejne a cetne. Skutecnosti tou pak, ze usporadani pomeru 
pravnich mezi stranami, k nemuz doslo ve state jednom, neni jeste 
usporadanim takovym ve stateeh jinych, podivne se komplikuji 
nesnaze vzehazejici z ruznosti norem hranicnyeh. 91) 

Mohou se pak vyskytnouti kombinace ruzne. 

1. Ve dvou pravnich radech upravuji pnl.vni pomer konkretnf 
nestejne normy hranicne a rozsudkum navzajem pravni mac se 
nepriznava, rozsudky spolecnymi nejsou. 

2. Normy hranicne jsou sice stejne, ale neexistuje spolecen­
sty! rozsudku. 

K C. 1. Chceme-li pozorovati komplikace tu se vyskytujici, 
vhodne zajiste pripojime uvahy sve k onomu pfikladu, kterym zahajili 
jsme rozbor otazek tvoficich predmet teto kapitoly, k processu 
o rozloucenf manzelstvf osob, ktere jsou pfislusnfky statu jednoho 
a maji radne bydliste ve state druMm. Prve jsme pfedpokladali, 
ze pri posuzovani pravnich pomeru mezi stranami soudcove obou 
statu musf se fiditi ruznymi norm ami hranicnymi a tedy patrne 
hledeti budou k ruznemu pravu materielnimu. Nyni pfedpokladame 
dale, ze neexistuje ani spolecenstvf rozsudku,92) a ptame se, jak 
budou tyto skutecnosti pusobiti na sporadanf pray a povinnosti 
strano Ptipady moholl nabyti formaee ruzne. V jednom state snad 
manzelka podala zalobu 0 rozloucenf manzelstvf a vysoudila. Po 
sporu poda manzel ve state druMm (pi'edpokladajic ovsem, ze 
nektery soud tohoto statu je podle pi'edpisu tu platnych prfslusnym 
veci se zabyvati) zalobu Ci zadost (podle toho, zda vec nalezl na 
porad prava anebo zda dluzno ji vytiditi v tizeni nespornem) do­
mahajicf se toho, aby manzelka sdilela s nfm bydliSte. Rozsudek 

9
1
) Sr. k tomu zejmena Zifelman na u. m.; Bar Theorie und Praxis II. 

str. 418. 

92) Kombinace ta, hledime Ii na pl'. k pnivu nemeckemu a rakouskemu, 
odpovida skutecnemu stavu pravnimu; sr. pokud se tyee statnich pfislus­
niku rakouskych bydJicich v Nemecku § 606 sd. f. nem., § 81 exek. fadu 
rak" § 101 c. r. sd.; k tomu Ott Soustavny livod ve studium soudniho fadu 
1. str. 126 sl.; Czoenzig Executionsordnung str. 70; analogicky je pi'ipad, 
jedna-li se 0 statni pi'fslusniky nemecke bydlid v Rakousku; argo § 76 jur. 
normy rak. a §§ 606 a 328 e. 3 sd. 1'. nem.; k tomu Ott Soustavny livod 
I. str. 127; F1 ancke Anerkennuog ausIandischer Urteile nach Neujahr Zeit­
schrift fUr deutschen Zivilprozess XXVII. str. 127 sl. 
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v onom prvem state dobyty tu neplatf. Ponevadz vsak ve state 
tomto plati snad jine duvody rozlouceni rnanzelstvi nez ve sUite. 
kde prvy rozsudek byl vynesen, a ponevadz jen k temto dIuzno 
hledeti, manzelka nezvitezi ve sporu tu 0 rozlouceni manzelstvi 
zahajenem. Ai manzelka takovou zalobu poda Cili nie, bude jf 
ulozeno, aby s manzelem spolecne bydliste sdilela. Kazdy z obou 
manzelu bude miti rozhodnuti obsahu kontr2diktornfho. A podobne 
zvitezil-li manzel ve sporu prvem, a byla-Ii tedy zaloba manzelcina 
zamitnuta, rna ona moznost zalobu svou ve druhem statu podati. 
Bude-li pak tam rozhodnutf Hdanf jejfmu pffznivo, budou zase 
manzele mfti v rukou rozhodnutf opacna. 93) 

K C. 2. I tu nesnaze zminene jsou podobne onem, 0 kterY'eh 
promluveno bylo pod c. 1, ac ovsem skutecnosti tou, ze pravni 
pomer pod Ie stejnyeh predpisu bude posuzovan, 0 neeo se zmen­
suji. I tu zalobei, ktery zvftezil ve sporu a jemuz na tom zalez!, 
aby narok uznan byl v eizine (na pl'. proto, ponevadz ehee vesti 
exekuei na majetek odpuree sveho v eizine lezid) nestacf rozsudek 
vydobyty. Take on musi v eizine znovu vesti spor 0 svoje pravo. A za­
lovany, jenz v jednom state odrazil s uspechem utok zalobc1lV, 
neni jist, ze nebude nan ve state jinem uCinen utok novy. A ko­
necne zalovany sam, podlehl·Ji ve sporu, ktery proveden byl ve 
state jed nom, muze ve drubem state proti zalobei vystupovati, bud: 
zalobou 0 spineni (plnil-li totiz na zaklade titulu prve vydaneho) 
anebo zapornou zalobou urcovaci. (Pfipomfnam opetne, ze ne-

98) Bylo by ovsem ukazati k tomu, ze vyskytuji se take predpisy pravni,. 
ktere eeliti chteji obtiZim v textu naznaeenym a sice zejmena pokud se tyee 
sporu manzelskych. V te veci je pozoruhodny predpis e1. 56 spolk. zakona 
svycarskeho ze dne 24. pro since 1874, jenz ustanovuje, ze cizinci nemohou 
vznesti na soudy svycarske Zalobu 0 rozloueeni nebo neplatnost manzelstvi. 
pokud nebude stranami prokazano, ze stat, jehoz jsou pfislusniky, rozhod­
nuti soudu svycarskeho pi'izna pravni moc. (Sr. ostatne i el. 167 osnovy 
nov6ho obeanskeho zakonnika svycarskeho.) Ovsem mohou pi'edpisy takove 
byti pfleinou lecjakych nesnazl. K tomu Lehr D'un cas ou des etrangers 
maries en Suisse ne peuvent obtenir ni la reconnaissance de leur mariage 
dans leur pays d'origine ni la rupture du lien co"jugal d:ins Ie lieu de la 
celebration Journal XI. str. 483; sr. i. Ritt1zer Observations sur les divorces 
entre etrangers a propos d'un cas singulier de mariage suisse-hongrois 
Journal XII. str. 152 s1.; lkfarti1z Du mariage et du divorce des etrangers 
en Suisse et des Suisses en etranger Journal XXIV. str. 738; Brocker Cours 
III. str. 163 sl. 
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zbytnou podminkou vsech techto kombinaci jest, aby soudove obou 
statu pod Ie predpisu tam 0 pfislusnosti' soudu ustanovujicieh, byli 
pffslusni rozhodovati.) Take v teehto dalsieh (druhych) sporech 
jest siee rozhodnouti podle tehoz pniva materielnfho, podle 
ktereho rozhodnuto bylo ve sporech prvych. Ponevadz vsak roz­
hodnuti sporu neni zavislym jen na predpisech pravnich, 0 ktere 
se opira, nybrz take, a to merou nikterak podfizenou, na pomereeh 
skutkovych, na presvedceni soudeove atd., a ponevadz dale vyklad 
predpisu pravnieh zhusta by va sporny, takze rozhodnutf dvou 
soudeu na zaklade stejneho materialu skutkoveho a na zaklade 
stejnych predpisu pravnfeh vynesene ruznym byva, muze se velmi 
snadno stMi, ze rozhodnuti ve dvou statech vydana 0 temz pred­
metu spornem budou .rozdflna, vzdor tomu, ze predpisy pravnf, 
o ktere rozhodnuti 0 pravech a povinnosteeh stran se opirajf, jsou 
totozny. A muze se tudfz stMi, ze obe strany dobudou rozhodnuti 
zeela opacnyeh, anebo aspon rozhodnuti takovyeh, ktera co do 
detailnfho usporadani pomeru pravnfho mezi nimi existujiciho 
se lisL 94) 

* * * 
Jake jsou vysledky, ku kterym dospeli jsme v eele teto ka­

pitole, jez, jak se obavam, stala se pfilis dlouhou? Myslim, ze 

94) ZiteZman na u. m. str. 13 ukazal jeste k jedne obUzi, ktera jest du­
sledkem nedostavajiciho se spoleeenstvi rozsudku, a sice dusledkem velmi 
citelnym, zejmena potud, pokud jedna se 0 mezinarodni pomery soukromo­
pravni. Obtiz ta vyskytuje se tehdy, kdyz ve state, ve kterem naleza se jmeni 
dluznikovo exekuci pod!ehajici, neni prislusneho soudu pro posouzeni naroku, 
pro ktery exekuce na predmety ty rna byti vedena, a s druM strany ve 
state, kde soudove pi'islusni jsou 0 naroku tom projednavati, neni vubec 
jmeni exekuci podlehajidho aneb aspon ne v mire dostateene. V pJ:'ipadu tak 
utvarenem rozsudek pfed soudem pfislusnym dobyty jest belvyznamn)T, roz­
sudku vsak dobyti nelze ve statu tom, kde by ueinky projeviti mohl. Pro 
spory povahy majetkove jest tu sice, jak uvadi Zitelman, odpomozeno na 
vetsim dfle ustanovenim soudu majetku, nikoli vsak pro spory povahy 
jinake. - Registruji pfipad k vUli uplnosti, jezto u Zitelmana uveden je mezi 
otazkami, kterymi nyni se zabyvame, avsak pfipad ten nalezi patrne na pole 
jine, nez pripady, 0 kterych zminujeme se v textu. Tam chteli jsme nastiniti 
nedostatky pfitomneho stavu pravniho, jejichz dusledkem jest labiIita. pravnich 
pomeru, zde jedna se spiSe 0 nedostatek, ktery jest pfieinou zjevu, jejz 
vhodne snad bylo by nazvati nedostateenou ochranou pomeru pravnich, 
a predevsim ovsem mezinarodnich pomeru soukromopravnich. 
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k otazce, ktera tvoff predmet jeji nelze dati jinou odpoved' nez 
tu, ze pravni stay v oboru mezinarodniho prava soukromeho je 
nezdravy a ze je priCinou vazne nejistoty pravni. Nemuze zajiste 
byti nazvan zdravym stay takovy, za jakeho usporadani pravnfho 
pomeru mezi stranami existujiciho zavislym jest na okolnostech 
nahodilYch. A zejmena to na vahu pada, ze za dnesniho stavu 
pravniho v oboru mezinarodniho prava soukromeho predpisy pravni 
nemohou plniti ukolu, ktery jest prednim ukolem norem pravnich. 
Pravo zajiste rna byti vudcem spolecnosti lidske, jednotIivcum rna 
byti dana moznost, aby z neho cerpali pouceni 0 tom, jak konanf 
svoje pravne relevantnf maji zariditi. 95) Ale platne pfedpisy mezi­
narodniho pn'iva soukro'meho nemohou plniti tohoto ukolu. Strany 
nemohou zjistiti pfedem pravni basi pomeru mezi nimi existujfciho, 
jezto skutecnosti zcela nahodile mohou vypocty jejich zmasti, 
a ony nernohou zafiditi konani sve podle pokynu, ktere pravo rna 
davati, ponevadz mus! byti na pochybach, zda majf se ffditi 
pokyny toho neb onoho pravniho radu. A tak dusledkem vseho 
toho jest, jak prave naznaceno bylo, nemala nejistota pravni. 96) 

95) Brocher Journal V. str. 226: tout individu semble avoir Ie droit de 
sa voir autant que possible par laquelle des h~gislations auront etre regis 
sa personne elle-meme dans les phases diverses de son existence, ses actes 
et les faits susceptibles d'exercer quelque influence sur sa position juridique; 
une telle connaissance lui est absolument necessaire pour qu'il puisse donner 
une direction convenable au developpement de son activite. 

96) Sr. k tomu Mancini v memorandu, ktere pfipojeno bylo k Iistu 
dan emu v Rime dne 16. zari 1881 a zaslanemu representantum Ita lie v cizine, 
a v memorandu podobnem ze zari 1882 (memoranda otistena jsou v Nego­
tiations diplomatiques du gouvernement italien avec les differentes Puissances 
reJativement it la fixation par traites de certaines regles de droit interna­
tional prive et it I'execution des jugements etrangers Journal XIII. str. 35 sl.), 
jen:!: vyklada, ze dnesni uprava mezinarodniho prava soukromeho znamena 
»une coexistence inevitable des regles sou vent contradictoires et mutuellement 
incompatibles !'impuissance de l'autorite judiciaire et la mobilite dans la 
jurisprudence, et comme derniere consequence Ie vague et Ie manque de 
securite pour les droits' les plus precieux des etrangers. C'est un etat 
d'anarchie internationale existant aujourd'hui encore dans Ie droit prive, au 
milieu des nations civilisees<; tji Journal I. str. 232; Fiore Diritto interna­
zionale privato I. str. 67; Contuzzi Codificazione str. 11; 2~fohl V61kerrecht, 
Staatsrecht, Politik str. 618 sl.; Asser Revue I. str. 95 sl.; Hamaker Das 
internationale Privatrecht; Brocher Revue III. str. 419; Soldan De l'utilite 
des conventions 5tr. 6 s1.; Laine' Introduction I. str. 26 sl. i Pillet Journal 
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XIX. str. 14 s1.; tji Journal XX. str. 19, XXI. str. 714 i Yseux De la litis~ 
en dance dans les relations internationales Journal XIX. str. 862 sl: Ve~ml 

~stre odsuzuje pl'itomny stay pravni take Kahn Die einheitliche Kodlfika:lOn 
des internationalen Privatrechtes durch Staatsvertrage, prave: Warum mch: 
Heber einfach die Sachnormen des Innlandes anwenden, wenn wir auch bel 
Beriicksichtigung und Anwendung des Auslandsrechtes. doch. ni.cht erreichen; 
dass das Rechtsverhaltnis bei uns e benso behandelt wlrd wle 1m Auslande. 
Dosti optimisticky posuzovali tento pravni stay Pfeiffer Prinzip str. 35 

a Gunther Weiskes Rechtslexicon IV. sub v. Gesetz str. 729. 



Kapitola VII. 

o prostfedcich zpusobily' ch prv!'vodl't'! . napravu pomeru 
dosavadnich, 

Z celkovych 
jiz ueiniti usudek 

vYkladu. kapitoly predchazejicf mozno si zajiste 
o tom, Jake prostfedky jsou zpusobilymi ukliditi 

ne:hody vysky:ujici se v dobe prftomne v oboru mezinarodniho 
prava soukromeho, Prostredky ty, jak prave z kontextu k 't I 

v d T . apl 0 y 
pre es e Je patmo, lze roztfiditi na dye kategorie: 

~. na pr~s~fedky, kterymi mozno dociliti toho, aby 0 kon­
kr~tmm mezlllarodnim pomeru soukromopravnim povzdy podle 
steJneho prava bylo rozhodovano' , 

. II. na. pr~stredky, kterymi mozno docfliti toho, aby rozhod­
nutl 0 pravmm pomeru uCinene ve state jednom platilo take ve 
statech jinych, bylo tedy definitivnf. 

. Ph ~ozb~ru tec~to problemu chceme vsak pominouti jedne 
ot:zky, ac otaz~a ta Je vlastne prius vsech otazek mezinarodniho 
p:~va 0 soukromeho, otazky totiz po uprave pravniho postavenf 
CIZlDCU, tedy tak zvaneho prava cizineckeho Vec t . k h b I "v • • u, Ja se to 0 

y 0, JIZ vvl.cekrate doteeno, nelze ve dnech pHtomnych pokladati 
valne palclVou.

1
) Dnes ve statech civilisovanych vubec platt zasada, 

') Sr. ~ ~omu zej~en.a Bar !heorie und Praxis 1. str. 2c l sl., 300 sl.; 
Brocker Theone du drOIt mternatlOnal prive Revu~ III str 4 2' t" N II 
etude Re VIII " . ." yz ouve e 

vue , str. 44; Laurent Droit civil international I 
Journal V, str. 327, ' str. 22; t# 

235 

ze cizinci pokud se tyee pray soukromych celkem postaveni jsou 
na roven tuzeJllcum, a vyjimky, ktere tu se vyskytujf, jsou skuteene 
vyjimkami dosti tfdkYmi. Sporadicky setkavame se s ustanovenim, 
ze cizinci nemaji zpusobilosti nabyvati majetku nemoviteho, a pak 
platf na nekterych mistech lecjaka odiosnf privilegia pokud se 
tyee pravDi zpusobilosti osob pravnickych, najme verejnych. 
o vecech tech bude obsfrneji promluveno v dHu II. Ale jak 
patrno i z taho, co prave bylo naznaeeno, nejedna se tu 0 ne­
snaze povahy zasadni. Proto mozno 0 vecech tech v tomto dile 
vseobecnem pomleeti. Pokud vsak vubec tu nejake prani bylo by 
projeviti, bylo by fici, ze jest si toho prati, aby privilegia odiosa 
pro cizince platicf uvedena byla na miru pokud mozno nejmenSf, 
a aby vyjimky, ktere nezbytnymi se pokladaji, jasne a pfesne 
byly formulovany. 

Chceme tudiZ obratiti se k problemum ostatnim a chceme 
se tazati, zda-li a jakym zpusobem mozno odkliditi jinake, vaznejsi 
a hustSi neshody, ktere vyskytujf se ph reseni mezinarodnich po­
meru soukromopravnich. Ale tu dlnzno pfedevSim pfipomenouti: 
N a reformu mezinarodniho prava soukromeho, jak v kratkn nvi­
dime, hledi mnozi se znaellOU neduverou. Pokladaji totiz jakoukoli 
podstatnou zmenu dosavadniho pravniho stavu nemoznou, ukazu­
jice k tomu, ze stay ten je v nutne souvislosti s povahou pravnich 
fadu vubec, a praY!, ze kazdy, kdo nechce, aby ublizeno bylo 
osobitemu rozvoji prava v jednotlivych organisacich spolecenskych 
platidho, must spokojiti se take pfltomnym, ae neuspokojivym 
stavem mezinarodniho prava soukromeho. Nebot reformy zpusobile 
ueiniti napravu objevily by se pry s druM strany skodlivymi. 
Hledime-li k tomu, seznavame, ze musime si vSimati dvoji stranky 
problemu reformy mezinarodniho prava soukromeho: Musime se 
tazati netoliko, zda ten neb onen prostfedek reformy byl by 
zpusobilym stavajfd nesnaze odkliditi, nybd take, zda by se pro­
sUedek ten 0 sobe ucinny neobjevil s druhe strany neprospesnym. 
Tedy jednotlive modality reformy bude uvazovati jednak po strance 
jejich uCinnosti, jednak po strance jejich uskutecnitelnosti a pro­
spesnosti. 
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1. 0 prostredclch, kterymi mozno dociliti toho, aby ° konkretnim 
mezinarodnim pomeru soukromopravnfm povzdy (vsude) podle 

stejneho prava bylo rozhodovano. 

Prostfedkem dojista nejueinnejs!m, prostfedkem, ktery by nej­
bezpeeneji dovedl ukliditi nesnaze potud se vyskytujici, ze pravnf 
pomer ruznymi soudy podle ruzneho prava byva posuzovan, je 
unifikace prava soukromeho. Kdyby pravo soukrome bylo unifiko­
vano, nebylo by patrne techto kolisi, jezto by pravnf pomer vsude 
podle totoznych, unifikovanych pfedpisu materielnich bylo posuzo­
vati. Ale, jak prave bylo pripomenuto, jest zkoumati netoliko uein­
nost teto unifikace, nybrz i moznost jejfho uzitf, jejf prospesnost. 
A proto prvym nasim ukolem bude, abychom informovali se 
o chancich unifikace prava soukromeho. Tu pak je mozno, ze 
chance ty jsou nepffznive. Pro pffpad ten bude nam hledeti 
k prostredkum jinakym, jimiz mozno oznaCiti: 

1. tak zvanou formalni unifikaci norem hranienych; 

2. tak zvanou materielni unifikaci jejich. 

Smysl bodu tech zajiste je jasny, hledime-li k vykladllm kapi­
toly VI. Unifikaci formalni, jak z vykladi'l onech plyne, rozumfme 
zjev ten, ze platt ve vsech pravnich radech stejne, totozne styliso­
vane norrny hranicne, unifikaci materielnf pak zjev, ze normam 
tern vsude stejny pfikIada se dosah, ze vsude stejne jsou vykladany. 

A) 0 unifikaci prdva soukromiho. 

Vychodiskem, kde zapoefti mus! cestu svoji kazdy, kdo pro­
blemem unifikace pniva soukromeho zabyvati se chce, je zajiste 
skuteenost, ku ktere byl jiz ukazal Montesquieu, kterou pozdeji za­
byvali se Hugo a zejmena Savigny i jeho stoupenci, nazyvanf 
souhrnnym jmenem skoly historicke, a ktera stala se odtud ne­
zmaritelnou vymozenostf 19. veku, skutecnost totiz, ze pravo je 
instituci relativni a historickou; ze one je strankou, korrelatem 
povsechne kultury, jak tato v ureitem ustfedf byla se vyvinula, 
a ze tudfz odpovidati musi veskeremu zivotu tohoto ustfedf. 2) 

2) M01Ztesquieu Esprit des Ioix I. kap. Ill.; Mme de Staifl Corinna kn. 1. 
kap. IV., kn .. IV. kap. IV.; Savig1ZY Vom Beruf unserer Zeit fur Gesetzgebung 
und Rechtswlssenschaft str. 8; tji System des heutigen romischen Privat-
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Nelze tu pustiti se zretele ruzne momenty pfirozene i kulturni, 
jez na podobu zivota spolecenskeho a tudiz take na podobu 
prava pusobf. PredevSlm jsou to momenty pfirozene: Vrozene 
ruznosti rassovni, pomery klimaticke, povaha pudy i jejf bohatstvi, 
pri cemz rozhoduje netoliko kvalita tohoto bohatstvi, nybrz i jeho 
rozmanitost; dostatek Ci nedostatek phrozenych prostfedkil po­
spojnych, blizkost more a t. p., a na vsech tech to momentech 
zavisly temperament a charakter obyvatelstva. Tyto momenty 
pl'irozene v prevazne mite rozhodujf 0 tom, zda v urCitem ustl'edi 
pl'evlada vyroba prvotna, pri eernz zase fllzne jsou podmfnky pro 
orbu a hornictvi; zda remeslo a prumysl, zda konecne obchod, 
a rozhodujf tudfz 0 formach a slozitosti zivota podminlljfce i veskere 
historicke deni v kazdem ustredi spolecenskem. A s druM strany 
momenty vyvojove a kulturni spolurozhodujf 0 formach zivota, 
na prvem miste nabozenstvi a pak cele dent historicke. Pokud se 
tyee tohoto poslednfho nelze podceiiovati vyznam formy vladnf 
a pusobenf jeji na rozmnozovani a rozdfleni prostfedku ukojnych, 
jakoz i na intellektualnf a moraln{ stranku individuf; objeveni se 
vYznamnych individualit (necM jsou to osoby fysicke nebo organi­
sace spolecenske), ktere at jiz meeem nebo jinakymi prostfedky 
pracujfce dejinam pro dlouM periody davaji smer; preruseni 
processu civilisaenfho vpadem kmenu na nizsim stupni kulturnfm 
stojfcich a t. p. Veskere momenty tyto jsou dulezitymi Ciniteli 
ph utvareni se zivota v urCitem ustredf, pusobf na moralitu a in­
telligenci obyvatelstva, a na dvou techto faktorech predevsim jest 
zavislym pravo, jehoz ueelem jest poradanf souzitf spoleeenskeho. 3

) 

rechts 1. §§ 7 a 8, zejmena str. 21; pak VIII. str. 2; lkfohl VOlkerrecht 1. 
str. 602; Martens V61kerrecht 1. str. 15, jenz cituje vyrok Bacom2v: V pH­
rode je urcity pramen spravedlnosti a pravdy, z nehoz vsechny zakony 
spolecnosti Iidske vyveraji; ale jako vody berou na se barvu a chui roz­
manitych vrstev zemskych, kterymi plynou, tak rozeznavaji se i zakony lid­
skych spolecnosti podle mistni polohy a povahy statu; pak Roli1Z Revue I. 
str. 1 sl.; Asser eod. str. 84; LabouZaye Etude sur I'esprit des loix de Montes­
quieu eod. str. 166; lkfeiZi Neue Aufgaben der Jurisprudenz str. 9 sl.; Hamaker 
Das internationale Privatrecht str. 9 sl., 17 sl.; Nippold Internationale Rechts­
einheit auf dem Gebiete des Privatrechtes Zeitschrifc V. str. 473, 491 sl. 

.) M01Ztesquieu na u m. zejmena kap. XIV. 1-10; XVlII. 1 s1., 8, 13, 
16,26; XX. 5, 8, 15-18; XXII. 20-22; XXIII. 21, 27; XXIV. 14; XXVI. 
1, 14; Boullmois Traite de la personnalite et de la realite des loix Preface 
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Je-Ii pravda, ze pravo jest takto jen strankou povsechne kul­

tury. podava se odtud du!ezity dusledek pro otazku formace prava. 

Pravnf fad must byti pokud mozno v souladu s veskerym zivotem 

ureiteho ustfedf, mus! vyhovovati jeho potfebam; a ruzny zivot, 

jakoz i ruzl1e potfeby ustfedi toho zadaji niznfcl se upravu se 

strany pravniho radu. Ukazuji u veci te k bohatemu materialu, 

ktery snesl Petrazycki ve svem spisu 2ur Lehre von dem Ein­
kommen. 

Nechci ovsem nikterak pfecenovati ideu 0 nutne souvislosti 

pravniho fadu se zivotem spoleeenskym,4) Je jisto, ze ph dnesnim, 

VIII. s1.; Story Commentaries str. 1 sl.; 111anez"m· Journal 1. str. 224 (Le 
climat et la temperature, Ja nature des pays, montaigne elU plaine baigne 
par des rivieres ou par la mere, determinent Ie genre de vie et la direction 
du developpement national aussi bien que les produits du sol. Joignez-y la 

langue, l'histoire, les evenements qui pendant des ~jecles ont exerce leur 
influence sur un peuple et en cnt determine la vie triste ou glorieuse, les 
croyances religieux, les bases de la constitution politique, l'organisation de 
famille, les moeurs, les habitudes, les vicissitudes de la legislation, Ie systeme 
de l'education publique .et privee, les idees dominantes dans les sciences, la 
Jitterature et les arts.); sr. tji Revue VII. str. 332 a II principio di nazionalita. 
come fondamento dei Stati str. 34; Fiore Diritto internazionale privato 1. 
str. 9 sl, 62; t,vi Nuovo diritto internazionale pubblico kap. VII£'; Milolle 
Archivio giuridico VIL str. 528; Despagmt Precis str. 17 sl.; Contuzzi Diritto 
internazionale privato str. 109 sl. j HalZe! Rozvoj prava a osvety narodni 
Pravnik XXXVI, str. 189 51.; Surville et Arfhuys Cours str. 12; Surville De 
la personnalite des lois envisagee comme principe fondament<ll du droit 
international prive Journal XVI. str. 531; TouTlzade De la dation d'un conseil 
judiciaire h un etranger en France Journal XXII. str. 489; Yseux Le co mite 
maritime international Journal XXV. str. 273 sl; Picard Le droit et sa 
diversite ntcessaire d'apres les races et les nations Journal XXVIII. str 417 sl.; 
Fiore Du conflit entre les dispositions legislatives de droit international 
prive Journal XXVIII. str. 425; Aguilar Le droit international prive suivant 
laJegislation espagnole Journal VI. str. 39. 

4) Reakd proti pi'ilisnemu precenovani momentu prave uvedenych, jake 
zavladlo u stoupencu tak zv. likoly italske, ale reakd zajiste uprililienou je 
nazor Fusillaluv Archivio XXXIII. str. 554 sl., jenz poklada formaci prav­
nich radu v dobe pi'itomne za zjev celkem nahodily: La teoria del diritto 
nazionale privato afferma una verita storica, la quale per altro adesso se 
pure del tutto non e scomparsa certamente in troppo ristretta e irregolare 
maniera trova corrispondenza nei fatti; sr. i Pillet Journal XX. str. 320. 
V souhlase vsak s tim, co v textu je povedeno, jsou vyklady jeho na 
stL 322 sl.: Le droit est une science sociale et la loi reflete (spise doit 
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vedomem utvareni se prava pravni hid vubec, a tudiz take pravni 

fad soukromy, neni jiz onim vernym odleskem veskereho zivota, 

jakym snad byval, kdyz panoval vi§k prava obycejoveho. Nebude 

lze take popirati pronikaveho pusobeni zakona napodoby, jenz 

tasto je toho pfieinou, ze cele instituce pravnf jinde vyrostle 

pfesadi se do cizi pudy. Ale pfece bude ·uznati, ze ti, kdo jsou 

rozhodnymi Ciniteli ph vydavani pfedpisu pravnich, jsou nejen syny 

svych dob, nybrz take eleny jisteho mfstne ohranieeneho kruhu 

spoleeenskeho. A vedle toho dluzno pokladati pfedni povinnosti 

faktoru tech, aby ph einnosti sve pravotvorne nedostali se do 

rozporu s potfebami skuteeneho zivota. Jejich ukolem jest 0 to 

peeovati, aby pravni fad vyhovoval pokud mozno nejvice potfebam 

ustfedf, jehoz pomery rna poradati. A proto dluzno stati na stano­

visku svrchu vyziskanem: Ruzny zivot spoleeensky a ruznfci se 

potfeby mus! byti duvodem ruzne formace pravni. Stejne pravo 

mozne je jen tam, kde neni odchylek pokud se tyee onech mani­

festaci zivota. 

Hledfme-li jednak k temto momentum, jednak k pomerum 

kulturnfm (a sice jen evropskym resp. severoamerickym), musfme 

zajiste doznati, ze je tu mnoho duvodl"!, ktere zadaji ruzny vyvoj 

pravnich fadu a tedy take prava soukromeho v jednotlivych organi­

sacfch spoleeenskych.5) N elze ovsem prehlizeti, ze jiste stranky 

zivota ve statech evropskych a n.ekterych mimoevropskych na 

obdobnych zakladech se rozvfjeji: Je to pfedevsfm obchod a pak 

ony pomery, ktere byvajf oznaeovany jako prava individualna Ci 

n§iMter) les caracteres de la societe pour laquelle elle est faite, aussi 
naturellement que Ie miroir reflechit !'image de la personne placee devant 
lui. Sans aller aussi loin que Montesquieu et Pascale dans sa boutade bien 
connue, on peut affirmer avec confiance qu'une doctrine faite pour les 
besoins d'une certe categorie des hommes s'inspirera a. peine d'etre inutile 
et meme dangereuse de la nat.ure de ces besoins, qu'une discipline etablie 
pour servir de soutien a. UIl ordre social determine, devra etre modele sur les 
particularites qu'il presentej sr. take Chausse Journal XXIV. str. 17 sl. 

5) Ostatne bylo by poznamenati, ze leckdy stejne momenty, ktere mluvi 
proti unifikaci prava soukromeho, kterou bylo by nazvati unifikad mezi­
narodnf, mluvi take proti unifikaci interni, a ze unifikace takova byla by 
v odporu s potrebami jednotlivych uzsich kruhu spolecenskych. Sr. k te 
veci zajimave vyklady 0 pomerech ruskych u Lehra De la force obligatoire 
de la legislation civile russe au point de vue de droit international Journal 
IV. str. 205 s1. 
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prava k statkum nehmotnym. Ze shodnosti pomeru techto ve 
velkem poctu civilisovanych statu podavaji se pak dusledky pro 
formaci pravnfch radu, a je tudiz mozno tvrditi, ze nelze Ciniti 
principielni namitky proti unifikaci predpisu pravnfch upravujicfch 
tyto pomery pravnf. 6) Dale jest doznati, ze take v jinych oborech 
zivota rozdfly dosud existujicf zmensuji se assimilacf kultury, jez 
podminena jest rozvojem vzdelanosti a ruznymi okolnostmi jinymi, 
na ktere jiz v kapitoie L bylo ukazano: zivejSfm stykem osob, 
ktere jsou cleny ruznych svazku politickych, stykem, jejz pod­
poruje zdokonaleni kommunikacf a zruseni pnivnfch prekazek, 
ktere v dobach starsfch branily volnemu pohybu lidstva i jmeni; 
vznikem a resenim vselikych problemu povahy universalni, ac 
ovsem ne vsude stejne intensivne se projevujicfch 7); ale pres to' 
cetne rozdily ve vsech skoro oborech zivota trvaji. 8) 

S temito uvedenymi momenty (shodnym rozvojem nekterych 
stnlnek Zivota i assimilacf kultury se strany jedne a ruznosti zi-

6) Weiss Manuel str. XIII; Despagnet Precis str. 18 s1.; Surville et 
Artkuys Cours elementaire str. 4; lIfeili Neue Aufgaben str. 4; Asser 
Revue 1. str. 84; Brocker Etude sur la lettre de change dans ses rapports 
avec Ie droit international prive Revue VI. str. 1 sl., 196 sl.; Kamarovski 
Quelques retiexions sur les relations entre Ie droit international et les dif­
ferentes branches de la jurisprudence Revue VII. str. 11; Mancini Revue 
va. str. 333; tjz Journal I. str. 227; Asser Revue XIf. str. 13; Molengraatf 
Revue XIV. str. 39 sl.; Orelli Revue XII. str. 533; Asser Revue XVIII. 
str. 1 sl.; LY01z-Cae7Z De I'unification des lois relatives aux lettres de change 
Journal Xl. str. 350; Le droit international prive au Parlement Hollandais 
(feci Gode[roie, vVintgense a Cremerse) Journal VI. str. 369; Yseux Le comite 
maritime international Journal XXV. str. 273; Picard Journal XXVlII. 
str. 423; lIIeiZi Zeitschrift 1. str. 18 s1.; Nippold Zeitschrift V. str. 473 s1.; 
Kakn Die einheitliche Kodifikation str. 2 sl.; Gemma Propedeutica str. 69; 
Mz"lone Archivio giuridico VII. str. 527 sl.; Verhandlungen des X. deutschen 
J uristentages str. 71. 

') Sr. zejmena Gemma Propecieutica str:5 st., jenz (str. 8) mluv! 0 endos­
mose a exosmose socialni; pak ffij"ancini Journal I. str. 225 sl.; Despagnet 
L'ordre public en droit international prive Journal XVI. str. 221 sl.: jWilo1Ze 
Archivio giuridico VII. str. 527; Fusinato eod. XXXIII. str. 554 sl., 568 sl.; 
velmi optimisticky hIed! k processu tomu Ckausse Journal XXIV. str. 19. 

8) Brocker Revue III. str. 413; Lorimer Revue IX. str. 170; Molengraaif 
Revue XIV. str. 39 i pak resoluce sjezdu lissabonskeho z r. 1888 (sr. k tomu 
Torres-Campos Revue XXI. str. 258 sl.); Despagliet Precis str. 19; Fiore 
Diritto internazionale privato 1. str. 11; sr. i pozn. 18 a 19. 
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votnich pomeru se strany druhe) musime poeitati, chceme-li si 
uCiniti usudek 0 problemu unifikace prava soukromeho. A hledi­
me-Ii k tomu, nemuzeme nez tvrditi, ze unifikace prava soukro· 

'h J' est pokud se tyee nejvetSi jeho casti hypothesou, hypo-
me 0 '9) T' 0 Y d' f 
thesou podobnou jako stat svetovy. Nebol: ne~u~e~e a 1 

odpoved' na otazku, zda-li vubec a kdy kultura bud~ sta:l vsud~ na 
zakladech stejnych, takze by i prirozene, neodstramtelne podml~k~ 
zivota zatlaeeny byly do pozadi nivelisujidmi slozkami kul~~r~m11. 

P . d b pfftomnou a J' este pro dalekou budoucnost zaJlste za 
10 0 U . . N b ' 

'k unifikaci prava soukromeho pfimlouvatl se nelze. e ot 
prom avou . " v' 10) 
takoveto pravo sjednocene bylo by leckde, Jak to vYJadnl Lasson , 

podovano jako tezke jhO. 11
) 

9) Duverive hied! veci vstric 1I1ancini Journal 1. stL 22~ .s1.: <?uoique 
. It t (sc. l'accord de tous les peuples sur un dn)Jt CIVil ulllque et 

ce resu a . d . . e ards 
universel) so it au plus haut degre difficile a attein re, neanmoms nos r ~ 
penetrant dans l'horlzon eloigne des siec1es. f~turs, peu~ent entr~v01r. la 
possibilite final du mouvement assimi!ateur qUI s est em pare .de la cod~ficat:on 

1 de la terre' pri tom ovsem rna na mysh »la codlficatlOn dans tous es pays , . . . 1 
des seuls principes et preceptes de justice uTIlverselle, qUI decoulent de a 
nature humaine et sont independants de la vie nationale de chaque peup.le; 
podobne Soldan De l'utilite de conventions str. 6, 8; take Laine Intr~duc,:l0~ 
1. str. 42 pravi, ze >c'est une loi sociale incontestable qu~ par espnt d.lml· 
tation les lois, comme les institutions politiques, ten~ent ~ ,se rappro;:her e: 
it revetir dans leurs principaux traits une certaine umfor:Illte:, alek~ p~sobem 
a realisaci zakona toho neodvazuje se vysloviti usudekpresny, ta z~ I on ~a 

I d ' , k tomu ze .les lois des divers peuples seront touJours dlf-,onec osplva , . 

f ' 'es quelque soit Ie degre d'analogie, dont elles sont susceptlbles<. eren. . 
10)' Princip und Zukunft des V6lkerrechtes. 

") Brocker Revue III. str. 413: II ne faut d'ailleurs perdre de ~ue que 
l'unite doit se faire dans les moeurs, dans les id~e.s et. dans le~ besom~ des 

I t de passer dans leurs lois' Fiore DUlttO mternazlOnale prIvato 
peup es avan '.' 
I. str. 9 s1.: L'uniformita di legislazione che alcuTIl hanno vag~egglata. com~ 

f d' 'vile perfezionamento e un desiderio vera mente mattuablle. SI 
orma 1 CI I 1 . I . . d gl" 

. oltanto sperare che la base sulla qua Ie riposano e. egis aZlOm 1 que 1 
pUO S ... , . ., 
Statio che so no aHo stesso !ivello di coltura e dl clvllta sia sempre plu con~ 
.c • • . .• comuni della giustizia e del diritto naturale, essendoche lorme al prmclpl' ... . 
-sia impossibile che possano avere leggi uniformi ~tatl che VIVO~~ ~1 vita 
propria, con proprie tradizioni, propri usi e costuml e sotto c~n.dlzl~m geo­
grafiche, etnografiche, morali e politiche diverse; tjz Nuovo d,1r1:to m~e.rna-
. 1 bbl' 0 kap VIII' '+itta La methode str. 246 sl.: L umformlte de ZlOna e pu IC . ., J • 

lois ne doit pas s'improviser par voie legislative mais se forme~ par la vOle 
sociale; nouS pensolls, que la march~ ne doit pas etre plus raplde que celie 

16 
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J este jedne okolnosti dluzno vsak si povsimnouti: Duvodem 
odporu proti unifikaci pnl.va jest zacaste nikoli ruznost pomeru 
zivotnich, nybd , exklusivita statu, presvedceni 0 prevaze i na 
poli zakonodarnem, vlastenecka uzkost pri myslence, ze by zasady 
pr<lvni odedavna uznavane mely byti vymeneny za zasady nove, 
jinde vznikle~.12) Statove leckdy rozpakuji se jedine z techto du­
vodu vzdati se predpisu sveho pnlva, ac predpisy ty v detailu 
nesouvisf s pomery zivotnfmi a nejsou jimi podmfneny, nybrz jsou 
povahy vice mene nahodile. Exklusivitu takovou schvalovati za­
jiste neize a dluzno se za unifikaci primlouvati, neni-li namitek 
zasadnich. Vyhody, ktere odtud vzejdou, 0 mnoho vyvazi do­
mnelou onu obetY) Ale ovsem i vse to neplati zcela bez-

de la civilisation, et qu'elle ne doit ni donner des vetements d'egale grandeur 
aux peupJes qui n'ont pas la meme taiIle ni doter de so us pieds des peuples 
qui n'ont pas de pan talons ; sr. dale Laurent Droit civil international I. 
str. 11, 42; II. str. 366; 1If. str. 175 s1.; Iji Journal V. str.310, VJ. str.15 sl.; 
Despagnet Precis str. 18; Iji Journal XVI. str. 222; Weiss Manuel str. XIII.; 
RoliN Principes t str. 15 i Pillet Principes str. 8 s1.; Iji Journal XVIII. 
str. 30 p. 1 i XX. str. 16 sl.; Contuzzi Diritto internazionale privato str. 15; 
iji Codificazione del diritto internazionale privato str. 8 sl.; Cimbali Di una 
nuova denominazione str. 24; Gemma Propedeutica str. 32, 68 sl.; Guarini 
Applicabilitit str. 11, 66 sl.; 1I1eili Zeitschrift 1. str. 16 s1.; Kahlz Jahrbucher 
fUr Dogmatik XL str. 11; Asser Revue XII. str. 12 sl.; Lehr Revue XVII. 
str. 152; Souza .Eandeira Pilho Le mariage au Bresil Journal Vnf. str. 324; 
ovsem pravi De la Grasserie Begriff und Wesen der vergieichenden Rechts­
wissenschaft Jahrbuch der international en Vereinigung fUr vergleichende 
Rechtswissenschaft und Volkswirtschaftslehre VI. str. 348 s!.; Untersucht 
man im Uebrigen, ob die gefundenen Divergenzen auf, wie man behauptet, 
tiefgehender Verschiedenheit der Anschauungen, der Zivilisation und des 
Nationalgeistes beruhen, so wird man diese Frage fast immer im negativen 
Sinne beantworten konnen; pfiznive k unifikaci stavl se i Zitebnan Moglichkeit 
eines Weltrechtes str. 3 sl., pokladaje unifikaci velke casti prava soukromeho 
v sirokem kruhu narodu kulturnich za moznou. 

12) Cohn Einheitliches Wechselrecht str. 34. 
13) Sr. k tomu Laurent Droit civil international 1. Introduction, pak 

str. 663 i Lyo1z-Caen Journal VI. str. 350; Numa Droz Reponse aux observa­
tions du syndicat des societes litteraires et artistiques sur Ie projet de con­
vention internationale relatif a la constitution d'ur.e Union pour la protection 
des droits d'auteur Journal XII. str. 163; Pillet Journal XVII[. str. 11 sl., 
15 sl.; Zitelmalz Moglichkeit str. 3 sl. i v te veci zejmena na Cinitele anglicke 
ozyvaji se povzdy steskYi sr. k tomu Laurozt na u. m.; Hack Des avaries 
grosses. Rapport it la session du congres de l'associatiol'J pour la r€forme et 
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vYjimecne. Nelze prehlizeti, ze jisty zdravy konservatismlls neni 
na skodu pri formaci prava. Tam, kde nejsoll ohrozeny du!ezite 
interessy, neni dobfe nahrazovati platne predpisy novymi, by£ 
o sobe neskodlivymi. Vzdyt nic tak nepodlamuje viru v ideu 
prava a spravedlnosti, jako zmeny predpisu pravnich bez dulezitych 

duvodu. 14
) 

Uvazfme-Ii vse to, co prave bylo povedeno, mllsime fici, ie 
unifikace prava soukromeho jest sice prostfedkem, ktery by dovedl 
na raz odstraniti nesnaze podavajiCi se z tak nazvane kolise 
pravnich radu, ze vsak ona je spolu prostredkem, jehoz jen v ne­
valne mife uz!ti Ize S prospechem. Mozno se, jak jsme to vi deli, 

la codification du droit de gens tenu it Breme en septembre - 1876 Journal 
IV. str. 131; a zejmena Alexander De la filiation legitime en droit interna­
tional prive devant les tribunaux anglais Journal VIII. str. 495 s1., jenz uvadi 
(str. 500) slova soudce Jamesa karajici .Ia vanite insulaire (sc. anglaise) nous 
conduisant a penser que nos lois sont si bonnes et si justes que tout autre 
systeme legislatif est mauvais et que nous devons rejeter comme chose 
detestable, l'adoption de tout systeme etranger; sr. i Klez'n International­
rechtliche Privatrechtseinheit Zeitschrift XVI. str. 30. Pillet Journal XX. 
str. 17 ovsem ospravedli'iuje pocinani v textu naznacene; La diversite des 
legislations nou~ parait avoir plutot ses racines dans la volonte meme de la 
nation volonte instinctive chez les uns d'avoir leurs propres lois et de 
n'obei~ qu'aux commandements auxquels leurs ancetres ont obei, volonte 
raisonnee chez les autres de fortifier Ie caractere national du peuple par la 
singularite de ses institutions de droit prive. On meco.nnait et on ravale une 
nation en en faisant un groupe en quelque sorte mecanique, obeissant it des 
lois fatalement determinees par un ensemble de circonstances materielles; 
une nation a un esprit et un coeur, elle comprend I'utilite des institutions 
propres, elle est attachee it ses lois non pas par ce qu'elles sont meilIeu~es, 
mais parce que ce sont les siennes. Nous croyons, en un mot, que Sl Ie 
diversite de lois n'existait pas, on la creerait; podobne prve jiz K. Th. Putter 
Das praktische europaische Fremdenrecht str. 3; sr. vsak Thibaut Ueber die 
Notwendigkeit eines allg. bgl. Gesetzbuches fUr Deutschland (Civilistische 
Abhandlungen) str. 455. - Jiste vahy ovsem vyvodum prave uvedenym ne­
bude Ize upi'fti a zejmena bylo by rici, ze pece 0 zdokonaleni vlastniho, 
osobiteho pravniho i'adu bude dojista mocnou vzpruhou pokroku prava. 
Dejiny unifikace prava soukromeho v Nemcich, kde casto setkavame se 
s heslem, ze obcanskemu zakonniku proto nejvetsi pece mus! b5'ti venovana, 
aby se stal dustojnym pomnikem nemeckeho ducha a ~emec~~ pi!e: .. ~daj~ 
se byti vymluvnym toho dokladem. Ale vyvody ty dluzno zaJlste prIJlmatl. 

prece jen s jistou opatrnosti. 
14) Sr. zejmena Zitelman Moglichkeit eines Weltrechtes str. 3 s1. 

16* 
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zasazovati 0 unifikaci jen nekterych oboru pra.vnfch. Jiste instituce 
pravni, resp. spoleeenske styky jim odpovidajfci, majf povahu 
internationalnf t. j. kosmopolitnL Instituce ty nejsou lokalne za­
barveny, jezto nevyvinuly se v ureitem uzSfm spolecenskem centru, 
nybrz vznikly na pude mezimirodnfho obehu a jsou tudiz spoleeny 
vsem civilisovanym narodum. 15) Vyskytujf-li se l11ezi nimi rozdfiy, 
jsou to rozd!ly povahy vice mene nahodile, jsou to rozdily, jejichZ 
duvodem je spiSe osobnf nazor zakonodarcuv, nez rozdily opod­
statnene zivotnfmi pomery kruhu, pro ktere zakon jest dan. Kdyz 
byla otazka unifikace prava soukromeho pfivedena na porad 
Institutu de droit international v sezenf oxfordskem r. 1880,16) 
byly jako instituce unifikaci neodporujfci uvedeny pravo smeneene 
a namorni, a byiy v te veci Institutem pokusy unifikace eineny. 
Zkusenost poucila, ze take jine instituce prava obchodniho mozno 
se zdarem unifikovati, jak tomu svedei smlouva uzavrena r. 1890 
v Bernu vetsinou statU evropskych, jez upravuje mezinarodni 
smlouvu dopravnf. V pravu obchodnim jest ostatne vubec sedes 
materiae, a zajiste jeste k lecktere jeho instituci bude ukazano, 
ktera unifikaci jest pffstupna. 17

) Zde je tedy moznost unifikace, 
zde bude take 0 nf se zasazovati. Naproti tomu pokud se tyee 

';) Lyon-Caot Tableau des lois commerciales en vigueur dans les princi. 
paux Etats de I'Europe et de l'Amerique str. 85 sl. 

16) Annuaire de l'Institut V. str. 59 sl. 

17) Jasne vyjadfuje se 0 celem tomto problemu list, ktery vladou be]­
gickou zas]an byl vladam cizim jako pozvani ke kongressu antverpskemu 
r. 1885: Sans doute il serait pueri!, dans l'etat actuel de choses tenter 
a l'eaard de l'unification de lois du commerce une oeuvre d'ensemble. Dans 
la le~isJation commerciale de chaque peupJe i! y a telles parties qui tiennent 
de pres a l'organisation politique ou administrative ou au droit civil et qui 
ne se pretent pas actuellement .a une codification generale. Pour d'autres 
matieres du droit la necessite de la conformite de legislation ne se fait pas 
encore vivement sentir; d'autres enfin, n'ont pas fait l'objet d'une etude 
doctrinale suffisante pour qu'un travail d'ensemble puisse etre entrepris avec 
fruit; mais il y a aussi de matieres dans lesquelles J'unite de droit tor:t en 
presentant des avantages evidents, incontestables, pourrait etre obtenu sans 
soul ever des serieuses difficultes. Je citerai Ja Jettre de change, Ie contrat de 
transport et Ie droit maritime; (list otiSten v Journal XII. str. 210 sl.); sr. k tomu 
Lyon-Cam Le congres international de droit commercial d'Anvers Journal 
XII. str. 593 s1.; Meili Zeitschrift 1. str. 21; Nippold Zeitschrift V. str. 473 sl.; 
Franck De l'abordage en droit international Journal XXII. str. 978 sl. 
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obecneho prava soukromeho, zejmena immobiliarniho, rodinneho, 
dedick~ho, 18) ale take obligaeniho 19) po dIouhou jeste dobu ne­
bude he pomysleti na unifikaci, jezto po teto strance stalety 
a mOZDO fici i tisicilety vyvoj v ruznych centrech spoJecenskych, 
na ruznych podminkach materielnich i inteIlektualnich se zaklada­
jfci, zustavil vyrazne a nesmazatelne stopy.20) Za takovych pomeru 
unifikace prava projeviJa by dojista uCinky skodlive, a jest se 
tudiz ohlizeti po prostfedcich jinych, jez nedovedou snad stejne 
radikalne bezpeenosti pravni dodliti, jez vsak s druhe strany mene 
dotknou se zivota organisaci spoleeenskych. 

B) 0 unijikaci 7lorem hranicnjclt. 

Neni pochyby, ze take uplnou unifikaci norem hranicnych Ize 
dojfti dIe, kterym Jsme oznaeili bezpecnou upravu mezinarodnfch 
pomeru soukromopravnich. Budou-li vsude platiti steJne normy 
hranicne, a bude-Ii jim vsude stejny dosah pfikladan, bude take 
tu platiti, ze 0 pravnim pomeru konkretnim vsude pod Ie stejneho 
prava bude rozhodovano. Forum nebude jiz miti vyznamu pro 
volbu pffslusneho prava. J ak dluzno hledeti k tomuto problemu 
unffikace norem hranienych? lVIusfme jej zaraditi spolu s problemem 
unifikace prava soukromeho mezi problemy, 0 kterych neni nadeje, 
ze by mohly byti realisovany, anebo lze tu spiSe Ltspechu se do­

hadovati? 
Jak bylo to jiz svrchu naznaceno, mnozf velmi skepticky 

o veci se vyjadrili. 21) Setkavame se leckde s myslenkou, kterou 
»metaforou duchaplnou, avsak hluboky smysl ukryvajid« 22) vy-

, 8) Fiore Diritto internazionale privato r. str. 123; Despag72et Precis 
str. 19. 

19) Sr. zejmena Petrazyc"ki Zur Lehre von dem Einkommen II. 437 sl.; 
Kahn Die einheitliche Kodifikation str. 4. 

20) Yseux Journal XXV. str. 273 s1. poklada take rostouci spletitost 
prava soukromeho za vaznou pfekazkou jeho unifikace. 

21) Srov. k tcmu zejmena Jzlta La methode str. J 76 sl.; Harriso1t Le 
droit international prive au point de vue anglais Journal VII. str. 547 sl.; 
Bartin Journal XXIV. str. 225 s1., 735; Bekker Die oesterreichischen Cou­
ponsprozesse str. 61; Aubry et Rau Cours de Code Civil 1. str. 80 p. 3; 

A7Zzilotti La Codificazione str. 20 s1.; tjz Studi critici str. 90 sl.; Guarini 
Applicabilita str. 69 sl., 175. 

22) Bar/in na u. m. str. 734. 
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jadfil Yitta, ze totiz »kazdy stat pohlizi n~ mezinarodni pravo 
soukrome hranolem celeho sveho pravniho radu.« Myslenka tate 
nejjasneji rozvedena byla Yittou ve spise casto eitovanem na 
misteeh, kde vyklada 0 vyznamu jim tak nazvanyeh metod indi­
vidualni a universaloi. Vyklady jeho jsou asi tyto: 

Kazdy zakonodarce pine svoji fuokci podfizuje mezinarodni 
pomery s~mkromopr{tvof onomu pravnimu fadu, ktery nejh~pe se 
shoduje s jejieh povahou, t. j. s ucelem socialnirn, ktereho ten 
ktery pomer ve spolecnosti lidske sledlfje. Pokud se vsak tyce 
socialniho ucelu instituci pravnfch, neni jednotneho nazoru v fadeeh 
pravnich. Nazory jednotlivyeh zakonodareu 0 vyznamu a 11celu 
pomeru zi votnich jakoz i jim odpovidajfcich instituci pravoich mohou 
se rozchazeti a skutecne take casto se rozchazeji. Zakonodareove 
maji 0 licelu toho ktereho institutu pravnfho nazory ruzne a ruz­
nymi hledisky ph normovanf kategorii pomeru zivotnich se rid!. 
A tu ovsem neni pochyby, ze kazdy za.konodaree vzdy bude vy­
cl1azeti z na.zoru, jake 0 n rna 0 likolu a funkci socialnf pravniho 
pomeru, bez rozdilu, zda vytyka predpis 0 pravnirn pomeru tom, 
pokud je pomerem internfm, anebo 0 pomeru analogickem, ktery 
je vsak mezinarodnim pomerem soukromym. 23) 

Dosavadni veda zanedba.vala teto rnetody (Yitta mluvf 0 me­
tode individualni), jez jedioa. jest praktickou ph dodof organisaei 
spolecenske, ph trvajfcfm rozdeleni spolecnosti lidske na celky 

23) Srov. k tomu zejIrfena i Harrison 11a u. m. str. 547 s1.: L'essai de 
former un corps general des n':gles du droit intermunicipal (sc. international 
prive, sr. k tomu kap. V. str. 143 sl.) pour Ie monde civilise, de meme qu'il en 
a ete etabli un pour les rapports publics des Etats en droit international ne 
repose sur aucune base serieuse. Le droit d'une nation est la resultante d'un 
vaste ensemble des forces politiques, sociales et intellectuelles: c'est Ie pro­
duit du developpement historique de cette nation et un lien etroit l'unit 
11 son caractere national. Par suite, Ie droit des nations civilisees differe et 
continuera a differer sous nom bre d'importants rapports. Mais si ces que­
stions de droit mixte ou de droit intermunicipal sont en outre une partie 
du droit municipal, c'est une vaine esperance que de s'attendre 11 ce qu'elies 
puissent recevoir la rneme solution chez tous les peuples. Sr. ostatne z ji­
mave doklady toho, jak pravo materielni pusob! na formaci mezinarodniho 
prava soukromeho, u Gemmy Propedeutica str. 54 s1.; sr. i Laille Introd uction 1. 
str. 39, a prve jiz SchajJner Entwickelung str. 165, 169, ac u tohoto vyklady 
ty nemaji povahy za.sadni. 

247 

samostatne, v nieM zivot samostatne, osobite se roZVljJ. Existujf 
siee spisy podniknute s hlediska metody individualnf,24) ale spisy 
takove majfce ostatne uBi obzory a nezabyvajfce se problemy 
pravnepolitickymi, jsou celkem ffdky. Vsechny spisy vsak tendence 
theoretieke a pravne-politicke 25) snaZily se najiti formuli jednotnou, 
pro vseehny staty platnou. Spisy ty maji vsak spolecnou vadu. 
Vychazeji€ z nitzoru, jakoby vseehny pravni rady soukrome daly 
se roztHditi na nekolik malo paraIlelnfch a tudiz zasadne souhlas­
nyeh sku pin predpisu pravnfeh, a pocitajf pak se skupinami temi 
jako s veliCinami konstantoimi; lepe feceno, podivuhodna rozma­
nitost a detailni ruznost pravnfch radu (zejrnena take pokud se 
tyce nazoru na socialni licel instituci pravnieh), jake naskytujf se 
oku pozorovatelovu pri zevrubnejSim jich zkoumanf, nut! autory 
onech spisu, aby zustali na povrchu latky, a aby vytkli jen ne­
kolik povsechnych principu (ces systemes de prineipes generaux 
nazyva Yitta spisy ty), jez pak objevi se nedostatecnymi a jei 
mimo to musi byti opatfeny neurCitym (jeZto zeela elastickym) 
ventilem, ze platt jen tehdy, nebrani-li pU50bnosti jejich predpis 
povahy absolutnL 26) 

Neni ovsem pochyby, pravi Yitta dale, ze vedle metody indi­
vidualni, tedy metody, ktera hied! k mezinarodnfmu pravu soukro­
memu se stanoviska individualnfho statu a hranolem konkretniho 
pravniho radu, stoji metuda universalni. Tato methoda nevychazi 
od jednotliveho statu, nybrz od souhrnu statu civilisovanyeh, jsouc 
inspirovana spolecnou povinnosti tohoto souhrnu oproti spolecnosti 
lidske. Statove totiz, hledime·li k nim jako k souhrnne organisaci 

24) Jitta jmenuje pfikladem tyto spisy: H'estlake Treatise on interna­
tional law; Vesque VOlt PiittH11gm Handbuch des in Oesterreich-Ungarn Rei. 
tenden internationalen Privatrechtes; l11uheim Die Prinzipien des internationalen 
Privatrechts im schweizerischen Privatrecht. Pfikladem mohou byti ovsem 
i cetlle spisy jine, zejmena predni spisy anglo-americke (Phz'llimore, Wharton, 
Dicey), spisy Niemeyerovy a cela literatura pojici se k uvozovacimu zakonu 
k obcanskemu zakonniku pro Hsi nemeckou. 

25) Jitfa sem poCita: uceni postglossatoru a tak zvanych pravniku statu­
tarnich (francouzskych, hollandskych a nemeckych), Scho.Jfllera, Savignya 
a skolu italskou. Take zde dal by se pocet pfikladu Iibovolne rozmnoziti. 
Vynikajicfmi typy spisu. zalozenych na metode universalni jsou zejmena spis 
Baruv Theorie und Praxis a Laurt1ituv Droit civil international. 

26) 0 pojmu tom sr. nile. 
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prfwni, maji spolecnou povinnost zajistiti pusobeni prava v univer­
saini spolecnosti lidske, formulujice positivni pravidla pravni s pIat­
nosti universaIni, pravidla pravni opirajici se 0 spolecne pfesved­
ceni statu 0 socialnfm ucelu institucf pravnfch. Avsak prave toto 
spolecne presvedceni statu 0 socialnim ucelu instituci pravnich je 
nez bytnou podminkou prakticke existence methody universalni. 
Neni-Ii tu tohoto spolecneho pfesvedceni, resp. pokud ho tu neni, 
methoda universalni je bezmocna, a nesDaze se vYSkytlljici mohou 
byti reseny jen z hlediska individualnfho, metod()u individualni. 
Pfitomny stav pak Zivota spolecenskeho (a tudiz i pravni stav) je 
z velke casti takovy, ze v ruznych organisacich spolecenskych neni 
shodneho onoho presvedceni 0 socialnim llcelu instituci pravnich; 
jak 0 tom svedci zejmena dulezitost problemu tak zv. predpisu 
absolutnich, jenz jest prave dusledkem nedostatku spoleeneho 
onoho pfesvedeenf. Zretelem k tomuto stavu veci neni na vede, 
aby stavela kompletni systemy mezinarodnlho prava soukromeho 
s hlediska universalnfho, povyseneho nad jednotlive slaty a jejich 
pdwni hldy. PoCinani takove nutne musi se rozbfti 0 zmfneny ne­
dostatek spoleeneho presvedceni 0 ucelu socialnim instituci prav­
nleh. Na vede, ktera postupuje dIe metody univers<'tlni, jest toliko, 
aby zjisfovala existenci tohoto spolecneho presvedeeni, pokud jiz 
se vyvinulo, resp. aby pfipravovala jeho priSt! peelivym srovna­
vanim pravnfch radu. Vyvine-li se pak ve statech spoleene pfe­
svedeeni 0 socialnfm ueelu pravnich institud, nadejde doba metody 
universalni, doba jednotneho mezinarodnfho prava soukromeho, 
a sice dojde bud' k jednotnemu, uniformnfmu rozhraniceni kom­
petenci pravnfch radu, k harmonii jejich, anebo k uplne assimilaci 
pravnfch radu materielnich. JestW~e totiz spolecne ana presvedceni 
se dostavi jen pokud se tyee zasadniho ueelu te kter6 instituce 
pravni, a zbudou-li zretelem k individualnimu charakteru socialniho 
stavu v jednotlivych pravnfch oblastech ruznosti v nazfrani co do 
prosti'edku, kterymi ueelu, die toho lze dosici, jest harmonie 
pravnich fadu principem, ktery jedine vyhovi, a jehoz nutno se 
drZeti. J estlize vsak spoleene presvedeeni pokud se tyee socialniho 
ucelu te ktere instituce praVnl dosahne takoveho stupne, ze nebude 
vubec rozdilu v naziranf na institut ten, tenkrate uniformita prava 
bude heslem, na kterem staveti bude universalnf predpisy. A pak 
konecne dosazeno bude praveho ueelu mezinarodniho pra va sou-
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kromeho, kterym mozno oznaeiti viadu prava v universalni spolee­

nosti lidske. 
Nazory tyto a jine jim podobne dospfvajf tedy k tomu konei, 

ze neni mozna unifikace norem hranienych a sice z duvodu totoz­
nych, jake bnini unifikaci prava soukromeho. Ruznost prava, jez 
jest nezbytnym dusledkem ruznosti iivota spole¢enskeho, jest pre­
kazkou unifikace norem hranienych, a pokud zasadni neshody rnezi 
pravnfmi [ady potrvajf, nebude moino k nf pfistoupiti. Ovsem ne­
davaji nazory vylieene pfesne direktivy, jak hledeti jest v pfitomne 
dobe k vyznamu metody universalni, a z velke easti neposkytuji ani 
konkretniho materialll, ktery by mohl byti pokladan presvedeivym 
dllkazem jejf nedostatecnosti resp. predeasnosti. Ale pfece je moino 
seznatiz jednotlivych uvah a vyroku body, 0 ktere opfra se oppo­
sice proti metode teo Body ty byJo by precisovati asi takto: 

1. Nelze oeekavati v pritomne dobe, resp. jeste po dlouhou 
dobu, sjednoceni hlavnfch typu norem hranicnych. Nebot zakono­
darcove maji a jeste dlouho miti budou ruzne nazory 0 ration­
nelnfch mezleh pusobnosti predpisu pravnich. 

2. Pokud by pfece jiste sjednocenf norem hranienych bylo 
mozne, bude to jen sjednoceni castecne a nikoli sjednoceni uplne. 
Takovemu uplnemu sjednocenf braniti bude jednak principielnl 
ruznost prava materielniho, jednak skuteenost ta, ze ne-Ii v hi a v­
n i c h z a sad a c h, toz pfece v jed not 1 i v 0 s t e c h budou se roz­
chazeti nazory zakonodarcuv na meze pusobnosti predpisu pravnfch, 
a sice proto, ponevadz statove neshoduji se v nazirani na socialni 
fllnkce jistych predpisu (instituci) pravnich. Bude se pak neuplnost 
sjednoceni norem hranienych jeviti v tom, ze 

a) povzdy bude zachovati klausu]i 0 absolutnf pusobnosti ne­

kterych predpisu privnfch, 
b) pravnf pomery tvoffci skutkovy zaklad sjednocenych noreo 

hranicnych v jednotlivych pnivnfch oblastech ruzne budou kvalifi­

kovany. 
3. Unifikace norem hranicnych neprivodf bezpeenosti v oboru 

mezinarodnfch pomeru soukromopravnich. Ptlsobeni jejich bude 
paralysovano kolisemi kriterif kvalifikujicich pravni rad pfislusnym 

prohlasenY· 
SluS! doznati, ze vsechny tyto momenty zakladaji se do jiste 

miry na pravde. Ale zda se prece,· ze vyznam veskerych momentu 
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tech valne byl precenen, a ze metode universalni jiz v dnesnf dobe 
bude priznati znaene pole pusobnosti, ponevadz z velke casti dany 
jsou podmfnky pro unifikaci norem hranienych, a sice nejen pro 
unifikaci formalni, nybrz take pro unifikaci vnitrni, materielnf. Chci 
pokusiti se 0 dukaz tvrzenf toho a sice tim zpusobem, ze po­
vsimnu si poradem jednotlivych bodu svrchu pod e. 1-3 uve­
denych. 

K C. 1. Pi:edevsfm mozno ukazati k tomu, ze argumenty, kte­
rymi byva opfrana vaIna cast norem hranienych, maji hodnotu 
povsechnou a nikoli jen lokalnL Tvrzeni to mozno demonstrovati 
na kteremkoli pffklade. U vadeji se jiste duvody svedCfci tomu, 
aby osoba pokud se tyee osobnf zpusobilosti podfizena byla pravu 
sve vlasti, aby totez pravo poi'adalo pomery rodinne osob i po­
sloupnost dedickou. Ukazuje se predevsim k tomu, ze jest dule­
zito, aby pi'edpisy upravujici tyto instituce pravnf pusobily pokud 
mozno trvale, t. j. aby vsechny pomery pravnf upravene onemi 
pi'edpisy, pokud urCite osoby se tykaji, vzdy a vsude podle tychz 
predpisu pra.vnkh byly posuzovany. Co do volby pak pravniho 
radu, ktery by hledic k tomuto momentu bylo prohlasiti pHslusnym, 
pravi se z velke easti, ze tu hodi se nejlepe pravo vlasti osob. 
Pravi se totiz, ze existuje intimni souvislost mezi pravnim fadem 
statu a pfislusniky tohoto. Ae dnes jiz zfidka lze se setkati 
s tvrzenfm, ze pravni fad vlasti osoby za vsech okolnostf a vzdy 
nejlepe vyhovuje jeji individualite, prece s druhe strany klade se 
duraz na to, ze pravni rad je korrelatem zivota spoleeenskeho, 
jak v ureitem svazku politickem byl se vyvinuI, a ze tudiz na 
kazdy pravni fad pohlizeti jest jako na normu, ktera v prvnf fade 
dana jest eIenum teto organisace. Pray! se, ze vubec ph dnesnfffi 
stavu nazoru zivotnich individuum cfti intensivne pffsIusnost svoji 
k statu domovskemu, i kdyz mimo uzemf jeho meska, zejmena 
zretelem k ochrane, kterou ten to stat naveskrz jf poskytuje, ze 
pocifuje subjekci svou pod predpisy prava sve vlasti, ze tedy 
vubec pocituje souvisIost svoji s domovskym statem a jeho pravnfm 
radem. Uvadf se koneene, ze z duvodu IegisIativnf politiky jest 
pokladati pfimefenym, jestlize statove podfizuji pHslusniky sve 
kdekoli meskajici svemu pravu, ponevadz poCfmini takove da\'a 
vzejiti ideovym poutum a intensivnf souvislosti individua s organisacf 
spoleeenskou, jejiz je elenem, a tudiz utuzuje svazek mezi nimi. 
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Anebo: Uvadeji se eetne duvody, ktere svedCi tomu, aby pravnf 
jednani, ktere vyhovuje formalitarn predepsanym pravem mista, 
kde byIo zfizeno, pokladano bylo po strance formalni vsude 
pIatnym. Pray! se, ze 0 formalitach tech strana pravni jednanf 
zfizujfci nejsnaze muze se informovati, a ze tudfz, zfizujic jednani 
ve formach in loco actus predepsanych, nejbezpecneji buduje, ze 
casto (na pl'. jedna-!i se 0 listiny verejne) je nemozno zachovati 
Jine formality nez ty, ktere pravem mistnirn jsou predepsany at. p. 
PHklady ty daly by se podle Iibosti rozrnnoziti. Nechceme ovsem 
na tomto mfste zabyvati se zkoumanirn, kolik pravdy je na te Ci 
one argumentaci. Ale vnucuje se pfesvedeenf, ze je tu jen dvoji 
alternativa: Bud' argumentace takove pfesvedeuji anebo presved­
Civymi nejsou. Ale presvedcujf-li, rna pfesvedCivost jejich vyzoam 
zajiste sirs! nez lokalni Z toho ovsem podaval by se dulezity du­
sledek: Ponevadz eetne normy hraniene opfraji se 0 jiste duvody 
povahy povsechne, nelze se dohlednouti, proe by, pokud duvody 
ty jsou spravne, nemohly normy ty stati se pravem pIatnym v si­

roke,rn kruhu. 27
) 

Nepravime ovsem, ze to, co prave uvedeno bylo, pIati pro 
vsechny normy hraniene anebo ze platnost duvodu, kterymi ta 
neb ona norma hranicna byva oplrana, je zcela universalnf. 
Dobrym pffkladem mohou tu byti vyklady Whartonovy 0 vyznamu 
zasady, ze pravo vlasti osoby rna fiditi v duIezitych Emerech jeji 
projevy pravne relevantnf, pro pomery ve Spojenych Statech Se­
veroamerickych. Wharton (Conflict of laws I. p. 1 na str. 28 s1.) 
obraceje se proti vytkam Laure;ztovjm, jenz kara Anglii a Spojene 
Staty Severoamericke, ze dosud neprijaly zasady te, jez je spra­
vedliva a jez zakonodarci italskym, francouzskyrn, belgickym 
i jinyrni zretelem ku sve spravnosti byla pfijata, uvadf toto: Italii 
nebo Belgii za,ada ta neuskodi, naopak je jim prospesna. Oby­
vatelstvo jejich je celkem homogenni; na jejich territoriu netfsnf 

") Olivi Revue XXVI. str. 525; Contuzzi Diritto internazionale privato 
str. 115; Laurent Etudes sur Ie droit international prive Journal VI. ~tr. 17 
sl.; Pillet Journal XVIII. str. 6 81., 17; Surville et Arthuys Cours elementaire 
str. 13; Bar Archiv fUr 6ffentliches Recht XV. str. 12; Laine Introduction 1. 

str. 43 sl.; Nippold Zeitschrift V. str. 477; De la Grasserie Jahrbuch der 
internationalen Vereinigung VI. str. 348; Fabres Le droit international prive 

nans la legislation du Chili Journal XIV. str. 135. 
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se zastupy pfistehova!cu ze vsech koncin s\'eta, ve kterych platf 
pravo zcela ruzne a sice zasadne ru:me. Cizinci, ktefi pfichazeji 
do Belgie nebo do Italie, jsou na vetSim dfle turiste, jiz dosta­
vuji se po ruznu, na kratkou dobu a mimo to netaji se nikomu. 
s kym jednaji, svym puvodem. Zcela jinak ma se vec ve Spo­
jenych Statech Severoamerickych. Proudy Iidstva z Evropy, Asie 
i Afriky a sice z konCin prarllzne civilisace rozlevaji se po jejich 
krajich. Vystehovalci z Evropy pfichazejf sice z pravidla s umvslem 
nabyti po jistem case statniho obcanstvi Spojenych Statu, al~ exi­
stuji take cetne vyjimky z tohoto pravidla, na pl'. clenove ruznych 
sektal'skych spolecnosti ne,rr:eckych osazuji ceia mesta a nemaji 
umyslu dosavadnfho statniho obcanstvi se vzdati. A dale: pocetna 
populace, kteron SpojenymStatum dodava tina, houzevnate Ipi 
na sve vlasti. Zadny (fnan nestane se pfislusnikem ciziho statu 
ani tenkrate, je-Ii mu dana moznost naturalisace, kazdy z nich 
pevne daufa, ze nadejde jednou den navratu, a pfeje si aspon, 
aby po jeho smrti navr,:iceny byly jeho ostatky z konCin, ktere 
krajane jeho nazyvaji cizinou, do zeme otcu. Je vsak mozno, po­
kracuje T17hartolZ, pfijmouti s veskerymi temito cizinci jejich pravo 
domovske? Zadny (inan na pi'., pokud neni emancipatus, nemuze 
za zivota sveho otce zfiditi pravni jednani bez souhlasu tohoto 
a t, p_ Kampodela by se ve Spojenych Statech bezpecnost ob­
chodu, kdyby tu kazd}l v dulezitych smerech mel byti podfizen 
pravu sve vlasti? Jak mohl by se soudce severoamericky vyznati 
v one pfepestre mosaice nejruznejSich pravnich fadu? 28) 

Zase ovsem neni na nas, abychom se zabyvali spnivnosti 
techto vYvodu. Ale kazdym zpusobem podavaji se nam zone 
argumentace jiste velmi cenne poznatky. pfedevsim ovsem po­
znatek ten: Jsou-li vyvody ty spravne, mus{me usuzovati ze ne , 

28) Sr. k tomu jeste Wharton Conflict of laws L sect. 34. (str. 89 s1.) 
sect. 38 (str., 212, 221); tji Du mariage aux Etats-Unis Journal VI. str. 509 s1. ; 
il100re Les Etats, Unis fermes aux Chinois Journal XIX. str. 388 sl.; sr. i Bar 
Kritische Vierteljahrschrift XV. str. 61; Goldschmidt Handbuch des Handels­
rechtes stL 382; Stobbe Handbuch des deutschen Privatrechts 1. sa. 241; 
Gierke Deutsches Privatrecht I. str. 221 p. 13; k stejnym konklmim jako 
Whart07t pro Spojene Staty Severoamericke dospel pro vdkere staty jiho­
americke sjezd pravniku spanelskych, portugalsk~'ch a Jihoamerickych v Lissa­
bone r. 1888. Sr. k tomu Torres-Campos Revue XXL str. 288 s1.; lViemeyer 
VorschHige II. str. 38. 
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kazda norma hranicna hodf se k tomu, aby vsude platila, aby 
pfijata byla do vsech pravnfch l'adu. Ale vec ma take svuj rub: 
Aby totiz prokazal. ze vyvody jeho jsou pravdive, must Wharton 
klasti duraz na nap r 0 s t 0 u ruznost pomeru pravnich ve Spo 
jenych Statech. Ale to je po mem soude moment, ktery lze gene­
ralisovati, a pokladam tudiz opravnenym usudek: Jen zcela dispa~ 
ratni pomery zivotni oslabuji vahu argumentu svedcicfch pfimerenosti 
a ucelnosti te neb one normy hranicne. A proto muzeme ffci, ze 
tam, kde formace pomeru soukromych s elementem mezinarodnim 
je pl'ibIizne stejna neb asp on podobna, jak je tomu ve velke casti 
statu evropskych, aspon okcidentalnich" nebude duvodu pro ruznou 
formaci velkeho poCtu norem hranicnych. 

Ale vedle toho bude take mozno vysloviti nazor, ze zmena 
dosavadnich norem hranicnych sotva kdy bude ptiCinou vaznych 
poruch zivota spolecenskeho, jake byvaji dusledkem nahlych zmen 
prava materielniho. Rozpakoval bych se sice j{ti tak daleko jako 
Olivi, jenz soudi, ze ~ la manifestation directe du conscience 
juridique sauf quelques principes generaux fait generalement 
defaut.,29) ale pfece bude mozno rici, ze konkretni formace 
norem hranicnych neni v tesne souvislosti s zivotem spolecenskym. 30) 

Jsou-li vsak vyvody tyto spravne, bude doznati, ze uniiikacnf 
praci v oboru norem hranicnych dana je siroke pole pusobnosti. 

K c. 2. Doznali jsme ovsem svrchu, ze uplna unifikace norem 
hranicnych neni za pfitomnych pomeru mozna, a ze 

a) ruznost prava materielnfho jest tu vaznou 
prekazkou. 

Jest totiz zasadou vseobecne uznanou, ze jiste pl'edpisy legis 
fori majl takovou povahu, ze soudce jimi povzdy musi se fIditi, 

29) Revue XXVI. str. 225. 
30) Ovsem je zajimavo k veci te srovnati jednani XXIV. sjezdu prav­

lliku nemeckych. Na poradu sjezdovcm byla otazka, kteremu pravnimu fadu 
jest podfiditi mezinarodnf pomery smluvnf. Referent (Emuccerus) vyslovil se 
pro pravni fad mista splneni, korreferent (Jl1itteis) pro pravni fad bydliiite 
dluznikova, Bo)'ens vystoupil ostfe proti korreferentu, jed byl na to kladl 
duraz, ze mezi nim a referentem neni podstatneho rozdnu, a zasazoval se 
o prijeti navrhu referentova tvrde, ze jinak (bude-li totiz kterykoli jiny navrh 
pfijat a soudy praktikovan) vitalni interessy nemeckeho obchodu (zamorskeho) 
budou ohrozeny. 
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resp. ze podle cizich predpisu v jistych pfipadech pravni pamer 
posuzovati nelze, ae vubec, hledic k obecnym normam hranienym 
in lege fori obsazenym, bylo by 0 pnivnim pomeru souditi podle 
pravniho radu, jehoz cast predpisy ony tvoff. Je to zasada 0 ab­
solutn! pusobnosti jistych predpisu pravnich. 31) Vec je ta: Take 
tenkrate, kdyby docfleno bylo principielni dohody 0 . normach 
hranienych, povzdy bude nutno vyjmouti ony pripady, kdyz pravo 
cizi, ku kteremu norma hraniena ukazuje, priei se zakladni~l na­
zorum prava platneho ve state, kde 0 pravnim pomeru rna byti 
rozhodnuto, a bude tedy v pfipadech takovY'ch normu hranienou 
vubec platnou nahraditi normou hranienou novou, specielni, ktera 
zakazuje rozhodovani podle onoho prava ciziho. Kdyby tedy na 
pfiklad prijata byla vsude hraniena norma: Pomery osobrii mezi 
manzely (rodiCi a detmi) fidi se pravem statu, jehoz pfislusnikem 
jest manzel ( otec), musi teto vseobecne norme hranicne byti 
v jednotlivych statech derogovano normami hranienymi zvlastnimi, 
zalozenymi na zasade, ze uplatnovanf moci manzelske neb otcovske 
nesmf byti na ukor ethickym nazorum vIadnoucim v territoriu, 
kde manzele (rodice a deti) meskaji. Anebo, jestlize bude prijata 
jednotna norma hranicna ustanovujfcf, ze zpusobilost uzavfiti 
siiatek manzelsky ridi se pnlvem vlasti nupturientu, sotva kato­
!icky-knez, ktery je pfislusnikem statu, kde neplati impedimentum 
ordinis, najde v zemich, ve kterych manzelske pravo zaklada se 
na zasadach katolickeho prava cirkevniho, zfizence, ktery by ph 
uzavrenf jeho snatku fungoval, anebo soudce, ktery by manzelstvi 
jeho pres prekazku vyssich svecenf uzavrene prohlasil platnym. 
Je tedy unifikace norem hranienych mozna jen potud, pokud 
pravni pravidla materielni, ku ktery-m ukazuji normy hraniene,' 
nejsou povahy zceJa disparatnf. Ale nesnaze tyto nelze pokladati 
vaznejSfmi nez skuteene jsou. Novejsl badanf ukazalo, ze ani tak 
zvane pfedpisy absolutni nejsou a b sol u t n f, nybrz ze jsou, 
mozno-Ii se tak vyjad fiti, jen relativne absolutni, t. j. ze jejich 
pusobnost je sirSf nez pusobnost jinakych predpisu pravnfch. 
Metoda srovnavacf prokazuje tu sJuzby velmi platne. Nemuzeme 
na tomto miste vecf sife se zabyvati, a bude 0 nf, jak jiz bylo 

Sl) Zvolil jsem v textu obvykle formulovani problemu norem abso­
lutnich, ac ovsem pi'izmivam, ze neni zcela presne, jak hned nize bude na­
znaceno. 0 celem problemu bude ostatne zevrubneji pojednano v dflu II. 
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naznaceno, pojednano v souvislosti jine, pri rozboru nejdulezitejsfch 
norem hranicnych. Zde jen tolik chceme pfipomenouti ze kon­
ference haagske pod intellektualnfm vedenim Rmaultovjm stastne 
vystihly zminenou relativitu predpisu absolutnich a uCinily tak 
pfizrak predpisu tech veskerou unifikaci norem hranienycb ohro­
zujici 0 mnoho mene nebezpeenym. 32

) A dale bylo by pozname­
nati, ze vubec vyznam predpisu absolutnich postupem assimilace 
pravnich radu klesa. 

b) DalSfm momentem, ktery oznacovan byva prekazkou upl­
neho sjednoceni norem hranienych je skutecnost ta, ze pravni 
rady nemaji stejnych nazoru 0 socialni funkci nekterych predpisll 
(institucf) pravnfch. Jak jsme to videli na pl'. v kapitole VL, jinak 
charakterisuje jiste predpisy 0 forme poslednfch pofizeni zakono­
darce nizozemsky, jinak zakonodarce francouzsky nebo italskY· 
Zakonodarcove ti nehledi totoznym Zpllsobem k ucelu pfedpisu 
tech a prii'ad'uji je k ruznym (sirsim) skupinam predpisll pravnich, 
skllpinam to ruzny ucel sledujicim. Skuteenost ta, jak praveno, 
by va povazovana dulezitou prekazkou uplneho sjednoceni norem 
hranienych. Netfeba pfipomfnati, ze tu jedna se 0 podstatne 
ruznou stranku problemu unifikace norem hranienych, nei 0 ktere 
mluveno bylo pod e. 1. Tam tazali jsme se, je-li mozno, aby na­
stala shoda v nazorech na meze pusobnosti pfedpisll pravnich, 
kterym pravni rady prikladaji stejne funkce, cHi, konkretne vy­
jadreno, tam tazali jsme se: J e mozno se toho naditi, ze vsude 
prijata bude hraniena nonna: Osobnf zpusobilost rIdf se pravem 
vlasti osoby, posloupnost dedicka ffdi se pravem vlasti zustavite­
lovy, forma .pravnfch jednani ffdf se lege loci actus a t. p.? 
Osobni zpusobilost, posloupnost dedicka, forma pravnfch jednani 
byli nam veliCinami konstantnimi. Ale zde vystupuje jina stranka 
problemu: Unifikace norem hranienych je proto ohrozena, po­
nevadz velieiny ty konstantnimi nejsou. Pravnf rady nepoCftaji 
stejne predpisy k predpisum ustanovujicfm 0 osobni zpusobilosti, 
o forme pravnich jednani atd.; predpis, ktery v jednom pravnfm 
radu poCitan byva ke kategorii jedne, faden jest v pravnim rade 

32) Sr. k tomu zejmena ci. 2. osnovy upravujici pravo manzelske z r. 1893 
(Sbornik V. str. 285); Cl. 2. teze osnovy z r. 1894 (eod. str . .458) cI. 2. a 3. 
teze osnovy z r. 1900 (eodem str. 500 sl.). 
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druhem do kategorie jine. A tu je pak patrno, ze kazdy zakono­
darce bude mfti 0 mezfch pusobnosti pfedpisu toho stejny nazor, 
jaky rna 0 cele p ff b u z n e sku pine predpisu pravnich, t. j. 
o mezich pusobnosti one kategorie sirs!, do ktere pfedpis onen fadf. 

Neshody ty mohou se, bledfme-lik unifikaci norem hra­
nicnych, projeviti ve dvoji forme: Bud' bude hoed z pfedu patrno, 
ze unifikace neni mozna, budou tu kolise zfejme, anebo dojde 
snad k pfijetf formalne stejnych norem hranicnych, ale normy 
ty budou ruzne vykladany, budou se vyskytovati kolise v kvalifi­
kaci pravnfch pomeru tvoficfch skutkovy zaklad sjednocenych 
norem hranicnych. Nesnaze tyto, nemYJim·Ii se, byly velmi pre­
ceneny, coz muzeme seznati, hledime·)i jednak k formalni strance 
norem hranicnych, jednak k socialnim funkcfm institucf v prav­
nfch radech uznanych, Pfihledneme-Ji k veci zevrubneji, bud erne 
moci vysloviti nadeji, ze ruzne nazory zakonodarcu 0 ucelu pred­
pisi':! (instituci) pravnich nebudou pffCinou nesnazl pfilis cetnych 
a rozmanityeh, 

Skutkovy zaklad norem hranicnych, jake vi':!bee obsazeny jsou 
v pravnfch radech, tvofi totiz po v sec h n e kategorie, instituce 
pravni. MIuv! se tu 0 osobni zpi':!sobilosti, 0 pomerech oscbnich 
a majetkovych mezi manzely, 0 podobnych pomerech mezi rodiCi 
a detmi, mezi porucnikem a porucencem, 0 posloupnosti dedi eke 
testamentarni i intestatn!, 0 podminkach platnosti i uCincich po­
meri':! obligacnlch, 0 vzniku a obsahu pray veenych, 0 forme 
pravnfch jednani a t. p, Normy hranicne operuji jistymi kategoriemi 
pravnieh pomeru urcenymi podle druhu. Skutecnost, ze instituce 
ty v positivnfch pravnfch radeeh upraveny jsou ruzne, nepfivodi 
kolisi, naopak jest tato ruznost upravy nezbytnou podmfnkou 
existence norem hranicnYch. Je-li tomu tak, je patmo, ze kolise 
v kvalifikac.i pra,vnfch pomeru tvoflcich skutkovy zaklad norem 
hranicnych nemohou byti pokJadany pfilis rozmanitymi a hustYmi. 
Nebof 0 tom nebude pochybnosti, ze pnivni rady statu civilisova­
nych spocivajf na zakladeeh analogickych, a ze sku piny instituci 
upravenych pravnimi predpisy, jsou velke vetsine pravnich fadu 
spolecny. Vseehny pravnf rady znajf zajiste instituci manzelstvf, 
instituce pray veenyeh i obligacnfeh, instituce posloupnosti testa­
mentarni i intestatni, zabyvaji se otazkou, jak oehraniti zajmy 
()sob, ktere nemaji dostatecne zdatnosti fysieke nebo psychicke, 
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aby samy prospeehy sve opatfiti mohly atd. A vsechny pravni 
rady mluviee 0 techto institucich majl na mysli celkem instituce 
totozne neb aspoii instituce velmi pfibuzne. Ponevadz pak, jak 
jsme toho uvedli pHklady, normy hranicne vubec vytykaji, ze ten 
neb onen pravni rad jest pffslusnym fiditi instituce takove nebo 
nektere jejich stranky, podava se odtud, ze pocet kolisi v kvalifi­
kaci pravnieh pomeru tvofidch skutkovy zaklad norem hranicnych 

nemuze byti pfilis znacnY·33) 

Myslim, ze jsem s to, abyeh uved! nektere skutecnosti, ktere 
mohou byti dukazem tvrzeni prave uvedeneho. PredevSim je u veci 
te velmi eharakteristiekym pojednanf. BartiJlovo, De l'impossibilite 
d'arriver a une suppression definitive des conflits des lois. Po­
jednani to, jako vubee veskere spisy tohoto autora vyznamenava 
se dukladnosti neobycejnou a zejmena bylo v nem judikatury, 
tohoto neklamneho oznamovatele otazek pravriich se vyskytujicich, 
vyuzitkovano merou vrchovatou, a siee netoliko rozhodnutf soudu 
francouzskyeh, nybrz take soudu cizich, A preee se zda, ze pocet 
kolisi jim vypoctenych na zaklade tohoto nadmiru obsahleho 
materialu zkusebniho je pfilis nepatrny, pfirovname-li jej k bohate 
rozmanitosti mezinarodnfch pomeru soukromopravnieh, ph cemz 
nelze zapominati, ze Bartin nerozlisil kolisl nasich a kolisi kriterii 
kvalifikujidch pravni rad pffslusnym prohlaseny. Rada kolisl jIm 
uvedena tudiz jeste 0 znacny pocet se zmensl. 

DaISi nemene dUlezitou oporou hofejsiho tvrzenf je prubeh 
konferenci haagskych. Pokud vedomosti moje sahaji, vyskytly se 
jen dva pffpaqy neshody 0 funkcich nekterych predpisu resp. 
institucf pravnieh. Jednak pfipad nam jiz dobfe znamy z kapitoly 
predesle. Vzesla poehybnost 0 tom, jak dluzno charakterisovati 
pfedpisy pravnl, ktere pod sankcf neplatnosti pravnlho jednanf 

33) Sr. k tomu Pillet Journal XX, str. 320: Nous remarquons que les 
legislations particuJieres presentent a cote de leurs nombreuses disparites, 
des elements communs assez nombreux, dont la presence se justifie soit par 
l'existence de sources premieres identiques auxquelles ces legislations se 
sont it l'origine alimentees, soit parce que la nature de J'homme, ses besoins, 
ses volontes ne sont jamais tr~s differents dans un pays de ce qu'ils sont 
dans I'autre. Ii existe par suite en droit, un certain nombre d'idees juridi· 
ques qui se retrouvent les memes partout; pak Zz'tel17Za1t M6gJichkeit eines 

Weltrechts stL 15 s1. 
17 
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pfikazuji, aby zachovana byia jista forma pH jeho zffzenf. 34) Sem 
bude take zaraditi nesnaze, 0 kterych miuvi komise poverena treti 
konferenci likoIem, aby vypracovaia osnovu smIouvy upravujici 
liCinky manzeistvi na status manzelky a detI. Komise pod ala 
projekt jen provisorni, t. j. pfijala povsechna ustanoveni formulo­
vana jiz konferend druhou a vytkla, ze vec velmi obtizno je resiti, 
ponevadz rtizne pravni rady ruzne naziraji na status manzelky 
a uvazuji jej bud' v souvislosti s manzelskym pravem majetkovym 
anebo takove H\sne souvisiosti mezi obema institucemi neznaji. 
Kdezto, jak tam se pravi, na pl'. pnlvo francouzsko belgicke pfi­
znava manzelstvi jiste liCinky na status manzeiky a sice licinky 
nezavisle na soustave prava majetkoveho mezi manzely platid 
prohlasuje pravo nemecke, ze status manzelky je rozdflny podl~ 
toho, jak mezi nimi pomery majetkove jsou upraveny.35) Mimo 
tyto pl'ipady neresily vsak konference haagske kolisi podavajicich 
se z ruzneho nazirani pravnich radu na licel pfedpisu pd.vnich, 
ackoli jiz hojnou latkou mezinarodnfho prava soukromeho se 
zabyvaly. 

Hie dim-Ii k veskerym temto momentum, odvazuji se lisudku 
ze zjev prave zmineny (ruzne nazirani zakonod:hcu na licel in: 
stituci pravnich) neni a nebude nebezpecnym nepfitelem jednoty 
norem hranicnych, a sice ani potud, ze by snaha po unifikaci 
hned predem tffStila se 0 takove diskrepance, ani potud, ze by 
pozdeji jednota norem hranicnych byla paralysovana ruznym vy­
kladem pravnich kategorii tvoficfch skutkovy zakiad norem hranic­
nych. Nesn<ize, ty vyskytovati se budou, ale pfece bude je po­
vazovati jen za zjevy vYjimecne. 

Vznika vsak jeste otazka, jsou·Ji na snade prostredky zpuso­
bile veskere tyto nesnaze Ci kolise odkiiditi, resp. aspon uCiniti 
je neskodnymi ph reSeni mezinarodnich pomeru soukromoprav­
nich. Prostfedky takove zajiste existuji a sice prostfedky ruzne. 
Jen ze tu dluzno mfti na mysli povsechnou phpominku na po­
catku teto kapitoly ucinenou: Ph rozboru prostfedku tech jest 
vSlmati si netoliko licinnosti jednotlivych prostfedku, nybrz take 

34) S,r. k tomu Actes de Ia 1. Conference de Ia Haye str. 59 sl., 79 j 
pak na mlstech, kde mluvi se 0 vyznamu cirkevni formy manzelstvi. K tomu 
p. 50 v kap. VI. 

35) Actes de Ia III Conference str. 225 sL 
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momentu toho, jak dalece uziti jich je moznym a prospesnym. 
Po te strance by 10 by pak vytknouti: 

Prostfedkem zpusobilym odstraniti tyto nesnaze a spolu 
rationelnfm zpusobem reseni bylo by sjednoceni nazoru na socialni 
funkce instituci pravnfch. Kdyby vsechny pravnf rady pocitaly 
konkretni predpis pravni do stejne kategorie pfedpisu pnlvnich, 

, t. j. do kategorie stejnou funkci plnici, nebylo by kolisi, kterymi 
nyni se zabyvame. Ale jak je na prvni pohled patrno, znamenalo 
by sjednocenf prave dotcene pronikavoll unifikaci prava soukro­
meho, ne sice unifikaci detailnf, ale pfece unifikaci. Prostfedek 
ten je tedy dvojsecnY. Pokud by ho melo byti uzito, bylo by 
setfiti tychZ opatrnosti, jakych problem unifikace prava soukromeho 
setfiti kaze, a tytez prekazky, ktere bran! unifikaci prava soukro­
meho vubec, budou braniti pravdepodobne celkem take zde. 

Ale jeste 0 jednom prostfedku jest se zminiti, ktery zpusobem 
stejne radikalnim a po strance theoreticke stejne rationelnfm 
zbavllje nas nesnazi podavajicich se z ruzneho nazirani pravnich 
radu na licel instituci pravnich. Bylat konstruovana theorie, Ci 
postaven system norem hranicnych, ktery nesU<lzi tech je prost. 
Zitelmall ve svem spise Internationales Privatrecht I. postavil 
system norem hranicnych, jejichz skutkovy zaklad netvoff kategorie 
pdlvnich POmerll. J eho normy hranicne nepodobaji se normam 
hranicnym dotud obvyklym, a zni na pl'. u neho norma hranicmi 
takto: 

»Fur aIle Rechte, welche Herrschaft tiber einen Handlungs­
inhalt in Bezllg auf eine Person, ktirzer, welche eine unmittelbare 
Herrschaft an einer Person gewahren, sei es dieser Person selbst, 
sei es einer anderen, und ebenso fUr aile Rechte, welche eine 
Macht liber die Leistung einer bestimmten Person gewahten, ist 
die Rechtsordnung des Staats massgebend, dem die kraft des 
subjektiven Rechts beherrschte Person »angehort«, ihr .Heimat­
staat«, anebo: 

»Flir aIle Rechte, welche Herrschaft liber einen Handlungs­
inhalt in Bezug auf eine korperliche bewegliche oder unbewegliche 
Sache, kurzer, welche eine unmittelbare Herrschaft liber eine solche 
Sache gewahren, ist die Rechtsordnung des Staats massgebend, auf 
.dessen Gebiet sich die Sache befindet< a t. p. 

17* 
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Take zde neni neshod a kolisf v kvalifikaci pravnich pomeru 
tvoHcich skutkovy zakiad norem hranienych, ponevadz skutkovy 
zaklad tvofi kategorie jednoducha a mozno ffci absolutni: Handlungs­
inhalt. Nemuzeme ovsem na tomto miste vyjadfovati se 0 oppor­
tunite prostredku vedouciho k potlaceni kolisi nas zabyvajieich, 
jenz dan je konstrukci Zitelmallovou. Vee vyzadovala by, abychom 
uvaZili celou konstrukci jeho po stnince pravne·politicke, coz podle 
planu tohoto pojednani zustaveno je dflu druhemu. Zde pfipo­
minam jen tolik: Konstrukce Zitelmallova odchyluje se pokud se 
se tyee praktickych dusledku podstatne od konstrukci dosavad­
nieh a od prava vubec platneho. l\1a-Ji byti pfijata, musi tu byti 
zajiste velmi duleZite momenty svedCfci spravnosti pravidel jim 

doporueovanych. Ale vedle toho dluzno si povsimnouti jedne veci 
dulezite prave pro otazku nasi: Jak vlme, neni dnes v pravnich 
fadech shody 0 ueelu pfedpisu pnl.vnich. Nektery pravni fad pri­
klada pra.vnimu pfedpisu urCity uee], jiny pfiklada mu ueel od­
chylny. Konstrukce Z£telmallova potlaeuje tyto ruznosti. Nebude 
ji tudiz pokladari jiz proto znasilnenim pfitomneho stavu pravniho? 

Pokud neni moznym sjednoceni nazoru pravnich fadu na ueel 
predpisu a instituci pravnich a pokud by nebylo take Ize pfijmouti 
konstrukci, ktenl. kolise odtud se podavajici potlaeuje, dluzno se 
spokojiti prosti'edkem mene uCinnym a ne vzdy k cHi vedoucim. 
Dluzno se zasazovati 0 to, aby kolise tu se vyskytujicf byly roz­
reseny, aby totiz vyteeno bylo, kteremu nazoru na ueeI predpisu 
pravnfho jest v pf£padu kolise dati prednost. Zustaneme-li pfi svem 
prikladu zejmena v kapitole VI. stale opakovanem, znelo by na pl'. 
pi'islusne ustanoveni :36) 

o forme posledniho poi'izen( rozhoduje pravo mista, kde bylo 
zfizeno. Jestlize vsak pravo vlasti pofizovateIovy prikazuje pod 
sankci neplatnosti, aby pffslusnfci statni v cizine pofizujici za­
chovali jiste formality, budou platna jen takova jejich pofizeni, 
ktera onem predpisum vyhovuji. 37) 

36) Ustanoveni v textu citovane uvedeno jest ovsem jen pfikladem, jak 
mozno resiti kolise v nazirani na licel pi'edpisu pravnich. Pravne-politick<! 
hodnota onoho ustanoveni je na tomto miste mimo diskussi. 

37) Tak zneji celkem i ustanoveni 0 forme pravnich jednani vubec 
a 0 forme poslednich pofizeni zvIa.?ite usnesena konferencemi haagskYmi. 
Ustanoveni jsou koncipovana takto: La forme des actes est reglee par la 

261 

Neni sice jisto, ze timto zpusobem bude mozno ukliditi 
veskere kolise, . ktere jsou dusledkem ruzneho naziranf na funkci 
pfedpisu pravnieh, ale je mozno, ze v leckterych pi'ipadech uspechu 

bude docfleno. 
Ku kond jen k jednomu momentu jeste chceme ukazati, 

ktery pro otazku nasi je di'lleZitym. Vee ovsem nenalezl sem, a bude 
° ni pojednati v dilu IL, v kapitole, ve ktere chceme se zabyvati 
otazkou, jake vlastnosti musi miti system norem hranienych, rna-Ii 
vyhovovati latce, kterou upravuje, mezinarodnim pomerum sou­
kromopravnim. Ostatne anticipujeme tu jiz take odpoved' na otazku, 
kterou bude se nam zabyvati v kapitole priSti. Ale dluzno mo­
mentu toho zde si povsimnouti. 

Pri kollektivni praci zakonodarne 38) v oboru mezinarodnfho 
prava soukromeho rna pokud se tyee otazek prave nas zabyva­
jidch dulezity vyznam metoda analyticka. Kdyby se totiz sjedno­
ceny system norem hranicnych, nevejda v rozmanitost pomeru 
zivotnich a pravnfch predpisu je upravujicich, omezil na vytcenf 
nevelkeho poetu norem, zustaly by neshody v nazfrani na funkce 
instituci pravnich ukryty a objevily by se pozdeji zejmena v praxi 
jako kolise v kvalifikaci pomeru pravnich tvoficich skutkovy zaklad 
norem hranicnych. 39) Jest tudiz pri zakonodarne praci kollektivni 
vejiti v detail a vydati specielnf pfedpisy (normy hraniene) pro 
jednotlive instituce pravnf. J e sice mozno, ze pri zevrubne analysi 

loi du lieu ou iIs sont faits ou passes ... Lorsque Ia loi qui regit une 
disposition exige comme condition substantielle que l'acte ait une forme 
solen nelle, les parties ne peuvent se servir d'une autre forme (k tomu 
Sbornik: V. str. 282) a dale: La forme des testaments et des donations est 
regIee par la loi du lieu ou ils ~ont faits. Neanmoins, Iorsque la loi nationale 
du disposant exige comme condition substantielle, que l'acte ait ou Ia forme 
authentique ou la forme olographe ou telle autre forme determinee par cette 
loi, Ie testament ou Ia donation ne pourra etre fait dans une autre forme. 
(Sbornik V. str. 283, 289 sl., 469, 509.) Ovsem dluzno poznamenati, ze ustanoveni 
tato podIe protokollu maji smysl jiny nez ustanoveni uvedene pfikIadem 
v textu. Ustanoveni tato bude patrne vykladati jako dusledek sjednoceni 
nazoru na tak zvane formy sclenni a znamenaji tedy tolik, ze vsechny 
pi'edpisy pi'ikazujici pod sankci neplatnosti setreni jistych forem naJezeji 
k podstate pravniho jednani a pokud se tyee poslednfch pofizeni sequuntur 
personam. 

38) Sr. k pojmu tomu kap. VIII. 
39) Sr. zejmena Gemma Pro pede utica str. 93. 
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objevf se nernoznost sjednotiti nazory na povahu instituce pravnf, 
a ze nezdafi se take rozfeseni normou vytykajid, ktere z ruznych 
kvalifikad instituce pravni jest v pi'ipade kolise dati prednost. Ale 
nekdy snad vec pi'ece se zdaH tim neb onim zpusobem a pak 
ovsem bylo by dodleno uplne, materielnf unifikace normy hranicne. 

K C. 3. 0 mnoho vaznejsfm nepfftelem jednoty norem hranic­
nych nez neshody pnive vylicene (neshody v nazira.ni na funkce 
predpisu pravnich a dusledky techto neshod, kolise v kva!ifiKaci 
pravnich pomeru tvoricich skutkovy zaklad norem hranicnych) 
jsou kolise kriterii kvalifikujicich pravni rad pffslusnym prohlasenY. 
pfesvedcivym dukazem spnivnosti tohoto tvrzenf je skutecnost, 
ze pflCinou kolisi je tu de t ail n f ruznost upravy pravni. Sebe ne­
patrnejsi odchylka pi'edpisu ustanovujicich 0 nabyti a pozbytJ: 
statniho obcanstvi mMe zpusobiti, ze osoba nejaka bude po­
vazovana zaroven pfislusnikem dvoil statu, anebo ze ona statni 
obcanstvi vubec miti nebude. Totez mutatis mutandis bude fici 
o jinakych kriterifch pfislusnosti pravnfch iadu, at jiz je to 
bydliste, mfsto spIneni zavazku, mfsto l kde pravni jednani bylo 
zflzeno, situs rei a t. p. A ponevadz, jak znamo; a jak pro to 
take v kapitole VI. byly shIed any doklady, predpisy upravujici 
instituce pravni, ktere tvofi kriteria prfslusnosti pravnfch radu, 
lisi se nejen v jednotlivostech, nybrz take v kusech podstatnych, 
prystf se odtud silny a vydatny pramen rozmanitych kolisf. Dokud 
tu naprava sjednana nebude, neprospejf sjednocene normy branicne. 
Bude se dale ozyvati stesk, ze nahodila okolnost, kde 0 veci bude 
rozhodovano, bude dulezitym faktorem ph spofadanf pray a po­
vinnostf stran, ktere jsou ucastniky pravniho pomeru feseneho. 
Dokud tu naprava sjednana nebude, bude sjednoceny system 
norem hranicnych budovou na pisku stojici. Pravem tedy rekl 
Catellani jsa referentem pro otazku nadepsanou Con flits de lois 
en matiere de nationalite, jez v sezen! Institutu r. 1895 v Cambridge 
byla projednavana,40) ze sjednocenf nazoru na kriteria, ktera 
kvalifikuji priivni rad pfislusnym prohlaseny, znamena polozen! 
zakladu cele stavby mezinarodniho prava soukromeho.41) 

40) Sr. k tomu Annuaire XIV. str. 194. 

41) Catellani mluvil specielne 0 kolisich mezi pi'edpisy ustanovujicimi 
o nabyti a pozbyti statniho obcanstvi, ale vec plat! zajiste zcela analogicky 
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Je mozno v pfitomne dobe odkliditi tyto kolise resp. je mozno 
aspon ztenCiti jejich pocet, anebo dluzno resignovati a fici, ze po 
dlouhou dobu anebo i vubec (pokud totiz nedojde k pronikave 
unifikaci prava materielnfho) ohrozovati budou jednotu norem hia­
nicnych? 

PfedevSfm bude prohlasiti, ze selhava tu jeden z prostfedku, 
o kterych jsme mluvili jednajice 0 Ileshodach v nazirani na funkci 
pfedpisu pravnich. Bude asi nemozno zbudovati theorii, ktera by 
neznala kolisi kriterii, ktera kvalifikuji pravni reld pfislusnym pro­
hlaseny-. Theorie takova predpokladala by, aby za kriteria ta 
zvoleny byly momenty ryze fakticke a tudiz absolutnf. Volba kri­
terii takovych, pokud by vubec bylo mozno ji do dusledku pro­
vesti, znamenala by naprosty pfevrat dosavadnfch systemu a od­
straneni norem ucelnych a pfimerenych. 

Zbyvaji vsak jei3te prostredky dva: J eden vydatnejsi, ale take 
o mnoho radikalnejsi, druhy- skromnejSi sice, ale asi take mene 
vydatnY. T. j. bud.' dluzno se domahati unifikace onech instituci 
pravnich, ktere vubec byvaji voleny za kriteria pfislusnosti pravnich 
radu, anebo dluzno se domahati toho, aby vydany byly pi'edpisy 
feSic1 kolise nastale, vytykajicf, kteremu z pravnfch radu kolidu­
jicfch jest dati pfednost. 42

) 

o kolisich kriterii jinych. Sr. k tomu dale Martitz Hirth's Annalen 1875 
str. 1118; Soldan De l'utilite de conventions str. 14; COlztztzzi Codificazione 
str. 29; Aztdinef Journal XVIlI. str. 39; Kalm Die einheitliche Kodifikation 
str. 29 sl. Na konferencich haagskych pronesl Piera1Zto1Zi pri zahajeni debaty 
o jednekazde z vypracovanych osnov svoje caeterum autem censeo, doporu­
euje, aby svolana byla konference, ktera by se zabyvala resenim kolisi pi'ed­
pisu upra vujicich nabyvani a pozbyvani statniho obcanstvi. 

42) Rostworowski Annales de l'ecole libre des sciences politiques XIII. 
str. 200 vyjadfuje se takto 0 pomeru obou prostfedku, mluve ovsem 0 nieh 
v opaenem poi'adku: La premiere solution moins radicale, consiste a respecter 
chez Ies Etats leur autonomie propre it faire naitre les conflits, sauf, si ce 
cas se produit a attribuer a leurs lois un effet relatif allant jusqu'a]' arret 
complet de leur application dans certaines circonstances. La seconde. plus 
decisive vise a prevenir la naissance meme des con flits en supprimant 
pour l'avenir la liberte du choix et en s'arretant sur un ensemble coordonne 
des criteriums les plus rationnds accessibles et obligatoires a la [ois pour 
tous les Etats. (Pfipominam jen, ze Rostworowski mluvi tu 0 konfliktech co 
do upravy statniho obeanstvi, ale slova jeho hodi se, jak patrno, pfesne na 
kolise kriterii jinych.) 
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Poeneme prostredkem prvym! Hledime-li k prostfedku to­
muto, nebude mis tajno, ze stojime pred problem em, 0 kterem 
mluvili jsme na poca.tku teto kapitoly, pred unifikad prava mate­
rielniho. MftZeme se tudiz naditi, ze stejne prek<lzky, krere brani 
unifikaei prava materielniho vilbee, objevi se i zde. Prihledneme-Ii 
vsak k veei blize, sezname, ze nelze vee takto struene odbyti. 
Instituee pravni, ktere volfvany byvaji zakonodarei za kriteria pfi­
slusnosti pravnich radil, jsou povahy velmi disparatnf, takze odpor 
proti unifikaci nebude asi vsude stejny. 

Jeste pak na jednu okolnost hned pfedem nutno upozorniti. 
Ne -vseehna kriteria pffslusnosti pravnieh fadil jsou stejne dulezita. 
Nektera v eetnejsich a dillezitejsfch normaeh hranienych se vy­
skytujf nez jina. Bude tudiz pfedevsfm venovati pozornost krite­
rilm nejdillezitejSfm, a bylo by dojista pokladati za vysledek uspo­
kojivy, kdyby aspon tu byla docilena shoda.43) 

Shodou okolnosti, jak se zda, stykaji se tyto dva momenty: 
dillezitost unifikaee a jeji moznost. Nejdil]ezitejsim totiz kriteriem 
pi'fslusnosti pravnich radu jest pri dnesnich nazorech a za dnesnich 
pomeri'l beze sporu statni obeanstvi. Dnes normy liraniene, ktere 
meuji pi'islusny fad pravni hledfce k statnfmu obeanstvi osob, 
ktere jsou ueastniky pomeru pravnich, zaujimaji predni rnisto mezi 
normami hranienymL Studium kterekoli moderni knihy vedecke, 
studium kterehokoli moderniho zakonnika a zejmena take smluv 
vybudovanyeh konferencemi haagskymi jsou pfesvedeivym du­
kazem tohoto tvrzenf. A s druhe strany vubee pfevlada minenf, 
ze neni vaznych pl'ekazek branfcieh unifikaci pfedpisu upravujicieh 
nabyvanf a pozbyvani statnlho obeanstvf.44) Je·li toto panujici 

43) Proti tomu ovsem Aiizilotti La codificazione str. 35 sL: A torto poi 
si limita quell' indagine a uno 0 due di tali criteri in generale anzi soltanto 
alia cittadinanza, mentre deve estendersi con 10 stesso spirito e con ]0 stesso 
proposito a tutti quanti i concetti giuridici di cui il diritto internazionale pri­
vato si serve, perche si trov;'tno nello stesso caso, tutti ciot; sono 0 possono 
esser diversi in ognuna delle diverse legislazioni tanto che la loro uniformita 
o dissonanza puo ritenersi puramente accidentale. Zakladem tohoto odporu 
je patrne mys]enka, 0 ktere byla uCinena zminka svn:hu na strance 190 sl.; 
k principielnimu hledisku tomu vratime se v kap. VIIf. 

44) Sr. k tomu zejmena: Jl1"artitz Hirtk's Annalen 1875 str 1118, jenz 
jiz v dol-;e sepisovani teto uvahy pokladal vec zralou pro jednotnou kodifi­
kaci; pak: B!u71tsckli Revue I. str. 107 s1.; Soldan De l'utilite de conventions 
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mlneni spravne, dluzno pokladati opravnenymi snahy 0 unifikaei 
takovou. Unifikace ta zpilsobi pak, ze pominou nejcetnejsi kolise 
kriterii kvalifikujfdch pravnf fad pfislusnym prohi<'lSeny. A ovsem 
vedle toho zbyva cesta smluv partikularnich.45

) 

Obdobn,§ asi budou pomery, hledime-li k pojmu bydliste. 46
) 

Ale kolise tu se vyskytujici pfece jen mene se dotykaji eele stavby 
mezinarodniho prava soukromeho, zejmena proto, ponevadz pocet 
norem hranicnych, ve kterych bydliste tvoi'i kriterium pi'fslusnosti 
pravnich radu, v novejSi dobe klesa. Normy takove zatlacovany 
jsou dnes do pozadi or:emi, ve kteryeh kriteriem pfislusnosti je 

obeanstvf statnI. 

Odklizeni kolisi kriterii vyskytujfcich se v jinych normach 
hranicnych unifikaci jich bude zajisM pochybnejsi. Cetna kriteria 
jsou kategoriemi upravenymi predpisy prava soukromeho, jez tvofi 
cast upravy urCityeh instituci pravnfch. Pravi-li norma hraniena 
na pf., ze pfislusnym je pravni fad mista spineni zavazku nebo 
pravni fad mista, kde pravni jednani bylo zfizeno, je patrno, ze 

str. 13; Bar The:orie und Praxis I. str. 262; tjz Journal XV. str. 445; Nie­
meyer VorschUige und Materialien str. 123 (mluvi 0 anzustrebende und zu 
erhoffende Ausgleichung durch internationale Vereinbarungen); Jiiore Diritto 
internazionale privato 1. str. 332 sl, 377; Bard Precis str. 159 s1. (ac s jistou 
reservou); Weiss Manud str. XIII.; tpz Traite 1. str. 277, 692; Surville et 
Artkuys Cours elementaire str. 78 51.; Olivi Revue XXVI. str. 518; r,Vebster 
De la place du droit international dans ]es etudes juridiques Journal XXIV. 
str. 666; Aubry Journal XXVIII. str. 658; Asser-Rivier Elements str. 55 i f. 
sl.; Keidel Archiv fUr offentliches Recht XVI, str. 111; pochybne Despagnet 
Precis str. 242 sl, jenz vidi z<ichranu ve smlouvach partikularnich i prGti 
tomu vsak Anzilotti La codificazione str. 35 mluve 0 >impossibilita di unificare 
un diritto come ]a cittadinarJza, che tocca tanto da vicino j pili delicati in~ 
teressi politici ed economici« a Kakn Jahrbiicher fUr Dogmatik XXX. str. 58: 
auch von den kiihnsten Pionieren des Weltrechts wird hier die;Einheitlich­
keit nur vom Standpunkte der rein en Theorie und als zu erstrebendes Zu­
kunftsideal festgehalten i sr. vsak k tomu Pillet Journal XVIlI. str. 23 a 
Audimt eodem str. 38. K cele veci bylo by srovnati take diskusse Institutu, 
jenz v Cambridge (r. 1895) a v Benatk<ich (1896) otazkou se zabyval; k tomu 
Annuaire XIV. str. 194 sl, Armuaire XV. str. 233 s1. 

45) Smlouvy takove ostatne cetnymi staty byly uzavreny. Sr. k tomu 
J11artitz na u. m.; Bar Theorie und Praxis I. 1'. 2 na str. 183; Liszt Volker­
recht str. 62 sl.j Pillet Principes str. 178; Despagnet Precis str. 242 s1.; Asser 
Revue XII. str. 11; Bodman Archiv fUr offentliches Recht XII. str. 206. 

46) Brocker Journal VII. str. 288. 
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pfedpisy ustanovujicf 0 miste splneni zavazku, 0 miste, kde pravnf 
jednani zffzeno bylo, tvofi nutnou soucast predpisu pravIlich, ktere 
jistou instituci pravni upravuji. Unifikaee kriterii takovyeh znamena 
pak po pripade podstatnou zmenu prava materielniho 

Ovsem, jak svrehu bylo naznaceno, zbyva vedle un i f i k a e e 
kriterii, ktera kvalifikuji pravnf fad pfislusnym prohlaseny, jeste 
eesta daiSi. Lze totiz pomysleti na to, aby zvlastniml pfedpisy byly 
rozi'eseny koUse, ktere pfipadne snad vzejdou. V pi'ipade tomto 
zustane kazdemu statu volnost, aby samostatne upravoval jednot­
!iva kriteria pfislusnosti pravnich i'adu, a jen v pi'ipade kolisf po­
zbude tate samostatna uprava uCinnosti. JeZto tu jedna se 0 pro­
stfedek G mnoho mene radikalni a pusobnost zakonodarnoll jednot­
livyeh statu v nepfilisne mire omezujici, lze se naditi, ze takovymto 
zpusobem aspon odklizenf kolisi bude mozno dociliti.4 7) 

* * * 
Ku konei jeste k jednomu prostfedku by to by ukazati, jenz 

zpusobilym je odstraniti leekterou kolisi, a sice tyka se vee ta jak 
kolisi v kvalifikaei pravnich pomeru tvoi'icieh skutkovy zaklad norem 
hranicnyeh, tak kolisi kriterii kvalifikujicieh pravni fad pffslusnym 
prohlaseny. Jak totiz je patmo, budou kolise v kvalifikaei pravniho 
pomeru nebo kolise kriterii pffslusnosti pravniho fadu odstraneny, 
bude-Ii odstranena hranicna norma, ktera pravnim pomerem 
takovY'm nebo kriteriem onim operuje. A tu nezda se mne tento 
usudek pochybnym: V zejde-li pochybnost 0 ucelnosti nektere 
normy hranicne, zajiste okolnost ta, ze norma ona mimo to za-

47) Je zajimavo, ze Institut rokuje 0 kolisich v oboru statniho obean­
stvi toto reseni pominuJ, aekoli Jecktefi clenove meli pochybnosti, !zeoli do­
eiliti jednotne upravy nabyti a pozbyti statniho obcanstvi. Po nekolikrate 
sice, a to jak v Cambridge, tak v Bemitkach, bylo upozorneno na to, ie 
diuzno »a v ant to u t s'occuper de J'etude des principes it recommander pour 
Ies solutions des eonfiits de lois.« Ale u cetnyeh, kdo k veci obratili po­
zornost, zda se prosvitati myslenka, ze uziti tohoto prostl'edku pojmove je 
vyJouceno, anebo ze je celkem bezvyznamne. Usneseni Institutu pak obsahuji 
jen ustanoveni uniformniho prava 0 nabyvani a pozbyvani statniho obeanstvi. 
Proti tomuto postupu sr. zejmena Rostworowski Annales de l'ecole libre XIII. 
str. 217; sr. doklady takovyeh norem kolise i'eSicieh v Calvo Dictionnaire 
s. v. Nationaiite des personnes. 
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vdava podnet k jakymkoli kolisim, podstatne pi'ispeje k odstraneni 
normy takove. Neehci tu do jednotlivo'sti se pousteti, ale zda se 
mne, ze moment tento bude pi'iCinou odklizeni nejedne kolise. 

* * * 

Hledime-li ke vsemu, co v druM casti teto kapitoly bylo 
povecieno, musfme zajiste uznati, ze cetne a rozmanite jsou pre­
kazky, ktere brani unifikaci norem hranicnych a sice jak unifikaci 
formalni, tak zejmena unifikaei materielnf. Ale s druhe strany se­
znali jsme jiste zjevy, ktere posilujf nadeji, ze bez valnyeh porueh 
one stranky zivota spolecenskeho, ktera up ravena je pfedpisy prava 
soukromeho, mohlo by se stMi mezinarodni pravo soukrome a 
specielnf jeho cast, normy hranicne, pfimerenym a bezpecnym 
regulatorern pomeru soukromopravnich s elementem mezinarod­
nfm. Vytknuvse zejmena, ze povsechne formy zahranicnyeh styku 
povahy soukrome ve vetSine statu civilisovanych podstatne se ne­
lisi, a ze vyvoj pravnich i'adu soukromyeh uskutecnuje se tu na 
analogiekyeh zakladech, dovodili .isme odtud, ze shoda v techto 
momenteeh je hie die k formalni povaze norem hranicnych zavaz­
nym duvodem mozne shody 0 normaeh teehto. Ovsem mohu oce­
kavati namitku, ie omezil jsem se na pouhe tvrzenf, jez siee tu 
a tam bylo iIlustrovano nekterymi priklady, ale jez celkem nebylo 
opatreno pfesnymi doklady a presvedCivymi duvody. Namitku tu 
na tomto miste musim snesti a nemohu ji vyvratiti. Vyvraceni 
takove pfedpokladalo by proniknutf veskere positivnf Iatky mezi­
narodniho prava soukromeho a uvah pravne politiekyeh . k nf se 
pojicich. Ponevadi pak pojednanf 0 tech to veceeh zustaveno byJo 
dilu druhemu, nemohu nez zadati, aby byla dana vira tvrzeni 
nedostatecne dolozenemu. V druhem dflu teprve ehci pokusiti se 
o zevrubnejsi dukaz pravdy. Pokud vsak na tomto miste mohu 
nadfti se, ze dana bude mne vira, mohu uciniti dulezitou konklusi 
pokud se tyce unifikace norem hranicnyeh. DIuzno totiz deduko­
vati, ze v cetnyeh smereeh dany jsou pro ni podminky. Odtud 
pak take podava se dulezitost metody, ktera vubee byva nazy­
vana metodol1 universalnf. Nebof jsou-li dany podminky unifikaee, 
nelze pokladati snahu 0 theoretieke prohloubeni zasad, 0 ktere 
mely by se opfrati normy hranicne pusobnosti vseobecne, pouhou 
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hudbou budoucnosti. Snaha: takova je naopak problemem aktuaI­
nim, problemem, kterym v dobe pfftomne usilne nutno se zabYvati. 

II. 0 p~ostredcich, kterymi mozno dociliti toho, aby rozhod'nuti 
() pnivnim pomeru ucmene ve state jednom, platilo take ve 

statech jinych (bylo definiti vnt). 4 8) 

Jak vychazf na jevo z vykladu na konci kapitoly Vr., dInino 
jeste po jedne strance zabezpeCiti pusobeni sjednocenych norem 
hranicnYch. Stejne normy hraniene neprospely by mnoho, kdyby 
rozhodnuti, pOfadajicf prava a povinnosti mezi stranami ve state 
jednom, nepIatilo take ve statech ostatnich. Uvedli jsme totiz: 

48) K oddilu tomuto bylo by srovnati zejmena: Ott Soustavny livod 
I. str. 8 sl., II. str. 272 sl.; liienger System des oesterreichischen Civil pro­
zesses str. 180 sl.; Ca7tnstein Das Civilprocessrecht II. str. 362 sl.; Ullmann 
Das oesterreichische Civilprocessrecht str. 508 s1. (3. vyd.): Vesque v. Piitt­
li7Zgen Handbuch str. 460 sl.; 7ettel Handbuch str. 167; Walker Streitfragen 
aus dem international en Civilprocessrechte str. 170 sl.; Czoernig Vorlesungen 
liber die Executionsordnung str. 67 sl.; .Neumann System der Executions­
ordnung str. 44 sl.; llienousek Zakladove nauky 0 exekuci soudni str. 13 sl.; 
Lammasch Staatsvertrage betreffend Rechtshilfe und Auslieferung (v Holtzen­
dorjJove Handbuch des V61kerrechtes III.) str. 397 sl.; Hettter V6lkerrecht 
str. 90; IVach Handbuch des Civilprocessrechtes I. str. 210 sl.; pak kommen­
tare k soudnimu fadu pro l'isi nemeckou na pi'islusnych mistech; Bar Theorie 
and Praxis II. str. 486 sl.; Leske und Loewen/eld Die Rechtsverfolgung im 
internationalen Verkehr; Broder Cours III. str. 124 sl.: Durand Essai 
str. 462 sl.; Asser·Rivier Elements str. 176 sl.; Weiss Traite V. str. 543 sl. 
(na str. 673 sl. uveden bOhaty material srovnavaci); tji Manuel str. 597 sl ; 
Bard Precis str. :H2; Despagnet Precis str. 312 sl.; Surville et Arthuys Cours 
elementaire str. 523 s1.; Roli7z Principes III. str. 37 s1.; Vareilles- Sommieres 
Synthese II. str. 12 51.; Story Commentaries c. 584-618 j Fhillimore Com­
mentaries str. 754 sl.j .Foote A concise treatise str. 547 sl; Dicey Conflict of 
laws str. 401 sl. (tam take 7. Basset Moore American Notes str. 433 sl,)j 
Whart01t Conflict of laws II. str. 1392 s1.; Lomonaco Trattato str. 255 s1.; 
pak z casopisu.: Asser Revue I. str. 82 sI., 408 a 472 sl.; JVorsa Revue IX. 
str. 219 sl. c. 265-271; Pradier-Fodiri Analyse du memo ire du ministre 
des affaires etrangeres des Pays-Bas concernant Ie projet de conference in­
ternationale pour regler les conditions legales de l'execution reciproque des 
jugements etrangers dans les difierents pays. Journal I. str. 159; Lombard 
De I'execution des jugements en Autriche IV. str. 210 sl.; Lotlt De I effet 
des jugements et actes etrangers dans la Principaute de Monaco IV. 
str. 121 sl.; Humblet De l'execution des jugements etrangers en Belgique IV. 

) 
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Pravni pomer bylo by sice vsude posuzovati podle stejnych pfed­
pisu materielnich, ale ponevadz soudce, rozhoduje pfipad jemu 

str. 339 sl.; Vidal Etude critique de jurisprudence italienne sur l'execution 
des jugements etrangers en Italie IV. str. 515 sl.; Alexander De l'execution 
des jugements etrangers en Angleterre V. str. 22 s1., VI. str. 135 51., 516 sl.; 
Jliartens De l'execution des jugements etrangers en Russie V. str. 139 sl.; 
Fiore De I'execution des jugements etrangers en Italie V. str. 235 s1. j 
Coudert De I'execution des jugements etrangers aux Etats Vnis VI. str. 21 51.; 
Petroni De l'execution des actes et jugements etrangers en Roumanie VI. 
str. 351 sl.; Olz'vecrona De l' execution en Suede VII. str. 83 sl.; Saripolos 
De l'effet et de I'execution des actes et jugements etrangers en Grece VII. 
str. 173 sl.; Goos De l'execution des jugements etrangers en Danemark VII. 
str. 368; Silve!a De l'execution des jugements etrangers en Espagne VIII. 
str. 20 sl. j Picard De Ia valeur et de l'effet des actes passes en pays etranger 
d'apres la legislation beige VIII. str. 487 s1.: Keyssmr De l'execution des 
jugements etrangers dans l'Empire d'Allemagne IX. str. 25 sl.; Beschormr 
De l'execution des jugements etrangers et particulierement des jugements 
russes en Alleinagne XI. str. 43 sl. (s pozmimkou Cit. Chambo7Za); Piggot Ob­
servations sur la procedure anglaise en matiere d'execution de jugements 
etrangers X. str. 34 sl.; Roguilt De l'execution des' jugements etrangers en 
Suisse X. str. 113 sl.; Engelmamt De l'execution des jugements etrangers en 
R ussie XI. str. 113 sl.; Esp e rSOlZ Le droit international prive dans la legis· 
lation italien,ne XI. str. 255 sl., 365 sl.; Flamm Communication sur I'exe­
cution des jugements etrangers et la force probante des livres de commerce 
allemands en Pologne XI. str. 494 sl.; Fe'raud-Giraud De la competence des 
tribunaux fran<;;ais dans les contestations entre epoux etrangers § 6 XII. 
str. 395 s1.; De l'execution des jugements etrangers en Bulgarie (sdeleni bul­
harskeho ministerstva spravedlnosti) XII!. str. 570; Cltritie;z De l'autorite 
des jugements etrangers d'apres la jurisprudence italienne XlII. str. 607 sl.; 
PaZomeque De l'execution des jugements etrangers dans la Republique Argen­
tine XIV. str. 539 sl.; Suliotis De la condition des etrangers en Roumanie. 
Des jugements etrangers XIV. str. 568 sl.; Ch. Daguin De I'execution des 
jugements etrangers en France XV. str. 33 s1.; XVI. str. 39 81.; Beauclzet De 
l'execution des jugements fran<;;ais en Alsace-Lorraine XV. str. 466; Daguin 
De l'execution des j!.'gen;1ents etrangers en Roumanie XVIII. str. 452 s1.; 
Webster De la place du droit international dans les etudes juridiques XXIV. 
str. 667 sl.; Plzillimore (G. G.) De l'execution des jugements etrangers en 
Angleterre XXV. str. 98 s1.; Keidel De la reconnaissance et de l'~xecution 
des jugements etrangers en Allemagne XXVI. str. 663 s1.; Bernard Etude sur 
la convention franco-beIge du 8./7. 1899 XXVII. str. 940, XXVIII. str. 324 sl.; 
Otto!mghi De l'effet en Italie des jugements etrangers en matiere d'etat et 
de capacite XXIX. str. 760 s1.; Barti7z Etudes sur les effets internationaux 
des jugements XXXI, 5 sl., 802 sl., XXXII. str. 59 sl., 815. s1., XXXIII. 
str. 27 s1. (nedokonceno)j Astum' De I'execution en Italie des jugements 
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pfedlozeny, nereSl Jen otazky pravni, nybrz take otazky skutkove, 
ph jejichz reseni zpravidla rozhodnym jest jeho volne uvazenf, 
ponevadz dale i caeteris paribus ruzne osoby tyz pfedpis pnivni 
ruzne mohou vykladati (vzdyi, jak znamo, vyklad jen mensi casti 
pfedpisu pravnich je mimo vsecken spor, a krome toho, coz pro 
nase otazky je dulezito, pfi dnesnich pomuckach soudce, ktery 
rozhodnuti sve opfra 0 predpisy prava ciziho, na nejiste pohybllje 
se pude 49): velmi snadno mohlo by se stati, ze by pravni pomer, 
D kterem ve dvou statech bylo rozhodnuto, ruzne byl rozsouzen, 
a ze by tudfz rozhodnuti 0 pravech a povinnostech stran rllZne 
dopadlo. Maji-li tyto nesnaze byti odklizeny, dluzno zadati, aby 
stala se pravem platnym zasada: 

R 0 z hod n II t f, k t era v jed nom s tat e u c I n e nab y I a 
o pravech a povinnostech stran (tedy vubec roz­
sud k y) m a j f P ra v n i m 0 c (m ate r i e I n i) ve s tao t e c h j in y c h, 
tak aby nove zalobe u veci totozne mohlo se celiti 
s uspechem exceptione rei judicatae. 50) 51) 

franl;ais rendus en vertu de I'art. 14 c. civ. XXXI. str. 529 sl.; de Paepe De 
l'autorite et de I'execution des jugements, des sentences et des actes judi­
'I;iaires, suivant la convention franco-beige du 8./7. 1899 XXXII. str. 530 (ne­
dOkoneeno); Richard Die exceptio rei judicatae aus' einem auslandischen 
Urtheile nach deutschem Reichsrecht Zeitschrift Ill. str. 10 sl.; Vauthier 
Vol~streckung eines auslandischen Urteiles. Priifung seitens der belgischen 
Genchte IV. str. 120 sl.; Klein Vollstreckung der Civilur eile deutscher Ge­
richte in Ungarn IV. str. 417 sl.; Ijz Vollstreckung der Civilurteile deutscher 
Gerichte in Ungarn VII. str. 97 sl.; Fuld Auslandische Urteile und die 
ueutsche Zivilprozessordnung VIII. str. 369 sl.; Fra7Zcke Entscheidungen aus­
landischer Gerichte Zeitschrift fUr deutschen Civil process VIrL str. 1 sl.; 
Kohler Zum internationalen Civilprocessrecht eodem X. str. 449 sl.; Heidecker 
Ueber die Rechtskraft auslandischer Urteile insbesondere auslandischer 
Ehescheidungsurteile in Deutschland XVIlI. str. 453 s1. i Francke Anerkennung 
auslandischer Urteile nach Neujahr eodem XXVII. str. 127 sl.; Kohler Recht 
und Prozess Griinhut's Zeitschrift XIV. str. 27 sl. 

49) 0 pokusech smerujieich k tomu, aby soudce byl informovan bez­
peene 0 pravu cizim, bude promluveno v dilu II. 

50) Tu bylo by pi'ipojiti nekolik slov 0 pomeru mezi materielni pravni 
moei eiziho rozsudku a jeho vykonatelnosti. V dalsich vykladech textu vv .. 
chazime totiz z nazoru, ze neni rozdilu mezi materielnimi podminkami prav~i 
moei rozsudku a jeho vykonatelnosti. V pravnich pi'edpisech na vetSim dile 
neni .~e.c rozhodnuta a ony z pravidla (ae ovsem marne eetne vyjimky) usta­
novu)! Jen 0 vykonatelnosti cizich rozsudku nezmiiiujice se 0 podminkach 
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Pravni stay pfitomnosti nedopoustf ovsem, aby postulat tento 

jejich pravomocnosti. A tu vyskytuje se nazor, ze dluino dobre rozeznavati 
mezi odepfenim positivni pomoci (odepfenim vykonani rozsudku) a zvracenim 
faktickeho stavu nastaleho vynesenim rozsudku v cizine (neuznanim ex­
ceptionis rei iudicatae). Uznan1 materielni pravni moei rozsudku jest pry de 
lege lata vazano podminkami mene prisnymi nez jeho vykonatelnost, po­
nevadz tato je plus, one minus. Sr. k tomu zejmena Bar Theorie und Praxis II. 
str. 417 sl.; Fiore Journal V. str. 260; Humblet Journal VII. str. 88; Beauchet 
Journal X. str. 242; Esperso7t Journal XI. str. 286 sl.; rozsudek soudniho 
dvora v Lucce ze dne 4. srpna 1885 Journal XIII. str. 669; Yseux Journal 
XIX. str. 866; Ottoletzghi Journal XXIX. str. 760 sl. (tam eitovana obsahla 
literatura a judikatura predmetu se tykajiei); Weiss Traite V. str. 546 sl.; 
Ijz Manuel str. 59 sl.; Rolin Principe::; III. str. 46 s1.; Survz'lle et Arthuys 
Cours str. 5, 24 sl. (cf. vsak str. 529 s1. a 531); Richard Zeitschrift III. 
str. 10 sl. Ale naproti tomu dluzno uvaziti mimo jine zejmena nesrovnalosti, 
ktere by se podavaly odtud, kdyby rozsudek poZfvajiei v cizine pravni moei 
nebyl tam vykonatelny. Zalobce nemohl by ani za exekuei zadati, ani novou 
zalobou domahati se sveho naroku. Sr. k tomu ostatne Ott Soustavny livod r. 
str. 10, II. str. 285 sl.; Mmousek Zi kladove str. 14 p. 3; Neumamz Kom­
mentar zu den Civilprocess-Gesetzen str. 789 s1.; Walcker Streilfragen 
str. 161 sl.; Jette! Handbuch str. 165 sl.; rozhodnuti fisskeho soudu v Lipsku 
ze dne 19./1. 1883 Journal X. str. 239 s1.; Francke Zeitschrift fUr den deutschen 
Zivilprozess VIII.; Heidecker eodem XVIII. str. 456 sl.; Kohler eodem X. 
str. 463 si.; tjz Griinhuts Zeitschrift XIV. str. 27 s1. i Lammasclt na u. m 
str. 400; Wilmowski-Lewy Komentar k § 661 c. 2; Foelix Traite Ir. str. 214 sl.; 
Asser-Rivier Elements str. 177 s1.; Broclter Cours III. str. 124 s1., 129, 180, 

184 sl.; Bard Precis str. 318 s1.; Dicey Conflict str. 410 sl.; Rossi Note rela­
tive au reglement de juridiction en matiere d'abordage en plein mer entre 
navires de differente nationalite Journal XII. str. 416 sl.; Chritien De l'auto­
rite des jugements etrangers dans la jurisprudence italienne Journal XIII. 
str. 673 s1.: Rolland De la condition juridique des etrangers dans la Prinei­
paute de Monaco Journal XVII. stT. 593; F!aischlett L'autorite de la chose 
jugee et la litispendance en droit international prive Revue XXVII!. str. 
665 s1.; podminek vykonatelnosti a pravni moci neliSi novy soudni fad pro 
fisi nemeckou ze dne 17. kvetna 1898 e1. 328 cf. cl. 723 a!. 2. (k tomu Keidel 
Journal XXVI. str. 663 s1.; Fuld Zeitschrift VIII. str. 369 s1.; .Francke Zeit­
schrift fUr den deutschen Civilprocess XXVII. str. 127 s1.; Gaupp-Stez'7Z Die 
Civilprocessordnung fUr das deutsche Reich § 328 r.; Seujfert Kommentar 
zur C. P. O. § 328 e. 1); nelisi zakonodarstvi a judikatura francouzska 
(k tomu Bernard Journal XXVIII. str. 325 sl.); smlouva francouzsko-belgicka 
ze dne 8.!7. 1899 (Bernard eod. str. 334 s1.). 0 zvlastnich nazorech soudcll 
anglickych a severoamerickych v teto otazce sr. Story c. 598 s1.; Pltillimore 
str. 758 s1., 770 s1.; Foote str. 547 s1.; Dicey str. 421 sl.; JVltarfo7Z-PalmereII. 
str. 1396 sl.; pak G. G. Phillimore Journal XXIV. str. 98 s1. 
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bezvyjimecne by! einen. 52
) Z cetnych a rozmanitych duvodu po­

kladaji statove nutnym odepfiti pravni moc ciz:m rozhodnutim, 
ktera stala se pravoplatnymi tam, kde byla vydana, ac snad za­
sadne pravni moc cizim rozhodnutim pfiznavaji. Hlavni duvody 
mozno takto sestaviti: 

1. Ve state nebude cizimu rozsudku pnznana pravni moc a 
nebude rozsudek ten povazovan za normu ustanovujici 0 pravech 
a povinnostech stran spornych, jestlize rozsudek takovy, takovym 
zpusobem ustanovujfci 0 pravech a povinnostech stran, ve state 
tom vubec nemuze byti vydan. T. j. nezalezi na tom, zdali by 
soudce statu, ve kterem bylo se ciziho rozsudkll clovolano, by! 
in concreto stejny rozsudek vynesl, nybrz na tom, zda-li soudove 
statu tahoto rozsudek takovy, takovym zpusobem in abstracto 
o pravech a povinnostech stran llstanovlljici, vydati mohou. eili 
jinak: V onech pfipadech, ve kterych soudce nesmi opfiti svoje 
rozhodnutf 0 cizl pfedpisy pravni, ktere jsou v zasadnfm odporu 
s duchem a podstatou domaciho pravniho hidu, nesmi take 
uznati rozsudek cizi 0 predpisy ony se opira]!cl. Tvrzenf toto 
neni sice zcela presne. Leckdy bude soudci u z nat i ci z i r 0 z­
sudek opfrajici se 0 pfedpisy pravni, 0 ktere ncmohl by opfiti 
rozhodnuti s v 0 j e. 53) Ale c elk e m bude shoda mezi onemi Prl­
pady, ve kterych soudce nesmi rozhodovati 0 pravnim pomeru 
podle prava ciziho, a pfipady, ve kterych mus! odepfiti uznani 

61) Totez ostatne, co v textu receno bylo 0 pravni moei rozsudku a 
o namitce rozepi'e pravoplatne rozsouzene platilo by analogicky take 0 Iitis­
pendenci a namitce rozepfe zahajene. 

52) Pokud je mne povedomo, zada jen Espersoll Journal Xr. str. 259, 
aby cizl rozsudky poZivaly pravni moei vzdy, jakmile je prokazano, lie roz­
sudek radne byl vynesen a nabyl pravoplatnosti ve state, kde byl vydan, 
a aby priznanf pravni moei jinymi podminkami nebylo vazano. Ale nakonec 
prece pi'ijima restrikci liilie v textu pod c. 1 uvedenou. 

53) 0 veci bude promluveno v dilu It, v kapitole, ve ktere jednano 
bude 0 vyznamu tak nazvanych predpisu absolutnich. Zde pripominam jen, 
ze rozpor v textu naznaceny podava se proto, ponevadz existuji eetne normy 
hraniene, ve kt<erych kriteriem pi'isluSnosti pravnich radu je forum, a uvidim 
pfikladem: Soudcove nasi nevydaji asi rozsudku, kterym rozlueuje se quoad 
vinculum manzelstvi katolickych cizincu, ale s druhe strany nebude duvodu, 
aby nebylo uznano rozlouceni manzelstvi takoveho, v cizine pravoplatne vy· 
slovene. 
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rozhodnuti, ktere 0 CIZl pravo se opfra 54) Zfetelem k tomuto 
momentu setkavame se vsude takfka, ve vsech pravnich hidech, 
se zasadou, ze ve state, ve kterem rozsudku cizfho bylo se do­
voltmo, rozsudek ten nebude uznan, jestlize plneni, ku kteremu 
rozsudek odsuzuje, je tu nedovolenym aneb aspon nevynutitelnym, 
anebo take se zasadou, ze ve state, kde rozsudku bylo se do­
volano, nebude poklad{m normou mezi stranami rozsudek uzna­
vajici existenci takoveho pravnfho pomeru mezi stranami, kteremu 
pravo tu platne z duvodu mravnosti a verejneho poradku odpfra 
platnost neb aspon zalovatelnost. 55) 

Jak patrno, setkitvame se tu s tymz momentem, ktereho dotkli 
jsme se v prve casti teto kapitoly. Taz skutecnost, ktera brani, 
aby 0 pravnim pomeru vsude podle stejnetlO prava bylo rozho-

54) Jinak soudi 0 veci teto Asser Revue I. str. 481 s1., jenz (de lege 
ferenda ovsem) nechce soudci statu, ve kterem rozsudku v cizine vynese­
seneho bylo se dovolano, pfiznati pravo, aby zkaumal, zdali rozsudek neob­
sahuje nie, co by se pricdo verejnemu radu, pravu i mravnosti. Stanovisko 
Asserovo vysvetluje se tim, ze on pokladi nutnym, aby uznani pravni mod 
(a vykonatelnosti) cizich rozsudku zakladalo se nikoH na vseobecnych usta­
novenich zakonnych, nybrli na partikularnich smlouvach mezi staty uza­
vi'enych (sr. k tomu tuto kapitolu i. f.) a soudi, ze smluv takovych neuzavrou 
statove, jejichZ nazory ethicke a pravni diametralne se rozchazeji. Pokud 
pak se tyee odchylek mene duleliitych (za pi'iklady uvadi: V jednom state 
pohledavka ze hry nebo sazky je zalovatelna, ve druhem nikoli i v jednom 
chranen' je narok na dil povinny, ve druMm pravo instituce dilu povinneho 
nezna a t. p.) nepoklada nutnym, aby pro neshody takove vyznamu celkem 
nepatrneho odpiran byl cizimu rozsudku respekt. Nezada sice, aby soudci 
bylo ulozeno souditi podle takoveho ruzniciho se pnl.va, ale zada, 'qu'une 
fois les proces juges, de maximes si vagues et si indeterminees ne soient 
pas opposees a la chose jugee« (na u. m, str. 483); v Revue VII. str. 390 
pfipousti odchylku aspon potud, ze nelze uznati cizi rozsudek, ktery odsu­
zllzllje k pineni nedovolenemu nebo nevynutitelnemu. Proti Asserovi Vidal 
Journal IV. str. 527 a Barrilliet Journal VII. str. 364. 

55) Sr, k tomu Loewe1Z/eld a Leske na pfislusnych mistech; pak Loth 
Journal IV. str. 121 sl.; Humblet IV. str. 341 i Martens V. str. 141, 143 i 
Coudert VI. str. 21 sl.; Petroni VI. stL 354; Alexander VI. str. 519 sl.; Sari­
polos VII. str. 172 i Goos VII. str. 369; Silvela VIII. str. 173; Picard VIII. 
str. 492; Keyssner IX. stt. 30; Rogui1Z X. str. 117. sl.; Suliotis XIV. str. 569; 
Dagzti1t XV. str. 42; Djuvara XVIII. str. 454; Keidel XXVI. str. 676; Klein 
Zeitschrift IV. str. 418 s1.; Fuld Zeitschrift VIII. str. 377; srv. i Walker 
Streitfragcn str. 201 s1.; Lammasch na u, m. str. 413; Whart01z Conflict II. 
str, 1411; Fhillimore IV. str. 757. 
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dovano, brani take, aby rozhodnuti v jednom statu 0 pravech 
a povinnostech stran uCinene platilo take ve stateeh jinyeh: za­
sadni ruznost pravnieh fadu v jednotlivyeh stateeh platicieh. Po­
nevadz pak 0 stejnou stranku problemu se jedna, muzeme take 
zde vysloviti totozny usudek 0 vyznamu tohoto momentu brani­
ciho sporadani zcela uspokojivemu mezinarodnich pomeru sou­
kromopravnich: Pokud vubec potrvaji zasadni ruznosti pravnich 
radu, potrva i skutecnost ta, ze rozhodnutf v jed nom state 0 pnl­
veeh a povinnosteeh stran vydane nebude pravoplatnym ve statech 
jinyeh. 

2. V pra.vnfeh radech setkavame se dale se zasadou, ze ne­
budou uznany rozsudky vynesene soudy nepfislusnYmi. 56) 0 do­
sahu teto zasady neni ovsem shody ani de lege lata (predpisy 
o tom ustanovujici nejsou jednak totozne, jednak nebyvaji stejne 
vykladany) ani de lege ferenda. Mozno vsak i tu nabyti jistyeh 
povsechnych hledisek a uCiniti si usudek jak 0 pnlvu platnem 
tak i 0 uvahach pravne politiekyeh otazky teto se tYkajicich. 

Predpokladame, ze pred nekterym soudem bylo se dovolano 
rozsudku ciziho; ze podle prava tu platneho jest zkoumati, zda-li 
soud, ktery rozsudek vydal, by! pfislusnym; ze vsak existuje jen 
vseobecny pl'edpis tak ustanovujici, jenz blfZe nevyklada, za jakych 
podminek jest pokladati onen eizi soud pl'islusnYm. Doufam totlZ, 
ze s tohoto hlediska nejlepe lze se informovati 0 ruznych na­
zorech v teto veei se vyskytujicieh. 

Jakymi zasadami bude Hditi se soudee odpovidaje na otazku, 
zda-li soud, ktery rozsudek byl vydal, by! pi'fslusnym tak uCiniti. 
Na otazku tu byva davana odpoved' ruzna. Pravi se, ze soudee 
statu, ve kterem rozsudku bylo se dovolavano, prohlasi soudee, 
ktery jej byl vydal, pfislusnym, byl-Ii soud ten pl'fslusnym 

a) podle prava platneho ve state, kde rozsudek byl vydan, 
b) podle zasad prava mezinarodniho, 

56) Sr. mimo literaturu citovanou v pozn. 48. zejmena jeste: Pollak 
Die Gerichtsstande d~r §§ 47 und 48 der oesterr. Jurisdiktionsnorm Grihz­
hut's Zeitschrift XVIII. str. 76 sl.; Barilliet Du divorce des epoux etrangers 
en Suisse et des epoux suisses it l'etranger Journal VIr. str. 347 s1.; Nors'a 
De Ja faculte d'aetionner les Franl(ais devant les tribunanx d'Italie dans ses 
rapports avec la faculte pour les Franl(ais d'actionner les Italiens devant les 
tribunaux de France Journal r. str. 174 sl. 
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c) podle prava statu, ve kterem rozsudku jeho by!o se do­
volan~. 

Ostatlle vyskytuje se take mlneni, ktere kombinuje podminky 
pod lit. a) a b) uvedene. 

Mineni na prvem miste uvedene nepoklada se dnes jiz pfi­
merenym. Byva proti nemu namftano, ze je zbytecno kontrolovati 
eiziho sou dee, zdali vykladaI spravne zavazne proD. pl'edpisy 0 pd­
slusnosti soudni. Soudee ten zajiste Jepe bude znati predpisy 
sveho prava nez sou dee cizi, ktery by ehtel vykJad onim na pravo 
to ucineny prezkoumavati. Nema-Ii tudiz ustanovenf, ktere kaze 
uznati cizi rozsudky jen tenkrate, byly-li vydany soudeem pl'i­
slusnym, jineho ucelu nezli ten, aby garantovan byl spravny vyklad 
eizkh predpisu ustanovujideh 0 pfislusnosti soudnf, nebylo by Je 
pokltldati valne oduvodnenym. Ale llstanoveni to muze mfti jeSte 
smysl jiny. Ustanovenf takove muze miti take smysl ten, ze bra­
niti ehee zasahovani do jurisdikcnieh sfer eizich. Vee je na pl'. 
ta: Pfislusnfk statu A odsouzen byl v nekterem vzdalenem koute 
zemekoule, ackoli snad nikdy nevkroCiI do kompetencniho okresu 
soudu, ktery rozsudek byl vydal, a vubec s mistem tim nebyl 
nikdy ve spojeni. Ale rozsudek jej odsuzujici vydan byl proto, 
jezto ve state, kde 0 veci bylo rozhodovano, piat! predpis, ze 
kompetentnim rozsouditi spor je soud pObytll zalobcova. 57) Ve 
state vsak, jehoz pHslusnikem odsouzeny jest, a kde take rna sve 
radne bydliste, pl'edpisy 0 pi'fslusnosti soudnf vybudovany jsou na 
zasadaeh obecnyeh,58) ze actor sequitur forum rei a ze actor 

57) Pripad v textu uvedeny je ovsem smysleny; ale mozno dovolati se 
take predpisu skutecnych nemnoho odlisnych. Sr. na pl'. c1. 14 c. c. a k tomu 
Jl1enger na u. m. p. 23 na str. 379; Bar Theorie II. str. 425 p. 29; Laurent 
Droit civil international IV. str. ;)3 s1.; tyi De Ja competence des tribunaux 
belges relativement aux etrangers Journal IV. str. 505 sl.; Pillet Principes 
str. 229 sl.; Brocker Cours III. str. 19 sl.; Surville et Arthuys Cours str. 462; 
Astuni Journal XXXI. str. 529 sl.; pak cl. 106 c. 2 a 107 soudniho fadu pro 
kralovstvi italske (k tomu Allard Revue 1. str. 219; Esperson Journal X. 
str. 270 s1.); c1. 53 zak. belgickeho 0 rizeni soudnim ze dne 25. bfezna 1876 
Journal VII. str. 244 i sr. jeiite Sulz"otis Journal XIV. str. 565 a Rolland 
Journal XVII. str. 248. 

58) Sr. k tomu i11e1ign na u. m. str. 186; Allard Revue 1. str. 217 i 
Brocker Revue V. str. 413; Asser Revue VII. str. 366, 368 81. i Glasson 
Journal VIII. str. 121; Suliotis Journal XIV. str. 365; Wakl Des principes de 
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sequitur forum rei sitae. Je patrno, l.e tento stat bude pokladati 
rozsndek onen za vsazeni do sve vlastni jurisdikcnf sfery, bude 
mfti za to, ze rozhodnutl 0 veci odiiato bylo soudu vubec pff­
slusnemu. Lze pak dobre pochopiti, proc hotov jest odepfiti roz­
sudku onomu pusobnost vsude, kam saha sfera jeho moei. A proto 
ustanoveni, ktere zakazuje respektovanf rozhodnuti soudem nepfi­
slusnym vydaneho, vyklada se tak, l.e nebudou uznana rozhodnuti 
vydana soudcem, ktery vmfsil se do jurisdikcni sfery cizf, a usta­
novenf takove vubec primerenym se poklada. 59) 

Kdy lze vsak riei, ze soud rozhoduje 0 veci, resp. zakono­
darce vydavaje predpis 0 pfislusnosti soudu, zasahuje do jurisdikcnf 
sfery CIZ!, ze odnima rozhodnuti soudu prislusnemu? Nekteri soud!, 
ze pravo mezinarodni rna v te veci pfedpisy a ze kazdemu statu 
pfikazuje urCitou sfE~ru iurisdikcnL 60) Ale minenf to nebude asi 

competence dans les conflits internationaux specialement en matiere de 
succession Journal XXII. str. 705; Chausse Journal XXIV. str. 705; Sur ville 
et Arthuys Cours str. 481; Pillet Principes str. 229 sl.; Gemma Propedeu­
tica str. 'i 7 sl.; sr. i Story Commentaries c. 591, 604; Phillimon IV. 
str. 724 s1., 733; Wharton I. str. 203 sl., II. str. 1399 p. 1. 

59) Sr. k tomu na pl'. Wach Handbuch str. 231, 349; Bar Theorie und 
Praxis II. str. 424. 

tie) Tak zejmena j}[enger na u. m. str. 180; : Vesque von PzUtlinge1z 
Handbuch str. 473; Bar Theorie und Praxis II. str. 427 sl.; Ullmann Das 
oesterreichische Civilprozessrecht str. 663; Asser Revue I. str. 477; .J1artens 
Journal V. str. 142; Alexander Journal VI. str. 140; (k tomu srv. vsak passus 
na str. 147); Astuni Journal XXXI. str. 540, 548; pak nekteni rozhodnuti 
soudu italskych (k tomu Norsa Revue IX. str. 209, 212, Journal 1. str. 178 
p. 1). Pro internationalisticka hlediska take spisovate1e anglicti a americti. 
Sr. na pl'. WhartON Conflict II. str. 1394 p. 1 al. 2: It is universally admitted 
that jurisdiction at least in an international sense, over the subject matter 
and the person, by the court which rendered the judgment is essential to 
entitle the judgment to recognition or to make it effective either as prima 
facie or conclusive evidence in another state or country; podobne Foote 
A concise treatise str. 550 (soud vynessi rozsudek musil miti .jurisdiction ac­
cording to the principles of international law over the person of the de­
fendant and the subject matter«); sr. i Fltillimore str. 759. Ovsem bylo by 
podotknouti, lie tu z casti slovy .jurisdiction in an international sense« 
mozno vyrozumivati take to, co nllie nazvano >competence generale<. 
Mineni 0 tom, ktera fora jsou diktovana pravem mezinarodnim, ovsem se 
rozchazejf. Nejvice hlasii majl forum domicilii a forum rei sitae. Zvlastniho 
povsimnuti zasluhuje take nazor Baruv, jenz poklada za predpis mezinarod­
niho prava, aby rozhodovaly vzdy sou d Y toho statu, jehoz p r a v 0 spor-
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lze pokladati spravnym. Naopak dluzno tiei, ze otazku, zda cizi 
soud byl kompetentnim vynesti rozsudek, nelze resiti jinak, nezli 
podle predpisu 0 phslusnosti soudu platfcfch ve state, kde roz­
sudku bylo se dovolano. Nenit vseobecnych, vsude platnych pred­
pisu 0 tom ustanovujicfch, ve kterych pfipadech soudove statu 
jednoho a ve kterych soudove statu druheho jsou prislusni, nelze 
riei, l.e by nektera fora byla diktovana pravem mezinarodnim. 
Pravo mezinarodni nerozhranicuje kompetenci soudu jednotlivych 
statu. Pomer prava mezinarodnfho k pfedpisum ustanovujicim 
o pfislusnosti soudu neni jinaky nel. pomer jeho k normam hra­
nicnym. Jako jsme videli, ze neni predpisu nad staty platicich, 
ktere by ustanovovaly 0 mezich pusobnosti predpisu pravnich, 
podobne musime ffei, ze neni pfedpisu nad staty platfcich, ktere 
by ustanovovaly 0 mezich pusobnosti soudu. A take dale mozno 
sledovati tuto parallelu: Jako kazdy soudce v domadch normach 

nemu pomeru .die ietzte massgebende Gestalt gegeben hat«. Myslenka tato 
ostatne i jinymi byla ventilovana de lege ferenda. Principielni vatlou jeji 
jest, jak upozornil Brocher Cours lII. str. 5 sl., ze casto obsahuje petitionem 
principii: On se demande laquelle des s)uverainetes, ainsi mises en presence, 
<ievrait etre chargee de faire l'analyse du proces et des questions y surgissant 
pour renvoyer chacune de ces dernieres au tribunal qui devrait en connaitre. 
Ostatne klade se na to diiraz, ze usporadani tako~e vedlo by k odstraneni 
cetnych pfedpisu na zrale uvaze zalozenych a prospesnych a stizilo by nad 
miru pfistup k soudum. SpiSe rna pfivrZence nazor,ktery zada, aby asp on 
pro jiste spory stanovena byla fora vylucna, zejmena pro spory 0 status. 
Sr. k veskerym temto otazkam zejmena: Lammaschna u. m. str. 377; Asser­
Rivier Elements str. 158; 'Jette! Handbuch str. 169; lWemeyer Vorschlage 
str. 219 51.; Walker Streitfragen str. 122 sl.; Bard Precis str. 307; Survz'Zle 
et Arthu)'s Cours str. 500 sl.; C01ttztzzi La codificazione str. 50; Laurent 
Droit civil international IV. str. 95; Brocher Cours III. str. 38 s1.; Asser 
Revue 1. str. 367, 369; Brocher Revue V. str. 408; F!aischZen Revue XXVII. 
str. 254; Esperson Revue XXVII. str. 371; Lehr Journal V. str. 250; Firaud­
Giraud VII. str. 136 s1.; Barilliet VII str. 359, 367; Glasson vnr. str. 120 s1.; 
Chavegritz XII. str. 154; Firaztd Giraud XII. str. 383, 390; Salz's XVI. str. 416; 
Rolland XVII. str. 250; Yseux XIX. str. 872 sl.; 1110utier XX. str. 340 s1.; 
Chausse XXIV. str. 9 sl., 18; Peric XXVII. str. 746 sl.; Scherer Verhand· 
!ungen des XVIII. deutschen J uristentages n. str. 126; sr. take rozhodnuti 
souda francouzskych (Journal IV. "tr. 146 sl., XII. str. 159); italskych (Journal 
III. str. 220); anglickych (Wilson v. Wilson, k tomu Wharton Conflict 1. 
str. 351); Niboyet v. Niboyet Journal VI. str. 195 sl.; pak usneseni Institutu 
(Annuaire 1. str. 125 sl) a konferenci haagskych (k tomu Sbornik V. str. 505). 
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hranicnyeh, v domacich predpisech ustanovujicieh, kdy podle tu­
zemskeho a kdy podle eiziho pnlva jest rozhodovati, mus! ne­
zbytne videti jedine spnivne roztfidenf pusobnosti pfedpisu pravnfch, 
prave tak must pokladati predpisy, kterymi ustanoveno jest 0 mezich 
pusobnosti soudu, za jedine spravne roztfldeni sfer jurisdikcnfch. 61) 

A proto musfme fici: Kazdy stat sam dava pfedpisy 0 tom, kdy 
a za jakyeh podmfnek sou dove jim zfizeni povolani jsou roz­
hodovati 0 nekterem pravnim pomeru, a kdy rozhodovani takove 
na ne nenaIeZl. Vydavaje pak predpisy tyto, reSi jiz otazku daISi; 
impIicite rozhoduje 0 tom, ktere spory nalezejf, po pfipade ne­
nalezeji na soudy cizi, na soudy tobo neb onoho statu. Chee-li 
tudiz sou dee, ktery ma se vyjadfiti 0 pravopIatnosti eiziho roz­
sudku, rozhodnouti, zdali rozsudek ten vydan byI soudem pfi· 
slusnym, nemuze najfti pouceni jinde nez ve vlastnfm pravnim 
radu, ve vlastnf norme jurisdikcnf. 62) Skutecne take pfevlada m!-

61) Tak stavi proti sobe normy hraniene a predpisy ustanovujici 0 pri­
slusnosti soudu Bartin Revue XXX. str. 150 s1.; Journal XXXL str. 7 s1.: 
De m€'me che chaque pays a dii inventer pour soi-meme et se donner 
it soi-meme une regIe pour la solution des confiits de lois, et comme on 
la dit plus brievement, un systeme de confiit de lois, de meme il a dli in­
venter pour soi-meme et se donner a soi meme une regIe pour la solution 
des conflits de competence juridictionnelle .- ce qu'on peut appeler plus 
brievement un syl'teme de competence juridictionneIle; sr. i str. 819 sl, 
XXXII. str. 820 s1. 

62) Sr. k tomu zejmena Bartin Journal XXXI. str. 6 sl.; tyz Revue 
XXX. str. 150; Camtstein Das Civilprozessrecht II. str. 364 p. 65a; Walker 
Streitfragen str. 194; Rosenblatt Zeitschrift I. str. 289; DiceyConfiict 
str. 362: The term >court of competent jurisdictione means a co::rrt be­
longing to a country the courts whereof may rightly according to the principles 
maintained by English courts, determine or adjudicate upon a given matter; 
k tomu cituje zejmena Schibsby v. \iVestenholz, Roussilon v. Roussilon; sr. 
I.str. 400 sl. Mineni to zastava take velka vetsina tech, kdo citovani byli 
v pozn. 60. Srv. i pozn. 68. Proti mineni, ktere v textu je hajeno, vyslovil 
Bar Theorie und Praxis II. str. 425 pochybnosti z toho duvodu, ze pry 
lecktera fora v pravnich radech dana jsou k jednostrannemu prospechu tu­
zemcu, a ze by statove, kdyby v cizine tychz duvodu kompetencnich proti 
jejich prislusnikum bylo uzito, sotva byli ochotni uznati kompetenci cizich 
soudu; pak z duvodu toho, ze by pri tomto nazirani casto soudove nekolika 
statu zaroven byJi pi'islusni Pokud se tyee bodu prveho, neni zajiste pochyby, 
ze nektera fora maji povahu vyjimeenou, a ze predpisy je stanovici nebudou 
asi vykladany extensivne; moment druhy pak proto nevazi, jdto vubec 
zakonodarstvi stranam soudy na vyber dava. 
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neni, ktere jest dusledkem tohoto nazoru a praY! se, ze cizi roz­
sudky nelze uznati, byly-li vyneseny soudem neprislusnym podIe 
prava statu, ve kterem rozsudku bylo se dovolan0. 63) 

Ale i toto tvrzeni pfipoustl jeste vyklad ruzny. V cci m ozno 
rozumeti tak, ze prave onen konkretni soud, ktery byl roz­
sudek vynesl, musil byti podle prava platneho ve state, ve 
kterem bylo se rozsudku dovolano, pffslusnym 0 sporu rozbod­
no uti. Ale mfneni one mozno vykladati i tak, ze podminee pff­
sIusnosti byIo ucineno dosti, jestlize nektery ze soudu zfizeny ve 
state, kde rozhodnutf bylo vydano, byl podle prava statu, ve 
kterem rozhodnutf bylo se dovolano, pffslusny, cili jinak, naleze­
lo-li rozhodnuti 0 veci ne sice do jurisdikcnf sfery soudu, ktery je 
byl vydal, avsak pfece do jurisdikcnf sfery statu, ve kterem bylo 
vydano. 64) N a vetSim dile rna se za to, ze druhe mineni je sprav­
nejSi 65) a sice z duvodu rllznych. Predevsfrn Cini mineni to dosti 
myslence, ze dIuzno braniti se zasahovani do cizl sfery jurisdikcni. 
Vedle toho roztffdeni sporu na jednotlive soudy dluzno pokladati 
za vnitfnf zalezitost jednoho kazdeho statu,66) a konecne pfedpisy, 

6') Ovsem vyskytuje se tu zjev podobny onomu, ktery jsme seznali, 
kdyz mluvili jsme 0 kolisich kriterii kvalifikujicich pravni fad prislusnym 
prohlaseny. Rozhodnuti na pl'. ve state cizim bylo vydano proto, ponevadz 
zalovany tam rna radne bydliste. Soudce, pred kterym rozhodnuti toho bylo 
se dovolano, bude zkoumati, zda-li zalovany v onom state bydliste mel, 
a sice bude hledeti k pojmu bydliste, jaky je uznan' v domacim pravnim 
radu a nikoli v onom pravu cizim. Sr. k tomu Bartin Journal XXXIL 
str. 819 s1.; Rolin Principes I. str. 656; Surville et Arthuys Cours str. 507 sl.; 
Lammasch na u. m. str. 416 sl. j Seujjert Kommentar § 328 e. 2; Fuld Zeit­

schrift VIII. str. 370. 
64) Brocher Cours III. str. 15 sl. rozlisuje po te strance competence ge­

nerale, jiz pozdeji nazyva competer:ce internationale (fixation des limites de 
la competence des tribunaux fonctionnant sur .. le territoire) a competence 
interne (distribution entre les tribunaux du territoire); Bar/in Journal XXXI. 
str. 5 mluvi jednak 0 competence generale, jednak 0 competence speciale. 

65) Sr ovsem rozhodnuti i'isskeho soudu nemeckeho ze dne 25. bl'ezna 
r. 1891 (Zeitschrift II. str. 48): es ist nicht einlusehen, wie der Gesetzgeber 
welcher betreffs der im Inlande erlassenen Urteile das grosste Gewicht auf 
die Regelung der Gerichtszustandigkeit legt, zu der Auffassung hatte kom­
men sollen, dass wenn es sich urn ein auslandisches im Inland fUr voll­
streckbar zu erklarendes Urteil handelt, jedes Interesse daran fehle; srov. 

Ctuznsteilz II. str. 363. 
66) Bar Theorie und Praxis II. str. 424, 467; Asser-Rivier Elements 
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ustanovujicf v jednotlivych statech 0 pi'fslusnosti soudu, souvisejf 
tesne s veskerou organisaci soudu, a mohlo by jich tudiz pri po­
suzovani specielni pi'fslusnosti cizich soudu uzito byti jen s uchyl­
kami zcela libovolnymi. 67) 

Pravo platne celkem odpovida vysledkum, ku kterym jsrne 
dospeli, anebo aspon judikatura jemu takovy vyklad dava. V nej­
vetSim poctu pravnfch radu setkavame se s ustanovenim, ktere 
zajiste velmi opravnenym jest poklaciati, ze rozsudek v eizine vy­

neseny nebude uznan, jestlize nektery asp on z tamnich soudu 
nebyl pfislusnym 0 veei rozhodnouti, a siee (jak vubee za to se 
rna) pfislusnym podle prava statu, ve kterem rozhodnuti bylo se 
dovolano. 68) 

str. 148; Gaupp-Sttin § 328 IlL; SeulJert § 328 e. 3; Foote A concise treatise 
str. 551; Asser Revue I. str. 95; Ijz Revue VII. str. 366; Norsa Revue IX. 
e. 256 na str. 213; Keidel Journal XXVI. str. 668; Bernard Journal XXVII. 
str. 945; Astuni Journal XXXI. str. 541 sl. 

67) Jl1e1zger na u. m. str. 180; FVach Handbueh str. 23:2 zejmena p. 38. 

6B) Sr. k tomu Loewe7Zfeld und Leske na pfislusnych mistech. Podle rak. 
l'adu exekucniho je vee nepoehybna; sr. Erlauternde Bemerkungen zum 
Entwurfe eines Gesetzes liber das Exekutionsverfahren v Materialien zu 
den neuen oesterreiehisehen Gesetzen I. str. 494; pak Berieht des Permanenz­
aussehusses zur Executionsordnung eodem II. str. 22 sl.; Neumann System 
str. 46; Czoernig Exeeutionsordnung str. 69; Walker Streitfragen str. 195 sl. 
V Nemeeku vee prve byla sporna, ale jiz za starc~ho radu soudniho mineni 
v textu uvedene bylo vetSinou prijimimo, nyni vee take neni jiz poehybna; 
sr. k tomu Francke Zeitschrift fUr den deutschen Zivilprozess VIII. str. 35; 
XXVII. str. 127 sl.; Gaupp· Stein § 328 III.; Keidel Journal XXVI. str. 664; 
Kohler Zeitschrift fUr den deutschen Zivilprozess X. str. 472; Keyssner 
Journal IX. str. 31; Richard Zeitschrift m. str. 38; .Fuld eodem VII. str 370; 
pokud se tyee Belgie sr. r£umblet Journal IV. str. 340 sl.; Svycar Roguin X. 
str. 117 51.; Uher Klein Zeitschrift IV. str. 418; Anglie Dicey Conflict str. 362, 
400 sl.; pokud se tyee Italie prizmiva sice Fiore Journal VI. str. 246 sl., ze 
1:1. 10 disp. pre!. ustanovuje, ze pi'isiusnost soudu fidi se pravem mista, kde 
rozsudek byl vydan, ale pripomina, ie judikatura italska az na nektere vy­
jimky rozhodla se proto, ze el. 10 mus! byti vykladan v souvislosti s CL 12, 
takze >no; cours ont induit que dans Ie cas ou les tribunaux etrangers 
ont usurpe la competence des tribunaux italiens, leurs jugements ne peuvent 
etre declares executoires et que dans Ie cas ou il y aurait doute sur Ie point 
de sa voir si c'est I'autorite etrangere ou I'autorite italienne qui est compe· 
tente, on devrait decider la question par application des lois italiennes; 
stejne Esperson Journal XI. str. 265. 
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Setkavame se tedy s dalsim momentem, ktery brani tomu, 
aby rozhodnuti v jednom state vydane platilo take ve stateeh 
jinyeh. Kdyby v te veci mela byti sjednana naprava, bylo by nutno, 
aby predpisy 0 pfislusnosti soudu ratione loci by!y unifikovany 
t. j. aby vsude formulovany byly stejne duvody pfislusnosti sUUdtl 
ratione loci. Jak patrno, jednalo by se 0 siroky liko! unifikacni, 
Q jehoz moznosti minen! valne se rozehazejf,69) zejmena zretelem 
k tomu, ze i vytcenf dilvodu pfislusnosti soudu ratione loci (pre­
devSfm hledime-li k soudllm zvlastnfm) byva v dlilezite souvislosti 
s veskerym spolecenskym fad em. 

3. Ve vseeh takrka pravn1eh radech setkavame se s pred­
pisem, ze cizi rozsudek nebude uznan, jestlize v fizeni, na zaklade 
ktereho byl vydan, poruseny byly jiste vudCi zasady prava pro­
cessnfho, zejmena zasada rovneho slyseni stran. 70) Take tu ovsem 
neni shody 0 dosahu tohoto predpisu. Nekde pfijima se, ze otazku, 
zda-li poruseni takove se stalo, jest rei3iti podle prava statu, kde 
rozhodnuti bylo vydano,71) jinde, ze rozhodnym jest pravo statu, 
kde rozhodnuti bylo se dovolano, jinde konecne, ze vee posouditi 
jest podle jistych momentll povsechnyeh. 7 2) Pokud ustanoveni, 
ktera zpusoby na druhem a tfetfm mfste jmenovanymi jest vykla-

69) Piliet Pricipes str. 239 soudi na pr., ze reforma tato, jak on pravi, 
velmi nutna, snadno muze byti realisovana; sr. i Bernard Journal XXVII. 
str. 945 sl. 

70) Loewm{eld a Leske na pl'islusnych mistech; Bar Theorie und Praxis II. 
str. 490; Lammaschna u. m. str. 423; Jettel Handbach str. 175; Walker 
Streitfragen str. 117, 201; Dicey Conflict str. 409; Wharton Conflict II. str. 1395 
p. 3 al. 2, 1399, 1400, 1405, 1408 sl.; Asser Revue 1. str. 414; tji Revue VII. 
str. 387; Norsa Revue IX. str. 213 s1., C. 257 - 264; Humble! J Durnal IV. 
str.342; Jl1artens V. str. 142; Coudert VI. str. 21; AlexaJzder VI. str. 152, 
516; Picard VIII. str. 492; KeysSIZer IX. str. 32 sl.; Roguin X. str. 117 sl.; 
Daireaux XIII. str. 457; Palomeque XIV. str. 556; SuZiotis XIV. 5tr. 569 i 
Djuvara XVIII. str. 454; G. G. Piziliimore XXIV. str. 104 51.; Keidel XXII. 
str. 670; Klein Zeitschrift IV. str. 418; Fuld Zeitschrift VI!I. str. 372; srov. 
i Esperson Journal XI. str. 266. 

7 ') Tak vyklada § 81 e. 1 ex. f. zprava permanentniho vyboru Mate­
rialien II. str. 23; k tomu Neumamz System str. 48; Czoernig str. 70. Sr. 
vsak Bar II. str. 491. 

72) Mineni posledni zastoupeno je zejmena v Anglii a ve Spojenych 
Statech, k tomu WlzartOlz Conflict II. 1395 p. 3 al. 2; Alexander Journal VI. 
str. 516; G. G. PhilZimore Journal XXIV. 107. 
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dati, mel a by vymizeti, bylo by ovsem nutno, aby predpisy pro­
cessni vsude na analogickych zakladech byly vybudovany. 

Jmenovane podmfnky uznani cizich rozsudku nejsou jedin6. 
Vedle nich vyskytuji se take jeSte jim!, ac ovsem nejsou tak 
obecne. Vyskytuji se predpisy, odpfrajfci pravnf moc rozsudkum, 
ktere neopiraji se 0 »pfislusne. pr{wo materielni,73) rozsudkum, 
ktere jsou v odporu s pravem a spravedlnostf,74) rozsudkum, ktere 
zalozeny jsou na omylu,75) a ktere pfiSly k mfstu podvodnym 
jednanim soudce nebo strany.76) 

73) Tak pro nekten§ pfipady pnivo nemecke: § 328, § 1 c. 3 sd. 1'. 
nem. ze ~dne 20. kvetna 1898 (k tomu Caupp-Stein § 328 V.; SeufJert Kom­
mentar § 328 c. 5; Fuld Zeitschrifc VIII. str. 373); pra vo portugalske 
(k tomu Loewen/eId a Leske I. str. 261, 659) i podobne nektera rozhodnuti 
soudu anglickych zejmena Simpson v. Fogo a Godard \'. Grey; Dicey Con­
flict str. 408 uvadf jako obecne pravidlo 10 jehoz spravnosti ovsem rna po­
chybnosti): A foreign judgment is possibly invalid, when the court pronouncing 
the judgment refuses to give such recognition to the law of other nations as 
is required by the principles of private international law; srov. i WhartOtz 
Contlict II. str. 1407, p. 10 al. 3; Alexander Journal VI. str. 519; C. C. PhilIi­
more Journal XXIV. str. 117 sl. Pro pravo francouzske haji stejneho mizoru 
Vareilles-Sommieres Synthese II. str. 28. Rozumi se, ze patrne souace, pred 
kterym ciziho rozsudku bylo se dovolano, bude resiti otazku, zda rozsudek 
o .pfislusne pravo< se opira, podle sveho domaciho systemu norem hranic­
nych i tak vy:;lovne citovana ustanoveni prava nemeckeho a portugalskeho; 
srov. i Pradier-Fodere Journal 1. str. 163: En effet, les memes raisons qui 
empechent un gOllvernement de declarer executoires les jugements rendus 
par un juge incompetent selon ses propres lois, s'opposent a l'execution de 
jugements prononces a l'etranger, et portant application d'une loi qui ne 
serait pas applicable d'apres les principes en vigueur dans Ie pays ou doit 
se faire I'execution; sr. vsak Lammasch na u. m str. 428. Dluzno jen po­
znamenati, ze tato pi'ekazka uznanf cizfch rozsudku by pominula, kdyby 
normy hranicne byly unifikovany. 

'14) Lord Eleltborough (Buchanan v. Rucker) odpira pravni moc CIZlmu 
rozsudku, ie,li >not consistent with reason and justice«. Ovsem dovozuje 
Foote A concise treatise str. 562 sl. z Castrique v. Imrie, kde vec vyklada se 
slovy: >It sometimes happens for instance that foreign court proceed to jud­
gment in the absence of the partie, against whom proceedings are taken, 
or after inadequate notice of trial,« ze rozhodnuti rna na mysli poruseni 
.zasad prava processniho azejmena zasad rovneho slyseni strano Sr. i tamtez 
Lord Selborm v Sirdar Singh V. Rajah of Feridkote a Ferguson V. Mahon; 
sr. i Phillimore IV. str. 759; Dicey Conflict str. 409 sl.i Alexa7zder Journal VI. 
str. 516; pak PaIomeque Journal XIV. str. 547. 

75) Sr. k tomu Foote str. 56.1: where the parties admit that the foreign 
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Momenty na poslednich mfstech uvedene maji, jak patrno, 
jinou povahu, nezli ty, okterych prve bylo mluveno, a privadejf 
nas k druhe fade obtlif, 0 ktere tffStf se snaha ° docilenf 
predpisu pravnich, ktere rozsudkum v cizine vydanym priznavajf 
pravoplatnost. Prekaikou uznan! cizfch rozsudku byva totii zhusta 
pokladan netolikcl stay prava ve state, kde rozsudek byl vydan, 
nybd take neduvera k osobni strance instituci soudnfch, neduvera 
k soudcum cizfch statu. Na moment ten casto a na ruznych mistech 
kladen byl duraz. 77) A proto nemMe pfekvapiti nazor zhusta za­
stavany, ie nelze ocekavati napravu dosavadnfbo stavu od re­
forem zakonodarnych, ktere tykaly by se pfedpisu ustanovujfcich 

court has wrongly interpreted its own law (Meyer V. Ralli); srov. i Phillimore 
str. 763 s1.; for manifest errors in the processes (Wharton II. str. 1416), 
C. C. PMllimore Journal XXIV. str. 104 s1. 

'") Foote str. 555: judgment may be avoided by showing that it was 
be obtained by the fraud of the partie setting it up (Godard v. Gray); srov. 
i Whqrton II. str. 1416; Dicey Conflict str. 404; Story Commentaries c. 591 
if., 603, 607. 

") Sr. k tomu Humblet Journal IV. str, 341: La commISSIOn de la 
chambre fit remarqaer qu'on ne peut attacher une presomption absolue de 
justice et de verite it tout jugement emane d'un tribunal quelconque de 
I'Europe, de !'Amerique, de l'Asie ou de I'Afrique et qu'il faut se reserver 
Ie droit de n'accorder Ie privilege de la chose jugee qu'aux decisions rendues 
par les tribunaux des pays dont l'organisation judiciaire offre des garanties 
suffisantes; sr. i Camz'lle Laur&lz! La convention franco-beIge du 8.17. 1899 
Journal XXVIII. str. 501 sl. Kdyz v senatu francouzskemprojednavan byl 
r. 1879 navrh na uzavi'eni smlouvy 0 vykonavani rozsudku mezi Francii 
a Spanelskem, bylo proti navrhu tomu polemisovano (Bo1tjealt) stirn, ze reci­
procita znamenala by vymenu ryziho stHbra za falesne penize (sr. k tomu 
SiIvela Journal VIII. str. 23); .5iIveIa ovsem techto pochybnosti nema uyadeje 
eod. str. 25, ze .les appreciations injustes et contradictoires dont les tribu­
naux d'une nation sont souvent l'objet de la part des etrangers on doit 
s'expliquer ainsi que la justice bien qu'elle decoule de prineipes universelle­
ment reconnus ne peut pas prendre la forme concrete d'un jugement sans 
subir plus ou moins !'influence des habitudes, des coutumes, des idees 
predominantes dans Ie pays OU ce jugement est prononce.< Sam pokladal 
by za stezejnou zasadu, ze rczsudek rna b)ti jen tehdy uznan, jestlize strana, 
proti ktere bylo se ho dovolano, v jednani byla se pustila. Tato nebude si 
moei stez(lvati, ze bylo ji placeno falesnymi mincemi. Vzdyt dobrovolnym 
dostavenim se k soudu ukazala, ze mena je dobra a ji vyhovuje i sr. k veci 
teto jeste Asser Revue I. str. 408; tji Revue VII. str. 386; BrocherRevue V. 
str. 415; tji Cours HI. str. 126, 188 s\.; Bar4Precis str. 321 sl; Lammasch 
str. 351, 404; Wharton Conflict II. str. 1408. 
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{) pravni moci rozsudku, ani od reforem jinakych vetvf pra.vnfch 
(prava materielniho i processniho). Nelze pry doporucovati statUm, 
aby prijaly do svych pravnich radu uniformni ustanoveni 0' pravni 
mocicizfch rozsudku, doporuCiti lze jen uzaviranf smluv partikular­
nich staty, ktere maji duveru ve vzajerrmou legislativu a organi­
saci soudni. 78) 

* * * 
. Prehlizime-li obsah teto kapitoly, neubranime se dojmu, ze 

mezmarodni pravo soukrome po dlouhou asi jeste dobu nebude 
tim, co nazvali jsme bezpecnym a licelnym regulatorem mezi­
narodnfch styku povahy soukrome. Dulezite zmeny v pfHomnem 
stavu pravnim jednotlivych statu musHy by nastati, sjednoceni 
neb aspon sblizenf obsahl)7Ch oboru pravnfch v sirych konCinach 
civilisovaneho sveta. A jak jsme videIi, nelze ani tvrditi, ze by 
byla moznost veskerych techto zmen. Uplne napravy tudiz v do­
hIedne dobe neIze se naditi. Ale s druhe strany prece mohli jsme 
ukazati k tomu (aCli ovsem dukaz, 0 ktery jsme se v kapitole 
teto pokusiIi, se zdafil), ze dany jsou v cetnych smerech pod· 
mfnky dulezitych reforem dosavadniho stavu pravniho dojista malo 
uspokojiveho. Zretelem k tomu mozno pak fiei ze cetne a roz­
sahle likoly cekaji vsechny, kterym zaIezl na jeho 'naprave, a mozno 
se take odvaziti tvrzenf, ze snahy zabyvajici se pHpravou techto 
reforem, snahy, ktere nazvali jsme metodou universalnf mezinarod­
niho prava soukromeho, dluzno pokhidati pocfnanfm prospesnym 
a aktualnim, 

78) Tak zejmena Renault pri jedmini Institutu v PariZi r. 1878' Renault 
postavil se i pozdeji durazne na toto stanovisko. Mluve totiz jrnen'ern vlady 
fr~nc0u.zske ~a treti konferenci haagske vytkl pri prvnim cteni osnovy 0 rnezi· 
n~ro_d~l:U pravu konkursnirn, ie vlada francouzska rna 0 teto otazce stejne 
rnlnelll Jako 0 otazce pravoplatnosti cizich rozsudku: Nous persistons dans 
~6tre resolution de ne conclure en cette matiere que des conventions isolees. 
\Actes de la III. Conference str. 159.) Sr. i Asser Revue 1. str. 408 i fji 
Revue VII. str. 386; Brocher Revue V. str 415. Tento jde dokonce tak 
dale~o, ~e. zada, aby smlouvy takove byly kazdyrn okamzikern vypoveditelny, 
p~n~vadz Je~ tak lze se vyvarovati uznani cizich rozsudku vzbuzujicich ne­
duveru; sr. 1 Lammasch na u. m. str. 404. Proti tomu vsak Bar Theorie 
und Praxis II. str. 513. 

Kapitola VIII. 

o kollektivnl kodifikaci mezinarodnlho prava soukromeho. 

Vznika ovsem jeste otazka, jakym zpusobem mozno dociliti 
toho, aby positivnf rady pravni vyziskaly pokud mozno nejvetSi 
prospech z danych pomeru zivotnich, otazka, jak vysledky, ku 
kterym dospeje metoda universaInf, na jejfz vyznam postupem 
kapitoly VII. byIo ukazano, nejlepe a nejucelneji mohou se stMi 
pravem uCinnym, effektivnfm. Cesty, ktere tu vubec Ize uvazovati, 
jsou ruzne. Bylo by mozno odkazati k pravu obycejovemu, aby 
vyckano byIo, az toto volnou, ale nerusivou svoji pusobnosti 
ovIadne veskere pravni rady; bylo by mozno rici, ze dluzno 
vy~kati, az jednotlivi zakonodarcove presvedcice se 0 spravnosti 
urCitych pravidel, vedou nebo praxi hlasanych a spravnymi po­
kladanych, prijmou pravidla ta do svych pravnich hldu; je konecne 
mozna cesta ta, ze statove, dohodnouce se vespolek 0 jistych pra­
vidlech, uCini je pravem platnym, tudiz cesta traktatu mezi­

llarodnich. 
S eventualitou na prvem miste uvedenou dnes ovsem nebude 

asi mozno pocitati. Dnes mezinarodni pravo soukrome ve vetsine 
statu je kodifikovano, a pravu obycejovemu phznana je vubec pu­
sobnost pranepatrna. VedIe toho dluzno take uvaziti, ze unifikacni 
process mezinarodniho prava soukromeho zaiozeny na rozvoji 
prava obycejoveho vyvfjeti by se musil po dobu, ktere nelze se 
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dohlednouti.
1
) Ale take druha cesta nezda se byti takova ze by 

s uspechem po ni bylo mozno jfti. Take tu jen v dob~ velmi 
vzdalene bylo. by mozno dospeti k formulim universalnim, jeZto 
nelze .:e nadftl toho, ze by jednotlivi zakonodarcove, samostatne 
pracuJIce, zahy dospeJi k vysledkum stejnYm. 2) Jak se zda, jest 
tedy cesta traktatu mezinarodnich, cesta dlcizdena vzajemnou do­
hodou a vzajemnymi ustupky, cesta spoleene prace, jedinou po 
kt:re ,m~zno doji~i k ~ili, jfmz mozno naznaCiti uspokojivy 'stay 
pravm vetve zvane mezmarodnim pravem soukromy'm. A skute v v 

k " cne 
ta e lIZ od davnych dob setkavame se v literature s nazorem ze 
prospesno .jest, aby mezinarodni pravo soukrome prostfedkem 
smluv mezmarodnfch bylo kodifikovano. Jiz hollandsky pravnik 

. ') Sr. k tOmu Brocher Journal V. str. 233; Despagnet Precis str. 57' 
Zziel1Jza1t Moglichkeit eines Weltrechtes str 22 (tento posled' I ' v' , . ,,' m m UVI ovsem 
o vyznan;u prava ,obyc:j~veho v unifikacnim processu materielniho prava 
sO~.kromeho, ale vykladu Jeho mutatis mutandis lze uziti dobre i pro otazku 
na~I). Brocher Cours I. str. 3 vedle toho pripomina, ze v oboru mez;narodniho 
prava soukromeho (pri universalni jeho formaci) pravu obyeejovemu valny 
vyznam nelze prikladati', ponevadz >c'est en cette matiere qu'o a I I 
be - d ' . n e p us 
' som, e s.e~pn~er,~vec la plus ~rande nettete, parce qU'il s'agit de regles 
dont ~ autonte dOlt. sAetendre ~t se faire reconnaitre en des pays differents 
ce qUi les expose a etre mal mterpretees<. 

, ') Sr. k tomu zejmena Despag7zet Precis str. 57: L'entente tacite des 
Etats sur d~s .quest.ions de droit international prive pourrait se reveler san~ 
do~te pa: I umformlte. d~s solutions admises par eux, soit dans leur legis­
latIon, SOIt dans leur JUrisprudence particuliere; mais comme nous l'avons 
vu plus haut, les il:fl~ences nationales sont encore trop fortes dans chaque 
pays. ?our que Ie ,1.egl~Iateur et les magistrats echappent completement aux 
tr,adltlOns •. ~ux preJuges locaux, au soud de l'interet des nationaux compris 
d une m~?lere fau~se et exageree et pour que par consequent ils adoplent 
une manItre de VOIr commune avec les legislateurs et les tIibunaux etranaers 
Bro~her pak Journal VIII. str. 13 vytyka, ze >des traitcs sont indispens:bles 
ausSI longtemps qu'il n'existe pas une doctrine dont l'unanimite et l'autorite 
fassent a~opter natur~Ilement et spontanement des dispositions identiques 
,en to us heux<; SI". dale Brocher Journal V. str. 233· Laurent Journal VI 
str 6' N DR' , . 
. ',.' uma •. ~oz eponse aux observations du syndicat de societes 
htter~Ire~ et ardstIques sur Ie projet de convention internationale relatif il la 
constItutIOn d'uvne Union pour Ie protection des droits d'auteur Journal XII. 
st:. 165. - Ovsem soudi Lazlze' Intrcduction I. str. 42, ze hledic k princiDu 
nap~doby, bylo by se tu mozno naditi vysIedku pi'fznivych Jeito ~e­
?op.lrat~lny ~:,nto ~rincip, jenz vede k sbliZeni pravnich radu i' politickych 
mstItucI, sbhzl take po teto strance pravni rady ad']' hI 'h v.. ,. . OCI I v avmc rysech 
,aspon Jlste Jednotnosti. 

287 

17. stoleti Jan Voet ukazal k vyznamu a uzitecnosti smluv po­
dobneho obsahu, jake mezi provinciemi nizozemskymi byly uza­
vreny,3) a 0 sto let pozdeji francouzsky pravnik Franfois Boullenois 
myslenkou kodifikace takove se zabyval, pokladaje ji ovsem za 
ideal neuskuteenitelny.4) 

Ale to byli jen hlasove ojedineli. Noveho vzpruzeni dostalo 
se vsak myslence kollektivni kodifikace mezinarodniho prava sou­
kromeho, kdyz zejmena kolem poloviny stoletf 19. vznikla a sllila 
idea, ze Dutno kodifikovati mezinarodni pravo vubec, kdyz roz­
mohlo se neen!, ktere byl P. S. Mancini durazne formuloval, 
»della vocazione del' nostro secolo alIa codificazione del diritto 
dei genti«. Z ruznych duvodu, predevslm ovsem proto, ponevadz 
ona sonhrnna kodifikace zasad prava mezinarodnfho shledana byla 
predcasnou zretelem k nepfilis pevnemu ustrojeni mezinarodniho 
spoleeenstvi statu civilisovanych,5) idea ona zapadla, resp. stala se 
mene aktuaIni. Ale i nadale bylo volano po kodifikaci onech jeho 
vetvi, ktere pro kodifikaci zralymi byly pokladany, a sem podtana 
v prve fade kodifikace mezinarodniho prava soukrorr.eho. 6) I stalo 

OJ Commentarius ad Pandectas lib. 1. tit. IV. Pars II. (de statutis) § 17: 
Caeterum ne vagae essent et incertae ac saepe non mutuae officiorum ac 
comitatis praestationes inter gentes vicinas, ac alius denegaret alteri ea quae 
prius ipse obtinuerat ex comitate, conventionibus tacitis specialibus aut in­
veteratis consuetudinibus pro conventio!1e servandis, non raro definitum quid 
utrinque servandum sit.. . Et quantopere consensu mutuo majoris con­
cordiae stabiliendae causa Hollandi in Zelandorum favorem et hi vicissim in 
illorum gratiam, de suo remiserint summo jure, ac statu tis mutuis defen­
dendis operam promiserint ... abunde monstrant variae variis temporibus 
inter utriusque provinciae proceres interpositae trans actiones. 

4) BiJullenois Traite de la realite et de la personnalile des loix Preface 
XVII.: Comment, en effet esperer que les nations conviennent jamais entre 
elles de principes qui seroient comme autant d'articles immuables et per­
petuels, qui decideroient generalement nos questions mixtes et qui entre un 
assez grand nombre de differents loix assureroient il chacune d'elles suivant 
les circonstances, un droit de preference mutuel et reciproque. 

5) Catella1ti L'azione della societa scientifiche nel progresso del diritto 
internazionale privato str. 2, 79. 

6) Cele hnutf bude zevrubne vyliceno v dilu II. Sr. k tomu prozatim 
lkfa7Zci1ti Journal 1. str. 236; Lai7Zl! La conference de la Haye relative au 
droit international prive Journal XXI. str. 9 sl.; A7zzilotti Codificazione p. 15 
na str. 62; sr. i stanovy Institutu de droit international (Annuaire I. str. 1) 

a jeho usneseni z r. 1874 (k tomu Annuaire L str. 123 sl.). 
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se pak na miste ueeni, ktere 0 nutnosti kodifikace prava 
mezinarodniho vykladalo, heslem ueenf »de l'utilite de rendre 
obligatoire pour tous les Etats sous la forme d'un ou de plu­
sieurs traites internationaux un certain nombre de regles gene­
rales du droit international prive pour assurer la decision un i­
forme des conflits entre les differentes legislations. civiles et crimi­
nelles. < 7) Hlasu tech, kdo pfiznavali se k tomuto· ueenf, pfibyvalo 
bez ustani, az ony po nedlouhe dobe spojily se v mocny soUZVUk,8) 
ve kterem nejmohutneji znel sonornf hlas proslaveneho pravnika 
belgickeho Francois Laurenta, jenz zejmena ve sve knize Droit 
civil international, ale take jinde, jak jen se mu naskytla pfile­
zitost, v ruznych variantach daval vyraz svemu presvedceni, pfilis 
zajiste optimistickemu, ze »les traites realiseront l'empire de la 
justice universelle entre les peuples dans Ie domaine des interets 
prives«. 

Ale neschazeji ani jednotlivci, kteff na myslenku kollektivnf 
kodifikace mezinarodnfho prava soukromeho prostfedkem smluv 
mezinarodnich skepticky pohHzejf, a sice i potud, pokud by pi'i­
pustili, ze podminky unifikace bud' vubec nebo asp on z casti jsou 
dany.9) A ttl nektefl neuvadejf sice duvodu proti kodifikaci one 
svedCfcich, ale hledice k nazorum dosud valne se rozchazejfcirn 
velmi pochybuji, ze bylo by mozno doclliti shody, a ze by statove 
nakloneni by Ii ke kodifikaci pfistoupiti. Veci te mozno zajiste po­
minouti. Nebot jednak bylo by onem odpovedeti, ze myslenku 
uzitecnych reforem nutno pokud mozno nejusilneji propagovati 
a pecovati 0 to, aby Cinitelerozhodujici stali se ji pflznivi. S druM 
strany mozno ukazati k tomu, ze obavy zmfnene jsou, jak se zda, 
upfiliseny. Nebot instituce konferenci haagskych, ktere kollektivni 
kodifikaci mezinarodnfho prava soukromeho po dobu znacne jiz 
deISf jednoho desitileti se venuji, jest vymluvnym toho svedectvim, 
ze statove dnes myslence kodifikace takove dosti jsou nakloneni. 

7) Tak znel nadpis referatu, ktery podal Jl£ancini f. 1874 k prvemu za­
sedan! Institutu. (Otisten v Revue VII. a Journal 1.) 

8) Nektefi sli dokonce tak daleko, ze pfimlouvali se za kollektivni 
kodifikaci jakoukoli, treba nedokonalou a v jednotlivostech nespravnou, jen 
kdyz mezinarodnl pravo soukrome jednotne bude upraveno; tak na pr. 
Soldan De l'utilite de conventions str. 6; Pillet Journal XVIII. str. 15. 

9) Ovsem bylo by pripomenouti, ze ti, kdo proti kollektivnf kodifikaci 
se stavi, vetsinou za to majf, ze podmfnky pro ni dany nejsou. 

289 

Ale .mozno slyseti take hlasy, ktere jinak se vyjadfuji, a sice 
tak, ze odpirajf kollektivni kodifikaci mezinarodniho prava soukro­
meho 0 mezinarodnf smlouvy se opfrajici, jako zjevu skodlivemu. 

NejvymluvneiSfm zastancem takovychto nazoru jest Dionysio 
Anzilotti ve svem casto jiz citovanem spise La codificazione del 
diritto internazionale privato, v nemz shrnuty jsou take vsechny 
vytky, ktere prve j iz myslence one kollektivnf kodifikace resp. 
i kodifikace prava vubec byly uCineny. Duvody, ktere Anzilotti 
uvadi, jsou jednak obecne, t. j. takove, ktere proti kazde kodifikaci 
uvedeny byti mohou, jednak zvlastnf, t. j. ony, ktere plati specielne 
o kollektivnf, universalni, kodifikaci mezinarodnfho prava soukro­
meho. 0 duvodech prvych nechceme zevrubneji se zminovati. 
Jednak jedn{mf takove vybocovaio by z mezi techto vykladu; 
a vedle toho dnes mozno pokladati panujicfm mineni, ze pro­
spechy, ktere z kodifikace kterekoli vetve pravnf se podavajf 
(pokud ovsem podminky kodifikace takove jsou dany), 0 mnoho 
prevysuji nedostatky, ktere jsou dusledkem kazde kodifikace, t. j. 
pfede~sirn skuteenost tu, ze rozvoj prava se zastavuje a nemuze 
sledovati projevu zivota, jednak nedopaUeni, jakych nizadna 
kodifikace nemuze se vyvarovati,10) PQzornost bylo by tudiz veno­
vati jen onem duvodum, ktere Anzilotti uvedl specielne proti 
kollektivni kodifikaci mezinarodniho prava soukromeho. l1) A po 
te strance dluzno doznati, ze duvody ty, pfedneseny byvse v brillantni 
forme spisovatelem hlubokeho vzdelani pravnickeho, filosofickeho a 
historickeho, zasluhuji vazneho povsimnutf a zevrubneho rozboru. 12) 

10) Sr. k tomu na pl'. Roguilt Observations sur la codification des lois 
civiles (Extr. du Recueil pub lie par la Faculte de droit de l'Universite de 
Lausanne a l'occasion de l'Exposition Nationale Suisse Geneve 1896) str. 74; 
Pillet Journal Xx. str. 20. 

") Z tychz duvodu, ktere brani nam, abychom vsimali si onech duvodu, 
ktere po rozumu A1zzilottiove prekazeji kodifikaci prava vubec, muzeme po­
minouti take duvodu, ktere uvadi proti tak zvanei n d i v id a I n i kodifikaci 
mezinarodniho prava soukromeho, t. j proti kodifikaci takove, kterou pod­
nika jedenkazdy zakonodarce samostatne. Pokud vsak tu jedna se prece 
o duvody zvlastni, ktere netykaji se problemu kodifikace prava vubec, nelisf 
se duvody ty nikterak od onech, ktere uvadi proti kodifikaci kollektivni, 
a budou tedy v dalslch vykladech zahrnuty. 

12) Jak seriosne bylo v soudobe literature vlasske pohlfzeno na knihu 
Anziloftiovu, mozno vyCisti na pl'. ze slov, ktera 0 ni pronesl Corsi Unificazione 
o codificazione del diritto internazionale privato. Note a proposito di uno 

19 
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ANsilotu pi'iznava, nastiniv pfedem strucne nedostatky pritom­
neho stavu pravniho, ze chape usilne volani po kollektivni kodi­
fikaci mezinarodniho prava soukromeho. Neni bezpecnosti v mezi­
narodnich pomerech soukromopravnich, a veda, jakoz i judikatura 
objevily se bezmocnymi napravu uCiniti. 13) Ale varuje pfed tfm, 
aby naprava obtiZf tech ned ala se prostfedky nepfimerenymi, 
a za takovy povazuje kollektivni onu kodifikaci. 

1. pfednim argumentem, ktery durazne svedci proti kodifikaci 
takove, je mu naprosta n e hot 0 v 0 s t vedy mezinarodniho prava 
soukromeho, ideova roztfiStenost tu panujid. Vse od zakladu je 
spomo: pojmenovani a vubec terminologie, obsah jeho, systema­
ticke umfsteni, pomer k jinym vetvfm pravnim, metoda pesteni 
vedeckt§ho i vyucov{ml. A nemenSf spory jsou pokud se tyce 
theoreticke base a legislativne-politicke hodnoty jednotlivych pra­
videl mezinarodniho prava soukromeho. 14) Mezinarodni pravo sou­
krome jest v dnesnf dobe z velke casti ve stadiu formace. Za 
takovych pomeru synthesa, jakou kazda kodifikace nepochybne 
jest, nemohla by byti nez velmi nedokonalou. 15) 

2. Druhym duvodem povahy vfce absolutni (jezto prvy po­
krokem vedy muze pozbyti vahy, kdeZto dflVOd, ktereho nynf 
chceme si povsimnonti, je momentem, ktery povzdy resp. aspon 

scritto recente str. 25: E il lavoro dell' Anzilotti rappresenta in questo cora 
di dissonanti contradittori una delle voci pili robusti e penetranti, in quan­
toche ai pregi naturaJi e ad una buona scuoia egli congiunge la conoscenza 
ordinata e completa dei compositori pit confacenti al suo tema e gIi slanci 
giovanili di ispirazioni geniali. 

'") Str. 18: nelle condizioni di fatto, che vi ho rapidamente accennato, 
I'intervento di una volonta superiore, che allontanasse tante dificoltit, che 
togliesse tante incertezze, che colmasse tante lacune, che sostituisse, insomma, 
una regola certa e determinata a tante opinioni diverse, malsicure e contra­
dittorie, dove va apparire sotto ogni riguardo desiderabile: urgeva formare 
un complesso di principI e di norme giuridiche in armonia col nuovo slancio 
dei rapporti privati internazionali, e poiche la giurisprudenza e la scienza 
parevano 0 inadeguate 0 soverchiamente lente, s'invocava quell a fonte, che 
fra tutte e la pit pronta e la pili efficacemente innovatrice, il precetto legislativo. 

14) A1Zzilotti na u. m. str. 22 sl. 
15) Sr. i Gemma Propedeutica str. 33 sl., jenz vytyka, lie kollektivnf 

kodifikace pfedpoklada shodu co do nazirani zasadniho, jiZ tu neni; pak 
Laurent Journal VI. str. 18; Pillet Journal XVIII. str. 11 sl.; ilfeili Zeit­
schrift I. str. 13 sl. 
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pokud naprosta zmena v organisaci spolecnosti lidske nenastane, 
proti kollektivni kodifikaci mezinarodniho prava soukromeho bude 
mluviti) a vyskytujici se jen pfi kodifikacich kollektivnich na za­
klade smluv mezinarodnich se uskutecnivsfch jest nutna p r o­
men Ii v 0 s t prava. Nehledime-Ii ani k tomu, ze zivot bez ustani 
se rozvfji a meni, muze kazdy novy predpis a kazda modifikace 
principu pravnfho byti pfiCinou novych otazek mezinarodniho 
prava soukromeho, ktere nebylo lze pfedvfdati. 16) Je tu podstatny 
v 06 bijici rozdfl mezi poctem nutnych zmen a snadnosti jejich 
uskutecneni v pravu internim jednohokazdeho statu s jedne strany 
a tuhou stabilitou smlouvy mezinarodnf cetnymi staty uzavfene, 
jez n~muze byti menena nez obecnym souhlasem kontrahentu, se 
strany druM. Anzilotti vytyka, ze nechce prepfnati vahu teto na­
mitky: PfipOllsti, ze nove formy pomeru pravnich z pravidla bude 
mozno subsumovati nektere z onech povsechnych kategorif, kterymi 
operuji normy hranicne. Pfipousti, ze smlouvy, ktere snad budou 
uzavreny, bude mozno rozvesti a modifikovati dohodou kontra­
hentu, objevi-li se toho nutna potfeba. Ale stojf s druM strany 
na tom, ze v bezmezne rozmanitosti socialniho deni nove mani­
festace zivota spolecenskeho nepfizpusobujf se povzdy formam 
a kategoriim stavajicim, a ze kazdy pokus vfaditi jedo nektere 
formy nebo kategorie takove pfekazel by casto svobodne jejich 
formaci a ucelnemu rozvoji. Stoji dale na tom, ze universalnf 
smlouva jen s velkymi obtizemi a s velkymi ztratami casu muze 
byti menena. Kdezto totiz v pravu internfm nenahle pusobenf 
pniva obycejoveho nahrazeno bylo pusobnosti organu po vzdy 
hotovych sharmonisovati pravo s novymi potfebami, nedostava 
se podobnych organu ve spo!ecnosti mezinarodnf, a zmeny mohou 
nastati jen na zaklade dohody statu sucastnenych a tudiz jen 
velmi zvolna a obtizne. 17) 

3. Na tretim miste uvadf Anzilotti moment, ktery nema po-

'6) Sr. k tomu i Richard Zeitschrift III. str. 20. 

17) Tyto pochybnosti vyslovil take syndikat spolecnosti literarnich 
a umi'ileckych ve svych Observations sur Ie projet de convention internationale 
propose par la conference diplomatique de Berne dans Ie but de constituer 
une Union pour la protection des droits d'auteur Journal XII. str. 57; 
take Chausse Journal XXIV. str. 20 obava se pfilisne nehybnosti universalni 

legislace. 
19'" 
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vahy zasadni a ktery mozno charakterisovati tak, ze v dobe pfi­
tomne kollektivnf kodifikaee neni opportunni. Vycbazi ze stano­
viska dojista opravneneho, ze, jakymi pomery dnes jsou, nemuze 
se jednati 0 kodifikaci universalni, nybrZ jen 0 kodifikaci quasi­
universalni, ze smluv, kterymi mezinarodnf pravo soukrome uni­
formnim zpusobem bylo by upraveno, neuzavrou ani vsicbni statove 
evropstL le tvrzeni to je opravnene, dokazaly zejmena konference 
haagske, jichz neucastnila se Anglie, odmitnuvsi pozvani, (ze statu 
mimoevropskych zastoupeno bylo jen J aponsko, ale nikoli Spojene 
Staty Severoamericke) a ph niehz, aspon podIe vysledku dosavad­
nieh, ucastenstvi Ruska rna jen povahu zceIa platonickou. A vedle 
toho dluzno llvaziti, ze cetni statove jin! smluv dohotovenych ne­
ratifikovali. Tedy za dnesnich pomeru povzdy bude se jednati 
o kodex mezinarodniho prava soukromeho pfijaty sice vetSim 
nebo mensim poctem statu, avsak zamitnuty cetnymi staty jinymi, 
kteri jsou dUlezitymi faktory v zivote evropskem. A takovyto 
quasiuniversalni kodex poklada Anzilotti velmi nebezpecnym, jeHo 
byl by barierou mezi staty, kteff by jej pi'ijali, a onemi, ktefi by 
jej odmitli, a jezto by ueini! 0 mnoho obtiznejsim kazdy pokus 
o dosazeni harmonie v pravde universalnL ladna kodifikace pev­
niny evropske, pravi Anzilotti, dojista by nebyIa dovedla zpusobiti 
takove pfiblizenf se pravoznalstvi ang!ickeho a severoamerickeho, 
jakeho docililo mocne pusobeni Savignyho, jak to muzeme pozo­
rovati dnes v novejsieh spisech pravniku onech, u Phillinzorea, 
Westlakea, Beach-Lawrence, Whartona a dod<ivam jeSti§ Diceya, 
jakoz i v cetnych rozhodnutich soudnich. Naopak soudi Anzilotti, 
ze kazda kodifikace universalni na pevnine evropske by zpusobila 
rozluku mezi pevninou evropskou a onemi konCinami, kde plat! 
common-law, a vedla by je k tomu, aby rozvijely svoje hlediska 
zceIa odlisna. To pry je zjev, ktery bude symptomatickym ph 
kazde kollektivni kodifikaci mezinarodniho prava soukromeho. 
A proto tvrdf Anzilotti, Zf: jiz z tohoto duvodu s kodifikad takovou 
musf byti seekano, aby veda nabyla moznosti sjednotiti mizory 
dosud velmi disparatni. 

4. Ku konci nutno se zminiti 0 momentu, ktery nemuze 
ovsem byti povazovan za skutecnost branfci kollektivnf kodifikaci, 
ktery vsak proto byl uveden, aby prokazano bylo, ze z kodifikace 
takove nevzejdou ocekavane r;rospechy, ze veskere nadeje v nl 
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kladene jsou iIlusornf. Vyznam uniformnich predpisu mezim1rod~ 
niho prava soukromeho valne bude pry ztencen tim, ze za dndni 
organisace Ufadu nebylo by organu, ktere by pi'edpisy ty sou­
hIasne vykladaly, resp. ze nebylo by organu, ktery by bdel nad 
jednotou judikatury vyk!adajici ony uniformni predpisy. Vyklad 
predpisu tech nutne bylo by sveriti organum zrizenym jednotli­
vymi staty. Organove ti vsak, zabyvajice se den ze dne predpisy 
a duchem jedineho pravniho radu, pfirozene dospeli by tam, ze 
by resiIi vsechny otazky 0 ony uniformni predpisy mezinarodniho 
prava soukromeho se opirajici s hlediska sveho vlastnfho prav­
niho radu. Oni by, ponevadz jsou lidmi jako vsichni jini, nutne 
podlehli vlivu ustfedf, ktere je zrodilo a vychovalo, ve kterem 
a pro ktere ziji. Oni by nezbytne vnesli ve vykIad onoho kodexu 
universalnfho duch svych dQmacich pravnich fadu, domaciho pravo­
znalstvi a dDmacich poUeb vedeckych i praktickych, kterym podle 
Ufadu sveho povolani jsou dosti ciniti. Jinak vyjadreno vnesli by 
v onu kodifikaci elementy lokalni a partikularnf, vytvorili by juris­
prudenci narodni v Iatce mezinarodnf. 18) 

* * * 
Nelze popi'iti zajiste, ze vseckyargumenty prave uvedene ob­

sahujf mnoho pravdy, ale po mem soude dluzno ffci, prave tak, 
jak jsme to pravili, kdyz jednali jsme v kapitole pfedesle 0 pomeru 
metody universalnf k metode partikularni Ci individllalni" ze vy­
znam argumentu tech pfflis byl pfecenen. Povsimneme si poradem 
jednotlivych bodu. 

K c. 1. Je pravda, ze veda mezinarodniho prava soukromeho 
z valne casti neni hotova. Sporny jsou zaklady a nektere otazky 
principielni, sporny jsou i cetne jeho pfedpisy, jak po strance 
theoretickeho zduvodnenf, tak po strance hodnoty pravne poli­
ticke. 0 bodu prvem byly myslim v kapitolach predchozfch uve­
deny cetne doklady, pokud pak tyee se bodu druheho, vec stane 
se jasnou, az v dilu druhem seznamfme se s nejdulezitejSimi sy­
stemy norem hranicnych v starS! i novejsf dobe postavenymi a 
vejdeme v rozbor nekterych problemu norem tech se tYkajidch. 

18) Anzilotti na u. m. str. 31; sr. i Pillet Journal XX. str. 319; Kahn 
Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 2. 
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Ale mozno rici, ze stay ten tvofi zvlastnost mezinarodniho pra va 
soukromeho? Nelze totez fici 0 jinakych vetvich pravnich? Neni 
pochybnosti 0 tom, ze mnoM zakladnf problemy pravni (nehle­
dime-Ii ani k pojmu prava vubec) jsou sporny, a prece okolnost 
ta nebranila kodifikaci. 19) Vzdyt kodifikuji se pravidla pravni a 
mnoM z problemu theoretickych, ac veda nepochybne jimi zaby­
vati se mus!, mohou zakonodarci bez ujmy hodnoty jeho dila 
zustati Ihostejnymi. Ba mozno fici, ze theoreticke prohloubeni 
problemu pravnich vubec je posterius a nikoli prius, jezto must se 
opirati 0 dany obsahly material. 20) Pokud tedy theoreticka neho­
tovost vedy pravni nevadi kodifikaci vubec, nebude nehotovost ve 
zpracovani zasadnich problemu mezinarodniho prava soukromeho 
vaditi kodifikaci tohoto. Ale take dale mozno jiti: Typickym znakem 
kazdou skoro kodifikaci provazejicim je prudky boj 0 detailnf 
obsah predpisu pravnfch, ktere maji byti kodifikovany, a bezvyji­
mecne takfka vyskytne se hlas, ktery duvody velmi padnymi a 
presvedCivymi ukaze k nedostatecne pruprave ke kodifikaci, ukaze 
k tomu, ze pravne politicka stranka onech predph:u nebyla dosti 
proniknuta a peclive uvazena. 21) Ale pres to setkavame se s cet­
nymi pokusy kodifikace, ktere dobrych vysledku se dodelaly. Je sice 
pravda, ze mezinarodni pravo soukrome nad jine vetve pravni co 
do spornosti jednotlivych pravidel znacne vynika. Ale pres to ne­
hotovost politiky mezinarodniho prava soukromeho, skutecnost, ze 
nejsou jednotliva jeho pravidla dostatecne prozkoumana a jejich 
pusobeni na zillot socialni odvazeno, nebade asi prekazeti do tc 
miry kollektivni kodifikaci mezinarodniho prava soukromeho, jak 

19) Sr. na pr. Picard Embryologie juridique Journal X. str. 567. 
'0) Sr k tomu De la Grasserie Begriff und Wesen der vergleichenden 

Rechtswissenschaft Jahrbuch der internationalen VereinigUlcg fUr verglei­
chende Rechtswissenschaft und Volkswirtschsftslehre VI. str. 327: Die ge­
naue Begriffsbildung einer jeden Wissenschaft ist eine dt r schwierigsten • 
Aufgaben und wenn sie auch logi<ch das erste Problem einer jeden zu sein 
scheint, so sol! man doch aus jenem Grunde an deren Losung erst zuletzt 
gehen; sie ist wie die Vorrede, die der Leser zwar zuerst liest, die der 
Autor indes zuletzt verfasst hat. 

21) Pfipominam jen markantni pi'ipady opposice vedy nemecke proti 
1. osnove obcanskeho zakonnika pro fisi nemeckou (sr. k tomu GieJi<:e Der 
Entwurf eines biirgerlichen Gesetzbuches fUr das deutscbe Reich), a hlasy, 
ktere odsoudily osnovu druhou. (Petrazycki Zur Lehre von dem Einkommen 
II. Anhang Entwurf n. Civilpolitik und politische Oekonomie str. 435 sJ.) 
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odpurcove jeji soudi. Nebot nelze s oka pustiti, i.e nejedna se 
o kodifikaci generalni, nybrz spiSe 0 kodifikaci specialnL N eni 
dnes dojista stoupence mineni, ktere zada, aby statove hotovili se 
k brzkemu vydalll kompletniho kodexu mezinarodnfho prava sou­
kromeho, jenz by vsechny mozne otazky vycerpavajicim zpusobem 
nalezite resil. Prevladat mfneni, ze jedinou moznou cestou je cesta 
smluv specialnich, ktere by, zevrubne upravujfce jednotlive kusy 
latky, zvolna vedly ke kodifikaci upIne. 22

) Hledfme-li timto zor­
nym uhlem na problem kollektivni kodifikace mezinarodniho prava 
soukromeho, ztracejf se mnohe z onech obtizi, ku kterym odpur­
cove jeji ukazuji. Nelze zajiste pochybovati, ze hojna latka jiz 
zevrubne je zpracovana, ze mnohe normy jiz do universalni smlouvy 
mohou byti pfijaty, jezto presvecicivymi duvody spravnost jejich 
je opfena a jejich ucelne pusobenf v omezenem, uzSim kruhu 
(v internim pravu jednotlivych statu) prokazano. Jinak receno: 
Pokud vubec mozno mluviti 0 hotovosti a zralosti nazoru na otazky 
pnivnf,23) jsou cetnc otazky mezinarodniho prava soukromeho zrale 
pro kollektivni kodifikaci. Normy pravnf tech to otazek se tykajid 
mohou tedy byti kodifikovany, a nez latka bude vycerpana, do­
jista realita socialniho deni a veda novy material nastf<'tdajf zakono· 
darci. Skutecne pomery potvrzuji spnivnost tohoto nazoru na ko-

") Sr. k tomu zejmena Mancini Journal XIII. str. 43: Le cabinet de 
Rome ne se laisse pas seduire par un ideal irrealisable tel qu'un accord ge­
neral entre toutes les principales nations, et embrassant tous les points pour 
lesquels on pourrait souhaiter l'etablissement de regles fixes et convention­
nelles. It se contente de debuter par des arrangements speciaux sur les 
points ou l'accord est facile. Podobny je tenor listu zaslaneho vladou bel­
gickou vladam statu ostatnich jako pozvani ke kongressu v Antverpach 
r. 1885 (otisten je v Journalu XII. str. 213 s1.); Sf. dale: Pradier-Fodere Des 
progres du droit international public et prive Journal I. str. 117; Des avaries 
grosses. Projet de loi internationale. Rapport de M. Hack it la session du 
congres de l'association pour la reforme et la codification du droit des gens 
tenu a Breme en septembre 1876. Journal IV. str. 131; Olivi De la codifi. 
cation du droit international prive Revue XXVI. str.519; Zitelman Moglich­
kcit eine$ Weltrechtes str. 23. Silberscftmidt v recensi spisu Amilottiova 
Zeitschrift V. str. 528; Asser Actes de la Conference de la Haye II. str. 14. 

23) Sr. k tomu Goldschmidt F. C. von Savigny. Vern ischte Schriften 1. 
str. 648: Fur die Wissenschaft gibt es niemals eine Reife... Die Gesetz­
gebung, wo sie an sich notig erscheint, verschieben, bis die Wissenschaft 
tiber aUe wichtigen Fragen zu sicheren Losungen gelangt ist, hiesse die Arbeit 
auf immer verschieben. 
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difikaei mezinarodnfho prava soukromeho Jak uvidime v dilu 
druhem, az mlnviti budeme 0 praktiekyeh snahach 0 doeilenf for­
mull universalnich, vseehny instituce, ktere kodifikad mezinarod­
niho prava soukromeho af officielne af neofficielne se zabyvaly 
(nehledime tn ovsem k pracfm jednotliveu, kteff pokusili . se 
o osnovy zakonniku mezinarodnfho prava soukromeho, v niehz 
spatrovati je spfSe vedeeke credo autoru nd navrhy zakonu), tnto 
eestu povlovne kodifikaee zvolily. Marne-Ii uvesti toho pfiklad, 
muzeme ukazati jednak k pracfm Institutu de droit international; 
jednak k pracfm konferenci haagskyeh.24) 

A jeste jedne veei dluzno tu si povsimnouti. Nevyvazi cetne 
prospeehy z kollektivni kodifikaee se podavajicf leejaka nedopa­
Ueni, ktera se tu mohou prihoditi a take dojista se pi'ihodi? Ne­
chte! bych sice jfti tak daleko jako Pillet, jenz prohlasil (Journal 
XVIII. str. 15): 

> II est permis de dire sans tomber dans Ie paradoxe que 
ee qu'il faut aux relations internationales, e'est avant tout 
une doctrine un i que de droit international priv6. Fut-elle 
imparfaite, mauvaise meme, que par son unite elle sera it plus 
avantageuse pratiquement, que l'etat de diversite dans lequd 
nous sommes plonges, ayant sur lui la superiorite que poss,~de 
ee qui est certain et connue par rapport a ce qui est incer­
tain et inconnu.< 
Kdyby byla moznost kodifikace jen pravidel spatnych, nebylo 

by zajiste spravnym ptidavati se k tern, kdo za kodifikaci se ph­
mlouvaji. Ale tak na vec asi pohlizeti nebude. Dluzno pocitati jen 
stirn, ze lecjaka nedopatfenf se stanou a snad i nedopatrenf dosti 
cetna .. Ale mame-li jednak na mysli cetne prospechy, jake pujdou 
kodifikaci v zapeti, jednak moznost napravy onech nedopatfeni, 
nezda se mne konkluse, jakou bude uCiniti, pochybnou. 25) 

K if. 2. Take tuto namitku, jak se zda, nelze pokladati za 
zcela opravnenou. 26) I po teto strance je po mem soude rozdil 

24) Sr. k tomu Sbornik V. str. 65 sl., 278 sl., 458 sl. 
25) K tomu bylo by jen jeste pfipomenouti, ze i A1Izilotti, jenz za jadro 

rozvoje mezinarodniho prava soukromeho povazuje pravo obycejove, 0 jehoz 
duleZite funkci je presvedcen, dopousti, aby zakonodarcove a diplomate roz­
voji tomu prostJ'edky na snade jsoucfmi napomahali. 

26) Namitce te priklada vahu Olivi Revue XXVI. str. G:26. Sr. vsak 
Despagllet Precis str. 39; Kahil Die einheitliche Kodifikation str. 27. Thibaut 
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mfzi kodifikaci individualn! Ci partikularni kterekoli vetve pravni 
a kollektivni kodifikacf mezinarodnfho prava soukromeho, jen 
kvantitativni a nikoli kvalitativni. N ebof jisto je, ze kterekoli pravo 
kodifikovane vyznamenava se tim, ze nemuze stale a bez odkladu 
prizpusobovati se rozvoji zivotnich pomed}, jako je tomu pri pravu 
obycejovem. Apparat zakonodarny pravidelne jen tenkrate, kdyz 
pomery zivotni kategoricky toho vyzaduji, vzchopi se k novym 
Cinum. Tedy povzdy snadne a nepredvidatelne promenlivosti zi­
vota, ktery je podkladem pomeru a pi'edpisu pr<'ivnich, odpovida 
apparat pozvolna se pfizpusobujid. Muze jednati se tedy jen 0 plus 
nebo' minus teto prizpusobivosti. Ale zda se, ze i po strance di­
stance, ktera mezi onim plus se strany jedne a tfmto minus se 
strany druhe existuje na neprospech kollektivni kodifikace mezi­
narodniho prava soukromeho a na prospech partikularnich kodi­
fikad kten§koli vetve pravni, vidi ti, kdo obavajf se nehybnosti 
legislace smluvene, rozmery pfilis zvetsene. Vidime v zakonodarstvl 
nejednoho statu pfiklady toho, jak pomalu pracuje apparat za­
konodarny, daleko zustavaje za pozadavky sve doby, a nezrfdka 
jest ironii tvrzenf, ze sbory zakonodarne povzdy hotovy jsou uvesti 
v soulad pravo s novymi potrebami. A s druhe strany marne toho 
pfiklady, ze universalisticky apparat konferenci mezinarodnfch 
s horlivostf veskereho uznanf hodnou snazi se korrigovati usnesenf 
prve uCinena, nevyhovuji-Ii dobi'e ucelUm, 0 jejichZ dosazeni bylo 
se snazeno, resp. je-Ii ui':innejsi a lepsf resenf na snade 27) V hi­
storii traktatu mezinarodnich setkavame se s lecjakym dokladem 
tohoto tvrzeni. Ukazuji jen ke dvema zvlaste vyznacnym: Prede­
vSfm k cetnym zmenam, ktere bylo podstoupiti umluve 0 zf1zeni 
mezinarodnf jednoty k ochrane del literarnich a umeleckych uza­
vi'ene v Bernu dne 9. zM! 1886,28) a dale k tomu, jak umluva 

ve sve brozure Ueber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen 
Rechtes in Deutschland s druhe strany jistou nehybnost prava poklada pro­
spesnym dusledkem kodifikace. 

'7) Numa Droz Journal XII. str. 165. 
28) Sr. k tomu ostatne cl. 17 teto konvence: La presente convention 

peut etre soumise it des revisions en vue d'y introduire les ameliorations de 
nature a perfectionner Ie systeme de cette Union. Les questions de cette 
nature ainsi que celles qui interessent a d'autres points de vue Ie develop­
pement de l'Union seront traites dans les Conferences qui auront lieu suc­
cessivement dans les pays de l'Union entre les delegues desdits pays. 
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o pravni pomoci, jez vysla z konferencf haagskych konanych 
r. 1893 a 1894, a roku 1896 v cetnych statech evropskych stala 
se uCinnou, jiz roku 1904 na ctvrte konferenci haagske podrobena 
byla revisi. 29

) Vnucuje se takrka presvedceni, ze vse zavisf tu na 
dobre vuli a ochote statu a ze neni tu obtizi zasadnich. Odhod­
laji-li se k tomu, aby konferencfm, ktere nyni jiz po ctyrikrate 
v Haagu se shromazdily, dali povahu instituce trvale, periodicky 
fungujicf (jakou dnes de facto jsou), jez by se zabyvala nejen po­
stupnou kodifikacf mezinarodniho prava soukromeho a otazek 
s nim souvisejicich, nybtz take revisi latky jednou jii rozebrane 
a povahu smlu~ nabyvsi (jakmile totiz 0 pusobeni pfislusnych 
pfedpisu v jednotlivych statech zkusenosti budou nabyty), pak by 
tu byl dojista organ, ktery jak horlivosti pfi praci zakonodarne, 
tak odbornymi vedomostmi daleko by vynikal nad zakonodarne 
apparaty jednotlivych statu. 

Ostatne pak nelze prehlednouti skutecnost, ie smlouvy mezi­
narodni vesmes jen na cas se uzaviraji, resp. kontrahentum pnivo 
vypovedi ponechavaji, a ze tedy kazdy kontrahent bude miti 
moznost, aby vratil se do stavu mimosmluvnfho, jestlize budou se 
jemu uCinky kodifikace smluvene zdati pfilis skodlivymi. 

K C. 3. 0 namitce tfetf je ovsem dosti obt/zno dati usudek 
pfesny, jezto material, ktery by mohl byti usudku toho zakladem, 
je nedostatecny a mimo to forem tak nepevnych, ze podle libosti 
mozno jej utvariti. Mozno rici, ze mezi pravnimi rady nekodi­
fikovanymi je vetsi moznost assimilace nez mezi pravnimi fady 
kodifikovanymi? Netvoff take veda, jak v jednotlivych centrech 
ideovych se vytvofila (a prave v mezinarodnim pravu soukromem 
ukazuje veda. lokalni zabarveni tak znacne, ze mozno mluviti ze­
jmena 0 skolach italske, nemecke a angloamericke, jez v pod­
statnych bodech se liM), podobne bariery, jako zakonnfky, jez 
jsou z velke casti jen synthesou. narodni vedy? Je pravda, ze 
speeielne v Anglii a v Severni Ameriee pronikave pusobila nauka 
Savignyho, 3 0) ale nepusobiJ podobne v dalekyeh konCinach take 
obcansky zakonnik italsky? 31) A dale: Neprojevf take zde svoje 
dlilezite ucinky onen casto dovolavany zakon napodoby? Lze s na-

'") K tomu Sbornik V. str. 514. 

30) Tak vyslovne Dicey Zeitschrift 11. str. 132. 
31) Fusinato Archivio giuridico XXXIII. str. 571, 574 sl. 
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prostou jistotou odmitnouti moznost, ze statove, kteff prve nebyli 
ucastneni pfi kollektivnf kodifikaci, pozdeji pfiloZi ruku k spolec­
nemu dilu? 32) Zda se mne byti ph nejmensim pochybno, zda-[i 
je mozno dospeti tu ke konklusim presvedcivym. Ale s drube 
strany nezda se mi ani byti nutno zkoumati vabu vsech techto 
imponderabilii. I kdybyehom totiZ pfipustili (per inconcessum) 
spravnost premissi Anzilottiovjch, nesmime zapomenouti jedne sku­
tecnosti, ktera veimi na vahu pada: S partikuiarni (individualni) 
kodifikad mezinarodniho prava soukromeho, tedy s kodifikaci jeho 
predpisu v jednotlivych statech, musfme dnes pocitati jako s 6-
nitelem nezbytnym a po te strance vyvody A1Zzilottiovy, jenz take 
proti takoveto partikuiarni kodifikaci obraci hrot sve argumentace, 
nedojdou asi povsimnuti. Nehledime tu ovsem k okolnosti te, ze 
ve vsech skoro statech evropskych ze starS! doby jiz mame lecktere 
pfedpisy zakonne 0 mezinarodnich pomerech soukromopravnieh 
ustanovujfci. Nebot pfedpisy ty jsou na vetSim dile nedokonale 
a pfipoustejf ruzny vyklad, takze jedna se 0 material dosti pruzny. 
Ale hnuti zakonodarne, jez. v nove dobe zavladlo, zbavf nas zajiste 
veskerych pochybnosti 0 pravdivosti onoho tvrzenf. StaCi ukazati 
k tomu, ze zakonodarce nemecky, ackoli po jistem vahani, od­
hodlal se k obSirne kodifikaci mezinarodnfho prava soukromeho, 

'2) Presvedceni takove vyslovil 111a1lcim' (tehdy ministr zahranicnych 
zaIezitostf kralovstvi italskeho) ve svem liste danem v Rime dne 16. zai'i 
r. 1881 a zaslanem representantum vlady italske v cizine (list otisten je 
v Negotiations diplomatiques du gouvernement italien avec les differentes 
Puissances relativement a la fixation par traite de certaines regles de droit 
international prive et a l'execution des jugements etrangers [Communication 
du Ministere des affaires etrangeres d'Italie] Journal XIII. str. 35): L'exemple 
des premiers Etats contractants exercera une influence favorable sur les 
aatres, de sorte que, comme il est arrive deja pour les telegraphes, les 
pastes et autres matieres commerciales, ainsi dans Ie do maine de la legis­
lation, on verra s'elargissant les recherches de ce qu'on pourrait appeller 
avec raison: la confederation de la civilisation et du progres (1. c. str. 37) 
a dale (v memorandu danem v i'ijnu 1882, 1. c. str. 43): Le reste des Etats 
viendra plus tard, par l'effet naturel que toute action utile est appelle 
a exercer. Podobne soudi! i dansky ministr spravedlnosti odpovidaje k pro­
posicim 1I1anciniovym (sr. Neubauer Zeitschrift fUr das gesammte Handels­
recht XXXVI. str. 426): Die durch die Staaten vereinbarten .Regeln werden 
zweifellos ll1Ch und nach auch VOll denjenigen Staaten angenommen werden, 
welche den Vertrag nicht mit abschliessen. 
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a ze se zretelem k pfipravam konanym zakonodarcove belgicky 
a svycarsky rozhodli se jeho pfikladu nasledovati. Jakymi tedy 
dnes pomi§ry jsou, neni volby mezi quasiuniversalni kodifikaci 
a mezinarodnfm pravem soukromym nekodifikovanym. V 0 lit i 
Ize jen mezi partikularnimi kodifikacemi podnik­
nutymi \' jednotlivych statech a kvasiuniversalnfm 
kodexem mezinarodniho prava soukromeho, kodexem, 
jejz sice podle zkusenosti v poslednfch dobach nabytych ne­
prijmou statove hrajfci po vsech strankach dulezitou roli v kon­
certu evropskem, jenz vsak mohl by nabyti platnosti v dalekych 
a nemene dulezitych konCinach civilisovaneho sveta. A stojfme-li 
pfed touto volbou, myslim, ze malo bude tech, ktefi rozhodnou 
se pro alternativu prvou, a ze naopak velika vetsina rozhodne 
a svorne prohlasi: Neni-li mozno dociliti universalni harmonie 
v obom mezinarodniho prava soukromeho, je zajiste vyhodnejSf, 
spokojime-li se tim, kdyz harmonie ona bude znfti v kruhu pokud 
mozno nejsirsim, nez abychom si phili, aby bzdy pravni rad 
sve vlastnf noty se drzel. 

K C. 4. Pfiznati mazno bez obalu, ze lokalni judikatura v latce 
mezinarodni je nebezpecnym nepfitelem dosazene jednoty. Dokud 
organove konajfci spravedlnost nebudou proniknuti duchem v pravde 
mezinarodnim (a rna jiste pravdu A1lzilotti, pravf-li,· ze obtizno jest 
to zadati), dotud prospechy z kollektivni kodifikace mezinarodniho 
prava soukromeho vzchazejfd, zhusta budou paralysovany. Pfiznati: 
mozno dale, ze myslenka jakychkoli uradu Ci tribunalu mezi­
narodnich zda se byti ph nejmenSfm pfedcasnou. Myslenka ta 
byla sice Ieckdy propagovana, ale jednak skepse pfevladla, jednak 
jednalo se vubec 0 instituce pusobnosti velmi omezene. 

Problemem mezinarodniho tribunalu, ktery by resil neshody 
podavajfci se z nestejne interpretace uniformnich predpisu mezi­
narodniho prava soukromeho (a sice tribunalu rozhodCiho, ktery 
by vstoupil ve funkci tehdy, jestlize by vzesel spor ph vykladu 
onech uniformnfch pfedpisu, a jehoz ukolem by bylo, aby spor 
ten rozhodl), zabyval se Institut de droit international v sezenf 
brusselskem r. 1879. (Annuaire de l'Institut IlL, IV. str. 174.) 
A sice jednalo se 0 tribunal povolany k resent neshod, podava­
jfdch se z nestejne interpretace smluvenychpredpisu mezinarodniho 
prava processniho. Pri poradach 0 osnovach upravujfdch pff-
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slusnost soudni a vykonatelnost rozsudku navrhl totiz MOYl1ier, 
aby osnovam te,m pfipojen byl cianek daISf takto koncipovany: 

Les confiits auquels pourrait donner lieu l'appiication des 
r€ogles de procedure determinees par des traites internationaux 
doivent etre soumis a la decision sans appel d'un tribunal arbitral 
dont ces traites ont a indiquer Ie mode de formation et Ie 

fonctionnement. 
Proti navrhu tomn ozvaly se eetne hlasy, a zejmena take 

zpravodaj Asser. Rozhodnnti 0 veci bylo pak odlozeno z duvodu 
formalniho, t. j. proto, ze stejne neshody, jake mohou se vy­
skytovati ph vykladu smluvenych pfedpisu mezinarodnfho prava 
processnibo, mohou se vyskytnouti take pri vykladu predpisu 
jinych, 0 jejichz dohotoveni Institut tehdy pracoval, a ze tudiz 
s rozhodnutim bylo by vyckati, az osnovy tyto predpisy obsahujicf 
budou dohotoveny. Ale dluzno pfipomenouti, ze vetsina pfitomnych 
ceie mys!ence nebyla pflzniva, uzna vajic zejmena, ze statove 
sotva pfijmou ustanoveni obracejicf na ruby zasady 0 pravni 
moci rozhodnuti nejvyssich instanci, a ze tudfZ dluzno zdrzeti se 
proposici, 0 kterych neni nadeje, ze budou staty prijaty, nybd 
spiSe naopak jistota, ze pfijaty nebudou. 

Na jme ponekud pole Ilalezi popud, ktery dal Gamier ve 
svem spisu Internationales Eheschliessungsrecht in Form von Auf­
zeichnungen betreffend die Eheschliessung von AusHindern in der 
Schweiz. Gamier vychazeje z nazoru celkem opravneneho, ze nej­
vetSi pocet nesnazi vyskytuje se v mezimlrodnfch pomerech man­
zelskych, navrhl, aby zi'izen byl urad centralni (mezinarodnf), 
ktery by vydaval dobrozdani v zalezitostech mezinarodniho prava 
manzelskeho, zejmena pokud se tyee uzavfranf snatku mezi ci­
zinci. 33) Myslenka ta rozvedena byla pozdeji v clancfch uverej-

33) Garnier na u. m. str. 84 s1. navrhoval .Die Errichtung einer 
internationalen Zentralstelle<, d. h. die Aufstellungeineraus Vertretern 
der verschiedenen - mittels beziiglicher Vertrage zu verbindenden - Staaten 
zusammengesetzten Behorde. Diese Behorde wiirde als vermittelndes Organ 
zwischen dem Rechte des Heimatlandes der Verlobten ermachtigt sein nach 
Priifung des Sachverhaltes ein rechtsverbindliches Gutachten iiber die be­
absichtigte Eheschliessung abzugeben, und hatte demnach die Verantwort· 
Iichkeit fUr die richtige Aus\egung aller auf das Ehewesen sich beziehenden 
Gesetze der Vertragsstaaten zu iiberne!1men. 

Ohne in die Einzelheiten der Organisation eines derartigen Instituts 
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nenycb v denniku bernskem Der Bund (r. 1884 c. 43-45) a 
Lehrem D'un projet de reglement en matiere de mariage Journal 
XI. str. 49 sl., potud, ze urad takovy mohl by cas e m vyko­
navati vubec iurisdikci ve vececb manzelskych, resp. ze by mohr 
byti organem, ktery by fungo val ph uza virani siiatku. 34) Ale take 
tato myslenka zase zapadla, jak se zda, a hledime-Ii k nevalnemu 
interessu, ktery byl venovan myslence organu mezinarodnfch,35) 

naher einzugehen, wird nur bemerkt, dass von den Vertragsstaaten wohl in 
erster Linie eina. Vereinbarung zu treffen ware, wonach die Gesetze ihre 
verbindliche Kraft bezuglich internationaler Eheschliessungen erst von dem 
Zeitpunkte an erhalten solIen, in welch em die internationale Zentralbehorde 
von denselben amtliche Kenntnis erhalten hat. 1m Anschlusse hieran sollte 
auch die Frist, innerhalb welcher der Eheschluss stattzufinden hatte, in eine 
gewisse Abhangigkeit von dem Datum der Ausstellung resp. Eroffnung des 
betreffenden Gutachtens der Zentralbehorde gebracht werden 

Die Aufstellung und Organisation einer internationalen ZentraIstelie im 
angedeuteten Sinne wurde vor allem die sonst kaum zu erlangellde Sicherheit 
gegen Anfechtung einer zwischen Angehorigen verschiedener Staaten ge­
schlossenen Ehe aus Grunden des Privat- und offentlichen Rechtes bieten. 

34) K poslednimu sr. vyklady v casopise Bund c. 45: aile internatio­
nalen Eheschiiessungen werden als auf dem international en Standesamte (der 
internationalen ZentraIstelle) abgeschlossen fingiert werden. Kraft der Fiktion 
eines neutralen Bodens fanden dort beide eheschliessende TeiIe eine Ver­
einigung ihrer Heimat und die Urkundsperson gleichsam eine Verschmelzung 
des Auslandes mit dem lnlande. Der inlandische Traubeamte wurde bei 
internationalen Eheschliessungen nur kraft specieller Delegation des inter­
nationalen Amtes fungieren d. h. im besortderen FaIle in Vertretung der 
Zentraistelle oder in der Eigenschaft eines internationalen Beamten handeln. 
Damit waren in erster Linie die Harten vermieden, welche der allgemein 
geltende Grundsatz erzeugt, wonach die Behorden eines Landes nieht bei 
dem Abschlusse einer nach den Gesetzen ihres Landes verbotenen Ehe mit­
wirken durfen, wenngieich dieselbe Ehe im Heimatlande der Verlobten zu­
lassig ware. Sodann ware damit auch jene sonst kaum zu uberwindende 
Schwierigkeit uberwunden, welche die Anwendung des am Eheschliessungs­
orte geltenden Rechtes auf die Beurteilung der materiellen Eheerfordernisse 
dann bietet, wenn das inlandische Gesetz die Einholung von Dispensationen 
oder die Erfiillung sonstiger Formlichkeiten vorschreibt und der Auslander 
nicht in der Lage ist, diesen Vorschriften nachzukommer:, trotzdem er die 
personliche Fahigkeit zur Eheschliessung besitzt. Jak patrno, jedna se tu 
o resenl problemu daleko obsahlejsich a slozitejsich nez]i je onen, 0 kterem 
zmiiiujeme se v textu. 

35) Myslenky Ui'adu takovych, ale jen zbezne, se dotkli Brocher Cours III. 
str. 182; tji Journal V. str. 233; Bar Theorie und Praxis 1. str. 502, 589; 
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muzeme se znacnou pravdepodobnosti tvrditi, ze pusobnost organu 
narodnfch latce mezinarodnf na dlouhe jeste doby bude zacho­
vana. Ale Cini vec ta skutecne celGu kollektivnf kodifikaci zcela 
illusorni? PfedevSfm mozno pfec ukazati k tomu, ze velky rozdii 
je mezi pfipadem tfm, kdy dva soudcove ruznych tradicf pomer 
pravnf fesi na zaklade stejnych pfedpisu pravnfch, a pfipadem tim, 
kdy tlz soudcove oprou rozhodnuti sve 0 pfedpisy zcela ruzne. 
Ve kterem pfipade Ize se splSe nadfti rozhodnutf uniformniho, je 
zajiste na bile dni. A na konec dluzno take mfti na mysli sku­
tecnost, ze mozno rationelnfmi prostfedky ztenCiti vyznam lokal­
nich zabarveni a zakorenenych tradicf, internationalistickym pe­
stenim mezinarodniho prava soukromeho i vedeckym srovnavanim 
pravnfch fadu soukromych. 

Nevim, podafilo-li se mne rozptyliti pochybnosti proti kollek­
tivni kodifikaci pronesene, ac doufam, ze to, co bylo naznaceno, 
je do jiste miry zpusobile, vahu jejich oslabiti. Chci jen jeste ku 
konci ukazati k momentUm, ktere po mem soude jsou posledni 
pfiCinou odporu proti kodifikaci takove. 

A tu zda se mi predevsim, ze pravdu mel Corsi,36) kdyz 
mluve 0 odpurcfch kodifikace postavil se na stranu jejich pfiz­
nivcu timto duchaplnym pfirovnanim: »Dosahnuvse vrcholu hory, 
na kterem skonciti chteli svoje studium, byli spisovatele oni pfed 
divadlem obromneho panoramatu, ktere pfed nimi se rozestfelo, 
stizeni onou depressi soustavy nervove, onim porusenim funkcf 
ustroju smysJovycb, kter·e byva nazyvano .nemoci horskou. Ale 
jsouce pracovniky vytrvalymi a statecnymi pokracuji ve svych vy­
zkumech a zapominajfce sveho pathologickeho stavu, jsou pfe­
svedceni, ze vse, co zraky svymi pozorujf, je vernym obrazem 
skutecnosti, a nedaji vzejiti myslence, ze one zamlzenf a onen 
chaoticky pohyb obzoru neni dusledkem podminek atmosferickych, 
trvaJych a obecnych, jako splSe dusJedkem pathologickeho stavu 
jejich organismu, jenz brani jim, aby prozkoumali bezpecne kraj 
pfed nimi lelief.. N eboi mnohe z nesnazi ocekavanych jsou za­
jiste nesnaze jen domnele. 

1I1a/tin Journal VI. str. 132; Rittner Journal XII. str. 152 p_ 3; Laine Intro­
duction I. str. 21; Pt'!!et Journal XX. str. 319; ilieili Zeitschrifc I. str. 17; 
Kahn Jahrbucher fUr Dogmatik XXX. str. 2; OHvi Revue XXVI. str. 521 s1. 

8
6

) Unificazione str. 3. 
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Vedle toho, jak se mne zda, byla odpurci kodifikace upfi­
lisena myslenka, 0 ktere v kap. VI. na str. 190 s1. bylo promlu­
veno. Myslenka totiz, ze nenf prospesno postupovati po cestach, 
ktere nenahlym zpusobem vedou k cHi, ponevadz tim odnima 
se ostff nepi'imerenemu stavu pfitomnemu. Ale bude zajiste sprav­
nejSim pokladati nazor, ze dluzno zasazovati se 0 reformy dosa­
zitelne, ze dluzno spokojiti se splatkou, pokud upIne zaplaceni 
neni mOine. 37) 

A proto myslfm, ze dluzno se pi'ipojiti k tem, ktefi pokla­
daji moznou intensivnf zakonodarnou praci kollektivnf v oboru 
mezinarodnfho pra va soukromeho a 0 kodifikaci kollektivni se 
zasazuji. Nebot dojdeli ona cfle, »kazda osoba bude znati, resp. 
kazde osobe bude dana moznost, aby seznala, jaka budou jeji 
prava a jejf povinnosti, usidlili se v cizf zemi; zadny Kupec ob­
chodujicf s cizinou nebude na pochybnostech 0 pravnim radu, 
podle ktereho jest posuzovati pravni jednanf jim uzavrena. Tato 
obecna znalost resp. moznost seznanf pravidel pravni pomery 
ovladajicfch, pfivodi harmonii ve stycfch mezi jednotlivci i staty, 
bude prosti'edkem k potlaceni pHein sporu, neshod a hojneho ~e­
pratelstvi; pfispeje svoji hfivnou k nejvetSfmu z lidskych diu: 
k pfivodenf miru a do bre yule mez! lidmi.« 38) Stane se pak v jistem 
smyslu pravdou zname ono Ciceronovo, kterym Story zakonCil 
proslavenou svoji knihu: 

non e ri tal i ale x Rom a e, a I i a At hen i s . 

• 7) Sr. k tomu Nmna Droz Reponse aux observations du syndicat des 
societes litteraires et artistiques sur Ie projet de convention internationale 
relative a la constitution d'une Union pour la protection des droits de l'auteur 
Journal XII. str. 168: La politique du tout ou rien est une politi que d'in­
transigeance qui ne reussit qu' 11 tout entraver sans den creer. 

S8) Webster De la place du droit international dans les etudes juri­
diques Journal XXIV. str. 670. 
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