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Vorwort.

Die nationalen Kémpfe zwischen den Tschechen und
Deutschen im 1g9. und 20. Jahrhundert haben eine Ent-
fremdung beider Volker herbeigefiihrt. Man wird sich
wundern, da3 ich in der gegenwirtigen Zeit in meiner
geschichtlichen Studie den Versuch unternehme, die
kulturgemeinschaftlichen Beziehungen der tschechischen
und deutschen Nation zu besprechen. Wer die Geschichte
Bohmeds im Lichte der biirgerlichen Historiker studiert, .
macht leider die Erfahrung, daf} ihre Darstellung von den
Vorurteilen der Parteipolitiker entstellt wurde. Palacky
beklagte es, dafl es durch Hofler auf seiten der deutschen
Geschichtschreiber Gewohnheit geworden sei, die Be-
deutung der husitischen Bewegung herabzusetzen. ,Ich
hoffe,” sagt er, ", das groBe Volk der Deutschen besitzt
in seinem Schofle der besonnenen und rechtlichen Ménner
noch genug, um den morderischen Anschligen dieser ge-
wissenlosen Fraktion noch beizeiten steuern zu konnen.* 1)
Dieser harte Vorwurf bezieht sich- auf jene Geschicht-
schreibung, der Hus und Ziska stets wie zwei bose Teufel
vorkamen. Die husitische Revolution wurde von ihr als
ein kulturfeindliches Werk geschildert. Man darf aber nicht
vergessen, dafl die tschechisch-nationale Geschichtsschrei-
bung von Fehlern und Irrtiimern nicht freizusprechen ist.

. 1) B. Palacky, Geschichte des Husitentums und Prof.
C. Hofler.. Prag 1868, S. 163.

1*



4 7 Vorwort,

Es wird gerade aus diesem Grunde nétig sein, daB sich
das tschechische und das deutsche Volk von Geschichts-
ligen emanzipiert. Vielleicht gelingt dies durch die Lektiire

der vorliegenden Schrift, die den Leser mit den wichtigsten |

Fragen der béhmischen Geschichte vertraut machen will,

Prag, am 10. September 1922

Ernst Czuezka.
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Erstes Kapitel.
.- Die Kolonisationstheorie.

m 19. Jahrhundert machten sich in Bohmen in immer
A schroffer werdendem MaBe die politischen und wirtschaft-
lichen Gegensitze zwischen dem deutschen und tschechi-
schen Volke bemerkbar. In nationaler Hinsicht sah sich
der slawische Bewohner des Landes gegeniiber dem anders-
- sprachigen Mitbiirger zuriickgesetzt. Er pilegte, da seine
~ Vorfahren in der Schlacht auf dem Weiflen Berge den
Jesuiten: und Habsburgern erlegen waren und die Wiener
Regierung seitdem alle kulturellen Regungen seiner Volks-
genossen riicksichtslos bekdmpfte, die Deutschen fiir die
Stinden. des' Osterreichischen Despotismus verantwortlich
 zumachen. Nie konnte er vergessen, dafl Fremdlinge nach
- der so verhdngnisvollen Katastrophe des Jahres 1620 sein
 Vaterland alsihre Beute betrachtet hatten. Der katholische
. Adel hatte einerseits den fruchtbaren Boden konfisziert,

- die Tesuiten andererséits hatten danach getrachtet, den
Glauben an den Nationalhelden Hus aus den Herzen der
tschechischen Jugend zu verdringen, sie im romischen
Sinne zu erziehen und zu beeinflusseh. Wihrend die kleri-
kale Gegenreformation - unter staatlichem Schutze die
- tschechischen Ketzer verfolgte, die dem legenddren Hei-
~ ligen Johann von Nepomuk keinerlei Ehrfurcht bezeugten,
war in dem emporkeimenden deutschen Kapitalismus dem
tschechischen Handwerker und Arbeiter ein dritter, aber
noch furchtbarerer Gegener entstanden. In die deutschen
Siedlungsgebiete ergofl sich ein Strom von tschechischen
Proletariern, die in ihren lindlichen Bezirken ohne Be-
schiftigung waren. Das deutsche Unternehmertum zahlte
~ vielfach nur geringe IShne. Die slawischen Arbeiter-
-schichten sahen mit Erbitterung auf den nichttschechischen
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Fabrikanten hin, der sie ausbeutete und als Triger der
Germanisation dem Erwachen der slawischen Bevélkerung
feindlich gegeniiberstand.

Kein Wunder, dal} sich die Ideologen des tschechischen
Volkes dem nationalen Streite nicht fernhalten konniten.
Wollten sie es zu selbstbewulltem Schaffen emporheben,
da war es fiir sie wichtig, an die Empfindungswelt ihrer
Umgebung anzukniipfen und ihr Freiheitsgefithl zu
festigen. Wer in einem Staate um die politische Macht
ringt, braucht dazu auch eine national-egoistische Be-
griindung, die seinen Streit mit den gegnerischen Faktoren
als richtig darstellt. Der Feind wird um so schwerer ge-
troffen und die Aktionslust der slawischen Massen stirker
gefordert, wenn man geschichtlich den Widersacher, seine
Vergangenheit und Taten verwirit.

Palacky schrieb in seiner Geschichte Bohmens: ,,Einen
eigenen Biirgerstand gab es aber hier {iberthaupt nicht vor
dem 13. Jahrhundert; es ist einen Schépfung der drei
Ottokare, insbesondere des letzteren (1253—1278).“ 1) Die
deutschen Bewohner sind nach dieser Theorie jiingeren

Alters als die T'schechen. Sie kainen von fremden Gebieten."

Sie. erscheinen als , .Immigranten, , Kolonisten”. FEin
derartiger Ausdruck wurde im 1g9. und 2o. Jahrhundert
in das Programm der tschechischen Chauvinisten aufge-
nomimen. Gern lieBen sie sich herbei, den Deutschen den
nationalen Charakter abzusprechen. Palacky hat sie in
dem Urteil, in den Deutschen kein Volk, sondern nur
»Kolonisten zu sehen, bestdrkt. Ausdriicklich sagt er,

dal Ottokars II. Regierung ,.einen frelen Biirgerstand

durch Berufung deutscher Ansiedler schuf und ihnen poli-

tische Rechte einrdumte. Den EntwicklungsprozeB ihrer

Siedlungen stelit er sich so primitiv wie ein tschechischer
Kleinbiirger vor. Ottokar II., der groBe Protektor der
deutschen , Kolonisten, gibt, wenn er Lust bekommt,

deutsche Stddte zu griinden, eine konigliche Verfiigung .

heraus mit den empfehlenden Wortten: , Wir berufen

!} Geschichte von Bohmen. Prag 1839. IL/I, 29, 30.

‘Fremde eingepflanzt.

Die Kolonisationstheorie. g

 ehrenwerte Deutsche . . .“; kommen die deutschen Giste,

a sie eine konigliche Kommission und weist
fgn:gl gggng;zahl von I00 I—%ufen Feld ztt. Dem Leser des
Palackyschen Werkes mufl es’ ?Lber ‘Yvundernehmen:

Woher kommen die vielen Kolonisten? l‘jalacky ant-
;:vortet ohne Quellenbelege: ,,Die neuen Ang}edler in den
Stidten waren, wo nicht insgesamt, doch groBtenteils aus

 dem nordwestlichen Deutschland und den Niederlanden
_einwandernde Kolonisten.” 1)

 An einer weiteren Stelle seines Buches wird dann das

Recht der politischen Erstgeburt dem slawischen zu- und

dem deutschen Volke aberkannt. Warum? Palacky sagt:

,Jenes war im Adel, im Klerus und dem unteren Volke

iiberhaupt, dieses im Biirgerstand vorherrsche.:nd; jenes
urspriinglich heimlich, dieses in jlingster Zeit aus der
[£4 2)

Mit" Recht hebt A. Bachmann hervor, daB Palackys
Werk , trotz der Fiille berechtigter Finwendungen zu den

 bedeutsamsten historiographischen Leistungen seiner Zeit

gehort hat und den michtigsten FinfluB auf die politische

und nationale Entwicklung des Tschechentums - ge-
 wann .. .*“3). Viele Irrtiimer hat man widerlegt. Aber die
 Grundanschauung iiber den Kolonistencharakter der

Deutschen lieB man gelten. Merkwiirdig ist aber, dafl

. Palacky bei Besprechung des Kolonisationsproblems einer-
 seits mit einem sehr beschrinkten Aktenmaterial sich be-
 fassen mulite, andererseits den Wert und die Leistungen

der deutschen Kolonisten nicht geniigend wiirdigte. Die

. tschechisch-nationale Geschichtschreibung, die vollstandig

den Einwirkungen des Vilkerhaders ausgesetzt war, inter-
essierte prinzipiell nur die politische Seite des Koloni-

_sationsproblems. Daf die Deutschen trotz ihres wirtschaft-

lichen und kulturellen Einflusses im 1g. und 20. Jahrhundert
eigentlich nach der Formel Palackys blof Bohmen ,ein-

Y Eb. 1I/1, 157.

2y Eb. I1/2, 36.

%) A. Bachmann, Geschichte Bohmens. Gotha 1899, I,
Vorwort V.
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gepflanzt’’ wurden, lie sich fiir die Tschechen, die die - -

Germanisationstendenzen zuriickwiesen, sehr gut ge-
brauchen: sie hielten sich fiir befugt, zu sagen: , Wir sind
die alteren Séhne des bohmischen Bodens. Uns gehort er!
Darauf hat aber der Mensch, der nach uns kam, keine An-
spriiche zu stellen.” » '

,-Die Deutschen sind Kolonisten! Das bedeutete bei
den Anhdngern Palackys die Klassifizierung der Tschechen
zur Herren- und Staatsnation, der Deutschen zu Gisten
und minderwertigen Individuen innerhalb Béhmens Gauen.

Diese Kolonisationstheorie wurde 19r2 von Bretholz
zuriickgewiesen 1). Von Bretholz wird darauf verwiesen,
dafl nach dem Abzug der keltischen Boier aus BShmen
(um 60 v. Chr.) die deutschen Volksstimme der Marko-
mannen in das von Gebirgswillen geschiitzte Gebiet ein-
wanderten und zu gleicher Zeit die Quaden das Marchland
besiedelten. Bretholz ist mit der Annahme nicht einver-
standen, daB die Germanen im 6. Jahrhundert Béhmen
verlieBen und sich nach Bayern begaben. In einem Vor-
trag, den er am 26. Mai 1922 in der Deutschen Altertums-
gesellschaft zu Prag hielt, sagte er: , Dall es in Béhmen
immer ein bodenstindiges deutsches Volk gegeben hat,
braucht es dies moch gesagt zu werden! Markomannen
wnd Quaden sind in Bohmen und Mihren eingewandert,
was wir durch Quellen beweisen kénnen. Diese rfmischen
Quellen horen vollstindig auf, als sich die Rémer von der
Donau zuriickzogen und das Interesse fiir diese Gebiete
verloren. Man hat mangels dieser Quellen angenommen,

daB das germanische Volk verschwand und kleine Reste -
zuriickblieben; was soll die germanischen Bauern, die hier -

wurzelten, veranlaB3t haben, dieses bohmische Gebiet
kampflos preiszugeben?’ Daher widerspricht er Palacky
und hilt an der unausgesetzten Existenz der Deutschen
auch nach der slawischen Einwanderung fest. Stiitzen

1) Bretholz, Geschichte Bohmens und Mahrens bis
zum Aussterben der Premysliden. 1912. Das 1921 er-
schienene Werk behandelt inhaltlich dasselbe wie die erste
Auflage.

¥

Die Kolonisationstheorie. il

fieBe sich seine Polemik, wenn man die fortdauernde
Entwicklung der markomannischen Siedlungen beweisen
konnte. Neu ist die Auffassung Bretholz' {iber das politische
Frstgeburtsrecht der Deutschen in Béhmen nicht. Als
einen Vorldufer des deutschen Geschichtschreibers konnte

man den Herausgeber der deutschen Ubersetzung von

Loyolas Lebensverfassung aus dem Jahre 1689 ansehen,
die sich im Iglaver Museum befindet. Darin teilt er be-

 giiglich der alten Bergstadt Iglau mit: ,Diese 16bliche
Kreif- und Konigliche Bergstadt Iglau hat solchen Ruhm

schon iiber 889 Jahre her, da selbte Anno 799 von den

‘Streitbaren Marcomanen zu einer Grintzfestung der auf}-
schweiffenden Gegend auffgerichtet.” !} Das klingt sehr

phantastisch. Man wiirde daraus folgern, daB bei Iglau
sich seBlafte Markomannen erhielten. ,Das sind aber
alles nur haltlose Vermutungen, welche einigermaflen zu

 erhiirten, jegliche Quelle fehlt.“ % FEbenso ergebnislos

verlauft Treixlers Versuch, die mahrische Stadt Goding
als eine urgermanische Siedlung mit einem unbekannten
Quadenfiirsten ,,Godo” in Zusammenhang  zu bringen.

_ Ohne dieses Ereignis quellenmiBig zu bestdtigen, schreibt

er: ,Ist ja doch bekanntlich die Vermutung geduBert
. worden, es seien in der Vélkerwanderung nicht alle Deut-
_ schen aus Mihren abgezogen, sondern in den entlegenen,

namentlich den gebirgigen Winkeln des Landes einzelne
Reste zuriickgeblieben, wie dies auch von dem norddst-
lichen Teil von Niederosterreich behauptet wird. Und von

_ Goding bis zur niederdsterreichischen Grenze sind es kaum

20 km. TJedenfalls aber seit der Karolingerzeit ist der
gesicherte Bestand eines einheimischen Deutschtums in

- Mahren durch Quellenzeugnisse belegt, wie Bretholz (I. ¢.)
festzustellen vermochte. Dann konnten moglicherweise
- Deutsche in der Godinger Gegend ununterbrochen oder

"1 A. Altrichter, Kolonisationsgeschichte der Iglauer

_ Sprachinsel.  Zeitschr. f. Miahren wund Schlesien, XII,
8. 67—141, 8. 69, Anm. 5.

3'Eb. S. yo.
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doch seit dem Beginn des ¢. Jahrhunderts wohnhaft ge-

wesen sein.’ ) : :
Dagegen ist einzuwenden, dafl Bretholz, auf den

Treixler sich beruft, nicht eine einzige Quelle iiber den

»gesicherten Bestand eines einheimischen Deutschtums®
anfithrt. Auch in dem zitierten Referat vom 26. Mai 1922
bedauert er das Fehlen diesbeziiglicher Nachrichten.
Treixler kann deshalb ihn nicht als Stiitze seiner Angabe
nennen. Gibt er an: ,,Die Markomannen sind auch nach
dem Xrscheinen der Slawen in den béhmischen Gebieten
geblieben™, so miifite man diese Moglichkeiten, die ja
jeder Forscher beriicksichtigen kann, obwohl ihn die schrift-
liche Uberlieferung im Stiche 148t, untersuchen und ihre
Folgerichtigkeit aufzeigen. Wenn deutsche bodenstdndige
Volksschichten bei Iglau, G6ding usw. lebten, dann hitte
das PYemyslidenreich aus diesem Menschenreservoir die
kolonisatorischen Krifte schopfen kénnen.

Bekanntlich wurde 1257 die Kleinseite gegriindet. In
der betreffenden Urkunde wird von einer Verdringung
bohmischer Horiger auf der Kleinseite berichtet. Premysl
beruft an ihre Stelle Deutsche. Diese werden als ,,alieni-
genas'’ bezeichnet. Darunter verstand man stets fremde
Biirger, die aus entfernteren Gegenden kommen. Bretholz
verwirft diese Ubersetzung; er behauptet, daB mit diesem
Ausdruck nicht die auBerbthmische Herkunft, sondern
bloB die nationale Verschiedenheit inldndischer Bewohner
angegeben wird 2). Dann sind aber nach Goding und an
die Kleinseite keine landfremden Kolonisten, sondern
Deutsche aus der Umgebung dieser Orte gekommen. Uber
die jedoch quellenmidflig  begriindeten FEinwanderungen
deutscher Biirger und Bauern urteilt Bretholz: ,,Nicht in
diesen spiten zweifelhaften Zuziigen, sondern in der an-
gestammten deutschen Bevilkerung, die hier neben den
Slawen in jahrhundertelanger Entwicklung, um auf
historischer Basis zu bleiben, seit den Zeiten Karls des

1) BEb. Bd. 23 (191g), G. Treixler, Geschichte der

Stadt Goding bis zum 18. Jahrhundert. S. 41.
?) Bretholz, éb. 8. 387

Die Markomannen und Slawen in Bohmen. i3

CroBen, nach eigenem Recht und Gesetz lebten, -liegt der
Kern der Stadtbiirgerschaft, d1e0 seit dem beg%nn‘e‘niien
13. .Sikulum fiberall in diesen Lindern hervortritt. )
- o Hier spricht Bretholz von einer ,.jahrhundertelangen
Entwicklung® des germanischen Volkselementes neben den
Slawen; seit Marbods Zeiten bis zum I13. ]ahrhun.dert.
In seinem Buche bat er das s_oz1a'1-
 entwicklungsgeschichtliche Primzip
 4berhaupt nicht beriithrt. Fraglos er-
scheint es, dafBB sich derx Gesellschaftg;-
sustand der Markomanneh, wenn sie
wirklich in Béhmen standhielten, seit
der Volkerwanderung gedndert haben
muB., Kann man diese Phasen der Ge-
_cchichte nichtaufhellen? Wie hat, wenn
"Bretholz im Rechte ist, das Auftreten
 der Slawen auf sie eingewirkt? Sobald
. Bretholz von einer ,jahrhundertelangen
. Entwicklung” des Deutschtums iiber-
zeugt ist, dann hitte er diese Fragen
beantworten miissen. Er hat dies nicht
gfetan. Man wird sehen, dal gerade eine eingehende
_ Untersuchung der sozialen Verhéltnisse in Béhmen vor
und nach dem Erscheinen der Slawen Bretholz’ Koloni-
sationstheorie jegliche Grundlage entzieht.

% %

- ~ Zweites Kapitel.
 Die Markomannen und Slawen in Béhmen.

Die Markomannen und Quaden rechnet. man zum
stebischen Volksstamm. Cidsar hatte Gelegenheit, erstere
. bei seinem Kample mit Ariovist, der iiber den Rhein nach
Gallien vordrang, als Hilfsvolker dieses germanischen
. Heetfiihrers kennenzulernen. Er gibt an, dafl die Sueben

1) Eb, 8. 388.
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damals in 100 Gauverbinde zerfielen, die jdhrlich%je
1000 Bewaffnete, im ganzen 100 000 Maun ins Feld senden
konnten. Ihre Wohnsitze lagen am Main, in OstpreuBlen
und bis hinein gegen Polen. Bezeichnend fiir ihren Cha-
rakter war das Urteil Cisars, dafl er sie , fiir den weitaus
kriegerischsten Volksstamm unter allen Germanen halte™ 1),
Gerade diese militdrischen Vorziige zeichneten die Marko-
mannen aus, die im Grenzgebiet des suebischen Stammes
ein unstetes Leben fiihrten, aber eine wichtige Aufgabe
erfiiliten: als Mark-Méanner muBten sie die Ostlichen Sied-
lungen bewachen und schiitzen. Sie waren die Nachbarn
der Bojer, deren Land die Deutschen als ,,Bojerheim*
(lat. = Boichaemum) bezeichneten. Neben ihnen wohnten
im Riesengebirge die Korkonter, im Osten die Sudenen,
im Westen die Volker-Tektosagen, siidlich vom Béhmer-
wald die Xempen, Rakaten und im heutigen bayerischen
Gebiete die Vindelizier. ,,Sie alle hatten die Kenntnis
des Eisens bereits aus Gallien mitgebracht, und das eiserne
Langschwert, obwohl schlecht geschmiedet, mag den
Kelten den Sieg iiber die mit der Bronzewaife streitende
Urbewohner wesentlich erleichtert haben.“ 2) Uberreste
dieser Kelten, die um das Jahr 60 v. Chr. zu den ver-
wandten Helvetiern zogen und mit 32 ooo Wehrfihigen
unter Orgetorix sich jenseits des Jura neues Land er-
obern wollten, blieben in Béhmen zuriick 3). AlsMarbod mit
seinen markomannischen Scharen, um der Angriffslust der.
von Westen vordringenden ROmer zu entgehen, sich in das
béhmische Elbetal begab, konnte er die keltischen Minder-
heiten unterwerfen. Ihre Germanisierung war moglich;
da die neuen Ankommlinge in starker Anzahl erschienen
‘waren. Man hat aus dieser Zeit Funde an eisernen Scherben,
Gold- und Silbergeriten, kostbaren Schmuckgegenstinden

1) Westd. Zeitschrift f. G. u. K. IX/18g0. G, Kosinna,
Die Sueben im Zusammenhang der &ltesten deutschen
Volkerbewegungen. S. 209.

2) Bachmann I, 109.

3} Anderer Ansicht ist Wocel in Sitz.-Ber. d. kgl bohm.
Ges. Jg. 18635, 8. 60, 79. : :

Die Markomannen und Slawen in Bohmen, 15

entdeckt. Die keltischen Bewohner fligten sich Marbod,

_ aber ihre technischen Kenntnisse und Fertigkeiten kamen
‘dem Tiirsten und seinen Nachfolgern zugute. Derartige

gewerbliche Beschéftigungen sagten seinen Volksgenossen,
die von der Jagd, dem Kriege und der nur spirlich be-
trichetien Landwirtschaft lebten, nicht zu. Wir wissen,
daB sich Errungenschaften der Handwerkskunst immer

 weiter entwickeln. Der Markomanne mochte wohl in

einem keltischen Schmiede, der vor dem lodernden Feuer

seine Schwerter fabrizierte, einen Zauberer.gesehen_ haben.
_ Seiner Arbeitsfreude dankte er die treffhch(_a ‘K riegsatis-
 riistung. Dadurch waren die Markomannen m der Lage,

gestiitzt auf diese Kampfmittel der keltischen Kunst, in

Mitteleuropa ihr politisches Ubergewicht liber einen Vélker-
bund, dem neben den mihrischen Quaden die Hermun-

duren in Thiiringen, Silingen in Schlesien, Langobarden

und Semeonen an der mittleren und unteren Elbe und

Oder, Lygier an der Warthe, ebenso die Goten _sich an-
schlossen, zur Geltung zu bringen. Marbod war im rémi-

schen Geiste ‘erzogen worden. Von einem nationalgerma-

nischen Patriotismus war bei ihm nichts zu finden. FEr

 sah rubig®zu, wie die Romer seine Volksgenossen im
 Westen Bohmens mit Knechtschaft und Unterwerfung

bedrohten. : Sie verfiigten tiber das Schicksal des Marko-

- mannenreiches; Als Marbod und sein Nachfolger Katwalda
 vom Throne gestiirzt wurden, wiesen sie jenem Ravenna, -
_ diesem Frejus im siidlichen Gallien als Zufluchtsstitten an,
- und ihre Gefolgschaften wurden in Panonien angesiedelt.
- Wo ist bei der richtigen Wiirdigung der r6mischen Ger-
. manenpolitik von einer Selbstdndigkeit der bShmischen

Deutschen die Rede? Wir staunen, wie leicht die Marko-

mannen ihre Wohnsitze wechseln? Man kann zu dieser

Zeit von ihrer Sefhaftigkeit gar nichts bemerken, wenn:

man hort, daf} die mit Katwalda vertriebenen Scharen

10000 Kopfe und 2000 streitbare Minner zédhlen, die

ohne viel Bedenken in die romischen Provinzen abgehen.
Grofle Uberschiisse an markomannischen Kriften konnten

von den Cdsaren iibernommen werden. Wie hiufig haben
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die romischen Grenztruppen von ihren Ernten ernihr-
ten.“ 1) Eine derartige Fiille von V erpflegsmitteln, wie
sie Bachmann behauptet, bot die markomannische Boden-
wirtschaft nicht. Die fruchtbaren Ebenen der béhmischen
. Fliisse wurden von ihr leicht aufgelockert und besit. An
die gebirgigen, bewaldeten Streifen getraute sie sich nicht
 heran. Moore und Stimpfe konnte sie nicht in Ackerland
 verwandeln. Wenn sie auf einen geringen Raum inner-
 halb der bohmischen Masse (Elbetal) beschrankt blieb,
 so war daher der Markomanne auf andere Nahrungsquellen
 angewiesen. In den Waldungen waren seine Jagdreviere.
MuBte er sich mit:der Verfolgung des Wildes befassen, so
konnte maturgemiB der Ackerbau nicht seine wichtigste
- Beschaftigung seinl!"
. ‘Daraus ergibt sich fiir den Lebenszustand der Deutschen
" Bohmens nicht jenes Bild, das Sommerlad tiber Bauern-
. vélker entwirft: ,,Volle SeBhaftigkeit entwickelt sich iiberall
erst, wenn der Ackerbau die Grundlage des Lebens' ge-
- worden ist'“ — dieses Wort Eduard Meyers ist der Aus-
- druck fiir die wirtschaftsgeschichtliche Wahrnehmung, daB
“ der Ackerbau das Prius eines Uberganges zur SeBhaftigkeit
_ ist, und nicht umgekehrt.”“ 2) Beim Markomannen bildete
die’ Feldwirtschaft nicht die ,,Grundlage des Lebens”.
 FEr warnicht adsschlieflich Landwirt.
- Bohmens Walder bargen zahlreiche Tiere, in den Fliissen
fing er Fische und auf den iippigen Wiesen weideten seine
erden. In Siid- und Mitteldeutschland mit seinen da-
aligen dichten Urwildern war die Jagd der ertrignis-
_ reichste Erwerbszweig, nur hin und wieder st68t man auf
Spuren von Ackerbau in den Hochidckern, die man an
. Bergabhingen anlegte 3. = In  Wiirttemberg, Bayern,
. Sachsen hat man solche Felder vorgefunden. Wirkdén-
nen die Markomannen durchaus nicht

nicht Markomannen im Solddienst Roms, sei es unter den
Palasttruppen, sei es in Italien oder Afrika, gestanden?
Lockten sie micht dahin die Auszeichniungen der Impe-
ratoren oder Schitze und mannigfaltigsten Geniisse einer
hoheren Kulturwelt? Waren die Germanen in Béhmen
seBhaft gewesen, so hitten sie mit allen Mitteln die romi-
schen Interventionsgeliiste von der heimatlichen Scholle
abgewehrt. Aber bei diesem Jiger- und Wandervolk, dem
rémische Kautleute die schonsten Produkte der rdmischen
Wirtschait iiberbrachten, machte sich die Neigung be-
merkbar, in Skonomischer und geistiger Abhingigkeit von
dem Triger und Frzeuger dieser Erzeugnisse zu verharren,
Tacitus schreibt: ,,Die Markomannen und Quaden standen
bis zu unseren Zeiten unter der Herrschaft von Stammes-
konigen,  Abkémmlingen Marbods und Tudros, auch
Fremde dulden sie. Aber die Autoritit und Gewalt iiben
sie unter dem Protektorate Roms aus. Selten werden sie
durch unsere Waffen, 6fters durch unser Geld gewonnen.” 3
Daraus ersieht man, dafl die Markomannen infolge ihrer
militirischen Fihigkeiten vom romischen Staate als Grenz-
schutztruppe oder bel den Eroberungskriegen als Solduer
gebraucht wurden.  In Bohmen selbst konnte der gesamte
Markomannenstamm nicht gentigende Mengen von Lebens-
mitteln fiir seine Ernihrung beschaffen. Stindig waren die
iiberfliissigen Volksgenossen gendtigt, wenn sie daheim
nicht ihre Existenz fristeten, im rémischen Ausland neue
Siedlungsgebiete zu besetzen. ;
Richtig schreibt Bachmann iiber die Beschiftigung der
Matkomannen: ,Die Nahrung lieferte die Jagdbeute, die
Heerde, der Ackerboden.””? An derselben Stelle erklirt
er: ,,In welcher Weise aber die Bebauung des Landes statt
fand, dariiber fehlt uns im wesentlichen alle direkte Mel-
dung. Jedenfalls war der Ackerbgu weit verbreitet und-
in gutem Betriebe, da im 2. Jahrhundert n. Chr. die romi-
schen Donauvolker nicht blo8 sich selbst, sondern auch

1} Bachmann I, 50, 51. ’ )
; ?) Theo Sommerlad, Die wirtschaftliche Tatigkeit der
- Kirche iti: Deutschland. Leipzig 1g00. 1. Bd., S. 30, Anm. 4;
3%, Anm. 1. .
B EBb. I 42,

9

Czuczka, Die Kulturgemeinschaftl. Beziehungen. 2

3 Tacitus, Germania. Cap. 42.
?) Bachmann, I, so0.
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_ schah nichts Revolutionsires fiir die Erweiterung des
Ackerlandes in Bayern. Der Bajuware liel} weite Strecken
unbebaut tiegen. Das Sumpf- und Moorland in frucht-
bare Fluren zu verwandeln, geschah erst durch die Tétig-
keit der Kloster, die dazu die Massen horiger Bauern
‘mobilisieren muBten. Die Kirche verfiigte iiber die Wirt~
ischaftstechnm des Romanentums, Ihre Monche erzeugten
k it eigener Hand, was sie zu ihrem Unterhalt benétigten.
ete und arbeite!”” Das war ihr Leitspruch. Der sozial
Menschentypus im 8. Jahrhundert war der fromme,
Bige Monch, der rodete, site und das Handwerk
eb. Bei den Markomannen; die den rdmischen Denk-
usgesetzt waren, findet man bereits im 4. Jahr-
‘ chnsthche Anhinger. Im Jahre 396 bittet ihre
~¢omgm Fritigil in Béhmen den heiligen Bischof Ambrosius
Mailand um Unterricht in der Lehre des Erlosers. Sie
‘empfingt von ihm einen Katechismus und reist dann nach
Mailand, um seinen Rat einzuholen. Selbstverstindlich
‘waren in ihrer Umgebung viele dem Christentum freundlich
esinnt. Derartige Tdeén konnten nie in BOohmen
schwunden sein, wenn Fritigils Nachkommen
ohmen geblieben widren. Die Kirche hat
tets bemiiht; bei der Verbreitung ihrer
hten unter die Deutschen die Séhne dieser
bensboten heranzubilden. Als sich bei
die Missionstitigkeit entfaltete,
ichts von der Wirksamkeit marko-
- Priester Béhmens. Die Bajuwaren iiber-
en nach threr Ankunft in Bayern von der daselbst
dssigen romanischen Bevolkerung den Kult des hl..
Georg. Damals opferten sie aber noch Siegfried als ihrem
ichtgott. Er erschien ihnen als Uberwinder der schreck-
lichen Ungeheuer, die in den Moorniederungen hausen.
Der Drachentéter Siegfried verschmolz mit der Person
des christlichen Heiligen zu einer Gestalt. Solche
Mythen kénnen in dem Augenblicke emporkeimen, als
die Bayern endgultlg zur landwirtschaftlichen Betitigung
ubergehen mit den Ménchen wunter dem Schutz des

2*

als ein bodenstidndiges Bauernvolk im
Sinne Bretholz werten Wenn sie am Aus-
gang des 5. Jahrhunderts langsam nach Bayern abmar-
schieren, wihrend die slawischen Hirten in das Bojerheim
einziehen, konnte ihnen dieses Iand einen Ersatz fiir das
Elbebecken bieten. Ganz falsch ist die Bemerkung Bach+
manns: , Anderseits ist es nur zu glaublich, daB die deut-
schen Bewohner Bohmens nicht ohne Not ihre altgewohnten
Sitze mit kulturell schlechten vertauscht haben.” 1) Diese
Vorurteile gegeniiber dem Land der Bajuwaren hegte 465
durchaus nicht der Bischof Arber von Freising: ,Die
Iandschaft ist ein Paradies im UberfluB . .. Der Boden
ist fruchtbar; von Zeugtieren und anderem Vieh strotzen
die Stalle; das ganze Land erscheint mit Bienen und Honig
bedeckt. In den Fliissen und Seen wimmelt es von Fischen;
die silberkiaren Biche und Quellen bieten einen reizenden
Anblick; auch an Salz gebricht es nicht . . . Die umliegen-
den Berge liefern herrliche Weide und viele heilsame
Krauter; in den Wildern gibt es Hirsche, Wisenter,
Gemsen und jegliches Wildbret in Fiille.”* ) Der Marko-
manne fand nach dieser gewiBl diber:
triebenen Schilderung, was sein Jiger-
herz begehrte. Der Abschied vom Elbe-
tal, den ihm die deutschen Historikets
so schwer machen, war bei den ein-
nehmenden Vorzigen Bayerns um so
leichter. Die primitive Siedlungs-
methode, entweder bereits kultivierte
Flichen oder die Regionen an FlufBi-
liufen zu okkupieren, brachte er aus
der béhmischen Heimat mit.

Nur nach und nach kommen in der Bodenproduktmn
Neuerungen zum Vorschein. Bis zum 8. Jahrhundert ge-

1) Bachmann I, 69,
2y M. Fasthnger Die ertschafthche Bedeutung der
bayrischen Kloster in der Zeit der Agilulfinger. Studien
und Darstellungen aus deni Gebiete der Geschichte II. Bd.;
2, 3 (Igo3), S. 5, Aum. I.
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kamen Konflikte bei der Okkupation von Weidegebieten

zwischen den beiden vor. Aber wenn z. B. die Silingen,
ein Zweig der Vandalen, die slawischen Nachbarn um 560
von Schlesien abwehrten und eine Niederlage erlitten,
dann héren wir zu unserm Erstaunen, daB der angebliche
s»urzeitliche Kampf aller gegen alle hochst gemiitlich
endet: Die Slawen merzen die Erinnerungen an die Silingen

nicht aus, thr Name gerit in Hochachtung, wird in die

Sprache der Sieger iibernommen und lebt fort in Silesia
(= Schlesien). Eine derartige Vorliebe fiir deutsche Be-
zeichnungen verrit durchaus nicht ,surzeitlichen HafB
der beiden Stamme, wie sich ja andererseits die Deutschen
im 13. Jahrhundert nicht scheuten, bei der Besiedlung des
bohmischen Landes slawische Ortsnamen zu germanisieren.

* %

Drittes Kapitel.

Die Bedeutung der deutschen Kolonisation
fiir Bohmen und die Nebenlinder.

A. Die christlich-germanische Wirtschaftskultur und die
Tschechen.

R. Much schreibt: , Den Slawen fehlt es beim Fintritt
in die Geschichte im Gegensatz zu den Germanen an jeder
festen, grofere Kreise umfassenden staatlichen und ge-
sellschaftlichen Ordnung, aber auch an Personlichkeiten,
die, iiber das Durchschnittsmaf sich erhebend, zu Fiithrern
berufen gewesen wiren.“ 1) Sie fiihrten als Hirtenstimme
ein unstetes Wanderleben. Hatten ihre Herden Weide-
flichen abgegrast, so trieben sie sie in andere Gehiete.
Sie zerfielen in viele kleine Verbdnde; das war naturgemall
sehr ungilinstig fiir ihr politisches Schicksal auf ihrem Zuge
nach dem westlichen Gebiete von Zentraleuropa, da es

1) Dr. R. Much, Deutsche Stammeskunde. 2. Auflage.
Leipzig 1905, 8. 3.
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den kriegerischen Awaren aus diesem Grque gelang,
sie zu zinspflichtigen Untert.tanen herabzudrucken:_ Thre
Zersplitterung hatte sie in die K1a§se von Un‘.cerﬁimckten
gestiirzt. In dem Zustand der sozialen Unfreiheit traten

‘gie auf den Schauplatz der Geschichte. Roh und bar-

barisch lastete auf thnen die Gewalt der asiat.ischen Herren,
die, wie der Framke Fredegar mitteilt, die Slawen a_ls
Feld- und Kriegsknechte beniitzen, von deren Schweill
sie leben und deren Frauen und To6chter sie miBbrauchen.
Nur mit deutscher Hilfe vermochte der Tscheche Bohmens
die ldstige Fremdherrschaft abzuschiitteln.

Wir ersehen daraus, daB die Kriafte der Slawen fiir

7 diesen Befreiungskampf nicht ausreichten. Damit wird

aber eine bedeutsame wirtschaftliche Erscheinung be-

stitigt: sie waren im Awarenkrieg auf die Ausniitzung der

germanischen Kriegsmittel angewiesen. Im altslawisch.en
Dialekt heiit das Schwert ,,mi¢i“. Dieser Ausdruck ist
eine Ableitung vom gotischen ,;mékeis”. Das beweist
so klar als moglich, dal bei den Slawen keine Waffen-
fabrikation existierte. Deutsche lehrten sie den Gebrauch

“des eisernen Schwertes. Die Unfihigkeit, die geeigneten

Abwehrmittel zu produzieren, hat sie selbstverstindlich
in eine unangenehme Position gegeniiber den Deutschen
versetzt, der seine liebe Freude an Stahl und Fisen hatte
und seinen Helden Siegiried iiber den Drachen siegen lieB,
nachdem er ein breites und gutes Schwert beim Schmiede
herstellte. MuBten nicht die Tschechen mit Bewunderung
zu Karl dem GroBen emporblicken, der mit seinen Streiter-
scharen sie bezwang? Hat nicht sein kriegerischer Sinn
in ihre Reihen Furcht und Entsetzen hineingetragen?
Der Name des Helden ,kral” erschien ihnen wie das
Symbol einer bei ihnen nicht einheimischen Staatsgewalt.
Fortan nannten sie mit diesem Ausdruck die Herrscher,
die iiber einen Machtapparat verfiigten. i
Noch um g65 fiel dem jiidischen Kaufmann Ibrahim

~ibn Jakub in Prag auf: ,In der Stadt Prag macht man

Sdttel, Zdume und Schilde, welche in diesen ILédndern ge-
braucht werden.”” Ibrahim weif nichts vom Hammer
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und Ambofl des Waffenschmiedes. Die Tschechen miissen
das Schwert wie Salz aus Deutschland beziehen. Wie be-
liebt und in gutem Rufe steht die frinkische Klinge! Mit
welchem Jubel schildert nicht der Ménch von St. Gallen
das Entsetzen der Romer bei dem Triumphzug des in
Eisen und Stahl strahlenden Heeres Karls vor Pavia:
,, O das FEisen! Wehe das Eisen! ertdnte das verworrene
Geschrei der Einwohner.” 1)

Als sich die Normannen Karl dem GroBen unters
watfen, erschienen bei ihm Abgesandte mit Geschenken
von Gold und Schwertern. Das blinkende . Metall
schleuderte der Held mit Abscheu vor ihre Fiile. Ein
Schwert, das er nicht zerschlagen konnte, erregte seine
Freude. Verwundert riefen die Normannen: ,,0 daBl doch
auch unseren Fiirsten das Gold so verdchtlich erschiene
und das Eisen so kostlich!“?) Da die Tschechen im
Kriege mit den Franken aus den deutschen Gebieten
Waffen und Harnisch bezogen, untersagte Karl den
Waiffenhandel?). Ohne die kostbaren Verteidigungsmittel
konnten die Slawen ihim nicht Widerstand leisten, fiigten
- sich seinen Willen und gelangten nach der Teilung des
Frankenreiches durch Ludwig I. unter die Regierung
Ludwigs des Deutschen. Die Karolinger haben im Osten
ihres Reiches ihre politische Macht entfalten kdnnen,
weil sie den besiegten Nationen die Teilnahme an den
Geniissen der rOmisch-germanischen XKultur gewahr-
leisteten. Karl der Grofle war den Slawen der von Sagen
umwobene , krdl”, der starke, geniale Machthaber, weil
er im Besitze der Skonomischen Krifte und Energien
eines hoheren Wirtschaftslebens war, als es bei den
Tschechen Bohmens der Fall war, die mit ihren holzernen
Hackenpflug nur den leichter kultivietharen Boden
bearbeiteten, Bruch und Moor stehen lieBen und nur in

em bescheidenen Hausierhandel an der deutschen
erize fremde Artikel eintauschteén?). o
‘s war nicht leicht, sie, die sich in den unheimlichen
mischen Waldern und hinter Gestriipp und Sumpt
den frinkischen Krieger verbargen, ‘auf einem so
erigen Terrain zu bewiltigen. Hatte Kail einen
init ihnen oder den Sachsen auszufechten, dann.
.« Heere auszuriisten, tagelang dem Gegner nach-
und die siegreiche Armee ausreichend zu ver-
tten die Karolinger ohne Mobilisierung
e in threm Reiche eine hohe Wirtschaits-
deten, mnicht vermocht.  In dieser Be-
s lehrreich, wie z. B. Tegernsee im Sachsen-
zu Kriegsdienstleistungen herangezogen Wﬂtdg.
einem Brief Karls an den Abt Fulrad von St. Denis
hervor, daB die militirischen Anspriiche an die
che sehr hohe waren: Waffen und Zubehor, Nahrungs-
tel. Kleider muBten sie den Truppen liefern. Jeder
ter, der auszog, erhielt einen Schild und Speer, ebenso
rt, Halbschwert, Bogen, Kocher, Pfeile. Fiir die
prung feindlicher Burgen muBlten die kldsterlichen
_mitfiihren: Beile, Mauerhdmmer, Mauerbrecher,
haufeln, Fisenkirste usw. Tegernsee war daher
ieb, in dem tiichtige Schlosser und Schmiede
roduzierten?),
achte nach Deutschland die romische
omische Technik und Xunstfertigkeit.
ndpunkt des kirchlichen Naturrechts, das
_Eigentum vom Siindenfalle ableitete, hatte
s wirtschaftliche Ieben nur bedingte Berechtigung,
a das Ziel des Menschen durchaus ein jenseitiges
so gebithrte das hiochste Verdienst und die hochste
rtschitzung nicht’ dem tdtigen, sondern beschaulichen
eben, das der Betrachtung der ewigen Dinge gewidmet
war: der vollkommene Christ und der. hochste Mensch
3 TLamprecht III, '348.

3 Pastlinger II, 160° Mon. Germ. hist. Lgg. Sect. II,
‘apit. tom. I, p. 168.. :

L ERE gaIkIe;SDie Geschichte des deutschen Handels.
eipzig 1859, I, S. 57.
I"3) Eb. I, 58.

8 Eb. I, 57. F. Tadra, Kulturni styky Cech s cisinou.
Praha 1897, S. 31.
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tete den Monchen zur Ehre Gottes, in Panon?en
en zu erwerben und zu besitzen, so dafl beka.x-lnth.ch
vielen Orten die Klostergrﬁndupgen begiinstigt
den.’l) Zu Pannopien gehdrte die Ostmark, wo
onen geschaffen wurden, Wirtschaftszentren, die
Jessere Arbeitstechnik den Slawen zu {ibermitteln

war der Monch.“Y Aber der Mensch betrachtete dj
Arbeit als eine asketische Ubung. In Luxeuil erkrankte
Monche wihrend der Ernte, Kolumba brauchte kein
faulen Diener des Herren. Er trieb sie vom Lager un
sie muBten das Dreschen besorgen. Aus diesem Grund
konnte Berchar lobend hervorheben: ,,Damals war i
allen Gebieten Galliens dieses Kloster im Besitze mannig.
faltiger Kunstfertigkeit — und hatte einen ausgezeichnete
Ruf.” %) Aber gerade in unmittelbarer Nahe der bdhmische
Slawen waren solche Kulturstitten entstanden. -Am n6rd
lichen FuBle des Thiiringer Waldes wurde das Kloste
Ohrdruf gestiftet, dessen Monche als Landwirte téti
waren und sich mit der Hebung der Viehzucht befafiten
Bonifatius errichtete 733 in Fritzlar zu FEhren Petru
ein Kloster, dessen Abt Wigbert Weingirten anlegte
Als Bonifatius 744 Fulda griindete, schrieb er: , Es li
ein waldiger Ort in weitausgedehnter wiister Ode in
mitten der Volker, denen wir predigen, an diesem Ortg
haben wir ein Kloster errichtet und Monche dort
gesetzt, die nach der Regel des heiligen Benedikt leb
Manner von strenger Enthaltsamkeit, die weder Fleisc
noch Wein noch sonst berauschendes Getrinke geniefen
die ohne Unterstiitzung von Knechten durch ibre eigene
Hindearbeit Geniige finden.” ) Die Monche waren nichf
allein tdtig, die Wilder zu roden und Moorfldchen zu ent:
wissern, sondern neben ihren religisen Aufgaben bracht
sie die Losung industrieller Fragen in Angriff. Im Mainz
Erzstift blihten Weberei und Glasbliserei, deren
zeugnisse den englischen Kirchenfiirsten verehrt wurd
Man pflegte den Kldstern Staatsgiiter zuzuweisen,
sie besiedeln mufiten. Ludwig der Deutsche hat die
Kolonisationsmethode in einer Urkunde an das Klos
Altaich~ (741) hervorgehoben: ,Mein Grofivater K

giinstig fiir die Tschechen Bohmens waren
groBen wirtschaitlichen Revolution, die
m g. Jahrhundert auf dem Gebiete de}‘
. vor sich ging. Die Kirche, die sich mit
ission bei den Sachsen und Wenden befafite,
ir die Ernihrung ihrer Diener den sogenannten
nt. Jeder bekehrte Christ mufite Naturalien an sie
abliefern. Das wurde besonders driickend fiir Volker, die
sine intensiven. landwirtschaftlichen Methoden an-
ndten, mit dem Bodeti’ Rohbau trieben. Er wurde
ront ihnen nur schwach: gediingt. Thre Herden waren
fel zu klein, um den Bedarf an Diinger zu befriedigen.
,So ging denn,” sagt Sommerlad, ,,worauf schon hin-
wiesen worden ist, von der getreidebediirftigen Kirche
ine Umgestaltung des herkémmlichen Feldbetriebes aus.
Infolge der allgemeinen Einfiihrung der Zehentpilicht hat
die deutsche Kirche des ausgehenden 8. Jahrhunderts
ie Dreifelderwirtschaft eingerichtet.“% Bei der friibieren
Feldgraswirtschaft, unter deren Herrschaft ein Stiick
Land bald als Feld, bald als Weide Verwendung fand,
wurde meist ein Drittel, bei der Feldwirtschaft zwei
Drittel des Grundes fiir den Anbau von Weizén, Roggen,
- Gerste und Hafer ausgeniitzt. Wollte man das Ackerland
 moglichst fruchtbar erhalten, so muBte die Menge der.
Jingemittel vermehrt werden. ¥s setzte daher eine
rege Kolonisierung ein, die Waldland in Weideflichen
umwandelte. Zur Entfaltung einer so komplizierten
Wirtschafttitigkeit war nur der geistliche und weltliche

1) Arnold E. Berger, Die Kulturaufgaben der R
formation. Berlin 1908, S. 24.

%) Sommerlad I, zr2. — Vita Bercharii 6. Mabill
akta II, 834.

%) Eb. I, 29s.

Y Eb. I, 44, Anm. 1.
% Eb. 11, o3.
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stieBl, einen brauchbaren Stock hériger Untertanen z
entnelimen. 7

Man pflegt bei der osteuropdischen Kolonisation
bewegung stets von einer Masseneinwanderung deutsch
Monche, Stidter und Bauern zu sprechen. Das ist grun
falsch. Wenige haben sich der Miihe unterzogen, d
Frage zu erwigen: ,Wer war an der Kultivierung 'd
Ostens beteiligt?”* Die Leitung der Rodungsarbe
lag in den Hénden von einsichtigen, wir
schaftskundigen Klosterherren, aber wunt
ihnen wurden fiir die groben, manuellen B
schaftigungen slawische Bauern herangezoge
In den bayrischen Kldstern war ,,ein groBes Kontinge
der kriegsgefangenen Slawen'}). Aus ihnen entwickel
sich eine Klasse freier Landwirte oder halbhoriger, zin
pilichtiger Untertanen der Kirche. Die Eindde Schlinzg
bei Teifendorf hiel ¢28 mons zlusinagora = Berg d
Diener?. Da waren Wenden angesiedelt, die zur bayer
schen Kirche gehdrten, sie zeichneten sich -ganz b
~ sonders als Bienenziichter und Hirten aus, betrieben da
,,Zeideln in den bayerischen Lindenwaldern, stellten au
Wachs Lichter her und fithirten den Honigwein an di
Monche ab, die der eigentiimlichen Sitte huldigten, de
Weingenul} zeitweilig einzustellen und dafiir Honigwass
zu trinken3). In der Gmundner Gegend wurde bei de
Kolonisation nur die Kraft des windischen Slawen b
niitzt4). Bei Kremsmiinster hatten die Ennsslawe
hereits vor der Errichtung des Klosters (777) die Waldun,
mit Axt und Feuer entfernt. Als die Deutschen inten
siver kolonisierten, da die slawischen Dorfsiedlungen de
dichteren, schwer angreifbaren Waldstellen -auswiche
haben sie die Slawen nicht, wie es Lamprecht annimm
urzeitlich” verfolgt, das hitte sie sehr verwendung
fahige Bundesgenossen gekostet. Die Slawen lie ma

Duhe ib ihe an den Ennsweiden hiiten. Sie
fi?feil:}éii jgvtelziten Kclonisatiqnsaktion. dem Kloster
msmiinster, das z. B. bei Dlg,tach eine Abteilung
o Slawen im Dienste hatte. Sie muBten die Baume
anen. dafiir wies man ihnen Felder zu, und von
wurden dann Naturalien als Bodenzins an die
on Monche abgefiihrt. Sie waren micht in der
- Germanisation standzuhalten, und"verschmolzen
ich mit der einheimischen Bevolk_emng. An
Namen mit ,,Wind“. Benediktbeuerner
tten sie in der Wendenau an der Loisach.
aut den Slawen Cunitz zuriick?). Rechts
eiterte das Salzburger Klos_ter seinen Wirt-
tk bis gegen den Wiener Wald in den zwanziger
iger Jahren des 9. Jahrhunderts. In den
ahren vermochten Altaich, St. Fmmeran und
ie Niederlassungen nach Méhren vorzuschieben®).
Kloster Fulda verfiigte auf seinen Besitzungen
wische Untertanen. 846 wurden dem Bischof
burg 14 unter Karl dem Grofen erbaute
rchen von Ludwig d. Fr. geschenkt. 845 wurden
ische Hauptlinge mit ihrem (}efo}ge in Regens-
£t Frind sagt: ,Hs ist die eigentliche Auf-
aterlandes (Bohmens) in den Verband der
rche.* Wenn sie sich ihm anschlossen,
ewogen, um die Errungenschaften der
aftskultur ihrer Heimat zu erschliefen.
sahlte man in Deutschland iiber 100 Klbster
200 Monchen. In diesen Bildungsstatten war
Unsumme geistiger Kraft” aufgespeichert®). Der
‘Bischof des Prager Bistums war der Sachse Dietmar
. ,DaB bei der Berufung von Fremden auf den
choflichen Stuhl wenigstens auf die Kenntnis - der
lkssprache Gewicht gelegt wurde, zeigt das Beispiel
tmars, welcher die slawische Sprache schon aus der

1) Fastlinger S. 29.
2) Eb. S. 209, Anm. 6.
% Eb. II, S. 45.

4 Eb. S. 158.

1 Pastlinger II, 166.
%) Sommerlad II; 215, Anm. 2. ’
9 Frind I, 4. — Lamprecht IL S. 221
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Heimat - kannte“ Y} Kolonisieren und Christianisier
waren gerade die Aufgaben der sichsischen sowie bay
schen Kl6ster. In den Grenzbezirken BShmens mit sein
slawischen und deutschen Bevolkerung erforderten-

eine tiefe Einsicht-in die nationalen Eigentiimlichkeit
des Slawentums. Es war den Franken méglich, d
slawischen Gaue zu erobern; aber wenn dann die besetzt
Landstrecken unter die Gewalt der Grafen kamen, muf}
der Priester schonend mit den Empfindungen der hal
barbarischen Bauern und Hirten umgehen. Wer sich unt
ihnen bewegte, muBite sich ihrer Sprache bedienen,
ihnen den Geist der christlichen ILehre zu enthiille

. In Sachsen und Bayern hatte das Priestertum se
Kail dem GroBen eine bewunderungswiirdige Anpassung
fihigkeit an slawische Verhiltnisse erworben. Von do
kam ein Strom neuer Ideen nach Béhmen. Es lieB sic
-von dem westgermanischen RomanisierungsprozeB nic
isolieren, obwohl man in der Osthilfte der béhmische
Nebenlidnder den vergeblichen Versuch unternshm, unt
Cyrill und Methud eine Iandeskirche zu schaffen und 8
mit Ostrom in geistige Verbindung zu setzen. Pap
Johann XIII. hat sich iiber die Wah! des ersten Prag
Bischofs dahin geduBert, ,nicht etwa nach dem Ritu
und nach der Sekte des bulgarischen Volkes oder de
- russischen und slawischen Sprache, sondern vielmeh
nach MaBgabe der Einrichtungen und Anordnungen de
- apostolischen Stuhles zu diesem geistlichen Amte eine
_ hervorragenden Kleriker der allgemeinen Kirche zu er
wahlen, welcher der lateinischen Sprache vorziiglic]
michtig sei’?). Der neue Bischof sollte also ein Kerine
. der romanischen Geistes- und Wirtschaftsentwicklun
sein, Wir haben gehért, wie revolutionierend die deutscher
Kldster auf die sozialen Verhiltnisse ihrer Umgebung ein
gewirkt hatten. Die bohmischen Herzége wetteiferten mi
den deutschen Fiirsten, in ihrem Vaterland kirchliche

itate zu ot . g1z errichtete Watislaw I. die_Ki.rche
g’tﬁ gei?gﬁ?é@?wﬁrdedaseibst das erste Benediktiner-
oster erbaut, dem nicht mehr als 129 Dorfschaften lf);e;
rten. Frind urteilt: ; Ein so umfangreicher Besitz bo
nsosehr die Mittel als die Gelegenheit, einen guten
1 zur volligen Christianisierung und zur .geistlggn
ing des Vaterlandes beizutragen. ) Demgemal wur te
Ketzer gebrandmarkt, der sich an dem gelst-
ergriff, In der Stiftungsurkunde des
apitels wird gedroht: ,,Wenn jemand von
sitzungen) auf Anraten des Teufels irgend
ndern sollte, so moge derselbe in Gemein-
it ebendemselben (Ratgeber) die ewigen Strafen
Jle BEwigkeit erleiden ‘2 , )
B .k iﬁg%i(c;tkann‘ man)e's ‘chne weiteres_, verstehen,
sruim man in Bohmen® und den Nebenlindern den
irchen so reichliche Tanddotationen spe'ndete. ¥hre
ter wurden Musterbetriebe fiir die Iandmrtschaftlgche
rodiktion. Der Bau von- Gotteshiusern gab einer
Ben Anzahl von Gewerbetreibenden Brot und Be-
ahéftigung, Die Kloster regierten iiber viele horige
nechte und Handwerker. Dadurch war bei- der Ver-
gharkeit dieser Krifte ein intensiverer Wirtschafts-
etrieb moglich als bei einem kleinen Bauer, der sich
timmerlich auf seiner winzigen Parzelle ernihrte. Den
Dorfhandwerker,. der” im 'Dienste der Monche stand,
konnte das Kloster, das von Leibeigenen die Feldarbeiten
verrichten lieB, zu speziellen Leistungen heranbilden. So
entstand unter dem Schutz der geistlichen Grundbesitzer
ein Dorfgewerbe, deren Triger bei dem Aufkommen der
Stadte dahin abstrdmten?®). Die zahlreichen Orden, wie
die Dominikaner, die sich 1226 auf dem Potitsch an-
siedelten, Minoriten, Templer, Franziskaner usw., haben
aus der Ferne gebildete, gelehrte Vertreter nach Béhmen

3 Frind I, 60. .

% Eb. I, 145. . )

%) Das wird spiter ndher ausgefithrt,

Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen, 3

1 Tomek, Prag, I, 104.
4 Frind I, 59.
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gebracht. Der Johanniterorden kam vom stidtereiche
Rhein. Fr berief deutsche Ansiedler, die seit 1204 m
Erlaubnis des Markgrafen Wladislaw nach deutsche
Rechte leben durften. Altrichter hebt fiir Iglau hervo
,,Die verschiedenen Orden hatten auch verschiedene Volk
elemente in die-Stadt gebracht.!) Diese Anerkennung d
Ordenstétigkeit in der méhrischen Stadt lieBe sich a
der Hand der Lokalgeschichte der bdhmischen Or
leicht erginzen, so daBl wir in ihr einen der wichtigste
Kolonisationsfaktoren betrachten miissen.

bis die germanischen ,,Kultu‘rpioniere”. erschier}en.‘ Geben
wir Tadra zu, daB die Tschechen sich immer als bﬂdung_s—
eifrige Nation betitigten, so miissen wir .hmg'egen die
nachfolgende Behauptung Tadras als irrig hinstellen:
Wir wollen nicht leugnen, da viele deutsche Kaufleute
und Handwerker, die sich nach Bohmen begaben, ob-
wohl sie in keiner Hinsicht fortschrittlicher und erfahrener
4l der einheimische Kaufmann und Handwerker tschechi-
scher Abkunft waren, in erster Linie diese Umgebung

fiir ihre personlichen wirtschaftlichen Interessen aus-

e

nittzen wollten. : .
, n dieser AuBerung wird dargelegt: Die Deutschen, die
RBohmen aufsuchten, sind nicht fortschrittlicher als die
Tschechen, aber sie sind - imstande, ,wirtschaftliche
Interessen’ zu verfolgen. Das ist ein offenbarer Wider-
spruch. Kommt der Deutsche nach Bohmen, entdeckt
_er bei der Bevolkerung den Mangel an einem Produkt
_und hilft ihm ab, dann hat er eine entwickeltere Wirt-
_ schaft gegeniiber dem wirtschaftlich schwicheren Slawen-
volke:Tadra kann noch so verichtlich von den ,,persén-
 lichen wirtschaftlichen Interessen” der deutschen kommer-
ziellen ‘Kreise schreiben, damit beweist er, daB der
deutsche  Kaufmann und Handwerker wohl fiir seine
Erzeugnisse entspréchende Vergiitungen erstrebte, aber
- die - Tschechen nicht in der Lage waren, sie zu ent-
behren. - ‘ , :

\ Gerade darauf kommt es im dkonomischen ILeben an.
~Wir nennen die Deutschen, ohne die vermoderten Schlag-
worte von der , Kulturmission” oder dem ,,germanischen
- Drang nach dem Osten zu akzeptieren, als die wirt-
* schaftlich Fortgeschritteneren, weil sie im frithen Mittel-
alter mit ihren Erzeugnissen den bohmischen Markt be-
herrschten. Wir haben bereits den Nachteil erwihnt, ‘der
-sich den Tschechen darbot, weil sie in ihrem GCebiete
kein Salz fanden und nicht geeignete Waffen herstellen
konnten. Unter den Karolingern wollten sie den Boykott
gegen das deutsche,Salz verhidngen. Arnulf hat erfolg-
reich ihre Bemiihungen vereitelt, Salz von den Slawen
3*

B. Die Deutschen in Bohmen und den Nebenldndern

Ferdinand Tadra hat sich gegen die Auffassung deutsc
bitrgerlicher Geschichtsforscher gewandt, nach der d
Deutschen in das Premyslidenreich kamen, um hier ei
hohere -, Kulturmission” zu -etfiillen. Viel Unfug wur
mit diesem Begriffe getrieben. Man gebraucht ihn g
oft, um einen stabilen Unterschied zwischen den Trige
einer héheren und niedrigeren Wirtschaft zu klassifiziere
Eingehend hat sich Tadra mit den Bezichungen d
Tschechen zu den {ibrigen Nationen auseinandergeset.
und sagt: ,,Aus den vorhergehenden Abschnitten ge
hervor, dafl die Tschechen nicht dzheim warteten, b
ihnen die Kultur und Kunst aus der Fremde ins Lan
getragen wurde; sie selbst drangen zu den Quellen d
mittelalterlichen Kultur und beklagten nicht weite Weg
schreckten  nicht vor gefdhrlichen und anderen A
strengungen zuriick, um sich zu bilden und die Bildu:
in die Heimat zu bringen und daselbst zu pflegen
Diese Schilderung der tschechisch-nationalen Fahigkeite
".stimmen tatsfichlich mit den geschichtlichen Ereigniss
iiberein. Auf Grund der bdhmischen Kulturgeschich
kann kein objektiver Mensch den Tschechen Minde
wertigkeit andichten, sie als geistig unreif bezeichne
die, wie deutsche Schriftsteller meinen, sich inderte

1) Zeitschrift fiir Mahren, XII (1908), S. 82.
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Bulgariens zu beziehenl). Dazu waren die Einfille ¢ o . . thandel.  Si
Ungarn, denen sie gos erlagen, ein schwetes Verhdngy <o entwickelte ‘s1ch ein .Tausc 1a:nhe. o e
fiir die Nordslawen ; denn sie wurden durch die Besetzu Uberschiisse an Ian§w1rtschaft ic tet; ndfo‘
des Donau-TheiBgebietes seitens des asiatischen Volk schafften sich dafiir &dgs sg no :V o oglie;
von dén Siidslawen getrennt und in desto festere A awische Hausierer von der LTenz gel
hingigkeit vom Westen gebracht. Wie bedauerte d e .
Tscl%legche Cosmas die Verleggenheit Piemysls, der 1249 a mkeit deskHaumerh_andeLj' ist %bc(eiri c:;g g:_
dem WiSehrad von Wenzel belagert wurde. Was tat 4 wird nur innerhalb eines kaStinitgrl wird
Konig, um die tschechischen Rebellen zur Ordnung /o gin qufmarkt a'pge a. eVielfac};
zwingen? Cosmas berichtet: ,,Gottlose Méinner v ine }{undefl bedienen. ihm den
Iglau hat er angefiihrt und mehrere Belagerungsmasching eschaftes nicht aus, E‘ZI " 4B des-
gegen die Burg vorriicken lassen.” An diese Waffe er alt zu verschaffen. éeflG effiigel
technik der deutschen Iglauer Bergknappen, die die Bu h ein Stiick Feld bebauen o Uber d

e Verpflegung zu sichern. er den

einnahmen, relchten’ die slawischen Handwerker mg e Am Diufigsten und vom

heran. andel > . L den Ost
i is Slkert : . FinfluB scheint er, wie noch jetzt, an den Ost-
Die slawische Bevilkerung bestand vor dem 12, Jah o tschlands gewesen zu_sein, vermoge der

hundert, soweit sie nicht zur Klasse der Vornehmen g
hérte, aus persénlich frelen Bauern und den Grum
horigen. Die Barone und Ritter trachteten danac
mdglichst viel Boden sich anzueignen. Daneben konn
ein Stand kleiner Landwirte nicht bestehen, sie wurd
von dem Grundbesitzer, der sich des Schutzes der Herzd
-erfreute, drangsaliert und zogen es vor, Schutz bei de
- Adeligen zu suchen, wofiir sie sich zu Natural- und Dien
leistungen verpflichteten. Sie muBten ihrem Grun
herrn beim Bau der Burg helfen, fiithrten aus den W
dungen Holz auf den Gutshof, besserten die Straflen u
Wege aus. Empfing jhr Gebieter Besuch edler Freund
oder machte er eine Reise, so hatten die Untergeben
fiir seine BekOstigung Produkte an die herrschaitlic
Verwaltung abzuliefern. Gebunden an die winzigen Feld
die er ihnen zu ihrer Erhaltung zuwies, waren sie nic
befdhigt, das Los der Horigkeit abzuschiitteln. Hin u
wieder kam es vor, dafl die Burg des Adeligen an ein
wichtigen Verkehrsstrafle lag. Kamen hier die Baue

or dort angesessenen nichtdeutschen Volker-
die mit entschiedener Begabung fiir den Handel
duné gehﬁg hatten, um denselben in groflerem
. und nach festeren und feineren Regeln aus-
1) Aber nicht allein Befdhigung, sondern auch
Bere Betriebsmittel gehdren zur Durchfithrung von
mmerziellen Geschiften. Wie konnte sich der arm-
gé rausierer selbstindig machen, wenn er nur klei{xe
ngen von Waren feilbot? Hatte er eine Niederlage fiir
eponierung von Massengiitern errichten wollen, so
te er dazu Betriebslokalititen und Transportmittel
itzen miissen. In diesem Umfange kann man nur
elswirtschaftlich tdtig sein, wenn die Absatzmdglich-
ten sich vermehren. '
. Dem tschechischen Grundherrn wire es aber nicht
n den Sinn gekommesn, seine Horigen von ihren wirt-
chaftlichen Pflichten zu emanzipieren, um als Zwischen-
dndler titig zu sein. Der bauerliche Produzent kann
wohl den UberfluB an Gemiise und Frucht am Dorimarkt

. erschachern, aber dies geschieht nur als eine Neben-
1) J. Falke, Geschichte des deutschen Handels. Leipz S . - ‘

. 1859 L 49,55 1) Falke I, 274.
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deutschen Kaufmannes iiber§chaute
< sfrfiltlerﬁzeges Prager Marktes. Urspriinglich war
sofort e e kleine deutsche Kaufmaqléikol%r;llz
Verkehre erweiterte sie sich, .
LuBten ?i}?eneﬁgtexgchen ihre Kaufhall_en in der Altstadt
e Teynhof gruppieret. Die Sobieslawsche Urkunde
o '('i}i?t ihnen die Vollmacht, ‘nach dem Gesetz und
gevz;te der Deutschen zu leben, das sie seit dem Groi?»-
Re Sobieslaws, dem Konig Wratislaw, 1nne}}atten )
‘{?gz die vorwratislawsche Epoche i'st man ubfar die
Stellung der Deutschen nicht inforrmgrt. Pra(% 1stD 11‘1;
spriinglich eine ,Villa® (Dorf) gewesen ). Aus der Do
=z inde bildet sich, da unterhalb der Burg ein reger
j%fﬁfiel getrieben wird, im 1. Jahthundert das ,,Subuﬁ:-
bium*, die Siedlung unter der Prager”Burg: Derfde:tstc ne
_ Birger ist erst in der ,,Un’cerburg al.g.tiv. aufge 1;:“;,
fWé;e er in der Dorfgemeinde bodens"‘ca_ndlg, §Do 3 e
er daselbst zunachst der Klasse der H9r1g_en neben de;n;
Slawen angehdren und sich dann zum stadtlsc?ben ’H]jt'l e
etheben miissen. In diesem Fallfa ist zu bemck.szc“tigdqn,
daf der slawische Dorfproletarier in der ,Villa ge-
selben Entwicklungsmoglichkeiten wie der Deutiche_ 1(;
gessen haben miifite. Warum ist jedoch der s ag‘x‘sc c
Baner noch im ,,Suburbium unfrei, der deutsche Burge
, X .
dagicjg:: dfertf’ische Biirgerrecht war e})en ein nlc}ltslastcléis
Produkt. Der Slawe gehorte nicht in den Kreis der ?}ta (i
gemeinde. Die Premysliden haben nicht ohne rAmS“
~ die Ausnahmestellung des Stadters getordert. Ihr}eI u
lagen versetzten sie in Verlgggnhelt. 1107 konntef“ ergc;i
Swatopluk mnicht einmal einige tausend Mark %r“h i-
" Kaiser zusammenbringen und pliinderte d.aher (_':he Shm
schen Kirchen. I2I2 hatte Ottokar I. mght eine eflnz1ge
Geldmiinze und nahm deshalb bei der Biirgerscha é; eﬁf;ﬁl
Regensburg 50 Mark auf. Man muf} sich abeg vors ,

1) Bretholz S. 305, Anm. 1. Codex dipl. Bohem. 5, 255,

nr. 29o.
3 Eb. 8. 343.

beschiftigung des agrarischen Berufes. Es fehlte im
slawischen BShmen an einer sozialen Schicht, die fiir
den Markt produzierte, iiber ihre Giiter frei verfiigte
den Grundbesitzern selbstindig gegeniibertrat. Die pri
mitive slawische Wirtschaft hatte durch das Fehlen
einer biirgerlichen Produzentengruppe, deren Erwerbs-
titigkeit sich nur auf einem Kaufmanusmarkt abspielte
ihr eigenartiges Geprige. ,

In dem Privileg Sobieslaws (1173—1148) heilit es mi
Bezug auf die Deutschen, die als Kaufleute im Dorf
Poritsch ihre Wohnhduser und Warenniederlagen ' er
richteten und zu S8t. Peter bei der Prager Burg ihre
deutsche Kirche hatten: ,,Wisset, dafl die Deutschen frei
Manner sind.” Der Unterschied der Deutschen im Prage
Burgflecken zu den Tschechen wird von Sobieslaw mi
dem Bemerken festgelegt: ,Ich bestitige, daB di
Deutschen durch ihre nationale Abstammung wie durch
ihre Gesetze und Gewohnheiten von den Bohmen ver
schieden sind.”” Der deutsche Kaufmann, der neben dem
Polen, Ungarn, Venetianer seine geschiftlichen An
gelegenheiten in Prag erledigt, gilt als ein freier Mensch
Er hat nichts zu tun mit dem slawischen Horigen, de
auf den Fluren des Grundherrn beschiftigt wird und ihm
untertdnig ist. Eine uniiberbriickbare Kluft erhiebt sich
zwischen der ldndlichen und der deutsch-stidtischen Be
vilkerung im Suburbium (Unterburg) Prags. Der deutsche
Biirger hat im Gegensatz zu dem slawischen Leibeigenen
das Recht, sich mit seinen Volksgenossen zu einer Gemeinde
zusammenzuschlieBen, seine Vertreter in den Stadtrat
zu wahlen und vor seinen eigenen Richter in Straf
sachen gestellt zu werden. Nach Prag stromen viele:
deutsche Kaufleute, denn die Iage des Ottes an der
Moldau ist iiberaus giinstig: im Osten breiten sich die
fruchtbaren Ebenen der Goldenen Rute aus, im Westen
ist das Egertal und dann die Silurmulde mit seinen reichen
Kohle- und Erzschitzen, wihrend die MoldaustraBle in
die Waldungen Siidbdhmens fiithrt, woraus man fiir die
neue Siedlung Holzmaterial transportieren kann. Das
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daBl der Landesherr unausgesetzt im Kriege war, ein-

groBes Gefolge zu erhalten hatte. Als Vasall des deutschen
Reiches war er verpflichtet, die Heeresziige der Kaiser
nach Italien und gegen die Mohammedaner mitzumachen

. Das erforderte eine Vermehrung der Staatsmittel. In

jeglicher Weise unterstiitzten die Pfemysliden den
deutschen Handel, an dessen Ertrigen sie profitierten.
Die Abgaben und Steuern des Deutschen waren ihnen
wertvoller als die Existenz der armen slawischen Horigen.

Das zeigte sich 1257 auf der Prager Kleinseite. Im dritten-

Jahre seiner Regierung vertrieb Ottokar II. daselbst
,,die Bohmen und berief Fremde an ihre Stelle”. Diese
Verdringung der wenigen Horigen kann man fiir die
damalige Zeit nicht als ein schreiendes Unrecht ansehen.
Der leibeigene Bauer geriet durch die Ansiedlung Deutscher
nicht um sein Brot. Die durch das Staatsoberhaupt
diktierte HExpropriation konnte er um so eher ertragen,
~als thm andere Ackerstellen in weiterer Entfernung von
der neuen Siedlung zugewiesen wurden.
Ehe die Stadt Gdding ihr Privileg erhielt, war sie eine
. slawische Niederlassung?). Sie setzte sich aus einem Meier-
hof der Konuigin Konstanze und einigen Bauern- und
Fischerhfitten zusammen. Diebe und Réiuber machten
die Umgebung Godings unsicher. Sie vergriffen sich an

dem koniglichen Meier Peter und erschlugen ihn. Der -

Totschlag des Beamten hat Unruhe und Besorgnis im
mahrisch - Ssterreichischen  Grenzgebiet hervorgerufen,
Goding war ein gern besuchter Markt. Sollte der Wirt-
‘schaftsverkehr nicht leiden, so mufte das Mordgesindel
verfolgt werden. In dem Griindungsbrief von 1228 heifit
es: ,Hs wollen Gegenwirtige und Zukiinftige erfahren,
daB wir, da Diebe, Riuber und andere Ubeltiter unseren
Meier Peter wider unser kénigliches und biirgerliches Recht
in Goding toteten, ehrenhafte deutsche Manner beriefen
und in unsere Stadt mit solchem Rechte setzten, daB sie

1) A. Zycha, Uber den Ursprung der Stadte in Bshmen

und die Stadtepolitik der Premysliden. Prag 1914, S. 69, .

Anm, 6. — Treixler XXIII, 52 f.

%
dienen
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einer Herrschalt unterworfen seien und pjiemandem
sollten, auBer mir und meinen Soéhnen.” Treixler

gweifelt darat, daB fremde Siedler nach Goding kamen.

: f51t auf, daBl Peter wider ,,?{éjnigliches. und biirger-
géﬁles Recht” getdtet worden sei. ,,Das- g}bt schon zu
“denken,” sagt er. ,Als Beamter der Konigin unterstand

or natiiflich ihrem Gericht. Wiesd aber wurde er auch
wider ius civile getStet? Gab es denn dies schon vorhe;
in Goding?* . o

o Wenn Treixler an der Existenz dieses Burgerrechj;es
im slawischen Marktflecken Goding vor 1228 festhilt,

widerspricht biirgerlich-sozialen Verhiltnissen die Un-

sicherheit in diesem Orte. Wo ein Biirgerrecht herrscht,

muB jeder Biirger ungefdhrdet seinem Berufe nachgehen.

Per Nanie Biirger stammt von Burg her, .damit_ ist nach
‘den mittelalterlichen Stédtegriindunge.n nicht em'SchloB
bezeichnet, sondern eine Siedlung, die so befestigt unfi‘
bewacht ist, daB den ,,Biirgern“ oder ,,Burgersleuten

keine MiBhelligkeiten in der Stadt geschehen. Diese

rechtlich gesicherte Stellung fehlt dem Biirger in dem
Dorf Goding. Daher muB gerade der Mangel eines Biirger-
rechtes bei den Kaufleuten geradezu Furcht vor weiteren
Tatlichkeiten erweckt haben. Dann muB aber die
' Kénigin Konstanze ihnen dadurch entgegen%comn}en, dal
sie entsprechend dem Biirgerrecht einerseits d“1e Wal.xl
von eigenen Richtern in der neuen Stadt gewdhrt, die
Verbrechen abstrafen, anderseits die Todesstrafe fiir

'~ jeden Mord verordnet. Diebe und Betriiger sollen an der

Tatstelle gehingt werden, dazu soll gewaltsames Ein-
dringen in ein Haus mit 6 Solidi bestraft werden. Da-
neben werdén, wie es bei anderen Stédtegrundungen
itblich ist, boshafte Beschidigungen eines Biirgers ver:
folgt, fiir eine Ohrfeige dem Schuldigen der Verlust einer
Hand oder die Bezahlung von 5 Talenten an den Ver-

~ letzten und 72z an den Richter in Aussicht gestellt. Um

nur moglichst viele Deutsche von der Aufrichtigkeit
ihres guten ‘Willens zu iiberzeugen, droht Kons?anze:
,,Und diejenigen, die den Peter toteten, sollen die all-
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gemeine Feindschaft erfahren und werden fiir Frevle
erkldrt.“ Das war den neuen Gisten aus der Seele ge
sprochen. Dabei wird in der Urkunde selbst der Charakte
der Deutschen gekennzeichnet. Darin heilt es: ,,Jede
Marktbesucher soll auf der Reise innerhalb einer Meil
Frieden genieflen von meiner Hand und der meine
Soéhne.”” Aus ,Marktbesuchern setzt sich die Godinge
Stadtbevolkerung zusammen! Zu stindigem Aufenthal
darf auf sie der Umstand eingewirkt haben, daB di
,,behausten Kiufleute” bei der Uberfahrt iiber die March
die Hilfte des Uberfithrgeldes und in der Stadt wie i
ganz BoOhmen und Mihren keine Zollbetrige zu ert
richten hatten. Am Schlusse des Privilegs wird angegeben
., Und auch die Freiheit riumen wir ihnen ein, daB si
innerhalb der nichsten 10 Jahre kein Tributum ent
richten miissen.” :
Sind die Deutschen vor der Stadtgriindung Goding
,.Marktbesucher” gewesen, so kann man sie nicht al
bodenstindige Flemente hinstellen. Treixler meint: ,,Ich
erinnere hier nochmals an die obenerwéhnte Moglichkeit?)
daBl Deutsche in der Gegend von Lundenburg, Goéding
und Bisenz auch nach dem Eindringen der Slawen in
Mzhren zuriickgeblieben seien.” Diese Meinung treibt ihn
so weit, zu behaupten, daB die deutschen Kaufleute in
Goéding vor Konstanze dem slawischen Rechte untet-
standen. Wir wissenn wohl, dafl dieses ein ,,Hofrecht’’ war,

d. h. die unfreie, zum Hofe des Gutsherrn gehorige Masse

der Knechte und des Gesindes behandelt. Es kann aber
nicht kaufminnische Volkselemente, die sich durch eine
Reihe wirtschaftlicher Umwilzungen von der Scholle
emanzipiert haben, daher im Gegensatz zur tschechischen
Landbevilkerung die freie Luft des deutschen Biirger-
rechtes atmen, in seinen Bannkreis zwingen. So gab es
noch 1228 in der Stadt G6ding neben den Biirgern Fischer;
Taglohner, Hirten und andere Bedienstete. Die Stadt
hatte eine Miihle, von der gesagt wird: ,,Sie darf auch

1) Siehe erstes Kapitel.

20 Joch
. itzen"‘ e 3 .. .
; i)tesnze zugewiesen worden, wofiir ihr Geldentschddigungen

bezahlt werden mubten. Darunter wird aber nicht
 ein einziger horiger Kaufn%ann genannt. So'-bal.d
die Konigin in Goding einen Mexerho'f besaB, hitte sie ja
 {Jberschiisse an Landprodukten an eine solcpe Kategorie
{eibeigener Hindler abgeben u.nc} dur'ch sie verkaufen
. 1assen kinnen. Davon war in Goding nichts zu bemerken,
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Acker, 3 (unfreie) Bedienstete und einen Fischer
Diese Arbeiter sind den Biirgern von Kon-

und es muf} angenommen werden, daB die merkwiirdigen

Wwiderspriiche bei der Behandlung des Kolonisations-
P

roblems nicht vorkdmen, wenn sich Treixler den I{nte.r-
schied zwischien einem Horigen und Kaufmann richtig

. yorgestellt hitte?). Der Slawe in Goding wurde bei

seiner agrarischen Beschaftigung gelassen. Die deutsche'n
Biirger haben ihn in ihren Dienst genommen, denn die

 Erweiterung ihrer Gemeinde bedurfte die gesicherte Zu-

fuhr von Lebensmitteln, die man nur auf einem grofleren
Giiterkomplex mit Hilfe der Landbevolkerung gewani.
Im Godinger Wald, Kletschka genannt, gab es Gra's und
Holz. ,,Der Hirte kann die Viehherde", erklegt die .Ur-
‘kunde, ,in demselben Walde frei weiden Iassep. An einer
anderen Stelle wird verlautbart: ,,Obendrein sollen. sie
(die Biirger) keinem Gerichte iiber ihr Leben und ibre
erworbenen Besitztiimer unterstehen als einem in derselben
Stadt. Die Biirgerschaft durfte Grund und Boden an-
kaufen, ihre Bestellung durch slawisches Gesinde b?sorgen,
das von den Deutschen neue Geniisse und Fertigkeiten

kennenlernte. ) s
Je dichter die stddtische Bevolkerung in Goding wurde,

 desto groBere Mengen von Feldfriichten waren fiir ihren

Konsum erforderlich. Der Horige auf dem Lande konnte
daher durch fleiBige Arbeit, wenn er neben der _Beg;haftr
gung fiir den Grundherrn in seine;r freien Zeit fiir dep
Stadtmarkt produzierte, Fasparnisse machen. Damit

1 Wir muften diese Fragen niher behandeln, um dar-

legen, wie mangelhaft von der Kolonisationsforschung
%x?iret%ihaftliche Entwicklungsvorginge beleuchtet werden,
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i fand - sich auf dem linken Ufer der Igel?).
S%ed%)‘?sltgar;bde aus einigen Fischerhiitten 2). Die Umgebung
L Niederlassung war mit dichtem Walde _bedeckt.
de;o entstand bei Habern das Benediktinerstift Wilnmow,
Ii g am Iglauer Humpoletzer Weg das Kloster .Selau,
;;122 die Cisterze Sedetz (bei Kuttenberg). ., Mit dgn
deutschen Ménchen”, sagt Altrichter, ,kam ”dgeutsc e
Kultur, Kultur Giberhaupt in unser Grenzland” 3). Der

e Kolonisationsfaktor waren die deutschen Knappen,
'é?flg?e Silberschitze auf dem Al’genberger Zu%e herbffl-
fockten. ,In und bei dem slawischen Iglau®, erk‘l‘al;rt
Zj,rcha, ,,suchten also die ersten Bergleute Unterku:nft }.
Neuiglau entwickelte sich aber auf dem rechten Ufer des
Tlusses. Die alte Siedlungsanlage hat nichts mit Tder
geuen Form zu tun. Doch konnte d1ese_durch die Neu-
aufnahme fremder Kolonisten und slawischer Elemente
erweitert werden. Fiir die Stadt Iglau kam ganz bes_onders
die Zuwanderung aus den bayenschen"Gebmten in Be-
‘tracht. Unter den Familiennamen der Biirgerschaft tau_.cht
- nicht allein um 1288 ,,Bavarus’, ,,Pe.zyer“ auf, sondan 1h(r‘e
oberdeutsche Verkleinerungssilbe 1 in JEberl”, ,Michel®,
,,Jekel® erinnert an die deutsche Herkunft der Bewohner.
1385 hieB ein Iglauer Nurenburger ®). In Briinn, dessen
ltestes Stadtrecht 1243 niedergfeschneben }vurde, wird
fiir 1285 der Biirger Konstantin (aus IEoln) nachge-
‘wiesen ). Seine Frau heilit ,,Bohuslawa®. Auch der
Briinner Rudger hat eine Frau mit de3:11 slaw1sc.hen Namen
. Hodawa* geehelicht. Derartige Heiraten weisen bereits
auf eine Mischung deutscher und tscheclnscher Elemente
hin. Wihrend bei der deutschen Kaufmannsgesellschaft

anderte sich seine Stellung in sozialrechtlicher Hinsicht
Im Jahre 1087 erhielt das Stift Hradisch 7 Ackerknechte
Sie wurden um je 300 Denare gekauft. Diese Geldsumme
muBten sie bezahlen, wenn sie ihre Freiheit erlangen
wollten 1), Lag ein slawisches Dorf an einer verkehrs
giinstigen Stelle, dana konnte es in eine Stadt umgewandel
werden. 1265 konnte Herbort, der Truchsefl des Olmiitze
Bischofs, den Befehl Ottokars erledigen, der ihm erlaubte
. Du sollst aus dem . Dorfe Cranewitz eine Stad
machen. ?) Leicht war dieses Veridnderungswerk nicht
So z. B. hat man von den Biirgern des ehemaligen Dorfe
Dobruschka, als es zur Stadt erhoben wurde, Robotdienste
verlangt. Dazu hatten die Gutsherren nach dem slawischen
Rechte die volle Erméchtigung, aber ihre fritheren Hinter
- sassen hatten bloB Abgaben fiir ihre Acker und den Grund
ihrer Hauser an sie zu leisten 3). Bei anderen slawischen
Siedlungen blieb die Riickstindigkeit noch lange Zei
bestehen, wahrend der Deutsche daneben sich wohnlich
einrichtete. Bei Uncéov entstand Mé&hrisch - Neustad
(1213)%). Einige Kilometer von Alt-Kolin, das ein
Fremdenkolonie war, wurde Neu-Kolin erbaut und unte
Ottokar II. befestigt. Alt-Pisek lag auf dem linken Ufes
der Wottawa und geriet beim Aufblithen von Neu-Pisek
auf dem rechten Ufergebiet so in Verfall, dafl Konig
Johann 1308 versprach, es niemals wieder aufzubauen ).
. Neu-Zwittau, Neu-Littau (in Mihren), Neuchrudim, Neu
pilsen usw. erhoben sich in der Ndhe der altslawischen
Dorfer. ‘ '
Der Ortsname Iglau wird von ,,jedla®, russisch ,,iga‘“,
jega” = Nadelholz abgeleitet. Er kann auch mit ,,jih”
= Siiden zusammenhingen. Dann heifit , Jihlava‘ die
Stadt am siidlich flieBenden Flusse. Die dlteste slawisch

1y Altrichter, “Kolonisation Sder Iglauer Sprachinsel.
itschr. f. Mahren, XII (1908), S. 74, 75- .
Zel’g;;cf\l{r' fSim?)éjck, Die Iglauer Sprachinsel und ihre Be-
siedlung.  Zeitschr, f. Mééhren, VII, 8. 163—179-
E ichter XII, S. 74, 75- - .,
3 21 tzrivcch ae, Zur UrspZéngégeschmhte der Stadt Iglau.
itachr. £, Mahren, XVI (1912}, 203.
Zelgiczlfltrichter, Zut Geschichte Iglaus. XVII, 8. 168.
¢) Bretholz, Brinn, S. 54.

3} G. Biermann, Geschichte der Herzogthiimer Troppau.
und Jagerndorf. Teschen 1874, S. 68. ‘

%y Zycha 8. gs.

5. Eb. g6.

4 8. 69.

8 8. 65, Anm. 6.
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k Die

am Pofitsch der nationale Charakter einwandfrei fest
steht, trifft man bel Prag, Briinn, Znaim, Iglau nich
allein slawische Biirgernamen, sondern Straflennamen wi
,»BOhmgasse”, ‘die das Mitwirken einheimischer Bewohne
an dem FEmporbliihen der deutschen Stddte beweisen
Im Jahre 1290 bestimmte der Bischof von Olmiitz, da
sich jeder von seinen Giitern in die Stadt Kremsier be
geben kénne und von jeglicher Beldstigung verschon
bleibe ¥). In den slawischen Dérfern waren viele Horige
denen in den biirgerlichen Siedlungen ein besseres Lebe
als auf dem Lande winkte.

Die slawische Einwohnerschaft hatte bei ihrer Ein
wanderung das Land der bohmischen Masse nur diinn be
siedelt. Sie konnte dem Boden nur sehr geringe Ertrigniss
abgewinnen. In das Waldgebiet war sie {iberhaupt nich
eingedrungen. Das Stadtwappen von Romerstadt weis
bezeichnenderweise einen vom Pfeil durchbohrten Wol
auf. Man will das Jagdbild so erkldren, dafl vor de
Entstehung der Siedlung die deutschen Kolonisten eine
wilde, 8de, menschenverlassene Welt um Rémerstadt
entdeckten. Kein Slawe hatte frither den unheimlichen
Urwald betreten. Der Pfeil des deutschen Einwanderers
erlegte die Untiere dieser Forste, dann wurde gerodet
und geackert. In der Umgebung von Romerstadt fithren
- viele Ortschaften den Namen Seifen. Silberbach bei
Altendorf, Seifenbach, Zechenbach, Politzer Seifen an der
Mohra verdanken ihre Griindung dem Bergbau. Bei
Deutsch-Eisenberg wurde Gold, Silber und Eisen gesucht.
Bei ROomerstadt sieht man noch heute die Halden auf dem
Hangenstein und ,,In der Zech”, dem Obermiihitale %,
Bei Zlabings weisen Wolking, Walterschlag, Ode Pfaffen-
schlag, Piesling, Fratting mit den bayerischen Endungs-
silben auf die kolonisatorische Tatigkeit bayerischer
Bauern hin. Der Ortsname Zlabing kommt von dem
slawischen ,,zlebina’ = Wasserrinne. Da der Altbach in

Ly Zycha S. 115, Anm. I.

% K. Berger, Die Geschichte der Stadt Rémerstadt,
Zeitschr. f. Mahren, XII. (1908) S. 229.

i an Zlabing vorbeiflieBt, enthiilt‘
ki 'ei.nem \%1(1)111.5 ftigee:? S'fi, den man gdurch ,,Wassergraben‘
o hen kann. Der ehemalige Slawenort lag am Alt-
k‘ W;edergfwak 300 Schritte Bstlich siedelten die Deu’csc.hgn,

‘ bac};};ﬁfe Neu- und Altzlabnic zu einer Gemeinde vereinigt
Wurges)‘Kp.hléindchen bedeckte sich gegen Ende des
~ ]aahrhunderts mit deutschen Ortsclfaf’cen. Vor Aus-
. h der Hussitenkriege waren alle Dorfer weéthch von
5 Clitz fertig. Ob die Siedlungen an den Abhdngen des
“I\S&:}fbnhengstes samtlich deutsch waren, kann michtd\(;rr-1
gundlich festgestellt werden ?). Doch komgn?n Grieifen-
Olmiitzer I chensregister zwischen I3IS—~I32N ir G ien-
dort, Hermpnasdory Lofsehad (O cber such cin
: ilricus, Serendorier, ,
, gﬁveéu%ﬂ(c};ll;o vor. So diirfte_ wohl an dem .de}tlltschen
Charakter dieser Dotfer 21;.) zwelcffln Sel’ir;éhﬁizv;sc; Wiv;f;rlzﬁ
“hau neben Neutrithau, die i
%lrt;:z?:r)i bis Triebendorf, Trubelecz, $vy1no;;v, gﬁ:x
(Deutschlosen), Aussee wurden germamsx;:rt ').h Fulen
perg geht auf die Stammburg eines altslawisc 3 » Ce
schlechtes, Aylburk, zuriick. Wenn man dag'eghen Jie dos
Altvatergebirge, Theiﬁg?.ie; un(.it ;iixrse I:v::;c)lﬁ;: aen Rpone
emporsteigenden Langendorfer mi egter
len mit den Runddorfern der Ebene verg :
g:;ing;lmt das Bild eines tﬁthigen Sledlunfst{schercsﬁ
Nie findet sich hier ein slaw%sches Runddorf, ;lne iﬁen
1111 Berg-, Flur- und Or’csbezelc].a.nungen nur se é St fen
slawische Namen auf’cauch:%n, véahr%lti ;énzdineRuztgf so he
srfer sowie die Dorier der : x
felil;iioes sind dies eben urspriingl{ich slawxsche,ﬂ?pater x&c;r;
‘Deutschen besetzte Ortschaften.” 4 Doch dari man

1) Hans Reutter, Die Geschichte der Stadt Zlabing.
Zed 4 XVI. 8. 11, I5. )
Le1t23)c1§érf.g3§,a lSieeni{olonisa‘cion der deutschen Dorfer Nord-
mihrens. Zeitschr. f. Méhren, IX, S. 35, 36

3 Eb. 8. 44.

4) Eb. 8. 46.
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Die Bedeutung der de
Runddorf nicht als eine .typische slawische .Siedlung
form einschdtzen. Wo sie sich vorfindet, hat sie ihre
Ursprung militdrischen Griinden zu verdanken. In Wesy
béhmen pflegte der Slawe, um sich duBerer Angriffe ;
erwehren, seine Hiitten im Kreisrund aufzubauen. X
freier Raum in der Mitte wurde unberiithrt gelassen
Hierher fliichtete der Bauer, wenn der Feind sich- ih;
ndherte. Je weiter man nach dem slawischen Osten zieh:
desto mehr StraBendérfer treten aufl). Es haben vie
Historiker die Meinung vertreten, da deutsche Koloniste
diese Siedlungsweise als eine ,Art Anpassungsform’* fi
das feindliche Gebiet erwihlten. Das ist nicht richti
Vielmehr handelt es sich, wenn man auf ein deutsch
Runddori stoBt, groftenteils um -eine germanisiert
slawische Niederlassung, deren Bevilkerung zu schwach wd
ihre Eigenart gegeniiber dem Deutschtum zu bewahre

Konkrete Anhaltspunkte iiber den Anteil deutsch
und slawischer Bauern an dem Siedlungswerke gibt
* .Bohmen die Flureinteilung an. In einer Urkunde vo
1378 des Wladislaw von Oppeln heiBt es: ,,. . . die Ack
(eines slawischen Dorfes) sind nicht in einer Reihe nac
dem Rechte der Deutschen angelegt, sondern nach ruthe-
nischer Gewohnheit durch ihre UnregelmiBigkeit und ihren
Umfang verschieden (sparsim et particulatim sunt di-
stincti).” Schroff tritt uns die Verschiedenheit zwischen
den deutschen Faden- oder Langdorfern im Erzgebirge
und den Sudeten mit -ihren regelmiBig verlaufenden
Feldern und den zentral gelegenen tschechischen Sied-
lungen mit den Parzellen, ,,meist in den Ebenen, nur die
méBigen Geldnde emporkletternd und die Gipfel der Hiigel
deckend, wie schlecht gelegte Schindeln ein langsam
ansteigendes Turmdach® ?), entgegen.

Bei Betrachtung dieser Flurverfassung erkennt man
den geschichtlichen Anteil beider Volksstimme an dem

; er tschechische Kolonist konnte nur
1e&1ur;§§iﬁ£b;1§ s?inem primitiven Hackpilug den Boden
m der iten. IThm fehliten die technischen Mittel, die Moore
bearb?ock-nen and fiberlassen blieb dem Deutschen der
,auszl}ii ere ’i‘eil des Kolonisationswerkes, 1m Gebirgs-
Chwﬁ %\Teuland z11 schaffen. Der slayvische Ortsnamen-
eﬁz enthilt keine Bezeichnungetl, die gerade (?.1e ’cec.h-
jsche Kunst andeuten, um auf Wﬂé!er Wt}rzel ein Heim
-n%r Menschen einzurichten. Zeigt m.cht die Anzahl I\;7011
. % Ortsgemeinden in der Sprac@unsel N euhaus— et;—:
L tritz mit der Silbe -schlag die wirtschaftliche Tatlfra .
:bés Deutschen, der nach Béhmen kam, um kulturs_chopfe—
k 'esch zu wirken? Hat nicht sein Unternehmungssinn be-
fls htend auf den Slawen eingewirkt? Haben nicht die
‘%nzinsive deutsche Agrarwirtschaft und der rege E}llfer
'31,5 selbstbewuliten deutschen Biirgertums die 1’1"S(;lhecL:£
‘angespornt, nicht zuriic]ﬁzublemen, sondern gleiche
k bringen: ) ,
k"Stmi’gfeeI;ngslﬁg)écZ:kar Ig sagt im Privileg fiir Bisenz: ,Der
‘R“hm‘ der Tiirsten erglanzt in hellerezn Lichte, bwenpte‘x"
gon einer leuchtenden Zahl groBer Stadte umgﬁ: en slsd‘i .
GewiB haben die Piemysliden nicht aus Idealismu !
deutschen Biirger mit Vo,rrechj:en :iﬂe‘r Art bevcgtz getn
 Gje erkannten in ihnen die lfqpitalk.rafhgster.l Unte barvlv -
ijhrer Krone, Priift man kl’ltlSCh.dle Kolonisations e'n .
gung, so wird man fiir die bohmischen Geble‘cef ax‘::heiten
Mass’eneinwandemng Deu’c_scher Utgcilfz nznz]:g;} Iziaf*?ené‘
ii _ Man pflegt von einer ,,Ub€ 2 . s
dxfggersehbargn gScharen“ adeliger, 1?urger11c1(11er tuc?i
bauerlicher FElemente zu sprechen, die dasa gu Z N
Mutterland an das Sla}\gen- und Zl\é(tia;g,ryarrleinelarll3 e gr fs;l de'&
Derartige Ubertreibungen, die e begrincet
wurden, schwinden, wenn mail nac Benich ne
ren Ausfithrungen beriicks1cht1gt,“da si  die
a bei ihren Dorf- und St?dtegrun un
:Lg)eet?ttsxci:]cllit bloB ihrer eigenen Krafte, sondern

1y Erich Missalek, Die iltesten Formen der slawischen
Siedlung. S. 610—614 von Sybels hist. Zeitschrift z1z,
f. 15 (1913), 8. 359—406. o '
% Lamprecht II1, 400,

1y Bachmann I, 471 f.

Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen.
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auch der slawischen Bevdlkerung bediente
Das wurde ja ganz besonders hetvorgehoben
Der deutsche Ménch in Bayern, der den Honig.
wein des slawischen ,Zeidlers” trank, verstand
ebensogut die Natur des nnichtdeutschen Bauern
wie der deutsche Kolonist in Bohmen. Genagy
muBlte er seine Veranlagung erfassen, wenn sein
Heim gedeihen sollte. Hat er in der Stadt seinen
gewerblichen Beruf ausgefiillt, so weidete der slawische
Hirte die Herde seines deutschen Herrn oder bebaute der
slawische Knecht das Feld, dessen Getreide fiir die Stadt-
mithle bestimmt war. In vielen Niederlassungen arbeitete
der Deutsche mit dem Slawen, obwohl jener die Leitung
der biirgerlichen Produktionsbetriebe iibernahm, dieser
dagegen vornehmlich in agrarischen Angelegenheiten mit-.
half. Daher gab es in dieser Epoche durchaus
keinen HaB gegen den deutschen Kolonisten,
der B6hmen ebenso tief liebte wie der T'scheche:
Es stimmte auf ihr gegenseitiges Verhiltnis das Urteil des
Bischofs Boguchwal, das er {iber den deutschen und
polnischen Bauern féllte (um die Mitte des 13. Jahr-
hunderts), daB ,kein Volk der Erde einem anderen so
befreundet sei, wie der Deutsche dem Slawen‘’.

. und tauschen dafiir Sklaven und Biberfelle und anderes
pelzwerk ein. Dieses Land 'ist von allen. Land‘e‘rn des
Nordens das beste und an Lebensmlttgln relchstt?. Na.ch
seiner Schilderung konnte man um einen Plennig so viel
: Weizen hier kaufen, daB man einen Mc?nat davon 1ebt_§-.
_Denselben Preis betrug eine Monatsration an Gerste fiir
¢in Pferd. Zehn Hiihner kosteten einen Pfennig. Als
Geld gebrauchte man leichte Tiicher: je zehn Stiick dayon
machten einen Pfennig aus. Ein derartiger primitiver
 WertmaBstab wurde im r0. Jahrhundert bereits durch
 die Miinzen der Boleslawe ersetzt. .
‘ Prag war infolge seiner giinstigen Verkehrslage der
 Konzentrationspunkt fiir den Handel aus ‘dem westeuro-
 piischen Gebiet in die Slawenldnder. An ihm waren alle
 V iker beteiligt. Jeder Kaufmann durfte als ,,Gast
_ Prag aufsuchen, um hier sein Handelsgliick zu vgrsuchen.
1091 erklarte die Fiirstin Hildburg zu Kbuig Wratistaw I1.:
. Nirgends wirst du dich eher bereichern und zu Macht
und Ansehen kommen als in dem Burgflecken zu Prag
und in dem Dorfe am Wyschehrad ; denn da gibt.es Juden,
- alle Taschen voll Silber und Gold, dahin kommen aus
allen Landern die reichsten Handler, da findest - du die
vermOgendsten Wechsler, da Kaufstitten, in denen Bgute
in Uberfillle deiner Krieger wartet.” Die Pfemysliden
hiiteten sich, einer derartigen Konfiszierungspraxis zu
 huldigen. Sie hitte die Handler fiir immer von Prag
und den anderen Stddten ferngehalten. Die Bediirfnisse
 des bohmischen Adels und seines K6nigs waren gewachsen,
" als beide in Deutschland die Pracht der vornehm-ritter-
" lichen Lebensweise kennenlernten. Die Vorliebe fiir schone
Kleidung und Riistungen nétigte sie, den deutschen I-.Iand-
werker an ihre Hofe zu berufen. Wurden von ihnen
Turnierspiele gefeiert, dann galt es, den Prunk und die
glinzende Macht der Aristokratie erstrahlen zu lassen.
. Versammelten sich bei dem bShmischen Baron die edlen
Giste, so bedurfte ihre Bewirtung und Belustigung ’de.:s
Aufwandes von groBen Kostenbetragen. Nicht allein die
Opferwilligkeit der horigen Bediensteten fiir die Bei-
L 4%

. ¥ %
Viertes Kapitel,

Die sozialen und religiosen Gegensitze in der
vorhussitischen Zeit.

1. Die Stellung des Adels und Biirgertums zum Staate,

Ibrahim ibn Jakub hat um g65 iiber Béhmens Reich-
tiimer gestaunt. Prag nannte er den ,,groften Markt in
den Slawenlindern”. Fr sagt: ,,Russen und Slawen
kommen dahin von der Stadt Krakau mit ihren Waten
und Muselminner, Juden und Tiirken aus dem tiirkischen
Gebiet mit Waren und Mithkals (byzantinischen Miinzen)
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enommen, so ertrugen sie dies sonder Mu}rren._
é;?gggngr Rudolf von Habsburg erfreute sich bei ihnen
keinerlei Sympathien. --Sehr ungiinstig wirkte sein .S1eg
auf ihre Stimmung im Jahre 1278 ein. Weder die Wlener
aoch die Prager konnten Pf‘emy‘sl vergessen. In Bf?hrr_len
wurde sein Tod wie ein Nationaltrauertag _gewur.dlgt.
In der deutschen Ubersetzung des Dalimil heifit es:

,,Do verschied er leidir.
Die deutschen ir cleidir
vor leid mugin rifin . . .

ich von Eschenbach war Ottokar ,,der hoeste kiinig,
giilctilnder krone je ward bekant von Bel}aim, Ottokar
genannt, das beste glit der kristenheit”. Die Habsburger
iivurden infolge ihrer Lidndergier unq ihres Geizes von den
Deutschen gehafit. Die Silberscl}atze von K}lttenberg
reizten’ Albrecht I. zu einem Kriege gegen W enzel II.
Er verlangte Kuttenberg auf sechs Jahre fiir sich. Dabei
stiitzte er sich darauf, daB in der Urkunde vom 26 .Sep'tem-
ber 1212 Friedrich II. bei Belehnupg des Komgremhes
- auch das Bergregal an die Premysliden verlichen habe.
Dieses Bergregal war dem deutschen Reiche vorbehalten,
daher mafte sich es Albrecht als deutscher Konig an.
Am 18. Oktober 1304 griff er die__S’cadt.an. Aber nach
vier Tagen zog er bereits nach Osterreich, da ihn die
Biirgerschaft tapfer abwehrte. 1307 hat. er Kutjsenberg
mit brennenden Hohlkugeln beschiefen lassefl, d1e_nach
Versicherung ihres Frfinders Holz und Gemduer nieder-
werfen und verzehren sollten. Die Feldziige gegen Bthen
verliefen ungliicklich, weil er Kuttenberg nicht erstiirmte.
Hitte er es besetzt, so hitten die Habsburger den §1Iber-
reichtum fiir ihre politischen Pline verwerten k?nnen.
Aber das deutsche Biirgertum war nicht bereit, die Pfemys-
liden im Stiche zu lassen, die {iber eine starke Macht ver-
fiigten und dem kommerziellen Interesse fier Deutschen
Rechnung trugen. Das bewies Ottokar II. im Jahre 1270,
als bOhmische Kaufleute in K#rnten ihrer Waren von
Raubrittern beraubt wurden. Ottokar II. schrieb an

stellung von Nahrungsmitteln, sondern die Mobilisierung
der stidtischen Kaufleute und Handwerker mufiten die
wiirdige Veranstaltung der standesgeméBen Feier gewihy.
leisten. Im Jahre 1264 war die Vermihlung von Otto-
kars Nichte Kunigundev mit Bela von Ungarn. - Uber
100000 Giste trafen in Caslau ein. Freigebig wurden sie
mit Speise und Trank bedacht. Zelte, mit Samt und Gold-
stoffen geschmiickt, dienten zu jhrem Empfange. Kuni:
gunde trug ein Purpurkleid, das mit dem an Perlen und
Edelsteinen reichen Mantel Bewunderung erregte. Ihr
Kopfputz war wertvoller als Englands Krone. - Ebenso
prachtvoll verlief das Tauffest der erstgeborenen Tochter
Ottokars (1265). Bei der Krdnung Wenzels II. teilte man
fiir 191000 Pferde Futterrationen aus der koniglichen
Vorratskammer aus. 28 Fiirsten hatten sich bei dem Fest
in Prag eingestellt. Die Krone Wenzels wurde auf 2000
Mark, sein Schwert und Schild auf 3000 Mark geschitzt
Das Kronungskleid hatte einen Wert von 4000 Mark.
Welche lohnende Beschiftigung muBte fiir den Gewerbe-
treibenden die Fabrikation der Gold- und Silberpokale
im fiirstlichen Zelt auf dem Arujezd geboten haben, die:
6000 Mark gekostet hatten! Vier Tage bewirtete man
die groBe Menschenmenge in Prag umsonst. Auf dem
Marktplatz waren Brunnen auigestellt, die Wein lieferten. i
800 Mark hatte man fiir die verbrauchten FEier und
24 Mark fiir das Eis zur Abkiihlung des Weins verausgabt,
Man kann sich vorstellen, daf die deutschen Kaufleute
die meisten Vorteile aus einer so luxuridsen Hofhaltung
zogen. Premysl Ottokar II. war eigentlich ihr Kénig.
Ihm jubelten sie zu, daB er die ibermiitigen Raubritter,
die ihre Warenziige pliinderten, demiitigte und ihre festen
Burgen zerstérte. Die Erwerbung der Alpenlinder und
ihre politische Verbindung mit Bohmen erweiterte den
deutsch-b&hmischen Wirtschaftsmarkt, Ungehindert eilte
der deutsche Handelsmann von den Sudeten bis zur Adria.
Niemand wagte es, den koniglichen Giinstling zu verletzen.
Die Ausbreitung der Ottokarischen Herrschaft kam ihren
Geldinteressen zugute. Wurden sie von ihr finanziell in

<«
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Fxpropriation des Klerus wurde von den Baronen in
Angriff genommen. Dabei holten sie zum Schlage gegen
den zweiten Gegner aus: Das emporkommende Biirgertum
sollte von den Beratungen am bShmischen Landtag, der
‘sich nach dem Abgang des premyslidischen Erbkonigtums
die Befugnis nahm, tiber Béhmens kiinftige Regenten zu
 pestimmen, ausgeschlossen werden. Jetzt muBten die
pohmischen Kommunen zeigen, daB sie nicht nachgaben.
. An ibrer Spitze standen die Prager und Kuttenberger. .
. Hatten sie wahrend der Kolonisation ihre wirtschaftliche
Bedeutung bewiesen, so war es ihnen nicht schwer, sich
militdrisch mit den Grundbesitzern zu messen. Die
Kuttenberger und Prager bewaffneten sich. Am 15. Februar
1309 wurden von den Kuttenbergern die Fithrer des Adels,
"Heinrich von Lipa, Johann von Wartenberg und Johann
von Klingenberg, von den Pragern der Propst von Wysche-
hrad, der Oberstkanzler Peter von Lomnitz, Heinrich von
Dauba und Raimund von Lichtenburg verhaftet. Darauf
muflten 25 bohmische Adelige einen Pakt abschlieflen, da
kiinftig nur dem Biirgertum genehme Konige den Thron
besteigen diirfen und es {iber wichtige Landesangelegen-
heiten sein Gutachten abgeben kdnne. Dieser biirgerlich-
aristokratischen Xoalition fiel Heinrich von XKirnten zum
Opfer, worauf dann Johann von Luxemburg den Groflen
versprach, da er selbst mit franzdsischen und deutschen
Ratgebern nach Bohmen kam, kein ILandesamt einem
Auslénder anzuvertraven. Der neue Regent verpflichtete
sich, Bohmens Untertanen nicht auferhalb des Reiches
zur Heerespilicht heranzuziehen. Giiter des Adels sollten
an die Krone heimfallen, wenn keine Tochter oder Seiten-
verwandte bis ins vierte Glied vorhanden waren. Die
bdhmischen Grundherren traten so eigenmichtig auf, dafl
sie selbst wiinschten, wenn ein Nichttscheche ein Gut erbe,
sollte er binnen einem Jahre es verkaufen, oder es miifite
an den nichsten Verwandten des verstorbenen Besitzers
abgetreten werden. Der Aristokratie waren Tiir und Tor
zwecks Glitererwerbungen gedffnet. Aber sie gedachte,
auch angenehm zu prassen, natiirlich auf Staatskosten.

Rudolf von Habsburg:

g: ,,Ich flehe Eure kénipliche Ciiirn
a:s,tAHrlltstalten zu treffen, daB das Geraubte wie%lei zeur('élcl}ie
gestellt werde, und gnidigst zu befehlen, daB alle Kauf:

dur;:)l% jeSne Ldnder reisen kénnen.
_Dle Stellung der deutschen Stidte 3 > si
€ e anderte sich
dem Aussterben der Piemysliden (1306) zum bbhrcniszxr}: ‘

%sefifﬁgiglihreﬁ prévilegier‘cen Machtstellung im Staate
€e schrieb ein Augenzeuge: , Da erhoben sich
die Gottlospn, und die. Usnschuldigen und (gereelzlftlecix1

Die Kirchen wurden b i
] 1 beraubt, die Kldster mit Fiif
treten und ihnen ihr zeitliches Gut genommen.‘?n ]%iee-
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-+ arerwerbungen dieser Art wurden dem Birgertum
e«rm%;&;i, da diegAristokraten ein schwelgerisches Ieben
giihrten und Darlehen unter héchst schlechten Bgdmgunggn
“gufnahmen. Sehr arg war ein bgsonderer Fall, in dem fiir
k 6 Schock Groschen 24 wochentlich (= 333 %) und auBler-
dem als Pfand ein schones \.Vage.npferd gegeben wurde.
Das letztere durfte man bei Nich’ce:mhaltugg des Zahlungs—
termins verkaufen?). Der adelige Bg_sﬁ:z _wurde eine
Beute des Stiadters. Zundchst hat der biirgerliche Kapita-
{ist die Hofe des Barons in der Kommune erwotben. Das
erreichte er, je groBer seine Ersparm_sse infolge zunehme.n—

- den Handels wurden. Um so mehr dra1.1g er auf den Ein-
gauf von Kloster- und Herrengiitern m'.und guﬁer“ der
Stadt, weil sie steuerfrei waren und daher ihre FEigentiimer
su den Gemeindelasten nichts beitrugen. I.)adurc}_% trat
- eine Veranderung in den Besitzverh'e‘fltn%ss.en ein: es h'auf‘cen
sich Bodenwerte in. der Fand kapitalistischer Kreise an,
wihrend sie der Aristokratie, die ohnedies ehedem der
Kirche Landschenkungen vermacht hatte, er%tzogen wurder.x.
Die Expropriation Adeliger l'eLBt.un.s begre#en, warum sie
ihre Hand nach den Kron- und geistlichen Guterp streckten:
Das soziale Ideal des herabgekommenen Ritters war:
alle ordnungsliebenden Faktoren zu 'vermchten, dxe.ﬂm
innerhalb des Staates nicht leben lieen. 'Durch einen
Umsturz durfte er hoffen, die Macht der Kirche und des
Biirgertums zu zerstoren. ' ‘ o
Bereits vor der hussitischen Revolution zeigten sich 1;11
niederen bohmischen Adel revolutionare Tendenzen ?).
Benesch Macuta von Herschlag schéd1g.‘ce. durch seine
Streitlust den Handel von Freistadt, die ihn gefangen
nahm und am 7. Mérz 1402 gegen Urfehde mit Peter vc;ln
Zwarmetschlag sowie dem Schmied Konrad aus Kersch-

naturgemiB das stidtefeindliche Programm der slawischey
Herren. Mufiten aicht in ihren Reihen Racheinstinkt
erwachen, wenn z. B. der Prager Wenzel Gluxaher einem
Vornehmen auf Grund der Schuldbriefebestimmungen
drohen durfte, wenn er nicht in dem festgesetzten Zeit
termin zahlen werde, wolle er ihn 6ffentlich beschimpfen
daB kein anstindiger Mensch ihn fiir den Sohin eines ehr
lichen Weibes halten werde?). ,

Widersprach nicht die Herabwiirdigung des  wirt
schaftlich Schwicheren der christlichen Iehre? Sie gebo
Unentgeltlichkeit des Kreditgewihrens. Leiht ein Glau
biger einem anderen eine Geldsumme, so darf er die Ver-
legenheit des Nebenmenschen nicht ausbeuten. Hitte er
ihn ins materielle Ungliick gestiirzt, dann wire das Prinzip
der christlichen Bruderliche empfindlich verletzt worden
In ihren Dekreten hat die mittelalterliche Kirche alle
in den Bann getan, die unchristliche Geldgeschifte be-
trieben. Man kann es trotz dieses Wucherdogmas den.
deutschen oder lombardischen Wechslern in Bohmen
nicht verdenken, daf} sie bei dem Aufschwung von Handel
und Gewerbe die Forderung der Zinslosigkeit des Kapitals
iber Bord schleuderten %). Sie verschleierten ihre Wucher-
geschifte, mnannten ihre FErtrignisse , Vergiitungen®,
,-Risikopramien usw. Nur war die Geldgier der hohmi-
schen Hindler am Ende des 14. Jahrhunderts in Koniggrdtz
besonders kraB, da daselbst fiir 200 Schock 1500 Schock
Zinsen an zwei Juden aus Breslau und Glatz gezahilt
wurden. Wenzel IV. mufite einen derartigen Schuldbrief
fiir ungiiltig erkldren. Grundsitzlich begniigte sich der
israelitische Geldverleiher bei Klostern und Adeligen mit
509, sie hafteten mit ihren Giitern. Im Besitz einge-
zogener Grundkomplexe schitzte sowohl Ottokar II. als. -
Wenzel IV. das Judentum. V

) Tomek I, S. 347. :
?) Endemann, Studien in der romanisch-kanonistischen
Wirtschafts- und Rechtslehre bis gegen Ende des 17. Jaht-
hunderts. Berlin 1874, S. 23 des ersten Bandes: ,,Der Papst
selbst konnte nicht umhin, vielfach an bedesklichen Ge-
schiften (Geldgeschiften) Anteil zu nehmen.*

1) Juritsch, Handel und Handelsrecht in Bohmen bis

. . A : 83,
: hen Revolution. Leipzig und Wiett 1907, 8.
o 2%11:18?1‘51‘570 §Iéhmidt, Stidbshmen wiahrend der Hussiten-

kriege. 46. Jahrg., 3. Heit (1g08) der Mit. d. V. f. G. d.
Deutschen in Bohmen, S. 206,
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baum ) freilie. Wenzel nahm sich der Stddte am 13. Ok-
tober 1405 gegen die Ridubereien der Strauchritter an:
alle Osterreichischen Waren sollten unbehindert nach
Budweis gefithrt werden. ZiZzka behelligte die Kaufleute
dieser deutsch-kathglischen Stadt, beabsichtigte die Be:
setzung der Burg Hus und von Gratzen, so dall Wenzel IV,
es fiir geraten fand, einer VersChnung zwischen Zizka
und den Budweisern das Wort zu sprechen 2, Wie mufite
das Schiedsrichteramt des Staatsoberhaupts sich als
ergebnislos herausstellen, wenn Zizkas Freunde als Bettler
umherwanderten, wihrend die Budweiser Nikolaus Kuttrer

und Jakob von Netolitz sowie der Krummauer Diepold
sich auf ihren Herrschaftsgiitern, die sie ihren Schuldnern

abnahmen, behaglich einrichteten 3),

Wohl hatte ZiZkas Konflikt mit Deutsch-Budwels nur ©
in dem Elend seiner Klasse den vornehmsten Grund. Er
wandte sich gegen einen politischen Gegner, der die
mittelalterlich-feudale Ordnung mit seiner privat-biirger-

lichen Warenwirtschaft ~aufloste. ZiZkas Genossen:

schwirmten fiir die Beseitigung des Biirgerrechtes. Ihnen
wire eine gesellschaftliche Regelung der Verhiltnisse, bei
der der Ritter wieder seinen Grund und Boden okkupiert
hiatte und man nur eine reine Naturalienwirtschaft

betrieb, gelegen gewesen. Ihmnen war es unverstandlich;
daf} diese ihre Okonomische Grenze an der Wirksamkeit
der kapitalistischen Gesetze hatte. Der deutsche Biirger
konnte mnichts dafiir, daB das ritterliche Eigentum so

entwertete wie jeder anderer Artikel. Wurden die Fr-
zeugnisse der Bodenproduktion auf dem stadtischen Markt:

bei der Einfuhr billiger fremder agrarischer Artikel:
zu Spottpreisen verkauft, so war diese Warenbewegung

ein Spiel der Konkurernz; fielen dabei infolge des Uber-

‘flusses an Lebensmitteln die Bodenwerte, dann mufBten

die wilden, rebellischen Empfindungen des geschiddigten
Adels gegen Staat und Stadt vorzugsweise Zizkas Um-

1) Eb. 8. 207. Konrad wurde am 3. Juli entlassen.
2) Eb. 8. 208, 209. 3 Eb. 8. 210.
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gebung in das Fahrwasser der deuts:chfeindliche?_n Be-
wegung dringen. Sie war aber militdrisch dem Biirgers-
mann iberlegen, weil sie waffengeiibt auftrat. Man hat

7izka und die anderen Hussitenfiihrer als die grofiten
 Kriegshelden bewundert. Die Fihigkeiten von Heer-

fithrern brachten sie aus ihrer Praxis als Raubritter mit.
Streitbar und gefiirchtet waren alle fe-hdeluétlgen Groflen
Bohmens, wenn sie dazu durch die Stddter heraus-
gefordert wurder. ) )

Als sich der Hussitismus verbreitete, sagten einzelne -
Barone: ,,Man muf dahin arbeiten, da8 d@e Biirger S‘l‘Ch
fiir ihren neuen Glauben gegen den Konig erhebe:n. 1
Das war bei dem Gegensatz zwischen dem Feudal}smus
und den kapitalskriftigen Kommunen mcl}t Wghrsche1m1ch.
Daher kam die Koalition des hohen sowie n.1ederen‘ Adel.s
zu der Erkenntnis: ,,Mag es dann gehen, wie es will, wir

* werden in jedem Falle gewinnen und uns in die Giiter

entweder der Geistlichen oder der Biirger teilen. Willigt
der Konig in die Sikularisation, so wird vor .allem der
Adel hieraus Vorteile ziehen. Willigt er nicht ein, 0 gﬂ_).t
es einen Biirgerkrieg, in welchem man gelegentlich ‘f‘uzr
eine gehorige Abrundung seines Gebietes sorgen kann.“?)

Das war das revolutiondr-agrarische Programm der
hussitisch gesinnten Aristokraten. Nie konnten sie ver-
gessen, da} die Kirche durch Schenkungen 1h_rer.Vate.r
iiber eine gewaltige Giitermasse verfiigte. ;Dm Geistlichkeit
war verweltlicht. Sie gab sich einem sittenlosen Leben
hin: alle Achtung hatte man vor ihr ve}“loren, sgfg?em
sie sich dem Geize und ILaster hingab, ihren religitsen
Verpflichtungen nicht nachkam, sondern .schwelgte und
prafite. Man schob seitens des Adels die Abkehr des
Klerus von der wahren Kirche atuf sein Streben, immer
mehr Besitz in seiner Hand aufzuhiufen, quurch er in
die politischen und Wirtschaf'dichen. Konflikte h'mem—
gerissen wurde. War das Konigtum mit der Reformierung

1) Andreas von Brod bei Hofler, Geschichtschreiber

d. huss. Bewegung. 2, 347- .
2} Eb. ]ar%sertf, Deutsche Geschichte. II, 8. 423.
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der Kirche einverstanden, so konnte es ihre Latifundie
verstaatlichen; auch in diesem Falle hitte die Aristokratie
ihre Vorteile genossen; denn der Regent, der es mit dem
Papsttum aufnahm, hitte bei allen christlichen Staate
Anstofl gefunden und wire in den Verdacht der Ketzere
gefallen, so daB er in der isolierten Stellung sich hitte auf
die béhmischen Herren und Ritter stiitzen miissen. Gin,
er mit den GroBen, so geriet er unter ihren Einflull, un
ihr Landhunger hitte durch die riicksichtslose Ausniitzun,
seiner politischen Situation befriedigt werden kénnen. -

Weder Wenzel IV. mnoch sein Bruder Sigismun
lieferten sich der. Adelsfraktion aus. Durch ihren An
schlufl an Rom sah sich die aristokratische Partei ge
zwungen, die ,,Abrundung’’ ihrer Herrschaften auf Koste
der Kirche und des Biirgertums durch das dullerste Kam
mittel herbeizufihren: den Biirgerkrieg, in dem sie sich
mit zwel anderen Klassen vereinigte, dem Stadt- und
Dorfproletariat! Die Vereinigung solcher heterogener Ele
mente kam zustande, weil sie in der romisch-katholischen
Kirche und dem deutschen Stddtetum ihre gemeinsamen.
Gegner zu bekdmpfen hatte.

delige, der bei seiner vornehmen Hofha}tung Mangel
gzrlgrmi%teln 1litt, zufrieden. er} Streitiglfex’cen zwischen
peiden Teilen {iber die Abfert1gungsgebuhren zu ver-
meiden, hat die bohmische Regierung genaue Bestim-
mungen iiber die Befreiung von Hdngkefcsverpfhch‘gungeg
getroffen. Im Privileg fiir die Stadt Saaz (1205) pieﬁ es:
Fin jeder, der sich zu stdndigem Aufenthalt in die Stadt
ﬁegibt und seinem Herrn das Recht abl;auft, .dfs all-
semein als ,,Weglohn* bezeichnet witd, wird frei
° Derartige Abwanderungen des Landvo]k‘s ‘waren zur
Stirkung des stidtischen notwendig. Die Biirger mufiten
geeignete TagelOhner in ibren Han@elshau"ser.n anstellen,
Fiir ihre Warentransporte nahmen sie ve_rlthche Pfel_‘de-
- warter auf. Oar oft brachen in ihrer Mitte Krankheiten
aus und dezimierten die Bewohnerschaft. Dann hat man
die Dorfbewohner ermuatert, in die 'S’cadt zu ziehen.
Treilich erhoben die Gutsherren, als 1}1nen eine Menge
brauchbarer Krifte abging, Schwierigkeiten, so da8 z. B.
1291 trotz ihres Widerstandes ungerfch‘cfertlgte Zuriick-
haltungen Horiger, die sich nach Olmut% begeben wollten,
verboten wurden?). Die Entziehung tiichtiger Flemente
aus dem Untertanenverbande hob in der S.’cadt, wenn 1%11*
Dorfhandwerker zustromten, die gewe;bhche Tafc1gke1t.
Willkommen war der Biirgerschaft jeder, der unter-
nehmungslustig und arbeitswillig war und an dem Empor-
blithen der Gemeinde mitwirkte. , )
Dabei bedingte der Abgang von La.ndbewphnem in
die stadtische Siedlung daselbst eine nationale Anderung.
Die Altbiirger gehGrten dem deutschen Volke an. Die
Neubiirger stammten im 13. und 14. ]ahrhuqdert groften-
teils aus dem tschechischen Hinter}and, Sie tfugen zur
Slawisierung der Kommunen bei.  Das .Burg.erreclgt
konnten sie dadurch erwerben, daB sie- emersciitg die
Horigkeitsverpflichtungen durch eine Geld.entsc.had1gung
an den OCrundherrn beseitigten, anderseits eine Taxe
fiir die Aufnahme in den Cemeindeverband bezahlten.

2. Die wirtschaftlichen, nationalen und religidsen Ve
héltnisse.

Auf den Hofen der bohmischen Gutsherren lebten:
horige Handwerker, die verschiedene Gewerbe austibten.:
Sie arbeiteten in der Bickerei, Miihle und Schmiede ihrer:
Herrschaft. Ihre Verwendung als kunstfertige Unter
gebene sefzte sie in einen Gegensatz zu der Masse unfreier
Kolonnen, die nur beim Sden und Ernten von der Guts
verwaltung benutzt wurden. War in der Nihe des Hofe
ein Markt, so hatte der Handwerker auf dem ILande di
Gelegenheit, fiir den Absatz zu produzieren. Sein Gewinn-
trieb regte sich. Er erzielte Einnahmen, kaufte dafiir
bessere Kleider, als sie die anderen Horigen trugen, ver:
wandelte die Dienstleistung, die ihm das Verhdltnis zum
Gutsherrn auferlegte, in eine Geldabgabe. Mit ihr war

r-

1) Zycha, Mit. 50. 4. Heft, S. 483—484, Anm. 5.
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pem Budweiser Privileg von 1393 zufolge betrug die
AblSsegebithr  eines Leibeigenen einen héhmischeq
Groschen?). Ein solcher Geldbetrag war damals nicht
§chWer zu verdienen. Wir wissen, dafBl um das Jahr 1400
in Prag ein Taglohner tiglich einen Groschen verdiente
War er besonders fleiflig, so hatte er Gelegenheit, Er.‘i
sparnisse zuriickzulegen. Fr konnte das Biirgerrecht mit
32 Groschen erlangen?. Mietete man in Prag ein grofes

Warengewdlbe, so zahlte man jihrlich 36, fiir ein kieines

32 Groschen.
) Diese Auslagen brachte ein Kaufmann herei
sein Ge:schéift halbwegs gut ging. Ein Ballexel él‘?l’chwirtlzg
Ypern im Ausmall von go Ellen kostete 420 Groschen,
eine Elle im Kleinhandel 5—6 Groschen. Der Gewint;
wurde auf 20 9, eingeschitzt. Bei einem Ballen ver-
diente man bei 84 Groschen. Setzte man ungefahr
29 Ell-en ab, so reichte dieser Betrag fiir die Bezahlung
der Miete des kleinen Gewdlbes hin. :
Daraus geht hervor, dafB ein Handwerker, wenn er
Y3 Ballen Tuch absetzte, ein Warenhaus mieten konnte,

Hatt‘e er in der Stadt Reichtiimer erworben, so war er
geneigt, den Profit womdglich einem engen Kreise von

Berufsgenossen zu sichern und Konkurrenten daran aus-

zuschalten. Dazu kam er durch die Beschrinkung der

Aufn.ahmen von Neubiirgern. Als die Gemeinden Fremde
von ithrem Verband fernhielten, HeBen sich diese entweder

in ihrer nichsten Nihe oder Umgebung nieder, wodurch,

wie in Prag, Briinn usw., , Neustidte** sich bildeten.:
Begannen“sm daselbst einen Beruf auszuitben, so muften
ngturgemaﬁ Konflikte zwischen den biirgerlichen und
nichtstidtischen Handwerkern entstehen. In den Kom-

21)) %nglhla, Ul'é'sprung, S. 116, Anm. 2. -

als galten: ein Schock = 60 Groschen, ef
= 12 Pfennig. Nach den Angaben Juritsch (S, 271)1 gsise?elir%
ein Ackergaul 1, 5, Schock, ein Ochse 40 Groschen, ein Pferd
5, Schock, ein Laib Brot 1 Pfennig, 1,94 Liter Wein 12-und
ein Prager Bier 6 Pfennig, ein Hase 1 Groschen; eine Henne
oder Gans konnte man fitr einen Groschen erhalten.
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munen war das deutsche Gewerbe organisiert. Es bildete
Ziinfte, die. die Produktionsverhiltnisse innerhalb einer
bestimmten Vereinigung von Mitgliedern regelten. Ihnen
trat durch die Einwanderung slawischer Bewchner in
das Gebiet des stiddtischen Marktes ein unziinftiges Hand-

werk entgegen,
Der Rat der Altstadt gab im Jahre 1318 den Schneidern

ein Privileg des Inhalts: Niemand darf Meister im

Schuneiderhandwerk sein, der nicht das Biirgerrecht er-
worben und bei vier Groschen verbiirgt hat, daBl er
drei Jahre und drei Tage Ubel und Gut mit der Stadt
leiden wolle wie die anderen Handwerker?)., Der Schneider-
beruf wird dadurch von der Zunft der Altstidter Schneider
abhidngig gemacht. Sie erkldrt allen Schueidern aufller-
halb ihrer Vereinigung den Kriég. Das richtete sich
gegen jene, die auf den Hofen der Adeligen beschaftigt
wurden. Kein Gesell durfte bei Hofschueidern arbeiten;
handelte er gegen dieses Verbot, so wurde ihm von der
Zunft keine Beschiftigung auf die Dauer eines Jahres

- zugewiesen, Ahnliche Bestimmungen hatte die Zunft der

Plattner und Helmer. 1330 erging eine Verordnung, daf
niemand Malz herstellen und Bier schenken durfte, der
nicht Biirger der Altstadt war. Unter Johann von Luxem-
burg erhielt diese (1341) die Berechtigung, Schenken in
der Umgebung von Prag zu zerstéren?).

MuBte nicht eine derartige Monopolstellung des
deutschen Gewerbes eine Verarmung und Eantrechtung
des slawischen Handwerkers herbeifithren, der von dem
deutschea Patrizier in die Zunft nicht aufgenommen wurde ?
Zwischen den beiden loderte der nationale und wirtschaft-
liche HaB hell auf, als das 14. Jahrhundert ,,die Zeit
des umfassenden Bannmeilenrechtes und des vollen
Durchbruches des stddtischen Monopols (Zycha}‘ ein-
leitete. Nicht einmal den bescheidensten Handel gdnnte
man der Bevilkerung. 1273 verordnete Ottokar II., daf3-
alle Wege im Umkreise von zwei Meilen die Stadt Briix

1 Tomek I, 375.
%) Tomek I, 378.

Czu czka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen.
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berithren miifiten. Der fremde Kaufmann war demgemafy V
gezwungen, nicht direkt mit den Konsumenten in Be-

rithrung zu treten, sondern seine Waren in Brix auf-

zustapeln und an die Biirger feilzubieten. Seit 1272
muBten sich zu demselben Zwecke Hindler aus Bohmen =

in Ungarisch-Hradisch 8, fremde 14 Tage aufhalten.

Troppau durfte sie 3 Tage zum Verweilen verpflichten. ’
Den Elbestapel besall Leitmeritz. Wodnian erhielt 1336,

Krummau 1336, Budweis 1351, Beneschau 1383 das
Meilenrecht. :

Die Stadte haben dadurch den bohmischen Wirtschafts-

markt vollkommen beherrscht. Das stand nicht im
Interesse der verbrauchenden Bevilkerung. Jeden Preis,

den die Zunft diktierte, muBte man bezahlen. Das be-: |

deutete eine Benachteiligung de Offentlichkeit. Im
Jahre 1350 verbreitete sich die Pest nach Mahren und

Bohmen. Die Finwohnerschaft von Briinn verlor an ihr

viele Bewohner. Am 11. November 1351 wurde allen, die
sich in Briiun niederlieBen, vierjihrige Steuerfreiheit
gewdhrt. Selbst der Zunft- und Zechenzwang ward
untersagt. Hs sollte kein Handwetrker zum Eintritt in
eine Vereinigung gendtigt werden. Denn Markgraf Johann
erkliarte am 4. November 1352: ,,von den cechen und von
den aynungen, die die ‘hantwerker in selben zu nucze
und gemainnichliech der stat zum - schaden under in
haben.” Dieser Vorwurf war insofern begriindet, als die
Briinner Bicker nur dreimal in der Woche frisches Brot
und die Fleischhauer zuerst ihr Fleisch verkaufen wollten,
ehe ein neues Tier geschlachtet wurde. Mit welchen
rohen Mitteln die Handwerker gegen unziinftige arbeiteten;,
erhellt aus nachfolgender Kritik: ,Item gemeinlich sagt
man, daB die Handwerker, die in einer Zech sein, unter
ihnen ein Gesetz machen, so ein Neufdngel (d. h. Neuling)
in die Stadt kumbt und will in die Zech nach ihrem
Wohlgefallen nit kummen, und derselbe durch etwa
einen unter ihnen derschlagen wird, so soll fiir denselben

genug getan werden und der Wandel (Bulle) bezahit
vom Geld der Zech; welches-sie dann sagen, daB sie es
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allein einlegen umb der Seelenheil v&:illen. Und soiche
verfluchte Bosheit tun sie verborgen.” ) s .
Unter solchen Verhiltnissen muBte einfach die Re-
gierung den Ubermut der Ziinfte brechen. Markgraf
Johann hat am 4. November 1352 anbefohlen., dafy .auf
dem DBriinner Fleischmarkt freier Handel mit Fleisch
betrieben werden konne. Jeder hatte Qas Recht, obwohl
er nicht zur Fleischerzunft gehorte, TFleisch zu verkaufen.
In der Freiung durften Gaste vom I. .September 14 '?age
hindurch Fleisch feilbieten. Der Frelmarkt. von Fleisch,
von St. Martin (11. Nov.) bis Ostern, blieb beste.hen.
Dazu hatte jedermann die Erlaubn.is, daﬁelbst als F1e1s'c1‘1‘—
hauer sich zu betétigen; denn die ,,bose Gewohnheit™,
nach der nur der Sohn eines Fleiscl;?auers das Gewerbe
i wurde auBer Kraft gesetzt®).
auSt;f:E, muB beriicksichtigen, da8 aus det Nachbarschaft
Briinns groBtenteils Slawen mit Agrarprogiuk'ten den
Stadtmarkt aufsuchten. Der Regierung war dies im hohe.n
Orade gelegen: sie regulierte die Ifrexsbevyegur}g durch die
Einfuhr billiger Artikel. Die stindigen Reibereien zvsﬁi.schen
den kartellierten Zunftdespoten und den Neubiirgern
bildeten den Inhalt der Wirtschaftskidmpfe in ?runn u.nd
anderen bohmischen Kommunen. Sie verschirften sich
bis zum Auftreten des Hus, weil auf Seite der‘ Tschechen
der arme, verelendete Handwerker dem iiberlegenen

1 holz, Briinn. S. 229. .

23 EB)]ra?tS. 233f. Bretholz behauptet, daB die Alt- und
Vorstadt Briinns im 1i4. Jahrhundert deutsch war. Be-
weise, daf} sie nur deutsch sprach, bringt et nicht (S. 339)-
Nach ihm ist auch das Hinterland Brunns_'damals deutsch:
Dies sucht er auf einen Rechtsspruch zu stiitzen, der lautet:

Sintemal, daf man die Menge der Schreiber und Gelehrten
hicht hat (erginze: wie in Stadten), sind die Ackerrechte
in deutscher Sprache, damit sie von den ‘Z‘Bauern besser
verstanden werden, niedergeschrieben worden.” Daraus kann
man noch lange nicht schlieBen, daBl die Volkssprache in
den Stadten, Markten und Dérlern deutsch war. Der R_e.:c'hts—
spruch spricht blo8 von Bauern, aber nicht von der hérigen
Bevolkerung, Diese war (das -wird so leicht vergessen)

tschechisch (S. 340). -
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Deutschen entgegentrat, der sich des Schutzes des. Stadt-
tats erfreute. Um so nachdriicklicher war das Streben
des Slawen, die deutsche Kommune, die ihn wirtschaftlich
nicht aufkommen lieB, gleichzeitig als nationale Feindin

einzuschitzen.

InPrag war, wie in Briinn, der Preiswucher der Fleisch-
hauer ein Stein des AnstoBes, Prag hatte aber namentlich

der Regierung durch die Forderung des Fischhandels

Herr wurde. Die Moldau-Fischer erfubren durch die

privilegierten deutschen Fleischhauermeister dje argsten
Zuriicksetzungen. Ihr Geschift war in der besseren
Gesellschaft verpont.  Sie muBten jhre Fische beim:
Pranger in - Prag verkaufen Damit suchte man der
Offentlichkeit klarzumachen, daB sie von gemeinen, un-
ehrlichen Eltern abstammten, daher die Ubernahme ihrer

Ware den Patrizier beschmutze. In der grofiten Hitze

muBten sie sie barhaupt verkaufen; den nicht abgesetzten
Fischen hieben die Marktkommissire die Schwinze ab,

um’ ihren neuerlichen Verkauf beim ndchsten Markt zu ‘
hindern. In Prag gab es ein Proletariat von diirftigen

Kleinbiirgern, die gerade durch die Profitsucht der
Fleischhauer in ibrer Unzufriedenheit bestirkt wurde.
Ihr war aber nur durch die Beseitigung der Fleischhauer-
zunftprivilegien beizukommer. 1371° wurde in Prag die
freie Fleischeinfuhr eflaubt. Der freie Markt fiir Brot
und Mehl begann seit 1393. An Samstagen war der freie
Fleischhandel Liir reich und arm‘, Beklagte man sich
tiber das willkiirliche Schelten der Fleischhauer, so be-
dienten sie sich der Ausrede, daB sie nur Primaware auf
ihren Binken ausschroten. Diese Riicksichtslosigkeit war
nicht geeignet, die feindselige Stimmung der breiten
slawischen Schichten zu mildern. Dabei unterdriickten
die GroBfleischer die Konkurrenz der Kleinhindler, da
man von ihnen in Saaz (1404) an Markttagen, mochten
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Die soz) .

ine Fleischb ietet haben, je
ie zi eren eine Fleischbank gemie aben
S%eerzxu Gri)zlcl:;nen Abgabe fiir jeden einzelnen Verkiufer
ein : 7
ein}?l\ﬁil muf} sich geradezu Wunder.n, dafl trotz d1esez
Geg.enséitze zwischen diesen kommerziellen Kreisen beton

 wurde: ,,Die Stddte BShmens bleiben von den Kiémpfen
“7 R

i Y ie damals im Reiche
' hiitterungen verschont, die I

gffuﬁ%lrasiciberaﬂ zwischen dem herrschenden Al‘;lbtgg;rttg;t

‘ ssenschafte

Geschlechtern, und den Geno t
ﬁ:ﬁdwerker und Xleinbiirger entbrann‘ce}:t und ;‘ri hlé}igge;z

orlitz, Glatz, namentlich in dem zu einem machi

gz;ﬁizt;wesen erwachsenen Breslau und in anderen Stidten

" Schlesiens nicht fehiten.“?) Fs kamen durchaus nicht

a . Geltung?). Schroff
Ikskrifte der Hauptstadt™ zur
’s";lfd\/;loiers der Kleinkrdmer slaw1sch3r Abku.r}{)t, rgig:gé
i aren verkaufen durfte?), er aus {ibe 1
Xleeurtg;}?;n“giirgem bestehenden Groﬁhandéerkéasiecieigce;le
sche
{iber. © Seine Vertreter waren ,verarmte / iscl
%Sfem oder ehemalige Gewerbsleute?). SchloB man §1$,
wie die Behandlung der slawischen TFischer bewels. .
von den Rechten des Deutschtums la}gs, hso ]P'\Zigeein ;12
4 die erste politische ,
wahrend des Umstu{zes e | litische Partel, die
f gegen die Patrizier aufrief. An .
Zililiﬁa:sKagrzgeng c%as Neustidter  Rathaus (1419) hat sie
i gsweise beteiligt. o
SlChIIY O;Z;;ggSW;ar fiir die Entstehung der hussitischen
Revolution der fruchtbarste :I'iOdeI%' ﬁebeﬁngn(%:?exirreﬁ
i i i irchen
Reichtiimern in den katho}isc. en ¢ | der wirt-
i listen weilte das schreiends
schaftlichen Macht der Kapfca endste
r in die b he Hauptstadt kam, konnt
Flend. Wer in die bohrgnsc . : konnt
i Abschlieflen lief} sic e
hier Gold und Ungliick finden. i 4 sich die
i dt von ihrem bohmische
deutsche Gemeinde der Altﬁta e onmischen
interland nicht. Prager Biirger erwarben |
:.Ez{(:)l t;:d?ren in einem Umkzeise von d;el Meilen der Stadt

S 76f _
zg gg cgﬁgriélinlilaas (l‘iegenteil ohne Beweise behauptet.

3 Juritsch S. 42.
4)) }uritsch S. 43.
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gilsns i e.;Lz_lrlczlbesi‘czl. Ihnen war es erlaubt, »ibr Ha
prad-oyg 5’? be?i hStadf_& hétten, zu verkaufen und) auBerhzﬁ%
ten Ackern zu wohnen“?). p i
der Deutsche mit d i ) ayaduzch sy
¢ i en tschechischen Bauern i
ll?ilzgllng. 1W1e oft kam es vor, dag er es den slatirlisc\lfzer-
Béhe ng exchn'xache.n wollte. Man sagte ja: , Fs gin i
men zu wie bei den Affen; jeder machté, nach, %v:sl

e : <
r die anderen tun sah Als Herr nichtdeutscher Unter-

t
anen war er dazu gekommen, ihre Sprache und Eigen-

tuml.lchkeiten zu studieren. Nicht immer blickte der

‘gzﬁzfgee I:f}i)erir; “F;)eu;r{ zu nehmen und zy stehlen, je nach
releges . an mubite vor den verrohten’
die Hiuser verschlieBen. Sie hatten in der Kégiznice}ilzrel

Unterkunft, auf der StraBe deckten sie nachts ihren

. Lippert, Biirgerlich o
Mit, & Ver. 40 (rg0z) 8. 7, 35t 81 14. Jahirhunder,
ycha &, 1 2, A . ¢ y
. BaChmann4II’ Sr.llréI'G’ Cod. Mor. VII, S. 998.
) Tomek I, 225

gegrabetl.

2000 Leichen?).
eigenes Kind getStet und verspeist. Zeigte diese Hunger-
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abgemagerten Korper mit Mist zu, afen tote Pferde,
"Hunde und das Fleisch der gehdngten Striflinge. Acht
Graber wurden in Prag fiir die Massen toter Menschen

Bei St. Peter am Poii¢ zihlte man iiber
1282 hat eine hungernde Mutter ihr

epidemie das traurige Schicksal des mittellosen Pragers,
so hat andererseits sein Mangel an Nahrungsmitteln den
Wucherern zu den riicksichtslosesten Preistreibereien
Veranlassung gegeben, die Wenzel II. 1287 verbot.
Die Habsucht des deutschen Kridmers richte sich, da
sich die politisch ungeschulte, aber erbitterte Masse
von den verschuldeten Adeligen zu deutschieindlichen
Insulten miBlbrauchen lieB. 1309 wiegelte sie das ,,gemeine
Volk*, ,welches mehrenteils bohmischer Abkunft und
daher allgemach stets den einheimischen Herrn mehr als
den deutschen Biirgern gewogen war®, gegen diese auf,
deren Hiuser gepliindert wurden?. In Prag trieb sich
ein Gesindel fremder Soldknechte umher. Wiederholt
haben sie Blirger iiberfallen und ausgeraubt. Auch die
Armen waren vor ihren Ubeltaten nicht sicher. Unter
Heinrich von Xirnten haben sie Prager gefangenge-
nommen, durchstachen ihre HHinde, zogen RofBhaare
hindurch und warfen die Verstimmelten mit Hohn-
gelichter in den Burgkerker3).

Der Leidensweg des Prager Proletariats ging durch
ein Meer von Blut und Trinen. Es war aber durchaus
nicht dem deutschen Volke feindselig gesinnt. Seine Ab-
neigung richtete sich, wie wir dies in dem Zwist der
Genossenschaften bemerkten, gegen die deutsche Grof3-
handlerklique; dabei fithlte es sich solidarisch mit allen
Volksschichten, die unter der Herrschaft des Geldbeutels
jammerten. Von grofer Wichtigkeit erschien es fiir die

3} Palacky, Geschichte von Bohmen. II/1, 336. Prag
soll damals 20000, ganz Bohmen 600000 Bewohrer ver-
loren haben. Diese Zahlen sind gewifl iibertrieben.

%) Tomek I, 5390.

3) Tomek I, 542.
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gzlrsc];i Steuern und Rotlote bedriickten Landbewohner
o ?E) an Prag einen Riickhalt fanden. Wer konnte sie,
Ger 0 Hrnte und Vieh ejn Raubobjekt von Freund ting

611.1(‘1 war, besser vertreten als die Prager Freunde?
Freilich war mit der Bedeutung Prags als Zentrum der

Il)lex;oflsut{on auch eine groBe Gefahr verbunden: das
roletariat setzte sich Zusammen gus verschiedenen

sozialen Elementen, den verarm i
s ds ten Rittern, Tagléhn
undd Handwerkern.. Diese Parteien hatten auch gihre gf:
;{og neireern dKle}lesegmele.:: dder revolutionire tschechische
, der heute mit dem hoérigen Knechte ge en ¢
. - . . n d
Staa:a und die Kirche kimpfte, verwandelte sicgh gmorgSﬁ

Das hat den Pragern gar of i
o g t d ;
zuverld Blichkeit eingebrgcht‘ en iiblen Ruf der Un-

Warnend . vrer . .

e 1387:11 schrieb der hofische Dichter Suchenwirt
»hen reichen sind die chasten vol,
den arm(en) sind sie laern;
dem.poyel wirt der magen hol,
daz ist im grozzew schwere. ‘1)

Die arfnen Leute, die sich i
e » die sich in allen mittelalterlich
Stidten und auf dem Lande fanden, drohten dan(v.:aliIf

,,W1r.we11en, daz leben frischlich wagen
ee wir also verderben, ’

aﬂ\l/;on Waldgs, .dem Waldenser, bis Hus waren die
;,V en SLeu’ce die Triager der sozialen Revolution ge-
Si;s}en(.i ]’:c(epfa)nusI de Borbonne meinte: Sie bezeichnen
; 0 Lyon) als die Armen am Ge%s‘ce‘

@ e .. ’ P u
Entu)” garum,. weil Gott sagt: »»Selig sind die a(ma(}lza(ii::es

men"'?). Wie die Katharer der Ansicht waren: | Sind

) F. v. Bezold, Die arm i
i . enn Leut
Iz‘lgzl‘aﬁur des spiteren Mittelalters, & 1111'3 deé geelu tSHC}}en
€itselir. 41 N. F. 5 (1879), Miinchen. © Bybel Hist.

2 A. W. Di i ; :
Gottingen 185y %?ﬁ%g.ff, Die Waldenser im Mittelalter, -
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doch wenigstens zehn Teile der rmischen Kirche schlecht;

- sie mufd viel mehr die Kirche Satans als die Kirche Gottes

heiBenl), so hat Peter Waldus die falsche Kirche als

- widerchristlich betrachtet, weil sie von dem apostolischen

Prinzip der freiwilligen Armut abgewichen war, Wihrend
ihre Wiirdentriger ein ungeheueres Vermogen an Geld
and Gut verwalteten, gab ihnen Waldus ein moralisches

- Beispiel des altchristlichen Glaubens: er verschenkte als
reicher Kaufmann seine Schitze an die ,armen Ieute”,

griindete einen ,Verein zur Frstrebung evangelischer
Vollkommenheit' 2}, aber machte es den Mitgliedern zur
Pflicht, nicht irdischen Sorgen ihr Herz preiszugeben,
sondern mitten in der von Habgier und egoistischer Leiden- -
schaft erfiiliten Welt die ,apostolische Armut” als das
Zeichen des wirklich christlichen Menschen anzuerkennen.
Waldus 1lie@ die Bibeltexte in die Volkssprache’ {iber-
setzen, gleichzeitig fithrte sein ,Verein fiir apostolische

- Tugendiibung” Reiseprediger ein, die nicht geweiht waren,

weshalb sie von der Kirche angefeindet wurden. 1181 hat
man ilinen das Predigen untersagt. Waldus schitzte die
Autoritdt des Papstes fiir gering: ,,Man muf Gott mehr
gehorchen als den Menschen; und Gott hat befohlen:

- prediget das Evangelium aller Kreatur.” Ein zweiter

Kreis seiner Anhéinger bildete sich in Oberitalien, be-
sonders in Piemont, und hier nannte man sie die ,lom-
bardischen Armen®. 1230 waren Waldenser in Strafburg,
1260 in Regensburg und verbreiteten sich am Ende des
14. Jahrhunderts in der Schweiz. Um das Jahr 1300
erklirte ein Inquisitor: es gibe ,fast kein Land, wo
diese Sekte micht sei’*3).

Am 19. August 1244 klagte Papst Innozenz in einer
Bulle, ,,daB ketzerische Irrtiimer in den b6hmischen

1) Déllinger, Beitrige zur Sektengeschichte des Mittel-
alters, Miinchen 18go. I. o1.

?) G. Lechler, Johann von Wiklif und die Vorgeschichte
der Reformation. Leipzig 1873, I, 8. 50.

3) W. Preger, Uber das Verhiltnis der Taboriten zu den
Waldensern. S.16; Lechler I, 53, Anm. 2; Gieseler, Lehr-
buch der Kirchengeschichte. II, 2 (3. Aufl), 598 folg. Anm.
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Liandern so tibethandnehmen, daf sie nicht bloB dag

Volk zum Kampfe gegen die Mutter Kirche - erregten.

sondern auch die Vornehmen und Herren . ., ., ‘Die

Ketzer haben einen Erzketzer zum Papst gewihlt, sia

trinken das ,,Gift seiner Lehre!), Es wurde behauptet,

daB sie zur Sekte der Katharer gehorten, Waldenser

sollten es nicht gewesen sein, die wegen des Prinzips der
»»apostolischen Armut* sich kaum an den Adel um Unter-
stiitzung gewandt hitten?). Der Kirche war es gleich:

giiltig, zu welcher Klasse der Irrglaubigen die bohmischen
Ketzer gehdrten. Sie warf alle ihre Gegner in einen Topf,

ohne sich viel um jhre besonderen Anschauungen zy
kiimmern. Sie durchforschte 1266 40 Ortschaften Oster-
reichs bis zur mihrischen Grenge und entdeckte daselbst
Ketzerschulen. 8o zeigten sich bereits im 13. Jahr-
hundert Spuren der Waldenser in den bdhmischen Rand-

gebieten, ihre Prediger streiften auch nach Béhmen, aber

‘ihre Wirksamkeit war damals auf die deutsche Bevolkerung
beschrénkt.‘Palacky verweist darauf, da3 Ko&nig Ottokar IT.
von Alexander IV. Hilfe gegen die Ketzer erbat, worauf
am 17. April 1257 von der Kurie zwei Minoriten als
Inquisitoren fiir Béhmen eingesetzt wurden. Da Waldenser
in Regenshurg und Osterreich auftraten, entzog sich auch
das Premyslidenreich nicht ihrer antikirchlichen Propa-
ganda. | Doch hatte”, erklirt Palacky, | dies alles
wenigstens keinen sichtbaren Einflug auf die Entwicklung
der nachmaligen Freignisse.3)

Die Waldenser hatten es vor der hussitischen Massen-
bewegtng nur zu kleinen Gemeinschaftsverbinden ge-
bracht. Sie muflten sich mit sehr bescheidenen Erfolgen
begniigen. Uber die Osterreichischen schreibt Haupt:
»Die groBe Masse der Osterreichischen Waldenser hat
jedenfalls der Landbevolkerung und dem Handwerker-

1) Fr. Palacky, Uber die Beziehungen und das Ver-
haltnis der Waldenser zu den ehemaligen Sekten in Béhmen.
Prag 1869, S, 7, Anm. 1.

2) Bb." 8. 13.

8) Palacky, Geschichte von Bohmen. 3/, 158,
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o elch letzterem auch die Mehrzahl
§tand l\alléigsetké:‘rt’——ag? 1‘1v der eigentlichen ,Armen’, welche
1}.1r§r éer apostolischen Armut, Keuschheit }md ,Wandey-
- digt gelobt hatten — hervorging.“.l) Sie waren mit
?11; lombardischen Armen” durch Reiseprediger ther-
bind{{ng, lehrten, man miisse der'n Klerus @en ZeBntiin
entziehen, die Geistlichen sollen ihren weltlichen Besitz

aufgeben und sich durch Arbeit das Brot verdienen.

Perartige Umsturzideen wurden wohl von dem deugsﬂcéleﬁ
Patrizier, der Kretze, Monstranzel‘l‘, Gold.- undd ee -
gerdte fiir die Kirche lieferte_, .zuruckgeW}ese':.n,‘ ageg g
entsprachen sie den proletans}erten Klemburgqnh u(.in
Bauern Bohmens. Im Hungerj.ahr_ 1282 hgtte smo er
Klerus wahrlich wie der Antichrist geze1gt. ")};; , go
waren doch®, berichtet der P1:ager_ Chronist i el\r{. Iie
Geistlichen zu dieser Zeit, ,sie, die sonst .dle '1ese
groBter Frommigkeit zur Schau tragen und Je'cz1(:El 1nd 0
groBen Gefahren und Drangsalen, in der Stunde des

Todes oder, um offen zu reden, angesichts des Todes

wenigstens einigen die kirc}:dichep Sa%;ramente hhz%;:ltﬁ
reichen sollen, denn dazu sind die Priester nac \;11:' ’
Amtspflicht und den Bes‘cimn}ux}gen der helhge‘]‘:L Pa eS
eingesetzt.”?) Wer so nachlissig die ,,Armen’ . _retx;‘g‘
bediente, war wohl in ihrem Augf: df:r L, Antic hr‘lsht-.-
JEs hatten sich®, schrieb der .boh{msche Geslg. 1{):.
sch;'eiber Hajek zum Jahre 1315, ,,in Boh'men Irég auV (1)%2
gezeigt, welche heimlich das Land bereisten, das o
vom heiligen christlichen Glauben abwendig fgac e
nichtliche Zusammenkiinfte hielten und sich g en o
gegenseitig ihre Siinden bekannten. Und nachc ]S'En e
bei ithnen zur Gewohnheit gewo;den"wa}r, veruS__en(1 )
einer vor dem anderen offen die hdflichsten Siin ]gié
Binnen kurzem kam dieser Unfug auch nach Prag.

s ad-
1 t, Waldensertum und Inquisition im sil
6st1i><:hI;eIf1 D o iyt Mitte des 14. ]ahrhunf.seg‘c?.
Deutsche Zeitschr. f. Geschichtswissenschaft. 1 (1889),
297 1., 300.
972) Bretholz 8. 526.
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Prager, die solche Schlechtigkeit verabscheuten, befahley

sie zu fangen und, um dieses

brennen; einige dieser Sekt i '

1] ) e entliefen, und andere
':BuBe, %ndem sie das Kreuz auf sich nahmen,* fate
interessiert an dieser Erzédhlung des Hajek, der in de

Wien 1oz Waldenser verbran i
s A nt. In Himberg, siiddstli
;gn}\?&élen,bv;:;rie ihr Bischof Neumeister, dir seix:(l) 5211:111
ahre bekleidete, verurteilt. Vor sein’em T
. ‘ Y . ode sag
(eir aus, m He:.zogtum Osterreich leben iiber 80 000 \ifgatlé
enser, wihrend in Béhmen ynd Mahren ihre Zahl eine

geradezu unermeBliche sein solle?),
Waren diese bohmischen Ketzer wirklich Waldenser?

Neuhaus Unruhen ausbrachen und Benedikt XII. gegen

den Kreuzzug predigtes e

a e . ) In

f‘xﬁcefd ee;lie;gtre der Plarﬁst: »Sie pilegen Zusazmme&eéﬁeff;
t e, welche sie Apostel nennen * Wi

es in Neubaus mit Vertretern der is e

»apostolischen Kirche*
zt tun. Daher war der Zorn der rémi e gege
diese Waldenser erklirtich, derzl;z irer oy e gogen

NelﬂlauSEI C) uteI waren nur eine I ageIelSe von deIIl
a.
SpateI €11 I abOI eIltfeI Ilt- I&IS dle WaldenSISChen l&glta thIlS-

zentren kamen stidwestlich von Tabor Deschna und die-

1 . /7
) W. Preger, Uber das Verhiltnis der Taboriten zu
S.

den Waldensern des 1
1 4. Jahrhunderts.
g) Haupt, Zeitschr. f. 4. G. Se.rt;f05 I ('188 i
). Eb. S. 314, ’ o A 4.
“)Eb. 8. 314.

Ubel mit der Wurzel
zurotten, 14 Persomen beiderlef Geschlechtes zy ?,2?

aser Fiihrer als , Deutsche
und Fremdlinge” vom Papste bezeichnet werden?), Slc)i: '

_ Die sozialen u, religitsen Gegensitze in der vorhussitischen Zeit, 77

mihrischen Orte Zlabings und Teltsch in Betracht?).
. Man kann daher diese Gruppe von Waldensern als die
vyorlaufer der Taboriten betrachten. Nur wiirde man
_ Bedenken #dullern, weil die Gegend um Neubaus ein
_ agrarischer Bezirk war, wihrend das Betitigungsfeld der
- Ketzer sonst sich auf die Stidte beschridnkte. Bruder
_Berthold hat {iber diese Angelegenheit in seinen Predigten
(nach 1250) gedulert, daB die Ketzer grundsitzlich
,nicht in fromme Stddte, sondern in Weiler und Dorfer
_gehen, auch zu den Kindern, die die Génse hiiten?)*.
Ebhenso fithrte die Prager Synode an, daB die , verruchten
pauerischen Waldenser in den benachbarten Dibzesen
(Passau) ihr Unwesen trieben (1381). Diese beiden Mit-
teilungen kennen somit auch Waldenser, die unter der
ILandbevilkerung die revolutiondre Propaganda ent-
falteten. Sie kamen als Hauslerer in die Dorfer und be-
dienten sich bei ihren Predigten kleiner Bibeln, von denen
sich eine im Kloster Tepl aus der zweiten Halfte des
14. Jahrhunderts im bayerisch-Gsterreichischen Dialekt
erhielt3). Haben die Waldenser aus den benachbarten
Gebieten Bohmens in Saaz, Prag, Tepl und Neuhaus die
Scheinheiligkeit der entarteten Geistlichkeit angegriffen,”
so kamen sie nicht blo8 mit den Deutschen, sondern
ebensogut mit den Tschechen in Beriihrung?), obwohl
man einen duleren Zusammenhang zwischen ihnen und
Konrad von Waldhausen, Milicz von Xremsier sowie
Mathias von Janow, den Vorlaufern Hus', nicht fest-

stelltef),
1} Eb. S. 315. ' )
) L,echler, Wiklif I, 158, 1. Berthold von Regens-
burg. Vollstindige Ausgabe seiner Predigten von Franz
Pfeiffer. Wien 1862, I, 242, 403. .
%) H. Haupt, Codex Teplensis. Wirzburg 1886.
4 Palacky sagt: ,Die hussitischen Bohmen waren
beides! Schiiler und Iehrer der Waldenser, aber mehr
letzteres als ersteres’ (S. 27. Uber die Beziehungen . . .).
%) Haupt erklirt (S. 35), durch den. bohmischen Ur-
sprung des Codex Teplensis wird die hervorragende Stelle
des Waldensertums in der Geschichte der bohmischen
Reformation des r5. Jahrhunderts bestdtigt.
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Sprachliche Schwierigkeiten bei den Tschechen hatte

ein Deutscher im 14. Jahrhundert nicht. 1334 berichtete
Abt Peter von Konigsaal, daB in allen Stddten des
Konigreiches und am Hofe der Gebrauch der deutschen
Sprache bekannter als die der béhmischen sei. Karl IV.

meinte: ,,Die tschechische Sprache hatte ich vergessen,
dann habe ich sie neuerdings gelernt, so da8 ich sie sprechen
und verstehen konnte wie die anderen Tschechen.” Mit

Voiliebe errichtete er Kloster mit slawischem Ritus,
befahl den deutschen Kurfiirsten, die tschechische Sprache

zu erlernen, die er als seine , herrliche slawische Sprache’

lobte. A{s im Jahre 1333 der Prager Bischof Johann
von Drazic das Augustinerkloster in Raudnic errichtete,

berief er nur slawische M&nche. Das sollte im Interesse
des Klosterfriedens geschehen, wie zwei Gegner auf einem

Hofe nicht auskommen, ebensowenig vermdogen zwei ver-

schiedene Volker in einem Kloster nebeneinander zu

bestehen?). Den Zisterziensern verbot Karl IV. die Auf-
nahme von nur deutschen Ménchen (1348). Die tschechische
Bevolkerung stellte ein grofes Kontingent von Geistlichen;
die den nichtslawischen gegeniiber den Vorteil - hatten,

die Kenntnis des Tschechischen zu besitzen; sie waren’

mit der Gesinnung der Massen vertraut; dadurch konnte
nach Ansicht des Kaisers die Achtung fiir die geheiligten
Institutionen bei ihren Iandsleuten nicht absterben?).

Naturgemi war die slawische Geistlichkeit von den
sozialen Kdmpfen beeinfluBt. Der tschechische Priester,

der die Legendendichtung des heiligen Anselm herausgab,

suchte mit folgender naiver Bemerkung den nationalen
Streit zu beleuchten: ,,Judas war auch éin Geizhals,
einige erkldren daher, er wire ein Deutscher gewesen. 3)
Deutsche Geizhélse gehdrten indes dem deutschen Biirger-
tum an. Die tschechische HaBwelle brauste gegen den
deutschen Patrizier und die sittenlose Geistlichkeit, war
aber nicht gegen den Bestand des bdhmischen Deutsch-

Yy Tadra 8. 333.
%) Eb. S. 334.
% Eb. 8. 334.
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 tums gerichtet. Deutsche Waldenser waren dem Prager
 Proletariat ebenso lieb und willkommen wie deutsche

Priester, die den Mut aufbrachten, nicht allein den Geld-

menschen der Altstadt, sondern gleichfalls der Kirche

die Ieviten zu lesen. Der Oberosterreicher Konrad

- yon Waldhausen, 1358—1365 Pfarrer der St.-Gallus-Kirche,

dann am Teyn, kam bei allen Volksschichten in hohe
Ehren, weil er unerschrocken gegen das iippige und an-
genehme Leben der Biirger, die teueren und seltenen
Kleider ihrer Frauen, das schiandliche Gewerbe der
Wucherer loszog. Er spottete iiber die Reliquiensucht
der bohmischen Bevolkerung: ,,Es ist eine Torheit, zum
Haupte der heiligen Barbara zu eilen, denn dieses be-
findet sich in PreuBlen, nicht aber in Prag. Die Bettel-
monche verdichtigten seinen frommen Eifer, da er sie als
Betriiger der ,,Armen®, von denen sie Almosen heraus-
lockten, entlarvte. Konrad erwidhnte selbst, dafl die
T'schechen Prags ihn hochachteten. ,,Die Masse des Volks",
sagte er, ,verlieB sogleich, wie ich nach Prag kam, jene
(Bettelmonche) mitsamt ihren schmeichlerischen Reden
und folgte mir bis auf den heutigen Tag, so sehr ich auch
dasselbe strafte und tadelte,“!) Ibensowenig fiel es
Milicz von Kremsier, der slawischer Abstammung war,
ein, seine Wirksamkeit nur auf tschechische Zuhorer
einzuschrdnken. Zu einem lokalpatriotischen Winkel-
redner war der feurige, lernbegierige Reformator, der
das deutsche Biirgertum und seine Seelenhirten vor der
Verderbnis erretten wollte, nicht geeignet. Als er 1369
nach Konrads Tode an die Teynkirche berufen ward,
erkannte er in der deutschen Umgebung, wie notwendig

1) Schlosser (Weltgeschichte, Bd. IX, 8. 137f.) be-
trachtet Waldhausen nicht als Vorldufer der béhmischen
Reformation, da er nur deutsch predigte. ,,Dieses Urteil
ist unbegriindet: fast die ganze Bevélkerung Prags hat
damals Deutsch verstanden. (Krummel, Gesch. d. bohm.
Ref. 8. 58, Anm.) Ebenso ist die Ansicht Bachmanns,
Waldhausen habe nur dem deutschen Biirgertum gepredigt,
irrig (Gesch. Bohmens. II, 150). Die ,Masse des Volks“
war nicht blof} deutsch, sondern slawisch,
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es sei, den Tschechen wie Deutschen  in ihrer eigeney
Volkssprache zy predigen. Im spéten Alter erlernte et
Deutsch und brandmarkte schonungslos die Laster und
Gewinnsucht des Kapitals D). Was die waldensischey

Vereine nur heimlich verbreiteten, wagte er offen aus.
zusprechen: die Lehre vom Antichrist! Er wurde durch

die Polemik mit den christlich-mittelalterlichen staat

lichen und klerikalen Gewalthabern der béhmische Sach-

anwalt der sozialreligitsen Revolution. Es gehérte un-

- glaubliche Kiihnheit dazu, Karl IV. die furchtbaren Worte
ins Gesicht zu schleudern: »Das ist der Antichristl®

Das trug ihm seitens des FErzbischofs Oc¢ko eine Ge.

fangnisstrafe zu, die ihn nicht abhielt, nach Rom zy

pilgern und an die Kirchentiiren Manifeste zu heften,
die das sichere Erscheinen des Antichrists voraussagten,
Das hat den lebhaftesten Widerspruch auf dem pépst-
lichen Hofe erregt. Mit Miihe entging er durch die Unter-
stitzung eines Kardinals der Aburteilung, worauf er

in der zweiten Epoche seiner Reformationstitigkeit sich

bloB auf die Abstellung von sozialwidrigen Verhiltnissen
warf.

,Als er”, sagt sein Biograph Janow, ,,dann nach Prag
kam, in diese Metropole und Kaiseiliche Hauptstadt, die
damals {iberaus lasterhaft und in geistiger Hinsicht so
recht ein Babylon war, griff er den Drachen, den man
wie einen Gott verehrte, und die grofe Hure und die
alte Mutter der Hurerinnen und die scharlachrote Bestie,
der eine purpurrote Hure prasidierte, mit minnlichem
Mute an und bekdmpfte sie so hartnidckig durch vieles,
bis die unzihlige Menge (der Lasterhaften) durch seinen
Eifer und seinen ausgezeichneten ILebenswandel nach’
dem Vorbild Christi, durch seine fortwihrenden Be-
. stiirmungen, Beschworungen und sein bald gelegentliches,
bald absichtliches Andringen jeder Art auBer Fassung

gebracht und {iberwunden, endlich von Scham ergriffen

1) Palacky, Die Vorlaufer des Husithentums in Bshmen,
Prag 1869, S. 19; Tomek III, 290.
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hwurde und von ihrem offenkundigen und greulichen Ver-

‘ umkehrte. Er ; e
; bézgﬁg?te als unchristlich hingestellt. Darin erschien er

ils Verfechter des kirchlichen Wucherdogmas, wenn

hat das Wesen der Geld-

i i ielt und im Interesse
s Zinsennehmen fiir unerlaubt h1‘e S
g;rda Armen’ Prags alle aus der Kirche ausschlof, die

‘ 1 1), Von den Priestern ver-
ren zu teuer verkauftenl), - de e
;Z;fgte er, sie sollten keine Geldbetrige von Hiusern und

Weinbergen beziehen, kein pgrsﬁnlichest'Eigentum be‘:
sitzen. Das waren zu seine;r Zel‘jc Ideen, d1¢ den ,,Arm;n‘

zusagten. Ihnen war es im hdchsten Gra}de angeqle ;r},
daB er den Wert der Wis§enschgft anzweife.l‘ct?, We-lbt ie
Intellektuellen ihre Kenntnisse m{Bbrauchten‘ sie stre eg
nach den hochsten Stellungen in dgr 'Verwaltun.g Ctlm

Kirche und haschten nach den ergiebigsten Pfriinden.
Man hat ihm vorgeworfen, er betrachte alle 2Studen}t1e2
als Ketzer und wiegle gegen sie das Volk auf?. s ﬁah
seinem Ansehen nicht geschadet, dafl er nan?elz?thc

den Kleiderunfug und die Verschwendung des Weﬂ? ichen
Geschlechtes verwarf. Das Freudenhaus ,,Venedig tm
der Altstadt, die angenehme Herberge _der Kapﬂeu' e,
zerstorte er und versorgte 200 bekehrte Dirnen, wie ,,eine

‘ i tichlei i tigeln?) hiitet, mit
‘ ihre Kiichlein unter ihren Fliigeln ) ,
, ﬁleer;ngingen. Woher nahm er fiir die Frauen die Nahrungs-

i und Kleider? , Als er um diesertwillen alle seine
g&?ﬁir}l die er zur eigenen Ausbildung hatte, verkguﬁl::
und ausgegeben hatte, dann borgte und bett_;elte %r }115
ohne grofle Verschméhungen und oft abgewiesen eﬁ ffin
Reichen und lief den ganzen Tag I}erum und schaffte
mit vielen Anstrengungen Rat, um die genannten a;rmen
und schwachen Frauenspersonen ohne Mangel zu

 sittigen.“Y) Seitdem Milicz sich ausschlieBlich mit der

1) Palacky, Vorliufer, 8. 30—43.
%) Eb

' i ili der Stelle

3 hreibt Janow. M1h.cz erbau‘ge an
Ver)legggs‘s‘c eine Sc{lule und Kirche sowie ein Hasslegr}fi
Ha,nnte das Versorgur}'gsheim der Biiflerinnen ,,Jeru .
4 Palacky, Vorlaufer, 8. 34. . ]

" Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen.
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sozialen Fiirsorge befafte, war er auf die Geldmittel der. k

Altstéidter. angewiesen. Von deutschen Kaufleuten er.
langte er sie, natiirlich sehr schwer, denn Krimer schlosses

nur dann ihren Geldschrank auf, wenn sie von Milicz

bestiirmt wurden, fiir die , Armen“ Opfer zu bringen,

Ma.t'l. sie]?t daraus, daB die Reformationsideen wund .
Wohltatlgkergswerke des Milicz von der Ausniitzung der
deutschen Wirtschaft abhingen. Man hat den Deutschen

die Subventionierung der bShmischen Reformation als
,,Vgrrat” uz.ld Verbrechen ausgelegt. Die deutsche Ge-
schichtschreibung nannte sie Renegaten des deutschen

Volkes. Es war ihr stets sehr peinlich, Milicz in Ver- |
bx.x_ldung mit den Deutschen zu erwdhnen. Seine deutschen |
Gon‘ner wurden als |, tschechisiert” gedchtet. Verichtlich
s‘chpeb man von ihnen: , Deutsche und ihre S6hne wurden

e1’.fnge Parteiginger der Tschechen und, wie z. B. der |
Ritter Miihlheim, werktitige Forderer ihrer Interessen, b .
Diese Unterstiitzungsaktionen Deutscher sollen erst statt-

gefunden haben, nachdem sie ihr Geschift aufgaben und
Gutsherren und Rentner wurden. »Ihre Energie und

Widerstandskraft war erloschen mit der ernsten Tétig-

keit.“2) Derartige Fabeleien, fiir die auch nicht der
geringste Schimmer von wissenschaftlichen Argumenten
g:e'aze%gt wurde, zerflieBen in ein Nichts, wenn man das
rithrige und praktische Verhalten der deutschen Biirger
und Adeligen zu den Tschechen kennt. Warum hat die
deutsche Aristokratin Else, Gemahlin Johann von Rosen-
b'ergs, zu Halle geboren, 1380 einen Kaplan in Krummau'
einsetzen lassen, der dem Volke tschechisch predigte und
mit tschechischen Biichern versehen wurde?3) Warum
war in Saaz 1383 ein slawischer Prediger neben dem
deutschen?)? Warum haben Miihlheim wund Kreuz, der
Ratsherr in der deutschen Altstadt (1383, 1388, 1392, 1394
und 1402) war und beim Ankauf von Hiusern deutsche

1) Bachmann II, 160.
2) Eb. II, 160.

8 Tadra 8. 327.

4 Tadra 8. 339.
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Urkunden?) ausfertigen lie§, die tschechische Bethlehems-
kapelle gegriindet? Diese Deutschen waren wirklich
groBziigig: sie kauiten auler ihren Warenhallen im
stddtischen Randgebiet Giiter, Hofe, ja ganze Dorf-
schaften. Das trieben sie nicht, um ein miifiges Rentner-
dasein zu fristen?). Sie erfaiten mit wirklich kaui-
mannischen Blicken das Anwachsen der stddtischen Be-
volkerung Prags. Fiir ihre Versorgung brauchte man
Getreide, Fleisch, Gefliigel, Gemiise. Um die Kon-
sumentenbediirfnisse der Prager moglichst profitbringend
fiir die eigene Tasche zu befriedigen, haben sie sich neben
dem Kommesrzium der Landwirtschaft gewidmet. Der
Hiandler Kreuz, der Ritter Mithltheim und all die anderen
haben durchaus nicht den Anspruch erhoben, in die
Kategorie von , Liebhabern der tschechischen Sprache”
(Tomek) eingereiht zu werden: als Agrarier komman-
dierten sie iiber slawische Knechte und Diener. Waren
sie wirtschaftlich auf die Krifte slawischer Arbeiter an-
gewiesen, so hatten sie die moralische Verpflichtung,
fiir ihre religiose Aufklarung zu sorgen. Als ihre Patronats-
herren muBiten sie die nationalen Empfindungen des
proletarischen Gesindes begreifen. Den ,,Armen’ in
und um Prag war die Verkiindigung des FEvangeliums
in jhrer Volkssprache ein Herzensbediirinis. In der
Stiftungsurkunde der Bethlehemkapelle wird von Miihl-
heim angefiihrt, daB in den Prager Kirchen das vor-
nehmste Amt, Gottes Wort zu verbreiten, nicht aus-
schlieflich geiibt werde. Namentlich miissen sich jene, die
sich dabei der Landessprache bedienen, in Priavthiusern
und abgelegenen Winkeln herumtreiben, was ganz un-
statthaft sei. Diese ,,Ubelstinde”, sein ,,Seelenheil®,
mehr aber ,die geistliche FErquickung wvieler Christ-
gliubigen®, die er vom Herzen wiinschte, haben Miihlheim
veranlafit, durch die Errichtung der Kapelle Bethlehem
,,die heilige Predigt zu fordern und ihr Raum zu machen®.

Yy Tomek II, S. 522.
2} Solche Faulpelze, wie es. Bachmann mit der Be-
zeichnung ,,Rentner” versteht, waren sie nicht! .
6%
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Wer soll sie genieBen? Darauf antwortet die Urkunde,
,,daB daselbst das gemeine Volk und die Gldubigen Christi
mit dem Brot der heiligen Predigt erquickt werden sollen‘‘#),

Nicht trige ,,Rentner’, sondern erfahrene Geschifts-
leute, die sich den Luxus erlaubten, einen bescheidenen
Teil ihres Gewinnes fiir Kultuszwecke darzubringen,
erlebten die Geburt der Bethlehemskapelle. Warum
sollten sie sich nicht an den Griindungen von Kirchen
und ihrer Ausschmiickung beteiligen? Nach damaliger

Sitte haben sie in den Gotteshdusern Altdre gestiftet?).

Dadurch gelang es ihnen, HinfluB auf die Besetzung

‘geistlicher Stellen zu nehmen. In Mies wurde der Altar .

zu St. Georg in der Allerheiligenkirche nach dem Testa-
ment des Biirgers Jakob von Plansky (1383} mit einem
Stiftungskapital von 8o Schock Prager Groschen, dessen
zehn Prozent Zinsen dem Priester Johann, einem Ver-
wandten des Stifters, zufielen, errichtet. Als der Mieser
Biirger Mathias Jadrinsky den Altar zu Marid-Heim-
suchung (1393) erbauen lie, bestimmte er, es sollten nur
Verwandte als Altaristen den jihrlichen Zinsenbetrag
von % Schock Prager Groschen beziehen. In Prag war
der Biirger Meinhard Patron der Pfarrkirche von St. Niko-
laus in der Altstadt. 1329 setzte er daselbst die Ein-
setzung seines eigenén Bruders als Pfarrer durch. Wenn
das Biirgertum Kirchendmter als Versorgungsanstalten
ausniitzte, dann war es in seinem Interesse, fiir den
Katholizismus einzutreten. Unter Karl IV. hatte -ein
Kaplan ein jahrliches Einkommen von sechs, ein Altarist
~von zehn Schock. Prilaten hatten einen tausendmal
grofleren Gehalt als Landpriester. Man kann es sehr
gut verstehen, warum die schlecht gestellten slawischen

3 Der bestellte Prediger sollte an Sonn- und Feiertagen
vor- wie nachmittags predigen, zum Messelesen war er nicht
gebunden. Nie sollte er in den Fehler anderer fallen, die
blof Nutzen aus dem Messelesen zogen, aber ,sich um
Beruf und Arbeit nicht im geringsten bekiimmern*, Die
Stiftungsurkunde wurde von Wenzel und dem Prager Erz-
bischof Johann von Jansenstein bestitigt.

2 Tomek I, S. 340. .
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Geistlichen iiber hthere Kleriker klagten, die entweder
aus biirgerlichen oder adeligen Familien stammten und
die Fehler dieser Klasse in die Kirche schlepp.‘ceg. D1.e
Verweltlichung und Demoralisierung der Gelstl}ch}:e1t
war auf das Eindringen dieser TLaienelemente, dl'e jede
religibse Angelegenheit als ein Geschaft werteten, in den
Klerus zuriickzufiibren. Gegen sie machte der béhmische
Geistliche Jokobellus geltend, die Reliquien diirfe man
mit den FiiBen treten und verbreunen, auch die Ver-
ehrung von Muttergottesbildern verhShnte er: man solle
mit ihnen Erbsen kochenl). Da er wie Milicz’ Schiiler
Mathias von Janow, der Priester Andreas und Johann
von Prag die Frbarmlichkeit und Gesinnungslosigkeit des
Klerus tadelten, teilte Bischof Peter von Olmiitz 1381
mit: das von den Waldensern gesite Unkraut ist so
stark gewachsen, dafl man es nur schwer ausmerzen kann.

*® *
Fiinftes Kapitel.

Hus und die Deutschen.

Im vorhergehenden Kapitel wurde dargelegt, daB die -
Vorldufer des Hussitismus nicht deutschieindlich wirkten.
Sie waren alle die Verteidiger und Schiitzer der ,,Armen”
und bewegten sich gegenitber der ,falschen Kirche"”
und der in WeltgenuB und siindhafte Laster versunkenen
biirgerlichen Gesellschaft auf dem Boden gemaBigter
Opposition. Waldensische Sekten mit ihren Reisepredigern
halfen ihnen im Konflikt mit Rom. Die wiklifitische
Ideologie ist ,nur ein Element neben anderen gewesen,
welche der hussitischen Bewegung zugrunde lagen‘‘?). -Die
soziale Erregung des slawischen Kleinbiirgers gegen den
deutschen Patrizier, des slawischen Kolonen gegen die
Grundbesitzer, des slawischen Ritters und Herrn gegen

1) Haupt, Deutsche Zeitschrift f. Geschichtswiss. TIT,

(x8g0), 8. 341.
%) Lechler II, 113.
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g.:;‘l j;ellc-:htgim der Stidte und Kirche hat den Prinzipieﬁ
e glischen .Theologen rasche Verbreitung in Bohme
sChafft. _Sem Schifler Johann Hus tibernahm dals3

sein mutiger Nachfolger. Dje Staatsgewalt und Kirche

hatten gerade in England (1400) die Wiklifiten in die

defensive Stellung gezwungen?l), als Hys die tschechischen |

Maiierlilzum Kampfe aufrie
Mkl lehrte: |, Geistliche A

o mter werden ni
iartllf d::;mlg "P}flarrer tibertragen, sondern auf Méfxﬁirmea}il;
e B ch ebzu tun haben, und die geschickt ’sind
i 32) ajt;lesn élrnd dyyghllbewandert in weltlichen

%) undubel der Kirche b

e% udrez(?ien' Besitz. Revolutionir klang seine F?)tr?:r}:ltlfté
;,e o e};}emgg der in der gottlichen Gnade steht, ist di
ecite Herr iber die Weltdinge, der ungehorsz;me in

des kirchlichen Besitz i

¢ I €s angegriffen, ]

gxer Lgbens;ahren vertrat Vﬁgfﬂgﬁf eclllen I(_I}lediflrllg 1§tz(tien
apst ist der Antichrist3). Wie die Waldenser e‘?r.at :§

in sein :
em Traktat: | Der Kreuzzug, oder wider die Kriege -

?Gfe Kplfiréieer h(1383) .ft'ir die apostolische Armut ein
e Zur laben .1hre. (}iiter zuriickzugeben, urr;
et s sein, Die Finziehung des Kirchenbesitzes

che der I{ursten und Herren. Die hadernden Pé'.psfe

raufen und streiten sich wie di
1 0 wie die Hunde um einen K
Der I_{noshen gle.lcht jedoch' ihrer weltlichen Herlrlsocilzefré.-

sie ihn zerschlagen.
Hus hat im Singe sein i i
‘ seines Meisters die Kirche ale A
;:e(igiamtge1t dey Erv.vahlten“ bezeichnet. Nur ed;?leIS ((}1(1:
en, Guten sind die wahren Glieder der Kirche. 'Nicht

I Eb. 1I, 62.

Buddensi i '
geschigmodens lff.g’ é{.":rfzc?. 8, Schriftd, v.§, Reformations-

®) Lechler II, s, 33.
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der Papst, sondern Christus ist ihr Haupt. Der erstere
erscheint nur dann als Christi Stellvertreter, wenn er
den christlichen Gesetzen gehorcht. Der Laie muB priifen,
ob man ihnen nicht zuwiderhandelt. Wer soll jedoch
gegen die MiBbrduche im Klerus einschreiten? Hatte
sich Wiklif vornehmlich auf die englische Regierung in
dieser Frage gestiitzt, so appellierte Hus an den bohmi-
schen Staat und sein Volk, seine Fiirsten und Herren
miissen ,,gewissenlosen Klerikern die Kirchengiiter ent-
ziehen, um sie dadurch zu ziichtigen und zu bessern®.

Hat Hus die Deutschen von seiner Kirche aus-
geschlossen? , Wie oft spricht Hus von seinem Volke
als der ,geheiligten’ Nation, von dem gliicklichen’
Bohmen, von Prag, dem zweiten Paris.“') Man hat ihm
Hall gegen das deutsche Volk vorgeworfen und sein Ein-
treten fiir die tschechischen Studenten an der Prager
Universitat, zu deren Gunsten das Stimmenverhaltnis
geidndert wurde, als Verbrechen ausgelegt. Die Mehrzahl
der deutschen Professoren und ihrer Horer waren aber
Gegner des Wiklif, hielten auf Seite Georgs XII., der
den Gegenkonig Ruprecht unterstiitzte, waren daher
durchaus keine ,abgeklirten’?) Gegner Wenzels IV,
der sich bewogen sah, trotz des Protestes der Deutschen
den BShmen drei Stimmen einzurdumen. Diese Zankerei
der Akademiker wurde aufgebauscht. Man sprach von
einer Vergewaltigung der Deutschen, die in der Anzahl
von 25 ooo Studenten und Lehrern abgezogen sein sollten.
In Wahrheit waren ihrer héchstens 1000%). Ist es wirklich
wahr, daf} der Auszug dieser geringen Menge tible Folgen
mit sich brachte?

Gar lehrreich sind die dariiber entstandenen Legenden!
F. Matthaesius schreibt iber den Auszug: ,Er zer-
schnitt das geistige Band, das {iber ein halbes Jahr-

1) Loserth, Hus und Wiklif. Prag 1894, S. g5. )

%) Dariiber vergleiche die einseitige Darstellung bei
Bachmann., II. 4. Kap. 142f

3) Tadra S. 295.
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hundert die béhmische Hauptstadt mit den deutschen
Landschaften verbunden hatte.”3)

Tadra erklirt, daB die Deutschen 1409 nicht zuriick-
gesetzt wurden. ,,Leider, daB diese (Deutschbohmen) in

allen Fragen ebenso wie in der Universititsangelegenheit

stets mehr zur Fremde als zur Heimat neigten.” %)

Bachmann berichtet mit Entsetzen: ,Der Prager =
Gewerbsmann und Hindler empfand den Abzug so vieler

wohthabender Fremden bitter und grolite den Utshebern,

und selbst der Prager GroBkaufmann ging seines sicheren

' Kre'dits in der Ferne, besonders in Deutschland, ver-
lustig. Der deutsche Handel suchte fortan zu den Ost-

landern Furopas neue StraBen mit Umgehung der Grenzen

Boéhmens.“ 3)

Auch nicht eine einzige geschichtliche Quelle hat
Bachmann mit den anderen deutsch-nationalen Histo-
nkerp angefithrt, um diese Wirkungen des Abzuges zu
bewe1§en. Hus sollte als Apostel der deutschfeindlichen
Partei verschrien werden. Man ‘wollte ihn als einen bos-

artigen, finsteren Agitator kennzeichnen. Wer hat wirklich

in Prag den Abzug der Deutschen verurteilt? Bachmann
steht unter dem Einfluf Hoflers, der diese Frage mit
de}' I;Igge eines unbekannten Zeitgenossen des bohmischen
Wlkllf;ten beantwortet: , Wie viele Goldstiicke haben
mcpt d@e fremden Studenten in Prag sitzen lassen; die
Universitit war eine wahre Goldquelle fiir Prag.“4) Eine
-Minderheit von deutschen GroBhindlern hat das Vor-
gehen Husens verldstert. Ihr zuliebe hat man die
Legende vom Deutschhetzer Hus erfunden.
War es denn wirklich ein weltgeschichtliches Freignis
daB deutsche Studenten den Wanderstab ergﬁffen§

}) Fr.Matthaesius Der Auszug der deutschen Stud
1 ius, ten
aus Prag 1409 in Mit. d. V. Bd. o mhnden
% Tadra 8. 206. 33, 8 x0g.
2 IBIa%?mann II, 180.
Hoiler, Mag. Hus. 8. 250; Franz Palack i
Geschichte des Hussiterttums und Prof. C. Hsfler. }(’:rag 't 81:%?

8. go—100,
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Kamen solche akademische Auszlige nicht auch an

anderen Universititen vor? Hitte Hus den wenigen
Geldherren zugunsten auf seine Reformationsziele ver-
zichten sollen? Das wire der grofite Verrat an der

‘Revolution in Bohmen gewesen, die ohne réchtswidrige

Taten nicht moglich warl »

Als man Hus seine Gehissigkeit gegen die Deutschen
veriibelte, gestand er aufrichtig: ,Ich leugne das; es sei
denn, dafl Deutsche und {feindselige BShmen aus un-
gerechter Ursache Veranlassung dazu nehmen, dann mag
es wohl wahr sein; denn Christus war ein Stein des An-

- stofes und ein Fels des Argernisses, und Christus weiB,

daB ich einen guten Deutschen mehr lieb habe als einen
schlechten Bohmen, und wenn er mein leiblicher Bruder
wire. Husens Bekenntnis straft alle Verleumdungen
Tiigen. Es erhebt ihn iiber den voélkischen Gegensatz
der deutschen und tschechischen Fanatiker und be-

 leuchtet die Offenheit seiner Seele: er ruft den Deutschen
zu, daB sie vor ihm nichts zu fiirchten haben, wenn sie

,gut” sind. Seine Widersacher unter den Deutschen sind
die geldprotzenden Prilaten und reichen Krimer, die
Unterdriicker der ,,Armen” Prags. In der Bethlehems-
kapelle teilt er ihnen freudig mit: ,Kinder, gelobt sei-

‘der Allmichtige, -daf wir die Deutschen ausgeschlossen

“haben . . . Es sind die deutschen Studenten, die bei

Rom halten, daher die Konfiszierung des geistlichen Be-
sitzes als Verbrechen der Wiklifiten hinstellen! Sie ge-
horen mnicht zu den guten ,Deutschen”, der Kirche
Gottes; daher jubelt die béhmische Gemeinde Bethlehems,
daf} sie eine Niederlage erlitten, wihrend die deutsche
Partel der Patrizier, die mit dem XKlerus versippt ist,
Hus Rache schwort und ihn als Xetzer in die Munde aller

| * bringt.

Hus verteidigt vor seinen ZuhSrern in Bethlehem
den wiklifitischen Grundsatz: , Weltliche Herren konnen

- nach ihrem Gutachten pflichtvergessenen Klerikern auch

die weltlichen Giiter entziehen.”” Daher konnte ein
Geschichtschreiber erkléren: ,Wegen keiner anderen
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Grundsgtze hat Hus in alter und neuer Zeit eine schz:irfere
Verurteilung erfahren miissen als wegen der in dieser
Rede ausgesprochenen.“l) Die Stellung zur kirchlichen
Giiterfrage hat ihn in Widerspruch mit den deutschen
und bohmischen Anhéingern Roms versetzt, Sie ver-
anlaﬁj:e den Franzosen Gerson auf dem Konstanzer
Konzil . zu der Bemerkung, Hus’ Irrtum verfithre zum
Tempelraub?. Hus behauptete: ,,Als erster und oberster |
In".cefessen‘c in der Besitzfrage seines Reiches hat der
Konig das Recht, unter Umstédnden die in die tote Hand
g?fallenezn Giiter einzuziehen.“ Hus befiirchtete, es
gonnte in Béhmen sidmtlicher Besitz auf die Klerik)valen
tibergehen. Dann hire der Konig auf, da ihm kein Flecken
Landgs gehdre, Bohmens Herrscher zu sein. Hus glaubte
an diese Gefahr; denn die Geistlichen , besitzen jetzt
schon mehr als den' vierten Teil des Reiches, und aus
leicht begreiflichen Griinden wichst ihr V ermi,igen noch
von Tag zu Tag, wihrend das der Herren, Ritter und

enthiillte er die ideellen Kraftquellen der besitzlosen
Schichten. Mit -welcher Hochachtung schrieb er im
- Juni 1415 an den Magister Martin: ,,Griifle — alle Freunde

der Wahrheit — auch meine ,Doctores’ und in Christo
 geliebten Briider, die Schuster, Schneider und Schreiber, und

sage ihnen, sie sollten sich das Gesetz Christi angelegen sein

lassen, in Demut weise sein und nicht eigene Auslegungen

machen, sondern die der Heiligen annehmen.” Das
 lebhafteste Interesse hatten die ,,Doktores Schuster fiir
religiose wie politische Angelegenheiten, Bevor Hus
nach Konstanz eilte, verkiindete ithm der Schuhmacher
Andreas, ein Pole, er werde kaum unversehrt nach Prag
zuriickkehren. FEine tiefe Hinsicht in die damaligen
Machtverhéltnisse offenbarte Andreas, wenn er ein wenig
ironisch Hus gegeniiber meinte: |, Es gebe dir der Konig,
nicht der von Ungarn (Sigismund), sondern der des
Himmels, alles Gute fiir deine treffliche und teuere ILehre,
die ich von dir empfangen habe.”” Wie tdricht erscheint

anderen Weltlichen abnimmt“. Diese kirchenfeindliche

Idee war dem Adel und Volke Béhmens aus der Seele
gesprochen. Machten sie sich Husens Rat zunutze, dann
muBtel} sie auch den zweiten Teil seines Programmes
akzeptieren: ,,Nur in guten Befehlen darf man den Vor-
gesetzten gehorchen, bei schlechten aber kiihn sich wider-
setzen.

Hussitismus bedeutet demgemifl den organisierten
Kampf des gesamten Volkes gegen die Kirchengewalt
Wollte Hus den nationalen Widerstand gegen Rom ent:
fesseln, dann hatte er die moralische Verpflichtung, das
Prager Proletariat geistiy zu schulen. Das einfachste
Bestrebe‘:n de}“ Prilaten war auf die Verdummung der
,Armen’ gerichtet. Hus hat dies treffend in der Beth-
lehemskapelle durch die ihm von Faulfisch mitgeteilte

Geschichte eines Koches, der beim Lesen der englischen

Bibel vom Bischof ertappt wurde, gezeigt3)., Dadurch

“1) Krummel, Geschichte der bsh
;) Héofler, Gesch. Bd. I, 233. ol Ref. xr.
) Dieser Koch verteidigte sich als Kenner der Heiligen

so rithrigen, klugen Handwerkern gegeniiber das Treiben

der Xleriker, die Hus in Konstanz zum Tode verurteilen,

ohue seine Biicher gelesen zu haben. Man muBl das Spott-

lied gegen den Bischof von Prag kennen, um die Kritik

der Prager iiber die Fehler des Klerus zu wiirdigen. Sie

sangen, als man Wiklifs Werke verbrannte:
Zbynek, Bischof, A-B-C-Schiitz verbrannte Biicher,
wullte nicht, was darin geschrieben steht.”

Schrift. , Weillt du denn,“ versetzte der Bischof, , mit wem
du sprichst.” ,,Ja, mit einem Bischof, der ein Mensch ist!
., Kannst du denn, elender Laie, mit mir aus der Heiligen
Schrift sprechen ?* Der Koch sagte: ,Ich weill, dall du
nicht gréBer bist denn Christus, und glaube, daf ich nicht
schlechter bin als der Teufel. Da aber der gnadenvolle

- Christus geduldig die Schrift vom Teufel anhorte, warum

solltest du sie nicht von mir, einem Menschen, horen, da
du geringer bist als Christus?* Hus erzdhlt diesbeziiglich:
,,Und dariiber wurde der Bischof so drgerlich, daff er mit
dem XKoch nicht weiter sprechen wollte. — Und so besiegte
der Koch mit der Schrift den Bischof und Menschen, so wie
Christus den Teufel besiegte’*. Krummel, Gesch. 129,
Anm, . :
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: suchten Handwerker aus Béhmen Niirn-
ku;l StéufGaflrgftdie technischen Feinheiten des Gewerbes
: i:ngnenzx;iernen. Niirnberger Rechtsbestim.mungen kamcin"
kk’ in der Altstadt im I3 Jahrhundert in Gebrauch?).
. Auf die engen Handelsbeziehungen wies das Haus der
. pohmischen Kaufleute am Marktplatz : (,,Behelmisphes
 Haus)?). Karl IV. erklirte, Niirnberg ggfallge ihm,
da es schone Héuser und viele Gassen besitze$®). .I\/pt
_den Prager GroBbiirgern waren die Nu;nberger Patrizier
gersippt. Daher haben sie die Abneigung  gegen I.Itis
- offen dokumentiert. Ihr Chronist Sl.gmux.ld‘ Meisterlin®)
schreibt tiber Hus’ Heimat: ,,Behaim ist ein Iax}t, das dg
gehort zu Germania, das ist zu teutsche}“ nation . . .

Nachdem er die Grenzen angibt und d1e. Spre}chg der
Bevilkerung  als ,,schlavonische” (,.das 1st Wmdlsclzgez
Zungen, die sie auch redent”) bezeichnet hat, melde

er: ,,Das volk des lands ist trin}{er, fre}Ser und. begert
alweg etwas neues anzufahen,‘ sie verpm.dent sich zun'
sammen an ein (er) zech, dieweil das FaB ein tropfen hat;
sie seint hinderlistig und unstet, raut?er und spreche'n, sie
. kommen von alter her von Sclaven.” Von Hus ber_lch‘ce?E
. er: er stamme von armen Leuten ab. ,:Man h}eltum au
der schuel fiir einen listigen und kleprigen laien. Hus
hat 5000 deutsche Studenten von Prag ve's.rtneben, die
die Universitat Leipzig griindeten. Die BShmen sollen
ihn erst mach dieser Tat fiir emen groflen Qeleh}‘ten
\gehal‘cen haben. Meisterlin will aber Hus fiir einen
falschen Menschen ausgeben. Desl}alb“ schildert er, .da
Hus ,,ein schein eines erbere lebens fil_ert s dh als Schein-
heiliger auftrat, habe er den Ruf eines heiligen Mat}_ne:
genossen. Die Wut pfaffischer Gesinnung entstrom
Meisterlins “Erzahlung: ,,Do lieB er aufl seinem munt

Die Prager Kleinbiirger, die wirtschaftlich die deutsche
Ziinfte bekdmpften, erwiesen sich als die tiichtigste
Freunde ihres Ideologen. Am 2. Oktober verhinderte
sie in Bethlehem den Versuch der Prager Biirger, m
Zustimmung des - Altstddter Rats ihn zu verhaften?
Wihrend er predigte, kamen viele Pipstler unter der:
Filhrung des Bernhard Chotek auf ihn los. Hus erzihl
von der Vergeblichkeit ihrer Bemiithungen: . . . ,ab
der Herr machte sie irre, daBl sie nicht wullten, was sie
tun sollten; sie kamen also zur Unzeit.” Hierauf faBten
die deutschen Ratsherren den EntschiuB, Bethlehem;
das Zentrum der demokratischen Massen, einzureilen;
Ihr Werk scheiterte an dem Widerstand der Bohmen:
aber der patrizischen Fraktion gelang es, drei Hand-
werker, Martin, Stasek und Johann, die die AblaB-
prediger, Iiigner* schalten, hinzurichten. Alsdie, Armen

~darin eine Herausforderung seitens der Biirgerlichen
sahen, hat Hus ihnen zum Trotze die drei Mértyrer in
Bethlehem begraben. Das bedeutete geradezu eine Ver-
fluchung der schandlichen Tat, eine Heiligung der Hand-
werker, deren Freunden Hus predigte, ihre Nachkommen
mogen wohl bedenken, ,,dal andere vor ihnen um Christi
willen ohne Furcht dem Tode sich geopfert haben®?).
~ Unter solchen Umstinden hat der deutsche GroB-
héndler in Hus einen Gegner seiner Privilegien gesehen.
Der Prager Geschiftsmann war in den reichsdeutschen
Stddten mit den herrschenden Geschlechtern befreundet.
Bei ihunen malte er die Personlichkeit des Reformators
in den schwirzesten Farben. In Niirnberg gab es viele
mit Prager Biirgern verwandte Familien, die den Namen
,,Behaim® fiihrten3). Hier blithten seit dem 13. Jahs-
hundert die Firberei, der Tuchhandel und die Metall-

1y Mit. 4. V. 49. IIII. H6 1gr1. Zycha S. 298.

2 i h, Handel. 66. .
3) %?erﬁcﬁrconiken der deutschen Stédte qumI 184‘.5 bis ins
. t Niirnberg III. 22. Kap., 3. 15381

1o ga(}};lrl}rlgr?iiii III‘? Sig%nund' Meisterlins . Chronik dgr

Reichsstadt, Ninberg 1488, Kap. 26, 166 f.

1) Nowotny, Johann Hus’ Predigten, aus dem Béhmi-
schen iibersetzt. 3 Hefte. Gorlitz 1854/55, 1T, 74.

2} Nowotiny, Hus' Pred. H. I, 49. :

3) Dr. A. Kleinschmidt, Augsburg, Niirnberg und ihre
Handelsfiirsten im fiinfzehnten und sechzehnten Jahrhundert.
Kassel 1881, S. 41.
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den Sachanwalt der Patrizier Niirnbergs und Prags, ist
qur eine Gemeinde der Geschlechterdiktatur und romisch
 gesinnten Stadtherren die idealste. Sie muB etwa so aus-
sehen: ,Die tugentreichen frumimen bur.ger waren nit
undankbar got, dem herrn und Eien _heb'en hailigen,
wann sie beflifen sich dem kaiser in zxemhche_n sachep
su wolgefallen werden, und got, dem almech'f‘.lgen sein
dienst zu meren mit gots heusern, clostern, pfriinden 1.md
ctiftungen und priesterlicher zucht furdernus.‘_‘ D}ese
frammen® Patrizier haben dieselben Eigentiimlichkeiten
;in’er Prager Gesinnungsgenossen: sie .verbannt_ar} die un-
 ruhigen Handwerker, unter denen die Autoritat Roms
geringen Anhang hat. 1354 wurden 24 Personen als
Ketzer ausgewiesen. 1378 muliten 39, d'a_r.unter 24 Frz}'uen,
sifentlich BuBe tun. Beziiglich 1379 heifit es in Miiller,
Annales der 16blichen Reichsvesten und Stadt N?rnberg
(folg. 750b): ,in diesem Jahr hat man zu Niirnberg
‘sieben Personen wegen zugemessenen Unglaubens und
Ketzerei lebendig verbrannt . . . Elf Personen schwuren
ihre Irrtiimer ab. Andere entflohen oder wurden vet-
_bannt. Antipapstlicher Sektierer gab esin vielen deutschen
Stadten. 1393 war die Lehre Wiklifs in Augsburg unter
 den Webern heimisch?). 1398 wurde in Breslau Stephanus,
der in Oxford wegen wiklifitischer Héresie drei Jahre
" gefangengehalten wurde, hingerichtet?). Der Breslauer
Nikolaus von Namslaw wurde 1392 in BOhmen wegen
irriger Lehren in Untersuchung gemommen. Der Nira-
berger Chronist erzéhlt: ,Jtem anno dom. 1300 und g9 jar
am freitag vor s. Walpurgen tag, da verprannt man
6 frawen und ein Man, dy waren keczer, und geschah zu
Nuremberg.”3) ’ _ )
Den Patriziern in Niirnberg war Hus nur ein ,boser
keczerischer Bosewicht“%). Diese gehdssige Stimmung
kannte er. Fr sagte in seinem Buch ,von der Kirche

fallen die gift falscher ler, die er lang in dem hertze
getragen und auBgebrait hette” Uber die sonstig
Titigkeit Husens gibt Meisterlin an, dafl er in Bethlehe
als Wiklifite predigte, sich ihm einige Priester, ebeng
Gelehrte anschlossen, die kein Pfriinden hatten, dahe
geneigt waren, die romische Kirche als siindhaft zu ver.
ketzern. Die Prager ,,Armen” haben Unruhe erregt, us
sich der Gold- und Silberschitze in den Kirchen.z
beméchtigen. Meisterlin, der auf diese Weise den Sta
tiber das Haupt der Hussiten zerbricht, verrit gleich
zeitig, da8 er in dieser Frage auf Seite der Prager Patrizier
steht. Das beweist nachfolgende Stelle: ,,ein rat zu Pra
und die metzger und etlich frum burger wolten di
(Wiklifiten) straffen, die ursach waren gewesen des auf
laufs und des raubs, da fielen sie gar genau alle in den tot."*

Das bezieht sich sicherlich auf das Verhalten der
drei Handwerker, die von den Altstddtern getttet wurden,
Mit der Belobung dieser Tat hat sich Meisterlin als ein
geradezu anwidernder Hussitenfeind entpuppt. Waru
bejubelt er die ,etlich frum burger von Prag? De
verarmte Handwerker in Prag ist ihn ebenso verhaBt wi
in Niirnberg. Die Ziinfte in Niirnberg haben 1348 di
Patrizier besiegt und die Herrschaft an sich gerissen
die sie durch die Intervention Karls IV. wieder an di
alten Geschlechter abgeben muBten. Das niedere Volk
ist ein ,,Bubenvolk”, ,,in solt zu tail werden der reichen
hab . . .“ FEr beschimpft es mit: Tabernierer, Fiiller,
Spieler, Galgenschwenkel usw. Von 1348 bis 1349 dauerte
die Macht der demokratischen Masse. Meisterlin als
antihussitischer Geschichtschreiber charakterisiert sie in
folgender Weise: ,,also ward auch den armen petlern
gro3 Mangel, die priester hetten kein opfer, die pettel
orden baten got tag und nacht, dafl ire gutthuer und
speiser (= Patrizier) wider kommen.” Nimmt man s
wacker die Bettelmonche in den Schutz und verdamm
man anderseits den plebejischen Handwerker, dan
wird es erkldrlich, daB Meisterlin den Hussitismus als
Programm der ,,Armen‘ rundweg ablehnt. Fiir ihn, als

1y Kleinschmidt, Augsburg, Niirnberg. S. 18.
%) Haupt, D. Zeitschr. ITI, 363.

3) Deutsche Stidtechronik. I, 362; III, 136.

4 Eb. Bos. I, 350, 35T
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(1413) wegen der Vorladung zur Kurie: ,,Die Entfernun,
ist fiir mich eine weite und rings von feindseligen Deutsche
umgeben.”“Y) Als er nachi Konstanz reiste, iiberzeugte e

sich, dal er nur bei den Patriziern und Prilaten des

deutschen Volkes verrufen war. Am 11. Oktober 141
verlie er Bohmen. Als er Niirnberg erreichte, war e

geradezu entziickt iiber das Verhalten der Deutschen,

, Wisset,” schrieb er, ,,daB ich nie mit verhiilltem An

gesichte geritten bin, sondern offen. und frei, seit ich
Bohmen verlassen habe. In Niirnberg erwartete ihn

das Volk {1g. Oktober) auf den Strafen und bewundert
den tschechischen Magister. Als die Magister der Stad

mit ihm heimlich verkehren wollten, sagte er: ,,Ich predige
Otffentlich und wiinsche auch, dafl mich hore, wer Lust

hat.“ Hus iiberzeugte sich, wer unter den Deutschen

gegen ihn wirkte. Dariiber duflerte er: , Ein Doktor und
Karthiuser-Monch brachten wunderliche Dinge vor; auch

vermerkte ich, daB3 es dem Pfarrer zu St. Sebald, Mag.

Albert, tibel gefiel, daff die Biirger mir Beifall gaben.”
Daraus ist ersichtlich, daB die Biirger von Niirnberg

mit ihm einverstanden waren. Es fiel den Handwerkern.
nicht ein, dem Pfarrer zu St. Sebald oder den Patriziern
zu Ehren Hus als ,,Bosewicht in den Staub zu zerren.

Sie steliten ihm das Zeugnis aus: , TFiirwahr, Magister,

das, was wir jetzt von Huch gehort haben, ist katholisch;
und wir lehren, halten und glauben seit vielen Jahren
auch so. Wenn nicht anderes gegen euch vorliegt, werdet
ihr sicherlich mit Ehren wieder vom Konzil heimkehren.
Ausdriicklich erwidhnte die Niirnberger Biirgerschaft, dafl

sie ,,seit vielen Jahten in der Art Husens der Kirche

gegeniiberstehen. Das hatte sie wihrend ihrer Konflikte
mit. dem Patriziat bewiesen. Die Massen in Niirnberg
waren Gegner der pipstlichen -Gewaltherrschaft und
fithlten sich mit dem bdhmischen Reformator -eines

1) YLechler II, S. 191, Anm. 1. (Vgl De ecclesia ¢. 20/21)"
in Opp. Hussi 1558, I, 244, 2 folg.: est mihi distantia longa
(vonr Prag nach Rom), inimicis teutonicis undique circum

septa.
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ginnes. Kein Wunder, daB die itq Dienste der p_atrizisg:hen
Ratsherren stehenden Stadtchronisten sowohl die hussiten-
freundliche Plebs als Hus als eine verworfene Gesellscl;aft
darstellen. Als Hus die Stellung Deutschlands zu seiner
Person beurteilte, sagte er in Anbetracht der Erlebnisse
in Niirnberg: , Wisset auch, daB ich noch keinen Feind
nden habe.” )
gef%Vie schroff dagegen war das Verl}alten der bohmischen
Theologen gegen ihn! ,,Ich gestehe, ich erfahre von keiner
Seite her groBere Feindschaft als von den Bewohnern
Bohmens. Am 16. November erzihlte er: ,Ich fand
nirgends einen offenen Feind und wiirde selbst in Konstanz
nicht viele haben, wenn die Scholaren aus Bohmen,
welche nach Pfriinden und Reichtiimern haschen, das

Volk auf den StraBen nicht aufhetzten.” Damit hat Hus

die wahrsten Motive der deutschen und slawischen Geist-
fichen in dieser Frage angegeben: sie Wol.lten durch die
Vernichtung seines Lebens die einfluBreichsten Ehren-
tellen sich von Rom sichern. So besc.haffe.an waren
Michael de Causis, der Bischof von Le1t0m1sch1” un.d
Stephan Palec, die sogenannten ,,Ratha}usthepl.ogen , die
es mit den Patriziern hielten und die heftigsten An-
klager auf dem Konzil wurden. Michael de Causis sagte
wihrend der Verhandlungen: ,Mit Gottes I?ﬂfe wol%en
wir diesen Ketzer nun bald verbrennen, fir den .1ch
so viel Geld aufgewendet habe.” Hus beantwortete diese
grausame, tiickische Denkweise mit der gdelmutxgen
Erklarung: ,,Ich wiinsche um deswillen kel.ne Rac}_le;
diese habe ich Cott iiberlassen; ich ,bete': vlelmelfr in-~
standig fiir ihn. Auf das emporende Treiben der Hetz-
priester kam er in einem Briefe vom 28. Juni zuriick:
Ich muB euch auch das noch berichten, daf3 (.jlas alles
,S,tolzes, Geizes und jeden Oriuels volle Konzil selbst

" meine bohmisch geschriebenen Biicher als ketzerisch

verdammt hat. Es hitte sie auch nicht verstanden — denn
auf dem Konzil waren Italiener, Franzose, Englinder,
Spanier, Deutsche und andere f_remd-er Zungen —, aus-
genommen der Bischof von Leitomischl, welcher ]ene;

Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen.
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Synode beigewohnt hatte und etliche andere mir -feind-

selige BOhmen nebst einigen Prager Priestern, welche

zuerst angefangen haben, die Wahrheit Gottes und unser
Bohmen zt verlastern, — ein Land, dem ich den besten

Glaubensstand zuschrieb, darum, weil es sehr ernstlich

nicht nur nach der Wahrheit Gottes, sondern auch nach
16blichen Sitten verlangt.”

Trotz seiner nationalen Empfindungen war Hus weif
entfernt von fanatischer Denkungsart. Gehafit hat er”
nur das Bose und Unwahre. Man hat seine Taten mif3- -

verstanden. Als er vor seinem Tode Niirnberg aufsuchte,
hatte er sich {iberzeugt, daB auch die Deutschen seine
Ideen billigten. Ganz falsch ist es daher, zu behaupten,
dafl der geistige Zusammenhang zwischen Béhmen und
Deutschland 1409 zerschnitten wurde! Dies war nicht

méglich, da in Deutschland selbst eine waldensische und "

wiklifitische Strémung bestand. Der revolutionire Biirger
in Niirnberg stand auf Husens Seite. Daher konnte Hus,
als er ihn verliel, um nach Konstanz zu eilen, wohl

hervorheben: |, Wir schieden in Freundschaft von-

einander.” %) :
x %

Sechstes Kapitel.

Die Stellung des Hussitentums zum deutschen Volke
am Ausgange des Mittelalters.

Hus schrieb 1411 an einen Gesinnungsfreund in Eng-
land: ,,Unser Volk will nichts als die Heilige Schrift horen,
und wo in einer Stadt, einem Dorf oder auf einer Burg

Y Unrichtig ist Palackys Meinung, daBl das Volk in
Niirnberg nur ,,aus Neugier Hus entgenkam (Gesch. von
Bohmen. 3/1, S. 317): Richtiger hat Lechler die Be-
ziehungen zwischen den beiden angegeben, ohne, wie dies
hier geschah, die Stellung der Niirnberger Patrizier und
Kleinbiirger zum Husitismus zu behandeln.” Was Bachmann
fiber Niirnberg berichtet, ist bekannt. Die Behauptung, Hus
habe in Deutschland durch,,unniitze Herausforderungen* ver-
letzt, wird dabei von Bachmann nicht bewiesen! (II, 209.)
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ein Prediger der heiligen Wahrheit auftritt, da stromt
ihm das Volk, unbekiimmert um den schlechten Klerus,

- gcharenweise zu. Unser Herr, der Konig, sein Hof, die

Barone und das gemeine Volk sind alle fiir das Wort
Jesu Christi.”- Hus rief alle Freunde der Wahrheit in

. die Schlacht gegen den Antichrist. Der Papst mit seinen

ungeheueren Machtmitteln war ihm das grofite Hindernis
der kirchlichen Reformation. Seine Hinterlist und Willkiir

. zu iberwinden, war nach ihm nur dem gliubigen Volke

moglich. Daher multe die ,bohmische Nation” ge-
einigt dastehen wie eine feste Mauer, vor der alle Angriffe
des Bosen abprallen. Hus, der fiir die allnationale
Gemeinschaft schwirmte, wufBite nicht, dafl in Béhmen
sein Anhang ein Konglomerat verschiedener Parteien
darstellte. Wie schwer liefl sich sein Wunsch von seinen
Freunden durchfiithren, denen er von Konstanz schrieb:
,Ich bitte die Biirger, daf} sie in ihrem Stande ein gufes
Gewissen bewahren —. Ich bitte die Handwerker, dafl
sie ihre Kiinste mit Sorgfalt ausiiben und mit Gottesfurcht
betreiben. — Ich bitte die Knechte, daf sie ihren Herren
gute Treue erzeigen.” Hus suchte in allen Schichten der
Bevilkerurnig gegen .den Romanismus zu wirken., Das
geht ziemlich deutlich aus seinen Worten hervor: . . . ,,betet
auch fiir mich, daB} Gott mir in der Predigt seines Wortes
gliicklichen Frfolg geben wolle, wo ich es nun auch predige,
wie die Not erfordert, es sel in Stidten oder Dorfern,
auf Burgen, auf freiem Felde oder in Wildern; denn
iiberall mochte ich etwas niitzen, daB nur das Wort
Gottes in mir nicht unferdriickt werde.”

So dachten aber nicht die hussitischen Parteifiihrer.
Ihr gemeinsamer Gegner war das Papsttum, ‘das ihren
Magister in Konstanz verbrannte. Der Zorn iiber die
grausame Tat des Konzils hat den Hussitismus zur Ab-
wehr der rOmischen Fanatiker vereinigt. Wenn er ge-
schlossen gegen den pipstlichen Despotismus vorging,
zeigte sich diese FKinheit nicht auf sozialpolitischem
Gebiete bei den Hussiten. Schon der EntschluB der
bthmischen Barone, die nach Husens Tod am 5. Sep-

7#
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tember 1415 ein Schutzbiindnis fiir die freie Predigt des

Wortes Gottes abschlossen, enthielt den Keim der Zwie-
tracht. Die Prager Universitit ward mit dem schieds-
richterlichen Amte in religiésen Fragen betraut. Ihre
Doktoren waren aber eingestellt auf die Empfindungswelt
des leicht beweglichen Prager Biirgertums. Das war
nur so weit revolutiondr, als es durch die Privilegien
der Patrizier geschidigt wurde. Fiel diese wirtschaftliche
Schranke hinweg, so war es gesittigt! Prag, das im
Jahre 1415 das geistige Zentrum des Hussitentums wurde,
war trotz der radikalen Vernichtungstheorien der Romer
gemafigt. Seine Magister sagten am 25. Jdnner I417:
,.In Dingen, woriiber die Heilige Schrift keine bestimmten
Ausspriiche enthilt, soll die Sitte des Volkes Gottes und
das Herkommen als Gesetz gelten.” Was durften sie
nach diesem Kautschukparagraphen fiir evangelisch und
nichtevangelisch halten? TUnter den 23 Artikeln der
Prager Synode (Sept. 1418) besagte der zweite: ,Es
moge sich niemand herausnehmen, zu behaupten, man
diirfe nur dasjenige glauben und festhalten, was aus-
driicklich in der Heiligen Schrift ausgesprochen ist;
allerdings sei jede zu unserem Heil dienende Wahrheit
in der Heiligen Schrift niedergelegt, aber nicht gerade in
offener, direkter und ausdriicklicher Weise.” Damit
wollten die Prager die Notwendigkeit betonen, in zweifel-
haften Fillen selbst Verhandlungsnormen zu bestimmen.
Die béhmischen ILédnder sollten die geistige Hegemonie
Prags anerkennen. Man hat z. B. verlangt, es sollten
vorldufig nach den Artikeln 16 die Gebriuche der
katholischen Kirche, die Gottes Gesetz nicht wider-
sprechen, weiter gelten, ,solange nicht etwas Besseres
an ihre Stelle tritt”. Die Reformbediirftigkeit.der religiosen
Institutionen war von den Doktoren zu priifen. Natur-
gemdl nahmen sie auf die Parteiziele des Pragers Riick-
sicht. Sein lokales Interesse war aber nicht immer
gleichbedeutend mit dem der hussitischen Gesamt-
bewegung. ]

Die Prager haben wihrend der Revolution nie eine
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wlare Politik betrieben. Sie waren im Nachteil gegeniiber
den Taboriten, die sich auf die bauerliche Mehr_.heﬂ in
dem hussitischen Kriegsheer stiitzten. In Prag gebardeten
sich ein paar Professoren und Emporkb'?nmhnge aus dem
Lager der ,,Armen®, die mit der Vertreibung der re}chen
Deutschen nicht allein ibhre Héuser samt g}rundstucken
okkupierten, sondern als Handler wieder in Ruhe und
Frieden ihren Geschiften nachgehen wollten, als die
Herren des bohmischen Volkes, ohne den agrar-sozialen
Zielen des Landproletariats Rechnung zu tragen. Fs
pannte sie , heuchlerische Pharisder”; ,,Schriftverdreher
und verglich sie mit ,einem &uBerlich reinen, innen
schmutzigen GefaB“. Strebte der gemaBigte Prager nur
darnach, die ,,Armen” gegen den Kleriker und deutschen
Patrizier aufzuwiegeln, um an seine Stelle zu gelangen,
so hat der slawische Horige zu den Waffen gegriffen,
um jeder autoritiren Gewalt den Garaus zu mag:hen.
Dabei plante er die Zertriimmerung der biirgerlichen
CGemeinschaft. In dem 12. Artikel von 1420 hieB es:
,jitra paganica et teutonica, quae non concordant cum
lege dei, tollantur et iure divino scriptura regatur,
judicetur et totum disponatur” (,,die heidnischen und
deutschen GCesetze, welche nicht mit dem gbttlichen
Gesetze iibereinstimmen, sollen beseitigt und nach gott-
lichem Recht und schriftgemi regiert, geurteilt und
verwaltet werden). Die ,lex dei” wurde vom Taborit.en
dem ,,jus civile” gegeniibergestellt. Thm war das ,,ius
civile” eine Gesellschaftsordnung, die dem Christentum
ins Gesicht schlug. Sie gewihrte dem Biirger die "Ge-
legenheit, seinen Gewinntrieb zu befriedigen, Schitze
einzuheimsen wund seine Person zum Besitzer von
Giitern zu erheben. Aber hatte er durch die Waren-
zirkulation eine Fiille von Artikeln sich angeeignet, dann
hat der Taborite ihn ebenso wie den adeligen Grund-
besitzer als den Figentiimer eines privaten VermoOgens
eingeschitzt. Christus hatte die Institution des Sonder‘:
eigentums verworfen. Im tabotitischen ., Reiche Gottes
war weder die Gier nach Silber und Gold noch der Land-
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wucher erlaubt. ,,Wie es in Tabor", sagte der tschechische

Bauer, ,kein Mein und Dein gibt, sondern aller Besits
gemeinsam ist, so sollen auch alle Menschen alles gemein-

schaftlich haben und keiner etwas fiir sich besitzen:
wer - Sondereigentum hat, begeht eine — Todsiinde

Waren nicht die tschechischen Biirger und Adeligen,

trotzdem sie sich um den Kelch scharten, nach der Welt-

- anschauung des taboritischen Kommunisten im Grunde
Unchristen? Er rief ihnen zu: ,,Alle sollen untereinander
Briider und keiner dem anderen untertan sein. Fiihrte
er folgerichtig die soziale Gleichheit durch, so gab es in
seinem Welttabor keine stindischen Unterschiede, der
Edle hatte aufgehdrt, den Leibeigenen zu menschen-
unwiirdigen Dienstleistungen heranzuziehen und ihn im
Zustand wirtschaftlicher Sklaverei zu bedriicken. Was
hat denn die vielen slawischen Hérigen veranlaBt, die

gliicklichsten Hoffnungen beziiglich der Neugestaltung

der klassenlosen Gemeinschaft zu hegen, die man in
glithendsten und glinzendsten Farben schilderte: 10
dieser Zeit wird auf Frden kein Konig noch ein Untertan
sein, und alle Abgaben und Steuern werden aufhdren,
keiner wird den anderen zu hassen zwingen, denn alle
werden gleiche Briider und Schwestern sein.“ Solche

Schwirmereien fiir einen zwanglosen Zustand der Menschen

waren in den Reihen von einfachen Dorfkolonen ent-
standen, die am hdrtesten in Bdhmen die Peitsche ihrer
Despoten spiirten. Ihr Leben galt im Auge des Hoheren
als eine nebensdchliche Sache. Geringfiigige Vergehen
wurden mit Abschneiden der Hinde und Nasen bestraft.
Man wunderte sich, daB die Taboriten in der wildesten
Weise Rache an ihren Gegnern nahmen. Man klagte sie
der Roheit und Unkultur an. Dieser Tadel traf sie weniger
als die herrschenden Klassen, die den Untergebenen
gegeniiber es an Gerechtigkeit und christlicher Milde
fehlen lieflen.

Man darf nicht von der hussitischen Zeit Humanitit
im Sinne spéterer Jahrhunderte erwarten. Man stelle
sich vor, wie man vor den Kreuzziigen gegen Bbhmen
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strafte. Mordern wurden in Gegenwart des Vol'kes die
Hinde abgeschlagen?). Ochrecklich endeten die Ver-
brecher, die Sobé&slaw (1130) nach dem I.eben strebten:
man hat sie an ein Rad geflochten, ithre Augen geblendet,

- Hinde und Zungen abgeschnitten. In diesem grafllichen

Zustand steckte man sie auf Pidhle, wo sie unter f}lrghb
baren Qualen verschieden?). Privatfehden und Tatlich-
keiten ereigneten sich in Bohmen stdndig. Trotz Ein-
schreiten der Regierung blieben sie an der Tagesordnung.
Parunter litt besonders der Landmann, in dem durch
das Treiben der adeligen Pliinderer Racheinstinkte ent-
facht wurden. 1366 erschlugen zwei Biirger von Jaromir
einen Pfarrer, der sie vor den erzbischoflichen Notar
zitieren lieB, und biiften diese Tat mit ihrer Hinrichtung?).
Unter Karl hat ein Ritter seinem Geistlichen die Augen
ausstechen lassen, Johann von Lobkowitz warf einen
Kleriker ins Wasser. Derartige Mordanschlige bewiesen
bereits vor der Revolution den Mangel an Achtung vor

" der Geistlichkeit. MuBten nicht die Verbrennungen von

Ketzern alle Volksschichten, die den sittenlosen Priester
verachteten, zu Exzessen reizen? .
,»Man glaubte dadurch abzuschrecker}, verwilderte
aber durch den Anblick qualvoller Hinrichtungen das
Volk und besserte nichts.”“ %) - T
“Der Taborite dachte, das ,,Reich Gottes konpt.e ihn
von den Leiden des irdischen Daseins emanzipieren.
Nach der Kriegsordnung Zizkas von 1423 gab es einen

- dreifachen Unterschied unter den Menschen, die ,treue

Christen, ,,offenbare Gegner'' und ,,ungetreue Hel}cl?ler“
des gottlichen Gesetzes sind. Fiir die ideale kommunistische
Gesellschaft kommen nur die ersteren in Betracht. Da-
durch sonderte man sich von den Pragern und Baronen
ab, die vom Papst an die Vernunft der Prager Gelehrten
appellierten, wihrend die Taboriten nur das Land-

1y Tomek, Geschichte Prags.” I, 140.
2 Eb. I, 140, 141.

%) Bachmann II, 7I.

4 Hofler, Hus. 8. 83, Anm. 187,
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proletariat im Bunde mit den stddtischesn

LArmen” als die groBe Gemeinde, die oberst

republikanische Instanz, erwdhlten. Hin
3 il g von
dem Mut und der Entschlossenheit des besitzlosen Vblken *

der Sieg der Wahrheit ab, dann war es geneigt, seine Krift

zu {iberschéitzen und seinen Fihigkeiten die Uberwindun
des Antichrists zuzutrauen. Es verfiel in den Irrtumg "
Eien bii.rgeﬂichen Magister gering zu schitzen, Wer unte;“”
1h.m w1rkt.e, hatte seine kommunistische Gesinnung, die
Kirche wie Stadt als LasterhShlen mit Vernich%:ung
bedrohte, in erster Linie zu akzeptieren. Namentlich
hatten die Priester der Taboriten das Prinzip der Armut
zu wahren?!)., In den 14 Artikeln bei Laurentius von Bre- :
zowa zum Jahre 1420 heifit es: , FEvangelische Geistliche

diirfen keine Giiter haben.” — Es ging das Gericht, da8
im Konigreich Bohmen Schuster und Schneider’ den
Gojctesdlenst lieben und kein Unterschied zwischen den
Laien und Geistlichen existiere,”” Die Kommune def
Gldubigen setzte die Priester ein?. Ihr gilt der Vorwurf
des Priors Stephan: , Mit einer bisher neven und un-
erhorten Frechheit singet und leset ihr die Messen in
b_ohm1s‘cher Sprache, und dabel helfen euch euere Frauen
singen. ‘%) Im Jahre 1416 hatte er Gelegenheit, in Pfag
eine Frau predigen zu héren. Da er dies als eine Ent-
weihung des Heiligtums hinstellte, verdichtigte er die
Tabon’gen: ,, Jhr macht aus Frauen Lehrerinnen und
Doktorinnen.” Sie wandten sich gegen die Kleiderpracht
den Betrug und Wucher der Kaufleute, da die Prage;'
den lateinischen Schulunterricht, die MeBkleider und
a{:&dere altkirchliche Brauche beibehielten, verwarf man
dies, da es zur Zeit Christi nicht bestand. ,,Unser Grund
steht unbgweglich,“ bemerkten die taboritischen Theo-
log?n, ,,die Einwiirfe der Prager konnen ihn nicht er-
schiittern, vergebens lecken sie gegen den Stachel.“

" , . .
. I)Ingartmu, Di e Waldesier und d. h. Ref., Wien 1910,
3 Preger, Uber das Verhiltnis d
%) Lechler II, 296, Anm. a4.ms er Tab. 8. 76.
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Bei solchen Meinungsgegensitzen bot der Hussitismus

nicht das Bild der Einigkeit. Wir muBten sie hier be-
sprechen, weil wihrend seiner Auseinandersetzung mit
den gegnerischen Faktoren der Parteihader die Tatigkeit
der hussitischen Fiihrer lihmte. Wie schwierig wird es,
ihre Stellung zu den katholischen Machten zu erfassen.
Heute werden immer und immer wieder die ,jeglicher
Kultur feindlichen schrecklichen Hussitenstiirme'?) als
Werk des tschechischen Fanatismus erwihnt. Ein er-
fahrener Kenner des Tussitismus hat zwar ausfiihrlich
die Kreuzziige gegen Bohmen sowie den Ideengehalt der
pohmischen Bewegung besprochen, aber er hat auf einen
Mangel in der hussitischen Literatur aufmerksam gemacht,
da er nicht auf die Frage einging, ,,wie und bis zu welchem
Grade das Hussitentum unser (deutsches) Volk be-
einfluBt hat“?. ‘ :

Tin edler Idealismus ergriff die bohmischen Massen,
als sie das , Reich Gottes fiir nahe bevorstehend sahen.
Wie sollte der Geist des taboritischen Christentums ver-
preitet werden? Man wullte, daB unter den deutschen
Fiirsten, besonders an Sigmunds Hof, das Wort Gottes
nicht die geringste Zustimmung genof. Mit Feuer und
Eisen wollte das Ausland die Freiheit Bohmens ver-
michten. Weder das luxemburgische Konigtum noch die
Kurie anerkannte die Politik der Hussiten, die ja die
Konfiszierung des kirchlichen Eigentums allen christlichen
Nationen predigten. Dieses Programm lief sich seitens
der konservativen Obrigkeiten nur mit Waffengewalt
hindern. Der Hussitismus hat die Konfliktmoglichkeiten
1419 nicht auBer acht gelassen. In Prag haben Christian
von Prachatic und Jakobellus von Mies erklart: der
Krieg sei nur fiir den Fall der Notwehr gestattet. Es
sei unchristlich, das Evangelium mit dem Schwerte zu
verbreiten; man miisse seine Gegner durch ILiebe und
Belehrung entwaffnen, wenn der Feind die Glaubigen

1) Berger, Zeitschr. f. Mahren. XII, 225, 226.
%) Bezold, Zur Geschichte des Hussitentums, Miinchen

1874, S. 113
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vertilgen wolle, sei der Krieg notwendig. Schon dies
hussitische Grundsatz war maflgebend fiir die inte
nationalen Beziehungen des béhmischen Volkes. Fs h
nicht leichtfertig die Welt in ein Blutbad stiirzen wollen
Seine Krifte gentigten nicht, um im Jahre 1419 eine
Angriff auf die Uberzahl seiner Widersacher zu beginne
Sie waren an Geldmitteln und Streitern ihm weit iibe

legen. Daher spottete der deutsche Konig Sigismund, er

konne es kaum erwarten, die Wiklifiten und Hussiten

ersiuft zu sehen'). Im Jahre 1420 kam ein Prager
Geschiftsmann nach Breslau. In seiner Herberge mifi-
billigte er Husens Hinrichtung. Er wurde in- der graus

samsten Weise von einem Plerd zum Hinrichtungsplatze
geschleift, gefoltert und wies einen Widerruf seiner An-
sichten mit den Worten zuriick: ,Ich bin bereit fiir das
Evangelium des Herrn Jesu zu sterben.” FEr wurde
verbrannt. Eine solche Mordjustiz schwebte {iber dem
Haupte jedes Tschechen. Man nannte Sigismund den
‘siebenkSpfigen Drachen. Sein intoleranter Sinn leuchtete
aus dem Befehl an die deutschen Biirger von Bautzen
iiber die Behandlung eingefangener Hussiten hervor:
geistliche sollten vom Bischof, weltliche vom Magistrat
abgeurteilt werden, wenn sie sich halsstarrig erwiesen,
miifte man sie vernichten und sich ihrer Giiter und Habe
bemadchtigen, auch sollte man den Handelsverkehr mit
Bohmen einstellen?. Papst Martin V. erhob in der
Kreuzzugsbulle (r. Mirz 1420) die Ausrottung ‘des
Hussitentums zum fiir die katholischen Michte allgemein-
giltigen Dogma.

Heil und Segen erteilte die Kirche allen Getreven, die
Feuer und Tod durch BShmens Gaue verbreiteten. Das
riicksichtslose Vorgehen der Papstler versetzte die hussiti-
schen Schwirmer in die Zwangslage, sich ihrer Haut zu

1) F. Bezold, Konig Sigmund u. d. Reichskriege gegen
d. Huss. b. z. Ausgang des III. Kreuzzuges. Miinchen 1872,
I, 32.

%) Binder, D. Hegemonie der Prager. I, 33; Palacky,
Urkundl. Beitriage usw. I, Nr. 15.
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i oluti 0 lau, der
hren. Die Revolution eroffnete Iqhar‘m Se, ,
?;219) die ,,Armen” der Neustadt bei einer Wallfahrt

am Rathaus vorbeifithrte. Als daraus Ste.ine auf die
Menge geworfen wurden, _eilte sie erregt ins Rathaus

and warf unter Leitung Zizkas einige_ Ratsherren zum
Fenster hinaus. Falsch wurde dieser Streit in folgender Pfrt
geschﬂdert: ,,Hier Katholiken, dort Utraquisten — ?elde
ctanden zum VernichtungsstoB bere.it emgnder gegeniiber,
Hier Deutsche, dort Bohmen — in bexde_n kochte der
Groll.“Y) In der Neustadt gab es d:amals keine Deut§chen.
Die Ratsherren waren Angehorige der tsche;chlschen
Nation, vertraten jedoch das Biirgertum, dem die Klasse
der ,,Armen’* als soziale: Gegnerin geg_eniiberstand. .Selqe
politische Niederlage lieferte ihnen die Kommune in die
Hand. Den Sieg iber den katholischen Patriziat, der
in der Neustadt im Gegensatz zur Altstadt von slaysflsc]?en
Kramern reprasentiert wurde, war nur durch die Hilfe
der taboritischen Flemente moglich, die vom Tande nach

" Prag stromten und fortan den ungestiimsten, unruhigsten

Faktor der Revolution darstellten. Hat aber %hr Er-
scheinen in Prag ein Chaos herbeigefiihrt? Die Auf-
regung itber den beginnenden Biirgerkrieg raffte Wenzel IV.
hinweg. Hat sein Tod ,,alle Bande‘ der Fgrcht, Zucht
und Ordnung aufgeldst?)? Nicht einmal die kostbaren
Kleider der getdteten Ratsherren wurden von den
,emporten Haufen' gestohlen. Sehr systematlsch. ver-
fuhren sie mit der Niederwerfung des inmeren Feindes:
sie zerstorten Kloster und Kirchen, Altdre, Orgeln und

" Heiligenbilder, -die Symbole des Ultramontanismus, der

ihren Magister Hus gemordet hatte. Wir wissen, daB
das Karthiuserkloster in Smichow meist Monchc? b?".
herbergte, die deutsch waren, aber 1414 unv:orsxchtlg
gegen die FHussiten die Offentlichkeit reizten. Sie hatten

1) B. Czerwenka, Gesch. d. evang. Kirghe in Béhmen.

ipzig 1869, S. 123. .
'Lelg)ml%;lacgky III/?z’, S. 48. Er schildert das Prager Prole-

 tariat als disziplinlos. Dieser Auffassung huldigt die Ge-

schichtschreibung, sie wird daher hier richtiggestellt.
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sich nicht zu wundern, daf man ihre gefiillten Kloster.

magazine erbrach — der hungernde Taborite muBte ja
essen — und ihre satten Kleriker in die Kerker der

Altstadt warf, worauf am 18. August 1419 ihr Kloster

eingedschert wurde. Von einer kannibalischen Verwiistung

war in Prag bei der Herrschaft der Hussiten nichts zy

bemerken, sie sperrten am 19. August die 6ffentlichen

Prostitutionshéuser, schoben die Monehe nach Kuttenberg

ab und schiitzten sie vor Titlichkeiten. Fin Bohme, der
mit einem MeBgewand Unfug trieb, wurde hingerichtet?),
Als Sigmund 1420 Prag belagerte, leitetén die Taboriten
die Verteidigung der Stadt. Die Diktatur des tschechischen
Gottesstreites bezeichnete man als die , deutschfeind-
lichste” der Weltgeschichte. Was taten die Utraquisten
und Taboriten, um in den iiblen Verruf von Fanatikern
zu kommen? Laurentius von Brezowa erzdhlt?: ,Es
wurde zugleich der Beschlufl gefafit, alle Gegner des
Gesetzes Gottes sorgfiltig zu erforschen, auf Befehl der
Schoffen. durch die Priester ihre Hiuser visitieren zu
lassen und bei Strafe der Ausweisung und Giiterkonfis-
kation alle zum Genusse der Kommunion unter beiden

Gestalten zu ermahnen., Infolgedessen zogen es viele:

vor, Hauser und Giiter zu verlassen und aus Prag aus-
zuwandern; andere blieben, um ihre zeitlichen Giiter
nicht zu verlieren; wieder andere lieBen sich in heilsamer
Weise belehren und kamen mit groBer Ehrfurcht und
Andacht zum Empfange des Kelches herbel.” 700 Familien
aus der Altstadt und fast ebenso viele aus der Neu-
stadt verlieBen Prag. Ihr bewegliches und unbewegliches
Eigentum wurde von der Kommune eingezogen. Zuriick-
kehren durften sie nur mit FErlaubnis der Gemeinde.
Trat ein Flichtling zum Hussitismus {iber, so war selbst
die Wiedereinsetzung in die frilheren Rechte mdoglich?3).
Die Kirche und das Kloster der Nonnen zum Heiligen
Geist in der Altstadt wurden den deutschen Hussiten
1} Palacky III/2, 50.

%) Hofler, Geschichtschr. I, 366,
8) Binder S. 73.
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gur Abhaltung ihres Gottesdienstes in der deutschen
Sprache zZugewiesen, '

Der AnschiuB Deutscher an die Ketzer spricht aber
nicht von deren Unduldsamkeit, Unter den hussiten-

freundlichen Deutschen gab es zwei Gruppen: die eine

liebte Prag und unterstiitzte die neuen .errren, iber die
andere dagegen erzahlt Brezowa: ,,E}nnge, besonders
Deutsche, obwohl sie sich zur Wahrheit bekannten und
das Abendmahl unter beiden Gestalten nahmen -oder

 z4 nehmen versprachen, wurden, da etliche von ihnen

gefiillte Vorratskammern besaflen, vertrieben.”  Damit
wird nunmehr die Deutschieindlichkeit der revolutiondren
Tschechen klar, Wihrend der Belagerung Prags war
Mangel an Lebensmitteln. Der taboritls.che Krieger
hungerte. MuBten nicht die , Armen*’ d1.e deutschen
Patrizier, die in ihren Warenhallen Vorrite liegen hgtter},
als Verriter verfolgen? Ihnen warf er vor, dal Sle.d.le
Verpflegsartikel absichtlich zuriickhielten, um auf “Szg1s-
munds Riickkehr zu warten. Dann hatten sie die schonsten
Wuchergeschifte treiben konnen. Im Mlttglalter war es
nicht iiblich, die Konsumenten der Willkiir von Stadt-
herren auszuliefern. Es war also nichts Neues, die deutsc'h_en
Besitzer von ,,Vorratskammern zu verjagen und ihre
Waren im Interesse der ,,Armen” zu verwenden. Was
in den mittelalterlichen Stadten bekanntlich zu un-
zihligen Malen bei Preistreibereien und Iebensmittel-

. wucher zugunsten der notleidenden Bevilkerung von

einer wirlkich christlich gesinnten Obrigkeit durchgeﬁil}rt
wurde, sie nicht darben zu lassen, hat man deutscher§e1ts
den Taboriten in Prag veriibelt. Die ILegende ihres
Deutschenhasses verdankte ihre FEatstehung den Sym-
pathien der Ideologen gegeniiber Wucheren}l_). Erst als
die unerhortesten Grausamkeiten von Sigismund an

1y Schlesinger, Mit. d. V. f. Gesch. Bohmens. 27,
2. H)eft, S. 118. gDie Taboriten beschlagnahmten die Gegen-
stinde. Ein MaB Malvasier wurde um 3 Groschen, ein Mafl
franz. Wein um 12 Pfennige verkauft.
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tschechischen Bauern veriibt wurden, hat man seitens
der Taboriten 16 Deutsche vor dem Kreuzheere verbrannt
,Enragierte  Deutsche”l) von Kuttenberg ver
anstalteten Hetzjagden auf Hussiten. Fiir die Gefangen.
nahme eines Laien wurde ein Schock Groschen, eines
Priesters fiinf Schock Groschen festgesetzt. Ian der
Anzahl von 1600—5496 wurden die Ketzer in die tiefsten
Schichte geschleudert. Die Hussiten schlossen am
25. April 1421 Kuttenberg ein, dessen Biirgerschaft nicht
bestraft = ward, sondern Besserung gelobte und. die
vier Prager Artikel annahm. Wer mit ihnen nicht ein-
verstanden war, durfte auf Grund einer Vereinbarung
bis zum 15. August seine Habe verkaufen und unbehelligt
abziehen. Die milde Behandlung der Kuttenberger war
wegen der Betriebsaufrechterhaltung des Bergbaues nitig.
Man nannte die Taboriten wortbriichige ,,Deutschfeinde,
weil sie abwandernde Kuttenberger iiberfielen und ihnen
die Nasen abschnitten; dabel vergaR man jedoch, daB:
diese ihre beweglichen Giiter auf ihren Reisewagen mit-
nahmen, obwohl die Bestimmungen des Vertrages nicht-
gestatteten, die Erbitterung der taboritischen Massen,
die durch die Kuttenberger so viele Anhinger verloren,
durch die Verschleppung von Schitzen zu provozieren?). |
Solche Exzesse der Taboriten und Katholiken im
Religionskriege kamen bei der damaligen Verwilderung
nicht selten vor. Wir miissen sie priifen, um die Griinde
kennen zu lernen, die in beiden Parteien die riicksichts-
losesten Empfindungen emporwuchern lieBen. Die Hussiten

1} Palacky, Gesch. d. Huss. 126.

) Binder, Die Hegemonie der Prager. I, S. 143, 144. |
Bachmann (II, 268, 3) schreibt: ,Die deutschen Biirger |
Kuttenbergs, welche die vier Artikel nicht annahmen, |
sollten mit ihrer Habe frei abzichen diirfen; doch wurden' |
sie, kaum aus der Stadt heraus, tiberfallen, ausgepliindert =
und mit abgeschnittenen Nasen nach Kuttenberg zuriick-
geschickt.”” Der Vorfall ist gewifl eine Roheit. Mitschuldig® |
daran waren die Deutschen, da sie neben ihrer , Habe® |
ihrc; Reichtiimer mitnahmen, die die Plinderungslust er: |
regten. S
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boten den Gegnern wahrend der Kampfe um Prag die Ab-
haltung eines Religionsgespridches an, um in lateinischer,
tschechischer, ungarischer und deutscher Sprache {iber
ihr Glaubensbekenntnis zu verhandeln. Sie verkiindeten
in den vier Prager Artikeln der Christenheit: 1. das Wort
Gottes werde in Bohmen frei gepredigt, 2. das heilige
Sakrament des Leibes und Blutes Christi unter beiden
Gestalten gespendet, 3. Priestern und Monchen, die
iiber irdische Giiter gegen das christliche Gebot und zum
Nachteil der Weltlichen herrschten, der  Grundbesitz
genommen und 4. alle Todslinden sowie Offentlichen dem
Gesetz Gottes widersprechenden Unordnungen von ver-
stindigen Richtern abgestellt, um die erdichteten Ge-
riichte iiber die bohmische Nation zu entfernen. Sigmunds
Soldner lasen das hussitische Programm in lateinischer,
bohmischer und deutscher Sprache. Sié sollten den
Charakter des Manifestes verstehen lernen. Waren sie
in seine Forderungen eingeweiht, so iiberzeugten sie sich,
daf die Tschechen, wie es am SchluB der vier Artikel
hie, mit der ,Macht des weltlichen Armes bis aufs
fduberste Widerstand“ leisten wollten. ,,Sollite hiebei®,
sagten sie, ,,durch irgendeinen der Unseren etwas Arges
und Frevelhaftes geschehen, so erkliren wir hiemit, dafBl
solches ganz und gar unserem Willen zuwider ist, daB
unser Sinn dahin steht, allen Verbrechen nach Kriften
zu steuern.  Sollte aber denmoch von unserer Seite -
Personen oder Kirchen an Gut und ILeben Schaden
zugefiigt werden, so entschuldigt uns darin entweder die
Notwendigkeit oder die unvermeidliche Verteidigung des
Gesetzes Gottes und unser selbst gegen tyrannische
Gewalttitigkeit, und wir erkldren uns stets bereit, wenn
auch nur ein Schein des Unrechts auf uns ruhen sollte,
solches nach der Lehre der Heiligen Schrift zu bessern
und abzustellen.”” Der Gedanke eines Notkrieges, miit
dem sie sich 1419 befaflten, wurde hier priziser formuliert.
Der Vorwurf der ,tyrannischen Gewalttitigkeit” gegen
Sigmund und die Kirche war gut erwogen: er solite alle
Christen belehren, daf} das pépstliche Ausrottungssystem
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gegen die religidsen Grundsitze verstieB. DieHussiten haben

vorzugsweise die sittenlosen Triger des rOmischen Des-
potismus erschlagen. In Pisek wurde nach Wenzels Tod
das Dominikanerkloster verbrannt. - Dasselbe Schicksal
erlitten in Klattau ein, in Pilsen und KoOniggritz je
zwei, in Saaz und Laun je ein Kloster der Bettelmonche?),
1421 vernichtete man das Nonnenkloster in Doxan an
der Eger. Die Benediktinerinnen aus Teplitz hatten die

vier Artikel angenommen, wurden fiit unverliBlich ge--

halten und verjagt. Ganz besonders bestrafte man jene
Priester, die hussitisch wurden, spiter wieder zu den

Katholiken iibertraten. Als die Taboriten Wodnian ein+

Ascherten, riefen ihre Priester den Radikalen als Be-
griindung dieses Werkes zu: ,Wenn ihr nicht brennet,
werdet ihr selbst verbrannt.” Man meinte durch die

batbarische Tat den Nachstellungen des Gegners ein.

Ende zu bereiten. Die katholischen Geistlichen, vordem
hussitische Parteiginger, verbrannte man in einem Kalk-
ofen?) und griindete dann in Wodnian eine kommunistisch-

taboritische Gemeinde. Das Verhalten der Taboriten

gegeniiber dem Blirgertum zeigte die Erstiirmung des
abgefallenen Prachatitz (1420): 230 Mann wurden im
Kampfe getotet, 85 verbrannte man in der Sakristei,
dagegen lief man Frauen und Kinder abziehen, wihrend
7 utraquistische Bewohner geschont wurden.

Bei Besetzung der Burg Grofi- und Kleinp¥ibenitz
ertrinkte man den Bischof und zwei Priester. Warum
hafite ZiZka das deutsche Budweis? Es war der feste
Stiitzpunkt des bohmischen Katholizismus. Der ver-
armte Ritter und die reichen Biirger hatten, wie wir
bereits mitteilten, die gegenseitige Feindschaft aus Wenzels

Zeit fortgepflanzt. 1420 beherbergte die Stadt 630 Priester’

und Monche, die nach Budweis vor den Hussiten ge-
flohen waren. Palacky sagt: ,,Der Hall gegen die béhmi-
schen Ketzer scheint damals in der Tat das einzige

1) Palacky III/z, 30.
?) Schmidt, Siidbdhmen. Mit. 46, ITII, H. 219, Anm. 5.
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gememsame Gefiihl, das einzige moralische Band des
Volkes gewesen zu sein.‘1) 630 Priester waren aber in
Stidbohmen die Apostel dieses ,,Nationalhasses’*. Doch
wird man auf deutscher und tschechischer Seite gut tun,.
zu bedenken, daB die Trefflichkeit der 630 FErzieher
durchaus nicht alle stidbohmischen Deutschen ergttzte.
Am Taborer Meting beteiligten sich (22. Juli 1419) deutsche
Kommunisten, sie waren aus den Dorfern in der Um-
gebung von Netoliz?). Auf hussitischer Seite hielten die
Budweiser: Linhart der Deutsche, ein Fuhrmannssohn,
Martin und Paul, zwei Kiirschner, Fenzel Polak, ein
Diener, Petrus, Schad, der Kuecht Hansel, ebenso
Haschek von Budweis. ‘Der Richter Klaritz profitierte
hier bei der Einziehung der Giiter gefliichteter hussitischer
Biirger: Konig Sigismund brauchte einen pipstlichen
Rechtsverteidiger, Klaritz war sein Glinstling und wurde
von ihm mit hussitischem Grundbesitz bedacht. Am
21. Juni 1421 verfiigte Klaritz, auch die Giiter jener
Bewohner, die zweifelhafte Gesinnung an den Tag legten,
miiBten von der Kommune beschlagnahmt werden.3)
Um so zuvorkommender durfte Sigismund bei dieser
Konfiskationspraxis seine Getreuen beschenken. Ulrich
von Rosenberg lie sich seine Greueltaten gegen taboritische
Bauern recht teuer vom KoOnig bezahlen. Als er, der
sich zur Erhaltung seines Besitzes bei Krummau an die
Utraquisten anschioB, abtriinnig wurde, faliten die er-
ziirnten Prager und ZiZka den EntschluB, ihn zu toten.

Ulrichs Koch Dietl solite dem Adeligen einen vergifteten
Hecht, die Lieblingsspeise der Rosenberge, servieren. Durch
seine Ermordung sollten die Krummauer verwirrt werden,

worauf Zika ihre Burg hétte einnehmen sollen. Daraus
ersieht man, daf} die Taboriten einem Manne wie Rosenberg
keine Schonung zeigten. Er hat ihnen gegeniiber als
bestes Kampfmittel empfohlen: , Offentlich henken diirfen

1y Palacky III/z, 314. Unter Volk ist das deutsche
gemeint,

2} Schmidt, Anm. 1, 8. 214 der Mit. 46, 3 H.

%) Eb. S. 225, Anm. 5.

Czuczka, Die kulturgememschaf tl. Beziehungen. : g
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wir nicht; aber wen wir heimlich erhaschen, den er
tranken wir oder quilen ihn bis zum Tode.”” Er hat ohne
Gewissensbisse die Mordbefehle erlassen: mit Horigen,
die nicht fiir ihn fronen wollten und als Verteidiger des |
,Reiches Gottes gegen ihren ehemaligen Gebieter die |
Waffe erhoben, ging er als Aristokrat nach dem {iblichen
Tandrecht vor, das die schwersten Strafen fiir fliichtende
Leibeigene bestimmte. ‘
War die bohmische Revolution von Verritern und
Renegaten bedroht, so wurde sie von auBlen durch die
Interventionsgeliiste des Deutschen Reiches gefihrdet,
In der pépstlichen Bulle vom 13. Februar 1422 wurde
es selbst Geistlichen zum Lobe angerechnet, mit dem
Schwerte ,,das giftige Gewiirm® zu beseitigen. Als man
auf dem Niirnberger Tage den Ausrottungskrieg beschloB,
iilbergab der Kardinal Branda nach dem Hochamt in
der Sebalduskirche dem romischen Konig die vom Papst
geweihte Fahne des heiligen Kreuzes: sein Triger moge
mit ihr die dichten Scharen der Feinde durchbrechen.
»Alle katholischen Fiirsten gedenken sich wider euch zu -
erheben’, rief der Slawe Withold den Hussiten zu. Die
feudale Koalition beschloB, in Bohmen alles mit Aus-
nahme der unmiindigen Kinder totzuschlagen!). ILeiteten
die Papstler den ,,Galgenkrieg?) gegen Béhmen ein,
so haben sie das Hussitentum in die Lage versetzt, sich
unter Zizka wund Prokop zu bewunderungswiirdigen
Heldentaten zu erheben. Es war weit entfernt davon, in |
seinem Streit einen Raub- und Eroberungskrieg zu sehen. -
Trotz der Unmenschlichkeiten?), die es sich so wie der
Katholizismus zuschulden kommen lieB, dachte es, sich |
mit den Deutschen geistig auseinanderzusetzen. Seine’
Erfolge auf militdrischem Gebiete umgaben die bshmische |
Nation mit dem Glanze und Ansehen einer europiischen |
Macht. Staunend horte man in der Christenheit von dem |
- kriegerischen - Geist der geschmihten Ketzer, die den

1) Bezold, Kénig Sigmund usw. II, 101.
%) Eb. II, 68.
%) Eb. II, 54.

Die Stellung des Hussitentums zum deutschen Volke, 7 115>

Fliichen und Bannstrahlen der pépstlichen Staats-
hierarchie trotzten. Ihre Scharen drangen nach Sachsen,
Schlesien, Franken, MeiBen, Osterreich, Westungarn und
yeérbreiteten Schrecken und Angst. Um die katholischen
Fiirsten von Bohmen abzuhalten und dem Heimatland
die Greuel der Schlachten zu ersparen, hat der Taborite
sich zum Angriffskrieg entschlossen, obwohl die ge-
miBigte Prager Richtung fiir die Einstellung der Teind-
seligkeiten tatig warl). Es gelang ihm, den Katholizismus
als Friedensstorer zu brandmarken. Vergebens hatten
die Hussiten mit dem Kurfiirsten vonBrandenburg ver-
einbart, am 23. April 1430 werden ihre Vertreter mit
den Doktoren der sechs deutschen Kirchenprovinzen zu
Niirnberg wegen Herstellung der ‘Ruhe und der vier
Prager Artikel beraten (Beheimsteiner Vertrag, 11, Feber
1430). Den Ausgleich der Gegensitze hinderte Rom,
das wie die weltlichen Herrscher Sorge hatte, da8 ,die
hussitische Ketzerei ganz Deutschland ergreife”, als bei

Taus die Heere seiner Kreuzritter so elend auseinander- -

stoben (August 1431). ,

Uns interessieren hier weniger die militdrischen Ereig-
nisse dieser Kampfe. Wir miissen nur die Frage unter-
suchen, ob witklich ein Eindringen des radikalen Tabo-
ritentums in das Deutsche Reich festzustellen ist. Wir
bemerken, daB die deutschen Stddte die ablehnende
Haltung der Kirche nicht teilten. Sie hittern am liebsten
die Ketzer in Ruhe gelassen. Die Ulmer z. B. klagten,
daB man im Kriege zu viele Rosse opfere. Als Saaz be-
lagert ward, dankten die Niirnberger ihrem Feldhaupt-
mann, daB er den deutschen Fiirsten kein Pulver liefere.
Markgraf Wilhelm von Meiflen warf sogar den Biirgern
von Niirnberg vor, sie verkauften den Hussiten in Saaz
Pulver?). Als die Ketzer in MeiBen erschienen, kauften
sich Bamberg, Niirnberg usw. von ihren Pliinderungs-

1) Das behauptet am 26. Dezember 1428 Hans von Polenz.
Bezold III, 8. ]
?) Palacky, Urk. Beitrige. I, N.152,176. Schlesinger,
Mit. d. V. 27, II. H., 143.
8 *
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ziigen los. Bamberg zahlte 12 000 Guldenl). Die gleiche
Geldsumme leistete Niirnberg. Warum présentierte man
den Taboriten die XKriegskontribution? Die Patrizier
fiirchteten den Anschluf der ,,armen Leute” in Niirnberg
an den bohmischen Kommunismus?). Der tschechische
Taborite war der revolutiondre Erzieher der unzufriede-
nen deutschen Bevolkerung. ,,Christus die Herrschaft, dem
Antichrist der Untergang!’ rief er ihr im Manifeste von
1431 zu, als er bei Taus seine Uberlegenheit iiber die
Soldknechte Roms gezeigt hatte. FEine Kampfgemein-
schaft zwischen &&n Deutschen und BShmen wollte das
radikale Taboritentum aufrichten. In der Kundgebung?)
heiit es: ,,Wie euch {(den Deutschen) bekannt ist, hat
seit einer Reihe von Jahren zwischen uns und euch ein
grofler Zwiespalt geherrscht, seit ihr durch eure Fiirsten
und Obrigkeiten zum Kriege gegen uns angereizt worden,
und haben auch leider viele Vornehme und Geringe
d:atbei ihr Leben lassen miissen.” Die Deutschen, die
nicht aus dem Munde der Taboriten selbst die béhmischen
Lehren horten, haben eine schwere Schuld auf sich ge-
laden: ,Yhr glaubet dem Papste und seinem Klerus,
weil sie euch fir den Kampf wider uns Ablaf und Gnaden
schenken.” Die Bedeutung des Manifestes besteht darin,
dafl es die Deutschen aus ihrer Passivitdt wachriittelte,
Der Papst erschien nach dem revolutioniren Bekenntnis
als ein Heuchler, die Kleriker wagten es ja nie, mit der
. Heiligen Schrift’” die Fehler der Hussiten zu wider-
legen. Beziiglich der rOmischen Kurie verlangte der
Taborite, man miisse den Bannunfug des Papstes ab-
stgllen. »Wer selbst vor Gott und seinen Heiligen um
seines lasterhaften Iebens willen verbannt ist, kann
andere nicht in den Bann tun. Darum fiirchtet doch
m.cht den Bann der Pipste und Bischéfe.” Daneben
wird der Klostersturm mit den Worten gepredigt: ,,Und

1) Chroniken X. 17. Tuchersches Memorialbuch
3 Eb. Vgl auch 8. 147 Anm. 3. @ ufc '
%) Krummel, Utraqu. und Tab. 8. 2491,
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wenn ihr siel) kennen wiirdet wie wir, so wiirdet ihr sie
ebenso wie wir ausrotten. Denn unser Herr Christus
hat keine Monchsorden gegriindet oder eingesetzt, darum
miissen sie iiber kurz oder lang ausgerottet werden.

Das ,,Fundament” der taborischen Gesellschafts-
ordnung bildet das gemeine Volk, ,,das in vielerlei Hand-
werke geteilt ist” und die anderen Stande ,,in ihren
leiblichen Bediirfnissen unterstiitzt. Die weltlichen
Herren haben wohll ihre Gewalt von Gott, miissen aber
verniinftig und gerecht regieren. Die Geistlichen sollen
in Demut und Armut leben, sich nicht mit politischen
Geschiften befassen, Tanzfeste, Wettkdmpfe, offentliche
Schenken meiden, ohne Annahme von Geschenken fiir
die Verstorbenen beten. Ihr Giiterreichtum heiBt im
Tabotitenmanifest der , Knochen im Maule” der Kleriker,
die Kénige, Fiirsten, Herren und Stiadte des Reiches
haben ihn zu beschlagnahmen und fiir die Unterstiitzung
der ,,Armen” zu verwenden. Ihnen wird die Berechtigung
eingerdumt, den Lebenswandel der Priester zu iiber-
wachen: sie miissen geistliche Ehebrecher, die von
Bischofen unbehelligt bleiben, ihrer Amter entsetzen.
Man erkennt sofort die Absicht der taborischen Propa-
ganda, wenn die Geistlichen wegen ihrer Geldgier selbst
den jiidischen Wucherern nachgestellt werden: sie sind
der Antichrist! Gegen sie wird das deutsche Volk zur
Unterstiitzung der christlichsozialen Revolution —auf-
gerufen. Aber der Verfasser des Manifestes?) weill, daf8
man in Deutschland nur mit einem frefen, den romischen
Vorurteilen entwachsenen Volke siegen kann. Es wird
ihm geraten, nachfolgende taboritische Lehre zu be-
herzigen: ,In vielen Landern verbieten die Kleriker
auch den Laien, in der Heiligen Schrift zu lesen und sie
211 besitzen, weil ihnen das nicht zukomme und Ketzereien
daraus entstiinden. Das tun sie in der Angst, das

1) Natiirlich die Kloster, die , Nester des Teufels und
die Schulen der Ketzer”.

2) Palacky nennt als Verfasser Prokop den Groflen.
II1/3. Abt.,, S. 251, 21,
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,gemeine Volk' konnte daraus ,ihre schriftwidr‘igéw

Bosheit” kennen lernen. Die Heilige Schrift muf in die
Sprachg der Laien iibersetzt werden. ,,Wie sollte man sie
nicht im Deutschen, Italienischen, BOhmischen -und
Ungarischen haben diirfen?‘ f

Die Taboriten erscheinen durch den Angriff auf das

weltumspannende Gewaltsystem des Paps

solu‘gistischen Staates als Schirmer des ngtgzi{ﬁznugilbﬁ:
bestimmungsrechtes. Kein Volk soll kirchlich an Rom
gekettet sein. Es hat das Bediirfnis, die von kurialen
Satzungen verschiitteten Quellen des Christentums auf-
zufinden. Diesen Weg weist das Taboritentum den
Deutschen. Die Gefdhrlichkeit seiner Prinzipien erklédrte

Kardinal Julian am 13. Januar 1432: wenn das Konzil

von Basel nicht mit den Bohmen verhandeln werde
?aﬁm ,,Wedrden die I;laien nach Hussitenart {iber uns her-
allen und uns vertilgen in der Mei i
gefilliges Werk zu txgxn“. Meinung, ein Goté okl

Im Arti.kel 20 des Manifestes werden die, welche nach
dem ,,V orbi}d der heiligen Apostel und der ersten Christen’
leben,c als die Freunde der Hussiten in Schutz genommen
Es wimmelte von taboritisch gesinnten Winkelpredigerri
besonders um FEger und im Vogtland'). Waldenser?)
zogen in Tabor und Saaz ein und aus. In der ,,Schwarzen
Rose” zu Prag hielten sich die Dresdener Magister Peter
Nikolaus Englisch und Nikolaus Loripes auf, die wiklifi-

tische Ansichten in Deutschland verbreitet hatten. ,,Sie

wurden aus Dresden deshalb vertrieben, weil -sie das

Blut Gottes verteilten.”3) Peter Payne arbeitete fiir die

Koalierung der deutschen Waldenser und Hussiten®).
Er erregte Widerspruch bei den ersteren, die im Gegensatz

1) Quellen zur bayeriséhen u d G II
- uel s nu d G I 109, 111; Haupt,
W?i . ngglggoslesté X 'Sekten in FPranken vor der Reformation.
2} Preger, Uber das Verhiltnis der Taboti
r, . ten. S. .
; glﬁgcérbér;c%te%gmf thchechische Reimchronil?:. Ze?itsi:%z
. esch. . : )
T T T , 5. 80, Anm. 1: Mag. N. v. Dresden.
¢} Eb. 8. 106.
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zu den Bohmen innerhalb der ka'cholischeﬁ Kirche ver-
harrten, nur im geheimen ihren abweichenden Kult
pflegten?). Unter Einwirkung der Taboriten begann ihre

- 1,0sl6sung vom Romertum: sie pilgerten zu ihren slawischen

Briidern und orientierten sich taboritisch-revolutiondr.
Das Taboritentum wurde von ihnen als die ,,wahre Kirche"
anerkannt. Die Fithrer der deutsch-waldensisch-tabori-
tischen Opposition haben bei den ‘Taboriten nicht allein
Belehrung, sondern die Anerkennung als Priester ge-
sucht. - Friedrich Reiser hatte sich November 1430.in
Tollabrunn an Prokop angeschlossen, kam mach Tabor
und Prag, und Peter Payne empfahl ihn den Taboriten als
Verbreiter der radikalen Ideen. {ber den Vorgang det
Tinsetzung eines Deutschen als taboritischen Geistlichen
erzahlt Reiser: ,,Da habe er ihn (den taboritischen Bischof
Nikolaus) durch den Englischen gebeten, ihne zu weyhen,
da habe nun derselb Bischof seinen Weilen (= Willen)
darzu geben, und gesprochen,. er wollt ihne ordinieren,
und hate also ihne geweyhet und noch einen Wallachen,
hieB Johannes. Dies geschahe in der Fronfasten im
Herbst. Wie lang es sei, wisse er nicht, aber es geschahe
doch vor dem Konzilio zu Basel. Und geschahe die
Ordnung schlechtlich, nit mit salbung, meBgewandt und
‘anderen Ordnungen und gezierd, alB hie zu land, dann
mit Auflegung der handt und mit sprechen etlich Wort
in Latein. Und der Bischof hat ihnen beeden da das
Sakrament geben unter beed Gestalt.?) Daraus ersieht

- man, daB das Taboritentum das geistige Zentrum fiir alle

romerfeindlichen Stromungen des deutschen Volkes bildete.
Reiser durfte seine zwei Reisebegleiter, Martin und

1) Vor dem Jahre 1400 feiern die Waldenser die Feste
der Cottesmuttér und Heiligen. In Strafburg verwarfen
sie diesen Kult um 1400. Nur der Sonntag, Weihnachten,
Ostern und Pfingsten wurden von ihnen als Feiertage an-
erkannt. Unter Einwitkung der bohmischen Briider ver-
watfen sie alle Heiligenfeste. Die deutsche Bibeliibersetzung
der mittelalt, Waldenser. H. Haupt. Wiirzburg 1885. S. 131,

2 Bohm, W. Fr. Reiser, Reform. des Kaisers Sigis-

mund. Leipzig 1879. S. 83.
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Johannes, sowie andere wiirdige Personen kraft der ihm

von Nikolaus erteilten Vollmacht zu Priestern weihen.
Das war aber eine sehr verantwortungsvolle Aufgabe
fihige Apostel taboritischer Lehren heranzubilden. Reiser
unterzog sich ihr in Basel, StraBburg, Heilbronn, Niirn-

berg und Wiirzburg. Uber seine deutschen Schiiler sagte

er: ,,Die zu Wiirzburg gefangen wurden, waren uB den

Dorfern und war er ihr Underweiser.” In den Stidten =
traten seiner Partei Handwerker bei. Als man ihn hin-
richtete (6. Mirz 1458), fand man bei ihm 300 Gulden.

Wer hat ihm das Geld zur Verfiigung gestellt? Die
T_aboriten haben ihn sowie die in Tabor fiir Deutschland
eingesetzten 1z Glaubensboten unterstiitzt. Sie ver-
folgten durchaus keinen ,»Schachertrug”l) bei der Auf-
stellung von gemeinschaftlichen Kassen in Tabor, Pisek
und Wodnian. XKam das gliubige Volk zu den Ver:
sammlungen der Priester, so senkten die Reden der
kommunistischen Iehrer gliihende Begeisterung in das
Herz des tschechischen Handwerkers und Bauern, sie
nannten sich ,,Briider und Schwestern’ und brachten ihr
personliches Eigen der Gemeinde dar. Niemand durfte
ein Sondereigentum besitzen. Opferwillig spendete man
Hab und Gut dem Kriege gegen den Antichrist. Die Zer-
stérung der Kléster und Kirchen war ein Mittel, die
Schitze der Geistlichkeit fiir die Aufnahme von -Séldnern,
da beim Ubergang zum Angriffskrieg die Krifte der
bohmischen Nation nicht hinreichten, und kommunistische
Aufklirungsarbeit in den deutschen Gebieten zu be-

niitzen. Der Inquisition war die taboritische Subventio- .

nierung deutscher Hussiten bekannt. Nahm sie einen
Ketzer in Haft, so. forschte sie nicht allein nach seinen
Irrtiimern, sondern nach finanziellen Mitteln.

1421 und 1423 hat sie zu Regensburg die hussitischen
Sek.t1erer Ulrich Griinsleder und Heinrich Rathgeb hin-
gerichtet. Jakob Bremer von Verden, der in Prag Magister

Y) M. Johann Pfibram nimmt dies in seiner Schrift vom
Jahre 1429 an. Palacky III/2, 297, Anni. 255.
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wurde, ‘starb als hussitischer Martyrer in Magdeburg
(1420). B. Rautenstock wurde in Prag von Peter von
Dresden und dem Bischof Nikolaus unterrichtet und
bereiste von 1420 bis 1450 das Gebiet von der béhmischen
Grenze bis Wiirzburg. Der in Prag zum Priester geweihte
Sachse Johann Drindorf!) unternahm den Versuch, die
taboritische Revolutionstheorie in dem Streite zwischen
dem Bischof und der Biirgerschaft von Speier, die ein
Stift in der Nihe der Stadt zerstérte und das Domkapitel
verjagte, zu vertreten. Mit dem Schulrektor Peter Turnow
verGffentlichte er eine lateinische Kundgebung, die im
Sinne der Bohmen die Rebellen ermutigte, den Priestern
die weltliche Herrschait zu entziehen. Dem 1424 gebannten
Weinsberg schlug er vor, die Einmengung der Kurie in
biirgerliche Angelegenheiten zu untersagen. Er wollte die
lokale Fehde zu einer groBen Umsturzbewegung er-
weitern. Daher ersuchte er die Weinsberger, seinen
Ketzertbrief vor der Gemeinde vorzulesen und dann in
anderen Stiddten zu verbreiten. Unterschrieben war der
deutsch-taboritische Aufruf nicht mit seinem Namen,
sondern mit dem Zusatz: Ein Priester in der Hoffnung
Jesu Christi und Prediger der heiligen Gottesgelahrtheit.
Turnow wurde 1426 in Speler verbrannt. Als Drindorf
den Piapstlern in die Hinde fiel, unterzog man ihn einem
Verhor, bei dem er anfithrte: er konnte sich wohl mit
1000 Gulden vom Tode loskaufen, obwohl er wisse, daB
er bei den fanatischen Gegnern keine Giade finde. Der-
artige Geldbetrige stammten von seinen bohmischen
Freunden. FErwigt man, dall er vor seinem Ende (am
17. Februar 1426) eine baldige Verfolgung der Prélaten
verkiindete, so stimmte dieser Plan mit den taboritischen
Zielen {iberein. Fiir die Vorbereitung -des Umsturzes
floB} -das Geld nach Deutschland.

Die Klingenberger Chronik bestétigt die revolutionidre
Aufklirungsarbeit tabotitischer Elemente: ,,Also hatten

1) Monatshefte d. lom. Gesellschaft. 12 (1903). Johannes
Drandorf. O. Melzer S. 128—140.
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die Bohmen viel grober Leute, die ihre hexmhchen Gonner
waren. Wie man denn in denselben Zeiten fast geneigt
war wider die Pfaffen und es das gemeine Volk desto
lieber horte, hatten sie die Pfaffen zu Wort und wie
jedermann mit den anderen teilen sollte sein Gut, was
auch viel schndder Leuten wohl gefallen hitte und auch
wohl gekommen wire. Also regte sich der alte HaB, den
die Bauern und die Pfaffen zueinander haben.%} Dje
Flemente der hussitischen Bewegung waren in religiSser
und sozialer Hinsicht international?). Warum sollte der
deutsche Land- und Stadtproletarier den Triumph der
bohmischen Ketzereien nicht begriifen? In Worms. er-
schienen am 20. Dezember 1431 3000 Bauern und ver
langten die Auslieferung der jiidischen Wucherer. Man
fiirchtete, sie werden sich mit den Taboriten vereinigen,
und die Ulmer betonten, daB dieser Aufstand wie in
Bohmen ,,doch allermeist’” {iber die Geistlichkeit und
auch die Ehrbarkeit aller Kommunen und Stiddte” her-
fallen werde. War es ein Wuander, daB die unzufriedenen
Massen nicht einmal durch die Vertreibung der Juden
sich beruhigten, wenn der deutsche Klerus nicht in

Christus, sondern vielmehr in dem’ streitbaren Kirchen~

fiirsten Giinther von ‘Schwarzburg, der im fiinfund-
dreiBigsten Jahre seiner Regierung die erste Messe las,

sein Vorbild suchte? Als ihn die Magdeburger vertrieben

und der Bischof von Passau vor der Biirgerschaift . floh,
fiirchtete der Kardinal Julian: ,,Beide Stiadte sind den
Boéhmen nahe, und vereinigen sie sich mit ihnen, so

werden sie viele Helfer und Nachfolger finden.” Die
gleiche oppositionelle Haltung konstatierte er bei den =

Bambergern?®).

In der ,Magdeburger - Stiftsfehde“?) wird Giinther -

und seinen geistlichen Genossen vorgeworfen:
1) Vogt, Die Vorgeschichte des Bauernkrieges. Halle 1887.

S. 68; Henne von Saargans, S. 198; Bezold, Sybe]sche

Zeitschr. Bd. 41, 16.
%y Vogt, S. 6o.
8y Palacky III/3, S. 33f.
4 R. v. Liliencron, Die hist. Volkslieder der Deutschen
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,.Die pfaffen triben wunderspiel,

der Woltag heten sie zu viel,

die haben sie gar betrogen,

befleckt haben sie ir eigen nest,

und seind darau geflogen, geflogen.*

Die Geistlichen rauben und morden. Sie schinden

" Prauen, ,,an Ehr und Tugend sind sie krank", singt der

Dichter.. Doch haben die Biirger ,.frischen Mut®, ,,Geld
und Gut®, ,,die Mannheit auch daneben. Giinther hatte
sich mit den Fiirsten gegen d1e Magdeburger verbunden,

‘aber sie

,,namen des streites ware,

da die Tiirsten vernemen das,

sie wichen schnell von dare, von dare®. ]
Den Bischof von Mainz warnt der Verfasser des Ge-
dichtes ,,Graf Michel von Wertheim™?) vor der priester-
feindlichen Volksstimmung:

,es gliit ein schedelich fiier, wil mich bediinken,

giefl Wasser drin‘.

Wenn nicht bald die Kirche reformiert wird, dann
wird das revolutionire Kriegsbiindnis zwischen den
deutschen und tschechischen Hussiten Ordnung schaifen
Das verkiinden die Worte:

Versehent irs nit, so mag uch wol gedihen,
daB man in unserm lande sicht
von Behemer lande sndde ketzerie. ..

Um so leichter wird das Taboritentum die Oberhand
in Deutschland gewinnen, denn ,,der gemeine Mann® ist
der ,,Heimlichkeit der Geistlichkeit”, die nur dem ,,zeit-
hchen Gewinn mnachliuft, inne geworden?®. In der
,,Augsburger Singschule” heift es:

3

vom 13. bis 16, ]ahrh 3 Bde. und Nachtrag. Lenpmg 1865 bis
1864. Vgl 1, 340

Yy Eb. I, 355.

2) Verg1e1che auch Liliencron, I, 348, Vom Bambetger
Immumtatenstrelt
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»ich hab gehdrt man vinds durch die weissagen:
es kum darzu die pfaffen werden erschlagen.“?)
Der wildeste HalBl beseelte die deutsche Bevilkerung
gegen Fiirsten und Prilaten. Daher suchte man dag
Haussitentum im Blute zu ersticken. 1451 zéhlte es in
Augsburg zahlreiche Vertreter, und man wies ilinen die

Halle bei dem Sankt Ulrichs-Kloster als Versammlungs-
lokal zu?). Wihrend des Hussitenkrieges hat man in
Niirnberg das Gebot herausgegeben, alle Bewohner von'

12z Jahren aufwirts miissen an der Herstellung der
" Griben und Mauern arbeiten, die man gegen etwaige
Angriffe der Béhmen auffiihrte?), Als in der Schlacht bei
Lipan die Taboriten von den GemiBigten geschlagen
wurden, jubelten in Nirnberg die Priester und Patrizier.
In der Stadtrechnung von 1434 wird bemerkt, es sei
ihnen ,,gute frohliche mere komen, daz die Hussen ein
grosse niederlag bei Colen (= Kolin) in Behem gehabt

heten und Knysi Procop und vil Hussen von den fromen

cristen erslagen were worden und daz auch die unseren

das veld behabt heten”%). Xs war ein grofer Irrtum,

anzunehmen, daB mit der politischen Macht des Tabo-

ritentums ihr Programm zugrunde gehen werde. ,,Das -

Gift dieser falschen Sitze’, sagte im 16. Jahrhundert
ein Feind Luthers®), ,flieBt schon seit langer Zeit aus
Bohmen nach Deutschland und wird iiberall, wohin es
sich verbreitet, dieselben verheerenden Wirkungen aus-
iben. Als man 1458 in der Neumark und Angermiinde
Waldenser aufspiirte, erfuhr die Inquisition, daB sie ihre
Lehrer in ,,Sadska’ (Saaz) ausbilden lieBen, wo die Sekte
der ,treuen Briider’* unter dem Schutze der Taboriten
bestand ¢). Ihr Bischof Matheus Hagen gestand seinen

1) Eb. I, 415, N. 8¢.

%) Kleinschmidt, Augsburg, Niirnberg. 8. 18f.

3) Deutsche Stadtechroniken. I, 374.

4 Eb. I, 454. .

‘%) Jansen, Geschichte des deutschen Volkes. II, 393.

¢} Wattenbach, Uber die Inquisition gegen die Waldenser
in Pommern und der Mark Brandenburg. Abh. 4. Akademie.
Berlin 1886, S. 77.

-
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Richtern, die ihn am 22. April 1458 verbrannten, er sei
durch Friedrich Reiser, den Vorsteher der ,treuen
Briider’, ordiniert worden und habe in den branden-
pburgischen Gebieten den Kelch unter beiden Gestalten
ausgeteilt. In dem Inquisitionsprotokoll wird itiber seine
Anschauungen mitgeteilt: | Desgleichen hofft er, daB
Wwiklif, J. Hus und Hieronimus, die wegen der Hiresie
von den Konzilien zum Feuertode verurteilt wurden, in
den Himmel kommen.” Was niitzte es da, ihn wegen
des mutigen Bekenntnisses hinzurichten? Hans Bodewich
aus dem brandenburgischen Dorfe Kerkow betonte, ,,dafl
er den Glauben des Hagen als einen besseren und heil-
sameren als den der romischen Kirche ehre.“Y)

Da Hagen ausdriicklich Reiser als seinen Lehrer nannte,
bestand zwischen den brandenburgischen wund siid-
deutschen Sekten ein fester Zusammenhang. Sie ,,durch-
trinkten” das deutsche Volk mit taboritischem Geiste.
Die waldensische Fraktion war eine radikal-kommu-
nistische Geheimorganisation geworden. Alle sozialrevo-
lutiondren Bewegungen im 15. und 16.. Jabrhundert
wurden von ihr entweder geleitet oder zumindestens be-
einflut. In Reiser vermutete man den Verfasser der
sogenannten Reformation Kaiser Sigmunds?), wihrend
die Voiliebe, mit der darin die wirtschaftlichen Ver-
hidltnisse der Reichsstidte behandelt werden, die An-
nahme bestitigen, daf sie ein Augsburger Pfarrgeistlicher
schrieb®). , Es mag hier “noch  hervorgehoben . werden,*

1) Die Waldenser in Brandenburg wurden wegen ihrer
hussitischen Ideen verfolgt. Sie baten die bshmischen Briider
um Hilfe. Wattenbach, S. 88, g1.— 8ie verliefen Deutsch-
land und siedelten sich in der Stadt Fulneck (Mé&hren) an.

2) Diese Ansicht wird durch Bohme vertreten.

%) Bohme bekimpft Bernhardi. Jenaer Literaturzeitung.
1876, S. 792. — Karl Koehne, Die sogenannte Reformation
Kaiser Sigmunds. Neues Arch. d. Gesellsch. f. &ltere d. -
Geschichtskunde, Bd. 23, S. 68g-—~13. — Monatshefte der
1. G. H. g und 10 (1898), 8. 327f. wird genane Literatur
angefithrt und bemerkt, daBl der katholische Verfasser sich auf
den Boden der Kirche hewege.
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sagt Koehne, ,,dal} der Augsburger Pfarrgeistliche, der die
Reformation verfaBte, nicht ,als von hussitischem Geiste
durchtréinkt‘ bezeichnet werden darf, wie es von Jansen
und Ulmann geschehen ist. Nirgends greift der Verfasser
der Reformation in hussitischem Sinne die Dogmen der
Kirche an; seine Hochschitzung des Papsttums und sein
HaBl gegen die Ketzerei lassen ihn vielmehr als Gegner
der Hussiten erkennen.” Geben wir den nichthussitischen
Charakter der merkwiirdigen Schrift aus dem 15. Jahr-

hundert zu, so fallt uns bei Koehne eine mit dieser An-

sicht widersprechende Behauptung auf: ,Man mul doch
beriicksichtigen, daf# die Schrift in der schirfsten Form
zur Rebellion gegen bestehende weltliche und geistliche
Obrigkeiten auffordert.”?)

Nach diesemn Urteil soll der Pfarrgeistliche mit den
Hussiten nichts zu tun haben, aber die Zertrimmerung
der mittelalterlichen Ordnung beabsichtigen. Wenn man
das Papsttum als treuer Sohn der Kirche schitzt, dann
hiitet man sich, gewalttitige Fingriffe in den gesellschaft-
lichen Mechanismus gutzuheifien, die den Klerus schidigen.
In welcher Weise zeigt sich die ,,Hochschitzung” der
Geistlichkeit beim Verfasser? Er 148t wohl das Papst-
- tum bestehen, aber in einer umgestalteten Form, die
ihm seine politischen Machtmittel nimmt. -Es soll mit
den Kardinilen nur Teile vom Patrimonium St. Peters

besitzen. Ungefihr 100 000 Gulden miissen fiir den papst- -
licien Hof jihrlich geniigen. Ein solches Papsttum, das -
den ki'rchlichen Grundbesitz verliert, hat nichts mit dem

damaligen zu tun, das ja der Sitz der Simonie ist. ,Nichts -

gat von hoff umb suf; das alles ist wider die Ordnung
der Christenheit. Das hand nun die Bischoff auch be-
griffen und ist kommen vom howpt bis an den minsten.”
Dieser Zustand ist gotteswidrig. Daher miissen den
Priestern die Piriinden genommen werden. Diese Be-
hauptung kann man mnicht als , Hochschitzung’ be-
trachten, sie stellt den Verfasser in die taboritische Front,

lj Koehne, S. 723.

SBE e R
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Ebenso radikal-taboritisch ist seine Forderung gegen die
verkommenen Monche: ,sind es closter, so soll man sy
zerstéren gantz und gar.”

Als man Hus vorwarf, er habe die Beschlagnahme der
geistlichen Giiter gewiinscht, sagte er: ,Jch habe nur
erklirt: wenn die Priester nicht gut leben, sondern sich
offenbar der Hurerei, dem Wiirfelspiel und dergleichen
ergeben und sich auf die Ermahnung ihrer Patrone und
Pfarrangehorigen nicht bessern wollen, so konnen ihnen

diese — die Zehnten vorenthalten — und den  Armen

geben, um nicht offenbare Feinde unseres Herrn Jesu
Christi zu ernihren. Hus wandte sich sowie der Ver-
fasser der Reformation gegen den schlechten Papst und
unmoralischen Klerus. Beide verurteilten sie nur bedingt,
da sie die Beseitigung der Gebrechen ersehnen. Wenn
das Papsttum nicht besserungsfihig ist, dann wird es
von ihnen abgelehnt. Hus hat diese Uberzeugung in
Konstanz gewonnen und ist fiir sie in den Tod gegangen.
So muB Hus der falschen Kirche den Gehorsam ent-
ziehen und verwirft den papstlichen Primat. Was Koehne
als , Hochachtung’ vor dem Papst beim Verfasser der
Reformation beobachtet, gilt wie bei Hus bloB dem
., Reformpapst. Dieser existiert tatsichlich nicht. Er
soll nach dem Augsburger ein weltlicher Priester sein,
nicht einem Ozxden angehdren und fiir den Weltirieden
witken. Diese ,,Hochachtung’’ vor dem idealen Kirchen-
fiirsten verwandelt sich in Verachtung- der geistlichen
Obrigkeit, sobald sie nicht ihre christlichen Verpilichtungen
erfiillt. Wenn der Papst versagt, dann mub die wiirdige
Priesterschaft , Frieden, Gerechtigkeit und Glauben‘* be-
schirmen. Den Bischofen will er SchlSsser, Festungen
und andere Besitzungen abnehmen, da sie in den Haupt-
kirchen ihres Bistums nur ,ein recht geistliches Leben
fiihten sollen”. Den Bann und andere Zwangsmittel
verdammt er wie die Taboriten. Sein Zorn gegen die
Mbnche geht so weit, daB er sie nach und nach absterben
lassen will, weil der Gottesdienst um so herrlicher ihm
erscheint, je weniger ihrer vorhanden sind. In seiner
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Ordnung iiber die Plarrkirchen gestattet er den Geistlichen
die Ehe. Die Kloster haben ILeibeigene,” das ist un-
christlich. Er meint im Sinne des Taboritentums: , Man

solle es nicht mehr vertragen noch leiden, weder an Geist-

lichen noch Weltlichen, lasset uns unseres Frommen
wahrnehmen und unser groflen Freiheit leben. Des freut
sich alles, das zu Gott gehort.”

Der damalige Klerus hitte sich wobl fiir eine der-
artige ,,Hochschatzung® bedankt, mit der man von ihm
nicht allein Verzicht auf seine Giiter, sondern die Ein-
fiihrung der menschlichen Freiheit forderte! Das war
Hussitentum und bewies die Abhingigkeit des Awugs-
burger Reformators von den Stimmungen der deutschen
Horigen. Die Abneigung vor den Ziinften teilte er gleich~
falls mit den bohmischen Gottesstreitern, die in Stddten
wie Tabor, Saaz, Wodnian die , Armen zur Herrschaft
brachten. Die Zunftmeister beherrschten den Rat.
Metzger, die das Fleisch zu teuer gaben, Bicker, die das
Brot zu klein herstellten, gingen straflos aus. Die Obrig-
keit iibersah ihre Verbrechen. Daher sollten die Privi-
legien der Handwerker ~vesschwinden, es sollte eine
Gemeinde in der Stadt sein. Jedem moge das Biirgerrecht
bei Zahlung von drei Pfund gemeiner Miinze geschenkt
werden. Wenn die Zuwanderung von Neubiirgern in
die Stidte erleichtert wurde, konnte die Macht der
nichtziinftigen Volksschichten e¢rhoht werden. Daran
dachte der Verfasser der Reformation, da er schreibt:
, . . die klainen sollent erhaht werden und die gwaltigen
ernidert; das hat Cristus selb geredt in dem ewangeli
und propheten in iren episteln.”” Die Taboriten haben
in den Stddten Bohmens immer dann die Herrschaft
erobert, wenn sich die slawischen Kleinbiirger gegen
die deutschen Patrizier auflehnten und die Scharen

tschechischer Tandbewohner, die wihrend der Hussiten-

kriege wegen des Schutzes ihres Lebens vor ziigellosen
Haufen roher Soldner hinter den Mauern Zuflucht fanden,

ihren Widerstand verstidrkten. Diese taboritischen Kom-"

munen waren die geeignetsten Angriffszentren gegen
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die Feinde Gottes gewesen. In der Reformation wird
aber darauf verwiesen; daB beim Versagen der Fiirsten
und Reichsstddte in der Frage der sozialen Neuordnung
in der Gemeinde genug ,getreue Christen gefunden
werden. ,,Wenn die Groflen schlafen, miissen die Kleinen
wachen, daBl es doch gehen muB“, heiit es treffend.
,Wer wollte wohl wider sich selber und lieber eigen
(= leibeigen) sein, denn frei?

Das sind echt taboritische Grundsdtze! Es muBten
solche Lehren in den siiddeutschen Gebieten zahireiche
Anhénger finden, da daselbst das Taubertal, Ortenau
und Neckartal Herde der sozialen Unzufriedenheit im
15. Jahrhundert darstellten'). Die Bauern waren wegen
der Ausbreitung des geistlichen und adeligen Grund-
besitzes unzufrieden. Seine kleinen Parzellen mufBte er
wegen seiner Verschuldung verkaufen oder teilen, wenn
seine Familie kinderreich war. Dadurch trat eine Zer-
splitterung der Besitzverhdltnisse ein. Sie begiinstigte

. die waldensisch-taboritische Titigkeit. In dem wiirz-

burgischen Gebiet, dem Betitigungsfeld Friedrich Reisers,
war die Heimat Hans Bohms, dem bei seinen Schiflein
die Jungfrau Marie erschienen sein sollte, worauf er seine
Pauke verbrannte und im Odenwald, Spessart, Taubertal
lehrte, der Kaiser sel ein Bosewicht, die Fiirsten be-
raubten ihre Untertanen, den bdsen Priestern solle man
den Zehent verweigern, und jeder mdge nicht mehr als
der andere besitzen. Seit dem 24. Midrz 1476 predigte
er die kommunistischen Lehren in der Kirche zu Niklas-
hausen. Tiglich erschienen 4000— 5000 Zuhdrer vor
dem Jiingling. Vergebens verbot man ihre Wallfahrten.
Am 4. Juli wurde Hans nach Wiirzburg abgefiihrt.
16 000 Bauern verlangten ungestiim seine Enthaftung,
doch verweigerte diese -der Bischof von Wiirzburg, der
Hans verbrennen lie. Ein Anhinger des Bischofs er-

1) E. Gothein, Die Lage des Bauernstandes am Ende
des Mittelalters. Westd. Zeitschr. IV (1885), S. 5.

Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziechungen. 9
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klirte, daB Hans mit den Sektierern in Verbindungyj

stand, denn in der ,niclashiuser Fahrt“?) \e\zrzéhl’c er:

,.Es ist auch da selbst geschehen,
da hat man einen pruder (= Anhinger Reisers) gesehen
in einem vels (Felsen) verporgen.” :

Wenn ein Papst oder Kaiser das ,,Gesetz Gottes™
verletzt, muB er abgesetzt werden, das war die Meinung
eines taboritisch gesinnten oberrheinischen Revolutiondrs?),
der die Geistlichen zwischen Koln und Basel als Rauber
,,des Figentums der Armen‘ schilderte und den Gewalt-

habern vorhielt: , wir sind all gebriidér von Adam her-

kummen.© Er verkiindete, der gemeine Mann werde
sowohl die geistlichen als weltlichen Herren bestrafen.
Die taboritischen Ideen der bdhmischen Ketzerbriefe
waren ihim geldufig, denn er schreibt: ,,Der in Siinden ist,
der soll kein Urteil fillen, desgleichen ein Priester, der
in Siinden ist, kann den anderen von Siinden entbinden.”
Wer erinnert sich nicht bei solchen Vorschlidgen an das
Taboritenmanifest von 1431%? Ihm waren die Be-
‘strafungsarten der BOhmen sehr gut bekannt. Eid-

briichige, pflichtvergessene Priester will er nach ihrem -
Vorbild verbrennen, herabgekommene Monche und Nonnen -

lebendig begraben. Zugunsten der ,,Armen® mufl der
‘Staat alle Giiter und alles, ,,waz Constantinus und andri
der kirchen geben hant, wider nemen, wan sie tund wider
gott . .. Georg von Podjebrad wird gelobt, weil er dem
Ubermut der Monche und Bettlerorden entgegentrat; als

man das Kreuz wider die Bohmen predigte, blieb ihr -

Land ,ungewunnen und hatten babst und keiser und
dorzu den kunig von Ungarn mit allen cruzbrudern
bestritten.” _ Von seinen Sympathien fiir die bohmische
Nation, der er die Richtlinien seines Revolutions-

1) Liliencron II, S. 115, 117; Janssen II, 430.

%) H. Haupt, Fin oberrheinischer Revolutionar aus dem
Zeitalter Kaiser Maximilians I. Westd. Zeitschr. Erghft. VIIL
Trier 1893. S. 160, T

8 Eb. 8. 162.
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programmes verdankt, macht er kein Hehl und ver-
spottet die Verhetzung der Deutschen gegen die Hussiten
derart, daf er jemen zuruft: ,,Sehet nit ihr frummen
Deutschen an der Pfaffen Geschrei. )

.Wir kOnnen aber noch genauer angeben, wie der
deutsche Kommunismus sich an das Taboritentum an-
lehnte. Der oberrheinische Revolutiondr erzahlt, er habe
ein Buch gesehen, das Enoch mit deutschen Buchstaben
auf Birkenrinde niederschrieb, und sieben Gesetze ver-
zeichne dieses merkwiirdige Werk, Die , Widmualler‘1)
haben es nach Bohmen gebracht. Wir diirfen dem
Schreiber die phantastische Mitteilung von Enoch, den
er als Patron der Ehe gelten 148t, nicht iibelnehmen.

- Nur merkwiirdig klingt seine Behauptung, er kenne

etliche Orte in ,,Behemer Land®, die die sieben Gebote
halten, besonders aber das wichtigste Gesetz: alles Gut
miisse gemein sein. So gilt fiir ihn und seinen Zeit-
genossen BOhmen als das Reich des Kommunismus, den
er als Naturrecht heiligt. Er sagt: ,wir Tutschen hant-

7 gebot gehalten . . .” Sie legt er seinen Trierer Statuten

zugrunde, nach deren Artikel 28 der Kaiser den Auftrag
hat: ,er sol kein bosen gwalt uber den armen man lassen
geschehen.” Im Artikel 37 wird verlangt: ,,darumb not
ist, daBl alles gut ein gut werd, so wird ein hirt, ein
schoffstal.”” FEigennutz falscht stets das Recht der
Menschheit. '

Wann und “wie soll das Reich Gottes gegriindet
werden? In der Reformation Sigmunds wird die Er-
hebung der ,,Armen® gegen die Reichen verkiindet.
Aber auch ein groBler Held, namens Friedrich, wird die
Ordnung Gottes schiitzen?). ,Das er Friedrich genennt
ist, ist darumb, das er reichlich alle land zufride setzt mit

~ kreften [zu lande].” ¥) Wilder und grimmiger zeichnet

der oberrheinische Revolutionédr den sagenhaften Kriegs-

1) Haupt vermutet, da Benesch von Weitmiil sich die

Kenntnis des Pseudo-Enoch verschaffte (S. 142, Anm. 3).

% Boehm, 8. 242.
f) Eb. S. 246.
9*
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herrn, der die Menschen befreien wird: er Wird\illé bésen

Priester und Regenten téten'). Er wird 32 Konige be-
siegen, Frankreich, England, Spanien und Italien unter-
werfen, ebenso die Tiirken vernichten, ihren Koran mit
den 12 000 Artikeln verbrennen und sie zum Christentum
bekehren. Unter seiner Herrschait wird das gemeine
Volk die Ausfithrung der Trierer Statuten kontrollieren.

Den Ubergang zu diesem Idealstaat stellt der Re-
volutiondr in den blutigsten Farben dar. Friedrich wird
mit frommen Christen die Reform durchfiihren, Gottes-
lasterer und Prasser erwiirgen, Wucherer verbrennen,
Ehebrecher kreuzigen, treulose Kleriker vertreiben und
unredliche Amtleute hinrichten. Er wird die Schiden der
Kirche beseitigen, Dann kann er erst im Frieden
,,1000 ‘Jahre regieren, gute Gesetze machen; seinem Volk
werden die Himmel aufgetan . . . Und der deutsche
Taborite schwirmt: ,,. . . er wirt kummen in einem
wisen kleit wie der schnee, mit wisen hosen, und sein
stul wirt sin wie ein fur (= Feuer) und 1000 mal 100 und
10 mal 100000 werden im bistun (= Bufle tun), wann
er wirt die gerechtigkeit handhaben.”?)

Seine Ankunft und den Beginn der Revolution setzt
er auf 1509, 1511 und 1515. Der Astrologe Friedrichs III.
Lichtenberger mannte 1496 als das Ungliicksjahr®) und
warnte: ,Der Stuhl von Bodhmen wird ketzern in
Deutschland.“%) Stolz betrachteten sich die Fiihrer der
unzufriedenen Massen der deutschen Nation als die
Erben des Taboritentums. Als am.15. November 1491
die Bauernschaft im Kemptener Gebiet einen Bund
abschloB, bezeichnete sie ihren Hauptmann Jorg Hug als

den ,,Hus von Unterasried”“?). — ,Dabei konnt man

1) Haupt, S. 200.
2) Haupt, S. 203. .
3) J. Friedrich, Astrologie und Reformation. Miinchen
1864. 3. 30.

4} Eb. 8. 53.

% W. Zimmermann, Geschichte des groflen Bauern-
krieges. Stuttgart 1856, I, 151
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in den aufriihrerischen Empdrungen wol merken, wie
das bohmisch Gift unter dem gemeinen Mann aus-
gesdet, wiistlich aufging.”?) Die Bauern wollten alle
Herrschaftsverhaltnisse vernichten. Den Grund der Wert-
schitzung taboritischer Ideologien gab einmal ein Bauer
dem Abt Trithiems an: ,,Was man alles, wenn man den
Bundschuh aufwirft, gewinnen kann, muBl das Gliick
lehren; zum wenigsten aber miissen wir frei sein wie die
Schweizer und auch in geistlichen Dingen mitregieren
wie die Hussiten.” =

Als die Fugger die AblaBgelder 15147 einkassierten,
begegneten sie dem heftigsten Widerspruch bei der
hussitischen Biirgerschaft. In Augsburg lieB man Hans
Speiser nur deshalb hinrichten, weil er gebot: ,,man
miisse es machen wie vor Zeiten zu Osterreich geschehen
ist“%). Er gehorte zu der Gemeinde ,,Christi”, die dem
Hussitentum huldigte. Ihre Mitglieder, die Luther unter-
stiitzten, scheuten sich nicht, das Werk der bdhmischen
Revolution fortzusetzen. Hutten, der die Fugger als die
groften Betriiger und Réduber des deutschen Volkes
hinstellte, lieB in dem Gespriche: ,Zweiter Warner
Sickingen sagen: ,,Und damit du siehst, daB es nicht
allen iibel ergangen ist, die den Pfaffen feind waren,
nenne ich dir einen statt vieler, den BShmen Ziska, des
gewaltigsten und langwierigsten Krieges gegen die Pfaffen
uniiberwindlichen Fiithrer.” Xr fragt: ,,Warum soll ich
nicht dieses Beispiel nachahmen?“3) Er, das Haupt
des verarmten Rittertums, hat sich mit dem Luthertum
befreundet, da man, wie Miinzer Luther vorwarf, wihnte,
,du (Louther) wiirdest mit deinem Predigen bohmische
Geschenke geben, Kloster und Stift“. In der Flug-
schrift: ,Neuer Karsthans erdrtert Sickingen: ,Darum
ist Ziska kein Narr gewesen, daB er die Kirchen ge-

1) Janssen, Schrift von J. Grieninger aus dem Jahre 1524.
11, 434. ~
% Keller, Die Anfinge der Reformation und Ketzer-
schulen. M. 1. G. 1896, Heft 9, 10, S. 265.

3) Janssen II, S. 136.
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brochen; denn wo er sie hitte lassen stehen, wire sg

gegangen, wie er den Bohmen zuvor gesagt: NeBen sie
die Nester stehen, sie wiirden inwendig zehn Jahren die
Vogel all wieder drinnen haben.” Sickingen - gesteht:
,, Ich kann auf sein hoch Verstdndnis nit genug preisen,
daBl er alle Monche ausgetrieben und vertilgt hat; denn
er hat in dem recht bedacht, daBl der Grund aller MiB-

glauben von denselbigen Gleilnern kommen, und daB

sie nimmer zu ersittigen sind.”?)

Der Hall gegen das Pralatentum verwandelte Sickingen .

in den deutschen Zizka. Als er auf seiner Burg Landstuhl
(1523) die todliche Wunde erhalten hatte, schrieb der
Basler Chronist: ,,Hitte Gott ihn nicht aus unserer Mitte
gerissen, hitte er den Fiirsten ernstere Verluste bei-
gebracht als einst Johannes Ziska dem Kéonigreich
Bohmen.“?) ’

“Unter solchen Verhdltnissen wird der Zusammenhang
zwischen dem Hussitentum und den Bewegungen der
_deutschen Biirger, Bauern und Ritter klar. Nie war das
geistige Band zwischen Bohmen und den benachbarten
Provinzen unterbrochen. Die Kidmple gegen den mittel-

alterlichen Priesterstaat waren auf das hussitische Pro~ |

gramm eingestellt. Reiser, Hagen, Sickingen schipften
ihr geistiges Kapital aus den Quellen der bohmischen
Revolution. Das haben ihre Gegner gewufit und sie als
,,Hussiten” in den Bann getan. Luthers g5 Thesen gegen

Tetzels AblaBschwindeleien waren nach Eck das ,,Gift

bohmischer Hiresie“®). Es wirkte so stark, daff in
Deutschland 1518 kaum zwei Personen unter fiinf Rom
folgten®). Luther nannte man, als er in Leipzig (1519)

~ das Hussitentum verteidigte, einen , Béhmen®. Der

Schweizer Salat lief in seiner , History martin Luters

1) Janssen, Bd. II, S. z206. '

%) Basler Chroniken, herausgegeben durch W. Vischer und
A, Stern. Bd. I. Leipzig 1872. I, 385; Janssen II, 268,
Anm. 3.

3) Kostlin, Martin Luther. Berlin 1889. I. Bd. &. 185

4 Eb. I, 240. .
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aff Bhmen* Luther, ,,dies pestilentzisch grusam, wiitend
tier nit in tiitschen Landen, sundern en mitten in Bohmen*
geboren sein, als Sohu eines ,geborenen Franzos, der
vmm erhebung willen einer sect uif Frankreich ver-
trieben worden‘‘?).

Erst 1520 war Luther in der Lage, Hus’ Traktat
iiber die Kirche, der nach Ansicht Loserths zumeist -
wortlich aus Wiklifs gleichnamigem Werke hergestellt
ist, zu lesen. Staunend rief er aus: ,Ich habe unbewufit
bisher alle Iehren des Hus vorgetragen und behauptet.
Wir sind alle Hussiten, ohne es zu wissen.” Wegen dieses
Bekenntnisses drohten ihni seitens der Papisten die
groften Gefahren. In Meiflen predigte man: ,Man solle
den Bohmen aus Wittenberg totschlagen.”?) Wihrend
ihn in Deutschland - fanatische Mordbuben verfolgten,
schrieb ihm J. Podu¥ka von Prag: ,Es gibt in Bohmen
sehr viele Gliubige, die Tag und Nacht dich mit ihren
Gebeten unterstiitzen.“ Als Zeichen der deutsch-bShmi-
schen Freundschaft schenkte er Luther Messer. Rozda:
lowsky sagte am 14. Juli 1519: ,,Was einst Hus in BShmen
war, bist du, Martin, nun in Sachsen.”

¥ %

‘ Siebentes Kapitel.
Das Ende des bohmischen Kommunismus.

Dem Taboritentum war die Aufrichtung des klassen-
losen Staates nicht gelungen, weil die wirtschaftlichen
und politischen Verhiltnisse im 15. Jahrhundert die
Ausfiijhrung seines Programmes vereitelten. In seinem
Lager kimpften der adelige Grundbesitzer, Kleinbiirger
und Bauer so lange, als sie von der geistlichen und welt-
lichen Macht angefeindet wurden. Der horige Landmann
hatte sich an der Idee des christlichen Gottesreiches so

1) Fronius, Jahrb. d. Protest. XVI. Luthers Be-
ziehungen zu Bohmen. S. 1I; Archiv {. die schweiz. Ref.-
Gesch. Bd. I, 2. %) Kostlin I, 314.
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begeistert, daB er fiir sie seine Knochen opfette. Ty
nahm an der Revolution teil, weil er seine\¥

griff er an, um an ihre Stelle die christliche zu setzen.
Sie solite ihn von den unerfriglichen Steuern, Abgaben
und Fronden erlsen. Hatte er die Absicht, den Gleichheits-
gedanken zu verwirklichen, so ging der Handwerker nur
eine kurze Spanne Weges mit ithm: er wollte blof den
Deutschen verjagen, in der Stadt den Rat mit seinen
Vertretern besetzen und sich mit der Tschechisierung der
Kommune begniigen. Die Entwicklung vom taboritischen
Gottesstreiter zum Stadtbiirger liefl sich Skonomisch gar
nicht hindern, denn trotz der Pliinderungssucht der
landproletarischen Massen in den Kommunen hat ZiZka
die Wichtigkeit von den Taboriten wohl gesinnten
Stddten wie Tabor, Saaz, Prag fiir das Schicksal des
Hussitentums erfafit. Er brauchte den stidtischen Hand-
werker, der fiir den Landmann die Waffen hersteilen
mufite. In den Hussitenkriegen kam es besonders auf
die Tiichtigkeit und Ausdauer des Stadtproletariats an,
den TFeind kriftiz abzuwehren. Zur Bewachung der

Stidte muBte es in Bohmen bleiben, wihrend der

taboritische Ritter mit den biduerlichen Scharen die Ver-
folgung det flichenden Xreuzherren weit hinein in die
benachbarten Linder leitete. War aber der radikalste
Teil der revolutiondren Armen mit militirischen Fragen
beschiftigt, so hat der Prager die Zeit fiir seine egoistischen
Zwecke ausgeniitzt: er zog die verlassenen Giiter der
Deutschen ein und war dann geneigt, dem Kriegsrausch
des Taboriten Lebewohl zu sagen, weil er als Krimer
lieber Profite gewinnen als im Streite sein Leben ver-
lieren wolite.

Der Adel wollte nun Hand an den Kirchenbesitz
legen. Dieses Ziel erreichte er. Es fiel ihm nicht ein,
weiterhin fiir das Gottesreich das Schwert zu fithren:
Der Abfall der biirgerlichen und aristokratischen Elemente
von der Gesamtbewegung wurde von dem Katholizismus
dadurch gefdrdert, daB man ihnen durch die Gewahrung

oziale Un-~
freiheit verlieren wollte. Alle bestehenden Ordnungen
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des Kelches die Friedenshand darbot, die sie in Basel
ergriffen, wihrend sie {iber die unzufriedenen Taboriten
in der Schiacht bei Lipan herfielen und ihire Macht zer-
triimmerten. Das Taboritentum hatte ihnen weichen
miissen, weil es zu schwach war, mit einem Kkleinen
Hiuflein mutiger Rrieger den kommunistischen Gedanken
der damaligen Welt zu diktieren. Es zeigte sich seine Zer-
setzung so klar wie moglich, als nur eine Klasse ihm Gefolg-
schaft leistete: der Bauer, wihrend die tschechischen Birger
und Ritter im Besitz der deutschen Privilegien und ein-
gezogenen Kirchengiiter die christlichen Schwirmereien
zuriickwiesen.

Was hatte der tschechische Landmann durch den
blutigen Hussitenkrieg erreicht? Seine besten, tapfersten
Briider waren gefallen. Sein Heimatland lag verwiistet
und ausgepliindert da. Der Edle griff auch nach dem
Ende des Kampfes nach den Besitzungen der Prilaten,
aber er offenbarte sich als ein harter Despot, der seine
Hintersassen mit den schwersten Dienstleistungen be-
schwerte. Prokop der GroBe hatte am 18. Januar 1433
erkldrt: , Durch die Gnade Gottes wird das Getiimmel
des Krieges die Herzen zur Erkenntnis und zum Be-
greifen jener Wahrheiten (der vier Prager Artikel) be-
wegen.” Die Anwendung terroristischer Mittel sollte die
Menschheit fiir die bessere Gesellschaftsform erziehen.
Erleuchtet hat man aber nicht die vielen Raubritter, die
auf die Monche und Pfarrer losschlugen, wobei ihnen die
Horigen zujubelten. Sie verleugneten ihre wahre Natur
nicht, wenn sie den geistlichen Grundbesitz beschlag-
nahmten. Der Religionskrieg hatte sie nicht in gute
Christen im Sinne Prokops umgeschaffen, sondern ihre
Landgeliiste entfacht. Bohmen war nicht das ,,Reich
Gottes”, sondern eine Adelsrepublik geworden, in der
nach dem Tobitschauer Rechtsbuche ein Baron zehn
Rittern und ein Rifter zehn Biirgern gleichgeachtet
wurden.

Die taboritischen Gewaltmethoden hatten den tschechi-
schen Strauchritter nicht in den Gottesstreiter, sondern
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in einen Machthaber verwandelt. Kein FErbarmen hatte
der Edle mit seinen Hintersassen. Das erzeugte in den

Reihen des tschechischen Bauernvolkes tiefe Unzufrieden- -

heit, War es nach der Niedetlage des radikalen Taboriten-
tums zu ohnmichtig, den Adelsstaat zu zerstdren, so
gab es sich einer verzweifelten Stimmung hin, in der nicht
mehr die Tod und Verderben bringende Waffe, sondern
die Christenliebe, Toleranz, Milde als Bestimmungs-
faktoren in der menschlichen Gesellschaft angesehen
wurden. Alle Krieger nannte Peter Cheltschitzky ,,Gewalt-
tater, Totschliger, M6rder, gottlose Rotten. Als ,,Briider
des Gesetzes Christi’” bezeichneten sich seine Freunde,

die sich mit Abscheu von den furchtbaren Greueln des .

Fanatismus abwandten.  Goll sagt: ,,Sie wollten nicht
fiir den Glauben streiten, wié jene, ,die darin irrten,
dall sie ihren Glauben durch korperlichen Kampf be-
zeugen wollten’, sie wollten vielmehr dulden und dadurch

ihren Glauben bewihren. In der Tat beriihrte dieser

Gegensatz die Grundansicht, auf der die Lehre der alten
Briider beruht.l}) Durch die Verwerfung der Gewalt
sonderten sie sich vom Taboritentum, Utraquismus und

Katholizismus ab und bewegten sich in waldensischen "
Bahnen. Mit dem Waldenser Stephan, der an der Grenze -

von Mihren und Osterreich lebte, verhandelten sie iiber
eine Verschmelzung der bohmischen und deutschen
Gemeinden. Der Plan kam nicht zur Ausfithrung, weil
Stephan verbrannt wurde. - Er war ein Freund Friedrich

Reisers und gehdrte der Sekte der , Tretien Briider”

an?). Als man ihn verhorte, hat er sich iiber den Papst
gedufert: ,Wenn er kein wahrheitsliebender Papst ist,
dann erscheint er als Antichrist, weil jeder, der sich gegen
Christus erhebt, der Antichrist sein muf. Den Charakter
eines frommen Papstes hat nur der Priester im Stande
der Armut. Der gegenwirtige Papst ist aber, meint

1) J. Goll, Quellen u. Untersuch. z. Gesch. d. Bshm. -

Briider. Prag 1878. I, S. q.
3 D. J. Th. Miller, Der Waldenserbischof Stephan und’
die Weihe der ersten Briiderpriester. Briiderzeitschr. X, 128.
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_ Stephan, sehr {ibermiitig, denn er trigt eine Dreikrone

und Purpurgewinder, indes Christus nur eine Dornen--
krone trug. Christus war jedoch geniigsam, der Papst
hingegen ist der unbescheidenste Mensch, weil er Geld
anhduft, drei Konigreiche besitzt und somit dem  christ-
fichen Gebot widerspricht: ,,Ihr sollt nicht Silber und
Cold besitzen.” Man darf weder die Sakramente ver-

kaufen, noch diirfen die Kleriker Figentum besitzen.
. Derartige Ideen bei Stephan wie den Briidern waren

dem kommunistischen Programm des Taboritentums ent-
pommen. - Nach ihrer Auffassung gab es eine Klasse
vollkommener Christen (,,Perfecti), die auf jegliches
Sondereigentum verzichteten, um nicht den Siinden der.
Welt zu verfallen. ,

1461 nannte sie Martin aus Kréin die ,,Auserwéhlten
Gottes“l). Sie wollen Christus folgen, sie verachten

' daher den Staat, denn sie haben Jesus Christus zu ihrem

Konig gewahlt?). Die Briider wiinschten einen ,heiligen

" Tempel” zu bilden ,und dies iiberall immer”3). Das

bedeutete fiir sie, sich fern von der unchristlichen Ge-
sellschaft zu halten, ihre Fehler aufzuzeigen und sich an
ihr nicht zu beschmutzen. Daher wurden sie nicht allein
von den Katholiken, sondern ebenso von den Utraquisten
verfolgt.” ,,Sie wurden®, sagt Martin, ,,viele Wochen im
Gefiangnis gehalten, da sie lieber sich erwihlten, viel
Schmerzen und Schaden zu tragen, denn als Ratsherren
zu schworen und die Gebote Gottes zu brechen.”“ %) Wer
den Staat liebte und in seine Streithindel verstrickt
wurde, war nach Martin ein ,Diener der Welt”. Er
wurde nicht zu den , Auserwihlten” gerechnet. Dem
Bruder Swaton lieB man beide Hiande und FiiBe ab-
schlagen, weil er die Verderbtheit "der hertschenden

1) E. Schmidt, Das “religidse Leben in den ersten
Zeiten der Briiderunitdt. Zeitschr, f. Briider Gesch. I. Bd.
S. 51,

% Eb, S. 57, Anm. 38.

3 Eb. S. 57.

4 Eb. &. 62.
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Klassen bekampfte. Uber ihn berichtete man: ,Ung

dieser Mensch hatte ein Hiuschen in Klattau, und hie und

da einmal braute er ein Sud Bier und fiirchtete sich noch,
damit sein Gewissen zu beflecken.“?) ‘

Die b&hmischen Briider liefen ihren ersten Bischof
von einem Waldenser weihen. Als ihnen Rokycang

Vorwiirfe wegen ihrer Trennung von dem Utraquismus”

machte, haben sie erklirt, die Waldenser seien der ersten
Kirche entsprossen, und ihr Stifter Petrus sel in den
Fullstapfen der Apostel einhergeschritten?). Die Ver-
wandtschaft der Briiderunitdt mit ihm bestitigte auch
Martin Rokycana gegeniiber: ,Da ihr die Waldenser
duldet und liebet, die mit uns, was den Glauben betrifit,
gleich gesinnt sind, — denn sooft wit uns mit ihnen
besprachen, fanden wir, daB sie im Glauben von uas
sich nicht entfernen, vorziiglich in den griindlichen
Dingen: warum sollte uns keine Duldung gewdhrt
werden ?‘3) :

Als Funktion der falschen Kirche witd von ihnen im
fiinften Brief an Rokycana angegeben: sie will iiber die
Menge herrschen und ,,diejenigen, die nicht untertan
sein wollen, quilen und martern mit Hilfe der weltlichen
Gewalt’. Petrus, der Waldenser, hat die Degradierung
der urspriinglichen Kirche unter die Autoritit des Staates
und ihren Giiterreichtum, Kaiser Konstantins Geschenk,
bekampft, und die Briider folgten ihm darin?). Niemandem
unter ihnen, die nach apostolischer Tradition lebten,
war die Bekleidung eines staatlichen Amtes oder das
Kriegfiithren gestattet. Das Prinzip des Privateigentums
wurde von ihnen verworfen, weil es die Quelle der Stinde-
unterschiede war. Als sich ihnen Mitglieder aus den
wohlhabenden Schichten anschlossen, wurde der Kom-
munismus praktisch eingeschrinkt. 1464 gab es unter

5 Eb. S. 47, Anm. 45.

%) Vergleiche die Verhandlungen der Briider mit den
_ Waldensern bei Goll. I, 87. ‘

%) Goll 1, 22, Anm, 1.

4 Eb. I, g2.
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ihnen neben den Priestern und Lehrern auch freiwillige
Arme, die weder Geld noch Gut hatten. 1467 anerkeunt
ihre Verfassung blo8 die ersteren als die Vertreter des
Armutsprinzips?), wihrend den {ibrigen Briidern, die
sich mit dem Handwerk und Ackerbau abgeben, Besitz-
erwerbungen freigestellt sind. ,,Die Grundsitze der
Unitit forderten geduldiges Tragen aller ILeiden und
verboten unbedingt, der Gewalt - Gewalt entgegenzu-
setzen.?) Die Briider waren der Uberzeugung, man
diirfe nicht der Obrigkeit ungehorsam sein. Wiahrend die
Taboriten den Sturz der herrschenden Ordnung er-
strebten, gaben die Briider das Recht auf, sich gegen die
Willkiir zur Wehr zu setzen. ;

MuBte nicht der adelige Grundbesitzer gerade die
Arbeitswilligkeit seiner Horigen bestaunen, denen voa
der Unitédt die Lehre vom passiven Gehorsam beigebracht
wurde? Es war ihm nur recht, Urtertanen zu besitzen,
die seine Verfligungen etledigten, nicht an die wirtschaft-
liche Sklaverei der Ieibeigenschaft riithrten und die
Auflehnung gegen die Herren als ein religifses Ver-
brechen ansahen. Die Briider hitten nie Duldung ge-
nossenn, wenn sie nicht ihre Moral dem Geschmack der
Aristokratie angepaft hitten. In Bohmen gab es seit
dem Tode Sigmunds keine starke Zentralgewalt. Wie
selbstandige Fiirsten walteten die Barone auf ihren
Giitern. Waren sie den Briidern geneigt, so hatten diese
von dem Katholizismus des bohmischen Ko6nigs Wladislaw
nichts zu befiirchten. - Gewdhrte ihnen der adelige Patron
Schutz, dann war aber das kommunistische Prinzip, wie
es die Briider in der ersten Zeit pflegten, nicht zu halten.
Wir haben bemerkt, mit welcher Zihigkeit sie anfangs
die Gewalttitigkeit und den Ubermut der ,,Diener der
Welt“ als Werke des Antichrist werteten. Unterschieden

1) J. Miller, Die Gemeinde-Verfassung der bohmischen
Briider in ihren Grundziigen. Monatshefte der Comenius-
Gesellschaft. 18¢6. S. 140f.

%) B. Czerwenka, Gesch. d. ev. Kirche in Bohmen.

11, 30.
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hatten sie sich von der Wildheit und Vernichtungslust
der Kriegsbanden durch die Forderung, man miisse das
Individuum schonen. Die Metzeleien und Massenmorde
verbot das christliche Gesetz. Theoretisch lie} sich seitens
der Briider sehr viel gegen den Militarismus einwenden,
Als aber die Tiirken die Christen angriffen, haben die
Briider ihre Friedensmoral vollstindig preisgegeben. Ihr
Verhalten in dieser Frage hing von den Adeligen ab,
Wenn diese ihren Landesfiitsten mit Kriegssteuern und
Mannschaften unterstiitzten, dann hat sich jeder Bruder
wohl gehiitet, gegen den Krieg seine Stimme zu erheben,

Gar merkwiirdig suchte man die Notwendigkeit des

Heeresdienstes um 1500 zu begriinden. Wenn ein Bruder
zu Kriegsdienstleistungen herangezogen wurde, sollte er
einen Stellvertreter stellen oder als Diener oder Wichter
wihrend ‘der Schlachten in den Burgen zuriickbleiben.
Sandte man ihn ins Feld, so hatte er danach zu trachten,
womdglich bei der Bagage der Truppe zu dienen. Nie

sollte er sich freiwillig am Blutvergieflen beteiligen, er

hiite sich, eitlen Rubm zu suchen, nur mit Widerwillen
fithre er das Schwert”l). Die Briider hatten dem Adel
zuliebe ihre antimilitaristische Stellung aufgegeben. Was
niitzte es ihnen, vom  , Widerwillen” = gegeniiber den
verruchten Taten der Séldner zu sprechen? Sie schlugen
- ihren Mitgliedern Mittel und Wege vor, sich der Kriegs-
pilicht zu entziehen. Aber es fehite ithnen die moralische
Stirke, das ,,Schwert” zu zerbrechen! Die bloBe Ab-
neigung vor den Schrecken des Feldzuges war eine
belanglose Gefiihlsangelegenheit. Damit wollten sie ihr
praktisches Abweichen von ihren Anschauungen iiber
Christi Gebot: ,Du sollst nicht toten entschuldigen.

~ Sie hatten die Tradition Cheltschitzkys in dieser Hinsicht-
fallen gelassen, waren somit selbst ,,Diener der Welt”

geworden. Prokop von Neuhaus trat in seiner Schrift

,Vom guten Willen (1490) fiir die Aufnahme reicher

Biirger in die Unitdt ein, denen man die Bekleidung von

1) A, Gindely, Geschichte der bshm. Briider. Bd. I, 8. 86.
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Staatsimtern nicht erschweren diirfe. Auf der Briider-

synode in Brandeis a. d. A. hat er (149I) selbst den
Kriegsdienst verteidigt?).

So machte sich trotz der Opposition des Prachiner
und Klattauer Kreises? eine freie und geméBigte Richtung
innerhalb der Briidergemeinden bemerkbar. Irrigerweise
nannte man .sie seitens der Katholiken Waldenser, aber
sie lehnten nunmehr jedwede geistige Verwandtschaft
mit ihnen ab. Auch dies war ein Beweis fiir den inneren
Wandel der einstigen Briidersekte, die den waldensischen
Grundsatz des Antimilitarismus aufgab und 1503 wegen
der Verfolgungen ihrer Anhé.nger beteuerte, daBl sie
friedlich gesinnt sei und nie aufhdre, fiir das kéjnigliche
Regiment zu beten. Den Vorwurf des Anarchismus wies
die Unitit von sich. Man war geneigt, da sie bei Uber-
tritten Katholischer zu ihrem Glaubensbekenntnis die
Wiedertaufe vornahm, sie als Anhinger der deutschen
Wiedertiufer, die kommunistische Ansichten vertraten,
hinzustellen. Sie strichen diesen Punkt aus ihrem Lehr-
system, als Luther es verlangte: sie niherten sich ihm
und seine wohlwollende Stellung zu dem Hussitentum
legte es ihnen nahe, nicht mehr, wie es im 15. Jahrhundert
der Fall war, als Janger Waldus, sondern Nachkommen
Hus' aufzutieten, um der deutschen Offentlichkeit
gegeniiber als evangelische Glaubensgesellschaft ohne
jedwede soziale Umsturzideen zu erscheinen.

¥ %

~Achtes Kapitel.
Luther, Miinzer und die bdhmischen Briider
‘wihrend der christlich-sozialen Revolution.

Der Protestantismus vertrat in 6konomischer Hinsicht
die Zunft, den Hérigen, das Rittertum wund territoriale
Fiirstentum gegen den Katholizismus., Das Papsttum

1y Czerwenka II, 68
?) Eb. II, 68.
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gebot {iber die Reichtiimer des ihm wohlgesinnten
Handelskapitals. ,,Das Geld ist der Nerv des Krieges®,
sagte man am Ausgang des Mittelalters, Die Habsburger
waren bei ihren Kiampfen gegen dds Luthertum auf den
Kredit der Fugger angewiesen. Der Ahnherr dieses
Kaufmannsgeschlechtes, Hans Fugger, hinterlie nach
seinem Tode 3000 Gulden. Durch den schwunghaften
Handel in Spezereien, Seiden- und Wollengewand zwischen

Venedig und Deutschland wurde dieser Schatz so erhoht,

daB3 die Fugger den in finanziellen Noten steckenden
Habsburgern Geld leihen konnten. 1487 streckte der
Fugger Jakob II dem FErzherzog Siegmund von Tirol
23 627 Gulden vor. 1488 stellte er ihm 150 000 Gulden
zur Verfiigung. Dafiir erhielten die Fugger bis zur Riick-
zahlung der Schulden die Silberausbeute der Schwazer
Bergwerke und wurden so Bergwerksunternehmer in
Tirol und Kirnten, 1495 iibernahmen sie die Kupfer-
bergwerke in Neusohl. MuBte ihnen der neue Betriebs-
zweig nicht hohe Gewinne abwerfen? War nicht ihnen
gegeniiber Max I., der stindig Geldmangel litt, ein
Bettler, der in seiner Verlegenheit den abenteuerlichen
EntschiuB falite, 1511 Papst zu werden, um die Einkiinfte
der Kurie zu erlangen. Dazu war notwendig, die Kardinile
zu bestechen, wozu man 300000 Dukaten bendtigte.
Wer sollte das Kapital fiir die Verwirklichung des religits-
romantischen Werkes herbeischaffen? Max richtete sein
Augenmerk auf die Fugger, die bei erfolgter Papstwahl
ein Drittel aller kurialen Steuern fiir die Tilgung der
Schuld hétten verwenden sollen. Die Phantasie des
katholischen Herrschers erwies sich als unrealisierbar.
Aber beweist nicht dieses Ereignis die Abhingigkeit der
Kaiser von dem katholischen Handelskapital? Wollten
die geistlichen Fiirsten eine Pfriinde von Rom erhaschen,
so bendtigten sie gleichfalls seine Unterstiitzung. Albrecht
von Brandenburg wurde nur dadurch Erzbischof von
Mainz, da@ er dafiir 30 00oo Dukaten an den Papst zahlte.
Von den Fuggern entlich er den groften Teil des Geldes

und suchte seine Schulden dadurch zu bezahlen, dafl er
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1517 an den finanziellen Ertrignissen des Ablasses be-
teiligt war. Der Prediger Tetzel hatte denselben in
Deutschland zu predigen und HeB in den Kirchen Kassen
aufstellen, in die das fromme Volk seine mithsam er-
sparten Miinzen hineinwarf. Es glaubte, dadurch Siinden-
vergebung zu erlangen. Die Agenten der Fugger begleiteten
den MOnch, dem ‘sie vor den Augen der verarmten
Gldubigen die Geldbetrige abnahmen, um Albrechts
Schuld zu tilgen. Bei der Konigswahl nach Maximilians
Tod siegte das katholische habsburgische Haus nur
dadurch, dafl Karl V. durch die Bestechungssumme von
851 000 Gulden, von denen die Fugger 543 000, Welser
143 000 und die Genuesen und Florentiner 165 0coo Gulden
liehen, die Kurfiirsten gewann und die Bewerbungen des
franzdsischen XKonigs vereitelte. Wie ein Rothschild
konnte Jakob Fugger frech und stolz die furchtbare
Macht seines Geldsackes schildern: ,Denn wenn ich
hitte vom Haus Osterreich abstehen und Frankreich
fordern wollen, so hitte ich viel Geld und Gut erlangt,
wie mir solches angeboten worden ist.“'}) Daraus ging
hervor, dal Jakob Fugger bei den Katholiken in Deutsch-
land herrschte. Karl V. konnte nur mit Jakobs Gelde
die Soldner bezahlen, die er gegen die Lutheraner ins
Feld sandte.

Wie konnten sich die Fugger in den Besitz von
Kapitalien setzen? Wir wissen, daBl Hans Fugger nur
ein kleines Vermdgen von 3000 fl. hatte. Aber es muf
beriicksichtigt werden, dafl im 15. Jahrhundert der
Binnenhandel in Deutschland einem internationalen Wirt-
schaftsleben Platz machte. Die Entdeckung der iiber-
seeischen Linder schuf in den spanischen, italienischen
und njederlindischen Hafenstidten Pole des neuen
Verkehrs. Wie riskant war es, Sendungen von Edel-
metallen aus Amerika und von Pleffervorriten aus Indien
nach Furopa zu transportieren. War nicht nach der

1) R. Ehrenberg, Das Zeitalter der Fugger. 2 Binde.
Jena 189g6. I, 111,
Czuczka, Die kulturgemeinschaftl, Beziehungen. 10
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kithnen Fahrt des Kolumbus das Meer ein unsicherer
Genosse? Sind nicht hdufig Schiffe von Seerdubern
ausgeraubt worden? MuBte nicht ein Kauimann, der
einem Kapital verschrieb, dies alles erwidgen? Die
héchsten Zinsbetrige lieB er sich bezahlen. Die Fugger
vermehrten ihr Kapital von 196 761 (1511) auf 2 021 202 {l.
(1527). Ihre Gewinnste waren jdhrlich 3214 %, Die
Welser konnten nur um ¢ Y, ihr Vermdgen erhohen,
weil sie sich weniger mit Kreditgeschiften als Waren-

handel befallten. Dem deutschen Zunftmeister war es.

nicht moglich, mit seinem beschrinkten Betriebskapital
die Konkurrenz der katholischen Handelsgesellschaften

niederzuschlagen. Er verarmte wund klagte iiber den -

Wucher der Grofhandler. Die Theoretiker des deutschen
Humanismus und Luthertums verteidigten gegen Rom
die” Erhaltung der Zunit. Erasmus sagte: ,,Die einzige

Zuflucht in der Not ist das Handwerk.” Er gab den

deutschen Eltern den Rat, ihre Kinder in einem Gewerbe
ausbilden zu lassen. Mit Haf} verfolgte Ulrich von Hutten
die Geldgier der Fugger, Firsten und Prilaten. In dem
Gesprach ,,Das Fieber” ruft er dieser Krankheit zu:
,Geh zu den Pfaffen, zu den Kaufleuten, den Arzten
oder, wenn es dir beliebt, vor. allem zu Kaiser Maximilians
Schreibern, die bei dem seligen Herrn sich nur gar zu
sehr bereichert haben und nun in Vollerei und Wohl-
leben die grofen Herren spielen.” Man mull staunen,
wie schiecht Hutten iiber die Ursachen dieser korrupten

Verhiltnisse urteilt! Hutten fragt das ,Fieber”, es

mbge thm sagen, was denn einen solchen Zustand herbei-
fiihrte. Darauf erwidert es: ,,Der Miifliggang und dessen
Nahrung, der Reichtum.” Hier wird von Hutten die

Faulheit und Verkommenheit als die Ursprungsquelle.

aller Laster geschildert. Verstopfen will er sie dadurch,
daB er wie der rechte Raubritter den Kaufleuten das
Geld abunehmen und wombglich fiix Gelehrte verwenden
mochte. Er will ihnen die Teilnahme am {iberseeischen

Handel verbieten. Die Deutschen sollen wie die alten

Germanen leben. ,Dem echten alten Deutschen®, sagt
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er, ,,diente nach Plinius wie noch jetzt vielen Haberbrei
zufr Nahmng Wir hingegen speisen {iberseeische Bissen,

die wir fiir so unentbehrlich halten, dafl es bei unseren
Hausvitern Grundsatz geworden ist, was hier “wiichst,

su verkaufen, um jenes Fremde einzutauschen.” Die
Deutschen sollen Pfeffer, Spezereiartikel, Seidenwaren
sus der Ferne nicht anrithren. Sie haben sich um Amerika,
Indien und Afrika nicht zu kiimmern. Was sie brauchen,
haben sie in ihrer Heimat. Dem internationalen Wirt-
schaftsverkehr hat man die Verelendung der deutschen
Bevolkerung und die Wuchergewinne der Fugger zuzu-
schreiben. ,,Nichts anderes hat die Fugger”, meint er,
,,50 reich gemacht welche, wihrend wir unseres Leibes
pﬂegen allein in Deutschland Geld und kostbare Hauser
besitzen. Denn so sehr sind diese Diener unserer Lust
emporgekommen, daB ihr Vermdgen viel grofer als das
eines jeden von unseren Fiirsten geschitzt wird.” In
dem Dialog ,Die Anschauenden 148t er Phiton den
Gedanken aussprechen, es wire kein Schaden, wenn die
Ritter alle Waren fremder Mirkte mit den Handels-

~ gesellschaften vertilgten. Man sollte sie, da sie hinter

den Mauern der Stidte ihr Unwesen trieben, auspliindern.
Das ist ein wirklich naives Mittel: durch das Raubrittertum -
soll die Menschheit vom katholischen Handelskapital
befreit werden. In Wirklichkeit verschwanden die Raub-
ritterburgen, dafiir sorgten die Kugeln und Séldner der
reichen Kaufleute! Ebenso war ein zweiter Vorschlag
Huttens unannehmbar, er wollte die Geldausfuhr nach
Rom hindern und durch Gesetze -das Zinsnehmen ver-
bieten.

Iuther beklagte die Auspliinderung der Deutschen
durch die Fugger mit den Worten: ,,Gott hat uns Deutsche
dahin geschleudert, daB wir unser Gold und Silber miissen
in fremde Iinder stoBen, alle Welt reich machen und
selbst Bettler bleiben.” Am liebsten wiirde er es sehen,
wenn die Deutschen meilenweit vom Meere. wohnten.
Dabei fiel ihm ein, daf} Gott auch die Israeliten vorzeiten
fern der Kiiste ansiedeln und ,,nit viel Kaufmannschaft

10*
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treiben” lief. Deutschland soll das Reich der Zunft..

meister unter Leitung der Landesfiirsten sein. ,,Deutsch-

land ist ein sehr gut Land, gesteht er, ,,hat alles genug,
was man haben soll, zu erhalten das Leben reichlich, "

Als niitzlichste Beschiftigung erschien ihm die Land-
wirtschaft. Sie Iobt er mit den Worten: , Den Acker
bauen ist ein gbttlich’ Werk, das Gott befohlen hat, wie
Genes. 1 (V. 28): bauet die Erde und machet sie euch
untertan; ob sie schon Disteln und Dornen trigt, so
kehrt euch nichts daran, es soll euer Teil dennoch wachsen.
Der Ackerbau ist eine ,,gbttliche Nahrung”, die lieben
Patriarchen haben sie genossen, sie , kommt stracks vom
Himmel herab®.

Dem evangelischen Reformator schwebte eine primitiv-
agrarische Gesellschaft mit ziinftlerischen Wirtschafts-
formen als vortrefflichste vor. Die Fugger verwiinschte
er in die Holle. Das Kreditgeschift, Produkte auf ,,Borg
geben’’, wie er sich ausdriickt, ist verwerflich. Alles muf}
bar bezahlt werden, wie es bei Ziinftlern iiblich ist.
Richtig gibt er den Gedankengang der Zunftmenschen
an: ,,Darumb muBt du dir fursetzen nichts denn deine
ziemliche Nahrung zu suchen in solchem Handel, dar-
nach Kost, Miihe, Arbeit und Fahr (Transportkosten)
rechnen und iiberschlagen . . .“ Auf diese Weise hat der
Kaufmann sich mit einem bescheidenen Gewinn zu be-
gniigen, der hdchstens vier bis sechs Prozent betragen
soll. Sonst kommen ILuther die Wucherer als Tot-

schldger und Leipzig, alle Handelsstidte mit Banken, als:

., Raubstitten”?) vor. .

Man erkennt daraus, daB Luther die Fugger aus dem
wirtschaftlichen Verkehr ausschalten will. In dieser
Frage ist er nicht revolutiondr, denn er verteidigt die
riicksténdige Betriebsform der Zunft, die jedoch nicht
fiilr den Welt-, sondern ILokalmarkt sich eignet. Die
., Freiheit des Christenmenschen wird von ihm praktisch

1) H. Wiskemann, Darstellung der in Deutschland zur
Zeit der Reformation herrschenden nationaldkonomischen
Ansichten. Ieipzig 1861. S. 56.

#
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_ durch die Aufrechterhaltung der Leibeigenschaft “ein-

geschr'énkt, In der Schrift: ,,Wider die mo6rderischen und
sauberischen Rotten der Bauern” erkldrt er hart :“,,Dart.lm
soll hin zuschmeiBen, wiirgen und stechen, offen_thch
oder heimlich, wer da kann, und gedenken, daB nmichts

" Giftigeres, Schidlicheres, Teuflischeres sein kann, denn

ein aufrithrerischer Mensch. Gleich als wenn man einen
tollen Hund totschlagen mub, schl'elgs‘g dq mch’c., $0
schligt er dich, und ein ganz Land mit dir.” Diesen
blutigen Ratschlag empfahl er (1525) gegen die Bauern,
die sich gegen die Landesfiirsten erhoben, um ihre
Horigkeitsverpflichtungen abzuschiitteln. Sie wanﬁten
die ,christliche Freiheit” konsequent auf ihre Zustan;le
an. Dadurch begniigten sie sich nicht mit idealen Prin-
zipien des gottlichen Gesetzes, sondern petrachteten die
Herrschenden, die mit Waffengewalt ihnen entgegen-
traten, als ihre Feinde und strebten ihre Niederringung
an. Wahrend Luther die Fugger als die Pes’cbeule" am
Korper der deutschen Nation vertilgen wollte, hiitete
er sich, die Partei der Bauernrebellen zu ergreifen. .Dle
Idee einer christlich-sozialen Revolution in ihrem Sinne
verwarf er. Das hat ihm die Gunst der Landesfiirsten
verschafft, die mit den graflichsten Gewaltmgthoden
Tuthers Wunsch verwirklichten. Als man ihm .dle grau-
samne Oesinnung vorwarf, entgegnete er, em ,Auf-
riihrischer ist nicht wert, daB man ihm mit Vernunft
antworte, denn er nimmt’s nicht an: mit der Faust mufd
man solchen Maulern antworten, daf der Schweiﬂ.i zur
Nasen ausgehe. Die Bauern wollten niqht horen, lieBen
ihnen gar nichts sagen, da mufit man 1hnen_d1e.0hren
mit Biichsensteinen aufkneufeln, daf die Kbgf in der
Luft sprungen. Zu solchen Schiilern gehdrt eine solc}?e
Rute.* FEr empfahl gegen Rebellen: ,Der Esel vs'nll ,
Schlige haben, und der Pobel will mit Gewalt regiert setn;
das wuBte Gott wohl. Darum gab er der Obrigkeit nicht
einen Fuchsschwanz, sondern ein Schwert in die Hand.""")

1) Janssen II, 576, Anm. 1. Ein Sendbrief von dem
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Sein Freund Melanchthon spri i i o
: e pricht die Ansicht ayus:
»Da die Bauern horten, die Christen sollten frei se‘;ZT

wollten sie nicht mehr Zins geben und hieBen das christliche.

Freiheit.“ Die Bauern sollten noch strenger, als es der

Fall war, behandelt werden. »Ja, es wir’ vonndten, dag

ein solch wild, ungezogen Volk, als die Deutschen sind

noch weniger Freiheit hitte, denn es hat; es ist ei '
willig, _blutgierig Volk, die Deutschen, d’a?; 111511;1?’1511 11)1:11;: .
viel hdrter halten sollt.“Y) In seiner Schrift Grundg

begriffe oder scharf umrissene Skizzen der Glaubegslehre‘: k
legt er dar,‘ die weltliche Obrigkeit ist von Gott eingesetzt
man hat‘ thr zu gehorchen, obwohl sie manchmal in{ ‘
Unrecht ist?). Als er 1530 von den Kriegsabsichten der

Schweizer und StraBbur i
> : L ger gegen den Kaiser hort
rief er: ,Gott zerstdre die Ratschlige der Vélker dieé

nur Krieg sinnen.“®) FEr und Iuther s ich-
- K K prachen sich
(6. Mirz 1530) gegen emnen Angriff auf die kaiserliche

Macht aus. Melanchthon em fahl: | Die j
das Evangelium als Privatleufe bekennen J:iﬁgll, g%lcil;
beken}:en und leiden, wenn es nétig sein wird.* ’Als %ier
Konflikt zw1sch§n Karl und den Protestanten verschirft
wurde, hat er die Notwehr seiner Glaubensbriider gegen
den offepen Angriff des Kaisers gebilligt4). I uther ex%rar
dgr Ans1ght, daB dem Kaiser nur bei Absetzung durchv
die Kurfiirsten der Gehorsam entzogen werden kénne?)
geﬁnhderl}\%march sich als Werkzeug des Papstes mif-
atic . :
entscmz;xe nxg)', sollte. man sich aller Pflichten gegen ihn
. Luth‘?r hat zugun§ten der Landesherren die ,,.Christliche
reiheit” den Experimenten kommunistischer Schwirmer
entzogen. Da er die verweltlichte Kirche reformieren
wollte, forderte er die Einziehung ihrer Giiter. Der‘

harten Biichlej . . o e
has 1298- ;1;:9 ein . wider die Bauern. Samtliche Werke,
g, 2)I eorg Ellinger, Philipp Melanchthon. Berlin 1902,

3.
% Eb. S. 136, 3 Eb .
) Kostlin'T, 585, o) BhodL, gra) T S 377
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Priester soll ohne Figentum leben. Das mdnchische
Ideal, frei von den Sorgen und dem Hang nach materiellem
Reichtum zu sein, schwebte den Protestanten vor Augen.
Wenn man dem Klerus den Grundbesitz abnahm, stellte
man ihn in seiner alten Frommigkeit und Unschuld her.
Das enthielt eine revolutiondre Spitze gegen die mittel-
altertiche Lebensordnung iberhaupt. Wenn man das
Privateigentum der Kirche antastete, durfte man not-
wendigerweise das Privateigentum der gesamten Ge-

-gellschaft nicht schonen. Fs gab nicht allein geistliche,

sondern ebenso weltliche Despotent

Wozu solite man die Priester totschlagen, aber die
Fiirsten lieben? FEine derartige Inkonsequenz hat Luther
den iiblen Ruf eines Dieners der weltlichen Tyrannei
zugezogenl. Frenk Sebastian (15300—1545) ist nicht seiner
Meinung, daB man bloB8 den Papst befehden und die
Staatsgewalt in Ruhe lassen miisse. Er behauptet:
,Es beklagen sich die Fiirsten, das Evangelium mache ¢
Aufrubr; sie sollen aber eben den Schichern unter die
Augen sehen und sich selber bei den Ohren nehmen,
so werden sie wohl finden, wer die Aufrubhr mache.*
Somit sind sie die Urheber des Bauernkrieges vom
Jahre 1525, wihrend Luther sie als unschuldige Engel
verteidigt. Frank will die rechtlose Lebensordnung, die
die Diktatur der TFiirsten, Geistlichen und Wucherer
heiligt, umstoBen. ,,Wie viel Kinder in eines Vaters
Haus ein gemein unzerteilt Gut besitzen,” gesteht er,
»also muBl es jedermann billig achten, daf} wir in diesem
groBen Haus dieser Welt Gottes Giiter, die er gemein
unter uns alle schiittet und uns nur als Gasten leihet
und unter die Hande gibt, billig sollten gemein haben.*
Durch den Eigennutz der Menschen ist der Zwiespalt
zwischen dem Armen und Reichen entstanden. Im
Himmel ist nichts Eigenes, in der Holle dagegen wolle
jeder Kigenes. Daher mufl man wie in der urchristlichen
Gemeinschaft eine ,,communio™, d. h. eine Gemeinde
Gottes mit der Gleichheit aller herstellen, in der man
den UberfluB verschenkt, so daB jedermann mit den



152 Achtes Kapitel.

notwendigsten Bedarfsartikeln versorgt ist. Die Gemein-

schaft der Weiber widerspricht Franks Ideen, doch

stimmt er mit den gem#Bigten Lutheranern darin iberein,
daB man nicht gewalttitig die Verhiltnisse verindern
darf, um nicht mit der Obrigkeit in Konflikt zu geraten.

Jakob StrauB und Wenzeslaus Link fordern dagegen
den Umsturz. Link erkldrt: , Fin Gewalt oder Obrigkeit
ist Gottes Dienerin, die Tyrannei des Teufels.” Wenn ein
Fiirst |, tyrannisch* vorgeht, dann denkt er nur an sich,
nicht an die Mitmenschen. Karlstadt zog 1523 nach
Orlamiinde und verband sich mit den dortigen Schwirmern,
die alle Gottlosen vernichten wollten, um ein neues Reich
fir die Frommen zu griinden.

- ,,GroBen Gefahren drohen uns von denen,“ schrieb
Melanchthon im Herbst 1524%), , die Karlstadts An-
schauungen teilen, und Zhnlichen Geistern. Warum ?
Man befiirchtete auf Seite der Lutheraner, daB die
- revolutiondre Bewegung taboritische Tendenzen verfolge,
Sie entstand in Zwickau, wo die Weber von Thomas
Miinzer gegen die Patrizier und Geistlichkeit aufgewiegelt
wurden. Er lehrte, der Heilige Geist wolle durch Laien
statt Pfaffen reden?). Sein radikaler Geist schwirmte fiir
die Aufrichtung einer klassenlosen Ordnung. In Hus
und ZiZka leuchteten ihm seine Iehrer entgegen. Dal3
Zwickau hussitisch-revolutionir fiihlte, erwihnt M. Tobias
Schmidt in seiner Zwickauer Chronik, da er es nicht
unterlieB, die Verfolgungen im Jahre 1462 zu erirtern.
Uber die Ideen der damaligen gefangenen Ketzer urteilt
er: ,Fs geben es aber die Umstinde, daB ihre Meinungen
nicht so gar irrig gewesen seyn, sondern dafB sie es nur
mit denen Hussiten als Miinchen gehalten.”%)  Peter
von Dresden kam 1420 von Prag nach Zwickau und war

bis 1430 Rektor der Schule. Seine Anhinger bildeten

Y Ellinger, S. 20s.
I2) Kostlin I, 5z2o0.
?) Zeitschr. f. Briidergesch. II, S. 75—88. — Th. Miller,

Uber eine Inquisition gegen die Waldenser in der Gegend

- von Altenburg und Zwickau. S. 76.
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die , heimliche Briiderschaft’'?), der neben vielen Webern

der Arzt Dr. E. Stella, Thomas Miinzers Beichtkind,

angehorte. Ihr Wanderprediger Hans Locher verdffent-
fichte unter dem Namen ,,Karsthans® mehre.re Schfxf.ten.
Solange Luther als Vorkdmpfer des Volkes sich betétigte,
forderte die waldensisch-hussitisch-deutsche Par_tei seine
Bestrebungen. Sie widersprach seiner bauernfeindlichen
Politik. Valentin Hertel, ein Mitglied der ,heimlichen
Briiderschaft®, schrieb an den Stadtschreiber Roth:
JEs ist erstaunlich, wie das Volk schlecht von ihm
denkt.” Noch verichtlicher behandelte Miinzer das
Verhalten Luthers. Als man Miinzer aus Zwickau aus-
wies, hielt er die deutschen Massen fiir reif, den un-
erbitterlichen Vernichtungskrieg gegen die Herrenklassen
zu erdffnen. Prag erwidhlte er als Mittelpunk't der Welt—
revolution (1521)%). Daselbst schlug er ein Manifest
in deutscher und lateinischer Sprache an. Er wollte
nebst dem vortrefflichen Streiter Christi, Johann Hus,
die hellen Posaunen mit einem neten Gesang erfiillen”.
Als Bahnbrecher und treuer Bekenner der taboritischen
Doktrin verkiindete er: , Mein Gaumen soll der aller-
hochsten Wahrheit nachsinnen, und meine Lippen sollen
verfluchen die Gottlosen, welche zu erkennen und aus-
zurotten ich in euere vortrefflichen Grenzen, o ihr ge-
liebten bohmischen Briider, gekommen bin. Lasset’s zu
und tut Hilfe. Ich verheifle euch grofe Ehre und Ruhm:
hier wird den Anfang nehmen die erneuerte apostolische
Kirche, und ausgehen in alle Welt, Die Kirche bete nicht
einen stummen Gott an, sondern den lebenden und
redenden. ‘8) ’

In der Teynkirche und Bethlehem lauschte das Prager
Proletariat auf die Worte des feurigen Redners. Es
stiirmte die Kloster zu St. Jakob, St. Clemens unfi
Maria Schnee. Es zerstorte die Heiligenbilder der katholi-

Y} Monatshefte der C.-G. 9 (1900), Keller iiber die An-
fange der Reformation in Zwickau. S. 176.

%) Palacky, V, 2, 442, 444; R. Fronius. Jahrb. XVI, q.

3) W. Zimmermann I, 8. 179f.
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schen Kirche. Es erwies sich als fihig, die ,erneuerte
apostolische Kirche' unter Miinzer zu errichten. ,,Jede
Sekte’, schrieb 1302 Bohuslaw. von Hassenstein von

Prag, ,findet da ihre Freunde, so grof} ist das Verlangen:

nach Neuem . . .”" Aber die bohmische Hauptstadt konnte
in Bohmen nicht an der Spitze der Revolution stehen,
weil die bohmischen Briidergemeinden, auf die Miinzer
rechnete, kommunistischen Aktionen abhold waren. 1524
erklarten sie Konig Ludwig: , Es dorffe auch keiner uns
vor K. G. angeben als fiir Valdenser, die ldngst scllen
verthumt seyn.” In einer Flugschrift von 1525 suchten
sie zu beweisen, dafl ,,sie nicht aus der Waldenser oder
Pickarten Rotte kommen 1), So trat fiir sie das radikale
Programm der waldensisch-taboritischen Bewegung in

den Hintergrund. Miinzer wurde von ihnen im Stiche *

gelassen?).

" 1523 griindete er in Allstddt eine geheime Gesellschaft,
die durch einen bewaffneten Aufstand Freiheit -und
Gleichheit einfithren sollte. Das Programm des Bundes

lautete: ,,Omnia simul comunia, das heiBit alle Dinge

sollen gemein sein und sollen jedem nach Notdurft aus-
geteilt werden nach Gelegenheit. 1524 eiferte Luther
den sichsischen Kurfiirsten gegen den ,,Satan zu Allstadt*
an: ,,Ich habe vernommen und aus ihrer Schrift ver:
standen, als wollte derselbige Geist die Sache nicht im
Wort lassen bleiben, sondern gedenke, sich mit der Faust

drein zu begeben und wolle stracks daher einen leiblichen -

Aufrubr anrichten; — was wollte der Geist wohl an-
fangen, wenn er des Pobels Anhang gewOnne? X
ermahnte die Regierung, die Kommunisten zu verjagen?).
In Orlamiinde versuchte er personlich, sie von ,, Tumulten‘’
‘zuriickzuhalten, ihr miinzerischer, ,,aufriihrerischer, moérde-
rischer Geist’ lel ihn befiirchten, man werde ihn mit

Steinen bewerfen. Er war ihnen gegeniiber machtlos.

1) Goll I, S. 49, Aum. 1.
?) Zimmermann I, 18o0; Janssen II, 394.
3) Kostlin I, 711. . .

Luther, Miinzer und die b8hmischen Briider. 185

Als er sich von Orlamiinde entfernte, riet: man ihm zu:
Fahre hin in tausend Teufel Namen, daB du den Eals ;
gréchst, che du zur Stadt hinauskommst.” Ihm I{Jeit
Miinzer in seiner Schrift ,,Wider das sanftlebende Fleisch
von Wittenberg™ vor, daB er auf halbem Wege stecken-
bleibe: er predige den reinen Glauben, aber riihre, nicht
an den staatlichen Gewaltapparat. Miinzer spottet:
Du weiBt, wem du sollst lastern. Die armen Monch
und Kaufleute koénnen sich nicht wehren, daram hast du
sie wohl zu schelten. Aber die gottlosen Regenten soll
piemand richten, ob sie schon Christum mit Fiillen
traten. Was hat aber Luther getan? ,Du“, meint er,
solltest deine Fiirsten auch bei der Nasen riicken, sie
i;aben’s wohl viel eher denn Vielleicht.die ancéleren ver-
dient. Was lassen sie’s abgehen von ihren Zinsen und
Schinderei? Doch daf du die Fiirsten gescholten hast,
kannst du woh! wieder Muts machen, du neuer Papst,
schenkest ihnen Kléster und Kirchen, da sind sie mit
dir zufrieden, ich rate dir’s, der Bauer mochte sonst
allen.” : o

o Richtig gab Miinzer hier an, daBl nur die Gier nach
kirchlichem Besitz die Fiirsten in die Arme des Luthertums
trieb. Die Bauern haben es ihm nie vergessen, daB} er
ihre Tyrannen zu Massenmorden aufrief. Se{nen_ Kon-
servatismus schalteten die Wiedertdufer vollstindig aus.
Thre Chroniken erzihlen, wie die Lutheraner und Zwing-
lianer das Papsttum anfeinden, es hat ]edqch .. kainer
nichts Besseres aufgericht, sondern alsbald 51c‘1;1 an den
weltlichen gwalt und obrigkeit gehenckt . . . Wegen
dieser Verschmelzung des Geistlichen mit dem Weltlichen
ist von der Wiedetherstellung des Urchristentums keine

Rede?).

1) (sterr. Geschichtsquellen. 43/IL. — J. Beck, Die Ge-
schichtsbiicher der Wiedertiufer. Wien 1883. S. 13.
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Neuntes Kapitel.

Die mihrischen Wiedertiufer und béhmischen
Briider. '

Die Wiedertdufer vollzogen nur an den Menschen die
Taufe, die ein reuiges Leben fiihrten. Sie mufBten wirklich
an die Wahrheit glauben, da8 Christus ihre Siinden hin-

- wegnahm. Voraussetzung fiir den Empfang der Taufe
bestand darin, dafl sie die Heilsgiiter verstanden, somit
Erkenntniskrifte besaflen, um ihre sittliche Bedeutung
wiirdigen zu kénnen. Man durfte aber in diesem Falle
sie nicht zur Annahme christlicher Ansichten zZwingen,
Freiwillig hatten sie sich zu entscheiden, ob sie der
Gemeinde des Herrn angehdren wollten.

,»Mit dem werden ausgeschlossen aller kinder tauff.”"?)
Die Wiedertaufe, die an Erwachsenen vollzogen wurde,
war aber nur ein dufleres FErkennungszeichen. Sie ent-
hielt fiir jeden Tiufer die Verpflichtung, sich von dem
mittelalterlichen Staate zu emanzipieren. Er wurde von
ihnen als widerchristlich, schlecht, ungerecht angesehen.
Er schiitzte die Reichen, lief aber die Schwachen im
Stiche. Miinzer hatte ihn fiir vernichtungsreif erachtet.
In Balthasar Hubmaier, der durch W. Reblin® fiir
Miinzers Lehre vom , Neuen Gottesreich* gewonnen
wurde und (Juli 1526) die Fiihrung der mahrischen
Tdufer in Nikolsburg iibernahm, regten sich Bedenken
iber die Frage der Revolution. Nach seinem Utteil

sollte eine Obrigkeit keinerlei Zwang auf das menschliche

Gemiitsleben ausiiben. Die Hinrichtung von Xetzern
war ihm ein Verbrechen. Weder die Katholiken noch die
Protestanten haben ihre Gegner verbluten zu lassen.
Uber die Vernichtung von Schriften sagte er: ,Das
unschuldige Papier zu verbrennen, sei nicht schwer,
aber Irrtiimer anzeigen, sei eine Kunst.” Da Zwingli in

') Die sieben Artikel von Schlatten am Randen. 24. Feber
1527; Beck, Osterr. Geschichtsquellen. 43/II, 41—g44.
}) Zimmermann I, 234.
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den Wiedertdufern nur neuerungssiichtige Flemente ver-
dichtigte, bekimpfte Hubmaier in der Schrift ,,Von dem
christenlichen Tauff der Gliubigen® die Auffassung, die
man gewdhnlich als , miinzerischen Geist" kritigiert.e,
daB die Taufer durch ihre Rottierung die Obrigkeit
vertilgen wollen. Fr verwarf die Umsturztaktik mit dem
Bemerken, ,,daf eine Obrigkeit sein solle, die das Schwert
trage”. Am 5. November 1525 hat Zwingli in se%ner
Gegenschrift: ,,Uber Doctor Balthazars Touffbiic?ﬂei?“,
wahrhafte, griindliche Antwort durch Huldrychen Zwinglin®
ihm trotzdem vorgehalten: ,Thr seid eine Rotte, du
bist selbst ein Rottierer.

In Mahren hatten sich Hubmaier 12000 Taufer
angeschlossen. Wiren sie alle Anarchis:ten i-m Sinne
Zwinglis gewesen, so hitten sie schwerlich die Gunst
der mihrischen Adligen genossen. Hubmaier wulite es,
wie wichtig das Wohlwollen der Aristokratie fiir seine
Briider sei. Schutz erhielten sie von den Grundbesitzern,
wenn sie ruhig als gern aufgenommene Bauern sich mit
ihren Feldarbeiten befafiten, ohne die Zélle, Mauten usw.
den Behdrden zu verweigern. ,JIch habe es mit der
Obrigkeit, sagte er, ,ernstlicher gehalten als irgend ein
Priadikant um mich in 20 Meilen.“?) So stand er mit den
bohmischen Briidern auf dem gleichen staatspolitischen
Standpunkt. :

Der Wiedertdufer Hut hingegen lehrte in Nikolshurg,
die Taufer werden zerstreut werden, ihrer erwarte viel
Unheil, aber Gott werde sie bald sammeln. Das Ende
der bosen Welt stehe bevor. Die Tiirken wiirden ein-
brechen und die elenden Fiirsten totschlagen. Von Hut
wurde der Halbmond als ein Bundesgenosse eingeschétzt.
Seine Freunde pflegten zu sagen: , Wider den Tiirken
kimpfen, ist nichts anderes als sich dem Willen Gottes
widersetzen, der durch sie unsere Bosheit strafen wﬂl.“.z)
Wer fiir den Tiitkenkrieg eintrat, war in ihrem Auge ein

1)'Loserth, B. Hubmaier. Vom ,,Schwerte”, Nikols-
burg 1527, Schrift von Hubmaier, S. 97, 166, Anm. 1.
2) Loserth, Reformation. Stuttgart 1898. 8. 39.



158 Neuntes Kapitel.

Ubeltiter. Raub und Morde verunreinigten sein Ge-
wissen. Hatten die bohmischen Briider, wir wie bereits

darlegten, den Kiiegsdienst gebilligt, so waren die -

Huttischen konsequente Gegner des bewaffneten Wider-
standes. Die Hinschlachtung von Menschen fiir die
Sicherheit eines Staates, dessen Untergang Hut fiir 1528
voraussagte, galt als der ahscheulichste Versto an den
Prinzipien des mahrischen THufertums. : .

Eine Krise innerhalb der Tiufergemeinden brach aus
wegen der Frage ihrer Stellung zum Staate. Dariiber
berichten ihre Chroniken: , Aus solchem sein die Briider
verursacht worden, nachdem ein Geschrey ausging im
1527 (Jar), daz der Tiirk wolle vor Wien in Osterreich
zichen, versamleten sich die Brueder und Eltesten der
Gemain zu Pergen im Pfarrhoff, yetz ein SchenkhauB,
ein gesprich zu halten von der obgemeldeten artickeln
wegen, (d. h. Kriegfiihrung, Steuern usw.) haben aber
nit einhellig mit ainander kiinnen stimmen, sonder un-
verainigt mit getheilten FErkanntnuB von einander
gangen.” Hut verfolgt zu Bergen den antimilitaristischen
Gesichtspunkt. Damit beschwor er aber einen Konflikt
mit den staatlichen Gewalten herauf, die bei Ausbruch des
Tiirkenkrieges alle Anstalten zur Abwehr der Mohamme-
daner trafen, MuBlten sie nicht Huts Freunde als Ver-
- rater verfolgen, die keine Kriegssteuer bezahlten? Das
war eine Rebellion gegen den Kaiser, und Hubmajer
befiirchtete geradezu, dadurch werde man als ungehorsame
Untertanen erscheinen. Er vermochte im Jahre 1527 je-
doch nicht vorauszuahunen, daf die Inquisition um so
schroffer einsetzen werde, je kriftiger man die Tiitken
zuriickwies. Hatte man den #uBeren Gegner iiber die
Grenzen hinausgetrieben, so war man dann in der Lage,
den inneren Feind des Katholizismus niederzuzwingen.
Sollte man seitens der THufer zur Stirkung der katholi-
schen Partei beitragen? Das lehnte Hut ab.

»Weil aber, erzihlen die Chroniken, ,Hans Hut,
der nit dem Herrn Leonhart von Lichtenstein, das Schwert
zu erhalten, hat stimmen kiinen, oder wellen, ist er wider
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seinen willen im gschloB auf Nikolsi)urg behalten worden.
Hubmaier schalt ihn einen Aufriihrer und bekannte:

- Br halt’, daB die Christen Gewalt und Obrigkeit unter

ihnen haben sollen, denn solches sei von Gottes eingesetzt.*
Den Herrn von Nikolsburg, den Protektor seiner‘ Bri%der,
verglich er mit einem Helden, den selbst der grimmigste
Iowe mnicht erzittere. Die Herrschaft Lichtensteins
konne mit keinem anderen Lande gemessen werden,

. worin man die evangelische Iehre so heif} liebe. Gott

hat Lichtenstein nicht allein ,mit den auswendigen
Namen des Lichtes, sondern auch mit dem inwendigen
an der Seele so christlich entziindet und sonderlich
begnadet. Das Wort ,,Stein” in dem Namen seirfes
Gonners bezeichnete er als jenen Stein, worauf der weise
Mann in der Bibel sein Haus baut. Nikolsburg kam ihm
wie ,,Nikopolis”, die christliche Siegesstadt, oder Emaus
vor. Wihrend er fiir die Person Lichtensteins im Gegensatz
zu Hut lobend eintrat, hat er jedoch ihn von den Schatten-
seiten miBglinstiger Herren unterschieden, iiber die er
sagt: ,Den Tyrannen hab’ ich aber auch.ihre Laster
angezeigt.” Daraus ging bervor, da} er nur eine , fromme,
gerechte und christliche Obrigkeit” eingesetzt habe?n
wollte, ,,damit wir ein friedliches und stilles Leben in
aller Gottseligkeit und Redlichkeit fithren kOnnen®,
Was sollte man mit der schlechiten Behorde tun?
Hubmaier meinte, man konne eine ,kindische oder
torichte’ Obrigkeit absetzen; wenn ihre Entfernung ohne
Schaden und Fmporung nicht geschehen sollte, mdge
man sie dulden?). Aber noch vor seiner Verbrennung
(xo. Mérz 1528) erkannte er die Nachteile einer Ver-
bindung seiner Gemeinden mit dem Staate. Er erinnerte
sich als Gefangener der Burg Kreutzenstein, dal er
,,Hans Hutten in etlichen Artikeln unbillig widerstanden
sey, hat sich schuldig befunden, das er (der welt, in dten
weltlichen Freyheiten) das Schwert zu erhalten, zu viel
nachgegeben hab“. Er forderte seinen Bruder Martin

1y Looserth, S. 166, Anm. 1.
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und die Nikolsburger auf: ,,was nit einen gueten schein

hat, abzustellen*1).

Vor allem wurde nach seinem Tode die miinzerische

Gewalttheorie verworfen. Den Lutheranern und Zwing-

lianern sagte man nach: ,,Und solche ir Leer haben sy’

mit dem schwert zu glauben die Menschen ndten wollen,
so doch der glaub nit gewalt der Menschen, sondern ein
gab Gottes ist.“%) Im Artikel 2 von Schlatten3) wird
gewiinscht, man miisse irrende Briider und Schwestern
zur Besserung ermahnen, im Bedarfsfall iiber sie vor der
Gemeinde den Bann verhingen. Die Verurteilung zum
Tode widerspreche dem Christentum. Der Artikel 6
weist geradezu dem ,,Schwerte” (Gewalt) den DPlatz
auBlerhalb der Tdufergemeinde an: es hat die Bosen zu
bestrafen, aber die Guten zu schiitzen. Man fragte die
Taufer: ,,Darf ein Christ das Schwert gegen die Wider-
sacher gebrauchen? Diesbeziiglich entgegneten sie:
,Die Antwort ist offenbar, einmuetiglich also: Christus

lert, — das wir von im lernen solen, den er sei milt und

vom hertzen demuetiglich, und so werden wir in rue
finden unsere seelen.”” Man mufl Haf durch Sanitmut
bekdmpfen. Im Staate der Ungldubigen darf man kein
Richteramt {ibernehmen. Bei den Prozessen der eitlen
Menschen handelt es sich nur um ein Gezdnke iiber
Geld und Gut. Es ziemt sich nicht, Obrigkeiten ein-
zusetzen, die unter dem FEinfluB des Fleisches stehen,
und deren Waffen aus Fisen gefertigt sind, wogegen die
wahren Christen mit dem Harnisch Gottes, Wahrtheit,
Gerechtigkeit, Frieden, Glauben und Heil, dem ,Worte
Gottes” gewappnet sind.

Wer von den Tidufern die Kriegsgeliiste der Méchtigen

billigte, wurde ,,Schwertler” genannt4). Die ,,Gemein- -

1) Beck, Ost. Gesch. 43/II, 52.
9 Eb. §. 41*44
5) Eb. S.

49 7. Loserth Der Kommunismus der méhrischen

Wiedertdufer im 16. und 17. Jahrhundert. Archiv f. &st.
Gesch. (Wien 18gs), Bd. 81, 135, 141.

Die milhrischen Wiedertiufer und béhmischen Bruder., 161

“gchaftler” zerschnitten die Beziehungen mit dieser Nikols-
 purger Gruppe, lieBen sich in Austerlitz nieder, und die

Herren von Kannitz bewilligten ihnen das Privileg, von
jeder Knegss’ceuer verschont zu bleiben. Mit den
_,Schwertlern stimmten sie in der Aufrechterhaltung der
dem Staat zu Ileistenden Verpflichtungen {iiberein?).
Wer ihrer Gemeinschaft beitrat, durfte kein Sondereigen
besitzen. Peter Riedemann schreibt in der ,,Rechenschaft
unser Religion: |, Gott hat dem Menschen nichts Eigenes
verordnet. Wer fiir sich sammelt, handelt gegen Gottes
Satzungen.” Nur geringwertige Dinge darf der Taufer
behalten. Als man Hans Schmidt zum Tode verurteilt,
gendet er. seiner Frau einen ,,Ohrloffel” zum Andenken,
da gegen die Zuweisung eines derartigen Andenkens
pichts einzuwenden sei. In der Zimmermannsordnung
von 1574 wird bestimmt, daB beim Absterben eines
Bruders alle Werkzeuge, selbst seine Bettwische, an die
Gemeinde abgefiithrt werden miissen. Auch seine Biicher

- gehoren iir. Kommt es vor, daf ein Taufer Geschenke
von einem Adeligen erhilt, so hat er sie zugunsten seiner

armen Glaubensgenossen an die Gemeinde abzuliefern.
FEr kann z. B, Waren verkaufen, aber das Geld ist nicht
sein Eigentum. Hielte er es zuriick, so gilte er als reich.
Damit gerdt er in einen Gegensatz zu seinen Briidern,
die ohne Mittel sind. Besitzt die Taufergemeinde selbst
das Kommunalvermdgen, dann ist sie in der Iage, fiir
die Gesamtheit zu sorgen, die nicht hungern darf,
wihrend andere mit Lebensgiitern versorgt sind.

Nicht jedermann bringt den Mut auf, sich zum
Gemeinschaftsgeist zu bekennen.

Der Taufer Walpot bemerkt: ,,Gottes Wort wir’
nicht schwer, wenn der Eigennutz nicht wir. Wer
nur an sich denkt, taugt nicht fiir die christliche Lebens-
ordnung, die die Schwachen vor wirtschaftlicher Aus-
beutung bewahrt, Den armen Mitmenschen die ge-
biithrende Nachstenhilfe zu erteilen, ist dem Selbst-

4 Eb. S. 148.

3 Czuczka, Die kulturgemeinschafil. Beziehungen. i1
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- schehen; kein Stiibel und keine Kammer soll zur Kuchel
gebaut werden, wm daselbst etwa Gastereien zu halten.
Fiir alle wurde das Essen in der ‘Gemeindekiiche zu-
pereitet und in einer groBen Stube aufgetragen. Der
Speisezettel enthielt nur ein Menii. Fiir kranke Tédufer
waren besondere Kostportionen nach A&rztlicher Vor-
schrift {iblich. ,,Die gar Alten®, sagt Ehrenpreis, ,setzt
man besonders und reicht ihnen -etwas mehr als den
jungen und gesunden Leuten, und allen nach der Gebiihr
und Vermdgen.*
Unter solchen Verhiltpissen glanbte man, dall es

slichtigen nie gelungen. Man kann ihn indes nicht durch
Terrorismus zur Gesinnungsinderung bewegen. Ehren:
preis gibt an: ,Man beschuldigt uns ungerechterweise,
daB wir eine Gewalt, Zwang und Drang daraus machen,
Gemeinschaft zu halten. Wen nicht die Liebe, die Er:
kenntnis und der Geist Gottes dazu zwingt, der mags
bleiben lassen?).”” Der vierte Artikel der sieben Statuten
von Schlatten hebt hervor, dafl der ZusammenschiuB
der Gléubigen die ,,Absonderung von dem Bobsen und
Argen, das der Teufel in der Welt gepflanzt hat, herbei-
fiihrt. Unter den ,,Griueln” der privatkapitalistischen
Wirtschaft versteht man dabei den papistischen Gottes- den Wiedertdufern in Mihren so gut gehe wie in Gottes
dienst, Hiauserkauf, alle anderen Handelsgeschifte, die Paradies. Ubet diesen Irrtum sagte 1606 Josef Hauser:
von Christus ablenken. - ,Wenn die Armen, um ihres Glaubens willen verfolgt,

Die Haushaben der Tidufer stellten kommunistische . z11 uns kommen, so nehmen wir sie auf in unsere Hiuser,
Familienheime dar. Sie bestanden aus Wohngebduden, setzen sie an unseren Tisch, speisen, trinken, kleiden
in denen 300 bis 1000 Personen untergebracht wurden. und versorgen sie; ihre Kinder verordnen wir in unsere
Sie wurden in Nikolsburg, Tschikowitz, Auspitz, Schulen.” Auf diese Weise gab es in der Gemeinde eine
Pausram usw. errichtet. Der katholische Pfarrer Fischer betrichtliche Anzahl von Kindern, Blinden, Kriippeln,
von Feldsberg verglich sie mit Taubenkogeln. Wie diese Witwen und Waisea. TFiir sie wurde nach Xriéften
frei und giinstig liegen miissen, so standen die tauferischen = gesorgt. Als man die Tdufer zu Kriegsstenern heranzog,
Siedlungen in den fruchtbarsten Gebieten des mihrischen lehnten sie dies einerseits wegen ihrer christlich-friedlichen

Mazrchtales, hatten eine Unmenge kleiner Zimmer als' | Gesinnung, andererseits mit Riicksicht auf ihre Notlage
Aufenthaltsrdiume und Betriebsstitten. Die Werkstatt ab, in der auf zehn alte, schwache Personen, die in der
der Wollarbeiter hie die , Wollstube; daneben gab | Gemeinde nicht beschiftigt wurden, kaum einer kam, der
es ,,Backstuben®, ,,Schulen”, Vorratskammern, Stallungen =~ | etwas verdiente?).

und Scheunen. Andre Ehrenpreis schrieb im Sendbrief = | Das war in der Zeit der schlechten Frunten und

zum Jahre 1655: ,;Wir haben demnach zu verschiedenen
Zeiten 20 und mehr Haushaltungen gehabt an ver-
schiedenen Orten, Stadten sowohl als Mirkten und
Dorfern. An einem solchen Orte gab es mitunter an
drei-, vier-, ja auch sechshundert Personen in einer:

politischen Kimpfe durchaus nicht iibertrieben. Doch
war es mbglich, in den Haushaben Ersparnisse an Vor-
riten zu deponieren, die zuwandernden Glaubensgenossen
zu verkdstigen und zur Mitarbeit in der Gemeinde zu
veranlassen. Auf dieses freundliche Entgegenkommen der

einzigen Haushaltung nebeneinander.” Kommunistisch mihrischen Téufer machte 1614 Elisabeth Schweizerin
war der Verbrauch der Verpflegung. Dieses Ziel mufite aus Witzenobis ihren Vater Balthasar in Ziirich aui-
bei der Errichtung der Haushabe beriicksichtigt werden. merksam: ,,Die Frummen aber nehmen sich gar fleiBig
Die Téufer sagten: ,,Das Bauen soll mit gutem Rat ge- um mich und um meine Kinder an und lassen uns keinen

Mangel leiden.”

') Archiv f. osterr. Gesch. 81, 238, 1) Archiv f. Osterr. Gesch. 81, zo2.
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Dadurch wiirden, wie Langenmantel in seiner ', kurzen
Rede von der wahren Gemeinschaft” auseinandersetzt,
in der kommunistischen Haushabe die ,,Frommen'® eines

,,Herzens und Sinnes, dafl von seinen Giitern niemand

mehr sprach®. :

Den Tdufern stand eine grofle Menge von Arbeits-
kriaften zur Verfiigung. Fir die Ausniitzung der be-
schiftigten Personen zahlten sie nichts. Sie hatten nur
fiir die Erhaltung der Gemeinde aufzukommen. Daher
waren sie den kleinen Handwerkern, die sich kiimmerlich
erndhrten, durch ihren Betrieb iiberlegen. Sie pilegten
Rohwolle in den méhrischen Orten oder Ungarn an-
zukaufen und in ihren Werkstitten kunstreich zu ver-
atbeiten. Sie waren imstande, ihre Gemeindemitglieder
fiir Feldarbeit, Miihle, Schlossergewerbe heranzuziehen.
In einer ihrer Handwerkerordnungen heifit es: ,Die
Messerer sollen auf saubere Arbeit halten, damit die Leut
um ihr Geld, dieweil die Messer in hohem Preise stehen,
etwas Ordentliches erhalten.”” Strenge hielten sie auf den
guten Ruf ihrer Frzeugnisse. Es war ihnen verboten,
ungarisches FHisen statt des steierischen abzusetzen.
Daraus entstehe , Listerung, und es wire nit Recht.
Auch verschldgt man sich damit die Arbeit”. Den
Millern dagegen trug man auf: ,Die Vorgesetzten der
Mihlen sollen darob sein, dafl die Miihlen allenthalben
gut eingerichtet seien und recht gefiihrt werden.” Aus
diesem Grunde sandten die Thufer ihre Miiller in die
Schweiz, um die Mihlen dieses Iandes zu studieren und
ihre eigenen méhrischen Betriebe auf die gleiche Qualitits-
stufe zu bringen.

Im Dienste der mihrischen Herren waren die Taufer
als Verwalter und Bedienstete wegen ihrer Redlichkeit,
Ehrlichkeit und Treue gut angeschrieben. Man traute
ihnen mit Vorliebe Haus und Hof an. Sie brauchten den
Feudalismus als Bundesgenossen gegen die katholische
Zentralgewalt. Ein derartiger Beistand war fiir sie nur
durch eine staunenswerte Arbeitsfrende zu ~gewinnen,
die ihnen die Gemeinde bei ihren Beschiftigungen auf
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den herrschaftlichen Giitern zur Pilicht "machten. .Am
meisten bendtigten sie die Barone wegen ihrer Kenntnisse
in der Behandlung des Viehes und der Plerde. _l?a sie
aus der Schweiz oder Tirol stammten, hatten sie die
beste Gelegenheit, ihren adeligen Schutzherren auf diesem
Gebiete zu dienen, denn in der diesbeziiglichen Ordnung
befahl man ihnen: ,Es diirfen sich dann die Herren
aicht eines etwaigen Schadens wegen beklagen und vou
ans Ersatz verlangen. Sollte sonst ein Fuhrmann mit
den Pferden in Stall und Acker grob umgehen, sie etwa
aus Zorn mit der Streugabel schlagen, so darf es der
Meier unter keinen Umstinden dulden und mufl mit
einem solchen groben Knausten (Knechte) ernsthaft
daritber reden. Der Meier solite der erste aus dem
Bette und der letzte darin sein, wie es einem fleiigen
Wirte ziemte. Morgens und abends sollte er die Stallungen
inspizieren, beim Einfithren der Ernte aufmerken und nie
gestatten, daBl im Herrendienst zu viel Geld va‘erbrarucl‘lt
werde. ,,Den Schliissel zu den Scheunen®, hei3t es in
deri Ordnungen?), ,hat er wohl zu verwahren, damit
den Herren kein Schaden zugefiigt wird.” o

Wiitend schreibt der Katholik Iischer: ,,Sobald nur
solch ein Wiedertdufer zu einem méhrischen Herra
kommt, so ist er der beste bei ihnen. Man begehst seine-n
Geburts- oder Lehrbrief gar nicht einmal zu sehen, sie
fordern. nicht ab seine Kundschaft und sind schon mit
dem zufrieden, daB er ein Wiedertiufer ist. Die sind
die bésten am Brett, und ihnen werden Land und Leute
vertraut (1607).“ Maximilian von Dietrichstein nannte
sie in Nikolsburg ,,seine besten Untertanen’. Als‘ man
sie 1540 ausweisen wollte, beschwerten sich die mahrischen
Stinde dariiber mit den Worten: ,,Unsere Griinde wiirden
6de und wiist liegen und Se. Majestdt im Kriege gegen
die Tiirken vielfach gehindert sein.” Derartige 'Mar.l.date
der Regierung wurden damit begriindet, daf die Thufer

1) Was mit den Maiersleuten zu reden. Erstlich mit
dem Maier. Aus Andre Ehrenpreis, Otdnungen 1 5go:~—1666.7
Archiv 81, 272, Anm. 1. ’ :
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deP Anschauungen Miinzers und der Richting der
Miinster Rebellen huldigten. Dagegen machten sie geltend:
»Niemand von ihnen habe deren Art an sich, denn diese
Ar:a stamme vom Teufel. 1550 verlangten die mihrischen
Stan@e: 3,Méihren sollte auch in Zukunft das ILand sein
wo ein jeder ungestSrt in seiner Weise Gott anbetet;
d.urfte.‘f Ungestort konnten die Thufer bis zum Jahre 1620
sich vvex’cgehepder Toleranz erfreuen. Da in der Schlacht
auf dem Weilen Berge der Adel eine Niederlage erlitt
verloren sie damit ihren Riickhalt und wurden durch die;
kathqlische Restauration zur Auswanderung genétigt.

) D{e Unionsbestrebungen zwischen ihnen und den
bq.hm'lschen Briidern begannen Oswald Glaidt und der
maéhrische Edelmann Jan DubcCansky. Am 14. Mirz 1526
fand ein Religionsgesprich statt. Zu einer Verschmelzung
ka.m es nicht. Der einzige Berithrungspunkt zwischen
bglden Partelen war die Institution der Wiedertaufe.
Die bohmischen Briider hatten bei der Organisierung
ihrer Gemeinden den Entschluf gefait, sich vollstindig
von gler romischen Kirche zu isolieren, .90 tief faBten
sie dle:sen Gegensatz, daB sie bei sich die Reordination
und die Wiedertaufe einfithrten.?) Wenn ein Katholik
der"U.nitét beitrat, wurde die katholische Taufe als
ungiiltig erklirt und der Taufbund erneuert. Die Kinder-
taufe' lief man bestehen, ,,die nichts -mehr bedeutete
als eine festliche Aufnahme des Kindes in die christliche

Gemeine'?). Im 12. Lebensjahre muBte es eia Glaubens-

examen ablegen und sich frei entscheiden, ob es der
Unitdt angehdren wolle. Dieses Bekenntnis forderten die
Taufer gleichfalls von ihren Mitgliedern, wenn sie an
ihnen die Spittaufe vollzogen. Obwohl sie im Gegensatz
zu den Briidern die Kindertaufe als wertlos hinstellten
waren sie mit jhnen darin eines Sinnes, daB ehemaligé
Angehérige der katholischen oder lutheranischen Re-

21)) GO’II‘L I, S 38.

3 J. Th. Miiller, Die Beriithrungen der alt d

grucélgerumtéit mit den THufern. Zeitsz,gchr. f. Brﬁ?irérg.n Bge‘ﬁ?
. 184. T
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ligion sich der Wiedertaufe zu unterziehen hatten. Ihre
Glaubensverbiande beruhten auf der  Grundlage des
freiwilligen und selbstindigen Amnschlusses an ihre Ge-
meindekirchen. ’

Trotzdem miBgliickte im Frithjahr 1528 auf der
Teitomischeler Konferenz ihre Vereinigung. Als die
mahrischen Adeligen gegen die Briider den Vorwurf
erhoben, sie verachten die Taufer, verteidigten sie
sich in ihrem Schreiben vom 1I. November 1528, daf
nicht gegenseitiges Mifitrauen die Verbindung hinderte,
sondern die Thufer aufgefordert wurden, sich mit den
Einrichtungen der Unitdt vertraut zu machen. Sie
berichteten, wie schwierig besonders die Verhandlungen
in Jung-Bunzlau verliefen, weil die Tdufer das Tschechische
nicht beherrschten. |, Deshalb erkldrten wir ihnen’’,
schreiben die Briider, ,,aus Nachsicht mit ihnen und um
sie nicht zu verletzen, es sei schwierig fiir sie, in der
kurzen Zeit alles, was bei uns ist, geniigend kennen zu
lernen, aber es wiirde gut sein, daB sie unsere Biicher
liasen und darilber nachdichten. Dadurch wiirden sie
im Laufe der Zeit das alles besser und griindlicher ver-
stehen, wie wir in unserer Unitidt uns nach der Wahrheit
des heiligen Fvangeliums in der geordneten Seligkeit
richten. Und wenn sie in diesen Biichern etwas Zweifel-
haftes oder Unverstindliches finden, sollten sie es uns
kundtun, wir wollten ihnen {iber alles Bescheid geben.
Das gefiel jhnen, und sie nahmen es freundlich an. Und
dabei blieb es. Auch wurden ihnen zwei Bande béhmischer
Briiderbiicher gegeben, denn sie sagten, daBl sie einen
Ubersetzer hitten; und auch einiges auf Latein.“ Nach
dem weiteren Bericht der Briider hielten es jedoch die
Taufer fiir unnétig, diese Biicher zu lesen. In Datschitz
lief sich ein Tdufer von einem Dolmetsch Gesinge der
Briider verdeutschen. ,,Und dann, erzihlen die Briider,
otadelte er vor anderen diese Lieder, sagte, dafl sie
abgottisch seien, und verleumdete die Briider dadurch.
Ein zweiter Taufer bezeichnete die Briider als ,,G8tzen-
diener und Heuchler”.
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Warum {fand der Zusammenschlu8 beider Gemeindeyn

nicht statt? Die Schuld am Scheitern dieses Werkes’

kgnn nicht dem Umstande zugeschrieben werden, dag
die Briider Tschechen und die Tdufer Deutsche warenl),
Die sprachlichen Schwierigkeiten wuarden dadurch be-
hoben, daf sie Mitglieder auf beiden Seiten hatten, die
Deutsch und Tschechisch verstanden. Die Tiufer hatten
Mission'eire,. die ,,Briider des Wortes*, die nicht allein in
dgr Schweiz, Wiirttemberg, Tirol, sondern in slawischen
Landern wirkten. Man bestimmte (1580) Wendel Holba,
einen Miiller, als Glaubensboten fiir die Slowakei. Uber

sein Ende schreiben die Geschichtsbiicher: LIn diesem
87 ]ah.r (8. Mai 158y7), ist der Br. Wendel Holba (Miiller)
ein Diener des Worts (in deutscher und ‘bhmischer
sprach J. K.} von Maskowitz geen Stiganitz zu des .

Herren Geddchtnis geraist und daselbs, zu Stiganitz
im Herrn entschlaffen am 11. Mai® Wir horen, daLf’:
I—Ian&} Eberle, ein Seiler, 1588 zu Neumiil als Wander-
prediger bestitigt wurde. Uber ihn melden die Chroniken:

»Der Hanff Eberle hat in deutscher und b&hmischer .

sp'rac'h. gepredigt..”z) Fs konnte nicht schwer fallen,
mit Hilfe der beider Sprachen kundigen Mitglieder den

Verkehr zwischen Briidern und Tiufern aufrechtzuerhalten.

Nationale Gehdssigkeiten gab es bei ihnen nicht. Es ist

geradezu erstaunlich, wie sich die Briider bemiihten, -

die deutschen Tédufer in jhre Empfindungswelt ein-
zuweihen. Das ist ihnen vollkommen gelungen. Dabei
Wu.rde freilich auch von den Tiufern iiber sie ein Urteil
gefdllt, nach dem sie als ,,Gétzendiener ein den Wieder-
taufern nicht zusagendes Leben fiihrten. Darunter ver-
st'aqden die Tdufer nur Vertreter einer nichtkommu-
nistischen Gemeinschaft. Sie verwarfen das Sonder-

) Miller sagt (Zeitschr. f. Briidergesch. IV 189):
»Bine Schwierigkeit, die leicht das gege§seiﬁge Ve’rtrau?e)ﬁ
gﬁiﬁgn ézo'itmt% .bll"([\ief& die nationale und sprachliche Ver-

: nheit. Die Tédufer sprachen hlieBli
die Briider ausschlieBlich bt‘)%mis:h.“aussc ieflich deutsch,
%) Beck, Osterr. Geéschichtsquellen. 43/11, 301,
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eigentum, an dem die Briider festhielten. Dadurch war
ein sozialer Gegensatz zwischen ihnen aufgekommen.
Hin und wieder brockelten von der kommunistischen
Mehrheit Minderheiten ab, die ,,Gemeinschaftler’ galten
als radikale Anhinger des Gemeinschaftsprinzips, waren
also nicht fir die Unitit zu gewinnen, wahrend die
,Gabrieler von der Giitergemeinschaft abfielen (in
Znaim und Eibenschiitz) und sich aus diesem Grunde
als anschluBfihig im Auge Blahoslaws erwiesen.

Im Jahre 1559 wurde von dieser Wiedertdufergruppe
der Wunsch geduBert, in die Unitdt aufgenommen zu
werden. Ihre Ashidnger kannten weder die bdhmische
noch lateinische Sprache. Daher sollte die Unterredung
deutsch gefiihrt werden. Der Zusammenkunftsort war
Eibenschiitz. Bruder Johann Jelecky f{ibernahm im
Namen Blahoslaws, der selbst verreist war, die Dolmetsch-
stelle und verhandelte am 14. April 1559 mit dem Tischler
Balcar, dem Vorsteher der Taufer. Jelecky teilte mit,
Blahoslaw wolle die Tdufer iiber alle Anschauungen auf-
klaren, ,,s0 daB er nun mich,” fiigte er bei, ;;da er selbst
nicht so viel Deutsch versteht, zu sich berufen hat, um
euch auf alle Fragen geniigend, so daf} ihr es verstehen
kénnt, zu antworten. Wie man auf beiden Seiten zu
verhandeln hatte, deutete Jelecky mit den schonen
Worten an: ,,Und wir wollen das nach Mbglichkeit -
friedlich im Geiste der Sanftmut tun.” Gleich die erste
Frage iiber die Kindertaufe erregte eine heftige Debatte
unter den Teilnehmern. Balcar sprach wild gegen diése -
antichristliche Einrichtung; die Briider sollten doch
sagen, wo die Apostel Kindern den Glauben lehrten?).
Die Briider lehnten es ab, zu zanken, Jelecky erkldrte:
,,Aber wir gedenken euch nicht darin zu gleichen.” Das
wirkte beruhigend auf die Thufer ein. Der Artikel der
Kindertaufe, deren Berechtigung die Tdufer nicht an-
erkannten, muBte zuriickgestellt werden. ZEin.  zweiter
Meinungsgegensatz bot ihre gegenseitige Stellung zum

1) Miiller, Zeitschr. I. Briidergesch. IV. Bd., S. 206,
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Staate. Entsprechend den sieben Artikeln von Schlatten
vg:rtraten Balcars Anhdnger den Grundsatz: man .diirfe
nicht in weltlicher Gewalt stehen und Ubeltiter hin:
r{chten, wahrend die Briider sagten: ,Die Obrigkeit ist
eine Ordnung Gottes.”” Daher hielten sie es fiir méglich
daB ein Bruder als Richter gendtigt sein konnte, eine

Verurteilung zu verkiinden, eine Auffassung, die die

Taufer ablehnten. Am Schlusse gestanden sie, daBl die
., Schwertler’ den , Miinsterischen Geist hitten. Das
war allerdings ein Irrtum, und unrichtig erschien auch
der Vorwurf, die Gemeinschaftler hitten neben dem
Kommunismus die Weibergemeinschaft eingefiihrt. Denn
der Taufer Iangenmantel schreibt in der ,kurzen Rede
von der wahren Gemeinschaft: , Wollt aber jemand
sagen, weil man dann alle Dinge gemein haben soll, so
muf man auch die Weiber gemein haben: sag’ ich nit
also, sondern was Gott zusammengeordnet hat, das soll
der Mensch nit dndern.”

Wie in Eibenschiitz die Konferenz ergebnislos verlief,
so hatte Jelecky in Znaim mit einem Uhrmacher aus
Tirol, der ,ein wenig friedfertiger und verstindiger als
Balcar war, kein Gliick. Auch die Disputation zwischen
den Tdufern und Briidern im Jahre 1565 fithrte zu keinem
Resultat ). Wenn Seb. Frank in seiner vor I53I et-
schienenen Chronik behauptete: die Briider ,halten es
aller Ding mit den Wiedertdufern, haben alle Ding
gemein . . .“, war dies ein Fehler ). Die Unitdt hatte
bereits 1534 die Wiedertaufe auf Anraten Luthers fallen
gelassen. Noch 1532 enthielt sie die in Deutschland
herausgegebene Ausgabe ihrer Konfession. 1534 bedrohte
der Prager Landtag jeden Wiedertdufer mit dem Tode.

Auf den Vorschlag des Seniors Roh schafite die Synode .

zu. Jungbunzlau die Spittaufe ab, wobei sie sich der

1) Miiller, A. O., S. 208.
. %) Bei Keller. Monatshafte d. C.-G. 1896. H. g u. 10
Iéle3 Anfinge der Reformation und die Ketzer‘ichulen.
. 304, 305.
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Auffassung der Lutheraner anpafBte?). Sie wollte nicht
als Anhingerin des Gemeinschaftsprinzips verdachtigt
werden. Sie sprach es deutlich genug aus: S0 sind
auch in neuerer Zeit die Wiedertiufer in Deutschland
anter dem Vorwand der Predigt des hl. Fvangeliums
aufgetreten, haben verschiedene alte Ketzereien, die
arianische, novatianische und donatistische wieder er-
weckt und auch die Wiedertaufe erneuert, aber in einem
bosen Sinn, nimlich im Gegensatz zur Kindertaufe und
zur Verdammung aller, die ihnen darin nicht beistimmen.” 2
Wihrend die Briider mit den Lutheranern in freundlichen
Beziehungen lebten, blieben die Taufer eine Sekte in
der privatkapitalistischen Umwelt. Vor der Gefahr der
Isolierung hatte sich die Unitit gerettet. Aber sie wurde,
da ihre Mitglieder politisch tatig waren, in die Kampfe
der bohmischen Stiande gegen das katholische Ko6nigtum
verstrickt. Jede Niederlage der Aristokratie war be- -
gleitet mit einer Schwichung der Briidergemeinden.
Sie hatten wie die Tdufer den passiven Gehorsam ge-
predigt. Da ihnen die Sprossen angesehener Adels-
familien beitraten, wurden sie durch diese Elemente
in die Bahnen der Revolution gestofen. 1546 nahmen
sie an dem Aufstand des Protestantismus gegen Karl V.
teil, und der. Zusammenbruch der evangelischen Be-
wegung notigte ihr das Schicksal einer unterlegenen
Partei auf, deren hervorragendste Mitglieder entweder
gekopft oder ins Ausland vertrieben wurden.

In der gleichen Zeitperiode lieBen die Tdufer ohue
Widerstand die Ausschreitungen der katholischen Re-
stauration iiber sich ergehen. Sie blieben unpolitisch.
Dieses Verhalten begriindeten sie mit ihrer Gemeinschafts-
lehre, die ihnen die Teilnahme an staatlichen Angelegen-
heiten verwehrte. War unter solchen Umstinden ihr
Aufgehen in die Unitit nicht moglich, so bestand dessen-

1) Czerwenka II, 206 f.
?) Miller, M. C-G. 18¢6; 5, 6, 8. 160. Die Gemeinde-
verfassung der bohmischen Briider.
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ungeachtet stets zwischen beiden Teilen ein freunds b
1 t . - dschaft:
licher Verkehr und ein aufrichtiges Entgegenkommen

das nicht an den nationalen, sondern sozialpolitischen

Gegensitzen eine natiirliche Schranke fand.

¥ *

- Zehntes Kapitel.

Wie stellte sich Luther zu der Fra e der
tschechisch - deutschen Kulturgemeinsgchaft ?

Luther teilte vor dem Jahre 1517 die Vorurtei
deutschen.Katholiken gegen die bSéIZmis‘che Reéiﬁftiizr
H}}s erschien ihm wie ein , Frzketzer. Als Augustiner-'
monch hat er nur aus ,,Fiirwitz" 1508 die Predigten des
xrerbrannten' Magisters gelesen und war entsetzt dariiber
dafl man einen solchen Mann, der ,,50 christlich unc{
geng’ug die Schrift fiihren* konnte, hinrichtete. . So
wenlg war er mit dem Wesen der hussitischen Bewegung:
vertrau‘g, daf er irrtiimlich annahm, Hus miisse sein%
evangelischen Grundsitze noch vor Beginn  seiner

Ketzereien vertreten habenl). Erst der Zwiespalt mit |

dem Papsttum fiihrte ihn dazu, die sittlic a

Huss%ten‘cu‘ms_ zu wiirdigen. Am 5. Juli Ilslig Ilfarél f: x(/igzs‘
Eck in Leipzig das Bekenntnis abgelegt, dafl er die Ab-
sonderuing der Béhmen von der Kirche miBbillige, aber
manche. hussitischen Sitze als ,,5ehr christliche’ und
gvangehsvche” anerkenne?). Am 17. Juli 1519 iibersandte
ihm RoZdalowsky Hus' Buch tiber die Kirche, dessen

Studium ihn zu dem Gestindnis bewog: , Wir sind alle -

Ht_xssi.t.en, ohne es zu wissen.” Kein Wunder, daB er die
Willkiir des Konstanzer Konzils verdammte; Ich weid
vor s.tarren Staunen nicht, was ich ‘denken sgll indem
ich die schrecklichen Gerichte Gottes in der Merjxschheit

B J. Kostlin, Martin Luther Berlin 188
%) Eb. I, S. 26 : : 9. I, 87.
1 %9’ o ,93. 261 . Bgl de Wette, I, 20?, 230; Tanssen
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sihe, daBl die ganz offenbar evangelische Wahrheit schon
{iber hundert Jahre lang oOffentlich verbrannt ist und fiir
verdammt gilt, und man darf dies nicht bekennen. Wehe
dieser Frdel” :

Der TFanatismus der romischen Xurie hatte die
Bohmen und das deutsche Volk in zwei feindliche Lager
gespalten. Luther war der erste Verfechter einer Ver-
stindnispolitik zwischen den beiden Nationen. In seiner
Schrift?) an den christlichen Adel gibt er die Grundlagen
des Vilkerfriedens an. Er erortert die Frage: ,,Wie soll
die Kulturgemeinschaft der Deutschen und Tschechen
aufgebaut werden?” Seine Ratschlige fiir die Durch- -
fuhrung des VersShnungswerkes geben ein Mittel an die
Hand, methodisch und bewullt Gegensitze zu beseitigen,
die sich den gemeinschaftlichen Beziehungen entgegen-
setzen. Imuther schreibt: , Der fromme Kaiser Sigismund

" hatte kein Gliick mehr nach dem Konstanzer Konzil,

darinnen er brechen lief die Buben das Geleit, so dem
Johann Hus und Hieronymus gegeben war; und ist aller

- Jammer zwischen Bohmen und uns daraus erfolget.”

Damit hat Luther die Ursache des tschechisch-deutschen
Konfliktes enthiillt. Wer ist schuldtragend an den Ver-
letzungen der Eide? ILuther nennt den Papst. , Ist das
nicht der Antichrist,” ruft er, ,s0 sag’ ein anderer, wer
es sein mobge!” ¥r hielt es fiir nbtig, ,,dafl wir auch
einmal ernstlich und mit Wahrheit der Bohmen Sache
vernehmen, sie mit uns und uns mit ihnen zu vereinigen,
daBl einmal aufhdren die greuliche Listerung, HaBl und
Neid auf beiden Seiten.” Er gesteht, dafl man den
Bohmen das schwerste Unrecht durch die Verbrennung
des Hus und Hieronymus zufiigte. Man hat wider Gottes
Gebot gehandelt, daB man Hus das freie Geleite zusagte
und ihn dann tétete. Er meint: ,,Das will ich nur sagen:
er sei Ketfzer, wie bise er immer mochte sein, so hat man
ihn doch mit Unrecht und wider Gott verbrannt und soll

1) ,,An—?ien Christlichen Adel deutscher Nation: von des
Christlichen standes Besserung®, in Schriften des Vereines
fiir Ref.-Gesch. Bd. 4.
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die Bohmen nicht dringen, solches zu billigen, oder wir
kommen sonst nimmer zur Einigkeit.” s muB uns die
offenkundige Wahrheit einig machen und nicht die
Eigensinnigkeit.” Uber die Gewaltmethoden, denen Hus

sein Ende verdankt, urteilt er: , Man sollte die Ketzer

mit Schriften, nicht mit Feuer {iberwinden, wie die alten
Viter getan haben. Wollte man mit dieser barbarischen
Strafe den Ketzern zusetzen, dann ,,wiren die Henker
die gelehrtesten Doktoren auf Erden, brauchten wir

auch nicht mehr zu studieren, sondern, welcher den

anderen mit Gewalt iiberwinde,
brennen®.

Zu Verhandlungen mit den Béhmen miilte man nur

kOnnte ihn ver-

etliche fromme verstindige Bischife und Gelehrte, bei-"

leibe keinen Kardinal, noch pipstliche Botschaft, noch

Ketzermeister'' entsenden. Die letzteren sind ungelehrt-

in ,,christlichen Sachen® . . . ,,und diese suchen auch
nicht der Seelen Heil, sondern wie des Papstes Heuchler
alle tun, ihm eigene Gewalt, Nutzen und Ehre, Die
unparteiischen Schiedsrichter, die sich nicht nach der
Autoritat der schuldbeladenen Kurie richten, miissen
zur Beilegung der Streitfragen nachbfolgende Aufgaben
erledigen:

1. ,Dieselben Geschickten sollten erkunden bei den
Bohmen, ob es moglich wire, alle ihre Sekten in eine
zu bringen.”

2. Der Papst sollte sich seiner Macht entiuBern, so

dafl es den Bohmen freistiinde, einen FErzbischof von -~

Prag selbst einzusetzen, der vom Bischof von Olmiitz
oder Gran, Gnesen, Magdeburg zu bestitigen wire.
FEs kanu vorkommen, daBl der Papst damit nicht ein-
verstanden ist. Daher empfiehlt Luther, der Papst habe
kein Recht in dieser Sache geltend zu machen. Frschwert
er sie, ,,s0 tut er wie ein Wolf und Tyrann, und soll ihm

niemand folgen und seinen Bann mit einem Widerbann .

zuriicktreiben®, .
3 ,,¥ch will auch nicht raten, daB man sie zwingt,
beiderlei Gestalt des Sakraments abzutun, dieweil das-
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selbe nicht unchristlich noch ketzerisch ist; sondern man
lasse sie bleiben, wenn sie wollen, in ihrer Weise, doch
daf der neue Bischof dariiber sei, daf nicht Uneinigkeit
um solche Weise sich erhebe, sondern da8 er sie giitlich
unterweise, daB keines im Irrtum sei; gleich wie nicht
Zwietracht machen soll, daf die Priester anderweit sich .
kleiden und gebdrden denn die Laien.”

4. Man sollte die Béhmen nicht zwingen, ,,rémische,
geistliche Gesetze* aufzunehmen, ,,denn christlicher Glaube
und Stand kann wohl bestehen, es selen denn der romischen
Gesetze weniger oder keine™.

5. Der neue Erzbischof von Prag hat den Frieden
und die Einigkeit in Bohmen einzufiihren. Fiir die Be-
handlung der Bohmen schligt Luther vor: ,Es mufl
Weile und Sanftmiitigkeit hier sein. Muflte doch Christus
so lange mit seinen Jiingern umgehen und ihren Un-
glauben tragen, bis sie glaubten seiner Auferstehung!
Wire nur wieder ein ordentlicher Bischof und Regiment
drinnen ohne romische Tyranneien, ich hoffte, es sollte
schier besser werden.®

6. Den Bohmen diirften nicht die konfiszierten Kirchen-
gliter entrissen werden.

Betrachtet man diese Weisungen Luthers nidher, so
kommt man zu der Einsicht, daB er vorzugsweise die
eigenartige religivse Entwicklung in BOhmen (vergleiche
Punkt 3) picht storen lassen will. Er hat hier eine von
Rom unabhingige tschechische Nationalkirche im Auge.
Schwierig erscheint es ihm, die vielen Sekten zu sammeln.
Schldgt die pépstliche Partei ihre Vernichtung vor, so
tritt er fiir ihre Belehrung durch den neuen Bischof ein.
Wann kann aufrichtige Freundschaft zwischen den
Deutschen und Tschechen bestehen? Als Grundbedingung
ihrer Kultursolidaritit gibt Luther an: ,Wollte Gott,
wir titen auf beiden Seiten dazu, und es reichte mit
briiderlicher Demut einer dem anderen die Hand, und
wir steiften uns nicht auf unsere Gewalt oder Recht.
Die Liebe ist mehr und nétiger, denn das Papsttum zu
Rom, welches ohne ILiebe, wie auch die ILiebe ohne
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Papsttum sei{l mag.“ Daraus ergibt sich, da8 das Papst¥
tum damals fiir die Deutschen und Tschechen der gemein-

same Gegner war. Beide hatten, wie Luther wiinscht,

die Angriffe Roms zuriickzuweisen. FEr gewann die
Freundschaft einiger bdhmischer adeliger Familien, die
durch lutheranische Pridikanten die Reformation ein-
fuhrten_l). Am 15. Juli 1522 hegte er die Zuversicht
daBl seine Sache siegen werde. , Rin guter Hoffnung “
erl.déirte er, ,es werde in kurzem dahin kommen da’B
b?ld&?, Deutsche 1und Béhmen, durch das Evangeliun,l und
gottliche Wort Finen Sinn und Namen tiberkommen,.
Man'm.ufﬁ Geduld haben.” Da sich Kénig Ludwig fiir die
Verezmgung der  Utraquisten und rémischen Kirche
b§muhte, warnte Luther davor. »Wahrlich,” sagte er
,,19h und die Unseren wollten Johann Hus, den heiligen’
I\Ifirtyrer Christi, verteidigen; und wenn auch ganz
Bohmen, da Gott vor sei, seine Iehre verleugﬁe’ce so
soll er doch der unsere sein.“?) Daher mahnt er’die
B'ohmen: Allein 311t nicht ganz ab, unterwerft euch
nicht .der gottlosen romischen Tyrannei . . . Der Prager
Gemen}de schligt er in der Schrift ,,Uber die Einsetzung
von K.lrchendl.enem”) (1523) vor: eés sollten kiinftighin
die P}'lester nicht vom Papst (,,diesem Sohne der Ver-
de.r‘bm‘s”) die Weihen begehren, sondern von den
Gléubigen in ihr Amt eingesetzt werden. Dieser neue
Brauch sollte nicht durch den Beschluf eines Landtages
sondern d%e béhmischen Stidte eingefithrt werden. Deli
Saazer Priester Gallus Cahera, der sich in Wittenberg

- drei Monate aufhielt, wurde als der geeignetste Bischof

den Pragern empfohlen’). Anfangs hat er den ,be-
rul_xm_ten Dr. Martin Luther” gelobt ; kaum zum u,d’:ra—
qulstIs.chen Administrator gewihit, ging er in das
kathqhsche Lager iiber und schrieb 1525 dem Papste:

') Loesche, Iuther, Melanthon und in in O
reich-Ungarn. Tiibingen 1909, S. 14.  Calvin in Oster-
%) Czerwenka II,- 162,
®) Kostlin 1, 664 £,
4 Eb. I, 665.
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. Es liegt uns nicht mehr am Herzen, als dafl wir durch
die Einheit des Glaubens und durch den Gehorsam gegen
den papstlichen Stulil bestindig als mit der Kirche
vereinigt gefunden werden.” Die wankelmiitige Haltung
des Utraquismus erregte ILuthers Widerspruch. Am
2. Februar 1525 urteilte er: ,,Gallum, der Béhmen Unge-
heuer, kenne ich; Gott mache dessen Bemiihungen, der
unser so gespottet hat, zunichte.” %)

Der Utraquismus fiel den Lastern des verweltlichten
katholischen Xlerus anheim. Die boOhmischen Briider
warfen ihm Unzucht und Geiz vor. Ihre Kritik war
begriindet, es kam vor, dafl ein utraquistischer Priester
das Weib eines Fhemannes kaufte und sie als Konkubine
in seinem Hause hielt?). Die radikalen Elemente des
Utraquismus fielen dem Luthertum zu. Es gewihrte den
bohmischen Herren und Rittern die Moglichkeit, das
Kirchengut einzuziehen. Daher beriefen sie auf ihre
Besitzungen protestantische Priester, die in Wittenberg
studiert hatten. Die Schiiler Luthers begriindeten die
Konfiszierung des geistlichen Grundbesitzes infolge des
sittlichen Verfalls des katholischen und ufraquistischen
Klerus. Bereits 1537 anerkannte die unter lutheranischem
EinfluB stehende neuutraquistische Partei nicht mehr
die Kompaktaten, wodurch sie die Gemeinschaft mit Rom
1oste. Um diese Zeit gab es unter 10, ja 20 Priestern
kaum einen, der nicht Luthers Freund war.

Die bohmischen Briider gaben durch die Einwirkung
des deutschen Reformators den Zolibat und die Wieder-
taufe auf. Thm gefiel die strenge Zucht der Unitit: , Wir
kOnnen es so nicht in den Schwang bringen bei uns,
sagte er, ,es ist noch griine bei uns und geht langsam
vonstatten; bittet aber fiir uns.”3) Er wollte aber nicht
ihnen gegeniiber den iiberlegenen Meister spielen. Fiir
ihr beiderseitiges Verhalten war -sein Grundsatz be-

1) De Wette, Luthers Briefe. II, 621.

?) Czerwenka II, =221, Anm. 1; Aktenstiicke des
utraqu. Konsistoriums. .

%) Kostlin I, 671.

Czuczka, Die kulturgemeinschaftl. Beziehungen. 12
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stimmend: ,Denn wir wollen uns nicht unter einander
mit Feuer verbrennen, wie die Papisten tun, weunn sie
nicht mehr antworten konnen, — wir wollen die Schrift
horen gegeneinander.”” ‘Trotzdem noch die Ausgabe
ihres Glaubensbekenntnisses den Zo6libat und Wiedet-
taufe beibehielt (1532), lobte sie Luther wegen ihrer
Kenntnisse in ‘der Heiligen Schrift. Den Meinungs-
verschiedenheiten legte er keinen groBen Wert bei.  Er
weill, daB jeder Vogel so singt, wie ihm der Schuabel
gewachsen ist. Die nationalen Unterschiede diirfen
keinerlei Hindernis bilden, ,,daf alle Welt mit uns und
wir mit aller Welt eintrachtig wiirden in einerlei Glauben
Christi, zum wenigsten, wo es mit den Sprachen nicht
konnt geschehen, doch mit dem Herzen und Sinn . ..
Er kann manche Anschauungen der Briider nicht billigen?),
aber er will sie ,,doch nicht iibereilen, noch zwingen,
nach einer Weise zu reden, sofern wir sonst der Sachen
eins werden und bleiben, bis Gott weiter schicke nach
seinen Willen . . .“. Weder die Tschechen noch Deutschen
sind vollkommen. Sie konnen vielleicht eines Tages
eine Glaubensgemeinschaft bilden. Doch will Iuther
nicht Terrorismus auf die Briider ausiiben, weil dies
dem Geiste des Christentums widersprochen hitte. 1536
konstatiert er: ,,S0 mul} es sein; seid ihr die bohmischen,
wir wollen die deutschen Reformatoren sein; arbeitet
ihr fiir Christus nach eueren Verhidltnissen, wir wollen
es nach den unsrigen tun.”

Damit hat Luther mit der groften Klarheit dargelegt,
daBl Tschechen und Deutsche auf religidsem Gebiete
selbstindig und unbehindert sich betitigen miissen. In
Bohmen und Deutschland waren die gesellschaftlichen
Vethiltnisse verschieden. Was fiir das eine Land galt,
war nicht im Einklang mit dem Empfinden des anderen.
AnstoBig erschien den Briidern das leichtfertige I.eben
vieler deutscher Protestanten. Uber das ungeziigelte

!} Damals huldigten die Briider noch der Wiedertaufe
und dem Zolibat.
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Treiben der Studenten in Wittenberg sprachen sie weg-
werfend?l).” Man fiirchtete, dafl durch eine Verschmelzung
nicht allein die Sonderstellung der Unitét, sondern ihre
Ordnung hétte leiden miissen.

“I'schechen und Deutsche haben eingesehen, daf} sie

. trotz dogmatischer und nationaler Gegensiitze durch den

Absolutismus der Kirche und Habsburger zur gemein-
samen Abwehr der gegnerischen Krafte gezwungen waren.
Man gedachte auf seiten der pépstlichen Partei sie zu
unterwerfen. Auf einer dem Konstanzer Konzil eben-
biirtigen Kirchenversammlung wollte sie die Opposition
verurteilen. - Luther wies auf das Schicksal Hus' hin,
um seine Freunde vor den Absichten der Kurie zu warnen.
Er publizierte vier Briefe des bohmischen Mértyrers in
lateinischer Sprache. Sie erschienen 1536 bei Josef Klug
zu Wittenberg, Agricola {ibersetzte sie am 25. November
1536 und fiigte ihnen eine ,,wahrhafte Beschreibung
der letzten Handlung, so mit dem heiligen Mann Johann
Hus ist vorgenommen’, bei. 1537 gab Luther eine
reichhaltige Sammlung von Hus' Briefen heraus,
wahrend Agricola einen Aufsatz Hus' zur Verteidigung
des Laienkelches erscheinen lief. Gleichzeitig schrieb er
ein Husdrama unter dem Titel: ,/Tragddia Johannis
Huss, welche auff dem Unchristlichen Concilio zu Costnitz
gehalten, allen Christen niitzlich und tréstlich zu lesen’*3).
Auf Wunsch des Kurfiirsten Johann von Sachsen wurde -
es verfaBt. In der Vorrede wird die ,Biiberei der anti-
christlichen Synagoge zu Costnitz verworfen. Agricola
appellierte an alle, das Trauerspiel zu lesen und auf-

zufithren, ,auf das jedermann, jung und alt, dieses

greulichen IListerers, des Antichrist und aller seiner
Rotte Verfithrung und Tyrannei von Tag zu Tage feinder
werde’.

Vogelsang gibt in seinem ,heimlichen Gesprach
(1539) an: ,KEs ist mir darneber geschrieben, daB offt

1) Ksstlin I, 672.
2 Burkhardt Luthers Briefwechsel. Leipzig 1866. S.313.
12%*
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gedach‘ci Tragedia sey zu Torgau offentlich gesPie&'
worden, Er. erklart: | Indem sie (Antichristen) - ver.
hoffen, durch ihren Mord dieser Gans Geschrei zu stillen;

erweckt Gott der Herr wie Johann Hus zuvor verkundet

hat, diese versengte Gans wieder von den Toten auf
und geschieht eine solche Verwandlung, da8 sie in einen
sc}.meeweiBen Schwan verwandelt wird, und weil sie der
hexse.ren Gans Gesang zuvor nicht haben héren wollen
S0 mtissgn sie jetzt, es sei ihnen lieb oder leid, ohne allen'
Dank, dieses Schwanes helle und leibliche Stimme nicht
a-llem in Bdéhmen, sondern iiber die ganze Welt schier
singen und klingen horen.“

Erziirnt hat Lemnius?) Agricolas Tragddie ein ,,auf-
riihrerisches Gedicht™ genannt. Er hielt es fiir unmdglich,”
daB es den Bohmen gefallen kénne. Damit wolle man
ihnen nur , hofieren”. Die Absicht des Lemnius bestand
dan.n, die Beziehungen zwischen Luther und den Tschechen
ungiinstig zu beeinflussen. In der schamlosesten Weise
stell} er aus diesem Grunde den Reformator als einen
Verdchter Hus' hin. Er 148t Luther iiber Hus sagen:
HEBT ist wohl gut evangelisch gewest wider des Papstes
weltliche Pracht und der Pfaffen Geiz und Hurenleben
ist aber somst in vielen Artikeln der Iehre und de;
Glaubens papistisch geblieben. .

Das war eine Liige. Nie hatte Luther Hus in dieser
Form beurteilt?). Die Klasse von Giftmischern, die die
Deutschen und Tschechen durch Irrefiihrung verhetzen,

1) 1539 erschien ,,Ein heimlich Gesprich von -
godie Johannis Hussen, zwischen D. %Iartin %ut(lilg‘ "Il"llrllad
seinen guten Freunden, auf die Weise einer Komadie. Durch
Johann Vogelsang*. Dieser Vogelsang ist ein Deckname
fiir 8. Lemnius, Vgl H, Holstein, Die Reformation im

Spiegel der dramatischen Iiteratur. S. 223. Schriften f. -

ReféiGSesch. Bd. 14/15. v
F) Stets hat sich Luther lobend iiber Hus edullert
- Mai 1 540 sagt er: , Das Blut Husens verdammt téiggl?ch edié
11:31%13‘5%1. I{ulgheri Tischreden in der Mathesischen Samm-
. rns roker. Leipzi ;
oy 5 Leipzig 1903. S. 96, N. 65; 717 a,
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kennzeichnet er mit den treffenden Worten: ,,Sie sind
giftige Verleumder.” Wie soll man sich ihnen gegeniiber
verhalten? , Wir wollen durch Stillschweigen sie mit
Verachtung strafen”, erkldrt Luther, ,,und im Namen
des Herrn fortfahren in der Verkiindigung des HEvange-
liums, den Papst zu widerlegen. Wir wollen uns nicht
in den Dreck mit ihnen legen; es ist uns genug, daf sie
solches liigen.“
¥ *

Elftes Kapitel.

Das Ende des bohmischen Staates.

Wihrend des Schmalkaldischen K rieges stand Ferdinand
als Konig von Bohmen auf seiten seines Bruders Karl,
der das protestantische TYandesfiirstentum bekidmpfte.
Die bohmischen Stdnde wurden am 26. Juli 1546 durch
Landtagsbeschlufl zu allgemeiner Bewaifnung aufgefordert.
Sie erhielten die Aufgabe, gegen Johann Friedrich von
Sachsen, der sich den bohmischen Grenzen gendhert und
das Kloster Dobrileg angegriffen hatte, vorzugehen.
Offen erklirten die lutheranerfreundlichen Prager, wenn
sle wider den Kurfiirsten, der mit ihnen den gleichen
Glauben bekenne und schiitze, sich gebrauchen lielen,
miifiten sie Gottes Rache fiirchten. Ihr Standpunkt

~ wurde von 25 bOhmischen Stddten gebilligt. Im Bunz-

lauer Kreis, in dem die Briider sehr stark vertreten waren,
folgte nicht ein Mann dem militirischen Befelil des Habs-
burgers. Trotzdem die Schlacht bei Miihlberg (z4. April
1547) fiir die pépstlich-habsburgische Macht giinstig
ausfiel und die bOhmische Nation ihre Rebellion biiite,
blieb die katholische Restauration bis zum - Jahre 1576
nur mit geringen Trfolgen begleitet.

Damals zahlte Bohmen 3 Millionen Bewohner. Dar-
unter waren nur 304000 Katholiken. Prag mit
120 000 Biirgern hatte ihrer 2000. Im ganzen ILande
gab es 1366 Pfarren, 300 davon gehorten den Katholiken.
Dementsprechend war auch die Vertretung des Land-
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tages im Jahre 1575 zusammengesetzt, An i
ﬁ?}ilgten 51c1} 225 Mitglieder der h&ihgren Stinde: gil)h gérii
Kathé?ﬂsc Rlifl‘er. In rfeh'gi'dser Hinsicht hielten 2u dep
ol €n, Neuutraquisten, Briidern und Altutraquisten
D3' 9 + 6 -+ 2 Herren und 15 - 1071 -+ 16 + 3 Ritter
ie emﬂu‘Br.elchste Partei auf dem Landtag war d"
gggggaquls‘%s.che, der 69 Herren und 10T Ritter arlle
en.. Die Briider hatten in Bg efihr
10 000 und 1n Méi.hren 100 000 Mi’cgliedelillx)lénD;?lgel:ﬂf‘iﬁr
Eﬁzi%uzsmus, der innerhalb des Luthertums die milderé
e b?jﬁ%n (ii;l;:flﬂ’cg:),:}lgd der Unitit gehdrte die Mehrheit
- _ volkerung an. Die Ejni beid
Teile war insofern wichtig, als der Protest tismus S
; 1 1 ; antisny
;gnggg):sggzn gege;ubeg (}frl katholischen Habsllvllir;lecr}~1
istie - 45 nandelte sich thm darum
Maximilian II. die Frej ebung de igis et
nisses fiir die Nichtka’chglﬂ{engzu :rlggéifse%if %{jgélt—
und Neuutraqx}isten sahen ein, dafl sie di.esen Wuxtn1 eli
nur dann erreichen kénnten, wenn sie nicht gesondesrct
gssrlsdgrn dgemen{sam. vorgingen. Als sie sich zur Ver-,
.qtantfing er ,,bohrr.nschen Konfession entschieden ent-
;anisein gzev;r;iclzllizz glnen Dfieinunﬁsgegensétze. Die iuthe<
} cmente wollten in der Vorrede d
Konfession nachfolgende Stelle offentli e
die§em Bekenntnis scheiden wir u;fser?forelngécnhen:' Gy
g:lz{lzlegilinegr}, Ca%vénern, Wiedertdufern und def gg?i;ti
oiten. te Unitdt war aber nicht der anticalvinistischen
sicht der -Lutheraner?)., Ihr widerstrebte es, den

;)) gzeéwenka II, 475,
erdinand Hrejsa, Die Béhmische K i i
Entotehune pora ) oimischie Konfession, ihre
o i%r.c35. gS. A Se;,ﬂ;ouzr.ld ihre Geschichte. Jahrh. f. Gesch,
~omenius sagt dariiber: | Unsere Vorfahr
gﬁﬁdgﬁe O;dm;ng,_ die Zucht, der Friede undodiél lgfgmﬁﬁli?é
schwelzerischen und franzésischen Kirchen viel I%:Lehr
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Gegensatz zu den Calvinisten hervorzukehren, mit denen
sie in Freundschaft lebte. Ihren Vertretern auf dem
Prager Landtag gelang es, den betreffenden Satz so zu
indern, daB man die genannten abweichenden Sekten in
der Konfession nicht erwihnte, sondern blof hervorhob,
das bohmische Volk habe sich von den Feinden Gottes
losgesagtl). Wollten die 69 Herren und ror Ritter der
lutheranischen Partei die Unterstiitzung der Briider
gegen den habsbuurgischen Absolutismus, der einerseits
von der Landesvertretung die Bewilligung einer hohen
Steuer, andererseits die Annahme Rudolfs zum béhmischen
Konig erstrebte, in religioser Hinsicht erhalten, so muBiten
sie mit ihren Bundesgenossen ein besonderes Bekenntnis
vereinbaren, ,in welchem man die Augsburger Kon-
fession mit derjenigen der Briider in Ubereinstimmung
zu bringen suchte”?). Beide Gruppen waren am I16. Mai
1575 einverstanden, ihre dogmatische Sonderstellung nicht
anzutasten. Die weitgehendsten Freiheiten waren ihnen
durch die in die Konfession aufgenommene Stelle ein-
gerdumt: ,,Wir iiberreichen unsere Konfession, die jedoch
-jener der Briider nicht entgegensteht, sondern in den
Hauptartikeln {ibereinstimmt.” Am 14. Mai schalteten
die Lutheraner willkiirlich vor ,iibereinstimmt’ das
Wort ,,vollig"* ein; das wurde selbstverstindlich von
den Briidern, die man dadurch zu Lutheranern stempeln
wollte, zuriickgewiesen. Am 18, Mai muBten sie eine
zweite Entstellung des Textes durch die lutheranische
Stindemehrheit (,,wir vertragen uns untereinander so,

Flacius und andere unruhige Geister Unruhe stifteten und
die fromme Seele Philipp Melanchthons und andere Fried-
liche verlenmdeten und? verketzerten und Zwistigkeiten,
Streit und Sekten hervorriefen (OhldSeni, Millers Aus-
gabe, S. g1). Uber die Vorliebe der Briider fiir Calvin und
Heidelberg vgl. Gindely, Bshm. Briider. II, go9.

© 1 Czerwenka II, 45I. .

2) Moritz Ritter, Zeitalter der Gegenreformation. Bd. I,
467. Die bohmische Konfession besteht aus 25 Artikeln.
In der Rechtfertigungslehre stimmt sie mit Luther iiberein
und nihert sich in der Abendmahlslehre dem Calvinismus,
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dall wir die Einheit der Kriche nicht zerreiflen’) ent. |
fernex.l., weil nicht der besondere Charakter der Kirche
angefiihrt war und darunter die Wittenberger I,ehre
verstanden werden konnte, als deren Feinde sie bet
Betonung ihrer Auffassung erschienen wiren. Die finan.
zielle Verlegenheit Maximilians niitzte die geeinigte Aristo.
kratie dghin aus, daB er am 25. August 1575 die ,,bOhmische.
Kgnfes.smn“ wohl nicht als ihr Privileg anerkannte, sber
m.un.dh.ch versprach, er und sein Nachfolger werden sie
nie in ihrem Glauben bedriicken. Als Rudolf den bhéhmi-
schen Thron bestieg (18. September 1573), gelobte er die
Aufrechterhaltung der Religionsfreiheit, ‘
_In Bohmen nahmen sich die Adeligen die deutschen
Pjurs‘gen zum Vorbilde. Auf ihren Besitzungen schalteten
sie wie kleine Monarchen, die bei der Machtlosigkeit des
Konigtums ungestraft die katholischen Geistlichen ver-
trngepl). Sie waren bereit, Gemeinden evangelische
Geistliche zu gestatten, wenn .sie fiir ihren Unterhalt
sorgten. Kam auf einer Herrschaft die Reformation
zustande, dann legte der protestantische Gebieter seine
Hand an das gesamte Stiftungsvermdgen des Klerus.
Machte ihm ein katholischer Priester dabei Schwierig-
kgl‘cen, S0 - sperrte er dem Geistlichen die Beitrags-
leistungen der Bevolkerung, die an ihn keinerlei Zehnten
und Naturalien ablieferte, so daB8 er die Pfarrstelle ver:
lassen mufBte. Man forderte Heinrich von Stradonitz
- der es besonders arg mit der Einziehung der Kirchengiiteli
tne‘b, :achtmal zur Riickgabe dieses Besitzes auf. Man
berief ihn persénlich in die kaiserliche Kanzlei, Er folgte
nicht. A_.ls er starb, fiel sein Eigentum an die Erben
(1589). Uber die Gewalttitigkeiten dieser Konfiszierungs-
praxis urteilte 1585 der Oberstlandschreiber der b&hmischen
Krone,. der Kaiser konne dafiir nicht verantwortlich sein
denn jeder Herr diirfe auf seinem Grund und Boder;
machen, was er wolle?).

1} Gindely nennt Béh i i soee
Bohom. Brﬁder}., T ohmen eine ,,adelige Polyarchie

%) Eb. II, 293.
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Bei den tschechischen und deutschen Adeligen hatte
das dynastische Gefithl Bankrott erlitten. Als Rudolf II.
die Rekatholisierung seines Konigreiches begilinstigte,
bewaffnete die Aristokratie das Volk, hob den fiinften
Mann aus und erwidhlte zur Leitung der Revolution ein
Direktorium. Offentlich sagte einer der Briider Kinsky
iitber den Landesherrn: , Dieser Konig taugt nichts, wir
miissen einen anderen haben.”” Die feudale Revolution
wurde vom protestantischen Ausland unterstiitzt. Sie
bot der am 12. Mai 1608 gegriindeten Union, an deren
Spitze die calvinistische Kurpfalz stand, Gelegenheit zur
Intervention in den bohmischen Angelegenheiten. An
Christian von Anhalt, dem Feinde der katholisch-spanisch-
habsburgischen Macht, suchten die bohmischen Pro-
testanten einen Riickhalt. Fr faBte den kithnen Plan,
Rudolf zu stiirzen. Als er 1609 in Amberg Vorbereitungen
zu seiner Reise nach Bohmen traf, verbreiteten sich nach
Prag die merkwiirdigsten Geriichte iiber die Ziele der
deutsch-béhmischen - Koalition. Man glaubte, Anhalt
werde auf eine Konféderation der gesamten Ssterreichischen
Provinzen hinarbeiten, sich an ihre Spitze stellen und die
Regierungsgewalt in die Hinde der Stinde legen. Man
hegte den Verdacht, er oder Friedrich von der Pifalz,
dessen Statthalter er war, werde sich Bohmens Diadem
aufs Haupt setzen. Herr von Rosenberg erklirte Anhalt,
wenn Rudolf dem Adel nicht gesetzlich die religifse
Freiheit verbiirge, stehen die ,Dinge der hdchsten
Importanz’ bevor. Ja, Christian von Anhalt wurde von
den Tschechen gebeten, da er ein deutscher Tiirst war,
ehestens um das Inkolat, d. h. die Aufnahme in die
Landtafel, einzureichen, damit er sich in Bohmen an-
siedeln und man ihm bei der Ubernahme des obersten
Befehles {iber die stdndischen Truppen keine Schwierig-
keiten bereiten konne.

Kein Wunder, da Rudolf II. durch Ieuchtenberg <
Anhalt ersuchte, seine Reise aufzugeben, weil die béhmi-
schen Unruhen seinen Empfang am Hofe verhinderten.
Der Kaiser besorgte, Anhalt kdnnte den Streit zwischen
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Krone und Land fiir seine antihabsburgische Politig

ausniitzen. Noch ehe der deutsche Politiker erschien,
unterfertigte er den Majestitsbrief!), in dem er den:

drei Stinden der Herren, Ritter und den Stidten samt

ihren Untertanen Religionsfreiheit gewidhrte. Niemand

von den Anhidngern der bhéhmischen Konfession durfte

in konfessioneller Hinsicht unterdriickt werden. Be:
ziiglich ihrer Behandlung hieB es: ,,Ebenso sollen sie

auch weder jetzt noch kiinftig schuldig sein, sich nach
den schon auf dem ILandtage vom Jahre 1564 auf-
gelassenen und in den Tandesprivilegien und anderswo
ausgelassenen Kompaktaten zu unterrichten.” Den ,utra-
quistischen Stdnden
das Wort ,,evangelische’ aus dem Majestiatsbrief strich —

wurde das Prager Konsistorium unterstellt, das sowohl

deutsche als bShmische Priester ordinieren konnte. ' Die
Finsetzung von Magistern und Professoren an der Prager
Universitit sowie die Ernennung von Defensoren, deren
Namensverzeichnis binnen zwei Wochen dem Kaiser zur
Bestitigung vorzulegen war, zum Schutze der Pro-
testanten waren gestattet. Der Bau von Kirchen wurde
dem Herren- und Ritterstand, den Pragern, Kuttenbergern
und den anderen koniglichen Stddten freigegeben.
Gindely hat zum erstenmal darauf hingewiesen, dafl
die bohmischen Rebellen nur infolge der Tihtigkeit des
geschiftigen Anhalt dem Hause Habsburg durch die Ab-
trotzung des Freiheitsbriefes, der eine Niederlage des
Jesuitentums und Papsttums beinhaltete, eine politische
Schwichung beibrachten. Schon die Nachricht von Anhalts
Erscheinen auf bohmischem Boden erfiillte Rudolfs Gemiit
mit Besorgnis und dringte ihn zu sofortiger VersShnung
mit den Evangelischen. Dieser Umstand kann daher
auch Gindelys Bedenken entfernen, der den EinfluBl
Anhalts knapp vor der Erteilung des Majestitsbriefes
* nicht angab, weil er bemerkt: , Inwieweit dieser Umstand
die Erteilung des Majestitsbriefes beschleunigte, ist uns

1) Gindely, Bshm. Briider. II, 447.

so nannte sie Rudolf, der
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nicht bekannt.”* Mit Recht fiigt er aber hinzu: ,,Jeden-
falls war Anhalt, als er am 14. Juli in Prag eintraf, un-
angenehm {iiberrascht, als er statt eines Zerwiirfnisses
zwischen dem XKaiser und den Stinden, welches er in
voller Entwicklung zu finden hoffte, dem Beginne einer
friedlichen Ausgleichung begegnete.”” Dadurch wurde
ein Wandel in den politischen Verhédltnissen geschaffen,
der Anhalts Kriegsplan gegen die Habsburger im Jahre 1609
hinderte. Densi die bohmischen Stidnde, die sich mit den
konfessionellen Errungenschaften zufrieden gaben, waren
so befriedigt, daB sie selbst dem Projekt Anhalts, einen
aristokratischen Bund aller Osterreichischen Lénder zu
bilden, mit Riicksicht auf ein konigliches Statut, das
jede Vereinigung mit fremden ZILandstinden ohne FHr-
laubnis des Herrschers verbot, abhold waren.

Die Notwendigkeit einer Kampigemeinschaft der
deutschen und bohmischen Protestanten ergab. sich in-
folge der verschiedenartigen Auslegung der die kon-
fessionellen Beziehungen regelnden Gesetze. Anlal zu
den heftigsten Konflikten zwischen den Katholiken und
ihren Widersachern bot der nachfolgende Artikel 5 des
,,Vergleiches” von 160g: ,,Wenn in einem Ort oder einer
Stadt, ja selbst auf den Giitern sowohl des Konigs wie der
Konigin die Utraquisten!) keine Kirchen und eigene
oder mit den Katholiken gemeinschaftliche Friedhofe
hatten, diirften sie nach dem Wortlaut des Majestiits-
briefes Kirchen und Gotteshiuser bauer und Friedhofe
anlegen.” Die DProtestanten legten den Begriff der
,.koniglichen Giiter'* dahin aus, daBl darunter auch der
geistliche Grundbesitz zu verstehen sei. Sie begannen
in Klostergrab und Braunau, auf kirchlichem Boden,
ihre Gotteshiuser zu errichten, wihrend der Erzbischof
von Prag und Abt von Braunau den Kirchenbau hinderten,
weil sie sich als die Besitzer der beiden Orte, die nicht
Yigentum des Konigs waren, ansahen. Die Reformation

1) Darunter sind die Evangelischen verstanden.. Vgh
S. zoy.
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hitte durch das Vorgehen des katholischen Klerus, das
von Rudolfs Nachfolger und Bruder Mathias gebilligt

wurde, auf die Exproprilerung des geistlichen. Besitzes

verzichten miissen, wenn sie diese Tat ruhig hingenommen:

hitte. In Bohmen war aber von 3000000 Bewohnern

bloB ein Zehntel mit der katholischen Reaktion ein-
verstanden. Der Minderheit standen die Machtmittel der:

habsburgischen Regierung, des Papstes, ebenso die spani-
schen Gelder und Soéldner zur Verfiigung. TIhre Aus-

einandersetzung mit den bohmischen Protestanten war
durohat_ls nicht nationalen Charakters. Auf seiten der
Katholiken waren Maximilian von Bayern und Ferdinand

von Stelermark wohl Angehérige des deutschen Volkes;

aber sie wurden von den Jesuiten erzogen und waren in

dem Hasse gegen die Ketzer aller Richtungen und Volket

mit dem Romanismus eines Sinnes. Ehe Ferdinand gegen
die slawischen Rebellen seine Henkerurteile erlieB, hatte:
er in der deutschen Steiermark das Luthertum ver-
nichtet. Im Jahre 1596 hat er in Graz mit drei Katholiken
gebeichtet. Am 8. August 1600 verbrannte er daselbst
iiber 10 000 protestantische Bibeln und lie§ an der Brand-
stitte ein Kapuzinerkloster errichten. Am 12. September
1602 bestimmte er, daB alle Lutheraner, die der deutschen \‘

Nation angehOrten, binnen sechs Wochen das Land zu

verlassen hatten. Wer nach dieser Frist der Obrigkeit
Ketzer anzeigte, sollte dreihundert Taler Belohnung be-:
kommen, der Protestant dagegen sein Leben verwirken.
In der Seele Ferdinands lebte nicht die geringste nationale

Empfindung, wenn er die Deutschen .der Steiermark
seinen Jesuiten opferte. Die béhmischen Stinde be-

fiirchteten, daf3 Ferdinand als Nachfolger des Mathias
seine steierischen Frfahrungen an ihnen erproben werde.
Den Fanatismus des Habsburgers ersah man damals
aus seiner Bemerkung iiber den Ubertritt des Herrn
von Tiefenbach zum XKatholizismus: ,Jch wollte euch

eueren Kopf kiissen, wenn ich bei euch wire.”
Fiir'che; bohmische Partei war die Frage: ,,Darf man
auf geistlichen und koniglichen Giitern evangelische
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Kirchen erbauen?’ von ausschlaggebender Bedeutung?).
Die Wegnahme des katholischen Grundbesitzes war eine
Angelegenheit, in -der die deutschen und tschechischen
Adeligen sich gegenseitig unterstiitzten, um eine giinstige
Abrundung ihrer Herrschaften zu erringen. Ihr wirt-
schaftliches Tuteresse lieB sich durch die Zertriimmerung
der habsburgischen Herrschaft durchfithren. Die Vorliebe
der Stinde fiir die Kurpfalz und Anhalt entsprang der
Erwartung, daf man mit ihrem Beistand um so rascher
in den Besitz des Kirchengutes kime. Martinitz, Slawata
und Fabrizius waren als Katholiken Gegner dieser Ideen.
Daher wurden sie von den Aristokraten zum Fenster
der Prager Burg hinausgeschleudert. Ritter kann sich
das Zusammenwirken der deutsch-tschechischen Bewegung
nicht erkliren; deshalb sagt er: ,Merkwiirdig war es,
wie dabei ein tiefer Gegensatz, ndmlich der- nationale,
scheinbar leicht tiberwunden wurde. Das fithrende Land
Bohmen trug einen ausgesprochen slawischen Charakter.
Wie in der Amtsfithrung. der koniglichen Behorden, so
herrschte hier auch in den Verhandlungen die tschechische
Sprache. War wirklich in der béhmischen Revolution
ein Rassenkampf zuerst zu beseitigen, damit Deutsche
und Tschechen in einer Front gegen die Habsburger
stritten? Wir finden, da8 im altbohmischen Herrenstand
nur die beiden Grafen Albin und Joachim Andreas Schlick
die deutsche Sprache beherrschten. Graf Thurn, der
radikalste Apostel des Osterreichfeindlichen Umsturzes,
verstand Bohmisch ebensowenig wie Herr Slawata, der
bohmische Idebling der Jesuiten, Deutsch. Der Natio-
nalitat nach waren die Mihrer slawisch, dagegen die
Schlesier, Lausitzer,Ober- und NiederSsterreicher deutsch?).
Alle einte der eine Gedanke, ihr Grundeigentum vor den
Fangarmen der katholischen Gewalten zu verteidigen.

Wire wirklich ein nationaler Zwiespalt zwischen den
Deutschen und Tschechen wirksam gewesen, dann hatte

1) Czerwenka II, 600.
2} Ritter IIIL, 45.
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sich Johann -Georg von Jigerndorf wohl gehiitet aiﬁ
2. Juni 1618 ein Zusammengehen zwischen den Schiésierg
und Bohmen zu befiirworten. Auf dem Fiirstentag 131
Breslau (Juli 1618) berief er sich darauf, daB nach der
von Mathias 1609 bestitigten Union beider Landstinde
die Verpflichtung gegenseitiger Hilfeleistung vorliege -
falls die Evangelischen der beiden Provinzen ,in ih?eli :,
christlichen Religion, Kirche, Schule und Konsistorium
und was dem allen anhiingig sei, turbiert oder angetastej;
werden sollten.” Hier war keine Rede von der nationalen
Fra_ge:. Wenn dagegen Georg den Schutz der evangelischen
Religion ins Auge faBte, war mit dieser Angelegenheit
duch die Wahrung der wirtschaftlichen Rechte nicht-
katholischer Grundbesitzer verbunden, weshalb .Johann
Georg den Winterkénig Friedrich unterstiitzte, nach der
Schiach.t auf dem Weillen Berge vom Kaiser geiichtet
und seines Herzogtums Jigerndorf beraubt Wurdel).f
Der Kurfiirst von Sachsen dagegen hielt auf seiten
Ferdinands II. In Briix sagte August 1620 ein deutscher
Handwerker: ,Ich wollte, daB dem Xurfiirsten von
Sachsen der Teufel den Hals briche, wenn er sich aufs
Pferd setzte und fortziehen wollte.?) Diesen sonderbaren
Herzenswunsch hatte der Biirgersmann vorgebracht, weil
der Kurfiirst die Partei des Kaisers ergriff, wodurch er
ihn instand setzte, nach 1620 allen protestantischen
Zinften in Bohmen die Ausiibung ihres Gewerbes zu |
verweigern 3), ‘ '

. Auf dem Unionstag in Rotenburg (September 1618)
wurde die bohmische Revolution einer eingehenden

) Biermann, Geschichte des Protestantismus in Ost-
Schlesien. 8. 55. Am 15. Mai 1622 erhielt Jagerndorf

) Mitt. d. V. {. Gesch. d. Deuntschen in Béhmen. 41. Jahrg.
_Igoz, S. 140.
%) Uber den Zusammenhang der katholischen Gegen-:

-reformation und des Gewerbes vgl. Mitt. d. Ver. f. Gesch,

der Deutschen in Bohmen. Bd. 42, S. 502. Zwei Zunft-
ordnungen der Teplitzer WeiBlbdcker und Pfefferkiichler
aus dem 16, und 18. Jahrhundert, von R. Knoll, :

-mahnungen nur in. extremis verblieben seyen.
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ErOrterung unterzogen. Der Markgraf von Ansbach
erkliste: im bOhmischen Wesen sei zwischen spanischer
und kaiserlicher Politik kein Unterschied zu spiiren?).
Christian von Anhalt behauptete: die béhmische Sache
sei mit den Interessen der Union ganz identisch. Beide
hitten einen gemeinschaftlichen Feind: die zwei Linien
des Hauses Habsburg. Diese seien durchaus nicht zu
trennen. Denn am kaiserlichen Hofe werde keine Antwort
erteilt, bevor nicht die kaiserlichen Réte das ILatein
dazu zuvor am Briisseler Hofe oder anderswo (in Madrid)
geholt. Auf seiten der Katholiken streite man fiir die
»yAufrichtung eines Gewaltstaates und der lang ersehnten
spanischen Monarchie. Die FEvangelischen werden als
das Schaf angesehen, das das Wasser getriibt habe. Daraus
folgerte Anhalt, man diirfe die boéhmische Sache in

Deutschland fiir keine fremde, sondern fiir eine evangeli-
sche und Freiheitssache erklidren und konne es nicht ver-
antworten, die Bohmen dem Untergang zu iiberlassen.
Daher bewilligten die deutschen Protestanten den Béhmen
{Juni 1619) ein Anlehen von 200 000 Gulden, das die
Stadt Niirnberg zahite. Durch die Erwidhlung Friedrichs
von der Pfalz zum béhmischen Konig erhoffte man das
aktive Eintreten Englands, mit dessen Herrscher der
neue Regent verwandt war, in den Krieg gegen die

- spanisch-habsburgische Macht..

Wihrend der Adel Bohmens dem c¢alvinistischen
Pfilzer huldigte, erschien die Flugschrift eines Evange-
lischen: ,,Discurs aus Prag", in der iiber den Koaflikt
der Stinde und Ferdinands gesagt wird: ,,Es ist ein
falscher Wahn, daB der gemeine Mann sich einbildet,
-auch die Katholiken an allen Orten vorwenden, als sey
der Krieg in Bohmen daher entstanden, weil die sub
utraque die kaiserlichen Statthalter zum Fenster hinaus-
geworfen, sich armiert und auch trotz aller giitlichen Er-
Weit, .
weit gefehlt! Das Auswerfen ist nur ein Anfang der Sache,

1} J. Krebs, Christian von Anhalt. Leipzig 1872. 8. 114.
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die Ursache kommt aus Hispania her.”?) Die 6sterreichische

Politik war damals geistig beherrscht von den Sohnen des

Spaniers Loyolas, den Jesuiten, die die Vernichtung des

Protestantismus erstrebten.  Die romanistische Staats-
theorle verlangte die bedingungslose Unterwerfung .der
Untertanen unter die Autoritit des Herrschers, Das
Verhalten der béhmischen Stinde verurteilte eine katho-
lische Schrift aus dem Jahre 1618 mit den Worten:
Heiflet das dem Kayser geben, was des Kaysers ist,
seine Authoritdt erhalten, T. X. M. zum Besten gemeint,
ein besseres Regiment angestellt? Und ist diel der
Form ehrlicher ILeut, und gehorsamer Unterthanen

Procel gegen ihre Obrigkeit?"*?) Das freie Staatswesen’

entsprach dem Verfasser der Schrift nicht. Er ruft:
,Denn, was ist in BOheimb freyer, als die Religion?
Tedweders Haus hat sein Ordnung und Disciplin: an die
Religion allein ist niemand gebunden, sondern mag,
leider, ein jeder, was er will, glauben.” Bohnien sollte
also romanisiert werden, das Herrschattsgebiet von
Glaubensfanatikern und die Stiitzen des Osterreichischen
Gewaltsystems die spanisch-italienischen Xleriker und
Offiziere sein. In der Schlacht auf dem Weillen Berge
erlag Béhmen der romanischen Kriegskunst?). In dem
ligistischen Heere Maximilians von Bayern, das der
Herrschaft der bohmischen Stinde ein jihes Ende setzte,
sah man alle Farben siideuropdischer verpfaffter Soldner.
Solche Romanisten waren in der spanischen Kriegsschule
an die brutalsten Ausschreitungen gegen die protestanti-
schen Sitinder gewdhnt Worden Was sie durch Raub
und Mord nach 1620 an den Sohnen Hus’ und ZiZkas
‘verbrachen, hat man irrtiimlich dem deutschen Volke
als Schuld vorgeworfen, weil die Schandtaten unter
einem deutschen Herrscher und Gewalthaber, dem

1) Peschek, Geschichte der Gegenreformation in
Bohmen. Dresden 1844. 8. 299 des I. Bd., Anm. 134.

%) Eb. I, S. 324 L.

3) Gindely, A., Geschichte der Gegenreformation.
Leipzig 1894. 5. 173.

R
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Jesuitenschiiler Ferdinand, vorkamen. Ferdinand hat
der tschechische Nationalismus in einen ,deutschen
Bluthund® verwandelt. Derartige Legenden verschwinden,
wenn man nur seinen ersten Wunsch nach der Schlacht
auf dem Weillen Berge (8. November 1620) erfihrt; man
sollte auf die Frmordung fliichtiger Protestanten einen
Preis setzen, worauf der Gerichtshof in Prag nicht ein-
ging, weil eine solche Prozedur wohl in Italien, aber nicht
in Deutschland {iblich sei und leicht bése Folgen herbei-
fithren kouone!), Ferdinand war nur ein stiimperhafter
Nachahmer und Verchrer siidlindischer Strafmethoden,
die ihm seine Hofpriester auf bohmische und deutsche
Verhéltnisse zu tibertragen befahlen. Sein Beichtvater,
der Jesuit Lamormin, setzte sich dafiir ein, man sollte
bei Ketzern Soldaten einquartieren, ,damit durch die
Plage ihr Verstand erleuchtet werde?. In einem seiner
Gutachten hieB es: ,,Solange sie nicht zur FEinsicht
kommen und ihrer Verpflichtung nicht gerecht werden,
so lange soll der Druck auf ihnen haften. Man macht
sich da keines Religionsfrevels schuldig, denn der Konig
und die Kommissire bemiithen sich um eine erlaubte
Sache; der Unterricht ist geniigend, so daB jedermann
die Wahrheit erkennen und dieselbe aufrichtig erfassen
kann.“%) Die spanischen, italienischen und franzdsischen
Heerfithrer Ferdinands waren auf solche Bekehrungs-
methoden eingestellt. Sie schonten weder die deutschen
noch tschechischen Protestanten. Unter den zu Prag
hingerichteten Rebellen waren Vertreter beider Nationen,
selbst ein Katholik, namens Dionys Cernin, dessen
Begnadigung der Prager Erzbischof nicht erreichted).
Die fremdlandischen Offiziere, die den Gebeten der
Tesuitenpater die notwendige Beweiskraft verschafften,
verstanden samt dem schwarzen Heerbann, der sich nach

1) Eb. 8. 24.

2()1 Sie sollten gewaltsam zum Katholizismus gezwungen
werden.

3) Gmdely, Gegenreformation S. 248.

4) Eb.

Czuczka, Dze kulturgememschaftl. Bezlehungen. 13



194 Elftes Kapitel.

1620 iiber BOhmen ergofl, weder die tschechische Sprache

noch ihre literarischen Kulturdenkmiler. Die herrlichsten
- Bicher der bohmischen Ketzer gingen durch sie zugrunde;

Der Kardinal Caraffa verbot den Huskult. In seinem

Auftrage lieB der Vorsteher des Klosters der barm-
herzigen Briider in Prag, Fra Giovanni Battista Vincentio,
die Bilder und Statuen des Magisters Hus verbrenuen.
Dem Beispiel des Romanisten in der Hauptstadt folgte
das rekatholisierte Land nach?). Durch romanistische
Geschichtsfdlscher wurde die Legende des Johann von
Nepomuk verbreitet, um die edelsten Erinnerungen an
die b6hmische Reformation aus dem Herzen der Massen

auszumerzen. Die lichtensteinischen , Seligmacher”

haben gepliindert, gestohlen, was tschechischen oder
deutschen Protestanten geh6rte, und Bohmen binnen
15 Jahren zum Katholizismus gezwungen?). Als sich die
Jesuiten dieses Verdienstes 'in Rom rithmten, gestand
der Kapuziner Valerianus Magnus, der den Romanisierungs-
prozel Bohmens mitgemacht hatte: , Heiliger Vater, gebt
mir Soldaten, wie man sie den Jesuiten gegeben hat;
und ich will euch die ganze Welt zum katholischen
Glauben bekehren.*

Ferdinand war wihrend der Niederwerfung der,,bShmi-
schen Rebellen auf die finanziellen und militirischen
Krifte der fremdnationalen Sotlduerfithrer angewiesen.
Bezahlt wurde ihnen die kaiserliche Schuld durch die
Zuweisung von evangelischen Giitern. Dadurch trat eine
Katholisierung des Grundbesitzes Béhmens ein. 658 Per-
sonen hat man bis zum Jahre 1634 789 Giiter, 220 Hauser
und 41 Dorfer im Gesamtwerte von 24 2476 885 Reichs-
gulden konfisziert. Rechnet man nach Bileks3) Angaben
die Giiter von 50 Stddten und 116 leichter bestraften
Personen hinzu, so ergeben sich 30 Millionen Gulden als
Verkaufs-, dagegen go bis 100 Millionen als Realwert.

1) Eb. S. 112,

2} Peschek II, 126. :

3) Bilek, Dg&jiny konfiskaci v Cechach pro r. 1618
(Praha 1882), I. Bd., Seite CXLVII{.

arbeiten kontrollierte, war bestechlich. Der Reichshofrat
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Bilek gab sich 188z die Miihe, mit Riicksicht auf die
Preise des Getreides, Viehes und anderer Lebensmittel den.
Geldwert fiir diese Zeit anndbernd mit 500 Millionen
Gulden festzustellen. Man denke nunmehr, wie hoch
diese Summe nach heutigem Gelde steigen miiltel
Verschleudert wurden die Giiter um 23 666 237 Gulden.
Man legte gleichzeitig vielen Teilnehmern des béhmischen
Aufstandes Strafgelder auf. Die Prager zahltén mit
anderen Stddten 36239z Gulden. Der habsburgischen
Regierung fielen ungefdhr 25 468 875 Gulden durch die
Exproprilerung des protestantischen Figentums zu.

In der zweiten Konfiszierungsepoche nach Wallensteins
Tod beschlagnahmte man Giiter im Werte von 13 000 853 fl.

Auf diese Art erlangte der Fiskus durch die Be-
raubung der evangelischen Besitzer ungefihr 38 46¢ 728 1l.
Sie wurden fiir die Bezahlung der Generale und Offiziere
in der kaiserlichen Armee verrechnet. Ihnen hatte man
die Soldriickstdnde nicht vergiitet. Daher befriedigte
man sie mit dem Besitz entsprechender Herrschaften.
Der Graf Buquoy erhielt 1620 Gratzen und Rosenberg.
Der Wallone Aldringen erwarb 1623 fiir 27 400 Taler
GroBlippen im Saazer Kreis, dabei zog er von der Summe
20 000 Taler Soldriickstinde ab, und den Rest liel er

sich vom XKaiser schenken. Maradas hatte ein Reiter-

regiment unterhalten; daher entschiddigte man ihn mit
Frauenberg und WoZic. Ulrich von Eggenberg fiel am
6. Dezember 1622 die Herrschaft Krumau zu. Der
bayerische Oberst Haimhausen kauite im Jahre 1623
fitr 50 000 Taler Kuttenplan im Pilsener Kreis; die Hilfte
dieses Betrages wurde ihm von Ferdinand geschenkt.
Am meisten profitierten bei der Zérschlagung der evange-
lischen Herrschaften Slawata, Martinitz, die Tiirstin
Polyxena von Lobkowitz, Karl Lichtenstein und Wallen-
stein. s

Sehr leicht konnte der fremde Adel von Bohmens
Boden Besitz nehmen, weann- er die Guust Ferdinands
genoBl. Der Hofrat in Wien, der die Konfiszierungs-

13%
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von“der Reck gestand: es ,,nehmen nicht nur die Reichs-“‘
hofrite alles indifferenter an, sondern auch vornehme

Minister, so daB die Justiz kiuflich ist, ja wohl der Kaiser

verkauft wird“l). Hatte ein Kiufer Verbindungen mit

Jesuiten, und bewéhrte er sich ihnen gegeniiber freigebig,
so wurde er ein angesehener Grundherr. Spottweise
erzihlte man, der Pater Lamormain , nehme mit fiinfzehn
Tausend auf einmal an“. Wer unter seiner Protektion
Giiter erlangte, iibernahm die moralische Verpflichtung,
das Ansehen der katholischen Kirche wiederherzustellen,
Ritter sagt: ,, Und da begann denn ein harter und ziher
Kampf zwischen protestantischen Gemeinden, welche
ihre Prediger zu behaupten suchten, und den kaiserlichen
Beamten, katholischen Grundherren und dem Erzbischof,
welche die Préddikanten verfolgten bis in die geheimsten
Schiupfwinkel, in die sich ihre Predigt und Sakraments-
spendung zuriickzog.”  Gingen das Besitzrecht und die
Verfiigung {iber das Land auf die neuen Herren iiber,
dann geniigten die Dragoner als , Seligmacher®, die die
protestantischen Seelsorger verjagten und die Dorf-
bevilkerung in die Arme der Kirche zuriickfithrten. Der
Erzbischof von Prag erstrebte die Restauration der geist-
lichen Macht wie vor den Hussitenkriegen. Fr legte dem
Kaiser ein Verzeichnis von 1500 Dérfern, Schléssern und

Stadten vor, deren Riickgabe gewtinscht wurde. Ferdinand

ethShte das Jahreseinkommen des Krzbischofs von
6000 auf 24 000 Taler, bedachte ihn nach Kriften mit

konfiszierten Besitzungen und wandte seine Huld den

Jesuiten in Komotan, Krumau und Prag zu. Der Wert
der an den Klerus und die Laien geschenkten Besitze
wurde mit 5 Millionen Gulden berechnet?). Nach kaiser-
» léchem Vorbild widmete Ulrich von Eggenberg das Gut
Riman (1626) dem Krumauer Jesuitenkolleg. In Rosen-
berg und Friedland sowie den anderen deutschen Gebiets-
teilen ging das Bekehrungswerk leicht vonstatten, weil

5 Ritter IIL, 422.
%) Gindely, Gegenteformation. S. 7r.
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man damit die deutschen Jesuiten und Orden betraute.
Aber iiir die slawischen ILandschaften beniitzte man
Polen, die ,,sich die bShmische Sprache in dem Grade
angeeignet hatten, dafl sie auch predigen konnten 1),
Deutsche taugten nach dem fachminnischen Urteil der
Jesuiten gar nicht als katholische Aufklirer fiir die
Tschechen. Denn die Pater schlugen vor, man solle ein
Seminar zwecks Ausbildung von 200 Klerikern einrichten,
da die Deutschen die bShmische Sprache nie griindlich
erlernten, sollten vorzugsweise Knaben aus den polnischen
Landstrichen Schlesiens unterrichtet und ihaoen ein
hohes Pfarreinkommen versprochen werden?).. Den romani-
sierten Nachwuchs verschafften sich die Jesuiten, die in
der ersten Zeit nach der Schlacht auf dem Weillen Berge
aus Belgien, Italien, Frankreich, Spanien Professoren,
Beichtviter, Prediger nach Boéhmen beriefen, durch die
Beherrschung der Schuljugend, Kontrolle der literarischen
Werke und riicksichtslose Vernichtung der Ketzerschriften.
Ihnen kam aber bei der Aufrichtung ihrer geistigen
Diktatur der Umstand zugute, daB sie durch die katho-
lische Bodenreform Wirtschaftsgiiter sich aneigneten:
sie hatten die Mdglichkeit, horigen Béhmen den Besuch
der Unterrichtsanstalten auf ihre Kosten zu erlauben,
wenn sie dann mit Frfolg die Priifungen bestanden,
erlangten sie ihre Freiheit und Anstellungen im staatlichen
oder Rirchlichen Dienste. Dadurch degradierten die Jesuiten
die Intelligenz zu Dienern des Romanismus,

Solange der altbShmische Adel der sozial mafigebende
Stand war, hatte die tschechische Sprache auf dem
Prager Landtag geherrscht. Noch am 2g9. Oktober 1622
bezeichnete der Xurfiirst von Sachsen den Deutsch-
bohmen als ,,Gast und Fremdling” des Landes®). Aber
die Sieger der ,,bGhmischen Rebellen” kamen groBten-
teils aus dem Heimatland romanistischer Kultur: mochten
sie S0hne spanischer, italienischer, deutscher oder slawischer

1 Eb. 8. 112.
% Eb. S. 249.
% Eb. 8. 84, Anm. 1.
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Abstammung sein, so verband sie mit dem erobertes

Bbhmen nicht die Vaterlandsliebe der béhmischen Briider
und Lutheraner, sondern das Gefiihl von Emporkémm-

fingen, die jhre Kriegsbeute dem Kaiser und den Jesuiten
zi verdanken hatten. In allen Ssterreichischen Provinzen
hatten sie evangelische Herrschaften konfisziert., Sie
hatten deshalb in erster Linie ein natiirliches Interesse
ein starkes Osterreich zu schaffen, in dem ihnen die:,

Sicherheit des geraubten Eigentums garantiert wurde,

Dabei muliten sie sich auf die Wiener Regierung stiitzen,

ibr Gefolgschaft leisten und allen nationalen Regungen "

des tschechischen Volkes, die auf Lostrennung vom
Hause Habsburg zielten, abhold seinl). Mit Wien und
dem Jesuitenschiiler Ferdinand konnten sie nicht in der
tschechischen Sprache eines Hus und Ziika, sondern nur
in der deutschen Kanzleisprache verhandeln. Sie bot
fiir das bunte Gemisch der neuen Herren, die drei viertel 2
Teile des Konigreiches BShmen konfisziert hatten, das
~ einzige Mittel der Verstindigung. In Gitschin, dem

Sitze des Herzogtums Friedland, waren die Verwaltungs-
und Gerichtssprache deutsch. Das geschah aber nicht
wegen der Nihe des Wallensteinischen Fiirstentums zum

Deutaschen Reiche?), sondern aus staatspolitischen Griinden -

Als man diesen Gesichtspunkt in Friedland nicht gelten
lassen wollte, befahl Wallenstein seinem Verwalter Taxis:
»» .« . auch miiBt Ihr zu der Kanzlei einen deutschen
Sekretdr haben, dieweil ich nicht will, daB bei der Kanzlei

. B Ritter schreibt (III, 200): ,,Allerwirts stieg also
eine Aristokratie empor, deren Interessen die Verschmelzung
der getrennten Léander zu einem gemeinsamen Staatswesen

erheischten.”

' %) Nach den Angaben Bileks bestanden in B&hmen
nach 1618 926 Giiter. Davon wurden 491 konfisziert. Diese
waren 275 groBe Herrschaften, denen zwei Drittel des

Konigreiches Bohmen gehérten, so dafl bei Drei Viertel dieses
JYandes konfisziert wurden. Bilek, D&iny konfiskaci v

Cechach pro r. 1618 (Praha 1882). Seite I. CI, des I. Bandes, .

%) Halwich, 5 Biicher Geschichte Wallensteins. 3 Bde.
Leipzig 1910. I, 710,
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was bohmisch solle traktiert werden.” Wallenstein besaB
ungefihr 65 , friedldndische ILehen*, die er héheren
Beamten und Offizieren zuwies. Unter ihnen waren
Wilhelm Lamboy, Rudolf Morzin, Pietro Antonio Lamotte,
Gill de Hungaria, Daniel Hebron, Isolano, Desfours usw.?),
Meistens waren es spanische oder italienische Militdss.
Die Fremdlinge verstanden nicht T'schechisch; traten sie
in den Dienst Wallensteins, so bedienten sie sich der
deutschen Kanzleisprache des Friedldnders.

Nach dem Landtagsbeschlufl von 1615 durfte niemand
das Inkolat erlangen, der nicht die bShmische Sprache
beherrschte. Diese Bestimmung wurde durch Ferdinand II.
dadurch durchbrochen, daf infolge der Kriegsereignisse
Deutsche, Italiener und Spanier unter die Landstédnde
aufgenommen wurden. Im Artikel I, 6der ,,vernewerten
Landesordnung® (1627) ordnete er an, es sollten Kaufakte,
Testamente usw. nicht nur in bohmischer, sondern
in deutscher Sprache in die Landtafel eingetragen werden.
Fine derartige Verfiigung wurde insofern gerechtfertigt,
als ,nach geddmpfter Rebellion der grofere Teil der
Landgiiter mit Auslindern, besonders mit Deutschen,
besetzt seien, welchen ihres Wohlverhaltens und erzeugten
getreuen Dienstes wegen, sich cinzukaufen allergnddigst

_ vergdnnt worden’?). Ferdinand stiitzte sich auf die

dynastiefreundlichen FElemente des deutschen Volkes.
Die Tschechen Martiniz und Slawata waren mit den
Wiener Riten eines Sinnes, die Erteilung des Inkolates
an diese Auslinder nicht mehr von dem Gutdiinken
der bohmischen Stiande, sondern dem Machtwillen des
Konigs abhingig zu machen3). Beide Slawen haben fiir
die Bevorzugung der Fremdlinge nur wegen der Stirkung
des habsburgischen Absolutismus und der katholischen
Gegenreformation gestimmt?).

4 Eb. S. 112 v
%) Gindely, Gegenreformation. S. 487.
3) Eb. 8. 462. .
4) Slawata schlug eine Anderung des Hides der obersten
TLandesbeamten vor, die ,,allein dem Konig und seinen Nach-
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pie Tschechen verloren ihren dominierenden Einfluf :
an die Deutschen. Im Jesuitenlager hat man dea Unter-.
gang des bohmischen Staates bejubelt. Hat die tschechen-

feindliche Stimmung des deutschen Wien nach - der

Schlacht auf dem Weilen Berge Anklang im deutschen
Reiche gefunden? Der AnschluB des sichsischen Kur- '

fiirsten an Osterreich wurde von seinem Volke miB-
billigt?). Die Wittenberger Professoren rieten von einem
Biindnis ihres Herrschers mit den Habsburgern ab. Als
die Fvangelischen aus BOhmen ausgewiesen wurden,
gewihrte man ihnen den Awufenthalt in Annaberg,
Chemnitz, Pirna und Dresden?®. Die Stidte des sichsischen
Erzgebirges, der Ober- und Niederlausitz hieBen die
Fliichtlinge, unter denen sich die tiichtigsten ILehrer,
Kiinstler und Handwerker Bohmens befanden, will-
kommen. Seit 1628 lieBen sich viele adelige Exulanten
in Dresden nieder und versuchten von hier aus vergeblich,
einen politischen Umsturz in ihrer Heimat herbeizufiihren3),
1648 durften sie daselbst eine eigene Kirchengemeinde
errichten. Der tschechische Gottesdienst bestand in
Dresden bis 1845¢). In Pirna besuchten die deutschen
Exulanten die Stadtkirche, die slawischen dagegen ver-
richteten ihre Glaubensandacht in der Nikolauskirche.
Das sichsische Oberkonsistorium gestattete ihnen den
tschechischen Gottesdienst, weil auch ,,der deutschen
Nation in der ganzen Krone Béhmen das Exerzitium in
der deutschen Sprache zugelassen wurde”5). Die kur-

kommen und nicht zugleich den Stdnden’ schworen sollten
(Gindely, S. 458). Ferdinand ernannte ihn aus Dank-
barkeit zum Mitglied des geheimen Ratskollegiums, schenkte
ihm 50 000 Gulden und wies ihm Melnik als Pfand zu.

1) R. Schmertosch von Riesenthal, Die bshmischen

Exulanten unter der kursichsischen Regierung in Dresden. -

VIII, 296, N. Archiv f. sdchsische Gesch. u. Altertums-
kunde. XXII. Bd. Dresden Igor.
S 2) Gindely, Gegenreformation. 8.299f;- Schmertosch,

297.

%) Schmertosch, S. 3o0I. ’

4) Peschek, Die bohm. Exulanten. S. 28,
%) Gindely, Gegenreformation. 8. 304.
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sichsischen Regierungsrite duBerten sich: ,Man diirfe
diejenigen, die blo8 Bohmisch verstiinden, nicht fiir
geringwertig erachten, sondern miisse sie um so viel mehr
in christliche Obacht nehmen.”?)

Wihrend in Sachsen die bohmischen ILutheraner
Schutz vor den Jesuiten fanden, suchten die bohmischen
Briider mit Vorliebe Brandenburg, Preuflen und Polen
auf. In Betlin erbauten sie eine hussitische Kapelle:
die Bethlehemskapelle (1736)32), und zdhlten 1750 500 Ge-
meindemitglieder. Ihre kulturelle Bedeutung fiir Preuflen
anerkannte Antonius Bodenstein: ,,Ich weil nicht, ob
Preuflen bessere Einwohner hitte kriegen kdmnen als
diese Exulanten. Sind jemals Kirchenversammlungen in
der Welt gewesen, die dem Ernst der Apostel und Mértyrer
beygekommen, so sind es die Kirchlein der Briider. Ich
glaube, Gott hat sie deswegen zu uns geschickt, daBl wir
durch dieses heilige Volk {iberzeuget und gebessert
werden sollen.*5)

- ,,Das Exilium wird nicht ewig wihren!* rief G. Albrecht,
Prediger zu Nordlingen, den aus Bdhmen verjagten
Mirtyrern zu. ,,Es wird endlich die Botschait kommen:
Stehe auf und gehe in dein Vaterland!*“%)

Das deutsche Volk hat die nationale Katastrophe der
‘Pschechen tief betrauert. Mit Abschen wandte es sich
von den Oewalttaten der Osterreichischen Regierung
gegen die bohmische Bevblkerung ab. Ihrem Fanatismus
setzte es aufrichtige Toleranz entgegen. Der Despotismus
der Wiener Staatsmanner wurde von ihm als eine Kultur-
schande gebrandmarkt. Der Tscheche Comenius warf
ihnen den Mangel an Staatskunst vor. Darunter verstand
er ,,das stete Streben, sich so gesellig zu vereinigen, daf3
sich alle durch ihre Tétigkeit nicht hemmen, sondern

1 Eb. 8. 30s5.

%) Peschek, Gegenreformation. II, 5571

8) Zeitschrift fiir Briidergeschichte. VI, 1171f.

8 Peschek, Die bohm. Exulanten. S. 18, 1g, Aum. 1.
Aus G. Albrechts Predigten, nach seinem Tode heraus-
gegeben. 1661.
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fordern?). FEine Regierung soll aber nach Comenius.
den ,,Frieden der Gemiiter unter den Menschen’ her.
stellen?. Hat Osterreich, das Reich der Romanisten;
diese Aufgabe erftillt? Comenius findet daselbst ,,anstatt

der Staatskunst die Gesetzlosigkeit, Unordnung wund

Verwirrung, oder die Tyrannei und Unterdriickung®,

Weil die Machthaber in Europa .ihren imperialistischen

Geliisten nachgehen, triumphiert die Willkiir mit der -

Barbarei. Die Natur der sterreichischen Politiker schildert

- Comenius mit der kurzen Erklarung: ,,Denn die Michtigen

kitmmern sich selten um Weisheit, selten um Religion,
selten um Staatskunst.” Die Regierenden, die andere

unterjochen, ,,meinen, die Welt sei fiir sie da, und miB<®
brauchen daher Menschen und Tiere, woztt es ihnen

beliebt: und finden sie Widerstand, weil des Menschen

Natur unwandelbar ist, und weil sich ihre angeboreme

. Freiheit nicht vollig wegnehmen 148t, s0 brauchen sie
Schldge, Fesseln, Stricke, Schwerter usw.’

Solche Verbrechen hat die osterrexchlsche Gegen-
reformation an den Tschechen begangen. Daher trifft
sie der Vorwurf des Comenius in erster Linie: , FEinen
Menschen hassen, weil er wo anders geboren ist, weil er

eine andere Sprache redet, weil er anders iiber die Dinge .

denkt — welche Gedankenlosigkeit.*

Johann Gottfried Herder sagt: ,,Wenn ich einen
Mann unserer Nation (denn warum sollte man Bhmen
und Méhren nicht zu Deutschland rechnen?) mit dem
guten St. Pierred) vergleichen mbchte, so wire es
Comenius; und dies gewill nicht zu seinem Nachteil.” %)

1) Comenius, Welterweckung Padag. Bibliothek. X1/2,
S. 307. %) Eb. S. 308.

3) St. Pierre ist ein franzosischer Philanthrop, war 1695
Mitglied der franzésischen Akademie. Mit ihm stimmt

Comenius, wie Herder ausfithrt, im Kampfe fiir den

Weltfrieden tiberein.

4 Comenius, Ein Charakterbild von Johann Gottiried
Herder. Briefe zur Beforderung der Humanitat. Irsg.
von J. G. Herder, bei Johann Friedrich Hartknoch. 1795.
V. Sammlung. 8. 31 ff.
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Schmerzbewegt gedenkt Herder der Schicksale des be-
rithmten Pidagogen: ,Fr lebte in den traurigen Zeiten
des DreiBigjahrigen Krieges, da mit ihm so viele, viele
Familien anf die hirteste Weise vertrieben wurden; seit
welcher Zeit dann diese blithenden Gemeinden nie mehr
zu einigem, geschweige zu ihrem alten Flor gelangten®.
Herder behauptet die nationale Bewegung der T'schechen
gleiche einem Funken, der in den ,,dunkelsten Zeiten des
hirtesten geistlichen Despotismus® wirksam war. Hitte
man den Hussitismus vom 14. Jahrhundert an unter-
stiitzt, dann wiren , Bohmen, Méahren, ja iiberhaupt die
slawischen Tdnder an der Ostseite Deutschlands, ein
Volk" geworden.

Warum haben die Tschechen ihre Unabhéngigkeit
nicht erhalten konnen? Was hat sie in das Ungliick
einer von Habsburg unterworfenen Bevolkerung ge-
stoBen? Vergeblich wiirde man nach Herder den Deutschen
die geschichtliche Schuld an diesem FEreignis aufpelzen
diirfen: , Die Unvernunft und Herrschsucht der Menschen
wollte es anders’, meint Herder, der in seinem Herzen
den Tschechen die nationale Selbsténdigkei‘c wiinscht.
Der Untergang des bdhmischen Staates ist im Lichte der
Frerderschen Betrachtung ein Werk von spanisch-habs-
burgischen Iesmtenzoghngen gewesen. Aber Herder ist
nicht blof ein Kritiker von Vélkertragodien, sondern
fordert als Welthiirger in Comenius® Sinne die Bekdmpfung
der Gewaltherren, die weder die Deutschen noch Slawen
als freie Nationen wiirdigen. Die staatspolitische Auf-
fassung des Comenius: ,~,Menschen-Regierung sei die
Kunst der Kiinste; ihr Zweck sei Friede — akzeptiert
Herder und appelliert an alle edlen Geister, die Schidlich-
keit der Kriege aufzuzeigen. Er sieht in Comenius nicht
allein den Vertreter des Hussitentums, sondern den
Apostel des menschlichen Fortschrittes und der religiosen
Duldsamkeit, die jedermann trotz des Streubens des
Tesuitentums einzufithren hat.

JHiezu ladet er, sagt Herder von Comenius, ,nun
in der einfiltigsten Herzenssprache die Menschen ein;
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der Bischof spricht zur gesamten Menschheit wie z& .

seiner Gemeine.”

Der Kampf gegen die habsbﬁrgische Klerisei und‘

Kriegshetzer aller Nationen war seit der Wirksamkeit
des Comenius eine kosmopolitische Angelegenheit .ge:

worden. Verlacht und verspottet hat man gar oft die

Schwirmereien des Comenius flir die Wiedererneuerung

des bohmischen Staates und den Pazifismus. Herder
hilt seine ,,utopischen Traume® nicht fiir wertlos, denn

er urteilt: ,Fromme Wiinsche der Art fliegen nicht in
den Mond; sie bleiben auf der Erde und werden zu ihrer
Zeit in Taten sichtbar. ¥s schweben nach Ariostos
schéner Dichtung immerdar einige Schwine iber den
Flul} der Vergessenheit; einige wiirdige Namen erhaschen
sie, ehe diese hineinsinken, und schwingen sich mit ihnen
zum Tempel des Andenkens empor.” Herder, Leibniz
und Goethe waren solche Schwine, die sich in die Ge-
dankenwelt des Hussitismus versenkten und den
Humanitdtsidealen ihr Leben weihten. In Deutschland

fand.die Jesuitenpropaganda gegen die bdhmische Re-
volution keine Freundel). Das deutsche Volk blieb den

Traditionen Luthers treu. Seine Stellung zu der tschechi-
schen Nation, das in der Schlacht auf dem WeiBen Berge
den Habsburgern unterlegen war, brachte es mit sich;

daB seine Denker und Dichter in dem Niedergange des =

Hussitentum einen Sieg der finsteren und rohen Ge-
walten der romanischen Barbarei ertkannten. Sie scheuten
sich mnicht, die grausamen Staatsmaximen der OJster

reichischen Regierung zu verurteilen, die mit Feuer und .
Schwert den Krieg gegen die Sohne des Hus fithrte, um

ihre nationale Existenz zu vernichten.

1) Zeitschrift . Briidergesch. IX. Hus in der bbﬁrnischen
Geschlcléte und Literatur. Vortrag von Prof. Dr. J. Vancura.
—25, S. 15.
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Verlag Aurora, Dresden-Weinbohla

Dr. FRIEDR. SCHAFFHAUSER:

FEssays
Grundpreis geb. M. 5.—

Salonblatt: In einer Reihe von anregenden Essays
hehandelt der sehr vielseitige Verfasser sehr verschieden-
artige Themen. Recht reich an sachlichem Material ist
ein Aufsatz iiber ,schriftstellernde Fiirsten“ und ein
anderer iiber ,Goethe und das Kind“. Eine besonders
wertvolle Studie jedoch enthdlt der mit vielen Quellen
belegte Aufsatz iiber ,Moral und Religion® in kritischer
Beleuchtung der Lockeschen Gedanken. Hier streifte
der Verfasser oft nahe an eine aus modernem Denken
einmal herzuleitende ernste Kritik Kants.

*

Josgr RUHFEL:

Dyie drer Nornen

Grundpreis geb. M. 5.—

Sijdd. Volkszeitung: Jakob Grimm und Friedrich
Panzer haben die Nornenforschung begonnen. Seither
haben sich viele Mythologen damit beschftigt, doch
durchaus nebenséchlich, ausgenommen Hugo Elard
Meyer, der in seiner ~Mythologie der Germanen® den
drei Schicksalsfrauen den gebiihrenden Platz gonnte.
Das Vorhandene zusammenzufassen, zu vertiefen und
weiterzufiihren, ist der Zweck dieses Buches. Die
einschldgigen Sagen sind den zahlreichen Sammlungen
entnommen, welche die deutschen Stéimme und Land-
schaften, vor allem aber die siiddeutschen, geliefert
hahen.
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'Ver}ag Aurora, Drésden-Weinh‘dhia_‘

Hans R. Nack: ,

ibezahl

Eine Dichtung
Grundpreis geb, M. {.—

Prager Abendblatt: Von diesem ,Ritt ins
alte romantische Land* bringt der Dichter die kost-

lichsten Gaben heim und legt sie uns auf den Biicher- ‘

tisch. Gar sinnig und zart ist die Riibezahlsage auf-

gefaBt; sic ward unter der Feder Nacks zum wunder- %

samen Gewebe, von dessen Grunde sich die einzelnen
Bilder préchtig abheben. — Die Ausdrucksmittel, die
Nack zu Gebote stehen, sind keine alltiglichen. Das
Ganze, von echter Marchenstimmung tiberstrahlt, priigt
dennoch Menschen von unverfilschter Eigenart, dem
Leben entnommen. Riibezahl als Urtyp des Minn-
lichen ragt in seinem Herrentum als packende Einzel-
figur empor; er hat die Einfalt des Kindes; in seiner
Liebe zur Frau wird er zum hilflosen Giitespender.
Entziickend i ihrer Art ist auch die Szene, da er an
Stelle des Lehrers Gotthold Schulunterricht erteilt. —
Was dieses Buch so wertvoll macht, um von Hand

zu Hand zu gehen, sind nicht allein die Vorziige des -
Formschonen und Gehaltvollen, vielmehr noch ist es [ 2

das: man spiirt darin das Walten einer ungemein
harmonisch entwickelten, reichen Dichternatur, die ihr

ureigenstes Empfinden, ihr sonnenklares Denken mit £

~ einfliefen hef, der Leserwelt das Beste zu geben, das
seit langem auf diesem Gebiete geschaffen ward.

*

Verlag Aurora, Dresden-Weinbohla

 In unserem Verlage erscheint ferner die von

Kurt Martin herausgegebene Zeitschrift:

LITERARISCH-
MUSIKALISCHE
MONATSHEFTE

Diese Monatsschrift, die ganz ausgezeichnet geleitet und
ausgestattet ist, bringt fiir verhaltnismiBig wenig Geld
eine solche Fiille literarisch und kiinstlerisch interessanten
Stoffes, daB ein Abormement auf sie jedem Gehildeten
(uhd jedem jugendlichen Leser, der sich bilden mdchte)
nicht warm genug ans Herz gelegt werden kann. Als
erstes fillt zunschst der prichtige, hervorragend gewihlte
Bildschmuck ins Auge. Aber auch der aus Novellen,
Skizzen, Stimmungshildern, Gedichten und Abhand-
lungen iiber Musik, Malerei, Theater, Literatur, Zeit-
Jeben und neueste Erscheinungen auf dem Biicher-
und Musikalienmarkte bestehende textliche
Inhalt diirfte ménnliche wie weibliche
Leser voll befriedigen und ihnen in
stiller Lesestunde vielfachen
Genuf und Freude be-
reiten. Jeder beziehe
diese schonen
Bltter!
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