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OBSAH POJMU NARODA 
, . 

Problem maleho miroda je problem naroda ceskeho. 
Jde predne 0 lisku k vlasti. Zdalo by se, ze se 0 tom 

nemusi mluvit, ze je to vseobecne znamo. Ale pravidelne 
to, 0 cem se nejvic mluvi, vyzaduje nejvetsiho rozboru. 

Kdyz Kollar mluvil 0 lisce k vlasti, nemyslil na vlast 
ve smyslu pudy; hledal vlast v narodnosti, ne v pude. 
Ale kdyz cteme Bezruce, citime pudu, citfme Z jeho ba­
sni Slezsko. Vezmete si Nerudu, jeho Malostranske po­
vidky. V nich zije Neruda jen Male strane, jen jejim 
lidem, a proto jsou tak urcite a lidsky krasne. Nezapo' 
mina ceskeho celku, ale jde k nemu ze sveho malostran' 
skeho koutku. PH lasce k vlasti se myslilo dHve vice na 
pudu. Ale narod, ktery se vyviji, meni sve pojmy; a tak 
i u nas pojem vlasti a pojem naroda se menil a rozsiroval. 
Uvedomili jsme si, co je ob"sah pojmu naroda. 

Puda je jenom jeden prvek pH pojmu vlasti a naroda. 
l;:>ruhy je jazyk, zejmena jazyk mluveny. Narodnost pO' 
jimame obycejne jazykove, a prakticky pra.vem. Ale ve­
dIe jazyka jsou i jine dulezite prvky. Nebot narod poli­
ticky samostatny nema jiste pHciny premyslet 0 zachO' 
vani jazyka, narod takovy citf se narodem vice politicky 
neZ jazykove, na pHklad Anglicane. Narodnost pro neho 
znamena politiku vnitrni i vnejsl a starosti hospodarske 
i socialnL My Cechove vsak dtime politicky mene, pro 
nis je narod osobnosti mravnL 

Narodnost se jevl take v literature. Krasna literatura 
nas narodnostne vychovavala a vychovava dosud. Ta' 
kov§- Kollar, Neruda, ti vychovavaji narod, jejich mys' 
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lenky se ujimaji a davaji smer nasemu nazirani. Mluvilo-li 
se 0 jazyce jako 0 nejduleiitejsim znaku naroda, myslilo 
se obycejne na to, co se jim podavalo. To jsou myslenky 
a city, ulozene hlavne v dilech basnickYch. Basnik prave 
proto pusobi vice nez spisovatel vedecky, ze kIade duraz 
na cit. . 

Ale narodnost se jevi take v mravnosti. Cele pojimani 
zivota je u ruznych narodu velmi ruzne, a to se jevi· 
zvlaste v mravnosti sociaIni a v zakonech. Jine byly 
pravni nazory Hmske, jine jsou pravni nazory german­
ske, jine slovanske. 

Narodnost ma vliv ina nabozenstvi; tvrdi se, ze kato­
lictvi je nabozenstvim narodu romanskych, protestan' 
tism ze vyhovuje duchu germanskemu, a pravoslavi ze je 
nejvhodnejsim narodni1l\ nabozenstvim slovanskym. Neni 
to sice docela spravne, ale prece ne bez vYznamu. 

N arodnost ma vliv i na praci vedeckou a na mysleni 
filosoficke. Jinak vedecky pracuje Anglican, jinak mysli 
Francouz, Nemec i Slovan. 

A vsechny tyto prvky dohromady tvoH narodnost; 
totiz jazyk, uzemi, hospodarske a sociaIni pomery, lite~a­
tura basnicka, veda, filosofie, mravnost a naboZenstvi. 
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VYVOJ POJMU NARODNOSTI 

Pojem narodnosti se menil tak, jak se menily zaJdady 
vzdelanosti naroda. Uvedomeni narodni znamena vlastne 
ujasnit si, co je v slovech vlast a narod. Kollar touzil po 
tom, aby narod cesky vyvijel se jazykove a v literature; 
pro Palackeho bylo to jii malo, ten chtCl, aby narod mel 
v Rakousku vliv politickY. A nyni se chceme uplatnit 
i hospodarsky. Premyslet 0 techto vecech je nutno. 

Kdybychom chtCli pojem lasky k vlasti a k narodu 
podrobne rozbirat, nebyli bychom hotovi, ackoliv se nam 
zda tak jasnY. Jasny je pro nas naoko proto, ze v nem 
Zijeme. A v cem clovek zije, 0 tom nikdy nevi, ze je to 
problem, zahada. 

Precteme-li si vsak a srovname-li Kollara, Machu, Ne­
rudu, Bezruce, vidime, ze nejen si narod jinak predsta' 
vovali, ale take lisku k nemu jinak citili. Cit nezustiiva 
stale tyz, meni se stejne jako se meni pojem. V roman" 
tice se jinak citilo, nez kdyz zacal realism a naturalism. 

V nasi literature je romantika u Kollara; Havlicek 
prosel ruskou skolou realistickou. Proto pojima narod 
jinak nez Kollar, jinak s nim citi. U Bezruce vidime jiz 
cit socialni, zajem 0 delnika. Kde by byl mel Kollar za" 
jem 0 delniky? 

Cit se tedy meni - a odsud spory. Otcove a &ti si 
vzdycky trochu nerozumeji. 

Otazka dalSi je, jak je laska k narodu zalozena rozw 
move a mravne. Mame pro ni duvod ci je neco docela 
slepeho? Neni nic slepeho. 
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Cit narodnostni se vyvinoval teprve v novejsi dore. 
Vzd~eky sice byl cit pro to, co bylo vlastni, ale tak, jak 
my eldme narodne dnes, lide necitili vz.dyeky. 

Ve stredoveku bylo heslo »kresean«, a v nem se celci 
Evropa sjednotila proti Turkum. Teprve v novejsi dore 
se vyviji narodnostni citeni. Urcite se zaCina pojem na­
rodnosti utvaret v XVIII. stoleti. Do te doby se 0 narod­
nosti mluvilo jenom nepHmo a mimochodem, dulez.itost 
mely jen stat, Hse a cirkev. 

V staled XVIII. zacina se ujasnovat, ze narod je neeD 
samostatneho vedle cirkve a statu. Myslenka narodnostni 
se ujasnuje nap red myslenkou humanitni, ktera vyzna­
cuje ono stoled. 

Jeden z prvnich hlasatelu humanity a ucitel nasich ob, 
rodicu byl Herder. Ten srovnava lidstvo a narody se 
stromem a s vetvemi. Clovecenstvo je strom - jednotlivi 
narodove jsou jednotlive vetve. Lidstvo se projevuje 
v jednotlivyeh narodeeh, ktere jsou cast! ee1ku, a na tom 
se zakladaji prava jednotliveho naroda. 

Uce1em lidstva je dosazeni prave lidskosti, humanity, 
jet, se jevi ve vzcielanosti a v mravnosti. 

Tyto myslenky k nam prenesl z Herdra Kollar, jak to 
ukazuji nektere jeho verse. (Narod je forma clovecen­
stva.) 

Nove v teehto myslenkieh je to, ze ne stat, ne drkev 
sama obsahuje clovecenstvo, nybrZ narodnosti. 

Ve stfedoveku organisovala lidstvo drkev. Evropa za­
padni byla jeden stat theokraticky s papezem v ce1e, 
Rusko tvofilo vyehodni theokracii pravoslavnou. 

Herder je nepHtel statu, prohlasuje jej za. neeD ume­
leho a proti nemu klaoe narod. Franeouzski revoluee 
prohlaSuje rovnez prava cloveka rproti statu. Tato clo-
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vee~a prava, toto cloveetvi, kterese proklamuje, to jsou 
myslenky Rousseauovy. Dnes se nam jiz rozuml samo 
sebou, ze se lidstvo deli pfirozene na jednotlive narody 
a z~ staty jako na pHklad Rakousko jsou eelky vznikle 
u:nele. Humanita vsak neznamena jen to, z.e jednotlive 
narody spolu tvoH pfirozeny ee1ek, totiz lidstvo, nybrz 
vyjadruje i snahu po cistem cloveetvi, po idealu cloveka 
k nemuz maji lide smerovat. ' 

Tato myslenka humanitni priSla i k nam, a na jejim 
zaklade dozado~ali jsme se sveho prava. Palaeky ehee 
pravo pro svuj narod jako pfirozeny clen lidstva. Proto 
utlaeovani naroda a lidu zda se nam' byt proti lidstvu. 

Jazyk narodni nemel drive te ulohy jako nyni. Ve 
stfedoveku university a stredni skoly.byly latinske. Masa 
lidu do roku 1848 byla v Rakousku bezpravna. Lid cetl 
mal?, skol pro lid nebylo nebo jich bylo velmi malo, 
k~~zto ~nes ,se ka.zde dite od sesti let musi ucit. Tu je 
pnrozene otazka Jazyka, kterym se uci. ve1mi duldita. ; 

Narodnost hraje nyni dUlezitou roli, ale ne takovou 
jako stat a cirkev. Vzdye pravo jazyka a naroda neni do­
s,;d formulovano, kdezto prava drkve, statu maji svou 
zakonitou formu. 
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NARODNOST A HUMAN ITA 

BYva spor 0 to, co je dulezitejsl - narodnost ei Clove' 
eenstvo? 

Palacky myslil, ze clovecenstvo. Ve svem liste do 
Frankfurtu napsal: »Pfi vsi vrele las,ee k narodu svemu 
jeste vyse eenim dobro lidske a vedecke neW dobro na' 
rodni.« 

Ale spor je zde vice jen 0 stylisaci otaZky. 
Smysl ma otazka takto upravena: Co je vetsi, narod 

Ci lidstvo? Rozumi se, ze lidstvo. Ale nesmi se otazka 
formulovat takto: Co je dHve, co pfijde dHve - narod 
ci lidstvo? clovecenstvo nepfijde dHve nez narod, clove, 
censtvo pro sebe neni nic, to jsou jednotlivi narodove. 
Neuznavame, ze se clovecenstvu muzeme poklonit vedle 
naroda; historicky jsou dani narodove. Idea humanitni 
a idea narodni splYva v jedno. Z ideje humanitni muzeme 
cerpat vseehny idealy mravni a pro svilj narod jich vy' 
uZitkovat. Ve jmenu lidskosti, humanity, zadame svych 
prav - prav sveho jazyka. Neda se dokazat, ze mame 
pravo sveho jazyka. Ale dovolame se ideje humanity a 
rekneme: Cozpak tvuj jazyk je od pHrody vyssi nez muj? 
Nejsou jednotlivi narodove pfirozene casti velikeho eel, 
ku -lidstva? Nemaji proto stejna prava? A byt Clenem 
takove pfirozene casti lidstva - to je narodnost. 

Idea humanitnt se nesmi zamenovat s ~osmopolitis' 
memo Ve staled XVIII. sice souvisely, ale kosmopolitism 
je pomysl politieky, humanitni idea ma vyznam kulturni. 

Pfi kosmopolitismu XVIII. stoled musi se pamatovat 
na to, kdo jej hlasal. Byl to Rousseau, ktery tvrdil, ze ci-
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vilisovani narodove maji hyt sjednoeeni. On jako Fr,an' 
couz XVIII. stoled myslil, ze jeho jazyk ma pravo po 
celem svete. Tenkrat slechta vseeh evropskyeh statu mlu' 
vila franeouzsky, ve Vidni u dvora cetli W ielanda ve 
franeouzskem preklade; noviny nevyehazely v takovem 
mnozstvi jako nyni, lid nechodil do skoly. Cela kultura 
se odehravala v salonech. Kdyz tedy Francouz mluvi 
o kosmopolitismu, predpoklada, ze on opanuje. 

Kosmopolitism zalezel v tom, ze se narodove nezucast' 
nili kulturniho zivota a svet ovladali Francouzove. 

Dnes je kosmopolitism nemyslitelny, i politicky je ne' 
moZny. Co je blouzneni politicke pro cele lidstvo? Tur' 
genev pravi: »Kosmopolitism je nesmysl.« Muze Ceeh 
neeD pracovat pro Cinana? Ta vee vypada jinak. DHve 
byl kosmopolitism dan aristokratismem - slechta byla 
vyehovavana francouzsky - dnes se vsak musi kazde 
deeko vychovavat jazykem svym. 

Humanitni myslenka neni kosmopolitism. 
Humanitni myslenka ma obsah dvoji: 
1. Vsichni narodove tvoH lidstvo. 
2. Clovek ma dosahnout ve svem zivote cisteho eIo' 

vectVt, mravniho idealu cloveka. Ten ideal mame na 
mysli, Hkame,li: To je jednani lidske, to je jednani ne' 
lidske. 

Podle teto myslenky my narodnost pojimame huma' 
nitne. Nam musi byt narodnost otazkou svedomi. Jak 
pravi Havlicek: »Napred bud' kazdy nasinec sam pfiCin' 
livy, vzdelany, cestny clovek, a pak teprv vlastenee.« 
Napred byt cestnym Clovekem, to je narodnost - to je 
vlasteneetvl. Tak je pojimali Havlicek, Palaeky, Kollar. 

Na zaklade mravniho pojimani narodnosti pozadovali 
jeji pojimani pravni. Chteli, aby narod mel sve pravo, 
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jako ma pravo stat. Mluvime 0 statnim prave, ale mu' 
sime usilovat 0 to, abychom mluvili take 0 prave narod, 
nim. Kdyby se melD stvani proti narodu trestat zakonem, 
pak by nesme1y nektere noviny vychazet. Urazi,li nekdo 
parlament, je stihan pro urazku parlamentu. Pro narod 
vsak nemame pravo naroda, mirod neni dosud zakonem 
respektovan. Zlocinu proti narodu v zakoniku dosud ne' 
mame. Pojem narodnostni zakonem jeate neni propracO' 
van a pfijat. 

Posud nemame narodnostniho statu. Rakousko je stat 
mnohonarodnL Az na Italii neni statu, kde by stat ana' 
rodnost splYvaly. Cerna Hora, Srbsko, Rusko, Nemecko, 
Francie, Spanelsko jsou staty smisene. 

Narodnostni citeni a mysleni se vyviji dosud. Neni to 
jeate pfekonane stanovisko, naopak vYvoj je teprv v Za' 
catcich. Stale vic bude jasno, ze narod je pfirozeny clen 
clovecenstva a ze clovecenstvo nema byt Ol:ganisovano 
statne, nybrz narodnostne. 
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NARODNOST A SVEDOMl 

Humanitni a narodnostni otazka je otazka svedomi, 
a to otazka svedomi kazdeho jednotlivce. »jednotlivec 
v narode ma sve chyby, ale souhrn naroda je svatY, 
v nem skryty jsou zarodky vseho dobreho,« pravi kdesi 
Holecek. je to mozna? Muze do toho celku pfijit svatost, 
kdyz nebude v jednotlivdch? 

Havlicek pravi: »je u nas jeste jeden druh demokratii, 
ke kteremu tez nenalezime a nalezeti nechceme - totiz 
takovi, kteH sice vzdy 0 lidu mluvi, ale jen sami sebe za 
tento cely lid povaz.ujL Tito pani demokrate neHkaji 
nikdy jako jini poctivi lide: "ja tak smySlim, ja to chcW' 
- nybrz vz.dycky tropicky: "Lid tak smysli, lid to 
chce!" - ale zapomenou se vz.dy lidu Zeptat, smySli'li 
tak, chce,li to.« 

ja nevefim v svatost naroda, kde mohou byt jednot' 
livci lumpy. Otazka cti naroda je otazka cti kazdeho jed, 
notlivce. Ne kupcit s vlastenectvim a vlastenectvi pro' 
davat. Neschovavat se za narod, nYbrz. mit odhodla,nost 
sam se znat ke vsemu. Tolstoj uvazuje 0 veci v Anne 
Karenine. Byla psana, kdyz byla valka ruskO'turecka a 
kdyz se pro tuto valku mnoho ve jmenu naroda pracO' 
valo. Tolstoj ma pravdu, z.e svedomi narodni musi byt 
svedomi idealnL Svedomi neni nad clovekem, nybrz. je 
v nem. Nema vsak pravdu, kdyz. pozdeji vydal spisek 
proti citu narodnostnimu a proti lasce k vlasti. Snazi se 
doHzat, z.e idea narodnostni sama v sobe je nemravna, 
ze jeden narod potlacuje druhY. PHlis jednostranne vidi 
stat jen rusky a pojima narodnost politicky. Stat se 



v Ruslm dopoustel chyb, ne narod. Pro jednotlivce je 
myslenka narodnostni myslenkou humanitnL 

Laska k narodu vlastnimu nemusi a nema 2;namenat 
nenavist k narodu jinemu. N etreba naroda ciziho nena'" 
videt - to je jen negativni stranka narodnosti. Komen'" 
sky ukazoval, ze nemame nenavidet cloveka, protoze ji ... 
nak mluvL Psal, jakym mohl zpusobem, pro cele lidstvo, 
jsa eech. Nenavist a sovinism neni nk platny a je skod ... 
livy. Jako muze byt slepa laska, tak je slepa zasC, ktera 
zaslepuje cloveka. skodi se slepou laskou a slepou ne'" 
navistL 

Sovinism se mst! politicky. Vidime to na Francii roku 
1870 a vidime to dnes na Rusku. Nebylo sovinistictej ... 
Siho naroda nez Rusove, proto se nesmelo nic kritisovat; 
ted' je smeji kritisovat Japonci. 

elovek, ktery miluje svuj narod negativne, pfijima 
myslenky a veci ciziho naroda tou merou, kterou jej ne'" 
navidL Napodobujeme nemecke myslenky, taktiku, 
moudre veci i chyby. Vzdye clovek, ktery rna zlost na 
sveho souseda, ndije sobe, jeho zajima stale jen, co &la 
soused, a cely jeho Zivot je otraven. Nenavidet cizi na'" 
rod - to je lacine vlastenectvi negativni, ale nutne je 
vlastenectvi positivni, ktere se neohlizi stale, co dela sou'" 
sed, ale stara se 0 svlij narod. 

eim vice budeme upirat zrak na jiny narod, tim vice 
jej budeme napodobit. Neni treba jen obrany proti ne­
pHteli, vedle toho je treba pracov3!t, pracovat pora.d. 

Nebudu hlasat, ze mame sve narodni odpurce milovat. 
Mozna, ze jsou lide takovi, kteH dovedou nepHtele . mi ... 
lovat, ale pro svou osobu bych rekl: Bud'me k nepHteli 
spravedlivi a zadejme po nem take jen spravedlnost, a 
pak nam pro positivni praci zbY'va Casu clost. 
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PH te positivni praci u naroda malehozase je tfeba se 
obratit proti sovinismu. To je nestesti naroda, ta zasle ... 
penost proti nepHteli. Je jistY takt potrebny v odmitani 
toh?, ~o neni, dobre a spravne, a shoda v tom, co je 
spravne pro nas. 

Jen at jsou spory, ale at se bojuje s rozumem a poctive. 
Kdyz Palacky napsal, ze eesky narod j ako polsky a ma'" 
d'arsky nikdy jiz nemuze pomyslet na politickou sarno'" 
statnost a na tom presvedceni zakladal icleu Rakouska 
tenkrat mu rekl J. V. Frie, ze podrY'va v narode duve~ 
v sebe a vinil Palackeho ze zrady slovy: »J est to patrne 
k tomu nastrojeno podryti v narode veskeru sebeduve ... 
ru.« Ja myslim, ze muzeme byt politicky samostatni' 
jsou samostatni narodove mensinez my. Uvadim tent~ 
spor proto, abych ukazal, k jakym dusledkum mnozi 
v premysleni 0 na.sem narode dosli a jak meli zmuZilost 
to povedh j ako PalackY. 

Mno.zi budou tvrdit, ze se takove veci nemaji Hkat 
lame pry se tim duvera, a mim je potfeba nadsenL Ilus; 
pry jsou potfebny; to je velmi rozsirene minenL Ale je 
to mineni spatne a nemravne. Nepravdou nedojdeme 
nikam. Iluse mame kazdy, ale je otazka, mam ... li vedome 
delat nekomu ilusi, to jest that. Ne, nikdy ne. Mohu 
a mam povedet, co si myslim? Ano. Kdyz se Hka, ze se 
o tech vecech nema mluvit, odmitam to. Neni citu bez 
myslenky, nemohu pro neco cltit, kdyz si to nepredsta ... 
Yin;; eim jasneji si vec predstavuji, tim jasneji ji budu 
Chtlt. 

Narodnost neni jen vec citu, nybd i rozumu. Velo'" 
veku je harmonie citu a rozumu. Copak je cit sam sebou 
posvatny? Nema vrah take cit? Zola ma theorii, ze kazda 
vrazda je z citu. Kdyz se tedynekdo dovolava citu, must 
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to byt cit pekny, jasnY. Cil nas musi byt urcity, a pak 
silny cit pujde za nim. Jen citem a instinktem se nedcy 
staneme nikam. Praxe bez theorie neni moZna. Mnohy 
praktik, hospodar, tovarnik, nam sice nepovi svou theo' 
rii, z niz prysti jeho jednaru, protoze nema casu premys' 
let, jak by ji povedel. On umi delat, ale neumi mluvit. 
Ale jeho theorie se bude jevit v praxi. . 

V kazdem narode se rozumem zkouma a pracuje. Proc 
Nemd pokrocili v prumyslu? Protoze vyuzitkovali pH, 
rodovedy. Vsecky ty mohutnosti, jez urcuji jednani clo' 
veka i naroda, totiz rozum, cit, energie, instinkt, musi 
byt harmonicky spj\lty vychovanim. Jsou lide jedncy 
stranne rozumovi a tide jednostranne citovi, stejne jako 
svalstvo se muze tuZit bud' vsechno nebo jen svalyurcite. 
Ale idealem jsou vzdycky lide harmonicti, vyvinuti ro' 
zumove i citove. Neruda rekl: »Slepa laska mizerna je 
paska, uvedomelou je prava laska.« To znamena, ze 
Clovek muze milovat to, co nezboZflUje. Mylny je nazor, 
ze dovedeme milovat jen to, co zboznujeme; jak se zacne 
kritisovat ze je po lasce. Mam zkusenost, ze se tide po' 
znavaji a' maji se radio To je vyssi pozadavek nedelat si 
ilusi, nezboznovat a prece milovat. Takova laska neza' 
hoH jak plamen slamy, ale trva dele a neztrad se. Bez 
jasnosti nelze narod milovat. Znat vsecky jeho chyby­
sve chyby; vzdye my jsme ten narod. Jsou tide, kteH ne' 

. chteji sebe znat; sebepoznaru pry je tezH. Ale poznani 
jinych lidi je jeste tezsi. Je potreba kritiky. Pozorovat 
vec znamena davat duvod, proc je spatna, ne zridcovat, 
pomlouvat, ale hledat napravu. Kritika neni negace. To 
by byla lacina kritika Hci: To ja nechci, to se mne neHbi. 
Ale musi se postavit duvod, proc se mi vec nelibi; nesm! 
se zradcovat, spinit, ale uznavat cizi mineni a vyvracet. 
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A takova kritika je nutna. Jak·chcete pro narod prac(Y 
vat, kdyz nevite, ceho potfebuje? Co znamena milcivat 
narod, kdyz nemohu a neumim pron pracovat? Jaka las­
ka, kdyz neni ucinna? Laska bez skutku neobstoji. Jaka 
uCinnost, kdyz nevim, co mam delat. Chci mit jasno, a 
musi byt spor 0 to, co rna byt jasno. To je tak jedncy 
duche, ale hresi se proti tomu . . . . . : 

Nejsme zvykli uznavat cizi minen! a cizi osobnosti, 
neni dost lidi, kteH by snesli kritiku. Mluv! se casto jme" 
nem naroda, ze narod nepotrebuje kritiky. Ale kdo komu 
dal dovoleni, aby mluvil jmenem naroda, aby smet,Hd: 
Narod to nechce. Jakmile se vsak da nejaky takovy povel, 
my se podle neho Hdime. To pochazi z romanticke mY8-
lenky, ze nelze mit rid, co jasne vidim. To neni pravda. 
Prave z chyb velkych lidi se ucime. I nejvetsi lide chy' 
bovali a casto proto, ze nemohli stacit pozdejsi1ll nazCY 
rum - Kollarovu autoritu odmita Havlicek. A co my 
dnes? Mame se Edit podle Kollara, ktery chce, aby kazdy 
vzdelanejsi Slovan znal ctyfi hlavru jazyky slovanske? 
Ale ja dnes reknu svemu diteti: Nauc se rusky, protoZe. 
je to nejvetsi slovansky narod a ma velkou literaturu, 
ale pH tom se dobre uc nemecky, francouzsky, anglicky. 
Je to prohreSeni proti Kollarovi? Ano, je to odmitanf 
Kollara. Ale Havlicek odmital slovanstvi Kollarovo jiz 
v letech 1846. ' 

A my budeme kritisovat i Palackeho i vsechny sve 
predchudce. Musime se ucit nejen z jejich chyb, ale 
i z tech nedostatku, jez byly zavineny !t\:ilturou jejich 
doby. Nepochopuji, jak by v takovem odmfcini chyba 
nedostatku mohli lide videt nevaZnost. Odmttame jen to, 
co uznavame za vyznamne, vlivne a ceho si vazime. Vez' 
mete si jen dejiny;_ v tech jen kritikou, a neuprosnou hi, 

19 



tikou, jsme pokroeili. Klasicky pHklad kritiky spojene 
s vaznost! k osobe ukazuje spor TolstE~ho a Dostojev, 
skeho. Dostojevsky stat ostre proti Tolsremu, odmital 
mnohe jeho nazory, ale vazil si jeho osoby. Vzdycky cl' 
time, kritisuje'li nekdo s laskou, s touhou zjednat na' 
pravu. Nasi nejvetSi buditele kritisovali. V Kollarovi 
jsou cele stranky proti ceske malosti, SafaHk ostre posu' 
zoval malichernost v pomerech prazskych a nikdy se tam 
nedtil volny. Dobrovsky, nas nejvetSi clovek, byl pro' 
hlasen za blazna, protoze kritisoval. Havlicek zaeal bo' 
jem proti vlasteneeni a bojem proti nejasnemu slovanstvi. 
Jeho nejpopularnejsi basne byly parodie starsich spisova' 
telli; neSetfil Kollara ani Palackeho. Vola pysne: »}a 
jsem cech«; necheel byt prazdny Slovan. Palacky musel 
kritisovat historii. Vsichni buditele budili kritikou. Bylo 
treba projasneni, a eim vice pokracujeme, tim je ho vice 
tfeba. . 

. Namital by mi nekdo, ze narod sebe musi pokladat za 
neomylny, za ideal idealu. Neverim tomu. Ktery narod 
to delal, vzdycky za to pykal. Francouzove myslili do 
roku 1870~ ze jim nale~i panstvi sveta, a najednou jim 
barbar Prusak ukazal, ze ne. Dnes se jiz ve Francii mnoho 
kritisuje a premysli 0 vad<ich narodnich. I Rusove ted', 
kdyz vidi neuspechy valeene, kritisuji a hledaji jejich 
pHcinu. Myslit, ze narod muj je vyvoleny, pokladal bych 
za Mich. Zadny narod neni vyvoleny, kazdy rna svilj 
ukol, a ten'\'ila svfm zpusobem provadet. To je delba 
price v lidstvu. Sebemensi narod ma a muze mit svilj 
ideal a svym zpusobem postupuje, aby ho dosahl. I my 
svym zpusobem budeme reSit svuj problem cesky, svou 
ceskou otazku. 

w 

f 

Kdyz nepokladam .t')veho naroda za vyvoleny, nebudu 
uznavat vyvolenosti naroda druheho. To jiz Kollar jasne 
videl, ze narod je forma lidstvL Pro nels je tedy nutno 
vyslovit myslenku lidstvi cesky. Marne ukol pfirozeny 
tento svuj cesky problem reSit svym zpusobem. Cesky 
problem je velmi slozity, je to mnoho jednotlivych ota.. 
zek, ktere zadaji odpovedi, a musime si uvedomit, jak 
maly narod muze rciit svou otazku vlastnim zpusobem 
co do veci i co do methody. 
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VELKY A MALY NAROD 

Dostal jsem dotaz, mUZeme-li se my Cechove Hdit heg­
lem humanity, abychom se ubranili Nemcum, kteH se 
Tv praxi Hdi. heslem MommsenovYm. Odpovedi na to 
bude ma prednaska. . 

Predne promluvime 0 malosti a 0 velkosti naroda. Co 
je velky a co maly narod? 

ciselne jsou narodove mensi nez my. Vlamove, Da­
nove, Norove, Svedove, Finove. ciselne patHme k naro' 
dum prostrednim, ale mame jine postaveni svetove nez 
jini narodove mens!. Danove na pHklad maji se tH stran 
more a jen uzkym pruhem souvisi s Nemci, kdeho nase 
polozeni je nevyhodne v tom, ze jsme v srdci Evropy 
obklopeni narodem nepratelskym a ze jsme bez more. 

Vedle polohy je dulezita velikost uzemL Narod, ktery 
ma vetS! uzemi, muze jinak postupovat, nez narod s uze­
mim malym; kolonisace vnitrni je moZna. Proto vsecky 
staty instinktivne zabiraji kolonie. Nemcum dnes kolonie 
neprospivaji, museji na ne doplacet, ale citi, ze potrebuji 
vice uzemi nez maji, a proto zachvacuji pro budoucnost. 

Kde je mista vice, narodove se vice promichaji. Na 
Slovensku se pozoruje, ze nastavaji pHznaky degenerace 
tam, kde pHUs uzky kruh aristokracie se mezi sebou zeni 
a vdava. Proto je vetsi uzemi dulezite jiz cisre pro tetes­
nou zdatnost. 

Na druM strane vsak vidime, ze velke uzemi muze byt 
i v neprospech, jako pH Rusku. Nebezi 0 velkost naroda 
nebo uzemi, ale 0 pomer obyvatelstva k uzemi. Z historie 
mame pHkladu dost, ze se da za vSech okolnosti pracovat. 
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N arod musi vynalezt svou taktiku. SvYcarsko nema uhli 
ani zeleza a je po Anglii nejprumyslnejsl zemL Tu je pH­
klad, ze se narod muze i za nepHznivych podminek vy­
sinout. Z malosti a velkosti uzemi neda se vysuzovat nic 
urciteho pro budoucnost a velkost naroda. 

Narod ciselne veliky rna ovsem prevahu. Ale musime 
hledet do budoucnosti a pocltat s tim, co bude za sto, 
dve ste let, nebol: narodove neziji pro chvilku. Nektefi 
narodove porostou, jini se zmensl. Francouzove na pH­
klad nebudou mit ani 80 milionu, kdyz Nemci budou mit 
pres 180 milionu, budou-li se rozmnozovat v temz po­
meru jako nyni. Otazka francouzskO'nemecka by tim 
byla rozresena. Na konci XVIII. stoled Francouzove byli 
veliky narod, meli 26 milionu lidi, Nemecko meto 28 mi­
lionu a ostatni staty mene; 'Anglie 12 az 1 If milionu, 
Rusko 2 If. Francouzove byli v Evrope nejmocnejsi, nebot 
byli centralisovani, Nemcu bylo vic, ale tvoHli nekolik 
malych statecku. Proto si Napoleon mohl podmanit svet: 
to nebylo jen vitezstvi kultury, to bylo i vitezstvi pO' 
cetne sHy. Dnes je ve Francii narek, ze je Francouzu 
malo, boji se, ze Nemcu bude brzy mnohem vic, nebol! 
ciselny pocet rozhoduje, kde bezi 0 sHu. Proto vynikajici 
lide jednotlivych narodu pocinaji uvazovat a snazi se 
z historie pochopit, co bude v budoucnosti s jejich naro­
dem, jaky bude jeho pocet proti narodum sousednim. 

PH tom budou rozhodovat vsecky pomery pHrodni 
i komuriikacni, neboe kazda zeleznice nici prostor. Sebe­
vetsi krajina bez komunikace je mrtva. Na to se malo 
myslilo, ze otazka zeleznicni muze mit tak velkou dule­
zitost. Bezi 0 komunikaci osob i veci. Z Kromerize do 
Vidne na pHklad se dostanete snaze nez do Prahy. Co to 
znamena hospodarsky? Odsud zavislost Moravy a jiznich 



Cech na Vidni. V jiznfch cechich porad vidime novoty 
videnske. To muze byt dnes zivotni otazka. Kdo si to 

. neujasni, kdo nebude mit v programu takove starosti, 
vzdycky bude v nevyhode proti tomu, kdo je ma. 

Otazka malosti naroda je nadmfru slozity a docela 
novy problem, ktery plne u nas podtil Palacky, kdyz 
rekl sve slovo 0 centralisaci svetove a kdyz rekl, co ta 
centralisace muze pro nas znamenat. 

Otazka tedy je vyhledavat, jak pusobf vsecky tyto pO' 
mery, tedy i komunikacni, na narod a zvlaste na nas na' 
rod malY. 0 tech vecech se musi u nas hodne premyslet. 
Tu nejde jen 0 nejaky preklad literarni, tu bezi 0 cely 
soubor otazek hospodarskych. 

Co je platna politicka nezavislost, kdyz narod je za' 
visly hospodarsky. Nektere staty balHnske jsou nezavisle 
jen dIe jmena, ve skutecnosti rozhoduji 0 nich velke staty 
sousedni nebo jen nejaH velH banka. Dnes se podma' 
nuje nejen mecem, nybd i tovarem, a tovarem mnohem 
vfce. Nam nepomuze, dame,li si na cd tovar cesky napis. 
To tedy znamena osamostatnit se i hospodarsky. To Zna' 
mena na tu hospodarskou samostatnost pamatovat. Poli, 
ticH samostatnost bez hospodarske je nemoZna. 

Ze by narod mensi nemohl pracovat v kulture samo- , 
statne, ze by si nemohl dobyt samostatnosti - tomu 
neverim. Vzdye historie dava priklady, ze narodove 
mensi predCili take vets!' Co je velkC, muze byt male, to 
vidime na Francii a na Anglii. To neni jeste zIo, byt na' 
rodem malym. Malost je v tom, ze clovek neprohledne 
a nehleda prostredku k odstraneni sve malosti. Veliky 
narod ma stejne tHkC problemy jako narod maty. Co se 
v Anglii nauvazuji 0 upadku hospodarskem! Ie to narod 
,nejvetSi, je usazen ve vsech dilech sveta, anglicky mluvi 
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nejvfc lidi. Anglicanu je 130 milionu a mluvidch anglic' 
ky dvakrat, tfikrat tolik. A tento narod ciselne i kulturne 
nejvetsi cit!, ze klesa hospodafsky. Predei je Amerika 
a Nemci. Anglie dnes, az na Spaneisko, Portugalsko, 
Rumunsko, vsude ztratila dovoz. Proto studuji, proc 
upadaji. To je pro Anglii ohromny problem, ponevadZ 
citi tento upadek. To neni otazka jen hospodafsH; cit! 
se, ze se musi reformovat skolstvi, obchodni taktika. An' 
keta stiha anketu, jezdi se do Ameriky studovat pomery 
tovarni. 
. Ve Francii neni dne, aby nevysel spis nebo clanek 0 te 

palCive otazce, ze Francouzu nepfibyva v tom pomeru 
jako narodu jinYch.Narod kdysi veliky je dnes mensi 
nez Nemci. Proto ne jen maly narod ma sve problemy 
a boje. 

V tom hoji se musi porad myslit, a heda narodu, ktery 
se stane pohodlnym a pysnym. A to se stava, jak vidime 
na Francii a na Rusku. Narodove velci maji stejne pro' 
blemy jak my. Kdyz jsme narod mensi, mame .jen jine 
prostredky, jako clovek, ktery ma chaloupku, nemuze 
pracovat takovymi prostredky jako ten, kdo ma palae; 
ale je otazka, nemuze,li byt clovek v chaloupce stastnejsi, 
vzdelanejsi, neZ clovek v palacio Ovsem beda mu, bude'li 
se opicit po tom, kdo ma palae. 

Musime si rici, ze tech a tech veci nemuzeme mit. Ia 
to vidim v literature vedecke. Muzeme my mit takovou 
literaturu jako Nemci, Francouzi, Anglicane? Co je de' 
lat? Tu se nelze chlacholit ilusemi. Nutno nejdUleZitejsi 
veci prekladat a studovat cizi jazyky. To neni jen v lite' 
rature, to je i v hospodarstvi. Ale kdyz se radne pracuje 
a mysli, da se ohromne mnoho udelat. Ale da se take 
neudelat nic. 
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PROSTREDKY NARODA MALERO 

A kdyz tak budeme uvazovat, budeme se chtit dohod­
nout, jake my mame prostfedky. To jsou prostfedky zna­
me, stare; noveho se tu ned a povedet nic. Ale v tom je 
novost, ze si clovek stare veci jasne uvedomuje. . 

Predevsim je nasim ukolem starat se 0 vychovant a 
sebevychovanL »Jsme narod Komenskeho,« kolikrat jsine 
tuto frazi opakovali. Ale bud'me narodem Komenskeho. 
Skolstvi musi byt nasi starosti, je-li pravda, co Hkal Ko­
mensky, ze vzde1anim teprv se clovek stava clovekem. 
Pak se nemuzeme dost odsoudit. Co cirri v' Dansku, kde 
pochopili, ze vychova musi byt narodni starosti, ze vy­
chova je tvoreni charakteru!? Slova 0 vyznamu narodni 
vychovy jsou stara, ale nove bude to, ze si je uvedomime 
a dame se do prace, abychom meli svou ces~ou a narodni 
s~olu. Takove skoly jeste nemame. Nase skola neni jeSte 
proto ceska, ze se v ni cesky vyucuje. NaSe skola je cast 
videnskeho byrokratismu. Jak muze byt narodni a ceska, 
kdyz my 0 ni nerozhodujeme, kdyz je v ni vsechno pro­
vadeno podle stejne sablony jako nekde v zemich alp­
skych. 

Narodni skola nase musi byt vedena narodnim duchem 
ceskym, musi se v ni ucit 0 ceskych vecech, uvazovat 

, 0 ceskych problemech. Ale my ponechavame vsecku sta­
rost 0 skolstvi vlade, proti ktere budeme oposicne bojo' 
vat. Tu je ohromny ukol vsi nasi politiky: domoci se 
toho, aby Skola byla opravdu nase. Musime porad davat 
pozor, co se dela jinde, a nejlepsi z toho si vybirat. Kol, 
l~r rekl, ze narod aemulad, napodobou, rozkveta. Snad 
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to neni pravda uplne, ale my se porad musime divat, co 
se kolem nas deje. Vime, jak pusobi cestovani. To jsou 
prostfedky k rozkvetu, ktere se musi zdokonalovat. Ne­
staci, kdyz hodiny spatne jdou, postrcit rucicky a Gal se 
nestarat; tu je nutno dat je hodinari radne vycistit a 
opravit. Jsou-li to velike hodiny na vezi nebohodinky 
ka:pesni, to je jedno. 

Maly narod bude delat to, co rekl Palacky: sbtrat 
vsecb sve sHy a sil~y. Musime delat, co de1aji chudi 
tide. To heslo zrri asociace, spolcovani. Podivejme se na 
delniky! Jak ubohy to byl stav! Ale vynikli tim, ze se 
spolcovali. Kazdy nam dnes povi, ze spolcovani je nej­
duleZitejsi pro toho, kdo je ohroZen. Ale spolcuji se ne­
jen ohrozeni, spolcuji se i moeni. Spolcuje se dnes kapi­
tal v trustech a v kartelech. Musime soustredit sve sHy. 
Ale to neznamena mrtvou, vse ubijejid svornost, to musi 
byt svornostvnitrni, ktera rozdeluje praci podle sit., ktera 
vyuziva kazdeho talentu, ktera individualisuje. Co za­
dame od samospravy - poctivost, radne plneni vsech 
ukolu - tim musi zacit kazdy u sebe. J en kdyz kazdy 
z nas bude individuem, ktere zna sve povinnosti, a kdyz 
se spolcime, pak to pujde. 

Price naBe musi byt take intensivnL V oboru hosp<Y 
darskem se to nejlepe vidL Rusky muzik ma mnohem vic 
pudy nez naB sedlak, ale on hospodaH extensivne, leda­
byle. Proto naB sedlak dove de sklidit vic na kousku pole 
nez rusky na lanu nekolikrat vetBim. Ukazuje se teZ, ze 
tam, kde jsou male statky, vytezi se Z pudy vice, nez tam, 
kde jsou statky velke, uzivajid stroju. Clovek, ktery ma 
male pole, pracuje na nem s laskou a uzivi se sluBne. cim 
vice pHbYva lidi, tim intensivnejsi je jejich prace, tim 
vice se zavadeji rUzne meliorace. To neplati jen v hospo-
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darstvi, to je i v umeni, ve vede a v naboZenstvi. Nestacl 
dat heslo a pak se jiz 0 ne nestarat. Tuje nutno praeovat 
od duse k dusi. Ani v drkvi nestaCi jednou za tyden 
kazat a pak se 0 dusi nestarat. Hlasa se podeba misii -
to je praee od duse k dusi. 

Jestlize jsme dosud praeovali intensivne, zitra muzeme 
pracovat jeSte intensivneji. Ten narod, ktery neustane 
pracovat, tomu se nestane nic. Pro nas i politicky i hos' 
podarsky zbYva jeste mnoho praee. Jen povazme, jak 
v nasem vedom! jsou tozdeleny Ceehy, Morava i Slezsko 
a dokonee i Slovensko. Dva miliony Ceehu je v uher' 
skem kralovstvi! Havlicek ehtel, aby se nas kulturni zivot 
osvezoval ze Slovenska. To se zda byt romantika, ale' 
neni; nevzdame se preee jedne tretiny sveho naroda. Po' 
kud se nam muze ztratit jedna duse, neru to v poradku. 
A tu bezi 0 dva miliony dusi, ktere jsou nam cid. Nase 
dteni narodnostni neni jeste dovrseno. Musime jeste 
vice sloucit jednotlive ~meny a sHy nez doposud. Ale 
musime se take starat, abyehom meli spojence, a tu Mzi 
hlavne 0 spojenectvi prace ~ulturnL Cizina 0 nas nevi, 
neboe nemame pro ni dosud informaee. Cizina se 0 nas 
dovi jen z toho, co se 0 nas piSe ve Vidni. Jaky je to na' 
rod, kdyz se sam 0 sebe nestara? Kdyz se divame na Ma' 
d'ary, vidime, jak se staraji, aby svet 0 nich vede1. A Ma' 
d'aru neni preee vic nez nas. Zlepseni pomeru u nas je 
mozne, vzdye vidime, ze jsme pokroeili; dtime, ze he 
neeD udelat. 

Hlavni otazka je, ja~ou ta~ti~ou ma maly narod po; 
stupovat. Taktika je methoda, zpusob boje. My v matem 
narode se casto domnivame, ze musime delat to, co delaji 
druzi - dopoustet se i nasiH. To neni pravda, my pu' 
jdeme svou eestou - eestou prace. Jestlize tuto svou 
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eestu uzname za spravnou a budeme se ji ddet, pak 
Mommsen se svym nasilnictvim nie nerozhoduje. Huma' 
nitni program neuei byt pasivni, ale uC! branit se prado 
Je otazka, jakym zpusobem se branit. Neni jineho zpu' 
sobu nez odkrytost, zadne ehytractvi. My sami sobe mu' 
sime stat v pravde, kterou eely svet muze videt, a my 
musime ten svet presvedeit, ze co eheeme, je v jeho pro' 
speehu. Cesk3, otazka je otazkaeeleho sveta, nejen nas. 
Kdyz ji dovedeme tak postavit, uvidime, zdali bude 
Mommsen proti nam. Proti nemu se jiz vyslovil Forster, 
reditel ustavu astronomickeho v Berline. Nemci uzivali 
nasiH, ale toneznamena, abyehom ho uZlvali take my. 
Mame se branit, ale pred eelym svetem, na tribune sve' 
tove. Proe Mad'afi ueinili svou vee otazkou sveta? Nejen 
ze udelali revoluci, ale siHli mineni, ze jsou pro svobodu. 
Proe eesky narod toho nedovede, aby 0 nem svet vedel? 
To je naSe vina. Pak i na takove Mommseny nalezneme 
vhodnou odpoved'. 
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PODCENl Z HISTORIE 

Dalsim ukolem nasim je vyhledat z historie naseho vy~ 
voje smer, kterym se mame brat. Musime vedet, jak jsme 
se branili, musime hodne premyslet 0 sve historii a . 
o svem vYvoji. Tu zejmena je nutno uvedomit si program 
z doby obrozeni, ujasnit si, jakou jsme se brali cestou, 
kam smerovaly nase nejlepsi hlavy. To nas povede. Uve­
domime si, ze marne jit tou cestou, kterou oni zacali. 

Prvni z nasich obrodicu byl DobrovskY. Tento clovek, 
ktery psal nemecky, ktery myslil, ze cesky narod je 
mrtev, byl buditelem, protoze tniloval narod; byl prvni 
panslavista, rusofil. I kdyz 0 narodu pochybuje, dti, ze 
muze hrat roli, kritisuje a odvrhuje povery historicke 
i jazykove. Tou svou kritikou - te mu Jungmann a 
Hanka nemohli odpustit - nas probudil. On, bYvaly 
jesuita, byl svobodny zednar, obdivovatel Ceskych bra­
tH. On hlasal v dobe josefinske osvicenstvi a humanitu 
pro narod, ktery byl protireformad znicen. Tu daval 
svetlo. 

Za nim jde rada jinych. Po Dobrovskem Jungmann­
a i ten Hanka - cely jejich smer byl humanism osv1cen­
sky pHmo jednostrannY. Ale v Cechach byla tma a proto 
jednostrannost. 

Tim smerem sel i Kollar. Z Herdra vzal ideu huma­
nitni a narodnostnL Kollar si predstavoval, ze nemecti 
a romansti narodove jiz dohospodaHli kulturne a ze na~ 
stava jiz nove obdobi slovanske. Proto doporucoval zna­
lost jazyku slovanskych, aby se vypracovala nova slovan­
ska kultura. PH tom met myslenky ponekud jednostran-
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ne, ale, ze ukazal na slovansky svet, to bylo dobre. To 
bylo dobre, ze jsme vedeli 0 bohatem strYci. Idea slovan, 
ska, vlastenectvi, ale nejen slovanstvi jazykove, nybrz 
i vytvoreni slovanske vzdelanosti, kterou by· se dospeto 
ku prave lidskosti, tim se vycerpava program Kollaruv. 
Ale horovani 0 slovanstvi a vlastenectvi bylo ponekud 
neurcite; bylo tfeba ty veci povedet urciteji. Muzeme to 
vsecko - slovanstvi i to vlastenectvi - pHjmout, ale 
musime si je presneji uvedomit, jako sochar nejprve ote' 
sava kamen a pak teprv propracovava jednotlive rysy. 
ObrodiCi ten kamen otesali, pfiSli jini, kteH tesali dal. 

Revoluci literarni zahajil Macha. Machuv vyznam je 
v tom, ze pHnasi novy svet proti Kollarovi. Kollar po­
dava slovanstvi. Macha byl sice vychovan v te dobe, ale 
neni u neho ani slova 0 slovanstvi, ne polemika s Kolla, 
rem, ale ani slova. Podava v Maji novy problem, jsa po­
nekud pod vlivem Goetha a Byrona. Vystupuje tu ne' 
sCastna zena, otec, ktery nezna syna, a svadi mu nevestu, 
syn zoufajid nad vecnosti. To je romantika, rekne se, 
ale myslite, ze to Macha nedtil? To je problem rodiny 
ceske. Jaky to pomer, kde otec synu zahubi nevestu? Je 
to novy problem mravni, ale i problem filosofickY. Vzdye 
Vilem v Maji se taze, co bude po smrti, to ho drti. To 
je rozhodny rozdil proti Kollarovi. Proto byl rebelant 
v literature. I forma je jina proti Kollarovi. 

Tuto revoluci Macha zahajil v literature; socialne a 
politicky ji provedl Havlicek proti Kollarovi a proti vIas' 
tenceni, aby se prestalo zneuzivat jmena naroda k ucelum 
sobeckym. Zejmena ve slovanske idei nastal obrat. Hav' 
licek, ktery byl delSi dobu v Rusku, napsal: »Ja nejsem 
Slovan, ja jsem Cech.« Kazdy pochopi, co chtel. ChteI 
intensivnejsi praci. Jad to byli Slovane, z nichZ nikdo 
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neznal Rusko ani rusky narod. On podal neuprosny ob­
raz ruskeho absolutismu; predtimse hledelo na Rusko 
fantasticky. Narodnost ceska tim dostava jiny vY.znam. 
Ne, ze bychom nebyli Slovane, ale Havlicek chtel, aby­
chom byli napred poradni Cechove a pak teprv Slovane, 
aby kazdy zaca~ napfed pracovat sam u sebe. Prokazal 
nam ohromnou sluzbu, ze se nebal postavit proti Kolla-
rovi a proti cele sve doM. . 

Byl tu Palacky a ten pracoval dal. Jim ceske uvedo­
meni dostava bohatsi smysl. Palacky nam rekt, co je 
smysl nasich dejin. Dovolavali jsme se 'Sve minulosti, ale 
neve deli jsme, co je. Palacky probadal nase archivy, na­
psal nam dejiny a ukazal, co byla nase minulost, co byla 
jeji velikost a jake byly jeji vudci myslenky. Velikost 
nasi minulosti zaleH v reformaci, v bratrstvi bylo dosa­
zeno vrcholu naseho nabozenskeho vYvoje. 

Ted' je urcite, co je minulost - ne slovanstvi, nybd 
ceSstVl. Co Havlicek dokazoval svou prad novinarskou, 
to dokazal Palacky svou historiL On, ktery mel huma­
nitni program, ktery hlasal ciste clovectvi, on si ujasnil, 
co je ceska historie. Kdyz otazka nabozenska hrala: u nas· 
po ctyri sta let takovou roli, rekl: »Je to vrchol dejin.« 
Muze v tom byt vselicos pochybeno, ale vidime, ze se 
porad urCiteji vypracovava program. 

Dobrovsky ma osvfcensky josefinsky humanism, jakysi 
neurCity panslavism. Kollar a safarik podavaji jiz historii 
Slovanstva, slovanskou myslenku a vlastenectvi zalozene 
na humanismu. Vlastenec musi byt Slovan. To by! prvni 
krok prabouzejidho se na.roda, ze videl: Ja nejsem sam. 
Prisel Macha, Havlicek a PalackY. Ti udelali z programu 
slovanskeho program ceskY. Ne Slovan, ale Cech. 

32 

Pfisel Augustin Smetana pracujid filosoficky, na S1o­
vensku Stur povznasejici lid. Kdyz yPO roku 1848 nas:~la 
reakce nastala revoluce v literature. Reakce se zdanla, 
ponev~dz revoluce se nepodafila. Re,:oluce, prinesla jen 
neco ohromne dobreho - osvobozem sedlaka, ale fan' 
tasie 0 ustave prchly. To znamen~, yze sedlak, ktery by~. 
uhneten v XV. stoled, byl konecne osvobozen. Od te 
doby nastava vlastne nova doba. To prinesla revoluce 
ceh~ho sveta. Kdyby byla revoluce bfvala j~n u ~las, byla 
by to VideO. zhatila, Rusypozvala, ale sedlaka Sl netrou' 
fali nechat v porobe. 

Od roku 1848 se zacina demokratictejsi nazirani, a to 
je pomalicky proces, a dosud ne~i ukon~en .. Zax~;e~ se 
zacina v literature revoluce. Je skoda, ze Sl neVSlmame 
horliveji literatury buditelske. Kdo vidi v literat~re n~si, 
pozoruje, kam se obrad po roce 1848. VystupuJe Nem' 
cova, Halek, Neruda. 

Ctete Nemcovou, jeji mens! povidky!. Pokracuje tam, 
kde prestal Macha. <?e~ke~o clo}eka y uva?l y ~o liter~tu~. 
cesky clovek je v m ceska slu~ka, ~esk~ Zl;nostm~ Jak 
v Praze tak ve Vidni. Nemluvl 0 narode vseobecne, ale 
hleda a pfedvadi ieho dlileZite.cleny, ~ka;uj~ jej!ch ~iv.ot, 
jejich stav mravm. To se v a;!stokratlck~ nalad~ nehbllo. 

Neruda navazuje na Havhcka. Ve svych feU1lletonech 
chape i male nejake jednotlive otazky ce~k~, i kdyz S~yt~ 
tyka hnojiste podfipskeho sedlaka. PoplsuJe to ~noJ1st~ 
a vytYka. PodFipstl pani zle zakroCili, kdyz psal, z;e ma)l 
kocar na hnojisti. Rodne kritisoval- i vtipem, aby to 
tak nebolelo - to byla jeho intensivni prace. To bylo 
i v dobe reakce. 

VideO. myslila, ze vsichni narodove jsou upoutan~,. ale 
duse se upoutat neda. Toho censor nedovede. MUSlh by 
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umetce, spisovatele udelat censory. Kazda censura je 
o mnoho myslenek za spisovateli sve doby. To je vyznam 
literatury, ze dovede pracovat a rozsevat nove myslenky 
i v nejhorSich dobach. Ze nastava nova doba, ukazal rok 
1859. Jako Rusove po valce krymske videli nemoznost 
absolutismu, tak i u nas od roku 1860 nastava novy 
ustavni zivot. 

Vidime, jak povsmvaji urcitejsi problemy, jak pricha­
zime od jednostrannosti k urCitejsimu reSeni tech to pro­
blemu. Bylo jednostranne, kdyz se ceSstvi vykladalo jen 
jazykove. Ale prichazeji novi lide a ukazuji, ze i jine veci 
maji duleZitost. Nestacijen program osvicenskY. Pro same 
hIed ani svhla zapominali jsme na charakter. Clovek neni 
jen bytost rozumova, musi mit i charakter. Tenkrat sta­
cilo, kdyz lide byli vzdelani. Ale vzdelani je jen prostfe­
dek, vzdelani vedeckeho se muze vyuzitkovat k dobremu 
i ke z!emu. Zalezi na tom, aby se vzdelani neslo spravnou 
cestou a slouZilo spravnym idealum. Ale vedle vzdetani 
je dulezita i prace- hospodarska. I k te je potreba vzde­
lani, ale nejen literarniho. Vzdelani jen rozumove je 
malo, musi tu byt soulad nasich sil vsech. 
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KAM SPEJEME? 

Vidime s tohoto obzoru, kam spejeme. Program huma­
nitni se vypracovava urciteji v program hospoddrsij, 
socia1nL v programove rdeni otdzb ditete, zeny, skoly. 
A ted' je nutno vsecky jednotlive problemy propracovat. 
Marne tu chybu, ze mysHme pHlis abstraktne, rekl bych 
- nemecky. Musime si zvykat velke problemy videt 
v malem. Je problem narodni skoly, ale to neni jen pro­
blem pro vedoud lidi v narode, to je problem muj, jsem-li 
narodnim ucitelem. Ja musim premyslet, jak mam ucit, 
abych se detem, ktere ucim, nejvice pfiblizil, aby z meho 
uceni mely nejvetSi uZitek. Tak musime kazdy problem 
resit urCite pro dany pHpad. Cemu se z historie uci, mu­
sime revidovat. Historie podava pekne i spatne. Historie 
sarna nevede, ta jen vypravuje 0 chybich jako 0 ve1kych 
skutdch. To, co si z historie mame vybrat, to musime 
vystihnout sami a pak jit dal po te stezce, kterou nam 
minulost ukazuje. To znamena stalou kritiku nasi minu­
losti. Nesmime pHlis upirat zrak na minulost; to je chyba 
pHlisneho lpeni na historii, ze se vic divame dozadu nez 
dopredu. Vsecko to, co bylo, je pouceni pro to, co bude. 
Historie je porad vic umeni predvidat, co se ma delat. 
Velika historie neni zabezpecenim velkc budoucnosti. 
Teprve tenkrat nam prospeje, kdyz v nt chceme pokra­
covat, osvojit si z nt velke myslenky. 

Musi byt ted' jasno, ceho narod potfebuje k svemu 
zivobyti. Je to jen chleb teIesny, anebo i chlcb jiny? Ne- , 
budeme predne pHlis spolehat na to - jak se dnes casto 
mluvi - Ze jiz rasa je zabezpecenim naroda, jako by to 
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bylo zarukou, ze narod patHci k ciste rase je vyvoleny. 
Nepochybuji, ze jsou charakterove osobni i narodni. Ale 
narod se meni zejmena tim, ze se kHzi. Neni takoveho 
naroda, ktery by. byl jen sve krve. Ani zidovsky narod 
nebi nesmiseny, rasove Cisty, zejmena ve spane1sku, 
v Polsku a v Rusku. Naroda nedela jen krev a nezaru' 
cuje ho jen jazyk. Vedle toho je tu statni zHzeni, hospo" 
dareni, vzdelavani, literatura, mravnost, naboZenstvi. 
V techto jednotlivych vecech je nutno vytvoHt si idealnl 
pozadavky a spCt za tim, abychom je uskutecnili. 

Je nutno mit program. Program neznamena opsat ne' 
kolik myslenek Palackeho, nybd pochopit smysl hi storie 
a ted' si rid: Chceme spet za timto cilem. Co to konec 
koncu znamena? Nic nez poznat, co je pravda a neprav' 
da, poznat, co je de a co je clobre. Jineho ukolu nikdy 
nebude pro zadny narod. 

Nestaci vsak jen poznavat. Poznat pravdu, to znamena 
pravdu vyznat. Mame povinnost poznanou pravdu vy' 
znat a v ni stat. To je potrebne, ne jen jako vseobecne 

. pravidlo, ale v kazdem jednotlivem i nejnepatrnejslm 
pHpade, ktery se nam jako jednotlivcum v zivote vy' 
skytne. To jest studovat literaturu, historii, poznavat 
svetovy vYvoj a nas ukol ve svete a stat v tom, co jsme 
poznali. To chte1 Hus od svych soucasniku. Mit zmuzi' 
lost hajit sveho poznani, mit zmuzilost hajit sveho pre' 
svedCeni. Jestlize se to stane, netreba zadneho strachu, 
zadne pochybnosti. Pokud clovek muze pochopit, tu je 
zabezpecen, ostatek musl ponechat Prozretelnosti, abych 
tak reid, Panu Bohu. 

Ale nutno pochopit, ze kazdy narod ma svuj ukol, ze 
i my mame svuj ukol - jsme na spravne ceste, ale mu' 
slme dobre pospichat. 
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Vysvetleni cizich slov 

absolutism nezavisla, nikomu neodpovedna, neomezena vlada 
(samovlada) jedince, skupiny 

abstral{tnt odtazity, pomyslny, pojmovy, nenazorny, vzdaleny 
skuteenosti, nezivotny 

aemulace (emulace) revnivost, zavodeni 
al{tualisovant delat neco casovym; ozivovani; pHbliZovani dneSku 

neco starsiho; uzivat ustalenych vyraZOvYch prostredku novYm 
zpusobem 

anl{eta porada znalcu, hromadne projevy 0 necem (v casopisech 
a jinde) 

aplikace prizpusobeni, uzid, preneseni na pHklad methody jedne 
vedy v jinem vednim oboru, vednkh poznatku v praktickem 
zivote 

archiv usporadana sbirka listin, pisemnych pamatek 
aristol{racie »vlada nejlepskh«, vlada slechty; slechta; aristol{ra­

tism slechticke smysleni; aristol{raticl{y slechticky, urozeny, 
vybrany, jemny (zpusob, chovani); vzdaleny Hdu, nelidovy, 
protilidovY 

asociace sdruzeni, sdruZovani 
astronomicl{y hvewarsky 
autarl{ie sobestacnost 
autonomnt samospravni, svezakonny 
autor spisovatel, puvodce, tvurce neceho; autorita vaznost, moe, 

budid uctu 

bibliofil knihomil, milovnik knih 
byrokratism Ipeni na urednich predpisech 

censor urednik, kterY posuzuje tiskove vytvory po strance poH­
ticke a mravni, se zretelem na spolecenske a statni zajmy; cen­
sura (uredni) posuzovani tiskovYch vYtvorU po strance poli­
ticke a mravni, se zretelem na spolecenske a statni zajmy 

centralisace soustredeni (moei a spravy); centralisovat soustredit 
civilisovani narodove narodove vwelanl, na vyssim stupni strO' 

joveho blahobytu a spolecenske organisace 
cYklus kruh; v prenesenem smyslu: rada nekolika del, prednasek, 

pojidch se v celek 
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degenerace ~vrhlost, upadek, pokles (v ohledu rodovem, teles' 
nem, mravnim) 

demo/trat stoupenec lidovhidy 

edice vydanl, kni~ni sbfrka 
energie sUa, schopnost urciteho vykonu; ramost, ro~odnost, 

dura4nost 
exlibriste milovnki knih, kteH 4nackou, nalepkou ( ex libris) 

o4nacuji knihu jako svuj majetek 
extensivnl smerujki k ro.zSireni, jdouci do me 

fa/tt skutek, skutecnost 
fantasie obra4ivost; fantasticb bujnou obra4noscl vytvoreny, 

smyslene, podivne 
feuilleton (fejeton) 4vlastni odstavec v novinach; byva venovan 

r04manirym ota4kam nebo 4ajfmavemu vypraveni 
filosofie usili (vedecke) 0 jednotny na40r na svet a na ~ivot 
forma vnejsi podoba, tvar; formulovat slovne, presne vyjadrovat 
fraze veta, uslovI, reenI; ustaleny slovnI obrat; jen slova 
fysic/ty pHrodni, telesny, hmotny 

germans~y nemecky, po pHpade anglosasky a seversky 

harmonic/ty souladne, vyrovnane; harmonic/ty majici jednotlive 
casti v spravnem pomeru k celku 

historie dejiny 
humanism duchovni smer ve vede a ve vychove XIII. stoled, usi, 

lujid 0 obrodu cloveka podle idealu staroveku reckeho a Hm' 
skeho 

humanita lidstvi, v4tah Cloveka k cloveku ve smyslu lasky k bHZ, 
nimu 

chara/tter povaha 

idea predstava, myslenka (vudCf); pojmova podstata, pojecl; 
napad 

ideal pozadavek, dl, predstava neceho dokonaleho, v40r 
iluse klamna predstava, prelud, klam, mamed 
individuum jednotlivec, jedinec; individtlalita osobnost; indivi, 
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dualisovat tHdit, odlisovat, ro4C4navat, 4aH40vat podle jednot' 
livosti 

informace uvedomeni, pouceni, 4prava 
instin/tt pHrodni pud; instin/ttivne pudove, be4deene, neuvedo' 

mete 
intensivnl napjaty, usilovny, jdouci do hloubky 

jesuita clen Tovarysstva Je~iSova, duchovniho radu, 4alo~eneho 
Ignacem 4 Loyoly (1491-1556); v prenesenem smyslu: kdo 
se Hdi pravidlem, ~e ueel sveti prostredek 

/tarte1 sdru~eni pOOnikatelu k uprave vyroby, odbytu a ke stano' 
veni cen 

King's College Kralovska kolej, na4ev casti londynske university 
/tlasic/ty dokonaly, vyrovnany, ustaleny, v40rny 
k.olonie 4amorska osada, spravni u.;;emf, sidliste, take obydlena 

ctvrt (delnicka, vagonova kolonie), skupina domu, tvoHcich 
celek; /tolonisace 4akladani kolonii; osa4ovani, ~lidnovani 

/tomtlni/tace spojeni, styk; doprava 
/toncepce pojed, chapani 
/tonstelace sbeh okolnosti; take postaveni hve4d, poole neho~ se 

usu4ovalo (prorokovalo) 0 prubehu lidskeho osudu 
/tosmopolitism svetoobcanstvI, duchovni smer, ktery ma 4a vlast 

cely svet 
/trise ro4hodnutf; vazne, ro~odne udobi, chvlle obratu, porucha, 

nesna4, obtizny a pova~livy stav , 
/triti/ta odborne 4koumani, posu40vani, hodnoceni 
/tultura soubor lidskych cinnosti duchovnkh i hmotnych, sou' 

stavne smerujicich k 4dokonaleni lidskeho zivota; vysledky 
techto cinnosti: v4delanost, osveta, pokrok 

/turs obeh, Sffier; hOOnota pene4 a cennych papirU; 4aokrouhlena 
rada prednasek 

literatura pisemnictvi, slovesnost 

masa (lidu) mno~tvi, dav 
meliorace 41epsenI; 4vlaste 0 pude 
memorandum pametni spis, ~pracovani nejake otaZtky v hlavnkh 

rysech 
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methoda planovY, promysleny postup v mysleni, v jednani, v praci 
misie poslani, cinnost kfeseanskych cirkvi k povzbuzeni viry 
motiv pohnutka, duvod 

naturalism smer v umeni, ktery vznikl ve Francii v druM polo­
. vine XIX. stoleti; ukol umeni vidi v co mo~na nejvYsti~nejsim 

a nejvernejsim znazorneni pHrody a skuteenosti 
negace popreni, zapor 

oposice protiklad, odpor, odporujfci strana 
organ ustroj zive bytosti pro urcity ukon; nastroj; urad, urednik, 

zastupce; casopis; organisovat ucelne usporadavat 

pans lavista vseslovan, usiluje 0 sjednoceni narodu slovanskych 
a 0 upevneni jejich narodni a statni samostatnosti 

parodie zesmesnujici napodobeni 
pasivnl trpny, neeinny 
perspe~tiva zpusob zobrazeni, z neho~ je patrna prostornost teles, 

uclenenost do hloubky; vyhHdka, nadeje 
pietnl zbo~ny 
polemi~a spor 0 nazory, potirani ciziho nazoru 
politi~a soustavna sprava veci verejnych, po pHpade nektereho 

useku (vnitfni sprava, zahranicni styky, hospodarstvi, vojsko, 
doprava a tak dale) 

positivni kladny, opreny 0 skutecnost 
praxe vykonavani neceho, provadeni, u~iteCna, zamerna cinnost; 

zu~itkovani, upotrebeni poznatku v praci, v jednani;cvik, zku' 
senost z jednani; pra~ti~ clovek zkuseny, ktery se vyzna v ne' 
jake praci 

problem zahada, otazka, kterou je tfeba reSit 
proces dej, postup, vYvoj, Hzeni 
program napred stanoveny porad, promysleny postup jednani, 

prace 
pro~lamovat prohiasit, vyhlasit 
protestantism nabo~enske uceni,vznikle na poeatku XV. stoletf. 

Ma za zaklad uceni bibli. zamici pape~e a jeho neomylnost, 
vyznava nabo~nskou svobodu jednotlivcovu i svobodu mysleni 
a badani 
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protireformace souhrnne oznaeeni snah, smerujicich jednak 
k oCiste a k upevneni zHzeni katolicke cirkve (v dobe od roku 
15 5' 5'), jednak k potlaceni protestantismu a hnuti z neho vy' 
pl-yvajicich vsemi prostredky, nasilim duchovnim. i politickym 

rasa skupina jednotlivcu (u zvirat, rostlin i u lidi) , u nichZ se 
nektere podMne znaky dedicne udduji 

rea~ce deni, ktere pozorujcme v pHrode jako odpoved' na podnet 
(na pHklad ustroji tela na podra~deni); politicky: odpor proti 
urcite nove cinnosti nebo nazoru; proti pokroku; zpateenictvi 

rt~alism ve stfedoveku: filosoficky smer, ktery uznaval jsoucnost 
pojmu; dnes: obycejne nazor, ktery klade duraz na skutecnost 
vnejsiho sveta. nezavislou na vedomi; Masarykuv realism: kul' 
turni a pozdeji politicke hnuti, ktere kladlo duraz na vecnost, 
vedeckost a soudnost proti zalibe v minulosti, v romantismu 
a v uctivani vznetlive obraznosti; v umeni: smer, zvlaste v pl> 
semnictvi. ktery vznikl ve Francii v druM polovine XIX. sto' 
led a ktery se sna~i podavat pokud mo~no verne vnejsi svet 

real~a stfedni skola technickeho razu, s durazem na vzdelani 
matematicke a pHrodovedecke 

realne gymnasium typ stredni skoly, pestujici jak predmety jazy' 
kove, tak pHrodovedecke 

rebelant buric, odbojnik, povstalec 
redigovat Hdit, obstaravat literarni vedeni nakladatelstvi, caso' 

pisu 
reformovat upravovat, napravovat. opravovat 
republi~a stat, kde je zdrojem moci lid; hlava statu je volena 

lidem 
relativni pomerny 
respe~tovat dbat, miti ohled. setHt. zachovavat 
revidovat prezkoumavat, prehlizet 
revoluce pronikavY, nahly (nasilny) prevrat; revolucni prevratny 
revue (revy) casopis vetsiho rozsahu a razu odborneho 
romans~e narody: Francouzi, Italove, Rhaetoromani, spanele, 

Katalanci, Portugalci, Provenc;:alove (Provansalove) a Rumuni 
romantic~y v nynejsim smyslu neskuteeny, fantasticky, nepravde' 

podobny 
romanti~a myslenkovY smer zduraznujici obrazotvornost, cit a 
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vasen proti Hz;ni roz;umu a osvkenstvi; v nyneJstm smyslu 
dobrodruznost, nepravdepodobnost, pocinani nedosti dobre 
uvazene, nepfihHzejid dostatecne ke· skutecnosti 

msofil pnz;nivec, pntel Ruska 

salon pfijimad pokoj pro hosty; vybrana spoleenost 
socidlni spoleeensky; v uzsim smyslu: tYkajid se mravne hospo­

darskeho, tHdniho postaveni ve spoleenosti 
stenograf tCsnopisec; stenografic~y tesnopisny 
stylisace slohova uprava 

sovinism prepjate vlastenectvi; sovinistic~y prepjate vlastenecky 

ta~t z;dvofile, poz;orne spoleeenske chovani 
ta~ti~a postup podle plinu, pfiz;pusobeny okolnosteni a cili 
talent vloha. nadani 
tendence smer, umysl, z;amer 
text z;neni napsaneho (knihy, prednasky, pisne) 
thema latka, predmet, namet slovesneho dila, ulohy, prednasky 
theo~racie bohovlada, vlada bozi 
theorie vedecky poz;natek nebo jejich soustava, spoeivajid na 

ureitYch predpokladech a tvoHd s nimi. celek 
'The Problem of Small Nations in the European Crisis Problem 

mal-ych narodu v evropske krisi 
titul naz;ev, hodnost 
tribuna recniste; vyhrazene misto 
tropicb z;amenou; v z;emepise tr6py horke pasmo trovnikove 
tmst prumyslnicke sdruzeni 

universita nejstarsi druh vysoke skoly; universitnl extense vysoko­
skolske prednasky s lidovYchovnym poslanim 

verse druh z;neni, vYkladu, z;pravy, podani 
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Pozmlmky vydavatelovy 

Skupina kromeHzskych bibliofilu objevila v kromeHZskem me­
sicniku TyrS z; roku 1905' prednasku T. G. Masaryka, kterou mel 
15'. a 16. dubna toho roku v kurse universitnkh extensi v Kro­
meHzi 0 problemu maleho naroda.1 

V onom kurse, usporadanem vz;delavadm odborem Telocvicne 
jednoty Sokol, kulturnim odborem Komenskeho a odborem Spolku 
ceskych profesoru, prednaseli tenkrat take profesofi Frantisek 
Drtina a Josef Gruber. Prednasky Masarykovy stenograficky .::,a­
chytil tehdejsi profesor ceske realky v KromeHzi JiH Malovany. 
Podtitulek otisku v TYrSi mluvi sice 0 vytahu z; prednasky, ale 
sam stenograf, nyni reditel realneho gymnasia ve vysluzbe, pro­
hlaSuje, ze jeho z;apis byl uplny a ze text v TYrSi se shoduje se 
z;apisem a s prednaskou, jak byla proslovena. 

Se svolenim autorovYm vydali kromenzsti bibliofilove a jejich 
pratele svUj z;asluzny objev v soukrome neprodejne edici pro 
IX. sjez;d moravskych knihomilu a exlibristu ve ValaSskem Mez;i­
riei dne 16. kvetna 1937, oslavujke pietnim tiskem z;aroven 87. 
naroz;eniny presidenta Osvoboditele. 2 

Prednaska dobre z;achycuje problemy Masarykovy, k nimz se 
easteji vracel od z;aeatku let devadesatych, a z;asluhuje otisku ve­
rejneho, kaZdemu pHstupneho. 

1 TyrS. Revue SokolsH. (Vychaz;ela 20. kazdeho meslCe, vy­
davatelem byl dr Jan Stros v KromeHZi.) V roeniku IV. bylo 
v eisle 4. (z;e dne 20. dubna 1905') na strane 39 az 40 z;ahajeno 
otiskovani prednasky s titulem: Prof. T. G. Masaryk: Problem 
maleho naroda. VYtah z; prednasky, konane v KromeHzi dne 
15'. a 16. dubna 1905'. Pokracovani prednasky vysla pak v cislech 
5'. az 10. na strankh: 5'2-55; 65'-67; 79-80; 87-89; 100 az 
102; 114-115'. 

2 Problem maleho naroda. Pfednaska prof. T. G. Masaryka 
v Kromenzi dne 15'. a 16. dubna 1905'. KromeHz 1937. 5'6 strano 
V uprave Karla SvolinskCho tiskem Karla Kryla v Novem Jieine. 
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Problem maleho naroda je ja9rem Masarykovy ceske otazky, 
a ovsem i »Geske otazky«; vzpomenme jen na predmluvu k nt! 

Masarykova dvojprednaska v KromeHzi je uzsi a velmi struc' 
nou versi angliekeho Masarykova eyklu prednasek, proslovenyeh 
v Ameriee roku 1902 v letnim kursu cteni na universite v Chi­
cagu v sirSi perspektive thematu Filosofie dejin milleho naroda. S 

Masarykuv program osvobozeni naseho naroda spolu s ostat' 
nimi narody malymi v stredni Evrope, podany v jadre v zahajo' 
vad prednasce na King's College v Hjnu 1915, v nekterych me' 
morandech a soustavne v Nove Evrope, je jen aktualisovanim 
stare koneepce ve valce narodu, v niz mohla byt davna koneepee 
uskutecnena. ' 

Po valce zase stale se o~yva ten motiv u Masaryka: Jsme narod 
maly - musime si byt vedomi, co to znamena v nove evropske 
konstelaci, co to ~namena pro pomer cesko,slovensky, co to zna' 
mena v ostatnich vnitrnich otazkaeh nasi republiky a co to zna' 
mena v politice zahranicni. 

Tak Masarykuv narodni program let devadeshyeh, let revO' 
lucnich za valky svetove a let republiky je v podivuhodne jednote 
zapojen do osnovy tehoz ro~po~nani: Jsme narod maly, ale prave 
proto mame ukoly velke. 

I narod maly muze byt uQ'edomely, kulturni, svepravny, sarno' 
statny duchovne i politicky. 0 narodu malem plati zvlaste Palae, 
keho poznatek historieky a ~roven zavazujid heslo: »Kdykoliv 

3 The Philosophy of the History of a'Small Nation. Obsah 
americkeho cyklu viz v Poznamkach vydavatelovyeh k Geske 
otazce a NaSi nynejsl krisi, 4. vydani 1936, na strane 468. -, 
Gesky byl zaehycen cyklus v cesko,americkem liste Slavie v Ra' 
cine ve state Wisconsin, kde jej naSel Jaromir Dolezal. Text 
vyjde po zjisteni nekterych podrobnosti ~at1m v rade mensich 
prad T. G. Masaryka. 

, LandynsH prednaska The Problem of Small Nations in the 
European Crisis, vysla v knizce anglieky ~a valky. Gesky pre' 
klad: Problem malych narodu v evropske krisi (spolu s aplikad 
Edvarda BeneSe na pomery povalecne: Problem malych narodu 
po svetove valce) vysel v Obcanske knihovne Statniho naklada, 
telstvi (jako 73.-74. svazek) v Praze 1926. 
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jsme vitezili, dalo se to po kaZde vice prevahou ducha nezli mod 
fysickou.« Prave maly narod musi usilovat stat se organ em hu, 
manity, autonomnim prvkem tvoHdm clenstvi »svetove eentrali, 
saee«. Po~ani osvedCenych tendend v minulosti ,musi se stat 
vyznanim, jim~ je vedeno usiH 0 stalou napravu ved narodnich. 

Jsme narod poeetne malY. Na tom faktu nemeni nie ani svo' 
boda politicka. I jako narod politicky svobodny jsme porad na' 
rod em malym v pomeru k narodum jinYm. 

Velikost i svoboda jsou ostatne stejne pojmy relativni. V~a' 
jemna zavislost vsech statu a narodu, velkych i malych, neustale 
roste. Mezinarodni vazanost hospodarska a teehnicka, kulturni 
i politicka se zvetsuje pres snahy 0 autarkii. Svetova. centralisace 
pokracuje pres obeasne zvraty. 

Musime se jako narod maly zapojit do teto humanitni tendence 
6vetove. Otazku ceskou musime stale sami reSit jako otazku sve' 
tovou. Musime lie spojovat s jinymi narody malymi, vetSimi a 
velkfmi, musime dbat 0 rust autority me~inarodni, nadnarodni 
a nadstatni, rozvijet jeji zarodek, dany po valce v Spolecnosti 
narodu. 

Ale predevsim jako clenove naroda maleho nesmime nikdy za' 
pominat, ~e ka~dy ~ nas musl byt ~ kremene, aby byl cely narod 
l; kvadru. 

Revidoval jsem text zac'hyceny v Tyrsi u~ pro kromeri~ky 
tisk bibliofilsky po vnejsl strance: Upravil jsem jej jednotne sty' 
listicky padle zvyklosti autorovYch; na nekolika mistech je text 
l;presnen. V tomto vydani byl pak souvisly text dvou prednasek 
rozdelen v dvakrat ctyn kapitolky opatrene titulky a ke knize 
pnpojen ukazatel osob. 

V Praze 1. cervna 1937. VasH K. S~rach 
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Poznamka k ctvrtemu vydani 

Nove vydani knizky je ne2;menenym otiskem vydani redigo­
vantSho Vasilem K. skrachem. PHpojili jsme jen vysvetleni ci2;ich 
slov. 

Prednasky Filosofie dejin maleho narod~, ktere konal T. G. 
Masaryk v roce 1902 na universite v Chicagu, budou vydany 
spolecne s ostatnimi americkymi prednaskami MasarykovYmi . 
v samostatnem sva2;ku souborneho vydani Spisu T. G. Masaryka. 
A londynska prednaska Problem malych narodu v evropske krisi 
bude 2;ara2;ena do souboru Masarykovych projevu 2; let 1914 aZ 
1918, ktere rovnez budou vydany v samostatnych sva2;c1ch sou' 
borneho vydani Spisu T. G. Masaryka. 

V Pra2;e v listopadu 1946. Josef N.avratil 
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