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1. Do r.1526.

emé, jejichZ spojenim pod vladou dynastie habs-
burské r. 1526 poloZen byl zédklad ke vzniku
jednotné. Rozestupovaly se ve tfi navzdjem uplné
samostatné statni skupiny, z nichz kazida Zila svym
viastnim 7ivotem. Nékdy se sice na ¢as nékteré z téchto
skupin nebo jejich ¢asti sdruZovaly ve spolelny atvar
statni — tak za Premysla Otakara Il. vznikla velikd
fise desko-rakouskd, za krale Albrechta II. a potom
jeho syna Ladislava Pohrobka na kratkou dobu cast
zemf starorakouskych byla spojena s Cechami a Uhrami

~a koncem XV. stoleti dynastie jagellonska spojila ve

svych rukou zemé& koruny ceské a uherske —, ale

.spojeni takové byvalo nejen pomijejici, nybri také

cwy

zcela vnéjsi, ryze dynastické, nedotykajic se nikdy
hloubgji vaitfnich pomért spojenych zemi, neuvadéjic
jich v tésnési jednotu vécnou.

Ale ani Zadna ze t¥i skupin statnich, k jichZ trva-
lému spojeni doSlo r. 1526, nebyla prve vnitr jednotnd.
Statopravni jednota koruny Ceské, k niZ vedle kralovstvi
Ceského a markrabstvi moravského od doby lucem-
burské trvale naleZely také ob¢ LuzZice a Fada kniZetstvi
horno- a dolnoslezskych, byla sice stanovena slavné
a urCité zakony Karla IV. z r. 1348 a 1355, ale sku-
teCny svazek mezi jednotlivymi zem&mi Ceské koruny

%
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byl velmi volny. KaZdd z nich méla své samostatné

zHzeni zemské, sve vlastni snémy, Gfady a soudy,
kazdd byla spravovdna podle vlastnich zdkonf, tfeba
jménem a z moci spoletného panovnika. Podobné
tomu bylo ve statni skupin€ uherské, kde vedlejsi zemé,
zviasté Chorvatsko se Slavonif a Sedmihradsko, vyvijely
se neméné samostatné neZ vedlej$i zem& koruny Ceské.
Nejméné skuteCné jednoty bylo do r. 1526 ve treti
statni skupiné potomni monarchie rakouské, v zemich
starorakouskych. O vladu nad t€mito zem&mi se dlouho
délilo n&kolik rodt panovnickych a teprve rodu habs-
burskému se podafilo dostati je postupné vSechny ve
svou moc. Koncem XIII. stol. (r. 1282) propujcil fimsky
kral Rudolf, zakladatel moci habsburské, svym synim
oboje Rakousy, Styrsko a Krajinu. V stol. XIV. dostali
k tomu Habsburkové Korutany (r. 1335), Tyroly (r. 1363)
a nékterd mensi tizemi p¥i mofi Jaderském. Zprvu viadl
Habsburkové nad témito zem&mi spolecné; ale od konce
XIV. stol. podali se o n& déliti tak, Ze vzniklo na tzemi
starorakouském nékolik mengich skupin zemskych, z nichZ
kazda méla svého vlastniho panovnika a své vlastni
ztizeni statni. KdeZto s pocdtku XV. stol. zemé staro-
rakouské délily se na Ctyfl takové skupiny zemské
s vlastnimi panovniky, v potomni léta nastavalo po-
“stupné jejich sjednocovéni. JiZ r. 1411 dveé z téchto
skupin spojeny v jedno, takZe odtud byly jen skupiny
tri. K prvé patfilo Styrsko, Korutany a Krajina, ke druhé
Rakousy nad Enii i pod EnZi, ke treti Tyroly. Ze tii
vétyi rodu habsburského, jeZ vladly v téchto tfech sku-
pindch zemskych, vymfela jiZ v polovingé XV. stol. smrti
Ladislava Pohrobka vétev rakouskd, jez se byla domohla
také vlady v Cechdch a:Uhrich. Tim se stalo, Ze oboje
Rakousy presly v drieni vétve Styrské, jejiZto zastupce,
- némecky cisaf Fridrich IIL,, od r. 1463 spojoval ve svych
rukou vladu nade v8emi zem&mi starorakouskymi mimo

Tyroly. Ale i Tyroly se dostaly koncem XV. stol. (1490)
v moc syna Fridrichova, cis. Maximilidna L, ktery
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po smrti otcové r. 1493 posléze vSechny zemeé staro-
rakouské sjednotil pod svou vlddou. Tou dobou jiz
také dédickymi smiouvamis kralovskym rodem Ceskym
a uherskym pfipravovana piida spojeni Cech i Uher
s rodovou driavou dynastie habsburské. Spojeni to pak
r. 1526 skutedné nastalo, nikoli ovSem na zdkladé
onéch smluv, nybrZ tim, Ze vnuk cisafe Maximilidna
Ferdinand L., jenz dohodou se star$im bratrem cisafem
Karlem V. nabyl vlddy nade vSemi zemémi starora-
kouskymi, byl povolan na triin ¢esky i uhersky svobodnou
volbou tamnich stavii.

" Nebylo-li mezi zemémi fi§e rakouské do r. 1526
vnéj$i jednoty, neni divu, Ze ani jejich vnitfni vyvoj
nebyl ve vSem stejny a jednotny. ACkoli na vSechny tyto
zemé& v jejich vyvoii plisobi mocny vliv zdpadoevropsky,
zvl48te némecky. takZe se v jejich vnitfnich pomérech
objevuji hojné analogie, podobnosti i shody, pfece
nelze nevidéti mezi nimi vdiné a podstatné rozdily.
Pokud jde o poméry tstavni, o néZ ndm tu hlavné
jde, zakladni a nejdtlezité{i rozdil mezi zem&mi staro-
rakouskymi na jedné a mezi Cechami i Uhrami na
druhé stran& byl ten, Ze se v Cechach a Uhfich vy-
voj potlind samostatnymi stity ndrodnimi, kdeito na
tizemi starorakcuském jeho vychodiskem jsou uméle

_vytvofené &ldnky vyS$8iho ustroji stdtniho, fiSe franské

nebo fimsko-némecké. .

Stav3e se soulasti fiSe franské, zemé starorakou-
ské byly tiplné pficlenény k jejimu stadtnimu organismu.
Byly rozdéleny ve spravni obvody, jichito sprava
byla svéfena kralovskym ufednikiim franskym: hraba-
tim, markrabim. Moc téchto kralovskych dfedniki,
kterd byla jen jaksi vyronem vy38i moci kralovske,
byla nad to oslabovana tim, Ze se na tizemi svéfeném
jejich sprav® rozklddaly rozsahlé statky cirkevnich
ustavh i svétskych velmozi, vyfaté milosti krdlovskou
z jejich pravomoci a podiizené p¥imo spoleCné nej-
vys$8i moci Fisské. Nebylo tu tedy opravdu jednotnych
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Gzemi spravnich, tim méné jednotaych zemi nebo stati,
nebylo tu ani jednotné moci vladarské. Hrabata, mark-
rabi i vévodové, ktefi tu byli ustanovovani vykondvati
prava kralovska, byli pivodné pouzi zfizenci krdld
franskych a pozdéji némeckych, pouzi ufednici FiSsti,
drzici své nfady v Iéno od fiSe, a jejich moc byla

podstatné omezovdna zasahovédnim moci fi$ské do vnitf-
nich pomérlt jejich sprdvniho tzemi, hlavné pak tim, -

Ze na uzemi tom trvaly Cetné mocnosti, duchovni i svE&Sti

velkostatkari, nepodrobené jejich pravomoci, nybrZ pod--

dané pfimo fisi.

Teprve Casem se moc téchto nékdejsich afednikd
ii§skych povznesla tim, Ze se domohli vét§{ samostat-
nosti naproti #8i a vét8{ moci nad Gzemim svéleaym
jejich spravé. Podafilo se jim strhnouti na sebe valnou

¢ast prav, kterd plivodné byla vyhrazena moci krélov-

ské, uvésti pod svou moc ony mocnosti, dfive na ni:

nezdvislé a jen pfimo fiSi poddané, a zjednati si profi
nim oporu v nové vytvofenych vys8ich tfiddch spole-
Censkych, nové Slechté a médtanstvu, které nejsouce
poutdny primym svazkem k 1i8i, neruSily pravni jed-
noty Gzemfi, ve kterém sedé&ly, nybrZ naopak pfispivaly
k jejimu upevnéni. Tim zpsobem nékdejsi ufednici
Fi§sti stavali se znendhla skutednymi vladafi téchto
tizemi, zemépdny (domini terrae). Na lzeml starora-
kouském, kde se pfivodné setkdvame s fadou sprav-
nich obvodd fiSe franské, spravovanych fiSskymi dfed-
niky, vnittn€ nejednotnych, prostoupenych cetnymi a
rozsahlymi okrsky nepodFizenymi pravomoci té€ch tfed-
nikl, vznika naznalenym vyvojem teprve ve stol. XIL
-a XU n&kolik skutefnych teritorii zemépanskych, sku-
teCnych zemi, z nichZ nejdalezitéj$f jsou vévodstvi ra-
kouské, Styrsko, Korutany a Tyroly. .
Podstatné jiné byly pocatky statniho Zivota v Ce-
chach a v Uhfich. Zemé ty nebyly souddsti vétSiho
tistroji statniho, riSe franské nebo némecké; jeji statni
zfizeni se nevztahovalo ani na Cechy, které Casem
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byly uvedeny v lenn{ zavislost na 8, tim mén¢ arci
na Uhry. Plivodni zfizeni statni nebylo v obou zemich

" vytvofeno uméle cizi moci jako v zemich starorakou-

skych, nybri vyrostlo samostatné — tfeba za moc-
ného vlivu cizich vzorti — z domdci ptdy, z dgmdcich
zakladi. Jako nékdy v Fisi franské, vznikla v Cechdch
i v UhFich jednotnd moc stitni spojenim nékolika pl-
vodné svobodnych kmend pod jedinou dynastii. Moc
této dynastie byla pfivodni, nebyla jako na pf. moc
markrabi{ rakouskycn odvozena z vy$s$i moci jiné, FiSske.
Moc ta nebyla proto také omezovdna zasahovanim
vy$§i moci fisské do vnitini spravy zemé, nebyla
oslabovana osvobozenim nékterych vrstev obyvatelstva,
nékterych Cdsti uzemi, z jejiho podruli, nybrz se vzta-
hovala na celou zemi a v3echno jejl obyvatelstvo bez
rozdilu. To, k Cemu se v zemich starorakouskych do-
spélo teprve ve stol. XIl. a XIIIL, nachdzime tedy
v Cechach a Uhfich jiZ takotka od po&atku vyssiho
statniho Zivota, skuteéné jednotné zemé a skuteCnou
moc zemeépanskou.

Tato moc zemé&panska se svou povahou velmi po-
doba moci, jakou méli ve své fisi prvni krélové fransti.
Byva piipadné vystihovdna slovy, Ze to byl patriar-
chalni absolutismus. Cesky kniZe stejué jako kral uher-
sky v prvaich dobdch jednotného statu vlddli nad svou
fisi a jejim obyvatelstvem takotka jako otec nad ro-
dinou. Jejich prdva nebyla zdkonné stanovena, ani
zakonné omezena, Také vladli opravdu téméf neome-
zend, opirajice se o své oddané sluZzebniky, ktefi jejich
jménem z hradit kniZecich spravovali jednotlivé Cdsti
zem& a vSechno obyvatelstvo v nich osedlé. Ale toto
jednotné a jednoduché zfizeni stdtni Casem propadlo
rozkladu tim, Ze se uréité vrstvy ndroda pocaly do-
mahati zvladtniho postaveni a zvlastnich prdv, Ze se
vytvofily vy$§ tfidy spolefenské, které nabyvSe moci
na knizeti nezavislé a jsouce ovladany védomim spo-
le¢nych zajmf, pokouSeji se omeziti libovili panovni
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kovu a zjednati si pravidelny vliv na osudy zemé,
Tento vyvoj se pocind patrné€ji ve stol. XIl. a vede
posléze k tomu, ze koncem stfedoveku v Cechdch
{ Uhfich nevlddne jiZ panovnik tak neomezené jako za
doby star$i, nybri se o moc ve stdté déli s urlitymi,
stavovsky organisovanymi tfidami ndroda — je to
hlavné Slechta, ale také meéStanstvo, a v nékterych
zemich i vysoké duchovenstvo — kterym at vyslov-
nym uznanim panovnikovym, af ddvnou zvyklosti na-
lezi pravo rozhodovati spolu s panovnikem o dfilezi-
tych otdzkach vefejnych, Ze vedle panovnika jako druhy
s nim téméf rovnocenny Cinitel ve stat€ vystupuji
stavoveé zemstl. Byla-li za patriarchalniho absolutismu
vSechna vefejnd moc ve stdté soustfed®na v osobé
panovnikové, nyni je rozpolttna ve dvi; primitivni
jednotnost moci statni ustoupila dualismu, jim%Z moc
ta rozdélena mezi krale a stavy. -

Podobny vyvoj pozorujeme za pozdé&jsiho stFedo-
véku také v zemich starorakouskych. Zaroven se vzni-
kem jednotnych teritorii zem&€panskych a skutefné zemé-
panske moci vznika tam, jak jsme vidéli, novd vyssi
vrstva spoleCenska, nova sSlechta v zemi usedld a se
zemi srostld. A tato nova Slechta, vystupujic jako jed-
notny celek, stdva se zahy daleZitym politickym Cini-
telem v zemi, nabyvd zdkonného, uréité vymezeného
vliva na véci zemské, takie se jevi vedle panovnika
druhym samostatnym predstavitelem vefejné moci, sku-
teCnym stavem zemskym. Podobného postaveni a vy-
znamu nabyvaji postupné také stav méstsky a nékde
i vysoke duchovenstvo, stav preldtsky, v Tyrolich pak
dokonce i stav svobodnych sedldkti. Tak stoji na
konci stfedovéku i v zemich starorakouskych vsude

vedle panovnika jako samostatny politicky &initel ve

staté uzaviené korporace stavovské, zem$ti stavové.
- Jestlize jsme v prvanim obdob{ na$i stfedoviké
historie shledali v astavni povaze zemi starorakouskych

na jedne a zemi Ceskych i uherskych na druhé strané
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hluboky a zasadni rozdil, za pozdéjSiho stfedovéku se
tento rozdil velmi znacné vyrovndva. Panovnickd moc
arciknizat rakouskych, zbavivi se téméF vSech stop
svého nékdejstho afednfho ptivodu, nelisi se jiZ na
venek zdsadné od panovnické moci krallt Ceskych a
uherskych, vnitf pak je stejn& omezovana moci stavii. Tak
se koncem stiedovéku ve vi3ech zemich pozdéSi fiSe
habsburské dostavuje tplny paralelismus tstavniho vy-
voje. Prese vSechny hojné a namnoze velmi vyznamné
rozdily v jednotlivostech nachdzime vSude stejné co
do podstaty zifzen{ statni, jehoZ vyznatnou zndmkou
je vytGeny dualismus statni moci, jeji rozdéleni mezi
panovnika a stavy, t. j. vy88i, zvldstnimi prdvy obda-
fené (privilegované) tfidy naroda, které se pokladaji
za jediné politické predstavitele ndroda nebo zemé
naproti panovnikovi, kdeZto vét3ina naroda k staviim
nepat¥ici, venkovsky lid poddany, nemd politickych
prav a je v Zivoté vefejném témér bez vyznamu.
Také hlavni formy, jimiZto se uplatiiuje moc stavii
zemskych ve staté, jsou celkem ve vSech zemich stejné.
Prednim orgdnem moci stavovské je vSude sném, kde
stavové, vystupujice tu jako zastupitelstvo zemé, vy-
konavaji svoje nejdalezitéjd{ prdva, prdvo povolovati
panovnikovi dané a vojenskou hotovost a také pravo
spolupfisobiti pfi vyddvani zakonti. K tomu se v Ce-
chdch a UhFich druZzi je$té pravo voliti si panovnika,
jehoZ nemaji stavové zemi rakouskych, uznavanych za
patrimonium, t. j. rodinny majetek dynastie habsburské.
Odtud hlavné plyne v&t§f moc stavit Ceskych a uher-
skych naproti stavim rakouskym. Ale i’ mimo sném
moc stavovskd se ve vech téch zemich projevuje roz-
linymi zpfisoby, zejména zdvainym vlivem na zemské
ifady a soudy, na spravu zemé i na vykondvani
spravedinosti. :
Nebylo-li na konci doby pFedhabsburské zdsad-
niho rozdilu v dstavnich pomérech zemi, jejichZ spo-
jenim vznikla tato ftiSe, byly mezi nimi podstatné
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rozdily jiné, ndrodnosini a ndboZenské. V zemich koruny
Ceské, aCkoli valnd &ast jejich obyvatelstva nebyla na-
rodnosti ceské, aC vedlej3{ zemé& koruny, Luzice a Slez-
sko, byly z nejvé{Si C4sti némecké, vyhradnim jazykem
statnim byla CeStina. V zemich rakouskych naopak,
a¢ byly silné prostoupeny obyvatelstvem nenémeckyni,
vlia§skym a slovanskym, podobnym zpdisobem pfevid-
dala némcina. Naopak v Uhfich vefejny Zivot nemél
tak jednotného rdzu ndrodnostnihio; narodnostni rtizno-
rodost tamniho obyvatelstva, a fo i vrstev politicky

vyznamnych, Slechty, byla tu zastfena vyhradnim témér

uzivanim latiny v Zivoté statnim.

Po strance ndbozenské zemé Ceské hnutim husitskym

octly se v ostré protivé se zemé&mi rakouskymi a uher-
skymi. Husit§ti Cechové vzpirajici se neomezené autorité
cirkevni v olich svych sousedt rakouskych i uherskych
byli kacifi hodnymi zavrZeni, a pravé uhersky kral
MatydS byl hlavnim pomocnikem papeiské stolice
v jejim boji s husitskym krdlem Ceskym Jifikem Podé-
bradskym. Tento rozpor nédbozensky mezi zemémi
Ceskymi na jedné, rakouskymi a uherskymi na druhé
strané neprestal, ani kdyZ koruna Ceskd a uherskd
octla se v rukou jediné dynastie, jagelionské, a kdyz
mezi touto dynastii a rakouskymi Habsburky podcaly
se tvofiti tésné svazky ptibuzenské. Ale dfive nez
doSlo na trvalé spojeni v3ech téchto zemi v rukou
dynastie habsburské, propast, kterd se mezi nimi byla
vytvofila husitstvim, vyrovndvala se ponékud piisobenim
reformace Lutherovy, jiZ bylo souzeno pravé ndboZen-
stvi uéiniti na dlouhou dobu mocnym pojitkem mezi
narodnostné tak rliznorodym obyvatelstvem této fiSe.

2. Léta 1526—1848.

Roku 1526 trvale spojuji se vSechny tii statni
skupiny, jeiichZto star§i vyvoj byl tu nastinén nej-
hrub&imi rysy. Ale spojeni to ve skuteCnosti netykalo
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se s potatku veskeré dzemni jejich oblasti. V rukou
Ferdinandovych bylo sic vedle vSech zemi starora-
kouskych vSecko tzemi Zeské koruny, ale v Uhfich
se panstvi jeho vztahovalo jen na zapadni Cast zemé,
kdezto krajiny vychodni se Sedmihradskem dostaly se
v moc jeho odphrce Jana Zéapolskeého a sam stfed
Uher s hlavnim méstem Budinem byl r. 1541 opanovan
od Turkd. Odtud panstvi habsburské v Uhfich na
dlouhou dobu bylo omezeno na severni a zdpadni
¢asti Uher, Chorvatska a Slavonie, a pouze tento
zlomek koruny uherské byl soucdsti habsburské mo-
narchie. Ale ani druhd statni skupina, zemé& starora-
kouské, neztistala celym svym rozsahem sloulena s obéma
skupinami ostatnimi. Ji¥ po smrti Ferdinanda I. rozdélili

. fe o tyto zemd& tfi jeho synové., Vznikly tfi vétve

dynastie habsburské, z nichZ jedna vladla ve Styrsku,
Korutanech, Krajiné a zemich primoiskych (zeme
nitrorakouské), druhd v Tyrolich se zemémi venkov-
skymi (zemé& hornorakouské), tieti v Rakousich nad
i pod Enzi (zemé& dolnorakouské). Protoze tato vétev
rakouska viadla zdroveit v Cechdch a Uhrfich, Horni
i Dolni Rakousy mély panovnika s nimi spclecn¢ho,
kdeZto v3echny ostatni zemé starorakouské byly pod-
déany panovnikiim jinym, ktefi tu vladli zcela samo-
statn&, a¢ celkem v tpiné shodé s hlavou vétve hlavni.
Tak od smrti Ferdinanda 1. aZz do pocatku ticetilete
valky k vlastni monarchii habsburské naleZela sice
celd koruna Ceska, ale jen nevelikd Cast obou druhych
skupin statnich. V tu dobu zemé koruny Ceské byly
prirozené jadrem a téZiskem této monarchie, cozse proje-
vovalo i tim, 7e po valnou ¢&édst tohoto obdobi, za
vlady cisafe Rudolfa (v 1. 1583—1612) sidlem dvora
cisafského i vSech dstFednich fifadt byla Praha.

To se podstatné zménilo ve stol. XVIL. Tim, Ze
se po smrti cisafe MatyaSe jeho nastupcem v Cechéch,
Uhfich i obojich Rakousich stal Ferdinand IL ze Styrské

vétve rodu habsburského, bylo k zemim tém pfipojeno
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viecko tizemi této vétvi poddané, Styrsko, Korutany
Krajina s pfimofskymi zemémi (1619). K tomu skoro
o pul stoleti pozdéji (r. 1665) ptistoupilo také Tyrolsko
takZe se vSechny zemé€ sfarorakouské v druhé poioviné
stol. XVIL. octly zase v rukou jediného panovnika
ktery byl zdrovefi krdlem Ceskym a uherskym. Brzy7
potom nastalo podobné scelovani zemi koruny uherské
ziskanim Sedmihradska (1696) a postupnym vytlaenim
Turkit z Uher (v 1. 1699—1739). Od miru bélehrad-
skek}g z 1. 1739 habsburské panstvi v Uhtich vztahovalo
se iz zhruba na celé dneSni Uhry i s pfivtslenymi
zemémi. Zatim co se panstvi habsburské na (zemi
3tarorgk§u§kém a ucherkském sjednocovalo a roz§ifovalo

zemich koruny Ceské pozorujeme vyvoj opaény iz
r. 1635 odtrzena od koruny feské obongJzicgagng' th‘;‘
let pozdéji se vdlka o rakouské d&dictvi skonéila
ztratou veliké vétSiny Slezska i s'Kladskem. Mirem
berlinskym z r. 1742 uzemi koruny Ceské bylo stlafeno
na dnedni svfij rozsah.

~ VSemi t€mito zménami dzemnimi utrpél zajisté
vyznam koruny Ceské pro fi§i habsburskou. Zemé
Ceské plestaly byti jeji hlavni a nejdfleZit&j$i sousti,
}akog nesporn¢ byly do tficetileté valky. Uzemni ne-
pomer mezi statnimi skupinami habsburské FiSe se do
pol. XVIIL stol. zna¢né& vyrovnal. Tou dobou se tizemi
hal?sburské fiSe rozSifuje i mimo hranice ti{ zdkladaich
svych skupin statnich. Zemé& nizozemské a italské
ziskané zevlearIa VL, nikdy tésn&ji nesplynuly s habs-
bur.svkou fisi, zato vSak trvalou jeji soulasti se staly
Hali¢ a Bukovina, jeZz k driavé habsburské p¥ipojeny
ng_kgnge panovdni Marie Terezie (1772—1774). Z tizemi
pm'cen'eho fi8i habsburské po skonceni valek napo-
leonskych (r. 1815) zastaly pti ni trvale toliko Solno-
hrady a bendtskd ¢dst Dalmécie a Istrie, kdeZto
Lombardsko a Bendtsko, z nichZ tehdy utvofeno kré-
lovstvi lombardsko-bendtské, odtrzeny od ni jiz po
plilstoleti (1859 a 1866). '
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A%koli spojeni zemi starorakouskych, Ceskych

a uherskych nastalé r. 1526 pres Cetne a vaziné zmény
v tizemnim rozsahu t&chto tfi skupin zemskych pfe-
trvalo staleti a udrielo se aZz na naSe dni, nelze Fici,
7e to pfedem bylo jisté, Ze trvani svazku tehdy utvo-
feného bylo od polatku ndleZité zabezpeCeno. Vidéli
jsme, ze hned po smrti Ferdinanda L nastal rozklad
jedné z t¥chto tii skupin, skupiny starorakouské, jejiz
valna &ast se odlouéila od spolku se zemé&mi Ceskymi
a uherskymi. Toto rozdéleni zemi starorakouskych
teprve za sto let bylo odstranéno vymfenim dvou
vetvi rodu habsburského, jejichz d&dictvi preslo na zbylou
vétev treti, a¢ je$té dlouho potom zemé nitrorakouske
a zvlasté Tyroly se zem&mi venkovskymi zachovaly
si mnoho ze své nékdejsi samostatnosti. Ale jednota
zemi starorakouskych se zem&mi Ceskymi a uherskymi
byla ohroZovina nejen se strany rakouské, nybrz
i’s obou stran druhych. Jak v Cechdch, tak v Uhfich
byla od podatku uzndvana dédicnost frinu v rodé
habsburském, ale Fad néstupnicky nebyl v obou téch
zemich ani tplné nepochybny ani zcela stejny, takze
nebylo zcela jisto, zda v obou zemich bude viddnouti
vzdy tyz ¢len rodu habsburského a zda to bude prave
vladce zemi starorakouskych. Mnohem nebezpecnéjsi
bylo, Ze stavové téch zemi pol. stol. XVII. jali se hldsati
zésadu, 7e jim nalezi pravo svobodné volby. Stavové
Zesti dokonce za teského povstani ndfekli se dynastie
habsburské a zvolili si krdle z dynastie jiné. Ale toto
odtrzeni zemi Zeskych od Fi§e habsburské dlouho ne-
trvalo. Naopak vitézstvi nad Ceskym odbojem poskytlo
dynastii habsburské pfilezitost utvrditi svoje dédické

pravo na trin Cesky. Obnovenym zfizenim zemskym

z r. 1627 d&ditnost tranu Ceského v rod€ habsbur-

ském po meli i po preslici, uvedend v pochybnost

za predeslych let, byla slavnostn€ a urCité vyhlasena.

V Uhfich na takové formalni uznini dédického prdva

rodu . habsburského do3lo o $Sedesat rok pozdéji
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(1687), kdyZ vojska cisafskd vitézné postupovala proti
Turkim a povstdni uherskych stavii bylo potlageno
Ale dédi¢nost triinu nebyla ani tenkrate uzndna v Uhfich
tim rozsahem, jak ji stanovilo Cechdm Obnovené zfizeni
zemské z 1. 1627. Bylo tu vyslovn& uzndno toliko
gedxclge pravo muzského potomstva, kdeZto o potomstvu
zenském nic nebylo ustanoveno. Nebezpedi, jez odtud
hrozilo jednoté monarchie habsburské pro pfipad, kdyby
yladnoucz dynastie habsburskd vymiela po medi tak
Ze by nebylo byvalo pfimych potomkfi muzskych, bylo’
dokonale odstranéno teprve pragmatickou sankci cisare
E(arlva VL z r. 1713 a jejim piijetim viemi zem&mi fiSe
(v Cechdch 1720, v Uhfich 1722—3). Tim teprve sta-
noven byl presn€ a urCité spoleCny Fdd ndstupnicky
pro vsechny zemé habsburského mocnafstvi tak, Ze
od tg QOby tyz Clen nastupuje pravnicky nutnd a ne-
roz,dxlne 'podle téhoz ¥adu posloupnosti ve vsech
kralovstvich a_zemich. Této prévni jednoté zemi habs-
burskych, zajist€né pragmatickou sankci, dostalo
se skorq o §t0 let pozdéji, r. 1804, formalniho vyrazu
zavedenim cisarského titulu rakouského pro jejich spo-
le¢ného panovnika.

Byla—lvl pravni jednota fiSe rakouské zabezpelena
tvepn{e dvé sté let po jejim zaloZeni spojenim zemi
cesigyc'h, uherskych a rakouskych v rukou Ferdinanda I.
nenf divu, Ze také skutecné jejich sjednocovdni postu—’
povgiov]en pomalu. Vidéli jsme, Ze ve vSech zemich
v nichz od r. 1526 vlddl Ferdinand I, bylo tehdy
\ ,plr}em rozkvétu stavovské zfizeni stitni. V Zivotd
statnim nebyl tu jedingm rozhodujicim Einitelem pa-
novmk,' vedle n€ho stdl téméf rovnocenny Einitel druhy
stavoveé lagoito politi®ti zastupcové zemé. Protode
stavové kagdé zemé byli pro sebe uzavfenou korporaci
méla kazdad zemé své zvldstni, vzdjemné nesouvisici
Jdnstituce stavovské, své vlastni snémy, stavovské nfady
a soudy, své zvldStni zdkony a prdva. Stavovské
ztizeni statnf, pojiStujici staviim kazdé zemé rozsahly
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vliv na jejich dstavu i sprévu, vedlo arci k parti-
kularismu, k samostatnému utstavnimu a pravanimu
vyvoji jednotlivych zemi, i kdyz zemim tém viadl
panovnik spoleény. To se nepfijemné uplatfiovalo 1 vniti-
kazdé ze ti statnich skupin, je? od r. 1526 tyofily
monarchii habsburskou (tak v zemich koruny Ceské
stavové slez§ti a moravati snaZili se nejednou uvolniti
spojeni svych zemi s krdlovstvim Ceskym). A pfece
jiz pred r. 1526 se podafilo vytvoriti v kazdé skupiné
nékteré instituce véem jejim zemim spolegné, kterymi
se upeviiovala jejich skutelnd jednota — byly to

- jednak spoletné (generdlni, fiSské) snémy aneb komngresy

stavii ze viech zemi kazidé skupiny, jednak nékter¢

~ {itady s pravomoci vztahujici se na viechny ty zemé

— a po r. 1526 tato pojitka mezi zemémi kazdé
skupiny je$té se rozmnozila a upevnila. Vedle toho
véak nastalo podobné skutetné sjednocovani mezi

“viemi témi skupinami.

Jiz Ferdinand 1. se snazil uvésti v Zivot spolecné
snémy neb kongresy tdstupci stavovskych ze viech
svych zemi. Slo hlavné o to, aby zjednan byl néleZity
pomér mezi bernémi a pomocmi vale¢nymi povolova-
nymi od stavt jednotlivych zemi zcela samostatné a
bez vzdjemné dohody. Za tim ulelem pokouSel se
Ferdinand [. pfiméti stavy v8ech svych zemi, aby vy-
slali své plnomocné zdstupce na spolecny sjezd, kde
by se jednalo o vysi a zplsobu pFispévki, jez by
jednotlivé zem& mély poskytnouti na valku s Turky.
Kde7to stavové zemi starorakouskych celkem byvali
ochotni vyhovéti tomu pfani, stavové Cedti netistupné
trvali na tom, Ze o bernich a valeCnych pomocech
kralovstvi Ceského miize rozhodovati toliko Cesky sném,
a diisledné odpirali vypraviti své plnomocne zastupce
‘na spolefné jedndni se stavy ostatnich zemi Ferdi-
nandovych, projevujice toliko ochotu jednati se zd-
stupci téchto zemi, dostavi-Ji se na sn€m jejich. Roz-
hodnd prevaha kralovstvi Ceského nad ostatnimi ze-
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mémi tehdej§i fie rakouské zjednala uzndni tomuto
stanovisku stavil Ceskych. Spoletné jedndni vSech zemi
Ferdinandovych bylo r. 1541 uskutecnéno tak, Ze na
generalni sném Ceské koruny konany v Praze dosta-
vily se stavovské deputace ostatnich zemi Ferdinan-
dovych, mezi nimi také deputace uherska, O spolec-
ném snému vsech zemi Ferdinandovych nelze vSak tu
dobfe mluviti, protoZe |
tak stavovské deputace zemi starorakouskych rokovaly
a usnasely se zcela samostatné a oddglené, paoslove
uher$ti pak prestali na tom, Ze zdstupclim ostatnich
zemi piredloZili Zadost o pomoc. Teprve v tnoru r. 1542
do§lo opét v Praze na spoletné jedndni stavovskych
z4stupct ze zem{ Zeskych a starorakouskych, ale jed-
nani to se pohybovalo toliko v rdmci usneseni uliné-
nych na ptredeslém generdlnim snému Ceské koruny a
soutasném praiském kongresu zemi starorakouskych.
V potomni dob& myslenka spoletnych kongresii viech
zemi habsburskych je$t® Cast&ji se vyskytuje, ale to-
liko jednou, r. 1614, byl takovy kongres skutetné ko-
nan, a to v Linci. K tomuto kongresu vypravili své
posly sndmové viech zemi starorakouskych i vSech
vedlejich zemi koruny Ceské, a také Uhry byly tu za-
stoupeny. Z kralovstvi Ceského vSak kongres nebyl
obeslan posly volenymi snémem, nybrZ jen sedmi za-
stupci nejvys$dich wfedniki zemskych. Ani na lomto
kongrese pfitomni zdstupcové zemi, jichZ se sjelo asi
70, nerokovali spoleéng, nybri zastupcové kaidé zemé
samostatné a pisemné odpovidali na predloZené po-
Zadavky vladni.

Kdezto pokusy vytvofiti spole€ny orgdn moci sta-
vovské pro vSechny zemé habsburské, podnikané od
panovnik(, potkdvaly se s nezdarem pro mnecchotu

stavii rokovati a usnaSeti se spoletn&, vznikla polat-

kem stoleti XVIL v souvislosti s velikym hnutim sta-
vovskym snaha o tésnéjsi jednotu s témito zemeémi
u stavit samych. Ze spoleCného odporu proti dynastii;

ak stavové zemi koruny Ceské,
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Ziveného nejvice jeji politikou ndboZenskou, zrodily se
tou dobou t. zv. konfederace, branné spolky, které
mezi sebou ujedndvali stavové nékterych zemi habs-
burskych na obranu svych prdv, hlavané svobody na-
boZenské. Za Ceského povstani konfederace rozSifila
sé na vSechny tii skupiny zemi habsburskych, zéroven
vSak poloZeny zdklady k sjednoceni mmnohem t&snéj-
$imu téchto zemi. - Konfederaci ujednanou v lété 1619
mezi stavy koruny Ceské a stavy obojich Rakous, k niz
o néco pozdéji pristoupili i stavové uhers$ti, nejen si
stavové téch zemi zaruCovali vzdjemnou pomoc profi
v8em nepfatelim a ruSitelim prdv stavovskych, ze-
jména proti tém, kdo by rusili svobodu vyzndni evan-
gelického, nybrz také stanovili zpfisob, jak maji byti
opatfovany spole¢né potfeby a véci jejich zemi. Kazda
zemé méla si voliti své obrdnce, defensory, ktefi by
se dorozumivali o takovychto spole¢nych v&cech, jsouce
svoldvani defensory Ceskymi. Tak by byl vznikl staly
tstfedni vybor hlavnich zemi habsburskych, jakési spo-
le€né jejich zastupitelstvo stavovské. Mimo to vSak za
zachovanim a utvrzenim konfederace ujednané na vécné
Casy mély byti kondny vidy po péti letech generdlni
sjezdy téch zemi. Jakou pravomoc mél miti jednak
onen ustfedni vybor defensorsky, jednak tyto gene-
ralni sjezdy, vysvitd z toho, Ze podle konfederace pa-
novnik nebyl by smél bez souhlasu stavil ani vojsko
najimati, ani cizimu vojsku vstup do zemé& dovolovati,
a 7e zadna ze zemi konfederovanych nebyla by sméla
Ciniti spolky s jinymi zemémi bez souhlasu konfede-
race. V obojim pfipadé mél patrn€ rozhodovati bud
tstfedni vybor nebo generdlni sjezd; z nichZ byly by
se tak staly dalezité instituce stavovské spoletné ze-
mim Ceskym, rakouskym a. uherskym a ptispivajici
nemdlo k vytvofeni vécné jednoty mezi nimi. Vitézstvi
Ferdinanda II. nad Ceskym povstanim ucinilo vSak
konec v8em konfederacim stavovskym a vSem poku-
siim o sjednoceni zemi habsburskych na zdklad¢ sta-

Za vzdalnim, 2
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vovském. Myslenka spole¢nych snémi nebo kongresii’
pro viechny zemé monarchie se sice i za doby po-
tomni casem nesméle ozyva, ale na jeji uskuteCnent —
nehledime-li k obZasnym spole¢nym poradam prednich
osob z jednotlivych zemi habsbugskych,_ jez onebyly
skutegnymi jejich zdstupci — doslo, arci zpfisobem
podstatné jinym, teprve po prevratu z r. 1848. .

Kdezto snahy sjednocovaci v oboru pravomoci
stavovské nevedly k cili, velikého Gspéchu dor'nohlvy
se v oboru vyhrazeném vlastni pravomoci panovmlgoye:
Bylo na snadé, Ze panovnici habsoursti pfi vykonavani
prav, kterd jim ndleZela ve viech jejich zergtqh av pxgh;
nebyli omezovani stavy, nejen se budou tiditi stejoymi
zésadami, nybrZz budou uZivati také stglnych neb i spo-
lecnych uradi. SkuteCné hned za Ferdinanda 1. vzaiklo
nekolik dalezitych aradf, jejichz piisobnost se vgtaho-
vala na viechny jeho zemé . bez rozdily, urgdu ryze
zem&panskych, nijak nepodrobenych vliyyu(stavg a proto
také vnitiné jednotnych. Byly to zvlaste fajna rada,
sF{zend r. 1527, jejiz phsobnost se tykala hlavne poli-
tiky zahranini, ale takeé mnoha dﬁleiijt)’rch ot‘avzek poli-
tiky vnitfni; dvorskd komora, zaloZend rovnez r. 15?7,
nejvy$si to ufad pro spravu zemépanskych financi a

posléze dvorskd vojenskd rada, venikla r. 1556. Byly
to vie phvodng spiSe jen poradnf organy panovnikovy,

iey samostatnd vyFizovati a rozhodovati mohly jen
véci méné dilezité, ale Casem vzrdsta jejich moc, tquze'
se stavaji skuteCnymi Gfady. Jejich pisobeni na vnitini
poméry vdech zemi habsburskych bylo od pocatku
veliké ‘a vyznam jejich rostl tim vice, cim vice S¢ po-
vznagela moc panovanikova naproti moci stavoyske. liz
tehdy, kdy stavovska moc v zemich hz}bsburskych' byla
je§t¢ v plném rozkvétu, nékteré z téchto centraln}ch
Fadi zastifiovaly velmi znaCné plisobnost deobnyc'h
tradft zemskych (na pf. Ceské komory, Ceské rady kra-
lovské); kdyz viak neomezend moc panovnicka nabyla

vrchu nad stavovstvim, Jejich vyznam jesté vzrostl,
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Absolutismus vibec, zvétSuje vyznam a moc spo-
le¢né osoby panovnikovy, zcela prirozeng vedl k tés-
n&j3fmu sjednocovan{ jeho zemi, k centralismu. Proto
veliké vitézstvi, jehoZ absolutismus dobyl v Cechdch
nad stavovstvim prevratem bélohorskym, mélo tak ve-
liky a svymi ndsledky pro celou fi$i tak osudny uci-
nek na skuteCné postaveni Ceské koruny vnitf fise
habsburské, ackoli jeji postaveni statoprdvni nebylo
jim pfimo dotleno. Tim, Ze po Bilé hofe dynastie
sama tém&F neomezené rozhodovala o osudech zemi
Ceskych, byla dana moZnost, Ze tu vlddla stejnym
zplsobem a podle stejnych zasad jako v zemich staro-
rakouskych, kde méla stejnou moc; tim také byla zpe-
¢eténa rozhodnd prevaha centrdlnich dfadl FiSskych
nad afady a Gstavy domdcimi, které upadaly vidy
vice. Jestlize aZ do prevratu bé&lohorského skutelné
siednocovéni zemi habsburskych vlivem spole¢né dy-
nastie zasahovalo v8echny t¥i skupiny zemi téch cel-
kem stejnomérné, po Bilé hofe zem& koruny Ceské
byly mu podrobeny mnohem vice nez Uhry. Mezi ze-
mémi Ceskymi a starorakouskymi, jichZ vzdjemny po-
mér pravni se nijak nezménil, vyvijel se skuteCny sva-
zek mnohem tésnéj$i, nez jaky zemé& ty spojoval
s Uhrami, kde se teprve od konce XVIL stol. vzméa-
hal vét§i mérou absolutismus, at ani potom ne tak
jako v Cechdch a v zemich starorakouskych, a kde si
proto domdci fady prdvni a ustavn{ zachovaly mno-
hem vét§i skuteCny vyznam neZ u nds. Ale prave tim,
7e se po Bilé hoFe u nds a v zemich starorakouskych

vladlo jinak nez v Uhfich, Ze skute¢né sjednocovdni

mezi zemémi Ceskymi a starorakouskymi postupovalo
munohem rychleji neZ mezi obojimi t€mi zemé&mi a Uhrami,
potaly se z drivéjSich tfi skupin statnich tvofiti zne-
nahla skupiny dvé, Ceskorakouska a uherska, pfipra-
voval se pomalu fakticky dualismus monarchie habs-
l;ugské, ktery formdln€ byl uzdkonén teprve za nasi
oby.
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Tomuto nam i celé Fisi nepiiznivému vyvoji, za-
vinénému Bilouw horoy, dostalo se jaksi formalniho
wznani, ale zdroven také skutetného prohloubeni a posily
sprdvnimi reformami Marie Terezie. R. 1749 byla zrusena
Jvlastni ceskd kanceld dvorskd, kierd do té doby pfed-
stavovala celistvost a samobytnost Ceskeho statu, jeho
spravni a soudni svépravnost, jsouc zdroveli minister-
stvem i nejvy3sim soudem viech zemi koruny Ceske,
soutasné zruSena i zvlastni dvorska kancelaf rakouska,
a za né ziizeny dva ustfedni urady teskorakouské,
jeden pro spravu politickou a komorni (directorium
in publicis et cameralibus), druhy pro soudnictvi
(nejvy$si soudni dfad, oberste Justizstelle). Oba tyto
tifady sice zahy nahrazeny jinymi, ale spravni sjednoceni
zemi Ceskych a rakouskych zistalo. Kdeito ze zemi

Zeskych a rakouskych timto zpsobem utvoreno jednotne
spravni tzemi, tzemi spravované spoletnymi ufady,
majici jednotné soudnictvi a spédjici tudy 1 k spolec-
nému zakonodarstvi, zemé uherské, nebyvse doteny
spravnimi reformami Marie Terezie, zachovaly si sve
zvlastni nejvy3si afady, zfistaly samostatnym tzemim
spravnim. Za cisafe Josefa I se zdalo, Ze protivy mezi
Uhrami a jeho ostatnimi zemémi vytvorené pfedchozim
vyvojem budou pongkud vyrovnany tim, Ze budou
v Uhfich odstranény hlavni samospravné instituce sta-
vovské, ze bude tu absolutni moci vladafské zjedndna
stejné rozhodna platnost jako v zemich Ceskycha rakous-
kych a Ze i Uhry strzeny budou proudem sjednocovacim,
centralisanim, jemuZ do té doby vytrvale odolavaly ; ale
fpiny nezdar uherskych spravnich reforem Josefovych,
jez cisafi samému pred smrti bylo odvolati, jesté pri-
spél k prohloubeni rozdili mezi Uhrami a ostatnimi
semémi Fde rakouské, k utvrzeni jejiho skute¢ného
dualismu. v ,

Tento dualismus se jevi i v novésim ndboZen-
ském vyvoji monarchie. Jak jiZ bylo naznaeno, pocal
se jesté pred r. 1526 vlivem reformace Lutherovy vy-
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rovnavati naboZensky rozpor mezi husitskymi Cechami
2 mezi zemémi starorakouskymi a uherskymi, které
dotud byly zachovavaly vérnost vife katolické. Vyvoj
ten pokracoval i po spojeni téch zemi pod vladou
dynastie habsburské. Ve vSech tfech skupinach habs-
burského mocnafstvi protestantismus rozlinych sméri
a odstintt nabyl rozhodné pfevahy nad katolicismen.
Ohromna vétsina jejich obyvatelstva, zvlasté jeho vrstvy
politicky vyznamné, odvrativéi se od cirkve obecné,
hldsila se k rozli€énym vyzndnim nekatolickym, namnoze
znainé od sebe se lisicim, ano i vzdjemné se potira-
jicim, ale stejn& usilujicim o podvrdceni dosavadni
nadvlady katolicismu dosaZenim svobody pro sebe.
Tento spoletny odpor proti katolicismu, toto spoletné
gsili o dobyti svobody vyzndnim nekatolickym vedle
spoletné snahy uhdjiti a rozmnoZiti svd prava poli-
tickd naproti dynastii sméefujici stale patrnéji k abso-
lutismu nejvice pfispély k vnitinimu sbliZeni mezi po-
litickymi zastupci vdech tii statnich skupin rakouske
fise. Podlatkem stoleti XVII. se toto sbliZeni projevo-
valo na venek brannymi spolky, konfederacemi, jez
stavove téchto tfi skupin smlouvali hlavné na obranu
svého naboZenstvi. Zdalo-li se takto, Ze spoleCné na-
boZenské snahy vétSiny obyvatelstva vSech zemi habs-
burskych povedou k jich té&sn&jsimu sjednoceni poli-
tickému, pfevrat bélohorsky nejen ulinil rdzem konec
tomuto vyvoji, nybrz vyhloubil také po strance nabo-
Zenské propast mezi zem&mi Ceskymi a rakouskymi na
jedne a zemémi uherskymi na druhé strané. Zatim co
w nis a v zemich rakouskych naboZenstvi katolické vy-
hlaovano za jediné vyznani zdkony dovolené a vSechna
vyznani nekatolickd netiprosné potirdna, v Uhtich tato
vyznani celkem voln€ se vyvijela. KdeZto obyvatelstvo
zemi Geskych a rakouskych jiz v polovici XVIL sto-
leti bylo mimo n&které vyjimky celkem aspoi na venek
katolické, v zemich uherskych protestantismus trval
ve znaéné sile. Tak bylo moino, Ze o sto let pozdéji,
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kdyZ se pocalo poznavati, jakou $kodu trpi stat tim,

7e mnoistvi jeho poddanych, ktefi prese v§echno pro-
nasledovani trvali v odporu proti katolicke vife, prcha
tajné za hranice, vznikla snaha emigraci celiti trans-
migraci, pfevazenim tajnych nekatolikti ze zemi Ceskych
do_ Sedmihradska. Prohlagenim naboZenské tolerance
za Josefa II. zjedndna sice tajnym nekatolikiim v ze-
mich Ceskych a rakouskych moZnost hldsiti se zjevné
k svému vyzndni, ale moZnosti té uzil jen nepatrny
zlomek jejich obyvatelstva, takZe se nabozenskd po-
vaha zemi téch ~ani toleranci podstatn€ nezménila.
Rozdil, ktery se po stramce nabozenské vytvofil po
Bilé¢ hote jednak mezi zemémi Ceskymi a rakouskymi,
jednak mezi zemémi yherskymi nestejnou cirkevni a
naboZenskou politikou jejich spolednych panovniki,
nezanikl docela ani za doby potomni, pro vefejny Zivot
pozbyl vsak skoro uplné svého dfivéjsiho vyznamu.
Také na poméry ndrodnostni a jazykové v HSi
habsburské jeji dualistickj vyvoj mé&l znalny ulinek.
I po r. 1526 zachovévala si kazda ze t¥i skupin svii
dFivéisi narodnostni raz, ackoli Zivel nmecky, viad-
nouci v zemich starorakouskych, piisobenim némecké
dynastie a jejich Gstfednich  ufadf, také vSak phso-
benim pricin hospodafskych, vzmahal se i v obou
druhych skupindch, v zemich koruny Ceské arci
mnohem vice neZ v zemich uherskych, z nejvétsi Casti
odcizenych moci habsburské. Prevratem bélohorskym
dostalo se némeckému Zivlu v zemich feské koruny
mocné posily. Byla-li tu do té doby Cestina jedincu
Ye¢i statni, Obnovenym zfizenim zemskym z T. 1627
postavena i na roven néméina. Ceska statni skupina
*i¥e habsburské stala se podle zakona statem dvoj-
jazySnym, v némZ jazyku némeckému pfizndno rovné
pravo s Ceskym. Od potatku vsak bylo patrno, Ze
tato dvojjazyEnost znaci ve skutenosti prednost jazyka
némeckého pred Ceskym, a v potomn{ dobé& pfevaha
néméiny nad CeStinou stéle vzriistala, aZ se (ve stol.
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XVIIL.) néméina v zemich koruny Ceské stala takofka
vyhradnim jazykem ufednim, nejen Gfadt krdlovskych,
nybrz i stavovskych, ano i 'samych snmi, kde fed
teska ozyvala se jen zcela vyjimecné. Tento rychiy
postup némdiny v Zivoté vefejném byl umoznén narod-
nostni proménou obyvatelstva hlavnich zemi Ceské
koruny v dob& pobélohorske. Proménou tou nejvice
byla stiZena tfida za tehdejsich pomé&rtt politicky nej-
vyznamnéjsi, Slechta, jeZ se za stol. XVII. a XVIII. skoro
vesmés Uplné ponémdila. Ale i obyvatelstvo méstske,
které jiz v dob& predbelohorské dosti silné bylo
prostoupeno Zivlem némeckym, ponémcovalo se valem,
a také po venkové se misty 3ifil Zivel némecky. Vrcholu
dostoupila germanisace zemi Ceskych reformou Skolstvi
sa Marie Terezie a Josefa IL, jez hrozila zjednati
néméiné prevahu v nejsirdich vrstvach ndroda. A¢ neni
pochyby, Ze pfes to vse Zeskd narodnost zachovavala
si v obou hlavnich zemich &eské koruny nezdolnou
Yivotni silu, na venek zemé ty jevily se tak némec-
kymi, Ze ani po strance narodnosfni nebylo mezi nimi
2 zemémi starorakoukymi zjevného rozdilu. Nenf divy,
7e oboje tyto zem& na rozdil od uherskych zemi iiSe
byvaly tou dobou oznafovéany spoleCnym nazvem
jejich zemi ,némeckych®.

Rozdilny vyvoj zemi Ceskych a uherskych v dobé
pobélohorské zjednalzemim uherskym nesporn& mnohem

‘'vyhodnéjsi postaveni v mocnafstvi habsburském, neZ

mély zem&. eské, a stal se také zakladem dneSniho
jejiho zfizeni dualistického, tak prospésného Uhram
a nam i s tak nepfiznivého. Mél vsak take nékteré
stranky priznivEjsi zemim neuherskym. Absclutismus,
jemuZ prevrat bélohorsky dobyl v zemich téch tak
rozhodné pievahy nad stavovstvim, s poclatku prestaval
skoro jen na Cinnosti negativni, na potirani moci,
stavovské a stavovskych svobod omezujicich moc
panovnickou, zvla$té téz svobody naboZenské, nestaraje
se vaing&ji o hospoddiske povzneseni stétu, ani o lepsi
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tipravu pravnich i spoleCenskych pomérft jeho obyva-
telstva. Bylo-li stinnou strdnkou stavovského zfizeni
statniho, Ze ohromnou vétSinu lidu vyluCovalo z ucasti
v politickych pravech a udrZovalo ji v naprosté za-
vislosti na vrchnostech, které se vedle svobodnych
mést poklddaly za jediné politické zdstupce ndroda
naproti .panovnikovi, pobélohorsky absolutismus nijak
se nepficinil o jeji ndpravu, naopak se po Bilé hofe
poméry po té strance jeSté zhorSily. Teprve Casem
dostavovalo se pozndni, Ze vlastni zdjem absolutismu
vyzaduje, aby nepfestaval na Cinnosti negativni, nybri
se staral o své upevnéni také prostredky positivaimi,
zvlasté soustavnou péél o hospodaiské zmohutnéni
statu. Z toho pozndni vyplynuly nejprve nékteré skutky
absolutistickych vlad rakouskych, jimiZ podle zédsad
merkantilistickych hledély povznésti- domdci priimysl
a obchod. Pozdé&ji pak podddvaje se vliva zménéného
ndzoru na stat, hldsajiciho, Ze pfednim jeho tkolem
ie péfe o blaho lidu, rakousky absolutismus rozsifil
svou plsobnost na jiné ukoly kladné. Tak doSlo za
osvicené vlady cis. Marie Terezie a Josefa Il. na
mnoho dileZitych reforem, jimiZ nejen hledéno na-
praviti hfichy absolutismu pobé&lohorského, nybrz i od-
straniti leckteré nedostatky fadi dstavnich a spole-
Censkych preslé do statu absclutnino ze zfizeni sta-
vovského. K reformam toho zpfisobu dluZno zv1asté
politati jednak vyhlaSeni ndboZenské folerance, jednak
rozliCnd opatfeni, jimiZz omezena pravomoc vrchnosti
nad lidem poddanym, polehCena jeho bfemena a uvol-
néna jeho osobni zdvislost na vrchnostech. Témito
reformami poddanskymi ulinén vazny prllom do sta-
vovského zfizeni statniho, jei toliko tfiddm privilego-
vanym pfizndvalo préva politickd, a pfipravena phda
. modernimu zFizeni statnimu zaloZenému na my$lence rov-
nosti vSech obfanli pfed zdkonem. Neuherskym zemim
mocnafstvi bylo jist€ s vyhodou, Ze ty a jiné re-
formy byly tu uskuteCnény mnohem rozsahlej$i mérou,
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diikladnéji.a trvaleji nez v Uhfich, kde stavove z valné
Casti dovedli je zmafiti. ,

Jestlize v té véci Uhry na svou Skoduy, podnes
neod¢indnou, byly svym samostatnéj§im vyvojem pfi-
praveny o dobré ulinky osviceného absolutismu, ve
mnoha ijinych, jak bylo jiz naznaleno, vyvoj ten byl
pro né $téstim. Ostatn€ ani v zemich neuherskych

osviceny absolutismus nevlddl dlouho; jesté koncem

XVIIL stol. byl vystfiddn omezenym absolutismem po-
licejnim, ktery se tu udrZel plnou silou do revoluce
r. 1848. Jiz osviceny absolutismus vedle mnoha dobrych
vlastnosti mél vainé stranky stinné. A€ usiloval o blaho
lidu, domnival se, Ze lid sdm neni schopen rozhodo-
vati o tom, &eho potfebuje k svému blahu, a Ze proto
je potiebi, aby mu to bylo vnucovdno statem. Odtud
jeho horefnd snaha upravovati dopodrobna vsechny
poméry jednotlivel indrodii, coZ se arci délo zplisobem,
shodnym se stizlivou rozumovosti doby, kterd neméla
smyslu pro v&ci tak nepraktické, jako jsou ndrodnost,
uméni, historické tradice a j. Za absolutismu policej-
nfho toto v8emoiné porufnikovani jednotlivcti i narodi
dostoupilo vrcholu, A¢ ani v té dobé vlada neustdvala
prohlasovati, Ze jejim cilem je blaho poddanych a jisté
sama o tom byla pfesvédlena, jeji péCe o blaho pod-
danych se jevila hlavné jen tim, Ze se snaZila vzdaliti
od nich v8echny ,zhoubné“ a ,podvratné“ nauky, jez
byly zplodily velikou revoluci francouzskou, Ze ome-
zovala, jak jen bylo moZno, vSechen duSevni styk
s cizinou, odkud takové nauky mohly prichdzeti, a pfisné
kontrolovala veskery projevy volngjsi myslenkové
Cinnosti.
. Od r. 1848.

Ale v8echno Usili policejniho absolutismu nedo-
vedlo zabrdniti, aby také narodové rakouSti nebyli
zachvdceni mySlenkovym proudénim, jeZ od doby ve-
liké revoluce francouzské zmitalo evropskym lidstvem
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vitépujic mu touhu po nové dpravé poméru mezi
panovinikem a ndrodem, jiZ by nejen starym tfidam
privilegovanym, nybri i Sir8im vrstvdm lidu, do té
doby politicky skoro bezvyznamnym, zjedndn byl za-
konny vliv na vé&ci vefejné, touhu po ,konstitucic.
Toto veliké hnuti konstituéni, jehoZ prvni predzvésti

se ozyvajl v Rakousku hned po smrti cisafe Josefall.

a jeZz bouflivé propuklo r. 1848, zastalo v uherské
Casti tiSe poméry podstatné rozdilné od poméri
v jejich zemich neuherskych. Kdezto v Uhfich znalnd
Cast starych prav stavovskych méla jesté skutelnou
platnost a mnohé vyznamné instituce stavovské dosud
tam phsobily — veliky vyznam méla zvla$té stavovska
samosprava komitatni (krajskd), ktera drobné Slechté
umoziiovala tlastniti se Zivota vefejného — v Cechéch
a v zemich starorakouskych ze vSeho toho zbyvaly
jen chudé, skoro docela bezvyznamné trosky. Touto
skuteCnosti hlavné dluzno vysvétlovati, Ze se Uhrim
podatilo to, o¢ u nds marné bylo usilovdno, zachovati

pravni souvislost mezi starou ftstavou stavovskou -

a moderni tstavou demokratickou. Takovato tstava
byla v Uhfich vypracovana snémem konanym podle
staré tstavy stavovské, obeslanym volenymi zdstupci
komitatf, a jiZ v dubnu 1848 byla cisafem Ferdinandem
potvrzena, takze nabyla zdkonné platnosti. Tak v UhfFich
zplsobem zcela zdkonnym, t. . platnym a od panoy-
nika potvrzenym usnesenim snému konaného podle
staré (stavy stavovské, tato stard ustava nahrazena
istavou moderni, jeZ méla stdt stavovsky pretvofiti
velmi radikdlné ve stat lidové konstituni s fiSskym
snémem, sloZenym z poslancit volenych pfimo lidem,
s ministerstvem tomuto snému odpovédnym, s obfanskou
rovnopravnosti a svobodou tisku. Tato novd tistava
skuteCné byla uvedena v Zivot; bylo zfizeno zvlaStni
odpovédné ministerstvo uherské a v Cervenci 1848
seel se jiz sném zvoleny podle novych zdsad. JiZ po
nékolika mésicich (v bfeznu 1849) by.a sice tato dstava
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srudena, a kdyZ potlafena byla revoluce z toho pro-
pukld, zaveden v Uhfich tplny absolutismus; ale pri
konetné tupravé tamnich pomérd ustavnich r. 1867
byla uzndna zasadni platnost zdkonit z r. 1848, jez
arci zdroveii podstatné zménény.

Také v zemich neuherskych se dély s pocatku
pokusy vytvofiti moderni ustavu ze starych ustav
stavovskych. V Cechdch velikd Cast stavii chtéla, aby
se vybudoval novy sném Cesky tim, Ze by se ve starém
snému stavovském dostalo zastoupeni véem tfiddm oby-
vatelstva, aby tak novy tento sném mohl byti pokladan
za dédice snému starého a jeho prdv. Na Morave
pak takovdto preména starého snému stavovského
byla snémem samym odhlasovéana. Take vidda videfiska
pivodné hodlala vybudovati novou konstituci fiSskou
na zakladé starych stavovskych ustav zemskych. Ale
zahy zanechano této cesty, jez by byla umoznila za-
chovati pravni souvislost s minulostl, JiZ v dubnu
1848 déna zemim neuherskym z pouhé moci panovni-
kovy (oktrojem) spoletnd konstituce (t. zv. dubnova,
Pillersdorfova), ktera, nedbajic nikterak historickych
prav jednotlivych zemi a jejich dosavadniho zfizeni,
zavadéla spoledny fiSsky sném obesilany piimo voli¢-
stvem, nikoli snémy jednotlivych zemi, jemuz mélo byti
odpovédno spolecné ministerstvo. Podobné ustavni
osnova vypracovana ustavnim vyborem dstavodarneho
snému Fi$ského v Kroméfizi, ad snémim zemskym
pfiznavala jistou moc zdkonoddrnou, nad né stavéla
fissky sném, spoletny vSem zemim pfedlitavskym,
o dvou komorach, z nichZ jedna (komora lidovd) méla
byti volena pfimo voli¢stvem, druhd (komora zemi)
od snémf zemskych nebo krajskych. KdeZto tedy konsti-
tulni hnuti r. 1848 Uhram pfineslo samostatnou konsti-
tuci moderni, odvozenou Ustavnim zpiisobem z jejich
historického zFizeni statniho, zddlo se, Ze vSem zemim
predlitavskym dostane se spolené konstituce, nedbajici
historickych prdv jednotlivych zemi a vybudované na
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zakladech zcela novych -bez souvislosti se starym zfi-

zenim stayovskYm, jiz bylo by se razem dovrsilo stdtni
sjednoceni Pfed}itavska pfipravené predchozim vy-
Sv;éf;rcx%.a to za Cinneho spoluplisobeni zemi a nérodd
Ale ani ob& ustavy pfedlitavské z r. 1848 nena-
byly skute¢né platnosti, ani nova dstava uherskd si ji
nezachovala. V bfeznu 1849 byly nahrazeny.novou
ustavou oktrojovanou (t. zv. bfeznovou, Stadionovou)
ktera se tykala nejen vSeho Predlitavska, nybrZ i zemi
uherskych, jichZto zvldStniho postaveni neuzndvala, tedy
ustavou vsefiSskou, kterd znala jen jedno obecné
Fisské obCanstvi i jediné obchodni a celni tizemi, zava-
déla jediny obecny sném fissky o dvou komorach
2 nichz toliko horni méla byti obesilana zemskg,’rmi
snémy, a zemim vSem, nevyjimaje uherskych, pfizndvala
jistou miru samostatnosti jen v mezich dastavy fisské
Doda.tker'n k dstavé bfeznové byla pak v 1. 1849—1850
oktroloyana nova zfizeni zemskd, opirajici se o tuto
novou astavu fisskou, nikoli o staré stavovské tistav
jednotlivych zemi. Ani ustava bfeznové ani tato oktro¥
jovana ziizeni zemska nebyla vSak skutetné uvedena
v zivot, a jiné ustavy se jiZz ndrodiim rakouskym ne-
dostamt.’ Naqggk k9ncem r. 1851 nastal absolulismus
2235?/{33}{’ tuzsi, neZ byl do r. 1848 (absolutismus ba-
. Tak se sice veliké hnuti r. 1848 nedomohlo toho
o€ nejvice usilovalo, tstavy, jez by vSemu ob&anstvu
zajisfovala ulast v zdkonodarstvi a spravé vefejné
pravidelny zdkonny vliv na stitni véci. Zato viak
smet,lo takfka s povrchu zemského posledni zbytky
starych stavovskych fadi a prdv, starych historickych
ustav zemskych. ZruSeni poddanstvi, o kterém se byl
usnesl ustavujici fiSsky sn€m ve Vidni v zafi 1848
' zgstalo’ v platnosti a také zdsada rovnosti vSech obZanti
pred zakonem vybojovand hnutim r. 1848 obnovenym
absolutismem vyslovné uzndna. Odstranénim vrchno-
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stenské pravomoci nad poddanymi a viibec privilego-
vaného postaveni nékterych trid obyvatelstva byla
teprve umoznéna zcela jednotnd uprava soudnictvi
i spravy politické, jez také po celé Tigi stejnym zpli-
sobem uskutednéna. Ve vSech zemich fise pfed Litavou
i za Litavou zfizeny v 1. 1850—1852 podle jednotnych
zésad nové okresy soudni a politicke. Okresni soudy
a ufady takto vzniklé podfizeny jednak vrchnim zem-
skym soudiim, jednak mistodrzitelstviim jednotlivych
semi korunnich, sloZenym ryze byrokraticky, nesta-
vovsky. Nejvy3§i instanci pro vSechny soudy celé fise
(i pro soudy uherské) ustanoven nejvy$8i soudni
a kasaéni dvir, kdeZto v Cele spravy politické stdlo
jediné spoletné ministerstvo f{3ské, odpovédné pouze
panovnikovi.

Timto pretvofenim soudnictvi a spravy politické
nejen pominula vSechna pravomoc nékdejsich ufadi
vrchnostenskych (patrimonialnich), nybri také starobylé
zemské ufady stavovské, pokud si je§t€ byly zachovaly
vyznam, pozbyly ho docela. V Cele zemské spravy
politické a zemskych soudfl nestali jiz u nds nejvyssi
dfednici zem&ti brani ze stavli (nejvyssi purkrabi, nej-
vy$si hofmistr, nejvySsi sudi zemsky) jako do r, 1848,
nybrZ pouzi byrokraté. Staré sjezdy a snémy stavovské
pominuly docela, aniZ nahrazeny novymi. Ze vSech
instituci stavovskych zbyl tu pouze stary zemsky vybor
stavovsky, ktery ve starém slozeni obstardval béiné
véci zemské (spravu zemského majetku, zemskych tstavil
a fondii). Ale r. 1852 pfedsednictvi a fizeni stavovského
vyboru vzneseno na mistodritele, takze nejvlastnéjsi
silesitosti zemské byly odtud spravovany statnim
gfednikem. V tom zpfisobu pak stary zemsky vybor
potrval do r. 1861. Zcela podobné tomu bylo v jinych
zemich Fide nevyjimaje ani Uher, kde i starobyld samo-
sprava komitatn{ tplng zanikla.

Kderto stara stavovska zastupitelstva zemska z-doby
pred r. 1848 byla odstranéna, spoletné zastupitelstvo
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fiSske, o né€Z bylo usilovano v 1. 1848—49, nestalo se
vs}gutkpm. Velmi nedokonalou jeho nahradou byla stala
fisska rada, zfizena v dubnu 1851. Byl to Doyuze po-
radni sbor panovnikiiv beze vSeho prava ‘na vlastni
iniciativu, slozeny z Clenfi, jeZ jmenoval cisaf sdm pfi-
hlizeje k rozlicnym Castem fise. ) v

Eakov;’rm zplsobem za bachovského absolutismu
podatilo se uskutecniti idedl, jehoZ se marné doma-
hala minuld stoleti, dplnou dstavni a sprdvni jednotu

vSech Casti FiSe, jednotny a jednotnd spravovany stat -

{)akousiky. Aby tato uméle vytvofend jednota byla za-
kengce‘na,' bojovano vselikym zptsobem proti ,parti-
ularistickym* snaham ndrodft rakouskych, usilovéno

vstipiti jim jednotné vlastenectvi rakouske, vytvofiti

z moch jeovinotnou narodnost ,rakouskou®, coZ se u na-
rodf nenémeckych ve skuteCnosti rovnal’o bezohledné
germanisaci. Znalil-li bachovsky absolutismus v téchto
vécech toliko dovrSeni davanych snah absolulismu star-
siho, svou cirkevni politikou odchylil se roz};odné od
}eho tradici. Kdezto onen star$i absolutismus snazil se
vymaniti d’oméci cirkev z podrudi Rima, uvésti ji v do-
kogalﬁou zavislost na moci stini, zajistiti statu rozho-
dujici vliv na jefi vnitfni zfizeni a Zivot a naopak
zbaviti ji vlivu na véci svétské, bachovsky absoluEt)is-
mus ’przznal. ci{kvi katolické v Rakousku tolik svobod

a prav, kolik jich mivala jen za vrcholného sti‘edovékuy
Konkordatem ujednanym na zvlditni pféni cisatovo
s papeiskou kurii r. 1855, uzndna v celé x"ié(i‘ Ind
platnros’g predpistt cirkevniho prdva, propijCena cx’?ll(vi
rozsdhla pravomoc soudni a zajistén ji nebyvaly vli

na vSechno Skolstvi, ST
_ Po;ahlg-li se bachovskému absolutismu vytvofiti
}ednogne statni zfizeni rakouské, stalo ce to jen na-
prostym nedbanim jak historickych prav a fddf jed-
notlivych zen}i korunnich, tak souCasnych politickych
fwvnarodngstmch snall i poZadavkd jejich obyvatelstva

jez vyloucCeno nadobro z tasti ve sprave véci \.'efei-f’
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nych. Ale ukdzalo se brzy, Ze tento smér viadni ani
nesvédd potfebam obyvatelstva, ani nemaze zjednati
#isi zadouci silu a moc na venek i uvanitf. Nepfiznivy
vysledek valky italské — ztrata Lombardska 1859 —,
tézka situace zahranicni tim vytvofend a stale vzriista-
jici finan¢ni nesnaze mocnafstvi, zplsobily posléze pad
absolutismu. V srpnu 1859 propustén dosavadni né-
Celnik viady dr. Al Bach a jeho nastupcem se stal
polsky konservativec Agenor Goluchowski. Svym pro-
gramem uéinilo ministerstvo ndvrat k starym stavov-
skym Gistavam zemskym, jez by se, jsouce pfizpiiso-
beny novym pomeérim, staly zakladem spoletné tstavy
7isské. Tento program doSel souhlasu fisské rady roz-
mnozené mimofadnymi Cleny jmenovanymi panovnikem,
jejiz vétsina, slozena z aristokracie uherské, Ceske a
polské, odmitajic moderni astavu sestrojenou teore-
ticky podle cizich vzorii, 7adala ustavy, ktera by dbala
historickych préav jednotlivych zemi a byla vytvofena
v souvisiosti s jejich diivéjsimi svéraznymi fady. Také
panovnik pfidal se k tomuto stanovisku. Projevem
toho je Fijnovy diplom z 1. 1860, jejz cisaf vydal 20.
fijna 1860 ,ze své plné moci“ jako ,staly a neodvo-
latelny zdkon statni®, jako pravidlo vlady pro sebe
i pro své nastupce. Trvaje na zdsadé, Ze mu nalezi
plivodni moc neomezend, vzdava se tu panovnik do-
brovoln& za sebe i své ndstupce, na vétné Casy, této
moci neomezené. Slibuje, Ze pravo zakonodarné bude
odtud vykondvano jen za spolupfisobeni sn&€mi zem-
skych a fi§ské rady, do nizto snémy budou vysilati
jisty pocet Cleni. Rijnovym diplomem Rakousko defi-
nitivaé proméngno ve stdt ustavni. Jeho ustava méla
vak byti vybudovana na zakladd starych ustav sta-
vovskych. Moc zdkonodarnou mély vykondvati jednak
pfimo zemské snémy, utvorené rozSifenim starych
snéma stavovskych, jednak riSské rada, do které snémy
mély voliti zdstupce. Zaroved s fijnovym diplomem
vyhiagena podobné z vlastni moci panovnikovy v né-
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kterych zemich fiSe (ve Styrsku, Korutanech, Solno-
nradsku a Tyrolich) ziizeni zemskd, zavddéjici snémy
zaloiené na zasadach stavovskych, ale tak, Ze vyssi
glechtd a kléru zajiSténa rozhodna pfevaha nad za-
stupci mést a venkovskych obci, a snémim tém pii-
znavajici jisté pravo zdkonoddrné. VEisi mérou stard
Gstava obnovena v zemich uherskych, kde také staro-
bylé zfizeni komitatni zase uvedeno v Zivot.

Ale daldi vyvoj zas odbo&il od drahy nastoupenc:

za Goluchowského, ktera sméfovala k CasteCné ob-
nové historickych prav jednotlivych zemi korunnich.
V prosinci r. 1860 Goluchowski vystiidan némeckym
liberdlem Ant. rytifem Schmerlingem, jemuZz uloZeno
vypracovati slibenou ustavu na zdklad€ diplomu fijno-
vého. Tak vznikla t. zv. dstava dnorovd, jei byla 21.
finora 1861 vyddna zase z moci cisafovy, oktrojovana.
Jako oktrojovana tstava z r. 1849 i tato ustava uno-
rova tykala se celé fide, také Uher. Zavadela spolec-
nou radu Fisskou o dvou snémovndch, snémovné€ po-
slanecké volené ze snémi zemskych a snémovné panské
sloZené jednak ze Clentt dédinych, jednak ze Cleni
jmenovanych doZivotné cisatem. Této FiSské radé pfi-
zrgén rozhoduifci hlas v zakonodarstvi i pravo zdkono-
darné iniciativy. Ustava tnorova uvadéla v Zivot také
zemské snémy, do nichi méli poslanci byti voleni
podle volebnich Fadf, zaloZenych na zasadé zastou-
peni zdjmového, pribliZejicich velmi jednostrann¢ k ma-
jetnosti voli¢k podle velkosti placenych dani primych;
ale zachovavajicich staré tidéni stavovské, prizpiiso-
bené novym poméram. Tyto zemské snémy skladaly
se ze tH kurii, z kurie velikych statkfi, kurie mést a
obchodnich komor a kurie venkovskych obci. Vedle
plisobnosti samospravné (sprava zemskych ustavi,
staveb a pod.), kterd je jaksi d&dictvim po starém
stavovském vyboru zemském, pfizndna snémiim zem-
skym i jistd moc zdkonodarna. Rozsah této pravomoci
byl vSak mnohem men3i u snémf neuherskych nez
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u sndmt uherskych, jimZ vracena valng Cast jejich
starych prav. ‘ :

Tento rozdil mezi zem&mi pred Litavou a za ni,
kterym se uplatiioval nestejny jejich vyvoj za dob mi-
nulych, vyznamné se obrazel také ve sloZeni FiSské
rady. Alkoli podle ustavy nnorové Fisskd rada byla
zésadné organem celé FiSe, prece byla ji vykdzana
dvoii plisobnost, Sirsi a uisl. Jako Sir$i rada iiSska
mela rokovati o v&cech spoleCnych celé ¥i8i, zviasté
stanoviti statni rozpocet, a to za itasti veskerych
Clent, také uherskych. Vedle toho viak jako uz$i rada
Fisskd bez Gicasti zastupch uherskych, jako shromai-
déni zastupcti Predlitavska, rokovala a usnaSela se
o vécech spolefnych pouze témto zemim, o vécech,
jez nebyly vyhrazeny Fiiské radé vedkeré neboli Sirsi
2 o nich? naopak nesmély rozhodovati zemské snémy
predlitavské, kdeZto snémy uherske o nich rozhodo-
yaly samostatng. Veskera neb &ir§i rada fiSskd

“yztahovala se tedy na vdecku fisi, i na Uhry, a stila

jaksi nad uherskymi snémy; uzsi rada Fi§ska byla jim

viak toliko postavena na rovedl, jsouc pro celé Pred-
litavsko skoro tim, &m byl sn&m kaZde zemé uherské
této zemi, kdezto sndmy zemi predlitavskych byly i
podiizeny, majice toliko zakonodarnou moc Z mOC
jeji odvozenou. Tak wis radou Tidskou uskute¢néno
zakonodarné sjednoceni Pfedlitavska a pfipravena pfida
konetnému vitézstvi dualismu.

Alkoli Gistava tnorova piizndvala zemim uherskym
zvladtni postaveni, Uhriim to, nestacilo; ale ani Cechové
a Polaci nebyli spokojeni. Ri¥ska rada svoland podle
fistavy unorové mnebyla od sném uherskych vibec
obeslina. Sném haliésky volil do ni poslance s ohra-
zenim a podobné chrazeni podali - ndrodni poslanci
testi a moravsti. Sesla se tedy pouze uZsi rada Fi$ska,
ktera véak potom vykonavala piisobnost rady Sirsi
i w& bez rozdilu. Marné protestovala proti jejim
usnesenim autonomistickd mensina. Jiz po dvou letech
3

Za vzd&lanim.
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(1863) také Cechové odesli z FiSské rady a, zahajili
svou Sestndctiletou pasivni oposici. Kdezto viak Cechové
sviij odpor proti fisské radé odivodiiovali hiavné tim,
7e se jeji trvani pri¢l jak diplomu fjnovému, tak
i dstavé tnorové, a méné se dovoldvali historickych
prav kralovstvi Ceského, Unfi, héjice platnosti uherske
ustavy a zakont z r. 1848, zavrhovali diplom Fijnovy
i dnorovku jako jednostranné oktrojirky. Zprvu proti
Uhrtim postupovano velmi rdzné. V srpnu 18le'sném
uhersky rozpustén a cisaf zdroveii prohlasoval, Ze tistava
uherskd revoluci z r. 1848 pozbyla pravni platnosti
a byla skutetn& odstranéna, Ze ii obnovil zcela dobro-
voln¢ a s vyminkou, aby se Uhry zafidily podle diplomu

Hinového a Gistavy tnorové. Na podzim 1861 zaveden:

v Uhrich vyjimeény stav. Ale posléze zdpas vlady
rakouské s Uhry skon&il se jejim dstupem. V let¢
1865 Schmerling nahrazen Belcredim. Ale Belg‘redxr'nu,
ktery se stavél celkem na stanovisko diplomu Fijnového
a byl odpfircem dualismu, nepodafilo se upokojiti
Uhry. Vyjedndvdni s nimi pfeSlo do rukou ministra
zahranidnich zéleZitosti barona Beusta, ktery vice povo-
toval Uhrtim ne? Belcredi. V tnoru 1867 odstoupil
Belcredi a predsedou ministerstva i stdtnim ministrem
se stal Beust. Vyrovndni s Uhry bylo potom brzy
hotovo; bylo vyhlaSeno né&kolika reskripty v druhf’:
poloving tnora 1867. Kdyz pak se sném u}vlersky
usnesl o zméné zakont z r. 1848, dal se cisaf v Cervnu
1867 korunovati za krale uherského. '

Vyrovnanim s Uhry byla vlastné zvrdcena jednotna
istava ¥ige zaloZend na Fijnovém diplomu a unorovce.
ZvI4te ustanoveni o Fisské radg, $ir§i a uzsdi, pozby{vala
smyslu. Vldda viak se prosté postavila na gtvano’wsko,
7e po osamostatnéni Uher je toliko jedm_zvi’rlsvsvka rada,
pfedlitavskd, shodnd v podstaté s difvejst uzs radou
Figskou. Tato fisska rada plisobenim vlddy sama uznala

obnoveni ustavy uherské a tim dualismus a piikrocila

k nové upravé tstavy predlitavské. V prosinci 1867
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vyhla8ena nova ustava pro Predlitavsko, dstava prosin-
covd, a zaroven uc¢inéna dohoda s Uhry o otdzkéch,
jeZ po vyrovnani bylo tfeba TeSiti. Tak mocnafstvi
habsburské nabylo své nynéj§i podoby dualistické,
coz se na venek projevilo tim, Ze kabinetnim listem
z listopadu 1868 zaveden pro né€ novy ndzev, moc-
nafstvi nebo riSe rakousko-uherskd.

Podévati vyklad o statnim zFizeni této Fie, zalo-
Zzeném na vyrovndnl s Uhry a na ustavé prosincové
a podstatné dosud platném, nemizZe byti tkolem tohoto
historického prehledu. Stadi fici, Ze zakony z r. 1867
ptizndno koruné uherské tolik samostatnosti, Ze se jed-
notny dfive stdt rakousky proménil tim ve spolek
dvou statli navzdjem samostatnych, jez maji krom spo-
leCného panovnika a spoleCného vojska i nékteré spo-
le€né véci a na jejich obstaravani i spolefné orgdny
(ministerstvo véci zahrani¢nich a c. a k. domu, spo-
leCné ministerstvo vdlky, ministerstvo FiSskych financi;
delegace), ale vnitf se vyvijejl zcela samostatné a své
vzdjemné vztahy hospodaiské i obchodni upravuji do-
Casnymi smlouvami. Obsazenim Bosny a Hercegoviny
(r.1878) a pozdéjsi jeji aneksi (1908) pfibyl k obéma
stdtim monarchie rakousko-uherské ¢len novy, pficle-
nény k jejimu dualistickému Ustroji jako zvlastni tizemi,
jeZ neni pfipojeno ani k Predlitavsku ani k Uhersku,
ale jak v zdkonodarstvi, tak v oboru moci vykonné
obéma je podfizeno.

KdeZto propast utvofena zakony z r. 1867 mezi
predlitavskou &asti fiSe a korunou uherskou potomni
dobou stile se prohlubuje, pokracuje naopak sjedno-
covani zemi pfedlitavskych na zdkladé jejich spoleéné
istavy prosincové. Od ustavy tnorové tato tstava
lisila se nehledé k tomu, Ze se tykala pouze Pftedli-
tavska, hlavné€ tim, Ze snémtm zemskym pfizndva
vétsi pravomoc zdkonodarnou a zdsadam konstituénim
a liberdlnim zjedndvd rozhodnéjsi platnost (stanovi
odpovédnost ministrit i t. zv. obecna neboli zdkladni

%
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prava obCanskd, zvlasté svobodu osobni a z ni ply-
nouci svobodu svédomi, védy, tisku, svobodu spolCo-
vaci a shromazdovaci, dale bezpeCnost a neporusitel-
nost majetku). Po té strance (stava prosincovd pozdéji

doplnéna nékterymi zdkony zvlaStnimi, tak zejména

zdkonem z r. 1874 upravujicim pomér cirkve katolické
ke statu, jimZto zruSen konkordat z r. 1855. Ackoli

ustava prosincova v téchto i jinych vécech byla roz--

hodnym pokrokem proti tnorovce, nemohla uspokojiti
Cechtl, ponévad? bezvyhradné uznavala dualismus jimi
tak ostfe potirany. Vidouce, Ze vidda sama vzdavd se
jednoty ftiSe, uchylujic se od zédsad hldsanych jeSté
diplomem Fijnovym a udstavou dnorovou, Cechové jali
se také pro zemé koruny Ceské vymahati postaveni
srovnalé s jejich historickym statnim pravem. Ale ko-
neénym nezdarem velikého statopravnihio boje Ceského,
jenZ vyvrcholil stdtoprévni deklaraci 7 r. 1868 a funda-
mentdinimi ¢ldnky z r. 1871, dualistické zfizeni FiSské
uzakonéné r. 1857, a tim i dstavni i spravail jednota
Predlitavska jesté byly utvrzeny. Také zavedeni pfimych
voleb do tiSské rady, jez podle ustavy unorové i pro-
sincové byla obesildna zemskymi snémy, (r. 1873)
i pozdé€js{ zmé&ny volebniho fadu do rady fi8ské, zvldsté
stanoveni vSeobecného prava volebnilio (1907) znacily
dal$i utuZeni této jednoty.

AvSak skutefné jednoty v Pfedlitavsku pfec ani
dnes neni. Je tu spoleiny parlament, pfevySujici pti-
sobnosti i vyznamem daleko zemské snémy, je tu
spoletné zakonoddrstvi, jsou tu spoletné nejvyS$si tfady
a soudy, ale skute¢né rozdily mezi jednotlivymi zemémi,
vytvofené jejich nestejnym vyvojem historickym i roz-
dilnosti jejich pfirozenych pomérli, nepfestdvaji se
uplatiiovati. Jednotlivé zem& prese vSechnu celkovou
stejnotvarnost svého zfizeni nepfestdvaji Ziti po né-
kterych strankdch vlastnim, navzdjem odchylnym Zivotem,
maji svou samostatnou plisobnost, své viastni hospo-
dafstvi, svou vlastni domacnost. V mezich pravomoci,
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jeZ byla jim pfizndna, vyvijeji se samostatné, ne vSude
stejne zemské instituce ustavni, socidlni, hospodarske

a kuiturni. Tento samostatny vyvoj zemi zvlast€ mocné

je podporovan jejich nestejnou povahou ndrodnostni.
Jako snaha o statni sjednoceni zemi rakouskych priro-
zené vedla ke germanisaci, zpivu skoro bezdélné, po-
zdéji v8ak uvédomélé, tak zmohutnélé ndrodni védomi
v nenémeckém obyvatelstvu této fiSe a odtud prystici
snaha zachraniti svou narodrost a zjednati jI mozZnost
samostatného vyvoje staly se mocnou oporou usili
o politickou samostatnost zemi, zvIasté kdyZ se potkaly
s nezdarem pokusy o nové narodnostni rozdéleni fiSe,
jez by nedbalo historicky vytvofenych jednotek tizemnich.
Zvlasté u nds Cechii oboje tato snaha posléze takika -
splynula v jedno: usilujeme o svou samostatnost stato-
pravni i narodnostni a v povzneseni své ndrodnosti
jazykovem, kulturnim, hospodatském i politickém pravem
spatfujeme nejjistéjsi cestu k dosaZen{ Zddouci samo-
statnosti zemi Ceské koruny v ramci této fiSe. Proto
ani dosavadnf nezdar na8ich snah statopravnich nemusi
nas napliovati malomyslnosti, nebot rostouci sila nasi
ndrodnosti poskytuje ndm pro budoucnost zaruku, Ze
se -domfiZzeme i takové samostatnosti politické, po jaké
touZime a jaké potfebujeme k plnosti svého narodniho
Zivota.

Doslov. K zdvéreCnym slovim prdce napsané né-
kolik mésicli pfed vypuknutim nynéjsi valky a otiSténé
tu bez podstatné zmény, tfeba dnes pfipojiti stru¢nou
poznamku. Alkoli konec této strailivé valky je dosud
nedohledny, je prece jisto, Ze zplisobi vazny prevrat
ve vyvoji téfo fiSe. Mohlo-li se zprvu nékomu zdati,.
Ze dualisticky centralismus, podfizujici vSechny téméF
narody fiSe nadvlad€ narodd némeckého a madarského,
jak byl uzékonén r. 1867, vilkou bude utuZen tak,
ze snahy ostatnich ndrodii a také ov8em naseho nédroda
po samostatnosti politické budou na dlouho takika
uduSeny, dnes je jiZ zjevno, Ze ulinek valky po té strance
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bude prdvé opalny. Slavnostni programovad prohla-
genf Cechtr, Polakii i Jihoslovanti z kvétna 1917 ukazuji,

7e uddlostmi doby valeCné touha nenémeckych a ne-.

madarskych ndrodd fiSe po svobodném a samostatném
zivoté politickém nebyla oslabena, nybrZ nabyla sily
nebyvalé, takZe se vtélila v poZadavky, které opirajice
se o vzneSené heslo sebeurceni ndrodfi, daleko vybocuji
i z rdmce jejich dfivéjSich programi politickych. Pokud
a jak tyto pozadavky budou uskutelnény, nemoZno
predvidat, Ze vSak velikd myslenka, na niZ jsou zaloZeny,
difve ¢i pozd&ji stane se skutkem, smime dnes jiZ
zajisté pevné doufat i vérit.
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