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Panovani cisate a kréle Leopolda L.

Neje Cech. IX.




Leopold IL

Tragika pred &asem zmafFeného Zivota fy-
sickym 1 duSevnim vysilenim nikdy ne-
- gbjevila se tak ziejmé jako p¥i smrti Josefa IL.
Cilému duchu jeho nebylo ani pop¥éno, aby
nemusil sdm Udastniti se zkdzy poméra, kteréd
splsobil, a ohlasem zklamanych nadéji jsou
slova resoluce ze dne 28 ledna 1790 : ,Zavedl
jsem zmény ve spravé pouze v imyslu, abych
prospél obecnému blahu, a v nadéji, ze lid
bliZe se s nimi seznamiv, také s nimi se
spHzni. AvSak presvédéiv se, Ze lid dava
prednost starym pomérfim, v nichZ vyhle-
dévé a nachdzi celou svou blaZenost, ustupuji
prénim jeho a prohlasuji spravni formy, jaké
jsem zastal pFl nastoupeni své viddy, opét
za pravné platné“?!). Na smrtelném lo%i tudiz
doznaval cisa¥, Ze lid, v jehoZ zdjmech po-
tiral prava stavil, neporozumél jeho tumyslim.
MozZno-liz mysliti si v&tsi zklaméni, kdyZ Zi-
vel, pro néjz desitilet! s nejvyS8im napjetim
v&l své individudlni mohutnosti cisaf praco-
val, snaze této své sankce odeptel? Ztrosko-
‘tana byla tudiz veSkera politika cisafova
jeSté d¥ive, neZ ducha svého vypustil, a se
skodlivymi v udincich opatfenimi trpéla i na-
fizeni v pravdé prospéind.

1) Springer, Déjepis Rakouska od miru Viden-
ského (Cesky preklad V. Pravdy = Vaecl. Zele-
ného), 20.
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& Panovani cisafe a krale Leopolda IL

Proto neptekvapila ani zprdva o Gmrti
cisafové, nebot davno jiz nebylo tajemstvim,
Ze nezhojitelnd podryt jest kmen Zivota jeho,
ne toliko z pFidin, jez uplatiiovati chtéli vezdy
lehkomyslni Videnané, nybrz z pFilisného
napindni duSevnich sil v nehrub& zdravé
schrance télesni. Také nebylo pamé&tnika lho-
stejnosti pfi dmrti panovnika vynikajiciho,
jakaz obecné& p¥i amrti Josefa IT pozorovana
a sice ve viech vrstvich obyvatelstva, i v kru-
zich poddanskych, u nichZz zruSeni roboty
1 poddanstvi vyvdZeny byly nepfiméfenou a
hotové placeni zavadjiei reformou berni.
Exequie za zemfelého panovanika kondny sice
s obvyklym vné&jsim leskem, ale za udasten-
stvi kruhtl toliko Ufednich; neZ pravého, ze
srdce vytrysklého soucitu nad zdvérem po-
mérné mladého panovnického Zivota nebylo.
Vrstvy spolelenské, dohnané k opposici sou-
stavou cisafovou, netajily uspokojeni nad
obratem vé&ci a stoupenci i sloupové Josefi-
nismu nevédouce, co nejbliz§i budoucnost p¥i-
nese, chovali se zdrZelivé, ano mnozi z nich

podali zfejmé& odsuzovati soustavu, jiZ pred.

kratickou jesté dobou hlavni byli podporou.

Videtisky dopisovatel do vynikajiciho
tehdy periodického spisul), horlivy jinak
osvicenec, psal jiz kratce po cisaFové umrti
nekrolog zvé¢nélému, ve kterémz trefné po-
suzuje vlada¥skou d&innost jeho, Predevsim
vytyka Josefu II nedplné vzdslani, zavinéné
v mlddi neschopnymi uditeli, odkudz pry-
§tila cisafova nechut k védam, védeckému
badani i Cetbs. Josef IT pry jako panovnik
nic nedetl kromd spisd francouzského publi-

1) Hambursky Politisches Journal 1790,
10 bfezna.

Pomeéry po amrti Josefa II 5
cisty Le Trosnea, z néhoZ nepochybng pte-
jal své zdsady ndrodné-hospodaiské. Cisaf
nedostatky tyto znal a proto kladl velikou
vahu na zpravy svych dfednikiv. A tu pravi
dopisovatel vyslovngl): ,Ceho nedostdvalo
se cisafl co do hbitosti ducha, naleZelo do-

Ifovati moudrym stdtnim dFednikfim lidmi,
kte¥l by byli spfisobili pochopiti veliké idee
Josefovy, jim mnaleZity projev zjednati a
muzné ukézati, Geho potFebi k jejich pro-
vadéni; ale zdd se, Ze prdvé takovych
lidi zadasté jemu se nedostiavalo“

Tim se vysvétluje, Z%e smutek ze smrti
Josefovy, jakkoli byl uFadné nafizen a veikery
hludné zabavy po delsi ¢as zapovédény, prece
nezbyl se rédzu prosté formalniho. Podlé na-
F{zeni, jez vydal arcivévoda Frantifek, zvo-
néno bylo 26, 27 a 28 tnora 1790 po v
Praze vsemi zvony od dvandcté do jedné
hodiny s poledne. 1, 2 a 3 bFezna kondny
slavné exequie ve chramu svatovitském za
pritomnosti kruhtv ufadnich, 4, 5 a 6 bfezna
ve viech farnich chramech prazskych a ve
stoliénich chramech t¥ Ceskych biskupstvi,
8, 9 a 10 bFezna ve viech chramech mést-
skych, ale kromé kruhd, jimZ% 1dastenstvi
pr1smuteéni bohosluzbé bylo povinnosti, bylo
piitomného obecenstva viude po skromnu.

‘Liegenda josefinskd jest& tehdy nevznikala.

Nebylo zajisté litosti nad dmrtim cisafo-

-vym, naopak obecné pozorovdno rozhoideni,

které ovladalo netoliko stavy nybrz i Siroké
vrstvy naroda. Stavové feSti, v Gele majice
vys§i rodovou Slechtu a vys# duchovenstvo,
byli jiz od né&kolika let v tuhé opposici proti
josefinské soustav®, kterd odnimala stavov-

Y. Tamze, 335.
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skému snému spolutitastenstvi ve spravé zem-
ské, zemskym zFlzenim a vysadami panov-
nikd zarulené, a utvorila vSemochouci stav
pysného zemdépanského  ufednictva, neschop-
neho, nepoctivého a pFes miru osobivého,
které téZzic z pomért doby, libcvalo si ve
ziejmych pfehmatech administrativnich. Jed-
néni sndmu Seského r. 1790 a 1791 podava
o tom vymluvné svédectvi. Opposice stavil
projevila se za Zivota cisafova nejzFejméji
ve zndmém jiZ stiZném listu ze dne 11 dnora
1790 (VIII, 373), pak obracela se ostfe proti
predstavitelim a zéstupcim soustavy vladni,
zejména proti nejvyssimu purkrabi praz-
skému hrabéti Cavrianovi, ktery vyzname-
ndval se pFkrym byrokratickym smgrem a
nedostatkem politické proziravosti. Slechta
rodovd, hlavné soustfeddnd v deském stavu
panském, shleddvala podklad ku stiZnostem
svym v rufeni z¥izeni a svobod zemskych a
pf1 tom po&inala i kriticky zkoumati pravai
podstatu Obnoveného z¥izeni zemského, Fer-
dinandem II vydaného; u&inku zédsad, které
pravé z Francie vitézné po Evropé se Sifily,
neni lze v jedndni tehdejsich stavi feskych
neuznati. V popfedi stavi Geskych vystou-
pili tehdy muzové vzdélani a osviceni se Si-
rokym rozhledem sv&tovym, ktefi jali se
vymluvn& héjiti programm svych soudruhfiv
a v odporu proti nendvidéné vladni soustavé
dodali jemu uréitych, hluboce zakotvenych
obryst.  Vibec tanula tehdejsim stavim d&e-
skym na mysli restituce politickych poméra
predbélohorskych na zdkladé zemského zfi-
zeni Vladislava krale, s pFednosti jazyka de-
ského v ufad8 1 ve Skole, se stavovskou
spravou zemd& i kraji, s pFisnym zachova-
vanim zdsady, Ze Zeské stavovstvi zdvisi na

Snahy stavii feskych. 7

inkoldtu a drZeni zemského statku bez ohledu
na nobilitaci krédlem vykonanou. TouZili tudiz
tehdejs§i stavové GeStl po plné obnové samo-
statného a svépravného stitu Ceského, spra-
vovaného kralem dle odvékych ¥add zem-
skychk za zdkonného spolutidastenstvi svého,
ale neuzavirall se pfl tom novym idedm,
které z Francie po v8 KEvropé se rozsifo-
valy. Mluvdi stavii deskych v mepopiratelné
zévislosti na theoriich Montesquieuovych ho-
rovali veFejné o ,ustavé“ a o jejim poru-
$ovdni, dotykali se ve vyvodech svych ,prav
lidskych“ a aby echarakterisovali pFechod
z dosavéadnich ¥4d@ k novym, prohlasovali
se za plirozené zdstupce svych poddanych
a tudiZ za zdkonné repraesentanty vseho
néaroda.

V odporu proti vlddni soustavé byli sta-
vové TeStl svorni a jest zajisté s podivenim,
Ze ani ti Glenové stavl, které bylo lze dle
skuteénych pomért poklddati za zdvislé na
dvoru 1 vladé, neprekaZeli opposici, vladni
soustava ve vSech p¥ifindch potirajici; po-
hiichu jednali tak jen pokud jednalo se o vy-
ludné stavovské zdjmy.

Nejprednéjsi zastupei Josefinismu mezi
stavy, biskup Kindermann, néktefl statni
urednici ze stavu rytifského a zastupei praz-
ského magistratu ve stavu méstském, prestd-
vali bud na pouhé obrané zvlaStnich svych
tuZeb anebo na domnéle vécné piimluvé, jez
ale dochdzela zfidka wuzndni skrze opposiéni
vétsinu. Ani vsak opposice v jednotlivostech
nemséla spoledného programmu, jakkoli jednala
sebevédom& a s energii,. kde S§lo o obecnd

préni. Rozhodné ale jednostranné stanovisko

zaujimal toliko stav praeldtsky, jehoz pred-
nimi mluvéimi byli zdstupeir métropolitni
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kapituly svétici biskup a probost Krieger,
d&kan Herites a kanovaik Varlejch z Bubna.
K nim druzili se strahovsky opat Mayer a
generdln! velmistr kii%ovniku Suchének, jak-
koli vystupovéni tdchto dvou praelétd bylo
na venek mirn&jdi. Duchovni stav Zzddal pre-
deviim, aby byla zruSena nafizeni préva
cirkve omezujici, aby obnoveny byly zrusené
k’laostery, jichZ predstaveni mé&li hodnost prae-
lath zemskych, a aby &4ste®nd alespoil od-
voldn byl patent tolerandni, &m# by nemoi-
nymi se’staly odstupy od cirkve katolické.
Pa,m zédali zvl4ste, aby obnoveny a pfivodni
pravomoci byly nadédny starodavné ufady
zemské s podminkou inkoldtu, drzeni zem-
ského statku a pFijet! mezi stavy, mé&stsky
stav pak naléhal, aby polet hlasi jeho ve
snemu byl rozmnoZen. Velmi urdit§ vymezo-
vali stavové na zdklads dfevnich ustanoveni
pojem inkoldtu a pFislufenstvi k zemi. Uznd-
vali sice pravo krdlovské udileti inkolds pro
stav pansky a rytifsky, ale pFisné vyhrazo-
vali sobé prévo udfleti indigenat nebo misto

& hlas ve sndmu zemském. Vsichni stavové -

v celku svém byli pak svorni v odporu proti
. . ey : :
novemu sptsobu zdafiovani a s nim spoje-

r N , . v s . ~
nemu zruseni roboty, jakoZ i proti pfehma-

thm gubernia a krajskych t¥add. :

~ Netoliko v kralovstvi Ceském, nybri
1 na Moravé i ve Slezsku stavéli se stavové
energicky ‘proti soustavé, kterd mesla jméno
prave zemrelého panovnika. Na Moravé stdli
rovnéz v popfedi. praeldti a pdni, ne¥ ani
mésta. nebyla . nefinna, pokud jednalo se
0 zvlastni jejich'zdjmy. Ku stiznostem oprév-
nénym bylo latky vSude dosti. Ve Slezsku

obecné bylo. olekdvéni, Ze obnovena bude

samostatnd sprédva zemskd a Sifeny nadéje,

Povaha Leopolda II. 9

%e nejvyssi kancléf hrab& z Kolovrat poza-
davek tento podporuje.

Nez stavovské hnuti v zemich koruny
teské nebylo lze ani z daleka pFirovnévati
k pomé&rim v ostatnich Stitech D&diénych,
z nich¥ v Halii pusobila propaganda polskd
ze zbytku polské republiky, v Uhfich a Sedmi-
hradsku zfejmé& piipravovana byla revoluce
a v Nizozemsku byla revoluce v plném proudu,
ba za moecné podpory Anglie, Pruska a Hol-
landska zddlo se jiZ, Ze stdvé se nad vladni
auktoritou vitézem.

Takové bylo d&dictvi, jez po Josefu II
nastoupil v8kem nejbliz&i bratr jeho Leo-

pold, velkovévoda toskédnsky. Ve vsech té-

mé&F Statech odpor nebo vzpoura, na jihu
nedokondend valka s Turky, na severu hro-
zici valka s Pruskem a s Polskem!

Pres to obracely se ku Florencii naddje-
plné pohledy vSech politickych hlav ve Sti-
tech Dédiénych. Po 25 jiz let spravoval
Leopold neveliky sice ale pfirodou bohats
obdafeny stdt splsobem, ktery mu zjednal
v Evropé povést vladece moudrého, nadaného
sptsobilosti, aby porozumé&l proudim doby,
sice 1 energického, ale jednajiciho vZdy tdelné
a stdtnicky, aby -ostry. hrot novoty nevnikl
prili§ prudce a ndhle do obvyklosti stoletimi

utvrzenych. ILeopold II byl vladal vile sa-

mostatné, jiZz na jevo dal zvIdsté u vdcech
cirkevnich, reformuje Zivot ~duchovensky a
rule nékteré dle svého zddni prebytedné kla-
Stery, ve viech ale pFislusnych nafizenich
dbaje priméFené skuteénym pomérim zdrze-
livosti, S Josefem II Zil po vSechna léta
v nejlepSim pFatelstvi, o Cemz dikaz podava
korrespondence obou bratfi, byl jemu i upiim-
nym rddcem, ale neschvaloval velmi mnohé
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z vladafskych tkont jeho. Nejupfmn&ji sty-
kal se se sestrou svou Marii Kristinonu,
choti Albrechta vévody saského a slez-
ského knizete v T&S8in&, kteFlZ oba spravo-
vali az do vzniku revoluce generdlni misto-
drzitelstvi nizozemské. V dopisech této své
sestfe zasilanych projevoval Leopold IT ne-
pokryté nespokojenost i nelibost svou se sou-
stavou Josefa II. Vibec jsou zachované do-
pisy Leopolda II nejlepSim zrcadlem duSe
1 statnickych zdsad jeho.

Leopold Petr, tfeti syn cisafe Frantiska I
a cisafovny i krdlovny Marie Terezie, naro-
dil se ve Vidni 5 kvétna r. 1747, a nebyl
tudiz jesté zplna 43 let stir, kdyZ dmrtim
bratrovym povoldn byl k vl4d§ nad Dé&dig-
nymi Staty. Vychovéni a vzdéldni jeho dale
se velmi peclivé, z jazykl dobfe priudil se
Ceskému, francouzskému i vlaskému. Kdyz
cisa¥ Frantifek I 14 Servence 1763 prohldsil
své velkovévodstvi toskdnské za sekundoge-
niturn rodu habsburského, stal se Leopold
¢ekancem velkovévodské distojnosti a jests
za otcova Zivota, 2 ledna 1765, jako 18lety
jinoch ujal se vlady v krdsné italské zem.
16 tnora 1765 zasnoubil se velkovévoda Leo-
pold se Spanélskou infantkou Marii Loui-
sou, doerou krale Karla III, nadeZ 5 srpna
slaven v InsSpruce silatek, tim zkaleny, Ze
uprostied dvorskych slavnosti byl cisaf Fran-
tisSek mrtvici zachvdcen. S poddtku vladni
ukony ano i dvorské poméry Leopoldovy
zavisely na vili cisafovny-matky, ale od r.
1770 vladl jiz Leopold samostatné, v duchu
mirné osviceném. S choti svou zplodil 16

déti, mezi nimi 12 synd. ManZelstvi velko-

vévodské rodiny toskdnské bylo pokladano
v Evropé za tak vzorné jako stitni sprava

Nizory Leopolda II. 11

a neni tudiZ s podivenim, Ze se o velkové-

vodé& Leopoldu a jeho choti vyvinula legenda

jiz za jejich pobytu v Toskdn&. Prispélo
k tomu velice, Ze mndzory Leopoldovy pro-
nikly zédhy do SirSich vrstev, a splisob, jimZ
Toskdnu spravoval a domécnost svoji ¥idil,
Ze byly predmétem obecného obdivu. Samo-
statné Casopisy pojednavaly o Leopoldové
spravé Toskany s nadSenim a tu nemtZe pFe-
kvapovati, Ze byl pokladdn Leopold za spi-
sobilého, aby jako panovnik uklidnil rozha-
rany stav véci vefejnych ve Stédtech Dédic-
nych. Odtud i obecné nadéje, jeZ obyvatelstvo
kladlo do jeho p¥ichodu.

V nézorech o sprayvé statni byl Leopold
muZ v pravdd osviceny, moderni, u néhoz
detba soudasnych spist politickych pojila se
s rozumnym uvaZovanim. Proti absolutismu
Josefovu pral si Leopold spoludinnosti stavi
s panovnikem, ano schvaloval v odporu se
viemi tehdej8imi mocndfi evropskymi, Ze
Ludvik X VI svolal za dpravou financi Fissky
sndm francouzsky. Nejzfejmé&ji dal na jevo,
jekymi zdsadami ¥iditi se chce ve spravé
statni, v listu sestfe své Marii Kristing, da-
ném 25 ledna 1790, kdyZ jiZz nebylo pochyb-
nosti, Ze dny Josefa Il jsou sedtény. Pravif
v list& tomto, ktery nazyvén byva jeho ,po-
litickym vyznanim viry“: ,Soudim, Ze moc-
na¥ i dédidny jest pouze delegatem, ufednikem
lidu, pro néj% jest urfen, aby jemu vénoval
své péle namahy a bdéni...; Ze ma byti

v kazdé zemi zakladni =zdkon jakysi jako

umluva mezi lidem a vlddeem, kteryZ by
tohoto obmezoval auktoritu a opravnénost;
Ze vlddece, ktery by zdkona toho nezachové-
val, vzddvd se takto skutené mista, které
mu toliko s touto podminkou bylo propti-
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Ceno, a Ze neni nikdo naddle jemu povinen
posluSenstvim; Ze panovniku p¥isludl moc
vykonnd, zédkonodédrnd ale lidu a jeho za-
stupclm ; Ze lid p#l ka#dé zménd panovnické
mlze nové podminky kldsti; ¥e nep¥isludi
panovnikovi, aby se af ji% pfimo nebo ne-
piimo vklddal do sporného nebo hrdelniho
soudnictvi, méné vyméry nebo pokuty jimi
vyslovend, udileje rozkazy anebo zaviddje
zmény. Panovnik jest povinen kldsti dty
z uZiti vefejnych pendz a ze stavu finand-
niho, neni vSak opravndn dle svého dobro-
zdéni dang, ddvky a bfemena uklddati a vy-
birati; toto prévo prislus vyhradné lidu,
kdyZ panovnik jemu vyloZi potfeby stétu a
kdy7 lid skrze své zéstupce opravndnost je-
Jich uznd. Panovnik jest povinen podévati
zpravu o viech zméndch ve vlddni soustavd
izdkont, o vysluhdch a darech, a doZadovati
se schvdleni jejich dfive neZ byly vefejnd
" prohldSeny; nafizeni jeho nabyvaji platnosti
zakonné teprvé, kdyz vyslovili stavové sou-
hlas svfij. Vojska mé byti uzivino toliko
k ochrané zemé, nikdy ale proti lidu.  Bex
soudniho rozkazu nesmi nikdo byti ani zatéen
ani souzen, nybrz vidy dle zdkonnych usta-
noveni a vefejné, nikdy mna zikladé libovol-
ného rozkazu, byt by i panovnikem vydaného.
Koneéné soudim, Ze smi panovnik vlddnouti
toliko po zdkonu, Ze - jej zplnomociiuje lid,
ktery nikdy nemtZe mltky vzddvati se svého
nezadatelného p¥irozeného préva ani nemdbze
byti o n& oloupen.“? L

' U vécech cirkevnich bylo zndmo jeho
-stanovisko z Toskdny, kdez provedl &etné

1 U Weolfa, Leopold II' und” Marie - Christine.
Thr Briefwechsel (1781—1792), 80 sld: :

Odjezd Leopolda IT do Vidns. 13

reformy, zejména ve pFiding vybaveni biskupd
z podrudi papezského. On rozmnoZoval fary,
zrudil nékteré klastery, pecoval o vySsi vzdé-
l4ni duchovenstva, ale vnitfnich cirkevnich
instituci, jako obFfadnictvi, déavnych zvykiv

‘2 p., se nedotykal. Také nerusil ani nepro-

fanoval chramt, jakkoli prdvé v Toskang
jako po v& Italii vyskytoval se jich podet
preveliky.

Leopold IT byl si zplna védom tukolu,
ktery jej oGekava, kdyZz vychdzely z Vidn&
zprévy o beznadgjném stavu cisafe Josefs IT.
Tento sice pral si, aby bratr a ndstupce jeho
piijel ihned a ujal se otéZ vladnich, ale
jemny takt nedovoloval Leopoldovi, aby star-
simu bratru jiZz p¥ichodem svym ohlasoval,
co se od delsi doby za neodvratné poklddalo.
Proto ve Florencii kondny pfipravy k odjezdu,
ktery byl ustanoven aZ po pFichodu zprivy
o konci cisaFove. 28 tinora 1790 Casné z rana
piinesl kuryr do paldce Pitti zprédvu o ne-
otekdvaném tumrti arcivévodkyné& Elisky, coz
splsobilo u velkovévodského dvora i v oby-
vatelstva hluboké pohnuti. 25 Gnora veler
pribyl druby kuryr, ktery jiZ pfinesl zpriva
o smrti cisafové. Leopold II thned chystal
se na cestu, jakkoli v obou prvych mé&stech
velkovévodstvi, Florencii i Livornu, vypukly
nepokoje. Jiz 1 bfezna 1790 opustil novy
kral o osmé hodiné ranni Florencii a dal se
skrze Pistoji a Marcello k Modens, odbtud
pak dale k Mantovd. V Modens i Mantové
udinény zastdvky. 4 bfezna odpoledne vjel
Leopold do Rovereda v jiznim Tyrolsku,
kdez uvitan byl pFedsedou tyrolského guber-
nia hrabétem Sauerem. 5 bfezna p¥ijel do
Bolzéna, kdeZz pravé kondn byl hluény trh,
a tu jiz pFijimal deputace, zejména spoleden-
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stvo domdcich i cizich kupclv, odtud pak
jako programm nového vladntho sméru roz-
nesla se Leopoldova slova vefejné proneSens,
Ze poklddd stavy za hlavni sloupy svého pan-
stvi a Ze je uvede v n&kdeji{ dinnost i prava ).
6 brezna setkal se Leopold v Brunnecku. se
sestrou svou arcivévodkyni Eliskou, 8 b¥ezna
pozdravil jej v Celovei, kam¥ otci v Ustrety
z Vidné wvyjel, arcivévoda Frantiek, 10
bfezna pobyl Leopold v Lubn&, 11 bFezna
v Schottwienu a 12 bfezna o 11 hoding nodni
vjel do hradu videfiského.

Den 18 bfezna vénoval Leopold odpo-
¢inka po dlouhé a namdhavé cestd, nadeZ
14 a 15 zahdjeny tkony vlddni. Kral sdm
navstivil stdtniho kancléfe kni¥ete z Kounic
a zadal jej o podporu vlddy své. Byl to &in
Setrnosti panovnické, ktery trvale utkvél
v paméti soudasnikii. V tych# dnech piiji-
mani minist¥i, praesidenti ustFednich GFadf,
polni marsdlové Laudon a hrab¥ Lacy. Kdy¥
predstavovali se nejvys dvorni hodnostové,
oznamil kral, Ze zachovan bude nadile dvor-
sky splisob dle Fadi za Marie Terezie obvy-
klych. Komo¥i ujali se tudiZ op&t phsobnosti
své drevni a odtud kaZdy, kdoZ cht&l pred
panovnika pFedstoupiti, musil se hldsiti k au-

diencl. Prosty Josetiv splisob a idylla Kon-

trolorského korridoru odstrandny. coZ po-
kliddno za prvou koncessi vysoké rodové
$lechté.

Ve Vidni arcivévoda FrantiSek hned po
trarti cisafove kézal zapeGetiti jeho kabinet
a nepfipustil odtud nikoho z ministrii k sobé.
Vlastnoruénim svym listem ze dne 20 tnora
1790 zpravil arcivévoda nejvyssiho dvorského

1) Kalousek, Geské statni pravo?2, 489,

Leopold II ujal vladu 15
kancléfe o dmrti cisafovu a vyzval jej, aby
zatim béZné véci obvyklym splsobem vyii-
zovall)., - Tim ovSem byla ztZena plsobnost
statni rady s hrabétem Hatzfeldem v Gele,
ktera dle vile zvédnélého cisafe méla spravu
riditi a% do pFichodu nového kréle (VIII, 874).
21 bfezna 1790 podal pFes to hrabé Hatzfeld
Leopoldovi Zadost o prozatimni stvrzeni

" Glend statni rady v ufade, coZ se i formélné,

ale toliko tUstné, stalo?). JiZ tento dkon byl
dilezitou tchylkou od josefinského sméru,
nebot Leopold déval jim na jevo, Ze chce
otupiti p¥ikfe neustavni rédz této korporace,
proti zakonnym institucim namifeny. Po
Leopoldové rozhodnuti méla byti statni rada
tim, ¢m byla dvorskd rada pred Ferdinan-
dem II: poradnou korporaci panovnikovou,
ale bez charakteru uréité ufadni instance,
nadfizené nejvySSim uUfadim jednotlivych
Dédiénych Stata ).

Poméry ‘Dédiénych Statd zastal Leopold
II ve stavu na vysost neutéSeném. Obratil
tudiZz veSkeru snahu svou k tomu, aby zjed-
nal pokoj uvnit¥ a zkoncoval valku s Turky,
¢imz by odpadlo i nebezpelenstvi valky
s Pruskem, Polskem a dle poméré i se Sa-
skem.

N Sammlung von Gesefzen... Leopold
des II, 1, &is. 17.

2) Pisemnsé, ale toliko prozatim, byly potvrzeny
vegkery ufady dvornim reskriptem ze dne 22 a 23 srpna
1790, Viz Sammlung von Gesetzen... Leo-
polddes II, I, ¢is. 61 sld.

%) Hock-Biedermann, 629.
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Mirumilovnd politika Leopoldova.

Nejprvé hledél Leopold II Nizozemce
usmifiti. V manifestu generdlnimu guvernéru
zaslaném dozndval, Ze nebyl dotud o v8cech
nizozemskych naleZité zpraven a odsuzoval
zmény za let pravé uplynulych zavedend,

spolu pak projevoval ochotu, Ze slavné ztvrdi -

veSkery vysady jak celé zem& tak jednotli-

vych krajin. Ale Nizozemeci spoléhajice na -

pomoc Pruska, Anglie a Hollandska, od-
povédéli novymi plpravami k vilce, roz-
mnoZovanim vojska a rozpisem novych dani
k potfebdm véletnym. Tu zbyvalo le¢ roz-
hodnuti zbrani. Jezto vévodstvi lucemburské
panovniku vérnym zfstdvalo, soustfedovany
v ném 1 sily branné, odtud pak vévodstvi
limburské opanovano. Generdlni stavové
v Bruxellich shromazdéni Zddali o p¥imé&ri,
ale wvelitelstvi - Leopoldovych vojsk Zddost
odmitlo. Zatim ujedndna s Pruskem dmluva
v Reichenbachu a Nizozemel dov&dali se, Ze
nemohou nadéle nad&je své v pruské zakro-
deni skladati. Poselstvi do Londyna, Berlina
a Haagu vypravené vratilo se s radou, aby
hledali stavoveé smiru se svym zemdpdnem.
- Leopold II vychézel jim sdm v Ustrety dru-
hym manifestem ze dne 18 srpna, jejz polni
marSdlek Bender kdzal prohldsiti, ale vidce
nizozemskych povstalei van der Noot se-
trvaval nadéle v odporu. Anglie, Prusko a
Holland nabidly nizozemskym stavim pro-
sttedkovani své na kongressu v Haagu, kamz
vypravili ihned své zdstupce. Také Leopold
I dal se hrabétem Mercym zastupovati. Kon-
gress navrhoval pFiméri, ale stavové v I -u-
xellich shromézdéni pFiméF zamitli. Tu Leo-
pold, zatim za cisafe zvoleny, vyzval z Frank-

Smirné kroky proti Nizozemefim. 17

furta stavy, aby se podrobili, coZ plsobilo.
Stavové sice konali p¥pravy obranné, lid
viak véhal, a zatim cisafské vojsko vpadlo
do zems. Stavové Zzadali zdstupce moci

v Haagu o prodlouZeni Ihity k podrobeni

se, ale hrab®d Mercy Zadost tu odmitl, jak-
koli ji v8echny t¥i prostfedkujici moci pod-
porovaly. Marsél Bender preSel u Litge Feku
Meusu, Namur se vzdal, revoluéni generdlové
Kohler a Schoénfeld po nékterych ne-
Stastnych arvatkéch ustoupili, cisafSti osadili
Bruxelly a ve 12 dnech byla cela zemé v ru-
kou Leopoldova vojska’). Po Zidosti zd-
stupcet prostfedkujicich mocnosti ujednal 10
prosince 1790 hrab& Mercy smlouvu, kte-
rou Nizozemctm svobody Jejich ponechény,
obecnd amnéstie povolena, z niZ toliko hlavni
vinnici vyiati, a josefinské zmény v nejdile-
7it&j8ich vécech odstranény.

Stavové nizozemsti podrobili se, za to
ale potal boufiti se lid velkych mést, p¥i
Sem¥ doznal podpory z Hollandska a Anglie.
Védcové vzpoury van der Noot a van Kupen
nalezli v Hollandsku ttodists, anglicky bank
pfijal penize revolutni vlady a emissafi pa-
Fzskyeh klubl revoludnich jali se v zemi
znova rozdmychovati povstani. Videe démo-
kratické strany advokas Vonks vydital sta-
viim vlastizradu a naléhal, aby po francouz-
ském splisobu zavedena byla naprostd démo-
kratie. Tu odhodlal se Leopold p¥es ndvrhy
mocnosti prostfedkujicich k energickému je-
dnéni. Hrab& Mercy v tmoru 1791 obnovil a
osadil radu brabantskou a generdlni guvernér
Albrecht vévoda sasky a slezsky LkniZe
v T3 n& se svou choti arcivévodkyni Marif

1) Sartori, Leopoldinische AnnalenI, 176—191.
Déiiny Cech. 1X. 2
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Kristinou obdrzeli rozkaz, aby se ode-
brali do Bruxelld. 15 Servna za vojenské
assistence vrétil se generdlni guvernér s choti
svou do hlavniho mé&sta, kdez byli ducho-
venstvem i obyvatelstvem uvitdni. - ‘

Ale pokoj zjedndn jen zdanlivé. Stavové

brabantst! Zadali datklivé, aby do rady bra-
bantské povoldno bylo pét ¢lent,  jez hrabé
Mercy vyloudil, aby obnoveny byly zruSené
klastery 1 byvalé zfizeni university louvain-
ské a aby byla udélena obecnd amnéstie.
Leopold IT jsa jiz tehdy cisaFem, vyplniti
tyto po¥adavky odepfel, nadez Nizozemeci
spoléhajice na podporu Anglie, Hollandska a
revoludni Francie, chopili se znovu zbrané
a uinili vrchnim v@dcem svym Charosta
hrab&te de Bethune. NeZ Leopold nevalial
s energickym zakrodenim. 20 za¥ 1891 vy-
hldSen pFisny zdkaz Fiditi se resolucemi sta-
viv a spolu vyméhana na stavich nahrada
§kod, jeZ jednotlivedm revoluci byly spiliso-
beny. XKdyZ brabant$ti stavové se zdrahali

nghrady dati, udindn navrh v radé brabantské, -

aby odplrcim byly zabaveny statky, 17 ¥ijna
1791 prohldsila rada brabantska neplatnost
stavovskyech resoluci, 9 listopadu zjimani
Sty¥i hlavni plvodcové odporu a pfipravy
ku vzpoufe bdélosti gubernia v Sas zmareny.
Ale tim byl lit toliko olej do ohn&. Oppo-
siéni Clenové stavi vzddlili se z Bruxell a
na francouzské ptds v Lillu, Douay a Valen-
ciennech shirdny zéstupy ku brannému vpddu
do Belgie. Vldda hledéla si pomoci zjiméanim
viech prednich Gdastnikd dne 17 ledna 1792
a ministr Klement hrabé Metternich
podal cisa¥i zpravy o spiknuti Sicilskym ne-
Spordm pry podobném, které tim bylo za-
mezeno. Odpovédi byla adressa brabantskych

Novy odboj. Pomér k Prusku. 19

stavl, v niZ obvillovédna vldda ruSenim né-

" pozenstvi a ustavy. Leopold chtél nyni za-

kroditi rozhodné, ale nahld smrt zmafila
amysly tyto?). )

Rovnéz nesnadné bylo jedndni s Turky
a péde o odvrédceni valky s Pruskem a jeho
spojenci. AZ do posledni chvile svého Zivota
nepomyslel Josef II na mir s Turky, jakkoli
jiz r. 1789 byly za pri€inou valky této po-
méry k Prusku na vysost napiaty. 4 dnora
1790 ohlafovény z Vidné zprévy?), Ze pH-
pravy valetné d&ji se s né&jvetsi dilostl. Od
hlavni armédy v Uh¥ich byl vypraven jeden
armédni sbor do HaliGe proti Poldktm, jichZ
spolek s Pruskem byl tehdy nepochybny, a
po obou bfezich dunajskych mezi Ribem
a Kremzi rozestaveny posily armady v Ce-
chéch rozloZené, celkem 88 divisi jizdnych
a 32 praporl péchoty, jeZ odiaty rovnéz
uherské armddé, jelikoz dochédzely zvEsti
o pFichodu novych vojsk ruskych do Bess-
arabie a tudiZ byla Saka, Ze jadro brannych
sil tureckych obrati se proti Rustim. Péchota,
kterd pYezimovala u Vidn€ a Kf¥emie, po-
stoupila do. Cech a vojsko v Cechéach roze-
stayené posunuto aZ k pruskym hranicim.’
V Cechéch, na Moravé i v Halidi zakladny
veliké valedné zasobarny a pevnosti Olomouec,
Hradec Kralové, Ples a Terezin obdrZely
rozkaz, aby se potravou na rok opatfily.’
Vedle pravidelnéhg vojska zfizoviny dobro-
volnické sbory, v Cechach i v Halidi po dvou,
v Uhfich pak nové pluky vystrojovény.

Viechny tyto pipravy svédéily, Ze se cisaf

pfipravuje vézné na valku s Prusy; tak vy-

1) Sartori, Leopoldinische Annalen I, 53—71.
2y Politisches Journal, Hamburk 1690, 182.

2*
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kladéno zejména, Ze polni mar§dl baron
Laudon odvolan ze Srbska a jmenovin ge-
neralissimem na severnim bojisti, pod nim#
v Cechéch veleli polni zbrojmistii prine H o-
henlohe a hrab8 Wurmser, v Halid
Viaclav hrab8 Colloredo, Sauer a Ka-
raiczay. Na Moravs, kam% poloZen hlavnf
stan, velel Laudon sdm.

Také na strand pruské bylo dsiln& zbro-
jeno a mnozily se znaky, %e z pruské strany
podpory dochézeli ve svém odboji Nizozemei.
I v Uh¥ich bylo patrno pruské plisobeni ve
prospéch kandidatury saského vévody Karla
Augusta ve Vymaru na trin uhersky,
ano prichézely zvésti, Ze kral prusky pomysli
i na dédidné panstvi svého rodu v Polsku.
Pres to neutuchaly nadéje do miru, jakkoli
porazky Turkiiv a nemoc cisaFova piislus-
nému, vyjedndvani byly prekdZkou.

Umrti cisa¥ovo a nastoupeni Leopolda IT
nepf¥idinilo s podatku v situaci politické pod-
statngjsich zmé&n. Tvrdilo se ihned po p¥-
jezdu Leopoldovu, Ze v platnosti zlstane
spolek s Ruskem a Ze potrvd valka s Turky,
k niZz pristoupi vélka s Pruskem dle v3eho
dohadu nezbytnd a nedalekd. 6 bFezna 1790
dosel rozkaz plukd chorvétskych, k pochodu
do Cech urdenych, aby vytrhly na misto
svého posléni, a v dasopisich kolovaly zprdvy,
7e podobny rozkaz doddn 1 jinym plukim
do Cech urdenym. V zasvdcenych kruzich
jistili, Ze jest jiZ i manifest ve Vidni k tisku

pfipraven, a na namitky finanéni odpovidéno,

Ze JeSté dosti hotovosti i dvéru, jakkoli vdlka
turecks, jiz pohltila 190,000.000 zl. Vojensks
sprava tvrdila, Ze jest vojska v Dé&didnych
Stéatech 400.000 muzt ve zbrani?).

Y Politisches Journal, Hamburk 1790, 298 sld.
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Vélené smysleni odvozovdno bylo zne-
pokojujicimi povéstmi o nepfatelském smys-
Teni pruského krale, Tak Sifeny zvésti v bieznu,
7e medkd v Berling deputace uherské §lechty,
kujici pikle proti novému krili Seskému a
wpherskému, a Zze pruskéd vlada pronajala 6000
muzf do sluZzeb vzboufenych stavil nizozem-
skych. Obyvatelstvo praZské poboufeno bylo
31 brezna 1790 pFichodem t#f jizdnych posla
od hranic oznamujicich, Ze se Prusové ve
Slezmsku p¥i eském pomezi Getnd shromazduji.
Pluky u Prahy poloZené odtdhly ihned ke
Kolinut). Zvésti tyto nabyvaly podpory po-
litikou pruskoun, kterd 7%ivé vyhledsvala alli-
ance s Tureckem, Polskem, Hollandany, An-
glii 1 Svédskem a potaji i v Uh¥ich i Belgii
podndcovala odpor proti dvoru videliskému.
Naproti tomu odekavalo se, Ze s Leopoldem II
krom& Ruska spoji se i Francie, Spanélsko
2 Dénsko, jakkoli Francie pfi¢inou hrozivého
pribéhu revoluce ztracela  politického vy-
Znamu.

Pifjezd Leopolda IT do Vidng utvrzoval
verejné minéni v olekdvdni, Z%e véci spé&ji
k rozhodnuti. Obratnd politika krdlova otu-
pila vSak znalné napjeti v Uh¥Fich a razila
dréhu k dohodé i v Belgii, jakkoli démokra-
ticka strana tamni vSechen smir zavrhovala.
Mysli obyvatelstva v D&didnych Statech
znadné se povznesly, kdyz se rozifila zprava,
Ze anglicky vyslanec p¥i prvé audienci ujistil
Leopolda 1T mirumilovnosti vlddy své, uzné-
vajici svrchovanou moc rodu habsburského
v Belgii. Proto Polsku, které 29 bFezna 1790
ujednalo spolek s Pruskem, nabidl Leopold
II neutralitu a zatim v zemich koruny Seské

1y Pelecl, Josef II MS, str. 146.
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a v Hali¢i soustfedovan veliky podet vojska.
S podatku dubna na Moravé bylo jiZ rozlo-
Zeno 84.000, v Cechéch 54.000 a v Halidi
20.000 muzt pésiho 1 jizdného vojska.
Mezi Pruskem a Turky ujedndn tou do-
bou spolek na vyboj i odboj, ale pruské
vlada nechtgjic pred svétem byti obvifiovéna,
Ze sama valku vyhledavé, a nediv&rujic svym
spojenctim, vyhradila si neodekévand péti-
mési¢ni lhatu k ratifikaci smlouvy ujednané.
Ne posledni pFéinou bylo rézné ultimatum,
jez Leopold II ku konci bfezna do Berlina
odeslal., Nésledkem toho uéinilo Prusko 20
dubna ve Vidni ndvrh, Ze chce vzdéti se vy-
hod ze spolku s Turky plynoucich, pFiginiti
~se o piznivy mir mezi D&dinymi Stdty a
Turky a nekldsti pfekd¥ek snaze o znovuna-
byti Nizozemska, kdy% postoupena bude Hali¢
Polsku. V Berling se domnivali, Ze navrhem
timto Leopolda IT zastra§i, ale do%ili se opaku.
Novy panovnik proti raddm knizete z Kounic
déaval pfednost miru, ale Sestnému. Kounic
radil totiZ, aby ve vélce s Turky energicky
bylo pokradovino a tim Prusko v dmyslech
svych zastraSeno, Leopold snaZil se ale pfe-
dev8im o mir s Pruskem. Nésledkem toho
podal knize z Kounic 26 dubna 1790 #idost
za propusténi, kterd viak jiZ nazejt¥l byla
-vracena. Odpovédi Leopoldovou na ndvrh
prusky byl rozkaz, aby veskery oddily vojska
pohyby své zrychlily a 20 dubna odjel polni
mar§al baron Laudon k armdds do Moravy,
doZiv se pred tim se strany Leopoldovy ne-
obydejného projevu duvéry. Kdyz toti% Leo-
pold II Laudonovi odddval vrchni velitelstvi
nad armadou proti Prusim vyzbrojenou, pra-
vil, ,Ze citi se Stastnym, uveden byv Lau-
donem do vojenské skoly, pokud zndmosti

Leopald II chystd se k obrané. 23

1631 panovniku potfeba® t). Peia,vde}vek, fxby
Talic vracena byla Pglskm zadei by toto
ostoupilo Prustm Gdénska a Torung, pro-
hlsfen rozhodné notou 28 dubnoa do_ J’Berhna
yaslanou za nepiijetny a za nespusoloﬂ,y k davl-
Simu vyjednévani. Prusko s odpovédi nespe-
chalo a mezitim na obou' stranach ('ialy se
pronikavé disposice Vjélezéne.'Na pruské strané
projevovana neobydejnd bojovnost. V’I‘vr'd%o
se i tiskem, Ze Prusku valky jest potfebi, Ze
pruskému vojinu t¥eba po 27 }eteo}a eviku
a p. Ponévadz ofekdvan prusky vpad do se-
vernich Cech a do Morayy k Olomouci, roz-
lozeno jédro vojska v Cechdch v pevnych
<tanoviskach od Pod&brad k Mytu Vysokému.
Hlavni stan podmarslka Stuarta byl v Ko-
ling n. L, podmagéa’ilka I%ev ila v cljzi(iu:i-
ich. Nejhust&ji o rozloZeno Vo] -
}(;:llzdy ées{{é v gblogku od Podébrad k Hth—
Sichm, Novému Bydiovu a Bohdanéi. Na
Moraveé prvy &k siFil se z okoli Vehvkeho
MeziFiei k Vyskovu, Prost&jovu a HoleSovu,
opiraje se o pevnost Olomouc. Hlavni stan
genersla jizdy Frantiska hrabéte Kin-
ského byl v Prostgjové?). Celkem bylo
v dubnu 1780 rozlozeno po Moravé 61 pra-
porfi péchoty se 48.000 a 20 divisi jizdnich
< 5000 muzi%). V prvych dnech kvétna hnula
se veikera Ceskd armédda po rozkazu marSala
Laudona, v Novém Ji¢in& meskajiciho, trojim
smdrem k hranicdm a sice k Trutnovu, N’a-
chodu, Kayersdorfu a Sensdorfu. Vrchnim
zemskym kommissafem 1 Geské armady usta-
noven v dubnu loketsky krajsky hejtman

1) Sartori, Leopoldinische Annalen 'I, 71
2)) Schonfeldské kral, Prazské Noviny
1790, ¢is. 16, 17. :

8) Politisches Journal, Hamburk 1790, 183 .
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Filip hrabd z Kolovrat, ktery s el;se
nilem pfidélenym podjal se v 1§;1°azep ura-
dovéni.

_V Berling vdhali proto s odpovedi -
névadz poZzadavek Le}gpoldﬁv Jep neusg’)oﬁg—
Joval, z Belgie ale dochdzely Zpravy pro
povstal'{cg nt?pf’iznivé, kterd neslibovaly tispschi
v hrozicf vélce. Leopold IT prohlésil, e preje

miry, Ze vSak menis to vzhledem k velikym

ndkladim a k dosavédnimu pribshu valky
s Turky, aby vzdal se byt ijen t4sti Halide
proti Turk@im pak #4dal obnovu hranic Po.
zarovského miru krom& zemi na pravém
- brehu dunajském a bosenského Posévi. Ka-
bm(vat's berlinsky uznival, %e se situace proft
hOI'S_l,' a byl by rdd vyviekl se ze situace
nemilé na zédkladd ndvrhd, jez Leopold IT
ucinil, ale prekdzkou byli spolSenci jeho, jeZ
nebylo lze snadno uspokojiti, predeviim spo-
lek s Tureckem. Bylo tudi¥ tstupem, kdyz
zZ Bevljlma prohldSeno, Ze prusky vyslanec
v Cafihradd Diez prekrodil plnou moc, spo-
lek s Portou ujedndvaje, a kdyz nedlouho
potom vyslanec tento odvolin.” Je¥to viak
Pruv'sko Gddnsko a Toruii za ka¥dou cenu
chtélo podrieti, co¥ nebylo Ize bez nahrady
Polsku, 0dvétil koneind kabinet berlinsky
dvoyu0 videliskému, %e prestivd mna postupu
P,olak{um solnich dold ve Vé&lidce a tizemi
z5mo$éského.

Tento krok Leopoldem néle¥its ocendn.
ale proti tmyslim kniZete z Kounic. Sta-
Ficky stitnik Zddal stile, aby se v&i energii
vedena byla vélka s Turky, proti Prusku
pak aby uZilo se politiky zastraovaci, ale
Leopold p¥4l si upfimn& miru; aby pak ne-
bylo pro dal¥ jednéni prekaiky, povolén
Laudon od své armidy do Vidn& a arméds

Jednani o mir v Reichenbachu. 25

uherské dén rozkaz, aby proti Turkim pre-
stavala na obrand. Kdyz takto stiany se bli-
#ily, ustanoven Reichenbach v Pruském

Qlezsku za sidlo kongressu, ktery by sporné

othzky vyFdil. 10 Servna odebral se do Slezska

sém kral Fridrich Vilém II a ubytoval se
v Schonwalde, aby nebyl dalek jednénim
v nedalekém Reichenbachu zahajovanych.
S kralem pFijel i statni ministr hrabé Hertz-
berg a vyslanci Zesky i uhersky, anglicky,
hollandsky a polsky. PTes to, Ze jednani o smir
se v Reichenbachu zah4jilo, pfece v pfipra-
véch valednych z obou stran nejhorlivéji po-
kratovéno. Prusko zadalo, aby Leopold II
postoupil Poldklm alespoit zapadni ¢ast Ha-
lize od slezského pomezi aZ k Dunajei, coZ
Leopold vyslovnd odmitl, Laudon pak ode-
bral se podruhé z Vidnd k vojsku. Diraz
tento prispél ku zdaru reichenbasskych je-
dnéni, nebot hrabs Hertzberg se presvédeil,
¥e Leopold IIL nepfipusti, aby =z vitézstvi
jeho nad Turky t&zili Prusove. Leopoldovi
zéstupci na kongressu kniZe Reuss a baron
Spielmann projevili ochotu, Ze udini kral
Sesky a uhersky mir s Turky bez podstatné
zmény hranic, ale odstoupeni kterékoli Cdsti
Halide %e jest vylouSeno. Hrabé Hertzberg
jiz neodporoval a tim byla nad&je v brzky
mir utvrzena. Uprostfed jednéni zemfel 17
gervna v Novém Jidind po krdtké churavosti
polni margal baron Laudon, nadeZ jmenovén
ihned jeho nastupcem marfdl hrab& Lacy,
ktery se sice odebral bez prodleni na Mo-
ravu, nei predchizela jej povést, Ze neni
piitelem valky s Pruskem. Smysleni miru-
milovné bylo pozorovati i na bojisti tureckém,
kde sice vzata Nova Riava, ale od obléhani
Vidina upudtdno ku p¥éni krile pruského, -
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ktery chtél, aby na tureckém pomezi vojska
krélovska nepPechézela jiz k vybojim za
meze Pozarovského miru.

27 a 29 CGervna doSlo tedy v Reichen-
bachu ku konferencim, v nichz se jiZ jednalo
0 konedné stanoven{ podminek trvalého miru.
Knize Reuss a baron Spielmann s vysledky
téchto konferenci vypravili kuryry do Vidng,
odkudZ 12 Gervence dofla odpovéd. 13 a 15
gervence v konferencich za spolutidastenstvi
anglického a hollandského vyslance pokraco-
vano, p¥i CemZ jiz konstatovdna zdsadni
shoda. KdyZ dosla 25 Gervence z Vidné od-
povéd pFisvsdlujici, podepsdna 27 dervence
plnomocniky obou Fisi dmluva miru a pro-
hldSena 81 dervence v ,Berliner Zeitung®,
4 srpna pak ve , Wiener Zeitung“, Zakladem
umluvy Reichenbasské byl mir mezi krdlem
geskym a uherskym i Turky v mezich, které
byly pFed védlkou; zatim, neZ mir ten bude
umluven, prohlasi se pFimé&Fi. Leopoldu II
zarudena Uprava dosavadnich hranic na né-
kterych daleZitéjsich mistech. Kdyby pak
mir mezi Ruskem a Tureckem nebyl smlu-
ven, mél Leopold II drZeti Chotim az do
konedného mirul).

Konvence Reichenbasska byla tudiz spo-
jena se zdvazkem, Ze udini Leopold II mir
s Turky na zdklads, ktery byl pred vélkou.
Ale zplnéni zavazku toho nebylo tak snadné,
jakoz se zdilo.

Chovéni Turkf od prvych dnld vlddy -
Leopoldovy vzbuzovalo obavy, Ze bude Dé-
didnym Statlm soufasné bojovati na tfech
strandch, proti Turkdm, Prusim a s t&mito

1} Deklarace obou stran &tou se v plném znéni

v hamburském Politisches Journal 1790, str.
872-—875.

‘ spojenym

primeii s Turky. 27
Aigh i -ozletéla  se
Poldkfim. Jakmile rozlet s
‘oo o Gmrti Josefa 11, pozprovam bylo
zpri recké strané osvézenou bo;pvnost- a roz-
Dig ‘% se hlasy, Ze mirumilovoy velkovezir
3;{%2 gén prost 0 vyprosténi z uz:adu. Tr11ve:
i'l? armédy turecké vyzbrojovény & velenl
1,5{“(3110 pastm halebskému 1 traynickemu deE
%zanariotu knfZeti Mavro] e.nko v 11 (S)%%?g:v ;
1o Gsilné zbrojenl 1 VOJSK@
?yf%?lsél*vs' a pripravy ku Vpa};iu do Eullﬁagsgz
i iddis 14 dubna vzata
i Srbska z viddina. e Novi
5 i hijena palba na V1
Rsava a ihned zahajel alba na V14
& osadili cfsarsti Malé Valasszo. L0
j\f};’e rlgrzlvzuurbdéeva sice se ztrétami bylo pre-
igéeno ale pred Kalefateén pro}‘c;ldVEdggi
* > . v Z
Cosli Turci citelnou porazku ). B4y
gfl};%%gvala valka s Prusy,vrgzkazal Lecolpol’d
11, aby proti Turkfim upusténo bylo od vy-
b(;jﬁv a vojsko aby se omezilo odrazZenim
qreckych atoki. . o
tureqNg zékladé konvence Relchqx}pasgke uje-
dnal Leopold II s Turky 23 zafi 1790 pil-
m&H a v listopadu gesel se kongress ve

g e 4 I
gvistovd za ujedndnim konedného mirn.

i olland & Prusko meszi clsafem 2
%ir%g?,kialy t¥ad prostfednika, ale jednani
samo vézlo pro nedost'atek ochoty se st,rlany
turecké. Ano Turci udalostmi jsouce polil e_nii,
¥4dali za obnovu stavu vzéjemného tak, ja

byl uren r. 1739 mirem Bélehradskym. Na-

& jedndni i preru-
Jedkem toho mna cas bylo je g _
Sé:no a teprvé, kdyz cisafsky plnomocnik ba

 von Herbert hotovil se k odjezdu, Vysoka

Porta povolila. Cisaf nechtdl viak dile bez

. géruk vyjedndvati a proto nebylo v pora-

ddch pokradovano. Prusky plnomocnik plu-

1) Sartori, Leopoldinische Annalen I, 261.
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kovnik Bischofswerder odebral se tudiz
za, cisafem v Gervnu 1791 do Ttélie a dodélal
se koneéné v Mildné& cisaFova pfivoleni, aby
se v konferencich za ujedndnim miru pokra-
dovalo. 14 Gervence vratili se cisar§t{ plno-
mocnici baron Herbert a hrabé Esterhazy
z Bukuresti do Svistova a 4 srpna mir smluven.
Je5té nebyl ani Svistovsky mir dojednan

a jiz doléhaly na Leopolda II péde- vazné
na jiné strané. Francouzskd revoluce naby-
vala r. 1791 takové tvaFnosti, Ze jiZz zivot
krale Ludvika XVI i choti jeho Marie An-
~ tonie, sestry cisafovy na vysost byl ohroZen.
Bratr krdle francouzského Karel hrabé
z Artois Jsa v Gele francouzskych emigrantd,
neunavné hledal pomoci cizi pro Fitici se
kralovstvi a kdyz cisaf Leopold v Cervnu

1791 megkal v Italii, spéchal za nim a mél .

schiizku v Mantoveé. Leopold byl ochoten
zakroditi moci proti revoludnim strandm fran-
couzskym, ale sém neodvaZoval se podniku
tak obtizného. Tu ujal se prostfedkovani
mezi cisafem a panovnikem nejbliZe stdast-
ndnym, totiz kralem pruskym, kurfiirst sasky
a snaha jeho potkala se s vysledkem. Kral
prusky s nevoll pozoroval, %e je] v otdzce
turecké mocnosti ndmo¥ské nechaly na holi-
¢kdch, kdezto Leopold IT mohl spoléhati na
spolek s Ruskem, a proto naklonil se snadno
myslence spolku s cisafem, jejz jeSté Fri-
drich II s vybojného stanoviska pruského
pokladal za naprosto nemoZny. Prifinénim
tudiz saského kurfiirsta doSlo ku sjezdu ci-
safe Leopolda s kralem pruskym na saském
kurtiirstském zdmku Pilnici blize DraZdan,
kamz zavital i hrab& Artois. Cisaf z Prahy,
kam? p¥ijel pFidinou korunovace, zajel 25
srpna 1791 s arcivévodou. FrantiSkem - do

. 5
Leopold 1I 2 revoluce francouzskd. 29
Pilnice a t6hoZ dne ptijel ze Slezska 1 kr?«}
iuSkjr s korunnim princem Fr’ldr%crllem
Vlilémem. Jiz 27 srpna z;ednan’a‘um-l_néa,
fei{m¥ Prvym Slénkem oba panoyviuicl Zajis lg:
3e§ﬁ sob& drzavy dosavadnl a Fisl nez:rll?ckg
Vhd ‘5 jeji zFizeni, ve druhém pak clanl
. "?} o k zavedeni pofddku ve Francii a
1 1 ? ¥ ’ . 1
?{p%)cilrané ohrozené kralovské rodiny’).

Jarni snémy v Gechdch a na Mu:avé r. 1790.

&1 igiti mysli ukony
Chtelli Leopold II’ ubisitl li
bratra svého rozboufene, tu predevsim %y%o
otfebi, aby vefejné pon[}erywuvedenvyd yj{
go sakonného pofadku, éaléyz byl %reeia 1;?6
im Josefovym. im souvl ’
f:ﬁa%i?é obnova ziizeni stavovského, nfbgt
stavové tehdejsl, dokud nalezen&gs?y_la VaxoZ é-
8381 ¥ byli poklddani za za-
ngjsi forma pravem oklidini . u
& zéstupce vieho o?gyva elstva. L

}i{i%nr]lgalna’,tn}'fgn bolzanskymvprohlgs}?n}]enﬂ{(}%%

1 futo potrebu uznal. V zemich CESXYC
’iil);;ustavl?)vé ihned jali se domahati prav
5 odhatych. ’ R
SObeT.?d;ifZ #ads bylo potiebl vstiic prijiti
staviun  Oeskym, jejichz stiznostl byl% I%z
Josefu mna tmrtnim loé}w‘predlozeny (VL

373). Josef sam nebyl jiz s 0, aby o né
hodl. o
o l%?roto hned po jeho smrti, drive jesté
ne¥ novy kral z Itdlie pf’lj_el,voznamﬂl n?‘]é
vyssl  dvorsky kancléf hrabé 2z KO}'OZI%)};;
2" brezna 1790 GFedné ministerskym 118te

1) Sartori, Leopoldinische/Annalen L

289—291.
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nejvySSimu purkrabi, ¥e vty podet stavi
Geskych podali #4dost, aby jim za prednese-
nim stiZnosti do nové berni i urbaridln{ sou-
stavy bylo dovoleno vyslati stavovskou de-
putaci k cisa¥i jako¥to krali Ceskému. Jezto
viak tato Zadost, o ni% nestalo se Fadné sne-
seni za predsednictvi nejvy$stho purkrabi,
nemiize za snesen{ stavd Geskych byti po-
klidéna, nen{ lze také k ni piihliZeti. Ne# po-
névadz se jiz stavové dolno- i hornorakoust!
0 5vé 4imé& k poraddm o tSchio v&cech
shromdxdili, nenf pridiny, prod by shro-
mézdéni takové mélo byti stavim Seskym
odpirdno, aby tak zakonnd ¥idosti a ndméty
staviiv, oviem toliko na bern{ g urbaridlni
Upravé prestivajici, mohly byti Predepsanym
splisobem krgli pFedloZeny«.1)

Na zdklad§ tohoto dopisu svolal nej-
Vy38i purkrabi na rychlo ty stavovské osoby,
které pravs v Praze meskaly, na den 7 brezna
1790 k tak zvanému »UZSIMu“ nebo ,men-
Simu“ sndmu. Sném seel so velmi Getns.

Dle sn&movniho protokolu byli p¥tomni:
1) z praeldtiv arcibiskup hrab8 P¥ichov
sky, probost svatovitsky Kviz, kanovnik
té%e kapituly Herite 8, generdl-velmistr K¥i-
Zovaikd Su'chéne k, strahovsky opat Mayer,
praeldt zruSendho kldsters na, Karlovg Pau-
kert, praelét » Winkelburka, kap. d&kan
vySehradsky Vesely; 2) z pént: nejv. sudf
zemsky Prokop hrabd Lazansky, Au-
gust knifze » Lobkovic, Frantigek kniZe
Kinskjr, Franti§ek hrabs Pachta, Ka-
rel hrabs Clary, Kristidn hrabs ze
Sternberka, Jan hrabs Sweerts, Jan

%) Dopis nejv. dv. kancelare otistén v Sammlung

einiger Schriften... tiher das neue Steuer-
und Urbarialsystem, 8 sid. )

Uzsi“ sném Cesky dne 7 bfezna 1790.- 31

g ruoi, Frantifek hrabé z Ko-
%mb?atg OJua% svob. pan Schirn‘-@izng, Ka:
*OYI"- baron Ledebour, Frantlsek_hgabe
gpﬁnuyosef hrabé z Kolovrat, Vojtéch
hgbé’éernin, Viéclav svob. pin Eeél;
niget, Jan hrabd O’Kelly, Michal ml(]a€
,quou’nic. Kaspar hrabg Kunvlg‘l, A&?
lzn“abé z Kounic, Josef hrabd bwgellts,
Vilém svob. pén Mac Neven, Viaclayv

'hrabé Cavriani, Bed¥ich hrabé z No-

i svob. pan Helversevn, Jan
S“g;g, pt;r?%‘ubskyFVéclav hrabé »'I:hun,
SJos:af‘hrabé z Kolovrat, Jan hrabé }Tn- |
werth, Josef svob. pin Bé&Sin, B %E
svob, pan Janovsky zJanovic, Liu W}Tgl
hrabd Hartig, Filip hrabé Sweertsil be:
d¥ich hrab& Des Fo_urs,v Janvtra é
Pachta, FrantiSek hrabé =ze Sherng-
berka, Jan hrabé Thun,’ Josef hra 8
Canal, Leopold svob. pan Stgrneg%,
Joset hrabé z Nostic, D(v)mlnlk st]r;) .
pén Janovsky, Adam Bofek hrabé _g-
halsky, Bed¥ich svob. pan_chml -
burg, Vilém hrabé Hohenrein, Vr%n—
tiSek hrabé z Vrtby, 'Josef hrabé kn—
werth, Karel svob. pan z Hochvbmf a,
Prokop Hartmann hra,bezKlgvrst§3§a,
Karel hrabé Lanjus; 3) z rytifstva: lot
sef z Rosenthidls, iIa,.n Hanisc 1
4) z mést: purkmistr Ond¥ej St.e1n‘?f,d§31-
méstek purkmistriv Josef Preinhd IJI,
‘mag. radovée Jan Hofmann a Vagl av
Slivka, vesmés z Prahy. Nad to 21 ¢ e’nzu
stavd panského p¥ihlésilo se téhoZ dne 0 ml; 0
i hlas, ¢ehoz i mnozi jini ve 'dnecll naslve u-
jlcich se doZadovali. Jedlnym,predmejsef?
jednéni, jej%. nejvySSi purkrabi dvopou§tev,
byla volba zesileného vyboru ze viech é&ty¥
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stavl, podobného nékdej§imu vyboru zem-
skému a tudiZ i ,progzatimnim vyborem zem-
skym® zvaného, ktery by prozkoumal stiz-
nosti 1 vady nové berni a urbaridlni soustavy
a dle okolnosti u@inil navrhy, kterak by tyto
mohly byti odstranény. Ale proti mindéni
nejvys§tho purkrabi vzesla z fad panského
stavu hluénd opposice, protestujici proti li-
bovolnému ziZovédni prav snémovnich a pro-
hla§ujici, Ze ostatni potfeby zemé a zejména
naprosto rozvracené ziizeni zemské, potlado-
vani stavd, zruSeni vSech prav a svobod,
ztrita Uvéru, dpadek obchodu i Zivnosti, ne-
dostatek penéz a zvla§t€ rolnik zcela zchudly
doddvkami i odvodem k vojsku, rychlé po-
moci vyhleddvaji. Bylo dokazovéno, Ze mi-
nisteridlni dopis nemuZe nijak byti na djmu
pravu v plirozenych ustanovenich zaloZzenému
zkouSeti ve stavovském shromézdéni vSechny
stiZnosti zemské. Ale stanovisko panského
stava nedo§lo souhlasu. Nejvyssi purkrabi
opiral se o svou plnou moe, kterd nedovo-
lovala jednati o jiném kromé véci bernich a
urbaridlnich, &ast panského stavu naléhala,
aby pFedeviim projedndny byly tyto stiZznosti
za nejpaldivejdl poklédané, druzl stavové a
zv1a§té praelatsky odpirali pak podpory péntm.
NejvySsi purkrabi za téchto pomérd prohldsil,
ze by musil uéiniti dotaz ve p¥iGiné mnesou-
hlasnych p¥ani stavovskych u dvora. Tu bylo
se pantm podvoliti a k volb& prozatimného
zemského vyboru o 16 ¢lenech pFistoupiti,
pii Sem¥Z nejvy$si purkrabi prohlasil, Ze ten-
tokrate vzda se prava svého Cleny panského
stava do vyboru jmenovati.

Proti dosavadnimu zvyku, dle néhoZ
kommisse a deputace snémovni nominovany
byly stejnym podtem ze vSech Gty¥ staviv

,Uz81¢ sném Cesky dne 7 blezna 1790, 33

a sice z praelativ arcibiskupem jakozto di-
rektorem duchovenské lavice, z pant nej-
vy$iim zemskym purkrabim, podkomoiim
z rytifstva a z mést purkmistrem praZskym,
ozval se op&t odpor z lavic stavu panskeho.
Jsouce zastoupeni nejéetnéji a hledice k mi-
morsdné dobé, za niz sném byl svolan. Zd-
dali mnozi pdnové, aby vykonana byla volba
zesileného prozatimniho vyboru o 16 ¢lenech
snémem celym ze vSech stavi, jeZto pry tak
zvoleny budou osobnosti, které vSeobecné
dévéry pozivaji. Takto Zddajici pdni byli
mezi viemi snémovniky rozhodnou vétSinou,
ale narazili na odpor ostatnich staviv. Arci-
biskup a praeldti tvrdili, Ze ¢lenové jednoho
stava mohou byti voleni toliko od svého
stavu, arcibiskup nad to prohlésil, Ze uZije svého
préva nominacéniho. Ackoli bylo jemu nami-
tdno, %e nevzda se Zadného prava, piistoupi-li
v této mimoFddné potfebd k zddosti pand,
pFece jmenoval arcibiskup &tyfi dle snémov-
niho prisluSenstvi nejstarsi a tudiz ihned
vedle sebe sedici praeldty do vyboru, svato-
vitského kap. dékana Kriegra, kanovniky
Heritesa i Varlejcha z Bubna a vel-
mistra kfizovnického Suchdnka. Z pan-
ského stavu =zvoleni byli vét§inou hlastv
August knize z Lobkovie, Prokop
hrabé Lazansky, Jan hrabé Bouquoi a
FrantiSek Antonin Novohradsky
hrabé z Kolovrat. Pritomni dva rytif,
z nichZ rytif z Rosenthidla zastupoval di-
rektora lavice rytifské, mneznali ani &lend
svého stavu a tak toliko za pomoci snémov-
nikdv ostatnich byli s to, aby zvolili z pro-
stfedka rytifského stavu &tyf1 ¢leny vyboru,
a sice podkomo¥ Marcella ryt. Hen-
neta, Josefa z I.einerdv a FrantiSka

Dégjiny Cech, ;X. 3
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ryt. Hanische. Prdvem poznamenal jeden
udastnik z Fad panského stavu, Ze nebylo lze
Flci, byli-li zéstupel rytiFtd do vyboru voleni
nebo jmenovdni. Ze &tvrtého stavu, jejZ za-
stupovali praZsky purkmistr Steiner a né-
kteFl magistratni radni, nominoval purkmistr
Steiner &tyfi Gleny a sice vedle sebe a rady
Slivky mag. rady prazské Stépanovského
& Leopolda FiSera.

Zvolenému takto prozatimnému vyboru
dostalo se tikolu sestaviti spis stiZny o berni
a urbaridlni soustavs, zahrnouti v8ak do ného
1 jiné stiZmosti a potieby zemské, jichz dle
minéni stavii denné piibyvalo, v zavéru pak
vyhraditi prdva ndroda na vysost poruSend
s prosbou ku krali, aby v nejkrutsi dobé& a
ziplna byla obnovena.

Nového ducha v&stilo mezi stavy i sneseni
hned v sedéni dne 9 bFezna 1790 udinéné,
aby nebyl nikdo mezi stavy Ceské a do sné-
mu p¥ipudtén, kdo by nemé] zemskych statkd.

Vedle velmi Jetné navstiveneho snému
v Praze sstoupili se souSasné i &lenové de-
skych stavd ve Vidni pobyvajici v podtu
rovnd% znalném a jall se téZ skladati spis
o vadéach berni a urbarialni soustavy i o vhod-
nych prostfedeich k ndpravé jeji. Porady tyto
Fidil Jan Rudolf hrab& Chotek (VIIL, 120),
ktery opét vstoupil v popFedi verejného Zi-
vota, ale snahdm stavi ve Vidni meskajicich
vytkl sv@j smér: odpor proti novému spu-
sobu dani a Gvazki, ne vSak proti vladnimu

sméru. Tim vznikla politovéni hodnd riznost

mezi stavy, kterd povazlivé rusila vSechny
snahy za obnovou svézdkonnosti kralovstvi ce-
ského se nesouci a zachranila nésilné dilo
uplynulého pravé tehdy pulstoletl. Z péra
Chotkova vzeSel stiZny spis videtisky, jejz aZ
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na nékteréd vyjimky podepsali vdichni lenové
geskych stavu ve Vidni pobyvajici, nadez
spis sam posldn do Prahy stavim se Z&dosti,
neni-li lze jej prohldsiti za sneseni viech de-
skych stavuv, aby alespoil jako votum sepa-
ratum ku spisu stavy prijatému p¥ipojen byl

Spis hrabéte Chotkaf) 1isi se podstatnd
od osnov, baronem Puteanem a hrabétem
Lazanskym pfedloZzenych. Psdn jest v duchu
Gisté centralistickém a vylutng feuddlnim.
Vyé&ita sice tjmy, jichz staviim deskym bylo
za. uplynulych padesati let zaZiti, ale ne-
shledava jich ve zm&nach statopravnich, nybrz
v nafizenich, kterd dotykaji se dilem hmot-
nych prospécht stavi dilem jejich vysad. Na-
Fizeni o oddmrtech, ztrita vyhradného pro-
deje vina, piva, paleného a soli, zrufeni zé-
vaznosti mlynské, soukromych myt a drzby
pastvin vesnickych, svoleni poddanym, aby
#8711 z plodin podzemnich, pridrzovani drii-
tell statkfiv, aby bezplatné cesty a mosty
upravovali, zFizovani a udrZovéni preCetnych
novych $kol, far a chramt, zbyteénych pry
v mnohych krajindch, bezplatné doddvani

“drivi k potFebam Skolnim, zvySené niklady

na ubytovani vojska, uvalované na vrchnost,
které dfive byly od ného osvobozeny, zvySena
daii ndpojova, piispévek na léka¥e a pomoc-
nice porodni, na dopravu a vyZivu zlodinct,
neobycéejné naklady, s berni tpravou spojené,
nafizeni, kters vyhleddvala rozmnoZeni vrch-
nostenskych Gfednikl — veskery tyto novoty
stenéuji mérou povazlivou majetek vrchnosti,
jichZz stavovskd préava, vysady, osvobozeni
rychle za sebou nasledujicimi nafizenimi byly

1) Otistén jest v Sammlung einiger Schrif-

ten... tther das neue Steuer- und Urbarial-
System, XI—XLIX, ‘

3*
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bud docista zruSeny aneb alespoil zkrdceny.

Nejvice pak postizeny jsou vrchnosti novou
dani, kterd nerovné& rozvrhuje b¥emena a byvsi
chvatné a za pomoci lidi véci neznalych za-
vedena, jest nedokonald, ba pokud se tyde
koneéného udlelu, snad naprosto pochybena.
Stavové odekavali, Ze budon ve pFidiné nové
dané jests dFive slySani nez bude zavedena
dle splsobu statnimu zfizeni pFimé&Feného,
ale valka pry toho zabranila. StiZnosti proti
berni a urbaridlni soustavé skladaji se dle
soudu Chotkova ze dvou skupin. Pokud se
tyde prvé skupiny novou udprava pozemkové
dané zahrnujici vytyka spis, Ze neSetfila
stéZejné zésady, aby zdanéni dalo se dle jméni
na zaklads &istého vynosu a splsobem pokud
moznéd nejméné obtézujicim, nebot phda byla
vymé&Ffovana lidmi méfického uméni neznalymi
a na tomto pochybeném zdkladé dal roz-
vrhovana. Podkommise nebyly s to, aby vie
napravily; méfilyt jen na zkousku a kde se
tato osvéddila, schvalily vyméFeni po v&i obei.
Odhad ddl se jisté nerovnéji, jezto vrchno-
stem nafizovano, aby predkladaly acty své
a dle toho odhad konédn; u poddanych vSak
podobnych pomticek nebylo, tito pak vynos dle
mo%nosti snizovali. 17% Cistého zisku. jeZ udi-
nény byly ndhradou za robotu, vypoditano libo-
volné a nesprédvné, tak Ze tim vrchnosti o ve-
Iikou ¢4st jméni sveho byly pFipraveny a pfi-
rozeny pomér mezi vrchnostmi a poddanymi,
dévnymi smluvami se zakladajici, byl porusen.
Premeénou dosavadnich tvazkl v darky pens-
Zité uvaleno na vrchnosti stale trvajici zmen-
Seni vytézku, vibec pak dosavaddni avazky
sluzebné nebo v plodindch byly p¥ili§ brzo od-
stranény a nahrazeny nejistym placenim ho-
tovymi penézi. Spolehlivost desk zemskych
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a spolu 1 uvér staviv otfeseny mérou obavy
vzbuzujici. Stavové zavazuji se naproti tomu,
%e pifivoli, aby ihned vSechny pozemky at
panské at poddanské stejnou mérou byly zda-
Hovany, 1 prosi, aby zruseni nové dané nebylo
odkldddno pfes konec vojenského roku 1790,
ode dne pak zrufeni aby platnosti prozatimné
nabyla soustava d¥ivéjsi; poéinajic 1 kvétnem
1790 prosili podepsani o zruSeni vSech bernich,
dvorskych, nad- i podkommissi, price pak
s rozvrhem berné na zdkiad€ vynosu po-
zemkd spojend aby byla svéfena dvorskym,
zemskym a krajskym tradim, pomért znalym,
jim% by bylo Ize nejlepsi a nejpoctivéjsi cleny
kommissi p¥idéliti, vybirdni berni ponechati
jako drive tfednikiim vrchnostenskym a rych-
té¥fim, skrze obce volenym a vrchnostmi po-
tvrzovanym, ziskané tim 1%, vynosu pozem-
kového, jeZ rovna se 8Y, pozemkové dans,
poplatnikim sleviti, ndhradu za povinné
dvazky poddanych zruditi a dfevni pomér
obnoviti, Fadné plnéni dvazkd na pravu
vlastnickém zaloZenych krajskym ufadim na
pédi vloziti, fardafim desdtek navratiti, t€m
poddanym, kte¥ vedlejdi vydélek maji. svo-
Liti, aby vZdy na Sest let s vrchnosti umluvili
ndhradu dvéma tfetinami béZnych cen za rudni
praci nebo povoz, vojenské piipFeze, pokud
by jich bylo déle nez dvé mile potfebi, aby
z vefejnych prostfedkd byly placeny.
Jednani stav@ bylo neshodou touto jiz

~od pofatku ochromeno, nebot zdpasily spolu

mezi nimi dva proudy, jeden, ktery stil na
ptdé svézakonnosti kralovstvi deského a na-
1éhal na odstrandni zemskému zfizeni odporu-
jlelch zmén, po r. 1748 zavadénych, druhy,
skutedny stav uzndvajici a kralovstvi Geské
toliko za jakysi kraj nového vétSiho statniho
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| celku podklddajici. Rfiznost historické a cen-

ralistické §lechty projevovala se v Cechéch

CtudiZ jiz r. 1790.

Sestnicticlennému vyboru stavovskému
bylo stavy uloZeno, aby sestavil sti¥ny spis
ku krdli, ktery by obsahoval vSechny stesky
do berni a urbaridlni soustavy, také vsak do
sebe pojal jiné stiZnosti a potfeby zemsks,
denné se mnoZici, ku konci pak aby byla vy-

slovena déraznd vyhrada prév néroda ne-

konedné poruSovanych s prosbou ku krili,
aby prédva tato v dob& nejbliz§{ dpln& ob-
novil,

K prvému sedéni prozatimného vyboru
zemského pozvéni byli viichni v Praze me-
Skajici ¢lenové staviivatam byly predloZeny
spis hrab&te Chotka, jiny stiny spis, jejz
sepsal baron Puteani, a konedné t¥eti ndvrh,
sepsany hrabétem LaZanskym. Vybor volil
kompromiss mezi ndhledy rfznymi. Uvod
spisu Chotkova podrZen v plném zndni,
z ostatku pak ponechdna mnohd mista, vy-
pustén ale névrh, aby poddanému ponechdna
byla volba mezi praci nebo pen&Zitou ndhra-
dou, konec pak zkrdcen a zidsadnd zmé&nén
dle ndvrh@, hrabétem LaZanskym udiné-
nych.

T&7i8t8 jedndni o stiznostech a tuZbdch
stavi poloZeno tim do prozatimného vyboru
zemského, ktery vy¥dil tkol sobd svéfeny
ku podivu rychle a jiZ snémovnimu sed&ni
dne 22 bfezna 1790 konanému predklédal
piislusnou zprdvu. Zpréva tato byla schvélena
teprvé po deldi debatts, v ni% poprvé oba
rizné sméry se utkaly.

Cést clent panského stavu »ddala si
v predloZeném navrhu spisu stizného vieliké
zmeény, zejména urditdji a dirazn&ji vytdenou

Jednani o spisech stiznych. 39

»adost za obnovu stavovs}q’roh prav %.zﬁzen’i
zemského. Baron Henniger predlozil o své
4jm& stiZny spis o pFipfeZich, Fili P hrftbe
Clary v jiném spise hajil moZnost _pFemany
robotnich praci a urbaridlnich uvazki v dévky
obilni a plodinné. Ale vé&tSina, kterd se byla

P4 et 4 e ,
jiz pfedem dohodla, Ze Zddné zmény v na-

vrhu zemského vyborn nep¥ipusti, schvilila
ndvrh stizného spisu vyborem zemskym p¥ed-
lozeny a snesla se, aby spis j;enisvo: vyborem
zemskym podepsany, byl nejvyssim purkra-
bim ku dvoru odesldn, spis pak hrabéte Chotka
jako votum separatum aby byl k nému pfi-
pojen.!) Névrh, aby vypravena byla deputace

" gtava ke krali, nedoSel souhlasu vétsiny.

NejvySsimu purkrabi vSak nevyhvovovlal
ani spis podstatnd zkréceny a ve form& umir-
néné sepsany i vdhal jej ku dvoru zaslatl,
nedbaje toho, Ze vsechny D&diéné Stity jiz
stiznosti své predloZily a Ze stiZny 11§t stavil
Zeskych jest nésledkem vyzvéni staviim s po-
volaného mista ucinéného.

Ale uddlosti stanovisko nejvyssiho pur-

_krabi prekonaly. JiZ 22 bfezna 1790 vydin

byl krélovsky reskript, kterym nejnaléhavéjsi
stinosti stavi zruSenim berniénich komm1ss1o,
dvorské i zemskych, jakoZ i bernich dfadi
vyfizeny byly.?) Kral Leopold II jim ozna-

~moval Ceskym stavim, Ze cht&je pFedejiti

préni jejich, rui vSechny bernidni kommisse
a spolu ustanovuje, aby Ginnost dosavadnich
velice ,obtiZnych“ okresnich berni byla za-

) Sammlung einiger Schriften ...
fiber dasneue Steuer- und Urbarial-Sy-
stem, 19. ) .

2) Sammlung einiger Schriften .., dber
das neue Steuer- und Urbarial-System, 13. —
Kalousek, Ceské statni pravo. 489. :
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stavena, jakmile stavové ve shodé s guber-
niem udini p¥islusné opatfeni ve pFi&ing od-
bytného a, kde bude lze, dal§iho zam8stnani
téchto ufednikdv jakoZ i o pFijeti pokladen
a udth jejich. ,

Nésledkem reskriptu tohoto sesel se sném
¢esky dne 30 b¥ezna 1790 k tFetimu sedéni,
kdez pfedevsim sneseno, aby reskript p¥i-
kézédn byl zvla§tnimu vyboru a do té doby
aby rozhodnuti gubernia na v&domi branc
nebylo. Zemsky vybor 7 b¥ezna t. r. zvoleny
pres prozatimny rdz svij naddle povéfen
piipravnymi pracemi pro sném. FP¥1 té pii-
leZitosti ostré kritice podrobena vahavost gu-
bernia v prFi¢iné predlozeni stiZzného listu
ze dne 22 bfezna.

Zds se, Ze tento krok gubernia pilisobil
v méné rozhodné dotud ¢leny stavii, nebot
kdyz ku konci projedndvéni reskriptu kralov-
ského udindn byl znova navrh, aby vypra-
vena byla deputace stavl ke krali, byl na-
vrh tento schvélen a ustanoveno, aby se
ihned konala volba. P¥i volbé doslo k pro-
testu praeldtd, kdy# arcibiskup jmenoval vedle
sebe sedici probosta a dékana kapituly svato-
vitské. Nejvyssi purkrabi vzdal se opét préava
nominovati éleny stavu panského, ktery tudiz
prikro¢il k volb&. Navrhovéni hrabata LaZan-
sky a Nostic, kte¥ odmitli, onen poukazuje
k svému tfadu praesidenta zemského soudu,
ktery jej ku Praze stdlym pobytem vize,
nacez zvoleni August kniZe z Lobkovie
a hrabé Bouquoi. Oba po ndkterém zdri-
héni volbu pfijali. Za &leny deputace, ktefi
byli c¢leny zemského vyboru, vykondna do
korporace této volba nahradni i zvoleni byli
opat Mayer, Franti§ek Antonin hrabé
z Nostic, Kristian hrabé ze Stern-
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herka, gub. rada ryt. Rosenthal, ze;nslfjf
radarytif Liosenau 2 ndméstek purkmistruv

 Neubert. Deputace méla krali podskovati

e

2o prokézané dobrodini, jemu k nastoupeni
blahop¥ati a spolu jej prositl, aby se dal ko-
yunovati a potvrdil obvyklou s,lillouvp se svym
nirodem Geskym, pokud se tyce prava a svo-
body jeho,') a konetnd, aby sném byl dle

' dfevnich zvyklosti oprdvné&n vykonati volbu

stalého vyboru zemského a aby zrueni byli

" obecni rychtéi'ové, k vybirdni dani urdeni

Votum gubernia na zékladg sdsleni v@zory—
aké kanceléFe radilo staviim, aby ve priting
berni a urbaridlni soustavy 'pf}spu‘soblh se
stavam dolnorakouskym, kteFi 2advah, ) a’by 1
kvdtnem bt. r. dfevni sptsob zdaflovani byl
obnoven, spolu pak projevovana n_ade;e;, ze
i stavové edti uvazujice spravné kritické po-

mdry doby, podvoli se k potfebnym ob&tem
8 prj(;spéchem svych poddanych. Proto byly

iim czndmeny hlavni céstky dolnorakouskych

$adosti s vyzvénim, aby o tuto véc vypravili

do Vidns dva plnou moci opatfené deputo-

; , e o A
vané, k nimz by — z priéin pry tspornych

— prid&leni byli dva jini Glenové stavi ve
Vidni pobyvajici.?) Tak skiiZeno bylo sneseni
snémovni = byrokratickym tkladem, nebot

obecné bylo presvéddeni, Ze tento obrat vécl

krélovstvi Geskému ne valng piiznivy zavinén
byl guberniem, které stiZny spis ze dne 22
bfezna krali predloZiti se zdrdhalo. Ve Vidni

_patrnd si piali, aby stavové Gesti nevybodili

z mezi, je# hrab& Chotek v ndvrhu svém
‘oznadil.

1) Tamze, 13 sld. y i
%) Sammlung einiger Schriften ... dber
das-neune Steuer- und Urbarial-System, 14 sld.
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Na den 3 dubna 1490 svolan Dbyl opét

,maly“ sndm, v némZ uvazovano, jaké obéti-

by bylo lze stavim pfinésti. Nutnost obéti
téchto sice pfizndvéna, nadvrhy dolnorakouske
shledény vsak nevhodnymi. Po té pfifla na
pretfes otdzka deputace ke dvoru, kterd uva-
zovéna dlouho a Zivé. Oba sméry mezi stavy
opét se utkaly. Stranou historickou bylo na-
mitédno, %e nota dvorské kancelédfe neobsahuje
v sob& primého rozkazu kralovského a Ze
ndmét Gspory pokofuje stavy bohatého jinak
kralovstvi, Gest pak a dlstojnost stavl Ze
toho vyhleddvaji, aby se prestalo na celé jiz
zvolené deputaci, které bylo uloZeno, aby
1 jiné potfeby ndroda panovniku pFednesla.
Naproti tomu vyslovili se mnozi ¢lenové stavi,
zejména ti, jim¥% svéfeny byly vysii Gfady,
Ze ministeridlni rozkez sludi pokladati za vy-
rok rozhodnuti kralova. S nimi spojili se ti,
kdoZz bylii proti volbé zemského vyboru i
80 brezna proti volbd zvldstni deputace, a
sptsobili, Ze vétSina ustoupila od zvldstni de-
putace a prijala ndvrh, aby pisemné bylo
krali podékovano. Do dvouclenné deputace
zvoleni hrabata LaZansky a Bouquoi,
k nimZ se ve Vidni p¥idruziti mé8li Leopold
hrab& Clary, praesident nejvyssiho soudu, a
brab& Chotek; by byli nékterou prekdzkou
zdrzéni, méli je zastupovati nejvyssi hofmistr
Kamill hrabé Collored o a knize Collo-
redo.
' Ve p¥iding okresnich berni podal zemsky
vybor zpravu, dle niZ méli byti 1 kvétnem
1790 svych urad@ s odbytnym zbaveni, dait
viak meli tak dlouho vybirati, dokud by po-
kladny a téty jejich nebyly krajskymi ber-
nimi pFejaty a novym kontribuénim odevzdany.
Stavové soucasnd zrusili sami instituci volenych

Zména v deputaci. 43

1 iavd. s josefinskou berni soustavou tzce
gg‘?;ig?z: jajkkoli dvorsky rozkaz ji se me-
£l .11
dOtygaaubna 1790 svolal zemsky vybor né-
které ¢leny stavll v P%"aze megkagvlc} vk goi
radé u hrab8te Laianske}lo, kdez prectén g
gpis hrabStem sestaveny aougtan(v)veno,’r% 51
spis tento 27 dubmna ve schfizi sndmovni by
pledlﬁc;zséﬁéni sndmu dne 27 dubna 1790 pro-
jednévany byly névrhy zemského vyboru.
Stavové navrhovali, a}ay pozegnky jejich na-
dale podléhaly stememu spusobg,wzdvannem
s pozemky rustikalnimi, ale ve pridiné roz-
sahu navrhoval hrab& Bouquoi sp}rsob Jiny
nes zemsky vybor. quoruqovalt, aby za
siedndnim uplné rovnosti mez stavo’vskou’ 2
oddanskou berni povinnosti stavove nadale
misto 29%/, a poddani misto 407, platili stejno-
mérné po 331/,%, coZ by me}o v zapéti za-
tizeni dominikalnich pozemkilv rocne skoro
o 150,000 zl. Naproti tomu Vhrabe Lagaglsk}f
a vybor zemsky dovozovali, Ze dle pocti z 1h
1775 ma se uhrn pozemkil dopln}lkalnzca
k rustikalnim jako 9 k 21, ve kterémz pomeru
dluzno i berni roénich fL,Q'OO;OOO zl. rozvr}xov-
vati. Tim by byly dominikdlni pozemky rotné
o 814.000 zl. zatiZeny. VétSina schvalila n.eyi
vrhy vyboru, nadez hrabé Bouquoi_ pFipojil
ngvrh sv@j pisemnd ku protokolu.wKonecnve:
stavové se shodli,?) aby deputace dfive mensi
ob&t nabizela. Dalsi Gésti jedndni byla pii-
méFend Gprava urbaridlnich Gvazkd. Vybor

1) Sammlung einiger Schriften ... iber
das r)leue Steuegr- und Urbarial-System, 16.

2) Sammlung einiger Sch.rlften e u}?e‘r
das neue Steuer- und Urbarial-System, piipl-
sek ku str. 14 v exemplaFi knihovny musejnt.
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zemsky navrhoval, aby prozatim v platnosti
zistala pendZitd ndhrada o 17%,, poddani
vSak aby byli pfinuceni za plat r. 1789 urdeny
tolik dnfi v témdni na panském pracovati,
kolik roboté pFikazoval patent z r. 1775,
Michal hrabd z Kounic zvlaStnim spisem
navrhoval, aby ddvné zdvazky urbaridlni, ze-
%ména pak sluzby, v plném rozsahu dfevnim
byly obnoveny a pro ochranu aby po kraji
vojsko bylo rozlozeno., Vé&tsina schvalila na-
vrh vyboru, svolila ale, aby 1 separdtni votum
hrabéte z Kounic deputaci bylo zasldno.
Proti préni vlddy, aby vypravena byla
do Vidné stavovskd deputace s plnou moci,
snesli se stavové, Ze nemd deputace nideho
podnikati, o Sem by se napFed nebyla stavi
dotézala. Konedéns prijal sném ndvrh zemského
vyboru, aby poddna byla krili prosba za
osazeni uprazdnénych nejvyssich Gfadi zem-
skych, za svoleni k volb& stilého zemského
vyboru, za vyludné pravo vaFiti pivo ipélené,
za zvla§tni soud pro Slechtu a po nidvrhu
knizete Kinského za ustanoveni jednorodni
Ihtty promlovaci u nezvéstnych pohledavek
z desk mnevymazanych na statku zdédéném
nebo koupeném. Hrabé z Kounic navrhoval
jest8 dodatkem prosbu ku krali, aby po préava
prvopisy vSech stavovskych smluv a privi-
legii v opatrovani stavim byly vydany, s ¢imz
shromazdéni obecnd kromé jediného d&lena
souhlasilo. Ale nejvyssi purkrabi projeviv po-
chybnost, zdali prvopisy tyto vibec jesté
existuji, ukondil sedéni, aniz by pfani snému
o véci této bylo byvalo do sneseni pojato.
© Mezi tim vypravili se 13 dubna hrabata
Lazansky a Bouquoi jakoZto deputanti stavi

do Vidné, kdeZ se k nim pfidruZzili Leopold

hrabé Clary a dva praelati kapituly métrope-

G K}fiegera

“kapitwnic
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obost Kviz a svéticl biskup dvéka,ﬁ
kier se odebrali do Vidné u vecec
tch.h Hrabg Chotek odmitl GGasten-

htﬁL pr

:
. oxio byl jiz Glenem vyboru dolngrak’ou-
e 13?&;27125 %)élputace tatgasedala v riznych
SkYC1issich a konala nékteré konference s nej-
kc?vnil'lil dvorskym kancléfem, Vv m.c}}z’bylo
Vyssﬁémo e dah z pozemkﬁ domlmkalmo%
gxfde 8 p}ospéchem poddanjrol} o 244.000 zé
roené zvysena. Jezto ,dyorska kommlssel'ﬁ
Fioiné poddanskyoh sluzeb navrhOV,aIa oli e(i
s’:;V prozatimny, nqbyht de%%?v(iﬁli ggga;lné
tek plné moct s to, ady 72
dii%aigeéen% Hrab& Bouquol spechsd1 tl?%lz doo‘
Prahy pro prislainé instrukce, spolu & 371 % .
dal stavim nalezite vysvétleni, a pre il
zemskému vyboru navrh na 1’£0nferen01l ’smb .
veny. Po préni zemského vyboru svo ;n yk
andm na den 3 kvétnav1790, ponéva ?ka?laa
‘nejvyssi purkrabi pravé ve Vidni Hllesb =
ilejv'jrééi zemsky komornik hrabd z Klebe &
berka byl kréilovskym kox_nmlssaremu e
sndmu, predsedal spému praesgdent aﬁnpgia vaéon
ntho soudu hrabé Sp'og'llz.’Snemu pre lo%b :
moravsky paﬁcenti ztava(g’eyc& pidiai%stlliea 8 ;17z9 0}
ifmn& s platnostl. 0 Jevtna 1790,
grgz%tobnym ngvrhem pro krdlovstvi C’eskez
v némz poddanym potfebav zmény nove sou
stavy prokazovana avprospe_ohy ObJ%S]}ﬁzaﬁZ(;
které Jim z této zmeny.vzeg'é.lou. Navrh te 0
¢ nevelikymi zménami ptijat, _snesemd pal
misto instrukce hrabéti Bouquoiovi odevz ago.
Sn&m snesl se, aby 1) obnoven ?gyl S’pt}SOb z¢ a;—
néni do r. 1789 obvykly ale s piiznanim ge(i 1r
pozemk, které pFi neddvném Vymergvaml %70%
zatajeny ; aby 2) odepsin byl podet 11.

. 1) Loeatelli, 39.
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osedlych, které vinou nékdejsiho podkomo¥i
Véclava Netolického z Eisenberka
r. 1747 k dosavadnimu obvyklému podtu
usedlosti byly pFipoditdny: 8) aby dail stej-
nomérng byla rozvrhovina, Gehoz lze dosici
asi 4% k drevni vrchnostenské dani, 293/ %
celku zabirajici. Ale vedle toho uloZeno depu-
taci, aby Jeho Milosti krdlovské podala zdi-
vodnénou prosbu ve p¥iding: 1) touzebné
odekdvaného korunovéni krdlova v Cechdch;
2) obnovy dévné zemské tstavy a prav sta-
vovskych; 8) obnovy stalého vyboru zem-
ského s obvyklou pravomoci.

Leopold II dal na jevo smysleni své
stavim zdsadné piiznivé tim, Ze povolal opét
v Celo finandni sluzby zndmého odptree jose-
finské berni soustavy Jana Rudolfa hrabéte
Chotka.

Pohfichu zkaleno bylo jedndni snému
sporem mezi obéma deputanty stavovskymi.
Hrab& Bouquoi Zaloval totiz do svého spolu-
deputanta, Ze néleZitou mérou nedbal pro-
spécht stavovskych, zastdvaje potfebu, aby
byl zékladem berni povinnosti stejnomérny
rozvrh na vrchnosti 1 poddané. Patrné na-
réZel hrab& Bouquoi na okolnost, %e spravoval
hrabé LaZansky vysoky tfad zemsky a Ze
nebyl tudiz dle jeho domnéni dosti samostatny.

Na témZe snému jednalo se je§té o kra-
lovsky postulat doddvky 300.000 mé¥ic ovsa
vojsku do Uher, jiz uhersti stavové odepFeli.
Krél nabizel za mé&fici 1 zl. 30 kr. se 4%
zirokovanim, coZ sném schvalil a vzhledem-
k veliké bid8 mezi lidem veskeru dodavku
vrchnostem jediné p¥ikazal. Poddani méli
toliko pripfeze poskytovati. Vyslovng p¥i tom
prohldSeno, Ze chti stavové povolnosti svou
ukézati novému krali dobrou vili, kdyz vsak

k eu konei

Dalsi jednani snému geského. 47

seddni gubernium }?0513;19 Vymfé,pl
k volbé dvou stav'ov,skjrch pmsgdmm}z & %Jt]_
bernia, bylo vyzvanl tot? s nelibosti prijato
a jednohlasné zamﬁgnuto.) n -

Mezitim upoutana b:.l?i pozomost st 3«};‘}
Hdkym divadlem, jeho# d8jistém stala se jeste

4

v bieznu Praha. Bylt piijel 26 bfezna t. T.

'k veteru do Prahy tajny rada mohudského

i 6
sots kanovnik baron Hoheneck pozva
i?él:l{iars éaéského do Frankfurta nad Mohanem

k volb& cisafské. V privodu vyslancové byli

§ Fugger, dvorni rada_von Llpde%l
gr?é)gaéni sgel%retéf von P aullL YSl?hn} i{ﬂ?y-
tovali se na Malé Strané v domé Vlazelkl)sv ém.
Slavnost pozvéni vykonana obfadné 29 rezxia
a bylo zajimavo, Ze Xes'kel:% slavnostkt'a 0
konala se pfed mnejvyssimi ul:ady zZems erlm
jakozto jedinymi zakonnymi zastupcl Ces 16_3 ho
ledle. O 10 hoding Fedeného due odebra. 1tse
do bytu vyslancova gubernidlni E"adovemz sta-
vovského plvodu Rudolf hrabé Morz 1%,
Leopold hrabd Spork a Vincenc svoD.
pan z Vidriperka z radni siné v 1z

 shroméxdili se nejvyssi purkrabi praZsky s nej-

vy$§mi zemskymi tfedniky a s g;t’llqermagnm}
radami, viichni i se sluzebniky pficmou Gvor-
niho smutku v dboru smuteénim, aby Véfslaélce
slavnd provazeli. S nddhernym pruvo er}mi1
o tfech dvojspfe¥nich a dvou trojspreznic

vozich jakoz 1 se dvéma b&houny YJel ngoi
hudsky posel do paldce gubernialniho, by

- p¥ijat na schodech koncipisty, uvitan u vchodua

1 nlung einiger Schriften ... uber
das r)lesuaemlSteuegr- un§ Urbari.al'-System,, lprl-
pisek ku str. 15 sld. exemplale ml}S&JnlhO.r'Pl'Ei,Vl' 11§e
viak fam, Ze po navratu Bouquoiovu \udne' sVO. agn
byl sném na den 26 dubna 1790, jest to patrné zame-
néni se sedénim dne 3 kvéina.
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do radni siné nejvys$im purkrabim a nej-
vy$$im komornikem hrabétem z Klebels-
berka, nafez podal povéfujici listy a tstné
nejvyssimu purkrabi ozndmil obsah svého
poslani. 6 dubna odjel vyslanec do Vidng.!)
Kralovskym kommissafem Geskym k volbé
cisarské ustanoven Arno§t hrabd z Kou-
nic, syn statniho kancléfe.

Zatim deputace staviv odjela do Vidné a
zadala o audienci, kterd byla ihned povolena.
Leopold pfijal milostivé deputaci, jakkoli
byla skrze stavy uréitym splisobem instruo-
vana, a slibil, Ze vyhovi v _dob& nejkratsi
podstatnym Zéddostem stavi. Ze slova ta mi-
néna byla vpFimné, jest na biledni ze dvor-
niho patentu, daného 9 dubna 1790 a Jes-
kym 1 némeckym jazykem 19 t m. 1t r.
ohldgeného, jimZ platnost nového berniho
i urbaridlniho z¥izeni v zemich koruny deské
byla zastavena.

Jako jarni sném Gesky r. 1790 byl for-
malné 1 jarni sném moravsky téhoZ roku
pokradovanim snému 26 ¥ijna 1789 pro
rok 1790 zahédjeného. V dulezité pricing
sném ten upoutal ji% pozornost soucasnikil.
Zapsalté snémovni protokolista do zdpisniku
o prvém sedéni tomto, %e dvorsky reskript
ze dne 29 zaf{ 1789 sném svoldvajicl jakoZ
1 povéfujici listy krilovskych kommissa¥d
poprvé znély jen némecky, jakkoli patent
sném rozpisujici byl je§té dle starého zdkon-
ného zvyku mnahofe vétsim pismem ceskym
a nize teprve malym pismem ndmecky vy-
tistén.?) Krélovské proposice sklddaly se toliko

1) Prager Oberpostamtiszeitung 1790,
¢is. 28,

2) ,Massen solche in bohmischer Sprache ginzlich

ausgebliehen sind® zapsdno v prislusném protokole
snémovnim dle orig. v zemském archivu morayskéni.

Sném moravsky. 49

z obvyklého prvélio para:g_rafu nébo%enské:ho
a z postuldtu Eijme ve vysi 2,067.,6:21_ z}atyﬂch
55%/, kr, kteraz ovsem Jiz bez predchoziho
souhlasu stavil byla rozepsana. Prva sqhuze
vénovéna obvyklym formalnovs,t;em zahaj ova-
cim, ve druhé sohﬁz'l dne 28 Fijna t. r:’Ered-
Gitény Cetné dvorni dekrety, oznamujici po-
vyseni n&kterych vice nebo méné zaslouzilych

osobnosti do stavu Slechtického, jakoZ i ozna-

meny n&které pripisy ve pEiding dpde_iye]:z
vojenskych a ndkladi na stavby silniéne.
Daliiho sedéni r. 1789 jiz nebylo, jeito cisaf
domnival se, Ze zplna postaélf, lgdyz sném
z jara svolany vezme na proste védomi dail
dle nové soustavy JiZ rozepsanou. Kdyz
Josef II zemfel, pdhgdlala se Gast morav-
skych stavil podati stizny spis Leopoldu I
se zadosti za odstrandni Fadi josefinskych.
Jeden spis stiZny sepsdn a podepsin cleny
stavit ve Vidni meskajicimi; stavove v Brns
obyvajici podali spis samostatny. Leopold
sém vysel stavim vstic vyzvav je, aby pred-
lozili sv4 desideria. Tim vzbuzen ovsem mez
stavy ¢ilejdi ruch a v sedéni snému, jez po-
lo¥eno bylo na 31 den mésice brezna 1790,
dalo se uvésti do sndmu moravského deva-
tero Glent stavu panského, ktefl dotud sta-
vovstvi svého nevyhleddvali.!) Shromazdénym
stavim predtén byl dvorni dekret ze dne 22
b¥ezna 1790, zrudujici berni kommisse i tfady,
nates stavové odhodlali se twfednikGm pro-
pubténym dati piiméFené odbytné. Po na-
vrhu zemského hejtmana hrabéte Ugarte,
muze taktntho a prospéchlt zemé 1 stavuv

1) Byli to zejména hrabé Waldorf, _Ludvik hrabe
7 Zerotina, starohrabé Salm, Frantisek Antonin
baron Monte ' Abbate, Leopold hrabé z Lam-
bherka, Emanuel baron Stilfrid.

Diéje Cech, 1X. 4
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upfimné dbalého, snesli se stavové Pristoupiti
u vécech urbarnich ku snesenf stave dolno-

wrw:

rakouskych a ve p¥i&ing daldfch desideri vy-

hradili si volnost prednésti je dle pomért
Tim ovSem dali na jevo nedostatek soliddr-
nosti se stavy Geskymi. K jedndni s krilem
zvolena &tyrélenns deputace a sice opat raj-
hradsky, baron Schrofl, rytif Hentschel
‘@ brnénsky magistratni rada Pavel Burger.

Deputace tato sepsala ihned ndvrh odpovédi -

na deset vlddou predlozenych otdzek, kteryz
navrh v seddni snému dne 1 dubna 1790
konaném schvélen. Zemsky hejtman domni-
val se, Ze tim ji# bylo vyhovéno po¥adavkém
stavll, tu viak vyvstal Karel starohrabs
Salm a pisemnd navrhl instrukei deputaci,
kteryZ ndvrh po strdnce politické velikou mél
dalezitost. Kladenat byla v ndm viha na
umysly nového kréle vefejnd ohldfend od-
straniti dosavddni ,Skodlivou® soustavu a
obnoviti zfzeni stavovské vbyvalé jeho plat-
nosti, spolu pak u&in&n ndvrh ve jménu kni-
Zete Dietrichitejna, knffat Ludvika &
Karla z LichtenStejna, Prospera hra-
béte Sinzendorfa, Jana hrabdte Har
racha a hrabdte Sylva Taroucey, aby
vyzvani byli vichni ¢lenové stavi k dinnému
Udastenstvi v jednédni snémovnfm, které do-
tykalo se nejduleZitdj§ich zdjma stavovskych
i zemskych. Névrh Salmév piijat a v sed&ni
dne 2 dubna 1790 ndvrh zemského hejt-
mana, aby podala zvolend ji# deputace krali
prosbu i za reaktivovini vyboru zemského.!

K deputaci stav moravskych, kdy# ode-
brala se ku dvoru krilovskému do Vidng,

) Dle plv. zdpisnikéi snémovnich v moravském
archiva zemskeém.

Potizeni Moravant. 51

pripojil se i zemsky hejtman brabé Ugarte.
Tomuto obratnému stdtniku p¥isludl zdsluha,
7e potkalo se jedndni stavovské deputace
s vysledkem pomérné velmi p¥znivym. Za
nékolik dn@ domohlat se moravsks deputace
n dvorské kanceldfe pFipovadi, %e budou sta-
vové dle moZnosti nejrychleji (eilfertigst)
svolani a jim Ze predloZen bude ministersky
dopis smluveného obsahu. Hrab& Ugarte o po-
fizeni deputace zpravil jiz ’10 dubna 1790
nejvy§stho zemského komornika hrabste M-
trovského se zadostl, aby obsah jeho
oznédmil sndmu. V seddni snémovnim dne 12
dubna 1790 pledéitdn list tento i s ndvrhy
dolnorakouskych stavii ve pfiding dpravy ber-
pich 1 urbaridlnich pomérd, nale’ stavové
pistoupili zplna k témto ndvrhim, aniZ by
dotykali se dalSich daleZistost a potfeb zem-
skych. Patent josefinskou berni a urbaridlni
soustavu zruSujici m&l byt dle snmovniho
sneseni v krajskych méstech zvldstnim kom-
missafem pFedéitan. Usneseni tato schvdlena
dodateéné v sed&ni snd&movnim dne 12
dubna 1790.

V sedéni svém dne 4 kvétna 1790 jal
se sném jednati o stiZnostech zemskych ra tu
sneseno po navrhu kanovnika barona Buola

-a rytife Pillersdorfa, aby kaXdy ze &ty¥ stavi

predloZil pisemn& zemskému hejtmanu p¥ani
a stiZnosti své, k opatfeni pak naléhavych
potfeb zemskych aby zvolen byl zatimny
vybor zemsky, v némz by vedle nejvysiich
urednikd zemskych zastoupen byl kazdy stav
z prostfedka svého tfemi cleny. Zvoleni byli

-ihned z praelét baron Buol a opatové raj-

hradsky i svatotomsky, z pinti Petr hrabs

Blimegen, starohrabd Salm a baron Ro-

den, z rytifd Pillersdorf, Stiebiz a
4%
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Hentschel. Tomuto vyboru uloZeno, aby
na zikladé elabordtd jednotlivych stavii se-
psal pamétni spis stiznost], které se tykaly
zemského zfizeni a starobylych vysad mar-
krabstvi, ddle politické spravy, vefejnych po-
mért, véci nédboZenskych i soudnich.” Stavu
méstskému ponechdno na vili, aby predlozil
stiZnosti své jak v celku tak pokud se tykalo
jednotlivych kralovskych mést vyboru zem-
skému.?)

V sed&ni snémovnim dne 12 kv&tna 1790
predéitan kralovsky reskript ze dne 1 kvétna
t. r.,, jimZ jakoZto odpovédi mna petici stavi
svoleno, aby stavové ve snémé o jednotlivych
stiZznostech v pofddku urdeném jednalia o vy-
sledku porad svych krdli zpravu podali. Sném
vzal ihned kralovsky reskript v uvahu a pro-
jevil ve p¥idin& t¥ jeho &ldnktv ochotu svoliti
k vykupu z roboty, kde by poméry toho p¥i-
poustély, ohradil se vSak ostfe proti dalsim
pozadavkim, které by snad v té p¥iéing byly
vznaseny, a svaloval vinu selskych vytrznosti
v krajich jiblavském a znojemském na po-
bufujicl plsobeniz vech a z Dolnich Rakous.
Vyznamné jest sneseni, aby nebyl naddle p¥i-
poustén do snému kazdy Slechtic, pdn nebo
rytif k zemi pFiznany, vykézal-li by se toliko
majetkem 10.000 zl, nybrz jediné drzitelé
statkl zemskych anebo synové, ktefl z rodin
zemské statky drzicich pochédzeji?) Po té za-
sedéni snému ukondeno a zatimny vybor
zemsky ujal se tukolu, jimz byl povéfen.

1) Dle snémovniho zapisniku v zemském archivu
moravském.
2y Tamie.

Ot
[

Berni soustava zrufena.
Bernf soustava jossfinskd zruSena.

Leopold IT neminil nijak ob&tovati ts-
pdchy, jichz centralistickd soustava za matky

g bratra jeho na ukor svézdkonnosti jednot-

Livych Dédidnych Stétljl, zejména pak zemi
koruny Ceské, se doodelala, ’ale uznaval po-
trebu vyhovéti stavum ve stiZnostech, které
se nedotykaly této soustavy. 'K témto stiZno-
stem, jichZ vyplnéni nep¥i¢ilo se mySlence
soustfedéné spravy, ndleZely i stesky do za-
nedbdvani staviv. Proto v odpovédi své na

‘sti¥nosti a prosby v jarnim zaseddni eského
 snému predlozené, jeZ obsazena byla v kré-
Jovském reskriptu ze dne 1 kvé&tna 1790, po-

volil krdl stavim Geskym, aby opét schdzeli
ge na snémich dle ustanoveni Obnoveného z¥i-
zen{ zemského, nad to pak jim uklddal, aby
podali ze snému dobrozdéni své o tiech dile-
zitych otdzkdch. kteréz minil trvale rozhod-
nouti. V prvé pficiné vyzyvani stavové, aby
vzhledem k naFizenému prdavé zrufeni nové
berni a urbaridlni -soustavy podali dobrozddni,
feho opatfiti, aby bylo lze bez pFeruSeni
drevni berni vybirati, klid a spokojenost viech
poplatnik zachovati a dle moZnosti podda-
nym ulehditi, zejména kterak by bylo lze
‘robotni tUvazky pFfeméniti v dérky pend¥ité.
Jiz Yaddni otdzky této na mistd prvém na-
svédéovalo, Ze dvir preje si pfedeviim jeji
vytizeni, pon&vadi vyhovovala oprdvnénym
stiznostem staviiv, spolu ale méla ve zfeni

‘1 neméné opravnéné tuzby poddanych.

Krélovskym patentem ze dne 9 kvétna

1790 — pro Moravu a Slezsko jiz 19 dubna!)

Y Sammlung von Gesetzen... Leopold
des IL, I, 141—-165. — Patent pro kralovstvi Ceske.
Tamze I, 209—222. :
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— zruSena tudiZ novd berni regulace a ob-
novena platnost starych ¥4da, které az do 31
Fijna 1789 platily. V tvodu patentu sice pra-
vilo se, Zze déje se tak po p¥ani vrchnosti
1 poddanych a v n&kterych p¥iGindch polevo-
valo se lidu poddanému, ale ve skuteCnosti
zvitézilo stanovisko stavili, kte¥ s nendvidénou
novou dani chtdli odéiniti i zrufeni roboty.
Nepokryts prohldSeno bylo patentem timto,
Ze nova berni soustava nedosla tkolu svého.
Predeviim Ze vyméfovani pudy nebylo vy-
kondno viude se stejnou pFesnosti, Ze ne-
byly ani se stejného hledisté ocefovany
naklady potfebné ku vzdéldvdni poli a ku
zpenézeni urody, v zrnovéni pak Ze neni
spravno tHditi obili do &ty¥ druht. Zdvada
shleddvéana ve splisobu platu hotovymi, kteryz
prevySuje moZnost sedlakovu a nuti jej, aby
rliznym splsobem na Ujmu hospodéarstvi ho-
tovych penéz si zjednival. Rukojemstvi ber-
nich obei, jedn&ch za druhé, ba i za vrchnost
nékdy vahavou anebo vnesndzich jsouci pro-
hldSeno za b¥Imé& nejobtiZngjsi, jsouci s to,
aby znendhla celé obce ke zkéze pFivedlo.
Nakladné soustava nové zavedené berni spravy
zvysila pry kontribuci o dvacaty dil a tudiz
aby dostalo se kontribuentim tlevy, potfeba
jest zavésti dfevni splsob vrchnostenskych
vybéréi, za néz by vrchnosti rudily. Nez
vedle vyplnéni spravedlivych p¥ani lidu vidi
se krdl povinna vyhovéti 1 opravndnym stiz-
nostem Slechty a duchovenstva, proto vriceny
jim byly urbarni pozitky ,jakoZto véc spra-
vedliva“, duchovenstva pak obnoven desatek.
Dal§im nafizenim ustanoven 1 den mésice
kvétna 1790, aby odtud daft op&t podle sta-
rého splisobu byla rozvrhovdna a vybirdna.
21ty odstavec pojedndvd o znovuzavedeni

Robota obnovena. 55

roboty nésledujicimi slovy: ,0d té pak celo-
roéni urbérni povinnosti, kterou poddani vy-
ploiti maji a kterd budto jest naturdlni (dle
vejnosku gruntu vypadajici) aneb mezi pany

 a poddanymi dle smlouvy n&jaké vykoupend

robota, a co za pul léta od 1 listopadu 1789
a7 do 1 méje 1790 dati méli, tak se vynimaji,
%e vrchnosti, co naten pil léta vypadd, toliko
(za) Stvrty dil celoroéni povinnosti pfijimaji,
a pak-li by n&kdo vic preplatil nebo pdc.ivevlgl,
to zase zpitkem dostati anebo v nejblizsim
Stvrtléts na sv@j odvod odraZeno mitl ma.
Stavové déle se prohlasili, Ze tu, kde jejich
zemské hospodaFstvi to pFipousti, Ze by robotu
nepotfebovali a poddani jejich majice _dost
jinych postrannich vejdélkd, radgj chtéji ro-
botu zaplatiti, nezli ji odpracovati, to Ze jim
na n&jaky podet let pFiti cht&ji a takové do-
brovolné srozumé&nl vrchnosti s poddanymi
a ujednané vykoupeni robot ma se zem&panu
k obzvléstnimu zalibeni vztahovati. Kde by
takové srozumé&ni ujedndno byti nemohlo, tu
ma tak s vybejvdnim aneb placenim robot
zistati, jak se v minulém 1789 roce do po-
slednfho Fijna vybejvalo, jakoZ také i tu, kde
se jiz pred uvedenim nového systému vrobota
platila, m4 se smlouva na uréity poCet let
udiniti.* Krajskym tfadim uklidalo se, kde-
kolivék by ,z ohledu robot, sluZeb, Ob'ﬂi’, dani
a jinych povinnosti n&jaks pFetahovéni pod-
danych a jiné zlé névyky se vyskytly®, aby
v kazdém p¥ipadé dle cisaFského patentu ze
dne 1 z4F 1781 jednaly. ,

Leopold domnival se, Ze zruSenim berni
i abolidni soustavy josefinské zjednina bude
vhodng pfida pro pfiméFenou pfeménu robot-
nich tvazkd v davky pendiité, oviem ale
pFél si splisobiti potfebné zmény se souhlasem
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a za spoluudastenstvi stavl. Poh#{chu ani
u nejpokrodilej§ich &lené stavu nebylo do-
statedného porozumd&n{ pro otdzku tuto na
vysost dilezitou. Jezto dotaz krélfiv ve pri-
¢iné prem&ny roboty v divky pendzité byl
tzce sloufen s otdzkou nového splsobu zda-
néni, nebyli ovSem s to stavové, aby pomi-
nuli otdzky tivazkv atak otdzka tato musila
se stéti i pfedmdtem jedndn{ sn&movaiko.
Spéchu ale pFitom dbdno nebylo, nybrz vée
prikézéna vyboru zemskému, ktery nejprvé
theoréticky obiral se Givahami o rfiznych spi-
sobich reluiénich, a tim pry jiz stavové, jak
pravi v prvém ze ti hlavnich svych stiznych
spisl, nabyli pFesvéddeni, Ze zddrnému roz-
lusténi dvazkové otizky kladou se v cestu
obtiZe nejvaingjii. Prece ale, aby dobra vile
byla projevena, vyzval zemsky vybor vrch-
nosti veskery, aby se dle moZnosti s podda-
nymi srovnaly. Zatim patent kralovsky vegel
Jiz v platnost obecnou.

Patent krélovsky znova robotu a feudalni
Uvazky zavéd§jicl splsobil v lidu poddaném
velikou nespokojenost, misty a% v odpor ple-
chdzejici. Vlida pfedvidala, Ze lid bude ob-
novou roboty podraZdén a proto, aby ne-
do8lo k vytrznostem anebo dokonce k bouiim,
natidila politickym ufadim nejvtsi opatrnost.
Ani s prohliSenim patentu nebylo spschu;
v kraji koufimském byl prohlafovan s poddtku
mésice dervna, na panstvi pod&bradském
teprve 21 dervna. BydzZovsky krajsky hejtman
de Launay sdm se svymi sekretafi po kraji
Jezdil a vidy po dvou nebo po tFech pan-
stvich do jednoho zdmku svolal a sice ze vsi
rychtife s dvéma sousedy, z mést a mdste-
dek purkmistra, pisafe a jednoho radniho.
Shromédzdénym byl patent pFedtén a pak
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kazdému rychtdfl jeét§ po tiégénémmexeng,plé}ﬁ
odevzdéno. Lidé gslysevs,ev, Ze opsu maji ro-
botovati, byli velice zkhc’em, »heb v nové
robotovati“, zapsal Vavak,, pJim tak jde
k chuti, jakoby nékoho topiciho se z Lahe.
vytéhl a zas ho tam V}l_Od}_l‘, kaZdy radéj
chee robotu platiti, nezli ji pracovité vy-
be}va{%chnostenéti GFednici na Vpanstvioh sou-
kromych jali se ihned’ fovekoty-ne rol’)om Znovu
zavadsti, ¢imz lid d.razden. aZ k na,sﬂ’nostem.
Kdy# poddani Zadali, aby jim robotni povin-
nost na penize byla pfevedena, a zdrahali se
robotni préce konati, pi"lkrogﬂy ul;ady vrchno-
stenské k pokutdm a trestum. Riditel svoj-
Sického panstvi hrabdte Althana dal do-
praviti nékolik nepovolnych sedldkt ku kraj-
skému tradu kouFimskému do Prahy, kdez
krajsky hejtman Karel z Bien e.nberk'%
t¥i z nich ihned do vojska viadil. Kdyz
gpréva 0 tom prisla na Svmsmkp, _shlu}zh S8
venkované s Zenami a détmi a tahli k za’mku,
nader Yeditel s rodinou ujel évlp_ Kolina a
predstiraje, Ze se sedldci vzboufili, o vojen-
skou pomoc Zddal. Skutetnd z Podébrad dra-
goni do SvojSic vypravenl, aby byl pokoj
indn. L .
Z]eo‘nOélpor jevil se 1na mistech ']m’yoh, v Cé-
slavsku a na panstvich Valdstejnskych v kraji
boleslavském, kam¥ z PodSbrad a Nymburka
vla ji osléna.
by lalgloziiaaagek sedldkd na mnohych mistech
vysloveny, aby byla robota zaménéna ddy-
kami pendZitymi, byl zem&panskymi ufady
podporovéan, potkival se a]ev s_nedavérou
vrchnosti, které obavaly se, Ze by penézitd
néhrada byla za moZného nového pokusu
reformnfho snéze nez robota sama odstranéna.
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Proto stopovali stavové bedlivd innost kraj-
skych tfadd za utiSenim bou# rozvijenou a
ohlasy tyto byly sly§ény i v zaseddni sns.
movnim. V kraji boleslavském byli sedléci
ku pokoji donuceni vojskem a nékte¥! z nich
k vojsku odvedeni.

Leopold schvalil opatieni v pFiding té
vykonand dekretem ze dne 25 zaH 17901).
Znéni kréloyského patentu pfimé&lo patrng
poddané hrab&te Clama z Gallasa ng pan-
stvi libereckém, %e ¥4dali u gubernia, aby
Jjim bylo povoleno vyplatiti. se z roboty ne
na bernim zdklad$ z'r 1775, JimZ byly po-
sléze urbarigln{ zdvazky vyméreny, nybrz na
spravedlivéjsim klidi josefinské vyméry uvazkd
pro usedlosti jednotlivé. Gubernium zadost
tuto odmitlo, ale p¥es to predlozilo Jji pro-
zatimnému vyboru zemskému, ktery vyslovil
se proti vyrovnévani ¢vazkt pendzi, dle zdini
vhodnym, ve skuteSnosti vsak nemoznym,
8mz véc veskera dostala se do sing sns.
movni.

ObtiZe pii pokusich o srovndni pomérd
poddanych s vrchnostmi objevovaly se i v ji-
nych strandch a zveliovéiny byly dilem ne-
povolnosti vrchnost! dilem ukvapenou horli-
vost! krajskych d¥adf. Vrchnosti domnival
se, zajisté ne neprdvem, e byl poddany lid
utvrzovin v mylném domndni Jak neurditym
znénim statnich patentd, kterd dopoustély
rizné ba i sob& vzdjemns odporujicl vyklady,
tak skrze jedndnikrajskych tradf. Iid vérl,
Ze nemtze byti vrchnostmi k robots pFidrZo-
van, krajské d¥ady pak nic nepodnikaly, &imz
by byl hid poddany o pravém stavu véci po-

1) Sammlung der Gesetze. .. Leopold des
I, 11, 27.

Urady na strané poddanyech. 3¢

, . .
% 1568 Zehréno se strany vrchnostenské,
nden. ZviaEts Zeh y ensi

cskvm - a¥adfm o .
‘ye nedostdvd se krajskym - ufadim odvehy

sivati prostfedkl donucovacich a Ze ment
EZZ‘& §c§sti vojska, stesk to véru pg)dlvnyi
:Wéii-ﬁ se, 7o teh&y’ cglvé §ever9vychodn1
Cechy byly vojskem témé¥ preplneny.h coi
Také poddamBna s;;atlfug Rcizsio:n z g;
rch pantt Bechyid z .

g%?%d]slzobognych pant }?louhgves kyc%l
z Dlouhé Vsi (vkraji Gaslavském) odpirali
roboty praci i pota.hve’m a dov91ava}h se bOé—
nych dopray 1 pripfeZi vojenskych jakozio -
vodu svych ¢eledint k vojsku, d:O'GVFZHJll(;?
tim nemoznost svou let} vpovuvm(')stl z Uvaz 11%
plynouci. Vrchnosti silastnéné ofekdvaly
energické zakrodeni Ufadd. proti vzgouzejﬁglm
se poddanym, gubern}um ale rozkazalo 1331—
skému tFadu daslavskému, aby prostfedkoval,
a sice mél krajsky arad vyzvati sedlaky k pci
d4ni pfiméfenych navrhi na vykup gbtl'zriiyc L
jim uvazkil. Bylo to ;]ednam opét jedno-
stranné, které sice dodayalvcl odvahy podda-
nym, ale neuspisilo pfiméfeného urovnani
mezi poddanymi a vrchnostmi. Pod tlakem
pomériy a snad 1 UFednim jedna z obou
stdastnénych vrchnosti a sice ro?so_chaiteolka
donucena p¥ijati ndvrhy poddanymi pfed lo-
zené, ale okolnostl, které ji k 'povolnosm’ pli-
nutily, byly pFidinou spoleéného prohlasent
viech vrchnosti okoh}l(zh, Ze mna zZadnou
smlouvu nepfFistoupi, Jezt'ofpebyh pg)dc.lakni
s to, aby podali potfebné zdruky, namitky
pak poddanych vyvracovany s 'dolozemmé Ze
ziji pfl hluéné silnici, kterd jim poskytuje

~ bezpetného vydélku. Teprvé ted rozkdzalo

gubernium krajskému dradu, aby pgddané
pfidrZzel k plnéni povinnosti uvazk_oxtych.
Nejinak dalo se ve mnohych jinych kon-
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gindch. Poddani na panstvi §tdhlavském kraje

plzefiského nabizeli rovnéz vrchnosti své pe-
nézitou reluici za kondni povinnosti tvazko-
vych, ale vrchnost zdrdhala se na navrhy
‘poddanych pFistoupiti. Tu se vmisil do véci
krajsky trfad plzedisky a nabizel vynosem
svym ze dne 22 Zervence 1790 na zdkladé
dvorniho rozkazu ze dne 12 dervence 1790
vrchnosti ve p¥iéing vySetfovani poddanskych
stiZnostl své dobré sluzby. Jednalot se o pfi-
jetl penéZité reluice. Vrchnostenskému ufadu
stahlavskému uklddal tudiZ tfad krajsky, aby
k potfebnému jedndni opatiil si rychle plnou
moc své vrchnosti skrze zvlatniho posla,
jezto pry by kazdy pratah dal se na tucet
vrchnosti a rovngZ i znadéné ndklady vojen~
ské exekuce, kterd jiZ na panstvi byla ode-
sldna. Podobné déalo se na panstvi Suko-
hradech hrabéte Hartmanna z Klaritejna
v kraji litomé&Fickém. Tam hrabé sdm chtél
poddanym sleviti robotu za pfiméFenou na-
hradu penézitou, poddani necht&li vSak ani
robotovati ani platiti, kdyZ pak dozéddan byl
vrchnostenskou spravou krajsky tfad lito-
méFicky o assistenci vojenskou, doSla hrabé&te
Hartmanna dfedni odpovéd, Ze tfeba nejprvé
predloziti podminky, na jichZ zakladé nahrada
vyméfena byti m4.

Energicky odpor stavi proti jednostran-
nému vyvazovani roboty, o némz bude po-
lozeno vice ve vylideni tehdejiiho jednani
snémovniho, doSel koneén& porozuméni kruhii
vladnich. JeZto vléda sama tou dobou na
vhodnou Gpravu pomért poddanskych nepo-
myslela a nédvrhy poddanych. na penéZitou
reluici nepfijetnymi shleddvany, nezbyvalo
le¢ zlstati pii pomérech pied r. 1789 plat-
nych a zamezovati veSkery pokuty ndsilné.

Stahlavy a Sukohrady. 61

‘o kdvy poddani Stahlavitl po zamitnuti
feli?xti%nichy svpjrch ngvrhi zdré}haﬁ s roboto-
vati a krajsky afad plzelisky marne se po-
koudel vrchnost k povolnosti pfimeti, amz by

oddani navrhit vhodn&jsich predlozili, po-
kérala dvorskd kanceldf jednani u}“ac}u kraj-
ského a ulozila gubernil, ?u.by ptislusny dekret
snému zemskému pfedlozﬂz’z_ ) ) .

Pochybnosti do plnéni 'uvazku vznikaly
i v mysli Zetnych poddanych na panstv:och
a statcich, které byly zavedly system Rixabuv.
Kdyz byvaly splisob zdanéni a uvazkuv ob-
noven, zédaly nékteré vrchnosti, aby 1 emfy-
teutové robotovali. Z toho vznikly spory,
které bylo pFesuzovati gubernii. Zemska po-
litickd sprava netroufala gi vSak Vr_ozhodnoum
ve pHGing té samovolné 1 predloZila spornou
otdzku tuto na uvdZenou prozatimnemu Vy-
boru zemskému. .

Netiroda, ktera r. 1780 mteln’e veskero
krélovstvi stibla, byla ptvodem otdzky o ru-
Seni vrchnosti za tadné osévéni pozemki
skrze poddané a o povinnosti V’rohnovstl pii-
spivati poddanym obilim k seti potrelznxxvr}
v dob& netrody. Dvorni dekret ze’dnewlz z8Ti
1790 nafizoval gubernii a krajskym tfadiim,
aby bedlivé piihliZely, zdali oygchnostl po-
trebné obili k seti poddanych pu}cqval'y.’.;f ako
vidy tak 1 v tomto pHpads krajskeé ux;q@y
snéni kralovského patentu libovolné rozsifo-
valy, ve kteréz piiciné ’potkavl se se z_vla,ste
tuhym odporem vrchnosti okruznik krajského
Gradu boleslavského. ) -

Ostrs kritika dFednich opatfeni v prici-
nédch robotnich, jez ozyvala se z Ust clent
snému zemského, mé&la nésledkem, ze wFfady
zem&panské potaly konetné u V_(jaceoh poddan-
skych jednati obezfeleji, varujice se poroku
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jednostrannosti. Robotni Gvazky zdstaly sice
zasadnd i nadile v platnosti, ve skutefnosti
byla ale povaha jejich mnohem mirn&js{ ne
diive. ' Na statcich komornich g fondovych,
které byly podfizeny administraci komornich
statkd, nebylo tém&F %idnych dvorfiv a tak

odpadala robota polni. Robota lesni g misty

vodni sice nafizovéna, ale za potah bylo pla-
ceno, na komornim panstvi brandejském n. L.
po 2 zl. denné&. Krajské drady prestivaly na
preziran{ spfisobu, jakym vrchnostenské or-
gény uklidaly plnéni dvazk@ robotnich, a tu
ovSem zadasté bylo jim chriniti poddané proti
svévolnostem zameckych pisaff, ba i ni¥ich
Jjesté zFizencl. Osobni svoboda &lovéka pod-
daného, zdkonn& prohldend, byla nejpfed-
n&jsi ochranou proti zneuiivdni kralovského
patentu, jeZto Cinila jej spfisobilym k podé-
vani stiZnost{ proti prehmatim panskych z¥i-
zenclv. Obapolnd srovnin{ mezi vrchnostmi
1 sedléky vyskytovala se dosti Sasto a krajské
ufady braly je toliko na védomi. ;

S otézkou robotni souvisel tizce i novy
spsob berniéni, jeho¥ stavové tsilng se do-
zadovali. Josefinsky spisob ukézal se byti
JiZ_pFfedem nemo¥ny, pondvadi nedbal ‘od
podatku prislusného zdkladu prévniho. M&lts
nahraditi vSechny ddvky jiné, ¥4dné i mimo-
Fadné, ty ale zistdvaly nadile v platnosti
své, ba byly nad to 1 rozmnoZeny velice
obtiZnou a neoblibenou dani vilednou. Ni-
mitky stavit do nespfisobilosti této bernidné
soustavy byly tudiZ podstatny, neméns i sti-
nosti do jeji oprdvnénosti, jeito byla na¥izena
s opominutim platnych ustanoven{ i zdkont.
Krilovsky patent ze dne 9 kvétna 1790 ob-
novoval berni¢ni sptisob platny pied r. 1789,
ale s platnost{ toliko prozatimnou predpokld-
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daje, ze V dobé dohltzdné bud’e Za sou}ﬂa,su
gnému ustanoven spiisob novy, skuteénym
g;omérﬁm vyhovujici. Spolu obnoyeﬁa pa,te}:vl;
tem timto pFedesld sprava obecni. Obvce, opét

odfizeny vrchnostenskym konjorlpucnlm’ a
prestaly volby ryoht‘sffuvv Je'dnvothvyoh obelc}l
katastralnich, na jejichZ mlste’ volent ryoh:ca—
Fové obecni. Jedind o‘bec Polikno u’Hraqoce
Jind¥ichova, kterd je$td za po_sle@'mol} d:nu
Josefa 1L zdrdhala se poslouchati pFislusnych
aradfi, byla dekretem ze dne % biezna 17V903
vydanym arcivévodou FrantiSkem, navzdy
zbavena prava voliti Syeho rychtare, kteryz
ji m&l byti ustanovovdn vrchnosti a potvr-
zovén krajskym tfadem.") Bérlo tudiz poj;rgzbl
prozatim starsi splisob prisptsobiti pomértm
zménénym, zejména pakv tovhowdbgta, aby
nebylo p¥i rozvrhu berné pfitéZovano pod-

7. o
danyNapjeti mezi vrchnostmi a ,poddanymx,
jez bylo piiéinou, Ze snahy o vzdjemnou do-
hodu se nezdafily, spsobeno bylo 1 nasledky

| ‘netirody r. 1790. Rolnici nemajice zasob, pro-

poustéll chasu, Lktera hladovéla, a neme:mé
trudny byl stavmalych rolnikf, tak zvanych
bard dnikd, na nékteréd mife chudsich po-
zemkd chlebicich. KdyZ z jara r. 1790 uho-
dily tuhé mrazy a spisobily i znaéné opo-
zdéni obvyklych jinak praci polnich, vpoca.l
se lid srocovati a umlouvati. Vseliké vife ne-
podobné povésti §ifily se a ochotné byly pii-
Jimdny. Na Dymokursku vypravovali si,
ze majitel panstvi hrabd Colloredo vyblvm
podruhy, aby §li do Uher na jeho ’statky, ze
z nich udini sedldklv a Ze jim dd penize 1
povozy na cestu. Jinde roznaSela se zprava,

1) B. Rieger, Ziizeni krajske II, 551.
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ze rozdavany budou z cisafskych skladi§t
obili a mouka, na Podé&bradsku véFeno,
ze budou dé&leny splsobem emfyseutickym
rybniky. ,S takovymi hlasy, vypravuje V a-
vak?!), podruzi z jedné do druhé vsi béhajice
a jim véiice, na myslich se bou¥ili, schézeli,
radili, ponoukali a ve vsi Chlebich ob-
zvlastni schiizky a jako misto sndmovni majice,
z té rady nejprv po nékolika osobich do
zdmku prichézeli a Ze maji jit do Uher a kdy
se tam mé jiti, pro¢ se jim ten patent nedte?
Item: kdy se bude ta mouka ddvati? Kdy
ty familie se budou rozméfovati?® Vrchni
podébradsky déval jim odpoved mneuréitou,
zddnych zprav nemaje, tim ale splsobil, Ze
5 dubna 1791 srotil se lid z vesnic na levém
brehu labském a u velikém zastupu do zémku
piivalil, — Zddaje, aby zapsdni byl jednotlivi
k cesté do Uher. Vrchni hledél zjednati jim
préci z nouze, ale 21 dubna sroceni se opa-
kovalo a rovnéZz 28 1 29 dubna. Vrchni roz-
dilel mezi hladovici mouku, kterd z Jic¢ina
aZz byla dovdZena, ale zdstupové volali usta-
viéné: ,zapisujte nds, zapisujte nds, nemémse
co jist. pfjdem do Uher,“ az konedéné vrchni
Jjim vyhovél a dal jednotlivé zapisovati se
slibem, Ze seznam skrze gubernium do Vidné
odesle.

Nespokojenost Geskych stavil se soustavou
firedni.

Témé¥ pul tFetitho mésice uplynulo r. 1790
mezi jarnim a letnim snémovanim deskym a
za této doby smySleni mezi feskymi stavy

1) Pameti HIL

Stavové proti uladim. 65

atvrdilo se a nabylo 1 sméru programpggvehoz
Z#ejmé mevole stavuv obracela se jiz profi

subernii a krajskym oﬁfadﬁm jakozto pre-
ochotnym vykonavatelim sv},la?way idei Joseﬁn:
glrvch. Vypravovéninase ,dr'lvg]m podarlo také
dosti dfkaziv o ufadovani josefinské byro-
Lracie, kterd? byla povoldna, aby nahradila

 Jrovni fifady stavovské. KdyZ nastoupil Leo-

old IT a jal se odstraliovati nékteré novoty
Josefem IT nafizené, tu se 'uk%g,ovalo, Ze stavi
ge zemd&pansti ifednici s nejvyssim pvt}rkr_g,hlm
v dele proti stavim, zrusent robot Zddajicim.
Tito vytykali, %e politidti tfadové nespravns
zaujatym svym stanoviskem poddany lid k,lf”'
mou a popouzeji proti Vrchnpsisem.' Jind .SEIZ-
nost stav@v obracela se proti gastym pojizd-

kém krajskych hejtmantv a jejich kg)mmis—
 sa¥d po krajich, kte nepfimérenym sptsobem

poddanych se preptévaji a tak bezdéky vy-

. volévaji zaloby i pFe na djmu Zddoucl shody

mezi vrehnostmi a jejich poddanymi. O samo-

 volném jednéni ndkterych krajskych aradd,

zvlaits Gaslavského a boleslavského, pfi po-
kusich o srovndni vrchnosti s poddanymi

 bylo ji# polofeno (IX, 60). Plzoiisky Kraj-

sky fifad z téz pFiGiny piimo Leopoldem 1I

byl pokéran.

Také soudnictvi dle upravy své Jose-
tem II nafizené budilo nespokojenost stavi,
ktersd dofla ohlasu v jedndni snémovnim, jak-
koli praesident nejvysstho soudniho tradu ve
Vidni Leopold hrabé Clary a praesuivent Ges-
kého appellagniho soudu Prokop hrabé Lazan-
sky tcastnili se stavovské opposice. Zejména
neoblibeni byli justicidFové jakozto predni
vykonavatelé josefinského Yadu trestniho,
ktery uklidal na pomérné mald provineéni
tresty nepiimé&fené a tvrdé (bitl holi, pokuty

Deje Cech. IX. ’ )
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penéZité, moZnost pokutovaného pFevySujici,
vyhost ze statku, nucenou préci a p.).

Pohor§eni vzbuzovalo i1 ufedni jedndni
vojenského kommissa¥e Filipa hrabéte z Ko-
lovrat, syna nejvyssiho kancléfe, znamého
jiz z udalosti, které sbéhly se pfi ruSeni klé-
stera doksanského (VII, 400), tehdy pak
prikézaného armdads Ceské. Tento pdn maje
zésobiti pro dobu valednou pevnost Ples, za-
bral zasoby nahromadéné na koSiteckém
panstvi svého stryce Frantiska Antonina
hrabéte z Kolovrat a to splisobem, jimz
netoliko majitel panstvi, nybrZ stavové v celku
svém uraZenymi bytl se pokladali. I majitel
panstvi koSdteckého i stavové soliddrné Za-
lovali do samovolného jedndni kommissatova
u dvora, ale gubernium ujalo se ve zpravé
své obZalovaného, nadez kralovskym rozhod-
nutim Filip hrabé z Kolovrat viny vznesené
sprostén.

Stavové prohlasovali se déle proti kraj-
skym Skolnim kommissa¥Gm, jichZ ustanove-
nim byl velice obtiZen fond domestikilni.
Nejvice viak obracela se stavovskd opposice
ne proti gubernii, nybrZz proti osob& nejvys-
$iho purkrabi hrabéte Cavriana, ktery byl
pokladan za nejoddan&jsi sloup Josefinismu
pravé se prezivajiciho a za hlavni néstroj na
potladovéni zemskych 1 stavovskych prév.
Snémovni jedndni v 1ét& a v podzimi r. 1790
podavd Cetné doklady neutuchajici stavovské
opposice proti nejvySSimu purkrabi, ktera

konetn§ korunovana byla vysledkem pii-
Znivym.

Leopold II uznéval sice, Ze jsou jose-
finské rady v dtleZitych v&cech pochybeny,
nezamyslel ale prozatim zavaddéti pronikavych
zmén a prestaval pouze na nejnutnéjSich.’

Stavové proti ufaddum. 67

O déstedné obnové nejvyé'éich’ﬁl‘adﬁ Zem-
skych v kralovstvi Seském Jvedna;zw bu.d,ve na
mistd prisludném. Zde :bu(,ifz tohkoo vytdeno,
e gubernium 2 krajské urad;: zustaIX pres
veskero tsili stavl v podstaté nezmeéneny.
Stavoviti repraesentanti ovsem Jiz do gube'rma
voleni nebyli, jeZto zatim obnoven byl vybor
zemsky, ale kromé t&ch ’uradu,. S E{mlz’lvoyl};
spojeny hodnosti néld:e,ryehv nejvyssich ’uradu
zemskych anebo kteréd mély vt(')hkg vyznam
tituldrni, nebyl Leopoldem IT zadny z drivej-
&ich nejvyssich zemskych dradi reskriptem
ze dne 25 Gervence 1791 obnoyen v by'xiale,
gvé prévomoci. Ani v .g,gend(i gubexjmalm
nestaly se zmény patrnéjsi. v dervenci 1790
zastavil Leopold II ob&asné objizdky guber-
nidlnich radfv a krajskych referentd po jedno-
tlivych krajlch i naFidil, aby se konaly ob-
jizdky a prohlidky jen tehdy, by objevila se
_ ‘nutkavé potfeba. Jinym nafizenim z prosince
. tgho# roku sice tu a tam obCasné objiZzdky
paFizeny, ale pfi tom msl objizdéjici gub‘er-
nidlni rada nahlizeti i do uFadovani n8kterych
tradfi vrchnostenskych, Settili nafizeni plat-
 nych a zvlastE k dobru poddanych hledicich.
~ Jeyto viak stiZnosti se opakovaly, ustanoveny
 dvorskym dekretem ze dne 16 prosince 1790
pravidelné objiZdky po krajich v obdobi dvou-
letém, o tdch pak pFislufelo gubernii zvlastni
zpravy podavati.') o L
Mocny odpor proti vladnimu smeéru jose-
finskému byl pi&inou, Ze zastaveno bylo
dvorskym dekretem ze dne 2 srpna 1790 zI1-
zovéni hrdelnich soudf krajskych dotud ne-
provedené a hrdelni soudnictvi na drivepsi
své vhze zustaveno. Toliko zfizeni byli pii
1) B. Rieger, ZFizeni krajské II, 399.
5*
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nékterych magistritech pro p¥e hrdelni
zvladtni radové z prav zkouSeni a ze stdtnich
dachodt placeni, pon&vadZ dosavadni polet
hrdelnich soudcl nevyhovoval potfebé. Dvor-
nim dekretem ze dne 8 Gervna 1791 ustano-
veni byli tito radové ve St¥ib¥e, Usti nad
Labem, Nymburce, Berouné, Koufimi
a Rakovnice.l) Uprava magistratd za Josefa
II nedokondend dovrSena u municipélniho
mésta Ji¢ina a kralovskych hornich mést.
Dvornim dekretem ze dne 4 Gervma 1791
odepfen samostatny magistrdt desiti malym
a chudym krédlovskym hornim méstiim, sedmi
povolen magistrat s jednim zkouSenym rad-
nim, v Hofe Kutné, P¥ibrami, Jdchy-
mové Chomutovs, Hordch KaSper-
skych a Jiédiné povoleny magistrity s né-
kolika zkouSenymi rady. V Hofe Kutné na
misté Sepmistrii nastoupil zkouSeny kralovsky
purkmistr se tfemi zkouSenymi a dvéma ne-
zkouSenymi méstanskymi rady, v ostatnich
péti méstech bylo vedle nezkouSeného mé-
Stanského purkmistra po dvou zkouSenych
radnich?).

Velice priSel Leopold II vstfic pozadav-
ktm verejné prohlagovanym, kdy?7 zrusil dvor-
nim dekretem ze dne 13 srpna 1790 poda-
véani vyroénich listin konduitnich.?) Jinym
dekretem ze dne 6 srpna t. r. naFizeno, aby
budouené ndvrhy na osazenou uprdzdnénych
mist radnich nepoddval jiz praesident, nybrz
samo gremium. Dvornim dekretem ze dne
12 dervence 1700 odstrandna pak neodtvod-
ndns prednost dastojnikl p¥i osazovani mist

1 Tamze II, 454,

2) Tamze II, 455.

3) Sammlung der Gesetze... Lieopold des
I 11, 13.

Zmény v ufadech. 69

radnich. Naddle méla miti vojensks osobnost
fednost pred obanskym Zadatelem jen za
fkazu stejné sptsobilosti!). Naproti tomu
bylo novym omezenim d’otud uchoYaneho
zbytku SamOSpravy méstslv(e ustanoveni dvor-
niho dekretu ze dne 26 Cervence 1790, jimz
rohlageno, ze neni tfeba purkmistry a jejich
némdstky po uplynuti etyrleté pevrlody znova
voliti, kdyZ tito ve svém l}rad<,3 Znovu, na
zékladd vykazlv o dosavadni své sluzbé bu-
dou potvrzeni) ‘ . }
Se stavovskymi tuzbami nebyla ovSem
v 74dné souvislosti obnova dvorské komory
a odd&leni jeji od spojené kancelare gesko-
rakouské, jiz dvorskym reskriptem ze dne
31 ledna 1791 Leopold II po ndvrhu nej-
vy&itho kancléfe hrabdte Leopolda_z Kolo-
vrat nafidil. Dle vile cisarovy véci finan-
snf, kommertni a bankodeputacni prikaziny
dvorské komove, jejimZ praesidentem jmeno-
vin Jan Rudolf hrab& Chotek; tohlgg ber-
nictvi jako¥to vdc politickd kancelafi po-
nechéno.?) o o
Od té doby potrvaly administrativnl a
soudni pomdry terezidnské i josefinské s ne-
valnymi zménami aZ do r. 1848, jsouce do-
vrieny vyddnim obGanského zgkonnika za

" cisare Frantiska. Kombinovéani zemé&panské,

mastské i vrchnostenské prdvomoci k @?el}im
spravnim i soudnim bylo pridinou véznych
nesrovnalost{, jimiZ trpéla az do r 1848
spréva veSkera. Zejména tézce pocitovan ne-

1y Sammlung der Gesetze... Leopold
des IL I, 376 sld. Srv.i Be id tel, Bitzungsberichte de}'
Kais. Akademie der Wissenseh. Phil. hist. Cl. IX, 236.

2) Tamze I, 395.

8) Sammlungvon Gesetzen.. .Leopold des
11, III, 147 sld.
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simi poméry podali névrhy, terva:k by bez
pfetiieni zemé 1 aeraru b}vrlq Iz,e zFizeni zem-
ské obnoviti, pokyn to zfejmy, Ze mnehodla
kral rufiti dosavadni oentral}su_pm sprévu,
nybrz n&jakym spisobem uvésti tuto toliko
ve vn&j8i shodu s dfevmm'znzervnrr} stam:ovv-
skvm. Konedné méli stavové na trqtu? misté
fedloziti krali viechny své stiznosti at prosté
‘stavovské at jiné Jakozc i tuzby do".obc’am-
skych a trestnich zéuklonuv, pak politickych
i kamerdlnich nafizeni?) ) ) )

Podobny reskript vydén byl i stavim
moravskym, ve snému jesté s.hromazdeny’m,
ale véha v ném kladena toliko na prvy a
tFeti Gldnek, jeZto pi"ém, mora-vskycl% stavi
nesla se hlavné k vysadam stavovskym. Re-
skript _tento predéitén teprvé v sedéni dne
12 kvétna a svoleno Jim Jakp odpovefi na
petici  stavilv, aby pojednali __stavové ve
sndmu v pofddku urdeném o stlznosjcech Jefit
notlivych a o vysledku porad svych kréli
zprdvu podali. JiZ viak pfed tim v sedni
dne 4 kvé&tna dovolil zemsky hejtman hrabé
Ugarte jednati o stiZnostech zemskych a tu
po navrhu oclomouckého kanovnika barona
Buola a rytife Pillersdorfa sneseno, aby
ka¥dy ¢len staviv anebo stavové Jedn9t11v,1
dle lavic ptedklidali p¥ani a stiznosti svd
pisemné zemskému hejtmanu, k opatfent pal}z
dileZitosti zemskych aby zvolen zatimny
vybor zemsky, v némZ by vedle nejvyssich
zemskych fedniki zastoupen byl kazdy stav
tremi Zleny. Zvoleni byli ihned z _praela,tl}
kanovnik baron Buol a opatové rajhradsky
i svatotomsky, z pdnt Petr hrabé Blumegen,
‘baron Roden a starohrabé Salm, z rytifd

dostatek veFejného prezirdni tkonfv urednich,
kteréz bylo umoZnéno teprvé zavedenim r4ds
modernich. Soustava josefinskd, revidovang
Leopoldem II, byla vyplodem &irého byro-
kratismu, utkvélého v bezduchych formélno-
stech a nemajictho porozuméni pro tuzby
ani potfeby obyvatelstva.

Letni zaseddni snému Eeského r. 1790. Poméry
' ohecné. ,

Odpovédi na stiZnosti eskych stavd, pred-
loZené tréinu v jarnim zasedénisnémur. 17 90,
byl kralovsky reskript nejvyssimu purkrabi ze
dne I kvétna t. ., jim¥ povoleno staviim, ab
schézeli se na sn&mich dle obvyklych zdkon-
nych ustanoveni, uloZeno jim ale vedle toho,
aby podali krdli ze sn¥mu dobrozdani své o tFech
vécech zvla§ts vytdenych, jim¥ by spravovalo
se pFisludné rozhodnut! kralovské. Nejprvé byli
stavové vyzyvéni, aby vzhledem k naiizend-
mu soudasné zrufen{ josefinské berni a urba-
ridlni soustavy podali dobrozddni své a v ném
prohldsili se, Zeho potFebi Jjest opatfiti, aby
bylo lze dang bez pferuseni po splisobu dfev-
nim vybirati, klid a spokojenost vSech kon-
tribuentl zachovati a poddanym rustikalistim
dle moZnosti uleh&iti. Druhi otdzka tykala
se obnovy zfizeni zemského stavy Zadané a
vymezeni plné jeho plisobnosti. Staviim v této
priéing uklddalo se, aby historicky vylozili a
odivodnili prévni povahu z¥zeni zemského,
Jak bylo upraveno pfed kralovénim i po
smrti cisafovny a krdlovny Marie Terezie,
spolu pak aby ve shod§ se skutednymi tehdej-

1 To mafi, Das bohmische Staatsrecht, 182,
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Pll’lersdorf, Stiebiz a Hentschel. Stavu mdst-
skému na vili ponechéno, aby stiZnosti své
jak v oel’ku tak pokud se tyde jednotlivych
krélovskych mést vyboru zemskému pied-
lozil, tento pak mé&l sém sepsati sti¥nosti
které se tykaly stavovské dstavy i Vysaci
Vubevc,c potom politické zprévy a vefejnych
pomeru, véci ndboZenskych i soudnich.

KdyZ% v sedéni moravského snému dne
12 kvétna piettén reskript vySe Feleny, pri-
krogil sném ihned k jedndni, ale spﬁsob’em a
smérem, ktery se podstatnd ligil od tuZeb
vetsiny stavii Seskych. Jednéni moravskych
stavill nevybodilo nikde z rdmce pFesn& sta-
vovske'ho a dotykalo se obecnych prosp&chf
zemskych jen tam, kde splyvaly s prospéchy
stavovskymi. O vécech nérodnich a o centra-
hsgpmm sméru videliském nebylo vibec ve
snemu promluveno. Sném sice projevil ve
piicing t¥i élankd krdlovského reskriptu ochotu
-pripustiti vykup poddanych z roboty, kde by
toho poméry dovolovaly, ohradil se viak ostfe
proti §al§im poZadavkum, které by snad v té
Pricing byly vzndSeny, a svaloval vinu sel-
skych bouzzl v krajich jihlavském a znojem-
ském na plisobeni z Cech a Dolnich Rakous
promk'ajlel. Vyznamné pro exklusivng sta-
vovskd smySleni jest sneseni snému, aby ne-
byl nadale do snému pFipoustdn kazdy Slech-
tic v zemi osadily, ktery by se prokdzal
ma.]ef;kem 10.000 zl., jakoz dotud bylo ob-
vyklé, nybrz toliko drzitel zemského statku
anebo §lechtic, jen¥ pochézl z rodu zemsky
statek drziciho. Po té moravsky sném pte-
rudil své jedndni, aby zatimny “vybor zem-
Zl?;t nabyl €asuk projednani stavovskych stiz-

1.

Obsah kralovského reskriptu vzbudil mezi

Zahéjeni snému. 73

stavy Geskymi radostny ohlas, nebot oprav-
foval k nad&ji, Ze kiivdy po r. 1749 spachané
budon s prospéchem svézdkonnosti kralovstvi .
Ceského napraveny. Obecnd politicka situace
nadéje ty jestd utvrzovala, nebot za neukon-
gené jestd valky s Tureckem, kterd hrozila
roziiFiti se ve valku prusko-polskou, za zjevné
boure v Nizozemsku a za hnuti uherského,
které rovnd¥ spélo k revoluci, bylo lze dvoru
opirati se toliko o zemé& koruny deské, a tu
iest prirozeno, Ze stavové ofekdvali ochotu
frdlova ve pri¢ind vyplnéni opravnsnych
sti¥nosti a tuZeb svych. Odtud nad&je, které
vzngfeny byly do zaseddni snému, na po-
tstek mésice cervence poloZeného.

12 Servence stalo se slavné zahdjeni sné-
mu.!) Proti politicky témé&F bezvyznamnému
jednéni moravského snému upoutal pozornost
domécich i zahranidnych kruh@ k sobé tudiz
sném Sesky. Co délo se v kvétnu a Cervnu 1790
mezi stavy, neni poznamensno, ale z dalsiho
pribshu vécl jest na snadé, Ze davérné mezi
stavy byly kondny pfipravy ku snému zem-
skému, jehoZ svoldni v Servenci bylo odekad-
véno. Také shirén materidl proti dosavadni
byrokraticko - centralistické soustavd, ktery
mé&l byti ve snému pFedloZen a do stiZnosti
pojat. KdyZ byl sném na den 12 Jervence
rozepssn, potalo se o tkolich jeho jednati
vefejnd. 26 Servna 1790 odebrali se 8tyfi
deputovani stavi do kaple svatoviclavske a
zdvihli vSechny listiny prdv a vysad tam
uchovévané k potfebd snému, ktery 12 Cer-
vence slavnd zahdjen. Jest to slavny Leopol-
dovsky sndm, s nim% v novéj$ich dé&jinach
eskych vyznamem a osudem toliko pamatny

1) Locatelli, 39.
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svatovdclavsky sném z r. 1871 lze pFirovnavati.
Formalné jest sice sném tento pokracovanim
snému r. 1789 pro vojensky rok 1790 svo-
laného a teprvé 17 ledna 1791 uzavieného,
ale vécné ¢ini obdobi zcela samostatné.

Po uplynuti vice neZz 170 let od bitvy
bélohorské bylo opét sly§dno ve snému Jes-
kém muZné slovo na obranu politické samo-
statnosti krdlovstvi a za prévo p¥irozeného
naSeho jazyka Geského. Viechny zmény, které
od r. 1749 staly se na tkor krélovstvi a ja-
zyka CGeského, dofly ve snému tomto posou-
zeni i odsouzeni skrze povolané Cdinitele a
Gsty vymluvnymi, spolu pak uinény navrhy,
na jichZ zdklad& mél se nadéle utvéreti pravni
pomér samostatného kralovstvi ¢eského k dé&-
diéné dynastii 1 k ostatnim D&diénym Statim
rodu Habsburského. Ze nédvrhy ty byly jen
malou &astkou uskutednény, nebylo vinou
stavli ¢eskych a nemohlo byti vykladdno ani
na Gjmu pravniho pFesvéddeni jejich, nebot
jednani o dal$i Upravé poméru mezi kralem
a kralovstvim Geskym pFeruseno bylo jiZsice
dévno se chystajici, ale co do rozmeériv a
nasledk@ netuSené bou¥i, kterd se z Francie
piivalila,

JiZz neobydejné ulastenstvi 118 snémov-
nikd projevovalo dileZitost shroméZdéni. Nej-
¢etnéji oviem byl zastoupen stav pansky celkem
86 ¢leny, ale i lavice praeldtskd vykazovala 12
udastnikd, mezi nimi arcibiskupa, biskupa
litomé&Fického Kindermanmna, opata bFev-
novského Jakuba Chmela, strahovského
Mayera, oseckého Maurice Elbla, d&-
kana vySehradského Antonina ryt. Vese-
1ého, opata plaského Coelestina Vernera
a probosta chotéSovského Pavia Noviaka.
RytiFG pFitomno bylo 12, mé&sta vSechna

Opposice snémovni. 75

kromé Plzns. Nové uvésti se dalo 30 tle-

-2 4 )
nuv")“ﬂé nézory, nové hesla ozyvaly sez ust
aesk%i{ sndmovnikd, z_eljména z ust cgia_ng

¢ panského, ukazujice, ktgrak bedlive
Sta;:;m?éun bvl i v téchto kruzich literarni
%(1310}1 encykldlpaedistickjf‘ Zs}sasly Mont;isn%ﬁ-—
enovy 1 Rousseauovy vqulaetnugl se v Il)uvi -
vach jednotlivych reczuku, .kl’;eyi m uvi <
stave® jako o smlouve mezl Xra efnlq_l ¢ sta,i
’tludié horuji pro konstitudni menarchil 1;1 St
vovskym zfizenim, za VZOT pak p%'giéh{)
osvedéené jiz Fady a zvyklosti anghl

tu. 5 )

parlaﬂ%}iem, z ndho¥ jedndni snémovil VV{-
chézelo, byl stav p%gs’ky, ze vse(z%l (]11830\?;
né&jsi a nejsamostatne]st. Z jeho ]si ;evius O% )
ystali predni vidcové Opposice, L et s 0%
Jivahodnou odvahou a obratnosti pg ol
systém terezidnsko-josefinsky. varuzi1 8 a:vgém
ustupovali v pozadi. Nejvice Jegt% po }}301‘? »
byl stav pansky praelaty, u nic zsi‘e v It)ﬁu
predi staly st{¥nosti ndboZenské. Stav ry

1 kého stava Josef kniiez'eSchwarze’rr}—
‘berkaz szflcr)l?sekniie z Lichtenstejna, Janfkrj{ie_
Clary: Ferdinand hrabé Tﬁagtr%lailnari)zdzo‘rh:hna
no&t hrabs z Valdstejna, il of hr ] Chu:
i ta Cerninové z
Rudolfa Frantisek I}raba  Gerninor S E hrabe
denic, Frantisek hrabgz Vriby, ¥ sk e
, Olivier hrabé Wallis, hra ar,
ﬁirs;ogtoﬁlrl;lsaé Harrach, Gun%ak;r hrﬂ)éé:ﬁ S’lcl(;;lr)lé
I hrabé Chotek, Fran
%zg%?é sv‘i)ﬁ. pan 8 tuben, svob.gan Se%::ginsgi)}ﬁ.
: az 1du, svob. pan it h,
pan Vraida z Kunva ;v B irnding,
svob. pan 2 Ehrenburka, sv B
ob. pan Helversen, Vaclav ). P
. ioﬁsgfnxiversk?rcha, Josef Svtqp.kpﬁn Etr;xlri E{Vki?ilre;
d :n Helversen. Z rytifskeno ‘
;‘eoxl')k,p%nubatius ;- Kotnova, Risatto abiulz

z Woldau.
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sky ztrdcel se i nevelikym poltem i zdvis-
losti svych &lenfi, kteH z veliké casti- byli
ve sluZzbdch zemépanskych. Stav méstsky,
dle josefinskych #4d8 z tredniks sloZeny,
maje toliko ve sn&mu jediny dhrnny hlas,
byl bez vyznamu a nad "to pravaimi svymi
pripov&dmi ocitoval se dasto v rozporu se
stavy vyS&imi. .

V faddch stava panského byli potomei
Slechty predbélohorské knize A ugustz Lob-
kovie, hrabata Jan Chotek,Cerni nové,
Kolovratove, Sternberkové, LaZan-
Sti, svobodny pdn J anovsky z Janovic vedle
pozemkd pobélohorskych obdarovanciyv anebo
pozdéji pFistéhovalych, jako hrabata Bou-
quoi, Taaffe, O Kelly, Stampach,
Kinigl, Wallis, baron” Mac Ne ven,
stejné zaujati myslenkou, ze josefinsky vladni
Systém porusil prévni stav krdlovstvi, A jest
zajimavo, %e i potomei pobé&lohorskych ob-
darovanctiv i pozdgjich pistéhovaled se stej-
nou horlivost! p¥imlouvali se za restituci ja-
zyka Geského v Zivots vefejném, jednostran-
nym Sffenim n&mdiny poskozovandho,

Také udastenstvi stavi ve sndmu tomto
bylo proti d#v&jsim dobim neobyéejns veliké.
Z pravidla obcovalo sedéni jednotlivému 80
1 vice ¢&lenfv a krdlovsky reskript ka¥dému
z opravnénych tdastnikd propoustél volnost,
aby stiZnosti a préni své prednesl. Byly-li
stiZnosti nebo préni takové sndmem uzniny,
plikazovaly se zemskému vyboru k dobro-
zdéni.

Pokrotila st stavd poklidala sném
tento za sném dsta vodarny, jemu? p¥H-
slusi jednati pimo s dédiénym panovnikem
0 novou dtpravu zfizeni zemského, jedno-
strannyrfi Gkony predeslého dvojiho “kralo-

Spor mezi deputovanymi. 77

véni poruseného. Dle na’.zf)ru této §ésti gtavfl
zastupovali stavové ve snému i své poddané,
| nejvysiimu purkrabi v sed&ni dne 13
Ié);gfrlencel ;157790 hrfbé Lazansky dovodil. A
kdyZ prondSeny stiZnosti do uFadovén] justi-
ciar, podotykal hrabé F T a’n.t iSek ze S’t ern-
berka, Ze se mu zdéd byti nevhodnym ve
spise, ktery se krdli ve jménu nédroda p¥ed-
klada, hanéti d4st toho ndroda. )
Stanovisko toto sném disledné zachova-
val. § krdlem jednal ne skrze gubernium a
dvorskou kanceldf, jakoZ dotud bylo zvykem,
nybrZ pfimo, zvolenymi zdstupei s rozsdhlou
plnou moci. . ) 4
Prvymi deputovanym} stavi, vyprave-
nymi ku dvoru kralovskému, bvyh hrabata
Bouquoi a LaZansky. Mezi obeina vznikl
spor, ktery vySel na jevo, kdyZz v sedéni
snémovnim (1X, 45) dne 3 kvétna 1790
hrab8 Bouquoi o poFizeni deputace Zpravu
podéval. Hrab& Lazansky spatfoval ve zpravé
t6 urdzku své osobnosti a v sedéni dne 12
gervence roztrplené se ohrazovval. Pravil, by
bylo pravdou, co o0 ném hrabs Bouquoi pro-
povédél, Ze by zaslouzil opovrieni vSech
spolustaviiv a aby byl vyvrZen z Fad jejich.
V tomto sedéni %e objevil se mezi stavy jen
po domluvé pratel, ktefi tvrdili, Ze Zaloba
nevzbudila oGekdvaného nepiiznivého dojmu.t)
Nejvyssi purkrabi zpédoval se uznati
tohoto mimoFadného zastoupeni i @ochazelo
z toho ve snému k prudkym debatdm.
Kdyz prvé depu’saeeo se ~vra,vt11a, ustano-
veni jini deputovani stavil, hrabé Harrach
a Leopold hrabé Clary, praesident nej-
vys§siho soudu.

I} Tamie, 3—4.

pyli tudiz zastoupenim vSeho ndroda, jakoZz
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Jan hrab8 Harrach meskaje jako &len

pFi #idské dvorské rad® ve Vidni, Gfastnil se
sedéni snémovniho 17, 21 Zervence 4, 7, 9,

11 a 14 srpna 1790 a ziskal si tou mérou
divéry vétSiny stavl, %e v seddni dne 16
srpna sném ulozil jemu za velmi lichotného
zdtvodndni?), aby podal kréli stiZnosti sn¥mem
snesend do jedndni ufadfi ve p¥&ing prova-
déni kral. patentu o v&cech bernich, je¥to
byla obava, Ze ze vielikych pidin by depu-
tace prijet! nedofla. Kdyby kral nebyl ve
Vidni pfitomen, m8l hrabé Harrach cestu za
nim vaziti. Tu opst objevovala se meshoda,
jako pfed tim mezi hrabaty Bouquoiem a
LaZanskym  Hrab& Harrach vystupoval jako
stavovsky plnomocnik, predkléddal prosby a

stiZnosti pimo krdli a podéval o krocich

svych zpridvy nejvySSimu purkrabi jakoZto
fediteli snému. Vybor zemsky, v sedsni
snému dne 80 ¥jna navrhoval, aby za do-
savadni pFidinéni vzddny byly Harrachovi

diky staviv a aby pozidin byl i nadile.

0 udinné zastupovdni zdjmd stavovskych,
zejména aby hled&l dosici piiznivého rozhod-
nuti krilovského, az se Leopold II do Vidn&
navratl. KdyZ mnozily se stesky do vlai-
ného chovéni krajskych w¥adi proti pod-
danym robotovati se vzpouzejicim a Ufady
dovolévaly se krdl. patentu ze dne 12 Ger-
vence 1790, tu Zddali stavové na snému dne
17 srpna 1790 shroméZdéni, aby zvl4stni de-
putaci ze stfedu jejich zvolend dovolil nej-
vy$8i purkrabi do prvopisu ¥edendho patentu
nahlédnouti. Nejvyssi purkrabi vidi deputaci
nejprvé poddval odpovéd neurditou, pozdé&ji

) ,welcher sich Zeit seiner hierortigen Anwesen-

heit in der stindischen Versammlung besonders ausge-
zeichnet®, pravi se o ném v protokole snémovnim.

Stiznosti snému. 79

 geela odepfel, naleZ sném v sedéni dne 23

srpna 1790 se usnesl, aby stiZnost do tohoto

iednéni byla zasldna skrze tehdejsiho Feditele
anémll Vaclava hrabdte S.p orka hrabgti
" Harrachovi, ktery ji m&l krdli pfedloziti. Na-

sroti tomu hrabé Clary, jsa praesidentem
lﬁ;fgdu stdtniho a sice takového,’ ktery b}’rl
ziizen za souGasného porufeni ustavy kra-
lovstvi Jeského, volil radgji cestu mstanczon
skrze kanceldf dvorskou, &im# vznikaly pri-
tahy a mnohé stiZnost byla v Podstate své
oslabena, ne% do§la sluchu panovnikova. V oso-
bach obou deputovanych byly zastoupeny
i oba sméry mezi stavy se vyskytujici: Har-
rach byl stoupencem sméru historického, Clary
sméru centralistického, V sedéni snému dne
80 srpna 1790 navrhl hrab& Bouquoi, a,'by
oddéno bylo hrabéte Harrachovi zastupovani
viech dtileZitosti stavovskych u dvora. Po
pohnuté rozpravé, v mniZz hdjena byvla rizné
stanoviska, bylo usneseno, Ze sice sném ﬂs}gec’i
k nivrhu nepfistupuje, ale Ze bude stizny
spis ve pFi¢iné nejvyssich ufednikii zemskych
kréli skrze hrabéte Harracha predloZen.

V sedéni dne 27 Fijna 1790 dal &isti nej-
vy purkrubi zprdvu, jiz mu zaslal hrabé
Harrach o svém tkolu u dvoru kralovského.
Hrab& Harrach nejprvé oznamoval, Ze odg-
vzdal krdli pamétni spis o stiZnostech a tuz-
bach stavovskych, a z jistého vyroku nej-
vys§iho kancléfe usuzoval, Ze mnechce kral
stiznosti stavh vyFizovati skrze dvorskouvkan:
celd¥, nybrZ Ze jest nad&je na bezprostFedni
rozhodnuti krélovské o Zddostech stavil. Nej-
vyS§i purkrabi chtél obvyklym spisobem
stavll se dotazovati, kterak o posldni Harra-
chovu smysli, &mZ chtél spisobiti usneseni,
Ze sném posldni Harrachovo za skondené pro-



80 Panovani cisare a krale Lieopolda IL

hlaSuje, ale hrab& Bouquoi jej pfedesel vielou
fedl, v niz na zasluhy Harrachovy o stavy
upozornil, ocenil vlasteneckou jeho horlivost,
a poukazoval na divéru i uznani, jimiZ jsou
stavové za to jemu povinni, a ku konci pro-
jevil pFani, aby hrabé Harrach i nadéle s touZ
horlivosti zdjmy staviv u krdle zastupoval.
Névrh Bouquoitv zfejmé& chtél, aby hrabé
Harrach byl stilym plnomocnym prostfed-
nikem mezl stavy Ceskymi a kralem, neza-
vislym na tstfednich dfadech dvorskych, nej-
vy&si purkrabi ale ve svém dotaze k p¥ltom-
nym staviam znéni jeho pozménil. Tazalt se
stavid, maji-i hrabéti Harrachovi vzdiny byti
diky za dosavadni &innost, a mé-li mu byti
uloZeno, aby znovu krali pfredlozil prosby
stavlil dotud nezodpov&déné. Diky vysloveny
hrabéti Harrachovi jednohlasné, -ale proti
drubému dotazu vyskytly se pochybnosti.
Kdyz viak strahovsky opat Mayer udinil ng-
vrh, aby se hrabéti Harrachovi udélend plnd
moc prodlouzila, a hrabata Bouquoi, Fr. Ant.
z Kolovrat, Kiinigl 1 Hartmann z Klar§tejna
za névrh ten viele se pfimlouvali, byl vétsi-
nou pritomnych p¥ijat. Kterak zmafen byl
pokus reassumovati toto vIadé neptijemné
sneseni v néasledujicim sedéni dne 30 Fijna,
o tom poloZeno bude niZe, zde toliko dluzno
uvésti nahledy protivaych stran, smysleni ve
snému osvétlujicl. Vladdni stanovisko hdjil
s velikym zdpalem dFednik, gubernidlni rada
Henniger svobodny pan z Eberka, ktery
zastaval se hrabéte Clary a urdzlivym byti
shleddval volenému deputovanému, zv1asté
stédle-li ve Vidni pobytem, kdyZ nesvéruji se
mu_ viSechny dilezitosti stavovské, ve své pak
horlivosti wuéinil i pozndmku, Ze by hrabé&
Clary, jsa praesidentem nejvysiiho soudu a

Hrabata Clary a Harrach. &t

svolenym jiZ deputovanym, stavim mnohem

1épe mohl prospéti nez hrabé Harrach, ktex‘}’f
y4dného tiFadu nemé. Radil tudiZ, aby hrab&u

Qlary ted i budoucné svéfeno bylo zastupo-

 véni z&jmf stavovskych. Ale Hennigrovi od-

novéddl ihned a dirazn& hrabs Bouquoi,
opakuje, co ji#_ byl o vytesnych sluzbéch
Harrachovych difve prohldsil. Hrab& Frant.
Ant. z Kolovrat dovoldvaje se své stiZnosti
ve snémovnim sedéni dne 21 cervence 1790
podané a stavy podporované proti vojenskému

- kommissa¥i Filipu hrabéti z Kolovrat, jiz pry

gubernium dalo zcela jiné zndni, jakkoli Fe-
enym vojenskym kommissaFem poruSeny byly

“vlastnické pravo 1 véZnost stavd, dovozoval,

¥e by ustanovenim hrabéte Clary za stavov-
ského plnomocnika nepronik] pravy hlas stavi
ku stupiifim trinu. Domnival pry se, Ze
v zemi, ve které pred kratkou pravé dobou
7 ety k lidskym prévim posledn{ zbytky pod-
danstvi byly ztroskotény, bude i pojistén ma-
jetek statkdrav alesponl pred libovali} podiize-
ného urednika. On Ze se stavy v této pF¥iGiné
podal zalobu spravedlivou, na niZ se ale ne-
dostalo odpovédi, jezto ji gubernium jako
pfi viech poddnich stavovskych bud nero-
zumdlo anebo Ji Spatné vyklddalo. Velmi
viele ujimali se hrabdte Harracha hrabata
Kiinigl a Josef Sweerts. Tento dokazoval,
Ye rozhodnuti dvorské kanceldfe o ¥4dosti
krali pfimo podané musi buditi znepokojeni.
Rovné# héjil Harracha i svobodny pén Ja-
novsky z Janovic. S velikym dirazem mluvil
pro hrabste Harracha hrabé Taaffe, vyzy-
vaje barona Hennigra, aby se zodpovidal
ze svych slov proti Harrachovi pronesenych.
V ochranu brali hrabste Clary jediné hrabé
Canal, ktery ujimal se i Hennigra, a z rytii-
Dé&jiny Cech. 1X. 6
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ského stavu ryti¥ Leiner, gubernidlni rada,
ktery sam jediny pokladal reskript kanceldfe
za rozhodujici a opétované prosby stavi ku
kréli za zbyteéné. NaFizujet pry zvldStni
dvorni dekret, aby stavovské stiZznosti dle zvyku
skrze gubernium a sice kazdd zvlasts byly
zasildny dvorské kanceld¥i, &imZ pry se vy¥i-
zovani urychli. Velikd vé&tsina tudiz schvalila
usneseni sedéni pfedeslého.

Nez v této prave pFiding ukdzala se hlavni

vada stavovskych snémf, nahodild totiZ vé&t-
$ina dle toho, ktefi z osobnd oprivnénych
stavii té neb oné schize se stdastnili. Kdyz
v sedéni dne 3 listopadu 1790 pFedéitdn dvorni
dekret, kterym se nafizovalo, aby stavové
vypravili do Vidn& plnomocnou deputaci,
chtéla vétsina pFitomnych, aby hrabé Clary
sam jako jediny zdstupce stavi s cisaFem
jednal, coz 1 bylo p#ijato.!)

Tak se stfidulo minéni staviv a podle toho,
ktery smér byl lépe zastoupen v sedéni, do-
stavalo se zplnomocenéni zvldtniho tu hrabsti
Harrachovi tu hrabéti Clary. JiZz v sedéni
27 listopadu 1790 pred¢ital nejvyS8si purkrabi

dopis hrabéte Clary o audienci, jiZ mél tento

stavovsky zastupce u cisaFe a kde mu bylo
slibeno, Ze bude dvéma bliZe neoznadenym
stavovskym prosbdm vyhovéno. U v8ci velmi
dilezité, kdyZ jednalo se o korunovéani obou
kralovskych manZeltv, ukdzala se zplna ne-
svornost mezi zéstupel stavovskymi. Tak byl
predditin v sedéni snémovnim dne 19 ledna
1791 list hrabéte Harracha nejvys$simu purk-
rabi, v ném7 onen oznamoval, Ze pFijat byl
krilem dne 21 listopadu a jeden tkol u krale

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg,
56—68.
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vyﬁdil, prosbu totiz, aby urden byl den ku
 korunovéni, Ze ale nemé piileZitosti, aby ci-
safi dal8i prosbu stavi prednesl. Ceho se
tykala daldi tato prosba, jest na jevé zeslov,
Jmiz nejvyssl purkrabi dopis Harrachfv pro-
vizel. Oznamovalt totiZ ve své vlastnosti jako
fedseda sndmu, jezto nebylo dopisu od hra-
béte Clary, Ze vyzval krdlovnu tstné, aby
dala se spolu s chotém svym korunovati. Clary
nepoddval zpravy dredni nejvyssimu purkrabi,
psal ale soukromi kniZeti z Lobkovie, Ze po-
" dal cisa¥i pamétni spis a Ze pFislibeno koru-
novéni v srpnu nebo v zédfl. Tedy o téZe
véci jednal kazdy z deputovanych zvlasté a
svym vlastnim splsobem. Dvtr dal na jevo,
¥¢ zamlouvd se mu jedndni hrabéte Clary,
nebot pamétni spis jeho byl vyfizen dvornim
dekretem p¥znivého znéni, v némZ snémov-
nici shleddvali odpovéd na pamétni spis hra-
Dbéte Clary. Pfes to nejvyssi purkrabi projevil
podiveni, Ze jednal Clary ne jménem snému,
nybrZz n&kterych jednotlived, tu viak sdm
“hrab& O’ Kelly, jakkoli byl stoupencem sméru
historického, ujal se hrabéte Clary a navrhl
jemu dik, ktery byl i pfijat.

Zde jest8 budiz pFipomenuto prudkého
utkéni stavl s nejvy$sim purkrabim v sedéni
sndmu dne 19 ledna 1781. KdyZ byl tehdy pfed-
¢itdn dvorsky dekret vyzyvajici, aby stavové
piikrodili ihned k volb& deputace ku dvoru
cisaFskému, podotkl svétic biskup probost
Krieger, ze jest dvorsky dekret tento odpo-
v&di na pamétni spis hrabéte Clary. Ponévadz
pamé&wmni spis snémem projedndvin nebyl,
shledédval ihned nejvysSi purkrabi, Ze vysel
spis tento z porad mimosnémovnich, tudiz Ze
radili se stavové soukromi o kroeich, jez mély
byti podnikdny. Proto dal na jevo mnejvyssi
6*
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purkrabi své podiveni nad krokem hrabédte
Clary a tédzal se, za koho mluvil a jednal,
kdyz se sném o spise jeho neusndSel. Ale
stavové brali horlivé hrabéte Clary v ochranu
a hrabé O’ Kelly zvolal: ,Jsme hrabsti Clary
dikem zavézani, i by byl pochybil“! Navrh
hrabéte O’ Kelly, aby hrabéti Clary byl vy-
sloven dik snému, byl velikou vétSinou také

prijat, nejvySsi purkrabli pferusil ale ihned

sedéni prohlaSuje, Ze nemfize pFipustiti, aby
stalo se sneseni, odporujici znéni dvorského
dekretu.!) Stanovisko staviv ale zvitézilo,
nebot po nékolika dnech byl jiZ hrabé Cav-
riani s ufadu nejvysiiho purkrabi a spolu
1 se gtolee pFedsedy snémovniho odvolén.
Ze neminili stavové Selti podvolovati se
predsudky zaujatému prostfedniku mezi kré-
lem a sebou, jakym byla tak zvand konte-
rence, totiz zvlaStni rada za predsednictvim
arcivévody Franti§ka, sloZend z nékolika
¢lent dvorské kanceldfe a nejvyS$siho soudu,
tudiZ z votanti namnoze deskych pomérd
vzdalenych, vysvitd z jedndni snémowvniho.
Zipédovalit se stavové i poddvati pfani a stiZ-
nosti své skrze gubernium, ponévadz toto
dorudovalo dvorské kanceléfi ne prvopis,
nybrz pouhy opis sneseni, k némuz pfiddvalo
své dobrozdani ve vSech hlavnich otdzkdch
zésadné stavim nepiiznivd. Dvorskd kanceldt
nepfedklddala am spisG téch pFmo dvoru,
nybrz napfed nejvyssimu soudu, dvorské ko-
mofe a ndékterym stdlym kommissim dvor-
skym, a kaZdy z téchto ustfednich zemskému
ziizeni deskému naprosto nezndmych uFadd
pridifioval své zvidstni dobrozdani a teprvé

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg,
205209, ‘
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ak pFéni nebo stiZnost stavi, jsouce mnoho-
nésobnd posouzeny a sice z pravidla s sta-
noviska absolutisticko-centralistického, stavim

~, zemskému zfizeni zédsadn& nepfatelského,

fichazely do porad konference. CisaF Leo-
old IT sdm nahlédl, Ze dobrozdani této kon-
ference nejsou s to, aby urovnala nes}pdy
s kralovstvim Seskym a stavy je zastupujicimi,
proto nafidil 6 brezna 1791 a sice proti nd-
vrhu nejvyssiho soudu, aby do kovn_fevr'ence
pribrani byli i nejvyssi purkrabi a Sty de-
putovani Geskych staviv,!) Vale _nafizent t0
nezjednalo napravu pondvadz nejvyssi purk-
rabi byl poutin Gfadem svym ku Praze a
stavovskym Slenfim nepFizndvali clenové z by-
rokracie obrani prislu§né vahy. Tim se vy-

“svétluje ostré vystoupeni stavii ve snémovnim

sedéni dne 10 kvétna 1791, kdyZ jednalo se
o odpis berni povinnosti 11200 osedlych, r.
1747 zemi pritifené. JeZto vlddni nota dovo-
lavala se v této pricing dobrozdéni konfe-
rendniho, prohlasovali stavové s dirazem, Ze
nedini konference rozdilu mezi zdkladnimi
ani ,jinymi¢ zdkony, totiz nafizenimi abso-
lutistickymi, i sneseno pokladati dobrozdani
konference za soukromé minéni jeji a
nepoddvati v t6 véci novych ndmitek, dokud
nebude vydédno Fadné rozhodnuti kralovské.
Jezto pak konference prohldsila, Ze ma se
diti na snémé toliko postulace pfimych dani,
mimoFddné vsak Ze pro nutnost svou nepod-
16haji =zikonu a Ze mohou byti toliko pro
forma et notitia postulovény, snesl se sném:
JeZto pry postulace dani jest pouhou toliko
formalitou. &imZ by stavové v nejdilezitéjsim
prévu svém byli zkréceni, uklads se deputo-

1) Kalousek, Ceské statni pravo? 491,
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vanym, aby pFislunou prosbu krdli opa-
kovali.t)

Neobvykle dlouhé zaseddni snému dJe-
ského nebylo ve Vidni pFiznivé posuzovdno
a dvorska kanceldr naléhala na jeho ukon-
¢eni zadajic, aby volend deputace ku sjednéni
vécl jeSté mnevyiizenych do Vidné byla vy-

pravena. Zemsky vybor podal 4 ledna 1791
cisafi odfivodnénou zprévu o pratahu jedndni -

snémovniho, nade% jiz 13 ledna odpovéd déna
dvornim dekretem na ukondeni sndmu nalé-
hajicim. Nejvyssi purkrabi pFeddital dekret
tento s vyzvanim, aby zvoleni deputanti ode-
brali se hned do Vidné, jakmile desideria
budou sepsdna a pfijata, ve sndmovnim sedéni
dne 19 ledna 1791, nadeZ v nédsledujicim se-
déni dne 22 ledna 1701 o véci opét jednano.
Stavové usnaseli se, aby zemsky vybor zvlast-
nim podédnim skrze hrabéte Clary cisafi véci
oznamil, o nichZ jesté snému jest se raditi, a
spolu aby hrabéti Clary skrze nejvy3siho
purkrabi dik stavi byl pronesen. Nejvyssi
purkrabi vSak odpiral podpisu, svaluje na
stavy, Ze nechtéjice hrabéti Clary déti néle-
zitou plnou moc, nelibost z pritahu snémov-
ntho jedndni u dvora vzbudili, nadez, pry,
zdani vzniklo, Ze on, nejvyssi purkrabi, pra-
tahem vinen jest. Stavove usnesli se ihned,
aby tudiz podékovaci list hrabéti Clary za-
slan byl kniZetem z Lobkovie jakoZto prvym
¢lenem panského stavu ve vyboru zemském.?)
Knize z Lobkovic ve shodés mnohymi Sleny
panského stava navrhl potom, aby budoucné
ku blahn viasti 1 stavl jmenovan byl vidy

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg,
210-—211. .

2) Protokoly snémovniho zasedani dne 19-a 22
ledna 1791.
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ndktery Slen stavi zplnomocenény, ktery by za

jakékoli potieby oprdvnén bylu krale o audi-

i ve prH&ind zemskych a stavovslvijfeh di-
f;g}itosti Iz)aiédati a kde b}lr bylo dh_lznoT1, p%-
trebnd vysvétleni pangvmku podati. Navr
gento p¥ijat jednohlasné a spolu sneseno, aby
svlastnim spisem krali byl predloz'efx.vV sedéni
dne 25 ledna 1791 ngvrh ten ’Jeste urcltejcl
stilisovdn a sneseno, aby byl zastupce S'EaV}l
vzdy na dva roky volen ze stfedu sta'vu’ ve
Vidni prebyvajicich. 21 ledna 1791 zatim vy-.
dan novy dvorsky dekret, v sedént dne 26
ledna 1791 predgitany, jimz ukl'a,d’alo se sffa-’
vim, aby do konce ledna jedndni snemovii

gili. "
ULkonNeobvykljr ruch ve snému byl pFiéinoy,
e se 1 Glenové stavil v poctu ’Il'eobycgjvllem
ku sndému piihlaSovali a sedéni jeho stcast-
fiovali. V sed&ni dne 12 Gervence 1790 uve-
deno opdt 30 novych &lent, ale tu J1Z stavove
zkoumali p¥isng podminky k mistu a hlasu
ve sndmu opraviiujici, inkolat totiz a usedlost
na statku ve dskéch zapsaném. Mistopraesi-
dent zemskéko soudu baron Svtup,anlmusﬂ
nejprvé prokdzati se inkoldtem Seskym.!) Sta-
vové prohlésili zdsadu nadéle platnou, ze
mezi sebe piijimati budou toliko skutecné
drritele zemskych statkt, jejich syny a nej-
blizsi d&dické Sekatele. Ponévadzwve snému
zasedali na lavicl praeldtl néktefi opatove
klgStert zrusenych, ktefi jiz statku vze’mskyfzh
neméli, pfipuStén vyjimecne v sedéni dne 27
Fijna 1790 do stavu panského baron Neygrcznli
jen# sice statkn nemél, ale prokézal, ze byval
drzitelem jakéhosi zemského statku v kraji
prachefiském. O snémovnim hlase  biskupa

1) Diarium des Graten Franz Sternberg, 1.



$8 Panovani cisafe a krile Leopolda II

budéjovického a rektora university prazské
bude poloZeno. Bez odporu pfipustén novy
biskup litomé¥icky Kindermann ze Schul-
Stejna, ktery éinné odtud byl Gdasten jedndni
snémovniho.

Také méstsky stav, nyni zastupovany po
vytce purkmistry a magistratnimi rady, prav-
nicky vzdélanymi, vystoupil s pozadavky

o lepd zastoupeni ve sndmé. Podle Obnove--

ného zfizeni zemského sice pfichazeli zéstupei
véech kralovskych mést ku zahajovacim schi-
zim, v nichZ mélo byti vykonano holdovani
novému panovniku, ale jednani snémovniho
sméli se Gdastniti toliko zastupei tak zvanych
mést privilegovanych, mést Prazskych, Sta-
rého, Nového a Malé Strany, Hor Kuten,
Plzné a Budégjovie, pfl femZz mezi mésty
venkovskymi dlouho trval spor o prednost
mista. Ustdlil se ale zvyk, Ze jediny hlas
za vSechna snémovné opravnénd mésta po-
déval pF potazu kancléF staroméstsky, ten
. pak obygejné jmenoval i osobnosti, které jako
zvolenci méstského stavu byly do riznych
kommissi 1 deputaci anebo do vyboru zem-
ského delegovany.
Dokud snémy zemské radily se toliko
o kralovskych postulatech a mésta zastupo-
vana byla posly ze stfedu hmotné i duSevné
se8lého obyvatelstva, nestal se zadny pokus
o napravu poméru pro stav méstsky poko¥u-
jicitho. Ale vSeobecné vzruSeni 1 v této pri-
¢iné jevilo u8inky. Mésta, ktera po spojeni
mést prazskych v jedinou obec jesSté vice
byla ve snémovni své opravnénosti zkrécena,
pocala domahati se §ir§iho zastoupeni i lepSiho
poméru hlast ve snémé, soudasné pak jala
se 1 ostatni mésta kralovskd dozadovati dustoj-
ngjdiho uclastenstvi v jedndni snému zem-

Pozadavky privilegovanyeh mést. 89

: 1790 dostalo se vyboru ze_nvlsl’{émll
Skehggiéi%‘é 1t!égmnoh\'rch 2édo§i. V seddnd sné-
by piim dne 27 Fijna 1790 predditina byla
131’%‘;25 krél. mésta Budjovie, aby dostalo
o 4stupefim  jeho vlastntho mista i hlasu
- anému. Tehdy zadost prostd E)dlf_)ze:,na
gedgbé, az budou Vyiiiz,ovéna prani 31?778%
nast.t) JiZ véak v sedénl dne ’80 Fijna L7
1 tedlozena zprava zemského. vlybom,o zado-
stech privﬂegovanych mést ’kralovsky(fh%; zzby
jim byla povolena tak zvana vota Virl 1333@6]:
prévo, aby kazdy mes‘osky,za:;m’l(;l)cev,dosti
statné hlas ve snému diaval. Vlada z,a1 st
tyto podporovala, nadé&jic se rozmnozeni i

sobé oddanych, proto nejvy8ssi purkrabi pro-

hlagoval, Ze neni tfeba dlouhého rozmyslent,
~hla

jelikoz jednd se toliko o vyklad nekteryc;l;
vyrazl Vv kralovskych pm‘;fﬂ'egn(ﬂh2 0 né
Praha, Plzell a Budéjovice pz'ayvo'svevoplz“gﬂl‘
Prazsky purkmistr Steiner ve jmenu ot;zr ého
stavu dotazoval se toliko, chtéji-li s alzqze
»4dost mé&st podporovatl u dvora kralovsde tq
aebo ne, a zadal ve pr&mé te o ro%hokn’ull
inned. Na odvodnénou Zaf}.(’)stl’ méstskych
ak dokazoval, Ze jsou méstane ve snému
pritomni dle fedenych jiz privilegii rovnl
ostatnim tfem staviim ve vsem, t,edvy 1V L%ragfu
a spusobu vykondvani hlasu, uYadel pri 2;40 5&
jo mali vzdy prazdti radni pani prﬁ,Vﬁy 11
jednotlivé nebo pospolu do spému pric a??dl’
prichédzeli-li pak z dﬁl‘eiltyc}} prlc}?l te y
toliko otyFi, ze tim mijak prava Sveno negg_
zbyvali, plzefiskym a bude;;lovmkyrln repr e
sentantim Ze se V privilegiich vys oxlfpet pd'i
kazuje, aby stojice, hlas odevzdavali, tuai

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg, 47,
kdez jednani sife dolozeno.



méstskych. Tize se pEitomnych, zda rovnost
v privilegiich j méstim  piiznang miZe se
tykati viech Jinyeh véci, toliko ne hlasovani,
dovozoval purkmisty prazsky, Ze trpi mést-
sky stav prevahoy druhych stavil, zejména,

velmi etného stavy panského, a navrhovg]

Prostredni cesty, aby bylo krsl sidelnimy 5

lavaimu  megsty Praze "povoleno vysilati do
snému tvero osob magistratnich k misty g
hlasu opravnénych. Hrabs Bouquoi, hrabs
Rudolf ‘Cernin % néktetl z pand ngyrh ten
podporovali, v&tging, ale shleddvala, ¥e nenf
Jedté chvile k provedeni jeho j Pfistoupila ng,
ndvrh nejvyssiho burkrabi, aby méstsks privi-

legia a piislusné listiny k lepsimu pougeni
o ’

jeZto podet tehdeji shlodgys, byl prilis ve.
likym. Ndvrh na omezen{ podtu advoksts byl

1) Diarium des Grafen Fp anz Sternhery g,
59 —-69.

Spor mezi mésty a stavy. 91
fijat, jakkoli proti nému mluvili bxs_liug};t;g-
D n i;J a purkmistr Steiner, onen nf“m“d*}, ,
méric ynévrh nepifjetny, doknd neni vtharél
nc X}]}?rszékonnik, tento shledivagﬁ v %a:gyogi 3{
pmensent 7 i méstanskych. -
;I?;%Ze%ie?migsi;éstsky 1staz podal pak proti
R ;igggla;u;'rmﬁgedlozﬂ malitko po-
B\i[:gjlrilénu veskera méstského stgx;uk§g
tom ému, aby dostalo se poslim mé&s SVXé-
e ’sl?o hlasa prednimi tfemi stavy. V Zm’
stejn.eb 7lo dovozovano, Ze naleZi évlle _zfizen
fo, }d zemskych kazdému ze Syt stavu
. 'Vysilas kuridtni, vota virilia vysSich st%}x;lf}l
JEOhL'{Ou vetfelym zlofddem® (ein eingesc ]i_
Zlel Jrfgr Kﬁssbrauch), podet clentt stavue}éi )
; ?1 Ze jest pak druhym stavim nebezp o );;
?kel(l,rho{zéno, aby tedy zavedly se Co Cj{ﬁ_
iﬂalga kuridtni jednobli\'rjrchv stavil. Ostl.r:u o~
dgovéni a stilisovani Vmgstskel}o :lspz T
vglalo v snémovnim sedéni dne 27 121{? au
Zelioe pohnutou de:ogtt};. Z;Zg{); nggllyiyvéak
¥ 3dos , Vi
Vr}llovalizeé%ggasevziﬂgla mezi &leny szs'l};hi
ng\?ﬁ }%asité névole, nebot 01'011;; ieran umzzlégfe T
; e Cnéne s i :
pfllvi’r‘gl& Sggsaczfiigllnﬁin snémovaici navb{lh
ilgégr 0 veék}er)rych prﬁqugch‘ot%‘zk%mgfd;
v pivodabn doskint mménd, maged baron
tvodnim de znéni, naceZ
ﬁaz 1%1;:77211 pfeloiil"urélta’mista z _1331‘(;(1)1 (%g
éméiny. Z privilegii vychézelo na Jh 0, 78
%iaianﬁm povoleno sedéti ve snémé ngSky
ryti¥i, hlas pak sedicim odevzddvati. Zemsky
y”b , navrhoval, aby se Zidost mé 10
Zt“];v?lr opét  zamitla, purkmistr Steiner a

1) Tami e, 121—129.
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Prestdval na  divejsim  gydm nédvrhu, aby
alespoii Prazantm CtyFi hlasy byly povoleny.,
Probost svaties biskup Krie i i
dermann, arcijdhen Varlejch » Bubna, g
pak i ostatnf Pritomni prael4si hlasovali

pro
navrh Stemerﬁv, nez gz

lavic panského stavu
- Hojni Fegnicj, mezi

nimi hrabg Klebelshe rk, kniZe , Lob-
o0vie, hrabg Trautmanns dorf, hrabg
Millesimgo j Jini, vyslovoval; se proti ng-
vrhu Steinerovu, ponévady pry neni %4

4, Styri pro Prazany,
po dvou Hornfkdm, Plzenskym | Budéjo-
vickym, kdyZ by v tg PFi¢ing podali Zadost
novou, sluingji stilisovanou. Franti§ek A n.
tonin hrabhg z Kolovrat dov0zo\ral, Ze
Ferdinand 17 udglil privo Gtvrtého  stavy
méstanstyy v vechdch vipec, tudiz ze by

3 , krélovskéiochranné,
méla prévo hlasy Ve snému, tim viak ze b

y
ocitli se v menging Stavové vyssi. Jake bry
by ale zZmatky vznikly, kdyby vedle magi-

stratnich ogol kone¢ng i advokdti, projek-
tanti, pokoutng pisaFi, zkritka veskery druhy
nepokojnych lidi, do sn&my bronikli a podndt

ovavam gze vestranné bohromy podgvali.
V dal§f Fads hlasovali prot; navrhu i hrahatg
Stampach g Salm.” Hrabata Libgtejn-
Sky zKolovyat 2 Frantigek »e Stern-
berka Pristupovali ng ngvrh Steinerty, po-
klddajice Prahy 5 Jeji magistrét g repraesen-
tanta viech Ceskych meést, také
ven, ktery ale Prage PFiznati chtg] toliko
hlas Jeden, druhy palk ostatnim mé&stfim, Nej-

Sném o zadosti mest. 93
& g ery ani
liberdln&ji mluvil hrabé Sx‘ve‘el t;,s‘i Cléteitgf ani
. ni ve slové neingeschilicher e
T antroval 5 nim souhlasil 1 nejvySs purk
negpatf{(gj;’f. vyzval guberniélljniho ds?lz)igsiz
Ledvir elsa, aby podal AV
Ledvylvr}%g ZVAtgli);iféiné 7spﬁ?srf)bw.l Jednanél.
O oty odal ale odpovéd vyhybavou pll;agf}.
Dotazal}yh}é améti méstSti deputoval'fn, 5 y{
T i 3l’oel vp’ roéni sném za povolenim 3{11{
svo%@n ) b a};vaol' toliko schiizi, dﬂervn se ,}el
e ™ Z’?'l ﬂhlas viak skrze staroméstské C{
o 1(’)devzdaﬁvali. Naproti tomu zalpxbrg
Hmat?l:ca Steiner pravem do nedostatku }15 1en
purkmis 'roh jezto od dob Ferdinanda II nc -
Snem(g’mole’ng) pofizovati zapisnik o schiizi oh
b}ijl:dnggich snémovnich. Nés%edov%l;)ls‘xrl;;ssen
nt jimZ spis méstskému stavu
:ngﬁg’iejg?rj,sgby bud byll pi‘llmongzgrgorgz:;lo
Z rmé  slusné z ‘ .
St'aVﬁm”neZaV: gcl)lllmieZé?dost Bugiéjovmk%'r[c}l
Tlm'vynzﬁlas dEI)e privilegii Feljd}nvan_da’ . )
1 'IIIiISVtOdie ozval se ve snému Jeste J{ngngfo
y‘Ied O?ek méstského stavu. Kdyz tOtle ;I]l% e
:: c? zédosti, vyborem zemsk;:gzap;) %ad vl
zskd minco .
A 'bzgiftizzsgz}vﬁoval purkmistr S’tel»
VysSlh% mmedle pe’m’na nebo rytife meél Jpravo
per’éée’gaz g}'rti nejvyssim minclmlstrem, ) nez
snesent FiGiné té estalo.
S Ye'igrirm;inxn%agedéni snéomti Vzl’mt
'Sri;;jg-li pi1 ustanovovani é}enul guZHBZ)Oz :
3611?71303,01’ nebo kommissi stavové vokou o
hggovati &1 nalezi-li dlfa sta_mrgho dzlx;y c?l Il)a,vic,
jmenovati piﬂedstaveny}n’,]e no Kyd favic,
Jobnoven byl i v zasedani tomto. Kdy

i 27 list. 1790
1 sndmovni ze ‘dne ere
;)) ]I:)){s?;iotig des Grafen Franz Sternb

157-—-176.
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déni snému dne 17 Gervence 1790 jednalo se
o slavném prevaZeni koruny a korunnich
klénott z Vidné do Prahy, chtél nejvyssi
purkrabi sdm deputaci jmenovati. Mnozi ze
stavii hdjili sice prdvo volby, na konec ale
predce prestalo se na nominaci skrze arei-
biskupa, nejvyssiho purkrabi{ a purkmistra
prazského. Toliko pFitomni &lenové stavu
rytifského jmenovali sami deputanty z pro-
sttedka svého.!)

Ale v zédsad$ otdzka tato neutuchla. V se-
déni snému dne 4 srpna 1790 uvaZoval sném
0 otdzce, ma-li byti volen i stédly i zesileny
vybor zemsky hned a jakym sptsobem. Volba
‘sice nebyla 1bned kondna, jeZto bylo tfeba
vyd&kati krdlovského rozhodnutl o proshé vté
priding podané, ale po navrhu Josefa kni-
zete ze Schwarzenberka vétsinou 39 hlast
stavu panského proti 85 ustanoveno, aby dala
se volba p¥isedicich stédlého i zesileného vy-
boru plnym snémem z kazdého stavu listky
hlasovacimi. Proti tomu menSina podala obra-
zeni, zaklddajici se krdl. reskriptem ze dne
4 Fijna 1714, kterym prédvo jmenovati p¥i-
sedici vyhoru zemského direktortim lavic bylo
udéleno.?) Clenové stdlého vyboru zemského
méli byti voleni na Sest let tak, Ze po uply-
nuti t¥i let. odstoupi jeden zdstupce kazdého
stava a sice ten, ktery pii volbé méné hlast
na sebe soustFedil, mohl byti ale opét zvolen.
V sedéni 7 srpna jednalo se o prévomoci
stdlého vyboru zemského i sneseno podati
prosbu krali, aby mé&l vybor tento préavo p¥i-
mého si dopisovani s guberniem, krajskymi

urady i dvorskou kanceldfi. V sedéni 11 srpna

1) Tamie, 24—26.
2) Protokol snémovni v kral. desk. archivu zemsk.

issi sné ie 95
Volba kommissi snémovnich.

Fi§ 5t na pretfes, kdyZ je-
s ks tato pFiSla opet na b )
(é;cfézzll&o o) Volb% osmidlenné sndmovnl degiltva%::
i stizné spi & predlozila.
ters 2 gpisy stavu pre 2
ord by krall stizne ST i :
gfém sg tehdy usnesl, aby se grenlmhku .(%éle
ezitosti viei  direktorove }awg( vy zv]?éte
y4dosti valného snému, prlvoll,h tento fnk-
}; volbd z plného snemu, a piitomny ‘?OU -
istr prazsky ihned pI’O‘}?Yﬂ. ochotu s h,
n: vrhl, aby podéna byla krali zevrubne'wzgrl'a 2,
i?iyby’ néktery z direktorﬁ’itaivovs%yo ps;xcz)lq(i
5 2 t4i se zdrdhal, spolu s pros
rhva svého vzdal o ol iy
Seni arlem ve P
o zruseni dekrety, em v ‘
gioxfé t6 danébo. Tenkréte byli direktog lavllz
ovoln&jsi, nebot Vv sedéni snemu nvznim
ls)rpna» prohlasil sam arclblskupi'zedse xzr;dévé
y e v tomto piipadu Vzaave
k vyznamu deputace v tOmY du vadar
3 i e viak vyhrazuje sl
e préva nominace, 28 ' )
;okud osobni jeho pomery 30‘]75211’ %%y};é)gfgi
£ 1 Fipojiti. n m
svého k deputaci se Prif ejryss
i prave nému odebral se
arkrabi pravé nemocnet L so v teue
Fiéiné é ;m hrabd Bouquoi, jme
{3ing ze snému sam hrabé ménc
vgech shromaZdénych Clent stavi rzgﬁzl;:g%
£ jSeni pritomny p
odal svolné prohlasen ¥, podkomor
if . ¢ndm vzal prohlasent
rytif Hennet; sne . ito o2
sdomi e toho na pros
vedomi, snesl se ale vec ’ L proshe
i Fi§t8 1i by se o volbu je ,
krali, aby pFi§ts, kdyko ‘ %
tato ’vigy byla konana (promiscue et P
crutinium)?). , ) ]
) J ednégﬁ sn&mu dalo se ve znaml‘6111111)1"11(;1
kého odporu proti systemt Josefa 5 Sgé-
Semy zatasté slySéna byla slova M Gesznémé
movni sini od dvou set temer let ne néma.
V seddni dne 13 Cervence 1790 pred ozen
snému guberniem exempldl prave V§é cahrif.
¢ cizind spisu Sammlung eln‘l‘gerBéhmi-
ten, welche von den Kon.

1y Tamze.
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schen Stiandentiberdasneue Steuer-
und Urbarial-System veranlasst
wurden, ') v némz vyliden veskeren prabéh
zdpasu staviv o novou berni Gpravu 1 s pH-
lohami Gby¥ stiZnych spisfi, navrzenych toliko
i pFedloZenych. Gubernium prodej spisu za-
kézalo a dokladdalo zdkaz omyly i urazlivymi
vyroky, které pry byly v ném obsazeny. Ve
skutednosti jest spis spusobu vaZného a svédai,
Ze vétsi podet muz@ véci znalych o ném pra-
coval; pamflett vydavanych se strany osvi-
censké neni lze po této strdnce ani k nému
pFirovnavati. Také vybor zemsky ve zpravé
své navrhoval bezvyjimeény zdkaz. Kdyz do-
tazoval se nejvyS&l purkrabi dne 25 srpna 1790
snému, tu praeldti a ndktel z pant souhla-
sili, ale Prokop hrab& LaZansky, o némz ja-
kozto ptivodei stiZného spisu ze dne 11 tnora
1790 pravem lze se domnivati, Ze byl skla-
déni inkriminovaného spisu Gdasten, opfel se
ndvrhu s dirazem. Pravilt, Ze podobné za-
kazy budl pfirozenym splisobem jen zvéda-
vost a ze jsou nejlepSim prostfedkem, aby
kniha p#isla do vSech rukou tfeba i nepovo-
lanych. Stadi pry prohlésiti, Ze byla vydana
bez védomi staviv a Ze smySleni stavi ne-
tlumodi. Né&ktefi ze sndmovnikd v dalsi fads
ku pFiznavani povolanych prohlagovali, Ze
nemohou schvalovati, aby se sném vmésoval
do préva censurniho krali jediné ndleZitého,
Jini opét hijili neomezenou svobodu tisku.
Baron Mac Neven obratné doplnil ndvrh hra-
béte LaZzanského ndvrhem, aby novinami
. bylo prohléSeno, Ze nepravymi (unécht) jsou

1) Spis tento v ozdobném &tverci vydan r. 1790
bez udani mista tisku. Musejni exemplaf rozmnozen
vlozkami, na nichZ neznamou rukou plipsdny velmi
cenné dopliky.

Veiejnost a jednani snému. 91

¢¥echny spisy o snému, kterd mejsou vvy%a‘,i{
ve jménu a $e svolenim stavi, naccZ v%l-“fc'x”
hrabdte Lazanskéhe s touto zmeénou prija vt).
Spis tudiz zakézén nebyl, nalez alﬁ ’preso (f
k nejvstiim vzécnostem bl}o1_1,0gra-ﬁc1 ym. Od-
souzeni soustavy Zjoseﬁnske jim vyslovené zu-
{ eodvolano ?). o
Smloélojnéjéi styk sta\vf’ovx_fskjfch vosob 8 u(;el}c}
vlasteneckymi byl pFiéinou, ze 0 J© néni
sndmovnim, které obsahem }'spl}sobem Sv,yﬁl
veliky zéjem vzbuzozra'lo./ prichézely zevru -
n8jsl zpravy 1 do vefe]jnosti. Clen stax];u pzixin
glcého Frantifek hrabé ze Stern ’eé a
sastavil o jednéni snémovnim podri)bny el?-
nik od 12 ervence 1790 @o IOVkvetn%NSl){,
jejz pozdé&ji Kaspar hrabé ze ’Sterndetr ha
daroval Frantisku Palackému, od toho
ak dostalo se jeho r. 1868 kmh'ovne musea
Lralovstvi seského. Schonfeldské Prazs%:e
Noviny oznamovaly vaﬂ,e pfekvapenym
vlastenctm, Ze stavove cesjcl ,,talfe sobe’ vy-
74dali, aby CGeskd Ted v celdm naSem kra'lo;{f-
tvi zase tak uvedena a zvelebena byla, jako
2 Bast nafich predki«?). KdyZ pak vJednanl
o restituci prav jazyka Geského jakozto prv-
niho a hlavniho jazyka v krgﬂovstw sném
oddaloval, stal se z vlastenecké strany s;q_elz
pokus upomenouti stavy na ppvmnost jejiec
k nérodu. Jezto dochdzely z jara r. 1791 ur-
Gité jiz zpravy, Ze nafizeny pripravy ku ko-
runovéni cisafova v Cechach, uverejnil Kra-

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg, 11—12.
— Protokol snémovni. . )

2) Vyhlagka prislusna, jiz podep~sa:l Josef Qleb
rois, vydana 19 cervence 1790 a uvefejnéna v pliioze
Praéer Staats- und Gelehrte Nachrichten
1790, ¢is. 32.

3) 1790, ¢&is. 9.

Daje Cech. IX. : 7
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mérius v novindch svych toto vyzvéni: »My
doufdme, Ze n&kdo z nafich upfimnych pdnt
vlastencli nds svym k této slavnosti a slav-
nému pFichodu naseho mocnite pfiméfenym
vypracovdnim poctf, tak abychom se i my
stafi Cechové na &est a slivu mocniFova
svymi jazyky a hlasy deskymi ozvati mohli“ .
26 dubna 1791 dosel Kraméria list pry ne-

podepsany a se zddnim, jako by byl v Uhrich -

psén, v némZ obsaZeny jsou veSkery tuzby
tehdejsich vlastenct. Z té p¥éiny podévime
jej zde do slova:

»Vibec zndmo jest, jak jste vérny nas
vlastenec, jak velikou pro zvelebeni a rozsi-
feni naSeho jiZ n&jaky &as potladovaného Jja-
zyka Geského sob& praci béfete, a proto aby
Vém povédomo bylo, Ze nejen v nasi vlasti,
alébrz i v Uhfich up#mni nadeho Geského
Jazyka milovnici se nalézaji, za t8%ko mi ne-
piislo toto z Uher mn& zaslané psani pte-
psati a Vdm je odeslati.

Jak velice zde v Uh¥ich po roziifeni a
zvelebeni jazyka vlastenského nejen obecny
lid, nybri 1 také péni stavové touzd a dychti,
nemohu Vam dosti vypsati; ale v kratkosti
toliko pravim, Ze mezi upHmnymi Uhry ra-
dost povstala velikd, pondvadi jeho Cisaiské
Krédl. Milost stavy uherské ubezpedil na je-
Jich Zédost, e v kralovstvi uherském nechce
2 nemini ciziho jazyka uvddsti, neZ Ze pro
rozsifeni jejich Fedi na viech vysokych gko-
lach, pFi kaZdé akadémii a gymnasium ve-
Fejného uditele uherského Jjazyka ustanovi, a
to z pHéin mnohych, kterd” péni stavové
prednesli. Mezi jinymi jsou (pry) i tyto: 1)

1) Kramériusovy Vlastenskeé Noviny 1791,
&s. 9, .
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aby skrze rozlinost jazykt kralovstvi tak
slavné Gasem svym rozdéleno nebylo; 2) aby
skrze jednotu jazyka jednosvornost v celém
krélovstvi se zachovala; 3) aby krilovska
i zemskd nafizeni v jednom jazyku tim ry-
chleji k zachovévéni bedlivému prisla; 4) aby
ani obecny lid o ldsce svych vrchnosti ani
vrehnosti o ldsce svych poddanych nepochy-
bovaly a skrze takové pochybovéni aby se
snad néjaké nedorozumeéni mezi vrchnosti a
poddane casem svym nevloudilo, jezto 'bv
panu zem& nelibost a vrchnostem mnohych
t&zkosti a nesndzi splsobiti mohlo, nybrz
aby ldska spolefnd v Uhfich u vSech vla-
stenct stdle panovala a ta jednim vlastevn’skym
jazykem se dokazovala. 5) Aby uherSti sta-
vové vétné pamdtky po sobé zanechali, Ze
sobé na svém - vlastenském jazyku velmi
mnoho zdleZeti dali. 6) Aby se obchodové
spoleéni v jedné Fedi tim ochotn&ji a s vétsi
pfidinlivosti v uherském kralovstvi vedli a
7) aby se tak sjednoceni v jazyku proti ne-
pratelim s vétsi udatnosti a srdnatosti hajili
a branili. )

Priteli! Vé&Fte, Ze neni mista zde v Uhfich,
kdezby slySeti nebylo: Vivat Leopoldus 11,
Rex Hungariae clementissimus! ) a neni mista,
kdezby se uhersky nemluvilo. Nejen Slovamz
Cechové, Polaci, ale i Ndmei i jini narodovvg
zde se uherskéhg jazyka chapaji a za tu Feé
se tak, jako v Cechdch za Ceskou, gest.xdl,
tim méné aby ji zlehdovali, jako se VVCechaCh
od mnohych nevérnych obyvateld, %gl bohlvl!
snad skrytych nepratel dé&je. Uhfi dobfe
v&di ono prislovi: Ci chléb ji§, toho piseit

1) ,Necht zije Leopold II, uhersky kral nejmilo-
stivejsile

7>f<
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zpivej: Uhersky chléb, uherskd Fed ma byti
zde panujici! Uh¥i jsme, Uhry se nazyvame,
1 vhersky mlnvit méame; nebo Uhrem se na-
zyvati a uhersky mnechtiti mluviti aneb ne-
uméti, jest veliky omyl, jejZ napraviti musi
kazdy, kdoZz na’im obyvatelem byti chce. Ty
pak obyvatele naSe, jenZ toho uznavati nechti,
ne za prately, nybrz za tajné a skryté ne-
prétely drzime. Ano pravi Uh¥i, Ze sob& na
svém jazyku vice zdlezeti daji, neZ na celém*
uherském kralovstvi, protoze to jméno Uher
ne od zemé, ale od jazyka berou, a Ze samo
nherské krélovstvi tak se nazyvd od jazyka
uherského. Radosti poskakuji zde Uh¥i up¥imni
a opravdovi, Ze vSecky vrchnosti spoleénou
¥edi uherskou, kterouz obecny lid vice nez
samo krdlovstvi miluje, mluvi.

Jé zde v Uhfich nejen u obecného lidu,
ale 1 u mnohych vzécnych vrchnosti veliké
lasky a veliké piizné jsem sobé ziskal, Ze
jsem se uhersky nauédil. Od vzdcenych osob
Castéji byvam dotazovdn, co v pritomném
Gasu pam stavové Cedti v priciné Seského ja-
zyka mini Ciniti? nemohu jim vSak na to
Jisté zpravy dati. Takové tedy od Vas, pfiteli
mily! zéddam. .

Uh¥i soudi a mne 88, Ze cisal Leopold
Seskym péntm stavim v pridiné Seského ja-
zyka tak milostivy bude jako Uhrtim, ano
milostivéjsi, ponévadZ se k zvelebeni a roz-
§ifeni Geského jazyka vétdl potifeba v Lechdch
okazuje neZ uherského v Uh¥ich. To nahlédl
Leopold; a proto aby v Cechdch Zddny vice
viastenského jazyka protivaik nebyl, sam ten

cisa¥, Ze veliky milovnik jest eského jazyka,

priklad pro vérné obyvatele Geského kralov-
stvi radostny na sobé okdzal, kdyz svd arci-
kniZata od vyborného Cecha v feském ja-
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zyku nélezits vycvidend miti chee. Ano, jak
zde doslychéme, arcikniZata nemini an1 v Praze
ani v jinych krajich kralovstvi cevskfzho Zé-
dnym jinym jazykem mluviti nez Seskym .
O jakd to pro Cechy radost! Jakd to slava
bude! A maji oumysl arcikniZata JlStXCh Ge-
skych vrchnosti v Geském jazyku o deském
lva a o starodeskych rytifich se dotazovati.
Kdyz doslo ku stilisovéni steowovskycvzb
stiznych spis, dostalo se poZadavkam ve pri-
ind obnovy dfevniho postaveni jazyka Ce-
ského mista podfizeného. Bylyt viadény mezl
st{znosti duchovniho stava 1 bylo toliko Za-
déno, aby byla op8t latina jakozto pry jazyk
udenych znovu na gymnasiich a université
wéinéna jazykem vyutovacim, jezto tak ,umoz-
néno bude duSevni spoledenstvi s jinymi
udenci a ndrody.¢ Zadost ta opirala se sice
vyluéné prednosti néméiny jako Jazyk% vy-
udovaciho, ale pouze skryté, neodvazujic se
zédati za vyménu ndméiny Sestinoy, Jakoz by
bylo spravedlivo. Velmiskromné zédano, aby
jazyk Gesky byl péstovan na gymnasiich,
zvIa3ts na gymnasiich prazskych. ,
Ne¥ i z Vidn& do svéta rozesilany zpravy
o Yeském a moravském sndmovani, z mchg
zfejma byla nelibost centralistickych ,kruhu
proti snahdm stavi Seskych i morcavs%{_‘ych ve
F¢ing obnovy zédkonnych pomért statoprav-
nich. Nelibost tato zakryvala pravé své pod-
néty okazalou pédi o lid obecny 8 Cervence
psal do Hamburka stély videlisky dopisovatel,
Geho se jest obdvati dle smySleni mezl stavy
Jeskymi a moravskymi se vyskytu;]lc}ho. Ne-
budou pry pedovatr o Glevu feuddlniho ]ore:
mene, aby tak zabrdnili revoluci (), nybrz
jsouce pamétlivi toliko jednostranného pro-
spéchu drzitell statkd, budou se snaZiti, aby
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Jesté vice viechny ba i ty nejnendvidéngjif
uv?,zky pgd zastéron svatého jména vlastni-
ckého priva z uplynulych stoleti vyvolali a

nejdelnéjsi dil ndroda, tretim stavem zZvany, .

jesté vice omezili.')

) Poyévadi byl sném v 1&t8 r. 1790 hlavn&
z té pridiny svoldn, aby snesl se o stizno-
stech a tuZbdch, je# krali mély byti k Vy¥Fi-
zeni pFedloZeny, Jest pfirozeno, %e predevsim
bylo ve sndmu jedndno o pfehmatech tfa-
dav, obvyklého stavovského rézu jiz prostych,

V sedéni snémovnim dne 7 listopadu 1790
¢téna byla stiZnost do jednéni zemépanskych
ufadiv u vécech urbaridlnich a tu schvaleno
piisluSné misto ve stiZnych spisich stava,
kde? vybor zemsky navrhoval, aby pojizdky
po krajich byly zastaveny. V jedndni o této
stiznosti podévali néktefl Fednici, zejména
brabata F. A. z Kolovrat a Hartmann
z KlarStejna, ukizky z poptdvek, pki tied-
nich pojizdkach konanych, zejména piiklady
nejapné panovitosti a sm&Snych i sob& od-
poryjicich nafizeni kommissa#iv u vécech ze-
médélskych, ad byli zem&d&lstvi naprosto ne-
znali, nadeZ ndvrhy vyboru zemskdho vétsi-
nou byly p#ijaty.?

V sedéni snému dne 8 listopadu 1790
navrhoval zemsky vybor prosbu ku krali,
aby trestnf ¥4d z r 1781 se viemi svymi dé-
sledky byl zruSen a novy na jeho mistd za-
veden, tu pak F. A. hrabd z Kolovrat vyty-
kal justicidFim, Ze zdrzuji vykon préva, ze
vyvoldvaji nepi{jemnosti a Ze vynaseji nej-
vice rozsudky na pokutu zné&jici.

Zemsky vybor obiral se i otdzkou na
vysost neoblibenych Skolnich kommissativ a

1 P.ol_itisches Journal, 1790, 789.
2) Diarium des Grafen Franz Sternber g,'100 sld
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snesl se navrhnouti snému, aby instituce tato
byla zruSena. Jestd vSak nez ve snému na-
vrh vyboru zemského byl pfednesen, vyvstal
v sedéni dne 30 Fijna 1790 biskup Kinder-
mann a navrhoval ve zvla$tnim pro memoria
vyboru zemskému podaném, jeZto pry se
proslychd, Ze chti stavové, aby 8kolni kommis.
safi byli zruSeni a vnuceny na né ndklad
rodnich 12.000 zl. zastaven, aby onéch 12.000 zl.
uzito bylo k lepsi vyZive uditeliv a k po-
vzneseni chudych §kol. Sném ndvrh tento
odkazal zemskému vyboru, aby o ném podal
zprévu. Jiz v8ak 8 listopadu pFeddital baron
Mac Neven tFeti spis stiZnosti stavovskych,
ve kterémz bylo 1 Zehrdno do pretiZeni do-
mestikalntho fondu platem zbyteénych Skol-
nich kommissafiv a zdddno za jejich zruSeni.
Nejvyssi purkrabi snaZil se instituci zachra-
niti dovozuje, Ze naklad konali stavové ze
svych prebytkiv a pfihliZeje k pamétnimu
spist biskupa Kindermanna. Ale po rdzném
odporu hrabéte Bouquoie navrhl hrabé Stam-
pach, aby podana byla krali prosha za zru-
Seni §kolnich kommissa¥t, kteryZz ndvrh piijat
vétSinon a s odivodnénim. Ze Ppro memoria
biskupa Kindermanna minéni stavi zméniti
nemuze.t)

Jedndni snémovni r. 1790 poskytuje
Fadu zajimavych patek, jeZ videci stavil s nej-
vys§im purkrabim hrabétem Cavrianem sva-
déli. Nejvyssl purkrabi chtél pridriovati je-
dnéni snémovni v zuZené mife josefinskych
predpisiiv, ale stavové energicky hajili proti
nému prava svého. KdyZ sesel se 12 Gervence
1790 sném a nejvyssi purkrabi sném kritkou
Fedl zahajiv, dal CGisti svoldvaci reskript kra-
lovsky, zddal hrabé Kiinigl jménem ,sta-

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg, 79.
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viv“, aby veskery predlohy vyboru zemského
za lepSim poudenim dvakrdte byly &tdny, de-
muz arcibiskup, kni%e Colloredo a nej-
vyS8l purkrabi ,dosti prudce“ odporovall.
Zv1aste nejvyS¥ purkrabi ostfe namital, e
neni stavii kromd prive shromdzdénych, a
feditelstvi snémovni %e nemtize si déti od
jednotlived p¥edpisovati. Kiinigl zfistal osa-
mocen a navrh jeho téhoZ dne neprojednén.
Ale v témZ jesté seddni dotkl se nejvyssi
purkrabf citelnd 1 t8ch &lenfi stavf, ktei
ve piéiné ndvrhu Kimiglova dotud pfi ném
stall, nebot pFi jednéni o tom maji-li stavové
244.000 zl. jako tdlevy poddanské dan& i na
r. 1791 se podjati, dotazoval se, udini-li tak
a zdali by se zdrédhali proti p¥ijeti této castky,
u dvora difve se neotdzavie, &imy nepfimo
popiral prava stavii povolovati bernd. Sta-
vové pravem kérali, Ze byla daii v dhrnu te-
prvé pozadovaném je§td pred povolenim kri-
lovskych postuldtt rozepséna, spatfujice v tom
poruseni povolovaciho svého préva skrze gu-
bernium, nade% Cavriani odpovédél, Ze pry
by bylo stavim s povéienim, aby v této véci
v nebezpedenstvi se vydavali. Ale prave tato
hrozba minula se s 4dinkem, nebof stanovisko
stavl bylo schvdleno snesenim témér jedno-
hlasnym 'a pfi tom doloZeno, %e neni treba
ani zvlastniho ozndmeni ani dotazu. Za této
ndlady nejvyssimu purkrabi nepiiznivé povstal
pied ukonéenim sedéni St&pan hrabs Wal-
lis a navrhl, aby se &etl zdpisnik sedéni.
Jakkoli to byla novota dotud neslychans a
zfejmé na jedndni ndrodnifho shromszddni
francouzského aneb anglického parlamentu
upominajici, pFece viichni pFitomni souhlasili
a ustanovill, aby se Getl zapisnik na podétku
budouci schize.

Novy jednaci fad snému. 105

Nejvyssi purkrabi utrpél piijetim névrhu

7allisova neobekdvanou pordzku, jiz chtél
z/igllﬁlst? v nejblizéim sedéni dne 13 Gervence.
Kdy# pred potetim jednani 1'116:1 byti ff?n
dle piijatého ndvrhn Wallisova zapisnik schuze
predeslé, protestoval proti tomu nejvyssi pur-
krabi a nazval Gteni zdpisniku novotou, kotell).a
pry projevuje prehnanou }V)eohvos‘t, gtavuT‘a
1 urdzlivou nedavéru do pre(i’sedajlclvho. a-
kové slova nebyla po staleti ve snému sly-
gdna 1 vzbudjla pocho'p%“telr_ly'm SPuSO’bel}l
tuhy odpor. Cetni fednici ujali se dteni ’Zha-
pisniku, dovozujice potfebu jeho s vécneho
stanoviska, néktefl vSak primo Jl%,kf‘l’@lSOVah
jednani nejvyssiho purkrabi, vymtyu;gl mu,
ze vystoupil piik¥e proti navrllu Kiniglovu,
a kladouce vahu na okolnost, Ze se tak déje
pro spolehlivost u mnoh}'_ro}lv uradi. N(;bvylo
nikoho tajno, Ze mnohymi ’uradyyten}.lvmmenq
gubernium, a tu shleddvame, Ze jiz roanoz
stavové diraz kladli na pravo snému, kontro-
lovati tFadovéni nejvyssiho zemského tradu.
Hrabd Chotek a tyz knize Colloredo, ktery
jesté v minulém sedéni potiral navrh I{ﬁl-
nigliiv, vystoupili na obranu ndvrhu Walli-
gsova a dovozovall, Ze se v Dglmch Rvakog-
sich ve zvlaStni mistnosti stavtim po ne'koh_l,i
dnt podobné spisy k nahlg@numvxiykladay.
Kdyz doslo k dotazu, sohyahla vétsina, al}g
napsén byl o snesenich snémovnich zdpisnik,
ten pak aby s poatku sedéni nejblize pri-
§ttho byl predcitdn, dle po_tre’by od osmi
korrektort po dvou z Je(}nothvych stavi vo-
lenych opravovdn a predsedou podepsaln.
Hrab& Filip Clary navfhl Jests, aby byly
prvopis a dva opisy opatfeny peceti sﬁav{i)’v-
skou, z opist pak jeden aby byl odevz Eﬁl
zemskému vyboru, druhy do desk zemskych.
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Vsechny pfedlohy maly byti ve ¢tverych
opisich po t#, osm ay ; ¢trndet dnd dle Vy-
znamu svého ve t¥ech komnatdch hradu vy-
lozeny pro VySsi stavy, na staroméstské rad-
nicl pro stay méstsky. Aby pak porazka,
nejvyssiho purkrabi byla dovriena, odvoldng
vSechna sneseni sedgn; predeslého jako ukva-
pend s vyslovnym doloZenim, 7e se tak dé&je

proto, aby bylo lze o nich jednati dle spsobg -

pravé piijatych.)  Odtud dostalo se jedndni
snému  Geského spravného zépisniku’ a tak
podéna mo¥nost udiniti s obraz &innosti jeho.
Protivy mezi neoblibenym predsedou
Stavy srazily se v této PHGing jests Castéji,
Sotva Ze odhlasovéno, aby o kazdém sedén{
snémovnim zdalgn byl Fddny zapisnik, vznik]
novy spor o opravn tohoto zdpisniku. Ve
Snémovnim sedéni dne 14 dervence predéi-
tany byly zépisniky obou sedéni ze dne 12
Cervence i ze dne minulého, kterés i schys.
leny. Tu vyvstal Frantigek hrabs Cho.-
tek a prdl sio zapisniku ze dne 13 Cervence
dvoji hlasovéni i navrhoval zménu snesen{
v jedné pFsing, Ty se minéni stav rozchs-
zela. Jedni prestivali na Fadném zdpisniky,
druzi ukazovali na anglicky " bill, ktery tvi-
krite musi byti &&n, nex Jest vétsinou od-
hlasovén. Hrabs Lay ansky srovndval stavy
s politickym {Fadem kollegialnim, v n&mz po
odhlasovani volno ménit; z presvéddeni n4-
hled svij, Filip hrabs Clary snazn& uka-
zoval na nésledky, kdy% vz se stavové sne-
senim ukvapenym, JehoZ jiz neni l1ze odéiniti,
hrabs O’Kel ly prohodil, e byvé dobfe nad
vécl jests se vyspatl. Proti t&mto vyvodam

1) Diarium des Grafen Franz Sternher e,
1—11,
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ozval se tuhy odpor nejvySsiho g{urlﬁ&bi oa_-
glend jemu blizkych. Nejvyssi pur r:senipjié
hlasoval, Ze by moZnost méniti sn. son J12

ginénd oteviela dvéfe piklim, nepiitom
e vé mohli by si pravem stézovati, Ze se

B vEol za pritomnosti a spoludidastenstvi

?‘tlja}clluzg(;lsené pzméném Zze by nebylo konce,

fé;oi by pfi Steni zménéného iéplsgllzu nilelicle

jednou mélo se diti hlasovini, konecén 2t

%e slusf se shromdzdéni spiSe srovn vt

s kollegialnim sborem spudlnn:a][,1 JeZt%, dx; nem

dle okolnosti jednd se i o blaho po vo%ra, L

a de meo et tuo. PFikra tato slova le'l 8

odvetu mnavrhovatele, kteryZz proh! :}fl; e
obavu pred pikly vyvaZuje p{c{)spe e
vrhované novoty plynouci, viibec p ke
obava podobnd neni proti vdinému aTéhoi
hodnému sboru staviv Oduvodnellloa. no’
nghledu byl i knize S,lelwa}~zen e'rvg,égiho
koli jindy spiSe se snavsel ] nazo}iyn?el]m{ti‘ed_
purkrabi. Filip hrabé Clary hajil p sired-
kujici stanovisko, Ze véc dvakr%te.t_pro%_frabé
nou neni lze v témz snému Zm.em};,ho bé
Lazansky vyvracel nahled nejvyssi udgim

krabi o podobndosm sdnemu cs)e esé)o; ;(I)n Sj(; adnim,
7 némz se jednd de me 0, 0
;ngfl?ll maji:]celé statkll  zastupuji neggﬁﬁ
i své poddané. Snesven'lmv_qebyl S);Cel a7
Chotkiv v plném znéni pfijat, neby O~krabi
ani schvaleno stanovisko nejvyssiho pur wabl,
nybrz ustanoveno, ze nilez nem,lze Z«%mm{
shoduje-li se pfesnd se snesenim vé inou
ulinénym, led by vyhledavaly zmgmgi nove
poméry, stavové ze vs,a,kvnejsovll Pow}gCi T
Seti se v jediném a "cen}%’sedemf{)nvbi oy
7ité.!) Tim vzate nejvysSimu purkra

o rnberg,
1) Diarium des Grafen Franz Stgl‘n erg
13-—1()3. D—mrll‘urgtokol snémovni ze dne 14 Cerv. 1790.
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velikd moc, nebot d¥ive Fidé sim jediny
sném 1 pofad jedndni jeho, mohl dle podtu
a osobnosti pFitomnych predloziti k jednani
a odhlasovdni ndvrhy, které by za jiného
sloZeni snému potkaly se s odporem.

Hrabé Cavriani nevynikal zvlastnim po-
litickym taktem. Vyvoldvalt v byrokratické
své ztrnulosti otdzky, které pravidelné kon-

¢ily novou pordzkou. Hned po odhlasovani, -

Ze za zménénych pomdrl pripustna jest zména
sneseni jiz udinéného, tdzal se nejvyssi pur-
krabl po pféni pry nékterych stavi, maji-li
byti ti§tény ndvrhy vyboru a sneseni sné-
movni, dfive neZ kralovskym stvrzenim stala
se zakonné zivaznymi; také tdzal se, maji-li
byti pozvéni ku kazdému sedéni, jako jinde
jest obyGejem, s urlenim dne sedéni a po-
fadu jedndni wavedena. Navrh tento opét
obmezoval moc predsedovu, jezto pfedpokladal
nezménitelny pofad jednani. Bylo s podive-
nim, Ze navrh tento potkal se na mnohych
strandch s odporem velice tuhym; nebyla
zajisté je§té puda pFipravena pro vefejnost
Jednani sn&movnich. Velmi prudee vyslovil
se protl nému hrab& F. A. z Kolovrat, pH
jinych prileZitostech predni Feénik stavovské
opposice. On byl proti viemu tisku a ozna-
¢oval spisovatelskou a novina¥skou kritiku
za nezbytny a na vysost nepiijemny jeho
dasledek. Jedni jemu pFisveédéovali a néktefi
namitali obavu, Ze by tak stiZznosti stavi
spiSe pronikaly do vefejnosti nez ku trénu
kralovskému, ano velmistr kFiZovnikd tvrdil,
Ze by si stavové phijetim ndvrhu toliko
hanbu a vysméch utrzili Jini byli proti
tisku z toho dtvodu, Ze pry navrhy vyboru
a snesenj snémovni je§té neztvrzena jakoZto
pouhé zpravy nezasluhuji, aby byly potom-
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gtva uchovany. Nez i n?enéina’,_'lf niévnél?iilé
hlavnd ¢lenové opposice, hdjila egei) gﬁ,ﬁ A
pHpustnost tisku, spatfojic v ni povz gzg ,
Jc velikym dintim a zaStitn ’obcgnske 8V0 Od}i
Ano hrabé O'Kelly Pvrlal si, aby ?ais? ];LV
sn¥m pii otevienych dvérich, a J osyed’n?m &
¢ ernin dokonce navrhoval, aby Vy‘avaar‘%r
pravidelné snémovil noviny, general-

1 v ’ c r ”
1x)gmyu velmistru kfizovniku Suchankovil
ak odpovidano, Ze bohudik ’pomlnul Jiz cas,
Ea nshoy hluboce pokofeni stavove hrali

; ubnému svému postaveni pFimérenou.
%};%Zisrghtéh, aby se sngsem' tiskla toliko pro
Sleny snémf, lonetnd ale zvitézil d.elwn.y
zvyk a zamitnub ngvrh, aby snesent by a t-
$téna. Za to prijat nathwl:?skupa, litom&F1-
ckého, aby byla snesenl tistena na konci Z%i
sedgni snémovniho, misto pozvanek pak Ivned
praesident oznémiti na koncl ,seglem pota

*odnani v sedéni nejblize pristim.t)

Napjeti mezl nejvyééirga purkvrablm a ngl,
vovskou opposic tak pfl?f)yvalo, zez pralx{n b%
odmitiny ndvrhy, které nejvyssi pur 1;1& i
podéval anebo za ktere se p'rlmlouva%. Kdyz
v Kralové Hradel uprézdnilo se misto sta-
vovského berniho kontrolora. ,uche}zeli se 0 1}19;
byvaly zemé&pansky berni a byvaly dustol]m.
de Joanelli Nejvyssi purk'rabl podle (%VQE:
ské instrukce, ktera si prala, aby byvali
berni ustanoveni byli ve sluzbéch ,stavovskyol}
anebo méstskych, byl pro loer_mh(’), S”t'aY(*)]Ze
ale zvolili dfistojnika.?) KdyZ vinna prirazza
dvornim dekretem ze dne 9 kvétna 1790%)

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg

16—19.T 20
2 mie, . i
3)) S:gimlung der Gesetze... Leopold des

11, I, 223.
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opét za stavovsky diichod byla prohldSena,
méla byti v sedéni dne 14 Jervence 1790
vykonana volba placeného administratora.
Nejvyssi purkrabi p¥imlouval se viele za do-
savddniho zemé&panského administrdtora gu-
bernidlniho radu barona Lia Motte, z pro-
stfedka stavl navrhovén ale gubernidlni rada
a stavovsky repraesentant baron Mac Ne-

ven, jeden z pfednich videliv opposice. Pred

volbou Mac Neven odchézel ze sing, ale hla-
sité pFivoldvéni a potlesk sv&déily o oblibs
odchézejictho u stav@. Pri hlasovani velikd
vétSina prohlaSovala se pro ného. Kdyz ¢itdno
bylo pro Mac Nevena jiz 22 hlast, jal se
hrabé Cavriani opét héjiti svého kandiddta,
pres to viak Mac Neven zvolen.!) Opétovana
zéddost barona La Motte s pouhym odkazem
na volbu Mac Nevenova zamitnuta.

K ostrému sporu mezi nejvy$§im pur-
krabim a stavy podala podnét i debata o po-
vaze poselstvi stavovského zdstupce u dvora
hrabéte Harracha. V sed&ni dne 30 #{jna 1790
¢ten zdpisnik sedéni ze dne 27 Fijna a kdyZ
predéitan navrh vyboru zemského aby hrabéti
Harrachovi vysloveny byly diky staviv a
jeho dosavéddni plnd moc aby byla prodlou-
Zena, kdrali hrab& Canal a baron Henni-
ger nékteré vyrazy ze kterych by bylo lze
si vyloziti, Ze jest hrab& Harrach ustanoven
stalym zastupcem stavovskych zadjmivu dvora.
Vytky tyto pFisly velice vhod nejvy$simu
purkrabi, ktery sice nenamital proti vyslo-

D) Tamie, 21—23. Smysleni stavii ve pFiciné té
ostre jest osvétleno snesenim, jeZ zni dle protokolu:
spa der K. Gub. Rath und stindische Repraesentant
Freiherr von Makneven denen Herrn Stinden viele wich-
tige und erspriessliche Dienste unverindert leistet und
sich dadurch vorziiglich verdienstlich gemacht,* . .. -
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veni dikfiv, ale propovédsl, Ze snevsli. se sta-
vové v minulém sedéni o této v&ci, nevé-
douce snad, Ze jiz dvorskym deklcetevmv 7e
dne 30 srpna byla vyfizena. Po té Pl:'ecetl
reskript dvorské kancelate ze dne 2 za i t. 1.
a poklddal tim prosby stavi za vyrizeny,
dal§i sluzby hrabéte Harracha za n(—fpotr’ebne
a prisluiné sneseni za bezpfedmétné. Vyklad
tento potkal se s ostrou kritikou opposice a
debatta o této véci vznikld skondila tplnou
pordzkou nejvyssiho purkrabi. Hrab?’Bouquo%
nechtdl doznédvati, Ze by za nepFitomnostl
kralovy byl reskript dYorske"z .ka{x'celarevs to,
‘aby vyfidil prosebni spis krali pfimo predlo-
zeny. Vrofeni Fedensho reskriptu ukazuje, Z&
nebyl vyddn po rozkaze kralové a v nas}ed:
cich audience, pfi niz hrabé Harrach pametni
spis stavit predlozil a negmllo,smYeJm pti-
povéd panovnikovu obdrzel, kral Ze by byl
zajisté netoliko snaZnych proseb hrab&te Har-
racha proti znéni tohoto reskriptu Vys_ly'sel3
nybr# 1 po jistou miru tyto sgraved’hvyrzn
byti shledal. Nejvyssi purkrabi namital, Ze
by bylo sludngjsim, aby poslani Harrach,ovo
bylo ~svéfeno zvolenému jiz deputovanemu
stavii Leo poldu hrabéti Clary, praevsﬁ:en’gu
nejvysstho soudu, Bouquoi ale odp,ovedel, ze
ani Harrach ani Clary nejsou stdle voleni,
Clary pak %e mé tkol jiny neZ pecovafl o vy-
fizeni prosebniho spisu stavi, Ze by bylo ne-
vd&kem ano zfejmou Skodou plnou moc hra-
b&ti Harrachovi odnimati. KdyZ doglo k hla-
sovéni, snesen dik stavi hrabéti Harrachovi
jednomyslng.!) 5 ) ‘
Kdyz v sedéni sndmovnim dne 3 listo-
padu 1790 pFedéitin byl dvorni dekret, kte-

') Protokol smémovni. — Diarium des Grafen
Franz Sternberg, 51—54.
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rym stavové byli vyzyvani, aby vypravili do
Vidné plnomocnou deputaci k jedndni ge
dvorem 0 svych stiZnostech i prosbéch, tézal
se nejvyssi purkrabi stavd, setrvavaji-1i na
oc’ipgvgd} SVé v z4H ulinéné 1 nyni, kdyz vy-
zZyvani jsou zfejmym rozkazem krélovskym
Jedz%alo_ se totiz o to, maji-i deputovani bym:
opatreni od staviv instruke! anebo tolike

10w moci, Kdws mimxes aris i
P L KdyZ minéni sbirdna, svétic]

biskup Krieger o akoval, co byl jiz v z4r
vyslovil Leopold hrr;bé Clary, Zeybj]fl b;zz?ﬁ
strukee volby do deputace nepfijal. Druzf
dughovm navrhovali, aby udinén byl u dvora
opétovany dotaz, kni%e Lobkovic minil. e
nezni rozkaz dvora urgits, nybrz ze jest pOilZe
podl'm.];tieny'a Ze neni ho lze db4ti, jezto sta-
vove JiZ udinili sneseni opddné. Podobnd sou.
dil i hrab& Bouquoi, divé se nad to, pro¢ vidi
gl}]oernm’rq v tomto dvornim dekrety pre-
kazku dati své vlastnf dobrozdéni, Nejvyssi
purkrabi namital, ze jest ji% déno pokynem
ak,)y Jedndno bylo dle zvyku, ktery podobj
nych sdéleni nedopousti, bylo mu ale ihned
odpov&déno, %e tentokrate rovndy proti zvyku
gubernii nafizeno, aby jednalo ve srozumani
se stavy. Hrab8 Stampach dovozoval Ze
stavove proto zédali o povoleni deputace ;Lby
mohli dati deputovanym rozkazy, jimiz };y se
Fidili, & byli by donuceni, by nebyla instrukee
dovolena, od =zvlstniho poselstva upustiti
%by talk uohox;ah' si prévo némitek proti na-
Zenim a oOpatfenim, je% proti prénim jeii
vyddna by byla. Nex éétéiga eht%la, abj] %Iec(ﬁ
pold hrabé’ Clary u dvora sém Jako jediny
deputovapy stavi jednal, ve kterémy smyslu
stalo se i sneseni.!)

I3 19y 2 .
65—68). Diarium .des Grafen Franz Sternberg,
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CisaF Leopold nahliZel, Ze nehodi se-hrabé
Cavriani k vysokému ufadu svému za dob
piikré protivy umirniti majicich, a proto ne-
oSekdvané jey z Prahy odvolal. 2 tdnora 1791
jmenovin byl baron Kressl druhym kan-
cléfem dvorské kanceldfe, Jan Rudolf .
hrabé Chotek opdt praesidentem dvorské
komory, hrabé Cavriani pak drubhym prae-
sidentem p¥l nejvySsim souds, nalez nejvys-
&m purkrabim praZskym jmenovdn nékdejsi
Gesky gubernialni rada a dotud praesident
gubernia hornorakouského hrabé Rotten-
hann. Cavriani vSak nového svého ufadu
nenastoupil, nybrz podal Zddost za vysluZné,
ktera jiz 26 tnora 1791 byla vyFizena.

Jmenovéni hrabéte Rottenhanna nejvys-
§im purkrabim bylo znaénym krokem, vstiic
stavim uéindnym. Pochéazel sice Rottenhann
z biskupstvi bamberského, ale ptiSed v mlddi
s otcem do Cech, osvojil si zplna jazyk esky,
nabyl inkoldtu a na dJetnych svych statcich
zaklddal horlivé tovarny. Jako gubernidlni
rada o0svédéil znamenité vzdélani a jakkoli
byl smySleni pokrodilého, prece nelinil ze
sebe slepy néstroj vlddni soustavy. K zé-
myslim dvora, aby s Seskymi stavy splso-
beno bylo vyrovnéni, hodil se obratnost{ svou
vyborné.

Jezto obnova nékdejsich Gfadd zemskych
v hodnosti 1 prdvomoci byla z hlavnich po-
zadavkd stavovskych, Zadali pfedevSim sta-
vové, aby statky zemské, ode davna nékterym
z nejvyssich dradld zemskych p¥islusné a Jo-
sefem Il inkamerované, byly svému dkolu
navraceny. Tykala se pak zadost tato prede-
viim statkl nejvy$&tho purkrabstvi a nej-
vysstho komornictvi. V sedéni snému dne 3
listopadu 1791 p#isla na pofad jednéni prosba

Déje Cech. IX. . b 8
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stavliv, aby nejvys§imu purkrabi ponechdno
bylo opét uZivani purkrabskych statkd dotud
inkamerovanych, pfi emZ nejvyssi purkrabi
a baron Mac Neven podavali potfebnd vy-
svétleni. Bylo shleddno, Ze za stdtni admini-
strace vynos statkfi téchto povéazlivé klesl, a
vsichni p¥itomni s prosbou souhlasili. Hrabé
Stampach doplnil ji je§té prosbou, aby 1 statky
nejvys§iho komornika byly ze spravy stitni
administrace vylaty a uzZivani nejvyssiho
komornika ponechdny. Jednalof se prévé
o prongjem komornického dvora v Dehni-
cich, ktery byl jiZ novinami rozepsan, a
proto upozoriioval hrabé Stampach, Ze by
mélo byti gubernium poZadéno, aby prondjem
bylodvolan, Nejvy&si purkrabi hr. Cavriani pro-
hlésil, Ze pry jest jiz pozd&, dvir pry Zads,
aby stavové pravo své k Fefenym statkim
prokézali. Stanovisko toto potirali baron Mac
Neven a hrabata Stampach 1 F. A. Kolovrat,
hrabé Hartmann navrhoval ale jakoZto pro-
stredni cestu, aby stavové zatim sami Dehnice
_ najali. Proti tomu vyslovil se svobodny pan
Hennet, ktery namital, Ze nems dehnicky
dviar robotnikd, prodez Ze muZe byti najat
toliko sousedem; dfive byval obytejné na-
jemcem probo§t svatovitsky, drZitel statku
dehnického. Sném se snesl o statcich nejvys-
§tho purkrabi dle ndvrhd vyboru zemského,
o dehnickém pak dvofe aby byla dalsi prosba
dvoru podéna.!) V sedéni snémovnim dne 11
kvétna 1791 pFedditdan dv. dekret ze dne 21
ledna t. r., jimZ prondjem dvora svatovitské
kapitule byl aZz do konedného rozhodnuti
cisa¥ského zastaven. Mezitim vSak 7 kvétna

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg,
79—84
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1791 na¥dil cisa¥, aby byl dyﬁr @?hglckg,
kapitule prodany, Ji odevzdén, &mz VEC
gkoncovéna. Sném prestal na proste polemice
proti komorni prokuratute, ktera dorvozovalg,
e stavové nemaji pro vlastnictvi Dehnic
prévaich dokladiv.t)

Jedndni o vécech rohotnich a urharidlnich.

Ale vlddnimi opat¥enimi a odporem stavl
nebyly zaZehniny sngnhy poddaného lidu po
zlepseni jeho pomérav. Otézka nové berni
soustavy, kterda by pfinesla lidu hmotnou
tlevu a pojala do sebe i reluici roboty, byla
nadale ve sndmich a ve vlddnich kruzich pro-
jedné,véna, co¥ nezfistalo lidu utajeno, ano
podnitilo i dalsi snahy jeho. Byla to jiz zfejme,
pronéiend tuzba, aby zéstupcl poddaného lidu
byli pFipusténi mezi stavy do snémt zem-
skych. Prvy krok udinili ve pficine té pod-
dani &tyrsti, ktefl ku konei r. 1791 vypravili
k cisafl deputacis prosbou, aby b}:lo jim do-
voleno voliti uréity podet zastupcu na snem
zemsky. Cisaf pfijal deputact vlidn& a sl&bﬂ
prosbu jeji vziti v bedlivou tvahu. Zprava
o tom roznesla se po vSech Ded1’cnych Sta-
tech a byla pFéinou, Ze lid oddéval se nej-
smélej§im nad&jim, zvlasté v Cechan_(;h, kdez
g potatku r. 1792 v nékterych krajich ppd-
dandti zéstupci zvoleni a do Prahy poslani,
aby se stcastnili jednani sn&movnich. Byle
pry potFebi velilé vymluvnosti, aby lid o pra-
vém stavu véci byl pouden.?)

o 1) Protokol snémovni ze dne 17 ledna 1792. ]

2) Tak psano z Vidné 13 tinora 1792 do hambur-
ského Politisches Journal 1792, 222.

8*
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PFednim ostnem, ktery podnitil opposici
stavi eskych, byly novoty berni i urbariglni.
Rizné pamétni Spisy, JichZ svym mistem
dotéeno (IX, 34), ukazujl jasng, ¥e v té
PFiding nebylo mezi stavy rozdilu. Obecng
poklédddny byly zruSent roboty a ndhrada jeji
platem za poskozeni majetku vrchnostenského
a se stanoviska ndrodohospodéiského tézko
Jest nézoru tomu odpirati; bylot potFebi pfe-
chodni doby, aby rolnfk naugil se samostatné
na statkn svém hospodafiti, Sehoy josefinskd
soustava nedbala. Ohlasem toho Jsou sti¥nosti,
Ve snému prednéSend.

Stavové t&Zce nesli, %o poddany lid ne-
mél se ku kondni Uvazkovych povinnosti
tymz splisobem jako pred r. 1789, a obviiio-
vali krajské trady, ze lid v neochots jeho
podporuji. Dluinc viak na mysli miti i ne-
utésené hospod4rské pomeéry, které se v prvé
polovici r. 1790 jextd priostfily. Dlouho jiz
trvajici valka tureckd byla pohltila veskery
zésoby obilné a poddtkem masice dubna 1790
nastalo takové sucho, e nebylo pamétnika,
Po cely duben a kvéten neprselo, takZe misty
1 v8t8i Yeky vysychaly a ze sucha vznikaly
nedostatek obil{” a drahota, Bylo potiebi
energickych opatfeni, aby neopakovaly se
hrézy roku 1771 a 1772, Zemskd4 sprava také
se jich podjimala, berouc dle krélovského
nafizeni obili z vojenskych zdsobdren a da-
douc péei chléb kommissni, ktery se lidu za
uréitych hodin a pevné ceny ve viech trech
méstech Prazskych vefejné proddval. J inym?)
opatfenim ukldddno vrchnostem, aby podda-
nym zrno k osevu potiebné zapijéovaly.

26 dervence 1790 povstal Frant. Ant,
Novohradsky hrabsz Kolovrat a pred-

1) Rulik, Kal hist. 1, 119,
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gital vynos krajského ufadu plzeﬁ,skﬁ!l}o ve
cifélinéyreluiénigo jednéni na panstvi Stahlav-
ském (IX, 60). Podobnou stiZnost p’red-
nesl Prokop hrabg Hartmann do uddlosti na
svém  panstvi sukohradsk}em_ '(IX, 60).
Sném  snesl se velmi ostrymi vyrazy proti
jwedné,m' ufadd, Ze jednaji proti dvorskerm%
patentu ze dne 9 kvétna, pravo vrchnosti
na robotu uzndvajicimu, jezto vkladaji (sie
do jedndni, jeZ se pouze vrchoosti a pod-
danych tyde, a tim poddané k mylnému
domnéni ptivad&ji, Ze mohou voliti mezi
praci a nahradou, &mZ tito k odporu se %o.
bizeji. Proto sneseno pozadati gt}bermvumi ak éy
plzetisky kr. tdfad byl vyzvan p?ed 0(z11 1
privody k na¥izeni u?aj_dvu stahlavsken'mv 3.
nému, zejména %adost, Jiz sna'dv pod@am, pre d:
lozili, aby tak byl pohnan ty7 llira;}sky urg

k zodpovédnosti ve pFidiné mylného vykladu
dv. rozkazu ze dne 12 Gervence a aby vSem
krajskym dfaddm bylo zakazano libovolng
vméSovati se do jedndni mezi vrehnostmi a
poddanymi, kralovské pak rozkazy a 01'1"ku1'e£re
gubernidlni aby zasilany byly krajskym Gra-
dim v hojnéj$im podtu exer’npla{'lvl priéinou
podéleni viech Vrchnostgnsl;}fcjh ufadd. Rov-
néz mél byti pohndn krajsky urad litomé¥icky
k zodpovédnosti, jeito nedovolend vkladal se
do prav vrchnostenskych a odepfel assistenci
zéddanou.’

Zada%'dé,lo)sti v kraji Gaslavském (IX, 59)
byly p¥idinou, Ze stiZnosti stavovskych _plg—
byvalo a Ze o mich opét bylo ve snému jed-
nano. Gubernium bylo sice poméry dgnueeno
k obecnému nafizeni krajskym ufadim, aby

1 Protokol sném. zasedani ze dne 26 Cervence
1790 v kral. éeském archiva zemském.
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poddané k plnéni dvazkd pfidriovaly, ale ve
skutednosti ani gubernium ani krajské trady
naf{zenim tim se nefidily.

V zaseddni snému dne 25 srpna 1790
nejvyssi purkrabi zpravu gubernia predklé-
daje, vyzyval stavy, aby pomysleli o pro-
stfedeich, kterak by bylo Ize nep¥ijemnych
nasledkd podobnych pripadd se vyvarovati.
Sném o v&ci pojednal, nepiistoupil viak
k jadru jejimu, nybr? v sed¥ni svém prest4-
val na formdlni vytce gubernii, Ze nep¥edlo-
zilo zprév plvodnich ani protokoltv a .tim
Ze snad zavinén jiz u véci povazlivy prétah.!)

Odporem poddanych. zvlats na panstvi
Stdhlavském, byla koneénd donucena vlida
k jedndn{ rozhodn&jsimu. Proto dvorsks kan-
celd uloZila gubernii, aby dttka plzetiskému
krajskému dradu ve piiging vacf Stahlavskych
byla snému oznémena, co# se i v sedéni dne
10 listopadu 17902) stalo.

V sedén{ sn&movnim dne 27 Fijna 1790
podal vybor zemsky zprivu o dotazich a po-
chybnostech ve pFiding emfyteutt, nade snesl
se sném po nédvrhu jeho, %e zlstdvaji emfy-
teutim samozfejmé jen povinnosti s d&di-
nym prondjmem prejaté.?)

Opposiéni stanovisko stavd vyloZeno
v prvém -hlavnim spise stavovskych sti¥nosti.
Tam pravi se jako v odpovéd na dotaz kri-
lovsky, 7e se mnozi ze stavi za velikych
ob&tl s poddanymi SVymi srovnali, ano byli
by tak udinili je§ts mnozi jini, ale vadila
vV té pFidiné opatfent politickyech
Uradd, krdlovskym natizenim o dp o-

L) Protokol snému ze dne 95 srpna 1790, -
Diarium des Grafen Franz Sternberg, 3335

2) Tamie 103.

%) Tamze, 46 sid.
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rujici, nebot pry dasto jednotlivé pripady
stivaji se zdkladem vSeobecnych opatfeni,
&im% poddani uvadéni jsou ve zmatek myslice,

- ¥e krélovskéd naiizeni preji vice poddanym ne¥

vrchnostem. Kral pry prohlasil svym paten-

tem, Ze pleje si penézni relulee,ro)vooty jen

tam, kde moZnou se jevi, stavovev Vvs'ak vx.d%

se povinny vysloviti se proti pendini reluici

viibec & sice z dobrych divodd. . Poddani

oviem jsou pro penézni relulle, jeito doufaji,

Ze se 1 této povinnosti zbavi, kd}:z .nebuvdou

s to, aby platili, pii tom ale uvaziti dlugnoz

Ze neni jim véc jasna, jezto jsou uvedeni

v omyl tolikerymi prikazy urbarnimi, od né-

kolika let se k¥izujicimi, a,bez,poiistijcnyn}l

nadéjemi, kteréZ v nich budi statni zfizenci,

na zachovéni vrchnosti nehrubg gi)n}yslej.lm.

Piiklad, kam vedou nasledky penézni relplce,

vidi se na stétnich statcich po vsem kralov-

stvi, Jednostranny tento postup byl by (Vﬂe

plesvéddeni stavii ztratou pracovitosti, Jezlto

by penéini reluice dﬂeng préce ne’niahrazovalg,,

dilem venkovan od détstvi prdci navykly,

jemuZz prece priméfendjdim a snazsim J?St

vykon robotnich praci neZ stile trvajici pla-

ceni, nabude ve vSech nnstfach, kde ne’chcg

nebo nemilize vedlejsim vydélkem se Pblrat},

vitané piileZitosti, aby tézko ziskany prelamz

a drahy Cas nedéinné utrdcel splsobem svému
ureni nevhodnym. Tak rozmohly by se }en}-
vost 1 zahdlka s hyfenim, nepokoji a vytri-
nostmi. Koheéné choval by poddany, prost
jsa praci robotnich, méné dobytka taimého,

z Gehoz by statu Skoda vychazela, nebot za
dob véleénych nebylo by ani dosti piipfeii
ani masa. Stavové tudiz zddali, aby’srovngm
robotnich uvazk® po pravu jim samym toliko
bylo zistaveno.
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Jind otdzka, jejiz jednostranné Fefeni
stavové za poskozovéni svych prav poklédali,
tykala se volné t&zby podzemnich plodin,
zv143té kamenného whli 1 Jinych nerost ,méng
cennych®, t. j. d¥ive nezuzitkovanych. Jose-
finské nafizeni dovolovala vibec volnou t&zbu,
ale stavové spatfovali v nich poruseni Svato-
vdclavské smlouvy a 74dali. aby byli poddani
povinni povoleni k t87b& od vrehnosti se do-
zadovati a teprvé, kdyby tyto zddost odmitly,
ku krajskému dadu ‘se obraceti, Sném zem-
sky snesl se 10 listopadu 1790, aby i vrch-
nosti i poddani méli v pripadech podobnych
prévo Zaloby u krajského uradu.?t)

Kdy? na¥izovino vrchnostem, aby ptijdo-
valy poddanym obili k setbé, vznikl ve
snému odpor novy, zejména po prohldSeni
cirkulédre krajského tradu boleslavského. Od-
por ten stal se i pfedmétem sndmovniho jed-
ndni v zaseddni 20 listopadu 1790. Dotykaje
se prislusné zprévy zemského vyboru, doznal
sam nejvys§i purkrabi, ze jedinym voditkem
mize byti znéni{ dvorniho dekretu, jemux
vSak nedostdva se tonu urdits rozkazovaciho.
Ne vrehnostem, nybrs toliko gubernii a kraj-
skym dfadim ukldds pry se zdruka, Ze pod-
danské pozemky budon osety. V Zivé rog-
prave, kterd se o véci této rozpredla, stézoval
81 hrabs Trautmannsdorf, ze boleslav-
sky krajsky vrad svalil s beder svych ziruku
na vrchnosti, kniZe z Lobkovie pak pro-
hlésil, Ze dal si predloZiti vegkera nafizent

rokem 1781 podinajic, v téch viak e nikde
nemluvi se o zdruce vrchnost{ a o jejich po-
vinnosti obili poddanym péjéovati. Krajsky
utad boleslavsky tudiz o své vili ve dvojim

1) Tamze, 119.

Vytky kraj. ufadu boleslavskému. 121
sru roz8ifil znéni dvorniho dekretu: nafi-
Sm?él;lnliélozsichnostenské zéruky a ul'dadamp},
Z?;rinnosti, aby vrchnosti_ poddanym 0b11'17
ﬁjéovaly[ Hrabé F. A. Novoh rakd 8 k%r
?Kolovrat shleddval, Ze by za takovycl
: mérf poddani byli svadéni k bezstarostnosti,
D by po #nich vSechno sklizené obili draho
Ziode}ifvali, k sethé pak potfebného 'zrnakne-
méli. Rozkazy podobné jsou pry xlllagl’eQ e];’i.
volnosti, krajskym dradim ve Vy]f adani nnf
#{zeni propusténé, odkudz ,szmlaa,, Ze élamnze.i‘
jednotlivych kraJskjfoh uraduwm o¢ g)omgéi
cirkuld? krajského dfadu koufimského z S
ku pF. podstatné jinak. Proto zédal regmh .
aby zodpovidaly se krajské “ufady, ’.]‘Zlcdﬁv
se tyce. Jestd ostleji kritisoval jednani éna o
hrabé Bouquoi, pohéndje k zodpovehnosll
samo gubernium, ve véci ysa}{ nan’k?vg ;-
aby zfizovala se skladisté obmvn po_prikladu
pruském, kterd by v dobé povtrebyv}ldi zrnem.
k seti zaklidala. Zvlastd vSak prikfe pro--
mlouval hrabé Stampach, klada dtraz na po-
tkebu, aby krajskym afadim byla vs'tj_.p‘e.nial,
ticta k majetku s pouenim, Ze opatieni 36‘]106“,
maji prestivati na zjistovani prebytkav atn
dostatktv v riznych koncma'ch, Zpréva o om.
podévati a prostiedky: nutné navrhovati. )91
V sedéni snémoynim dne 29 ’led,na 179]
predéiténo gubernialni obJ?»snvenvl tclatonxfe]?’,.
v némZ struéné prohléseno, ze;ecepe_kla‘]g e)
tirady fidily se cisafskymi nafizenimi z,edvnfa
19 a 28 brezna 1788. Riznosti v provadeni,
jez u obou krajskych ufadd by‘lavz.]lstena,
gubernium se vibec nedoteklo. Sném odgo:_
védal obrnénym snesenim, Ze je] ob;]avsngm,
neuspokojuje a %e by vyklad, jaky uvadénym.

1 Tamie, 126—130.
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cisa¥skym na¥izenim se ddvéd, byl porulenim

vlastnického prava vrchnosti, ¢imZ by pte-

hmattim afadd proti vrchnostenskému majetky
byly dvéfe do kofan otevieny. Sném tudiz

vyzval gubernium, aby podalo cisa¥i prosbu
za zmirnéni obou nafizeni v zemi pak aby
se prohldsilo, Ze jsou vrchnostl tam, kde jest

toho skuteénd a prokdzand potieba, ochotny

poddanym zrno k seti zapdjcovati.

Névrh hrabéte Bouquoi na z¥izeni zemé-
panskych skladist obilnich byl projedndn
v zasedani snémovnim dne 27 lhistopadu 1790,
Zemsky vybor, jemuz byl pfedloZen, navrho-
val, aby byla cena jednotlivych druhtv obil-
nich dle vySetfeného desitiletého priméry
stanovena, za cenu tuto aby se kupovalo obili,
kolik by se ho vibec nabizelo, nalez aby
8 prirazkou jedné tretiny bylo proddyano.
Navrh ten pfijat,!) ale nebyl proveden. Ulohu
skladist ve smyslu ndvrhu Bouquoiova plnily
kontribudenské sypky a patovértelni pokladny.

V sedéni svém dne 27 listopadu 1790
zaujal sném i stanovisko k otdzce sedlské
posloupnosti, jiz vyvolal p¥isluiny dekret
dvorni. Kdy% byli ve pfidiné té dotdzani sta-
vové horno- 1 dolnorakoudti, jimiZ byla aprava
posloupnosti sedlské jiZz provedena, navrhl
vybor zemsky, aby prislusny patent josefin-
gky byl zruSen, nadédle aby misto mladsiho
syna byl dédicem syn star§i. Sedlakim mélo
byti zakdzano drzZeti po dvou Zivnostech anebo
kouskovati Zivnost zd&dénou. Tento navrh
gelici proti osobni svobodé sedlakové zmirnén

byl snesenim snémovnim, které dovolovalo .

sedlaku druhou Zivnost déditi nebo koupiti,
ale uklddalo povinnost, aby poslednim po-

1) Protokol sedéni snémovniho dne 29 ledna 1791,

Sedlska posloupuost. 193

i onim svym Zivnosti ob§ rozddlil syndm.
%Ze(}?r;ééi pu};krabi navrhl dodatek, aby nebyly
déleny zivnosti v podily mensi gtyFiceti koreu.
Kanovnik Varlejch z Bl}bnavpouk_azovalk’ ne-
blahym nésledkdm, jez pnvpdﬂo nedavné
rozkouskovéni dvorfl na statcmhvk'omg_rmch,
;1;:1,%‘62 sneseno, aby nebylo 1z:e dehfil z1vn0§t
bez vrchnostenského svolem’ﬁ)v Zasvadeb Ze
neni lze d&liti Zivnost pod tmeéru gtyficeti
korc, zlstala v platnosti az do let Sedesa-
tych XIX stoleti. o .

S otézkou robotni souvisel 1 novy spuso
berniéni, jehoZ stavové se doovolavsjb. ?robz‘a-.
tim bylo potfebi stary spus'ob pm?guso hm
zméndnym pomérim, zejmena dbati toho,
aby pil rozvrhu berns nfabylo. poddanym
Ft&%zovano ; proto stavove pt”O‘]GVIh ochotu
Fejiti pro r. 1790 za ulehéenim poddanym
944,000 zl, t. j. dvandcty dil vs1 poddanské
dand, dle névrhu, kteryz ve Vidni jiz 'hrabe
Bouquoi smluvil (IX, 45), pro dalsi pg%z
doby po 158.000 zl. rocneé. Jezto ysak dle
zprévy krajskych Gfadt lid s _kralovskym‘
patentem o bernich nebyl spokojen. zavazo-
vali se stavové k vétsi povinnosti 244.000 zl.
i pro r. 1791, vymifujice si ovsem, aby ne-
byla Castka tato poklddéna za prislusenstvi
k obvyklé krdlem vyZzadované dani, pybr\z
za dobrovolny dar (donum mere gr’atmt-um,m,
a 7adali, aby okolnost tato zvldStnim rever-
sem kralovskym byla osvédéena.

Ve pFidiné viak spﬁsobu’bexjmcnolho v 1’)11-
doucnosti nepodavali stavove ’naﬂzrhuy noyyri}
néhleddm prispsobenych, nybrz prestavali
na bezpodstatné celkem modifikaci splsobu

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg
148—157.
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star§iho. Pravit v Feleném jiZ prvém spise
svych stiZnosti, Ze védi, Ze pFes ochotu stavi
poddani nebudou spokojeni, ponévadZ p¥ifina
steskl nespocivé tak v pretiZeni zemé o podet
11.200 osedlych, kterdz jest nabizenymi 153.000
zl, rodné vyrovnéno, nybrz ve vseobecnych
pomérech hospodé¥skych. Onéch 11.200 osed-
Iych nad =zakonny podet poklédali ovSem
stavové za biimé vnucené, odporujici vSem
vypodétim vynosll, ¢imz dani povinnym stat-
kim uloZeno, aby platily po 60 zl ne jako
d¥ive ze 180 zl, nybrz jiz ze 142 zl., tedy
misto jedné tFetiny téméF pét dvandctin.
Nésledkem toho platila zemé& . celd roéng
0 570000 zl. vice a za 43 let zmenSilo se
kmenové jeji jméni o 28,960.000. Zadali tu-
diZz stavové, aby poletim vojenského roku
1792 prespodet osedlych byl odepséan, i do-
kazovali, ze jeSté potom bude kralovstvi ce-
ské platiti vice nez jiné zemé. Délitel osed-
losti mél byti opét zvysen na 180 =zl

Tyto zadost: stavi doSly uzndni. Dvar
svolil ku sniZeni podtu osedlych na dfivéjsi
miru a vzdal se po t¥i léta 1 pivniho técu.!)
Za to ale v platnosti zlstala valefnd dan
Jiz pfedepsand, mimoFddnd pak pivni dad,

daii z dluh@, masny krejcar a dan z dobytka -

prozatim mély byti ddle na udet krilGv vy-
birany, dokud by nenastala pfimérens dprava
vSech téchto tiZzicich nepfimych davek. Po-
névadZz lid poddany nejvétsi mérou piispival

k dani Fddné, dostalo tim se mu znacné ulevy.

Vzhledem k mimofddnym potfebdm, jichZ
hrozici valka s Francii vyhleddvaly, svolil
sném v sedéni svém dne 9 ledna 1792, aby
Gdstka 244.000 zl. 1 pro véledny rok 1792

1) Protokol snémovni ze due 9 ledna 1792,
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byla stavy uhrazena a sice aby byla _0(_1?-
pséna % ordinaria a pFipsdna k extraordi-
naril. 3 )

Za takych pomériv oviem uvazla snaha
vlady, aby tvazkové povinnosti lidu podda-
ného k vrchnostem byly slusnym pro obé
strany spiisobem vyfizeny. Leopold 11 neshle-
déval dobu svou pifhodnu k zdsadnému vy-
Fzeni této otdzky a spokojil se, kde vreh-
nosti s poddanymi samy se dohodly. Nez
odpor poddanych, -kde nebylo 1vze s vrch-
nostmi se dobrovolné smluviti, vyzad’oval za-
kroeni auktority stitni a tu oblibenym bylo
pokutovanim odvad&ti ptivodee odporu k voj-
sku. Vidda pokuty té nechtéla naduZzivati, pfi-
hlizejic k neblahym ndsledkim ’hospoc,iarsky,m.

Ve snému podalo jednani o kralorvskenol

atentu dne 13 Gervence. Mnozi ¢lenové stavi
stozovali si do poddanych, Ze zdrahaji se
i konati sluzby robotnf i dati reluidni na-
hradu, nésledkem &ehoZ pry hospodafstvi
v rozséhlych krajich hyne a obecnd nouze
hrozi. Sném stinost uvézil a snesl se na vy-
zvéni ku gubernii, aby okruinikem Sesky
i némecky sepsanym poddani na povinnost
svou byll upozornéni, spolu aby jim bylo
prohlaSeno, ze zévisi ma milosti "YI‘C%anStl,
cht&ji-li pripustiti za sluzby ro}?otm nghradu
end¥itou. Krajskym ufadfim mélo Vgubefmu]gl
déle uloziti, aby donucovacich prostredki s dt-
razem uZivaly, podle potfeby aby 1 ijsko
privolavaly, kde by vrc}’mostenskei urady
toho vyhleddvaly. V seddni dne 14 Cervence
jestd pripojeno vyzvani skrze b}skupy k fa-
ra¥im, aby lidu povinnosti kfestanské k roz-
kazfm vrchnosti pripominaly. Charakteristi-
ckym jest poZadavek stvam_fﬁv, aby tfedni vy-
hlisky psiny byly GeStinou lidu srozumi-
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telnou, jezto prekladatelé mnohdy i smysl
némeckého prvopisu nespravné podali; z té
pFiiny Zaddno, aby revise Geskych texth
byla svéfena baronu Mac Nevenu, dJestiny
vyborné znalému.!) V témz seddni obiral se
sndm piisluSnymi stiZnostmi 1 usneseno, aby
bylo gubernium na kérané poméry datklivou
notou upozornéno s vyslovaym podotéenim,
%e tfeba jest krajskym dfaddm uloziti, aby
krélovské rozkazy bez ostychavosti provadsly,
dle potteby 1 prosttedky donucovacimi, zvlasts
pry prostifedkem nejptsobivéjsim, totiz od-
vodem k vojsku. Notu tuto mél vybor zemsky
dle téhoZ% sneseni se Zadosti doprovézejici
i krdli pFedloZiti.?) Proto gubernium piedlo-
zilo ptislusny kralovsky reskript v seddni dne™
27 F{jna 1790 stavm spolu s krdlovskym
rozkazem, aby odvedeni, kteii jsou majiteli
Zivnosti a vzbuzuji nadéji v polepSeni, byli
znenahla propoudténi, oviem s vaZnym na-
pomenutim a s déiraznou pohrazkou, by opa-
kovalo se pobufujici jedndni jejich. Vyron
kralovské milosti vSak vSech stavil neuspo-
kojil; vyvstalt hrabé Fr, Ant. Novohrad-
sky zKolovrat a zddal, aby netoliko lidem
témto nybrz i obeim, z nichZ pochézeji, kom-
missa¥l krajskymi ozndmena byla pfiCina,
pro¢ byli na milost vzati; tak pry lze mozné
podvody. pFedejiti.?)

Stavové v sedéni snému dne 13 Servence
trpce vytykali gubernii a krajskym tfadfim,
Ze chovaji se u véci vlazné, a ve sneseni
snémovnim 24ddno, aby gubernium s dara-

1) Protokol sedéni dne 13 a 14 cCervence 1790
v kral. ¢eském archivu zemském.

2) Diarium des Grafen Franz Sternberyg,
12—13. :

8) Diarium des Grafen Franz Sternberg, 43.

~]

Prostfedky donueovaci. 12

gem piidrzelo krajské dfady, jimZ pry nbud
odvahy bud dobré vile se gedos‘cava“ﬂ kuyf-
véni na¥zenych prostiedki domjt’cova,clchv. )

Zemsky vybor ptedlozil zpravu o vecl
této dne 27 ¥jna 1790 zemskému snému &
tn rozpredla se Ziva debatta. Mnozi dlenové
panského stavu uvadsli priklady Qf)@obnycl}
pfani svych poddanych, VyChaZ%chlch pry
ze zistnostl, kterd mafi téms¥ viude dobz;e’
mindné ndvrhy na srovnéni, jeZto bohatsi
sodldk zdrahé se na se vziti Zdst bremen
chulstho svého souseda. Jen na ngamr’lohjrg}_l
mistech bylo lze pfi smluvach reluidnich pi-
hliveti ku skutednému majetku poddanych.

Nejvyss purkrabi varoval stavy pred
zaujetim stanoviska proti lidu prikrého, a
tvrdil, e poddani nebudou uspokojen, Vrc':h-
nosti pak %e nebudou chrinény pred nucenym
srovnavénim, jeZ by snad nékdy dvtr s ne-
prospéchem stavil splisobem zdkonem I')rede?
psanym na¥idil; proto radil, aby stavove sami
na cesty a prostfedky pomysleli, kterak zadou-
ciho srovnéni znendhla dosici. Hrabé Kiini gl
tvrdil, %e jsou dle zprdvy mnohych ¢lent
stavii dosavadni prostFedky k trvalému srov-
névani pomd&r mezi vrchnostmi a poddanymi
nedostatedny, ba prisv&déil 1, Ze umlkl na-
tek mnespravedlivosti, kdyz sl}ledalf) se, Ze
dostalo se poddanym tlevy v uvazcich, jezto
k urbaridlni oprav® z r. 1775 nevhodné za
zéklad vzat rozvrh danf z r. 1773. OvSem
nebylo lze zabraniti pii jednéni, pfl nemz
tak Gasto libovile rozhodovala, aby Iggdostal’o
se bohati{mu poddanému proti chudsimu vy-
hod nepomérnych, chudsimu viak snizena

1) Protokol snémovni v kral. ceském zemském
archivu. '
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dické, 78dny rolnik nem&l ale naddle miti
dvou sedlskych Zivnosti, ten pak, kdoz dotud
mé&l dvd nebo vice Zivnosti takovych, mohl
o sice do smrti své podrzeti, potom ale mély
byti mezi dé&dice rozdéleny. Proto d'rélt.e}
dosavédni nebyl opravnén pozemky k jedné
zivnosti nélezité k jiné pFidélovati a byl
spolu povinen dbéti nad dobrym stavem bu-
dov hospodafskych. Dédicové byli opravnéni
statek pFilis veliky déliti anebo pozemky
piili§ vzdélené odprodati, ale tak, aby pii
sedlské Zivnosti v kraji rovném alespoin 40
mé&fic zbylo. Kde by méné zbyvalo, dovoleno
majiteli sice odprodati vzdalené pozemky,
nez s podminkou, Ze ziskd at jiz jakkoli,
trhem, sm&nou anebo jinym spisobem, tolikéz
pozemkd blizsich a je k Zivnosti své pFipoji.
Nastupuje-li zdkonné prévo d&dické, deédi
nejprvé nejstarsi syn, adli neudinil jiz otec
jiné pofizeni, by vSak vrchnost proti nému
namitala, druhy syn, by nebylo synd. nej-
star§i dcera.

Pronikavého vyznamu byl i dvorni de-
kret ze dne 28 Fijna 1791, v kralovstvi de-
ském 1 prosince t. r. prohlaSeny. Jim omezeno
trvale dosavddni vrchnostenské pravo zhostu
a t8lesné pokuty. Bez svoleni krajského dradu
zapovidalo se vrchnostem poddanych trestati
holi, ve pfi&ing pak zhostu poddanych, ktefi
se zakoupili, ustanoveno, Ze dluzno jim vy-
platiti cenu za statek po srdZce zemépanskych
a vrchnostenskych povinnosti. Byl-li poddany
odsouzen pro zlodin hrdelni, pFislusSel statek
jeho rodiné.!) L

Vd&end prijali stavové Cesti 1 cisafske

robota pry jesté byla dobrodinim; nad to
byla chud$im povolena dvouletd lhita, aby
bud dobrodini tohoto doznali aneb sti¥nost
podali, jiZ by bylo lze vyhovéti. Hrabd Fy,
Ant.NovohradskyzKolovratopakoval
vyvody o véci této jiZ pronesené, tolikéy
hrabé Frt. Chotek, kteryz viak nad to st
pral, aby byly poZadavky libereckych pod
danych hrabéti Clamu z Gallasa (IX, 58
-oznameny, jezto by snad byl hrab& ochoten
ve pridiné té poddanym slu§né vyhody udi-
niti. Néhled ten vSak nedoSel souhlasu s
muozi vytykali, zejména hrabé Sweerts, Ze by
Jjednostranné jednani na tkor vrchnosti bylo
nespravedlivo. Hrab& Hartmann z Klar-
Stejna navrhoval, aby stavové prohlasili,
ze shleddvaji dosavddni pomér poddanskych
tvazkl nevhodnym a Ze jsou ochotnymi po-
méry peddanych pokud lze zlepsiti, dostane.li
se jim ubezpedeni, Ze nebudou oSdleni, jakoZ
1 potfebného Sasu. S ndvrhem timto nikdo
-nesouhlasil a po pfimluvach hrabéte O’Kelly,
ktery varoval pfed marnou snahou po rov-
nosti a prohlaSoval navrhovatele rovnosti
.za ptivodce nejvétiiho zla obojiho prave uply-
nulého kralovani, pfijat ndvrh zemského vy-
boru.})

Patentem ze dne 26 kvétna 1791?%) upra-
vil Leopold II selskou posloupnost v kra-
lovstvi Geském, &mZ zruSena prisludnd na¥i-
zeni Josefa IT ze dne 2 dubma 1787, 5 listo-
padu 1787, 16 kvétna, 22 zd¥l a 30 Fijna 1788,
25 Gervna 1789 a 18 unora 1790. Zikladem
selské posloupnosti uéinéno obecné pravo d&-

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg,
47—51.

2) Prager Staats- und gelehrte Nach-
richten 1791, éis. 29.

1y Sammlung der Gesetze... Leopold des
I, V, 240 sld.
Déjiny Cech. 1IX. 9
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rozhodnuti, kterym odstranény byly dvs
tézké kiivdy dfivéjsich dob: pretizeni po-

platnik@i zvySenim podtu usedlosti berni po-.

vinnych o 11200 a zruSenim tdcu pivniho.
Néhradou za sniZeni poStu usedlost! zavdzal
sice Leopold II stavy po t#fi léta k mimo-
F4dné davce, ta vSak nebyla v Zadném po-
méru k pretizeni zemé, od r. 1748 trvajicimu a
teprvé cisaFskym rozhodnutim odstranénému.
ZruSenim tdcu mély pak byti vymazdny
z paméti udalosti r. 1547, které byly zave-
deni jeho pFéinou.!)

éném Gesky jednd o nové ipravé zPizen
zemského.

Druhou a nejdtleZitéjsi Gastkou krdlov-
ského reskriptu ze dne I kvétna 1790 byli
vyzvéni stavové, aby pisemné podali dobré
zdani své o obnové stavovského ziizeni spolu
s historickym vyliGenim z¥izeni zemského,
jakoZ bylo upraveno pred Mari{ Terezil, za
této panovnice i Josefa II. Prozatimny vybor
zemsky jal se ihned sbirati ldtku potfebnou
a skladati pFisludny spis, za kterouZz p¥i€inou

vyzval 381 kvétna 1790 veSkery vrchnosti

zvlaStnim obé&Znikem, aby jej podporovaly,

zasilajice potfebné doklady, ndvrhy a zkuSe- -

nosti, své. Referentem o t8chto vécech byl
Vilém baron Mac Neven, muZ bystry,
zemského zF{zeni i francouzské a anglické
politické literatury znaly. Jemu po boku stdl

1) Sartori, Leopoldinische Annalen II, 45=-49.

Jednani o obnové zfizeni zemského, 13%

hrab8 Bouquoi, dikladny znatel d&jin &e-
skych a Geského veFejného préva.

P¥i jednéni o obnové stavovského ziizeni
zemského mél pFevahu smér historicky, ktery
74dal drazné za znovuzfizeni pravanich po-
mérfi, jak se byly po stalet{ utvafkily, s od-
strandnim ndsilnych zmén Ferdinanda [T,
Marie Terezie 1 Josefa II. Pravnim presvéd-
genim veliké vétSiny stavi bylo, ze normy
Ferdinandovy pozbyly za zménénych v zemi
pomérl platnosti, pfi ¢em# poukazovino, Ze
Ferdinand II trestal vedle téch, kte¥l proti
nému ve zbrani stdli, 1 své vérné stoupence
a Ze statni pFevrat za Marie Terezie prove-
deny, na némZ spodivaly zmény Josefa II,
spisoben cestou nezakonnou. Stavové tudiz
vraceli se k pom&rim, za nichZ r. 1526 zvolen
byl za krdle prvy panovnik z rodu habsbur-

ského, =zaklddajicim se zemskym zfizenim

Vladislava krale z r. 1500.

Nez vhdcové historického sméru mezi
stavy Ceskymi r. 1790 a 1791 neuzavirali se
ani proudéni doby a dlouhé jednani o ob-
novur zemského zfizeni ndsilné poruSeného
podéava dikaz, Ze byli ochotni udiniti 1 ustupky
lidu m&stskému a venkovskému. Proto pohli-
zeli na sném 12 Cervence 1790 zahdjeny jako
na ,narodni shroméZdéni“, kteréZ oznadeni
Gastéji zavzndlo z Yedl jednotlivych snémov-
nikd, pokladali sebe za repraesentaci histo-
rického Geského ndroda, k némuZ podle pfi-
rozené povinnosti méli se pFipojitl s tymiZ
pocity a tuzbami pravnimi 1 némecti pristé-
hovalei, a nazyvali ndvrh nového zFizeni
zemského, o ndmZ pracovali, po splisobu an-
glickém a francouzském dustavou. Ba vy-
nikajici mluvél stavi p¥ijimali i hlavol zé-
sadu souSasného francouzského filosofa J. J.

. g*
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Roussean o vzéjemném pravnim svazku mezi
panovnikem a narodem, z obapolné smlouvy
vyplyvajicim. '

Chtéjice byti bezpedni pFed pFevraty,
jaké od r. 1749 kralovstvi ceské stihaly, a
zamyslejice spolu pro budoucnost upraviti
trvaly préavni stav, shodny s odvékymi prav-
nimi poméry, jali se stavové desti pracovati
o soustavné upravé Fadl zemskych na za-
klads platnych zemskych zdkontv a s pFihli-
zenim k duchu doby, takto pak upravené
ziizeni zemské mélo byti nezménitelnym
zdkladnim zdékonem &eského stitu a mélo
zvéti se Leopoldovskym z¥izenim
zemskym.

Sebevédomi stav@ projevovalo se 1 ve
snahdch, aby pofadek jednani snémovniho
byl sprostén zastaralych zvyklostl. Sném vy-

stupoval na vefejnost jako zdkonny zastupce’

ndroda Seského, ktery zvolenymi svymi plno-
mocniky a deputacemi p¥imo vyjedndva s dé-
diénym kralem. Proto ohrazovali se stavové
proti zasahovéni Giniteld, zemskému zFizeni
nezndmych, gubernia totiz a konference, do
stykd svych skrdlem, ba doZadovali se i toho,
aby gubernium jako nastupce ndkdejsiho mi-
stodrzitelstvi, z nejvysSich zemskych afad-
nikd sloZeného, osvojilo si rdz stavovsky a
bylo zemskému snému zodpovédno.

Zohdjili tudiz stavové Sedti boj s centra-
listickymi & byrokratickymi kruhy viden-
skymi, boj, ktery byl veden sice divérou
v osvéddeny jiz politicky véhlas nového pa-
novnika, ale byl pfes to velice obtiZnym,
nebot zapoliti bylo stavim deskym s Zivly,
které pravé centralismem a byrokratickou
soustavou povznesly se z pfedeslé své bez
vyznamnosti. Pohtichu s Zivly témi spojili

Myslenka Leopoldovského zfizeni zemského. 133
se 1 n8ktefl ze stavl deskych, ktefl zapomnéli
svého pivodu. Byla to skupina, jiz vedl Jan
Rudolf hrab8 Chotek. Skupina tato tvofic
formélnd stranu centralistickou, §la vlastni
svon cestou a Jednala za podpory videfiskych
kruh@ velmi energicky. Kdyz v &ervenci
1790 podal prozatimny vybor zemsky podé-
vati usty barona Mac Nevena snému zpravu
o zamysSlenych zméndch ve ziizeni zemském,
ohldSen v sedéni 24 Servence pFipis hrabéte
Chotka prohlafujici, Ze hrab& a jeho stou-
penci podaji ve pFi¢iné té pisemné votum
separatum k protokolu.!)

Prozatimny vybor zemsky zhostil se
tlohy své rychle, tak Ze jiz v sedéni dne
21 Servence 1790 baron Mac Neven pFedlozil
jménem vyboru zemského prvé navrhy. Sném
snesl se sice 0 prosbé ku krali, aby budoucné
v8echny zdkony, tykajicise ziizeni zemského,
prav stavovskych a dobra vsl zemé pred vy-
hléSenim stavim byly ozndmeny, f1 pak Ze
dle povinnosti sezndni své od pripadu k pfi-
padu podaji. Hrab& Bouquoi podal pisemné
zvia§tni votum proti sneseni tomuto. 4 srpna
projednédvén spusob volby vyboru zemského,
7 srpna jedndno o volb& nejvyssich zemskych
ufedniklt na zdklad® dobrozdini od snému
dozddaného a o ddastenstvi jejich v guber-
nidlnim gremii, p¥l GemZ ve pFidiné nejvys-
§tho purkrabi vytykdno, Ze skutedny obor
jeho moci nezaklddé se zfizenim zemskym,
dle n&hoZ nejvyssi purkrabi v poméru k ostat-

1) J. R. Chotek ,hat sich erkldrt im Ansehen der
kiinftigen Gesetzgebung ein schriftliches votum separa-
tum unter Mitfertigung der ihm beistimmenden Herren
Stinde ad protocollum zu geben“. Conclusum k fomu
znélo: ,woriiber kein Anstand gemacht worden*. Pro-
tokol snémovni v kral. ¢eském archivu zemském.
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nim nejvys$$im dfednikfim zemskym jest to-
Liko prvym mezi sob8 rovnymi. V seddnf
snému dne 9 srpna jiZ i objevil se ndvrh,
aby stavové za predsednictvi nejvysiiho zem-
ského dfadnika dle pofadi nejvy$siho mali
prévo sstoupiti se a podati stiznost krdli do
nejvys§iho purkrabl bud pisemn& bud zvl4stni
deputaci. Ve schiizi této predsedal za nej-
vysstho purkrabi nejvySsi zemsky hofmistr
Viédclav hrabé Spork a toho pouzili ni-
ktef{ lenové staviv i predlozili otdzku snému
k rozhodnuti, zdali Obnovené z¥zen{ zemské
md dotud platnost zdkladntho zikona zem-
ského. Otdzka tato byla volena obratnd a
zfejmé proti tehdej§imu centralistickému po-
tddku, odpovéd pak vyznéla ve smyslu v14ds
velmi nemilém. Sneslt se sndm, %e sice Ob-
novené zfizeni zemské md nepochybnou plat-
nost zakladniho zdkona zemského, Ze viak
vidi se v ném nedostatky, které dluno spolu
opraviti skrze oba zdkonné dJinitele, krale
1 sném, a na zikladd takto daném nové
zemské ziizeni jako zdkon v budoucnosti ne-
zménitelny v platnost uvésti. Tim prohldsili
nepFimo stavové, Ze neuzndvaji platnosti tSch
ustanoveni nebo ¥4dd, je% podinajic nastou-
penim Marie Terezie jednostranné bez svo-
leni stavi byly zavddény.!)

V srpnovych sed&nich sndmu byl pred-
loZen stavim p¥Fisluiny spis, pak projedndn
i schvélen. V sedéni snémovnim dne 9 srpna
1700 bylo sneseno, aby byl spis tento spolu
se spisem desiderii stavovskych ve p¥iiné
berni a urbaridlni soustavy osmiSlennou de-
putact ze vech dtyF stavi panovniku podén.

1) Protokol snémovniho zasedini ze dne 9 srpna
1790 v kral. éeském archivu zemském.

Deputace stavovska. 135

Tato deputace méla byti zmocnéna k pfimému
objasnéni stavovskych p¥ani, tu viak narazili
jiz na odpor dvora, ktery dvornim dekretem
ze dne 23 srpna 1790 svoloval jen ku &tyf-
flenné deputaci a zadal, aby byla teprvé vy-
pravena, aZz by podalo gubernium své dobro-
zddni o spisech desiderii; nad to méla byti
deputace tato neomezenou plnou moci opa-
tfena, aby pry bylo lze pFfedmét spisu ihned
vyFiditi. Stavové v sedéni dne 30 srpna 1790
k prvé &asti po nékterém zdrahani svolovali,
ale opatfiti deputaci Zidanou plnou moci
rozhodné odepfeli. 6 zdfl 1790 predditdn ve
snému dvorni dekret, jimZ oznémeno, Ze
k zvolenym deputovanym, kte#l méli desideria
stavi predloZiti, maji se pFidruZiti, aZ by po-
slani své ve Vidni vykonali, jesté dalsi étyii
deputovani, snémem zvoleni, poselstvi pak
takto zesilenému Ze budou vyddny koruna
Seskd i korunni klénoty, aby je do Prahy
slavné prevezlo.l)

Odpor stavi proti zplnomocenéni deputace
byl pfidinon, Ze vldda dvorskym dekretem
ze dne 23 srpna 1790 ‘plnou moc deputova-
nych vyslovné Zadala, ale po Zivé debatté
snesl se sném setrvati na stanovisku odmi-
tavém a podati p¥{mo ve véei té ohrazeni
krali. Po té zvolili 1 zdil 1790 do deputace
svétictho biskupa Kriegra, Leopolda
hrabéte Clary, zemského podkomoii J. Mar-
cella rytife Henneta a purkmistra prai-
ského Steinera, vedle &tyf ndhradnikiv,
opata Mayera, Jana hrabéte Chotka,
Jana rytife Leinera a mistopurkmistra
Josefa Preinhéldra?)

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg, 39.
2) Protokol sndmovni ze dne 1 zafi. — Zajimavy
jest pomér hlast. Pritomnych bylo 68: z praelatd zvo-
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Obrazeni to ve form& pamé&tniho spisu
predlozil Leopoldu II, tehdy ji# za cisa¥e
zvolenému, stavovsky zdstupce ve Vidni hrabs
Harrach, nade? v sedéni snému dne 3 listo-
padu 1790 predditdn dvorni dekret, jsouci
odpovédi na pamétni spis stavf. V tomto
dekretu obnoven byl rozkaz, aby stavové de-
putaci zvolené dali Zddanou plnou moc. Tu
se tazal nejvyss{ purkrabi, zdali stavové i ted,
kdyZ jim zndm jest vyslovny rozkaz krdlov.
sky, na odpovédi své'v zaf udinéné setrvi.
vaji. Dotaz tento vznitil Zivou rozpravu. Své-
ticl biskup Krieger prohldsil, %e pridava se
k vyroku Leopolda hrabste Clary, ktery
v zafi zdréhal se bez naleZité instrukee volbu
do deputace na se vziti. Mnozi duchovni 4-
dali, aby se dotaz u dvora obnovil, knize
z Lobkovic neshleddval v domnd&lém rozkazu
uréitosti a hrab& Bouquoi se divil, proé¢ gu-
bernium vid{ v tomto dvornim dekretu pre-
kizku pro své vlastni dobrozdini. Nejvyssi
purkrabi odpovidal, Ze jiz v pokynu, aby
Jednéno bylo dle obvyklého spisoby, jest
piimy rozkaz obsaZen, ale ihned uslySel z Fad
stavii ndmét, Ze temtokrite i gubernii bylo
proti  zvyku naFizeno, aby v dohods se
stavy jednalo. Se v& rozhodnosti osvéddoval
hrab& Stampach, ze stavové z té jediné pri-
¢iny zidali o povoleni deputace, aby mohli
ddt1 deputovanym instrukce, dle nichz by
jednali; kdyby toho mnebylo dopusdténo, e
by musili deputaci odvolati, aby sijvyhradili
prdvo namitek proti opatfenim, kters by proti
préni jejich byla naf{zena. Baron Mac Neven
souhlasil s ndvrhem Bouquoiovym, pouka-

len biskup Krieger 21, z pant hrabe Clary 28, z rytifd
Hennet 34 a z mést Steiner 91 hlasy.

Spor o splsob jednani s kralem. 137

zoval ale na odstradujici priklad bafr()'na Ne-
tolického, ktery r. 1748 pii jedndni oﬁg-
cenndln{ recess (V, 412) byl hlavni pfici-
nou, %e podet usedlosti zdanitelnych o 11.200
osedlych byl zvétfen. VétSina stavil piitom-
nych zddala, aby o véci té s cisaFem pfimo
jednal plnomocny zéstupee’ §tavpvsky a_sice
Leopold hrabé Clary, kt«eryz vnavrh 1 prijat.
Tento krok potkal se s u’svpeohem. Hrabég
Clary zadal o audienci, kterdz byl’a povolena,
a v té prednesl pféni stavi geskych, jemuz
cisaf slibil vyhovéti,") nadez dvornim dekre-
tem ze dne 2 prosince rozkaz ve priting
plné moci deputovanych odvoldn, spolu ale
naifzeno, aby stavové zvolenou deputaci
hned do Vidné vypravili, Nez vyprava de-
putace se zpozdila vinou gubernia.

Bylit stavové v sedéni snémovnim dne
27 listopadu 1790 schvalili vSechny tFi spisy
stiznosti svych jakoZto odpovédi na otazky
v kralovském reskriptu ze dne L kvétna 1790
polozené. Druhy spis?) obsahoval stiZnosti a
ngvrhy povahy stétoprdvni, jeZ méla deputace
krali predloziti. Spis tento nejprveé vylioval
a historicky zdfvodioval obor pgsobngsm
ziizeni zemského a Ulastenstvi stavi v ném,
ddle pak navrhoval spisob, Jak’by stavovska
kollegia i sném zemsky mély byti zorganiso-
vény. S neobydéejnou té dob,y vécl zne'a,losgl
a splsobem zevrubnym podin byl prévng-
historicky vyklad o povaze zfizeni zemského
od Premyslovelv az po Maru ,T‘ere’zn a pii
tom ostrymi slovy kritisovany nasilné zmény,
je% ve zrizeni zemském ustanovil Ferdinand

1) Diarium des Grafen Franz Sternberg
35—68. i )
» %) Otisteny v Historische Actenstiicke fiber
das Standewesen in Osterreich II, 64—143.
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II. Zmény tyto prohlaSuje spis za neoprdv-
néné, jezto pry povstini r. 1619 nestdastnila
se znaldnd mensSina stavi, kterd tudiZz za vér-
nost a prichylnost svou k dé&ditnému krili
prece nemohla byti pokutovana. JelikoZ tedy
v Obnoveném zfizeni zemském zahrnuty jsou
,rizné klausule a omezeni“. kterd snad dobou
a poméry se zamlouvaly, kdyZ toto Obnovené
ziizeni zemské bylo vydéno, jez v8ak ted pi
zménénych okolnostech a pomérech jsou dilem
zbytedné, nevhodné i urazlivé, dilem i staly
se splisobu a moci zdkona sama Skodlivymi,
vidi se stavové povinnymi prosbu svou tim
smérem rozdititi, aby Jeho Milost Kralovska
tyto klausule a omezeni pro obecné dobro a
pro dobro zemé zruSiti radila. Na mistd Ob-
noveného zrizeni zemského predkladali sta-
vové novou ustavu, vzddlanou na zdkladech
pred r. 1627 platnych, kterouZ mél krdl pii
korunovédni svém pFsahou stvrditi, spolu
néstupce svého k jejimu zachovavéni zavdzati
a ,toto veliké dilo, tento zdkladni kdmen
budouciho blaha deského stdtu® nadédle svym
jménem Leopoldovského zfizeni zem-
ského a jim upravené ustavy (Leopol-
dinische Liandesordnung und die darin ge-
ordnete Konstituzion) oznagiti.

V' historickém vyvodu charakterisovali
stavové ostfe jednotlivé fdse stdtniho pre-
vratu terezidnského a novot josefinskych. Stiz-
nosti jejich vrcholily zvldsté v téchto vécech:

1) Maria Terezia zruSiv§i r. 1749 krél,
mistodrZitelstvi, odliala staviim zédkonné spolu-
plsobeni ve mnohé politické vykony a r. 1771
odiiala nejvyssim zemskym dfednikiim pf-
sobnost i pravomoc od véka vykondvanou.
b4 2y R. 1770 ulozila Maria Terezia stavim,
aby predkladany byly dvorské ddetni komofte,

Obsah II spisu stizného. 139

tudi¥  instituci, jiz ’zemské ziizeni n_ezglal.{
i udty z domestlkih}}llho fondu, tedy ze Jme
: zemskeho. )
StaVO?XS%.h%i 75 vydan robptni patent %{ plql}‘he
moci panovnici Ifez Zédoml stavi, jakkolr jim
tsobi 4t hmotnou. .
spuszg)%gst;?tﬂ rusil .p’ré\7a'stavvl"1v a zv1aste
snému zemského, mnejvice tim, ze sc%nl] élarg
soval a svymi ufady rcr)zvr_hovvaul a dan .
Jezto se stavové obdvali, ze by sna %ro
neoltekdvané prekaiky, jako se’stalo %B:d ]?i-
cefa I, nedoglo ku korungval}‘l‘ kl;a’dlovg, za,nsake:
aby prozatim toto pzlepSene’ znlzem ?:én’m
bylo zvlastni praglinla&t}kgg krélovskou platny
S rohléaSeno. . _
%taﬁgzeignii pnésledovalo odi}vodngm ’]E)Oh—
tické, které se obracelo hlavné proti na}as}r&l
v XVII a XVIII stol. oblibenému, kze na:;mu,
ktery povstal zbrojne proti panovxtl u sz i,
ztraci préva sva. Naprotl tomu s a’LYod éepsk'
hlaguji, Ze nepovstal nikdy qelykne{;xol o gf
proti svému krdli a by se 1 tak by o st o,
ve od té doby dostli jiz za‘mkulsﬂ, vren zus
vaje kréli a rodu panovmcvken’n%. S,
Zadajice tudiZ za zlepseml a O no
zeni zemského, prosill stavove: S
1) aby zlepSené zrizenl ,zemske §k<?!p
hldSeno za fundamentélni zdkon zemsky e
2) aby zruSen byl odstavec Obnovene -
zi{zeni zemského, Ze muze kralv sém ziizel
zemské méniti, zlepsovatl, dopliiovatl, %ox}fa;
vads odstavec lento obsahem svym O pira
podstaté zakona fundamentalniho. bot
" Prosbu tuto stavové podpirali potr,ed ot,
opatfiti se proti libovali_ budoum?hhvsllaulfflll:
a jeitd spiSe jejich ne vidy dobr;rc, Lt
Proto nem&l kral miti pravo o sve 1}31 o
beze stavi zdkony ménitl, nybrz mél byt
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ustavou zavazan, nové zakony stavim k dobro- -
zdani a Uvaze predklddati. S tim souvisels
zadost za jiné stilisovani odstavece Obnove-
ného zfizen{ zemského o inkolété; nemélf
kral naddle udileti inkoldt v kralovstvi Ges-

kém mnikomu, kdoZ o to stavit dfive nepo-
zadal.
Dle navrhu Leopoldovského zFizeni zem-
ského, stavy predkladaného, zadali pfedeviim
tito, aby pro vSechny Casy a plipady za-
jisténo bylo pravo jejich povolovati dang
jakéhokol splsobu, netoliko obySejnou berni
zemskou z poddanych usedlosti a vrchnosten-
ské ordinarium, nybrz i viechny vedlejsi
dand a davky, at penézité at v pFirodnindch.
Zédné z téchto ddvek neméla byti vypiso-
véna ani vybirdna, dokud vedle ustanoveni
fadu zemského nebyl pFislusny krélovsky
postuldt stavim predloZen a snémem schvéilen.
Sném zemsky mél dle ndvrhd stavov-
skych nabyti zcela nového razu. Mél byt
svolavéan kazdorodné a to v pohodiné stavim
dobé&, mnejlépe =z jara, aby postuldty mohly
byti pred 1 listopadem jakoZto podatkem vo-
jenského roku vy¥izeny. Sném mél byti ddle
svolavén ve jménu kralové, ale nejvyssi pur-
krabi anebo ten nejvy&si ufednik zemsky,
ktery hodnosti nejbliZe nésleduje, mél miti
prévo a moc, kdyby toho potreba zadala,
1 bez kralovského svoleni, ale po uradé s vy-
borem zemskym, stavy ku snému nebo sjezdu
povolavati. Jednotlivé osoby stavovské mély
miti pravo stiZnosti 1 navrhu, jez by skrze
nejvyssiho purkrabi vyboru zemskému pred-
kladaly, ten pak mél ustanoviti, mé-li byti
zvlastni sedéni snémovni o véci Zadané svo-
ldno. Pravo do sndmu uvedenu byti méli
miti nadale jen drzitelé statkli ve dskéach
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: . et pak
:
koldtem opatfent, pa
zemskych zapsan}’rcl} in. dtem St}:j? Tonl, pa
§ynoveé anebo piiml napa 1111(31G J mvitm esioh:
s3eti se mdl pravoplatne, Priv -

& mél pravop ; .
Spdm usnaseti se p platnd, P
sni alespon 40 dlenuv,
bvlo v sedéni J & } tati
mél tak dlouho, az by pora('iekv;fsee}éenrégo
#dil. Stavové i vybor zemsézy ln?’lv ’mévogskou
ednati ebo s kancelatl ;
dnati s kralem n 1a¥ ‘
Je’*imo bez gubernia. Jmenovani de%t};s‘age
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