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UVOD.

Politické stati v tomto svazku otiSténé jsou prace
K. Havlidka z doby jeho redaktorstvi pri-PraZzskych
Novinach. v

K. HavliCek redaktorem novin téch stal se dne
1.ledna r. 1846. Byl tehdy teprvé dvacetipétilety (narodil
se 31. f{jna r. 1821), av8ak nebyl pro redigovan{ novin
nepiipraven. Havlicek proSel stfedni Skoly a sebevzdé-
lanim doplnil a poopravil své nazory Skolské. Znal la-
tinsky, umél némecky, v fedich slovanskych vyznal se
dokonale, cestami rozsfiil svilj obzor duSevni. R. 1842
procestoval svoji vlast, vidél Polske a Rusko. Od roku
1845 byl &inny literdrné s takovym Uspéchem, Ze jej
za redaktora »PraZskych Novin« nakladateli K. V. Me-
dauovi doporudil sam Frant. Palacky.

Havlidek ujimal se redaktorstvi »Prazskych Novin«
a jejich prilohy »Ceské Viely« se vii vaZnosti poctivého,
svédomitého, pilného a snaZivého &lovéka. Nehyl z téch-

-kdo osobuji si neomylnost, byl védom si svych nedo

dostatkdl, ale pfinadel si vili pokud moZno nejvice ne-
statkl tSch se zbaviti, Havliek v novinidch svych

chtél co nejvice piispéti »k zvelebeni viasti své, a k po-
*
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ulenf 1 k vyraZeni svych krajanfi«. A o novinich svych
si pral, aby byly »jako pamdtnikem, dennikem Zivota
narodd, vérnym a pokud moznd uplnym ohlasem vieho
dileZitého, co se d&je«. »Dobie ziizené noviny, psal
Havlidek, maji kazdéhe jednotlivee zpraviti a pouditi
o viem, co se na jinych mistech znamenitého pfiho-
dilo, aby tak udrZeno bylo spojen{ jakési mezi rozli&-
nymi zemémi a mezi jednotlivei ka%dé zems, jimz na
stavu zemé viibec a na pokroku ndco zdlef.«

Vytknutému tdkolu svych novin Havlidek hleds!
Ciniti co nejvice zadost. V rubrice »Domécf zalezZitosti«
sdéloval Ctendilim a posuzoval vie, co se dileZitého
stalo v zemich Jeskych zvldsté a v i&i viibee, v ru-
brice »Zahraniéné zpravy« zaznamendval vie, co paméti
hodného uddlo se mimo {18 rakouskou, v »SmiSenych
zpravich« pojednéaval o nepolitickych pamétihodnostech
cizich, v »PraZzském denniku« zabyval se referovinim
o prazskych zileZitostech vyznamu mistnftho, v »Dopi-
sovateli« pfehliZel Cinnost v jednotlivich mistech Ge-
skych, v >>Zertovn3’70h Novinkdch« vtipné tepal i bavil
své Ctenate, v »Novych knihdch« zaznamenival krat-
kymi poznamkami zjevy nové na poli literdrnim a ve
velkych Cldncich pod Carou nebo v Gvodé listu pli-
nasel jak sdm si napsal »theoreticky poudeni a povzbu-
zenfe o viech duleZitdjdich otdzkach zajimajicich ve-
fejnost,

A v kazdé z téchto rubrik, tfeba %e celd nepochazela
z péra HavliCkova, bylo vidéti vidy Havlidka celého,
sméfujictho pevné k jednomu cili, rozhodného, radictho,
poudujiciho, nekolisajiciho a s davem kompromiss ne-
Cinfctho. Havlidek vytykal vie, co vidél u nas $patného
a volal po napravé, a kde musil miti ohledu na censuru,
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dosti pifsnou za doby absolutismu, tam HavliSek uka-
zoval na podobné poméry jinde a konstatovanim pro-
stym nebo proloZenym pismem naznacoval, co nemohl
el oteviens,

Noviny Havlickovy byly vécné, tsedné psané, méné
plsobily na cit, vice na rozum. Jen v chvilich plnych
rozechvéni, pii zvlast velkych udélostech (jako prohld-
Senf Ustavnosti v bfeznu r. 1848) Havlidek psal Clanky
jako by svoldval a ze sna budil opozdilé a spici. Jinak
Sldnky HavliCkovy jsou vice poulné neZli roz&ilujici
A Havlicek pouloval rdd a v listé svém odpovidal na
vSe, co zodpoveédsti si piali zvddavi a po poudeni pra-
hnoueci &tendfi. -
 Zadalo-li se mluviti v politice o Helgolandu, Ha-
vlicek uvefejtioval &lanek o Helgolandu, mluvilo-li se
o vétroplavbé, tiskl Haviidek &lanek »Plavba povétrnd«,
upoutal-li na sebe pozornost anglicky parlament, ziskal
si ¢ldnek »Ziizenf anglického parlamentu«, vystoupily-li
do popredi politického Zivota poméry francouzské, shle-
dali jste se v PraZskych Novinich s Clanky »0O dstave
ve Francii« a »Francouzské komory«, kazily-li se tfeba
na polich brambory, zjednal si Havlidek od zku$enych
lidi stat »Nékaza bramborii« atd. atd. Kritce Havlicek
byl vzdy na svém mistd a pou¥ival kazdé nalady ve
vefejnosti, aby poudil.

V&echno, co Havlitek psaval v Prazskych Novindch,
byla piiprava tenafstva pro dobu, kdy prestal by abso-
lutism a kdy na3i lidé dostali by se do praktické poli-
tiky. A pro tu chvili — nastala poprvé dne 15. biezna
roku 1848 — chtél Havlidek nade lidi miti pouceny
o vSech nejdileZitsjsich otdzkach vetejnych. Kriticky
probral 1. 1846 proto deské nazory o vzdjemnosti slo-
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vanské a proti vefejnému mindnf prohldsil zasady, Ze
Slované nejsou jeden narod, nybrZ Ctyry samostatné a
mezi sebou nespojené néarody, Ze kaZzdy z néarodd slo-
vanskych sam pro sebe stojf, a jeden za druhy ani
v dobrém, ani ve zlém neodpovida, Ze pro velikou po-
dobu jazykl slovanskych uZite¢no a potiebno jest ka-
Ydému narodu slovanskému literdrné co moznd nejvice
ostatnich si vSimati, a z jejich literatur a jazyk(d a na-
rodnosti pro sebe kofistiti, Ze jen mezi Ceskymi a jiz-
nimi Slovany mohou byti vét3{ sympathie mimo sym-
pathif literdrnich, Ze jest véc nemoZni, aby n&kdy Slo-
vané viichni jediného jazyka v literatufe mohli uZivati,
a konedn& napsal, co r. 1848 stalo se heslem Ceské
politiky : »Mocnafstvi rakouské jest nejlepsi garantie na
zachovani nadi a Ilirské ndrodnosti, a ¢im vySe vzroste
moc cisafstvi rakouského, tim jist&ji stoji naSe narod-
nosti.«

Pied r. 1848, Havlidek upozorioval vefejnost na
tkoly obci a ptal si, aby obec poskytovala ob&anlim
svym co mozna nejvice bezpenosti proti vielikému jim
hrozicimu zlu, co moZna nejvice a nejsnadnéjsich pro-
stiedk ke v3elikému pokroku v dobrém, neobmezujic
vak pii tom bez nevyhnutelné potieby jejich svobody;
pii piflezitosti vydani knihy Dra F. A. Braunera: »Bohmi-
sche Bauernzustdnde« projevil Havlicek své nazory
o otdzce roboty, volaje po vykoupeni z ni a pobizel,
aby se pro zvelebeni rolnictvi v poméru zvlasté k pri-
myslu vice délalo, a uvdd&je, jak rolnictvo »se i pii
nynéjich pomérech svych dle moZnosti ve vsem zve-
lebovati a tak k lepdimu a dlstojn&$imu postavenic
piivadéno byti mlZe; chtéje ukdzati, jak si ma vésti
maly narod v boji svém za samostatnost, napsal Ha-
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vlidek stat »Daniel O’Conell« a zdlrazfioval v ném tu
pravdu, Ze ndrod ztrativ narodnost svou klesa vZdy vice
v bidu a opovrZenf.

A v jingch 8&lancich Zadal HavliCek za ziizovani
skol, zZv14&tS odbornych, primyslovych i hospodaiskych,
upraveni finanénich pomérG uditelstva a zlepSenf uditel-
ského vzdélani, &ind vdechny tyto pozadavky z toho
védomi, Ze politické dspéchy podminuje vzdélanost lidu,
jeho zdatnost a vnitin{ sila. Havlidek Ceskou politiku
zakladal na 3iroké podstati kulturnf, — — —

* *
*

»PraZské Noviny« vychazely dvakrdt v tydnu s pii-
tohou »Cesks Vdela« v r. 1846 a 1847 ve formatu fol.,
;. 1848 ve formatu velké fol. a jiz v prosinci . 1846
byly na tehdejsi dobu dosti rozsifeny; mélyt k 600 od-
bérateldl. Roku 1846 redakci »PraZskych Novin» vedl
K. Havlidek sam, od nového roku 1847 piibyli mu jako
st4li spolupracovnici professor Jan Pravoslav Koubek
(1805—1854) (viz str. 154), FrantiSek Kldcel (1808 —1882)
a Vaclav Bolemir Nebesky (1818—1882) (viz str. 155).
Redakce uZivala k praci své jako pramend vedle jiného
celé fady novin. Byly to pfedevsim: Oest. Beobachter,
Augsburger Allgemeine Zeitung, Wiener Zeitung, Bo-
hemia, Moravia, Prager Zeitung, Méahrisch-Stdndische
Britnner Zeitung, Illustrirte Zeitung, Gegenwart, Agramer
Zeitung, Kolnische Zeitung, Oest Blatter fur Litteratur
und Kunst, Fliegende Blitter, Casopis Ceského Musea,
Kvéty, Tydennik, Prazsky Posel, Poutnik, Listy zdbavné
a ponaudné pro rolnika a femeslnika, Piftel mlddezZe,
Casopis pro katolické duchovenstvo, Tatransky orel,
Gazeta Lwowska, Narodne novine, Zora dalmat., Danica,
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Kmetijske in rekodelske novice a j. a j., kteréZto daso-
pisy redakce bud sama méla nebo které redaktoii
»Prazskych Novin« &itali v p&kné &itarné prazské Me-
Stanské Besedy. (PraZské Noviny r. 1847. S. 38.)

Prvni &isla Prazskych Novin za redakee K. Havlidka.

vychézela tisténd tim zplsobem, Ze uZivéano bylo »w«
a misto pozdéjdtho »ou« »au«, od 14. kvétna r. 1846
tiStény byly Prazské Noviny Uplng pravopisem Ceské
Matice (sr. str. 117).

Redaktorem Prazskych Novin i V&ely piestal byti
K. Havlicek dne 4. dubna r. 1848. Vzdal se redakce
proto, ponévadz za slibu konstituce (15. biezna r. 1848)
Prazské Noviny mély byti k tomu ustanoveny, aby ve
smyslu vlddy »psaly a ji zastdvaly«. K. Havlidek po-
zoroval, Z%e ndzory vlady nekryji se s nazory jeho, a
proto nejen se redakce vzdal, ale staral se i o zaloZenf
dlstojného Eeského ndrodu Casopisu. Novy tento dasopis
nazyval se Nédrodnf Noviny, a prvn{ jeho &islo vyslo za
redakce K. Havl{¢ka dne 5. dubna 184S,

*

Co v tomto dilu Politickych spisd K. Havlidka-
Borovského se podava, bylo vesmés oti§tdno v Pra’-

skych Novindch. Vydéva se tu vde, co K. Havlidek

jako své znalkami H. B., Redaktor, H. Borovsky, oznadil
anebo co dle vnitin{ pravdépodobnosti nebo slohu, treba
nebylo oznadeno za praci K. Havli¢ka se mliZe pova-
zovali. Vynechdny byly jen rubriky »Zahranidné zpravy«
1. 1846 ty Géasti, které zredukovati se daji na své aso-
pisecké prameny, vyse uvedensé. .

Chifry K. Havli¢ka ponechany jsou u &lankd, aby
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Stendl poznal, co jisté pochazi z péra K. Havlidka nebo
co jen dle soudu vydavatele jest Havlidkovo. Nazvy
dlankl zlstaly tak, jak Havliek je uvedl. Kde &lanek
nazvu nemél, byl od vydavatele pii¢inén. V tisku
oznaceno jest to tim zplsobem, Ze nadzev &lanku, vy-
davatelem dany, jest v kulatych zdvorkach. Pravopis

Slankl K. Havlika nebyl piejat do tohoto vydani, nybrz

uzito toho zplsobu psani, jakého nyni se uZiva. Po

strdnce syntaktické nebylo na slohu Havli¢kové nideho

ménéno.

K vydéani piipojeny jsou vydavatelem dvody a vy-
svétlivky, a to proto, ponévadZ po spisech K, Havli¢ka
sahne jisté i mnohy, jemuz vysstho vzdélani se nedo-
stava., Tieba ovSem pripamatovatli, Ze i pii pozndmkdich
bylo tieba Zetiiti jisté miry.

Pii tisku tohoto vydani bylo uzito nékolikero druhl
pisma. Pismem velikym (garmond) tiStény jsou prace
Havlickovy, pismem prostiednim (borgis) wvody vyda-
vatelovy a ty Casti v &lancich K. Havlicka, které po-
chézeji ze spisovatell jinych, pismem nejmensim (petit)
pozndmky potadatelovy. Poznamky pod carou drobnym
pismem tisténé a zavorkami opatfené, pochdzeji pfimo
od K. Havli¢ka. Rejstiik z dlvodu praktickych piipojen -
bude az k poslednimu dilu.

Na konec budiz mi dovoleno s vdékem vzpome-
nouti pritele p. Karla Novacka, ktery mi pii pripravnych
pracech k tomuto dilu byl ndpomocen.

V Praze, 14. zat{ 1900,
D#. Zd. V. Tobolka.
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1. K CTENARUM.

(PraZské Noviny. 1, ledna 1846. C. 1. . 1)

K. Havlicek stal se dnem 1. ledna r, 1846 redakto-
rem »Praiskych Novine a jejich ptilohy »Ceské Vielye.
Stalo se tak na doporuleni Fr. Palackého nakladateli K. V.
Medauovi. Havlitek, al tehdy byl teprve pétadvacetilety
(* 81, fijna 1821), neprichzel neptipraven pro svlj tkol.
ProSel stfedni Skoly, mé&lf stiti se knézem, a kdy? z toho
seSlo, professorem, a sim vlastnf  pili roz&ifil v&domosti
své, jichZz ve Skecle nabyl. Znal nejen latinu, némdinu,
nybrz i dokonale fe¢i slovanské. Té% cestami doplnil sviyj
duBevni obzor. R. 1842 dal se na cestv po své vlasti a
navstivil Polsku a Rusko. A% do roku 1844 byl vycho-
vatelem, IKKdyZ stal se Havli¢ek redaktorem »PraZskych
Novin« a »Ceské Veely«, nebyl v literdrnim svétd deském
osobou nezndmou. Od r. 1845 plisobil jako literat otiskuje
své prace v Casopisu Musea Ceského a v Ceské Viele.
(Tima K.: Karel Havlitek Borovsky. Nejslavn&j$f publi-
cista Ceského naroda, V Hofe Kutné 1885, Jako redaktor
»PraZskych Novint predstavil se Havlicek &tend¥stvu
takto:

Vzdy byvala nejvielejSi moje touha, abych co
spisovatel prispéti mohl pondkud k zveleben{ vlasti

Havli¢ek: Politické spisy. : 1
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své, a k pouleni i k vyrazen{ svych krajanll. VSechno
jiné zaméstnan{ stranou nechdvaje, vynaloZil jsem
vSechnu praci, abych se k dfilezitému stavu spisovatele,
pokud mi sil stadf, schopnym udinil. A nyni, diive
nez jsem se nadal, vyplnila se nejmilej${ moje Zadost:
svéfeny jsou mému vedeni dva Casopisy,!) a s tim
piilezitost, pusobiti ve vlasti své tak, jak si pieji. Ve-
fejné zde pied celou zemi Cinim slib, Ze vSemoZné
k dobrému prospéchu slouziti a svédomité tento
oufad svij zastdvati chci. Dobie nahliZeje dfleZitost
tohoto povolani, vystiihati se budu vdeliké lehkovaz-
nosti.

Odjakziva jsem byl nepfitelem marného nafikan{
a kvileni, presvédcen jsa, Ze jenom piln4 price a sna-
Zeni k pfedu pomaze. Kdyby jen kaZdy jednotlivy
¢lovek na tom misté, kde stoji, k dobrému se snaZil:
zajisté by se i celd zemé Stastného stavu neminula.

ProceZz také myslim, aby kaZdy radd&ji malé ned@statky =

okolo sebe, ku kterych zdvihnuti moc jeho stadf, na-
pravoval, misto planého stesku na vSeobecné veliké
ned@statky, které jeden napraviti nemfZe. Tak bychom
se zajisté diive velikého rozkvétu viasti své dodkali.
Predkové nasi vymyslili ptekrdsné piislovi: Porué,
a udélej sam; a dobfe by bylo, kdybychom se
vSichni dle ného vzdy a ouplné fidili.

K prospéchu svému piipominam VaZenému Cte-
nafstvu jeSté jiné piislovi, totiz: 2e jest kazdy za-
datek tézky; proez aspoil z polatku %addm o la-
skavé shovéni, pozdéji at jiZ nastoupi p¥{snost.
e Redaktor.

r . V‘ re
1) Prazské Noviny a Ceska Viela. .

2. POTREBNOST PRUMYSLOVE SKOLY
CESKE.
(Pra%ské Noviny. 1. a 4. ledna 1846, C. 1. a 2. S. 1—2. 5—6,

Myslenka organisace primyslového vyudovani stitem
zrodila - se¢ kolem 17. stol. vlivem merkantilnfho systému
nejprve ve Francii. V Rakousku jiZ za Marie Terezie vy-
skytuji se nesoustavné poxusy poskytovati jednotlivym od-
vétvim pr@myslovym vzdé€ldn{ odborné, V Praze r. 1767
byla ztizena krajkaiskd Skola. Od polovice 18 st, Cetné
jsou zakldddny v Cechdch primyslové Skoly pro pfadlaky
a tkalce. R. 1787 v Cechdch bylo jiZ pfes 100 priimyslo-
vych 3kol, a to Skol pfadlickych, Sicich, pletatskycn a $kol
pro pésténi hedvabnictvi, Skoly pradlacké pozdéji upadaly
a r. 1840 zanikly docela. Ku konci 18 st, proboit Kinder-
mann zabyval se v Cechich myslenkou spojiti $koly obecné
s pramyslovou. R, 1773. v Kaplici zavedl prvai femeslnou
dilnu, R. 1790 bylo &kol podobnych jiz 232, R. 1804
dvorni{ komise studijn{ vypracovala plin pro zfizen{ a spravu
$kolstvl, v ndmZ ulinén pokus spojiti jakysi druh realnych
3kol se Skolami obecnyini, a v politickém zFizeni &kol
obecnych z 11. srpna 1805 uloZeno bylo znova uditelGm
a duchovnim, aby konali opakovaci vyufovéni, které bylo
pozdéji zase prohldSeno zdvaznym pro veSkeru mladeZz do
15, roku a pro uéné do vyuleni. Ku konci let &tyficitych
bylo v zemich rakouskych 7 t. zv, §kol redlnych. (V zemich
deskych: V Praze, Brn&, Rakovnice a Liberci.)

R. 1802 23. srpna usnesli se stavové CeSti zi{diti
¥ Praze svym ndkladem technickou $kolu s oddélenim me-

1+
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chanickym, stavebnim a chemickym., Podné&t k provedenf
cal nejv. purkrabi kralovstvi Ceského hr. J. R. Chotek,
intelektuelnim pivodcem viak celé v&ci byl Gerstner, jenZ
touZil po zaloZen{ vysoké Zkoly pro veSkerd uméni tech-
nickd v Rakousku po vzoru patiZské »décole polytechanique«.
Sily uditelské a sbirky na techniku praZskou byly pfejaty
z byvalé skoly inZenyrské, kterd jiZz r. 1718 stavy Ceskymi
byla zaloZena jako ustav vojensko-$lechticky. R. 1833 sta-
vové ptipojili k technice v Praze jako ustav piipravany
realni ¥kolu, prvni to 8kolu redlnou v Cechich. R. 1834-
obdrZel redlku Rakovnik, r. 1837 Liberec, R. 1829 zalo-
Zena byla v Praze Primyslovd Jednota. Spolek ten hned
od svého vzniku staral se, aby se dostalo potfebného po-
vzneseni technického hlavné femeslnictvu, vétSinou néleZe-
jicimu Ceské ndrodnosti. R. 1835 &len generdlniho fiditel-
stvi Jednoty, knife Friedrich Ottingen z¥idil na svj néklad:
nedélni $kolu primyslovou na Zbraslavi. R, 1837 zaloZil
knize Karel Egon Fiirstenberg ¢eskou gkolu prumyslovou
na Ktivoklatd a téhoZ roku Priimyslovd Jednota v Praze
zaloZila oboujazyCnou Zkolu nedélni pro Zivnostniky. Mimo-
kreslen{ udilo se na Skole té strojnictvi, lu¢b& a techno-
logii. Po zffzeni denni d&eské Skoly primyslové v Praze
touzil v schiizi Jednoty dne 2. prosince 1845 JUC. Prav.
Trojan; uéinil tehdy nédvrh, aby zfizena byla feskd dennf
§kola primyslovd v Praze nakladem Jednoty s uditeli trvale
z¥izenymi, zplsobilymi a zejm. leského jazyka znalymi,
Tento nivrh Trojanlv stal se podnétem Havlitkovi k se-

psanf ¢ldnku o potiebnosti primyslové skoly &eské. (Gruber J.,.

K dé&jindm vyvoje priimyslového ¥kolstvi v Cechach, Obzor
narodohospodéfsky 1898. 227 ad.)

Mnohy snad pousméje se nade mnou, Teknuli,

Ze jsou skoly proto, aby se v nich déti néfemu na-

ulily! »Tys nam néco pékné nového povédél! a to jesté

v Novinach! Tot se vi, ze se ve Skoldch déti nélemu
naudi, proto mi Tikaji pane udlitel!« — doloZ{ snad
mnohy pan, majici sobé svéfené vychovani mlddeZe..

[eal
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J4 ale, nedbaje nic na takové feli, jako nevéiici
feknu v duchu svém »Hm! nevim! nevim! uvidime
jestél« - Prvni 8lovek, jenZ Skolu zavedl (Skoda, ze
jméno jeho nevime, abychom si je s vdéénosti pfi-
pominati mohli!) ulinil to zajisté jen proto, aby svou
zkuenost, své uméni jinym sdéliti, aby jim cestu
k moudrosti, kterou sam obtizné vykonal, uleh(iti a
zkratiti mohl. Ale tak to chce tento svét! Z podlatku
uzivd se kazdé znova vymyslené uZiteéné véci s roz-
umem a proto i s prospéchem, pak ale kdyZ ovSedni,
a lidé ji pfivyknou, odbyv4 se jiZ ledabylo, bez ohledu
na udel, ku kterému by vlastné dle urdenf svého vésti
méla.

Za naSich &ast posilaji se jiZ dé&ti ze zvyku do
Skol; jako se kazdé dité napfed chovati, pak voditi
musi, jako kazdé k zublm stond, rovné% tak, kdyZ
urc¢itd doba nastane, do Skoly se posild. Proé? to za-
Casté ani rodi¢lm, ani ulitelim — a snad také di-
téti nenapadne. NaSi otcové a dédové chodivali do
Skoly, a proto i my tam chodime, oni se udili napied
pismenky, pak slabikovat, pak Cist, Einmaleins, pak
psat, politat a mezi tim nazpamét katechismus, a
my rovnéz tak po nich &initi musime., I vyS${ $koly
jsou vseobecné v té povésti, Ze se v nich mlady lid
velmi malo pro Zivot naudi, a proto také kazdy zkon-
Civsi Skolni léta, teprv se nélemu véru uZitednému
uciti pocéind. Nelze zapiiti, Ze se Skoly docela od
ostatnfho Zivota oddélily, Ze samy pro sebe stoji, ne-
dbajice na ostatn{ béh svéta: ony nds neulf té mou-
drosti a opatrnosti, kterou na cestich Zivotem potie- .
bujeme, nybrz nélemu zcela jinému, co se tam ve



6 Karel Havlidek:

Skolach sice moudrosti jmenuje, ve svété vsak jenom
nebernym jest penizem, Ze kazdy ze Skol zkuSen&jsinx
vystoupi, nez tam vstoupil : jest mnohem vice zasluha
mimoskolni zkusenosti, nabyté za ten Zas, nez Skoly
samé. ,
Timto neduhem postonava za naSich Casl vétsi
¢ast Skol u v¥ech ndrodd: zdrovenl vSak nalezen jest
jiz lik uréeny k tomu, aby dosavadni nesrovnalost
mezi 3kolou a Zivotem odstranil, a ulinil ze Skoly
opravdovy Zivot, jako jest Zivot opravdivou Skolou.
Tento lik jsou: opatrovay malych ditek, redlni, pra-
myslové $koly, techniky atd.

Malé péti- neb Sestileté dité posle se do Skoly,
prvni co tam uslyS$i je: a a, b b atd. aniZ ubohé
décko vi, k emu budou tyto podivné kliky, uci se
nejvic slabikovat, &ist a psat, aniZ nahlizf, k jakému
ulelu neb prospéchu; nebylo by tedy divu, pakli by
se zhola nevdimavé a roztrZité chovalo k véci, ktera
je dokonce vabiti nemtzZe. Dle pravidla chodi dits do
trivialni?) Skoly 6 let, a naulf se za ten Cas kromé
naboZenstvi jenom Cist, psat a poditat, a aby se mohlo
¥ci, ze dlikladng, to se nemlZe. — Dejme tomu, Ze
by se dité prvni tii 1éta ve Skole ani slabikovat ani
¢ist neudilo.

»Pro Boha! a emu se tedy ma ty tfi 1éta ucit?«

Yy Trivialni $kola byla niZ§{ Skola obecna, ji% vymédiena byla
tato préce: aby Zdci zjevenéd néboZenstvi Kristovo dobie a dokonale
umdli, o vécech, které kolem sebe maji a o pomérech Zivota svého
aby spravnd soudili a Zili, jak mravouka kiestanskd piedpisuje.
A vedle niboZenstvi m&li se nauditi &fsti, psdti, poditati a osvojiti
si zrudnost slohovou. (Safranek J.: Vyvoj soustavy obecného Skol-
stvi v kralovstvi Ceském od roku 1769—1895. V Praze 1897. 47.y
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Nabozenstvi — pane uditeli! — historii, pfirodo-

- pisu, zemépisu a vSemu, co pochopiti muZe, a co

rozum otevird, vzdyt pak Cteni a psani je$té neni
veskerd moudrost! Dité je zvédavé (diky Bohu za tu
dobrou vlastnost!) rado néco nového uslysi, uvidi,
decht se mu tedy o v3eliCems moudie povida! Co sidobfe
predstaviti a pomysliti nemlze, at se mu ukdZe bud
samo aneb v obrazku. Cim vice &lovék vidi a slysi,
tim jest zkuSenéj$i a moudfejsi: nebof nenabyvime
zkuSenosti toliko stafim, nybrz pohybovanim se ve
svété. Mlady Clovék jest zkuSendjsi a moudiejsi nez
stary, jestll vic vidél, slySel a zkusil neZ onen. At si
jiz to pak Clovék slySi a vidi kdekoli, tieba ve Skole,
jenom kdyz jsou to véci zdravé, pravdivé a uZitelné.
Takovych tedy véci bych ditéti prvni tii 1éta povidal
a ukazoval, tim bych zostiil jeSté vice jeho zvédavost,

povedél bych, Ze se o tom i o vice jiném v knih4ch

dolisti muzZe, zbudil bych v ném napfed touhu po
lteni a psani, piipravil k tomu jeho outly rozum, a
vsdzim se, Ze by se pak za posledni tii léta prece
jeste lépe psati a Cisti nauclilo, neZ nyni za Sest.

K tomu se uéinil prvni krok zfizenim') opatro-
ven, kterych ovSsem posud jenom v skrovném podtu

ve vlasti mame, dobfe vSak by bylo, aby se zalatecni

léta vSech trividlnich $kol stala opatrovnami. V téchto

) Prvni deska opatrovna vznikla r. 1832 v Praze na Hradku;
zalozena byla nejvyssim purkrabim hrabétem Karlem Chotkem
7 Chotkova a Vojnina. R. 1837 vznikla z dobrovolnych piispévkl
v Praze na Malé Strand druhd opatrovna. (Safrdnek J.: Rozvoj Ses-
kého Skolstvi. V Pamdtniku na oslavu padesatiletého pan. jubilea
J. V. cisate a krale Frantiska Josefa I. V Praze 1898, S. 5.)
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se totiz asi dle podobnych, jak jsem pravé iekl, pra-
videl s détmi zachazi, a vzdélany ugitel trivialn{ Skoly
mohl by zajisté zplsob ten i ve své $kole uvésti.
OvSem se rozumi, Ze d&ti dle predpisl svych Cisti a
psati ucit musf; smysl v8ak mé Yeli byl jenom ten,
ze se kromé Cteni a psani mnohému jinému vyucovati
mé4, co dllezitdj$i jest neZ ono. Sice by mnohému
linému takovou radou dobfe poslouZeno bylo, i ted
dle starého zplisobu neuci jen psat a &ist, a pak by
dle nového ani tomu jiZz neutil. To by pak bylo po-
sviceni, byt uclitelem! — :

Vznikly za nyngjsich Cast duch fabriéni, primy-
slny vzbudil téZz Skoly redlni, primyslové, techniky,
které jsou vSude pieplnény Ziky. Zd4 se, Ze cely nas
¢as ktomu sméfuje, aby velikou mezeru v distojnosti,
kterd aZ posud mezi femeslnikem, rolnikem s jedné,
a tak nazvanym studovanym ¢lovékem s druhé strany
panovala, vyrovnal. Stavy Ufednikiv, udencfi, ddstoj-
nikd atd. tak jsou za naSich lasfl preplnény, tak
tézka, skrovnd v nich podind byt vyZiva; s druhé

vSak strany fabriky, Yemesla jista tak brzy, a hojn& .

se vyplaceji, plodiny zemské v tak vysoké vidy cend
stoji: Ze se jiz brzy jedni druhym vyrovnati, ba tito
nad ony vyvysiti moci budou. Pofddny, vycviéeny
femeslnik brzy se jiz Gplné i dfickody i pak vaZnosti
vyrovnd ufednikovi a ulenci: aby se to vSak stati
mohlo, hlavné dopomohou primyslové Skoly. Ony
budou moci femesinika postavit na takovy stupefi
vSeobecného vzdélani, aby se jinym stavim, pokud
Zapotfebi, vyrovnal.

Aby vsak tyto Skoly pramyslové takovy, jak jsme
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pravili, mohly miti uzitek, zvlasté pro narod né§, za,
potfebi piedevéim jedné uhlavni zmény, které
se Gasem svym nejen pramyslové Skoly a techniky,
nybrZ i ostatni 8koly vy38i a niz8{ dolkaji a dockati
musejl. ’

Kromé vSech ostatnich jiz dfive vypsanych ne-
distatkd, na které $koly vSech ndrodd postondvaji,
maji nase Skoly jesté jeden hlavni samy pro sebe.
Jest to ten, Ze se neull v jazyku narodnim. Jazyk
ndmecky jest u nas posud nevyhnutelny most, pfes
ktery kazdy Cech donucen jest kraleti do chramu
osvéty ; kdo némecky neumi, nemlZe se skoro posud
ni¢emu nauditi, aspoil ne verejné, a kdo nedbaje na
onen most, pfece néjak na svou pést v jazyku Ceském
vycviliti se chce, nemiZe to jinak uliniti neZ s veli-
kymi obétmi, a s mnohym protivenstvim.

Castdji se jiz pofadné rozlozilo, jak veliké
gkoda pro vzdélani viibec, a zvlasté niZSich t¥d na-
rodu naSeho z takového odstréeni jazyka Ceského vy-
plyva. Povazme jen ku pifkladu, kdyby néjaky zed-
nicky tovarys, nerozuméjici némecky, zdokonaliti se
chtdl také v stavitelstvi. Nepochybné, Ze by se vSemu,
co k tomu. nevyhnutelné zapotfebi, bystrd hlava za
rok vyuéila, a na technice Pan® Stavi Ceskych uéi
se opravdu dosti zednickych tovary$u. Ale — aby jen
tomu, &emu se na technice za rok nauditi muZe,
rozumé&l, musi se napled 2 neb 3 léta némecky
uditi, Tazi se nyni, v jakém jest spojeni némcina
s maltou a s uhelnici? bude polir jiz lépe staveéti,
proto, e se naudil ndmecky? Nikoli, ba na-
opak, kdyby se misto toho Casu, ktery s némeckou
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mluvnici travil, radéji tim vice ve svém uméni stavi-
telském byl cvidil, lépe by své véci rozumdél.

A tak jest to ve vSech femeslech, a vibec ve
viem uméni. VEtSi East nasich déti, ani je§ts poradné
nerozumi némecky, a pfece se jim jenom v této Fedi
viechno vyklada, neni tedy divu, Ze uliteli a profe-
sorlim jenom na polo rozuméji, a tak prob&hnou $koly
jako olej vodu, to jest, nic se na né& nepfilipne.

V gymnasiich a vy$§ich Skoldch je$té by to prolo,
bez némeckého jazyka ovSem se universita neobejde,
a proto se jedenkrat némecky nauliti museji oudové
jeji. Tu se jen mlZze piidat: bliz8it koSile neZ kabat,
anebo jinak: dobie uméti némecky, ale nevyhnu-
telné umét Cesky, a proto i na vySSich  $koldch
jazyk a literatura domadci zaslouZeného mista miti mé,
a brzy snad miti bude.

Ale v primyslovych a v podobnych praktickych
gkoldch, tam jest némdina jenom zdrZovani %4ka,
prekdzka Fadného vécnatého vzdélani, a pro docileni
pokroku v této véci nevyhnutelné zapotiebi, aby se co
nejdifv odstranila. Kdyby se mne nékdo tazal, kudy
je cesta do Prahy, a ja misto rychlé odpovédi v ja-
zyku tom, ktery on rozumi, teprv jej podal uciti jiny,
ponévadz mu z tvrdohlavosti jenom pravé v tom od-
povéditi chci: zajisté by se tak promedkal, e by jiz
pozdé na své misto doSel, a hrub& by mi za tak drahé
a obtizné pouleni nedékoval. ‘

V takovém stavu jsou ted vsichni lidé v Cechéch,
hodlajici se v pramystu zdokonalit, a divim se velice,
ze takovy nedlstatek posud je$té odstranén neni, pfi
té horlivosti, s jakou se vSemoZné primysl, femesla
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zdokonaliti hled{. Jakd to jest ddslednost podporovati
7 jedné strany pramysl, a s druhé neodstraniti hlavni
piekazku !

Na¥e Primyslova Jednota, od které se arci v&im
pravem Vv této véci nejlepSiho nahlidnuti olekéavati
dalo, uéinila prvni rozhodny krok. Uzavtela jiz zalo-
3iti v Praze Skolu primyslovou, v které se vSechny
Kk vzdélani dobrych prémysinikd, femeslnikd, kupch
i — rolnikd (doufam, Ze kaZdy nahlizi, Ze na$ rolnik
je¥ts zbytetnd vzd&lan neni) potiebné véci uditi budou
v jazyku Geském. Kdyby jen hodné brzy jiz opravdu
stala! Ba, kdyby jich rad&ji stdlo misto jedné vPrage,
po jedné aspoil v kaZdém kraji na Moravé i v Ce-
chach !

Primyslové jednota jest spole¢nost majici dachody
své z pisp&vki oudl: kdo se roéné 10 zl. sti.?) pla-
titi uvoluje, stane se oudem jednoty a md hlas na
shromazdsni. Ké¥ by tedy spanilomysini podporovatelé
narodnfho blaha hojnym pfistupovanim do Primyslové
jednoty jeji pendzité sily zvétsiti pomohli, aby tim
vét§{ sumu k takovému spasitelnému ucelu obétovati
mohla!

Kromé& toho nad&eme se také od Panl Stavi
kralovstvi Ceského, ¥e na Ustavé technickém, jenz pod
jejich Tizenim stojf, také Ceskému jazyku misto dati
radf, Horlivost Pant Stavi Ceskych pro viechno dobré
vlasti jiz od staroddvna v d&jindch nasi zemé dobfe
zapsana jest, a nyn&j§i Pani Stavové jisté v ni¢em
dobrém od piedkd svych se oddalovati nebudou. Po-

) 10 zl sti, = 21 korun.
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tiebl jenom, aby se o to, jak nalei, zadalo, a k tomu
by snad méStanstvo praZské nejlépe piikroditi mohlo.
Lind dsta holé neStésti: chceme-li n&co, pozidejme
0 to slusné, a bude ndm déno.

Musi se vibec fici, Ze si sice &asto na mnohé
nedlstatky ztéZujeme, ale potiebné a pravé kroky
k odstranéni jich uéiniti ani ndm nenapada. Kdo u pf.
strany 8kol zadost podal, tam, kde by potiebi bylo,
totiz k Milostivé VI4dé? Zndmo jest, Ze ndrodlim svym
v niem, co véru k blahu vede, nepfekaZi, ba naopak
r4da dobré podporuje. AvSak musime diive upfmné
povéditi, co nam chybi, aby se nidm pomoci mohlo,
Uvedenim jazyka Ceského v Skoldch zvedne se zna-
menité pravé vzdélani, a pravé vzdélani jest prospéch
celé zemé, vlady i narodu. Jednou se ten krok udini,
ale dej Buh, aby to co nejdiive bylo.

H. Borovsky.

3 NECO PRO UCITELE A O UCITELICH.
Od H. Borovského.

(Prazské Noviny 29. ledna, 1. 5, a 8. tnora 1846 ¢. 9. az 12. S, 33.
37—38. 41, 45—486.)

Stav uditelstva v Rakousku v prvni polovici tohoto
stoleti nebyl nijak ut&Seny, Ucitelstvo nalézalo se v bidé&
hmotné a nedochdzelo dostateéného vzdé&lini pro povo-
lani své.

»Dle ustanoveni z r. 1783. (§ 167.) mél udlitel na
venku roénfho platu necjméné 130 zlatych, pomocnik 70 zla-
tych; pozd&ji mél ulitel 150 zL, pomocnik 80 zl. Do této
vyméry sluiného zapocitalo se, co mél uclitel pi{jmi za
sluzbu kostelnickou, z nadaci{ a ze Skolného. Dvornim de-
kretem ze dne 16, kvétna 1816 &s. 8799, bylo nafizeno,
by uéitelim $kol trividlnich, ktefi méli jen sluZné, placeno
bylo 250 zl. roén&. Za Cisténi svétnice, v nfZ pfes 50 ditek
bylo vyuovdno, bral utitel 12 zl. rotné, za svétnici mendi
10 zlatych. Skolné urdeno bylo dle mistnich poméré; vy-
biral si je ulitel; pfi vyméfe vynosu kolného poditin byl
Skolni rok na 47 tydnt; ze 100 ditek 8kolou povinnych
odpoéetlo se 10, o nichi se myslilo, Ze do $koly pro nemoc
nebo jiné piekdzky neptijdou a tudiZ Skolného nezaplati.
(28. kvétna 1836 ¢&fs. 3213.) Zanedbani Skoly pokutovéno
dvojndsobnym obnosem tydennfho Skolného. Chud{ byli od
placeni Skolného osvobozeni; téZ rodile, ktef{ za tfi ditky
soutasné $kolné jiz plalili. O v8ech vypocitatelnych ddvkach
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pro uditele, o naturdlnich, jemu p#isludicich dotacich, zdéldna
byla $kolnf fasse.« (Safranek, J. Vyvoj soustavy obecného
Skolstvi v kralovstvi Ceském od roku 1769 —1895. V Praze
1897. 54.)

Aby dostalo se Skoldm zpiisobilych katechetdl a uditeld,
byla vyddna tato nafizeni: Z kandid4td theologie nikdo
nesmél byti vysvécen na knéze, kdo se nevykdzal dobrym
vysvédenim o zkousce z katechetiky, pfedmé&tu to posled-
niho roku studif theologickych a paedagogiky. Vyjimku zde
¢inili jen klerikové fadu Piaristd, kteii v noviciaté svého
klastera nabyvali podobného vzdé&lan{, sZa uditele trojtiid-
nfch $kol hlavaich vzdélali se mladici v f4dném, Sestimé-
siénfm kursu paedagogickém pfi vzorni $kole hlavaf; kdo
chtél vyulovati na hlavni 3kole ve t¥id& &tvrté, tomu bylo
zvlastnf konkursni zkou$ku podniknouti (dvor. dekr. 16. srpna
1823 ¢&is. 5450.). Kdo chtél byti ulitelem na $kole redln,
tomu bylo prokazati, e sim $kolu realni navit&voval, Ze
kurs na vzorni $kole hlavn{ s prospéchem velmi dobrym
vykonal a zkoulkou konkursni osvédéil, Ze s potfebami
Z&kdv 1 s methodou na 8kole redlni obvyklou, dokonale
jest sezndmen. Pro hodnost uditele na Skoldch trividlnich
dostadoval kurs tfimé&si¢ni, vykonany na n&které $kole hlavni
s prospéchem dobrym, kdyZ kandidat u p¥itomnosti $kolnfho
dozorce okresnfho zkoulkou theoretickou i praktickou vé-
domosti své osvédéil a na vysvédCeni peleti a podpisem
feditele té které koly hlavni opatfeném, mé&l od okresniho
dozorce pfipsanou klausuli: »kann als Gehiilfe gebraucht
werden«, Ktery kandiddt p¥i zkoulce se neosv&dlil, neob-
driel vysvédleni. Dvorskym dekretem ze dne 7. dubna 1822
&s. 1430. bylo pro kralovstvi Ceské a markrabstvi Morav-
ské nafizeno, aby kandiditi vSech praeparandif vykonali
zkoudku pfijimaci, na jejimZ vysledku bylo zavislé pfijeti
jejich do kursu; ku zkoudce té pak ptipusténi toliko kan-
didati, ktef{ 3. tfidu Skoly hlavni s prosp&chem dobrym
vychodili, Doba kursu i pro koly trividlni prodlouena byla
na Sest mésict. SlouZil-li kandidat nejménd rok jako po-
mocnfk a dosahl-li staff nejmén& dvaceti let, smél se
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u svého okresnfho dozorce $kolnfho uchdzeti, by vysvédéeni

. jeho pro ufad utitele bylo adjustovéno. O kandiddtech ta-
" kovych opatifoval si pislu$ny dozorce Zkoln{ zevrubné

YIX:

zpravy a to ve piiCin€ didaktické dovednosti od uditele,
kterému pomocnfk byl pfikdzin, ve pficiné€ kdzné Skolnf od
mistntho duchovnfho, ve pi{éiné pak mravnf zachovalosti od
{dfadu obecnfho a mistnfho 8kolniho dozorce. U kterého
kandidata shleddna byla souhlasnd vysvédéeni doporudujici,
toho si okresni dozorce $kolnf p¥isn& pfezkoudel a shledal-li,
fe by vysvédéeni ulitelského byl hoden, navrhl konsistoti,

vy

aby v nejbliZe pfistim obdobi{ jej k pisemni i Gstni zkoudce
povolala. A-na ziklad€ tom dostalo se mu pak od vrchntho
dozorce 8kolniho fadného vysvédleni za ulitele formuli:
skann als Lehrer in Vorschlag gebracht werden«. (Tamtéz
51—52)

Casto se u nés naskytne &loviku pfileZitost,
miuviti o bidném stavu venkovskych vesnickych udi-
tell, a coz dim vesnickych, fekndme zrovna $mahem
vSech uliteld trividlnich'; i farnich?® $kol. Tu mé né-
ktery chudas 100 zl. v. &.3) na rok, a za téch 100 zl.
méa mit vice rozumu, neZ celd ves dohromady; mnohy
musi s trakafem do lesa na difvi jezdit, a rozumi se,
Ze kdyby tu né&jakou sou$i zadarmo a pro Boha ne-
dostal, piinucen by byl ohfivati se jenom takovym
teplem, které mu Blh jiz do krve vloZil. Jisto jest,
ze mnohy obecn{ pastyr lep$i sluZbu ma, neZ ndktefi
ubozi ulitelové, ackoli tito ditky a onino jenom dobytek
opatruji.

Pii takovém stavu jsem si jiz kolikrat pomyslil,

) Viz poznamku na str. 8.

%) Farni Skoly byly ty Skoly trivialni, které se nalézaly v mists
farnim,

% 100 zl. stiibra — 210 korun t. &.
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ze by snad mnohy takovou Zebriackou sluZbou na-
dany uditel 1épe udélal, aby obci své aneb patronu
jiz dokonce tu chatrnou sluzbu odpustil, a radéj ji za-
darmo zastaval; aspon sitak Uplné zasluhy ziska pro
onen svdt, a na tomto svété bez toho jiZ se mu
mnohem h@f vésti nemtZe. Divme se pak tomu, Ze
si v8elijakym, nékdy dosti nelistym zplsobem k né-
jakému Zivobyti¢ku domoci hledi! Hlad je tézka véc!

V8echno aZ posud Felené byla zajisté voda na
mlyn viech panl uclitell, ted ale pustime také trochu
vody na mlyny pant patronl a obci. Takové dovo-
lené chytrosti jiz ddvno uZivame, %e se kazdému,
komu né&co nemilého Fici chceme, napied néco ptije-
mného pod vousy povi, aby tak tu hotkou pilulku
v sladkosti obalenou polknul a dobfe zaZil. Po ple-
Cteni tohoto zaldtku jisté fekl kazdy pan ucitel »Ten
méa pravdul« a ted, kdyZz tu prvni pfijemnou pravdu
uznal, nesmi se druhé nepifjemné tak urputné pro-
tiviti.

A ta nepfijemnd pravda, s kterou tak dlouho na
svétlo vyjiti nechci, neni jind, neZ Ze vétsi gast
trivialnich uditelt dle schopnosti svych
Zadny lep$i plat nezasluhuje. To je pravda,
ostra jako papryka a peprnéj$i nez hoicice, nicméné
viak presvédien jsem, Ze mi kaZdy pravy ulitel, ktery
takové Cestné jméno v&im pravem zasluhuje, a svatou

povinnost svého stavu svédomité vykonavati chce a

dovede, jisté pifisvedei. VSeobecnd jsou ty dvé nemilé.
pravdy u nas uznany, Ze jsou platy ucitelstva trivial-

niho tuze chatrné, a Ze vzdélani a schopnosti téhoZ

uditelstva jesté nestoji na tom stupni, aby se z nich
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pravého blaha pro zem na$i oCekdvati dalo. Oba tyto

_ Dbolestné nedlstatky naSi vlasti jsou v tésném spojent,

jeden zvétSuje druhy! .

Neradno, ba naprosto zlé by bylo, jenom jeden
z nich vyzdvihnouti, ponévadZ by se tak celd véc
spis zhorsila neZ napraviia. Kdyby se platy uciteld
pfi nyngj$im stavu jejich vzdélani znamenité zvysily,
mélo by to ten néasledek, Ze by tim hiai sluzbu svou
zastavali, ponévadZ Clovék nevzdélany, ¢im lépe se
mu vede, -tim vice zleno$i a zbujni. A kdyby se zas
naopak, co nejvice o vzd&lan{ a vycvifeni uditell tri-
vidlnich péCe vedla, kdoz by se odvazil po velkém
namahani a po pracnych pripravdch takovou bidu sna-
geti, jako posavad nejvétsi Cast ulitelstva naseho trpi?
Schopnosti dobré a vzdélani otevielo by mu vSude
jinde cestu k lepsimu S$tésti nez je ucitelstvi.

Musi{ se tedy zaroven i platy uditeld zlepSovati
a o lepsi vycviceni a piipravu k takovému pro celou
zem nejdlleZitdjSimu stavu péle vésti.

Polnu-li mluviti o néjakém lepsim vzdélani, kte-
rého by lid na$ vesnicky i méstsky potieboval, jiz
napied vim, Ze se mnohym tuze nezavdécim. K veliké
mrzutosti své musel jsem jiZ mnohokrate osklivé Tedi
o tom poslouchati, jak vycviCenost pfi sprostém
lidu jenom na Skodu jest, Ze se pak stavaji nepo-
sludni, Ze nemaji ve vaZnosti své predstavené atd.

Cujem ale dobfe, odkud ten smradlavy vitr véje.
To vy byste, mili péani, nejradéji, abyste jenom vy
sami byli chytfi, a ostatni lidé aby zlstali necvigenci,
chytry pak mnohem snadnéji hloupého k svému pro-
spéchu pouziti mize! Vik by si také pral, aby jenom

Havlidek : Politické spisy. 2
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on sam mél ostré zuby! OvSem by lid, kdyby dasta-
teéné vycvicen byl, vSechny nepoctivé praktiky, kterymi
si mnoz{ radi nedovolenym splsobem na utraty pod-
danych kapsy nabijeji, dovedl od sebe odvratiti; a pak
by arci mnohy, majici jen nékolik set poctivych pi{jma
nemohl prostopasné tisice vyhazovati a utriceti,

A kdo se boji, Ze by vaznost svou u lidu ztratil,
kdyby lid 1épe vycviden byl: é uboZatko! ten jisté
vaznosti nezasluhuje! Poctivy a vzdélany muZ ale tim
vice ve vaZnosti bude, ¢im vice se mezi lidem lep${
vzdéldni rozsilf, ponévadZ teprv pak lidi jeho zasluhy
dobfe nahliZzeti a oceniti dovedou. Lecjakys ale kara-
bacnik, ktery sam nic neumi, neZ lidi $idit, arci se
musi bat, aby se lidi nevycvicili, proto ze by byli hned
moudiejs{ nez on sdm, a on by skrze osvétu o vaZnost
a o vydélek piisel. NaSe milostiva vlada vidy se o zve-
lebeni Skol stard, a pravé nyni mnohem vice zietel
jejli k této véci obracen jest. Vlada naSe chce, aby lid
byl vzdélan a vycvien, proto Ze vycvifeny CElovék
umi dobré umysly zemského ztizen{ oceniti, a neda se
hned od rozli¢nych zlomyslnych lidi popouzeti. Jenom
sovy se svétla boji, nas ale orel mize sméle do slunce
hledéti.

Tak odpovidame vSem zlomyslnym odptlrcim vée-
obecné vzdélanosti. Jsou vsak i jini dobromysini, kteii
proti lepSimu vzdélani lidu z dobrého srdce a z upfimné
péle o Stésti krajanQ svych namitaji, Ze skrze vétsi
cvienost lid také vetsi potfeby miti, hrdéji si pocinati,
ve vydani vy$$im stavim se vyrovnati, marnosti v odévu
atd. se naudi. _

NemuZeme upftiti, Ze opravdu polovicni nynéjs{
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vzdé]énf takové zlé ndsledky miva, jak toho patrné di-
kazy vidime na leckterém panu pisaf‘iku, na nékolik mil
svandrovaném femeslniku, na mnohych panech Kka-
pralich atd., na rozliénych panech syncich, probéhlych
skrze nékolik gymnasialnich klast a jinych podobnych.
S dobrym vsak rozmyslem pravili jsme poloviéni
vzdélani, proto Ze by, kdyby trochu dikladnéji byli
vycvideni, piestala sama ta niCemnd marnost a pll-
panovitost, kterd jest podilem jenom osob pricuch-
nuvdich trochu k vzdélani.

Pravé to jest kletba a nedtdsti naSich Cash, Ze
mnoz{ jenom povrchni vlastnosti vzdélangjSich lid{ na
sob& miti se staraji, a vnitiné tak pfi tom necviceni
z@stavaji, jak byli od jakZiva. MlZe se fici, Ze od ta-
kovych lidi skoro vSechno zlé pochédzi, na které si
nyni nejvice stéZujeme: oni vSichni téméi ni¢im jinym
vzddlanost svou ukdzati nehledi a nedovedou, leda
vetdim vydanim nez pifjmy dovoluji. A zrovna .tato
zdhuba, kterd se za naSich Casl vidy vice §iff, a ne-
§t&stim hrozi, méla by byt silnéjsi pohnutkou, abychom
pravé, vnitfni, dikladné vzdélani roz8fiiti se starali,
co jediny platny prostfedek proti vselikému vétro-
pladstvi a nemotorné prostopadné nadutosti. Kdo da-
leZitost, zasluhy a vzdélani své v hlavé m4, nepotiebuje
ho kabatem, utratou a pychou ukazovati ‘a thati.

Zname sami ndkolik rolnikd, kteli jsouce jisté ve
viem, co &lovéku vEdéti potfebno a uZiteCno, vycviceni,
hojné sbirky kn&h pro sebe a pro jiné maji, avsSak
viastnoruéné orati a hospodaistvi své jak nalezité vésti
se nestydi. Jeden z nich jiZz také do téchto novin')

Y Rozumgj: Prazskych Novin,
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piispévky podal. Opravdu vzdélany Cloveék nikdy se
nebude marné na svij stav vypinati; znaje svou di-
leZitost, jakoZ i to, Z%e si pfed Bohem vsichni lidé
rovni jsme, vzdavati prece bude vZdy Cest tomu, komu
nélezi; piesvédlen, Ze pofadek bez predstavenych byti
nemuze, posluSen bude pfedstavenému, nezadavaje nic
pravu svému a vaznosti.

Takovi véak opravdu vzdélan{ lidé nemohou po-
vstati jinak, neZ z dobfe zfizenych 8kol, a dobfe zlizena

Skola jest ta, v které je pravy vzdélany uditel. Jiz diive

jsem v &lanku svém o potfebnosti pramyslové Skoly
Ceské!) v kratkosti o tom promluvil, Ze véci ty, které
se a% posud ve Skolach venkovskych uci, velmi malo
potiebného vzdélani podati mohou, zde to jiz opa-
kovati nebudu. Zde jenom tolik jeSté piisadim, Zze
vEtsi polet naSich uliteld ani tolik schopnosti nemaji,
aby tém chatrnym vécem, jako C{teni, psani, poéiténi,
dikladné a lehce vyulovati dovedli.

Nepostacuje, aby kdo jiného Ctenf nauditi chee,
sam jenom ¢isti umél: néco jiného jest sdm uméti,
néco jiného vyulovati. Védomosti, které potfebné jsou,
aby ulitel duse svych zakd k uméni a cnosti pfivedl,
nejsou tak skrovné a lehké, aby se jim kazdy kloucek,
sotva vystoupivii z tiettho normélniho klasu, za pul
léta neb za rok v preparandé?) naucil.

1y Viz v tomto vydani &dnek 2. Str. 3,

2) Praeparandie byly Skoly pfi normélnich $koldch ziizené a
k vychové kandidatd uditelstvi urdend. V praeparandii udili se kan-
didati ndbozZenstvi s biblickou d&jepravou, methodice Steni, psani a
poditani; pozd&ji piibrdno udeni mluvnici a pravopisu, vyjadieni
n\llyélenek, piehled zemépisu a d&episu, prirodopisu a piirodozpytu.
(Safranek J., O. c. 22))
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Ku podivu jest, jakd v tom ohledu jesté panuje
ve svété prevrdcenost. Léka¥, dfive neZ ndm smi pfede-
psat praSek pro uvolnéni bficha, projiti musi gymna-
sium a vysoké skoly: a uditel, ktery z nds teprv lidi
utvofiti ma, kterému svéfena jest naSe duSe pravé
v tu dobu, kde se naSemu budoucimu vzdélani, nasi
cnosti zéklad poloZiti md a mlZe, tento uditel nepo-
tiebuje nic, nez z pastvy jiti do preparandy! Pravnici,
soudcové -atd. také dvandcte let studujf, aby pfe naSe
rozsuzovati mohli: kdyby vSak ucitelé tolik let stu-
dovali, nepochybné by se lid tak vzdélati mohl, Ze
by v&tsi Cast procest a p¥i ani nepovstala. Pravé ta-
kové vzdélani, jaké knézstvo naSe dostavd, mélo by
se i v8em ulitelim podavati: nebof kn&%i jsou také
ucitelé a hlavné proto studuji, aby vyuclovati mohli,
k pouhé moci cirkevni, jakou hodnost a posvéceni
knézské sebou nesou, totiz udileni svitosti atd, jisté
takovych studil zapotfebi neni (vyjimaje dogmatiku a
cirkevni védy), ponévadz tato moc beztoho nadpfi-
rozena jest. Jak podivno, kdyZz v jednom misté jeden
uditel (duchovnif) tolik let se cviciti musil, a druhy
Skolni uditel za rok vSechno odbyti dovedl! A k tomu
je cviceni ditek mnohem t&Z8{ neZ cvideni vyrostlych:
kromé toho duchovni hlavné jen v naboZenstvi vyuluje,
a uditel 1 v ndboZenstvi i v ostatnim vSem! Jakd ne-
srovnalost!

Pfedkové nasi v tom ohledu jiZz na lepsi stopd
byli. Jak ndm p. Tomek v lofiském Musejnikul),
v Clanku svém o Bachadkovi dokdazal, hleddl tento

Y Tomek, V. V.: Pamdti o ékvoléch Seskych z rektorskych let
M. Martina Bachadka (1598—1612). CCM, 1845, 370—397, 604— 640,
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znamenity Rektor Ulen{ Prazského hlavné na to, aby
se za uditele do niz$ich venkovskych skol jenom takovi
brali, ktefi vysoké Skoly PraZské byli prosli, a protivil
se vSemoZnd piijiman{ lecjakychs necvilenych kantord.
Tenkrate velikd Cast mladych uenych lidi po skon-
Ceném studium na vysokych Skolach nékolik let zastd-
vall sluzby ucitelské v nizsich Skolach, aZ pak se jinych
ufadll neb Zivnosti uchytili. PovaZovalo se to také
pii ueném Clovéku za spasitelnou praxi, aby se po.
nékolik let vyufovani mladeZe vénoval. Nasi piedkové
byli jist& moudré hlavy! '

Vieobecné jest za naSich Cas ztéZovani, Ze je
§tudovanych lidi jako na pousti kobylek, jedna na
druhou sedd, a vespolek se poZiraji, nevi se, kam
s. nimi, kazdy rok aby se vymyslel novy kandl, kterym
by se tato zatopa ulenych lidi nékam odvadéla. Buh
vi, jakych Gfadl by se musilo navymyslet, jen aby
se véts{ Cast podélila. Zda se vak, ze tato véc pro
vlast, pro vladu a pro vSeobecnost nema dobrych né-
sledk, Pravé mlady Clovék jest ve svém dfadu horli-
v&j8i, neunaveny, neziStny, obétavy: a dopusti-li se
Casem néjaké zbrklosti, vSak to jisté mnohonasobné
jinak vynahradi. A pfi takové jako je nyni viude pfe-
plnénosti, nedojde nikdo le¢ nahodou a vyjimkou
v mladi dfadu. Studovanych lidi mame tedy dost a
prece se na dobré svédom{ ftici nemiZe, Ze by vé&tsi
¢ast pp. uliteld byli $tudovani lidé! A pro& by se ti
zbyteni vys$tudovanci nemohli stati uditeli v trividlnich
skolach? Proto, Ze trividlni uditel nem4 aspofi 200 neb
300 zl. stf. ro¢niho platu.’) Jen o téch 200 neb 300

1y 200 zl. st = 420 korun r. &.; 300 zl. st = 630 kor. r, &..
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_ge jedna, a mohli bysme byti hned tak daleko, jako

pyli predkové nasi pied 200 léty, totiZ miti na malych’
gkolach ucitele skon¢ivsi béh vysokych Skol. V takovém
padu by jisté veliky poCet nejschopnéjsich mladikd,
ktefi pravé pii nynéjSim stavu véci ani nevédi, do
kterého stava se pustiti maji, bez rozmysleni volili
uditelstvl, Nebot vyucovani jinych, bud si to oustné
nebo pisemné, pracovani ve skvélé fisi osvéty, zlstane
vidy prvai a nejkrasngj§{ vici na svétd, které se také
skoro kaZdy jasnéj${ duch velmi rdd uchyti, nehledd
pii tom tuze ouzkostlivé na pfivéSeny obrok. Ubezpeden
jsem, Ze by kazdy r4dnéjs{ mladik radgji za tento piece
jen skrovny platek o duSevni zvelebeni celé obce pra-
coval, nez by se jinde za dobrou mzdu na pouhou
masinu snizil. — Velké obéti, jaké duchovni stav od
piivtélencl svych Zada, zastraduji mnohého, ktery by
jinak k stavu tomu duSe vzdélavajicimu nejlep$i né-
klonnost mél: profesur ale jest v poméru tak maly
pocet, Ze jen vidy z nékolika jeden sluSnou nadéji
miti miZe. Kdo tedy domdcim vychovatelem neb spi-
sovatelem byti nechce, nucen jest voliti si stav, ku
kterému ani trochu néklonnosti, ba ani potfebné vlast-
nosti nema a stati se jen pro zaopatieni své lékatem,
neb ufednikem nejvice obylejnym, a Sasto $patnym.
A vSechno by bylo jinak, bylo by dobfe, kdyby jen
uditelé tak pradpatné dichody neméli: tu by se ote-
vielo takové mnoZstvi pfiméfenych mist, Ze by ani
jeden poradny zak vysokych 8kol ani chvili po vy~
$tudovani na ufad, na sluzbu dekati nemusel. Ze by
pak za nékolik desftileti vlast na8e jinak vypadala, ne-
potiebuji ani doloziti.
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Odkud ale vezmeme téch zdzralnych 200 neb
300 zl. sti. pro kaZdého uditele? — Milostivd vlada
jiz pred nékolika léty nafidila?) Skolnim dozorcim a
krajskym Ufadlm, aby se viemoZné dfichody uditelstva
zvelebiti starali zplsobem, jakym se kde nejlépe hodi,
jenom Ze ovSem tak vysoko nebyly naznaleny. Pii
v8i horlivosti pro tuto potfebnou véc nemaji zemské
dlichody naSe tolik pen&Zité sily, aby tak ohromné
vydani, jako by byla tato véts{ dotaci utitelstva, pod-
niknouti mohly, zda se vSak jiny snadnéj$i a také
pfiméfendjsi splsob, jakym by se ta véc poznenahla
ale jisté dokdzati mohla.

Skoro v kazdé obci jest néjaké obecni jméni, nej-
vice polnosti, také jiné dichody, a na mnohych mistech
jest dosti patrné. Nevim ovSem, nal se v rozliénych
osadach vynakldda; tolik ale vim, Ze se na nic di-
stojnéjsiho, na nic uZziteCn&j$iho vynaloZiti nemiZe,
neZ jsou Skoly. Nedime ani o tom, Ze takové obecnf
jméni v malych mistech, ve vesnicich &astdji dost zby-
tecné a mizerné se rozb&hne a ndkdy i propije,
ponévadZz u néds je$té nevznikl pravy oblansky
duch, aby se totiz kazdy o vSeobecné dobré staral,
tak jako o své. KaZzdy jenom db4 o sebe a co sam,
jenom sdm nemlZe uZiti, o to jiZ velikou starost
nema, Nenaulili jsme se je$t€ rozumét jak nalei
tomu, co spojené sily mohou a jak prospéSno jest ka-
Zdému starati se o vdechny své krajany.

Strany $kol miiZeme pravé nejlépe ukazati $kod-

) Myslim, Ze zde H. nard%{ na dekret z 21, Jervna 1842

¢. 31.302. Provinzial-Gesetzsammlung des Konigreichs B8hmen fiir
das Jahr 1842, Prag 1843. 409—410, C. 179.
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{ivost takového nelaskavého sobeckého smysleni. Byt
by si Skola v obci (ve mdsté neb vesnici) sebe hif

sHzena byla, nenapadne pfec Zddnému, ze svého n&¢im

_na ni piispéti. Ze ale to, co pak na necvifené a za-

nedbané déti své jinde 'vynaloZiti musi, aby se pak
s velikou ztratou Casu a penéz jenom drobatko zase

- napravilo, co se z mladi promeskalo, co se tak snadné

miti mohlo: na to nemysli Zadny. Kdyby se v leckterém
mésté od nékoho maly piispévek na Skolu zadal, ne-
mélo by Hubovani ani konce: Ze by ale jeho déti
mnohondctekrat tolik vyziskati mohli v budoucim Zi-
vots, kdyby z mladi néco fadného zvédéli, nenapadne
Zadnému.

Jenom politejme to, co kazdy za psani rozliénych
pisemnosti vyda, které by si sdm sestaviti mohl, a ol
pro nevédomost svou od rozli¢nych malych i velkych,

urozenych a neurozenych Sejdifd pfipraven byva!

A toho by nikdy zapotfebi nebylo pfi dobfe zfizenych
fkolach. Nesmime si arci mysliti, Ze je Skola jen proto,
aby tam kluci metlou dostavali, pak kleceli, pod ko-
minem stali atd.

Patrné je to na kaZdé osadé znéti, kde je moudry
a vycvideny ulitel, a doufdm, Ze mi v tom kazdy,
kdo m&l piileZitost bydleti v osadach s dobrou a $patnou
Skolou, piisvédli. Celé pokoleni ma z toho nejkrasnéjsi
pamatku, postéstilo-li se mu choditi do Skoly za Casu
dobrého uditele. JiZ z toho také nasledky blahodéjného
pasoben{ cvi€eného ucitele vidime, Ze z jeho osady,
byt by dost nepatrnd byla, vidy nékteré déti na studie
pFichazeji, a potom do vySSich stavli pF{stupu najdou,
z Ceho pro osadu takovou nejen Cest, nybrz i Casteji
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znamenity uzitek vyplyne. Déti, které skrze dobré

vedeni ve Skole jiZz n&jakou zvidavost a viimavost, a
touhu po daldim vycvideni piijali, také v Femesle
vzdy dale dojdou, ne¥ jiné zanedbané. Takovy bystry
mladik, vyuéiv se néjakému femeslu, nespokoji se pfi
cestovdni na zkuSenou jenom tfemi milemi za pec
(jak ifkdme), nybrz nabyv jak v femesle svém tak
v ostatnim Zivobyti, a v splsobech néleyits zkuge-
nosti, provozuje uméni a Zivnost svou s nejlep$im
prospéchem, a do takového mista, kde ¥adni femeslnici
usedli jsou, vZdy se i mnoho price i pendz tdhne.
Mohl bych zde na vystrahu jedno krédlovské svo-
bodné mésto uvésti, které mi viak pravé Setrnost vy-
sloviti nedovoluje. Stav Skoly normaln{ v n&m jiz po
dlouhy ¢as byl nizko pod kritikou, pani uditelové by
kazdy jiny oufad, p¥i kterém by Zéddného rozumu za-
potfebi nebylo, lépe zastali ne¥ pravé ulitelsky: a jaké
nasledky z toho pro mé&sto? Obchod a femesla usta-
vicné klesaji pro neumslost méstskych synkd, kte¥i
mimo to, Ze se nic neudili, také jesté dale z mésta
nebyli, nez Ze ndkdy za humny na tfe$nd vylezli:
Zédna prace odjinud do mdsta nejde, ba je$té z mésta
ven i préce i penize od blizkého vétiiho mosta se za-
nasejl. V zdleZitostech obecnich a méstskych maélo
kdo moudré slovo promluviti dovede, z Eeho pak mnoho
jinych smutnych nésledkd vzriista.

Zkratka neni nic v obci tak diilezitého, pro vSechny
zarovefi tak uZitetného, jako dobra $kola, a proto
myslim, Ze se obecni jmé&ni lépe vynaloZiti nemuZe,
nez na zvySeni platd ucitelskych, to jest na zlepgenf
Skoly. Oviem se rozumi, Ze se pak, kdy# slusny plat
vykézan bude, pii obsazovani mista ulitelského na to
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‘ : Id Y7 E O, T} b4 » . Z e
dbati nesmi, Ci strejek jest, ¢i dceru atd. si vezme,

sdali Sumafiti umi, a (BoZe, odpust hiichy!) kolik sudd
piva paniim sousedim a koldtorlm propiti da! To

_ y&echno nejsou hlavni dobré vlastnosti na uditeli, nybr

vzdélanost, hodnost, pilnost a jiné jim podobné, &im

_vic tim lip.

Také se rozumi, Ze celé obce nejsou na takclvém
stupni vzdélani, aby pottebnost 8kol do,bryc?l nval}hz?ly,
a jiz dokonce ne, aby samyvz obe'cmvhov jmeéni .ne(v:f).
na plat uditelsky pridati chtély, Vnybrz Ze b){ LaneJ.1
mnoha obec a mnohy kolator verejnou 11c1tavc,1 dr’zeh,
kdo mift vezme: tolik v8ak nadéje ve viast nasi fname,
%e se skoro v kazdé obci nalezj j?den I?eb vice t.j:x-
kovych muzl, ktefi i to nahlidnu.‘c} a zéroved tolik
podriikavosti a moci na ostatni maji, ,aby je k tf)mu
premluvili. Zndmo jest, Ze jeden Cinny a rozumny sto
ostatnich za sebou tdhne. o

Na jednu véc jesté ku konci, neivo tak krasné
vdci jako jest zvelebeni Skol, mluviti prestva'n.errvx, po-
zornost &tenafll obratit musime: aby povaZili, ,zevjest
zvySeni plati nejhlavnéjsi potieba k zveleben{ skolz.
ponévadZ pak o schopné lidi nouze n’ebllvc,:le. 0Colfol’l
se ted jenom pro pouhé lepsi vzdélé,m u01te1vu stava
a jedté stane, zustane vzdy jen marnym prost’redkem:
Opakujeme jeSté naposled: Stav uc1telsvky mus%
ive platu, i ve vaznosti, 1 ve vzdelanolstvr
znamenitd povysSen as jinymi stavy men?
ne? on jest dileZitymi na stejny stvulp?n
hodnosti priveden byti, ma-li pravé Vzdialavm a
Stésti narodu naseho pevny zaklad dostati a state¢né vy-
kvésti. Blaze viem, ktef{ k tomu nééim ptispéti mohou!
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V druhé polovici 18, stol. potind se proces obrozenf
nérodl evropskych, I nirodové slovan$t{ podlehli tomuto
proudu, a podlehnutf to znamend pro n& novy Zivot. Znovu-
zrozenf ndrodf slovanskych stalo se ve znaku znameni
vzajemnosti slovanské. Jednotlivi nirodové slovansti v po-
méru proti ndrodim jinym, zvI4§t& Némclim, citili se sla-
bymi, a slabosti té uniknouti hled&l spojenfm Slovandi, slo-
vanstvim. MySlénka vzdjemnosti slovanské zvi4§td u Cechit
nadla plidy. Cechové také dali ndrodfim slovanskym muZe,
ktery my3lénku vzdjemnosti slovanské uvedl v soustavu. Byl
to Jan Kolldr (1793—-1852) pévec »Slavy Dcery«, R, 1837
vydal samostatné spis: »Ueber die literarische Wechselseitig=
keit zwischen den verschieden Stimmen und Mundarten der
slawischen Nation< a v ném obifrag vyloZil, o &em pted
‘tim dryvkovit psal: co jest vzéjemnost slovanskd. Kolla-
rova mySlenka vzijemnosti vytryskla z uvédoméni, Ze
Jjednotlivé vétve slovanské jsou malé, Malosti unikal sdru-
Zenim. Kmeny slovanské pry mély tvofiti jeden narod, roz-
ligna jich nafedi méla byti poklidéna za jednu fe¢. Slované
potali se sdruZovati v jeden svazek pfes to, Ze jsou pii-
sluSnfky riznych #¥. Svazku jich nepfekaZf ani mote ani
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. proto, pon&vad# snaha jich nenf snaha po sdru-
%gmépzlitt?clfém, ’n3§)bri je to jen spojeni literdrn& duchovni,
jze o literdrnf vzdjemnost, Ta spolivad v Eom, b): viecky
harodnf vétve spolenou mély &4st duchovych plodiv svélho-
ndroda, by vzéjemnd kupovaly, Cetly ve véelch slovanskycl}
naretich vydané spisy a knihy. KaZdé néfed{ aby novy
sivot z druhého .Cerpalo, aby se omlazovalo., obohacovalo.
a vzdélavalo, a prece na druhé nesdhalo, ani¥ na sebe si-
hati d4valo, nybrZ aby vedle viech ostatnich na své vlastnf
ptdé déle stdlo. PYi vzajemnosti zlistdvajf vSechny kvmeny a.
naredi nezviklané na svém starém mist§, poméhaji vak vzé.:
jemn& spojenym pfisobenim a zdvod&nim vyk\vré.tu spolc:émé
literatury, ndrodnf: vzdjemnost nenf .zde “kvetmou, nyb'rz
bohyn{ kvétin, kterd rozmanité kvétiny sije, sézf,' pésvt}lje,
zalfvd a ochrafivje, a jich pyl k nové spanilé smési poradé:
Literdrnf vzéjemnost nedotykd se ani utvarll stdtnich ani
ztzeni cirkevnich, neni to také snaha po splynutl’_véecl}
dialektfi slovanskych v jednu hlavnf fed a v jeden spisovay
jazyk. Vzdjemnost literdrn{ 74d4, aby Slovafx s,tvoﬂ(’:f na.
‘prvnfm stupni vzdélanosti a osvéty znal &tyfi nafeli slo-
vanskd: rusky, illyrsky, polsky a &eskoslovensky, Slovvan
druhé tffdy pfiudi se i menS$im ndfedfm a podndfelim,
Slovan t¥idy posledni, téet{, mus{ znati vS8echna néfed{ slo-
vanskd bez vyjimky, af jsou Zivouci nebo vymfeld. Zpalost.
ve viech pfipadech musi byti aspoii gramaticko-lexikélnf.
Potfeba vzdjemnosti nejvice citila se u toho kmene slovan-
ského, ktery nemél v literatufe téméf nic sv‘ého,. bylo to.
u slabych Slovakii. Slovdci jsou pravym otcem vzéjemnvostl.
Vzijemnost literdrn{ mé chréniti od toho zla, do n_éhoz b){r
mohly upadnouti slovanské kmeny a nafedi, jeZ ma_jf ylastm
volnou nezdvislou vlast, md je chréniti, aby vice patrxotlsmerr}
se nezabyvali, ne#li ndrodnosti a aby nezapominali na své
nesvobodné a slabé spolubratry. Vzdélanost u samostatnych
kmentt slovanskych nesmi se seslabiti, nesmi se stéti jedno,—-
strannou a partiellni, Slabé kmeny slovanské maji ve vzé-
jemnosti hledati a najiti Gtéchu; ztratily sice vlast, neZ té
mohou opét nabyti; chovaji jako drahy poklad nirodnost
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a fe¢, které, kdyby ji ztratily, vice nabyti by nemohly.
Jednotlivé kmeny slovanské nesmé&ji oddati se separatismu,
nebof Elovék, kmen a lid, ktery mimo sebe niéeho nemi-
luje, nembZe milovati ani sebe sdm. Ve vz4jemnosti musf
vidéti Slované svoji spasu. Vzdjemnost ukazuje jim velikosti
jich posldnf v fadé narodd. Jich tkol je smifiti dobu
starou s novou, vésti od antiky k romantickému a odtud
k principu humanity. Tak Slované majl vyplniti své boZské
poslani, tak maji pracovati pro véénost. Slované maj{ pravo
na probuzenf, svobodu a vzdélani, tfeba e mnozi z nich
zijf pod cizim jhem a byli do té doby vzdaleni od Zivota
kulturnfho. Slované vystupuji sice pozd&ji na jevits déjin
své&tovych, ale majf za to pfed sebou budoucnost. Vzijemnost
ptind${ mnohondsobny prosp&ch. Ji roziifuje se obzor du-
$evni, pondvadi stoupenci vzijemnosti vice d&l literdrnich
je pristupno, ona podporuje prodej knih, chranf jazyk od
cizich slov a frazf a &inf tim ndfed! slovan¥t&ji{mi, zabra-
tiuje pokusim o jakékoliv jiné spojeni Slovanfi nez-li lite-
rarn{ a zaZehndvd nesvidry mezi Slovany. Vzijemnost mbze
kvésti, podafi-li se Slovanfim odvratiti nendvist cizincti a
uklidniti vnitfn{ spory slovanské. Aby dokonale Kollar vy-
loZil, co vzijemnosti minf, uvadél i prostfedky, o nichZ
myslil, Ze se jimi vzdjemnost literdrn{ d4 uskuteéniti. Z4adal
za ztizenl slovanskych knihkupectvi ve viech hlavnich mé-
stech slovanskych kmenfi, navrhoval vyménu knih mezi
spisovateli rozli€nych kmenti, pral si zaloZeni ulitelskych
stolic a Skolnich katheder slovanskych néted!, »kde by #4ci
a mladi Slované aspofi zad4itkim se uéiti a povzbuzeni
k daldfm pokrokiim nabyti mohli,« tou#il po vydavani vie-
obecného, viendieiného, slovanského literdrntho &asopisu,
pfimlouval se za zafizeni vefejnych a soukromych knihoven,
v nichZ by »knihy vSech néfedi se nalézaly a ku &teni
propfij¢ovaly«, domlouval, aby se vydavaly srovndvaci mluv-
nice a slovafky viech nafedi, pisné& lidové a piislovi. N4-
vrhy své zakontil Kollir pfanim po odstrandni cizondrod-
nich slov a forem, a touhou po ptijiméai slov pravych a
Cist& slovanskych, A tim Z4dal »podmin&né priblizovéni se
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i idedlu \}éeslovanského‘ jaiyka t. j. te¢i, jiZ by kaidy

glovan kteréhokoliy kmene snadno rozuméle. Sjednoceni
glovantt mé&l podporovati jednostejny, filosoficky, v duch'u'
slovanské feli zaloZeny pravopis, na ném.Z by se smluyﬂx
viichni Slované nebo aspofi ti, ktef{ uZivaji »jednostejnych
pismen latinskych a kyrilskych«.

Nézory Kolldirovy o vzdjemnosti slovanské dosly roz-
gifen{ u viech Slovanf., Slovici postavili se pod prapor

_ my$lének Kolldrovych, Srbové luZiét{ pfijimali uéeni Kolldrovo

22 své, na jihu slovanském Kollara povaZovali za svého uditele.
Hrvat L. Gaj hlasil se tam k myS$lénce Kollarovy literarni
vzajemnosti. Gaj stal se otcem uleni zvaného »illyrism, a
otcem tim stal se ne bez vlivu Kolldrova, Illyrism vytryskl
také z poznani slabosti a malosti niroda, opiral se o ideu

vieslovanstyi, jen¥e cht&l, aby diive pfisobilo se k sjedno-

¥y

cen{ Hrvatl s nejbliZ8imi druhy slovanskymi. Velka Illyrie
méla obsahovati celé Jihoslovanstvo, k Illyrim méli patfiti
Slovinci, Hrvati, Slavonci, Dalmatinci, Bostidci, Cernohorci,
Srbové i Bulhati, jich jazykem mé&l byti pisemni{ jazyk
hrvatsky, slity s jazykem nové srbské literatury. V Halici
Lvov hlasil se k nazorim Kolldrovym, na Ukrajiné v Char-
kové byli stoupenci Kollarovi atd. atd. Kollar stal se, jak
sam o sob& napsal, vskutku velikym knézem Sldvy.
Nézory Kollarovy nebyly ve viem spravné, Byly madlo
reelnf a svadély k povrchnosti. A proto od téch, kdo vidéli a
dobfe pozn:li svét slovansky, proti ndzorim Kolldrem hl-
sanym vznikal odpor, Vefejné tomuto odporu priichod dal
K. Havlicek ji# r. 1843 basni »Tys bratr nidf« (Bdsnické
spisy Karla Havli¢ka. Porddal Ladislav Quis. V Praze 1897,
10.) a r. 1846 &ldnkem »Slovan a Ceche, (ITemuns A. : ITan-
CIABHU3MTD BD HIPOILIOMD M HACTOSIIEMS BBCTHHKB EB-
pore 1878, XI. V. 312. ad. — Ty#: JiureparypHuH maH-
caasnsib, TamtéZ 1879, XI, UL 591 ad. — Perwolf, J.
Slovanska vzajemnost. Panslavismus, Riegriv Slovaik naucny
heslo »Slo-vané«. — VianoB® [.: CraBsHcKaTa B3aMHOCTD
B Gopbnre n crbopure. Bearapckn Ilpernexs, Iox. V..
Coousn 1899, KuuraV. VIL — Jan Kollar 1793 — 1852 Sbornfk
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statf o Zivot&, plsobeni a literarn{ ¢&innosti p&vce sSlavy
Dcery«. Ve Vidni 1893 — Kynaxosckifl, IT: Mainpusysb.
Bapuasa 1894.)

Zaroveil s probuzenim narodnfho ducha a ndjaké
vyss{ Cinnosti ve vlasti na$i pfistéhovala se i my¥lénka
Slovanstva, aneb radgji procitla opét, jenom Ze
s vetsf silou a s ve&tS{ nadgji ne? difve za starodavna.
Jak obycejné na svété byva, stala se i tato mySlénka
Slovanstva, jako vSechny jiné velké a nové myslénky
mdédou u nds, takze pfed nékolika léty kazdy skoro
sebe jmenoval Slovanem, stydé se jaksi za tak malé
jméno, jako naSe éech, Moravan, Slezan, Slovak:
kazdy diive nez se pocal udit mluvnici Seské, prebshl
rusky, polsky aj. jazyky, mnoho o nich sice nevédsl,
ale pfece s ulenou tvaii knihy a Casopisy v rozma-
nitych jinoslovanskych jazycich &ital, a z nich mnoho,
gasem nesmyslng, do &edtiny prekladal. Rusy, Polaky
Iliry a jiné Slovany jmenoval ka%dy své bratry, staral
se o jejich prospéch, ne-li vice aspofi tak jako o vznik
svého néarodu: a ti, ktefi nejpraktiéngjdi byli, kojili
v srdei svém pevné pfesvédlenl, Ze Casem svym vsech
80 miliond SlovanG (i s témi miliony, co jich zatim
piiroste) jeden jazyk pisemni, jedny sympathie a viechny
jiné véci, které jmenovati neslu$no a nedovoleno jest,
dohromady miti budou; zkratka, Ze z nich ze vSech
bude jediny narod v takovém smyslu, jako jsou Fran-
couzi atd. jednim néarodem.

To vSechno dohromady nazvali Némci Pan-
slavismus, a vySnofivie ho je$t€ mnohymi zvlastd
pfimySlenymi nemotornostmi, vzali (jen na papite)
troubu valeéni do zubl a troubili proti Panslavismu
a Slovanlim: ,Mordelement!*

.
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Zkratka o tom Panslavismu nadélalo se po mnoho
let hluku, kfiku a povyku, napfed u nds v Cechach
(pti SemZ si jeSté dovoluji praci pp. Hurbana a Stiral)
ignorovati a milé Slovensko k naSemu kmenu pfi-
podisti), pak v llirsku, hned na to v Némcich, potom
v Rusich na to i ve Francouzsku, odkud se potom ta

. idea bezpochyby ndhodou v néjakém novém fraku

i do Polska plestéhovala a majic jiZ jako z Francouz
prichazejici dlstateéného kreditu také vS8em Polakim
k bratrstvi s ndmi srdce roztahnula !

Prosim zatim nehorsiti se nic pro tu ironii, s kterou
jsem se o tak svaté véci psati osmélil: malé strpeni
a docteni tohoto &lanku aZ ku konci, a pak doufim
smifiti kaZdého s nédhledy svymi. Ubezpeliti mohu,
%e na sobé nikdy nevynucuji aniZ vynutiti mohu ironii,
mluvé o vécech zdravych, pravdivych, uZiteCnych a
rozumnych.

Nejvétsi rozsahlosti a opravdového vniknuti do

Yy Ludovit Star (1815—1856), literat slovensky stal se otcem
my$lénce: lid slovensky probuditi jeho rodnym jazykem a sjednotiti
intelligenci slovenskou, rozdvojenou v stranu katolickou a evange-
lickou, centralni slovenginou. Stir r. 1845 uskutednil my$lénku svoji
a zalal vyddvati politické »Slovenskje ndrodnie noviny< s beletri-
stickou piflohou »Orol tatrdnskys, psané slovendinou. R. 1846 vySel
jeho spis »Nérelia slovenskd alebo potreba pisania v tomto ndredic,
kde se odlvodiiuje, prod Slovdei zaklddaji svoji vlastni literaturu.
Zavedeni slovendiny jako jazyka spisovného stalo se predmétem
veliké polemiky. Proti kroku Stdrovu postavili se zvldst$ spisovateld
v Praze spisem »Hlasové o potiebé jednoty spisovného jazyka pro
Cechy, Moravany a Slovaky« (r. 1846). Stoupencem myslénky Sti-
rovy, zastancem jeho ndzorll a bojovnikem v polemice byl Slovak
Josef L'udovit Hurban (1817-—1888). (Videk Jar.: Dégjiny literatiry
slovenskej. V Turd sv. Martine. 1890, 68 ad.)
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zivota dodkala se tato idea Slovanstva u nas a v llirsku,
a nam i lirdm také nejvice prospésnou se stala. Pravé
vSak proto, Ze u nds takové populdrnosti, takového
roziifeni doSla, zanechala nam také mnoho zbyteénosti,
prehnanost{ a Skodnych nasledk{l, které na tomto svété
vzdy co trusky k nejuziteéndjiimu piimiseny byvaji.

Mnozi u néds nerozuméjice, o se tu jednd, uchytili
se slova a prijali na sebe vSechny nepotiebné fanta-
stické vysledky myslénky Slovanstva, z pravych vsSak
a uziteCnych vyhod, jejich Zadnou neokusili. A kone&né
se ze vieho udé@lala takovd matenice, ze vétsi Cdst
z téch, ktef{ sebe Slovany nazyvali, ani sami nevédéli
nac, pro¢ a zad, kam to vede, co to je atd. Takové
nédhledy o Slovanstvu panuji jesté dilem nyni{ v malych
méstech naSich. Tyto bludné mySlénky co mozna
v myslich krajanQ porovnati, Skodné odstraniti a uZi-
teCné tim vice vstipiti a vibec vSechny dobré stranky
my$lénky Slovanstva schviliti a na Skodné poukézati
jest oucelem tohoto C&lanku, NahliZim ale, Ze slova
ma, aby tim jist&jSiho prichodu na$la, jakési garantie
ze zivota potfebuji: chceme-li proti predsudkiim vy-
stoupiti, s nejlepdim prospéchem to ulinime, pfi-
zname-li se sami, Ze jsme kdysi v nich vézeli. Zku-
Senému se vzdy vice a radgji uvéii.")

Za studentskych let na université Prazské, kdyz
¢lovék nejzpusobilejdi jest rozpaliti se aZ nemoudfe
pro novou oblibenou myslénku, v té dobs, kdyZ se
jedna vétsi polovice mladych lidi zamiluje do d&viat,
a druhd men$i{ do idei, zablysklo se mi teprv néco

'Y V originalu stoji »nevéiic, ale je to patrnd chyba misto
»uveéiic.
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o velikém Slovanském ndrodu, o bratrstvu, stejném
smy¥leni jeho rozdilnych kmen{i mezi sebou, o budouci
vzneSenosti jeho atd.; znélky ze Slavy Dcery dekla-
movali jsme tiSe a nahlas, tvofily se (avSak netiskly)
také znélky, uchopili jsme se abeced a mluvnic vie-
likych Slovanskych néfedf, kladli si za velkou Cest
zpivati dvé polské, jednu ruskou a dvé ilirské pisné.
YV této blaZzené dobé seznav dle mozZnosti z knih ja-
zyky, d&je a obyeje kmenl Slovanskych, uminil jsem
si pevné procestovati vSechny jejich kraje, a seznamiti
se se viemi bratry slovanskymi osobné v jejich kra-
jindch, Seznal jsem Polsko, a — nezalibilo se mi, s ne-
navist{ a pohrdanim opustil jsem Sarmatské kraje,’)
a po novém roce?) v nejtuzSich mrazich Kklusal jsem
na kybitce do Moskvy, zahfivan nejvice horkost{ své
srdené vSeslovanské vzdjemnosti. Ruské mrazy a
ostatni ruské veéci uhasily ve mne posledni jiskru v8e-
slovanské lasky; kosmopolitismu jsem beztoho nikdy
nemél ani za mak v téle, a tak jsem se vratil do Prahy
Cechem, pouhym nedstupnym Cechem, ba s jakousi
tajnou Kkyselostl proti jménu Slovana, které mi se-
znavsimu dostateCné Rus i Polsku jakousi ironii za-
vanélo, — Po néjakém Case, kdyZ jsem na nemilé
dojmy ponékud byl zapomenul, umirnila se mi opét
krev ‘a byl jsem v stavu vSechny podivné pestré my-
$lénky, nendvist a p¥chylnost v dusi své porovnati a
pti chladné mysli vysledky na misté nabyté a mrzuté
-osobni zkuSenosti s predeslou poetickou nadSenosti opét
v soumérnost uvésti. Zkratka utvofil jsem si pro sebe

! Sarmatskym krajem mysli se viibec kraje na vychod$ Evropy.

%) R. 1848.

g
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zésady o Slovanstvu a Cedstvu a ty zde &tenaFlim
jen pouze k uvazeni ptedloZiti hodlam.

Pfedevsim, abych jak se fik4, i s dvefmi do domu
vpadl, vyslovuji pevné a nevyvratné piesvédCeni své,
%e Slované, totiz Rusové, Polaci, Cesi, I1i-
rové atd. nejsou jednim narodem. — Tato
slova jsou jako vypovéd vojny, a tak rozhodnd, Ze
obsirného vysvétleni potfebovati budou. Nechtdje zde
vSechno opakovati, co jsem na jiném misté (Cizozemeci
v Rusich v Cas. Ces. Mus.?) k urleni toho, co nérod
jest, jiz povédél: uchopim se zde radéji piirovnani.
Komu kdy napadlo mluviti o ndrodu romanském
neb germanském? Komu napadlo jmenovati Vlacha
bratrem Spanéle a Francouze aneb Angliana s Némcem
do stejného narodu poditati? A zrovna tak jako Spa-
nélé, Portugézi, Francouzové, Vlasi dohromady jsou
Romangtinarodové; a Némeci, Dani, Svédi, Norvézi,
Hollandané Germanskymi narody slovou: zrovna tak
jsme my, Poléci, Ilifi, Rusové atd, Slovanskymi né-
rody, a jméno Slovan jest a zOstati ma vidy jen
jménem zemépisnym a védeckym, nikoli v8ak jménem
srdeCnym, jménem sympathie, s jakou kaZdy narod
jméno své vyslovuje. Tak jako nema byt Clovék po-
fadny kosmopolitou (kdo pravi, Ze ka%dého miluje,

nemiluje Zadného), tak jako by sméSno bylo, cititi |

patriotismus indoevropejsky a délati verSe o ném
v nadSeni; zrovna tak, jenom ovSem v mens{ mife,
nepravdivé jest vlastnectvi vSeslovanské. Namitne-li
neékdo, Ze snad mezi narody slovanskymi neni tak

1y Cigozemei v Rusich. Od H. Borovského. C CM 1846. XX.
95—182.,

i A
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*;/eliké rozdﬂnost; jako mezi romanskymi a germanskymi:
musime tomu:'naprosto odporovati. Tteba by u pf.
mezi jazyky rozliénych Slovanskych narodl ani tak
veliky rozdil nebyl jako mezi jednotlivymi germanskymi
a romanskymi (adkoli u pfikladu jazyk holandsky
plize jest némeckému neZz rusky deskému, a mezi

. franétinon a vlaStinou neni vétSiho rozdilu neZ mezi

ruStinou a CeStinou) nesmime pfece zapominat, Ze
nejen jazyk, nybrZz také obyleje, naboZenstvi, vldda,
vzdélanost, sympathie a j. v. dohromady narodnost a
tedy i rozdily mezi rozli¢nymi narody tvoli, a béfe-li
se pii slovanskych narodech na vSechno to ndlezity
ohled, nesmime jiz tvrditi, Ze by si na pf. Rusové a
Cedi, Polaci a Rusové, Ilifi a Polaci bliZe stali, neZ
ktefikoli dva narodové germans$ti neb romansti.

Cas a okolnosti rozddlily veliké mnoZstvi lidu
Slovanského plvodu jiz od ddvna na &tyry podstatné
od sebe rozdilné narody, z kterych kazdy (vyji-
maje Iliry) jiz od ddvna jednim nérodem samostatnym
jest, a vSechno hud mél neb méd, co zapotfebi jest,
maé-li se o narodu mluviti, Upirati nebudeme, Ze jest
to velké &tEsti, byti Clenem velikého, rozsifeného né-
rodu, tak jako si mnohy maly clovék preje byt velkym,
tak jako by snad nikdo dobré vlastnosti, moc, jméni
atd., kdyby je miti mohl, od sebe neodstrkoval: s druhé
strany ale slusné se od rozumného clovéka olekava,
aby s osudem svym spokojen byl, a s tim co ma se
spokojiv, neradal toho, co miti nembZe. Slechetna
mysl Kolldrova rozhidla nds ve Slavy Dcefi nejvice
k jakémusi neurditému pratelstvi a bratrstvi se vSemi
slovanskymi narody: zapotfebi bylo tak silné, zivé a
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nové paky, aby se duse naSe tak dlouhou necinnosti
zmalatnélé a zvSednélé opét k néjakému Zivotu pro-
braly, a také jsme opravdu z této myslénky velmi
mnoho dobrého pro sebe nakofistili, o fem je&t& po-
zdgji zminku ulinime. S druhé strany se ale pravé
timto bdsnickym a velmi neurlitym piatelstvim a bratr-
stvem, kleré se ustavién€ mezi pouhou literdrni vza-
jemnost{ (jiz to ale vlastné se vSemi néarody miti mame
a miZeme, byt by si ostatné na$i nejihlavnéjsi ne-
pratelé byli) a ostatnimi vyfknutymi a nevyiknutymi
pozadavky panslavistickymi kolibalo, koneéné tak hlavy
pométly, zvladté lidem v zemépisu a historii jakoZ
i slovanském ndrodopisu méné cviCenym, Ze jiz sami
nevédéli ‘kudy ven a kudy tam s tim Slovanstvem.
Nisledky pak z takové pomatenosti mys$lének, a z ne-
urditosti pojmd byvaji vZidy podivné a nejvice Skodné.

Pravé toho mame ted rdzny ptiklad na Slovensku.

Komu jen trochu povédomy jsou taméjsi pomeéry,
védéti bude, jak tam panslavismus kraloval, jak nad-
$end se mnozi Slovaci v mySlénce kochali, %e jednou
véichni Slovan$ti ndrodové jednu literaturu a Bah vi
co jesté dohromady miti budou, jeden jiZz vydal gra-
matiku vseslovanskou,?) t.j. utvofiti chtél vSeobecnou
slovanskou Yed: zkratka kazdy vi, Ze mezi Slovaky
nejvice panovalo domnéni, Ze by se opravdu jesté
Casem svym ze vSech ndrodd slovanskych jediny
utvoliti mohl. Roku 1842 pfesvédlil jsem se sam na
cesté své po Slovensku o viem pravé feCeném, aCkoli

Yy H. zde nardZ{ na spis: Elementa universalis linguae slavicae

e vivis dialectis eruta et sanis logicae principiis suffneta, Auetore
J. Herkel, Budae 1826.
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jiz z toho, co piichozi od Prahy Slovaci (a mezi nimi
sam p. L. Stur) ‘mluvili, dost vysvitalo.

A kdo by si byl pomyslil, Ze se 1845, p. Hurbanovi
a Starovi, dvéma marnym, vice o slavu svou spiso-
vatelskou nez o blaho néarodu svého starostlivym
ostatné dosti nepatrnym lidem (pfirovname-li je k slav-

‘nym a zaslouzZilym Slovakim plede$lé doby) podaif

misto velikého spojen{ vSech Slovand odtrhnouti
Siovensko jesté od nas ostatnich, s kterymi opravdu
jiz v literatufe a v néarodnosti pevné spojeno bylo!!
Nepodoba-li se to nejtrpci ironii? Uvéfil-li by to kdo
na pouhé slovo?!

Se zvlastni chytrosti hled{ tito panové Hurban a
Star, to co se jenom proti jejich osobnimu mrzkému
a skodnému pocéinani piSe, jako hanu na celé Slo-
vensko potahnouti, aby tak rozhoften{ mezi ndmi a
Slovaky, ktef! vidy nasimi milymi a vaZenymi bratry
jsou a i po Hurbanovsko-Stirském apostolstvi zistanou,
tim vice vzrlstalo, a jejich sobdcky, marny zamér,
utvofiti ze sebe malinkych &lovi¢kd patriarchy, tim
snadnéji se podabil. Z toho ohledu prosime snaZné
kazdého vlastimilovného Slovika, ktery naSe listy &itd,
aby dle moZnosti viechno to, co proti Hurbano-Std-
rovskym novotdm piSeme, mezi svymi krajany rozsifil
a rozhldsil, tak aby se Siovaci z Cistého pramene
o nasem minén{ dovédeéli, nikoli ale 2z pokaleného
pramene Orla neb Novin Stdrovych.?) Doufime ale,
ze kaZdy rozumny, o pomérech Slovenska k Madarim
atd. dobfe zpraveny Slovak, pravdivost naSich slov

Y Viz poznamku na str. 33,
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uznd, a pocinani Hurbano-Stirské, z kterého pro cely
nas$ ndrod jenom &koda vyplynouti miZe, tak jako
slavny a zaslouZily na$ Kollar a my vSichni zatrati.

Neni zde mista ani potieby dlouhé vyklady o po-
litice drZeti, tolik ale i zkuSenost historickd i pouhy
rozum pravi, Ze mezi narody sousednimi nikdy jisté,
pevné pratelstvi udrfet se nemiZe, proto Ze
velmi mnoho piileZitosti jest k vzniknut{ sobéctva, kde
tak Casto otdzky nastanou o jméni, o uzitcich, o §ko-
lach atd. KdoZ nevi, %e se lépe cizi porovnaji, ne¥
brati{i? — ‘

Z nékteré tedy pifbuznosti mezi narody slovan-
skymi nedd se jiZ odekavati svornost mezi nimi, ba
sousedstvi jejich pfislibuje nam vZdy hojnych nesvor-
nostl. Befme svét tak, jaky jest, a ocekavejme tedy
pfatelstvi a svornost mezi lidmi a narody jen tenkrat,
kdyZz z toho ob& strany uitek majf, kdyz Skody a
vyhody, Zely a radosti spole&né jsou, a k hadkam »
pfi¢ina vyskytnouti se nem®e. Takovy ale pomdr je
toliko mezi nédrodem nadim a ilirskym; prodez také§
ujistuji, Ze opravdové a trvanlivé pratelstvi a bratrstvi,
prava vice neZ literdrni vzajemnost jenom mezi nami
a lliry byti mfiZe a také bude, jako viibec jisto jest,
Ze témto dvéma ndrodim nejvetsi zisk z idei Slovan-
stva vyplynul.

AvSak piehlédnéme jiz vieliké nasledky, které
nové vzkiiSend myslénka Slovanstva u rozli¢nych na-
rod(i Slovanskych zplsobila,

Dobré mdme pravo sami o sob§ v tomto padu
dfive promluviti, JiZ od staroddvna u nas, bez pochyby
proto, Ze jsme co maly narod v ustaviénych véalkach

|
H
|
]
|
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s' velikym Néméctvem pomoci potfebovalli, povstalg
tou¥eni po spojeni ostatnich vs..lcv)vgnskych kn,leng
v jeden celek. Husité zrovna u'rmte se 0 t? uchazeli,
nazyvajice ostatni Slovany svymi bratry. Ner'lmky 0 Fom
pf‘ibuzenstvé ustaviéné nachazime Vrozlu_:nyc‘h dobéach,
Kramerius ?) zrovna piSe, Ze se jeho Noviny i v P?lsku
- 1 na Tureckych hranicich &itaji, kde vSude bydvh na1‘0fiy
naseho plemene. Od Dobrovského f) pak, az dQ této
doby dospéla mySlénka ta k nejvét§1' sku_tecnostx ,
Nehodlame a nemiZeme zapirati, Ze jsme my cely
narod Ceskoslovansky, nejvice vsak obyvatelé kralov-
stvi Ceského ze viech slovanskych narodd m?jvice
potratili rdz svij zvldstnf a ndrodnost: sot\'la ten Jva.zyvk
7e jsme si zachovali, a to je$té ne vSichni a ne 01sEe.
Némectvo na na$ jazyk, na naSe smysleni, na nase
obydeje, zkratka na viechno u nés Veliky.a snad jiz
nenapravitelny vplyv provedlo: nechceme-li tedy, aby
se 0 nas rici mohlo »Ze jsme také Némeci, jenom
Zze Cesky mluvici«, musi byt hlavni naSe starost,
vyhledavati viemozné v8eho, &im se kdysi néx‘odvngst
' naSe oznalovala aneb dilem jesté podnes oznaluje.
(' A tu stojime vlastné pii nejhlavnéjsim uéitktvl,
ktery by nam z vzajemnosti Slovanské Vykvés’tl n'nve]
a mohl, jenom Ze jsme aZz posavad tuze malé péce
o to méli. StaroZitnosti Ceské ukazuji nam ponékud,
jaci byvali neznémdili otcové I’laéi;ofl kde tento sle}by
pramének vysycha, uchytiti se muzemevsl,ovatnskyc]r’l
starozitnosti vibec, ponévadZ si slovan$ti narodové

1y Vaclav Rodomil Kramerius nar. 1792 ¢ 1861,
%) Josef Dobrovsky tvirce slavistiky a buditel desky zil v létech
1753—1829. (Brandl V., Zivot Josefa Dobrovského. V Brnd 1883.)
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pred &asy ve vSem mnohem je$té podobnéjsi byli; Ze
véak jini narodové slovansti ndrodnost svou az do
dneska lépe zachovali ne%Z my, podava nam i narodopis
slovansky velmi hojné pomoci. Z narodopisu tedy a.
ze starozitnosti vdeslovanskych nejlépe se piiucime,
co naSeho a co ciziho u nas jest; tam jako v zrcadle
nase neporusené predky vidime. S litosti tedy pozo-
rovali jsme, jak vétSina jenom na skofdpce VSeslo-
vanstva lepéti zQstala, hrajic si jenom rozliCnymi
nepatrnymi drobnUstkami, jako jmény, pisni¢kami,
pismenky atd. a malo dbajic o pravé poznani jinych
narodd slovanskych.

Zd4 se, jako bychom na Safafika ') byli viozili
celou péci a vSechno to nepovazivse, co bedra jediného
snésti mohou, a co nikoli. V narodopisu Safafikové )
méame jako vykres budouciho velikého staveni; ucinil
se pofadek v ohromné prici, uréenim hranic na zemi
i v jazycich: zlstala ndm vSak ovSem jiz lehli, ale
ob&irna prace, vyplniti celou tu osnovu, a popsati
geograficky a ethnograficky do podrobnosti vSechny
ty kmeny slovanské. Kdy se takového dila dolkame,
kdy se dofkame cestovateld do llirska, o kterém tak
malo vime? OvSem jest lehCeji nazvati sebe Bofivojem
nebo néjakym X.-aslavem, neZ ptispéti opravdu praci
svou k narodnimu zvelebeni.

RovnéZ tak chatrné stojime v historii vSeslovanské:
Safa¥{kovy StaroZitnosti®) jsou alfa i omega: ky% by

1y Pavel Josef Safafik * 1795 + 1861. Brandl V., Zivot K. J.
Erbena v Brnd 1887. — Videk J., Pavel Jos. Safal{k. V Praze 1896,

%) Slovansky narodopis. Sestavil P. J, Safaiik. V Praze 1842.

8 P, J. Safaf{k: Slovanské staroZitnosti: oddil djepisny.
V Praze 1837.
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Ajen mravopisni dil také vysel,’) pii ¢em povaziti mu-

sime, ze byt by i sila a vék jediného muZe k Gplnému
b

, provedeni rozséhlého dila postalovaly, piece jeste ani

pom&cky k dilu tomuto vydany nejsou. A coZ pak
historie ruska, polska, ilirska od té doby, kde presta-

)4 N . (94 p
vaji Safaiikovy Starozitnosti? — NapiSe se sama

z 7 ’ V. Y7 o

S ohledem na jazyk je dobré znani reci slovan
skych hlavnim pravodéim k poznani, co jest germa-
nismus, aneb jind neleskost; z ostatnich slovanskych
jazykl shledavati miZeme to, co jsme ziratili nib’
Seho jedté v TeCi své nemame. Jmenovité co se Vvyssi

NPV PR te vrdd-
konversadéni feli tyce, ktera az posavvafi u nas .\ zd.
lana neni, podava nam rustina a polétina velmi hoj-
nych pomtcek, jenom Ze jich malo uzivame. A kdo

v v P2 7 . 7z 2. /n_le
by to Tekl, ze my Cechové, filologicky nalqd, nex?la
posavad ani jedné Tadné gramatiky kteréhokoli slo-
vanského jazyka? Kdo by si pomyslil, ze vzdy yehkm}
zachazkou pomoci ciziho némeckého jazyka piibuzne
nam feéi uliti se musime?

7 literatury ruské a polské mohli bychom s do-
brym prospéchem vaziti nejen prekladanim, nybrz vice
Stenim : nebot se mi marnotratstvim byti zda, prel;la:
dati a vydavati v CeStiné to, cemu tak snadne kaz.dy

Vot O v o ’
vzdélany naSinec porozumeti muze. (Popularni knihy
se arci prekladati mohou.)’ . /

Totol tedy je vzéjemnost slovanska, to jsou.Vy-

rd ’ v . Y7 7
hody, které z toho mame, Zz¢€ nejsme osamotnéll ve

5 DIl tento nevySel nikdy. Safaiik nedokonal to, o ?:'en} pra-
coval, Ulomky mravopisniho dilu jsou rozliéné rozpvra\g:: nyni spo-,
lednd tiskem vydané od I Jireska v »Pavia Jos. Safalika sebrane
spisy«, Dil TIl. V Praze 1865.
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:svéte, jako Madafi neb ékipitél‘i; Ze jsme Slované!
A pokavad nevyGerpadme viechno zde uvedené, co nej-
vice moZna, at Zadny nezpiva o bratrstvu mezi Slovany!
Nechme planych Fedi a krasnych floskuli a chopme se
dila. »Ne ten vejde do kralovstvi nebeského, ktery ¥ik4 :
Pane, Pane! ale ktery plni v&li Otce mého.« Lehko
Jest piti na zdravi vdech Slovand a zpivati pisné
o veliké Slavii: ale t&Zko uditi se gramatiky a historie
a ethnografie!
Kromé téch uvedenych duevnich vyhod miZeme
i my Cechové mnohé jiné materidalni uZitky ze
‘Slovanstva miti. Jak snadno jest ndm pro blizkost a
podobu jazyku vyuditi se velmi rychle kterykoli jiny
slovansky jazyk. PonévadZ ale vsichni ostatn naro-
dové slovansti mnohem ménd vzddlani jsou nez my,
a zérovefl vlast naSe lidmi ji¥ dost naplnéna jest:
mame vzdy nejlepsi piflezitost, co vzd&lanci v3elikych
splisobl femeslnici, umélei atd. v jinoslovanskych ze-
mich dobré obZivy najiti, ¥adné jméni nashromézditi
a pak doma ovoce své pilnosti v pokoji ztraviti, Stésti
a dobry byt kazdé zem& musi ale riisti, kdyZ oblané
Jakymkoli zplisobem z jinych zemi piicinlivosti svou
hojné jméni do zemé své tahnou. I této okolnosti jsme,
Jak nalezi, nepouZili, a jenom v naSem cisafstvi co
Gfednici pfichazeji Cechové hojné do jinoslovanskych
zemi, za hranice ale rakouského mocnafstvi malo kdo
se odvazuje, '

Tu také na jednu okolnost pozornost svou obratiti
musime, Ze my, jakoZto nirod nizkomyslny, pokaZeny
-a zmalatnély, nemajice dost narodn{ hrdosti, brzy mezi
Jinymi Slovany, zapominajice Ye& svou, narodnost a
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fed jinoslovanskou pfijfmémcva. Obycejné se to délo ze
sprostoty a bez pomysleni, ze by ’Fo nedobfe ,bylo,: co-
véak nastala myélénka vzéjemno§t1 Slov’anske, malem
py se takové podlé poéinani jeste cn?stl bylo nizvalc{..
PondvadZ se s podivnou prevrdcenosti a nepraktlcn,ostlv,
neCechy,Morava,Slezsko,Slovensko, 'nybrz.
celé Slovanstvo za vlast naSi povaZzovalo, myslilo ?e
také, ze Cech ku pf. v Rusich a POlsvklyl’ tal’{ dobfe
doma jest, jako v Praze; a Ze opustiti Te a r?arodncgst
svou a prijmouti jinou slovanskoy, jest tak, Javlio pre—‘
stéhovati se z Chrudimska do Caslavska! Ij1:13m'out1
ku pf. profesuru v Rusich nezdéalo by Ise zadnému.
z takovych Vseslovani naSich poél’nénlm,ne\flaste-
neckym,?), a pracujice pro jiné slovanske n:arody,
minili tim i o vlast svou Ceskou jiz d@stateéné zasluhy-
miti. ‘

Proti takovému zdhubnému smysleni zde uréité
vystoupiti drZime za svatou povinnost,.a:’vyslovujem,e
zjevné, ze Cech prestoupivéi k narodnosti jinoslovanské,
zrovna tak se proti vlasti své prohtesuje, jako by se
byl pietvofil ve Francouze, Némce atd., a zrovna tak.
odrodilcem se stava. Nebot opakuji jesté Jednog
s dlrazem, Ze vlast naSe nen{ Slovanstvo, nybrz
jen éechy, Morava, Slovensko, Slerko:
Kdyby celé Slovanstvo vlasti nadi bylo, kdyby v’smhjl{
Slované jednim néarodem byli, jiZ bychom byli méli

) {Pro uvarovani vSelikych Spatnych vykladd, vyslovuji zc{e
své presvédleni, Ze na vidy vlast svou sice nikdo opoustéti nema;
%e v8ak vZdy dovoleno a s vlasteneckym smy$lenim spojitelno jest,
na jisty das v cizind prospdchu svého v jakémkoli povolani vyhle--
déavati.]
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davno piijmouti jazyk rusky, jako prevladajici, co spi-
sovni fed, co jisté posud Zadnému moudrému z nés
nenapadlo. V tom musi byt prvni zdsada na${ narod-

nosti, Ze se jazyka svého nikdy odfici, a jej nikdy za
z4dny sebe pfibuznéj§i dobrovolné vyméniti ne-!
chceme. Kdo jinak smysli, nenf s ndmi, nybrZz proti nam,

Jiny, alkoli jen zdéanlivy uzitek, myslénky Slo-
vanstva byl ten, Ze se nepratelé a hubitelé nasi Ceské
narodnosti odstrasiti méli tak velikym 80milionovym
jraénem, jako jest Slovan: tak aby proti kazdému
hodlajicimu potladiti nevelmi hojny narod esky vsichni
ostatni Slované co nepfatelé stali, Takovd politika je
ale v kazdém ohledu détinskda a smé$na. Nechceme
se ani obsirné toho dotykati, Ze bez toho kaZdy roz-
umny a v zéleZitostech téchto honény Clovék dobfe
vi, ze vsichni Slovanédohromady, jako jedna
sila vzati, skoro nic neplati, protoZe vzdy jedna po-
lovice proti druhé, jako ohefi proti vodé jest, a tudy
jedna druhou v Sachu drzi a k ¢innosti nepfipousti,
a Ze tedy vyhrlZka s celym Slovanstvem jenom plana
jest a zkuSenému jesté sméSnd byti musi.

Ale abychom zkratka a urlité véc odbyti mohli,
kdoZ pak jsou tito neptatelé nasi narodnosti, pted kte-
rymi tak prehrozny strach miti musime, Ze je touto
80milionovou banknotou Slovanstva odstrasiti chceme?
Pan Suselka, Laube atd.??®) Ti jsou sami radi na svété
a nedovedou zahladiti narod Cesky! A kdyby i véichni

%) Franz Schuselka, Némec z Cech, publicista ndmecky, #il od’
roku 1811—1886. — Heinrich Laube, némecky bdsnik a spisovatel
pochazel ze Slezska. Nar. 1806, |+ 1884. Oba tito muZi byl zndmi
geskému obyvatelstvu svoji nenavisti k Slovanim.

rovné oot . ”
_rodnost naSi nikterak nepotladuje, ba naopak ji zvelebi,

Slovan a Cech. 47

\

“Neémei dohromady o nasi zéhubu stli, adkoli tomu

tak neni, vzdyt nejsme sami Cesi proti nim! Jsme cast

mohutného mocnéa¥stvi, a stdt na$ co do mocnosti vy-

se jisté celému Némecku. A vlada naSe na-

a v Gas potieby i zastavati bude!
Jeding a opravdovy nepiitel naSi narodnosti —
jsme my S ami. Jenom my sami plichtime se vSude

verejné k narodnosti némecké, aniz nas k tomu kdo

nabizi neb nuti, kromé na$i prevracenosti a r’nodaY’ské
gastaralé narodnf zkaZenosti. Agkoli se jiz, chvala ?ol.nu,
mnoho za nejnovéjsich tast k lepsi strance uc1vmlo,
prece jedté posavad viétSina v zastaralém bludu a s.le’n-
drianu némeckém potopenavjest. Kolik set (na -tlslce
se jistd pogitati nemohou) Cech'ﬁ umi p.osavad Jva.zy.k
svij pravopisné psati? Némecky pl'avop}s neumetl.Je’:
u nas pro kazdého, kdo vzdélanym slouti chce, ve}1ka
hanba! A Sesky? — Mnozi venkovsti pani Francovv.? za
zvlastni Sest si kladou, Ze ani Cesky ¢isti neuméjit ®)

1) [Zde nemuZeme opomenouti obratiti pozornvost na tc.>: geho
si, jak se nam zda, jedté vefeiné nikdo nevsimnul: Ze se totiz Yen-
koviti vrchnostendti tfednici patrné vyhybaji zdkonu zemskex/nu;
(r. 1788 bylo nafizeno, %e pravnici pii dfadech vx‘?hnoste{lslfych,
tak zvani justiciarové, majl byti zbéhli v jazyku Eesken:. St’ejne na-
fizeni bylo vydano pro krajské Skolni kommissaryyv' c’eskych kra-
jindch Sole J., Narodnost a jeji vyznaxy v Zivoté vere;n,em. '\IIPraZ?
1881. S. 325.), ktery od kazdého v Cechach uradujiciho vyslmfne
¥4d4 dplnou znémost jazyka nadeho (tedy i gram:dtiku a prfwopls).
Cesky viak jazyk neudi se nikde led na vyéléicllx \‘1§tavech (jako na
vysokych Skoldch) a pondvadz vrchnostenSti pisaii tak vyso.k’o 'Ve'
Skolach neprora¥ejl, nybri obylejné jen nékolika klasy gymnasml.mmf
atd, své vedkeré vzddlani ukondi: uchézeji tim zplisobem Eak jaksi
té Seské gramatice. Ky% by se tak mohl néjaky flobr)’r s?usob vy-
myslit, kterak by néjak lacind lepSiho vzdélani dojiti mohlil}
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Kdo nam zakazuje ulit se desky &ist a psat? —
Ba, néktefi z nas (a sice je hodn& mnoho tich né-
kterych), kterym to vyslovné naffzeno jest od vlady
vselijakym zplisobem ve své necvidenosti ziistati se sta—r
1va31.’ A jsou i taci lidé (sic: lidé), ktet{ pokladaji sna-
zent o zvelebeni jazyka naSeho a narodnosti za ne-
dovolenou véc, za jakési rebelantstvi! !

, My tedy sami jsmeé nejvétsi nepfatelé narodnosti
své a proto zapotiebi neni v Rusich a v Polsku po-
moci hledati, nybrZ jenom zastaralou pfevracenost ze
sebe vypuditi.

g O tom, Ze na probuzeni narodniho smysleni z po-
ca}ku myslénka Slovanstva velikého a dobrého vplyvu
m,ela, jiz diive jsme zminku udinili: zde jenom p¥i-
dzl,lfley zvlastni jeSté spasitelny G&inek jeji ve vlasti nadi.
Nvas Ceskoslovansky nérod nemdl S$tdsti spojenu byti
vzdy pod stejnou vlddou. Tim nejvice utvotily se u nds
r(?%dilnosti provincidlni, a nevyhnutelnd provincialni
ze}st,’a fevnivost na Skodu celku, Hlavni vada pri
nas jest také to, Ze spoleéného jména narodniho jako
Fr,amcouzi Anghcane Némci, Polaci, Vla$i atd. ne-
méme. NaSe »Cech« znadi vyhradné obyvatele kra-
lovstvi tohoto, a Moravan, Slovak jiz sebe nenazve
Cechem, ani svj jazyk eskym, nybrZ moravskym,
slovenskym. Nedlstatek tento rudici svornost a jed-
notu celku jiz davno td%ce se citil, a proto nastalo
jméno Cechoslovan které se vSak pro lpici na ném
zapach ulenosti k takové potfebd nehodi.

) ’Coé by nikterak mo%na nebylo provincialni smy-
SIe'm blfahu celé vlasti ob&tovati a jména Cech (a pro
spisovni jazyk: Cesky), které jiZ mnoho v historii
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“na sob& nese, ai v ciziné za spoleéné nam vsem

Cechoslovantim plijato jest, vsude kde o celém naSem
narodu tel jest, uZivati?

Poldci v tom ohledu takto se vyhnuli zmatku:
Obyvatelé kralovstvi Polského nazyvaji se koroniafti,
a Polaci jsou vdichni dohromady. T my bychom pro-
vincii Ceskou nazyvati mohli vyhradné »krdlovstvime,
a Cechy by pak vSechno dohromady sloulo: pak by
se, kde by rozdil provincidln{ vytknouti zapotfebi bylo,
obyvatelé kralovstvi jmenovati mohli, ku pt. korunérii,
a ostatni jako posavad Moravané, Slezané, Slovéci.
Viichni ale jsou Cechove, Cechové v kralovstvi, Ce-
chové na Moravé, Cechové na Slovensku. A nebo se
snad Provensalé, Vendejci, Burgundané nechtéji jme-
novati Francouzi: a Sasové, PruSaci nenazyvaji sebe
Némeci? —

S myslénkou Slovanstva vznikla touha po spojent
véech Slovanil v jeden néarod, s jedin;’rm pisemnim
jazykem:!) touha tato uskutelniti se nemize. Kyz by
aspofi mezi nami Cechoslovany, co hlavnimi péstiteli
této krasné, veliké, avSak nepraktické myslénky, za
odménu prava svornost ve vSem, a uplné spojeni
v jeden ndrod, s jedingm pisemnim jazykem nastaly
a vzdy trvaly.

Nejnestastn&jdi ze vSech Slovanskych narodl byl
Llirsky. Nejen Ze skoro vzdy v hrubé poddanosti

1) Viz o tom ve spise A. Budilovige. Oémecuamncxiﬁ SI3UKDE
BB pALy APYFUXE OBLIIXD SA3UKOED ApeBHell I HOBOIl EBpOIIHL
Bapwasa 1892. Uvahu obsirnou o préei této od Dr. F. Jokla pii-
neslo Athenaeum X. 161 ad. Kapitola vySe uvedend slova Havli-
Skova vysvétlujici vysla v Yeském prekladé J. Hejreta v Pisku 1895.
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vzdychal u Turkl a Vlachl, Ze na mnoho malych
nepatrnych dilcl rozd&len byl a jest, kteli mezi sebou
zadného neméli spojeni, nejen Ze ode vSech stran roz-
liéné narodnosti: madarska, némecka, turecka, fecka,
vlaskd Skodny vplyv nan méli a z éasti jej pomada~
fili, poném¢ili, poturtili, pofeltili, povlastili; ale po-
tkalo tento narod jes$t€ podivnéjsi a hroznéjsi neStssti
v naboZenstvi. Vyznavaji ndboZenstvi katolické, fecké,
unitské, mohamedanské a protestantské! Hodna rana
proti jednoté v ndrodu za naSich Casl, kde se lidé
jesté vstavu jsou pro ndboZenstvi zabijeti, a z lasky
kiestanské jeden druhého trhati a — jisti!

Co v8ak jiz nejnesnesiteln&jsi jest, i ta mizerna
abeceda déll je na dvé strany, cyrilskou a latinskou,
ba diive 1 glagolitika pomahala vSemu dobrému do
tretice. A k tomu jeSté rozdéluje cyrilika a latinka
v literatufe a v Zivoté ndrod mluvici jednim nafelim,
nebot mezi srbstinou a ilirStinou (jakou v Zahfebé a
v Dalmatsku pisi) dokonce Zadného neni rozdilu, vy-
jimaje nepatrné provincialismy! Za naSich Cas, kde
se vSechno sblizuje, sestfeduje, spojuje, k politovani
jest ovSem takova malichernd rozdélenost k vili abe-
cedé, a pokavad se né&jakym zplsobem neodstrani,
nebude ndrod ilirsky ve svété zaujimati takovou dii-
lezitost, jakou by dle poloZeni, podtu a jarosti své
miti mohl.

Slovanstvo a slovanskad vzdjemnost ulinily v tom
ohledu Ilirdm nejdQleZit&j${ pomoci, skrze ni naudili
se jizni Slované povaZovati za jeden ndrod; Srbové,
Bostiaci, Hercegovei, Cernohorci, Dalmatinci, Chorvaté,
Hraniga¥i, Styr$ti i krajinst{ Slovenci otevieli o&i a na-
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| plidli, Ze si podobn&js{ jsou neZ posud myslili; pocho-
pili, Ze Vv ni¢emnosti zahynou a v boji s velikymi
silnymi narodnostmi utonou, pakli jeSté déle péstovati
budou .mno¥stvi malych literaturek, kaZdou s jinym
podivhym a nemotornym pravopisem. o ,
I podafilo se v Zahtebé, kde vlastné nejvice na-
rodnimu  Zivlu misto p¥iznivé bylo, utvofiti stiedisté
jizniho Slovanstva nefecké viry; Vzd?ilanj{ 'jviivdost,i
jazyk starych Dubrovnickych spisovatelu a nas cevsky
pravopis pfijati jsou co blahoslavené spojidio veske-
rého dolniho Slovanstva. Proti jménu Nlir vedla se
sice jestd oposice,?) avSak nenahliZime, pro¢ by se
piijmouti nemohlo; na jménu zajisté malo zaleZi, jakfj,
jest, ale né¢jaké spoletné jméno miti nevyhnutelne
zapotiebi k udrZeni pevného svazku a jednoty. A proto
myslime, Ze by tu vSechny ulené dlikazy a domnénky
prestati, a jenom blaho celku, budouci Velilsost nérod}l
pfed ofima byti méla, kterd, al se to tieba nezdj,
prece velmi od jména spoletného zavisi. . .
Ka¥dému néarodu prejeme, aby se co mozna k nej-
vétsimu  &tSst{ dopracoval, a jizZnim Slovaniim kromé
toho zvlast je$té mame piiCiny vsSechno dobré prati
a jim dle moznosti pomahati, protoze mezi névm‘i
a jimi velikd analogie jest, kterou kazdy, kdo véel
rozumi, sam nahliZeti musi. Cedi a Ilifi mohou byti
pobratimei, oni mohou ukazati svétu Hdlzy, l)a ne-
znamy posud pifklad piatelstvi dvou narodu. V'sechny
piiéiny toho a dfivody nedaji se zde tak pojednou

1y Zviaste Srbové vystupovali proti pojmenovant Iyt a na-
5 "t . . "
yrhovall piijati jméno Jihoslovane. (Kynaxosexiit, I1.: Panpisys.

Bapuasa 1894. 162.)

4%
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uvésti: budeme viak jeSté Castdji budoucné o tak dg-
lezité véci miuviti, “ktera pro oba narody velmj dile-
Zitd a uZitedns jest a teprv bude,

Opravdivé t¥i nafed{ jazyka ilirského spojily se
jiZ v jednu literaturu, a spojeni toto vZdy upeviiovati
a Sffiti se bude. Tim vice vSak litovati musime, Ze
kdyZ se tato t8¥& véc podaiila, pFece k vilj pouhé
litefe, k vili pouhé nekfestanské nabozenské zasti
cely nérod, cel4 sila jeho na dvé rozpolténa byti m4;
nebot Tel, jakou v Zihiebs a v Dalmatsku pii, uplng
jest takovd jako se v Srbsku mluvi! A nenf nadéje,
aby kdy toto rozdvojeni tak statedného ndrodu pre-
stalo, le¢ Ze by se v Srbsku latinskd litera piijala ve
svétskych spisech, a jenom Pro nébozenské cyrilica
podrzela. Tim by (0 ky%Z by se to nékdy podafilo
bystrym hlavam proraziti!) nejen Srbové sami velice
ziskali p¥ivtdlenim se k ostatnim osvicen&j$im litera~
turdm Evropejskym, tim by se emancipovali od z4hub-
ného pro samostatnost svou vplyvu rustiny, ktery aZ
posud tak veliky jest, %e snad ku pf. novindm Bélo-
hradskym Rusové lépe rozuméti mohou, neZ samij
Srbové; tim by se teprv jak nalesi zvedla literatura
ilirska, kdyz by cely nérod kazdy spis &isti mohl;
a kdoZ vypoite vSechny jiné blahodgjné nésledky
pfijati latinského pismal Vime dobfe, Ze se tomu
knéZstvo srbské protivi, ale pravé tim by ziskalo na-
boZenstvi, kdyby se cyrilicy jenom jako%to svatéha

ctihodného pisma v nabozenskych spisech uZivalo! —

Latinsti Ilirové nemohou Zadnym zplsobem cyri-
licu pijmouti, ma-li se ty tedy néco pro spojeni ce-
1ého narody stat, zavisi véc jenom od Srbf. I zde
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oloziti musime, aby, kdyz s? <.:elé S}ovanstyo vjede‘n
narod, v jednu literaturu spojiti neda, _asp’o.rll. to},{éccl)itt
stati mze, zanedbano nebylg — SpOJenl.ll irs e
ratury a ilirského ndrodu, aby i zée ustoupila marn
jednc;tlivych prospéchu véeobecnemvu: 3 .
' Bulharové posavad jesté osameh. stoji a urciti se
neda, budou-li sami pro Sfabe, neb?-h .se Z mcth sta?romg
Rusové, ¢i Ilirové. Rusové se 0 né sice c’ios. Zpaf}zn
starajf, jako o tom sdm osobni zkusenqst ma}rrio. ?Lféacﬁ
véak pevné, Ze se prece z Vl:luknu.tl anjelt s fa :
koneéné k Srbum pﬁdajfl, z Ceho jediné by pro nd
ravé vykvésti mohlo. — ,
‘ plaviatz);alﬁczlirgky vynikd nad jiné slov?mskvé b.ohato;t,l
kofenll a blahozvudnostl svou, t,o Ja.kO? i mn(;1 é
krasné staroslovanské zvyky, kter’e se v jihu Za;c o;
valy, a raznost, zmuzilost, prava SVObOdomz;Zgzi
{nejen Slechticka, jako v P(.)lsvl.{\..l) mo}}?tl se ) o
ostatni Slované od Ilird priuditi. Zvlaste: nasi &e
poesii, kterd aZz posud mnciho bl‘ahozivucnostl ,n.e\cliy-i
plodila, nemohlo by dikladné st'udluvm Jazykve\ nalo’ n
poesie ilirské na ujmu byti; Ja'k'oz bvy obéma nam,
Cech@m i IlirAm, dobfe bylo, vzajemnve vlastnos.n své
trochu si vymeéniti: my od nich stateCnost, rotqut,
nezkazenost narodni, a oni od nas %as trochu mdustr}.ev,
a toho Ernstu v zivoté, kterému jsme s'evcirobejt jiz
od Némcl naudili, pro kteryZ ale pOS:lvld jeste ,am my,
ani zadny jiny jazyk slovansky s,lovwkav nema.. .
Uptiti se nemlZe, Ze llirové ze vech OStthln’ci
Slovan( nejddle v uméni, védach a vubcj,.c.vexyzv.e ar;
pozadu zustali; a tu pravé mohou p(?uzm pule.z1to?1
a od ostatnich Slovanl, coZ jim velmi snadno, i z li-
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teratury, i z praktického Zzivota, i z jazykQ (totiz no-
- vejsi slova kultury,” kterd posud jazyk jejich nema),
co moznd. nejvice kofistiti. 7

Jedna véc piislibuje zvlast8 narodu Nirskému
¢asem svym velikost a znamenitost v Fadd narodd
Evropejskych: myslim rozmanitost &astek, z kterych
sestiva a vplyvl, pod kterymi stoji. Jeits vzdy se
pozorovati mohlo, Ze se ve svétd rozmanitost, pakli
v jeden celek soumérné spojena byla, neminula s ve-
likymi nédsledky, a dobré poloZeni a rozlitné nestejné
sousedstvo jizniho Slovanstva rudf nam za budouci
znamenitost literatury i Zivota tohoto nédrodu.

Pozorna zde ¢&inim Ctendfe na to, Ze v Ilirech
celé ostatni Slovanstvo v malém jako representovano
jest: Slovenci korutanSti a Styr$ti jsou jako ilirdti
Cechové, pon&mdili, s pfisadou protestanstvi, nejvycvi-
cendjs{ v femeslech; Chorvati jsou ilirsti Poldci, bufisi
na snémich, horlivi katolici, &lechta viechno a sedlak
nic; Srbové jsou ilirsti Rusové, kupci, Yecké viry s cy-
rilicou; Bosna je hluchd, nedinnd, v otroctvi klesla
ilirsk4 Bé&lorus ; a Cernohoreci jsou ilirst{ Kozéci. Opravdu
jsou tyto analogie (aCkoli omnis similitudo claudicat)
velmi ndpadné jiZ jen proto, Ze také zrovna v tom
pofadku za sebou tyto zemé lezi.

Pristupuji pravé k nejdfilezitdjsi &asti svého po-
jednani, k té okolnosti, kterd vlastnd rozhoduje o celé
budoucnosti myslénky Slovanstva. Jest to pomér
Rusl, Malorusi a Poldk® mezi sebou.
Tento pomér, jak tyto tfi ndrody slovanské dohromady
stoji, ospravedini nejlépe vSechny, mnohym snad trpké
vyroky o Slovanstvi, které jsem hned na podatku
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syvého pojednani udinil, a — uciniti musel. Opatrngji

pych byl mohl zanechati tyto.pifkré, a u nas neot?vykl/é
sady az ku konci, aby se Ctendfstvu celym pojedna-
nim jiz ponékud oblomenému nezdaly tak poodivil-é
a (jak F{kdme) paradoxni; ponévadZ ale v 'tak c%ulem-
tych vécech za potfebné uznavam, aby si ho.la,. ne-
zakryta pravda sama cestu prorazila, postavil jsem
nned na Cele zjevné vyznani své, kam sméfuji, a dou-
fam, Ze se koneln& nejvétsi Cdst Ctendistva s nahledy
témito sprateli.

Celé Slovanstvo je vlastné na tfi nestejné Casti
rozdéleno (rozdé&leno pravim), které mezi sebou
v spojeni nejsou, totiZ jedria Cdst zdpadni S?ovafl—
stvo (Cechoslované), druha jizn{ Slovanstvo (llirové),
a tfeti vychodni Slovanstvo (Rusové, Polaci a Malo-
rusové). -

Spojeni musi sezde arci jenom v zevrubnéjsim
a relativnim smyslu brati, nebot Ze néktery Rus neb
Polak do Cech pilijede, a kdyZ bohaty jest z Zertu
a k vili demonstraci do Matice!) vstoupi, ze nékteré
ruské, polské knihy &teme atd. to se jeSté spojenim
nazvati nemtZe. Alkoli sic Rusové na jizni Slovan-
stvo pondkud vplyv maji, jako v Bulharsku, v Srbsku
a v Cerné Hote, ptece vzdy jeSté ohledem na ten
veliky vplyv, ktery Rus, Polsko a Malorus na S?P?
vzdjemnd mély, maji a vzdy miti budou, 1:1c1
musime, Ze nyni tyto tii &asti, vychodni: zé.padn,l a
jizni Slovanstvo, kaZdd pro sebe stoji avisolgvany
jsou. (Ne vzdy tomu tak bylo: Polsko ku pr.s Ceqhy
Sastdji v takovém spojeni byli, Ze stejného panovnika

!y Rozuméj do »Matice Seskée.
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mivali; a ne vidy tomu tak bude: Ilirsko ku ‘pf‘.
s Cechy budoucnd v mnohem vtsi vzajemnosti budou
nez posavad,) — — —

Prehlédnéme v kratkosti déjiny velikého Slovan-
ského vychodu, a osudy téchto tiech velikych slovan-
skych ndrodd, a uvidime, jak jeden po druhém snazil
se 0 priméat, o hegemonii nad ostatnimji dvéma, co se
snad z té okolnosti zemé&pisné ponékud vysvetiiti da,
Ze mezi témito narody od pfirody Zadné hranice ur-
ceny nejsou. .

Napfed vladl Kijev a Malorus, tam se utvofila
prvni mohutnost fi8e, a zdalo se, %e i Polsko i ostatni
nynéjsi Rus do Fide té vtazeny budou. Brzy viak
klesla velikd fiSe Vladimira!) a s nf upadly vyhlidky
na samostatnost narodu Maloruského, — Nyni pocaly
vznikati najednou nérod polsky i velkorusky, napied,
ponévadZ stfedky jejich Krakov a Moskva velmi od
sebe vzdaleny byly, jeden o druhy nedbajice; potom
vSak tim vice p¥ichdzejice mezi sebou do rozli¢nych
pomérl, &im vice se moc obojich $ifila, &m vice se
hranice TS{ jejich vzdjemnd blizily, aZ kone&né& spolu
bezprostfedné hraniiti podaly.

Tak se setkali dva nad miru podobni a nad miru
rozdiln{ velikdni: podobni v anarchii a nespraved-
livosti doméciho zfizeni, rozdiini ve vife, jeden samo-
vladafsky, druhy aristokratsky, Brzy nastala mezi
obéma za$t, po z4sti vojny, az vojen utvotila se po-
znenahla takova nendvist narodni, e jeden o zkdzu
druhého usilovati podal, a tak je&ts a¥ podnes stojf
ob&é narodnosti polsk4 i ruskd, na proti sobd, — —

!) Vladimir, stolny kniZe kyjevsky, panoval od r. 930 do 1015,

T
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O\}éem je lehko objimati v duchu a libati \{eékereg
svét jako némecti kosmopolité-, icakovévctnpst je Vvelmvl
obrovskd a pii tom nejlacing)s ze V’SGCh, po,ne\’/adz
se pouhym vétrem, slovem vyplniti da.. Ale.pryv laska
se okazuje skutkem! Mame ted){ mlloyau vsgchny
Slovany, ponévadz s nami stejnehc? pu’\'iodu JS(.)u a
podobny jazyk mluvi, mame tedy mI‘IOV?tI Rusy 1’Po—
l4ky, a Rusové i Poldci maji milovati navs. A t'a {aska
se ma ukazat skutkem! — Prosim, racte si téchto
ndkolik slov pfemysliti, — — — Dvé stre,my se spolu
o %ivot a o smrt potykaji, narod rusky s n;.lroderfq
polskym, kterak je mozno s obéma symPatlsovau,
oba stejné milovati? NedrZet ani s jednou vamf 1druhou
stranou, za takovou lasku se obé Str%l:ly pOdekqu,' )a kdq
sjednou stranou jest, musi byt nepr1telvem druhé. 1\,/Iohh
jsme i sami na sobé pozorovati, k cerfm'takova ne-
praktické,- skrze moc poesie vypéstovana las}m 'c'lrs’ym-
pathie Slovanska vede. Jenom lidi palxpousku]uvn po
jingch my$lénky mohli se pfi takczvycfl pomerec.h.
polsko-ruskych udrZzet ve slovanské ,Vsestrannos.tl,.
t&8zko ale bylo postaviti se tu na pravé, na ;.Jravdw?
stanovi$té., Nektet{ byli naklonéni narodnosti /polsvke
a nenavidéli ruskou, jini naopak, a to méla byt vSe-
slovanska vzajemnost. R
Sam o sobé mohu zde na priklad uvestlv, :]3.1{6
jsem fasy proSel ve slovanské sympathvii’, nez jsem
své pomatené ndhledy rozmdsti e: \ pora’diakv uvésti
dovedl, Z polatku pfal jsem Poldklim nenavidé Ruiy,
jakmile jsem ale opravdivy stav véci v vPolsku 1?11ze
seznal, jakmile mi pfed o&ima spadla rouska poeticky

i v
) V originale stoji »nepodekuji«.
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.za1<1’y\{ajici prosaickou bidnost azkaZenost narodu, to
Jest., Slechty polské: proménila se hned néklom;ost
mOJe' v nenavist, a.z jakési psychologicky velmi po-
chopitelné oposice zdali se mi Rusové leps byti nez
?oléci. Dlouho vSak to netrvalo a nahlidnul jsem, Ze
Jest Petr jako Pavel, Rus jako Polsko, zmizela slox;an-
§ké sympathie, nautil jsem se Rusy i Polaky pova-
'zovati. pii v8{ pifbuznosti jazykll, pivodu a oby&ejd
Jvako ngirody nétvm Cech@im cizi: naugil jsem se nahli-
zeti, ze ndm Cechlim nen{ dob¥e jisti polivku, do
kt’eré jsme nedrobili, a co Rusové a Polaci od s,taro-
dayna mezi sebou maji, atsito také mezi sebou
ijednaji. Nemoudro a nebezpedno jest pfipojovati se
jakymkoli zptisobem k vécem tak neStastnym a mrzutym
jako jest rusko-polska ndrodni zast. ’

Nesmime ostatné na zaleZitosti rusko-polské tak
zaslepenym okem hled&ti, jako v&t§{ Sast ostatni
EYI‘opy a zvlasté Némecko, nesmime si mysliti nevin-
neho berdnka v drapech viich, nybry vézime, Ze se
vik s.vlkem potykaji, a kdo vlastnd mezi nimi berdn-
keml Jesvst (Ze Malorus), o tom povime ni%eji. Pol4ci
sa,ml dfive tak stali o zahubu Ruska, jako ted naopak ;
xv].a:silvl'm, Isti, daremnymi kousky hledéla republika zni:
Cltl'l‘l'éi ruskou, jako jsou ted Rusové ve Variavé, tak
byli Polaci v Moskv®; do chramd ruskych stavéli na
p.o.tupu a z bujnosti koné, a hanebnym zp@sobem hu-
bili z<‘3mé velkoruské. (Jak se k Malorus®im chovali, ne-
opomineme piidati na svém mists.) A&koli nemfizeme
schvalovati jednani Rus@ v nové&jsich Sasech proti
.}?olékﬁ'm, piece by nespravedlivé bylo zamldeti, ze
Jim nejvice jen takovou mirou odmeéruji, jakou jim
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davnéj v Sas mohutnosti své Polaci mélill. Tu se musi
fHci jenom: »Dnes mné, zejtra tobél« a tézko
by bylo uréiti, kdo vice vinen jest.
Dobfe vim, %e by mi tu nékdo namitnouti mohl:
»V takovych tedy okolnostech jest bratrskd, opravdu
slovanskd povinnost nade starati se o smifeni téchto
. dvou narod@l, jako p¥itel nedorozuméni mezi svymi
prateli narovnati hledi. Pak pfece docilime idedlu
svého, svornosti mezi viemi Slovany.« K vyvra-
cen{ této namitky postaram se dokazati, Ze se rozepte
a boje mezi narodem polskym a ruskym nikdy uti-
%iti a zkonditi nemohou, a zde pfichdzime na malo-
ruské stepé.
Malorus, Ukrajina jest ustavicna Kletba, kterou
sami nad sebou vyikli Poldci i Rusové, jest jablko
nesvornosti hozené osudem mezi tyto dva narody,
jest pii¢inou ustavicné nendvisti mezi obéma, pokavad
jeden zcela pokofen nebude. Pomér, v jaky napied
Polsko a pak Moskva vstoupily k Ukrajiné a Malo-
i Bélorusi, nikdy tomu nedovoli, aby néjak smifeny
vedle sebe staly, aby se pfatelsky porovnati a vza-
jemné hranice mezi sebou poloziti mohly. Tak se
nad Polskem a Ruskem msti potlalend svoboda Ukrajiny.
V Polsku i v Rusich panovala nevole, a jenom
na obdirnych stepich Ukrajiny projizdel se Kozak
volny, jako bujny vitr: na téchto stepich utvorila
se poznenéhla svoboda piiméfend lidskému distojen-
stvi, jaké nebylo ani v Polsce a na Rusi, rytitsky
branil zde kozak vlast svou, svobodu a viru, a za-
hanél busurmany (mohamedany). Ackoli mezi nimi
byli muzové vselikych slovanskych narodu (i veliky
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poCet vyhnancl eskych) prevladal vzdy Zivel malo-
rusky, a ponévadZ v&tSina narodu maloruského v pod-
danosti u polské Slechty byla, musela vzniknouti ne-
?évist mezi témito volnymi Malorusy, ktefi jénom
Jiznéjsi Casti Ukrajiny zaujimali, a $lechtoy Polskou
(Lachy). Nastaly pak jeStd hord{ pii¢iny k nendvisti
pro ndboZenstvi: Malorusové vdichni horlive Vyznae-
vali feckou viru, a Polsk4 Slechta S jezovity nektestan-
skym, nelidskym, Istivym, Bohu a Kristu nemilym
zplisobem, usilovala jim vnutiti katolicks naboZenstvi,
Zutil boj Malorus@ proti Polaklim, v kterém se pachaly
dabelské ukrutnosti; ve udatné hlavée hetmana Boh-
dana Chmelnického!) upevnila se myslénka osvoboditi
dokonce nérod od vplyvu Polské Slechty a utvofiti
synostatnou maloruskou ¥iSi; ale okolnosti nebyly
pfiznivy, atak se musel s &4st{ svého narodu dat pod
ochranu  stejnévéficiho cara, ana ostatni vitsf Cast
vzdychati nepfestavala pod pretéZkym jhem rozpustilé
aristokratie polské.?) Aspofi ta ¢ast, kterd se byla
dala ruskému céru pod ochranu, uzivala jestd néjaké
obmezené samostatnosti; hetman Mazepa®) chtél po-
uziti okolnosti a zalo¥iti svobodnou, zcela samostatnou
181 maloruskou, ale Petr V.4 zvitézil, a Katefina®) zni-

) Bohdan Zinovij Chmelnickij, hetman kozdcky, zemiel r. 1657,

%) [Jak zvifecky tenkrite 3lechta v tich krajinach s lidem svym
za::hazela a zvladf polskd $lechta s lidem ruskym, o tom zde ne-
miZeme obdirné jednati.)

%) Ivan Stefanovid Mazepa, hetman kozdcky, il v letech
1640-1709.

) Petr Veliky, car rusky, zil od r. 1672-1723, R, 1689 stal
se carem.

%) Katefina II viddia v letech 1762-1796,
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¢ila posledni jiskru svobody maloruské, a dala lid,
ktery aZ posud osobni volnosti poZival, v rabstvi, a
tak zhasl narod stateCny, maje z jedné strany Polaky,
z druhé Moskvany za pany (za Slechtu), a polal byti
jenom nejnizséi luzou ve své vlasti, chranéné dlouho
krvi vlastnich pledkd.

Neni nadéje, aby se kdy opét z mohyl (hrobd)
povznesli vzharu bujni orlové ukrajinsti, jenom stradné,
bohatyrské dumky a pisné budou véiné hlasat svétu
nesfastné osudy ndrodu maloruského, a veliké mohyly,
rozstavéni to po celé zemi strdZcové minulosti, véingd
se budou zasmusile divat na kleslé syny ukrajinské,
nad kterymi se i zdaji kvileti hejna &ernych ptakq,
poletujici od mohyly k mohyle, — — —

Duch narodu maloruského pohrbili Poldci a Rusové,
ale o veliké télo pocali se déliti, a jak obylejn& byva
pii déleni, poclali se svafit a podnes se jeSt¥ nepo-
rovnali. Oba dva narody, Rusové i Poldci, vyddvaji
malorusky jazyk (ktery ostatné€ i od rustiny i od pol-
Stiny tak vzdalen jest, jako ku pf. CeStina od polStiny)
za nafe¢i svého jazyka; obzvlast Polaci snaZili se v po-
slednich Casech, vidnuce velikou pfednost na strand
ruské, vSelijak i dost smé&nym splisobem lid svQj
podmanény malorusky jenom za zkaZené néjaké Ma-
zury, a jazyk organicky Malorusli, jenom za Spatnou
néjakou a pokaZenou polStinu vydavati,

Aclkoli ostatné Malorusové i Moskala (Kacapa)
i Poldka (Lacha) nenavidi, a od obou dle v8ech svycly
vlastnost{ znacn& a podstatné se li8{: pfece Rusové
co drzitelé Maloruska mnohem ptiznivéj$i okolnosti
na své strané maji neZ Polaci: Stejnost ve vife



62 Karel HavliGek:

(fecké) anahodilastejnostnarodnihojména,
zvlasté zde rozhoduji. Moskvané vzali zde zrovna ta-
kovou politiku, jako davnégj Polaci s Litvou; jako se
tito s ni pobratfili, aby ji pohltiti mohli a popolstiti
tak, Ze tam jiz nyni{ celd Slechta je polskd: zrovna
tak délaji se nyni Moskvané bratry Malorusl, a pod
zdminkou, jako by se za utisky ucinéné dfive vife
f‘uské a narodnosti od Poldkl pomstiti chtéli, vydiraji
jenom poddané Malorusy z rukou Poldkl a berou si
je sami za poddané. Tak poznendhla zalind vytiskovati
Slechta velkoruskd ze vSech byvalych vychodnich &asti
veliké republiky Polské Slechtu polskou.

Tu jsme tedy vidéli tii veliké narody Slovanského
vychodu, z kterych kazdy ostatni dva velmi nendvid{;
a také spravedlivou pfi¢inu nendvisti ma. O bratrstvé
zde nemiZe byt rozumnym splisobem Z4adna fel. Nic
méné jako na vzdor prece i u téchto narodl mysiénka
Vseslovanstvi prichodu, ba obliby nasla. Zdalo by se,
Ze to proti mné svédéi: zatim ale pravé ten splsob,
v jakém Pol4ci i Rusové VSeslovanstvi rozuméli a pfi-
jali, dokéaZe to zas nejvice, Ze nezasluhuji na$i{ sym-
pathie,

Rusové (nemiuvim zde o vladé, proto Ze j4 smy-
Sleni vlady ruské védéti nemohu), chopili se idei Vse-
slovanstva, jak fikame, zuby nehty. V celém svété,
zvlast ale v Evropé jsou Rusové bud nenavidéni neb
opovrzeni (a to skoro na potdd z dobrych priin):
bylo jim tedy divno, ale nad miru pirijemno nalézti
prece nékde na zapadé pratele. I spidtelili se hned, a
sbratiili (se) s nami i s lliry, povazujice se vSak potaji
za star${ bratry, za porulniky naSe. Ru$ti panslavisté
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toti dle svého podetilého smySleni i o nas i o Ilirech
se domnivaji, %e bychom radi pod jejich vladou stalit!
a pevné jsou pfesvédleni, Ze jednou viechny slovanské
zem® v moci své miti budou!!! TES{ se jiz, jaka jim
porostou v Dalmatsku vina. Tito panové podinajf vSude
misto rusky ¥kati a pséti slovansky, aby pak misto
slovansky zas také rusky fici mohli.

Sam osobnd jsem se na Slovensku dovédél a ple-
svidsil, ze dva rudti profesofi B. a S.%) cestujice Slo-
venskem Slovaky popichovali, aby se od nas Cechfl
v literatufe odtrhli a samostatnou literaturu zalozili,
dokazujice Slovaklm, Ze jejich jazyk jest mnohem
lepdi a slovanS$tdjsi nez Cesky, Ze se kaZdy kmen slo-
vansky samostatné vyvinouti ma atd. To arci vSechno
jen z bratrské slovanské lasky, a ne snad dle zasady:
divide et im p era. — Také jsem se dovédel krasnou
anekdotu v Moskvé o 10,000 rubld (asi 12.000 zl. r. £.),%)
kterymi Rusové (privatni 1idé) dovésti chtéli, aby la-
tingt{ Tlirové prijali v literatufe cyrilskou abecedu.
Viechno jen z lasky bratrské, bez ohledt !

A roku 1806 vySla v Petrohradé broSurka »Pisen
o vysvobozenf Srbska«, v které se Alexandr I. jmenuje
Velikym Slovanskym carem, a kterd se kondi tim, »Ze
cela Rusko-Slovanska sila jde vysvobodit vSechny sestry
své od tyranstvac«, Ve zvlaStnim poznamenani pravi se
tam: »Sestry ty jsou: Polsko, Prusko, MiSen Saska,

1y Myslim, %e H. nardZl zde na professora slavistiky na uni-
versité Moskevslké Osipa Maksimovide Bodjanského (1808—1877) a
na professora slov. filologie na univ. Charkovské Ismaila Ivanovice
Sreznevského. (1812—1881.)

%) 12,000 zl. stf, = 25.200 korun.
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Slezsko, Uhry, Cechy, ét)’rrsko, Llirie €ili Tirol (sic),
Benatky, Korossko (Karinthia), Dalmatie, Dubravnik,
éernahora, Albanie, nova Alaunie, Epirotie ili Mal4
Rus (11), Bosna, Bulharsko, Sedmihradsko, Multany,
Valassko, stard rusks Hali¢, a slovem vZechna ple-
mena a nérody Slovanského plvodu.« NemGse se Ted,
Ze by zde byl ktery slovansky nérod vynechan, neni-li
nékolik novych p¥imysleno a ptislovanéno !!

Nemohu zde obsirné véechno vypisovati a na své-
dectvi uvadéti, co jsem v Rusich o Slovanstvu mluviti
slySel a vyrozumél: dosvédsiti viak mohu, Ze Rusové
s ostatnimi Slovany nikoli bratrsky, nybrZ nepoctivé
a sobecky smysleji. Jak smégno, jak neprakticky bylo
by tedy s tajnym nepfitelem svym, ktery rouchem
bratrskym chtivost svou jen zakryva, bratrovati se!l!
Plizndvam se, %e mi Madaii, co zjevni nep¥atelé Cech
i HirG jsou milej$i ne¥ Rusové, ktefi s Jiddgskym po-
libenim pfichdzeji — néds vstréit do kapsy. Cechové
jsme a Cechové zistati hodldme na vZdy, a nechceme
se stati ani Némci, ani Madary, ani Rusy, a proto bu-
deme k Ruslim chladni, nechceme je dokonce nené-
vidéti.

Ale pravé tak chladni budme i k Poldkfim, Polaci
jsou také Rusové, jenom ¥e se svaz anyma ru-
kama. Povédomo, Ze diive Polaci o Slovanstvu pranic
védéti nechtdli, nazyvajice ho Rusismem, teprve kdyz
demokrati a emigranti pol$ti ve Francouzich na $tastnou
tu mySlénku piisli, Ze by snad ostaini Slované také
s Polaky zarovel lehkomyslné revoluce vyvadeéti, a
tudy jim v jejich $patnd vypoltenych planech po-
slouziti mohli: tu teprva podali se s ndmi bratrovat, a
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jiz si ve své lehke sanguinické @ys}i pf‘e’ds'ta\‘/oqulllx,
jak budou oni hegemonii vést mezvl. zaopadmrlm '11be1a-
nimi Slovany, jak budou oni nasi Vudc0\.re, Jal’< .m/y‘
se za né budem s kazdym biti, k’oho om,nenawdcli.
Blazni byli, kordy méli! — My zat/xm. ale mamélchla -
n&jsi krev a leps{ rozum. Byl tak'e jeden Polacé(ne};
pudeme ho jmenovati),") ktery J(jn pvroto d_o A ec
hojnost knih polskych posile‘tl‘, ponévadz myslil, ze se
¢ ym popoldtime!! N
caseannZ‘rlnyenitz jgst konecné i to, ieoRusovvé 1 Polavc1,
jedni druhé vzéajemné z poctu Slovanu vyluCuji: Rl:18t1
udeni dokazovali o Polacich, Ze jsou neslov,arvlskeho
plemene Sarmatského (a po tichu feCeno, pcilska slevc,hta
sama tak smyslela, drzic svou krev z’a neco 1f3p.51ho,
ne% je slovanské a rusinska - selska), a Pole}jcn zas
dokazovali o Rusich, Ze jsou mongolského puvodu.
Ani Rusové ani Polaci neuméli posavad %my'—
glénky Slovanstva tak kofistit'i, ,jak by pro n,e hr;:é;
prospésnéji bylo. S jvakousi évﬁfe}ckou noadt%tostlv
oba narody na nas Cechy s \'/yskyv'dolu, ]El.kOZtO tnia{
nepatrny narodek: ackoli se jim pfi tc,)m Zl%?v\/'niv 'am
déje jako vzdy ve svété, kde se naduty s pricinlivy
: sm Glovékem schazeji. .
Skml}lj‘rélgimmis velice, Ze zde mohu s chloubm’l 1'10;,
kterak my Cechové, alkoli dle pf)étu a mohutrzos;
proti Rus@im, Polakdm nepatrny narod, p1:ece u Vsecd
1y Polék zde minény jest dle v{a.sf:niho p.I'iznénl Ii—gc:g \;{;r};
POVédi' PR JLII;IOSZEOLI? O: ci?iizsﬁn(c};:tii’knih \’rénoval
Eiylilioztvhlz:;e IZZS:Z}{.U (SVZ Ki::‘espondencya pana Adama Junosza

6w od-
' Roéciszewskiego z Waclawem Hanka. '(Reﬂeksye /zlzzgef;w
rodzenia) 1829—1844., Przes Edwarda Jelinka, Poznan .
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.rozuinn_x'rch a vzdélanych ve vEt${ varnosti stojime ;
jak Cestné se vSude o nadich pfredcich, o velik}?(ﬂ;
sklvl,tcfch Ceského narodu mluvi, jak pochvalné se nase
ug)rlmné a opravdové snaZeni v nejnov&js dobd ode
vsech ctihodnych lid{ uzniva! Rusové jsou vsude
v nendvisti, Polaky jenom vsude lituji (nesnesitelny
{osvpro pravého muze litovanu byti 1), ale na nés (Vjechy
Jisté se zalibenim, s tctou svét hledi, jak chladnou
pevnou rukou sahdme do kol osudu, chtéjice ho v béhL;
zastaviti; jak svymi tvrdymi, Ceskymi hlavami tak se-
trvale bijeme do stény predsudkd a protivenstvi, az
sev stn'outl’! Krésné, veliké to podivani ﬁa néu‘od’sta-
tecnfe a muzné bojujicf o své zachovani, o svij Zivot
o,narodnost! A méme se snad lekat velikych a mno:
hvyhch prekaZek, mame malomysinéti p¥ed obtiznou, ne-
prijemnou cestou, kterou kradeti musime? Mém’e se
snad ,détinsky, nemuzsky na jiného spoléhati? — (ech
se practfa eE prekéaZek neleké,v Cech nezmélomyslni, Cech
‘slge::l?njsf]eho nespoléha: Cech se pfiéinf, a pfemiZe
Prév'é proto, Ze se u n4s pilnéji pracuje, nenf po-
ch’ybnostl, Ze na lep$im historickém zdkladu, ktery
m'ame, a pii lepSich okolnostech z ohledu vé,eobec-
ného vvzdélém' naSeho lidu, my Cechové prece jests
v umeéni, v literatufe a vibec v &tdsti narodnim i Rusy
i Pola’.k;\rl piedhonime., A&koli v poétu mnohem slabéBf
Jsmevnez ’Poléci a Rusové, pievySujeme piece i na podet
v duSevnim ohledu asponi Poldky; ponévady v Rusich
a v Polsku jenom $lechta &isti umi a v literatufe narod
Ec.aprevsentuje, ostatni ale ndrod v dusevnim literdrnim
zivote témer Zddného udastenstvi nemaé, ,
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Zde jeé‘té jednu okolnost pomérl narodnosti ruské,
polské a maloruské vynechati nesmime : totiz vychodni
Halié. Obyvatelstvo vychodni &asti HaliCe jsou Rusini
(Malorusové) a dohromady s uherskymi na pocet tfi
miliony vynasi, To jsou jedini Malorusové, nestojici
pod vplyvem narodnosti velkoruské. PongvadZ viak aZ
posavad vidy od Slechty polské v naboZenském i poli-
tickém ohledu utidténi byli, a narodnost jejich nikterak
uznavana, tim méné podporovana a vzdélavana nebyla:
panovalo o nich vidy domnéni, Ze s Zadostivym okem
do moskevské Fise hledi, kde zv14sté naboZenstvi jejich
slavng panuje. Znéméiti tento lid neni moZna, zpolstiti
neni radno, kdyby se ale narodnost jejich uznala, po-
jistila a podporovala, a na zékladé historie maloruské,
i naredi maloruského vzdélavala: nejenom Ze by tam
véechny sympathie ruské i polské pfestaly, ba tito
z ohledu narodnosti svobodni a samostatni Rusinove,
stali by se pfirozenym b&hem hlavni antagonisté Velko-
rusll, a naopak by i velikd cast ostatnich Malorusti
s témito sympathisovala. — Vlada naSe ucinila sice
ji% jeden hlavni krok tim, Ze mezi Rusiny aspon jeden
vy&&i vzdélany stav utvofila. Difve totiz vSechni drobet
vy$§i byli Polaci, a naSe vlada dotovala potadné knéz-
stvo fecko-unitské a postavila ho s Kkatolickym, i ve
vzdélani i ve vaZnosti na stejny stupen (diive byli po-
pové rudti v Halidi pouze nevzdélanci v ni¢em od
ostatniho lidu se nelidice), a tim jiZz dostal narod v du-
Sevnim ohledu néjakou representaci. Kdyby mu ted
jesté Skoly popfany byly, kdyby zavazek k Slechte
tak tuhy nebyl, a kdyby jmenovité zahubnymi normal-
kami uSetfen byti mohl: ziskal by setak narod témet

5
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novy, zcela a upimng viads oddany. Do podrobnosti
zde o tom feé $ifiti nemoha, odkladam dalsi rozpravu
0 tom az nékde k piizniv&jdimu misty.

Koneéné jestd za dobré uznivam hlavai p¥diny
uvésti, kterd mne pohnula, abych odfivodnéné minsni
své o Slovanstvu vefejné zde v novindch pronesl,
Znamo jest kazdému, kterak zlomysini 1idé, zvI4st ng-
mecCti spisovatelé v ¥3i ustaviénd poctivé a bezelstné.
snazeni naSe o zvelebeni narodnosti a jazyka naSeho.
vSelijakym podskoénym zplsobem zle vykladaji, vinice
nés u viddy, jako bychom zradu proti ni ve spolku
§ ostatnimi Slovany zamysleli. Dobje zndme sobecké
piidiny, z kterych se nim tato kiivda d&je, pondvads.
témto lidem, kteff by néas radi ponéméili a tak svij
narod nasi zdhubou rozmnoZili a povznesli, nad miru
protivné jest zvelebovani a vzristani narodnosti deské,
A ponévadZ tedy spravedlivym splisobem nic proti
na$i ndrodn{ véci miti nemohli, hled&li nds co tajné
piatele Rusl pred celym svétem osoditi, Agkol; ne-
pravdivost tohoto obvindn{ mezj nami vibec a snad
i jinde uzndna jest, uminil jsem si ptece, dokédzati,
Ze takové sympathie mezi nami, Polaky i Rusy ani
byti nemohou, jako i o celé myslénce Slovanstva
viibec jasng se vyjadiiti, aby budoucng takovym lidem
i ta posledni branka, z kterg proti ndm vypady Cinili,,
zaviena byla.

Z té pifdiny sepsan jest tento obsirn&js Slanek H
obSirn&j$i pravim jen s ohledem na misto, kde vyti§tén
jest, nebot myslim, e by se o véci pro nés tak df-
lezité mnohem obsirnéji a na mnohych mistech i sroz-
umitelnéji a s mnohymi vyklady, kters jsem zde pro
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kratkost dati nemohl, jednati mélo. Co jsem, rlgpsa%
vyplyva z Cteni skoro vSeho, co po§ud ov zalegltos,tl
Panslavismu psano jest, a z osobni zkgsenostl mé,
kterou jsem dilem na cestdch, dilem z knih o slpvgn—
skych néarodech nabral, a Véec{m? zde na})sane -Jeit
uplné presvédCeni moje. Hlavni zasady, celejho poje -
nani, které zde je$t€ dohromady sestavwlm, jsou tyto:
Slované nejsou jeden narod, nybrz dCtyry .tak sam(?-
statné a tak mezi sebou nespojené nét:ody, Vjako 1,<tere°—
koli jiné narody evropejské. — Kazdy z téch naz‘odu_
Slovanskych sam pro sebe stoji, a jeden za druhy ar:n
v dobrém, ani ve zlém neodpovida; Cest a han.bu nao-
rodn{ nemaji spoleéné. — Pro velikou pi)df)bu ja}zyku
slovanskych uZiteéno a potiebno jest_ k'azdemu nfarodL%
slovanskému literarné co mozZné noejwcei ostatm?h j31
vSimati, a z jejich literatur a javzyku a naro.dno,stl ptlo
sebe Kkofistiti. — Jenom mezi Ceskym a Ih.rskym né-
rodem mohou byt kromé toho véts{ sympa.thxe', protoze
die nynéjdich pomérl, jeden druhéinvu nikoliv n?:t.)ez-,
peCen, ovSem ale prospéSen byti muZe. — 1\,/Iolcna1vs’tV1
Rakouské jest nejlep$i garantie na zachovam,navm a
Ilirské narodnosti, a ¢im vySe vzroste moc cisafstvi
Rakouského, tim jistgji stoji naSe nérodnostl.'— Abv.y.
nékdy Slované vsichni jediného jazyka v /hterafute’
uzivati mohli, je véc nemozZna a proto kazde,sna‘zem
k tomu nesmysIné, a jako mafeni Casu ékodr{e. I\.hl{dc,)
zde nepoukazuj na Némce, Ze oni jSOl.l ,nyfn vNJevc}nej
literatufe spojeni, ackoli mezi jednotlivymi nare<,:1m.1
mnohem vétSi mezery jsou, neZ mezi slovanskym%.
Némeci byli diive jiZz politicky spojeni, a 'okolnostlf
které u nich literaturu jednu utvofily, nejsou mezi
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§lovany. Zkratka s hrdosti narodni Feknu :
Cechs, ale nikdy »ja jsem Slovanc. Kdykoli se nazvy
Slovvanem, ,uéim'm to vZdy jenom ve smyslu udeném
zem‘e- a narodopisném. Slované maji Ctyry vlasti ;
ne Jvednu vlast: a patriotismus slovansky jest jenom
0 neco méné hordi neZ kosmopolitismus. Lépe jest

méné lidi ale dikladng a viele mj .
e milo 2 ¥4
trochu, vati, nez kaZdého

H. Borouvsky.

»J4 jsem ‘

Clanek Havli¢kiiv »Slovan a Ceche dal podnét k novi-
natské polemice. Jakub Josef Dominik Maly (1811—1885),
r. 1846 skutetny redaktor &asopisu »Kvéty«, zahdjil proti
Havli¢kovi boj. V Kvétech z 7. (& 41. 163—164), z 9.
(& 42. 166—167), z 11. (& 43. 191 —-192), z 16. (&, 45,
178—179), z 23. (& 48. 191), z 28. (& 50. 198 —199)
dubna r. 1846 uvefejnén byl od J. B. Malého polemicky
&anek »Slovan a Ceche« znén{ nasledujictho:

I v tomto dase povstanou prorokové falesni,

Co den vic a vice miz{ moc hrubého nasil{ pFed 3ffici
se osvétou, ustupujic moci jiné, moci tlov€ka diistojnéjsi,
opravdiv&j$, stalejdl, kterdZto nazyvad se vefejné smy-
$leni. Orginem jejim jest tisk, zvIasté tisk periodicky,
a péstitelé jsou vdichni, ktef{ minénf i smySleni své vefejné
projevuji, v oumyslu poufovati jiné, a tak tdsudku obe-
censtva je podvrhujice. V celku soudi obecenstvo vidy
spravedlivé, a proto jakoZ i, Ze kdo co uditel jinych vystu-
puje, béte na sebe outad svaty, véiny a predilezity, stavé
se v &elo mravnfho pokroku &lové&enstva, musi veskeré
takové vefejné vystoupeni stati se s ndleZitou rozvahou,
pHsnou véZnosti a slulnou Setrnosti obecenstva. To vie
se nespatfuje v pén& Borovského ¢&ldnku »Slovan a
Ceche v Praiskych Novinich, ano naopak vidime v ném
neodpustitelnou lehkovaZnost, drzou opovéazlivost, nevé-
domost a neSetrnost obecenstva, co% od nas nikoli jemu
na ubliZen{ ledabylo do vé&tru mluveno neni, an to v plné
mife dokazati chceme. Nemiizemet toho trpéti, aby se litera-
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tura nale, toto palladium na$eho n4
! 0 naroda, takovymt Q
tsc())lllaem zéehcove’llo. Jest podivu hodno, ja§1<’: sklada}tel (z“:léznpl}l-
o s néco malem pravdy smichal tolik patrnych 1% tolzlli
) b
Chcemef ho tuto stopovati po cely

makavého nesmyslu !
¢lanek a slova jeho, jak sluf, objasfiovati,

. Hned na zadatku pravi: »Ja éejné byva

1 tato my$lénka SlovanStva, jal-lok V‘;téi’ﬁ?; ’ jitxg;vax’r (—f Ealiaész
pied nékolika léty
lovanem, stydg
jako nase Cech
kaZdy dffve nez se’
rusky,

nové myslénky, modou u n %
ka%dy skoro sebe jmencfi;atlakszleo
se jaksi za tak malé jméno
Movravan, Slezan, Slovak: ’
II;glcall ’uéi.t mluvnici ées’ké, ptebé&hl
polsky a j. jazyky« atd. — Pan Borovsky y
(S)iiliﬁl ilovanstva velkou; opravdiva pak vehyk:siz};vcilrggt;
o §]lé nez pravdy, pan.Bo_rovsk)’r ale bojuje proti té
Ngrvé tace, vgledy bojuje zoumysiné& proti pravdé
S myds ex}ka c}okf).rvlce vnenf, jakoZ pan Borovsky po-:
«d {)b,’rali pto dol:yké, Ze jiz pfed stoletimi na$i predkové ji
ruje. Pr:) pf)ui’lous cr)nboed L?ag‘vforo‘;lsl’{yl P Slovanstrg poins
dlouho, a neni je$té pozorovat mge by oo ety p,f‘ o
z;l){fier vidy rozéifujc? se a silf, Z,e by bs}; %;};agorl?: ’ kl;}gt)ir%
lik4 o;ovs'a%(iifésfa Ig:zf: osesv:ilclf? ﬂéfO?U, neds. pas Ve)"
; ) . m omluviti neda. j

Ez‘r‘(;éitlg’s(\jrgho stydf se jenom zpozdilec, a Ze by Zr?éimlfgo
“kjo 1B zpo?dllm byvali — to si mfZe troufat Hci to)-,
koﬁkg. ]étorovs}{y.v To v¥ak pravda jest, ze nejen pred né-
Slovak iy’Slgz}i’itl):Z spOhsltlddosi{fazfci 3; pesteeny Coch, e

akovy jti avaj

xsll;(z)h;es p}(’;chou ‘S'lovanem se nazyr\z’élll,1 SZee ll)«:y:i dvi’rlznc?gijee
. .azplo al u¢iti mluvnici Ceské, prebghl rusky, polsk)';
éin{' Jaycy, .nenf prz}vda:; wnékteff oviem aZ posud tak
Nov’in . nézzxk Ita\l;?ve n'a'lem téZ pan redaktor Praiskych
ovin 2 & S e, cely,v_ Jmak, bychom v t&ch Casopisech to
D,lee é;lbycl? a krlllclavych gramatickych chyb neéitali.

v srale € eme: »a ti, kteH nejpraktién&j¥( byli, kojili
m pevne pfesvédlen!, e Sasem svym vSech
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g0 miliontt Slovant (i s témi miliony, co jich zatim pfi-
roste) jeden jazyk pisemnf, jedny sympathie a viechny jiné
véci, které jmenovat nesluino a nedovoleno
jest, dohromady (sic) miti budou.« — Pro& pan Borovsky
ty véci nejmenoval ? o jednu nesluSnost vice nebylo by tak
zle, a beztoho povidd dost vécf, které zdravy rozum po-
vidat nedovoluje.
Pan Borovsky vyzniva, Ze ndm a Nlirfim idea Slovan-
stva nejvice prospéfnou se stala; on ale zasazuje
se proti ni, tedy zasazuje se zoumyslné proti véci
nejvice prospésné.
Hned na to pravi: »Mnozi u nds, nerozuméjice, ol se
tu jedna, uchytili se slova a pFijali na sebe vSechny ne-
potiebné fantastické vysledky mySlénky Slovanstva, z pra-
vych viak a uZitetnych vyhod jejich Zadnou neokusili. A ko-
netné se ze vieho udélala takovd matenice, e vEtE]
¢ast té&ch, ktefi sebe Slovany nazyvali, ani
saminev&édé&li, nad prot a zad, kam to vede,
co to je« atd. — Jak jsme svrchu povédéli, kazdy osvi-
ceny Cech, Moravan, Slovak a Slezan nazyva se i nazyval
vidy Slovanem — k nevzdélancim se idea Slovanstva ne-
dostala — ; tedy véts{ st naSich osvicenclt jsou — ne-
védomci. Mné se zd4, e panuje matenice Vv hlavé nékoho
jiného, ktery nevi, kam to vede, co to je atd, co piSe.
Déle pravi pan Borovsky: »Seznal jsem Polsko a —
nezalibilo se mi, s nendvisti a s pohrddnim opustil jsem
.Sarmatské kraje.« — PoslySte, milovnfci lidu devatendctého
stoletf souvékého vam spisovatele [l On nemé politovani
pro zablouzen{ lidskd, on nem4 slzy outrpnosti pro bfdu a
sni¥enost rozumného tvora, on vychloubd se, te cely
nirod nenadvidi, #e celym nérodem pohrdal
Pan Borovsky vyznavé: »Kosmopolitismu jsem
beztoho nikdy nemél ani za mék v t&le,« a Castokrite vy-
jizdi proti kosmopolitismu, bera toto slovo v jiném smyslu,
ne# jak je sob& rozumny, osviceny &lovék vykladati musi.
Pravy kosmopolitismus z4le?{ v tom, aby
kazdy na tom misté na které ho v&<&né pro-



74 Karel Havlidek:

ztetelnost postavila, povinnosti povoldnf
svého vérné vykondval Celédmu svétu najednou po-
slouZiti popidno toliko malo velikym genitim, ktef{ obje-
venim pravd mocné sihaji do kol dufevniho pokroku svéta,
Ostatnim lidem vykazan vét$i mend$f okres jich plisobeni
dle schopnosti jejich, a jen vyteéné hlavy roz8ifujl jej na
cely ndrod. Kdo nefinnost svou vymlouva tim, Ze se na-
zyv4 kosmopolitou, ten lZe. Jako pfi sloZeném stroji kazdé
sebe men${ kole¢ko k hybanf se celku ptispivd, tak sebe
nepatrnéj§i Clovék, vypliiuje-li prosp&§né misto své, k blahu
veSkerenstva pfispfva; a jako kdyby ono koletko toéiti se
pfestalo, cely stroj by se matl a v b&hu stavél, tak kaZdy
jednotlivec, ktery povinnosti povolani svého nevypliiuje,
pokrok veskerenstva zdrZuje. ‘

Pan Borovsky vyslovuje »pevné a nevyvratné piesvéd-
geni své, e Slované, toti¥ Rusové, Polici, Ceii
Ilirové atd. nejsou jednim ndrodems«. O néco dile do-
kldd4: »Komu kdy napadlo mluviti o ndrodu romanském
neb germanském? Komu napadlo jmenovati Vlacha
bratrem Span&le a Francouze aneb Anglitana s Némcem
do stejného ndrodu poéitati? A zrovna tak jako Spanélé,
Portugézi, Francouzové, Vlasi dohromady jsou Romén§t{
nirodové; a N&mci, Dani, Svédi, Norvézi, Hollandéané
Germanskymi narody slovou: zrovna tak jsme my, Polaci,
Iliti, Rusové atd. Slovanskymi narody a jméno Slovan
jest a zlstati md vidy jen jménem zemépisnym a v&deckym,
nikoli vSak jménem srdeénym, jménem sympathie, s jakou
kazdy ndrod jméno své vyslovuje.«

Ze jsme panu Borovskému ne nadarmo nevédomost
vyditali, patrné tato slova jeho ukazuj{. Obydejné mluviva
se ne o narodu, nybrz o kmenu slovanském, ku kte-
rému nale#{ ndrodové rusky, polsky, ¢esky, ilirsky atd., a
jestli i nékde psdno neb tifténo: ndrod slovansky,
neni {o tak p#li§ velikd chyba, jelikoZ v skutku Slované
v jazyku, duSevn{ povaze, mravich a osudech mnohem vice
spole¢ného maji, neili ktefikoliv jini ndrodové jednoho
kmene. — Mluviti o ndrodu aneb spi§e kmenu roman-
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§ vv. nesmysl, jelikoZ kaZdy nélrod
o lb,y 1~eEty s?;lizeel:in};r?in};ch polZoleni : vlaisky’r (Vatruszlfgch,
iecl)tri?lasﬁ’r?},]ff;ckych, celtickych a germansky’rlcl}; ;p;x;erl:ggrlrly g}i—
y insky skye kych ;
syt ffmSFYCha.kalztllég‘Qﬁs};f 1]éhg6'c:1r1221‘1m'cms.k)'/ch . valadsky
gzggy(’);fﬁ?i,m(;?;’cc;ygz,cky’rch ayslovansk}’r%h, pflcl)giéjxinpéova;:la{.
’ jné i zplsoby vs , ta
s d,Ovcelﬁl lleSt’eJna ; mraYy'alz k@i, povstalé z toho, Ze
i(? Vkron']enx;?ih(;jg?oxgzgg?;osl%rﬂxerz civilisac_f_ j(?ho, a I}éSleL;
thez(3velatinu za jazyk jednaci a uceny pi‘lljah, lf_tefnga :
dO}fﬂs li¢nymi materskymi idiomy s¢ smlcilal, jine Zadné
; J(i]f)bnrooszti mezi nimi nalézti nelze. Jak ptikie stop' né[())rosté
sgbé narodnf povaha Vllac,hi, Sf?éleelecoa; rll*‘;':?;c;x:lzeB ;)YOVSkS”
Eak 15mefmdg\?er Igeéil?scj edozcr)mg;érr’x n&jakém pansla\iis??}l'
ze Nent]mé é¢m bubdku k¥iteti potali,”) nmo'hem svmésn'e]'sil
]ak(:l gseral: IrTll anismus hidsalia hl4sati posavad tél;apr?stév;;r,l
Eeho § také mnohem méné vsimall.
%ehc(’)frsl?}y rflztl)éb;vslzg]e Augsburské véeo?ecnév 'novmtyo ;
"1?2’ nérﬁecké tasopisy Citat, jist'é“by r}ascz,l véci vocniti
Jlhledu snamenité, Nemluvice o jejich zamere.c@ Azmeriku
(;e asti Dunaje, osaditi malou Asii, ponéméxtlv msméti,
i nas z Evropy, zdaliZ nemusime se qu'tr.pne' pous dn(;
Y{bc,ihvr;atl'alli tasto se stiva, germanismus S cw1llsac1; za(.ji;]]zvce
klaydéuj, oviem do okresu jeho 1,Ang‘hcany l?éns,ca;lnplemen’
otahujice? Onino, tak pestrd smlchamvna roz A\ R
! 0 kterykoliv ndrod romansky, oviem jsou pra )
Jaal}Zno;nelnyékdy protektorsky na chudého vzdéleneli(e):szt;i‘ly(;l aa
y ivaji, coi toho ihned pov?nn;’rm plesem 1 -
Slgl)l,'éee- :ietop?l(ig,r%s’to niteho s nimi miti nechtvl,1 pi??ljélgz
. °’Js:3 arativnf skandinavismus. Co°s§ viak stej 0
S‘girjodupNémcﬁ, Hollandantt 2 Skandnvlavcu i (')C?f?en:l Zi%nf
Feén;’rch jejich pamatek tykd, to u vEech stejneho

y Loy
0 j ma gdomosti ne-
$id i ma v nepov
) Stadidla oG Puvﬁt?ecs‘{\\%meci uvylgli vidy o to se
mecké slovanskych'vecl., jakoz vul o A'im o pak, co
starati, co vzdaleného jest a do c&eho |
jim dflezitého a blizkého, malo dhatl.
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nalézd, a vichnj potitaji se ku kmeny (nikoli pak nérody
Ze by to’
na$f vypadlo
i, kdo

Clpak, jejichy
haveum  pifbuznosti mezi seh
vyrovng 3F . €zl s
sl)c; VanI:ll{’épi i‘i;ilé{ nfii ddavtni)1 dobrym ptikladem, aélioﬁunagz
Y toho se nedopus
rod Xpind opust{, ab -
zvlé);tvp%sllovanftltl chtélo, - tak jako oni o’ gen};af;'ne in
s ovant se zasagujf. Ostatng vaze ovant

¢ vespolek podobnj j Z i

oo -vné ! ! Jsou, neZ ktetikoliv iin{
o e;o;rg; % el?ejenom Ze stejné druhdy’ neiboz“enstvfO ls‘;ej!:mne’l
' ' 1, a v nejstar$f d jisté jeding j

Je v jeden celek spojovai], o M ot Y

sobenim . ciz{ch ndrodd, s jedn
zase Tatafi, Turci g Madati

§lapali, Otroctvf n 4
, 2 vyménu neso Xtad .
Slované stejnou ki uce potladenym : vSichni
RI'1V/ i ; ?
lanci du trpéli a posud trp{ od ttriek vzds-

Se e 17 o
zépadnfminiz}rlggﬁd(:h surm'fcq, kte¥f jim i stejnoradost se
ton o Vquy evr.opskyml_upfrajf, piedstirajice jim, e
prvem V2 l(:,anostl, co .ma)f, jest dav cizincti — rovr’l’m
. ¥y se chlubiti vefejny loupeznik, ktery 1};16‘,
1 2 za to roztrhanou kazajku
vydobyti “VSIChI‘fl Slované stejnou majf ﬁlojhu
Vrdelamyot ’“CI;) vztratlh. totiz Cestné misto v fadg nérodﬁ’
vzéjemnost; gi;e)z gv§em ;ien spujenymi silamj prostiedkem
jakd ot ned‘g;é’h lktega If)os?d jest& nikoli té razsahlosti
. ) a, dosfci Ize { 2 ’

.. ' » d (rozumi se
p zékonnf); to vge jsou pouta nad miry 1,:uhzz§13 cliicta(x)'z
)
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vegkeré slovanské narody k sobé vaZou, pouta neroztrii-
telnd, tak Ze na vzdor panu Borovskému s .ouplnou pie-
svédCenosti vysloviti miiZeme: jméno Slovan nikoli
neni jméno pouze zemépisnd a veEdeckéd,
nybr? jméno ov8em srdeéné, jméno sympa-
thie, jméno bratrstva,

Dle pana Borovského ndleZ{ k ndrodnosti »nejen jazyk,
nybr? také obyfeje, ndboZenstvi, vlada, vzdélanost,
sympathie a j. v.« Dle toho nebylo v husitskych vélkdch,
v které ptece nérodnost &eskd v nejvétsim kvétu svém
byla, Zddného Ceského narodu, nybri rozliéni jin{: tdborsky,
sirotéf, kaliSnicky, fimsko-katolicky a jin{ ndrodové; dle

toho maji panové Stiar a Hurban dobfe, Ze protestantské

Slovadky k ndrodu &eskému nepoditajf, a véru nevime, pro¢

jim pan Borovsky jejich dle jeho vlastn{ theorie jen chvali-

tebné poéinan{ tak za zlé mé4; dle toho neni Z4dného na- -
roda polského; dle toho — neZ nac vypoditivati vysledky,

jichZz kaZdy rozumny &tendf na sta vypravi z té tak mistrné

a trefné definicf. ‘

Pan Borovsky, pfedeslav nékolik slov o prospéchu,

ktery jsme =z idey Slovanstva, Kollirem probuzené, méli,

dokladd na konec, Ze pry se »koneénd tak hlavy pomatly,
zvla§té lidem v zemdépisu a historii, jakoZ i v slovanském

narodopisu méné cvitenym, Ze jiZ sami nevédéli kudy ven
a kudy tam s tim Slovanstvem«. Tato slova se patrné na
pana Borovského samého vztahujf, o kterém jsme v pfede-
§lém dCisle jasné dokazali, Ze se v d&€je- a nérodopisu
evropském neznd, jakoZ celé jeho pojednini o veliké po-
matenosti mysli svéd¢i a nejednou patrné vidéti jest, Ze
nevi kudy ven a kudy tam s tim Slovanstvem.

Na to hned z &ista jasna vyjede proti Starovi a Hur-
banovi, kteff, jak jsme svrchu ukdazali, jeho vlastn{ theorii
ve skutek uvésti se snaZf, a hrdinsky s nimi zipoli, ne-
véda, Ze tim zbrafl proti sob& obracuje, Ze sam scbe
poréaii.
Pan Borovsky pravi, »Ze mezi nirody sousednimi
nikdy jisté, pevnd piatelstvi udrfeti se nemiZe,
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protoZe velmi mnoho pfileZitosti jest k vzniknuti sbbectva, ‘

kde tak Casto otdzky nastanou o jméni, o uZitcich, o $ko-
lach atd. kdoZ nevi, Ze se lépe cizi porovnajf, neZ bratif ?«
Ze se sousedé Casto spolu haSteff, nikoli nedokazuje, Ze by
nemohlo mezi nimi pevné pfatelstvi byti. Ci si maji spife
do vlast pfijit, jenZ pro vzdalenost od sebe v Zadnych
styCnostech spolu nejsou? Znidmy jsou dlouhovéké vélky
Dént a Svédd spolu, a aynf poddvajl sobd ruce k jednoté
skandinavské; pritelstvi Némcd a Hollandanlt nikdy ndrodnf
valkou pferuleno nebylo; Vlachy a némecké Porynsko
sympathisuji s Francouzy, a zapomnél pan Borovsky na
sympathie staré Polsky s Uherskem? — Bratff, ktefi se
spolu porovnati neuméjf, jsou brati{ nezdaraf, a idea vzi-
jemnosti slovanské pravé ten oulel mé, rodné bratry spolu
seznamovati, k sob& ptibliZovati, to co ptedesli vékové
zanedbali, nahraditi, a tak v duSevnim smyslu z celého
Slovanstva udiniti jednu rodinu narodd, jejiZto kady jedno-
tlivy oud oviem své vlastni hospodarstvi ma. Pan Borovsky
nepotfebuje niam radit, abychom brali svét, jaky jest, to
my dinime, toliko s tim rozdflem, Ze pan Borovsky mysli,
Ze svét musi zbstati takovy, jaky jest, my pak naopak, Ze
svét mus{ pokraCovati a vSecky pfedsudky, obzvlasté
jednoho nirodu proti druhému, z n&ho vymizeti. Ze z idey
Slovanstva, jak ji tuto vefejné vyzndvdme, aZ vSichni slo-
vansti narodové v ndleZité mife k pozndn{ jejimu ptijdou,
viecky strany stejnou vyhodu mfiti budou, jak véc na jevé
leZici, a proto miZeme v budoucnosti s jistotou olekdva‘i
préatelstvi a svornost mezi ndrody slovanskymi, coZ by pan
Borovsky, nevim pro¢, tak rad upfel.

Pan Borovsky pravi, Ze »prava, vice neZ literdrni
vzdjemnost jenom mezi nami a liiry byti miZe«. Jemu
nen{ tedy pouze literdrnf, anebo jinak fefeno, dusevn{
vzdjemnost pravd? My o Zadné jiné nevime a nikdy ne-
védéli; jestli pan Borovsky jeSté jinou na mysli méa, ta
pouze v jeho hlavé strasf.

Posud pry »vétdina jenom na skofdpce vieslovanstva
lepé&ti zlistala, hrajic si jenom rozliénymi nepatrnymi drob-

zachovali. Co? mél naj
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i i, ] jmén {snitkami, pismenky atd. a malo
g‘l;zt'lf(cargl,pt‘!:sg ;J)(r)r;iéi’{ g)inych narodt slosvrar.xsk);rc}.l«. Plan
Bor.(])vsk'y’r tedy pripousti, Ze jistét' ‘(’:ést' péstiteld 1?ey ,sbcr);

ké vzéjemmosti pravou tilohu jejf nejenom poznala 1’1y
Yk a zaluje, Ze ne vSichni se tak za-
ednou veskery narod Cesky §vé Ziv-
fosti, obchody 2 temesla opustit a slovanskéd studia Sé‘ai
anebo ranec na rameno vzit a po Pollsku a Rusl(;.u1 _pu ozlai.“
jako pan Borovsky? — Pan Borovsky pta se, z a:c'l se o
storie ruské, polskd, ilirskd od’ v’cé doby,v kdf: ptes asv:._]sxama
fatikovy staroZitnosti samavn,aplse? Dop‘re' vime, Vzlf ¢ sama

nenapise, a proto rad:éji ddlame ndéco jiného, nezli psat p
. ; oy ’
JednéI:IZ alilttrft(zli'oyvsigské a polské,« pravi pan Borovvsky,
smohli bychom s dobrym prospéchem véi‘iti nejen ptrettl{;
danim, nybri vice Etenim: n_ebotf se mi marn?tra us i
byti zda, ptekladati a vydévatlv\] cia?tme to, cem !
snadnd vzdélany nadinec porozuméti muze. ¢ Jak se s;;o v
sada tato se smySlenim pana Borovského? vOn nec ce ¥ u
ideu Slovanstva, a Zada ‘od kazdého vzd&laného nasince,

¢ a polsky! o

e ir;(;lk;\lrlzgynevygéerpzme véechno zde uvedené, at’,zagrllg
nezpivd o bratrstvi mezi Slovalvly !«' vola pan Bo;ogiskyf.lzemé
mily pane, coZ se to samo vycer;za? a zdahvpa , O’:(l o
vyderpati bez idey Slovanstyas?l Vzrcgt’ to vyterpavani p
j ¢ sdjemnosti mezi Slovany. ) _
Jest il;?:}llk\: Jjest piti na zdravi .\‘réech Slova'rm ahz_pzvaité
pisn& o veliké Slavii: ale t&Zko uélti se gramva’tlky a ,115 oro‘
a ethnografiel« kon&f pan Borovsky jedno .c1slov syetlczipdo
jedndni; my to obratime takto: Lehko Jesthvisa o

vétru a jednfm trhnutfm péra celé né}‘ody z¢ Zivota Zghno-

zati, ale oviem t&iko uditi se gramatﬂcy a hlst(')rle_::ta. o

grafie | Neni-li pravda, pane Borovsky, k‘tery jste ve

studia dg&lal, neZ- jste se spisovatelem sta}, jako jste se

jiném misté v Prazskych Novindch chlubvllP | .

Pan Borovsky radi, abychom m¥§lenl.<y S m;ansé,l \Zi

k tomu pouZili, k temui, »pondvadi vSichni ostatni nar

H »7
i vykonavati se snazi,
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/ & ani toli : nenaudil, aby mu rozumél.
e \:{);;]:er?;nzoﬁslggrovsk}’f'. éstatné jali svnadno
o 'E)yl pravc})’mene Cech pfi deldim pf'ebyvén? v Poléte sv'ou
atet flsleageé pti tak blizké jeji ptibuznosti s polskou.. aé
matlfgz; yéeho zlého tmysiu. J4 soudim, Z€ til.‘ zemééjejé_
o vla-t, kterd nds Zivi, a jestli jsme se z‘prlroz;n : sme
n?se' d ' t'mé zemé prestéhovali a tam usadllh, Fe y Js
wasné Odeekli a novou vlast zvolili. Avsak iadny'pohstého-
f/fm(c)zz d?) semé nevyzuje se tak hned fe \'félech C;tl;i ;Czhpo;
fi narod jeho jej pouta ,
e dnfci Pgligzi?gllllozlzsctngkud nérjodnost té zemé', v nii’
o d(?l Jna se prijmouti. Pan Borovsky VySVIOVVl.l.]e »sVE
o naggvlg{ ye na vidy vlast svou nikdo opoubteti n:mé«}.
PFCSVZ Ceto’hezké véc, kdyby byl glovék pénem okoln.o_stlv,
]:l}clzlapoiud toho nebude, miize se i stat, %e leckdos v clzine
mie vice pro vlast &initi neil’l dom?.. i a opravdovy
Pan Borovsky vytyka nam, »ie je n;)]r 2 Vlzgude .
nepiftel nasi narodnosti jsme my Sami<, Jeuhcen;e o
k némdiné se ptihladujeme a é,esky udit se tr:fﬁz - - o
nam zakazuje utit se Cesky éx’st a psﬁ;ttP« Vtzit na.stavujete?
se to skryvate, pane BOI‘OVS.kyP jakyv to is st e
myslite, Ze vas za n'im nen?.]vd;;:’ E}’l?;(; OZ étf ’mpane B(’)rovsky’
o SVet10~S;7 ?iiJS;Zvrgge zests;l miliondfem ? vidyt vé(.irin
3 -
nikdo nebranil, nikdo nezakazoval. Vy selna (x{éﬁe bs1éIZ)r(:im_
enim divate a rad byste s¢ mnc zeptal, 7 ey
%Iikoli neblaznim, ale s€ v opravdméolstlp fofpla‘:;.]itosti
{d ze ] m e
OtéZku: o4 O—(—jp?elg;tiezet ajzts j: eiaouhé 11eb1jénéni? 'tedy
Oboilartrlxt nS:r.li dost, kdy% se dobrd véc uezakazu}e? To. an}z
t:lﬁtél(; od véas slyé’et! Pravite, Ze nléktei‘i z t;aslléanz;.?:e 1{0
hodn& mnoho téch n&kterych), kterym, to vy?éz\lrmsﬁ o
od vlady, vselijakym zpl"lso.bem, ve SVE nlfc(\jrné oSt e
se staraji. J4 zase znal néktere (a bxlokdov ol e
n&kterych), ktefi jsouce rozent Némc.l,h yzégda10 o~
studiich vysvéd&eni z Gedtiny od nich se

%e bez n&ho nemohou se stati outedniky v zadnem
6

dové slovan$t{ mnohem méné vzdéldni jsou nei my, a z4-
roveii vlast naSe lidmi jiZ dost naplnéna jest,“ nejlepst
pifleZitost médme, totiZ »co vzdé&lanci vielikych zpisobd, fe-
meslnici, umélci atd. v jinoslovanskych zemich dobtré. ob-
Zivy najiti, ¥ddné jmén{ nashromdiditi a pak doma ovoce
své pilnosti v pokoji ztravitic, Nebudeme na tuto radu Si-
roce odpovidati, my slova ta pouze vyfali na okazku, ja-
kého ducha pan Borovsky jest. Chvalitebnd zajisté véc,
starati se o chléb vezdejs!, ale ¢lovék nemél by zapominat,
Ze nen{ pouze Ziv od jidla a od piti, nybrZ také od slova
boZiho. A jak by to asi dopadalo s laskou ostatnich Slo-
vanfi k ndm, kdyby seznali, Ze je povaZujeme za svou
dojnou krivu?

Pan Borovsky prohladuje nds tuto za nidrod vzdélan&jsf
nad ostatn{ Slovany, jinde pak zas projevuje své presvéd-
denf, Ze »nenf pochybnosti, %e na lepdim historickém zdkladu,
ktery mdme, a pii lepSich okolnostech z ohledu vseobec-
ného vzd&ldnf na$eho lidu, my Cechové prece jesté v uméni,
v literatufe a vibec v 5tésti nirodnimi Rusy i Poldky pred-
honime«, Kterak se to obé srovndvd? Ale takové odpory
nejsou u pana Borovského nic neobydéejného, Tak pravi, Ze
jsme ,narod nizkomyslny, pokaZeny a zmaldtnély«. A pfece
vyvaddime dle jeho vlastnfho sv&dectvf takové kusy, nebot
v z&v€retném Cisle svého pojedndnf pravi tato slova: »Na
nds Cechy jisté se zalibenim, s Gctou svét hledi, jak chladnou,
pevaou rukou sidhdme do kol osudu, cht&jice ho v bé&hu
zastaviti, jak svymi tvidymi, Ceskymi hlavami tak setrvale
bijeme do stény pfedsudkd a protivenstvi, aZ se srouti!
Kréasné, veliké to podivani na ndrod stateéné a muZné bo-
jujicl o své zachovén{, o svij Zivot, o ndrodnost.« Co si
médme myslit o takovém spisovateli?

Pan Borovsky horli proti viem, kdoZ v cizin& za p¥f-
¢inou své obZivy se usadivSe téZ jinou ndrodnost na se
berou. Co pak by asi tomu fekl, kdyby néktery Némec
mezi pouhymi Cechy se usadiv neustupné Némcem zlistati
chtél. Jisty Francouz stéZoval si, Ze jest jiZ 25 let v Am-
sterodamé usedly, a ten hloupy hollandsky lid pry se od

pro¢ pak jste

menutim,

Havlitek: Politické spisy L
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. na to vyjadfuje se © jménu
: tiliizry vedla se sice velikd oposice,
pro¢ by se ptijmouti nemohlo ;

teském mist§, velice na to Xalovali %e nebyli k naudenf trebd nehod(«é ng ;?rll‘l‘:;m
se jazyku &eskému ¥4dn& na studifch vedeni, a na kfivdu Lljr takto: ’“; e (sic) mowl Mot ale
sob& udindnou si st&%ovali, jak pry zkrdceni jsou proti ro- Véa‘? nenah ran-isté,mélo zaleif, Jalfe _]CSd, sent
zenym Cechfim, ktefl v celém mocné¥stvi mohou do outadi 1 fnénué Zé : ljnéno miti nevyhnutelné zapotreb,{ k u ; "
prichazeti, kde?to oni pouze na némecké kraje jsou obme- gjaké spole n“i a jednoty.c — Pan Borovsky navrhuje,
zeni. Mladik studujici sdém od sebe na to nepomyslf, Ze eVného, svazk

. 1ém nasem né-
ch, &esky pouze 0 €& L
po skonlenych studifch bude se na né€m Z4dat vysvédden{ aby s¢ jméno gerov’i ncil geskoue mohli bychom pty na

z predmétu, ktery v Zadné Skole obligtnim nebyl. Jest rode ~uZIYaIO’dné kralovstvim a obyvatele jeff ;;O;tl‘lr(
to nedostatek, ktery vice némeckym na$im krajanim Skodi © - zyvall e ¢ikladem Polékd, ktefi obyva:tele kr Ovte[ﬁ
nezli rodilym Cechfim, an tito, kdy* to nevyhnutelnd po- ' né‘%e, “a pr’va'i Koroniafe na rozdfi od obyvta o
tteba ké¥e, snadno ve své materské Yedi &sti a psati Polského naz¥ .l)lsk)'lCh, viecky pak sebe vespolelk egtéi
se naudi, kdeZto naopak o rodilém Némci plati, Ze Cemu ostatnich Zergf % yanu Borovskému pro budo’uCnOSt ;Te &
se Honziéek nenaudil, tomu Honza tim méné se naudi, Polaky. -Raf-n\l,olelni slov, aby se nevydaval vice V fa “;i‘in
Tomu by se pomohlo, kdyby se jazyk desky stal fadnym opatrnosti ptll' iako tuto utinil, kdezto by'chorn je vro-
pfedmétem na gymnasiich. — PFi té prileZitosti obracuje ,,ebeZpeé(?n-st-Vﬂ’loiﬂi e ztentuje di’lstg)nost stiave_
pan Borovsky pozornost na to, »Ze se venkovdtl vrchno- pfé?’em Vgll 1 krél’o ystvi teského a J,?d/no(;cub chom
stensti ourednici patrné& vyhybajf zdkonu zemskému, ktery slavne Oveské koruny ruditi obm ¥¥1i, k, Yoy &ho
od kazdého v Cechdch tfadujictho vyslovng #4d4 tplnou lebvnO:Stvf amysl jeho takovy nebyl. My ?eznamevjlg ia
znidmost jazyka naSeho (tedy i gramatika a pravopis). — _nevedéli, 22 geskz ne# kralovstvi, kter.ézto co pte ﬁlou
esky v8ak jazyk neudl se nikde le¢ na vy$8ich dstavech 'nézvu’ zve'mte geské ’koruny v jeden stat spojeno Slkm;ll{,m‘
(jako na vysokych 8kolich) a poné&vadZ vrchnosten$t! pisafi ,’hlavm o “jinymi zemémi pod slavn§m_d°f“em Réa {guvazele
tak vysoko ve $kolich neprordZejl, nybri obylejné jen né&- Uhersk<3}1 3’1]{ nikdy nembZeme nazyvatt vyhradne oby
kolika klasy (sic) gymnasialnimi atd. své vekeré vzdé&lani Korunafi pak ¥
ukonéi: uchdzej{ tim zplsobem tak jaksi té &eské grama-

i J j koruna
~ krélovstvl feského, an by se txr‘n vyzrtxla;rr; ;;&i;ivaiy una
’ i o Z .
. . geska n&il a Morava 1 Slezsk
tice«. Pan Borovsky je tedy toho minéni, Ze feleni panové foskhc te
proto universitni b&h nedokontuji, aby se vyhnuli Eeskému

. lita
lgkim sloul stét jelich ¥ cel(;Stél»Rti? . k%?us;lguo; ' nds
, % ii ati kralovs
jazyku. To nim je$t& neptipadlo, e by vrchnosten$ti outed- a tedy dobfe mohli jmenoy

nfci tak prohnani ferinové byli a tak chytfe zemskym za- to jinak. Borovsky pravi dale s vlastn{ jemu lehkpvaizggesgﬁ
kontim se vyhybat uméli; jsme up¥{mn& povdé&ni panu Fan ¥lénkou Slovanstva vznikla toul?a PO,SPOJF“ Kot
Borovskému, Ze takové nedovolené obchézeni zédkon®t ve- ;isio\);;n%nyv jeden narod, S jedinl}"ﬂ;1 Plge;“‘gaogfg Kdy;
fejné odkryl. : ¢ opovArit, vinit nékoho Dbez dul oo
Pan Borovsky prdvem na to Zaluje, Ze ndrod n4s Btorak Sgoiglzonpe’ts vzni’kla takova touha_P.‘Cl tOJenleeirleicclﬁg
#4dného spoledného jména nema, an »Cech znadi vyhradné kdec?‘u rohozeno, aby myslili, Ze to J?JICh pansia
obyvatele kralovstvi tohoto, a Moravan, Slovdk jiZ sebe kt Vlvl.éng prece jédnou kosti a maso mélo? Fech pijede,
nenazve éechem, aniZ svilyj jazyk ¢eskym, nybr# moravskym, - rasde ¥ pry »néktery Rus neb Poldk do
slovenskym«. Ale jméno Cechoslovan nelibl se mu, jeliko# ye P

i { do Matice
e o ' 5 se sertu a k vili demonstract
y pici na ném zipach wu¢ i vé _a kdyz bohaty jest, rew a k .
pry se »pro lIpici né ulenosti k takové po- ,ﬁ
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vstoupi, Ze nékteréd ruské, polské knihy &teme atd
jest€ spojenim nazvati nemiife«, pravyi pan Borovsky.
Medle, kdo# pak chce néjakého spojeni? Nag oucet jest
literdrn{ vzajemnost, a to, co vypodital, jsou prece alespos
zalitkové jeji, '

Lite z&pas Polikd s Rusy pravi pan Borovsky: »Dvé

strany se spolu o smrt a o Zivot potykajf, nirod rusky
s ndrodem polskym; kterak je moino s ob&ma sympati-
sovati, oba stejn& milovati; Nedrzet ani s jednou anj
s druhou stranou, za takovou l4dsky se obé strany po-
dékujf, a kdo s jednou stranou jest,. musf byt nepiftelem
druhé, « — Kdy? tedy n&kdo vid{ dva z bratré svych do
krve se rvati, tedy mu nic jiného nezbyva neli jednomu
z nich proti drahému pomdhati? M4 on hned lasku svou
k jednomu z nich v nendvist obratiti, tak jako rukavigku
na ruby obritime? U p. Borovského to oviem néco velmi
snadného, nebot brzy na to pravi: »Zpodatku pial jsem
Poldkim nendvids Rusy, jakmile jsem ale opravdivy
stav véci v Polsku blize seznal, jakmile mj pred ofima
padla routka poeticky zakryvajici prosaickou bidnost a
zkaZenost nérodu, to jest Slechty polské - pProménila se
hned n4dklonnost moje v Nendvist, a z jakési
psychologicky velmi pochopitelné oposice zdalj se mu Rusové
lepsi byti nezli Poldci.« Potom pry ale seznal, »Ze jest Petr
jako Pavel, Rus jako Polsko«, €rgo... a téZ ndm radi:
»Budme k Rusfim chladni, nechceme-|j je dokonce

nenavid&ti« Véru, pan Borovsky jest pPravy apo$tol ne-

ndvisti! — Co se pak svrchu uvedendho piiklada o svi-

ticich se bratifch tye: nebude-liz kaZdy, v kom poslednf
jiskra bratrské lasky neutuchla, hledét roztrhnout a smiyit
nesvorné, kteif oba srdej jeho stejn& jsou drazi, nedoroz-

umnénf je rozdvojujici vyjasniti a znovy je spoutati k sobg

svazkem pfedeild, pfirozend lasky »

Ze »se fozepie a boje mezi ndrodem ruskym a polskym
nikdy utiiti a skongiti nemohous, jest proroctvi, kterému
my, jsouce hlasatelé mirg 1 svornosti, nevétime. Oviem se
od apoitola nendvisti jiného naditi nelze.

. to se
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sky ' ne: se dobfe v&dét, co je nérpd.
'Pm? Boroiz.lg())denrsl?:n Slechta polskd, a p(_)druhé vinu
i Ivnlgde'éf daremné politiky, kterymi 'tak fiobre
e’dkl'llfe olsjlq'f nirod trpf, ihned na cely parod
ky 5 ; Iskd $lechta nendvidi ruskou élecht}l i vladu,
L Z?cllp oé vihy, viak se neddvno okazalo, jak dalece
xx:é. e ;1 naZ)’rv’ati polskym ndrodem; Ze ma%orusové
L -Ot;leni zde Poldkim, tamto Ruslm, to neni §kutek
o pOIil’;)m ani ruského ndrodu, nybrZ nasledek pohtlckéhcz
- pOl? {%osud ani polsky ani rusky ndrod co It'akovy
'cteélitséi své nevystoupil. Polského sedlélgla ?d\rta pégbz
d 3 atf{l pdnu a télo knutu;
: rus%{leh(z)dzevdzlgg? (jj:d:n Iziruhétlw)nu nikdy neublizil; kde
"Obé mad?]ét k nen:évisti? Ze pak i v Polsku i y vaisktvl
tgdy e gm pravni postaveni lidu obecného p¥iméfené
é?:;éx:elnosvlzude pevné véfime v interesu lélo'\gééensl;czfg)d:
' ‘ , moci v pravém smyslu mluviti o nd
ggfglzén? lrfld:ussl(:ém; ale do té doby budou l;')f'lfolfenyirl;:l;gl
_ oba narodové ddvno sbliiem’. - ,Z Jedn’ot é\;ycza ssinu T
_0sob jedndn{ pan Bc?rovsky celermvl néro , Jimn Made,
¥ pravé tak jest, jako kdyby nékdo zanevfiti ‘
gglzé pgg;izl;r?f lgdské,J ponévadZ mu ten neb onen ubliZil.

Nesmyslné broZurky u nds Z4dnd vé.hy' nemajf, jme-
novité  pak od pana Borovského uvedena nigeho pro l{leg
nzdokazu‘.e. Jak to s pané Borovského tvrzeninvl, »ie t'ué
sové s ostatafmi Slovany nikoli bratrsky, Igbrzlhnepc;(;r:]vo
y8leji d4, ze svrchu povézeného p .

a sobécky smysleji«, vypada, e i atrno.

¢ini { ir ou a ruskym nd

y umime ¢init rozdil mezi ruskou vla _ .
g[ )onou ni¢eho Ciniti nemdme; nirod pak neodsuzujeme

y i jak opét Polaci o nds smy-

Pan Borovsky na prikl:ad, jak - P -
$lejf, uvadi jistého Poldka, jehoZ jmenovati nevchcev, »kt:ﬁ]y
jen ,proto do Cech hojnost knih posﬂal,bpot'le;ac.lz exrllqoyvén,{

ym & 8 l¢ My i bez jeho jm

vym Casem popolstime!'.« Y. . f

fr?nlsg Skgho pan Borovsky myslil, ale _]akv t(? asi ten1 S]jmcli
Polélé obmyslel se svymi krajany, k(’iyz i QO 1120 so‘?;”
bibliotek a ustavl zase hojnost &eskych knih kup ?
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Bezpochyby ze je chtél pode¥tit! — Jakého nevd&kn
dopustil se tu p. B. k onomu mui obé&tovnému!

Ze »>Rusové i Poldci jedni druhé vzdjemnd z pottu
Slovant vylutuji«, tomu, i kdyby posud tak bylo, véhy
niZddné nepfiklédime ; jsouts piiklady, %e lidé sami sebe
z Clovélenstva vyludujf, my pak je i proti jich zietel-
nému vyiden! prece za lidi a své bratry, a& zbloudilé, po-
vaZovati nepiestaneme.

‘Pan Borovsky proti tomu horlf, Ze szlomysin lidé,
zv1aSt némedti spisovateld v R ustaviéné poctivé a bezelstné
snaZenf nae o zveleben{ nirodnosti a jazyka naSeho vieli-
Jjakym podskoénym spfisobem zle vyklidaji, vinice n4s
u vlddy, jako bychom zrddu proti nf ve spolku s ostatn{mi
Slovany zamysleli«, — Coy divu, kdy? i mezi naSinci na-
chdzeji se nerozvaslivi spisovateld, ktej neprately nase
v takovém bludu lehkomyslné potvrzuji. Na to viak ne-
smime dbit, spravedlivd nage vldda zn4 Cechy, vi ¢fm byl
a ¢m jsou, a zlomyslného osodovan{ a prézdného tlach4nf
sobé nevi{ma4,

»ILépe jest méng lidf,
neZli kadého trochuy, «
Dobfe to povedé],
to nebyli
hlésa,

»S hrdost{ narodnf,« vold, steknu: J4 jsem Cech,
ale nikdy: J4 jsem Slovan.« — Zdaliz nejsou slova
tato kydinf hany na svlij rod? NeZ dosti toho, v¥ak ne-
nasla nikde ohlasu, Jé zase, pokud svou osobu proti osobé&
pana Borovského postaviti smim a se mnou zajisté
kaZdy, pravy vlastencc — s nemalou chloubou a pychou
Vyznadvidm a tim se pfed celym svétem vefejné a hlasité.
s nadfm Jablonskym honosim :

ale diikladng a vrele milovati,
zavird pan Borovsky sviij &lének.
Ze prece nékoho miluje, my bychom
myslili o né&m, ktery  ustavién& jenom nendvist

»Ze jsem krvi, dusi Slovan,
Ze jsem srdcem, duchem (ech !«

Slovan a Cech, 87

Havligek odpov&dél ]. Malému krtce (v Praiskych
ovinich z 3. kvétna 1846. C. 35. Str. 150.):

Pan Jakub Maly podal ve Kvétech Cis. 41, 4;2,
3, 45, 48, 50 0dpovéd na mij Slének »Slovan a Coshe
gietognich novinach. Ocekéaval Jsen} 0V§em I?ataed&-
4nek n&jakou kritiku a oc%por,,ponevadz vce a 2 o
Yitd véc nemlzZe byt jednim razemvu%co?cega 2 gro
iednana: nadal jsem se vSak odpove'dl té od néko :
- ngjiho a také zdvoiilejsiho neZ je p. Jakub Maly,
*;(zz:'l’mmné hned z podatku jednim douékc}am »lekvlkol-
Vée)iti;'mh, drzych, opovazlivych, ne\févdgmychit rllgsit;:
k'njlch k obecenstvuy, patrn}'lch lhatu, a}laos 0
navisti< atd. jako na ovocnim trhu V;}mada. .
' Nenit sice Clanek p. Jakuba Male.ho hoclient:) lpul-
vedi, a také kazdy, kdo se v polle{mce Zna, 131 ;ez
havé dlkazy a mnoha pf'ekruC(,)vva'm svnadno sanmluvi
mého piidinéni prohlidne, nahliZeje, ze. .zd.e”neu i
statny neodvisly obhéajce E)ravdy 1,350'51 J'ejkllvaéta
priteli, nybrz piedpojaty panose fozdr.az%enyc et
proti soku, Novinam a Vcele: Ze mi vsakzvg ic o
tom zaleZi, aby se ponéti o Sloy'e}nst‘vu pre hn;.ls'm
obecenstvem cO mMOZna nejzf‘ete]ncfjl vyja}sr.n'lo, ) letld
minéni své proti vSelikym némitkamv brarvnt‘l, a p? {ale
zapotiebi jest obSirné&ji vyloZiti. .P(fnevgdz Js\»;alnl S e
z dobrych pri¢in uminil, v l\iovmach 1.ve ) .ce eOdém
likych hédek obzvlast s Kvéty sefvva}ovve}lL pk am
odpovéd svou co pridavek ve ?vlastm.prx oze i
vinam, aby ji kazdy, kdo takové polemlkvy rtep
jest, snadnd zahoditi mohl, bez pohorseni.

| H. Borovsky.
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faly smélost mél, i ve vécech, které vsén‘] tx:g:
evidél a nepoznal, kantc?rsvky nadutelmlsnad
ltery jsem je zkusil, Vfdd, a pozna ,bss »
Skterd Cast tdchto jmen, jakymi mne obsypal,
‘ A Fislusela.

. Prl?t\lteﬁétl;nsrlrlll;;lme rozeznavati véc samou,
C(l)arnm u, kterou jsem ji dall (ilevsvé vosbof)lnols‘(t;_.
y zajisté ty samé pravdy mirr‘le, set{ne N vsﬂo
tim by se ale pranic ve véci same .nezrvne ne;
mél p. Jakub Maly (kdyby mu ne'xhﬁxaviz;;ady
éamé bylo zaleZzelo) vice vyvracovati . a;Tn ey
o pojednani, které jsem mu ku kon?f (N. . )
pohodll’ v kréatkosti opakovva}l, a které Izde‘ Iiitcv) e
jimz pravé ono Cislo pri ruce neni, jeste p

Toto ozndment pfijatého boje n4sledovala odpovéd
Havlitkova pod ndzvem »Slovan a Cech. List do pamat-
nfku  panu Jakubu Malému od H. Borovského.« (Ptiloha
k Praiskym Novindm ze 17. a 21. kvétna 1846, ¢, 39 ,
40. S. 167, 168, 172). Odpovéd ta znéla :

»Béda tomu, kdo by po-

horsil jednoho z malickych l«

Predev§im poZ4dati musim takové pp. Ztenéfe,
kterym na véci samé, t. j. pomdrech slovanskych ne-
zélezi, a ktei snad ani mij ¢lanek »Slovan a Ceche
v 14—21. gis. Novin, ani p. Jakuba Malého odpovéd
ha to v Cis. 41, 42, 43, 45, 49, 50 Kvétd pozorlivé
nepfeCetli, aby také ani tento piitomny &lanek &isti
neraCili, proto %e v ném dokonce Z&dné zabavy ne-
naleznou, ovSem ale chladné véci samé rozbirani, —
Hodlaje Novinam na$im dati, pokud v moci mé

byti miZe, smér nérodni, doméci, vidél jsem brzy
pfed sebou pomdr Slovanstva jakozto dllezity piredmét,
ktery nyn{ vSechnu nagi paozornost zasluhuje. O tomto
Slovanstvu psal jsem dle uplného plesvédéent, prudce,
jak jest mj splsob, nikolj vSak, jak p. Jakub Maly
pravi, lehkova%ng, drze, opovazlivé aneb dokonce 1Zivé,
a bohd4 i ne nesmyslné. Prava, o véci té soud sviij
pronésti, vydobyl jsem si dost pracng, a jestli %e

Sl.ované nejsou jeden nérod, n}'fbrfé ét}fry tak‘ ska(;
ostatné a tak mezi sebou_ n?spOJene vnetlodgrv, hja;é-
kterékoli jiné narody evropejské. — Ka?iy zZ :cdmhy
roda Slovanskych sam pro sebe stopi zla'Jev erllc z druby
fani v dobrém, ani ve zlém neodpovxd:.{, es daObu o
natodni nemaji spoleéné. — Pro vvel1k01_.1 ;zok 2déém
zyk(l slovanskych uZitetno va potrebvno, jest ka aems
narodu slovanskému ]iterém.e co mozx.la ne{]}wcenémd-
nich si viimati, a z jejich literatur a Jazy‘kuéa‘k,m -
nosti pro sebe kofistiti. - Jenomv meiz1 Vé(z; B;ym_
Hlirskym néarodem mohouwb’yt krorrvle.zo to.l(c)1 Ve sy
pathie, proto Ze dle nyng&jsich pomevxil, ‘];’i. drihemu
nikoli nebezpelen, oviem ale prgspesen vt Zac.ho_
Mocnatstvi Rakouské jest nejlepS{ garancie na

; % H 40 N. = No-
1y Pro krtkost budeme v citaci oznacovati ta’kto. N. =1}
i = Kvéty, prvni cifra znamend &islo, druhd sloupec.
viny; K. = Kvety, p
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k G%e obstati bez pravdy (K. 41. 1)),
~?St1n:giiieg?ovat: p. Maly sepsalh grama-
- taj gramatika nestoji ale za nic: tedy
_“atr:.:matika nestoji za nic. — A jen ‘Jsvi'm 151
. Igviéko Spatnd, jako p. Maly, st Pl}da'l-
tO'S? Ostatné ale kdo pak p. Malému zjevil,
‘dlvzvdivé velikost nenf be.z pravdy ? -
ba 0? & pry sob& odporuju, jednou pravim, Ze
ZL'Pa:lrcll‘la{oié Husité o Slovanstvi védéli, aopak
aSVII 'pllfujmenuji novou. (K.41.1) — ’I?eon spu.scib
Enys eﬂt, jaky nyn{ panuje, nebyl za Husxt\yl, a proto
slen,k yt:ll ;ako (abych populdrné mluvil) délaji nové
ové:

vani nasf a Ilirské narodnosti, a &m VySe vzroste mog
cisal'stv{ Rakouského, tim jistsjj stoji nage narodnosti,
— Aby nékdy Slované vichni Jjediného jazyka v lite-
ratufe uZ{vati mohli, je v&c nemoznd, a proto kazdé
snazen{ k tomy nesmysiné, a jako mateni &asy skodné,
ZRkrétka s hrdost! n4rodni feknu: »J4 jsem Cech« ale
nikdy »J4 jsem Slovan«, Kdykoli se nazvy Slovanem,
udinim to vzdy jenom ve smyslu uleném, zems- a
narodopisném, Slované maji Ctyry viasti, a ne jednu
viast: a patriotismus slovansky jest jenom o né&co méng
hor§i ney kosmopolitismus,

Z téch ale p- Jakub Maly anj jediné ‘nevyvré.til,
jak mu hneq dokadZeme. Jedina vée, v které mne
p. J. M. pravem vinil, jest to, co jsem o kralovstyi
éeském, 0 korunafich nayrh] (N. 17, 4., to vSak jest
véc jen mimotni, pouhy ndpad, od kterého ja velmj
snadné ustoupiti mohu, a také ustupuji., Dobte jsem
Vedel, Ze ku korung Ceské vice nez nyngji kralovsty{
Ceské nélezi; a nazval-lj jsem Ceské nynéjsi kralovstyi
Provincii, mysiil jsem tim provincj lkoruny Cesks,
nebera slova pfisné na vahu. VEechno aleostatni,
€O p. J. M proti mnég v odpovédi syé pronesl, ne-
pravdivé jest, a paklj bych nyni bug 4 nedopatieni
aneb pro kratkost nsco vyvratiti opominul : svobodno
budiZ p. Jakubu Malému plipomenouti mne na to,
abych nepravdivost toho ihned dokdzal. —

Hned z po&4tky postavim ty pady, v kterych
p. J. M. slova mj patrné pfekrucuje a z nich chybné
argumentuje :

1. Ze pry bojuji zoumyslné proti pravdé: nebot
pPry sam nazyvdm Slovanstva myslénku velkou, a opray-

- ? sz:ri::; jgss:éuju proti véci nej\'fioce Pro-
peés 3: gebof sdm vyznavam, ze nam a IlirGm 1dezil
. ejvice prospésnou se stala. (K. 41. Zl) Ja
:“yiOVﬂnStVZ;OI:/O nejvice neberu viibec; nybrZjen pofcavzvmo,
59'%{ tar’nsa Ilirdm nejvice, jinym méns byla prosp'esvn?:
Otli{c??lzn ch tak argumentoval, piiel byc%x na nejvetS}
. 31 dya' ku pf. kdyby p. Jakub .Ma']y,v t,o sadmcve
zii)asrnllieni r;ékde treba na mosté s dm Jedlr?yvsﬁl, kPZi
. gkoli { prib&hne: a ja o té situaci fekl: »
‘k‘k;tlarl?uge;{doalll; ?:sctl ?;b(’:cr)lrte moité nejrozur?néjéi t@r«,
kthledu‘je z toho, Ze je jiz p. J.. M. Vube‘c jejroz
umnéjii tvor? — Hoffentlich deutlich genug! ;
‘umnzjs K. 45. 3. piipisuje mi p. M., jako R}fch v}nl
. rekl, é.e vrchnostengti dfednici jen.proto vd(; V}r,lisr;cfsju(?g
_nechodi, aby se deské gramatice uci lvl'va"m N
Slovo vyhybat, kterého1 r(}I\(I3 ﬁl;.yBS.‘)l ;l(z)sti oot
i . . S E
’t;l:dén;,cwll{]éy;niutag; ngrahy do Vidné jedu, jiz eo
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ipso DraZdanim se vyhnu,
nemam. Tak se ufednici,
do vys$Sich gkol nedojdou,
gramatice, ktera se jen na v

ackoli to v amyslu anj
ponévadz z jinych plidin
€0 ipso vyhnou Ceské
y88ich ustavech prednas,
Viibec si mne p. Jakub Maly jests na mnohych
jinych mistech svého pojednéni predstavuje mnoliem
hloupgjsiho, nex zapotfeb{ jest! Tak ng jiném mistg
(K. 42. 1) s velikym, jak se zdd, potéSenim o mns
mysli, Ze ani nevim, co kady parvista, totiz jak po-
vstali romansti nérodové, a dr¥ mi o tom velmi udeny
vyklad, ani si ve hlubokosti uenosti své nevsimaje,
ze ja (N. 15, L) mluvim o n4rodech jak jsou nyni,
tedy o resultatech bez ohledu, odkud a jak ty resultaty
povstaly,
5. Na to, Ze jsme my sami nepfitelem své narod-
nosti, proto Ze se z nerozumuy sami k néméing hig-
sime, atd., odpovidd mi p. Jakub Maly :
skryvate pane Borovsky? jaky to &t nastavujete ?
myslite, Ze vds za nim nenajdu? Pry¢ s tim Stitem,
pojdte na bozi svétlo I« Nevyfknuty smysl téchto slov
splacim jen opovrzenim ; kdybychom pod jinymi z4-
kony Zivi byli, odpovédél bych na tak nizké pred-
hlzky tim, jak ve Kvétech cinové 13ice jmenuji, kdy¥
Z rustiny prekladaji projizdku po Zakavkazkém kraji,
— Ze jsme my sami opravdu nejhlavngjsi neptatelé
své ndrodnosti, opakuji zde jests jednou; narodu svémy
smim v dobrém amyslu i trpké véci do o¢f povidati,
k tomu méame kazdy svaté prévo. Viads na tom za-
leZeti nemfize, aby ndrodnost nage potladena zistala,
nebot se od myslénky cisafe Josefa IL, aby celd fige
ponéméena byla, jiz davno ustoupilo, a proto nepo-

»Kam se to

. ' e
Siovan a Cech, 03

buji, ze vldda jazyku naéelTlu 've‘élf?léfch ? Vvu'l:r;
h ta,kového mista popteje, Jakowm Zvadame.‘ azdcj)vé
‘nérod (t. j. vétdina) o to uva‘IITlI}ev a (')plav’ ¢
de. Ze tato vetSina bohuZel jesté ani rvlev1, o¢
ctl)r?a .kdo toho nejvice vinen? Mysh'l}n,. zev.sna,d
’e & zmalatnélost. CoZ pak tfednici, uctte,lei
. I3'iasrfaéi nejsou Cechové? — Podivné pY‘iroVI}am
~(r)rf?lsi§;1éf*stvim docela sem nepe'ltH. Coé' pak nemami
k'leiitost uéit se Cesky ? aneb milovat nar.odnost svou..
Krclio pak nam nafizuje jist, naot')é'ly, do dlyadlal'ch'zig
td.? kdybychom tedy tak svij Jazyk’ rrillova 1,‘.3 .
iné chatrngj$i véci... Kdo pak Mad}arum na}nzm ,
’Jﬁéit se madarsky a milovat jazyk a naljodnost. Male
k 6. Na jiném misté (K. 45. 1.) nevi zas P. _aly,
¢o si ma myslit o takovérfl spisovateli, kte}y, Ja?
jsem to ja udinil, jednou Cech}y z ohledu nalodrio§1
hani a po druhé je z toho $amého o,hledu VyChJVE; Lljbe.
_ Takové ramenatstvi! Lehka 'fxle-vymluva p.v‘, aljune
Maly! Kdyz jsem hanél, myslil Jtc,e{n ty, kte?t faz
zasluhuji, a kdyZ jsem chvalil, r,nyslil Jse:n ty o; a41; .1 )
Rovnéz tak i s beder svyclz svalim prizdhli.zvk,u ( <. t t.n}
ze jsem jednou nazval Cechy VZ.del\?,nejfl m;z os,e:ne
narody slovanské a pak jsem pravil, .zep1e.d ;) nv1 °
prece ostatni Slovany. V Cem ale jsem gtaw, zev Ji
predhonimie: v $tésti narodnim, v htevratuffav,,v' umel.lié,
rozuméj vsude narodnim, nebofovzdelanejm IJsm‘e’ Jse
nyni, jenom Ze ne nérodnfrr} ,spusobem.v. ..Ta.{,npliymr
mi jméno Cechoslovan nehbl.a ,Zf‘:l.S pri Jvme L
_pravim, Ze na jménu nezaleZi, ]ak.e ‘]e/St. Ov.setm nesd
lez{ na jménu, jen kdyz je praktlckev:; a plg o) adin
p. Malému, aby misto Cech ¥kal: Béloch-Indoevrop
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slovanodech, a ja proti tomu nic nebudy mit, ale bu-
dou-li se mu vsichni Cechové samj
to je jind, — . A
7. Nejvic se ale p. Jakub Maly tési ze své ostro-
vtipnosti, kdyz (K. 43, 1) napfed sdm ze mne Spatnou
definici, co je narod, utvoii, a pak s velikym zalibenim
rozli¢na absurda z ni tihne. Citoval jsem (N. 15, 1
0 tom, co je néarod, &l4nek svlij z Musejnika, a tam
1846 L str. 95 stoji: »Narodem sl
anejidedln&jsim smyslu at
(N. 15, 2), Ze nejen jazyk,
boZenstvi, vlada, vzdélanost, sympathie a Jov. (8ti jinych
vic) dohromady narodnost tvoif, a pied tim onu defi-
nici z Musejnika cituju, nem@Ze se mi bo
vati, Ze by za asf husitskych dle mych sl
atd. narodové v Cechéch byli,
jako p. Jakub Maly zde ¢inf,
lého rozumu.
8. (K. 41,
narodu mé za

téZ tak nazyvat,

uje v nejéist$im
d.«, kdyZ tedy Feknu
nybrZ také obydeje, na-

hda piipiso-
ov: tdborsky

K takovym zavérkam,
zapotiebi jest také ma-

1) mi také p. Maly ve jménu celého
zIé, Ze jsem Yekl, »¥e se kazdy skoro
nazyval Slovanem, stydé se jaksi zatak malé jméno,
jako je Cech«. Slovigko jaksi p. Maly chytfe vynechal,
a hned to mdlo vyznam ten, %e jsem nejvét
celeho nédrodu zpozdilef nadal.
9. »S hrdosti narodn{ Yeknu:
nikdy (rozumgj:
Slovan.«

Simu dilu

J4 jsem éech, ale
nefeknu s hrdost{ narodni) J4 jsem
O téch slovech pravi p. Maly (K. 50, 3), ze
jsou kydan{ hany na sviij rod. Ha ha ha!
mohu fici s hrdost{ ndrodni,
pro¢? Proto, %e nejsou Slované ng
kazdy Cech Slovanem jest,

Ovsem, ne-
Ze jsem Slovan, ale
rod. Proto ale piec
tfeba by to nemohl yici

Slovan a Cech. 95

{ narodni: tak jako jsme '}/éiclhni EV1:opéfmé,'
ftak nenazyvame s hrdosti r?arodm. szldylt
piirodopisu nalezime také r.nez1 ssavce, a ac io;
cazdy Cech eo ipso ssavec .Jest, nebudeme prec
sstinarodni fikati: Ja jsem ssavec! Ost%’Fn.e
' ‘ossfm smysl t&ch svych slov jesté 1épe Yylosz
~ . 8%e s hrdosti jmenovat jméno své, pakli
1‘Oddums jménem tim néjakd Cest spojena jest. Slaiwa
e?x‘; narodniho jest resultdt slavnych .éim‘f}‘ cel,eh(?
nérodu. Vsichni Slované dohr(zmad,y v 11,1.stor1} zn:lr;le
nevystupuji, a nemuze tevdy byt, sldva n.?uoPdnlx,g nia-};
i hrdost spole¢na, nybrZ Cechov,e,vRvu.sove, ,o acl1 14
svou vlastni. Co nasi praotcov.e .(?eSI slavne}lvo conali,
_k tomu jini Slované nic nepi‘iélmlvl. Proto muZeme Jye?
s hrdosti ndrodni fici: »Ja jsem Cechl!« — Jmeno.\vivl
Slovany dohromady ndrodem, }oakh by s.e tootvncl €
¢inilo, jest hruba chyba a ékodr}y nesmysl: m,u.zedse
_mluviti o ndrodech slovanskych, aleneondrodu
an s kém,. ’
SlO\I\IaéLteré podivnosti, které p. Malérilu z péra vy-
klouzly, velice nds zabavily: tak ku pf. dle jeho vd;:
finice kosmopolitismu (K. 41, 2) byl lv)y skoro kazdy
tvor, kdmen, rostlina, zviie, shincei mes1c' atd. kogrr'lo(;
polita (kdyby se misto slova Clovék do jeho <’:1evmc
postavily), protoZe skoro vidycky »na tom. mls‘@, na
které je vélna prozietelnost postavila, pvovllnnf),sn po-
volani svého vérné vykonavaji«, — Kazdy pry oslvl-
ceny Cech, Moravan, Slovék,, Slezan s hrdosti ta (o:
{zymi byti se vyznavajice s .PyChOL,l S{ovanem sdev;ui~
zyvaji! (K. 41, 2) Dale doleji pravi, »Ze k nevzdé ali/l
clim idea Slovanstva nedosla«, Tu bychom se p. J. M,
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: , ‘t,;llohu, Stejné nestésti -a tedy vzajemnost

tazati museli, koho poéits a nepocitd mezi vzdslance » '
Jsou vSichni &tenafi Ceskych Casopislt (v kterych se

piec ustaviénd o Slovanstvu mluvi) vzdélanci ? Nepo-

Citda z druhé strany profesory, Gfedniky, dﬁstojm’ky,

Slechtu atd. aspofi z v&ts{ C¢asti mezi vzdélance? Zatim

snad téch ndkolik otizek postaci,") odpovédit si na

né miZe p. Jakub Maly sdm. — Velmi najvne se mne

p. Jakub (K. 41, 2) pta, pro¢ pry jsem ty neslusné g

nedovolené véci nejmenoval? Inu proto, Ze neni do-

voleno, p. Jakube Maly! — Také tak naivng mluvi
p. Jakub Maly »0 holubi&im narodé« (K. 42, 2)
Takové fedi hodi se do poezie v nadSeni atd., ale fe
do politickych Slankd ; chee.lj p. Jakub Maly byti ho-
lubem, kdoZ proti nému? Vidyt i ja a kazdy jiny
svobodu svou md navidéti a nenavidéti, jak kdy za
dobré uzni: pro¢ by tedy jiny nemohil byt holubem,
Zajic je také tiché zvife. — Jesté naivnéji (K. 43, 2)
chce udélat »z celého Slovanstva v duSevnim smysly
jednu rodinu naroddi«. Jen v duSevnim, hm! v du-
Sevnim! Neradime p. Jakubu Malému, aby se s Sertem
tteba jen v duevnim smyslu spojil, sice by ho pak
istélem is dudfis vousy pohltil. —  Nejnaivngjsf
je ale tvrzeni p. Jakuba Malého (K. 42, 2 a 38), %e
Slovany vaze dohromady presilné pouto spoleéného
nestésti a spoledné ulohy, &im mi snad panslavismus.
dokazovati chce. Tof by ale nastaly vzdjemnost a.
bratrstvo mezi vdemi slepymi, chromymi atd., proto.
Ze maji spoledné nedtésti a vibec Sk)’/pjlté.f'i, Baskové,
Cikdni, Maldjové, divochové amerikansti atd. atd. mali

viak literdrni vzajemnosti ,tSIEe t.v._]. ab%
od slovansky &ital knihy ostétmc.h, poFliebnvo’s
kovéto vzajemnosti, dokazal jsem Ja,tusirr%
. taue‘?' p. Maly, tedy mné p. M. starewvec,n
kplel:vliti xllemél. Nechce-li nic vic, tot" jsme pratelé.
'V fli:l'; tom mluviti o cesté zékonm;vspald ably-
“ili)hy nepaSovali? aneb abychozn nectli libera nv1
Eteré v Rusich Vychézeji’?' Nac k, ’fonllul, nl;i(})l(zi'
cnihy ¢&fsti chei, zapotf‘evt?l ’Jest. cely fu‘s <yro rod
- 50,000.000 k srdei si prlvit%atl? :I‘(?t Jt? 11)3 0
ballast! »Jak pry se to miZe vyce1pa,t11.te.atury
anstva ¢ (K. 43. 2.) Jat jsemz’nemecl’w 1etd hi;f
i'se jiz naudil neZ ze slova?skycf}, znam s;:lab o
i i narodopis i obycleje nem'eclfe a nemot kéyto
ﬁééovati, %e Némce prilis m1lvuju! — % a,, o
Malému nechce do hlavy, Ze prlevce prvl vsi S\»isk 7
Ionnskosti Zadam, aby kaid? na$ vzdélanec I\V'Zd;é
Isky a ilirsky rozumél, bez 1deyv Slovanstvwi,.o o
t to p. Maly! pro kazdého vzdela'mce .nasel velmd
nadna véc: ajak by se musela; t%}iza;.;iljgg\}a;Ykﬁ
eré se n povéstny kardinal v Ri w
:igi:eozrtl:tnép ma p.yMaly nejblizsi pY‘i{klad na rr;l;;
¥ vsem svém neslovanském lotrovs‘,cw umvxm ﬁ)\/{aw
tusky, polsky i ilirsky, ta to bohda lépe nez p.
' i lovanstva,. '
e é‘;m;r;ijo; ? M. o mém »prsn‘octvi« ne;vc;l‘ngs(;c)l
ezi Polaky a Rusy, doufam, Ze jsem (N. 19. 5.

%y Josef Mezzofanti (1774—1849).
‘Havliéek: Politické spisy I

) V orig. stoji »potladi«.

~3
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pfi¢iny dobré vylozil, ty mél p. Maly vyvrétit, a pak

teprv svornost budouci prohlasit,

ucinil, »%e sv&t musi pokracovat,
odlozit atd.« a podobné morain{
se své strany rovn&Z radim,
zaviral, vSemu véiil, atd., ponévadZ svét pokradovati
mus{ a takové chyby odloZiti. Bratrem nazyvat se a
bratrstvo hlasat je tuze pohodlnd, krasni a nic neb
vSechno znamenajici véc: bratii jsou synkové jednoho
otce, pak pratelé, pak zndmf, pak vSichni tdové jed-
noho narodu, pak vSichni stejné véfici, pak vdichni
lidé jsou bratfi. Zkratka to slovo nic neznamend, a
jest jen také opotiebovany klin té neuréité, temns,
zmatené panslavistiky, proti které j4 bojuji. Ze Stdra’
Hurban, jak mi p. Maly piedhazuje, jenom mou theorii
nevykondvaji, vi.pan Maly lépe nez ja. Umysl muj
je samostatnost svého narodu zastavat, a ze my, Mo-
ravané a Slovdci jeden nérod jsme, nikdy jsem ne-
pochyboval. Tomu Jsem se opiral, abychom nechtgli
s Rusy, s Polaky v takovych pomérech byti, jako
jsme mezi sebou: a to Jest hlavni chyba Novoslovakd,
Ze jim je Rus, Poldk, Cech vechno jedno. Proto se
od nds mohli odtrhnout: vidyt jsou i po odtrzeni”
Slované jako diive, ata »drahd mat Slaviec jim vzdy
zlistane, tfeba se od svého narodu odloudili.,

Ted jeSté ndkolik punktd v kratkosti: »%e pry
narod polsky a rusky co takovy nikdy jes$té nevy-
stoupil.«  Prosim p. Malého, aby mi ragit jmenovat
jediny pad v historii, kde narod ve v &i celosti své
vystoupil tak, aby i kazdy- spendlikaf p¥i tom byt ?

Chce-li mi ale na
vSechny diivody odpovidat katechysmem, jako (K. 43, 2)
vSecky pledsudky
feli vést: to ja mu
aby ani pokoj svdj ne-

. 9
Slovan a Cech. o

“‘upuje vzdy v representaci, at si je jaka;:
o mi o Ro$ciszewskym (K., 60 2) a‘/o. n
-~ dténi Polakt pravi, musim ja, ktfalyjsem
\Poc’eh a jeho zaméry osobng znal, lépe snad
W“Ske ) J. Maly pouhym nosem svym z Prahy
?ez e p.Ze. nejen polska Slechta s ruskou se
uZG Tlc—)ré i narod polsky vibec Rusy v oék}i—
Kh” nBilsl'm opét 1épe ja védéti nez p. Maly. _Ze
‘Tr’la’ msvé strany Rusy i Polaky nenavidim, .Jest
Jg'eyzlftivm' presvédcent, avnikoli dcl.cglého p,OJed—
- JSI vanstvu nendlezi, Clanek muj i bez te, ne-
Visg zﬁZtane tim, &im jest. Nendvist md neni Zadny
‘oti ani pro mne. — .
ka(Z) zlvcg'rt::ha:;ypbéch gramatickych a jinjich .tavk vdobre
im jako kdo jiny: presvédéen jsem,v'ze’ jesté dost
ho trvati bude, neZ si sloh zcela Cisty nayykmll,
:og)zlxl/léét’ pii zurnalistické (V:verstvosti, kde s_;(/ac gfeccx' ;i :1
dlouho rozvaZovat a pf‘ehliét.at flemc.ﬂwu. u. ?CeJ -
Sesti spisovatelé z ohledu otnsteho‘ Jazy1§t1. glejvu Sﬁljéti
_ dobni oném Timskym augurum, aJeden. ,dl u, emnééemu
se musi, kdyZ se potkaji. Odkuc{ se ale ja mam. oot
lep&fmu naudit, kdyz sam p. Maly‘tak sp?tjlou. gra padie
vydal, a kdyZ on sam, l{vtex.j,'/ tc;lhll() ljet J;foiflisé\za .
provozuje, jesté hif neZ j& chybuje : d.Obrém
& délaj{l se z Cerstvosti, on ale 'po n
igg\?éyiergf mné Jsvjlm sic za chyby poll{léda, cov dc;tzlr;a
jest, — A jelikoZ on, pan Jakub M,aly,. >V duieo\; 61 "
“smyslu« redaktorem Kvétl"i jest, /ra.dm‘l i Jenm:1 o zcih
4lng, aby v tom ohledu presl ?V.yr;ﬂl vraty vrrvle ,u %/ec
se j4 z Kv&td aspofi dobré CeSting, tedy nécemu prec,
nauditi mohl. N
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Totéz plati
pisd, o jejich vaznosti, svatosti
mi p. Jakub Maly ddva. A¢ si
jak se co redaktor Kvetd (v
kdyz vySla Tomk
niku,

(palladium) atd., které
jen milostivé pfipomene,
duSevnim smyslu) choval,
ova kritika na jeho Spravedlivou kro-
') jak sém pod Jinym jménem sebe zastaval, a
jesté celou kritiku potutelné za Zert pratelsky vyhlasil,
dobfe v&da, %e tomu prec nékdo uveri, jak se j stalo,
at si pfipomene tu krasnou deklamovéanky od Trno-
branského v letodnich Kvétech,? a nékters bujné vy-
rlstky »rytifského vtipu« proti mng v ¢is. 36,3) pak
pané Chocholougkovy novelu »Kdo s koho, ten
toho« atd. atd. atd,) a pak at si vzpomene na dg-
leZitost Easopis, tohoto palladium atd. D&leZitost la-
sopisti znam j4 také, a proto jsem Sasem Kvéty k &in--
nosti popichoval, abych ale proti n&kterémuy z Vasnost-
pant celou novely slozil, nezdal se mj nikdo tak dd-
lezity,

Absurda g chyby, do kterych v
mné upadl, jsou oviem jenom n4
nosti jeho, jakoto redaktora (v

polemice své proti
sledkem rozhorde-
dusevnim smyslu).

_

) Maly I, B.: Prostondrodnf{ déjepis Seské zemd. V Praze
1844—1845. Uvaha V. V. Tomka v Casopise Ces. Musea 1848,
249--261,

3y V.oV, Trnobransky : Novi Arkadie,
z 18, dubna 1846, & 46. s, 181—183,

%) Kvéty 7 26. biezna r, 1846,
versovdni: Viastenc; dle nej
2VI4Ste proti jeho Sldnky.

) Prdce: »Kdo s koho, ten toho.« M

z 12, 14, 17, 19, bfezna . 1846, &, 30—
122, 125-—126, 129—131. Jako

Deklamovanka, Kvéty

&is. 86, S, 143—144 piinesly
novejdi mody, namifend proti H—ovi,
Slovan a Cech.

asopustni novela, Kvity
33. S. 117—119, 121 a3.

autor podepsén X , , | sky.

0 dobrém naudeni o dlstojnosti daso-
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mn& za rozliéné, proti Kvétiim a jejich
kk dpovédém atd, v Novindch a ve Viele vy-
i If{)y' Nepsalt p. Jakub Maly proti »Slovanu
s ! . " y .
s pnybré jen proti H. Borovskémuu,
e \

byl prohldSenim J. Malého
tran ukonéen byl prohlifen{m J. :
- IObzou26s. kvétna 1846 (& 62, str. 250) zasl/anem
tef}’ylm sPanu Karlovi Havlitkovi, alias Borovskému,«
jsal
tam psal:

Rozumny a zdvofily Pane!

Nikoli snad ze Zadosti, miti posledni slovo, vo“ ktverexp
‘ 1Vat§1’ az pcsud projevovand povah;lz nvasi.ejl, Ze je
: {ti nedadte, nybr? z dileZité a vainé prf(l:my nugenla
éc;xn k V4am na zavérek na3f pre stragy élanku‘ »,Cecrl
- “lr1 an’« toto vefejné promluviti, Na Va§ve lnjoutlv? le,-
SOVa nédmitky, proti mé odpovédi na Vas cllgne.k c% 1011,
l(\{sl;g i'na vybéiky proti mé osobnosti odpogrlgat.x tne t)fr nc:
. ' iZ Cel jaky mélo; nebot jste
i ¢ by oucel jaky mélo; >
L i obece A d sebou ortel vytknul
b . becenstvem sdm nad se '
e e & { lice, kterd se vztahuje na
< j ve Vasi replice, k _
e 47livé mé spi telské cti do-
I 3 ¢ mé spisova
faktum a kde Vy se urailiv ; : iskee et do-
A f i hladSeni své repliky v & 35. raz-
tykate, Pravite totiz v o g o et
y i ¢, vie zde nemluvi statny, isly
skych Novin o mné€, »2e mluy s ooty
j : i {mu nepfiteli, anybrZ p
L ttitngan ) i i soku, Novindm a Véele« ;
$e rozdrazdénych Kvétd proti soku, : Cele« ;
- ra i ¢ obvinén{ toto opakujete, pravice:
dvérce pak repliky své obvin : cte, pr ;
ZAsturda 211) chyby, do kterych v polem1ceth§ ng;(t)itl jgﬁ:)e
j 3 jenom nésledky rozhoice ' )
et rodaktos | duteuni myslu) Kvétli proti mné
jakoito redaktora (v dusevm'rn“ smyslu) 10! »
Jzi rozli¢né, proti Kvétim a Jejxct} kvxjatkym odpolveederjlale;tlb
v. Novindch a ve Véele vystfelené Sipky. gep];a vps.l Jakut
ybrz proti H. Borovsk
y proti Slovanu a Cechu, nybrz pro ; ¢
1_\@11 IzZmu kdybych mléel, snadno by nel;do,'ze .to;tudtoe;l:i
v&fiti mohl, ProteZ vézte, Ze VaSe osoba mi nikdy
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dfileZitou nebyla, abych své péro o ni brousil. Ostatné Vy
sam k tomu se zndte, Ze jste rozliénymi vybéiky Kvéty
k boji vybizel, coZ Vy jmenovati rd¢fte »popichovinim
k ginnosti« (medle kdoi V4s ustanovil pohfinkem nad
Kvéty?), ale dobfe vite, e kde toho potfebi bylo, vidy
slusnou odpovéd jste mél; byla tedy veta za vetu, Co se
pak mé odpovédi na V4% &lének: »Slovan a Cech« tyka,
dokldddm se své po cely &as mé literdrni &innosti bez
poskvrny zachované spisovatelské cti, Ze jsem k sepsan{
jejimu ptikrodil teprv po mnohém svych pidtel doléhdnf,
jmenovitd pak na vicekrite opétovanou #idost skute&ného
a opravdivého redaktora téchto listd, pana Jaroslava Po-
spiSila, ktery obzvld§t€ ten divod na srdce mné kladl, Ze
kdybychom se v &as neozvali proti VaSemu podkopavan{
té svaté idey, kterd vSeho na¥eho snaZen{ pevny ziklad a
prostranny podstavek jest, nemohli bychom se z toho pfed
potomstvem ospravedlniti.,') Vy tedy vinfte mne beze:
viech divodu, Ze pohnitka moje pii sepsidn{ oné od-
povédi byla osobnost proti Vam, coZ by ode mne byla
strannost a podlost; a jakoZ ve zvyku mdm, toho, kdo
krade, jmenovati zlod€jem, kdo oheil zakldd4, Zhafem, kdo
se loupeZe dopoustf, lotrem: tim samym pridvem 1 Vis,
ktery mné& vefejn€ na cti ubliZujete, pokavad obvinén{ své
neospravedlnfte, nazyvdm vefejnym utrhadem, coZ
neni-li Vam po libosti, mdte na villi hledati prdvo, kde
slus,

S tim se do nendvisti Va$i poroudi
predpojaty pano$e Kvétd aneb jak jej koli
jedté jinak jmenovati rddite
Fakub Maly.
1) Ouplnou pravdu toho dosvédéuji s tim doloZenim,

Ze p, Maly toliko po del$fm se zdrdhdn{ k Zidosti mé se
sklonil. Jaroslav Pospisil,

L ASOVE O POTREBE JEDNOTY SPISO-
GHO JAZYKA PRO CECHY, MORAVANY
. A SLOVAKY.

7 I;é Noviny z 10. a 14. kvétna r. 1846 is. 37 a 38, str. 155
- ay 157, 159 a% 161)
od literdrnf{ jednoty s Cechy.a,
Vo i tr, 33.) ptim&lo »Sbor musejnl
favany (viz pozn. na S lo , i
1\{_‘; e 3 lit(eraturu teskou« k vydanf spisu: Hllslsove :npoa
pfebé jednoty spisovného jazyka pro ('Iechy,v‘ olrav t); 2
Slovaky. V Praze 1846. Prazské Noviny piinesly o

knize referat:

Odtrzenl se Slovaki

Nérodnosti evropské nechaji se na tré 1*gzd§11t1:
_kvetouci kleslé a takové, ktie.rve, vlvastx?e nlkc}i/
_ valného vzniku se nedodélaly. vNyn@si vék JesE, V(::
_yzmahajicich se narodnosti vsc}an.lo”znewse sna,zll c;v
svl46ts men$i narody ujiti hrozici Jve’31.cl.1hzwovt.u zta 1uv. eé
a protiviti se vétsim kmentm, ktefl ]erlch let\-lt(? an;rem.1
znititi, a pak tyto slab¥{ narody v sobé pohltiti a

se rozmnoziti usiluji.
I my Cechové

nyni se opét vzmahajicim :

o to, abychom Cestné misto,

nélexime k narodim Kkleslym, a
starame se viemi silami
které nadi stalf pfedkove
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vevsvete drzeli, opét zaujali, a zda se, ze pYidin&ni -
nase, ackoli pocet horlivych, dobrovoinych d&Inikd

€ jsou, dobré

po§ud jen skrovny a prostfedky Jjen mal
pozehnani, Zédouci nasledky miti bude.

' Zéklady, na kterych §tdsti a sliva narodu spoléhj
jsou hlavné: dobré ziizeni, vzdélanost pze 3
p.lodonosné, télesni i dusevni scho’ ncin:
lidu, a Cetnost jeho. Prvn{ doufim D it
upirati nebude, a jenom proti posledni l})
?ocbybnost vzniknouti mohla, Mohlo by se namitnouti
ze 1 mal{ ndrodové, a prave oni, nejstastngjsi b;;
mohovL.l,v Ze také poltem dosti nepatrné liél'odky nZ’
slavnéjsimi se stali. Ito pravda jest: aviak jists b;

y snad néjaks

tito proslavivdi se néarodové posavad kvetli, kdyby
) :

Cetndj$i byli byvali, a splsobilej$i h4jiti neodvis]
svou proti ndrodlm cizim. vlost
’ Nemoha zde vSechny vyhody &etnosti narodu
uvistl,vpodotknu jenom jednu za vSechny ostatn] :
tOtlZ,’ ze se z velkého vidy malé, ale ne z maléh'
V?Ike stati mGZe. To jest, narod Cetny pozivaje ji 1O
VS‘E(?h vyhod velikosti své, mfZe vzdy ve vnthf'nf’ “Z‘
mmllsti'aci, kde ptehledu dobrého zapotfebi jest an-
m'iale Casti rozviZen byti, které se vnitins dle S\’”’ la
mistnich potfeb spravuji, V literatufe viak a v a

istr potF zahra-
mcnlocvh zéalezitostech a sty&nostech s jinymi néarody
nemuze byt Cetnost a mohutnost nikdy na skodu

3

ovSem k distojnosti a slave nejvice piidini.
’ My narod Ceskoslovansky nendle¥ime sice k ma-
lym xsztrodﬁm, jako jsou Hollandané, Datdané. Svedj
1\‘/Iad’ar1 atd.; také vSak ne do poctu \relil<yc;h 'ak;’
I«rancouzg Rusové, Angli¢ané atd. Tim vice fqém

ze mi nikdo

O pottebs jednbty spisovného jazyka.

na tom zaleZeti musi, abychom aspon v té sile,
4m okolnosti daly, zOstali a svévolné se na
56 narodky nedrobili; jako to v nejnovéjsi
pet nékterym Slovaklim napadlo, novou sloven-
literaturu sobd zaloZiti, a s prededlého svazku
mi ostatnimi se nasilné vytrhnouti.

'S'bor Matice ¢eské, jehoZto hlavni povinnosti jest,
o vznikdni na$i literatury, usnesl se proti tako-
u nechvalnému a celému naSemu nérodu, nejvice
Slovakiim samym Skodnému polindni veiejné
toupiti, aby mnoz{ mladi Slovéci, ktet{ zajisté jen
fekvapeni v&ci tak zahubné se piichytili, radou
cusenych a po celé vlasti na slovo vzatych muZll
vzbuzeni, poznavie nebezpednost jednani sveho,
stranu Starovu a nezdarné jeji pocinani opustili, a na
polenou drdhu na$i se navratili. Z té pli¢iny vydany
sou »Hlasovéc, sbirka rozliénych, dilem jiz diive
v rozliénych okolnostech, dilem nyni zvla$té sepsanych
pojednani o jednoté pisemného jazyka a proti vSelikym
nepotfebnym novotam. Spisovatelé¢ téchto pojednani
jsou nejvice rozeni Slovaci, a ackoli vlastné cely spis
_velmi dlezity jest, uminili jsme si, abychom pozornost
obecenstva nafl obratili, pfedbéZné zde podati vyjimky
jenom z Kollara, ktery nejvlastnéji proti nynéjsimu
pocinani Novoslovakl vystupuje a také nejvétsi zasluhy
o vydani téchto »Hlasli« md.

Takto pise mezi jinym Kolldr?) za odpoveéd na

1y Kollar Jan, pévec »Sldvy deery«, hlasatel vzéjemnosti slo-
vanské narodil se 29. lervence v Mosovcich, § 24. ledna 1852 ve
Vidni. Strudné a pdkné pouleni s udanim literatury najdes z péra
Dra J. Jakubce v Ottové Slov. Naudném XIV. 564 nd.
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novin. kryté potajemstvi neni; ,to jest .zva]f/ é i dja’l "
édfxé Sop}'ch jingch predsevzetf, a pakhze' yt dale

ale 1 Ign u¥putllé setrvavati budete, Ito _se',l sta s
o '\elstliie Slovaci jesté své étés.tx .1vm‘lup alsrlzdoJ_

L VJ' okodaleko svitici slunce ,blblxctvmy nevlov -
Sté'lé’ Slfli klamné blyskotky noénich sveEl.m}olslu

"hté".f’ zfzk utonuti je nevyhnutelnd zavadéjicich. {
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- Jféete dale: »Ze¢ j4 pry V91én1- 1\£Y nlle:‘s,\(;gr-

VyP,y a sdm pry, jakou jea mohuy, A

'vove).im « Vy' a Vadinci véru poﬂnvné m ey
tkktr()lvorn;)sti a nesvornosti, kterg;a aspon M
q Senalezé.m. KdoZe zalal rusiti t\l’.'l.to 1s;ro o8t 2

‘réltce jg & Vy? jeli ten nesvorny, kdo tx_';‘st(t)e omkdo o
o T & i chce a radi, ¢&ili ten,

4 i pokracovati ¢ - a radi, 1l

o ‘ép::)é:(zjy Ii sam odskakuje i jiné k tomu svadf
h ‘St?r'(Leh’—li Vam $téstf{ a Zivot nafeho kmen? Higsor

éhned)i ulkaite to skutkem, ldskou a svornosti, 13 137,

: C : v 7 ? M V_

a dSlocenovém’m a shromaZdovanim sil, ,srdelct 4 neli vice
J? . tipojovdnim se k muZdm tal«:o.vym,v <6\:] e
0 Laaath delsf zkuSenost jiZ maji nez'h vy, a e

o e I Iy svij Zivot jiZz sku
éto roli svaté ne 2—3 roky, ale ce yv_ et et

: Eolé obétovali; ukaZte, ¢ Vam vice Zivot a st ot
- d tora ve s

7 ctiZddost nového reforma : ne fect
kmen.z, -nTeZiICtIZCégoném po viech idiotnsmech| _pr(;yﬂ;(;latléil
knaecs; Cxl]éf‘eéflch anobrz i po Yﬁech If-eéeclh, dJ:{St ;amovra-

Isrxlfbr11’ost rudf, nirod mate, z{] ?v'?tv :;"mfen?ﬁfe o, ale. Joding

. Y ‘o ,
¢ do propasté uvaluje. Zdyt ¥ : N

Zednev d1 . E cili, Ta chvalicka a chlubicka, I:terohtét}t

D o . ¢ich nékterych slabych Slovakd lechtéte ;

, . a ! .

c‘;qlgzdxdll{ege‘fs pry bude miti vlastni Z;\(fagjc«,

sN4 i literaturu, viastnfi pxs.er'nn’ou1 blé-

L Anf { pryskyfice indickd, ale bo

i tohoto chvéastani nenf pry ¢ ind '
fadidlo & 7.) (Opravdivy Zivot  riasove
hlav a &ertkus kocourkovsky.) (Op

. 137—138.
nékterého kmene zéle#i v tom, Zivot tento po

, . . »
& ¥ v sve O Ce]OStl nlkoh
0 .t‘ V' i tle nar dni 3
Vy' iti SiF 1 a OSla iti c
Sltl, rozsir:

jisté hrozivé psani, kterym jej p. Star odstrasiti chtél,
aby se novotdm jeho v cestu nestavy] :

(Nikdo se vice netésil Vagim Novinam, nikdo se Hiasovd
Pro né tolik nepotil, toljk nepracoval, tolik nebghal,  128—i2g,
tolik sem tam hepsal, jako j4, Toto svédectvl Ze sobg ja
i pted Bohem j pfed svétem d4t mohu, to V4m samému,
tudfm, nejlépe  zndmo bude.) (Jakse bych  tedy J& mohl
proti té&m Novindm brojiti a bojovati, aneh jejich Hiasové 129,
podvricent Z4dati, kterd jsem z velké &gt ja
splodil? V4% c¢ff 4 Noviny, jako takové, j4 2 celdho srdce
schvaluji ; ale V43 pfevriceny prostiedek a bludnoy cestu
k tomuto cfli gobg o8klivim a napraviti hledam, Jestli by
Vis to ale mrzelo, Ze j4 s4m Va$ich Novin nedrZim g
neltu, tedy oteviens Vém Vyznam, e to &nim mezi
jinymij VAZngj¥imi nrodnimi pii¢inami jiy ; pro osobnf.
uSetfen{ mého zdravi, anf mpe pfi uveden{ Va¥{, duchu a
kofenfim tegi nayf cele nep¥iméfend orthographie, odi, pri
slySen{ Vagich hrubych, Surovozvukych slov ugi boleti za-
¢inaji, anobyy sdm &ich na jakousi nepfijemnou vinj upo-
mindn byv4, jakovd ze stdji, z kréem a Jinych pelegi nfzkého
Zivota Zapdchd a nos urdf, To pak se stavs nejen mné,
ale i jinym, Sté&%ovali sobg mnoz{ z predplatitelf na Vase
Noviny, ze kolikrdtkoli tuto Vasi luzovinu g&fst zadali, ne-
chut a mdlohg Jje napadla takovd, Ze se jim Zaludek zdvihal,
de sdm obecny
lid Vage jemu podobné néreys nenazyvé jinide, nes taracka,
habarka, trpadina, bacovina, ledagina, Sprostacina, )

PfSete mi, (-2 nékterych mist se
foVagem Jistém pfedsevzetq poudu-
jeme g3 Zpraveni jsme o viem, co myslite a ¢co
podéfti Chcete.«) (Nu a coZe jest to za Jjisté Hiasoré 131
Pfedsevzetf; . 0 némi Vy prdvé dva-
krate v listy svém  zmipky Cinite? Jste-li uptfmny, pro¢
jste to predsevgeti nezjevil ? Nepochybng rozumite tim pyed-
_—

Y Vynechano »k ddveni«.

Hlasové 130,



103 Karel Havlidek:

pak jej zouZiti, poni¥ti a osamotiti,

smrt kmene. Co bysme myslili o tak
hrsti€ka obyvateliv né&kterého velik
které obce fekla: »Bratfi | nechejme toto mésto
obeceastvi s jinymi spoluméstany,
le¢ny chram, v&zi, Skolu, odstrafime se radéji né&kam na
poust; tam budeme vésti vlastni Zivot, tam o vlastnich
silich vystavime sobd novy vlastn{ chrdm, novou vlastn{
veZi i Skolu, novy vlastn Spitdl i Xald¥, nové vlastni di-
vadla a mlyny atd.; tam sobg bovoldme viastnich knez
i uditelfl, vlastniho soudce i lékate, vlastniho nodnfho hlas-
nika, vlastniho voldka, oviika, vlastniho svifidka, vlastniho
pastyte telat, hus{ atd, Ha, to bude Zivot! to radost, to
kvét nadl obcel« — Nu ale jak Ze trvd tento Zivot,
tato radost a tento kvéts Jak drahy to Zivot, kde jeden
v takové osamélosti tfi- aj pétkrite platitj
naklddati musfi na viecky

véci i potfeby? jakovato ra
Cardarstvi ?)

(Vy mne, nésledovné ted
i NedozZerina, DoleZala, Tah
beriniho, Josefiho a vieck
ktetf &esky psali a pisi,
Zivota kmene slovenského ;
Védmi a VaSinci zbo#tiované
ani Vademu srdci est neddl

ého mésta aneb

opustme tento nim spo-

tolik a vy-
tyto, a prece plan a slabgi.
dost — takovéto filistinstv{ a

yi Safafl’ka, anobri  ygove

lice, Palkovite, Se- 139141

y jiné spisovatele a Slovaky,

povaZujete co nepiately a vrahy
tato $karedd potvora Hegelovské
filosofie nejen Vayf blavé, ale

4. Vy nesgisln{ zdstupové ka-
zateld, uditeld a spisovatelf ve Slovensku, ktey{ jste ode

tii set let v biblickd nedtirovské Fe&i lid a Zivot slo-
vensky vzdéldvali, vy vSichni jste byli jen kazikmenové,
jen duchovn{ Attilové a Tamerlanové Slovakiv ; vy vichni
nynf je$t€ Zjic! duchovnici a knéZf, kteH v chrémech
v biblické tfedi kdlete a katechisujete, zarmoucenych po-
télujete a ku smrti pracujicich posiliiujete; vy gkoln{
ucitelé, ktefi mlides této rpedi vyu€ujete, pohiebni verse
v této fedi drite, slyste popravny ortel svlij od pana
Sthra: vy jste dle ného jen pohlcovatelé a bofitelé ivota
vlastnfho kmene, vy jste vdickni jen krvoZiznivi Herodesové

nebo toto jest jist4
ovém p¥ipadg, kdyby
né-
a viecko

0 roti‘ebé jednoty spisovného jazyka. 109
. ‘vSickni j Stira
‘ { Sickni jste tedy dle p. S
{ch ditek, vy vsic ! t
‘gasg:azaslouiili, neZ meé a provaz. OVYSCIP cecllycr) I:;Z
‘93 olity lide, jeni nyni jeste\, v 1'echltetov‘ Joma
L e kazdodennd pisné zpiva a v této fe
- tbach a kiestindch, v listech a dopisech,
‘ i a - s ’ I-‘
- i1sva kvitancech, v testamentech a v ]mychv pi-
o tedi uXivad a nikoli krekalské, trpalské
e tégotnf ach vy vsickni Skrtite ') Zivot kmene
: ji é g m S ' £ : L I ?
. i‘(lghO' vy jstc samovirahové, vy p<')htovam hodg;
n.s kdyl’)yste to neéinili, tuf bylsz vad kmenwmczo
- vad dva, tii anobrZ sta a tisfce vlastnfch Zivo 4,
’ 7
pos?xe oiteboval Orel Tatransky sem tam Po%etovap,
, l:;y h Izéchto bezdusnych mrtvindch se pésti ?lje
. ‘C’C svymi drdpati. — Podlé tohoto noveho,/ neslycm;
azoﬂlgvangelium b&da! béda! béda V,am samému, pz?xlol
él'lo ! Vy sam jste vétev pod sebou utal, 'Vy svf.im jste /;uo
, tgrir.lastuf hlavou zlamal, Vy vrahu vlastnfho zwotve} sveli
na adanského kmene a nafeti, ant nepilete d‘rotaru‘nl\ll a:
Tré laginu ve svych Novindch a knihéch2 ale Je}}c.oum ro
s'el?oéili kfivandinu, aneb bih vi jakousi plebeg;lm}, kgeroeu
. i%8 i rajin, k uréané ne-
X jblizsich stolic a krajin, k. p. .
to- sousedé nejblizs “Turé: -
fgzuméjf nad jeji neokrouchanou nemotornostl,li]ejvlmlém?ea
i i i kloitov
k smi str ymi varianty v pohlavi, ve s
séfsloymi strakatymi varia ) vi, ve sklofiovin o
& jejimi flatymi vyrazy a pilzvuky,
fasovéani, jejimi hutaty ] Slove ud
gelou ue’umytou, neudesanou, opépeleflou a zadpindr 1?11; l;n
stavou se hndvaji a mrzeji. Proti Vam tedy musf mt())r
véickni ostatn{ tento Zivot kmene na§eh<]; bgémtll,é hz; ;())kOli
] by vds snad z PreSovsk :
néjte se na pozoru, a _sna t : . {
gzjyvky prucikami, Turdanské Djouky pres.hceml., 1:21
transké dfvky pytlikami, Beuohoritf muadenm. p:gucaer
. ) mer-
i i i ryské valaly burkovnicami, Ge :
a viduami, Sotdci a Sarys laly Durkounicaml, Semer
Cané §jernymi §iZ i a nuaZmi, Stadvnicstf havifi k
dané §jernymi $iZmami a , et
8 1 i i lapsiky a bunkovy n
a Stouchnami, Dolnozemci y nckde nepo-
i askali 7e Vy zanedbavanim jej
adli a nevypréaskali, proto A Lvas J !
lf?eéi a opovrhanim jejich kmenfi o vlastni Zivot jim hréte,

—

1y Vynechéno: »a mrtvites,



110 Karel Havlidek:

dévajice pfednost Va$im nejobliben&j$im mil
skych bravéjdrli a midkdrd a jejich
hjému, sladkjému, zvudnjému, dokonaljému
krajomluvu, — O ubohy, pobozny Komensky,
Palacky, o libomudrcky Kldcelu, vy vrahové %
ského, proto, Ze jste knihy nepsali
aneb v kopanitdrging moravské.)
(Ba sdm ty vyborny évébe, boisky Sillere,
ty uprostted Plattdeutschiiv rozeny klassicky

Hlasové .
41142,

Goethe, veta po va$i sldve, vasem spasen{, vy pohrdadi a
uskokové a vraZedlnfci svych kmenfiv, nebudou-li Stir a
jeho apo$tolé za vés pted triinem boiim orodovati! Herder,
Kant a sdm Hegel stojit nyni co zradcové a vrazedlnici svych

kmentt pfed soudnou stolici Tatranskych Novoslovik. Vy
viecky skvélé hvézdy germancké literatury a ndrodnosti
prohloupili a prohie$ili jste se t&zce proti vlastnimu Zivotu
svého Svibského, $vejcarského, rakouského, pruského, bavor-
ského, hesského, hanoverského, meklenburského, sedmi-
hradského, metzensaifského, handrburského, krikehajského,
anobr’ nefandum dictu! i samého saského kmene, protoZe
jste psali ne v Saryvarech téchto kmenil a natedf, ani v n4-
fedl saském, ale jen v nated jednoho mésta a okoli Mi-
Sefiského.) (V Italii psal Ariosto ne ve Ferrar-
ském, Manzoni nynf Z%ijici pife ne v Medulan-
ském svych krajanfiv néfedi, ale v nafeé
pravé tak jako Safatik, Tablic, Tranovsky, Jakobei v &e-
ském, aniZ kdo proto t&mio Vlachiim banditd, své kmeny
plenicich nadall) (Vidite tedy) pane Stire! (7e
toto mé hrdni o Zivot kmene slovenského nic
jiného neni ne# obluda Vasi pomatené fantasie,
echové, Moravané a Slovéci
jsme, ale i z politického ohledu
otcovské vlady stojime.)
(J& s mé stranky) (pFesvédéen jsem, Ze
z tohoto hrozného Tatrami hybéni, potidsini a
burcovin{ kone&n& nebude nez poctivy smich, Zalovdni na
zlobivost a nedbalost Slovédkav aneb chvastavy vénec do-

Hlasové 142,

Toskénském,

Hlasové 143,
ant my

nejen jeden nérod a jazyk
pod berlou jedné a sice

Hinsové 144,

a¢kiim hrop-
Vam nade vie »dra.
y hezanovitjémuy«
o krasocitiy
vota moray=
v hanaing, valaging

0 ébtf*ebé ’jedno,ty .spisovného jazyka.

adedini d Tater jako takovych nelekejte
‘;ﬁ;lﬂzgzgo (l)cmene a lidu slover}s.l'(ého, ani ,Od
omnosti a nebetyénosti, ani .od Je}lgh zdraV(?hlo
o po\}étfi a derstvych vod, ani cv>d Jejlch“pl[avnym
fek. ani od jejich na zlato,, stffbro a jiné lc?vy
dolﬁ’v a banf, ani od pasouctho st? na nich stida
ka a témto podobnych véci: ony nam n/espomc:l_louﬂ,
jim, navzdor viemu p. Hurbana a Jvmych Vasinct
mudrovani a prorokovéni.) - (Vase
se dokladani jest po}couseni bc?ha,
4nim od ného zlzraku, nejen dle. pfn‘o—v
.0 bohu narodfv nemoZného, ale i zPyte:cnéhp aSI}e—
bného, oviem Skodlivého obéma strénkim, jak Slo-
m. tak i Cechiim a Moravanfim. Co ne:n{ z Boha, to
zgn‘chne. Vade rozdvojovan{ nés ‘ale.nemv z Boha, nebg
no stoji: »Co Bfih spojil, Clovek nerozlu_cu’].« erkonos
atra jsou jako manZel a maniellv(a, poctlygm snatkghn?
n¥elskym spojeni: z tohoto manzelstvi miiZe se zro'1t1
4sné, Cetné, rozdffené a silné'potoms.t'vo, ktertimu nejen
letopisech Slavjanstva, ale iv dé]x{léch svéta Cestné
misto dano byti musf, Vezmeli ale pani Tatra 1i§tek pro-
Juéténi od svého manzela, potom ne‘bude vic,e ani pannou,
ani manzelkoun, ani vdovou, ani mmékot)l, nyvbri stane se
neuchylng bud kubénou Mad’ari’}v, bud slu?kotl Némci.
A jakové nasledky tento pohorSlivy a svodny prf}?la'd roz-
soba%ovani za sebou tdhnouti a miti bude pro jiné? ?o—
§tSstl-li se Slovdkim tento odskok a rOZ’dYO] dnes, zitra
priklad Slovakdl nasledovati budou SICZ%})CI,V krom tqhg
téfce ziskani a jedt& jen z polovic.:e ptivtélenf; pozejtii
ptiklad Slovakii a Slezanfi nasledovati bud'ou, Moravané, a
tak se z rozdvojeni stane roztrojeni, z roztrojeni rozedtvrcen,
a pti této kmenni a nafedivé pytvé oud 73 ouvdem od-
padne a celé t&lo i s oudy se zmaif. V kratl{cém dase tedy
pti viech na$ich tak mnohych a velik;’zcvh narodl.} naéemq
od boha danych silich budeme tam opet,’ kde jsme byli
pred tisiciletim, totiZ nikde.) (Tepry n’edavrvlo
psal pan Bélopotocky tu Zalobu proti Vam:v Ze
pti déni rukojemstvi &ili kaucie 4000 zl. stf.za

Hlasové
144145,

Hlasové
147148,



112 Karel Havlidek:

Vis a Vade Noviny skrze Véis okla m4n jest, anf V
pry tehddZ jeité o bernolading aneb jiné
ani té nejmensi zminky neudinilj jste. Tak i
pius a mnozi jinf v ‘Peiti a Buding,
novin slovenskych nejvice pracovali
velice radovali, nyn{ té&# rovaym splisobem vetejn& na Vis
Zalovati musime, %e jste nds oklamal, an{ my ani drotartinu
a kopani®réinu, ani migkdr&nu a bravédréinu, ani, jak
P. superintendent Seberinj mluvi, ko¢i$stinu a valaStiny, ani,
jak jinf ¥{kajf, smeti¥tinu a kuchynéinu nikdy od Vas jsme ne-
ofekdvali, a pro ni jisté ani jedinkého kroku nebylj bysme
ucinili. I my sobé& slovendinu kazdého kraje vdZime a ctime,
nakolik ona krajomluvem jest a zistdva: jak mile ale ona
z né¢kterého tmavého kouta na trin literatury se drépe a
kasd, zmatek v lidu a v ndrody plisobf, do boje a ne-
piételstvi s jinymi bliZ&fmi neb vzdilen&j$imi sestrami se
pousti : tu trat! sama svou mistn{ cenu a CdsteCnou vy-
znamnost a stane se predmétem smichu anebo pravé hnévu
a opovrieni. Je$t& kdy# jste poslednfkrite u mne byl
v mém vlastnfm pi{bytku vyjadiil jste se, Ze aspoii do
Orla promiscue (jsou Va3e slova) &lanky brati budete,
i v biblickém i v bernoldckém natedi : pro¢ aspofi tu slova
svému vérnym nejste ?)

(Jakou pak zkézu a nefest uvalil jste posa- Hlasoyé
vad jiZ na nd3 kmen a ndrod! Vy ten zlaty %1%
fetéz, ktery samojediny nds a nale pfedky ode t{ set let
s nejbliz§f ndm krvi spojoval, otcovraZdnou rukou trhite.
Meli jsme jedinou t&Zce zaloZenou a jesté tizeji sdriovanou
a proti odplrcim brin&nou katedrn a professuru na¥f
Ceskoslovenskd tedi a literatury v Bfetislavi, kterou jste
Vy lehkomysIng ztroskotal aneb aspoii nebezpelné pod-
kopal. Znémet zajisté dobte i bez vyzvédacv, kterak jste
Vy co &erv ve strom& ode ddvna na této stolici skryts
hlodal a vrtal, a# tém&r jiZ i sprachnivéla; kterak jste ji
se vSech stran podryval, aby se ¢m difve svalila a Va
plebejéing aneb fantastiéting &m dify misto udinila. P. Pal-
kovi¢, tento zaslouily Sedivec, ndramné nad timto roz-

nebiblické fegj
j4, p. Proko-
kteff na vydobytf
a jim se predkem

Hlasové o potiebd jednoty spisovného jazyka, 118

i VAmi spisobenym naifkd, a jest se &eho obévati,
nfn;evi?;éi[:ul jehoydobroéinné umysly co do poru-
‘(‘a' ezjménilo a aby nad syny toho lidu nezoufal,
. nz’ivot ‘obétoval. Pomyslete sdm, co jiZ ode dvou
~mga jen od lonska, z naSeho PreSpurského ﬁstayu
mohlo, kdybyste Vy v duchu otcliv a zakladatellv
byl pokratoval a pracov.al.) N
'(]ak pevné a vaZné byli bysme jiz pre
on Evropou stili, kdybyste Vy do'mneh tvo-~ il
¢ Novoslovenska své sily k posxln?ni, ne zemdlgm si
gich, ku smifen{ a milovdni, ne ku satvani a osz;o;ovénf
‘Vfrﬁ’ proti bratriim, syntt proti otvcum, rn.lad(ku proti
arclim byli obratili. Pro¢ viecky naSe Podmky a spolk)t
posavad jako houby rostly a vadly Pv Nic nebylo a neni
2 Fandli-Bernolakovského tovarysstva v ‘Trnavé, ~ani
Zoro-Almanachovské jednoty v Bltdfr.lé, ani z T’abhco-
anské spoleénosti v Honté&, ani z Bretlslavskelgo ustavil,
nic neni a nebude ani z Va$eho Tatrinll: Qrog? provtoze
m chybf soustiedivost a koncentrace,v Ze nas Zene v§udy
en moc centrifuga, ne centripeta, Ze ysudy jen pracujeme
analytice, nikde synthetice. Kaidy jednotlivec a kaidy
spolek slovensky chce se povaiovat' co 0sa, vo_k.olo ktel."é
ukoti a bahry celého ostatntho Slavjanstva toéiti se maji.
Odtud tato naSe vidy padajici v& babylonskvé, ogtudto
_tento zmatek a posméch; ony jsoou plloc}. a tfest Cecho-
_phagt, Tatro$ilencl, Hronoklaniteli a jejich ouzkodu¥né
‘ manie.

; Slovall\/cl(;m spravy a Zaloby s mnohych strvan,' Ze jste v ce-
_Iych slovenskych okolich jiZ pfedméte{n oskhvos.tl, ant J'svt'e
rliznice a roztrZitosti splisobili, tu mezi cirkv'e'rm a Qast}rrl,
jinde mezi kazatelem a Zkolnim uditelem, de.e, ie jste
' samy svaté knihy a naboZenstv{ v lehkovvé.inost u }1du uyedll,
jinde, Ze jste samy sluzby boZ{ ve chréll?e na polsmech a skao,n—
daly proménili. T{mto zlehovanim zvlast.é drahe.protestvant;ux;
biblie dopoustite se svatokriddeZe proti palladlum. nadi fedi
a niboinosti od pfedkd nim zdéd&énému. Mladfctvo na:ée
z veliké &astky uméli jste velikymi praktikami a schiz-

8

Hlasové
154 —155.

HavliZek: Politické spisy 1.
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are avlicex: : . .
. ' . & pi{znivee a za ne-

) - o , . (& Slovaky za své DPr
kami, deklamovanim a lermovdnim proti Cechlim, slibo- “k,aEOh;kv?tes)" ’
vanim jim nesmrtedinych jmen a zdsluh o Slovensko a (‘.'36,011“. rzlét‘ saslal jeden katolicky Hiasove
témto podobnymi mamy a tit&rkami svésti a aspoii na n§. nékf)hl;a a]ilanachu Zora dlouhou
kolik rokfl oslepiti. Z tohoto nakaZlivého svrabu a neduhu fle co

c gedting ke chvale bernolaciny:

‘ ' v 3 Cestiné a ke 1C .

néktef{ snad nikdy vice neozdravéji: jin{ potfebovati budoy oti K'Cechu;rzlia Gebtine & Zorove Todnoty, vs1cknv1

mésfce a roky, dokud ke stfizlivosti prijdou a jasnou stu- tent i POVS e; v ek eho stavu enohlasné
denou rozvahou na pravou, od otcl proklesténou a od Jatolici a m

~ , ; todu cté&ného a milovaného
nich opu$ténou cestu se navratéji. Ukradli jste ndm tim rnoi nevoll prOtilvéthI;,bl; se nepfijala a netiskla{
z toho, co ndm pravé nyni toho véku nejdrazii jest, totiz ka, ust a;??g"’m n’ém bratrim Cechfim  rozsivati
z fasu, aspofl deset neb dvacet let, a ze sil a schopnost{ avist k ne]bll.zl.l sob& tito bratfi katolici mnohem
a nadé&ji aspofi jedno pokoleni, a to tehdy, kdy jsme tento Nepoéfr{a l{)rllé-i nefli Vase novoprotestantska,
tas a tyto sily na cele jiné v4Zné&jsi véci potfebovali, negli i g chvaliteDnejt,

4snf

e ! . vesting hlasajici a podnikajici

- hiim a ceStin ) . yigs
jsou rvalky pro fef a nafedf. A toto viecko udélali jste 6 vé}ky Il)_lrzgiocsxfétléti lidé osvicengjsf a 0pravd1ve}§l
tomu kmenu a ndrodu, ktery sob& jmenovité a obzviastd ? 1’\16150}1,“ IVaéi duchovniho stavu apostolé a kazatel¢,
od Vs, od schopnosti Va%eho ducha a od vdé&&nosti Va- gan¢, neili .

i jct ¢ knihy, — tyto
i e odsuzujici? Ceské km, Y =

Seho srdce nékdy tak mnoho sliboval, a nyni s pfedéSentm é kmhyénﬁ‘ hrarnvlg{m nidboZnym a mravaym mlek?m
vidti musi, %e vychoval hada v zafiadif.) které je P Lo oys dlowho v

hovaly ! — ;
(Nen4vidim poSetilé &echafeni né&kterych Hlasové 156. ,y'aazzgfi Sym{ slovensky i kmene slo,vens,lgy! 5 gataté
sobélibych Cechddkdt a Protislovakf, ale privé tak nend- }"Navragt’e se tedy zpitkem ku pravé vy Orl}:valitebné
vidim i bliznivé slovafenf nékterych sobélibych Novoslo- ‘é na které jste pred ti'm ctak 'Zsiaéﬁle tleVCSké heat]
va¢kl a Proti€echl. My jsme a musime byti jedno télo, éeyli; otevieno VAm a Vagincim jesté o

H ¥ 2 v, . o wevs sy o H Y, A 'te mf—l.
jedna duse, 1 tu zlatd prostfedn{ cesta nejbezpelnéjsi, aniZ %o, jako synim a bratrim milovanym. Nasleduj X
potfebi hned ku pokrajnostem a konletindm skakati, = ]

” #klad pamatujice, jeijav podobném pokusent Yiorlrixlzcri]—i
Fikia a ) <
Osmélme se a zaén€me moudfeti. Jestli jste méli smélost, pCh m,)']Ch o jsem 5o sl at oxzser[rlli'nilebo .
odtrhnouti se od dobré véci, od svych véinych piedkiv a : ¥e a na tom stupni;
otcliv, a od svych upfimnych pfateld a ctitelli; mé&jteZ smélost

asobu, ani v té mi - P
t(tn?l iv:pelizshci"?a: Moravant se€ odtrhnouti, mne nikdy
. wi s , . atr
k nim se opét pfipojiti. Tato posledni smélost bude .
i udlechtilej$! a uZiteénéjsi, nezli onano prvni. Nepoddvajte

i vati budu

ani na. myski netanulo: 53.16 B(_)hvu dvék}1]1 iofl?éi D evrel.
% do hrobu, Ze mi jeSte dosti tasné i Vv o ho

u${ nékterym Slovakiim, tfebas pastyifim a spravcim lidi, T‘f‘r‘a shsada a rada: »Vieho zkl}ste, a. C(()i opotného

ktef{ dilem ze zlerozuméné naboZenské nendvisti, dilem i est toho se dritec chEén’lla mne Iblodu I\?esty 481

z pouhé lenivosti na¥{ vzdélangjsi spisovné feci, nadim klassi- 'Jnovot,éfstvi i od zatvrdil¢ho zusfcavém v blu robri o

ckym mluvnicem a slovaik@im, a naemu etymologicky-analo- \ i { svj vyznati a napraviti, an

gickému pravopisu uditi se necht&ji, olekdvajice, aby jim

hned vSecko bez prace hotové s nebe doli padlo, a kte¥

] e nikdy omy " ¥ ; inili
Séelr::)vsal semytém muztm, ktefl mne nan pozoraym udinili,
pridvé proto i Vam tak lichotivé pochlebuji, nalezajice na
Valem néfed{ vitanou podudku. — Mylite se velice i v tom,

o tim.i k mému vlastnimu zdokonalovani I'lép()lgocmvz)gllfi
?\Iéco .jsem i vidstnimu soudu, ale TnOh.on sou zb{)oruzeni
ka zikudenych muzl dovéroval, Tak &iiite i Vy, & P

, .
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Vage nejen Slovensko, nejen Cechie a Morava, ale celi

Slavie milerdda Vdm promine, anobr# nové dvojndsobné
poZehndni vém udél. Mé&jte se blaze !)

, véelikého prospéchu. Vibec se tato knih% mﬁ’ée
vati co velmi dlleZity krok v slovenskocesk:a}?l
im yivots. Nastane rozhodnd doba, 1‘<?vzllodne351
7it8j8t neZ mnoz{ mysliti dovedcv)u. DejZ to nebe,
.o zaleritost ta k naSemu prospechu slovensko-
mu i Geskoslovenskému ukoncila. o

Dbdatek redakce. Abychom i my aspm.l néjakou
kost dokazati mohli, Ze tito Hlasové riejsou volaj
a pousti, a Ze jsme si svou ééste’ck.u Vybi'atx
. upustime od této chvile od té malé sice avsak

Piedlilezita také jest odpovdd Jana Kolldra na do-
mluvy a dopisy jinych, zvlasté mladSich Slovakd (XII,
C. str. 168.),") v které se zvla$té predhlizky od Slovak§
Cechlim obydejnd &indné vyvracuji. Velmi radi bychom
i z té vytahy podali! Jak se tam krasn& jevi sndSelivy
duch prudkého Kolldra: jak zileZitostem vlasti obétuje
své vlastn{ liblstky. KyZ by v tom viem svym kra-
janim a mnohym z nds ostatnich co pravy vzor usta-
viéné pred olima svitil! — Ku konci nasleduji jedts
velmi mnoh4a jind svédectvi Slovakd a zvla$t duchov.
nich, mezi nimi i muzli velezaslouZilych, jako jsou
Jozefi,?) Palkovi¢,®) Seberini,®) ktei{ se vSichni proti
novotam stavi, a k starému biblickému jazyku co véraf
synové hlasi. Nasim domdcim Ceskym zbyteSnym Cy-
rilim, abecedafskym prorok@m a novotdidm schvalu-
jeme také jestd &lanek Safaiikfv®) a piejeme dobrého

iny iVéela s an a tedy dokonce Matiénim pravopisem.

) Rozuméj: Matici eskou. — Ku konoio 18, a 1}a poéét.ku
. ozyvaly se hlasy po opraveni chyb a neduslednosrtl pravopisu
slého. Hlasy ty nezustaly bez pochopeni. Nejprvé p,rc?vedena
oprava tak zv. analogickd, podle které pf'estalovs,e psati y a .cy
o icia psalo se po z s tuiatuy, jak toho zadala analogie,
ostalo se psati v — misto u — 0 — (na z'aéétkt} slov); o opravu
nejvétsl zasluhu mé Jos. Jungmann. Pozdéji nasled?valz} oprava
2v. skladnd, kterou se uvedly nyndjd{ litery g za b)'\"ale g, jza
g, 1 za byv. j a psani ej za byv. ey; :cétc? opravy ujal se P. J.
afil (. 1842). Safa¥{k uradil se o opravé té s L. :Iun’gmannem,a
¢ 2. Servna r. 1842 plednesl v sezeni (V)ESkO—ﬁlO'lOglcki sekc.e kf‘al'
ka Spolednosti nauk ,Slovo o Eegkém pravopisu« ’((/asci;'ns Ges.
sea 1843, L 3 ad). K ndzoriim Safai'l'kem' uvedenyltx p.rjs,tou,pll
1. Hjna r. 1842 sbor musejni doklddaje, Ze »ostatne {11221dnychl
§fch promén a novot ve pravopisu éeském,' a tak ani vLllv?dem
vihovaného ou misto au a v misto w, potiebu neb u'mtecnost
e‘ﬁznévé, aniz jim ve spisech od Matice vyd,étval}j*ch mista pro-~
yajéuje«. Teprvé 1. 1849 ujalo se ou a v za byvalj au a w. (.Ge-
auer 1., Piirudni mluvnice jazyka Zeského pro uditele a studium
coukromé. V Praze 1900. 448, — Palacky Fr., Radhost. V Praze 1873,
1L 266 ad.)

) »Odpovéd Jana Kolldra na domluvy a dopisy jinych, zvIasts:
mladsich Slovakd,« Hlasové 168—182.
9 XXXL Pavel Jozefi (Slovék, nadziratel cirkvi okol{ Tisského)..
V dopisu k Janovi Kolldrovi dne 20. kvstna 1845, Hlasové 225—229,
%) XXVL Jifi Palkovi&. (Slovék, professor Fei a literatury desko-
slovanské v PreSpurku.) V dopisu p. J. Kollarovi od 7. bfezna 1846..
Hlasové 212,
) XXXIL. Jan Seberini. (Slovak, nadzfratel cirkvi a Skol ev.
A. V. Béfského okoli.) A) Pastyisky hlas, vyznani a svédestvi, B):
TéhoZz dopisy Kollirovi ode dne 8. dubna a 5. Jervence 1845, C)
Téhoz dopis k tému% ode 3. Gnora 1846. Hlasové 230—236.
% Hlasové 65—88.
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Doufame, Ze i ostatni redakce tak udini, abychom si
nezakladali vice na Skofdpce nez na jadie. Pravopis
viibec nemtize byti ve viem disledny: dvéma pantim,
etymologii a vyslovnosti zarovef slouZiti se nemt¥e,
tieba se on vyslovovalo, plece analogie s jinymi slovan-
skymi jazyky atd. an zada. Vyslovuje se také gdy
a prec piSeme kdy atd. A kdyby i to ax docela
chybné bylo, pfece radgji s Matici a ostatnimi Cechy
pro svornost chybovati chci v nepatrné véci, neZ v ta-
kovych titérkdch originalnost wvyhledavati. JiZz je tu
svrchovany cas, abychom jednoho pravopisu uZi-
vali: podrobme se tedy radéji Matici, neZ bychom %4~
dali, aby ona nam se podrobila. Zvlasté to olekdvame,
ze ted vSichni moudfejsi od modniho v upust{ i v n4-
pisech vefejnych i v privitnim psani, aby jiz koneén&
prestaly Zaloby na tak rozliné pravopisy. Ani w ani
v samo sebou nevede k spaseni, ale jedno z nich
kterékoli k svornosti: Staif nasi a zaslouZil{ spisovatelé
chtéji miti w, a kdoZ z nds ostatnich bude tak své-
hlav, aby jim to pro jejich zdsluhy bez vdelikych df-
kazl ttebas jenom k libosti neudinil? —

6. O DOPISECH Z VENKOVA.

%é noviny z 24. a 28. Ivétna r. 1846 &. 41, 42.s. 173, 177—178)

7 ohledu dopis@l z venkova, dfive nejvice ve Kvia-
, pak ve Viele a nym’ozasvtéchto Novinach 1) uimstve,-
h panuje nejvéts{ rliznost minéni. Jsout nektert,
se dokonce takové (jak Yikaji ob3irné, malicherné)
fsy‘o tancich, piti, zp&vu a divadle protivi, a jini
naopak s nejvétsi oblibou pravé tyto dopisy Citaji,
e npam i za zlé vykladali, pro¢ ve Vcele letos
1ych nepodavame. Pokusim se tedy o véc na prvni
Jed sice tézkou, totiZ dokazati, Ze ob& strany, t. .
{znivei i nep¥iznivei dopisi z venkova vlastné
ejného smysleni jsou: po néjakém vSak véci
6 uvdzeni nahlidneme, Ze zde jako vlbec pfedasto
jmych padech, lidé vlastné co do véci stejné smy-
iice jenom o slova se hadaji. OkéZe se totiz, Ze
sroti dobrym dopistim z venkova Zadny nic ne-
hamitd, az jenom povime, jaké dopisy dobrymi na-
yvati se mohou.
Hledati v Casopisech a zvlast v novindch pouze
yraZeni, jest za naSich Casi jiz véc, abych nej-

Y Rozumé&j v Prazskych Novindch.
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nemajlce mech prostfedkd v rukou, musime
i. lconcerty, baly, divadlem lasku k jazyku a cit
vzbuzovati. Proto maji opravdu zpravy o téchto
t balech, besedach, divadlech atd. pro celou zem
nejéich %ast znamenitou diileZitost: ponévadz nam
&im nejhlavnéji na tom zaleZeti musi, aby nas
viude, kde zapotiebi, v wfadech, ve Skolach,

$&{ spoleCnosti, u vefejnosti néleZitého prichodu
1, zkratka, abychom se opét pravymi Cechy stali.

;1kdo nemluv, Ze na jazyku nic nezalezi, jakym
me, Geskym neb ndmeckym, Ze jiz nyni lépe jest
zeny a zanedbany ce%ky jazyk nizsim staviim za-
hati, a némdiny k vali vétsi kultufe se piidrzovati.
by bylo zrovna tak, jako by nékdo ptakovi, ktery
e kiidla svdzana po zemi b&hati musi, radil, aby
% radgji neuZiteCna kiidla sva ustiihnouti dal a na
ky s dtvernohymi na dvou nohach svych poskakoval

_ y3iné o to dbati musi, aby svazana kiidla svd,
o’iné-li, uvolnil a vzh@ru vzlétnul do svého piiroze-
ho Sivlu, O to také i my nyni hlavné dbati musime;
m a jak vysoko potom doletime, o tom prozatim
i ¥el, napfed kiidla rozvazat. _

Noviny maji byt jako pamatnikem, dennikem Zi-
ota narod, vérnym a pokud moZna diplnym ohlasem
geho dilezitého, co se d&je. Dobfe ziizené noviny
majl ka¥dého jednotlivce zpraviti a pouciti o viem,
0 se na jinych mistech znamenitého ptihodilo, aby
ak udrfeno bylo spojeni jakési mezi rozliénymi ze-
mémi a mezi jednotlivei kaZdé zemé, jimz na stavu
emé vibec a na pokroku néco zaleZi.

V Poudeni a povzbuzen{ — hlavni to Zivly novin —

mirngji fekl, zastarald, a Casopisy takové, které pouhot,
jalovou zébavu Ctendfim svym ptinaSeji, mohou se
posavad udrzeti jenom v zemich méng osvicenych,
pohrouZenych jesté v starém, nepraktickém, détinském
stavu vefejného smySleni, kde kaZdy jen o svilj hrnec
dbaje, nechdvd svét béZeti, jak b&Zi, a pokavad jeho
chalupa nehoif, na haSeni nepomysli, V takovych
zemich naplnény jsou noviny a asopisy samymi zpra-
vami o divadle, o hereCkach, o zpévacich, o koncertech,
o dobrocinnych sbirkdch a almuZnéch, o zdbavach a
hii¢kach, o stradlivych mordech a neStéstich, rebusy,
anekdotami a podobnou Zurnalistickou plevou. Ta-
kovym ale splisobem hanobi se dasopisectvi, a narodu
jako ditéti poddva se iehtacka, hratka do rukou, aby
na nic daleZitdj$iho nemdl kdy mysliti; vedkeré zemi
hldsa se obsirnég, jakou sukni kterd heretka v kterém
kuse na sobé méla, kolik lamp bylo rozsviceno: jaké
ale svétlo v zemi sviti, na to se nedbéd; kdy% se ktery-
koli basista neb tenorista z mista hne, musi se to

YoV

hned veskeré FiSi vSemi Casopisy troubiti; ale v zemi
se mohou diti promény nejdileZitdjsi, aniZ naleznou
v Casopisech ohlasu néjakého neb posouzeni.

Jestli se vSak v naSich Ceskych Casopisech o balech,
o koncertech a besedach, o divadle atd. dast&ji piSe,
jest to zcela jinad véc, kterd se dle svrchu uvedeného
Zurnalistického nemravu posuzovati nesmi: znimo
jest, Ze my téchto jindk nepatrnych véci uZivame
jenom co néstrojii k dosaZeni né&deho velikého ba nej-
dlezitgj$iho, toti% ndrodnosti a jazyka. AZkoli sice
v zéakonech narodnost Zeskd a jazyk na$ rovného
s némeckym prava mé, plece se v praxi zcela jinak
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stavati se mohou dilem theoreticky, to jest zvlastnimi
pouénymi Clanky, dilem zas (a nejlépe) prakticky, uva-
dénim ptikladd, to jest jednotlivych opravdivych uda-
losti, abychom se dle nich, kdyZz dobré jsou, ¥diti, a
jsouli chybné, jich se vystfihati mohli.

Jiz samo sebou se rozumi, Ze si doméci ndviny
predev8im jinym a nejvice viimati maji viastn{ zems
své: smésSno jest zajisté, dovidati se o vécech, které
se u nas déji, teprv z cizich novin a Casopisd.

Clanky poutné, pak zahranidné zpravy z jinych
zemi, a uddlosti hlavniho mésta podavati, celym no-
vindm jisty smér a tendenci zpUsobiti a udrZeti, m4
a miZe byt ovSem ukol redaktor@v. Tim vSak jests
neni representovana vedkerd zemé, i v ostatnich még--
stech a krajich d&ji se dobré véci, které pochvalu, a
téZ zas chybné véci, které ditky zasluhuji; aby se
ostatni kraje dle dobrych onéch ¥{diti a chybnych vy-
stifhati mohli. Maji-li tedy byt noviny pravym ohlasem
celého zivota vlasti na8i, nesmi v nich nikterak chy-

béti tento posledni Zivel, ktery jest zas tkol dopiso-
vateld.

‘fispéti chce predevsim povédom byti musi
v celé zemi, aby posouditi mohl, co v jeho
1oli zvlastniho, jinde neznamého a tudiz pa-
4sledovani hodného jest.

avad byl nejvice oby&ej podavati jenom zpravy
o se narodnosti, fedi tykalo, tedy o besedach,
ch atd. Proti takovym zpravam ovSem nic ne-
_podaji-li se jenom V slusné kratkosti, a bez
ch oby&ejnych uvah a uvodd a intrad, které
ce neustdle s malymi jen variacemi odevSad
'31’, nevyhnutelnd omrzelymi se stavajl. Dopiso-
kardy musi na zieteli miti, Ze nepife jenom pro
o0, své mésto, kde oviem kaZda ta maliCkost snad
yitd a zajimava byti miZe, nybrz pro celou zem.
am by noviny stadily, kdyby se o kaZzdé besedé
- ob&irna védomost poddvati méla. Zajisté my zde
praze do roka vice besed mivame, a dilezitéjSich
kvelejéich ne% snad kdekoli jinde a piece se jim tolik
Jista v Sasopisech poptati nemlZe a nesmi.

_ Av8ak nesmime v jednom jediném smdru jako
dievdndti, a jednou cestou jeden za druhym se Ze-
nouce, véeho ostatniho si neviimati: byla by to ne-
prominutelna jednostrannost, kterd by ndm Casem svym
velice 8kodila. A¥% posud byly &asopisy naSe témef
jednostranné toliko organy pro fe¢ a ndrodnost, vSechen
ostatni Zivot zanechavali jsme jenom némeckym &aso-
pistim, tak, Ze chtél-li se kdo o né&fem, ndrodnosti se
netykajicim dovédéti, k tdmto némeckym listim obrétiti
se musil. Tak jsme se jako sami z opravdovosti vy-
obcovali, Zivouce ve sv&td budoucim, ktery teprv Casem
svym utvofen byti mize.

Dopisovatel kaZdy ma byt vérnym ohlasem svého
mésta neb své krajiny, vieho diilezitého pilné si v&imaje,
ma o tom ostatnfm dilliim vlasti potiebné zpravy po-
davati. Co v8ak kde dilezitého jest, neumime povaditi :
kdybychom o tom o v8em védéli, nemuseli bychom na
dopisy Cekati. Zlstaveno to jiZz samému dopisovateli
rozsouditi, kolik by se z toho, co se v jeho mésts
déje, neb nachézi, hodilo, vefejnd celé vlasti oznamenu
byti, tak aby z toho pro vieobecnost n&jaky zisk po-
vstati mohl. Zajisté kazdy kdo takovymto splsobem
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ejnemu, nemtiZe se nic napraviti, a tak od-
zustaneme vzdy k starému Slendrydnu, a ne-
ve viem od jinych narodd ptedhonit. To
pusob nadich predki, ktei{ ve dobrém ztizeni
m bud jinym za priklad slouZili, aneb aspofi

O nynéjsi skuteCnost opfiti musime snaZeni: své,
v kterém se vSichni, byt by si jindk nejrizngjsiho mi.
ndni, srovndvame, totiz o pokrok a zveleben{ nagi
otéiny. A tu podava celd statistika hojnych piileZitosti
ba pohniitek k dopisim. Skoro v kazdé krajing, v ka-
zdém mésté je néco zvlaStniho, jinde neobylejného,
co zasluhuje odjinud povSimnut{ a nasledovani: bud
néjaké obydeje pradvni neb domaci, né&jaky zvlastni
ufad, néjaka dobrd jinde nezavedend praxe: bud zas
néjaky dobry ustav, vyucCovani, zvlast dobfe ziizeni
Skola atd.: bud néjaka dilna, néjaky neobylejny pri-
mysl, jiny druh hospodarstvi atd., co vSecko vypoédi:
tavati ani zapotfebi neni. Vibec cela statistika posky-
tuje nejlepsi a nejuZitednéjsi zpravy: a Casto vée, kterd
se Clovéku nemajicimu dobry piehled jenom nepatrnou
byti zda, predilezitd jest, a muze, kdyZ se vefejné
ohléasi, zavdati prileZitost k Zadoucim opravam jinde,

Jiz to by pro vznik naSich nyni tak hluboce
kleslych mést (porovname-li je s davnym skvélym
stavem mohdtnosti), velice prospésno bylo, kdyby ndm
z kaZzdého nékdo dikladn& popsal cely statisticky ny-
nynéj$i stav, mohutnost, jméni obce, administraci,
pocet ufednikll a platy jejich, zvyky representalni,
pijmy a vydani obecni, atd. Jisté se skoro v kazdém
mésté nékdo nachazi, kdo by k takové (ovSem nelehké)
praci chuti a schopnosti mél, a tak by pak jedna obec
dle druhych porovnavati mohla sv@j vlastni stav a
uciniti si mnohé notabene. My zas poddme Casem svym
popsan{ starodavniho ziizen{ obci nasich,

Vetejnost je hlavni zaklad v8eho dobra v zemi,
zachové-li se vSechno jen pod pokli¢kou, nepodrobeno

m se vyrovnali.

takové zpravy s mnohymi nepfijemnostmi spo-
ou, Ze se tu ten, tuonen uraziti, tu pochvalou
ych Z45t{ vzbuditi musi: nahliZime dobfe. AvSak
se tomu vyhnouti chtél, musel by véiné spati
mendti; kameny se nejlépe srovnaji, protoZe
tam leFeti zlistane, kam ho polozime, ne tak
cteii se hybati, pokraovati maji. Dobré svédomi
se vefejnosti, a se zlym se nemaji délat compli-
Jen kdyby nékdo odkudkoli s takovymi zpravami
| ostatni jisté nasledovati budou. Pro uvarovani
rozlidngch malomdStackych mrzutosti a klepd,
pedujeme kaZdého takového P. T. pana dopiso-
le, Ze se jeho jména, pakli mu na tom zalezi, od
akce nikdo nedovi. Redakci samé musi se ovSem
vé jméno p. dopisovatele ozndmiti, ponévadZz za
vdivost takovych zprav, kdyby zapotiebi bylo,
fedné stati must.



7. CO JEST OBEC?

(Prazské Noviny z 5. 8, 12. 19, 22. listopadu, 13. 17, 20. 24, 27, 31,
prosince r. 1846, ¢. 86 az 88, 90. 91. 97 a% 102. s, 357. 361. 365,

373, 377,.—378. 401.—402. 405. 409, 415. 419, 423,—424.)

V dobé& pobé&lohorské zfizeni obecni v zemich &eskych
utvdtelo se jinak v méstech a jinak v obcich vesnickych.
V méstech kralskych vefejnd spriva pozvolna se dostala
do rukou purkmistri a zkouSenych rad@ magistratnich, do-

sazenych zemskou vlddou ve srozumén{ se soudem appe-

lanim, ale sprava jmé&n{ obecntho, i pokud v ném jests
zéstupcové méstanstva méli Glastenstvi, byla ochromena
stalou ingerenci gubernia a ufadu podkomotského. Na ven-
kov¢ vliv rozhodujici na zaleZitosti obecni mély vrchnosti,
vliv snadno vysvétlitelny svazkem poddanskym. Vrchnosti
vykondvajice samy moc soudnf{ a politickou netoliko #e
- nebyly podrobeny moci orgénfi obecnich, nybr dosazujice
rychtdfe a kon3ely obecni spravovaly prostfednictvim t&chto
osob i vlastni majetek obecni. V pozd&jsich letech pridru-
Zila se k tomu rozsihl4 ingerence tehdejifch t¥add kraj-
skych. Zruen{ svazku poddanského (r. 1781) a spojené
s nim sestdtnéni ve$kerého kondni spravedinosti a spravy
politické zplisobilo prevrat v dosavadnf organisaci obcf.
Podstatny rozdil mezi mésty svobodnymi a obcemi venkov-
skymi, a# do tehdej¥{ doby patrny, byl Zetien. Myslénky
pak, jez se projevily v r. 1848, %idaly vymanéni obcf
nejen z podru¢l vrchnostenského, ale i z poruénfkovani
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 (pravAk J. Rakouské prdvo ﬁStaVE’lj. VWPvra%e,
'.._48,) K. Havlitek v ¢lanku nize otisténém
|cazati, co Dby se z obcl za stisnénych pomérd
ch dalo uéiniti, kdyby byli v obci vllt_iéw?pravdtzvn,
si byli védomi tiéell obce »obylejndjsich, vie-
}gfch a dilezitgjsiche«.

<dyby tak Slovék jen po naSi milé vlasti cest?v,sq
lika mista a misteCka navstivil, a pak odpove'dltl
1a tuto otadzku, musel by asi fici: »OE)ec. ,!est
to plotem ohrazené, nad kazdymi Vdverr'm jest
mero, v jednom domé bydli rychtaf, v Jedriom
‘,‘vus, v jednom slouha a v prostfedku je louze.«
_yic? — Nic. — A pro¢ tedy jsou ty domy a cha-
py pohromadé? — Nevim véru, leda srvlatfi proto,
y, kdy% jedna chytne, i ostatni lehce shoreti mohly.
To by byl oviem maly prospéch obce, ale jinak
eni. Lidé jsou pohromadg, bydli jeden vedle druhého,
/ jedné obci, v jedné spoleénosti, ale nepomysli e.tnve—
&di proé a nal. Nespachame kfivdu, Fekneme-li, zZe
nad z tisice jednomu z naSich krajanl nenapadlo,
roé tak asi vedle sebe ve spolednosti, v obci Zijeme,
roé nesed{ kaZdy C&lovék a kazd4 rodina sama o sa-
‘mot$ od ostatnich vzdalena a odddiena. Véru bychom
museli pochybovati o dastojnosti lidské, kdybychom
nale¥its a pifsné vypoditdvati a povaZovati chtéli, co
lovek bud. d8la neb s sebou délati necha, nevéda
pro¢ a zac.

Pouhé pohromadé byti, vedle sebe byti beze véej‘-
likého v&domi, bez vzdjemnosti neni jeSté obec, a nej-
lepsi piiklad takové spoleCnosti vidime pfi stade, které
hnéno jsouc kamkoli od pastyfe svého, alkoli opravdu
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ve spoleCnosti Zije, piece Zadnych vyhod z toho pne-
uzivd, ba naopak jeSté Skodu trpf, jelikoZ jednho dyy-
hému jen pastvy uzird a piekazi. NemiZe se tedy
stado nazvati obci, proto Ze jeden Ud druhému nepo.k
mahd, proto Zze nemaji spoletného Gdele svého. Talk
téz by se obci nazyvati neméla vesnice neb méstedko
kde lidé pouze vedle sebe bydli, toliko sobg pf‘ekéiej
jice a Skodice, aneb aspofi zddného Slechetného vyg-
§fho spoleéného ulele nemajice. Proto jest obec, jest
spoleCnost, aby co jednotlivy sam dovésti nemﬁie,k
spojené sily dokazaly: pésti se ale mQZe kaZdé zvi%é
samo, k tomu nepotiebi stida. Stado jest jenom pro
pohodli pro zisk pastyfe, ale obec ma byti pro po-

hodli, pro zisk vsech.

Dobré pfiklady obce vidime jen pii tvorech, které
nerozumnymi jmenujeme, bezpochyby proto, Ze my

jim sami nerozumime: pfi mravencich a véelach. Tu
nejlépe poznati miZeme uZitek pravé obce, pravé spo-
le€nosti, kdyz vidime, jak velikd dila provedou tak

malicei tvorové spolecng. Ba jeSt8 vice tvorové tito by

bez obecného spoleCenského zifzeni ani obstati ne-
mohli, tak velice jiz do jejich pfirozenosti vioZen jest
pud obecensky, spoleCensky. V tom ohledu tedy isa-
mého Clovéka ptevysuji, ktery Casto dokonce osamot-
néle zije, neznaje ani dobrodini spoletenskych svazka.
A kde i Clovék opravdu zejména v obci Zije, jak asto-
krate jej vidime zanedbavati bud umysiné neb z ne-
te€nosti vSeliké povinnosti a vyhody oblanské, jak
Zasto jeSté ostatnim spoluoblanim svym na zkazu a
na prekazku byva ?

Na dvou velikych hlavnich zdkladech vystaven
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en lidsky sveét, Schiller V) jej jmenoval:
4sku, my je pojmenujeme: ndklonnost
_se jiz u nas laska béfe jen ve smyslu se-
a uzitek, a stavime nédklonnost jen ho-
gratia na prvnf misto, nebot v opravdivém
koro vidy na ném uZitek (hlad) stava. Cokoli
sla, ¢ini bud z naklonnosti neb pro uzitek
y nic nemyslil a d&lal viechno nevéda prog,
nicky), a blazeny ten, kdo vsechno uzitecné
mize z naklonnosti, a komu vSechno, co z na-
josti ucinil, uzitecné jest.

7de stojime pii zéakladnim uzlu Sloveli bytosti,
goismu (pro uzitek) a pii mravnosti (z naklon-
ti). Co jest vlastnd egoismus (sobéctvi), pretézké
sréeni, a nizadnd lidskd moc udali nemQZe pii
notlivych &inech hranice mezi egoismem a mrav-
i, Clovek mOZe nejkrasngjsi &iny vykonati z nej-
inavejdich, z nejzistnéjsich a nejnemravnéjsich po-
Gtek, a naopak dobry amysl mlZze pred svétem
atiti za zly!

A proto by nebylo dobfe snovati zaklady vetej-
ného ziizeni obce na pouhé ndklonnosti, na mravnosti,
7z té piidiny, Ze lidsky bystrozrak dobfe provedené
pokrytstvi proniknouti nemize, a tedy by od sobé-
ckych chytrakl, vydéavajicich se za nezistné ob&tovavé

muze, predasto Sizen byval. Jenom rodina, tato mala
_obec, jest vyhradnd zaloZena na néklonnosti, ponévadz

se v ni, jakozto vidy pohromadé Zijici, pokrytectvi

') Schiller, Johann Christoph Friedrich, n®mecky bdsnik zil
v 1. 1759—1805.
Havlidek: Politické spisy L 9



130 Karel Havlidek:

mnohem t{z provésti da, ackoli i tu mame mnohg

osklivé piiklady.

. Kazd4 dobfe ziizena obec musi byt ale jen za-
¥ozena na uzitku a sice na uZitku vieobecném. To
jest kazdy jednotlivec musi z toho uZitek miti, e
v obci Zije, sice jest tato obec Spatnad. KaZda ébec
j?st jakési obmezeni svobody jednotlivel, &lovék pravs
tim, Ze do obce vstupuje, k rozliCnym povinnostem
se zavazuje, které by sic jinak (jako pouhy ¢&lovik
o:s,amély aneb v rodiné zivouci) nemél, a k t&mto po-
vinnostem zavazuje se dobrovolné jen proto, Ze z toho
spolku, od té obce za to v&tS{ uZitek ofekavd. (Nebe-
reme zde uZitek jen ve smyslu nejhrub$im.) V obei
platiti musi zdsada: Néco za néco, nic za nic, a &m

vice se obec drzf té zdsady, tim dokonalejéi jest.

. Aby nam nikdo zle nerozumél, musime doloZiti
ze néaklonnost, obétavost atd. (co se patriotismus zove)’
nikterak z obce nevyluCujeme, tyto vZdy v obci budOL;
a byti musi, ale jenom Ze nahodile a tak, aby obec
sama na nich zaloZena nebyla, aby nechtdla obec
stati a zkvetati patriotismem a jinymi dobrovol-
nymi skutky oblanli. Nebot kaZdy nahliZeti musi, ze
?y takovy zéklad pf znamé povaze lidského ducha
jen slaby a nejisty, ba nanejvyS nebezpelny byti
musel.

Samo sebou se jiz rozumi, Ze nem{Z byt Zadna.
obec jenom k prospéchu (pro uzitek) jednoho neb ng-
kolika mélo osob, sice by piestala byti spolednosti,
Kdyz se jakdkoli spoletnost a k jakémukoli oudelu
sestoupf, neni sice zapotiebi, aby kaZdy jednotlivy
oud té spolenosti stejné obtiZe nesl, t. j. stejné

Co jest obec? 131

ému ouclelu plispival: to v8ak nevyhnutelné
dém spolku byti musi, aby kazdy oud v tom
usival spolednych vyhod a uzitkt, v jakém
nese spoletné obtiZe, totiZ aby ten, kdo vice
 ,ase votsi podil bral z vytéZeného, sice jest
nost zalozena na nespravedlivosti.

.y | v obci musi byti, ponévadZz i obec jest
aost. I v obci tedy ma ten, kdo vice prispiva
cnimu dobru, bud si to penézmi (danémi) nebo
svou, aneb jinym jakymkoli splsobem, vatsi
dostavati z vyhod obecnich. Aneb obracené fe-
y, kdokoli chce v obci vétdich vyhod uzivati, musi
t3f obtiZe nésti k obecnému dobru. D arm o aneb
lodarm o uZivati vielikych vyhod a uZitkl na
ftraty a na cizi obt{Z jest nedlstojno Cestného
yvika, jest bud lupiCstv{ aneb nectné darmochlebstvi.
 Neni snad zapotiebi, abychom véci tyto Site a
gitgji vypisovali, udavajice rozliéné zpusoby tako-
ch proti pravému oucelu obce Zelicich pokleskd ;
oudny a premySlejici Ctenal sdm si je zajisté po-
ysli, jelikoz ne zfidka se pfihazuji. PovaZujeme vSak
oto zde v kratkosti postavené co dostateCnou odpo-
3¢ na vsechno, cokoli se o aristokratii, demokratii,
onarchii atd. obydejnd mluvivd., Kazdé zi{zeni obce

jest dobré, kde se nadfedeny spravedlivy pomér zasluh

vyhod kaZdého jednotlivého ouda shledava, a oud
pozivajici v obci vyhod vétdich, neZ jsou jeho za-
sluhy, jest nehodny oud obce, bud si on v jakémkoli
stavu a v jakékoli dlstojnosti: nebot takovy oud jest
k obti¥nosti ostatnim, ne vsak ku prospéchu jejich.
Rozumi se samo, e nehodnost takového sobéckého
9*
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ouda a jeho skodlivost tim v&t$i jest, &im vyse Vv obet
samé stoji t. j. &im vice a &im vétich vyhod uZiva

od obce, nekonaje za né obeci priméfené sluzby

Mnohem vsak hor${ jestd jest takovy oud, jenz
nenesa piiméfené obtiznosti obecni, je$té sdm bud celé
obci aneb jednotlivym oud@m obtiZnosti & ¢inf, a nepo-
méhaje dle povinnosti své k dosa¥en{ obecnich oucel
jesté jim dmyslnd prekai. Takovy oud neb takovi
oudové obce jsou mnohem hor¥ ne¥ zjevni nepiatelé

obce,

Utele obce mohou byti velmi mnohé a rozmanité,
a kazdd obec miZe si dle vieobecné vile oudfl svych
jiné oucele vytknouti ; my zde jenom o obycejnéjsich,
vSeobecnéjsich a dilezitdjsich G8elech obce promluvime;

Nebylo by dobie rozkladati a posuzovati zde
rozlicné oulele obce bez ohledu na nai skuteénost,
nebot jsme jiZ davno plesvédleni, Ze se m4 pii ka%dém
piemysleni a rozjiman{ vyjiti od n&eho slxutecneho,

ne pak ve vétru ideas honiti, jak pravi n4§ Ko-

mensky !) velmi trefné v Labyrintu Svéta,
Piedevsim zde musime pozornost na jednu sice
nahodilou, ale predlleZitou okolnost obratiti, a sice

na tu, Ze jsme do obce, ve které Zijeme, dobrovolné&

a po dobrém rozvéZzeni nevstoupili, nybrz se v nf
zrodili, a tak nechtic se oudy obce stali. Kdyz Clovék

) Jan Amos Komensky %l v 1. 15921670, Byl jeden z pied+
nich Slend Jednoty eskych brati a zakladatelem novovekého §kol-
stvi. Ze spisi jeho jest nejznamé&si: »Labyrint svita a rdj sldce,
sloZeny r. 1623 a poprvé vydany r. 1631, Pkné a strudné poudent
z péra J. V. Novéka o Komenském naleznes v Ottové Slovniku Na-~
uéném. XIV. 618 ad.
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brovolné Ik obci pfistoupi, skoro vidycky
em jejl zné, a pravé proto plistupuje, Ze se
fizeni a tyto ustavy zalibily, Ze souhlasf
myslenim. Takovy pak oud obce, znaje za-
1Gele obce a Tidé se dle nich, jest vidy uzi-
Naopak ale obCané neprlsvtoupwbl dobrovol.n-e
_a Zijice v ni jen proto, vze se tam vnarodl,hf
{ obydejné (nemyslime, ze by tak vzdy byt
o) ani oucele obce své, ani ziizeni (zakony) jeji,
wé obtany neméli bychom ani oblany nazyvati,
7 vlastnd nabytkem obce. Nebot z1ovn/1a tak,
almara postavena k pohodli mému v mém p.o-
emiZ byti nazvana obyvatelem mého pOk’OJev,
Ye tam stojl nevédomky, a ne k svému, nybrz
e k mému prospéchu: zrovna t?k o’b3’7vavtel obvce,
najici ulele a zfizeni jeji, a nepu.sol.ncll vedorvne a
tovolnd k tomuto Ueli nezasluhuje jméno obcana,
eni také oud, nybrZ ndbytek obce. Toto godobe,zn-
dile vysvétlovati nemlZeme: kazdy vSak sam
jlépe to uciniti dovede. S

Oblan neznajici Ucele a Zf1zemv(z’akony)’ ok?’ce’
6, nevédouci, co se v ni déje, Jlak sevrld], 1’16.01'18.{,38._]101
1é Gstroj{ jeji, nemuZe také ani dobie zndti sve’ po-
nnosti, tak jako ani svych prav neznd. Teikvo,vva nev-
domost a slepota oblanl jest v8ak k nejvétsi Skodé
celé obce (ovéem i vSech obCanl jednotlivych).
Kazdému z nas budou nésledky té nevédomosti
znamy ze zkuSenosti. Jak casto V1d1mev ’mu,ze ]maol
v privatnim Zivotd svédomité, ktef{ by zac.inymwzptt-
sobem nikoho ze sousedl svych ani o nejmensi véc

neoSidili, proti statu jednati Istivé a velmi oSemetne.
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pecné jménf co jméni ne své, nybrz cizé a
pohaté osoby, které to, jak on ve své
mysli, malo udkodi, bude-li 0 néco oSizena;

Patfme na veiejné stavby, na silnice, Zeleznice, ng;

pachty, odvody k vefejnym zemskym potiebdm g
o v .

vlibec na vsSechno, co obec na své ltraty kona, jake

se tu dasto déji podvody. . ané jest mu nanejvy$ obtiZno, ponévadz mysli,

Tu pasovanim, tu podvodnickym vyhybanim se fhudéi dava bohatdimu, jelikoZ nenahlizi a na-
dani pfedepsané, tu uplacenim, tu zas piijimanim emize, 7e tyto dand vlastné dava jen sam
uplatkl, tu Spatnou praci atd. atd., nejeden dle svého ako z jedné kapsy do druhé. (Tu arci mame
zpusobu $idf obec. Ba tak dalece jest v tom ohledu jen spravedlivé ziizeni obce, kde kazdy
cit klesly, otupély (neb vlastné neprobuzeny), Ze ta- uzitky ma, jakeé obtiZe nese a jaké prace kona,
kové podvody obce ani ve vefejném mindni hanebné ejsou marni darmochlebové Zjici z cizi prace,
nejsou. KdoZ by se ku pf. stydél fici, Ze kouil pago- alova nespravedlivd obec jest arci $kldnice
vany tabak? ych obtantl.)

Duch obcansky, oblanské smySlent

viak i vzdélangj$i oudové takové obce, ktefi
chybi v takovych obcich, ve kterych obCané ve spravé Jovychto  vécech dobré nahlidnuti maji, pfece
obecni zadného podilu a hlasu nemaji, o zfizeni a

zjevné nevidi, jakou cestou pifjmy obecné jdou
tcelech obce nic nevédi, kde se sprava vefejné a viem Ydéni, aniz presvédleni jsou, Ze se vSechno dobte,
pred ofima nekond. Jaky pak div, Ze obdan nena- dfe a spravedlivé Fidi (pongvadZ fizeni tajné jest),
hlizeje, kterak i jeho ob&ti k udrZeni celku nevyhnu- to vzddlangjsi obtané chovaji k obci své vidy ne-
telné zapotfebi, nevida naleZitého spojeni mezi cbti- tu. Takova oblanskd nesvédomitost a netecnost
zemi, které pro obec nese, a uZitky, jaké od ni béfe, ocni se vdech stavl, kazdy dle postaveni svého
ponévadZ vidy jen obliZze své (dand a sluzby) patrné racuje obec a jeji jmeéni, ten nesvédomitym placenim
na ocich mé, prospéch ale ne tak patrnd: jaky div né, onen podvodnickou aneb aspofl nedbalou sluZbou,
pravim, Ze se oblan takovou obec co néjakou obtiZ ¥ zas patrnym zlodéjstvim. To vSak malo kdo po-
povazovati nauci, a potvrzen je$t€ v min&ni svém ne- 47, Ze koneénd jen sebe sdm a své pratele Sidi. Nebot
vlidnosti a nespravedlivosti oufednickou (za niZ arci dyz jinf ptijmy obce zkracujf, vyhybajice se podskotné
obec vidy nemiZe), kone¢n& obec za zjevného ne- anim, clu atd., jini zas vydani jeji zvétduji, konajice
piitele svého a Skludce drif, a nepfatelsky proti nf patnou sluzbu za dobrou mzdu, coZz z toho ko-
jedné, nemoha moci, aspon Istivé a podvodné?! Tak netné ze vseho pojiti mbZe? Jen Spatny stav obce,
se tedy v takovych obcich, ve kterych ld umysiné toti? %e nemilZe tak mnoho prosp&$ného ob&antm po-
v nevédomosti obecného zifizeni, obecnych vyloh a davati, jako by podavala, kdyby se véechno svédomité
piijmi, obécné spravy drzan jest, tentyZ lid naudipo- konalo a odvadélo.



136 ) Karel Haylféek: Co'jest obec? 137

A jak sm&né, jak ddtinské jest pii tom celé toto
polindni? Zadny nepovazi, ze pii viem svém podvody
prece vlastné tolik dand plati, jako by platil bez n&ho,
Obec vypiSe tolik dani, kolik na vydan{ sv4 zapottebi
ma. OSidi8-1i ji pti jedné dani o nékolik zlatych rocng,
musi ti zas jinou novou dail uloZiti, nebot bez téch
pendz, o kterés ji zkratil, byti nem@Ze. A tak tedy pro
nepoctivost sdm si dané zvétSujes. Aneb snad myslis,
Ze pfece ty dani ujdes§, a jiny poctivési ji za tebe za-
Qlatl, a tak pfece z podskoku svého uZitek m4s
O, nevéi tomu! Tak jako se Zadny &loveék dr¥eti nem4
za nejdokonalej§iho a nejenostngjsiho, tak by se rovndy
(z pouhé skromnosti) nikdo nemé&! dr¥et za nejvétstho
.é,.ibala. OSidis-1i ty obec rodné& o 10 zl, povas e jsou
Jlfn’, jenZ ji o 1000 zl. pFivedou, a tu pak na tebe
prece padne vétsi Skoda, neZ jsi vyhral, nebot ony tisice
také ty nahraditi musiS. Obci penize nerostou, a co
méd, mé od tebe a tvych spoluobdanti, co se ji uzme
uzme se tob&, a co se ji ptida, p¥ida se tobs. ’

KyZ by bylo mo%n4, aby obec viechno, o& do
roka bud nepoctivosti neb nedbalosti pfivedena byvi,
spocitati, a pak co zvla$tni dan, dan nepoctivosti>
na kazdého oblana rozvrhnouti mohla, aby se tak od-
cizend suma navratila. Tak by se bohda brzy naudili
{)?trné a pochopitelné Skodlivost jedndni svého na-
hlizeti

astatek ducha obdanského zvl43ts vadi pi
_ Kazdy dobfe nahlizi, jaky jest rozdil mezi
11vost1 konanou, a mezi nddenickou, otrockou.
o se zanedba sluzba nekonand vetejné? jak
neuchyh pii dfedniku pirevracené minéni, Ze
'ad ne za povinnost nybrz za odménu svou,
endu povazuje, a sam sebe misto za sluzebnika
a jejfho porudnika!

Kk zistava obec takova vzdy jen v zakrnélosti,
¢ nemajice v ni davéry, nejsou ji oddani, lehce
ti ni popuditi daji, a naklon&ni jsou k vzboufeni.
ama nikdy zkvétati nemUlZe, a vzdy pozadu
4 za meml, a k tomu jest vidy v nejvétsi ne-

Zeela jindk stoji obec, ve které obCan sdm své
nnosti a plava, ziizeni a spravu obce zna, kde se
hno prede viemi a vefejné jedna, a kde kazdy sadm
eni obce jisté piiméfené ma ulastenstvi. Tam
yuje duch oblansky. Dané kaZdy rad plati, nahliZeje
ebnost jich, a jsa presvédCen o dobrém hospodafstvi
i, jakoZ i o tom, Ze &im vic dani davé, tim veétsi
uz1tek béfe. Kaxdy véda, Ze co obci nalezi, také
aSt1 jeho jest, bdi horlivé dle postaveni svého, aby
e ani lehkomyslnosti, ani nepoctivosti, aniz jakym
nym splsobem obci nikde Skoda necinila, Zadny
ed4 si v nidem ukFivditi, znaje sva prava; a znaje
vé povinnosti, nekiivdi jinému, a tak obec silena ze
Sech stran, blahod&n& na viechny strany plisobi, a
zas kazdy nahliteje vyhody a uZitek obce své, nauci
se ji si vaziti, a poZivaje v ni mnohondcterého dobra,
miluje ji, jest j{ s dudi oddan, obétuje se pro niv Cas

Ale nejen timto obec takova trpi, e ob%ané po-
vinnosti své nekonaji: nybrz také pro neddstatek ducha
obCanského nikdo pro vieobecnost nic nepodnikne nad
svou povinnost. Co neznime, to milovati nemi¥eme
a co nemilujeme, kterak se budeme pro to obétovati.;
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potieby, jako se ob&tuje piitel za putele To jest patrio-
tismus, vlastenectvi,

Tak jako vSechny ostatni véci lidské na SVEtd ne.
miZe byt obec Zzadna Uplné dokonald, to jest jinymi
a péknéjSimi slovy feleno: Clovik jest ustaviéného
zdokonalovani schopen, tak Ze si vzdy, byt by v ja=
kémkoli stavé byl, jiny dol konalejsi a pékn&jsi mysliti
a k nému sméfovati miZe.

vati obdantim svym co mozna nejvice bez-
ofi vielikému jim hrozicimu zlu (‘]IS'(Ota{;
skytovati co mo¥né nejvice a nejsnadnéjsic
& ke vielikemu pokroku v dobrém (p o krok),
ijic vsak p11 tom bez nevyhnutelné potieby
u jejich. Cim vice podavia obec obdantim
toty, pokrokua svobody, tim dokona-
t 7adna vsak obec, co svét svétem bude, ne-
l’nou jistotu, nejvyssi pokrok a uplnou svobodu.
apotrebx véak bude o kazdém z tdchto t¥i ulell
bee ndco obsirnéji podotknouti.
istota. Jsout vdci na svété §kodlivé a uzi-
& Slova tato jsou arci kazdému pochopltelna
qvame jen tolik, Ze je zde béfeme v nej$irsim
ju bez ohledu na mordlku t. j. me.z1 skodlivosti
eme i nemravné a zlé. Skoro Véehl?emu skodh-.
11 na sveté mGzeme se bud uhnouti, anevb ,pak'h
varovati nelze, asponl nasledky jeho co moznva nej-
ebud zastaviti, neb umirniti aneb aspon na-
aditi. : ‘
Skoditi nam mohou bud jini 1idé’, bud m’y 'sa,ml
mu Iépe bylo o samot8 Ziti. Kdy% ale obec sama ob&ana, b&, bud os ud. Jini 1lidé 13ém ’ékodl buvcf .nva511 im,
pohlti, jeho jen co prostfedku bihvi k jakym ulelim ud lsti. My sami sobé skodnvne f)bycejm.a’ 7 1‘] e-
uziva, tu jest obec sama vlastné jeho nepfitel, a on. ozumu a nechtic, ndkdy \isak Vl z Siobteho oz~
do obce vstoupiv pravé tomu za obdt padne, Cemu se 4veni a naschval. Osud namv. Sk,OdIV tgfk szn?,u
vyhnouti chtél vstupuje do obce, t. j. nezije ve svéts, nahodou (ku pk. kdyby. kvoh,o ne}a’ke tele.:.o. pa ale
jak by mél, sdm pro sebe, nybr% co niz&i tvorové Zije porouchalo, neb kdyby Jmemv[-pemze], ztratil, pldCl
pro jiné. nenasel atd.) bud n ehocviou znielnl ,(elementm’mz
Ma-li se vSak zevrubngji udati oudel obce, snadno ohn&m, vodou, vojnou, zvivraty‘ atd. casvt,o vice n?b m?nz
se ve tfech slovech zahrnouti mZe, které¥ jsou ji- s néjakou mendi neb veétsi Vm,ou nasi, imeb ‘(?nte:;:;
stota, pokrok, a svoboda ob&anfi; obec totiz nedlstatkem pf‘irozenyl'n ku pf. mrzactvim,
_nemoci, slabotou, statim, blbosti atd.

Kam ale vSelikd obec sméfovati ma, ktery jest
je_]l cel, na to odpovéd vieobecna jest velmi snadna
Udel obce must byti napomahati, by kazdy jeji oblan
skrze obec udele svého ¢&lovéenského snadnéji a co
moZna nejdokonaleji dosdhnul. Obec sama, jako obec,
nemuze mit Zddného vlastniho ucele, nybu jenom jed-
notlivi oudové jeji maji kaZdy udel svlj, to jest, obec
jest pro oblany, ne pak oblané pro obec. Alkoli toto
posledni jiz vicekrat tvrzeno, ba v mnohych obcich
i skutecné uvedeno bylo (jako ve Sparté a [ nyni ve
mnohyoh absolutnich zemich): ptece kazdy hned lehko
vidéti maZe protismyslnost takové zésady. Pro¢ &lovdk
do obce vstupuje neZ ku prospdchu svému? sice by

v v
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u uréeny jsou aneb vSelijakym jinym splisobem,
{e nesnadno jest vypocCitdvati.

ovnds proti Skodam, které by si kdo sém'z ne-
mu, z nedostatku ptislugnych ved?mostx atd.
obiti mohl, opatfiti jej ma obec, avSak aby se
da bez potfeby neobmezovala, nebof Clovéku
sa rozumného a dospélého uznanému svobodno
©usi, pakliZze chce i samému sobé uskoditi jal'q'fmj
splisobem, jenom kdyZ vyslovné pO\./innoih. sveé
merusi a jinym zdroved tim proti jejich vili ne-

Z toho pravé fedeného bude nyni vyplyvati vSeliky
oucel a vselikd povinnost obce.

Proti véelikjfm témto $koddm ma nam obec co
mozna nejvice jistoty a bezpednosti poddvati : obec
mé kazdou $kodlivost bud nemoZnu udiniti a zabra-
niti, aneb aspofi dle moZnosti zastaviti, umirniti aneb
nahraditi. K jistoté v obci tedy naleZi, abychom nejen
proti vpadu nepfatelskému odjinud silni byli, nybrz
aby ani doma v obci nikdo siln&j3i slabsiho utiskovati
nemohl a nemél, bud si to jiz utiskovani jakékoli; a
proto ma byt v obci dobry Fad, pofadek a dohlidka,
proto jsou v obci tfadové, aby chranili slabsiho proti
silngjsimu. Rozumi se tedy, Ze tim ménd oufadové
sami koho utiskovati maji, nebot jak pismo pravi:
»kdyZ sil nebude sland, ¢{m budeme so-
liti?« Rovnéz tak md obec i proti Istnym a podvod-
nym Skiidelim oblany své hdjiti, podvod bud ji¥
dobrym zifzenim zameziti, aneb aspofi silnymi fresty
Skiidce takové ve strachu drieti, je pilné vyhledavati,
k nahrad€ nutiti, a kdyZz nahraditi nemohou, aspoi
trest jejich tak ziiditi, aby Casem svym aspoii n&jakou
nahradu bud obci za vylohy, bud tém, kterym usko-
dili, podati mohli. Ku pf. jisto jest, Ze se pracovity dlovik
nejen uziviti, nybrz i jméni si uSetfiti maZe. Budi
tedy Sklidce tak dlouho k praci dridn a k Setrnosti
nucen, az nahradi tolik, kolik §kody spsobil atd.

“gezpeénost ta a jistota proti vSelikym Skoddm,
¢ od jinych lidi v obci nésili neb Isti ndm hr?fo
cytuji obyCejné obce nejstarostlivéji, a zvlastoi
ové ustanoveni byvajl vefejné bezpelnosti, ackoli
o&t 1 v nejlépe ziizenych obceich velmi malo pro-
chu nalézame. JiZ ale obrana proti cizinclim, adkoli
1i draze piijde oblanlm (udrZovani vojska) byva
dejné malo platnd, tak Ze by snad zadny nepfitel
¢antm tak neuskodil, jak jim skodi vylohy tak
ikych vojsk. V ostatnich ale ohledech obycejné
mi malo obce oblanlm svym prospivaji,

_ Zv143ts proti vielikym nehoddm osudu nepoda-
i obce obdantim svym prazddné jistoty, a podavaji-li
kde néjaké, déje se to vzdy jenom mimofadné a
ko vyjimkou. Tak ale pravé nejkrasnéjsi stranka
¢anské vzajemnosti zanedbana jest. PovaZujeme to,
snad v8im pravem, za nejptednéjsi a nejpéknéjsi
stnost Clovéka, Ze hote své a radost, zlé i dobré
jinymi sdileti, a tak sam sobé& i jinym ne&tésti ule-
iti, a Stésti rozmnoZiti mOZe, ViZdyt i na nékterych

Opét se tu samo rozumfi, %e tim mén& obec sama
(aneb organy jeji, Gfednictvo) oblany své lstnd siditi,
je bud ve jméni neb v Zemkoli jiném zkracovati ma,
snad zneuZivajic dlichodl zemskych Kk jinému ne%
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zvitatech vidime, Ze slab3i od silnéjsich podporovi
byvaj1. A Clovek, jenz rozumem svym uren jest; OS¢
svij (aspoli z &asti) Fiditi, nems&l by pojistiti sebe
jiné na vielijaké rany nahody? Cim ménd &lovik 7
visi od ndhody (tak zvaného osudu), &im vice Sam
panem jest osudu svého: tim skvéleji objevuje
své dustojnosti, A pravé obec, co velika SpolecnoSt
nejvice schopna jest uliniti clovéka neodvislym og
nahody; nebot kde ovSem nepostali sily jediného
Clovéka, distateéna jest sila mnoha lidi spojenych
Prace, pod kterouz by kazdy jednotlivy klesl, jes
spojené sile mnohych jenom snadnou hrackou, a §kody
kteraz by kazdého jednotlivého zahubila, ani neticit
mnozi, kdyZz ji vSichni spole¢n& ponesou.

Divno jest véru, Ze pravé tato stranka v obci a
posud téméi zcela zanedbana byla, Skoro kazdy
jednotlivy oblan citi outrpnost pfi nehodé jiného &lo
véka, béfe v ni uaCastenstvi, pomdhd mu, ale obec
(vSichni dohromady) neciti praZaddné utrpnosti, chladné
vid{ oblany své hynout, v nedtésti padat, aniZ jim
ku pomoci piispiva!? Jest to véru podivné zablouzeni
ducha lidského.

Ani o chudé, o mrzdky, nemocné atd. nepeluje
obec (stat) a cokoli se pro né v obci déje, nejde od
celé obce, nybrz jen od jednotlivel neb jinych spo
le€nosti v obci. A i tu neni péce o takové neStastniky
dlstateCnd, sily k tomu uréené (ovSem také malé)
rozstifkaji se na tuze malé Castky, tak Ze vSude trochu
a nikde dustate¢né nepomahaji. Hospitdly (t. j. Gto-
Cisté pro churavé a mrzdky) domy chudych, si-
rotéince, ustavy pro slepé, hluché, némé,

ice, blazince atd. jsou obylejné jen ne-
;. o kromé toho se jen ziidka od obce vy-
6 irotky nepeCuji obce skoro pranic, a
ro‘ne od obce d&je, jest pouhé jméno, aneb
o gkodi vice neZ prospivd. Nikdo mi nena-
\e obce peduji o sirotky sluzebnik svych
ki), ponevadz otcové jejich o obec zasluhu
da se mi, Ze ka%dy ob&an, kdo po cely Zivot
té dand plati, ale asto mélo co neb pranic za
obce neuZije, ve&tS{ zasluby ma o obec, nez
nik obce, jenz za svou p1ac1 placen jest.

a4 nadich osvicenych &asl vidime oblany (a
znamenitych obci, jako ku pfi Anglicka)
miiti; a coZ by se hor§iho nez smrt prihoditi
Sloveéku Zijicimu na tomto svété bez obce?
i (47 vidime obdany ve vdech obcich, jakoZto
diikaz, jak malo posavad ddvaji obce obfaniim
jistoty a podpory. Rovné% tak vidime vSude
y, blby, starce k préci jiz neschopné aneb jiné
vece, aniz se obce (stdty) po nich ohlizejl, za-
vajice je pouze péci svrchovaného Boha aneb
ilé pomoci dobrych lidi.

menovits to také jest véc politovani hodna, co
gje s ohledu &kod nehodami Zivelnimi vznikiych.
vidime zvlastni kupecké spolecnosti, které tak
é asekurace proti ohni, povodni neb krupobiti atd.,
gjakou dobrou spekulaci zavedly a drzi, tak své
itosti vypolitané majice, aby jim ze vkladl od
otlivych, jméni své pojistujicich, uéinénych, po vy—
té nahrad je$td pfec znamenity zisk v rukou z{-
Jest to vdc sludnd, aby nékdo jesté z nestésti
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spoluoblana svého zisk miti smél? aby jeSté za stract . pedujl. Clovédenstvo celé a kazdy jedno-
pred Zivly od spoluoblani svych jakousi daf P oni ma patrné, aby vZzdy dale se zvelebovali
sebe vybiral? — Nebylo by mnohem lépe, pfirozen 5)¢h ohledech, ve kterych mohou. Izkusenost
a vice sludno, aby sama obec prevzala vSeliké tyf tka, i pouhy rozum nas uti, Ze lidé jenom
asekurace a bez uZitku je zastdvala, a aby nikohe kspoleénosti %iji, vetsi vzdélanosti dochazeji;
z oblanl nevyludujic vseliké Skody jednotlivelim o¢ ¢ vzdélanosti ducha i srdce.
Zivlh splisobené co dait na veskerou obec v pﬁmé se vzdélanosti v rozlinych naukach, umani,
feném rozméru rozvrhovala! Tak by se nejlevngji lu atd., a pokroku ve vielikém takovém dotyce,
zarovefi pro viechny nejspravedlivéji a nejplatngji po oviim patrno jest, Ze sam jednotlivy Clovek
jistiti mohli jednotlivci proti vSelikym nahodnym &ko. dy by byl s to, opatfiti si k tomu veliké pfile-
dam jméni svého. VSechny Skody ku pt. za rok v cel a %e jenom ve spojeni s jinymi zadouciho po-
zemi splsobené spolitaly by se, a kazdy oblan by n abyti maze. Tut stojime u hlavni povinnosti
tuto sumu dal &ast v poméru té ndhrady, jakou by 4 vzdélavani mladeZe t j. budoucich
kdyby jeho jméni ke zkaze pliSlo, sim od obce Z4dal Patrné jest ziizeni Clovéka, aby dle piikladu
I mravni jistota oblanQ, aby ku pi, poku tvord BoZich z podatku (z mladi) byl vzdé-
sami dospélého rozumu nedosadhnou, od lidi zlych plipravovan, aby pak v dospélém véku uzitek
nemravnych zkazeny nebyly atd., aby se nepodéval ati mohl. Tak jest ustrojeno moudré hospodar-
piilezitosti lehké k prostopasnostem a daremnostem eSkerenstva, aby kazda Cdst uzitek brala a uzitek
atd,, nalez{ mezi povinnosti obce: avSak takova do a, a nic nebylo nadarmo.
hlidka a péfe obce o mravni bezpeCnost obéant zdélani mravné (tak zvany charakter) musi
svych, jakoZto véc velmi obtizna a nesnadnd nemiz mu &lovéku hlavnd podati rodina, ptiklad a vy-
se od obci ve piilisné dikladnosti Zadati. ni doméci, a jisto jest, Ze aspoll hlavni zéklad
Vibec jest uplnd jistota obcanlv ve vSelikych svého smydleni mravniho béfe Clovék z détin-
ohledech, véc nad miru t&zkd a obSirna, tak Ze by bud od rodidd aneb od jinych, ktefi u ného misto
niZadnym zptsobem obec vSelikému v tom ohledu 38 zastavali. Vzdélani vBak rozumové, v rozli¢nych
moznému piani nikterak Gpln vyhovéti nemohla, kach, v uménich, primyslu atd. nemfize jiny po-
kdyby i chtéla. Avak tolik se ani od Zadné obce e% obec sama, a nebo viibec v&ti spoletnosti.
ne%add: jisto jest jenom, Ze posavad obce velmi ni povinnost obce vtomto ohledu musf tedy byti,
malo jistoty podavaji oblanliim. : predeviim jinym o dobré vzdéldni mlddeZe své
Pokrok. Podavaji-li ale obce oblanim svym vala . ustanovenim a udrzovanim velikych potieb-
malo jistoty proti zlému, tim méné jesté o pokrok h 8kol, a vibec jinych prilezitosti ke vzdélani
avliCek: Politické spisy L. 10
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nema ji tajny byti, starati se ma, aby co
é,jdf‘x’ve kazdé zlepseni jinde uvedené i doma
2. A také opravdu dobré o blaho oblanl svych

ducha a pokroku ve vSem dobrém. Skol, vzdéf
mladeZze a vibec oblani mé a musi dobra obec P
vaZzovati co hlavni kol svij, a hlavnd sily. i ngkls
svlij na né obraceti. Pravé vzdélani oblanfl jest pry; bee samy vysilaji zkuSené obCany do cizich
a nevyhnutelnd vyminka prospdchu a S$tésti cel aby Ustavy tamé&jsi ohlédli, a pak pokud by
obce. . " no bylo i doma uvadéli, neobmezujice stykani

Vezmeme-li vSak dfilezitost vzdélani obdand s jedn nd svych s cizozemskem dopousti vselikou za-
strany, a s druhé nepatrny naklad, nepatrnou pédi, jak 1 skudenost do krajll svych; a &im v8ti a roz-
mu obyCejné vénuji obce, povazujice, Blh vi z jak 151 skok véelikych ndhledd a zkuSenosti, tim
prevracenosti vzdélani lidu za véc mimotni, ktera s &, jist&jst a lepsi pokrok. Vzdyt se dobra obec
jen pro uvarovani hanby vefejné a jen k vili jmén _b4ti zhoubného a Skodlivého vplyvu z cizo-
leda bylo odbyva, aneb dokonce za véc nebezpedno . pudto jsou cizozemské ustavy lep$i nez jeji,
a Skodnou: jiz nevyhnutelné nahlidnouti musime bidn isté co dobra obec je i sama brzy uvede ; aneb
stav vSech takovych obei a nedistatek obdanskéh horsl; a tu moud¥ a vzd&lani obdané jeji po nich
smySlenf, V8imnéme si jen velikého roéniho vyda nebudou. Nicmén& vSak pfece vidime, kterak
na vojsko (i v Cas pokoje), a mnohem nepatrngjsih & dost malé obce hledice si jen pouze diploma-
na vychovén{ a na skoly oblanské, a pomér ten nejlépe n hradek (jinak zajisté nezasluhuje nazvano byti
nam také vysvétli vSechno, emu bychom se jindk divi & diilezité sméSno-hrdinské vyjednavan{ o kazdou
Pokavad uditelové povaZzovani zistanou co niZ${ Giednici cost, kdyZ se mno¥stvi drabych kuryri Casto v tak
obce, pokavad budou v obci lépe odménovani pésto- ‘né zélezitosti podle a rozele, Ze v jednoduchém
vatelé koni nez péstovatelé ditek, nebude obec kvésti. po poité za nékolik krejcarl od soukromé osoby

Coz bychom si vSak pomysliti méli o takové obei, kromému poslaném dileZit&jsi véci stoji), které
ktera by obanim svym piilezitosti k pokroku, k lep- velmi draze piijdou neptinaSejice ji kromé trochy
$imu vzd8lani nepodévajic, jests jim, kdyZ sami svym né slavy prazadného uzitku, aneb zas nezkonceného,
vlastnim p¥idinénim je vyhleddvaji, rozlidné prekazky ho, ohromného, doméciho dfedniho dopisovani,
do cesty kladla a tak je zUimysiné v temnosti a bidé ovani, zapisovani, rozpisovani, opisovani (jisto
duSevni zdrzovati chtéla? Tohot zajisté Zadnid obec %e se lasto pro nepatrnou véc zdvihne mezi Giady
neudini. ‘dnaté dopisovani a psani, Ze jen papir a ingoust

Naopak jest svatd povinnost kazdé obce, stati yypottebovany vice stoji nez cela ta véc, ne-
vzdy na vrcholu vzdélani svého Casu, Zadny pokrok tajic ani drahé sluzby GFednikd u udrZovani Uradu);
v jakémkoli odvétvi lidskych védomosti a kdekoli Sak Cinnost svou bez potieby rozdiiily, Ze jim
10*
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jiZ ani mnoho 8asu nezbyva platngjsi véci,

a t. p. opattiti.

Svoboda neni snad bezuzdna nevéazanost, nybiz

aby se obec
bez potieby do osobnich zaleZitost{ obdanfi svych ne-

piirozend duchu lidskému samostatnost,

michala ptekaZejic jim ve volném obcovani.

obcich vesnickych a méstskych,

staty. Velmi mnoho ze vSeho toho,
i o téchto obcich rozuméti se milze;
jest druha povinnost obce, pokr
kterou zvlast na zieteli miti, a které si také s velikym
prospéchem hledéti mohou.

cnosti uzilosti; zaroven pak uZitek spoletného Zi-
vota, ndsledky dobré spojenych sil velmi
Casto prakticky se objevi. Jak dasto musi soused po-
moci svého souseda uziti, patrné to ponaudenf,
i svou pomoc v &as potFeby jemu neodepiral.
Alkoli ziizeni a stav obci v na$i vlasti daleko:
jeSté vzdaleny jsou od né&jakého stupné dokonalosti,
pece i tu se naskytd Casto dosti piileZitosti %ehnath

jako jsou
potiebné dobré $koly, knihovny, vzdélavaci ﬁstavy

Sem na-
lez, aby jednotlivy aneb celé stavy proti jinym v kiivd
nebyly atd,, coz vSechno vypoclitati zde nemiZeme.
Hlavni zdklad svobody a vibec dobrého zdaru obce
jest ve véem vefejnost, kterdZto vSechny jiné dobré
ustavy za sebou brzy pfivede. Pravda se svétla neboji.

NemiZeme se ani s &lankem timto ani s rokem
rozlouditi, nepodotknouce ni¢eho o men$i obci t. j.
kterézto co mens§{
spoleCnosti tvoli stat, jsouce samy téz jako menSimi
co o statu plati,
jmenovité ale-
ok, hlavni stranka,.

Blizké vedle sebe Ziti

sousedl a vznikajici Sasto potieby vzijemné pomoci
nauci aneb aspoil nauditi mohou snadné& hlavn{ oblanské.

aby
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ch spoledenského z1vota aneb aspoisivyhody
prati Tak ku pi. patrné vidime, ze z obce,
¢ dobra Skola zalateCni jest, jisté mnohem vice
dxku nastupuje do vySSich stavii, a na budoucim
& tétér obce shleda se jisté poZehnani dobrého
niho yycvideni. A tak jest v kazdé i nepatrné obci,
dé visce, dosti piflezitosti k uSlechténi Zzivota,
m kdyZz nékdo o povzbuzeni dba.

k;Mnohému snad zdati se bude podivno, Tfekneme-li,
lastné vice zaleZzi na dobrém zfizeni jednotlivych
 na municipalnim zf{zeni, nez na ziizeni celeho
t& ve vySsich stupnich. Nebot se dstavy vySsi v statu
dka jen stékaji s %ivotem jednotlivych obant, ovsem
tistavy municipalni. Vice zajisté zaleZeti musi obcanu
notlivému, aby se ku pf. v jeho obci (mésté neb
snici) s jménim obecnim moudfe hospodaiilo, neZ
tom, jak se ve statu celém hospodafi. I ta okolnost
i tom povaZena byti zasluhuje, Ze jest nesnadno cely
tat a jeho dstavy opravovati, coZ jen obycejné né-
lika malo vyvolenciim osudu zlstaveno jest: kaZzdy
le skoro, byt i sebe nepatrny &lovék, mize vidy
lechtiti a zvelebovati jednotlivé obce, bud pifkladem
eb poudenim svym. I sebe mens{ opravdiva dobrd
innost jest prospé$néjsi, nez veliké neuskuteCnéné a
emoZné zaméry. A jak mnoho se tu naskytd zvlast
kterym stavlim dle jejich spoleenského postaveni
plile¥itosti k uslechtovani obef jako ku pi. knéZim,
uéiteldm, ufednikim atd., kdyby jenom pustivse so-
becké ohledy stavu svého z o&i pouze vSeobecneho
dobra vyhledavali. BlaZena obec, kde jest nékolik osvi-
cenych moudrych a &innych lidi pohromadg, a tim
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blaZendjsi, maji-li tito muZové jesté dle postaveni svého
piHmy vplyv na zalezitosti obecni.

Ovsem bylo by si pfati, aby obce uzivaly od stitu
véts{ volnosti v doméci spravé své, aby nebyly tak
piisné dohlidce podrobeny, aby svobodnéji mohly
i jméni své vynaklddati a vibec se dale vyvinovati,
aby samy obce obecni své zéleZitosti Fiditi mohly bez
ciziho vmisovani se. AvSak i tak vZdy dosti jest pfi-
lezitosti k dobrému, kdyby jenom vile dobré neschézelo.
Kdyby v nasich méstech, mésteckach a vesnicich jenom
panoval duch obéansky, osviceny, milovny pokroku,
bylo by ustaviéné& dosti piileZitosti ptsobiti nim kdo-
brému. Tak na pfi. nyni, kdeito vlada projevila dosti obce novych vyhod a nového dokonaleni vyhle-
ziejmé& svou vili, aby platy venkovskych uditeld zvy- ly, ony ani vibec o obecni zaleZitosti své ne-
geny byly, neprekaZelo by nic jednotlivym obeim _ i Ne z¥idka vidime zvlaSt ve mé&stech, Ze kdyzby
udiniti to ze svych prostfedkl, ¢im by pak, ponévadZ fané voliti sobd méli nékterého tfednika, na kterém
obycejné samy jsouce patronem, pana ucitele si voli, jako ku pf. na radovi velmi mnoho zaleZi, ani k vo-
teprva nabyly moZnosti opatfiti détem svym moudrého neprijdou. V tomto ohledu vyznati musime, Ze ac-
a vzdélaného muZe za ucitele a vychovatele. Ale za i méstané nasi jinak nad selsky stav vysoce sami se
100—300 zl. v. &) roénich dbchodd at obec nezada
uceného uditele,

Rovng% tak by nikdo nepfekaZel obcim, kdyby si
ke vzdélani svému knihovny zakladaly spolecné, kdyby
si (jak ve vét§ich obcich a méstech mozno) vyssi Skoly
samy zakladaly spoleCné, nemaji-li jich; kdyby se spo-
le¢nou podporou z poddanstvi vykupovaly (jako to nyni
v Uhfich mnohé obce ¢inf); % kdyby spoletné v las

dyz prace polni plestala radéji misto lenoseni
pzumyslove prace podnikaly (jako se to ku pf.
h déje, kde v celych velikych obeich spoleéné
rolnici sami néktery primysl, z &eho oby-
veliky zisk mivaji), sloZivie se na potfebnou
u jistinu a délice se spoletné o uzitek; kdyby
o dosavadnich kaluZin, jam, dir, kopetkd atd..
samé radgji pofddek spusobili, Cisté si cesty,
rych okolo domiu svych denné chodi a jezdi,
ali atd. Nenit v8ak k tomu spoleCenského ducha
¢ho vzddlani, a vyskytuje-li se kde, byva to jen
_a jako neobySejnym splisobem. Tak ale ne aby

Raab, vrchn{ Yeditel vSech korunnich i byvalych jesuitskych
v Cechdch. Raab navrhoval: »Vrchnost slevi poddanym ne-
ctvi a roboty, rozddl{ mezi nd popluzni pudu, prodd jim dvorské
veni i dobytek, slovem proméni svoje dosud na viastn{ ulet ve-
4 hospodaistvi v malé statky selské, za hlavni podminkou, aby
ii dostalo plné néhrady za vecky diive pozivané dlichody.«
uchu navihu Raabova plsobila vlada. Za Leopolda IL (r. 1791)
da starala se o vykupovani zrobot, ale snaha vlddy tehdy jakoz
ozdgji rozbijela se o neochotu Slechty. R. 1846 cirkuldfem e. k.
ské spréavy v Cechdch od 30. prosince & 79689 projevil panovnik
i vykupovani z roboty co nejvice podporovati. Koneiné a aplné
nanéni lidu .selského stalo se skutkem r. 1848. (Kaizl J. Lid
ky, jeho poroba a vymanéni v zemich &eskych. NaSe doba IL)

"} 100 zl. st =210 kor.
300 zl, stf. = 630 kor,

%) Poddanské nevolnictvi lidu selského zruSeno bylo patentem

1. listopadu 1781, Vykupovani z roboty fedroval ji% pfed timto
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ceni, piece v tomto ohledu co se Setieni svych zaleZi-
tosti obecnich tyle, selsky stav jeSté pedlivéjsi jest
u nas nez méstsky, ve vsich nasich je vice jisté komu-

nalniho duchu neZ ve méstech.

AvSak se Casem svym bohda! vSechno na lepii
stranku proméni, s lepS$im vzd&lanim vzejde i u nas
opét utuhly nyni oblansky duch, ktery pfedkim nasim
k tak veliké slavé a mohutnosti dopomohl, a pak na-

stanou vlasti nasi a nam nové blahé Casy.

H. B.

8. (POZVANI K szEDPLACENi.)

(PraZské Noviny z 20. prosince 1846. &. 99. 413-414.)

Rok 1846. brzy se jiz ku konci svému schyli,

roder zveme uctivé vdzené obecenstvo, by predplaceni
¢ nanaSe Noviny a Ceskou Véelu opét obno-
wvili, aneb zapocali,

7 mnohych stran sice projevuje se piani, aby
Pra%ské Noviny se brzy rozdifily a zvlasté o pli-
davani uifedniho oznamovatele, jako jest v né-
meckych novinach, dastéji upominani byvame. Avsak
jsme jiz difve ozndmili, jak tato zéleZitost stoji;

posud slavné oufady rozhodnuti na na$i Zadost nepo-
daly, a tak aspon nyni jeté poseckati musime. Strany
svitéeni formatu a Castdjdiho (asponl 3krat za tyden)
vychazem rovnd? nahlizime, %Ze by to véc velice slusna
a prospé&sna byla, nebot se piiznati musime, Ze takove
noviny (dvakrat za tyden pll archu) jsou narodu na-
Zeho velice nediistojny, ohlédneme-li se na okolni na-
rody, jak u nich vSude vétsi vetejnost panuje. A no-
viny jsou zajisté dilezitd véc za nadich ast. — Casto
také projevuje se pfdni, abychom vice ze zahranid-
nych zalezitost{ (tak zvanou politiku) podavali.
KaZdy soudny zajisté nahliZi, Ze by pro redakci nejsnad-
_ndji bylo, celé &islo takovou politikou naplniti, nebot tolik
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Casopisll zahrani¢nych k ruce mame, Ze bychom poy
hymi pteklady ne arch, ale [0 archl tydng a to
s nejvétsim pohodlim naplniti mohli. Nebot preklgda
jest nejlehli véc. AvSak vybirdme z toho mno¥stvi pF
béhl zahraniénych jenom dileZité, platné a poudn
véci, nic potiebného neopomijejice. A naSemu vlastnimy
domovu musime prec v Cesk;’rch Novindch mista v
novati, pokud mlzeme? Aneb mame my psit v No
vindch PraZskych jen o Francouzich a Anglianech
atd. a o sobé nic? Tof by byly noviny jen hraka
ale nic uZite¢ného, nic praktického. Ubezpedujeme Ste
néfstvo, Ze naSe ustaviéna snaha bude zvétSovati, zdoko
nalovati Prazské Noviny, k tomu v8ak nale té% G&a-
stenstvi obecenstva. Posavad podet odbiratel nasich
ani zcela do 600 nedoSel, a kaZdy nahliXi, 7e p¥i tak
levné cené (kdyZ se kolky 1 kr. stf. z ka%dého &isla
odrazi, asi za 2—20 kr.") stf. za cely rok) a tak skrov-
nem poctu odbiratell nakladatel vice tisku a papiru
podéavati nemiZe.

Ceska VéEela bude od Nového Roku vychazeti
v té samé velikosti formatu jak Prazské Noviny bez
povyseni ceny predplatni, a nastane ji co do vnitiniho
uspofadani a rozmanitosti ¢lankd podstatnd zména.

Redakce ziskali si od Nového Roku t¥i hlavni
spolupracovniky: p. prof. Koubka?, p. M. Kla-
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p.V.Ne beského?), jejichito.jmvéna zajisté
ohou vaz. Stendistvu co rukojmé pookvroku
gasopistl, Vsem se arci nikterla\k nemtizeme
. zavdsiti, avdak zaddame o shovnvavost{ kd?zt(?
{¢ina né&jakd nespokojenosti vysky.tla. Sllu’sn é
ti v takovém ohledu, kdyZ se redakei oznmi, ne-
e: raé jen kazdy povaziti, ze jsou VSlChX}l hlde
tofi chybni, protez mileradi jsme,v.kdyz naxln
nedostatek néktery v Zasopisech nasSich ve zna-
vede. .
ena p?edplatnijest jako dosavade na S k. p’ostach.
za Noviny a Vielu se zasilkou postovin
pliletnd s obalkou . .5 zL 24 kr. stt.,

bez obalky . . . . .5zl

nadi novinarné (v kiizovnické ulici &fslo 86)
14 se predplaceni na kazdé zvlast:

1a Noviny pulletné 2 zl.,

‘ Stvrtletné 1 zl,,

na Vielu pllletné 1 zl. 30 kr.,

Stvrtletné 45 kr. stf.3)

k\) Kldcel FrantiSek, klaster. jmen. Matous, narozen .7. dubna
8 v Ceské Tiebové, zemiel 17. biezna 1882 v Belle Plaine v Se\i.‘
ce. Byl augustinian, r. 1835 stal se professorem filosofie v Brne,
dhosto Gtadu r. 1844 byl sesazen. R. 1845, vritil se znovu d9
tera, 'R. 1848. byl na néjaky Zas v Praze. Kldcel psal hasné,

y filosofické a p. .
%) Nebesky Véclav Bolemir nar. se 18, srpna 1818 na L\fwem
te, zemiel v Praze 17, srpna r. 1882. Nebesky byl znatel lx‘f‘era—
svotové, zvlasts Yecké, 3pandlské a anglické. Napsal celou radtvl
i{ literdrnd historickych a vydal samostatné spisy basnické. (Hanus
Zivot a spisy Vaclava Belemira Nebeského, V Praze 1896.) .

%) 5 zl. 24. sti. = 11-34 K. 52zl sti, = 1050 K. 2 zl Stvr.=
20 K. 1 zl. sth. = 210 K. 1 zl. 80 kr. st = 315 K. 45 ku. sti, =
5711, K,

N 2 kr. stf = 7 hal, 20 kr. stf, = 70 hal.
%) Jan Pravoslav Koubek, nar. v Blatné 5. dervna 1805, zembel
tamtéZ 28, prosince r. 1854. R. 1839 stal se Koubek professorem
feli a literatury Seské na univ. Prajské, roku 1847 byl povysSen za
fadného professora téhoZ pledmétu. Koubek vynikal jako znalec lite:
ratury polské i ruské a jako hésnik.
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9. (K CTENARUM.,)

(PraZské Noviny z 3. ledna 1847. & 1. S. 1)

SPIS DRA. BRAUNERA O NASICH
SELSKYCH ZALEZITOSTECH.

: Noviny z 21. ledna. z 4. 14, 10, 21. 25. {inora 1847 & 6.
10. 18. 15. 16. Str. 21—22. 37, 49—50. 59. 64.)

Pii nynéjsim, diky Bohu! Ziv&jsim vyvinu narod-
nfho pokroku naSeho jest zajisté i skrovna v histori
doba, Rok, pro nds dosti vyznamna. VSichni, jen}
pilné pozoruji postup narodnosti Ceské, vyznati musi,
ze zvlasté v nejnovéjsi dobé desitileté s potdsitelnoy ' R 1847 vysla ve Vidni v nékladu firmy »Schmidt
bystrosti a vidy ve vétSim rozméru postupovali jsme : ' ‘eo'« kniba: »B6hmische Bauernzustinde im Interesse
ku piedu, kazdy rok pfines! ndm vZdy mnoho nového T.andeskultur und des Nationalwohlstandes besprochens,
a dobrého, z Ceho jsme se i my radovati i na$i ne- ni autorem byl Dr. I A. §€auner. Dr. };*‘rant. Aug
pﬁ'zni\ici horSiti mohli. V Casopisech, jakoZto hlasate- n:}x; J%ajrz%?{l sze nfjZiglilgviggmleg;zl){tlskici?orﬁoglt;kg
lich_ véku svého, arci predeviim ma byt uloZena jako f};l r. 1880 (21. éer(ma) v Roztokdch u Prahy. Bzauner
registratura €inG celorolnich, a alkoli casopisy nade se r. 1836 ve Vidni doktorem prav a od toho roku
daleko je$té jsou vzdaleny od dokonalosti, jakou slynou o r. 1841 slouzil u c. k. komorni prokuratory v Praze.
cizozemské, piece aspofi, sed budou naSe okolnosti o jeho sluzbu prerusil jen r. 1838 a 1839, kdy pi-
dosavadnif, i v tomto budoucim roku budeme hled&ti il jeko rada méstsky ve Falknovs, Fo r 1347 St'al o
v v . . . \ auner sudim na panstvi vlaSimském a v postaveni tom
predevsim domécnosti své, aby nic dileZit&j$iho po- ‘
zornosti na$i neub&hlo. AvSak, aby Jasopisy vypravo-

trval af do r. 1845, kdy je sam opustil. Od r. 1849
| Brauner zemskym advokdtem v Praze. Od doby, kdy
vati mély o Cem, zapotiebi jest pfedeviim skutkdl hojné
konanych, a proto pfejeme si, aby se u nds vzdy vice

nstituce byla v Rakousku prohldSena, byl Brauner Cinny
mnozilo muzt ¢innych, dobra obecného pilnych, po-

liticky. Hned v bfeznu r. 1848 sepsal ndvrh Zddosti pro
hiizi svatovaclavskou, stal se tého¥ roku &lenem obec-
kroku a osvéty milovaych, o jejichZto skutcich horlivd
vypravovati budeme.

ch star¥ich mé&sta Prahy, zvolen byl poslancem a na ifs-
ém snému hral roli ne posledni. Po padu obnoveného:
solutismu r. 1860 Brauner znova vystoupil do praktické
litiky a a% do smrti na drédze této vytrval. Posledn{ po-
ickd tel Braunerova jest z 3. vinora r. 1880. (Houba, Q.
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malych i velkych mnozi se vzdy vice.
i, Ze prava svoboda, pravé Stésti nezalezi

‘O vyznamu Dr. Frant. Aug. Braunera. V Litomygli [18
Brauner byl literarn€ cinny. Vedle é&lankd novinatsky
v Nar. listech, Nérodu a Nar. Pokroku vydal tyto sa
statné spisy: Bohmische Bauernzustinde (1847), O ol
a vykoupeni roboty (1848, té% n&mecky), Uvahy o st}
van{ se Cechit na Rus (1868). Z literrni plsobnosti
Braunera jsou nejcennéj$f jeho spisy tykajici se lidu s
ského. Dr. Brauner, ktery lid selsky dobfe znal,  hle
praktickymi radami co nejvice pFispéti k zlepSeni je
stavu, pred r. 1848 jisté velice neut&¥enému. Spis »B
mische Bauernzustinde« cht&l vydati dr. Brauner ‘v
.chdch, avdak od censurnfho referenta pfi zem. gubern
rady Janka, nedostal k tisku povoleni. . Brauner nemo
v Cechéch dojiti k tisku své prace, zaslal rukopis censuf
videfiské, kterd spis bez ptekdZek schvdlila. Kniha vy§i
pak ve Vidni.

O této knize ptinesl K. Havli¢ek v PraZ. Novinig
referat. Referdtem tim chtél Havliek pobidnouti k tomy
aby se pro zveleben{ rolnictvi v poméru zvlasté k prﬁ
myslu vice délalo, a pak chtél upozorniti, jak rolnicty
sse i pki nynéjsich pomérech svych dle moZnosti ve viet
zvelebovati a tak k lepS§imu a déstojnéj$imu postaveni
ptivadéno byti mliZe,

i
t a hradkach moderniho liberalismu, nybrz

qeodvislosti v samostatnosti pokud mozna
4sti obdanfi: tut sobé tim vice budeme va-
. rolnického viibec, do kterého zde nejen
tay, nybrz i méstany a jiné majitele mensich
fstyi poditame (vVEts hospodarsyvi nelisi se
od jinych fabrik). Tito mensi hospodafové jsou
odvisli od kohokoli kromé pocasi a BoZského
ni, a vidime v nich nejjistéjsi obranu proti
houbnym nasledk@m penéZnych a primyslo-
elulac, a proti nepfirozenému, vSeobecnosti
mu sestieddni (koncentraci) sil a monopolim.
ace, spekulace agiotage jsou draci, kteii koneéné
ebe pohltiti musi. Pfiroda sama, tato nejmoc-
stoji v tomto boji na strané rolnikl; nebot vy-
primyslu nejsou tak nutné a nevyhnutelné
pné Slovéku kazdému, jako pokrm kazdodenni,
o ma v rukou spizirny, ten nejjistéji vlddne
m.

Proto jenom litovati musime, Ze se za naSich
a2 to sice zvlasté v na3i vlasti pro zvelebeni
fictvi v poméru tak maélo Cini, kdezto se o jiné
itosti, jmenovité o prlmysl, mnohem vice dba.
ime zde rozsifeni védomosti a zkuSenosti hospo-
skych vibec bez ohledu na jiné poméry hospo-
8 polnich. KdyZz vSak na ty jiné, avSak na celé
podatstvi veliky vplyv majici, poméry zfetel obratime,
se nam predeviim vyskytne dileZity a veliky rozdil
kych a neselskych hospodaft. Tito nemajice kromé

Za naSich Sasi upnuto jest vSechno téméi sna
%eni na primysl, na penézné obraty a spekulace, pri
myslem, fabrikami, na bursach, v akciich bohatnou
chudnou lidé jako ve snu, sami nevédouce jak
kterak., Zaroveh také jsou vSeliké nynéjsi okolnosti
svéta tak ziizeny, Ze se jednotlivi bohalové vidy vice
a nesmirnd obohacuji, a vétSina pii- tom tim vice
.chudne; veliké hromady pohlcujice malé okolo sebe
zvétéuji se, a malé zasobky mizi; alkoli se se vSech
stran ozyvaji kiiky o svobodu atd., pfece samostat-
mych, neodvislych Jidi ubyvd den ode dne, a polet
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v Sesteru oddé&leni, o polnim hospodéfstvi, o lu-
o zahradnictvi, o lesich, o chovani dobytka,
nyslu hospodaiském, V. o stavbé, VI. o obecnich za-
tech, kterd jest nejduleZitéjsi. VSude ve knize vane
Ceske smysleni, spisovatel sdm prohlaSuje se, Ze
o pomérech Seskych (slovanskych) sedlakd, ja-
jemu ze zkuSenosti zndmych, jednati chce, coZ
¢avdu zachovava.

Dedikace knihy, jindy casto zcela pozornosti ne-
, jest naopak zde velice vyznamna. Jak jsme jiz
oznamili, piijal ji J. C. V. na$ spravce zemsky ),
patrné na jevo dal, Ze jemu néhledy, v knize této
ené, nikoli nemilé nejsou. V nasich okolnostech,
to se kaZzdy jaksi ostycha nemilych stranek se do-
utgﬂ, a proti zastaralym a zakofenélym predsudkim
ym obygejim se postaviti, jest to znamenitd pod-
muzl o zlepSeni a pokrok usilujicich, kdyZz pan
vysoce postaveny, jemuZz jest svéfena vlada v kra-
vi nasem, takové schvaluje snazeni. Zaroven vSak
yystrahu jest mnohym GYednik@m, kte¥{ necho-
e se dle zakonfl, a naduZivajice moci svéfené ke
u, rddi by se tak schovali a ukryli za nedo-
telnost Wfadu svého, aby na neslusné jednan{ je-
odnikud paprsek pravdy prosvitnouti a nehodnost
h svétu objeviti nemohl

Co pravi p. sp. ve pfedmluvé o dlstojnosti a di-

dani zemskych a obecnich Zadnych jinych zévazk‘ﬁ
mnohem S$tastn&jsi jsou, neZ stav selsky, na ném
posud Ipi staré obtize a nasledky stfedovékého feuda
lismu, ovéem ponékud zmirnéné, ale piec dosti veliké

Viada nade nahliZejic Skodlivost jejich, rdda'b
sama na cesté spravedlivé vznesla tyto Skodlivé ouvazky,
aviak nen{ véc tato tak snadn4, jak by kdo mysliL

Snadngj$i viak, ackoli ne tak rychld, pomoc stav
selskému jest, kdyZ se i pii nyn&jsich pomérech svych
dle moZnosti ve véem zvelebovati, a tak k lepSimu a
déstojngjéimu postaveni piivadéti bude. A ktakovému
oudelu sepsana jest kniha Dra Braunera vydana sice
v jazyku némeckém (Bohmische Bauernzustinde. Wien.
Verlag v. Schmidt u. Leo 1847.). Jazyk némecky nenf
knize této nikterak na $kodu, nybrz naopak jen ku
prospéchu: nebot pravdy v nf povédéné, Castokrat
hodn& trpké, hodi se hlavné pro hospodéaiské pany
dfedniky, a u tdch jest posud néméina témé&f vyhradne
¥edi domaci. Prode¥ si tim snadnéji budou moci mnohou
dobrou radu z bohaté zasoby této knizky vyvaziti,
v nizto p. skladatel nejvétsi cast poméru selskych a
venkovskych a to vZdy ze zkuSenosti jemu znamych
ulozil.

Hlavni zasluha této kniZky, kdybychom ji véeobecné
udati mali, jest ta, Ze tam p. spisovatel mnozstvi zlych
a $kodnych obyleji venkovskych jak v hospodatsty
tak v uradovani atd., udava a popisuje zaroveil s do-
brou radou, jak by se odstraniti mohly. JiZ z rozdélen
ponékud vidéti maseme mnohostrannost; I, hlava jedna l
o vzd8lani a vychovani, I o ustupovani gruntd, shat-
cich atd., III. o d&leni gruntl, IV.o hospodaistvi viibec

1y Tehdejdim zem&spraveem byl arcivévoda Stépan. Ten knihu
prostiednictvim svého sekretdfe hrab. Vratislava a odménil se
raunerovi za dedikaci darem zlatych hodinek s Petizkem. Cisat
nand piijal praci Braunerovu do své soukromé knihovay a auto-
udelil zlatou medalii pro uméni a védu,

HaviiGek : Politické spisy I 11
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leZitosti stavu rolnického, zcela jest i naSe minén
Bylat to velikd chyba minulych Casil, Ze tak lehes byl
vazeni Zivitelé celého narodu; pravé proto, Ze selsky
stav vzdy tak nizko postaven byval mezi ostatniiy
(zajisté se ilidé za jméno sedlak stydivali!) nemohl
rolni hospodaistvi vysokého stupn& dokonalosti doss
hnouti, a nasledovné i celd zem& zkvétati nemohla
I diivod ten, Ze na$ rolnicky stav pii vieobecném po
némceni nasem nejvice udrzel narodnost starootcoy
skou, ma velikou vdhu. CoZ ale zvla$td podotknout
musime pfi této pfiileZitosti, jest neliby pomér mez
méstanstvem naSim a stavem selskym. KomuZ pove
domo nenf, jak znamenité méstan nas, a to nejen kra-
lovskych mést, nybrZ i poddanych méstedek, hodnos
svou nad rolnika stavi, hrdé nim' opovrhuje? Véru e
se obycejné ani Slechta tak vysoce neklade nad rolnika
jako méstan! Je-li smySleni takové viude jinde $kod-
livé, tim vice u nds, kde by vlastné méstansky stav
se selskym nejiZeji se spojiti mé&l a mohl. Jaky jest
u nés ptred zdkonem rozdil mezi mé$tanem a sedldkem?
Zajisté nepatrny. Jeden poddany vrchnosti, druhy pod-
dany magistrdtu! Pfece v3ak jest domyslivost naseho
méStana tak velika, Ze by to jiZ za veliké sniZeni po-
kladal, kdyby dité jeho do selského stavu prestoupilo!
Pokavad naSi méStané sami takto smysli o sedlacich,
jakého prdva maji na Slechtu si zté%ovati, e ona zas
jimi pohrdd? »Kdo v pouta jima otroky, sam jest
otrok.« My bychom za veliké $t&sti pro vlast nasi po-
kladali, kdyby stav selsky s méStanskym pFatelsky,
bez nadutosti a svorng obcovali, povaZujice se za je-
diny stav, stav to ob&anf pracovitych. Kdo k to-

‘ R v vy oy .
dle postaveni svého pfispeti muze, nemalo se
narodu a jmenovité stavu selskému i méstskému
ne‘bot‘ spojenim takovym i mé&Stané i sedlaci

ova p. Sp. O vychovani jsovu rovnéz c)tak Véasnejt.
jest, Ze rolnik nas ze vsech ste,wu snad t}eJ’-
_piipravovan a cvien byva ke stemu V;?ovvol'am.
ohou nyngjsi naSe venkovské Skoly prispéti ke
4ni rolnika? Skol rolnickych bychom aurciv tak
bovali jako pramyslnich, a jako vibec jinych vSech
ch skol. »
ta nyndjdi velice Skodna pieplnénost vyssich
ta deska vykfiCend studentskd povoden a
ava, a nasledkem jejim dvacetileté praktikovani
aauskultanténost vSech oufaddi, to vSechno vy-
4 jen z hif$né nevéZnosti a kiivdy, ve ktefé posud
- selsky drzén byl. CoZ divu, Ze otec vsequnfe
nazi, aby déti jeho spro$téni byli tyrani a ponizeni,
ho zaZil on? Plesvédliv se ze vlastni bolestné
Senosti, jak lehce néktefi stavové (nechceme je
enovati, aviak si je kazdy snadné pomysli) od
dlaka v&eho nabyvajf, touZi po tom, aby téZ i jeho
nové brati mohli a davati nemusili. Tut pak naSe
ak piili§ Zetnd gymnasia (polovice, ba tfet%n:a by
k6 postalila) precpavaji se zaky schopnymi i ne-
hopnymi. Kazdy vi, jak snadno jest na naSich gym-
sifch i beze vSech schopnosti a beze v3i pilnosti
4le studovati: a coZ z toho konecné pojde? Hojnost
tudovanych nadutych nevzdélanch a nediistatek schop-
yeh udenych lidl. Kdyby se pfi vstupovani do gymna-
im piisny vybor &inil (nyn&jsi piistupni zkouSka je
11*
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pouh4 jen formalnost) a vibec v prvnich letech plisng
pokradovalo, méli bychom méné studentl a za to
dobré, a znamenité by se zmensil podet lidf k niSemy
neschopnych, kteii vSak se ale o vSechny Urady
uchdzeji. Tot jest patrno a kaZdému ze zkuSenosti
zndmo, Ze by se na$i studovani lidé, kdyby skrze

sluzbu zaopatieni nedosli, svymi nabytymi védomostmi
nikterak neuZivili,

Co pravi spis. v druhé kapitole o vielikych zlych
nasledcich nevCasného odstupovén{ selskych gruntl;

jiZ také p, HuSe k') v piedeSlém rodniku Prazskych

Novin dosti ob$irné vyobrazil a oboje predstaveni
srovndvaji se, coz uplné svéd&i o pravdé. Ponévady

hlavni plivod jest sluZba vojenskd, které se lid (po-

nékud ne bez pii¢iny) boji, bylo by oviem nejlépe,

kdyby se jeSt€ na méné let?) obmeziti mohla, pak ale

zhola kazdy syn rolnicky bez vyminky odvésti musel.
Nékolik let pod dobrou a pfisnou dohlidkou s dobrym

piikladem okolo sebe pobyti ve v&tiich mdstech a

cviiti i télo i dusi, nebylo by snad nikomu na skodu,.

Skoly vojenské, které jiz nyni zavedeny jsou, jesté vice

by se zdokonaliti mohly tim, %e by i mnoho literns

vzdélanych mladikl zarovell slouZilo, ktefi by ostatni
vyulovati mohli, jako se nyni d&je. Zaroven by se
sluzbou vojenskou rozli¢n{ stavové posud oddéleni
Y J. Host. HuSek: Z doméciho %ivota v ji#ni Sasti Koufimského
kraje. Prazské Noviny 1846. S. 381 ad.
%) Pied r. 1848 sluzba vojenskd byla osmiletd. V ndvrhu #idosti

prazskych pro schiizi v ldznich svatovaclavskychv Praze dne 11, bezna
I. 1848 od Dr. Braunera vypracovaném se %ddalo: »bezvyminednd z4-

vaznost k stavu vojenskému losovanim a co mo¥ni nic deld ned

4letou sluzbouc,

O naich selskych zédleZitostech, 165

telsky sblizili, z c¢eho by pro Véeobecvnost je’m dobré
Iédky vznikati musely. Pak by také selsky syn,ek,
yv leckde zkuSenosti a obratnosti, mnohem lépe
amostatnosti co hospodaf se hodil a nedal by‘se
o nyni Casto od leckterého lehkomysiného Cloveka
trasiti pfsemnostmi a $iditi. Vibec by se mohlo
avu vojenského vyborné pouZiti pro dobro obecné,
‘o vzdélani lidu a vStipenf v nich pravého obcan-
lo ducha.
Dale jednd v II. hiavé p. spis. o manzelstvi ne-
edlych obyvatell venkovskych, a vyklédaje,zlé na-
edky statkll lidi chudych k praci neschopnych neb
hkomysinych, k tomu radi, aby se tak lehce ne-
&lovalo povoleni k snatku. ') AvSak se ndm zd4,
pii vSech snad Skodnych ndsledcich takovych
Hatkd neni pfece radno svobodu osobni i tu obme-
sovati, zvlasté kdyz povazime, jak se i nyni moci
k povoleni shatkl od mnohych ufednikl zle uZiva,
p()vaétljicich tuto moc svou co studnici hojnou ne-
dovolenych pifjmi. V dobfe zfizené zemi, zvlasté
neni-li pifli§ pfeplnéna obyvateli (coZ se o nasi vlast?
‘{ci nemlZe) muze se ovSem Kkazdy, kdo pracovati
hee, sludné uziviti, aneb se aspon k tomu hledéti
m4, by se uZiviti mohl. Zajisté miZe chudy venkovsky

,

nadennik poctivéji rodinu svou uZziviti, nez ve hlavnim
méstd ufednik s 350 zl. stf. rolni sluzby? a ktery

1y Zékonem se Zadalo k vstoupeni v stav manzelsky, aby snou-

benei odbyli zkouskn u farnfho dfadu a vyzvedli si u tfadu vrchno-

tenského listek svolovaci.
%) 350 zl. sti. = 735 korun.,
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k tomu i réno i odpoledne v kanceld¥i sed&ti mus; . uji k tomu, aby ouplnou dobrou vyzivu cetné
a tudy si krom& sluzby nideho% vydélati nemf¥e, - oskytovaly. Jest sice v tom ohledu rozlitné

ZlepS8eni §kol jest hlavni prostiedek prot mezi rozliénymi stranami: my vBak zjevné se
zlym néasledk@m snatkl chudych: ma se duch kaZdéh ujeme ye vibec majoraty (nejen u Slechty,
potud vzdélati a oteviiti, aby rady vE&dél, aby nesedg i mezi jinymi stavy) za véc velmi prospésnou
ve své vsi jako hlemyzd u skofabky, nybri aby si me, totiz ustavy takové, kde jen syn celou
umél nalézti praci a vydélek. Jestli se u nds &eho ne st dédi a ostatni jinym zpisobem zaopatieni
dostdvd, nedostava se jisté dobrych délnikd (a to { . Zastane-li nyni mnoho velikych selskych gruntt
v kazdém ohledu i vySsich i niZ8ich), prace jest viude délenych, méZeme se lasem svym, az selskému
dosti. CoZ jest platno Clovéku, umét trochu slabikovat vibec vétdi neodvislost, vétsi vzdélani a vetsi
a malovat pismeny, kdyz ani nevi, na¢ by se toho varnost i vaznost u jinych nastane, dolkati ve
uziti mohlo, kdyZ ani na dvé mile okolo sebe nezna své neJJadmermo stavu »kmetskéh o« stavu
vlast svou a svét okolo sebe? Vseliké zamezovani stfedmch hospodald, ktefi posud jeSté v kazdé
sflatkl by jediné prosp&sno bylo pii lidech lehko- i{ mezi nejstastn&jsi, nejmravnéjsi a nejuzitecneéjsi
myslnych, lehkomysin{ lidé ale i bez snatku budou any nalezi: ktefi nejsouce tak bohati, aby nic
miti nemanZzelské déti, a jelikoZ se jen proto statek i nepracujice z cizych mozold jen Zivi byli a hy-
zamezuje, aby se chudych déti nemnozilo, vidéti ji% i, pfece tolik jisteho nezahubitelného jméni
patrng, Ze prostfedek takovy neni na plat. aji, Ze od nikoho odvisli nejsouce, samostatné Ziti

Vselikého povsimnuti hodno jest, co p. spis. vy- ohou, nejsouce ni¢i sluhové leda zékond, a ktefi
pravuje o ditkach, nalezencich z PraZské porodnice tizeni klopotami vezdejsuho chleba duch svdj vySe
na venkov do vychovavan{ davanych; mnohé a strasnd yovzneésti a stav svij, role, hospodéistvi atd. zdoko-
zneuzivani odkryvd nam tuto. KyZz by si slov jeho {ovati mohou, kdeZto majitelé skrovnikych usedlosti
vSichni ti povdimnuli, ktell ve véci této jakéhokoli otva Ze zivotem se protlukou a jak ¥ikame z ruky
bud oufedniho neb neoutredniho vplyvu maji. o huby ziti musi.

O déleni gruntt selskych (v III. hlavé) podava Co p. spis. od 48 aZ 202 str. o rozliénych po-
p. spisov. odivodnéné minéni své, Ze by se zvIastd drobnostech venkovského hospodatstvi bud neschva-
v nékterych krajich ani zdkonné povolend nejmensi uje, neb navrhuje, neb osvétluje, jest sice vSechno
(40mérova) velikost grunth pii déleni pfipoustéti ne- velmi dlezité a povsimnuti hodné, zavedlo vSak by
méla, a Ze by vubec prospé&snéji bylo, chalupnické nas piili§ daleko, kdybychom o kazdém jednotlivém
Zivnosti ziizovati, jejichZ majitelové se kromé& polnost odvitvi jenom dosti malo promluviti chtéli. Zustavujice
jesté femeslem prizivuji, nez takové malé selské grunty i tedy pro budouci &as zminku o nékteré z téchto
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o jest, aby snad malou dbalosti svou prava

o dokonce a na vzdy zbavena nebyla obec.

spis., kterak by se obecniho jméni pro-

Jati mélo, zavrhuje ten splsob uzivani, kdyz

kemphiteutické ) domky bez poli postavi,

akovi néjemnici nemajice Casto ani ¢im by

platili, obci vice na $kodu byvaji. O vefejnych

cestach (ne silnicich) lituje p. spis, Ze tak
Iné bez dohlidky zanedbany jsou, a ani usta-
zakonem 4 sdhovou $ifku nemaji, byvse uorany
ednich hospodafi. Opravdu se musime vyznati,
Spatné, jamovite, kamenité atd. cesty veiejné,
e vice k tomu byti zdaji, aby se na nich schop-
umélost vozkova projeviti mohla, neZz k rychlé
pohodIné jizdé s nékladem, Ze jsou tyto cesty
ejbolestngjim ditkazem neprocitlého jesté u nas
a obsanského., Kazdy jen vSechno déld pro sebe,
verejného jest, za cizé povaZuje a ne za své.
y nagé hospodaf desetkrdt na cesté své zvratil a
otloukl, pfece se ji opraviti vdhd, snad jen pouze
. 7e by také jeSté jiny kromé ného pohodli tohoto
|1 Kdy asi zavane i k nam rozumné obecn{ smy-
_dle kterého &lovék nahlidne, Ze i to, co pro jiné
ro potomstvo uéinil, piece i jemu samému i pro-
chu poda aneb aspoi ke cti poslouZi.

Co se pachtu vefejnych obecnich staveni dotyce,
podvodti rozlitnych pfi tom (jak kazdému Znamo),-
_bychom opé&t musili opakovati pravé feCené o ne-

se obycCejné takova peclivost o obec hledati, jako y
macich, ktefi pro potomky své hospodal{ se jme
pfedkd svych. . ;

Takto nesmysleli pfedkové nasi, a proto ky
obce, i jednotlivei dobfe se méli: mésta naSe s
xjikdy jiz nedosahnou toho stupné, na kterém pr
Casy stavala. OvSem jim v novégjsich dobach odia
jest municipalni samofizeni,’) a vSak by aspon vse
svédomité a horlivé si hledéti méli méstané, co ji
posavad zUstaveno jest.

Ve vesnickych obcich mnohem vice shleddm
misty pedlivosti o obecni zaleZitosti neZ ve méstec
jenom kdyby se venkovanim na$im vice vzdélanid
stavalo, nez jim naSe ubohé trivialky podati mohou.

Zv1asté o jméni obecném vesnickém plati sprave
liva stiZnost p. spisovatele, Ze jim béhem &asu mnoha
ztraceno jest, co se obycejné vrchnosti, nékdy i jednot:
livedm jinym do rukou dostavd. Tu obracime pozornos
vSech takovych obci a muZi v nich o dobro obecn
peclivych na poznamenaal p. spisovatele na str. 211

Ze 31. prosince 1851 sb&hne lhita let k ma-
byti a ztracenf prava (40letd proti obcim a spoleé-
nostem, od té doby zlstane jiz kaZdé tomu, kdo po
téch 40 let v drzeni byl) a pak prestanou jiz vielik4,
byt i spravedlivd prava, neulini li se mezi tim lasem
bud Zaloba pravni, aneb nebude-li jménim vladnout
mezi tim Casem sama ona opravnénd obec. ProleZ
dbati o to maji obce a ti, jimZ vedeni obecnich zéle-
) Pravo emfyteutické &ili zdkupni jest ndzev pro dédidné drzen
1ivani statk méstskych a selskych, Vykupem pozemk{ prévo
fyteutické promé&nilo se Casem v pravo vlastnické.

) R. 1834 dostala se vénnd mésta pod spravu gubernia a
uradu podkomoiského.
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savedeny Tad lesni, vypoclténo jest dosti
alecky, jak mnoho se rofné poraZeti ma,
éné Gasy vystalilo: ale jakmile nastane
panské suchota, ihned se ji obé&tuje kus
roti véemu presvédCeri. P. spis. pfedeviim
\{ lesy na zfeteli maje dosti ob3irng o této
i obecniho hospoddistvi rady své a min&n{
hlavni piiinu $patného hospodateni s lesy
¢ 7z obecnich lest sousedé dané plati, kdeZto
sama zapravovati méla,

4 nyni velmi Zivotn{ otdzka nad a jak se
ni nakladati md, a kdo nim vlastné vladne?
| zdravy oviem lehkou na to najde odpovéd,
lasila by snad s dosavadni praxi. P. spis.
nohé zneuZivani obecniho jméni k ouleldm
_naznaduje oucel jmén{ obecniho na takova
cterd ‘nendlezice do oboru zddné jiné veiejné
e, veskeré obci k prospéchu jsou a ktera také
bec za takovd uznala. JiZz v tdchto slovech
jest ona hlavni zdsada, Ze obec sama uréo-
4, jak svého obecniho jméni uZivati chce
na totiz svilij prospéch),

, vys. slav. sprava zemska pronesla o tom
m od-14. pros. 1844. ¢. 71186 »Ze jmén{ obecni
sravdu obci a proto se méa vplyv oufadl vrch-
ch a politickych obmeziti jenom na dohlidku,
né-li a svédomité se ho uZivd, do oultovani
\ aby se ale tito oufadové do oultd samych ne-
P. spis. soumérné s timto nafizenim udava
ydani obecni takto: 1. dané z obecnich statk{;
beeni pastousky, pazderny, pekirny a Skolky

dostatku citu pro obecni dobro. P, Spis. ne
dosavadni pii tom tak zvanou ldsku, kdest
zdarma préaci konaji, pii Sem arci neporade
Co se tak zvanych radnic (rathoustl) v malyc
danych mistech dotyle, vytyka p. Spis. i to, %
veliké byvaji s mnohymi zcela nepotiebnymi ¢
a Ze se tudy na stavbu zbyte¢né mnoho vyplyty
niho jméni, kterého by se jinak mnohem tépe p
uziti mohlo.

Obecni kovarny radi p. spis. prodati a kov
jako ostatni femesla volné konkurenci zQstavit
opak ale pastou$ky aby obecni zUstaly, s kt
P. spis. ustav zvlastd uZiteSny veiejnych zkous
obecnich pastytl spojiti radi (v V. oddgl.), ktery
nejen vSechny 8kody od dobytka na polich &ing
mezeny byly, nybrZ i o dobytek lepsi a rozug
péle se vedla neZ dosavade.

Strany pachtu obecnich polnosti odkryva P
mnohé pii tom obylejné podvody, zameziti se
nemohou opét jinak nez opatrnosti a dbalosti
samé a téch, jimZ fizeni svéfeno jest. O lukdch ol
nich mysl{ p. spis., aby se rad&ji ji% prodavaly kal
roéné vynosy jejich, aviak s dohlidkou dobrou, k
by je dilem vypésti nedala, dilem sama nevypasla

Stiznosti na nesmirné hubeni a vymytovani
v Cechach jsou velmi Casté, ale jak se zda zcela
darmo. KaZdy nahli%{ oviem, Ze jest potomstvu &k
livo bezlesi ve vlasti na$i, ale kazdy také dobfe un
pocitati vi, Ze jest vynosn&ji na okamzik poraziti
a zpenéziti, nez nechati je pro ozdobu krajiny a
potomstvo stati. ObycCejné na vSech panstvich i
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y n¥kolik zviadtniho svého Gfednika k tomu
atily.

to se tedy loudime prozatim od knihy prvni
pusobu u nas: p. spis. ma za}lste predevsim
hu, Zze prvni obratil zietel svij na stav lidu
v na8i vlasti a pouze z vlastni zkusenosti
al hojnost dobrych nahledd, dle nichZ by se
vesnického zlepsiti a uslechtiti mohl. Zapottebi
nyni jenom, aby i skuteéné dobré minéni jeho
§ a v praxi se zachovavalo. Nebot coz na plat,
tem krasné a jadrné psané knihy, nechovame-li
nich opravdu. Pfejeme tedy, aby co nejdfive
ké nasledky, ovoce knihy této v nas dozraly,
zajisté 1 pan spisovatel stejného s nadmi jest

$tépné; 3. na byky a hfebce obecni; 4. naznadeng ro
¢ast na opravovan{ a ztizovani navsi, cest a mostd,
lesG a sadl; 5., 6., 7. plat obecnich pasty¥d ahajny
8. odmeény rychtdfl za dny v zaleZitostech obe
ztravené atd. (Kominici by se pry méli platiti z
chodu celého panstvi). PfedevSim ale zapotiebf ;1:
dobrych zéstupcli (representace) obecnich, které p. Spi
délf na urdujici a vykonné. Urdujici zasty
cové, totiz voleny ode vSech sousedu vybor, naznaéﬁ
jak se obecnim jménim vlddnouti md, a vykonny gz
stupce, téZ od celé obce voleny rychtaf, vykong
jen to, co oni urdili. Timto zplsobem, kdyby zaved
byl, arci by sama obec svym jmdnim vladla dle v{
své. Pak by také zajisté zkvétalo nejen jméni obegy
nybrz i obce samy a to ve vSelikych ohledech: neb
se dosavadni neteCnost a nev3imavost v zaleZitostech
oblanskych hlavné tomu také pfipolisti musi, Ze jsou
obce piili§ pod porudenstvi oufadd postaveny. Uvézany
Clovék ovSem nic zlého &initi nemlze, ale — také nic
dobrého.

Co nejkrasnéj$i a nejuzitecngjsi oudlel, na ktery
by se obecnfho jméni Setfiti nemélo, udava p. spis
ztizeni hospoddfskych §kol, ve kterych by se
po zkonCené trivialce!) mladez teprva néfemu pto
zivot naudila, O této véci zfistavujeme si budoucns
-obsirnéji a snad astokrat jesté pojednati, neZ tyto $koly.
opravdu zfizeny budou.

Koneéné jesté udava nejlepsi splisob, kterak by
se oulty obecni vésti mély, a radi obcim, aby si

a prani.

H. B.

) Viz poznidmku na str, 6.
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Pravi p. referent, Ze v hlavé II. dfla svého o manZel-
{ neusedlych obyvateld venkovskych jednaje k tomu
{fm, aby se jim tak lehce povoleni k shiatkim neudélo-
b, 4 stavi proti tomu, Ze radno neni svobodu osobni
#i viech zlych nasledcich takovych siiatkli obmezovati,
yFicin :
1, ponévadi mnoz{ Gfednici té moci, povolen{ ke sitatku.
i neb odepfiti, by zle a k svému zisku jen uZfvali;
2. v dobte ziizené i ne pfili§ zalidnéné zemi, jako posud
chy jsou, kaidy, kdo pracovati chce, uZiviti se miZe a
3. ponévadz lidé lehkomyslni, pfi nichZ by — jak p. re-
erent sam priznédvéd — jediné obmezeni sfiatku prospé&Snym
{ mohlo, i mimo statek d&ti splodi, a tedy ono obme-
f, jakoZto prostfedek proti mnoZeni se chudého lidu, nic
tno by nebylo.
7. toho Gtendf, neznaje posouzené dflo, souditi musi,
sem ja onen pomér manZelskych sfiatkli mezi lidem
nkovskym hloub nepojal, neZ jak asi stali onen, v ma-
néj¥m obyvatelstvu venkovském naskrze roz$ifeny néafelk :
kazdy h—k povoleni ke shatku dostane, a toho Ze by
4ni dopoudtéti neméli.« — Na misté vieho rozkladéni
edu vlastni sva slova, jimiZ jsem se pronesl o tom na
. 10. a 20. svého dila.
] shatky manZelské mezi lidem neusedlym na venku
son nad miru déle#ité pro blaho stava selsk ého vibec.
RozmnoZovén{ se samostatnych rodin povaZujeme za diikaz
ozkvétu a zrastajictho blaha v obcich (stdtech), a to viim
vem pfi statech novych (ku pf. v Americe), které v prvaim
vinut{ stoji, neb také po dlouhych vieobecnych nesnézich,
4lkéch, vniténfch boufich a j.; v ¢as dlouhého miru viak
v stitech, jenZ na vy$¥{m stupni vyvinutosti jiZ stojf, jest
nozeni se rodin tenkrate jen pot&Sitelné, kdyZ vSeobecné
1 ve viech té{dach obyvatelstva v stejném poméru se déje.
Jerovnost toho zristdni v stava prostfednim a v nejniZsich
fdach obyvatelstva jest vidy jen tkaz nepifznivy, jehoZ
¢inou neduivost jistych hlavnich ¢4stek vefejného orga-
ismu jest. Prav& jak v stavu selském pii usedlych pona-

Poditek referdtu Havl{¢kova o knize »Bdhmische Bauern-
zustinde« nelibil se Dr. F. A. Braunerovi, tak Ze tento,
drive jesté neZ-li byl cely referat HavliCklv vefejnosti ti-
skem odevzdan, ohradil se v Kvétech z 13. tnora r. 1847
&fs, 19, str. 75.—76. proti zplisobu referovani Havlickem
takto:

POZNAMENANI SPISOVATELE DILA »O ZALEZI-
TOSTECH STAVU SELSKEHO V CECHACH<« (BOH-
MISCHE BAUERNZUSTANDE) NA CLANEK REFE.
RENTA O TEMZ SPISU V PRAZSKYCH NOVINACH

CESKYCH C. 10.

Uzndvaje zouplna prdvo kaZdého posuzovatele k svo-
bodnému projeven{ minén{ vlastnfho, i kdyZ zdsaddm posu-
zovaného dila zcela se pfi¢i, pridivam prece k tomu tu
vyminku, aby posuzovatel zcela stanovisté spisovatele pojal,
a véc — kterd odporuje — tak podal, jak ji spisovatel
podavad a odiivodiiuje. To vSak v referdtu o zmin€ném dile
v & 10. Novin PraZskych zcela nenachdzim. a ponévadi
kaZ’dému, kdo Noviny &eské Cte, moje v jazyku némeckém
psané dilo do rukou se nedostane, mné vSak valné na tom
ziledf, aby i pouze &eské obecenstvo, jehoZ zdleZitosti pravé
a hlavné na zfeteli mam, zvédélo, jak o nich smy$lim a
vefejné jsem se prohldsil: i pfinucena se vidim, proti nd=
mitkdm mné& v onom &ldnku uéinénym minéni své obraniti.

Havlilek: Politické spisy L. 12
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Pozn., spisov

vriené obmezen{ sfatku na &as potiebnym stati se may kdolkoli se ptrihldsf, ihned to obdrZi, a jestlize komu
roviné tak i pfi lidu venkovském ze ti{dy Ile/usedlf _neb vysvédtenf to z dobrych pEitin se odepfie, tu
miZe to byti vyhodné, toliko zpfisobem jinym, Pgj usedly% evéstou svou mimo stiatek, splodi déti a pak jesté
totiZ by mély sfiatky na dospé&lej¥i stafi, pti neuse _byva k oddani se. Ovsem Ze takto splosenym ditkdm
lych pak vliibec obmezeny byti. Cime »poCtivé jménoe se ziskd; kdyby véak ta-
Zenif se v nizich t¥{dach na venku lidé, Kkte¥f nej snoubenci ksilatku J4dné nadéjeneméli,
poctivé vyZivy nemaji, ale ani jaké také schopnosti k tom ly by i Yenské takovym Zenich@m, kteff
— Mrzéci, neduivci, pobéhlici ¥enf se na venkové pou o nic zhvodného do sebe nemajf, tak snadno po-
pro pohodlf, aby toti z vé&na, které si nevésta ve shizbg a onen Skandél (souloZnictv) by zajisté fidsim se
uspofila, jen n€kolik nedél lépe Ziti mohli, s tukovou sm Nékteré pady vymineéné vdak jsou pHliS nepatrné
losti a resignacl, jakou jen z piesvédienf nabyti mohoyu Ze Jéemu tak zlému, jen# ze svobody siatkl takovych
v nejhor$i pipadnosti, bez dal$tho zivazku opét do St,avu aho véeobecné vyplyvd.« _
své prvotnf svobody vstoupd, Takovych manZelf nachazime otot jsou slova md vlastni, a jiz sama o sobg, mimo
hojnost na venku a véru! z#{dka kdy muZe neZenatého ra. islost s ostatnf Cast( 1I. hlavy feceného dila, postaél
jdeme, ktery znak tplné neschopnosti k vykonadvan{ obt{s esyéddeni, Je jsem se nepronesl o této véci tak jalove,
nych povinnostf manzelskych takofka na ¢&ele vyryty mi. by se podle davodfl p. referenta proti mné uZ{vanych
Z takovychto sfiatké pochdz{ ona Zebrota, jenZ obléh4 nage muselo, které dévody, alespoil druhy a tfeti, ode mne
silnice, trhy a vefejné prochdzky — takové stiatky plod( tho naleritd uvaZeny jsou. Co se pak prvniho diivodu
ndm Sejdite a zlod&je, ktet bezpe&nosti vefejného obchodu pfipom{ndm p referentovi, Ze by vlibec nehrubé& dobfe
Skodf — vezdej¥l trapite a nezvané hosti usedlych méstang sakony osobni svobodu obmezujici proto ruditi, po-
a rolnfkl, osady trestnic, jichito rodide sedldk Fviti misf v;di k vykondvani jich moci ouredni tfeba a této moc'i
v jis‘té nadéji, Je d&ti jejich, kdyz vykonaji fadu zkugenost( ne wilvati se da. Proti tomu jsou prostedky jiné a velmi
rodith svych, do své otliny se navrati, aby rovné od sed- adné. o nich? viak v dile svém nejedndm. Ostatng praveé
ldka doziveni byli. ej;néné se bati jest onoho zlého uZivani, ponévadi tu
.Ovéem Ze i lidem zcela chudym volno shatcich zcela chudych obyvateld jedndm, a samo se
byti r.nusi vstiatek manzelsky vstoupiti, proto sumf, %e kdo sdm nic nemé i nic dati nemfiZe. Zavrhujic
ée'r'o.dma spojenymi silami i praci nddennickou dostatednd referent prostfedky ode mne udané (a spolu zékonn{).
uZiviti se mil’e, a pravé rodiny takové velmi potfebnou a navthuje zlepenf{ $kol za hlavni prostfedek proti
dileZitou t¥{du lid{ slouZcich nim poskytuji. A v3ak by m nasledkim témto, a na nedostatek prakti¢nosti posa-
proto pfece na schopnost k podestné V{#ivé, na dosta- dnfho $kolntho cviteni nard#. Tu by se opét zdati mohlp,
tenost télesnf a na jisty stupeii dugevni vzd&lanosti a po- e jsem ja prostfedek ten zcela pominul a snad ani tolik
Cestnosti vice hledéti se mélo, a to jiz dle zédkont stiva-  ném nefekl, co zde p. referent sim o tom pravi, — NeZ
jicich, jenZ ptikazuji, Ze snoubenci od duchovnich pastyti 4vé naopak to jest. Celé mé dilo vlastné jedt_lé 0 po-
zkouSeni byti a p¥i outadech ohlésiti se tusejf (lid to jme- feb& prakticného ndrodniho vzdéldni, a pravé hiava IV.
nuje zaddnf o cedulku). Jak ale se tento zékon zachovava? ho dfla o pomérech hospodéfskych v Sesteru oddélent,
- otiz! a) o rolnictvi, b) o lufnim hospodéfstvi,/ c:)ozahradm
tictvf, d) o lesnfm hospodafstv, ¢) o chovén{ dobytka,

12

Y) Divodng pifdiny toho uvedeny jsou na str. 15—18.
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fentem majoraty zastdval. ‘Tomu _zcela odpirdm
isem, %e pozorny Stendf mého dl’la'r?\m s}ova v nérrvl
de, jenZ by se tak vyloZiti dalo,'pakh;en vi, co v.lvastne
raty jsou Majorat (vlastné fedelcorr}mxs) jest totllz ma-
gt véech ¢lenl jisté rodiny na véCné Casy, z ktere_vzdy
_toliko &len, bud nejbliz$i pokrevnost zakladf:\teh neb
dnimu drZiteli majoratu neb nejstari ze vse?h _po-
nikda (tu se to nazyva seniorat) sta}tku doi.n.fotnelilz(va,
%ak ani prodati ani rozdéliti, ani zmémt'], aniz pak
ttetinu ceny zadluZiti nesmi. Jest tedy pin mlajor?tu
astnfkem, ale pouze uZivatelem statku oSed?a!( vsali
ouplnym vlastnikem svého gruntu a ml.xie jej vovh}ef
ati, jak se mu libl zmé&niti a zadluZiti, jediné rozde!lt'x
povolenf vy$stho jej nesmi. Tu mame 'ted'y zname.tzlty
dil mezi majoraty a usedlostmi selskymi, _]Ch'Oi nejcel-
g vysledek ten jest, Ze: cokoli sedlak na svem,grunttﬁj
tnikie a zmén{ zcela jemu néleZf, e grunt kterémukoli
&l svych odkézati a postoupiti mbZe, a Ze, kflyi $pat-
m hospodafem jest, statek se mu prodd a opét v ruce
&ho hospodate ptijde. Ze viech divodd mych protvl dfej
{ selskych grunt tedy ani jedinky na majoraty 'upot.reb,ltl
ned4, Pripomindm tedy p. referentovi, aby — jestli dale
t& pokraovati bude — ‘

1, nidhledy mé tak podal, jak v pravdé ddny jsou,va
2. aby ndhledy vlastni od t&ch, které posuzuje, p¥i-
n&ji déliti neopominul.

/) o promyslu a obchodu hospodaiském nevyhnutelng
potifebnost praktiénych narodnich Zkol ve viech piipad
nostech povolanf rolnfkova a viibec celé masy naroda pro
vadf, aby to nebylo jen pouhou vieobecnou deklamaci, ktes
velika t¥ida lidi odporovati uvykla tim dfivodem: Y e se d14
nepotfebuje byti vzdélanym &lovEkenm, je
kdyZ posluSnym poddanym a dobrym hospao
dédfem byti umi{. Dokazal-li jsem jao naproti tomu -
a to jsem dokézal — Ze sedlik role, luka, zahrady, les
a dobytek ndleZité spravovati, hospodéfsky promysl a obchg
prospédnd vésti nikterak nemfiZe a nedovede, jestli se mu
nélefitého prakti¢ného uen{ z mlddi nepods, jest to praveé
hlavni a snad jednou zasluhou mého dila, a nepochopuji,
jak prdvé p. referent, jestli viibec uZitetnost celého dila
uznidvd — &ehoi ditkazy podal — viecko to a tak ml€enfm
opominul, jako bych jd jen vady a zlé zvyky pfi hospo-
datstvi byl vytykal, o 3kolich a ndrodnim vzdé&lani ale ani
zminku nebyl udinil,

Pfal bych, ne sobé&, ale vieobecnému prospéchu nj-
rodnimu, jeZ upfimn& a poctivé jsem zastdval, aby prévé
tyto od p. referenta zcela mléenim opominuté hlavni tastky
mého dila mezi Cechy posuzovatele nadly, ktery by bud
dlivodné néhledy mé opravil, aneb jsou-li pravé a dobré,
k nim ze své zkuSenosti co ndlexi pfidal a tim k praktiné
prostondrodnf literatufe — jiZ posud nemdme a prece nade
vSecko potfebujeme — drdhu razil. Mdmet bdsnf, romanf,
novel, povidek, gramatik, pravopist i udenych knéh, na né¥
bychom si beze $kody dosti dlouho jeit& posetkati mohli,
hojnost, o hospodafstvi, ndrodnim promyslu a obchodu,
o sprdvach a zdlezitostech vefejného a pospolitého #ivota,
o sterych strdnkdch a pomérech jeho v¥ak posud nemdme
nic, a tak prdvé v onom Zivlu, v ném# jediné nadéje asila
budoucnosti na${ zakotveno jest, chudnem a hynem. Hic
rhodus! :

Jedté€ v né¢em proti zddni p. referenta zachréniti se
musim. NardZenf mé proti déleni selskych grunti on bez
uvedenf divodli mych v ten smysl vykldda, jakobych i j&

Tak jen i mné — tfeba mi odporoval — i dobré véci
drovef prospé$nym byti miZe.

Dy Brauner.
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zal lépe nez my. Stat mfize obmeziti Zendni za-
yyslovaymi ku pf. mrzak at se neieni,o at se
lidé v tom neb onom roku atd., ale zustaviti
dnikm pravo a moc, aby oni snad z milosti a
uzndni spoluobdanim svym (jako péani otroklim)
{en{ ke shatku, k nejd@leZitéjsimu kroku, udélovali,
nesludno At nenamitd p. spis,, Ze chudy nic dati
aze ouredniku: vsak vime, Ze i chudy Casto za
licné malilkosti, které konati zdarma svatd a prvni
innost oufednik{ jest, rozliéné b&hdanf a prace pod-
upiti musi. A kolikrate se mu fekne: »aZ zejtrai,'
gvadz dnes pan vrchni s nékolika zndmymi koufi
e5té po obddd Cernou kévu nevypil! —

_Co se majorath tyle, doufame, Ze p. spis. vefi,
edakce PraZskych Novin tak dobfe vi, co jsou
joraty, jako kazdy jiny, kdo po Styry léta co Tadny
d cechu na juristské baly chodil. Hlavn{ véc u majo-
4tu neni spisob dédéni, nybrz nedélitelnost: na
m statu velmi malo zélezi, Petr-li neb Pavel sedi na
astvi téch neb ondch, nybr% o to b8Zi, aby panstvi
dy pohromadé zistala. Vyslovné stoji psano, ze
akce Novin (a ne p. Dr. Brauner) si vaii majoratu
j. neddlitelnosti n&kterych usedlosti, jiné at
stanou volné), a p. spis. jen potud se ponékud
minéni naSemu chyli, Ze zapotiebi uznava, aby se
ské statky piilis nedélily.

Ze jsme viak dfleZity prostfedek knihy zcela
eskotili, stalo se proto, aby nynéj§i zprdva o knize
1i§ nevzrostla, a ponévadz snadno bude i budoucné
zvlaStnich &lancich na jednotlivé tam podané zkuSe-
osti hospoda¥ské pozornost obecenstva obratiti. Nikoli

Na ohrazenf Dra Braunera odpovédél Havlidek, diive
neZ-li byl cely jeho referat ukonfen, ¢ldnkem v Praiskych
Novindch z 18. tnora r. 1847. C. 14, S, 55:

SPIS DRA. BRAUNERA O NASICH SELSKYCH
ZALEZITOSTECH.

Ospravedlnéni. Ve Kvétech ¢. 19. stoji jakysi
splisob protestace proti referatu o této knize zde v no-
vinach. My pfede vS&im vyznavajice zfejm& naSe jen
slabé schopnosti k diikladnému posouzeni celé
knihy o tolikerondsobnich zalezitostech jednajici, a
chtéjice se zaroven vyhnout pouhym jalovym vSe-
obecnym pochvalam dila, chtéli jsme, jak téZ hned
z poCatku praveno, obratiti jen pozornost obecenstya
na tuto velmi uzitenou knihu. A to jsme dle svého
presvédCeni svym obyCejem konali, pronaSejice za
rovent vedle minéni p. spisovatele i svlij soud o vécech
tam obsaZenych neb jim podobnych, myslice Ze i p.
Dr. Braunerovi co spisovateli takové knihy hlavné
na tom zalezeti musi, aby se v ndrodu o vécech téchto
pfemyslelo. — Co se sfiatk neusedlych tyde,
i nyni tvrdime, Ze jest minéni p. spis. o nich nelibe-
ralnf, coZ i ze samého citditu své knihy ve Kvétech
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jsme vSak tim necht8li projeviti n&jaké zZnevaz
oddélen{ tohoto, pro krajany naSe velmi uéiteégé
Srczvnévéme se .dokonce s p. spis. v tom, e literat
nase hlavné na spisy praktické nedostatek ty ;»: .
tom si ale pfece piati musime jestd vice a f’

. T s
knih poetickych a belletristickych, nez posud epsi

m4

oviny z 9.

1¢ni a zapodal

7ENI CESKEJEDNOTY PRUMYSLOVE.

a 13, kvétna r. 1847 & 36. a 37. S. 164 az
165. 169—170.)

, potatku tohoto stolet{ objevily se v Cechéch snahy
oti a k rozkvétu piivadéti rodici se primysl domécf,
ty projevovaly se predeviim poradinim préimyslo-
ystav. Prva vystava toho druhu byla v Cechéch uspo-
a roku 1828, po nf pfisly primyslové vystavy jiné.
&chem zvlasté potkala se vystava r. 1831 Vystavni
této vystavy stal se jddrem k vzniknuti Ceské Jednoty
slové. Myslénku,. aby byla zfizena Ceska Jednota
yslové, vyslovili ¢lenové vystavnfho vyboru hr. Dietrich-
2 Neumann, o uskutetnéni my8lénky se p¥icinil hrabé
Chotek. Hrabé& Dietrichstein vypracoval Jednoté jeji
stanovy, hr. Chotek stanovdm té€m zjednal schvélenf.
k, jeho¥ jméno bylo »Jednota ku povzbuzenf primyslu
chichs, ustavil se dne 1. bfezna r. 1833. Ustanoveny
k ptijal od vyboru vystavniho jeho funkce, prava

slibn& pracovati; zakladal primyslové

y, zi{dil knihovnu vefejn€ pfistupnou, rozd4val cestovnf
endia, podporoval literdrni snahy &elici k povzneseni
kého primyslu, pofddal vystavky, staral se o tovarenské
nodarstvi, mél péci o komunikaci atd. atd. Aby &innost
noty mohla je§té vice rozkvétati, byly dle ndvrhu 18. dubna
841 udinéného stanovy zménény. Zméndm dostalo se
valeni dne 23. zif r. 1843. (Geschichte des Vereins
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zur Ermunterung  des Gewerbsgeistes in Bohmen, he
gegeben bei Gelegenheit der Feier seines 25jﬁh13i ee
standes am 7. Mérz 1858. Prag 1858.) s

Havlicek naleZel k horlivym fedrovateldm snah g
Jednoty Priimyslové a velice &asto v Prasskych No :
‘popfaval Clankdm o Jednotd mfsta, -

. nyni i my srplt a hledme shromazdovati

svych!
Jednota ku pobuzenf primyslu v Cechach jest
{m povolenim zt{zend soukromd spolenost pod
ednf ochranou J. C. K. apost. Milosti.
Kazdy nejvy3s purkrabf jest protektorem jednoty.
Probuzeni a povzbuzeni primyslu v Cechidch ve
o odvétvich jest ufel jednoty.
4. Véechny k dosaZenf tohoto cile vhodné prosttedky
dy jsou okres ginnosti ustavu toho, a podle potieby
jich u¥fvati, zméni neb zavrhoou se. Jsou pak
povzbuzen{ a rozé{fen{ nauk a umén{ ve sméru
Inim, neb 2. povzbuzeni &innosti temeslnf a obchodni,
adové. § 5. Jednota sestavena jest z oudt zakla-
, prispivajicich, &innych, zésluznych a gestnych.
§ 6. Oudové zakladajici ¢&ili zakladatelé jsou, kteff
dni prvniho shromaZdénf zakladatell svym vyjadfenim,
istoupf, jednotu zaloZili a v roéni ptispévek dvaceti
slatych ve stiibfe se uvdzali; pak ti, ktefi od
oby aZ potud co zakladatelé pfijmuti a uznani byli;
n& ti, ktef{ od nyn&js{ doby rotnfmi dvaceti
mi zlatymi ve stfibfe nejménd ptispivati slibf,
mé& toho k zakladn{ jisting nejméné padesdt zla-
ve sttibfe sloZ.
§ 7. Oudové ptispivajici jsou, kte#{ se v roénf pii-
k nejméné desiti zlatych ve stffbfe uviazali.
§ 8. Hlavnfmu feditelstvu (generdlni direkci) dano v moc
aili, aby ptihlaSeni oudll zaklddajicich a ptispivajicich
0.
§ 9. Cinnf oudové jsou, ktef{ od jednoty jmenovani
$e, povinnost na sebe vezmou, %e pro jednotu pracovati
ou.
§ 10. Zéasluznf oudové obdrii tento charakter co nej-
Xt§{ vyznamenédn{ za prdce v oboru priimyslném vykonané.
§ 11. Cestnymi oudy mohou jmenovéni byti, kteff po-

Jednota Primyslova ziskala si za poslednich d
plUsobenim svym zvlastni pozornost nasincd, nebot
tam pocalo dle spravedlnosti i o nad lid pedov
Jednani jeji jest pro nés dllezité jiZ nyn{ a by
gasem svym tim dlezitéjsi, &m vice naSincd m
oudy pfistoupi. Nebot se vSechno {id{ v&tSinou hla

Aby v$ak celému jednani, o ndmZ nyn{ bohd
ob3irnéjsi zpravy podavati budeme, kazdy néleéié
rozuméti mohl, musi se nevyhnutelné ziizeni (statutg
Jednoty,”) jeji prava a zakony v ni plat majici ve v§
obecnou zndmost uvésti, ProeZ je tuto podévém‘

Posavad jsme jen vyhradné jazyk svij péstoval
hadajice se détinsky a bez potfeby o malicherno
pismenu, nechavali jsme cely opravdivy Zivot a cel
jednani v rukou jinych. Misto co bychom byli dba
o dals{ pokrok ve vécech dilezitych a v Zivotd oprav
dovém, pokladali si mnozi z nds za nejvétsi zasluh
yymysliti néjakou novou klicku v abccedé a nov
pravidlo orthografické. Tak jsme si hrdli a jini zati
klidili nase Zito, a silili se na oulet naS$i nepraktiénosti.

!) Statuten des Vereins zur Ermunterung des Gewerbsgeistes
in Bohmen. — Stanovy jednot k zvelebeni primyslu v Cechach,
V Praze, dne 18, kvdtna 1842. Cesky text stanov niZe uvelejnény
jest vlastni pieklad Havli¢kdv z néminy., Officielni Seské znéni
stanov jest jiné,
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vzbuzovanim primyslu tak vynikli; Ze &estno bude pro j
notu, budou-li spoluoudy jejimi nazyvani. L

§ 12. Cinni, zésluzni a &estn{ oudové mohou se ta
v penéité pfisp&€vky uvazati, také ale potom prohldsiti
nebudou je déle ddvati, aniZ pfestanou spoluoudy byn,,

§ 13. V8ichni oudové smé&j{ svobodng
schlizce ptijiti, majf stejné prdvo v sezenicha k k
sovdinf, kde statuty vyslovné neurcuji vyminky (§23.); mok
poZéddati vieliké zprdvy a vykazy o zdleZitoste
jednoty,poznamendni svd k nim udati a ndvrhy&in

§ 14. Oudem ptestdvd kaidy byti: 1, dobrovolnyn
vystoupenim; 2. zakladatelé a pfispivajici oudové tenkrit
kdyZ t¥ikrdte upomindni byvSe své pfisp&vky ptes rok ne
zapravi; 3. &inni oudové tenkrate, kdy bez dfistatedné pH
tiny vykdzané scbé price odmriti, neb piejaté pro jednot
prace v roce pofdd shéhlém nevykonaji.

aa Sest lef price jim vykazujil hlavni f'edltel a
spolegné. Kdyby bylo prozatimnich zastupcit po-
volf je opet oudové ze sebe,l . )
resentace priimyslnich ze}mestnani.
epresentace primyslnich zamé&stnéni jsou: 1. hc.)r—
hatnictvi, 2. Femesel, 3. fabrik a.4. obchodu.'Tnto
atanti stéle udriujtez srozumén{ jednoty s vylv(on—
ramyslniky, aby dokonale zndmy byly stav i potieby
shu. e
91 Razdd representace sestavena budiZ z represen-
e véci té sbéhlého a jeho tajemnika &i sekretate, ktere}
oéné: voliti budou oudové ze sebe, k &emuZ hlavni
stvo udin{ n4dvrh a viak beze vieho zavazku pro vc?:
{sto representantovo, je-li tento zaméstndn, zastiveji
jemnik.
' \‘Sagznlf vyborové proprimyslinfosvétu .§22.
§ 15. Zélezitosti jednoty spravoviny budte? bud o yborové pro prémyslnf osvétu jsou: 1. pro techmc;kou
osob k tomu ustanovenych, bud od spoluoudd samych vtyd u (chemii), 2. pro technické strojnictvi (mf:charzlku),
nich, mésiénich a rolnich schiizkch, , ¢o technické pomocnf nauky a primyslni vzdélani viibec,
§ 16. Organy stdle &inné jsou: Hlavnf feditel, jednate o uméni s ohledem na ¥emesla, 5. pro priimysln{ sta-
sprivcové, representanti primyslnich zaméstnani, vybor cu. Tito vyborové k tomu jsou ureni, aby Peéo‘{ah
pro priimyslnf osvétu a z téch vSech sestavené hlavni fe vinovan{ a rozsffen{ diikladnych védomosti a podrobaych
ditelstvo, pak agentové a zkoudic{ komise, enost{ ve svych odvétvich, a aby vySettili, jak jich uZiti
Hlavaf feditel § 17. Hlavnl feditel jest prednost ni v zdlezitostech jednoty. .
jednoty, a vede hlavni feditelstvo a viecky schiizky jednoty § 23, Kaidy teato vybor volen budiZ rotné od ou.du,
které k tomu uréeny jsou, aby v nich platn& o vécech s { sami v odvétvi to se zapsati dali, a sice jen z mvch,
rozhodovalo. Volen budif ze zakladateld na $est let o ot pak vyvoli ze sebe piednostu a jeho tajemnfka. chet_
oudu jednoty. % techto vyborfi urdi hlavni feditelstvo. Pfednostu, je-li
Jednatel § 18. Jednatel hled{ k tomu, aby jednin &stndn, zastdvd tajemnik, a nembZe li ani ten, tedy od
podle poukdzani hlavnfho feditele rozdélena a tadné& veden to obou jmenovany plisedici.
byla, a zastivd mfisto hlavnfho feditele, je-li tento zane  Hlavnf feditelstvo. § 24, Hlavn{ feditelstvo se-
prézdnén. Je-li i on zaneprdzdnén, vznese bud hlavni fe- veno jest z 15 osob a sice jsou v ném: hlavni feditel,
ditel neb cn na jednoho ze sprévcl vechni spravu jednoty. dnatel, &tyki sprivcové, &tyii representanti prﬁmérs.lniclh
Jednatele voli oudové ze sebe na Sest let. : méstnéni neb jich zdstupcové, pak pfednostové péti vy-
Spridvcové § 19. Ctyf‘i jsou sprévcové a vedo ti pro prémyslni osvétu neb jich zéstupcové, .
1. pfsemn{ zdleZitosti, 2. ¢innost v oboru naukovém, 3 pené- § 25, Hlavn{ Feditelstvo ¥{di ve svych sezen{ch,' v néz
Zité a 4. ekonomické zdleZitosti. VSechny sprdvce volf oudové ichni jeho oudové patif, &innost jednoty, a rozhoduje tedy
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o viem, co se na to vztahuje a vyslovn& nesf pone , upcové spravetl, jako# i 4. &inn{ oudové; 5. ma
schiizkdm viech oudt jednoty. Zdlekitosti spravni aje ' ulzi o tom, zdali a jak se md k Cemu obratiti
talfové, které se jménf jednoty, kanceldte a slugebpf al: 6. v mési&nich schiizkich po ro&nf schfizce
kajf, ¥{df se v sezenich, do kterych jen hlavn{ Yedite] §tfch, volf se representace priimyslnich zaméstndnf;
natel a &ty¥#i spravcové chodi. ; se o predmétech, o které se jednota stara.

Agentové. § 26, Pro vieobecné neb zvl4tnt af schiizka., § 31 Roénf schiizka jest kaZdo-
Zitosti jednoty a se zvldStnim ohledem na priimysing o &sfci Breznu. V nf se jednd o nasledujicich
v rozliénych krajindch v Cechdch a s ohledem na tamn h: 1, Posuzuje se zprdva za cely rok od hlavatho
jednoty uréi z téchto hlavnf Feditelstvo své venk , lg,odané, 2, Voli se hlavnf feditel, jednatel, sprav-
agenty, kteff v tomto ufadé potrvajf, dokud sami g . sudlcl komisafi a jich zhstupcové. 3. Voli se zi-
podé&kujf, neb hlavni feditelstvo je opét nepropustf, estnf oudové. 4. Oznamuji se vyhosténi z jedaoty.

Prozatimnf zvlaStnf vyborové, § 27 1 e ménl statuty, které pak se ptedlozi J. C. M. k nej-
nimu Feditelstvu budiZ ddno v moc a vili, aby ke zvi4s potvrzenf. O. Mén{ se spravni pravidla. 7. Rozhoduje
téelim podle potfeby i zvlddtnl vybory z oudf sestavoy genl jednoty a o nalo¥eni se jmé&nim spolecnim,
ktet{ by pak v poradu vedli s cizimi znalci. k tiéelu vieobecng prosp&inému, podobnému ulelu

Zkoukf{ci komise. § 28 Pro ptehlifent o ’
o jmén{ jednoty vyvoli oudové ze sebe zkousici komis
tH osob sestavenou, kromé tif zstupcli fefenych komisa
na Sest let, a ti vyvoll ze sebe pfednostu, ktery zaméstn:
jsa, svého zastupce jmenuje.

Komise tato napomind ke zrychlen{ oudtd, prehlf

cobecné pravidla. § 32, Jestli n&ktery k ji-
atelu voleny oud vystoupil diive, neZ vypriel Cas,
ry volen byl, a tudy nového volenf potfebi bylo, na-
_hové zvoleny na misto svého piedchiidce jen pro
Ihfitu, a pak jest opét nové fadné voleni.

potvrzuie je.’ . . ,j » 33, Aby bylo zvoleni platné, jest jen absolutni
Ty 'dn1 scht z kyou dg: § 29. KaZdého tydne sejd , hlasti p¥{tomnych potfebi. U vSech ostatnich hlasovani
se oudové, ktefise pfedmétem jist¢ho stdlého vyboru pro pr uje relativni vétSina hlast. Hlas pfedsedatele ma

isovan{ jen tenkrite rozhodné moci, kdyby bez ného
s nfm bylo na obou stranich stejné hlasii; v tomto
du se poditd jeho hlas za dva.

§ 34. Jen skuteéné ptitomni oudové mohou ve schiiz-
hlasovati. Spolky, které jakoZto mordlni osoby oudami
_mohou ze sebe voliti organ, ktery pak jich préva a

myslni osvétu zabyvaji, v fddné posloupnosti a v urée
pfed tim den, V té&chto tydnich schiizkich voli se 1. v kaz
prvnf schiizce po novém roce, aneb kdykoli toho potte
kadZe novi vyborové, 2. jednd se o piedmétech. toho
jistého oddéleni. : ;

Mési¢nf schlizky. § 30. V napfed urdeny den k
7dého mé&sice, vyjmouc mésic Bfezen, bude vieobecn
schiizka v8ech oudd, V téchto 1. podd hlavni Feditelstv
zprdvu o vdem, co se podstatného od poslednf mésié
schlizky udinilo, a oudové to posudtef; 2. ma se rokovati
i rozhodnouti, co nového by mélo byti pfedsevzato, co pod-i
statné zménéno neb zrueno, tato vSak rozhodnut! nesmf
se tykati n&jaké zmény sprdvnich pravidel; 3. volf se pro-

Dle téchto pravidel ¥idi se &innost nade v Jednoté
imyslové, a kazdy kdo daldi jednani sledovati chce,
%e nyni pomoci tohoto zde uvefejnéného ziizeni do-
nale veSkerému jednani rozuméti. Dobi'e jenom bude,
tli hojny polet vlastenecky smyslejicich muzil za
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oudy pfistoupi. Obé&t tuto prineSend nen{ velka, rodn
10 zl. stt.,?) a zvlasté bylo by si pfati, aby na$e mast
aspon vSechna za oudy pfistoupila; coZ jest to 10 zl. stf
z obecniho dlichodu kaZdého mésta neb jiné obce?
A Jednota Priimyslovda miZe jen tenkrat dlstojn
plsobiti, kdyZ sila jeji penéZitd naleZits vzroste. Dejm
Jednoté asi 40 neb vice tisic zl. stf. rodnich dlichodg
a podivime se pak sami blahod&jnému plsobeni Jejlmu
NestéZujme si marné na okolnosti, nybr chopme se
zivota tam, kde jest cesta oteviena., Jak prosp&sné jest
v kazdém ohledu spolcovam se, nepotiebujeme zde
dokazovati, kazdy mé nejkrasn&jdi pifklad v jinych
zemich: pro¢ bychom ale neuZivali této svobody tam,
kde ndm dovoleno, ba kde jest& spolek jest ve zvlastm
ochrané J. M. C, kréle naseho?! ' ~
Kdo jen ponékud ohldaSen4d zde statuta soudné
uvazil, pozna snadng, jak obsirny a Casu naSemu pfi-
meleny jest obor Cinnosti Jednoty této, a jak by se
Casem svym mohla  stati nejdaleZitdj$im organem
vzdélani vécného, praktického, kterého mame tak tuze
zapottebi. Jiz jen kdyby po krajich a ve méstech nasich
poaly se zakladati plisobenim Jednoty &koly pr@-
myslové, jaky by z toho vzniknul kvét celé vlasti
nas{! ProceZ kaZdy dle okolnost{ svych bud siam za
ouda pfistupte’ aneb mésto své, cech sv@j a jinou
spolenost (k. p. stfeleckou atd.) ku pfistoupent po-
vzbuzuj. V kazdém mésté najdou se muzové, kteif
ostatnim ddlezitost a uzitek v&ci vysvétliti a piesvédéiti
je dovedou. BudteZ ubezpeleni, Ze penéz takovym

Fdi se vsechno.

Y 10 zl, stf, =21 kor.
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sbem nabytych v Jednoté jak nalezi dobfe ku
spechu celé zemé uzito bude, Ze jmenovité narod-
nasi ukfivdéno nebude. Kdo jedndn{ v poslednim
v naSich novindch ohlasena Cital,
iti, jakého smyslenf jest vétsina oudl a dle vétSiny

mohl se pfe-

H. B.

13
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1 vzddlani zanechdvd doméci premozené na-
jenom nadennické klopoténi, tézkou, mélo
4 ruéni praci. Ovsem téz mnohy opustiv na-
_syou a plichyté se panujici, zjednad sobé tak
.k snadngj$imu a nadhernéjSimu Zivotu, po-
ale takto cesta ovSem ostatnim, kteff néarod-
ou zachovali, zaviena jest, stavd se poznendhla,
maci narodnost jen v nizsich méné vzdélanych
h piitulku naléza, ana cizi mezi vSemi vyssimi
4 deldim zvykem ptejde pak mald vaznost,
(bohuzell) niZsi stavové u vysSSich byvavaji,
L4rodnost jejich, na jazyk doméci, tak ze se ko-
kazdy piijav na scbe cizi panujici ndrodnost,
vou prirozenou vefejné stydi. Cim vice se roz-
4 opovrzeni viastni domaci narodnosti, tim vice se
4hd chudoba a nicemnost mezi v8emi pridrzujicimi
o chudoba mnoZi pak opét opovrzeni. Takové
ono osudné kolo, a velmi nesnadné jest z ného
znuti, oby&ejné se narodnost uhnétena po dlouhém
Srkém utrpeni dokonce vytrati, a jako nehodny
nce Boziho tvor s hanbou a potupou klesne do
bu zapomenuti, — —

V pomérech Anglicka a Irska mame nejpatrnéjsi
ho toho piiklad, vidime obrovské zapaseni o né-
nost klesajici, ba kleslou, a v zivoté Daniela 0'Con-
la spatiime nejbystiejsi a nejnadanéjsi tok tohoto
chetného, ale pretézkého namahani. Diive vsak nez
O’Connelovi samém co povime, zapotiebi bude,
ilovanou vlast jeho, nedtastnymi osudy stihany Erin
¢ nazyvaji Iréané sami vlast svou, ostrov Irsko)
uchu navstiviti, a jak nyné&jsi tak i minuly stav a
13*

12. DANIEL O’CONELL.

Od H Borovského.

(Prazské Noviny z 13, 17. 20. 24. 27. dervna r. 1847, &. 44 az 4
S. 199—200. 203—204. 207—208. 211—212, 215—216.)

Difve neZ Zivot a skutky tohoto znamenitého muy
vypravovati polneme, postavime zde pravdu, na niz
cely jeho zivot jakoZto na pevném zakladu spodiva
z nizto vSechny jeho velikolepé skutky jako pram
nové vody zivé prystily.

Jest to ona pravda: Ze narod ztrativ narod
nost svou klesd vzdy vice v bidu a opovr
zeni, Tuto velikou pravdu hldsd ndm d&jepis 4 jm
novité pii ndrodu * ském vidime ji velmi patroe a pt
kladné. Bud si pa - pii¢ina ztracené narodnosti jaka
kf)li (nvejobyéejnéjé jest ndsilna poroba, kdeZto vité
pi‘emozenému moci vnucuje jazyk svlij a narodnosti,
vzdy ale tahne za sebou stejné nésledky. Ciza panu
jlel narodnost brzy se zmocn{ vSelikych cest k lepsimu
zivotu, usadf se ve vynosné oufady, plitrhne k sobé
obchod a primysl a viibec vSechno snadndjsi a Vy?
f]OSHéjéf zamdstnAni a driic v rukou svych (pomoci
jazyka svého) wvseliké prostiedky k védomostem a
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osudy jeho v kratkosti pied oli sob& postaviti; bez
¢eho by téZko bylo snazeni O’Connellovo dobfe a
platné oceniti.

Irsko pocitd mnoho pfes 8,000.000 obyvatelf,
z nichzto nejveétsi cast velmi chuda jest; 20,000.000
jiter zemé& drzi duchovenstvo (anglikdnské) a $lechta
(statkafi) a jen asi pll druhého milionu jiter lid sam,
a sice asi 20.000 hospodafl se 100 zl. sti.') rodnich
ptijma, 10.000 asi s 200 zl. a 20002) asis 500 zl. stf.
Jaky to maly polet! Ostatni vSichni jsou jen nejbid-.
néjs{ ndjemnici a sice nijemnici u najemnikd, nebot
statkdfi (mezi kterymi ovSem nejvice duchovenstva
jest) davaji statky své po vétSich oddilech do nijmu,
a jejich najemnici je teprva na malinké &4stedky roz-
déli a chudému lidu do ndjmu pusti. KdyZ pak se
s vétsimi najemniky zména stane, museji viichni pod-
nadjemnici pole svd opustiti. Takovym splsobem
nikdo o zvelebeni polnosti nepeduje, ponévadZ jistoty
nema. :

Zem¢é sama jest dosti plodnd a rodi vSechny
plodiny mirného (asi naSeho) podnebi. Zima neni
nikdy krutd, takZe po cely rok zem& se zelena, od:
¢eho i zeleny Erin sluje. Rovin jest velmi mnoho,
a také mnoho niZin bafinatych, zmenSujicich vynos -
celé zemé. (V novéjSich Zasech myslilo se mnoho.
o tom, aby vysuSeny byly.) V zim& mnoho pr$i, mrazy
a snih zffdka byvaji. Ryb a jinych vodnich Zivodich&
veliky ddstatek.

Nejvice seseje oves, kterys bramborami jest skoro
jhlavnéjéi vyziva vétsi ¢asti Iréani, len se téZ mnoho
siva, vytéZek ale z dobytka (jako maslo, syr, maso
d) vyvazi se do AngliCan, nebot Iréané tak hluboko
esli do chudoby, Ze si ani téchto plodin zemé své
f4ati nemohou a podmanitelim svym je prodavati
usejl. Ba Iran (jak mnozi viry hodni svédkové tvrdi)
ala prasatka sva na prodej mlékem kimi, kterého
4m sobd dopfati nemuZe.

Vibec vyvaz Irsko do Angli¢an koze, maso, do-
yytek, maslo, lihy, stl a pfizi.

Lid irsky nalez{ k narodu keltickému (galskému)
mluvi zvlastni naieli feli galské, ve vyssich stavech,
e Skolach a v outadech ale vSude panuje angliina.
réané na sob& maji vSechny dobré viastnosti bodrého,
vSechny chyby podmanéného narodu. Od Angli¢an
e lisi dokonce, a pomér narodniho karakteru irského
anglickému jest asi takovy, jako slovanského k né-
meckému vibec. Irdan jest udatny, dobrosrdedny, ve-
sely, hostinny, milovnik starych otcovskych obycejl
aviak i lehkomysiny a viibec vice pqctivého ducha,
_kdezto Anglitan chladné poéitd.a dobfe hospodaii.
PotmadSilost, mstivost, povérecnost, naklonnost k vrazdé
a Zhafstvi, kterymi se Ir¢an Casto bohaté anglické Slechté
a nenavidénému anglikanskému duchovenstvu msti, tyto
vlastnosti vypéstovala u Iréanl poroba, nebot jsou viude
jejf plody. Irfané jsou malého, silného vzristu, maji
derné vlasy (Angli€ané jsou velicf s bledymi vlasy),
vazi si narodnosti své a dé&jin vlasti, miluji hudbu a
zp&v. Ve viem se vibec od AngliSand nesmirng 18,
tak jako Anglicané zcela oddéani jsou cirkvi své prote-

) 100 zl stf. = 210 kor., 200 zl. stf, = 420 kor., 500 zI.
stf, = 1050 kor.

%) V origindle stoji patrnd chybnd 20.000.
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stantsko-anglikdnské a nendavidi Kkatolickou, tak za
Ir¢ané horlivi Kkatolici za Zadnou cenu od katolicty
k anglikanské (panujici) cirkvi nepfestoupi a knd%sty
katolické, alkoli velmi chudé a také malo vzdélan
jest pro nedostatek pfiméienych $kol, pfece u narod
Irského veliké poZivda moci a vaZnosti, ovem hlavne
proto, Ze nérodni a s ndrodem samym zéarovedi utla.
¢eno jest, nebot jinak ndrod irsky pro nesmirnou ne
vzdélanost a povéréivost svou (téZ nasledky poroby)
neum{ nabozenstvi své ndleZitd oceniti.

Katolikli jsou %, veikerého obyvatelstva, k angli-
kanské cirkvi piizndva se jen asi 500.000 dusi, prece
v8al jsou 4 arcibiskupové, 18 biskuplia a si 1700 kndyj
anglikanskych s 15,000.000 zl. stf. rocnich dlichodd.!)
Katolici maji jen jednoho arcibiskupa a ngkolik b
skupl a knézi tolik asi, co anglikansti, Anglikdnskym
duchovnim museji katolici desatky a jiné platy davati,
a kromé toho své knézstvo sami zcela si platiti.

snad iednu nalodnost Nejvice podobni jsou
pom. v tom, Ze pastevnictvi a ,orbu péstovali,
. spolené zemi rozd&lenou. Kiestanstvi piijali
430 a sice tak horlivé, Ze brzy Irsko samo se
o semenistém kiestanstva pro celou severnf{ a sttedni
pu, nebot mnijchové irsti ') putovali ze zemé do
g hlasajice véude nové ndboZenstvi., Zaroven na-
ta tenkrate v Irsku mnisska klaSteini ucenost.

Danové a Normané v rozli¢nych dobich nasilné
ovali v Irsku, alkoli se vzdy pii tom i zachovali
jei vladykové, Ku konci XIL véku ale nastal
yv anglicky. a od té doby az do nynéjékavtrval
dy‘boj (bud zbrani neb duchem) mezi pi‘gl/nozenou
rodnosti irskou a nésilnickou si-glickou. PriCina, pro
efou Anglidané do Irska pfisli, jest obyCejnd, totiz
maci rozbroje, jakoZ i v staré historii Ceské vidime,
ve sporech domacich obyCejné nékterd strana Némce
, pomoci volala, Kktefi pak ale co nepfatelé obou
ran (aspof celého narodu) v zemi zlstati a zle ho-
odatiti chtéli. R. 1169, preplavili se dva angliCti
anové (baronové), ku pomoci povolani byvse, do Irska
a podmanili sobé znamenité krajiny na vychodni (sou-
sedni k Anglicku) strané ostrova. Kral anglicky
indfich 1. sam r. 1171 téZ s dosti patrnym na ten
Sas vojskem dle piikladu tohoto do Irska tdhl, a maje
od papeze pisemni darovan{ ostrova tohoto, nasel

Dé&jiny irské predstavuji nam nekonedné pasmo
nejhorsich utrpeni a bid, a nesnadno povéditi o jiném
narodu, jenZ by se neStastnou historii svou vyrovnal
ubohym Ircan@im. Minouce nejstarS{ a stiedni historii
ostrova Erinu, Kkterd se nepofddkem a nasilnictvim
dokonce vyrovnavé vSem ostatnim zemim v podobné
dobé, plejdeme zrovna ku poméru Anglicka k Irsku
jakoz nejpoulnéjdim.

Diive pozivali Keltové irsti svobody ve vlasti své
a samostatni viadykové panovali v rozli¢nych konéi-
nach bez vSelikych uritych svazkl mezi sebou, led

H I unds v Cechach dobie znimi pod jménem Hiberfidku
neb Hibernati (od latinského z Erin zpotvoieného jména Hiber-
1), a jests nyngjsi celnice PraZskd (kldster zruSeny Hibcrﬁétslfy)
pied neddvnem u lidu slula »u Hiberhdth«, jakoz dosavad ulice

1y 15,000,000 zl, stf, = 31,500.1.00 korun. vedle ni jméno toto nese.]
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4l Jind¥ich VIILY) plvodce anglikdnské cirkve
ové nabozenstvi, které se v AngiiCanech vy-
uyjalo, také v Irsku uvésti, ponévadz ale po-
y novoty od nenavidénych Angliant, protivili
ané co nejurputngji a setrvali ve vife katolické

zvlast ve knézstvi znamenitou podporuy,?) a konedn
si vétsi cast Irska (jizni a vychodni) zcela podmanj
anat se na sevefe a zapade ndrodni strana v sam
statnosti proti cizincm po mnohych bojich Stastn
udrzela. Kral anglicky zavedl anglické pravo a rozd
dobytou zemi svym baronim. Tito pak moci se d véemu snazeni kralovu, v ¢em je i Jezovité, od
.qari)vanych krajin usazovali vyhanéjice domaci majite] 1 v Irsku zdomécnéli, velmi podnécovali. Kra-
jimZ od nepaméti zemé nalezela. Vibec povaZovaly ‘ a Alzbdta® sice chtdla katolickou viru chraniti,
tato bujna anglicka Slechta celé Irsko za krajinu bén vadZ se ale papeZz a katolickd strana v Irsku vzdy
nemajici, a dle libosti si ndsilné brala pldu, vyhéangji .;;itelsky k nf méli, uminila si i v Irsku nasiiné re-
z ni pravé majitele, tak asi jako Span&lové v Ametice aci zavésti, a pobravsi celé zadusi katolické cirkvi,
s nebohymi obyvateli zachazeli. Nastal tudy boj za ovala je anglikanské., Na to pak od r. 1560 usta-
bojem, nepofadky, nejbujngj$i nasili, a anglické jméno né trvalo povstani, Kkterd papez a Spanely horlive
stalo se pfedmétem dobfe zaslouZené nendvisti u do. k scovali a podporovali. TehddZ mnoho Iréant, ne-
macich, Nékte?h’ domaci vlddykové se ovSem anglické jicich ve vlasti své vyZivy, do francouzské a $pa-
korun& pokofili a stali se tak rovnéZ anglickymi barony ké vojenské sluzby chodilo a ve zbrani se vycvi-
av8ak i ti brzy anglickou narodnost piijali a rodéky 3i, s vydélkem dom® se vracovalo. Této okolnosti
své utlacovali. Okolo 1315 stalo se veliké povstani 17il srdnaty a zkuSeny irsky vladyka Hug O’Niele
p,rotl cizincim, ale bez prospschu, tak e jen bida ebrav je splsobil r. 1595 veliké povstani proti
tim vétsi nastala. Ba zvla$tnim zakonem od r. 1367 gliGanlim, chtéje narod sviij od jha jejich osvoboditi.
pr’ohlééeni jsou Irfané za nepfatele, a Angli¢anfim za- to povstani se Spanélskou pomoci nékolik let trvalo,
kazano jest pod nejhorSimi tresty, aby s Iréany v man- konednd Iréané opét premoZeni, veliky pocet jich
Zelstvi nevstupovali, a Te¢ jejich a obyceje neptijimali. obit, a statky jim odnaty a Anglianlim darovany
Tim se obé nédrodnosti jestd vice rozdélily, Adkoli se ' ou.

od té doby celé Irsko jakozto zemé& Anglidanfim po k
drobend povazovala, piece vSak nejvétsi Sast opravdu
poslusna nebyla, a Ir¢ané ztrativie prede$lé vzd&lani
své, zili jako divochové v ustaviénych malych bojich
s nepftateli svymi,

Kral Jakub 18) se sice potom staral o zvelebeni
emé a zavedeni lep$iho fadu, a ustanovil také par-
ment irsky, ve kterém vSak protestanti (tedy Angli-
ané) silng pievladali. Pfece vSak byly katolikim (tedy
Yy Jindfich VIIL 1509— 1547,

%) Alzbéta 1558—1603.

% Jakub I 1603—1625.

£
) [Toho Casu papez Fmsky sebe za zemského péna,.na zemi
povazoval, a zemé a ndrody rozddval dle vile své 2]
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nérodm: stran€) vsechny oufady nepiistupny, pro  statky v rukou anglickych; nedlouho také
sahu predepsanou, ve které by byli musili krale - adost, kterou Ircané z pokustl krale Jakuba IL7)
glického uznati za hlavu cirkve, R. 1641 vzniklo pd vent katolictva v Angli¢anech pocitili. Vyhnany
O'Neale’'m pro nelidskost anglického vladate Stra {jtan kral (Jakub IL) pfitahl r. 1689. s francouz-
forleaf jenz narodnost irskou hrubg pronasledoval, noy pomoci 5000 muzt do Irska, a lid vida tu
veliké povstani, do kterého se hned veSkeré obyvatelsty ou plilezitost k nabyti ndrodni svobody, hrnul se
pfidalo a lid k zavraZdéni véech protestantd (Angl ad &k ndmu, brzy byl cely ostrov v moci narodni
danll) se rozpalil, tak Ze jich v ndkolika dnech 50.00 . mnoho anglickych pant musilo statky své
zavrazdéno jest. Mezi tim v3ak nastala velika anglick ‘I,yéanﬁm odstoupiti., Ale r. 1691. porazil novy
revoluce, angl. kral Karel ) usmrcen jest a parlamen chy kral Vilém 2) vojsko irské, a opét podrobeni
republikansky ustanoviv zufivého Cromvella miste Ircané Anglicku. Mnozstvi statkd jim opét po-
drzicim v Irsku, odeslal jej tam r. 1649, s velikym voj ‘nb jest. Utvoiily se zvlastni anglické spolecnosti
skem. Za devét mésicll pokofil a vyhubil tento celé Irsk omu oudelu, aby sila strany narodni dokonce uhné-
po ‘nesmfmém krve prolévani; po premozeni musili 2 a jazyk irsky zcela vymytén byl; hrubé zakony
muzové zbroje schopni vlast svou opustit, aby do- any jsou proti Ircanfim, diistojnici cirkve jejich
konce jiZz povstani mozné nebylo. Ponévadz ale piece sili opustiti viast, ndboZenstvi premoZenych nesmelo
po tk?l?lto nelidském vrazdéni mnoho jestd zlistalo vefejns pdstovati ani uéiti, Iréané byli vyloudeni
Ircanl ndrodnosti a vire své vérnych, a nechtdjicich ouradl, nemohli miti statky zemské (pfec ve vlastni
se panujicimu ndboZenstvi podrobiti, uminil si Cromvell 6 zemi!), nesméli jako néjaci opovrzenci s anglickymi
vyvésti je vSechny (nejvice se jich skryvalo po lesich ¢ shatek vejiti, kSafty svobodné ¢&initi atd. Ba — co
a mocalech) do Ameriky. Ze to viak mo¥né nebylo, n v Turcich nalézame — nesméli na drazSim koni,
poruCil je aspon vSechny do zdpadn{ &asti ostrova o7 za 5 lib. jezditi, sice jim kazdy Anglican koné vziti
zahnati, a tam pod dohlidkou anglického obyvatelstva mél za 5 lib pendz. Zkratka, odilata jsou pfemozenym
do pevnosti zaviiti, ale i to se pfi ¥ ukrutnosti ne: Irdanfm viechna lidska prava. AvSak pravé toto veliké
podafilo. Zemi domédcim pobranou 1‘0‘3%@1 vojsku svému ponizeni tim vice podnécovalo IrCany k zASti proti
a anglickym kolonistim, a pravi majitélové jeji bloudili anglické viadé a k zoufalym snaZenim osvoboditi se:
po lesich a mocélech, umirajice hladem a mrazem ve Sehor se v8im pravem boje angl. parlament, uminil si
vlasti své. posledni pramen zamoZnosti irské (vyrobky vinéné)

S obnovenim kralovstvi v AngliSanech plestalo zruditi ustanovenim velkych cel vyvoznich, tak Ze se
sice pronasledovan{ strany irské, prece viak zlstaly Y

1y Jakub Il 1685—1688.

') Karel I 1625—1649. %) Vilém IIi, Oranisky 1889-—1702.
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rojeni pocali podplsovatl zadosti a stiznosti k v1adé,
4 se tim vice ulekla, Ze se i mnozi protestanti
im pfidali a o opravu politickou v hs?u z'adah.
da povolila Iréantm samostatnou domaéci vladu a
ament, Iréané sméli si Skoly zakladati, a nabo-
astvi své svobodné konati. Do této doby probuze-’
ho ponékud néarodniho védomi{ pada také narozeni
niela O'Connella (r. 1775),
y Sas francouzské revoluce nejvice ale se pro-
vila v Irsku touha po samostatnosti. V Dubliné se
vofil . 1791 spolek »Jednota Irskd«, do kterého
mnoho protestantd pristoupilo, Tajny oumysl tohoto
olku byl osvoboditi Irsko a uliniti z né€ho samo-
atnou republiku. R.1792 Zadali od vlady, aby Iréztné
atolici) ve véem byli pied zdkonem rovni Angli¢anum
rotestantlim). Vladda dovolila, aby sméli Iréané advo-
tské hodnosti dojiti a s Angli¢any ve siatky vstu-
vati. R. 1793 zruSeny jsou tresty, do kterych dfive
catolik upadl, nebyl-li v nedéli v px'otestantském ko-
tele, sméli voliti do parlamentu (ale sami tam pfistupu
nemdli) a k niZ8im oufadGm pFipusténi jsou.
Tato vSak ustanoven{ neuspokojila stranu narodni,
nybr% povzbudila jen ke smélej$imu pocindni. Vlada
udila »Jednotu irskous, vlozila silné posddky do
fnest a pozdéji, kdyz se Francouzové pokouseh o vpad
do Irska, dala cely ostrov pod vojenské pravo. R. 1797
obnovila se Jednota irskd potaji, a dala si dobré vo-
enské zfizeni, spravovana jsouc od péti direktorlv, je-
ichzto jména nikomu zndma nebyla. Jiz pocitala Jednota
500.000 spoluoudd, tu se vlada skrze zradu r. 1798
o viem dovédéla. Piece ale vypuklo v Maji vefejné

pro tato cla skoro nic z Irska vyvaZeti nemohlo. Tq
stalo vSechno s tim oumyslem, aby primysl v Irs)
kvésti nemohl a ndrod viZdy jen v chudobé zustal
tudy si z poddanosti pomoci nemohl.

Dlouho zistali Ir8ané v nejhors porobé, ponevadz
vSechna sila narodu zmafena byla. Statky byly D
brany, hodnosti cirkevni a oufedni byly v rukou an.
glickych, vys$si a prostfedni (méstsky) stav byly by
anglické neb smyslely po anglicku, v8emu vzdg] lang
lidu irského byla cesta zamezena, ktery nemaje Zadné
cvicenosti neumél sob& pomoci a konedné i své Vlastm
opovrZeni ani necitil. Koneén& podal se piec lid oviem
hrubym sptsobem hybati proti urputnym anglickym
statkafm a duchovnim panujici cirkve. Nastaly v Irsky
spoleCnosti tak nazvanych obrédnc & R. 1760 pocali
tak zvani bil{ ho$i (od koSil, které pres od&v nosili);
byli to délnici, vyhnani sedl4ci atd., shromazdujici se
v noci ku pomste nad nevlidnymi statkan angl. knézmi,
ouredniky atd. Zadny Iran proti nim pred ouladem
nesvedcil, a proto zvlast bylo t&%ko proti nim jednati,
To vSak piece malo pomdhalo Irsku, a% konedng, kdyz
se severo-amerikanské kolonie (nyn&j&i republikdnské
soustat) proti Anglicantim pozdvihly, vynutili Iréang,
uzivajice této piiznivé doby, od zastrasené angl. vliady
néktera ulehleni. R. 1778 zruseny jsou nékteré zdkony
proti narodnosti irské, Iréané smali statky zemské ng
999 let najimati t. j. kupovati. KdyZ toho asu Fran-
couzsko vpadem hrozilo a v Irsku mélo vojska lezZelo,
zalozili Iréané, kofistice z této dobré piileitosti, sbor
irskych dobrovolnikd,jak uddvali k obrané zems,
Tento sbor vzrostl brzy na 50.000 muzd ; a dobrovolnici
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povstani na mnohych mistech, které ale vidda
silném krve proliti piemohla. Od této doby uminila
vlada spojiti irsky parlament s anglickym, ponéy
zvlastni snémy vzdy udizovaly jakousi samostaty
v Irsku, a mohly snadné novému povstan{ dati jako
stranku prava, Ndvrh ale, v tomto ohledu irské
parlamentu ucinény, odmrstén jest. Tu vlada uyj
penéz a podplaceni; zakoupila hlasy v irském pale
menté (za jeden platila az 200.000 zl. stf. a v cel
asi 16,000.000 zl. sti.!). Takovym sptsobem docili]
angl. vlada, Zze parlament irsky dne 26. Mdje | :
vétsinou hlasi prijal spojeni irského parlamentu s ar
glickym, a odtud nastava pro Irsko nova doba.

O’Connell protivil se tomuto spojeni parlamentd
v kterém dobTe vidél tGplné klesnuti samostatnosti
narodnosti Irské a 13. ledna 1800 drZel v shroma¥den
vlastencli irskych v hlavnim mést& Dubling prvni svos
Te¢ proti tomuto spojeni, které vak shromaZdéni ten
krate brannou moci rozehnano jest, tak Ze sam o
s tézkosti usel zatknuti., O’Connell pochéazel ze star
rodiny irské, avSak jeho otec (kupec) nebyl zvlast
majetny (rok jeho narozeni udava se 1774 a 1775)
Daniel byl nejstar$i v rodiné a ustanoven jsa K
stavu knézskému dostal od kat. knéze prvni vycho
vani, a dale se vzdélal na pevniné u dominikan
a jezovitl, kdezZto mu jeho piedstaveny piedpovida
znamenitou budoucnost. Opustiv ale theologii, vlozi
se v Londyné s neobylejnou pilnosti na studia prav ent vydaval nové proti nepokojnym Iréantim, zname-
nicka a stal se r. 1798 advokatem v hlavoim moste t&j81 vldcové jejich ustavicné stihani jsou soudy

1y 200.000 7l stf. = 420.000 korun. 16,000.000 zl. stf. — alovskymi (kdeZto ale O’Connel brané je co vyteény
33,600.000 korun, ~ advokat se vyznamendaval) a noviny irské pronasledo-

své. Neobylejna sbéhlost v pravich, vymlav-
a obratnost my$lének a feCi ziskaly mu brzy
o slovutného advokdta. Smélost vlastenecka a
jost pro narodni véci dobyly mu brzy néklonnost
véru krajant. Kazdého potlaceného Iréana zastal
fed soudem, a proti kazdému nespravedlivému
sku oufednictva vedl Zalobu pravni. Zvlaste pred
dou jury (soudem pifseznych) zvitézil vidycky,
:‘je Humorem svym vzdy nakloniti soudce na svou
au a protivniky v posméch uvésti.

prvni hlavni zasluhy o narod svij ziskal si pii
oveni katolického spolku KdyZz totiZ slibena
ministra Pitta emancipace Iréanl (katolikd) t. j.
na rovnopravnost jejich s Anglicany ve skutek ne-
&la, nastalo veliké rozhorleni mezi Iréany a 1802
en jest v Dubline veliky spolek viastenecky pod
nem katolického spolku. Oudelem spolCeni
o osvoboditi narodnost irskou od vselikého ne-
ravedlivého natisku, avSak cestou dovolenou, ne
ystanim, nybrz velikymi Zadostmi a Zalobami. Tento
olek byl po mnoha let stfeditém irskych nérodrlfch
lezitosti a O’Connell nejhorlivéj$im spoluoudem. Cim
i si ale spolek ten zfskal vaznost a moc mezi
Sany, tim vice se proti nému rotila strana anglicka,
izujic sob& zas jiné spolky. Zvlasté r. 1811 nastalo
oti strand irské nové utiskovani od vlady, staré ne-
ulené zakony trestni uvadély se v platnost, parla-



208 Karel Havliek: Daniel’ O'Conell. 200
vali oufadové angliti ustavitnymi soudy a tresty, !)
a O’Connelova nejznamenitgjsi fec jest ta, kterou drZel
pfed soudem Kk obrand obZalovaného redaktora Dublin-
skych novin. Jakkoli v8ak oufadové pronasledovali
spolek katolicky, O'Connell tvrdil, Ze pokavad
jest pravo Zadosti (Ze kaZdy oblan k parlamentu za-
dost podati smi), vzdy si troufd néjakym zakonné do-
volenym spiisobem pokracovati ve snazeni narodnim.
Tenkrate pracoval neunavené a bez prestani, heslem
jeho bylo Byronovo: »D&di¢ni otrokové! nevite, Ze kdo
svoboden byti chce, sam zaliti musil« Mezi nejzna-
menitéjS{ nepfatele O'Connellovy naleZela Dublinska
(angl. smysSlejici) méstska radda, kterou ustaviéné ve
vefejnych schiizkach nesmirné tupil. Proto vyzvan jest
od jednoho z ni na souboj a dne 31. ledna 1815 za-
stfelil O’Connell v souboji svého neptitele. Nicméné
vSak O’Connell i po této straSné udalosti dle starého
obyceje tupil své politické protivniky a vyzvan jsa opét
po nékolika mésicich na souboj od p. Peela (tehdej-
§iho sekretafe u lorda mistodrziciho v Irsku, byvalého
prvniho ministra), ktery souboj oufadové zamezili
v Irsku, a kdyZ se Peel do Angli¢an odebral a O’Connell
jej nasledoval, podafilo se policii Londynské i tam
souboj pfekaziti. Tak zachovan jest Zivot jednoho z dvou
muzl, ktef{ pozd&ji sldvou svou kazdy vlast ozdobili.

Hlavni dinnost O’Connellova v celé této dobé bylo

ustavidné shromazdovan{ (které tam zakon nezakazuje)
_narodu irského, schiizka stihala schiizku, a tak vzr-
stalo uvédoméni potieb svych i sily, po rozliénych
méstech vlasti své zakladal v narodnim duchu vedené
noviny a Casopisy, aby plsobily na minéni lidu a pfi-
pravovaly jej lepSim vzdé&lanim ku politické dospélosti.
Podnécuje feCi i skutkem lid, aby dbal o samostatnost
svou a lep$i prdava, umél jej zarovenl vzdrZzovati od
yéelikého nasilného povstani, ackoli utiskovani od angl.
vlady k nému popuzovala. O'Connell jenom silou vSe-
obecného minéni plsobil proti angl. vladé a nespra-
vedlivym, Skodnym zdkonlm. Dobfe znaje neodolatelnou
moc, kterou mé spojend pevnd vile veSkerého ndrodu,
hledél jen cely ndrod o potiebnosti a prospésnosti na-
vrhovanych oprav ptesvédéiti, véda dobfe, Ze pak jiz
nevyhnutelné vlada opravy takové zavésti a od nespra-
vedlnosti dosavadni pro narodnosti irské upustiti mus.
Koneéné zménil zfizeni (statuta) »Katolické Jednoty«
ustanoviv misto dosavadniho roéniho platu ouda 50 zl.
stiuY), ktery chudym Ir8andm zamezoval pfistoupeni,
jenom skrovniCky mésiéni plat, tak Ze nasledkem této
zmény skoro vSichni Irlané do ni pfistoupili a Jednota
sama takové moci dosahla ptiinlivosti O’Connellovou,
Ze ji ministerstvo 1825 zvlastnim zakonem zakéazalo.
. O’Connell podrobil se zékonu, zrusil »Jednotu«, zfidil
ji ale hned zas pod jinym jménem a na jiny splsob.
KdyZ r. 1828 nastalo nové, Irlanim nepiiznivé mini-
sterstvo, chtél jiZ ndrod nasilné povstati, a jenom
_ O’Connellovi podafilo se zameziti toto vzbouteni, TéhoZ

vy

N [PonSvads v Anglické T{3i nepanuje censura, miZe kaZdy
tisknouti, co mu libo, a vlada teprv pohnati miZe pfed soud pro
vdci protizdkonné, shledaly-li by se takové nékde v novindch. Ne-
soudi v3ak oufadnici, nybr¥ oblané sami stejného stavu s obzZalo-

vanym, &im libovolnost oufadnickd obmezena jest.] ) 50 zl. stf, = 105 korun,
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roku ale pokusila se strana ndrodn{ o n&co novéhg
O’Connell zvolen jest naschval za deputovaného ¢
parlamentu ¥), a hned se odebral do Londyna. Nechts
vSak sloZiti pfedepsanou piisahu strany panujici cirkve, f
a proto ptipustén nebyl. Nyni ale nastalo v Irsku nové
namahani vlastenecké jednoty, vSichni Irlané platili
dobrovolnou daf, aby témito penézi mohly byt pro- .
vedeny zdleZitosti narodni, a poclalo se takové hnuti
lidu a takové pobouteni mysli, e ministerstvo uleknuto
samo r. 1829 pocalo jednati o emancipaci katolikf
(Ir€anfl) a rovnopravnost jejich s Angli¢any. Nyni bylo
po 20tiletém plsobenim vykonano hlavni dilo O’Connel-
lovo, a od této doby sedél on s jinymi deputovanymi
strany narodni ustavicné v parlaments, a tak mohlj
aspoii ve vefejné snémovné predniSeti Zadosti své
o potiebnych jinych opravach v Irsku.

nto. KdyZz ku konei r. 1830, nastala whigicka vlada
Anghcanech ktera sama se prohlasila, Ze chce jed-
ti o zruSeni téchto desatkd, nechtéli jiz Irdané angl.
cafim desatky davati a ani pomoci oufadd a ozbro-
net nemohli je tito vymoci. MnoZstvi vojska musilo
se vyslati, aby zajali nékolik kusl dobytka misto ne-
zapraveneho desatku, a pak kdyZ se zajaty dobytek
verejné prodaval, nechtél jej zadny Ircan koupiti. Kdyz
ale vlada a parlament ustanovili, aby se desatky spla-
cely vrchnostem, tu se lid nespokojen protivil. O’Connell
vystoup11 v tuto dobu se znimym (repealem) repilem,

j. zvlastni vlddou pro Irsko a s odtrzenim od An-
ghcka, a z¥dil k tomu oudeli zvlastni jednotu v Dub-
ing, aby zadostmi ku parlamentu Cindnymi rozdéleni
akové uskuteSnila. VIdda povazujic polinani takové
za zrddu zemskou, zakazala spolek ten, a pohnala
O'Connella i s hlavnimi pomocniky jeho pied soud.
Pak ale nahliZejic sama, Ze pii takovém vSech mysli
rskych poboufeni O’Connell vladé prospeéSnym byti

Prvni ndvrh, ktery ucinil O’Connell v parlaments,
bylo zruseni desatkd, které musili Irdané davati knd%im
panujici cirkve. Znadmo jest z oufednich vykazl, Ze N , "y ;
jsou v Irsku farni osady, kdeZto mezi 3450 kato- ’mﬁie, ustala od Zaloby a vesla s nim v prat(?lStVl.
liky Zije jen 15 protestantll, aneb i mezi 5393 katoliky Nové voleni do parlamentu vypa'(.ilo, ve smysiu O C,OH_-
12 protestantd, ba Ze jsou osady s 1500 dusi, mezi nellové a vstoupil tam 53.49 Jinymi 'deputoxv/anyvml,
nimiZ nenf ani jednoho protestanta. Pfece vSak maji _ ktef ve viem svorné a stejné hlas’ovall, tvak ze vzdy
tyto osady farafe anglikdnské, kterym vSichni osadnici _ona strana v parlamente, 1,“1 ktere,se OQ?Ch 40 @?'
desatky odvadéji. Rozumi se, Ze zvla$td tato povinnost _tupné ohonem O’Connellovym zvanych),prldalo, zvv1te;
Iréandm nepifjemnd byla, jiz pro nenavist, kterou zila. Takovym splisobem panovvala majla flrstka Irc?f] Y
k cirkvi anglikdnské chovali. Jiz dfive panovala pro _pro svornost svou v parlamerlte anglickém a leaSt?
tento desatek mnohd poboufeni jednotlivych osad, a plsobenim jejich opraveno Jest parlvamerv]tm,zrlzem-
vldda nemohla nikterak urovnati nepifjemny pomdr Tim vzrostla divéra Irlany, a p.one.vadlz O?onnell
dilem vlastni své jméni na zélezitosti narodni vyna-
lo%il, dilem ale vynosné advokétstvi (kterym roéné az

‘ 14”

Yy [Zadny katolik (Iréan) nemél byti v parlamentd.]
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echno, CehoZ zapotiebi, provedeno bylo cestou za-
onnf. Opatrné se vzdaloval ode v8elikého spojeni
angl. radikalisty a s franc. demokraty. R. 1843., kdyz
e k nému celé kat. duchovenstvo pfidalo, ziskalo
hnuti toto nesmirného rozéireni. Kromé 70 mensSich
Vy‘dbyl jiz O’Connell 20 velikych shromdzdéni (monster-
meetings) v rozliénych Cdstech ostrova a chystal se pravé
k nejvétsimu, tu vSak ministerstvo bojic se velikého
ozéileni Ir¢anl zamezilo schizku brannou moci (které
e Irdané dle rady O'Connellovy dokonce neprotivili)
a zavedlo proti nému a ostatnim hlavam repealu ve"-
iky proces, vinic je ze spiknuti a ze zrady zemskg,
Kkterazto obvindni dokazovalo vyhatky z Teci jejich
k lidu drzanych a z rozli¢nych &lankl z novin, Odgouv-.
geni jsou zaroveit s O’Connellem syn jeho Jan, tii
vydavatelové novin, jeden knéz katohclxy', J?Fiexl pro-
estant a sekretaf repealu. O'Connellovi prisouzeno
est rodni vézeni, 20.000 zl. stf. trestu, a 50.000 zl. sti.
kauce ?), ze se po 5 let tiSe zachova. Napomenuvwl.id
pokoji (ponévadz se chtél pro ten soud bouriti),
odebral se dne 30. Maje 1844 s ostatnimi soudruhy
v Dublind do vdzeni. Ale 1. za¥i prohlésil soud peersky
onen rozsudek pro rozliné protizakonn{ nepofadky,
kterych se vldda pfi procesu na ujmu obvinénych do-
_pustila, co neplatny, a vidcové repealu vysli vitézné
7 vézeni, Od té doby ¥idil O’Connell repeal Jeste opa-
f trnéji nez diive, a ustaviéné budil narod svij k lep-
 §fmu, $tastngj$imu Zivotu az do konce vlastniho zivota

,

na 80.000 zl. stf.!) ziskdval) pro podnikdni narodng
zanedbal, uloZili si Iréané pro ného zvladtni dobige
volnou dafi ro¢nich 13 a 180.000 zl. stf. ), aby viechny
své sily pouze zalezitostem nédrodnim ob&tovati, a imysle
své ku prospéchu narodu témito penézi provésti mohl,

Kdyz r. 1835. hrabé Mulgrave (pozdé&j$i marquis |
Normanby) se stal vladafem v Irsku, muZ nirodnf
strané piiznivy, tu teprva zakusilo Irsko lepsich as
Predesla dobrd natizeni a zékony, které si strana n4-
rodni od Angli¢anl pracné dobyla, nezachovavaly se,
a mocnd angl. strana utlacovala, nedbajic na ng, ptece .
kde mohla Iréany, angl. soudcové drzeli vidy stranu
svym navodoveidm proti katoliklim. Mulgrave pomoht
Iréaniim do vySSich oufadl, zavedl nestranné soudy,
ziizoval $koly, vymytal oufedni nesplisoby a drZel na
uzdé bujné protestanty (AngliCany), jejichzto spolkové:
zakonem 1836. zakizani jsou.

O'Connell docilil tolik, Ze desatky o polovici zmir-
nény jsou, ze Iréané dlstojnosti soudcovské dojiti
mohli, a ze v Fizen{ obecnim mést oulastenstvi do-
sahli, kdezto diive jen AngliCané panovali: to vak
pfece bylo piili§ maélo, zvlasté kdyZ se vlada zménila.
Tim usilnéji hldsati se poal re peal, O’Connell cestoval
t, 1842 celou zemi a svoldval vSude nesmirna shro-
mazdéni lidu (asem aZ 500.000), kterymZto Fedi ohnivou
hldsal potfebu oddéleni se od Anglicka. napominaje
zaroven k miru a zraZeje ode vSelikého nasili, tak aby

=

1) 80.000 zl. stf. — 168.000 korun. —_ . 5
' F. — 42.000 korun, 50.000 zl. stf, — 105.000
%) 120,000 2!, stf. = 273.000 korun. 180.000 zl. sti, = ) 20.000 zl. sti. = 42.000 korun

378.000 korun
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»m katolikem co do viry souhlasiti, ptece 0v nérod‘-
ost a politické opravy lidu irského upfimn? ldba,h.
Tato strana nazyva se mladé Irsko, a na kazdy pad
seslabla moc Irdanliv timto rozdvojenim.

Pravdivost a potfebu snaZeni O’Connellova nejlébg
dokézal, jak svétu vibec, tak viadé angl. zvlast, le.
toSni neourodny rok') v Irsku. PondvadZ pro 3patné
taméjs{ ziizeni nejveétsi Cast obyvatelG lidé jsou, jak
fikame z ruky do st Zijici, uéinil letodni nestastny
rok z celého Irska Zebraky, a vlada nestali penfze a
potravy do zemé posilati, jen aby se horSimu zlému
cesta zamezila, nebot zndmo, Ze hlad neznd prava,
Lidé nemajici na tomto svété niCehoZ, co by ztratiti
mohli, kromé svého nuzného nestastného Zivota, a pii -
tom nevzdélani, zdivodili, schopni a naklonéni jsou usta-
vicné k nepofadkim a vzboufenim, a proto vldda an-
glickda nejlépe sama sob& poslouzi, bude-li pedovati
o lepsi vzdélani a o lep$i prdva narodu irského.

Vypraviti cely Zivot muZe tak nesmirné Einného,
v némzto se sestfedilo snaZeni veSkeré narodu osmi-
milionového, k tomu by nestalilo ani nékolik knih,
nadtot tyto skrovné listy. O’Connell jako kaZzdy muZ
slouzici horlivé jisté strané a protivici se jiné vy-
chvalen a ztupen jest co moZna nejvice, skutkové viak
jeho zlstanou velici i u pfateldl i u nepFateld. Pfed
koncem Zivota dockal se jeSt€ té nep¥ijemnosti, Ze se
mezi Irany dvé strany utvofily. O’Connell znaje moc
vity na mysli lidské, drZel se pfede vSim v celém sna-
zeni svém viry narodni a proto mél zcela na své strand
duchovenstvo: pozdéji ale, kdyZ ve vécech naboZen-

skych vétsi chladnost nastala, vznikla mezi repealisty
strana, pecujici vice o néarodnost viibec a pustic mimo
sebe rozdil viry; mezi nimi bylo hlavn& mnoho prote-

'} Rozumgj r. 1847.
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itnych zprav ze vdech dild svéta podavati méli,
ydy veSkeré uddlosti pfed oéima miti mohli;
Stenadfové, kterf kromé naSich novin i mnoho
ti domaécich neb zahraniCnich novin &itaji, a proto
lrat celé naSe zahraniéné zpravy vynechaji, adkoli
diniti neméli, nebot to védomi mdme, Ze se
kratké sestaveni zahraniCnych zprav i pro takové
dobfe hodi, ktefi jiné obSirn&jsi némecké noviny
Pro tuto druhou tifdu Ctendfstva jsou jen Do-
zéleZitosti, dopisy a ostatn{ nase plvodni zpravy,
{ narodnich a domécich:
zédaji, abychom poddvali vice véci
jini zase zahrani¢nych; jedni vice o po-
ni, jini o zdbavu stoji; tu nds ku pfedu Zenou, tu
patek trhaji; Ctendi' nestudovany ptal by sileckde
lad, jiny zas mrz{ se, ze véci jemu dobfe znamé
tve vykladdme; nakladatel ') zas pro priliSnou laci
in také nemohl se své strany vice pro né udiniti
_vylastni veliké 8kody — zkritka m 4me kiiZ, a
edind Utécha naSe byla ta, Ze posud nikdo dobte
yslejici aspont smér n4s nehanél.
Aby vSak i ostatni spravedlivé ptiCiny nespokoje-
osti prestaly, a aby vibec noviny naSe narod Cesky
‘ed svétem slusné zastupovaly, zapotiebi bylo piede-
§im pole a tudy i Cinnost rozsifiti, coz se nadm nyni
tutedné podatilo. S rokem 1848 pocnou naSe noviny
ychazeti ve formétu dosavadnich Videnskych Novin
émeckych %), dvakrat za tyden arch veliky, na Cistém
lém papite, ve tfech sloupcich. Timto rozsifenim

13. NAS POKROK V ROKU 1848,

(Prazské Noviny z 19. prosince roku 1847 & 98, 99. S, 416—417)

Postaven{ redaktora Prazskych Novin bylo az posud
prili§ obtiZné a nevd&né. Abychom se ani o jinych
mrzutych okolnostech nezmitiovali, které pfed obe-
censtvo dilem nendleZi, dilem z jinych pii¢in do va-
domosti vSeobecné nepuchazejl podotkneme tuto jen
jedinou, ale nejv&tsi obtiZnost, kterd veéz{ v rozmani=
tosti a nerovnosti Ctenafstva naeho. Kde¥to jinde
u tak Cetného, jako jsme my, narodu ndkolikeré no-
viny rozliCnych zplsobd vychazeji, tak Ze kazdé tyto
noviny pro jistou tfidu &tenafstva zvlasts zlizeny a
uspofadany jsou a tudy se lépe kaZdému zachovati
mohou: mdme my posavad jenom jedinké noviny
PraZské pro vSelikeré obecenstvo rozmanitého stavu,
vzdélani a smysleni, a to jesté byly co do mista prilis
malé a obmezené. Co% tedy divu, Zze mnohy &tenar
v nékterém <&isle zhola nic neb malo pro sebe nalezl,
a nespokojené noviny odloZzil ?! Nebylat vzdy vina
redaktorova; ralteZ povaziti e jest nae Stenafstvo
sestaveno hlavné ze dvou t¥id:

@) netouci kromé& naSich Z4dné jiné politické
noviny — pro které bychom tedy co mo¥na nejvice

1 K. V. Medau.
%) Velké folio.
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idelné podavati; pak ceny obiln{ Prazské a Ceské
cky, zahranini Casem, a jiné mens{ védomosti
/ého splisobu.

Clanky poudné, jako jsme (zviasteé 1846) pod
ou mivali, které jsme ale nyni po dlouhy Cas
rozliéné okolnosti vynechavati musili, budeme od
848 opét stdle a pravidelné podavati, vénujice jim
1adtn{ pilnost a zakladajice na nich zvlasté dule-
st éasopisu svého.

_Na &em si ale hlavné zakladdme, jest, Ze s rokem
8 hodlame noviny své lidu nafemu vibec piistup-
&imi udiniti. Ponévadz se ale ve venkovskych Sko-
h naich zemépisu a dé&jepisu vSeobecnému a jinym
obnym uzitetnym a vécnym naukam vSude nevy-
lje, té%ko jest pro obydejného nestudovaného Gte-
4fe, novindm jak naleZi a zapotiebi jest rozuméti,
ravy uzitek z nich vaziti; téz i tézko, aby lid ve-
ry a zvlasté méstsky a rolnicky v novinach onu
spéSnou zabavu nalézal, nevéda (abychom se pro-
narodné vyjadrili), odkud vlastné vitr jde a kam
gje. Z toho ohledu bude redaktor sdm po cely
848 pod clarou podavati vseliké védomosti, které
bydejnému politickému vzdélani kazdého stavu Cte-
afe potiebné jsou, jmenovité v kratkosti celou hi-
orii; zemépis a statistiku svéta, popsani rozmanitych
olitickych ustavu u rozliénych narodd o stidtnim ho-
bodaistvi, zkratka s dobfe promysSlenym soumérnym
anem bude se starati encyklopedicky o to, aby kazdy
nak nestudovany pilny Ctendi z 1848. roéniku PraZ-
ych Novin vedle zdbavy si poznendhla za tento rok
Sechny ty védomosti zjednal, které k ouplnému vy-

Novin (cena bude v Praze 1 zl. 30 kr. stt. étvrt/létné
bude redakce v plijemném stavu, Ze rozmanitym ¥
dostem rozmanitého Ctendfstva svého jak naley y
hovi.

Hlavni oulel né$ bude jako posud, vielikym nj
moZznym zplsobem ke zveleben{ vlasti dle sil na§j
piispivati, a Noviny Prazské budou (v &em nam pos
skrovnost mista tuze vadila) vérny dennikndarog
ceského, do néhoz zapisovati budou vérni syno
jeho vgeliké potfeby lidu svého, Ceskym okem by
hledéti redakce na vSechno, co se jinde ve svits dg§
a ze vieho jak z dobrého, tak ze zlého bude jen v
hledavati prosp8ch celého narodu naseho.

Kromé zaleZitosti domédcich, dopis@ z venkov
Prazskych zprdv atd., o néZ dbati chceme, zvI4§t
pokud jiné v naSi moci nelezic{ okolnosti dovoli, bude
nyni zahraniénym politickym zprdavdm moci obd&toy
tolik mista, Ze noviny naSe pro kaZdého vzddlance
ouplné postali. Z toho ohledu, Z%e u nas se zviad
V8eobecné Augspurské noviny ?) zhusta &itaji, bude
o to dbati, abychom zvlasté takové zpravy politick
pfinaseli, které v Augspurskych bud dokonce nep
chazeji, neb aspon je z &asti dfive podame.

Také si nyni hospodafstvi, primyslu a praktického
zivota viibec vice vSimati, jakoZ i men3ich zabavnych
¢laneCkd pod rozliénymi rubrikami v hojnosti v kazdém
Cisle Novin pFindSeti budeme.

Oufedni zpravy, jako povySeni v oufadech atd
budeme nyni, pokud se nas$i zemé& tykaji, od r. 1848

) 1zl 30 kr. sti, = K 815,
%) Augsburger Allgemeine Zeitung,
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rozuméni politice nevyhnutelné jsou. Avsak budou: a8 outraty, a bylo by tedy nespravedlivo, aby se
tyto &lanky tak zfizeny, %e i ostatni &tena¥stvo je bezk é nékdy na své vlastni outraty ¢lovék nezasmal.

prospéchu a bez zdbavy &isti nebude. ;

Proto ale se obracime ke vSem pfiznivelm vzdg.
lani a pokroku narodnosti Ceské, aby nam napomocni
byli zvlasté r. 1848, roz8ifujice naSe Noviny
tam, kde posud zndme nebyly, aby podet odbj-
rateld vySe vzrostl, &ehoZ i k dal$imu rozkvétu Novin?
i jimi roz$ifovaného smyslen{ nevyhnuteln& zapotiebi
jest. Budout naSe Noviny r. 1848 jistym splsobem
jako poclétek dal$iho vyvinuti narodu.naSeho, a proto
si pfejeme, aby co moZna nejvétsiho rozsifeni dosahly.
Nepfiznivci této redakce dosti nam posud $koditi usi
lovali, nestydice se i vyslovné od odbirani Novin a
Viely zrazovati; radteZ tedy i pratelé nasi (ddvéfujeme se,
Ze jich mame také) s druhé strany nam ku pomoci p¥i-
spéti, aby dobra véc, o ni%to se dle upfimného pre-
svédéeni svého ujimdme, $kodu neutrpéla.

Viela bude vychazeti ve splisobu tom, jako po-
savad, jenom Ze sloupce trochu rozS{fime a vice textu
davati budeme. Tu bude hlavnim oulelem naSim z4-
bava, aabychom se né¢im novym odbiratelim za-
vdécili, budeme ve Viele Casto podavati karikatury a
rozlind komicko-satyrickd vyobrazeni. Ze se nékdy
nékdo na nae Zihadlo) rozmrzi, to napted vime,
ale at kazdy povazi, Ze se skoro kaZdy smich dé&je

tatné se kazda SpiCka zapomene: pravdu si mluvme,
pi spolu budme, a kdyZz nékdo na redakci V&ely
obré Zihadlo zaSle, pfesvédli se, Ze se umime sami
{dit dle svych slov.
Ostatnd bude se nyni i na c¢. k. poStach na Vielu
45t8 predplaceni piijimati, tak Ze si kaZdy dle libosti
ud Noviny i V&elu, bud jen Noviny aneb jen VEelu po
. k. poStach drZeti miZe. Nyni se bude od r. 1848
cazdé zviasté rozesilati, tak Ze odbiratel Novin i Veely
ftyxykrat za tyden je dostdvati bude. Cena pfed-
latn v Praze v nadi novinarné bude od r. 1848:
Stvrtletné na Noviny 1 zl. 30 kr. stf,,

na Véelu — zl. 45 kr. stf.?)
_ PonévadZ ale sl. c. k. feditelstvo poSt ve Vidni
eSts v té véci se nerozhodlo, nemiZeme prozatim nic
istého udati, co se na c. k. poStach predplaceti bude
myslime tak asi pllletné bez obdlky za oboje 6zl
0 kr. sti,, za Noviny samotné pulletné 4 zl. 30, a za
Véelu samotnou 2 zl. stf.) ?); raliZ zatim véaZené obe-
censtvo s predplacenim na poStach poseckati, aZ blizs
zpravy oznamime.
Aby tentokrat i pozd&jsi pfedplatitel ouplné vytisky
dostal, o to se postarame v&tsim podtem vytiskll, nebot
se jistd pro tyto zmatky v piedplaceni mnohy opozdi.
Ve Ctvrtek®) pfiddme také k Novindm jeden list bu-
doucich Novin, na ukazku velikosti a tisku. Redakce.
01 7L 80 ke sff. = 315 K. 45 kr. stf, — 157!, K
% 6 zl. 30 kr. stf, = 1365 K. 4 zl. 30 kr. stt, = 946 K-
2 gl stf, = 420 K.
\ % Ve Styrtek t. j. 80. prosince r. 1847.

!y Za své redakece r. 1846 uvefejnil HavliSek v »Ceské Vielee
r. 1846 epigramd 21, opatfenych (vyjma jeden nepodepsany) znadkou
H. Borovsky nebo H, B. V rodnicich 1845, 1847 a 1848 nenalézaji
se zidné epigramy HavliSkovy. Seznam i znén{ epigramd Havlidko-
vych z r. 1848 uvefejiiovanych v rubrice nadepsané »Zihadlo« ne-
lezne$ u L. Quise: Bdsnické spisy Karla Havlidka. V Praze 1897.
LIIL—LIV,
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e své osobé zastdvd; aristokratska, kde
% moc v obci dana jest do rukou malého poltu
vznedendjsich, a demokraticka, kde bud
ren, aneb skoro veskeren lid sam dle své vile
di. Tyto dvé posledni mohou byti a jsou opravdu
rozmanitého druhu a od ouplné monarchie do
6 demokratie mozny jest nes&islny poCet stupiidl,
;vnéjéi ale rozdily jsou: konstituéni vliada,
mocnaf obmezen jest v moci své, a sice bud
kratska konstituce, kdyz maly podet tuto obme-
{ moc v rukou ma, aneb demokratskd, kde veliky
t neb cely lid vladafe obmezuje; pak republika,
se bez mocnafe obec spravuje svéfujic moc na
olenym outedniklim, a ta opét miZe byti aristo-
k4 neb demokratska.
Tot jsou ovSem jen nejznamenitéjsi rozdily, a
é by bylo chtiti zde v8echny druhy a splisoby
i vyjmenovati, nebot jest jisto, Ze nejsou ani dvé
dy na svété docela stejné. PonévadZ ale splsob
dy jest zaleZzitost, od niZto velice zavisi pozemska
Zenost, spokojenost lidu, pokrok, rozkvét a sldva
od{i: proto také odjakziva lidé velmi mnoho o této
i premysleli, rozliénd minéni vznikla o tom, a tudy
ryhnuteiné hadky, nebot jedni onen, jin{ jiny splisob
dy vice schvalovali a sobé pfali, proti Cemu zase
k smyslejici se vSemozné opirali. Tak skrze toto
orozumén{ skrze takové rozliéné a od sebe rozdilné
ysleni o vladach, pro tyto hadky, jakd v zemi vidda
i ma, povstaly opét rozlitné politické strany
manitymi jmény se jedna od druhé vyznalujici,
o0 jsou konservativni, liberalni, radikélni, servilni,

Rok 1843.

14. UVOD NOVINARSKY.

(PraZské Noviny z 2. a 6. ledna r. 1848. C. 1.2, 8. 1. 58,

Dvé velmi daleZité véci, na které pfede vSim zie
obratiti zapotiebi, jsou rozliéné splisoby vlady a ro
liénd politickdA smySleni &ili strany politick
Kdo o téchto dvou zdleZitostech dobfe, zdravé a p
rozené smysli, tenf ma hlavn{ zaklad veSkerého roz
uméni vécem vefejnym a obecnym. AvSak b&hem 8a
se tyto véci tak zahdtily, bud samy zamotaly, ne
oumyslné zamotdny jsou, nahromadilo se tu to "
druh@, jmen, rozdild, tak dalece se véci od jmen,
jména od véci uchylily, %e se nyni jiZ lidé o pouhe
Slupiny toho hadaji, jedni schvalujice néco, jini hanice

K vili pofadku v obei nevyhnutelné musi byti v
jistd nejvyssi moc, ktera dilem pravidla, dle nichZto
obec Fidi, ustanovuje (zdkony), dilem vykonavd v
jménu vSech ostatnich oblanli, &ehoZ jednati prospésni
i zapotfebi, dilem rozepfe vSelijaké soudi. S ohlede
na tuto nejvy$si moc jsou nyni tfi hlavni splso
vladdy: monarchickad, kde jeden vSelikou nejvy

{25
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224  Kafel Hawigék;”?ai’h

e Pokorny a je hrdy, a lecktery Svoboda je
Kazda vlada a kazda politicka . strana muZe
obra a také Spatna,” dflem podle okolnosti zemé
ko u (nebot se kazdy spusob vlady pro kaZdy
stejné nekodi) hlavnd vdak podle jedné vlast-
fbez‘ktere z4dna vlada a zadna politick4 strana,
si jejl: jméno sebe krdsnéj$i a sebe modnéjsi,
fv}g,mos/@ ‘narodu neni, a s kterouito vlastnosti
dd vldda zem svou oblaZiti mfiZe. Jestit to pocti-
totlz KkdyZ vlada nestranné a spravedhve vSechno
kdyz vlada predevéim své vlastni zakony
ma také zachovavd, a sama také vSechno ¢ini,
inym pfedpisuje, a nic takového sama neéini, co
sce na oblanech svych, opravdu blaho narodu a
en svlj zisk a své pohodli na zfeteli ma, kdyz
4da opravdu uznava moudrou onu od mnohych
brych mocnafl proneSenou zasadu, Ze jest vldda
o narod, ne ale narod k vali vladé na svété, zkratka,
yZz sebe vlada nevyminuje z mravnich zésad, které
ednotlivelm i spolefnostem od Boha véénym za-
onem pifrody pfedepsany jsou.

Pod kaZdou poctivou vladou jest dobfe Ziti, budiz
i ona monarchie neb republika, aristokratickd nebo
emokratickd, konstitudni nebo i absolutni: ale kazda
epoctivd vidda uvad{ zem a narod a konecné sama
ebe do nestésti.

Hiedisté tedy, na které uvésti chceme Ctenafstvo
jest v kratce FeCeno nasledujici: Nejlepsi vlada
est nejpoctivéj¥l, a kdykoli ndm bude rozhodovati
mezi dvéma stranama o splsob vlady se neshoduji-
cimi Fekneme, Ze jest ona strana nejchvalitebné&jsi,
Havlidek: Politické spisy L 15

moderados: atd. - Strana politickd. jest: poat
splsob vlady schvalujicich, a zasazujicich Se o
takového splisobu vldda v zemi Jepch panovala,
politické jsou-tedy se splisobem vlad ouzce sp
a jedno bez druhého se dobfe mysliti (neda) 1) k
Zistali jsme v pojednan{ svém — v prede
¢isle nemilou ndhodou pfervaném — u ité. mysl
stati, Ze jsou strany politické se splisobey vidd o
spojeny a jedno bez druhého se dobfe mysliti ne
a jiz z toho vidime, Ze jest polet stran politic]
rovnéz tak veliky, jako polet rozliénych druh§ :
nebot mé kazdd strana svij oblibeny splisob vla
ktery za nejlepSi drzi, a s ostatnimi, protivng smys ‘
cimi stranami v nep¥atelstvi Zije. .
Jsou tedy rozdilné ve velikém nyni zmatky
pletené strany politické, od sebe rozli¢né. Jest t
veliky polet rozlitnych splisobld vlad, a v novii
pfichézeji zpravy o sporech a hadkach takovych stra
v rozdilnych zemich, a vidime brzy ten, brzy on
spiisob vlady chvéliti neb handti; strany politické
vespolek v novindch vy¢&itaji, jedna druhou v pode
zfeni pfed ostatnim néarodem uvadéjic, a zlehlujice s
vespolek velmi kruté a nelaskavé, s
Patrnd jest tedy potfeba miti v této dosti zapleten
véci néjaky jasny pohled, bez ndho%to nesmirnd t&7k
' jest novindfskym zpravam néleZit§ rozumdti, a vid
pravy smysl slov rozlitné postavenych sob& vybrat
Pripomeneme napfed, Ze jméno véc ned&l4d, co
plati i o vladéch i o stranach politickych, mnohy s

') Slovo uzévorkované je v originilu vynechano.
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296 Karel Havlidek :
kterd upfimné chce, aby se v jeji zemi dle ‘ong
zasad poctivosti vladlo.

 PH strandch politickfch a hadkach jejich v n
vindch vedenych zvladts slud zdsadu nadi dobfe g,
zfeteli miti. Nebot v zemich konstitu¢nich, v republikie
a tém podobnych zifzenich statu maji ty strany poli
tické vzdy nadéji, Ze ony samy Zezlo vlady do rukoy
dostanou: nesmime tedy zapomenouti, Ze se tim dasem
vice jednd jen o to, aby moc vlddy v rukou jejich
byla, nez aby se skutednd vldda zménila a opravil
Prév& proto tupi Zasto vladu k jiné strand politicke
nez jejich jest se plizndvajici, a vytykaji ji mnoho
chyb a nedostatkil, kterych se pak, kdyZ sama jejich
strana k vladé se dostane, ve stejné mire dopoustéji
Nenf tedy vidycky rddno p¥i sporech takovychto po-
litickych stran jenom na jejich jména ohled miti ana
tato jména se spoléhati, a to tim vice, Ze JZastokrat
Jest skuteéné snaZeni téchto stran zcela protivné jejich
Jménu, ba Ze Sastokrat tato jména v rozli¢nych zemich
zcela jiny a nékdy protivny smysl maji kup. whigové
v AngliCanech a v Sv. Americkém Soustati,

V dalsich islech, kdeZto stav nyné&jsi rozli¢nych
stran politickych v ka%dé zemi ukazeme, bude prile-
Zitost pYesv&dditi se o pravdivosti toho v8eho, nebot po-
dotknouce v kratkosti vSechny hlavni zésady kaZ%dé
strany, snadno budeme moci leckde diikazy podati, %e
mnohad strana zcela naopak jednd ne? jeji zdsady ukazujf.

JeSté jedna jest véc, kterou naleXit¥ uvasiti sluno
— noviny a fasopisy, které zvlastd v zemich
konstituénich, republikdch atd. veliké dfileZitosti maji.
Tuto znamenati slusi, %e kazdé hlavnégj$i noviny sloui

16 politické strané vjrhvradnévrcv)zéi{'ujice jenom
_smySleni a protivice se vSemozné tomu, co, s,e
yslem’m timto se nesrovnava. Castf)v Sfa tedy S.ta,va’
Zpravy o stejné udalosti jsotl V rozhcnych novinach
ola rozliéné, a kdo se skutecné prave, pravdy d<.)-.
jati chce, musi nevyhnutelné od zvpralvy’ odraziti
echno'to, co jest jen pouhé presvédleni té stra1l1y,
které noviny nalezi, nebot Casto jedny noviny
ovna to chvali, co jiné nejvice tupi a naopakll) .
7da-li se ale nékomu toto naSe minéni (Ze jest
7dy splisob vlady dobry, kdyZz jen Pochya _]evSt) ne-
vhodné, ohledni se jenom do skutecnos,tl svets’kee}
‘hledd pravdivost toho. Kazdy druh Vla,dy ,ma své
ZVIéétni dobré 'a’zlé stranky, své zvlévtét’m vyhodzf a
‘kody, a proto jsou a budou tyto rozlicné drluhvy, dey
en forma, kterou si bez duse (poctivos.ti) etnvl pra:tl ?m}
nepfati hodno neni. Opravdu také: kvésti muze vsehk'e
pozehnani Zivota obecniho, totiz bez?ef:noslt, pokoj,
pokrok, svoboda v dobrém a zabranéni zlého, 'po,d
kazdou poctivou vladou, bud si ona formyv J‘ake-
kxolivék, jako to skutenost historicka nade's vSelikou
pochybnost ukazuje. Nachazime Stastné narody pod
vladou monarchickou tak jako v republice, annavopak
wvzbuzuje stav lidu v republice i v monarchii f:astg
naSe spravedlivé politovani: vidy se podle poctivosti
vliady ¥fd{ blaho narodu.

1) [V&d¥ti, ktery Casopis, které strand slotv,lif a jak(’é jest jevho
isna¥eni, jeho zdsady atd., jest vée k vyrozumeéni pra)\:emu ?I‘flel'u,
udalosti politickych nevyhnutelnd, prodez jsme to‘muvte.z ,zvlass‘nvl,
‘8lanek uchystali, ve kterém popieme v kratkosti vSeliké hlavnejsi

.noviny véech zemi.]
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Poctivd vlada fidf viechno dlenejlep&iho pF
svédCeni svého, t.j. dle rozumu: neprovadi viak V7
jen svou vili bez ohledu k dobrému-li & k zlémy
A v nejdemokratitéjSich stdtech Casto chytry a mocns
jednotlivec vselikymi oSklivymi prostiedky dovede vl
své veétsinu hlasl ziskati a neobmezend vladnouti, k
naopak. Proto se také ani z pouhého jména nic soudit
neda o vladé,

Zbyvé nam tedy jeSté budoucné vSeliké Spﬁsoby
vldd, jaké hlavné mezi vzdélanymi narody tohoto svit
v obydeji jsou, pokud k tomu naSe noviny mista po
skytuji, kratce ale srozumitelné popsati, a to zcela
nestranné, jak toho okolnosti Zadaji. Nebot jeno&x
oumysl na$ pii téchto &lancich jest, aby nase dtenafstve
pokud jinde k pouceni takovému dobré piileZitost
nema, poznalo hlavni osnovu vSelikého splisobu vlad
bez kterézto znamosti nelze nikterak v &teni novin onu
uzitetnou zabavu naleznouti, kterd jest hlavn& na$im
smérem. Cokoli se d&je ve sv&t& politickém, nembze
byti srozumitelno tomu dtenafovi, ktery o z¥izeni jed
notlivych zemf aspofi povrchn{ v&domosti nema. Proto
se stavd, Ze takovi Ctenafové noviny &itaji jen proto,
aby v&déli néco nového — Ze ale prece adkoli se
vSeho doltou, vlastnd nevédi, co se stalo.

15. PREHLED NYNEJSICH ZALEZITOSTI
' EVROPEJSKYCH.

avské Noviny z 9. a 13. ledna r. 1848, €. 3. a 4. S. 9—10, 13.)

Stale trvajici mir vzbudil vSude mezi vzdélanymi
rody veliké duSevni pokroky, a muZe se Fici, Zze
1ikdy jeSté nepanovala takovd vSeobecna Cinnost
#8i duSevni jako nyni. Noviny dle oucele svého
podavaji ustavi€né zpravy o této Cinnosti, a my vérni
omuto oudeli poddvdme zde piedevSim, s ohledem
zvlatnim na nové Gtenalstvo naSe, kratky piehled
nynéjéiho stavu & evropejskych. :
V Anglicku docilili po nesmirné dlouhé snaze
zrudeni obilnich zdkonQ t. j. pravo piivaZeti od jinud
do zemé obili, ¢imz se stala velikd zména v celé zemi,
nebof tim jakoZz i zrusenim cel a svobodou
obchodni zvitézily penize nad S$lechtou, ktera
zruSenim  obilnich zdkonQ nesmirnou &ast moci
své a dlchodl ztratila, Pravé timto rychlym pre-
vratem  spojenym s neourodou, s nesmirnym
stavénim Zeleznic stalo se, zZe nastal v Anglicku
nieslychany posud nedostatek o hotovych penézich a
nesmirné mnoho bankrotd velikych obchodnik(l. Jedna
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n&ly uvrieny jsou nyni neobycejnymi zmatky
4dky dvorskymi do zlych okolnosti. Jedno mini-
o vstupuje a pada .za druhym a Casté ménéni
8 jiz ve Spanélich tak zevSednélo, Ze si nyni

se ilym' 0 to, aby k viili Rothschildovi poyof
zidGm pristup do snémovhy zemské, Irsk o olen .
I.é:m, nyx.n' na jevo pfichézeji nasledky lellhéh’o ve‘
viml t: j. ch.udoba, zdivocilost, mstivost, nevzdélllzlsg
Ezlfizslé f;n}g)l;zlsz \Jfleé;ctig rslejivsl’tc:tostarosti. Po smrti 0»2 _ ni zadny nevéx’m?e. K.rélovna matka Ch1~i§tina
; ; u se nerozhodlo. i ce té% dle moznosti 0 sebe a svou rodinu se
cestou chti nyni Iréané kréleti k dosaZen{ syy ,hJaI ati na outraty zemské a pomaha rozmnoZovati
7 whigského nynéj$iho ministerstva vyst ] ye p} . k. Kralov lada ifef T bellatl
za hranicemi pii rozliénych vol't‘c~1 ystupuje Anglick _a zmafek. Rralovna miaca panujict sabelld )
spojenc liberdlnich a doma n;d 1 ic kych Ple.lichéch c ‘tf‘tiiqa na vsec}my s.t'rany klacena. Za Cast POY_eSt'
stranam, zvlast naboZenskym iZILvlJevaamemté slabsir snatku, 'ktere ,POh,tlka frapcouz§ka pro Svu! UZ/ltek
enavist starovércd anglikgns’k'a}; ze ‘na sebe ,‘:Vevdla prot1, anglické, hrozila vojna evrope]ska,v a
0 Francouzsku neiéyc uvllhlo. 5 a‘nely tfankrate t,ak na sebe vobfacely pozornost vse-
znamnéjsiho povédéti, nex ge tse ie kratSiho / ecnou jako nyn! Vlacvhy 2 SVYC{,“'SKO' o i
- povedct, ; am posud vlddne I Portugalsko vezlt v dluzich, v rtznicich a
Ludvik Filip®) se svym ministrem Guizote s
Hiavni jeho usilovani jest, aby vSichni lids e?}'
s jeho vladou spokojeni byli, a tak zaklads bezpe?eth
svou a.ttrﬁvr?u svého na penézich. PH vielikém i\e’cl}os
v zemi, pii v8i zufivosti oposice, pti véelikychasen.
POC“VOSEeCh vysoce postavenych oufednikd zvftevzgi‘l3
pos ud dey cky chytrd obezfetnost kralova, a nezfists-
vaje pr.lvFranvcouzsku snazil se krdl i za hranicems
jmenovité ve Spanélich, moc svou upevniti, Ve Vi et
ve Svycarech, ve Spanélich v&ude se jevi jeden aslczl,; :
vliddy Ludvika Filipa, jenZ jest: dojiti svéh‘ Sl?ler ;
sezachovdnim sludnosti, oelle

veIikok,

nepotadcich.

~ Syycary odbyly nedavno nebezpeénou valku
heanskou mezi dvéma zcela sobé odpornyma stranama;
mér vitézné strany jest obnoviti zi{zeni spolku Svy-
arského, aby totiz jednotlivé malé kantony (kraje)
osud skoro samostatné ouZeji se vespolek spojily a
tak aby Svycarsko nabylo vétSi moci.

V Belgii panuje nyni ouplné strana liberalni, a
druh4 strana dffve tam nesmirnd mocna ztratila nyni
jednim razem véechnu byvalou silu.

; Také v Hollandsku proti vSemu obyceji na-
stalo nedavno vielejsi oulastenstvi v politice a Zivejsi

hnuti. .
Ve Vla&ich nastal od vyvoleni papeze Pia IX.%)
zcela novy a jiny Zzivot. Tento dobrotivy panovnik

1y Isabella II. 1833—1868.
% Pius IX. (1846—1878).

'y O’Connel | 1847,
% Ludvik Filip I, Orleansky 18301848
% Frangois Pierre Guillaume i :

OF Guizot, d&jepisec fr 2
statnik, Zil od r. 1787—1874, Od 28. f‘ijna,r. IJSZO acé ;ZHZOBuZ:?ky .
r. 1848 byl ministrem zahraninych zaleditost{ a skuted o
ministersiva, srow. hlavog
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Pureten poin ot sy
brzy po boku ;Vém i velkongvodﬁla’;‘y ILIYadeFI’ 1 i splisoby eovro%ejsl.«,a, posgd ale vzdy jenom
pozddi i krdle Sardinského 5 My 'oskmnsllieho D) . y téc,hto vspusobu, jadro zuvstal?v povsuc‘i z,cela
italské velmi rychle vanikla -a . ezniel:n a narodno’st . ure?ke»o az. na tvu okczlnost,v ze. jiz }(rlesta,n‘e od
obyvatelstva veskeré TItalie, a :ékol‘a %ev'v myshs medénvu ZJ'evne, a za}mnne utlskovam. byt nej
mirnych uzndva, Ze jenom) na Cesté1 Vlets-ma muzf COi, veak J,e‘St YIC? nas,ledkem slabosti tureck'e
oprav, svornosti mezi viddami & obt po <0J(‘f, tichych prot1vostatmm krest?nsk?'m Imocni)stem .Evropeg—
tak zanedbavans pravé blaho Vzniknoaltl'y Pol? ‘Vlavchy m, nez ovoce mravni a lidské Vzdelanostj Turkg.
jest dosti prudkych a nedo&kavych hlui r]nu%f' piece Vv Srbsku, v Multanech, ve Valassku vi-
kojeni jsouce s tou mirnou aley'isto st nesP?: . pf)dlvnouo vmlchanvl,m.l svamostatnosfu ? odvxs{osn
by hned ato tfeba ndsilng Véechnjo Z;vci.stou., radeji sulte.tna; muzev.vsle rl,Cl’ Ze Sibsko jest Ze. veech
2vIAStE Piu IX. velice obtzuji kroky k ot Tito nyni . nejsamostatngjsi, nésledek to zachovalosti & sta-
— V Neapolsku vZdy panuje jakég; n c?"Slrvn. e o mysli fohoto slovansicho kmene. v Srbsku vi:
stych malych i vétdich nepokojich ell’whela" g ca.' evt’Jystry Rokrok & UpHiTne spazeiy © dobre uvs,tavy,
J. C. M. vévodkynd Parmenské 3~)1 'eétsvyc'atl. Umrt ys1 (I)sobm svobc')de narodu ,svpatrujeme por?lde,k;
stav véel italskjch, & mie so HC}] te v1ce, zapletlo jez'to J(’:St v ostatrm.:ki flvou blize k Rusku lezicich
nyni nedodkays o:”:ek' C K ik 28 cela.. EV\{.YOpa ich vice jen zevleltrmho llesku.. ’ ;
Viachové se svymi ople‘l:\?;mi( jakému konci piijdou 4 l?uswh, snaZi se vl'adva nejvice o utuzeni ’své

\ ' jenské hmotné sily, o uvadéni fabrik, o poznenahlé

5 Rve°k0 posud jeSté postonavéd na hluboce za- habnut{ vSech ostatnich i slovanskych néarodnosti a
korevnelvcfu c,hybu svou, na nevzdélanost, a pii v&{ svo- dy pak o jednotvarnost veskeré ohromné fiSe. Boj
bodewznzem zemského nepovzneslo se pro ustaviéné podmanénymi ale po dlouhy Cas svou samostatnost
nepofadky k né&jakému patrngj§imu zvelebeni. Také svobodu hajivéimi narody nynf ji% znamenité ochébl,

Jest Re_Ck? snad nejpatrnéji ze vSech ostatnich zemi sila jejich ji%z ruskou zbrani skoro uplné zlomena
evro/pejskych hiickou diplomat velikych mocnosti, ‘ t. Samovladaistvi cisafovo?) tuzi se tam vzdy vice,
kter}e se tam vzdy mezi sebou o moc nad Reckem ¢ demu i sméfuje usilovan{ vlady o zruSeni osobni

potykaji oroby lidu.

Ve Svédsku panuje kral®) velmi oblibeny a

Y Leopold II, (1824—1859.)
% Karel Albert (1831—1849).
%) Marie Ludovika + 17, prosince 1847,

) Mahmid (1308—1839), ’Abd-ul-MedZid (1839—1861).
y Mikulad I 1825—1855.
%) Otakar I. 1844—1859.



234 Karel Havligek: Prenled zéleiitqstf eVlepejskjcll' .

pracuje nyni 0 zménach potfebnych ve ziizeni 5
skén.

v Déansku spvﬁsobily vlddé v nejnovéjsich &ag
némecké krajiny Slesvicko-HolStynské mnohé g,
jemnosti, protivice se stalému spojeni s Dénskem,
s vlada preje. Po vyhasnut! nynéjsiho kralovsk
rodu ) chtf tyto krajiny jenom k némeckému Spoll
naleeti a od Dénska se odtrhnouti,

Vv Némecku panovalo za poslednich dob hla
nabozenskeé hnuti, od katolické i od protestanské cfrk
polali se munozi odtrhovati zaklddajice malé efrky
pod rozlisnymi jmény. Nejvice pozornosti na s
obratilo Prusko & to hlavné svolanim vSeobecné
Zemského snému, coz mnozi nazyvali konstitu
V celku vidime nyni v jiznich zemich v Badensk
ve Wiirtenberku, v Bavotich vétsi pokroky neZ v s
vernich. Hlavni snazen{ viech vzdélanych v Némect
jest, aby Spolek némecky % vidy ouZeji se spojov
aby prestala dosavadn{ rozdilnost jednotlivych zemf,
nastala jednota, Sim doufaji vétsi vahy v politi

16, (PROHLASENI USTAVNOSTI).

(Pruzské Noviny z 19. biezna r. 1848 ¢&. 23. S. 89.)

Dne 15. btezna r, 1848 pod vlivem udélosti ve Francii
d vlivem hnuti revolu¢nfho v Némecku prohldsena byla
akousku konstituce, ProhldSenf konstituce mimo jiné
_predevsim spojeno se zruSenfm censury a se slibem
¢ho uvefejnén{ zdkona tiskového, Vyznamnou udélost
. 0 niZ zprava do Prahy pfidla k veleru dne 15. bfezna
848., ttendfstvu svému sdélil Karel HavliCek hned
gsle 22. »Prajiskych Novine ze dne 16. bfezna r. 1848,
sknuv v Cele listu (s, 85) tulné telegrafickou zprdvu
tlou hr. Stadiona a na konci uvefejniv (s. 88) »Ozndmeni«
. kral, zemského presidia. Teprvé viak v Cisle 23. ze
e 10, brezna r. 1848, s, 89. se Havli¢ek o daru kon-
tuce ob¥irn&ji rozepsal. Stru¢n& ptipominal toto:
evropské nabytl _ Viichni vérni Cechové jak v Praze tak na venkové
tuto napominaji, aby ke cti nové konstituce svoje
mecké firmy, Stity a vyvésky zrusili a Ceské si vy-
sili, aby se tak s nami vnitfn& i zevnitiné stala
stojna zména. VSichni pravi vlastencové zv14ste
y Praze dbejte o to, aby také ti spoluméstané, kterym
snad tyto listy do rukou nepiijdou, o tomto napomenuti
dovédsli a brzy dle ndho u&inili; dokazme svétu,
%e Cechové sice dvé sté let spali ale — nevy-
hynuli! — —

——

1) Rod Oldenbursky a Conderburg-Gliickbursky.
5 Tak 2V nimecky spolek byl ziizen roku 1815 »k udrz
vngjsl i ynitin{ bezpetnosti a na ul]léjeni neodvislosti jednotlivys
n¥meckyeh stathe, Nomecky spolek fidilo spolkové shromdzdéni
Frankfurts n. M. Stalym piedsedou jeho byl cisal rakousky. Ten ki
spolku piistoupil se viemi svymi zemdmi némecko-rakouskymi

- vk
zemdmi koruny Ceske.



Prohldseni Ustavnosti. 237

236 : Karel Havlidek:

a prvni pohled zda aneb Vyvkléiiati mﬁie'. Ze
ni splisob kramskych vjrves}m a vtabuh, d,lef
py Praha do kofan némeckym mevs'te,m bytvl
,, prestane, Ze se i v tom rc?vnovst ,ucxm, 'kdoz
éhyboval? Slusnost toho musi kva,zdy uznati. To
malu, jak cas a prostredky St/aCI,V samo siabour
4 doufdme, Ze k tomu kaZdy, Cechv i Ne,mec
své moZnosti pfispéje, rdd a ochotne, ,z'las,.ky
nosti k svym spoluobdaniim. Kdve pouhé jméno
ech si je dé Cech &esky, Né&mec nemecllfy r'lapsatl,
viceré udani je, necht je vSude v obo;um Jazykg,
ou slugnosti. To nebude jiz zejtra vseckc,), a ni-
u to také nenapadlo; sic by musila cc.ala Praha
ednou Skrabati, malovati, psati a lakovati — a to
lo zle a jsou také jiné prace jeste, — alei doufame,
de se to pomalu, vic a vice okazova,n, vs}ak ne na
lové lokte; &im kdo rozumnéjsi a narodtszroxfn\?%t,l
svornosti milovnéjsi, tim bude v.tom pl‘lCll’lle?JSl,,
yjiri;’rm dobry piiklad dal. Tak to je snad dobre? —

Piedeslé Cislo novin bylo jen z 4sti bez ce
vyddno a toto jest prvni, které zcela svobodn
sveho srdce piSeme a vyddvame. Prateld drazil doby
tohoto dostalo se nam jako ve snu, kterak bu,
uzivati svobody, zvykli jsouce na uzdu censurni?
Evropa hledi nyni na nas, uki¥eme-li se hodni
body, nebudem-li uzivati svobody nerozumng ke z
Dokazme, Ze jsme byli jiZ ddvno pro duevni s
statnost dozrali, drZme se vaing, zmuzile, aby s
zlomysini nepfatelé svobody, kterych jest jists vel
pocet, neukazovali s ousméchem zlostnym na ngs,
nejsme hodni svobody. Mluvme a piSme zmu
pravdu, pokud k prospéchu jest nérodu, kazdy
svého nejlepstho presvéddeni, co miZeme zodpovi
pied Bohem, pfed dobrymilidmi a pfed svym svédom
dluvme a piSme srdnaté, ale bojme se destného Gsu
rozumnych a poctivych lidi. Tak obstojime beze v§
trestnich zakon{i a svobodny tisk posloui nam k z
lebeni vlasti, ne pak k roztrzkdm a ku potups,
by nepratelé pokroku rddi mali.

Vybfdnuti Havli¢kovu, tykajicimu se firem a §titkd, n
bylo vSude dobfe porozuméno. Havligek proto hned dn
23, bfezna r. 1848 v Praiskych Novinich &s. 24. S. O
podal toto vysvétlen : ‘

Firmy a Stity.

N&ktet{ nasi némelti spoluobyvatelé lekaji se Clank

jejz nedélni Ceské noviny stranu z¥izovéni Ceskych
Stitl a napis pfinesly. Nebojte se, neni to zadna
valka, zadné nepfatelstvi, nenf to tak mysleno, jak se
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Kolistituce je ale kulaté slovo, které s?mov\{ sobc‘?
$ neznamend nic dobrého. F.‘ran'couzove meli vtake
rale Ludvika Filipa ) konstx?um od r. 18,30 az’}clio
848, a pfece konetné museh-r. 1848‘k.r.a1e svetclx
celou vladou ze zemé vyhnat,l. Nebot jim chytry
Ludvik Filip jenom zevnitini f'o'rmy svobvody .ne-
val, zatim ale vSechno tak uplatmt? <?1'oved1, ze.F‘1 van‘—
qzam malo prospivala svoboda,jejvlch }<ovnst}tucr,11:
4s ale doufati musime a také plzesvedceanl .bytj
Sreme, Ze J. M. C. kral né.é F"erdlvna?d ),v .Je'nz
St pandobrotivya poctl\v/yvmuz,wnanvl Vell’lyvrill
yvafelﬁm koruny Ceské skuteCné a,uprlmne obm3v151
ti konstituéni svobody a éédougl opravy. Avsa‘lf
pti nejlep$i vili mocnéafoveé ner?ivvzdyjl,sto, ze df)(;at.a
¢ prichodu najde, a jmenovité L} naLSv ve Vi n},
kdezto jedté ze statniho stroje mnovhe kolf:c'ko, o,d byv—
jalé zrudend vlady 3) zastréené, Vynat? bytl ,m'usx, nez
'k'troj dobie plijde, zvlastd u nés ve Vldnl baEl ,se mu-
'ime, Ze snad osoby mnohé, které od p{'edeslycfh rve—
jitell zemé ustanoveny jsou a posud HvliSta _sva drzi,
dle’ vSeliké mozZnosti své k tomul sm.er,ovatl budou,
k by se ze starého kvasu co moZnéd nejvic zachoval(’):
Proto musi byt nase hlavn{ starost, abychom se n,nezl
sebou o viechno sjednotili, ¢ehoz nam k opra,vdw?mu
knérodnimu Stést{ a k obnoveni staré Ceské slav3’/
zapotiebi jest, a pak dbati musime, a?ychom \% bratrsk-e
svornosti mezi sebou také skuteéné tak dlouho usi-
Jovali a se poctivé snaZzili, az si viechno vydobudeme,

17. KOROUHEV NASE.

(Prazské Noviny z 19. blezna r. 1848 & 23, S, 89—90)

V Praze dne 17. bfezna 1848, Jedna udalo
stthd druhou, d&j se hrne za d&jem, nikdo’ nevi, ¢
nam pfinese budouc{ doba. Zapotiebf jest ale, abychor
nedajice se unésti valem novych véci, pokojné a zmusj|
rozvazili stav svlj nyngjsi, abychom se jiZ dfive
v Cas ohlédli po cestd, kterou kradeti mame,

V nyné&jsi dob& nevime nic, nez Ze mame svo
bodu tisku a dostaneme konstituci. Svobod;
tisku jest sama v sob& dokonalé pravo, nebot jes
nejlepsi prosttedek ke vSemu, kazdy miZe smy¥len
a presvédéeni své vefejnd pronésti a dobrd véc zisks
si prichod. Musime vZdy s dobrym a upfimnym vé-
domim to na mysli miti, Ze ka%dd spravedliv4 a
Poctivd vlidda v konstitudni zemi tak jednati musi,
jak tomu chce narod, a pongvady jest mélo kdy ouplna
svornost v narodu, tedy aspofi musi viadda jednati tak,
jak tomu chee v&t3i dil narodu. Kdo tedy pro mindni
své svobodnym tiskem do veSkerych kondin vlasti
Vv novindch a jingmi spisy roznesené vsts sast narodu
ziska: ten provede oumysl sv{j. Pravé proto jsme na-
zvali svobodu tisku prostfedkem ke viemu ostatnimu,

Y Ludvik Filipp I Orlednsky 1830—1848.
2 Ferdinand I. Dobrotivy 1835=:1848,
%) Vlada Metternichova.
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naSeho jest sedm kralovstvi slovanskych,!) a
. toho Uhry, ve kterych jsou Slovant r~’/ !

mostatnost ouplna byla by p1o nas (,echy za
1ch gastl, kde samé nesmirné fise v Evropé po-
, jenom holé nedtdsti, byli bychom pledné vzdy
mocna15tv1 slabounké od jinych odvislé, a k tomu
nirodnost vZdy v nejvetsi nebezpecnosti, Takto

Cehoz nam zapotebi, A% posud dokazah jsm
teCné chvalitebnou svornost a proto se nam i prf
obtiZnostech nepfiznivé vlady, ve vech néarodnf -
mérech dosti dobfe vedlo, takZe j jsme vzdy poan
ku predu kraleli, kdy? nam okolnosti DedoVOIOH;
rychle letét. OvSem jest véc pfirozena, e nyni :n
nami nastanou mnohé strany a roztrzky pro smys|
¢emuz se pii svobodé vyhnouti nelze; ale prosim ve spojeni s jinymi Slovany v Rakousich miZeme
brattf mili, pro vSechno a ve jménu Vlast1 nadi, ab ' vati co zvladtni koruna Ceska vSeliké samostat-
aspon tak dlouho se zapfenim vlastnich osobnich i, a zéaroved vSelikych vyhod a uzitku velikého
hledl v8eobecnou svornost zachovali, a% budeme geho statu. Tedy upiimné a srdeCné dbejte o vznik
vSechno to poji§téno, co nyni zde (ovsem jen v k ouského cisafstvi! Posud ovSem nemélo slovo
kosti) vypoltu a co povaZuju za nevyhnutelné po; gkousyq pro nas zadného milého zvuku, Zadné
davky pro blaho naSeho néarodu a nadi zemg, mpathie; ba spiSe nenavist a mrzutost v nés pliso-
1. Odtrzeni koruny 8eské, totiz Cec' o0: ale toho byla vinna stara Spatnd vlada, kterd

Moravy aSlezska odNémeckého spolk e narodnosti utiskovala ne sice zjevné ale tajné,
Spolek némecky bez toho nyni dostane zcela jiné 21 ferd nés v tuhé, nizké, dlstojnosti vzdélanct nehodné
zeni a nebudeme povinni k novému spolku se p¥ oddanosti a kézni drzela, nepfejic ndm Zadnych slasti

pojiti. Zvla$té nyni, kdyZ celé N&mecko v nesmirné obre ziizeného statu. Nyni, kdyZ ndm svoboda na-
kvaSen{ se nachdzi, nejpfiméfendj§i doba jest pro na tala, bohda brzy nabudeme vice piitulnosti k cisaistvi
abychom se politického spolku zbavili, ktery néj vému, o kterém bychom si ale k jeho vlastnimu pro-
nikdy k uzitku nebyl a byti nem@Ze. Na§ spolek jest péchu pidli, aby jinéjméno pfijalo, na dosavadnim
ale Rakousko: tu jsme se svymi slovanskymi bratr pi rozlidné 200leté hifchy. (Jméno Rakouského cisafstvi
'sv.niry a Polaky pohromads, a zde budeme miti vid eztoho jest z Napoleonskych ¢ashi).?)

piirozenou pfevahu, kdefto bychom ve spolku n 9. Zéroven alg‘ o to se pevné ujmouti musime,
meckém jenom malinky piivések byli, urdeny k ; aby koruna naSe (Cechy, Morava, Slézsko) v cisafstvi
hynuti, k zaplaveni od némectva. Rakousko budi Rakouském ouplné administrativni samostat-
zcela samostatné, zcela neodvislé, mocné cisafstvis SRl e

X : , 2 - 1y Kral Sesky, dalmatsky, chorvatsky, slavonsky halidsky, vladi-
v ném dojdeme my Slované konedn& slavy; v titule ’ ’ ’ " ,

méisky a ilyrsky. .
o %) 11, srpna r. 1804 cisal némecky FrantiSek II. plijal nazev
) Viz str. 234. dddi¥ného cisate rakouského.

Havlidek : Politické spisy L. 18
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vé pohodlni, kte¥{ posud &asu neméli zakontim
tomto ohledu vyhov&ti, mermomoc{ musili naucit
avopis jazyka 'svého, matefského, ktery a% po tu
vili za pecen chleba zradné prodali. Hanba Cechu!
ery neni vSude Cechem ! NeuZivejte nyni v této dobé
Jechodu nikdy a nikde jazyka némeckého, kde toho
leni nevyhnutelnd potfeba, sice se dostane nasi ubohé
matersting, aZ pomine doba tato, opét nizké a opo-
ryené stanovisté piedesié!
&lechto Geska ! nyni jest posledni jes$té doba, ve
ctoré dokazati muZe§, jsi-li piftel nebo nepiitel na-
odu svého! Posavad jste se panové nasi nikdy ne-
\kézali piiznivei narodu svému a jeho ndrodnosti,
dizeli jste s potlalovateli své vlastni krve, zapominali
iste, e jest oukol velikého rytite drzeti
sutladenym a proto netloukly naSe srdce pro vas,
proto jste byli slabf, proto jste byli utladeni od biiro:
fratie. Pedevdim otekava od vas narod, abyste oufad-
nikm svym na &eskych panstvich hned nyni na-
f{dili, by vSechno po Cesku vedli, abyste vsude, kam
vplyv va$ sahé, dbali o dlstojnost a velebnost jazyka
Zeského, hodni jsouce svych slovutnych piedkd.
Oznamujeme tuto zaroven, Ze se tyto dni bude
v Praze podpisovat zadost k vys. slav. Panfim Stavim
krélovstvi Geského, aby hned nyni na svém di-
vadle ¢tyrykrat za tyden Cesky a tfikrat
némecky hrati porudill.) To mohou pani Stavové
hned sami u&initi, na dikaz své lasky k ndrodnosti,

ncilsti uzivala, a svou zvlagtni konstity
S,VLIJ zvlastni sném méla. Bez toho neni moén'u
let,nu civsaf‘svtvi jednu konstituci déti, a proto . 5
m:ame., ze Cechové, Poldci, llirové, Uhrové Vlac?lade
Némeci a kazdy ndrod svou ‘zvlastni kox;stituc'm'
§tane, aby uzivati mohl pfi snémich svého nérocll dO
Ja;tzyka, kterak by se pFi vSeobecném sndms r?lh
Ee,chto narodlt jednalo ? Jist§ jsme plesvidgeni ;Sec
zadny z nich ciziho jazyka rdd neusivall A’ e-b
bud(? nejlepe, kdyZ kazdy doma svym panem zﬁslzmt
tak jediné udrZi se potiebna svornost a vzéjemné.an’
klvonnost. Ve vyssi spravé zemské oviem musi ga
Zsech’n.y zemé néjak sestiedény: jakym splsobem g:
rgaféi?. ma, zanechame rozhodnuti zkuSenym diplo-

Elo se rovnosti obou jazykl &eského i némeckéhg
\4 ovuradech i ve Skolach tyle, nesmime tomu tak roz
umeti, jakobychom chtéli jen rovnost néjakou z m i-
Io.ﬁi: bez rovnosti distojné nesmime se nyni spo:
kO_]ltl.'BI‘at\fI', nezapominejme, Ze také posud byla
oup}vrla rovnost obou jazykd pfed zikonem B ——3171;
papife, jak jsme se ale my Cechové pii tom mélic
v1mel kazdy dobfe.?) A proto nyni, pokud Zelezo hoj
rouc1vjest, kovejme: kazdy Cech jest nyni v této
do_l,ae zradce svého nédrodu, ktery pevné ne-
StVO_]l nasvém jazyku vdude; nepfijimejte nic od oufadf
némeckého (zvl4sts také od krajskych), aby se ti p4-

1y Qp :

) Sr. pozndmku na str. 47,

M o, .

" %) {Redakee téchto listd m4 mmnohé trpké zkuSenosti, e nam
can{ a . . I'e r ’

¥, ve kterych jsme na rovnosti té stali, censura vytrhovala'l

To byla rovnost!] -

1y Na divadle stavovském desky hralo se tehdy jen v nedeli
a ve svatek odpoledne. (Ladecky: Piispévky k dgjindm 8eského

divadla, V Prazc 1895. 10)
16*
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jsout neobmezeni majetnici svého divadlla a nabu
zéroven pro sebe nejlepdf piileXitost cviditi s)e piij <
zplisobem v jazyku ndrodnim. g

NRovnost v oufadech rozumi se také tak, aby vge
ohlaSeni, vSechny vefejné népisy také Seské byl : i
se v%echno v novindch také po &esku oznani,é -
atd. Zadame také, aby nyni, kde¥to nepochybng v‘;fd‘
shanka po vysvédéenich z estiny nastane .
pfi tom ode vSech profesorf pokracovalo ;
jest dobfe zndmo, %e posavad mnohy dostal ouh
zdvofilosti vysvéd&eni, ktery nic neumél. Pap;j prgf
sorqvé, njéte, nyn{ velikou moc a veliké odpovll?déme
a ,zarovez} mamve Cest ozndmiti, Ze my vérné budem
piava svého uZivati a pady takové ohlaSovati kdy
nékdo nezaslouZené vysvéddeni dostane. Nera,éte Lzy :
pominati, Ze jest v tomto padu velmi lehko dokéza?p'
ze nezaslouZené jest vysvéd&en,

Rovnost ve $koldch nesmime také rozuméti v te
smysl, aby snad jen Geské gramatice se vyulovalo :
nybrz predevSim vyfknuta budi# zésada, %e nikdo dc;
vy$sich ékoyl (do gymnasif) pristupu nemd, kdo neumt
éeflfy i némecky, a na gymnasiich i ve vyssich $koléch
muze se pak Cesky i némecky prednaseti. Proto ale
se musi zaloziti v krajindch némeckych Seské nor-
malky, aby naSim krajan@im némeckym piile¥itost ddna
byla uciti se Cesky. ‘
' 4. Co se snz?emvt.l ‘Zfemského tyCe, nevime arci nynf,
jakou obmysleji uCiniti zménu, ale presvéddeni }sme’
e .t,a .stf*c?dovéké stavovskd representace piestati musi,
Ma]x-.h byt skuteCnf stavové, at jsou ze viech stavﬁ:
a nejen slechta, knéZstvo a méStanstvo., My myslime,

i poradach o vSeobecném dobru zemském lidé
ych stavil piitomni byti maji, aby kaZzdy sam
nesl, co mu zapotiebi, Cemu kazdy sam arci roz-
4ti musi, Zv1aStd Slechta nemiZe miti na budoucim
mu, ma-li byt konstituce dobrd, vétsi vahy a vét-
, hlasu, neZ jest pliméfeno velikosti nemovitého
tho jméni, a ostatni stavové musi k ni téz v po-
bném poméru stati.

K ¢asti éldnku »Korouhev Ceskd« dal Havlicek hned
pasledujfcim &isle Prazskych Novin (z 23. biezna r. 1848

1

54.'S, 94) toto opraven{ a doplnéni:

Strany divadla. Litujeme nemily omyl, ktery
o nam ve predeSlém <&isle novin pfihodil, Ze wmisto,
pyse tyrykrdt Ceskyadltyrykratnémecky
ralo, vytidténo jest némecky tiikrdat KaZdy dobro-
mysiny vysvétli si jisté sdm tento omyl, nebot ka-
dému povddomo jest, Ze se tydné osmkrat a ne sedm-
crat hraje. Litovali jsme tohoto omylu, ktery se proti
a8f vali a proti naemu oumyslu v tisku piihodil,
+im vice, Zze nam jej mnoz{ tak vykladali, jako bychom
my Cechové jiZ nyni hned z mezi rovnosti vystupovali,
a proto snad mnozi proti ndm v této véci oustné
hotlili. Kdyz ale nyn{ oumysl sv@j v této zaleZitosti
lépe vysvétlime, nepochybujeme, Ze Zadost tato od
vys. sl. panQl Stavl skutené vyplnéna bude. Myslime
totiz, aby se v ned&li odpoledne jako posud Cesky
hralo pro onu &ast obyvatelstva naSeho, které velerni
doba nepiilezitd jest. Pak se jednou za tyden mlZe
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davat leskd zpévohra, do které Cesky netozums
tak dobie choditi_ mohou, jako do vlaské a do p
mecké, dvakrat za tyden hrélo by se Jeské dra
neb veselohra. Takovym zplsobem by oviem ma
némelti obyvatelé pro sebe pét pfedstaveni tydns
to myslim, Ze neni nemozna vyminka. Co se ostatn
strany nedostatku herectva namitd, zhola jest nepoc
statné; zndmof, Ze mlZeme kaZdou chvili za dobs
slovo a trochu penéz Ceskou vybornou zpé&vohru s
staviti, s témitéZ yyminkami najde se Ceské drama a
veselohra. KdyZ nyni za darmo jsme si vydrZeli dosti
obstojnou hereckou spolenost,?) podafi se to zajisté
za dobré platy mnohem lépe. TaZeme se, jaké by bylo
nynéjsi némecké divadlo vys, slav. panl Stavil Ceskych,
kdyby také hercové Zadné platy nedostavali, jako posud
u leského, nybrz jenom pouhé dobroinnosti obe-
censtva odevzdani byli?

18. SLOVO K CTENARSTVU.

(Prazské Noviny z 4. dubna r. 1848. &s. 28. Str. 114.)

Dne 4. dubna r. 1848 prestal byti Karel Havlitek
aktorem »Praiskych Novine« a »Velye. Vzdal se re-
kce proto, ponévadi za slibu konstituce »PraZské Noviny «
mély k tomu byti ustanoveny, aby ve smyslu vlidy »psaly
, ji zastdvaly«, Havlitek pozoroval, Ze nazory vlady nekryji
e s nazory jeho, a proto nejen redakce se vzdal, ale i staral
e o zalo¥eni distojného Ceského nérodu ¢asopisu. Dobry
titel Havlickiiv Vojtéch hr. Deym ze St¥{téze (nar. r. 1812),
fed t. 1848 jiZ vetfejn& &inny v Primyslové Jednoté a
. 1848 na ruchu teském ulast berouci, snahy Havli¢kovy
odporoval tim, Ze slibil pfevziti nakladatelstvi nového listu
nechdvaje pti tom Havlitkovi pfi redigovén{ Casopisu iplnou
neodvislost. Novy &asopis nazyval se »Narodni Novinys,
a prvaf jeho &slo vySlo dne 5. dubna r. 1848. Den pied
tim se rozloudil Havlitek s ¢&tendfi »Praiskych Novine
takto:

%) V stavovském divadle za Teditelstvi Hoffmannova od veliko=
noc r. 1846 byly péstovany deské hry pod vedenim J. K. Tyla.
Tyl jsa dramaturgem &eskych predstaveni, doddval Hoffmannovi
deskd dramata puvodni a opatioval mu eské pieklady. (Ladecky J.,
Piispévky k d&jindm Seského divadla, V Praze, 1895, 10.)

S dne¥nim dnenr dokon&il jsem povolani své ja-
Kkoto redaktor a z veliké Gasti i spisovatel tdchto listl.
Pfevzal jsem tyto noviny r. 1846 jisté ve zlych okol-
nostech, a podafilo se mi za tato dvé léta mnohym
Gsilim a mnohym utrpenim zjinaliti stav naSich jedi-
nych novin. Stav na$ jakoZto redaktorl a spisovatelll
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o jiz co jednatel Primyslové jednoty a nyné&jsi
nosta vyboru obyvatelstva PraZského velikych za-
o zalezitosti vlastenecké si vydobyl, dopomohl
, mySlénce mé ke skuteCnosti. Od zejttf budou vy-
zeti jeho nédkladem a- mou spravou a redakci
ké Seské noviny pod jménem: »NAarodnich
vine o kterychzto zevrubngjsi ohldSeni postaveno
t v Oznamovateli k tomuto &islu.?)

_ PYestupuje tedy s ¢innosti svou na jiné pole, doufam,
narodu svému v novém postaveni platnéji poslouzim

dosavade.

casopisti byl pieZalostny, a obecenstvo &itajiol p;
listy zajisté ani pomysliti si nemohlo, co ka%dé to &
mrzutosti stalo, jak zvl4St€ s nékterymi oufady,
i s jinymi nerozumnymi lidmi, nez se p&kné vytist
¢tenarstvu do rukou dostalo. :

Dékuji obecenstvu vazenému, kterézto bylo ne
veétsi podporou poéindni mého, za up¥imné oudastensty
dékuji téZ i spolupracovniklim svym na roli vlaste
necké, spisovateldm naSim, kte¥{ pomahali zvednoy
ducha ndrodu naSeho. Nebyl bych zajisté ustoupil o
redakce Prazskych Novin a Vé&ely, kdyby nebyly na
stoupily tak rychle ony zmény blahé v zemi nadi, k
kterym jsem sice v Casopisech svych vidy dle mo3%
nostisméfoval, které jsem ale jako mnozi jini se mno
jesté do daldi budoucnosti kladl, Casy nés piekvapil
ale nedali jsme se omraditi neofekdvanym §tdstim
v nejvétsim pfekvapeni prece musime pevnym zrake
hahliZeti do budoucnosti a na novych shodngj$ich ce-
stach rychlym krokem kradeti k oslaveni a zvelebeni
vlasti své a narodu. ,

Uznal jsem za nevyhnutelnou potfebu, abychom
méli nyni, kdeZto svobodné o svych doméacich zéaleZi-
tostech jednati a psati mlizeme, kromé PraZskych Novin,
které jsou jméni viady a od ni vZdy na Sest let do najmu
(pachtu) se davaji zaroveli s nédmeckymi, abychom méli
nyn{ také jiné zcela neodvislé noviny politické, kte-
rézto by samostatné staly, d@stojnosti jak zevnitini
tak vnitini ostatnim némeckym novinim se vyrovnaly,
a ve vSem zastavaly narod na§ leskoslovansky. Hned
jak nastala konstituce a svoboda tisku, bylo toto prvni
moje myslénka, a statecny nas hrab& Vojtéch Deym

K. Havliéek,

odstupujici redaktor,

1y Oznamovatel PraZskych Novin &is, 28. z 4. dubna 1848.
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Doméci zéleZitosti,

ak bohatstvi a jiné vyhody z nich vyplyvajici vidy
na Sas a nejisté jsou. Dnes polne né&jaka nova
brikace, vydélek z ni je ohromny; zejtra vSak jiz
& sousedni zemd také ji zavedou, a je po viem.
diné hospodéfstvi je véc solidnf, vZdy trvajici, bez-
tna. Nepochopuji proé se ve vlasti nasi tak Grodné,
savad o zlepSeni hospodaistvi a rolnictvi tak maélo
arame (aspoi mnohem méné neZ o primysl), kdeZto
- prece pii dobfe vedeném rolnictvi zemé naSe jeSté
ad o polovici lidu vice uziviti mohla. Sila zemé za-
yena na rolnictvi vidy spocliva pevnéji nez na fabri-
ch, skrze které se, kdyz neslu$né rozmnozeny budou,
nom veliky podet nastavajicich Zebrak
szemi zahnizdi., Kromé toho zapomenouti nesmime,
¢ se skrze hojné fabriky také nemravnost a luxus
wadi, proto Ze se pii zvétSeném poctu fabrikatl také
semozné odbyt vyhledavati a tudy lid bud laci bud
inak k nepotfebnému vydani zavadéti musi. — VSechno
de Fedené nebudiZz ostatnd na ujmu primyslu a fabrik,
terych potfebu a vyhody dobie zname: tolik se ndm
enom zda, Ze se jiz pramyslnictvi pfehanéti po-
{n4, protoZe v modé jest, a Ze se pfi tom na jiné
éci a jmenovité na rolnictvi tuze maly ohled béfe.
, aby z toho pro zem Skoda Casem nepo-

19. DOMACI ZALEZITOSTL

Zprévy tykajicf se obyvatelstva Ceského v Rakousky
ptina¥cl Havliéek v rubrice zvané »Domdci zéleZitosti
Tuto &st svého listu vypliioval skorem Havlitek sdm.

ROK 18486.

a) (Prazské Noviny z 18. ledna r. 1846. & 6. S. 21)

Bruénské Noviny &is. 11.%) podavaji obsirnou zpravu
o zavedeni Skol pfadelnich na rozlicnych panstvich
v horadch moravskych i slezskych. Ucitelové a uditel-
kyné& nejvice pochazeji ze $koly Adrsbagské, a na ttraty
jednotlivych vrchnosti tam poslani a také nastroje odtud
zaopatieny byly. Chvalitebnd jest péle, s kterou se
lechetn{ lidumilové o zlepSeni stavu zchudlych skrze
fabriky a jiné okolnosti platennikli a pfadct v hordch
Ceskomoravskych zasazuji, to jako i vSechno, co se
u nas k zvelebeni primyslu dé&je, vSelikého uznani
zasluhuje. Zapominati viak nesmime, Ze jsou primysl
a fabriky k dobrému stavu zemé sice nevyhnutelny,

b) (Prazské Noviny z 18. ledna r. 1848, ¢ 6. S, 22.)

Dr. F. A. Brauner (viz str, 137.) zaznamenal v pa-
métni knize o vzniku Besedy Mé&stanské toto: »Cit ndrod-
nosti, po skonlenych valkach naseho v&€ku u ndrodi stfedo-
evropskych znovu vzbuzeny, i u nds Cechfi, a& naposled

1) Mahrisch-Stindische Briinner Zeitung 11. ledna 1846, Nro 11,
S. 59—60.
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gdd ¢is. 64.317 vyrok udinil, Ze povoleni Z4dané
hoci své nemd, proceZ Zddost Ze zavrhnouti musi,
ne neolekdvanym vysledkem timto nedal se onen
v spolek méstanstva, jenito se o véc s podatku byl
, ve svém snaZen{ zastraditi, ano opét novou Zidost
iv, zadal ji od vice 90 mé&ifant podepsanou dne
edna 1845, ¢&s. 4121 k vys. sl. ¢ kréal. fizenf zem-

procitna, Zivot oblansky pronikati polal; nejprye y
skrovném poltu ulenych péstitelt v&d a umeénf a y d
venstvuy, od té€ch pak v srdce a jadro ndroda, v stay
§tansky, presel. Po tolika boufich, navalech a velkyeh
snézich, jeito obycejné, ne-li zahynut{ dosti mochych g
kych nédrodd, alespofi uplny pievrat jich Zivota a nérodno
nejprve v hlavnich meéstech a sidlech jejich za nigleq
mivaly, zlistala naSe staroslavnd Praha pii svém plvody
razu slovanském. Ona n&kdej${ matka vane$enych my3ley
a skvélych &inlt néroda eského po 200letém spanku
oteviela svoje lfino vysledkfim vzdé&lanosti nové&jsich d
opét pfijala novorozence &eské ndrodnosti k prsoum svy
aby novou rodinu zas mmnoZiti potala a odchovala jiku
ndni ctnosti oblanskych, ku péstovin{ uméni, véd a D!
mysly, k mocné podpofe cirkve a triinu,

Vysledkem Zivota toho v praiském mé¥fanstva b
touZeni po vzdjemném poznini se, po spole&ném obcoy
a rozmlouvani o zdleZitostech ndrodnich, obéanskych i sp
kromych jednotlivych stavi. JelikoZ takové spojeni i piiblis
se nikterak povzniknouti nemohlo, le¢ spojenymi silami
odvrZenim pfedsudkfi i ohledd osobnich a malichernye
rozdilit v oblanském povoldni, zjevila se v mé¥fanstvu zd
§im mySslenka, zaraziti spolek viem tFddm mé&Sfansty;
i osobdm vzdélanym ostatnich stavli pifstupny k spoletn
zhbavé a spolu ku vzdélan{ ducha, pod nizvem »Mé&$fanské
Besedy«.

Zadost o povoleni tohoto tovary$stva dne 12. listopadu
1844 zhotovend a od 30 mé&3fant podepsand, dne 20. listo:
padu 1844 &s. 68.240 ku vys. sl. c. kral. ¥izen{ zemskému
zadana jest,

Mé&stané uchylili se k sl. magistrdtu s tou z4dostf
aby obfanskou zédlefitost tu podporovati neopominul. - Tu
v¥ak jim radéno: »Spojiti se s nékterym z ozbrojenych sbori
mésfanskych, jenZ také své schiizky a besedy maji.«

Vys. sl ¢. krél. fizen{ zemské pak dekretem od 28. listo-
padu 1844 &fs. 68.240 Z4dost tu magistratu prazskému
k sztfadovani podalo, nates Magistrdt nélezem od 19. pro-

u.
Ohledem Zédosti té byl tdzdn Magistrdt o své minéni
kretem vys. sl. c. kral fizeni zemského od 18. ¢ervence
és 28.682 zaraZeni Mé&3tanské Besedy povoleno, a
¢t ten vynosem praZského Magistrdtu od 4 srpna 1845
39949 pol. mé¥fanstvu ozndmen jest. Dne 12, #jna
seslo se 31 mé¥tandl, jiZ. Z4dost tu byli podepsali a
lili vybor k zaraZenf tohoto tistavu, sestdvajicf z 11 &lenf . ..
chni” zvoleni to pfijali a dne 27. Hjna 1845 dr¥elo se
ni zaseddn{ vyboru, v némZ zvolen jest viemi hlasy za
dsedu pan Dr. Jos, Fri¢, za ndméstnfka pan Prokop Richter,
oba zvolenf to pfijali« (Schwarz F. V.: Pamétnfk Besedy
[¢8fanské v Praze na oslavu padesétileté Cinnosti spolku
5—6-—1895—6. V Praze 1896. 1—2.) Ukol zvoleného
yboru byl vykonati pfipravné prace k Cinnosti spolkové,
tedeviim mél se starati o pifthodné misto pro Besedu,.
¢l ziskdvati spolku Clenstvo a opraviti stanovy.
Havli¢ek ¢lanky ve svych novinidch snahu vyboru vie-
oiné podporoval. KdyZ bliZila se doba zahdjenf &innosti
olkové (dne 31. ledna r. 1846) napsal &linek o tkolu a
lech Mé&stanské besedy.

Doba otevieni nové zfizené méStanskébesedy
blizi se jiz rychlym krokem. Nikdy bychom si odpu-
stiti nemohli, kdyby se v téchto listech o tak dflezité
véci z4dné zminky nestalo. Pravé také nyni z¥izuji si
ve Vratislavi méstané resourci, a Casopisy némecké jiz
dosti hluku o tom predbézné nadélaly: alkoli jests tak
pevného zakladu neméd jako nase.
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s&tanskd beseda muZe se stat p¥i dobrém z¥i-
hniskem vSelikého vzdélan{ primyslového, ho-
fského, estétického i védeckého: konversace
notlivei vynikajicimi v jednotlivych odvétvich nauk,
doble zfizena Citarna Casopis i knih nemine se
dobrého ucele, totiz rozSiteni inteligence a skrze
epSeni stavu. Nesmime zapomenout, Ze za nyngj-
gasd jenom cviCenost méStanu vaZnosti dodava,
arovell nemajetnému k jméni poméihd, a boha-
u zamozZnost udrzuje a zvétSuje. Penize sice
tem vladnou, ale rozum vilddne pendzi. Ukol mé-
ské besedy jest predev&im &ffen{ védomosti, a k tomu
elu se zaddnych vyloh Setfiti nem4: pon&vad? se kazdy
kovy naklad mnohondsobné nahradi.

Co se obcovani spoleCenského dotyde, vybrala si
¢stanskda beseda krdsné heslo Rovnost a
ornost, dvé hvézdy, bez kterych v ka%dé spoled-
vzdslani u inteligence. Nesmime si véak snad z ma osti brzy nepofadek a temnota vznikd. O rovnost je
nosti tajiti ddlezitou pravdu, ze jsme posavad za j nadnéji: vSichni oudové jsou maéstané, néktef{ bohatsi,
nymi narody tuze zpatky zlstavali: poznani nedlstatk viendjsi, zkuSenéjsi a vSak plece méstané vdichni,
jiz jest nlavni krok k napraveni. Hlavni pfi€ina té razané vSichni; kde Zadny nepodlizd a zadny se ne-
vnedospelos’m nenf jind, neZ neprocitlost narodniho duch ypina, musi byt rovnost! Druh4, svornost ji% mnohem
te jsme sami posud nevédéli, jsme-li Cesi nebo ni idCeji se vydalf, a spolednost, kterd ji udrieti dovedla,
At si mluvi kdo chce co chee, ale Cest zlistane vzd atrné jiz dokdazala, Ze zasluhuje byt spolednosti, Snaset
silnou pakou 1ybaJ101 svétem a lidmi! Velka Cast ne minén{ jinych a nevnucovat jinému své, jest zaklad
krasnéjsich ginl, které historie znd, nestala se z jiné vornosti, a snééelivos}t je hlavni znamka kaZdého
pohnutky ne¥ pro Cest narodu: a narodové, ktefi posud vzdélaného Clovéka. Uplné provedeni tohoto hesla
nejvzdelane]a jsou, Anghcane Francouzi drzi se vzdy pfejeme srde¢nd nastivajici besed&: tim jenom ubez-
hrdé své narodnosti. Zadny Angtican, zadny Francouz pedi se stdlé, pevné jeji trvani a skrze to vzdy blaZe-
nebude se stydét za svou fe¢. Jindy umirali muzové néjsi vzkvétani{ nadf staré Prahy a zvelebeni vekeré
pro est, pro blaho svého narodu: my vSak z tétéz vlasti,

piféiny budeme Ziti a pracovati

Velika &ast zajisté povazuje nastavajici beg
co institut pro pouhé vyraZeni: avSak muzovg,
pOkIOk Sinnost, zkvétdnl zemé a podobné pra
muztl hodné pxedmety pted odima maji, neudin
jistd pro pouhe vyrazeni tak veliké pifpravy, A
'takove muze, ktefi zdbavu bez uzitku nemiluji,
ma nastavajici beseda jiny, vetsi, abych smél Yici, &
n&j¥i udel. Vyména mySlenek, porady ve vsem tykaji

7 spojeni rozdrobenych sil, plsobeni s

se zivnosti,
leéné k prospéchu jednotlivel, sbliZeni se rozlidn
a7 posud od sebe vzdalenych stavl, pestovam prav
spoletenskeho ducha atd.: to jest ovoce majici vzr
2z mestanské besedy. Vzdélani, védy, uméni, prim
a vibec inteligence vladne za naSich casl svétem
miétanskému stavu musi se ta Cest vzdati, Ze hlav
on jest vieho toho péstovatelem, ze stavu méStansk

povstali v novgjsich Casech skoro vsichni rozsitovate

ot
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¢) (Prazské Noviny z 22. ledna 1846. & 7.'s 25) v Cechach boji, a tak uzkostnd ostatni Némecko na
_ pomoc prott ndm ubohym utiskovateld m Némecké
narodnosti vola: Ze se kaZdy znatel nasich okolnosti
nad miru smati musi. I my bychom ho jenom pouhym
smichem byli odbyli, kdyby v clanku tomto nékteré
sprosté, sobécké a velmi naduté véci v takovém spi-
sobu nestdli, Ze odpovédi z nadi strany zasluhuji.
»V14dé Ze pochlebujeme, pripisujice ji zdsadu, Ze kaZdou
z Ctyrech narodnosti: némeckou, slovanskou, madar-
skou a vlaskou svobodné se vyvinovati nechava, ale
o tom pry se nezmifujeme, Ze se tak na utraty né-
mecké vzddlanosti (des deutschen Culturlebens) hrubé,
nevzdélané Zivly vzbuzuji a posiliiuji: o tom pry neni
feé Ze se zemé nalezejici k némecké {8i (ein deutsches
Reichsland) pfipojena k ni namadhdnim a krvi jejich
némeckych piedkl odtrhuje, a nenémeckym mocno-
stem zrovna odevzdava« atd. Pomalu, pane Ultranémce!
rozumime ovSem kam to bije, ale budeme se délat,
jakoby nechapajice. Nenémeckd mocnost, které ode-
vzdéni jsme a odevzddni zlstaneme, alkoli byste nés
radi k veliké jedno-némecké 1isi, kterou pravé v po-
vétil zakladate, jakoZto své poddané prisili, tato ne-
némeckd mocnost jest Cisafstvi Rakouské se-
stavajici z koruny Ceské, Uherské atd. atd, atd. N&-
meck4d FiSe, ku které jsme arci, tfeba s nechuti,
nékdy néleZeli, jiZ od asl Napoleonovych?!) piestala
byti, a proto k ni naleZeti nemlZeme. Ostatné méame
jakozto narod v koruné své rovnd s vami prava, a
proto se svym jazykem a se svou narodnosti vSude

Zprdvy, jez Casopisy Moravské a Slezské poddvayji,
tykaji se — arci s vyjimkami — docela jen divadla,
Jen né&ktery umélec, jenZ jako obylejny vyjev z Vidng
neb do Vidné na$i zemi se zablyskne, pisen obydejnou
n&jak zméni. Jakoby CtenafGm listd t&chto tak na-
ramné dulezité bylo, zda-li p. N. neb sl. T. v Brng,
Holomouci neb Opavé zpivali, dnes ochraptéli, a pfede-
véirem se libili! Coz jsou tyto pripadnosti tak zname-
nité, aby na pf. pozornost Ctenafe nékterého journalu
ve Vidni, jenZ kazdou chvili pocinani chvalitebné vy-
te¢nych duchl pozorovati muZe, nevyhnutelné na se
obratily? Aneb se u néas docela nic nedégje, co by
véeobecného povSimnutizaslouzilo? Tak pravi,Moravia®,
a shodujem se uplné s timto minénim. Zvlasté Videnské
lasopisy v tom ohledu k politovani jsou, vétsi Cast
mista v nich zaujimaj{ sami herci, herkyné, umélci
atd. O vaznych, pro celou zem opravdu uziteCnych
vécech ziidka se jen co pronese,

d) (PraZské Noviny z 5. biezna 1846, ¢ 19. S. 75—76.)

Podivili jsme se, kterak Augsburské VsSeobecné
Noviny, jinak pfece povazilivé, v piiloze 58 1) letoSni
umistiti mohly élanek z Prahy zaslany o Némcich a
o Slovanech. Spisovatel toho clanku za piileZitosti
otevieni méstanské besedy tak Zalostné ve jménu né-
mecké narodnosti na nas Cechy na¥ika, jakoZto na.
utiskovatele NémcQ, tak se o budouci némecky Zivot

) 6 srpna r. 1806 cisaf FrantiSek sloZil distojenstvi cisaie
némeckého.

) Prag, 17. Febr. (Die Deutschen und die Slaven.) Beilage zur
Allgemeinen Zeitung, 27. Februar 1846, Nr. 58. S, 462.
Havli¢ek: Politické spisy L 17
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hut«, opakovaly ndvrh sv@j difve jiZ ufinény, aby k .
enl. prostonarodnfho vzdélani zaloZen byl zvlistni fond pro
yddvéani prostondrodnich spisi, »Prostondrodni Matice«; a
tidavaly, aby prvnf zéklad finanénf k tomuto fondu ugi-
ila »M&8tanskd beseda v Praze«. Havli¢kovi opakovan{
tarého ndvrhu dalo podnét k této pozndmece:

vefejnd i pred uGfady vystupovati smime, chceme
a musime. Ze na tento Cas jazyk nas ve Skolach,
v Gfadech a v Zivotd nestoji posavad s jazykem né-
meckym v rovné mife, nestalo se umysingé k potla-
enf na$ narodnosti, nybrZ hlavné nasf hlavni vinou
a nedbalost{, Ze jsme si ho sami, oslepeni jsouce c
zotou, médou a malichernosti nevazili a o své se ne-
hlasili. Ted bohda poznendhla zase k svému piijdeme,
sludnou a dovolenou cestou, ne jako rebelanti; za
které by jste nas radi vykiiceli, nybrz Zzadajice o to
co se nam prospésno zd4, jak nalezi u viady..

Ze dopisovatel onen ndrod nas hrubym, vzdélan
neschopnym Zivlem jmenuje, a jenom svému narodu
némeckému schopnosti ke vzdélani osobuje: za to mu
votujeme prebendu v Katefinkach! CoZ pak jsme jme
novits my Cechové nedokdzali to, ¢im vy se nejui
chiubite, o 100 let pfed vami??) Anebo snad pan Bal
rozum stvofil jen pro vas? — 5 ;

Zkratka my jsme dle narodnosti CeSi, a mam
pravo v korund své nimi byt proCez si toho prav
nepottebujeme nedovolenym splsobem teprv vyhleda
vati; politicky ale tvofime s jinymi narody dohromad
cisafstvi Rakouské., O Némecké {8 nic nevime a sly
eti nechceme., J4 pan, ty pan, und drum keene Feend
schaft niche! — —

Novéa Prostonarodni Matice, kterou ndm
iz po néjaky cas Kvéty zaloZiti chtéji, zdd se nam
nynéjSich okolnostech velmi nepotfebnd véc, adkoli
ak dobfe, jako kdo jiny, potfebu a uZitek prostona-
odnich spis@l nahliZime, V celém tom jiZ omrzelém
miuveni o ni nevidime nic jiného, nez détinsky splsob,
o co na velkych vidéti jest, také po nich v malém
ozméru délati. NaSe dosavadni Matice je hlavné
ond na vyddvén{ védeckych a takovych knéh, které
y pii neskvélém stavu naSi literatury odbytu a na-
ladatele nenaSly. V takovém ale poméru nejsou
nas spisy prostondrodni, kazdého se tolik prod4, Ze
e naklad vyplati, a z vyteCnych spisi miZe se pfi
ost mirné cené jeSté veliky zisk penéZity dociliti.
Nad tedy podporovat? ! Kazdy spisovatel prostonarodni,
ji:li jeho spis za néco, najde sam pouhym odbytem
gnou nahradu. —

A kdyby i ta Matice jiZz byla ziizena, co bude
davat? kde jsou spisy?! — I naSe dosavadn{ Matice V)
dala by kazdy dobry prostondrodni spis, ale kdo
jaky podal? — Lépe by tedy udinili ti, ktei{ o za-
eni mluvi, kdyby radéj misto fe¢i sami prosto-
todni spisy psali. A naC ostatné potfad ty
ojekty psané, nac to poukazovani na jiného (jako

¢) (Pra¥ské Noviny z 8. biezna r. 1846, &. 20. S. 81.)

Kvéty ze dne 5. bfezna r. 1846 (s, 27. 8. 10
jako 4. odstavec &lanku J. Slavomila, nadepsaného » Vel

1) Navd¥{ se zde na Geské hnut{ reformadn{ (husitism) pro
némeckému hnuti reformadnimu {lutheranismu).

1 Rozumgj: »Matice Seskde,

17"
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na besedu méstanskou)? —
a uddlej sam,« to jest, misto ustaviéného psani, vy-
mohl bych si napfed dovoleni u vlady, pak bych
v Cerstvosti sebral asi 10.000 stf.?) penéz, sepsal né-

kolik dobrych prostonarodnich spist, a vydaval je, jen

by prasilo, a Zddného bych se neptal.

f) (PraZské Noviny z 12. bfezna r, 1848 ¢. 21, S. 85.)

S mrzutosti se jiZ po néjaky as pozoruje, Ze né-

kte¥{ nad svou cti se zapominajici lidé v rozlicnych
zahrani®nich ndmeckych Casopisech, a zvlasté v téch,
jejich% redakce Zidim svéfena jest, utrhacnymi a lzi-
vymi dopisy svymi nejen muZe jednotlivé dobte za-
chovalé, nybr% i poctivé snaZeni celého narodu Ceského
o zvelebeni literatury a ndrodnosti hanobi a v osklivé
podezieni uvadéji, Pondvadz se vSak takové na cti
utrhani a hyzdéni jenom potaji, a bez dovoleni, ba
zrovna proti vili nejvy$siho fizeni a proti vyslovenym
zakonim zemskym déje: povzbuzuje a napomind se
témito Fadky kaZdy, komu by jméno nékterého z téch
nectnych Skraball a hanebnych utrhat¢i povédomo
bylo, aby je ihned na ufad, jak se slusi, udal, nacez
jisté zaslouZilému a spravedlivému trestu neujdou.
Dodati se zde ani nemusi, Ze jest to véc nepotiebna
ba i nesludna, proti takovym protizakonnym a nepo-
ctivym hanobitelim bud sebe neb jiného zase vefejné
v lasopisech zastdvati, a dest si proti nim nazpét
dobyvati, proleZ se z toho také kazdy vyslovné a
usilné zrazuje.

9 10.000 zl. stf. = 21.000 K.

Nejlépe zde jest »porud,

Domdci zaleZitosti. 261

&) (Praiské Noviny z 6. dubna r. 1846, & 28, S, 113.)

Znamo jest, jak veliké prekazky posavad pokroktim
narodnosti nas{ na Moravé a jmenovité v Brn& staly
v cesté, tak Ze se jen ziidka kdy odtamtud hlas na-
rodniho smyslen{ ozval. Nyn{ jiZ bohd4d! nastane spa-
sitelnd proména v Brné. Vysokym dekretemm dvorské
$koln{ komise od 7. bfezna letoSniho roku obdr¥el
pan dr. Beda Dudik,’) profesor vSeobecného dg&jepisu
a filologie na filosofickych Skoldch Brnénskych po-
voleni, drzeti v Brné pfedndsky o Ceském jazyku a
literatui'e, s tim pravem, aby vefejné zkousky s Zaky
svymi odbyvati, a jim pod dohledem direktoratu filo-
sofickych Skol zakonné platnd vysvédéeni udé&lovati
mohl. Dne 26. bfezna o 2. hod. s poledne zapodal
jiz pan dr. Dudik prednasky své, ku kterym kaZdy
volného pfistupu mé. Knihovna, asi 600 svazkova ze
spis@ nejdulezitéjsich eskych sestavena, zarovef ka-
zdému posluchali k pouziti pFistupna jest, aby se déle
v jazyku svém narodnim vzdélavati mohli. Pan pro-
fesor kond vyulovani bez platu, jenom z pouhé hor-
livosti pro dobrou véc.

Tim tedy jiz zase se stal krok dédle v pozdviZeni
naseho kleslého jazyka, a tak pomalu vidy o stupefi
vyse, vzdy o krok dale krdcejme, nulla dies sine

) Beda Dudik nar, v Kojetiné r. 1815. Zemfel r. 1890 v Raj-
hradé, Byl dlenem Fddu benediktinského a r. 1840 byl vysvécen
knézem. TéhoZ roku stal se professorem klassické filologie a tii
léta na to professorem vSeob. d&jin na lyceu brnénském. -R. 1855
byl Dudik jmenovan stavovskym historiografem moravskym. Z mnohych
jeho spisi nejdlleZité3{ jsou »Mihrens allgemeine Geschichte«, D&-
jiny Moravy.
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linea! Pfirozenym spisobem dojdeme konecné opét’ ' 1) (PraZské Noviny z 17. kvétna r. 1846 &. 39. S. 163.)
tam, kde jsme vlastné od jakZiva byti méli, nebot ten
stav jazyku a narodnosti nasi, v jakém ted jsme, za-
jisté nazvati musime nepfirozenym, nesoumérnym
s ostatnimi ptirodnimi zakony.

Dne 11. kvétna ) byl zapoclat letodn{ sném ve-
fejné a slavné, jak obycéejné. O hodiné 10. sjeli jsou
se Pani CeSti viech 4 stavll, toti¥ stavu duchovniho,
panského, rytifského a méstského, jakoZto zakonni
predstavovatelé veSkeré zemé, na hradé PraZském,
aby poslechli postulaty Cili poZadovani J. Milosti kréale
naseho strany dan{ na rok 1847. KdyZ i krdlovsti
pani komisaii v privodu nékolik vyslancl ze shro-
mazdénych pp. stavd piijeli a s témito mista sva
~ve sn&movné zaujali, oteviely se dvéte vedlejsi veliké
siné, aby téz lid obecny vstoupil, nadeZ dotlené kra-
lovské postulaty vetejné prelteny byly — napfed
v ¥adné Cedting a napotom némdinou. Ne¥ posledn&jsi
(némecky) Ctenal dokondéil, sestoupil onen (Cesky) s tri-
buny a podal kralovsky rozkaz s piivéSenou velikou
peceti Jeho Excel. panu hrabéti Salmovi, jakoZto na-
méstniku nejvyssiho purkrabstvi a piednostovi pp. Stavd,
kteryZto vzav kralovsky list, rozestfel a pozvedl jej,
a vSem pritomnym tak ho poukézav, pronesl v ucti-
vosti zatimni odpovéd svou ve jménu viech pp. Stavi
opét jadrnou Ce$tinou asi v ten smysl: »jak
pfedobie porozuméli stavové kralovské vili, a Ze po-
Zadovan{ takové v dlikladné uvéZeni vezmou«. Tak
osvédduji Stavové Cesti kazdorotnd, %e nepfestali byti
pravymi Cechy! Citili jsme se zas jednou pravé jako
doma. Tak tu fe¢i obou v zemi obvyklych — materské
totiz i némecké — slusné Setiino. Kéz by to bylo tak
vzdy a vsady! Co Madarové v Uhrach nedavno teprv

Pii této prileZitosti pfipomindme si nafizeni milo-
stivé vlady naSi, v kterém se téZ na gymnasiich vy-
ucovani v jazyku Ceském schvaluje a radi.!) Ackoli
sice dle piirozené liknavosti se bati musime, Ze lidé
to, co se jim jen radi, nebudou horlivé konati; jeZto
se prec patrnému nafizeni a poruceni casto zadost
nedini (jako ku piikladu strany Zeskych diednich od-
povédi, které Gfednici dle zdkonu?) na Ceské zadosti
davati maji a prece bud docela nedavaji aneb v jazyku
chybném a nesrozumitelném), divéfujeme se piece, Ze
se na mnohych gymnasiich vyucovani takove v skutku
d&je. Z dobrych pi¥idin Zaddame, aby nam z kazdého
gymnasialniho mésta v Cechéch, na Moravé i v Slezsku,
kde se takové vyulovani opravdu déje, laskavé podana
byla zprava podrobnéj$i o tom vyulovani, od koho,
jak Sasto, pfed jakym posluchadstvem, s jakymi jinymi
prostfedky a s jakym prospéchem se dgje, a co se
viibec pro zvelebeni jazyka &eského na gymnasiich a
vyssich ustavech jiz stalo a stava.

1y Dekret ¢, k. dvorni komisse nad studiem z 23. srpna 18i6.

) Dekret dvorn{ kanceldle z 27. ledna 1833 ¢, 1794 krajskym.
hejtmanéim a komissafam v Cechdch a nalizeni ze 7. fjna 1843
Afednikim soudnim.

Y R. 1848,
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ch a u nas neslychanych véci také to doviddme: Ze
\%e narodnost Ceskd mnohem vétsich prav uziva nez
mecka, a Ze se CeStiny pii fizen{ zemském a u vlady
nohem vice Seti{ nez némdéiny, to Ze nejvice mrzi
aeho zemdspravce J. C. V. arciknizete St&pan a,
odstoupiti chce od spravy zemské atd. atd.
Cht&ji-li némecti spisovatelé takovymi [Zemi jenom
evéasné kvaSeni v zemi na$i splsobiti, cht&ji-li jenom,
k myslime, némeckou &ast obyvatelstva naSeho kra-
ovstvi proti ndm poboufiti: nepovazuji jisté, na &i
avu koneéné toto vSechno jejich popuzovani se svali,
stlize némeckd ndrodnost nas neutiskuje, my za-
sté. ji velmi malo, a celé naSe pracné snaZeni na-
ffeno jest k tomu, abychom rovnd prava, ktera
aSemu jazyku tak jako némeckému v zakonech na-
ho kralovstvi ndlezi,!) a kterych v praxi posud ne-
zivame, opravdu a skuteCn& meéli; a jich k zvelebeni
aSeho ndrodu a k novému rozSifen{ slavy Ceské uZiti
ohli.

pracnd dosahli,!) aby se totiz zéleZitosti zemské v jejict
Fedi vyjednavaly, to nam zachovano od stara pfe
doby nejsmutngj$i a% po ten Cas narodnosti na$i opé
priznivjdi. Jak ndkdy pouhy zvyk dobré véci poslouZ
nebo nim hlavnd udrzana byla ctihodnd tato pamdtka
slavnych otclv k uvédoméni potomstva! Ostatné je
viibec zndmo, %e nejdlstojnéjsi prelatové piedstavujf
stav duchovni, vyss{ $lechtu, kniZata, hrabata a baroni
stav pansky, rytifové stav rytitsky, a zdstupcové né-
kterych mdst zviatnimi vysadami opatfenych — stav
méstsky v Cechach. Poslednich (takovychto mést) po-
Sitd se posud jen Styii zde a t#i krom Prahy.

ch) (Prazské Noviny z 28. Cervna r. 1846 3. 49. S. 207.)

Nevime véru, odkud a z jakych prament nabiraj
nékteré cizozemské noviny o naSich Ceskych zdlezito
stech tak nemotornych zprav: a jeSté méné vime
z hlouposti-li anebo z potm&Silosti németti noviné
roz&ifuji o pomérech narodnosti na$i tak lZivé do
mnénky, jako &astdji v jejich listech Citati musime
Tak jsme se v Sas povstani polského?) dovédéli z cizo-
zemskych novin, Ze i u nas v Praze revoluce vypukla,
%e hrabé T. zatknut jest, ¥e jsme na béle podivné
kouzlili s erbem zemskym atd. Pravé nyni zase Ctem
v Hamburskych novinach korespondenci od Seskych
hranic dne 5. Servna, z které se kromé jinych podiv

7) (Prazské Noviny z 19. Cervence 1846. Str, 231—232)

V Starovych Slovenskych Novinach %) ozyvajl se
yni Sastéji hlasy proti »Hlasim« vydanym od nasi
atice: a snadn& se d4 pomyslit, kterym p. Stur difve
ver, Jsou tu s jedné strany hlasy Toméase Marecka,
duarda Litka, Pavla Skodadka, Martina Tomaskovide,

. e \ sefa Pavlikovife a jinych jesté takovych zkusenych
1 R. 1840 zavedena jen madaritina, difve uZivalo se jazyka Jinych y N

latinského. Viz o tom vice v dile Horvath M.: Fiinfundzwanzig Jahre
aus der Geschichte Ungatns von 1823—1848. Leipzig 1887 1551 ad.
2) R. 1846.

) Srovnej poznamku na str, 262,
% Srovnej poznamku na str. 33,
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e

jazyka! Boj se Boha a seminaristd Bystfickych, a pi§
jako oni Starovinou !« Takovy jest v kratkosti obsah
y¥ech dfivodd p. Starovych.

Ale neni ndm déle jiz do Zertu, hodldme jelté
nékolik chladnych opravdivych slov k panu Stdrovi
promluviti. My pfede vSim dlrazné na tom stati mu-
sime, %e v pom&ru nasem k Slovakim nemiZe byti
Feé o Zadné kmenové neb narodni zavisti, aneb o Ceské
zistnosti, s kterou bychom snad na Slovensku pano-
vati chtéli literarné, My jsme posud byli jedno télo,
$kody a vyhody méli jsme spoleéné, Slovaci i Cechové
_povazovali v8echno Ceské i slovenské co své, byli
_jsme jediny organicky celek. V takovém celku kazda
¢ast pro sebe volna jest a byti musi, ackoli pro spo-
eénvou vyhodu s ostatnimi spojenal Rika-li tedy
, Stdr v Orlu, Ze on ndm pokoj dav4, nam skodit
pechce, nam dobie pieje, Ze jen svoje chce spofadat
td., vime ovSem, Ze to jsou sice krasné feli, ale zlé
imysly a skutky. Pocindni Stirovo $kodi nam Cechiim,
inic nd$ narod o 3,000.000 slab$im, ale ono i Slo-
alklim rovnéZ tak, ba vice zahubné jest, ponévadz z nich
misto  9,000.000 nédrodu -utvoliti chce 3,000.0000vy,
a k tomu bez literatury, bez Gfadni feli, bez ﬁSt&V%l,
bez historie, beze veho.

Pan Stdr ovSem pravi, ¥e jenom k villi svornosti
na Stovensku krok tento uéinil, ponévadZ tamé&js{ ka-
olici bez toho se naSi spisovni feli nedrZeli, a jelikoZ
na Slovensku protestanti slabsi Castka jsou, Ze tedy
ovnéZz nafedi krajové prijali za spisovnou Teé, aby
aspon na Slovensku jediny celek tvofili, — Ale jak
neplatny je tento divod! Katolici na Slovensku bez

zaslouzilych muZii, hlubokych filologh a po E‘vn;Opéf'
proslulych udencd, proti Tablicovi, Palackému,
Jungmannovi, Palkovitovi, Tomaskovi
Tosefimu, Seberinimu, Kollarovi, Safati-
kovi ") a jinym takovym Studentdm a nezkuSenym
mladikum!! A pan Star, slavna redakce Slovenskych
Novin, stoji vidy na prahu pohotové s troubami.
a s bubny, a kazdého hned vitéznd uvitd v nézkon- -
Senych notach s hvézdiCkami: »Slava vam hluéna
od Dunaja do Torisi! — To je po slovenski! Slava
vam, drahi, miadi bratjal — Slava: vam, Tak-je
dobre! atd. atd. A v &isle 35. Orla Tatranského ko-
neéné p. Star sam do boje vystupuje o podivnou
pfedmluvou.

Jiz jsme jednou odkryli chytrost p. Starovu, Ze
toti% viechno, co se vlastné jen miuvi a pie proti
jeho osobd, co svidei a hlavnimu plivodei celého toho
nedtésti v nafem narodd, Ze vSechno to podskoén
a nepoctivé obracuje v urdzku proti Slovensku, aby
tak krajany své omamené za nejélechetngjsi cit, za cit
obansky uchytil, a tim svou vinnou hlavu ochranil.
Tu pak ovéem kdo jeho jednani ambitiaiské ne
schvaluje, musi byti neplitelem veskerého Slovenska
Brojeni proti jeho zplaSenému potinani umél p Star
velmi dfvtipng, ba zlodu$né, piedstaviti co boj zav
stivy Cecht proti Slovakiim, narodu proti narodu
adkoli protivnici jeho nejvice sami Slovaci jsou. »Sty
se, neustupny Kollare! vezmi si piiklad z gymnasiast
Kocurkovskych a Trnavskych, a upust od spisovnéh

1y Srovnej pozndmky na str. 116.
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se spisovného jazyka, co svatého, spustiti nechce,
gjsou panu Starovi $patnym prostfedkem k dosa¥enf
vého cile.

Rekne-li vSak p. Stir, Ze se potfeba zvlaitniho
pisovného jazyka na Slovensku tim ukazuje, pon&vad
iz nyni velkého uCastenstvi vzbudila jeho nova Fed:
dpirdme mu toho naprosto. Kdyby byl on a jeho
tatelé diive tolik pUsobili, co nyni pro svou liblstku
onaji, bylo by se i na dosavadni cesté rovnéZ tolik
rovedlo. A velikd Cast zdsluhy padd i na Cas; vidyt
u nds v Cechach narodni smyslen{ se v nékolika
etech znamenité rozsifilo, ackoli jsme jiny jazyk ne-
ymyslili. Konedn& ale af p. Str nemluvi mnoho
vili narodu, o apelaci k nému, o vefejném smysleni
itd. Nestydi-li se pred svymi na8lapniky takové Feli
ésti, asponl by se pfed ndmi, ktefi jeho jednani dobfe
rohlizime, stydéti mohl. On sdm drZi celé toto hnuti,
n je vSeho prvni a posledni piifina, on vdechny ty-
apfed pokitil, ktefi nyni profi apoStoluji. Af se tedy
fed svétem nepfetvaluje, jako by jen vili narodu vy-
tondval: veiili mu to Studenti Trnavsti, Bystiiéti a
reSporsti, my mu to nevéfime,

AvSak co platno naSe psani? On sdm si to pfedte,
nebo nepfecte: a jeho nasledovnici maji vselikou
moudrost svou z jeho Novin a Orla! My se rmoutime,,
Madali se raduji, a p. Stir? — p. Star radéji chce
yt v nejmendi vsi prvnim, neZ v Rim& druhym. —

toho bud nic aneb velmi madlo psali, a protestanti byli
tam posavad téméF sami representanti literatufy. Ne-
chtéli snad sloven$ti katolici &isti spisy protestant§
slovenskych, a proto musel p. Star jejich splsob ne-
chvalny nésledovati a novy jazyk pisemni utvofiti?
Tot &eskd literatura byla jednou také hlavné od pro-
testantl péstovana, ale proto pfece my, ackoli katolici
jsme, k viali tomu jiny spisovny jazyk nevymySlimet

Mysli-li ale p. Stir opravdu, ze maji Slovici
zvlastni jazyk,. Ze jsou jiny od nas ostatnich rozdilny
‘narod, proé pak timto jazykem tomuto nové stvofenému
narodu své Noviny nepiSe? Jazyk, kterym posud piée;
je véru n48§ spisovny, jen ze zmrzaleny koncovkami
a slovy naschvéal shledanymi a smetenymi ze vSech
Sterbin Taterskych, a pravopisem psany, rovneéz na-
‘$chval a neuhlednd vymyslenym, jen aby, kde opravdu
maly rozdil jest, vétsi se ukazati mohl. Kdyby pan
Star opravdu takovym nadim piitelem byl, jak pravi,
pro¢ by aspofl nebyl pfijal obycejny na$ pravopis;
‘proé by to aZ posud uliniti nemohl? pro¢ by, kde
i eskému slovu krajané jeho rozuméji, radéji toho
neuZival pro vétsi vzdjemné srozuméni.

A pak se p. Stir nestydi piiklad Horvatd na svou
stranu uvadét: kdeZ to piece tito nejvice a nejsilngji
proti nému svédéi. Oni teprv nedavno piijali Dubrov-
nicky jazyk co spisovny, ale Slovéaci od toho, ktery
jiz méli davno, odstupuji! Vibec p. Stir zrovna ty
dlkazy, které se proti nému vedou, »Ze se povznést
musime nad svoje chalupy k vy$simu Zivotu« atd.na
str, 275, Orla na svou stranu uvadi. Ani zjevna popu
zovéani proti knéiskému stavu evangelickému, ktery
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pladi, a po ném do vétru vyhazuji! Kterak si ale vy-
_jozime jejich nepotfebny ustaviény strach? Mnozi
Yeknou, Ze od Spatného svédomi. VEédit oni pry dobte
v dudi své, Ze se na slovanskych ndrodech prohiesili,
a proto je nyni ta mySlénka panslavismus, kterou si
sami vymyslili, co vélny zid Ahasverus bezkonelns
.d&siti, a o rozum i o zdravé o&i ptipravovali bude.
Proto vidi nyni v tomto svém panslavistickém snu
vude obraz cara, kde ho neni a jesté nikdy nebylo,
a nas Cechy, Poldky, Iliry a Rusy i LuziCany vidi ve -
snu tahnout s provazem velikym v rukou, kterym
bychom najednou zadrhli Zivot matky jejich, Germanie!
Ubozi Neémci.

7) (Prazské Noviny z 26, Servence r. 1846, 8. 57, S. 239—240)

Zase mame krasnou piileZitost nééemu moudrému
se nauditi, a sice od P. T. p. Heckera,’) znamého
deputovaného Badenského, kteryzto v tamejsi II. ko-
mofe v 28. sezeni nasledujicim sptsobem pied nami
Némclim vystrahu ddval:

»>Myslim, e vlasti na3{ veliké a snad blizké nebezped(
‘hrozi. Pohlednéte? na literaturu Slovanskou, na silu v nf
se jevici, které si pov&domi jsou, pohlednéteZ na usilovan{
panslavismu, Poslouchejte prednasky v PaifZi, poslouchejte
je uprostied N&mecka (v Berling), slyste vitézoslavné vo-
lani Slovan®, predtéte si posledni vili Petra Velikého %),
vzeztete na zemé podunajské, pohlednéte, kterak Slovan
jiz ruku svou vztahuje na Eideru (feku) — zajisté nam
hrozi panslavismus blizkym, velikym nebezpetim. JdéteZ pak
do Rakouskych zemi, jdétez do Cech, Uherska, Chorvatska,
a kdekoli se jen z chye Slovana kouf{, v domku nej-
chudiiho robotnika, spatifte podobiznu carovu, a na otdzku,
kdo to jest? odpovi vam: Obraz naSeho otce, ktery nds
jednou viecky v jeden ndrod spojf. — A miZete-li, pa-
nové, takovéto moci stejnou silou se protiviti ? silou, rovaou
té, o kterou se sila Napoleonova ztroskotala P«

Tolik p. Hecker! Nedivili bychom se, kdyby se
takové Tedi v n&jakém jiném ustavé Badenském vedly,
tfeba v blazinci, jenom ne v komorach! Ten nestastny
panslavismus! Pfed tim ti ubozi Némeci v Riéi jako
pfed néjakym poslednim straSidlem ustaviiné se jesté

%) (PraZské Noviny z 30, Jervence r. 1846 & 58. S. 243-—-244)

Brnénské Noviny némecké v Cisle letosnim 197 1)
podavaji nam dlouhou zpravu o odmeénach, jaké vy-
tednym péstiteldm koni na Moravé udéleny jsou. Pii
této prileZitosti pocitili jsme velikou utrpnost s ubo.
hymi vlastnimi jmény naSinct, kterd jsme i zde, jako
na mnohych jinych mistech, zvladt utednich spisech,
zmrzalend a bez milosti zpotvofena &isti museli. Pi-
satel takovych zkazenych jmen ani si snad pomysliti
nedovede, jaké hotkosti zakusi poctivy a nezkaZeny
cizinou Moravan aneb Cech, kdyZ vidf psdno: Mussill,
Kreczy (Krej¢i), Hradschan, Starry, Kregczy, Hallanek
von Lawiczek (Halanek z LaviCek?), Matiezow (?),

"y Hecker Friedrich Karl Franz %1 v tétech 1811—1881. Roku
1842 je zvolen do druhé bidenské komory a opposici proti mini-
sterstvu Blittersdorffovu ziskal si popularity.

%) [B4ji se cosi o tajném testamentu Petra V., aneboll o tajném
navedeni pro své nasledniky na triné ruském, jak by veliké moc-
nosti nabyti méli.]

1y Mihrisch-Stéindische Briinner Zeitung. Montag 20. Juli 1848,
No, 197, S. 1175—11786.
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sium (tak zvany Klassenzettel) je$t¥ mnohem horéi
jména v sobé hosti, neZ jsme tuto uvedli, a jenom se
smichem muZe se na né pohledé&ti.

Ceskd a Moravska vlastni{ jména musi
se i v némeckych spisech dle dobrého
leského pravopisu pséati (nejlépe latinou), a
to v kazdém padu, ponévadZz Ceskd fed zvuky ma
takové, pro néZz v némdiné znadmky neni. Nal tedy
teprv v némdéiné novy pravopis Cesky vymysleti, nad&:
psati: rz, zsch, tz, z atd, misto ¥, Z, ¢ aneb sch
misto §?

Jména mist, zvl4s$té vesnic jsou timto splisobem od
pisaii oufednich tak zhanobena, Ze je kolikrat ani
poznati nemlZeme.

’ Fvénovfz! jiz jest tu Cas, vEééné ta nedbalost trvati
nemiiZe, zdkon nafizuje vdm, ') abyste jazyk narodni
znali, mluvili i psali, a my, z lasky k svému jazyku
budeme vam tak dlouho zakony tyto pfipominati, aZ
se opravdu Cesky naudite,

Prnitza, Zhaniel von MarZatitz, Chodalik von StrZizo-
witz, Krpetz von Sobiesuk, Wiskal von Wschetul;‘
Perschil, - Lehkotsch aus Pyowitz, Leszak, Koterba,
Czutzka, Widusik, Zaurek atd. To a tomu podobn
s4dnému pisafi Gfadnimu neslu$né aneb jen podivné
se nezda: takovy dale nemyslici &lovék ani nenahlizi,
%e jest to zrovna tak, jako bych psal: Gesnr, Hajnrych,
Frydlich, Birgr, Dalman, Fisr atd.,, misto Gessner,
Heinrich, Friedlich, Biirger, Dahlmann, Fischer atd.
Na kazdy pad jest takové p atrné neznani pravo-
pisu na¥eho pii ufadech, kdezto viude znani jeho vy-
minkou piijeti jest, urdZlivé pro kaZdého, a jako hruby
posméch proti zakonfim, pakli se jesté vefejné novi-
nami takové tuposti hlésaji: pfi Cem ani o tom nic
nevime, %e se Casto jméno naSe az do nepoznani a
k pochybnosti zpotvori. V
7d4 se nam, Ze ufednik, chceli vdZnost svou
vidy a jisté zachovati, pfede vSim néjakou vy$si intellt
genci vyznamendvati se m4, a poditali sebe tak vy
soko nad sedlaka, aspoii by mél umét sedldkovo
jméno napsati, ceho velmi zhusta pohfeSujeme,
Takové nevzddlanosti souvisi pak silné dohro
mady; prvni pisaf napiSe z neumélosti KrZichische
(misto KiiZek) a vSichni ostatni pak mysli, ze se ji
proto jméno ubohého Kiizka tak zpotvofovati mus
vidycky, pondvadZz pry se jména méniti nemajil!
Krasné pravidlo! Aby kdyZ jednou chybeno jest, vzd
ji% chybovati se mélo!
A nejvice se divime, Ze i na mistech, kde by s
trochu vice vzdélani hledati mohlo, podobny Slendrya
panuje. Tak ku pi. Vykaz roéni Brnénského gymna

1) (Prazské Noviny z 9. srpna r. 1846. & 61. S. 255.)

Jeden némecky Prazsky Casopis?) hofekoval ne-
ddvno dilem na pfiliSné parno, dilem zas na p¥iliSnou
chladnost oudd pramyslové jednoty,®) ponévadZ pry
k mésini schlzce, na den 4. t. m. ohlagené,?) diista-

1y Viz poznamku na str. 262,

3 Bohemia z 6. srpna r. 1846 &is, 112. v mistnich zpravach,
% Viz str, 185,

Y Na 4. srpna r. 1846.

Havliek: Politické spisy L 18
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p. T. p. dékanové (vikafi) oznamiti méli do konsistofe,
v kterych 8koldch se jiz nafizeni toto zachovava, —
Zajisté velmi uzitecné nafizeni, povdZime-li, jak mnoho
dasu se i v naSich venkovskych 8kolach posud takovym
hravym a nepotfebnym krasopsanim mafi, kdeZ to by
se vice na to dbati mélo, aby Zici jedno neb dvoje
pismo zb&zné a Cistd psati uméli, aby pak opravdu
v Zivotd pisemnosti sobé sestaviti mohli, a ne jen ten
chloubny predpis ke zkousce.

tedny polet se ani nesedel, tak %e pan jednatel, ktery
2 toho ohledu 8milovou cestu byl podstoupil, s ne
vyfizenou se navratiti musel, Priznavame, Ze okolnos
tato nenf pilis potditelnd, atkoli piitinu nehledime
v povétrnosti, nybrz raddji v samé jednotd. Nyngjs{
priimyslové jednota nehledf si potfeb asu, nejde za
smérem novym v zemi nadi se vzmdéhajicim, zkritka
nedba o to, postaviti se na rovny stupef s intelligenci
novéjsitho véku. Cela nové doba v Cechach vyznaduje
se tim, Ze drdha pfirozena vSude opét se nastupuje,
%e se co do narodnosti od star$ich' neCestnych pro
narod nad a zahubnych obylejli upoudti, Ze se narod
ve viastnim jazyku, jakoZto nejpfim&tenéjsi a nejjistéjsi
cestou k osvété, vyuluje. VSichni vyteCnéjsi uznali
potfebu tuto, a kraleji touto cestou, ale prflmyslové
jednota posud jesté nedospéla k tomu. Nejlépe vidéli
jsme toho diikaz, a vidime posud pfi navrhu o ztizen{
Seské koly pro primyslniky.?) Krom& své peceti ne-
nahlidla posud jesté primyslova jednota nikde jinde
potfebu a uzitek éeétigy, a proto se nedivime malému
Glastenstvi. Matice Ceskd nepotfebuje si na Spatné
tdastenstvi stéZovati.

#) (PraZské Noviny z 15. Fijna r. 1846, C. 80. S. 333,

— Kterak by se nyni mohl zjednat ¢e-
%tin8 pristup do vysokych Skol Netajime
nikdy, Ze jest naSe upfimné pfani, aby tak jako v zemi
nas{ oba narody, lesky i ndmecky, rovnych prav uzi-
vaji, t&Z i nds jazyk uplné tak byl véZen a vzdéldvéan
iako némecky. K tomu jest (kromé jiné sem nena-
leZfci pfani) nevyhnutelno, aby i v nejvyssim vyuclo-
vani mista svého mél vedle néméiny. Nepochybujice
nikterak, Ze vldda d¢asem svym tuto spravedlivou
%4dost nadi vyslysi, poukazujeme zde jenom na krasnou
pile¥itost, kterak by se nyni jiz lehkym zpisobem na
vysokych $kolach Cesky pfedndseti mohlo.

Letosni rokY) totiZ jest pro universitu PraZskou
hlavné znamenity tim, Ze mimofadné vyudovani (do-
centstvi) dle pfikladu zahrani¢nych universit od vlady
povoleno jest, &im se zvlast mlad$im udencim piile-
Zitost dostala, ke vzd&lani akademického posluchaéstva

) (Pratské Noviny z 3. zéi{ r. 1846. C. 68. S. 285))

— Od Brnénské velebné a vysoce distojné kon-
sistofe piidlo nafizeni, aby se ve Skolach ditky neudily
ji% v krasopisu tak zvanému frakturnimu a kancelaf

. skému pismu, nybrz jenom latiné a kurentu, a zéroven

Y Viz str. 4. ) R. 1846.

18*
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dle chuté a horlivosti své piispéti. Ponévadz vsak vy-
udovani toto bezplatné a mimofadné, a poslouchani
rovnéz dobrovolné jest: nevidime zadnych piicin, proc
by se i desky prednaseti nemohlo. Tu by se tedvy
udenci z nalincd, jimZ na pokroku néu'odnost,l riafi
opravdu a upiimné zaleZi, k takovému docentstvi V.reci
Beské hojné hlasiti mohli: ¢im by se pak, kdyby i po-
sluchadstvo hojné a horlivé bylo, nejlépe dokazati
mohlo nadi Milostivé V14dé, kterak nam ndrodn{ jazyk
dfilezity jest. Nepochybujeme, Ze by pak éaserrvl SV}:’m
i fadné placené profesory prednasejici v jazyku Ceském
ustanovila, )

Jak jsme jiZ kolikrate pravili: nehledejm.e naprsd
pomoci u jinych, nybrz pomozme si sami, a Buh
nam pomuZe.

Tak &teme v Moravii: Si hic et ille, cur tu non
Augustine? pravime, oCekavajice, Ze i brzy nafe v&ts
mésta podobného dovoleni u vlady si vymohou. Neda
se ani tak na kratce vypoveédit, jaky prospdch dobie
zitizend a vedend médfanskd beseda mdtanstvu
prinésti musi. Podivejme se jenom do zemi, v kterych
méstanstvo jiZ znamenité moci a vaznosti nabylo, a
shleddme vsude besedy co hlavn{ ohniska rozumného,
sveétlého a statetného smysleni, které jediné méstan-
stvu miZe ziskati néjakou véaZnost a moc za naSich
Zastl, kde jenom pravé zasluhy uznani nalézaj{ a za-
staralé predsudky vzdy vice mizi, A nebylt vzdy
‘méstsky stav ve vlasti nasi tak nemohutny, jako nyni,
byly doby — a historie éeskd o nich slavné hlasa —
v kterych méstanstvo moci a vaznosti nad jiné stavy
se vznaSelo, ProCez kralejme vzdy rozumné dale ku
predu.

o) (Praské Noviny z 15. ¥ina r. 1846, & 80. S. 333.)

Méitanska beseda ve Znojmé na Mo-
ravé Ve Znojmé ziizena jests vysokym presidialnim
povolenim mé&Stanskd be seda a otevf‘ena. dne
1. ¥jna. Ugel této besedy jest, jak stanovy desiti pa-
ragrafové pravi, seznamiti se s nejdilezitéjsimi uda-
lostmi nyngj$ka, jak pokrok Casu a mocné do vSech
stavll pronikajici muzn&jsi a jasn&jsi smysSleni (lichte
Denkungsart) Zadaji, a v spoletenské zabavé se po.
pracech dennich zotaviti, pak aby obyvatelstvu Zn?jm ;
skému poskytla stfedi$té dovolencho zakonem cten
Gasopisi a rozmluv, a aesthetického vzd&lani hlavy

i srdce.

) (Praiské Noviny z 18, Tijna r. 1846, &is. 81, Str. 337—338.)

~ — Na zdejsim ustavu technickém ') Panl Stavu
Cdeskych bude se také nyni vyulovati vlaskému
jazyku. T&S{ nas velmi, Ze takto zdkové na technice
pohodlngjsi prilezitosti nabudou, ptiuciti se tomuto
cizému jazyku, pohodlnéjsi dime proto, Ze od techni-
ckého ustavu asi nékolik set krokd uéi se téz vla-
skému jazyku v Klementiné. »Mohla se tedy tato mast
prodati, a dati chudym« dime s pismem. Ten chudy
ale, ten Zebrak, kterého zde na zieteli mame, jest jisté

B Viz str. 3.
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otiebi bylo, aby se nejen dobrovolné této véci udili,
ybrz ziejmym predpisem k tomu pifidrZeni byli. Jde
am tu také dilem o to, aby se zbytecné mylnd mi-
gni nerozSifovala; tak by si nékdo, kdyz okolo
echniky jde a ten Cesky ndpis spatfi, lehce mysliti
mohl, Ze se tam dilem po Cesku uli, nebof pro koho
est ten ndpis? — Nemusime snad dodati, Ze ten, kdo
5 tak mysli, ve velikém bludu jest. Na cis. kral.
echnice ve Lvové uéi se jazyku polskému tydné dvé
hodiny, na stavovské technice v Praze neudi sejazyku
geskému.

véeliké podpory hoden, a zvlaSté od Panl Stavi Ce-
skych — tento nyn&j8{ Zebrdk pochazi téZz z velm;
glechetného rodu, a rodokmen jeho jest starSi-nez
kterékoli rodiny, a nebyl vZdy jako nyni Zebrakem,
jenZ na vSechny dvéie prosebné fukd, aby se mu
nékde v koutelku popfalo skrovného misteCka — tento
nynéj${ Zebrak jest nas jazyk Cesky. — — —— Tento
jazyk naSich otct citi v sob& starou Slechetnou krey,
stydi se Zebrati na ulicich jako pobehlik, stydi se Ske-
mrati ustavicng o podporu — ale jeho poniZeni mluvi
a prosi zafl samo. .

V celé Praze jediny jen profesor jazyka Ceskéholly
ndmeckému pravopisu, némecké mluvnici miZeme se
v Praze v kaZdé trivialce pfiuditi a svému jen na vy=
sokych Skoldach! CoZ pak je ten pravopis Cesky
tak tézky a nepochopitelny, Ze mu teprva po velikych
studiech rozen{ Cechové rozumdti mohou, aneb tak
nebezpelny, Ze se jenom dospélym na rozumu
prednadeti muZe? Jak doslychame, ma p. profesor
Koubek letos téméf k 800 posluchall, patrny to
dikaz potiebnosti véci samé a chuti k ni u akade-
"mik, AvSak bude i poznendhla zrovna nemozno, aby
se vSichni tito posluchaci do jednoho sdlu vesli. Ma
se snad diive néktery zalknout, neZ se druhé stolice
Ceské dolkame ?

Myslime, Ze bychom kazdého jiz promrzeli, kdyby-
chom pocali dokazovati, jak jest zndmost ne CeStiny,
nybrz Ceské gramatiky a Ceského pravopisu kazdému
technikovi nevyhnutelné potfebna, a jak by tedy za-

K ¢lanku tomuto dodal Havlidek v PraZskych Novi-
n4ch z 8. listopadu r. 1846, &fs. 87. S. 362--363 vy-
svétlenf, :

— VyucCovani na technice. Byli jsme po-
74d4ni s ohledem na Cldnek v &isle 81. téchto Novin
(Domaci zalezit.) obsaZeny doloziti, Ze Pani Stavové
krdlovstvi Ceského jiz dfive za dobré uznali, aby se
na realni Skole pfi technice jazyku dceskému vyulo-
valo,?) aby se také jeden piedmél (a sice technologie)
na technice Cesky ptednaSel, a aby sena niz$ich Sko-
lach po Cesku vykladala nauka jazyka némeckého
(posavad déje se to po némecku, treba tomu déti ne-

%) [Na cisaiské krdlovské technické akademii ve Lvové
v. Halidi vyuluje se téz v redlni Skole polskému (nirodnimu) jazyku
a sice dvé hodiny tydnég, jak se doviddme z programu od direkce dne
6. zafl 1846 v polskych novinach (Gazeté Lvovské) ohlaseného. Co
tedy jest ji¥ pii cis. kral. technice ve Lvovd, mé¥e byti i pi

) Jan Prav, Koubek. Viz pozndmku na str. 154. _ stavovské technice v Praze.]
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rozumély). Jest to zdsada ode vSech filologh ddvno

uznand, ze se teprv na zakladu dobrého gramatikél-
niho znani vlastniho jazyka kaZdy mnohem snadndji
a dlkladngji vyuditi miZe cizé Yeli, a proto nepochy-
bujeme, Ze Casem svym zasada tato viude u nés
prichodu najde. — Co se v8ak této Zadouc{ zmény
na technice Prazské dotyCe, piejeme si, aby co nej-
dfive nastoupila, a neopomineme ¢&tenafstvu co nej-
rychleji o tom zpravu podati. Vlaskému jazyku pocalo
"se jiz na technice vyudovati. OvSem, v kazdé dobie
vzdélané spolelnosti davd se hostim pied domécimi

prednost - to Zad4 pry zdvotilost. Tot vime ze zku-
Senosti; nékdy by d&lovEk zlosti puknul — a plec
musi byt zdvofily. — Tak to chce tento svét, tak-to-

chce-tento-svét !

#) (Prazské Noviny z 25. Ifjna r, 1846. & 83. S, 345)

Venkovské knihovny., Zfizovani Skolnich a
méstskych velejnych knihoven povazujeme za nejda-
lezitéjsi a nejlep${ prostfedek ke vzdélani lidu — totiz
z prostfedkd takovych, které v na$i vlastni soukromé
moci jsou. ékoly atd. reformovati jest jenom v rukou
vlady, a protoZ zlstane ndm vidy jenom ziizovani
bibliotek co hlavni zaklad budouciho pokroku. Nebot
knihovna jest také 8kola, a sice Skola pro mladez
i pro dorostlé, Skola vestrannd, v kterézto uli mnoho
moudrych uditeld a k tomu bez hole, bez metly, bez
Cerné tabulky. Ned4 se upfiti, %e celd krajina za kratky
Cas jiné tvafnosti nabude, kdyZ se v ni n&kolik knihoven
zFdi, a v lidu chut ke &tenf moudfe vzbudi.
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Uminili jsme si od nynéjska vétSi pozornost

knihovnam venkovskym vénovati a jeSte letos podame

struény statisticky prehled vSech, bud 3kolnich, bud
méstskych knihoven, které posud zaloZeny jsou, aby
tak naSe obecenstvo védomosti nabylo, jak se v které
krajiné v tomto ohledu pokrolilo. K tomuto 1delu

ZAdadme vSechny pratele vzdélanosti a pokroku, aby

ndm o knihovndch jednotlivych dle nejlepsiho uznani
svého brzy nejnovéjsi zpravy podali, doufajice, Ze se

pii kazdé knihovné nékdo najde, jenz potfebnost a

vyhody takového uvefejnén{ uznavaje, pii praci této
nadm ku pomoci piispéje. Adresovati ractez do redakce
Prazskych Novin,

#) (PraZské Noviny z 1. listopadu r. 1846, €. 85 8. 833)

Ji% kolikrate jsme chtéli jednu véc podotknouti,
na prvni pohled sice nepatrnou, ale prece velmi dile-
Zitou, tykajici se praxi v naSich narodnich Skolach.
Znamo toti¥, Ze v pfedepsaném slabikafi jakoz i v knize
ke &tenf podana jsou i latinou tiSténa cviCeni
ke &teni; zndmo vak té%, Ze velmi Casto pani uclite-
lové na tato tak nazvand latinskd Cteni{ velmi maly
ohled maji, tak Ze déti jinak 've cteni dosti zbé&hlé,
prece v latince zatrhuji, aneb asponn velmi pomalu
&itaji. Povazime-li v8ak, Ze se proto déti éisti uci, aby
si pak pozd&ji knihy samy ptelisti a z nich se vzdé-
lavati mohly, zaroveil ale i to, Ze se skoro vSechny
Seské (asponi dilezité) knihy nyni tisknou latinou
{a ndmecké knihy dit§ Ceské nemlZe bez pochyby
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itat, kdyz némecky nerozumi): jiz nahlizZime nevy--

hnutelnou toho potfebu, aby pani uditelové zvlasté
na latinské &ten{ ohled brali, nikterak jej nezanedba-
vajice, a tak ku pokroklim a pozadavkim nyné&jsiho
Zasu se pribliZili.

s) (Prajské Noviny z 19, listopadu 1846. &, 90. s, 373)

— O budoucim Moravském Casopisu dostali jsme
opdt podrobngj§{ zpravy.’) Dne 9. t. m. zadal knéh-
kupec Brndnsky p. Wimmer k slavnému Moravskému
zemskému praesidium Zadost svou. Néazev Casopisu
bude: »Tydennik,listyponauénéazébavné«,
a vychazeti ma tydng po archu velkého formatu.%)
Splisob tento musime schvaliti, dobftet jisté bude na-
pred jen jednou tydné jej vydavati, aby zalatek redakci
Sastym vychdzenim zbyteCné nepohodli necinil. Pokud

nyni na Moravé Zivot narodni jest slaby a ukazy
jeho nehojné, bylo by Sast8jéi vychazeni Casopisu jen

marnid a nepohodlnd ostentaci. V tom ohledu jsou
Kvéty piikladem: napfed vychazely jednou za tyden,
pak podavajice fadné piflohy, vZdy zaroven se Stenaf-
stvem se Sifily, aZ na pfes rok, jak dosltychame,
Styrykréat za tyden vychédzeti budou.

Na kazdy ale spisob radime upf{mné naSim lite-

Y Neurditou zpravu o moravském asopisu, nepochézejici z péra
Havlidkova, ptinesly Prazské Noviny jiz diive.

%) Prvni &islo »Tydennikac, listd ponaudnych a zdbavnyeh
Redaktorem byl Jan Ohéral, vyda-

vy$lo v Brné 6. ledna r. 1848,
vatelem FrantiSek Wimmer.
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rarnim spolupracovniklim na Moravé, aby jiz od No-
vého Roku podali vydavati (bude-li do té doby po-
voleni). Kazdy ztraceny neb provahany mésic vola do
nebes co hiich, spachany na krajanech nasich Morav-
skych. Cas se nevraci! adnes podany peniz mé Casto
vetéi cenu ne¥ zitra podané tisice, Pomnéte panové!
7e se pod vami plda ocihled§ trati, kazdy rok, kazdy
mésic, ba ka%dy den klesate hloubéji, a tim nesnad-
néji bude vam povstati.

A ostatné jaké to ohromné piipravy!? Pomnéte,
%e nejste sami., NaSe sily jsou vaSe sily, a naSe ruce
jsou vade. Jenom lokalnf, Cisté Moravské Clanky
budou tu vaSim udkolem, v ostatnich pracech bude
vidy odsud hojnéd podpora, adkoli ji vlastné zapotiebi
neni. Jen nevéhati! lépe ulinit jeden krok, neZ za-
mysleti jich tisic.

Ze se viak o tomto budoucim cCasopisu Morav-
ském tak &asto zmiflujeme, nebude snad nikomu
divno: povazujemet (a bohda sludné!) vydavani rad-
ného Sasopisu aspofi tydenniho co epochu znamenitou
v dé&jinach Moravskych. Jen takovy Casopis muzZe tam
vzbuditi zdravy narodn{ Zivot, kterého tam velice za-
potfebi. Jen se varujte vSeliké zlopovéstné separace
v nejvétsim i v nejmensim !

$) (Praiské Noviny z 22, listopadu r. 1846 & 91. 5. 377—378.)
Oc¢eskych Turcich. Naotazku, kde v Cechéach
Turci Ziji, odpovidame, Ze skoro vSude, aby je kazdy

poznati mohl, popiSeme je dle jejich vlastnosti, Turci
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.z minulych ¢asG mnohé dileZité véci, diny a obydeje
naSich pfedkll ndm vysvétliti mbZe! —

Vibec by si ptati bylo, aby ka%dy takové staro-
Zitné véci k naSemu vlasteneckému Museum bez pro-
dleni odevzdal, kdezto kaZzda i sama sebou ménd di-
lezitda véc ve spojeni s ostatnimi vaZnosti nabude, a
cela sbirka naSemu ndrodu u navStévujicich cizinch
ke cti poslouzi. .

neznajice dfileZitost starych pamatek, surové a bar- |
barsky se viim nakladali a nakladaji, co jim pfedkové
jejich v zemi, spanilomysini Rekové, znamenitého za-
nechali, skv&lé pamatky starobylych umeéleckych staveb
bouraji, sochy tlukou atd.

Turci &edti jsou od Turkd tureckych jen v tom
rozdilni, %e tito hubi krdsné pamatky cizého plemo-
Jeného narodu, Rek®, onino viak &eSti Turci kazi
pamatky svych vlastnich otel ! Nevzdélanost jest obou
stejnd, v necitelnosti jsou CeSti Turci vytednéjsi.

K &eskému Turectvu nalezi lidé vSech stavi od
nejniz$tho vesni¢ana, jenZ staré nalezené penize zidovi
za mali¢kost prodé, z nalezené staré zbrané neb jiného
Kkovového nafadi motyku si udélati d4, a nejdblezitéjsim
starym spisem a listinou si roztludené okno zalepf,
a¥ k outedniku, jenZz mezi vzdélance narodu se poci-
taje, staré véze a stavby boura, a z kameni chlévy
stavi, aneb nejdilezit&jsi véci ze staré registratury
kupclim na obalky a na syr prodava. Tit vsichnijsou
Sesti Turci. ‘

7 mnohych stran dostivame véru bolestné a po-
horglivé zpravy o takovém lehkomyslném hubeni starych
pamétek. Kolikrat se jiz o té véci dutklivé psalo, ale
véechno bez prospéchu. KyZ by se jiz konedné kazdy
nadinec nahli¥eti naudil, a kyz by vzdélangjsi ostatni,
kterym se tyto listy do rukou nedostanou, poucili,
jak snad zhubenim dosti nepatrného (na pohled) listu
Zasto jedina a posledni pamdatka nejdfilezitéjsiho &inu
nadich predkll zahynula, kterd snad celému naSemu
narodu byla ke cti a na obranu, Kkterak Zasto dosti
nepatrny poziistatek, jako peniz, zbroj, nastroj atd.

ROK 1847,
1) (Prazské Noviny z 28. ledna 1847. C. 8, S, 30—31.)

Z KARLINA,

(Clanek ke zvld$tnimu povSimnuti))

— Roénischiizkaltenadfskéspolednosti,
Znama je jiz mnohostranné ve vlasti nas{ horlivost
Karlintanl, kterd se vidy velmi dlstojné jevi. Nej-
krasnéjsi al® ze vSech skutkfl, které tam podnikli
muzové bedlivi o dal$i vzdéldn{ a pokrok, jest zalo-
Zeni zvlaStniho spolku Ctendfského, ktery se
tam prevybornd dafi, Ze by velmi mnohym jinym
mistim Karlin v tomto ohledu za vzor slouZiti mohl.
V nedéli dne 17. Ledna drzela tato spoleCnost
ve velikém sile hostince »Mésta Lipska« vyrocni
schlizku, v pfitomnosti vaZeného Karlinského tfadu a
hojnych hostdl Prazskych i Katlinskych, pfi kterézto
_ schiizce zaslouzily a neunaveny podnikatel vSelikych
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vieobecnd prospéinych ustavil p. Branislav Mencl,
mistr klempifsky v Karling, zpravu o Cinnosti spolku
a oulty plednaSel. v

7 téchto se jevi, Ze tato spoletnost od prvniho
shromazdéni{ svého dne 14, Ledna 1843 nyni pocita
40 &innych &lenlt (6 se povazuje za odstouplé, sice
by bylo 46). Na podatku 1846, bylo vSech Cinnych
glenfl jenom 16. Knih ma nyni spoleénost 434 svazky
pod 237 &isly v cen& 226 zI. 58 kr. stF. Na poclatku
r, 1846, bylo 342 svazkl v cend 150 zl. 42 kr. stv.
Za viechny knihy ale vydano jest jenom 902l 17 kr, st7.,
ostatni darovany jsou neb levnéji koupeny.')

7 &innosti spolku za r. 1846. uvadime jen hlav-
n&j$i udalosti: Opatrovné Karlinské dano 102 zi.
36 kr. stf. co &isty vynos plesu drzaného dne 10. Unora,
Na obnoveni kapliky, co podékovani za ochranu pfi
veliké povodni 1845, sebrano 74 zl. stf, Obnoveni
stalo 746 21, 48 kr., pii Cem vSak mnoz{ dobrodinci
zdarma mnoho udinili, Dne 1. Ledna na zasvéceni
jeji drZzan pak veler slavny ples, jehoZ Cisty vyhos
133 21. st#. na zapraven{ outrat darovan.,%) Dne 8. Cervna
udindn od p. vrchniho navrh, aby se Skola zpévecka
pro tovaryse ziidila, a vydalo popsani Karlina.

Také jedndno otom, jak by Karlin za mésto vy-
zdviZzen a kostel v ném rychleji vystaven byti mohl.
V obou ale téchto vécech od spolku déle nic vyplnéno
nebylo. Skola zp&vecka zaloZena jest, ale zanikla brzy.

1y 226 z1. 58 kr. stf. =548 K 2 h; 150 zl. 42 kr, stf, = 8684 K
48 h; 90 zL 17 kr. sti.=218 K 49 h,

%) 102 zl. 86 kr, sti. =215 K 50 h; 74 zl. stf, = 155 K 40 h;
146 zl. 48 kr, st ==308 K 24 h; 133 zl. sti, =279 K 30 h.
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Dne 10. Srpna pfijat jest navrh ke ziizeni bratrstva
nemocné podporujiciho a zemielym na pohfeb pfispi-
vajiciho.

Dne 31. Srpna odevzdan jest spoleCnosti od slav.
ifadu mistnfho dekret vys. slav. Spravy zemské na
zalozeni a ziizen{ primyslové knihovny v Karling,
s doloZenim, aby se stanovy k potvrzeni podaly (coz
se stalo 15. za¥ i s némeckym prekladem) a aby
kazdorodné dva stejni vykazové nové pribylych knéh
slay. Gfadu pro c. k. censuru odevzdani byli.

Spoleénost piistoupila do Matice ceské.

Ze sbirky, ulinéné pifi slavnosti dne 31. Prosince,
zakoupen jest jeden nastroj pro nedélni priimyslovou
Skolu.

Vibec bylo vydani celorodni spolku 1306 zl. 4/, kr.
a piijem 1277 zl. 40Y, kr.,?) z EehoZ vidime znamenitou
oudinlivost Karlifiana.

Naschval jsme zde poloZili obsirnéji tuto zpravu,
aby snad jinde spanilomysini oblané dle tohoto kris-
ného ptikladu se ¥iditi mohli, coZ si upfimng& prejeme.
Konednd slusi nam oceniti zdsluhy p. Mencla, jenz

o probuzeni smysleni takového v Karliné nemalé za-

sluhy sobé ziskal. H. B.

u) (PraZské Noviny z 18. ervna r. 1847, & 44, S. 199.)

Z Bavorova, Svéceniazaklddin{ uhelnfho
kamene k nemocnici méstské. Velké zisluhy

Y 1306 zl. 41/, kr. stf. = 3164 K 65 h; 1277 zl. 40'/, kr.
stf, = 3095 K 25 h.
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v

o vieobecné dobré Bavorova ziskal sob& v poslednich osmi
létech urozeny p. radnf Linhart z Gamsenberky,
mnoho radostnych dnfl jiZ se objevilo u nds jak z ohledu
zébavy, tak i vlastenecké snahy; viak Z4dny z té€chto nebyl
tak slavny, #4dny s tak lidumilnymi a svatymi city spojeny,
jako den dne$nf, den 26. kvétna, den poloZeni a zasvé
cen{ zikladnfho kamene k nové nemocnici.

Nasleduje pak obéirny, dosti basnicky a ozdobny
popis celé slavnosti, ktery viak jakoZto pro celé Cte-
na¥stvo méné zanimavy vynechati musime. AvSak jsme
v celém dopisu marnd hledali n&jakych faktickych
zprdv o nemocnici samé, jakym splsobem, od koho,
& pomoci, na kolik osob ziizena jest, a jaky v.ni
bude panovati Fad, jaké dichody a odkud miti bude,
atd. atd, atd. Jestd piili§ daleko jest nejvétsi Cast do-
pisovateli venkovskych od pravého zurnalistického
stanoviska, aby dbali o to, ¢&im by opravdivé do Zi-
vota narodu svého zasdhli, aby povazili, nal vlastné
noviny a Sasopisy jsou neb aspofl byti maji. Lecktetd
slavnost velmi malo pomlZe viem tém, ktef{ obsitné
o ni popsani pfettou, ale popis véci samé vzbudi bud
prikladnosti neb nepiikladnosti svou duch v jinych
méstech. Ejhle v...ové neb tam a tam maji jiz mé-
Ytanskou nemocnici na tolikto osob, s takovymto
p¥jmem roénim, takto zi¥izenou, naklad na ni odtudto
vzali atd. pomysli si Stendf, a bude dbati, aby se
také v jeho mésté néco podobného zafidilo. — Tu
stoji v novindch: Tam a tam zi{dili si méstané na
obecn{ naklad primyslovou neb viibec vy8si méstskou
Skolu, takhle jest zfizena, — a tim snad vzbudi se
v nékolika jingch méstech chut po né8em podobném
K tomu oudelu jsou vefejné listy a gasopisy, a dopi

sovatelllv krasny ukol jest, vSechno co bud piiklad-
ného neb $kodlivého ve svém okoli pozoruje, ve vSe-
obecnou zndmost uvésti, Tak se pomoci vefejného
minéni dobrym plikladem povzbuzuje, a od zlého od-
strachuje vdeobecnym zahanbenim,

) (PraZské Noviny z 19. prosince r. 1847 & 98. 99, S. 415—4186.)

Havlitek pfinesl o prosincovém jednini Matice Ceské
r. 1847 obsirny referat. K poslednimu ndvrhu tam pfi-
jatému pfidal H. tyto pozndmky: :
Piijato jest dle ndvrhu p. kuratora, aby vzdy
5 procent z onéch ?; kaZdorolné pfiby-
lych pendz od zakladatell na zvelebenf
knihovny musejni se vynalozZilo.

Nechceme zde sl. vyboru musejnimu néco pred-
pisovati, av8ak nezda se ndm byti vieteCnym piipome-
nutim, aby tyto penize s ohledem na pivod jejich
anasmydleni zakladateld Matice byly jenom
na slovanské knihy obétovany. Ku politovani jest
véru stav musejni bibliotéky ve Slovanskych litera-
turach, vedle hojnosti knéh drahocennych v jednom
odvétvi pozorujeme opét bidnou chudobu v druhém,
a nesoumérnost v celku, coZ ovdem jinak byti nemize,
kdy% se povaii, Ze se jenom ndhodou a nejvic darem
slovanské knihy do Museum dostavaji, nikoli vSak
systematickym kupovanim. Praze se ovSem dé&ld vse-
obecnd kompliment, Ze jest metropole slavistiky, a
zvl48té se mysli, Ze Praha jest representant a tlumocnik
Slovanstva pfed ostatni Evropou. Posud ale zaloZena
byla tato naSe sldva vice na nékolika jednotlivych
Havlifek: Politické spisy L , 19
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ucencich, ktefi své ulenosti v Praze nenabyli, nybr¥
odjinud ji k nam pfinesli. Kterak mozna udrzeti Praze
i na dalsi Casy tuto slavistickou slavu, kdyz ani ne-
mame povrchnich védomost{ o tom, co se u jinych
narodl slovanskych v literatufe iv Zivoté d&je: jmeno-
vité  myslim nejhlavnéj$i, Rusy a Poldky. Nemamet
v Praze nikde ruskych a polskych Casopisl, ani nej-
vybornéjdi nové knihy polské a ruské se k ndm
vSechny nedostavaji; jaka tu tedy slavistika? jaka to
metropole slovanské intelligence? Nejsou mezi spiso-
vateli naSimi magnati jako v Rusich a zviasté v Polsku,
ktefi by sami ve svych knihovnach mohli shromaZdo-
vati drahé knihy ruské a polské, ale Museum naSe
mélo by tuto mezeru vyplniti, a pravé v tomto druhém -
novém ustanoveni vidime k tomu vhodny prostfedek;

Ostatni zapad, jemuZ pro neznamost jazykd slovan-
skych literatury tyto nepfistupné jsou, nikde nebude
moci Prahu (bude-li Praha upfimné chtit) prevysiti
v slavistice, a vidy bude od néas vaZiti vSechny slavi-
stické védomosti, jako zase s druhé strany pro ostatni
slovanskou doméci ulenost miZe zlstati Praha usta-
vitnym stfeditém. To jest naSe ptirozené pole, na
kterém néco plvodniho, velikého, svétodéjného spii-
sobiti miZeme, na ném musime pPedeviim sestiediti
sily své: ale samo sebou neni nic, za jeden den nebyl
Rim vystaven, a laboribus Dii omniavendunt!
Dobré ouplnd knihovna slovanskd jest ale pfi tom alfa
i omega takové Ceské vytelnosti, a z toho ohledu
oviem sbor Mati¢ni ke zvelebeni literatury feské velmi
dobfe uéini, kdyZ i na tomto poli o budouci slivu
literatury Ceské se zasazuje.
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ROK 1848,
2) (Prazské Noviny z 2. ledna r. 1848. & 1. S. 1.)

CESKE PRANT
k novému roku 1848. a ke vSem budoucim jak dalece zapotiebi
bude.

Ackoli jstne co odbiratelé omluvenky novoroéni
od vielikych gratulac pravnd a jak nale%{ osvobozeni,
piece zde na svou povinnost z dobré viale piani
umistnime, jako vstup a ivod obnovenych a zvétse-
nych Prazskych Novin,

Piejeme si tedy, co si viichni Cechové preji aneb
aspon prati maji, a sice:

1. Aby skutelné panovala dale svornost
obou ndrodd v zemich koruny nadi bydlicich, tak jak
veli zdkony a moudrd vile naSich krdll: aby kazdy
vzdélanec obou jazykd zemskych stejné mocen byl,
aby tedy kaZdy dobrou piileZitost mél pfiuditi se jim,
rodily Cech n&mdind v té mife, jako rodily Némec
¢estiné,

2. Aby se Zadny, kdo tuto rovnost vyhledava,
za zlomyslného, za nebezpeéného, za bufiCe, za pfe-
pjatce neprohlaSoval dle zasady: »Quod mihi justum,
tibi aequume, t. j. »Co nechce$ sam trpeti, necin ji-
nému«, Aby tedy kazdy, nez nékteré snazeni Cechfl
hanéti a zatracovati po¢ne, napfed rozvazil, co by sdm
na jejich misté a v jejich stavu &inil.

3. Aby se Némci nedivili tomu, kdyZ si Cechové
pfi¢inlivosti svou k tomu dopomohou, ¢eho posud ne-

19%
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méli, nybrz aby se tomu divili, Ze to posud Cectiové
neméli, a aby neZehral nikdo na Cechy pIOtO Ze se
chti jemu vyrovnati, nybrz radoval se, Ze se on Cechum
rovnati nemusi.

4, Aby bylo zabijeni Cechl v statistikdch pfisng
zapovézeno.

5. Aby kvetla narodni svornost mezi kmeny nd-
rodu &Seskoslovanského, aby se Zadny nad ostatni ne-
povySoval, a Zaddny pod ostatni neponiZoval. Aby
svornost a jednota jazyka i literatury pevné stala, a
aby jiz kone&né piestala pravopisni reformace.

#) (Prazské Noviny z r. 1848, z23. a 27, ledna & 7. a 8. S.25—26,
29—30.)

Motto: Wer sich entschuldigt, ehe man klaget,
Giebt sich selbst zum Thiter an.

Marné volani Ackoli dobfe pfesvédleni jsme,
ze timto Clankem nikoho nezménime z téch, proti
kterym jej piSeme, proCez jsme jej také takovymto
nadpisem opatfili: pfece Zad4 povinnost vefejného po-
staven{ naseho, abychom hlasu svého pozdvihli tu,
kde se narodu naSemu bud védomé a naschvil, aneb
z omylu ublizuje.

Hlavn{ pfi¢inu poddvd ndm tentokrdte pan gu-
bernialni rada a profesor Schnabel' a to sice
pfedné svymi statistickymi tabulkami kralovstvi
Ceského, a za druhé zvldétnim &lankem, vytiStdnym
v Cisle 9. némeckych Prazskych novin pod titulem:
»Zur Verstindigung«.?) Uminili jsme si se vSi moZnou
chladnosti jenom tolik povéditi, Ceho povéditi tfeba,
aby se nam dokonce zadna piepjatost, zapalenost atd,,
jak v obycleji byva, vytykati nemohla, pfesvédéeni
jsouce, Ze zde sama véc tak za sebe mluvi, Ze ji ani
vyliCenymi slovy ani nadSenim podporovati nemusime.
Ve své 8mé tabulce statistické jednajici o na-
rodnostech v Cechéch uvadi p. gub. rad. Schnabel

8. Aby té% svornost rozliénych stavli a rozliénych
minéni panovala, tvoiic z riznobarevnych kvétin jeden
krasny vénec. »

7. Aby k blahod&jnym oulelim zfizené jednoty
a spoleinosti naSe probuzené dale vzrlistaly a nepro-
buzené se probudily, podavajice nasim Novindm vidy
hojngjdi latku ke zpravam potéSitelnym. Aby se ale
také pro tyto zprdvy na nds nemrzely, nas neka-
cétovaly

8. Aby se vyvazelo ze zemé na$i mélo penéz,
ale mnoho ‘obili, dfivi, uhli, vlny, Zeleza, skla, sukna,
pfize, platna, ovoce atd. atd.

9. Aby se VSem Stavim dobfe a dle Zadosti
datilo.

PonévadZ si, jak kazdy vidi, nic neslu$ného a ne-
moZného nepfejeme, tim pevnéji ofekavati muZeme,
%e se naSe prani brzy vyplni.

) Georg Norbert Schnabel, statistik, Zil v letech (1791—1857.).
Kniha, o niZ se Havliek zmifluje, zove se: »Tafeln zur Statistik
von Bohmen. Eine Sammlung tabellarischer Uebersichten der Areal-
und Bevolkerungs-, der Industrie- und Cultulvelha]tmsse Bohmens
nach ihrem neuesten Zustande.« Prag 1847,

% Pragetr Zeitung z 16. ledna r. 1848, No. 9. 5. 129,
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proti vSemu dosavadnimu presvédéeni pomér Cechtl
a Némcd v Cechach v r. 1847 jako 4:3, udédvaje
potet Cechl jen 2,657.399, Némch ale na 1,828.105.
(Safa¥iic uvadi v narodopisu r. 1842: 3,016.000 Cech,
1,145.000 N&mcd, 66.000 Zidd.) V Praze ku pf. udavéa
p. Schnabel 66.046 Némcli a 36.687 Cechli!! — co
zajisté kazdy, kdo jen sly$i a nékolik dnf v Praze
pobude, za nesmirnou hyperboli uznati musi. AvSak
to se jetd nezddlo panu gub. radovi dosti ptijemné,
prodeZ si zcela novy, posavad dle naseho veédomi
v %4dné statistice neuzivany prostfedek vymyslil, kterak
by podet Cechll jeSté vice sniziti a Némeld zvysiti
mohl. Pravi toti% v poznamenani k tabulce té doslovné
takto:

»Kroms toho jest jedtd veliky polet slovanskych )
obyvateld, kterychzto povolani, tfeba by i v mistech
slovanskych bydleli, poZaduje, aby si némecké vzdélani
opatili, K témto naleZi piedeviim kupcové a obchodnici
vielikého druhu, fabrikanté a vSichni v&tsi prumyslinici,
pak hostinsti, uitelové, studujici, duchovni, oufednici
hospodaréti, justidni a politicti. Pii Praze muZe se
opravdu Fici, Ze z vySe udanych 36.687 obyvatell
slovanského ptvodu polovice, tedy 18.340 do nazna-
Senych ondch tiid patfi. Povézime-li dale, Ze 12,760

t [Pan gub. rada Schnabel ve svych tabulkdch nas Cechy
jinak nejmenuje ne% Slaven, slavische Bevolkerung, nevime véru
prod, leda snad, aby na naSe narodni strycovstvi s Rusy a Poldky
vidy opatrnd ukézal, My se jmenujeme Cechové, po ndmecku Bshmen
a jenom v narodopisném ohledu nélezime k Slovantm, Nikdo zajisté
nelfka a nepiSe, %e ku pf. v Sasich Zije milion Ger mant, adkoli
N8mei tak néle¥i k narodim germanskym jako Cechové k Slovanum.]
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mist v zemi podle poméru svrchu nalezeného 7292
na slovanské krajiny pripadd, a uzna-li se téz, coZ
velmi pravdé podobno, Ze vidy ve druhém misté jest
kupec a hospodsky, vzdy v tietim také jesté ucitel,
studujici a knéz, vzdy v patém jesté také hospodaisky,
vzdy v Sestém také justicni neb politicky ufednik;
déld to dohromady 17.985 a s Prahou 36.325 osob
puvodné slovanskych, kterévsSaknémecké vzdé-
lani maji, a proto se od slovanského oby-
vatelstva odraziti a k némeckému plipo-
¢isti musejic

Ov8em z brusu novd theorie ve statistice, ale
velmi, velmi dlmyslnd a ostrovtipna. Kazdy, kdo roz-
umi ndmecky, jest Némec! Skoda jenom, %e p. Schnabel
zrovna u polatku stati zlstal a svého vynalezu 1épe
neuzil. Jaka jest to nahrada jen 36.000 Cechfl za tak
skvostny napad! VSechny bych je byl svym vynalezem
vyhubil! Dejme tomu, Ze jenom polovice z toho zbytku
Cechll némecké vyroky a piipisy od oufadl dostava,
kterym jist® rozuméti musi, déla tedy zase: 1,300.000
Némecl; u vojska jest asi 50.000, déla tedy 1,350.000
Némecfl. Zbylo by jedtd asi 1,200.000 Cechfl, co s tim
zbytkem? — I na ten jest prostfedek. Skoro vSechny
oufedni zaleZitosti: kdyZ nékoho volaji, aby se na
vojnu postavil, kdy% svolavaji dé&dice, véfitele, kdyZ
se prodavaji statky, kdyZ se do najmu davaji prace
atd. atd. atd., oznamuji se jenom némecky v novindch,
a jisté tomu kazdy rozuméti musi, sice by neupo-
slechna Gasto nejvetsi tresty, jako ztratu jmeni, ba
obanskych prav na se uvalil, a do nejvétsi Skody
upadnouti mohl; déla tedy opét téch poslednich
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1,200.000 Némct, a nasledovnejest summa summarim
viech Cechll v kxalovstw Ceském = 0.

Ale nejen Ze se timto novym vynalezem p. plof
Schnabla vSichni Cechové z kralovstvi tohoto vykliditi
mohou, jesté se kromé toho rozli¢nymi pronirody vy-

Sperkovati mlize. Nebot dle té samé zdsady mus{ byt
také kazdy, kdo francouzsky umi, Francouz, latinsky

Riman atd., A co tu bude v krdlovstvi deském Fran-
couzfi, Anglidand, Rimanfl, Rek@l, Hebraed (ku kterym
mezi jinym veSkeré vel. duchovenstvo naleZeti musi,
pondvadz se v L. roce theologxe hebraistina vyklada),
Chalded, Arabll, Vlacht, Spanélf, a (horrendum dictu!!)
i Rusd a Polakd')! Ba vime i o nékolika Madafich

a o jednom Turkovi. A siam p. prof. Schnabel — na
ného bude mit jisté také nékolik narodd spravedlivé

pravo, ku kterému se piipoéte? — — Hal co jestto?
jako blesk kmitla mi v hlavé Stastnd, tragickd mySlenka!
Pan prof. Schnabel sdm pravi ve svém »Zur Verstandi-
gung, e se od své mladosti v CeStiné horlivé cvicil,
tedy Cesky rozumi, tedy se dle své vlastn{ theorie
»od némeckého obyvatelstva odraziti, a
k Seskému pripoCistimusic, délatedy 0+ 1=1
to jest: Pan prof. Schnabel jest Cech, jest posledni,
jediny Eech v kralovstvi Ceském!! O krésna, vzne-
Send tragickd kombinace.

Dokéazavée per deductionem ad absurdum nevé-

D] [Bohuzel musi sebe i redaktor téchto Novin dle theorie pana
prof. Sch. z podtu Cechti vymazati, a k témto dvéma prondrodim

(ad s krvacejicim srdcem) plipodisti, a to je§té s ustaviénym strachem,’

nebudou-ti jej ostatni ndrodové, které na ného dle té theorie také

stejného prava maji, reklamovatil]
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deckost jednoho minéni p. prof, Schnabla, piistupujeme
nyni k uvazeni jeho udanf o statistickém poméru obou
narodnost{ vibec. Outednich a jistych prament k tomu
zhola neni: p. prof. Sch. vazil, jak sam pravi v & 9.

Prager Ztg.,, vSechnu védomost svou z katalogl ducho-

venstva 1) na r. 1847.; a to sice, jak sam pravi, s nej-

ptisnéjsi historickou pravdivosti, prvnim

to pozadavkem statistickych zprav. Neopomenuli jsme

e ihned vlastnim poéitdnim o tomto hledét presvédditi,
_a vysledek naSeho zkoumani tuto podavame.

V katalogu tomto neuddva se nikde zfejmé pocet
Cechll a Némcfl, nybrZz jenom podet du$i kazdé kola-
tury, a tyto kolatury oznaluji se na Ctvery splsob:
teské, némecké, Cesko-némecké (kde poclet
Cechl prevladd) anémecko-Geské. S prvnimi dvéma
druhy snadné jest potizeni, ale kterak v onéch micha-
nych kolaturdch udati podet Cech@ a Némc? Patrali
jsme tedy, jakého méfitka p. prof. Sch. uZil, a shledali
jsme hned v Berounsku: tam jenom Piibram s9047
a Sv. Horu s 41 dusemi udava katalog co kolatury
némecko-Ceské, ostatni vSechny co Ceské. Pan Schnabel
uvedl ale v Berounsku 8027 Némcl, patrno tedy, Ze
v michanych kolaturdch %, poditd vzdy k prevladajici
narodnosti, t. j. v n&mecko-Ceskych %, k Némcam,
1/, k Cech@im a nasledovng v &esko-némeckych ¥, k Ce-
chim a ', k Némclm.

Pokusili jsme se tedy p. prof. Schnabla dle tohoto

_jeho vlastniho pravidla v nékterych krajich kontrolo-

vati, Ku pi. v Taborsku se uvadi v katalogu duch.

T

1) Catalogus cleri pro kazdou dioecesi jest zvlastni.
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Kterakym tedy splsobem mohl p. prof. Sch. na-
poditati 84.086 Némct v Chrudimsku?

Tolik na ukéazku, v jakém smyslu se rozuméti
mé4 ona nejptisnéjsi historickd spravedlivost: ne-
mysli vSak nikdo, Ze skutedné takovy pomér jest, jak
jsme my zde nyni pocitali. Jmenovité v kolaturach,
které v katalogu duch. pod jménem ¢ es k o-némeckych
pfichazeji, nesmi se ani '/; NémcQ brati, nechce-li se
Cechlim patrnd kiivda uéiniti. Na p¥iklad uvedeme
Céslavsko jakozto kraj ndm osobn& znamy: tam
se tézZ Némecky Brod, Dusov, Sv. kfiz, KoSetice, Krupa,
Lipnice, Vojnovméstec, Zhot dohromady s 21.824 du-
gemi co Ceskonémecké kollatury uvadéji, a dobie vime,
Ze ve vSech dohromady ani 3000 N&mcl by se ne-
_stitalo, kdeZto by na onu '/, pfes 7000 ptipadalo a to
plati skoro o vSech Kkolalurach Cesko-némeckych ku
pf. Litomysle, Pardubice, Tabor atd. atd.; ba casto se
kolatura jenom proto Cesko-némeckd jmenuje, ze se
v nf také némecké kazan{ drzi. Pak by ovSem pravy
pocet Némecl ku piikladu v Taborsku jisté ani 22.000,
v Chrudimsku ani 64.000 nedélal, a tak ve v8ech ostat-
nich krajich.

Kterak ale mohl p. prof. Sch. do takové podrobnosti
Cechy a Némce spoditati, jiz naprosto nepochopujeme,
nebot se na to nenalézad zhola Zddnych prament, a
jestli snad v Praze p. prof. Sch. dle némeckych a ¢eskych
far pomér béfe, nenalézdme ani slov, jakymi bychom

na r. 1847 co némeckd mista: Adamsfreiheita 1674,
Altstadium 3241, Baumgarta 2364, Blauenschlaga 1552,
Hosterschlaga 1934, Neofistricium 1344, Riegerschlaga
3242, Schamersium 1443 déld dohromady 16.794 duse.
Co Sesko-némecka uvadi se tam: JaroSovicium 2851,
KuniZatecium 4025, Neobistricium 7116, Novodormus
10.848, Pilgramium 6616, Taborium 8282, dohromady
39.738, tedy tfetina 13.246, a k tomu piedeslé délalo
by jen 80.040 dusi, ale p. prof. Schnabel, ktery s nej-
piisn&j§ipravdivosti dle toho katalogu pocital, udava
38.371 Némcu. ‘

Vezmeme Chrudimsko: tak udavd Kkatalog
duchov. v kolaturdch ndmeckych: Abtsdorfium, Blu-
menenavia, Bohna, Carolofortium, Cenkovicium, Ditters-
bachium, Dittersdorfium, Johnsdorfium, Ketzlsdorfium,
Knappendorfium, Kérber, Landskrona, Lipavia, Michls-
dorfium, Niklium, Rudelsdorfium, Schirmdorfium, Schon:
brunna, Sichelsdorfium, Tomigsdorfium, Tribicium, Vor-
litka dohromady 43726 Némcl. Pak v némecko-Ce-
skych: Austa, Cermna, Lauterbachium, Liebenthalium,
Teutobdla, Teuto-Hermanicium, Veipersdorfium dohro-
mady 24.367 dudi, tedy %, = 16.044 Némect., Pak
v Sesko-ndmeckych kolaturdch: Bistra, Tiebovium,
DaSicium, Holicium, LitomyS$lium, Moravana, Pardu-
bicium, Segemicium dohromady 43.989 dusi, tedy
1. = 14.663 Némch. Nésledovné v celém kraji

43.726 podiveni své nad takovou statistick ou obezietnosti
16.244 vyjadiili, Zajisté se v Praze Cechové a Némci o Hrom-
14.663 nicich, o Jifim, Jakub& a Havle zfary do fary stéhujf,
74.633

a nikde nenalézdme zdkon, aby Némci jen v néme-
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ckych a Cechové jen v deckych farach bydleli. V Praze
by se jenom ze $kolnich déti ponékud dalo souditi na
pomér narodnosti, nebot se mlZe aspofi s néjakou
jistotou mysliti, Ze Ceské déti jen z Ceskych rodin po-
chazeji. My ale nemajice jasnych prameni, nechceme
nic urditého udévati.

Kazdy soudny uzna potiebnost toho, Ze jsme se
takto proti statistickfm tabulkdm p. prof. Schnabla
opteli, pondvadZ se na takovd uddni statistickda bez
dal§iho zkoumani obylejné mnoho staviva, a kdo vi,
jaké pro na¥i ndrodnost Skodlivé myslenky by povstati
mohly z této statistické kiivdy. ObycCejna jest zvyklost
nam Cechdm do svédom{ vstrkati, jakobychom jen
proti némeckym krajaniim svym za$t rozsivali, a sam
p. prof. Sch. se ve svém Clanku: ,Zur Verstidndigung®
zdrzeti nemohl, néco podobného al zabalené prohoditi,
mluvé o tom, Ze povaiujeme Cechy jen za sviij domov,
%e chceme Némce o jejich politickd prava plipraviti,
Ye nezkuSené mladeZi nenavist proti némecké Teli a
literatufe vitdpujeme a je k nevzdélanosti zavadime,
ba ze jsme modlosluzebnici (1) klanici se filo-
logickym notabilitim, a Ze pfevracené posuzujeme
mravni a veliké charaktery! Potom sice p. prof. Sch.
mnohymi slovy osvédéuje svou naklonnost k nam
Cechlim, k na$f narodnosti, Teli a literatute, ale jest
jisty instinkt, dle kterého kaZdy pozna svého pfitele a
nepiitele, a to skrze vSechny $panélské stény jakové
jsou pouhéa slova.

Pan prof. Sch. jest ostatné sam vétSim nepfitelem
néméiny nez my vsichni, nebotf kterak se mame s chuti
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néméiné ucitl, kdyZ nads hned za to p. Sch. od narodu
na$eho milého odrazi a k jinédmu piipodte?

Cokoli se v Cechach a na Moravé pro zvelebeni na3i
narodnosti déje, stavd se vefejné, v Casopisech pfed
ofima na$i milostivé vlady a s povolenim oufadd, tedy
oupiné zakonnim spisobem. Vi-li kdo na nas néco ne-
dovoleného zlého, celiciho proti zdkondm, proé to
oufedné neuda? prol zastava pii pouhém postrannim
a privatnim pomlouvani? Ta taktika, uvadéti Cechy
jen pofad v podezieni, aby se jim v provedeni dobrych
zamérl piekaZelo, jakym jménem nazveme tuto taktiku?
Cechové jsou narod v historii v dobrém a v zlém
zkuSeny, mnoho bouf{ preneslo se pfes na$i vlast a
ne na darmo, a narod na$ muZe se ptipoéisti k mirnym
povazlivym narodam.

Co se ale navrzené primyslové 8koly tyde (nebot
i o tom se p. Sch. neopominul v némeckych novinach
zminiti), jest véru podivno, Ze vSichni protivnici jeji
uziteCnost uznavaji, ale z jinych jen piiin proti ni
vystupuji. Onen jisty dobrodinec také zavolal chlapce
do zahrady, aby si jablek natrhal, ale jakmile ku které
jabloni pfistupoval, zastavil jej vZdy onen dobrodinec

fka: z té netrhej — z té také ne, z té takd ne, a%
vSechny jabloné obe8li a chlapec — pfi laskominach
zUstati a ze zahrady odejiti musil. H. B.

A. (Prazské Noviny z 30. ledna r. 1848, & 9. S. 33)
- Vdécénost ndrodni. Mezi Ukazy za posledngj-
gich dob ve vlasti na8i neobylejné avsak jisté poté-
Sitelné pripoCisti musime mnohé smutkové slavnosti a
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vdétné upoml’nky' na J. Jungmannal), které se pb
rozlinych mistech slavily rozliénym, méné neb vice hlug-
nym splisobem. V Augs. VSeob. Nov. divil se jim také
jiz znamy jeden dopisovatel Pra¥sky pravé: »Snad
jeSté nebyl Zadny spisovatel tak brzy po smrti své
tolik ctén jako Jos. Jungmanh od (vlechﬁ, ktefi ve vla-
steneckém cténi podporovatell literatury své vSechny
nérody prevySuji, jiZ 42 pohiebnich slavnosti konalo
se za J. Jungmanna atd.« Ackoli slova tato vice pravi
neZ z nich patrné hledi, prece radi chceme v&fiti, ¥e
dobfe minéna jsou. AvSak i v Praze a v Cechéch sly~

Seli jsme se také jiZ leckoho tomu diviti, »Ze Cechové

J. Jungmanna, spisovatele Slovnika, tak pfili§ vyzna-
menali« a mnohy snad v duchu politoval nds, kterak
vyhradn{ cnosti své od cizozemcl ndm dobrotivé pfi-
fknuté, totiz filologidénosti, vérni zlstavame.
Ubezpeceni vSak jsme, Ze nikdo z t8chto pand
hlavni zdsluhu neboztikovu na zfeteli nemél, Ze nikdo
z nich nepovéazil, %e Cechové v J. Jungmannovi cti
zdrovenn svou vlastni narodnost, totiZz muZe, jenZ
o zachovan{ jeji mezi nyni zijicimi prvni a nejvétsi
zasluhu mél, a tu pak jiz prestane vSeliké malicherné
punti¢kovani, jak dalece v tcté své k neboZtikovi jiti
méame, Komu jest Ihostejno, jsou-li jaci Cechové na
svété, nebo ne: tent ovSem neni povolan vaZiti si

) Jos. Jungmann, jeden z prvnich buditeld deského naroda,
zakladatel Seské mluvy spisovné, zemiel 14, listopadu r. 1847 ve véku
74 let. NejduleZit&jsi dilo jeho jest: »Slovnik Sesko-némecky«. Za
Jungmanna ve vSech probudilejdich mistech deskych byly hned po
jeho umrti slouZeny zddusni mse. O Jos. Jungmannovi viz &ldnek
J. Jakubce v Ottové slovniku nauéném. XIIL 668 ad.
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Jungmanna, a tfeba by byl slovnik stodilovy sepsal
a sldvou svou spisovatelskou vSechny svéty naplnil;
kdo ale pifstupen jsa citim S$lechetnéj$im,. vedle své
vyzivy, vedle svého pohodli a uZivani jedtd také ndco
vys§itho uzndvd na svété, kdo nemiluje toliko sebe
nybrz j svou rodinu, a ne toliko svou rodinu, nybr¥
i svou dédinu, anejen dédinu svou, nybrz i cely narod
tent zajisté nebude zachovani a zvelebeni néarodnosti
své, Cest narodu svého pfed svétem poditati mezi véei
nepatrné a nepotfebné. Tent také dovede uvaZiti cenu
Jungmannovu.

Vimet dobie, Ze ne 40 neb 80, nybrZ mnohem vice
po veSkeré vlasti pfineSeno jest obdéti za dusi tohoto
skromného muze, jenz za zivobyti svého Zadné pocténi
nepfijimal jsa milovnik tichého plsobeni: ale kdyZ
nevdéénost mezi nejéernéj${ ohavnosti se klade, musi
byti vdécnost krdsnou chvalitebnou cnosti, a dobra
budoucnost prorokovati se miZe narodu vd&&nému
svym zaslouzilym muZiim. Zpravy o téchto naboZnych
upominkach jisté potésily kazdou vlasti a narodu od-
danou dusi, nebot nad miru jest kazdému piijemno
shledati mysli soucitné se svou. Zvlisté posledni Vi-
denskd zprava v téchto listech jak se nadéjeme, mnohym
splsobila utéSenou chvili, Nyn{ v8ak abychom jinym
uzitenym a duleZitym CldnkGm piili§ mista neujimali,
hodlame jiZz podobné zpravy jenom co nejstrudngji
podavati, na coz véazené P. T. dopisovatele své po-
zorny ¢infme. Nesmime v niCem, by{ by i sebe poté-
siteln€j$i bylo jednotvarné utkvéti, nybrz vidy dale
neunavené kraceti v Cinnosti, kterd jest mild Bohu i lidem
dobré vile. H. B.
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B. (Prazské Noviny z 12. biezna r. 1848, &, 21, S. 81.)

Matice polska. S velikou radosti a bratrskym
pFanim pozdravujeme piibuzny ndm narod polsky na té
cestd pokroku ndrodniho, na které jiz my Ce-
chové, Srbové, Ilirové, Luziané krdCime. Pravé leii
pred nami tisténé ohlaSeni, ve kterém mlady kniZe
Ji¥i Lubomirski') co zastupce kuratora narodniho
Lvovského Museum (Zakladu imienia Ossolinskich)
-ohladuje zaloZeni Gstavu zvaného Biblioteka polska
dle vzoru nas{ Matice.?) Jakmile se sejde 250 zakla-
dateld, z kterych kazdy 50 zl, sti.?) najednou sloziti
musi, aby pravo mé&l viechny od Matice polské vydané
knihy darmo dostavati, podne se hned tisk. Pozdéjsi
zakladatelé mohou jako u nés svych 50 zl. v 5 letech
pofad sbéhlych sloziti, knihy vyddvati se budou v ti-
skarné polského Museum. (Kdy asi naSe chudé Museum
vzmize se na tiskarnu? Museum Lvovské nese na sobé
patrny raz, ze od bohaté $lechty polské podporovano
jest) Ouéty se budou davati vefejné a vSechno jméni
‘bude vy aloZeno na vydavani knéh. Knihy bude tato
Matice polskd vydavati: historické vSelikého druhu,
zemépisné a néarodopisné, pifrodnické, hospodaiskeé,
pramyslové nejvic s ohledem na vlast, prameny prav
zemskych, statistiku, narodni hospoddistvi, paedago-
-gické, elementarni, naboZenské, bibli, filologické a piede-
v8im gramatiku polskou pro Poldky a jiné narody,

Yy Lubomirski Jif{ kniZe narodil se r. 1817. V r. 1848 byl

ddasten na sjezdu slovanském v Praze a r. 1849 byl fisskym po-
.slancem ve Vidni.
2) Rozuméj: Matice feské.

% 50 zl. sti, = 105 K.
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gramatiky jinych slovanskych nateli, slovniky, péknou
literaturu, zvlasté povidky starsi a novéjsi, aby se z nich
mohl ¢asem svym utvofit vybor nejlepsich spisovatell,
chrestomatie, encyklopedie, histor. literatury atd. Hlavni
oudel -jest lace knih, aby tak se upovSechniti a mezi
lid dostati mohlo vzd&lani, a proto ma byti cena téchto
knih asi 1 kr. sti. za arch.

Nyni se tedy uchopili Pol4ci v Hali¢i onoho pro-
stfedku ke zvelebeni a upevnéni narodnosti své, ktery
jest nejbezpedndjsi, nejtrvanlivéj$i, na ktery i my Ce-
chové, starodavni kmenovci a bratii jejich vSelikou
silu svou obdtujeme a vSechnu nadéji stavime: jest
to vieobecné vzd&lani, vycviceni a usle-
chténi narodu. To jediné jest zaklad trvani a slavy
narodnosti nadich. JiZ jednou jsme pravili a pravime
posud: In hoc signo vinces! )

C) (PraZské Noviny z 26. brezna r. 1848, & 25. S. 99)

Dne .15, bfezna r. 1848 pfestal v Rakousku obsolu-
tism, a slibena byla konstituce. (Sr. str. 235.) V radostné
této udalosti Havli¢ek napsal niZe oti¥téné vyzvani:

Vyzvani. Prali bychom, aby Cechoslované,
kte¥{ dilem za pfi¢inou diivéjsich okolnosti, dilem
proto, Ze odnarodnicimu cizému Zivlu ustoupiti musili,
v cizind se zdr¥uji, vlast svou navstivili aneb navzdy
se vratili, neb nastane brzo doba, ve kterézto vytecné
hlavy své otéiné k nejvétsimu uzitku budou. Pravych
a k ufadfm schopnych Cechoslovanii nemame posud
nazbyt, adkoliv se nyni velky poet k ZeStiné hrne,
aby si na kvap k nevyhnutelné potiebé pro budou-

Havlidek: Politické spisy 1. 20
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cnost jakou-takou zndmost Seského jazyka opatiili a
tim v ufadech zhstati mohli, Jsme piesvédEeni, Ze

mnohy v ciziné bydlici Cech schopnéjsi jest, aby ufady,’

Skoly a ustavy Ceské spravoval, neZ néktefi z téchto
nové utvotenych Cechll. Prodez myslime, ze by mnohy
Cech do vlasti se navratiti mohl, aby bud co ucitel

v

Seské Yeli, bud co spisovatel Cesky aneb uditel neb
t¥adnik geskym spolubratrim vzménénych okolnostech
prosp&ti mohl. Staré Spatné tasy piestaly a my musime
o to dbati, aby se vice nenavratily.

D) (Prazské Noviny z 4. dubna r. 1848 & 28. S. 109.)

Dne 14. btezna r. 1848 v Rakousku zrudena difvEjsi
censura, a bylo naffzeno, aby dvorské Giady vypracovaly
bez prodlen{ dle vzord jinych statd némeckych tiskovy
zikon. Dne 17. bezna pak cfsaf zaslal presidiu spojenych
dvorskych kancel4fi kabinetni list, s nim# zaslal prozatimni
ptedpis tykajfcl se preind tiskovych dle ustanoven{ v3e-
obecného trestnfho zdkonnika. Toto cisafské nafizenf ne-
bylo ohldfeno, Ministr tehdej¥f, Pollersdorf, véc odloZil a
staral se o vypracovan{ zdkona tiskového. Komise tiskova
za zdklad svého elabordtu vzala tiskovy zdkon Bédensky
z r. 1831, v n&lem (§ 13.) fidila se pak francouzskym z4-
konem zatfjovym. Dne 1. dubna r 1848 byl ve »Wiener
Zeitung« prozatimn{ zdkon publikovan. Nelibil se v3ak;
ve Vidni i v Cech4ch se novindfi postavili proti novému
zdkonu. (Tobolka Z. V. Politky konstituéntho Zivota
v Cechdch. V Praze 1898 107 ad.) Haviféek ve svych
novinach soudil o novém prozatimnim zdkonu tiskovém takto:

Novy prozatimni zdkon o tisku vySel jiz
ve Vidni, ale neupokojil naSe oéekdvani.') Myslili jsme,
1y [OvEem bude trvati jenom do té doby, a¥ se na sndmu

zemském zdkonn{ konstitudni cestou novy zdkon ustanovi: ale dost,
%e tak dlouho trvati bude.]
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7e aspoli soud piiseznych (jury) nad ndmi ubo-
hymi redaktory, spisovateli a vydavateli souditi bude,
kdy% nam se viech stran jenom samymi pokutami a
Yalafemi hrozi. Nyni ale nad nami soudi zemsky soud,
oufad. Dle § 19. budeme za tupenif a hanénf{ zfi-
zeni zemského na 3—12 mésicl do tézkého Zzalafe po-
sazeni; za tupeni a hanéni sprdvy zemské a
ourednik® v zaleZitostech oufednich dostaneme se také
na 13 dni neb i 6 mésicti do Zaldte. Dobra! nebudeme
nikdy tupiti ani han8ti zfizeni zemské: .ale jak pak
udinime, kdyZ se ndam nebude néco libiti? Jsme jiz
co ob&ané konstituéniho mocnéfstvi Rakouského eo
ipso povinni, viechno co vldda a outadové ucini chvé-
1iti? Musi se nam vSechno libiti? To bychom se véru
raddji mohli vSichni vystéhovat? A pak jaky nam dal
pan ministr domécich zalezitosti vyklad toho, co jest
tupeni a han&ni! Bude v Rakousich vSechno to tupeni
a hanéni, co se slavnym oufadiim nelibi?! O prozatimni
zékone! tvych 88 paragrafti leZi na nas jako 100.000 centd
nejtvrdsiho viaského mramoru!

Dle § 22. se uklada na oplzlosti a hrubé vybézky

;70

proti studu a cnosti jewom 3 dni aZ do 3 mésicl

yaldfe, a v § 20. na tupeni oufednikli 14 dni az

6 mésict!! Tedy jest oufednik vice neZ cnost, nez
mravnost! UrdZka proti oufedniku piisnéji se tresce,

ne% urézka proti mravnosti acnostil!! Vidéti jiz, kdo

ddlal onen zakon: kdyby jej byla délala cnost, byla
by snad urdila v&tsi trest na urdZky proti cnosti, neZ

na urdzky proti oufedniklim. Cnost jest ale u nés

v Cechach vice, neZ oufednik, panové!!

20%



90. ZAHRANICNE ZPRAVY.

Zahraniéné zpvavy Havlickem tisténé, jsou vétsinou
volny pteklad zprav z listd cizich. Havlitek zahrani¢né
zpravy psaval téméf viechny sam, zvla§t& v r. 1846, v l¢é-
tech ndasledujicich svéfoval tuto rubriku svého c&asopisu
i jingm, Havli¢kovy zahranitné zpravy nebyly nekriticky
piejimané, nybrZ zcela védomé a udeln& byly pfevzaty.
Své dodatky k nim mohl zf{dka kdy Havlicek dati, Poméry
censurni tomu tehdy nejvice v cesté stily.

A. V BELGIL

a) (Pra¥ské Noviny z 8. ledna r. 1846, &. 8. S. 10)

Kralovska akademie dostala nyni jiné ziizeni, tak
7e tam jiZ i narodn{ jazyk a zaleZitosti flémské za-
stoupeny byti maji, kdezto diive celou zaujimala fran-
couzétina, Posud byl jeding Willems?') z flémské
strany v akademii, nyni v8ak jich vice pfijato bude.
Maji se také vydavat staré poklady flémské literatury.
Tyto zpravy potéSily nadmiru v8echny narodné smy-
Slejici, a zarmoutily vSechny libujici si starého cizo-

%y Willems Jan Frans byl flamsky filolog, d8jezpytec a basnik
Zil v 1. 1793—1846.

v
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zemského Slendrianu. Nejveétsi nepiitel flémské ndrod-
nosti jest p.Dumortier,?) ktery Flaminglm nemuze
odpustit, Ze nechtdji byti mrtvi, a pfedhazuje vSem
narodnd smyslejicim, Ze proti vladé belgické jsou, a
holandské se pfidrzuji. — Z toho vidime, Ze je cely
svét stejny, i o nas Cedich, kdy% jsme fed svou vzdé-
lavati pocdali, mnozi neptatelé naSi narodnosti, ktefi
by radi na naSe utraty narod svlj a moc rozmnoZili,
chytfe a podvodnicky prohlaSovali, jako bychom Bih
vi jak hanebné a buiidské umy¥le méli proti vladé:
kdezto my tak vérni a bohdd i vérngjsi poddanisvého
Cisafe Pana jsme, neZ mnohy jiny podpaloval, a
jenom své si hajime, co nam pred Bohem patii.

B. VE FRANCOUZICH.

) (Prasské Noviny z 15. Gnora r. 1846, & 14. S. 55.)

Posezeni a debaty ve francouzskych komorach
podavaji nam nejlepdi dikazy, jak daleko je$té v duchu
pravé parlamentdrnosti Francouzi za Angliany jsou.
Radost je z toho, jak usilng, opravdové a s trozvahou
se kaZdy v Anglianech kdo jen néjakého vplyvu na
vefejné zaleZitosti ma, o prospé$né rozhodnuti nynéj-
Sich velikych navrh@ zasazuje: vechny osobnosti jako
by ani nebyly, kazdy m4 jen obec a blaho vlasti nebo
blaho vétsiny na zfeteli. Ve francouzskych komorach
jedna a mluvi se jakoby samé damy pohromadé se-

1y Dumortier, Barthélemy Charles, znamenity botanik Zil v L
1797-—1878.
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dély u &ajniho stola na visité, jenom kdo vtipné mluvi,
je-li ostatnd fel jeho rozumnd a vlasti prospésna, o to

se malo dba. Marnost je pii kazdém jednotlivém Fran-:

couzovi tak podstatnd vlastnost, Ze se bez ni nikde
a nikdy neukaZe. Jednali se o v8c nejdilezitéjsi, dovede
minister vZdy nékolika péknymi slovy pozornost od
véci samé odvratiti, o svobod§, konstituci atd. parliruje
se v samych floskulach, a jednd se zrovna naproti nf.

Nejlépe se to opét ukézalo v hadce o svobody
universitni, pan Guizot?!) tak p&kné toho komofe na-
povidal a tak krésné ji uchlacholil az milo. Ba kdyby
raddj Francouzi do opery chodili misto do svych
komornich schiizek: blaho vlasti by jistd pfi tom jiz
vice netrpélo.

Francouzské noviny Constitutionell vypra-
vuji velmi vaZn8, kterak nedavno preskvostnd tru-
hlice se znakem kralovskym do AngliCan odesldna jest,
napln&nd Gplnym vybytim pro nejmilej$i pannu (loutku

k hranf) nejstar$i dcerusky kralovny Anglické, co dar

od krale Ludvika Filipa.? Constitutionell pak kazdou
hraéku uplnd popisuje. Z toho jiz vidime, jak davno
jiz ve Francouzich se vSim potiebnym hotovi byti
musi, kdy% k takovym vécem Casu a mista zbyva.

C. V ANGLICANECH.
¢) (Praiské Noviny z 6. srpna r. 1846, & 60, S. 251))
Anglicky Sasopis »Examiner« uéinil k Irdm toto
napomenut{: »Nen{ divu, Ze repealstvo Z&dnych po-

1Y Viz pozndmku 3. na str. 230.
%) Viz poznamku 2. na str. 230.
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groku ned8&la.« »Irsko pro Iréany« jest heslo jejich
av8ak jak ptrevracené vypada smysl slov téchto zastim
proti Angli¢anstvu plesycenych, kdyz v fedi angli-
cké proneSena jsou. Irsko pro Iréany ! nuZe prod¢
ne také Tel Irskd pro Irany a Irsko, a sice jediné a
vyhradné? Prol zneuctivajl Iréané Usta sva fe¢{ na$i?
Co% to neni stard pravda, Ze narod, ktery
fel nepiitele svého pFijme, tim samym
polovidiné jiz podmanén jest? Pan O’Connell !)
nechce ani anglického Svu na Satu svém trpéti, a prece
mluvi anglicky ! Vé&ru Iréané by se méli aspon pfi
svych schiizkdch v irském Telnéni cviliti, aby irsky
jazyk v parlamentd vlastnim, aZ ho jednou budou
mit, zavésti mohli, — Znamo totiz, Ze Iréané mluvi
zcela jinym jazykem plvodnim, a Ze jenom nyni po-
anglieni jsou od té doby, co si je AngliCané pod-
manili.

D. vV DANSKU.

d) (Praiské Noviny z 24. zai r, 1848, & 74. S, 311.)

Dne 10. z4i{ pfijel kral Déansky?) do mésta Sle-
sviku. Purkmistr, radda a vybor méstansky uvitali jej
avdak pry jen s chladnou zdvofilosti, vivaty nikdo
nevolal, ani pry klobouky se nesmekali. TiSe pry jel
kodar kralovskym méstem. Velir se seslo mnoho lidu,
a blize kralovského zamku volali advokatovi Besele-

) Viz &L 12.: Daniel O’Conell. Str. 194 ad,
) Kristian VIII. (1839—1848).
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rovi, ’) statednému zastavateli némectva v Stesviku a
Holstynd hludné vivaty. Bylo pry k 2000 lidu pohro-
madé&. Odtud se obratili k bytu nynéjsiho presidenta’
vlady Slesvicko-Holdtynské von Scheela, vypiskali a
vynadali mu, koneind tito patrioti vytloukli nékolik
oken (také jednomu Danovi) a rozesli se spat. To se
viecko délo pred odima kralovyma okolo samého
zémku. Tak podavame zpravy samych Némcl bez
promény. Jina zprava také jeSté pravi: Ze kdyZz
kralovsky vz po ulici jel, ani jediny Clo-
vék nesmeknul, krdl ale Ze na obé& strany
a hojn& méstanstvo pozdravoval, na je-
ho%to oblidejich se jevil zarmutek.

Ano mél se jeviti zdrmutek na oblitejich m&Stant
Slesvickych, a sice zarmutek nad tim, Ze jsou takovi
grobiani, chvastajice se vidy vzdélanosti, Tedy kral
jé pozdravoval, a oni nechali na hlavich, a tim se
jeStd vefejnd v novinach chlubi, zal by se kazdy jiny
rozumny &lovék styd&l, Jest to vystielek pravé Sosacké
nadutosti, kterd se v jiné zemi jiZ tak nevydafi, a ne-
mi¥eme méStanstvo Slesvické jinak pfirovnati, neZ
tomu oslu, jenZ na ulici onoho feckého mudrce kop-
nul, ktery se mu ale za to zdvofile z cesty vyhnul.
— Jsouli nedorozum&ni mezi vladou Danskou a Casti
obyvatelstva Slesvického a HolStynského, mohou se
na jiné cestd vyrovnati, tim ale, Ze se obyvatelé tak

1) Wilhelm Hartwig Beseler, Slesvicko-holStynsky stdtnik Zil
v 1. 1806—1884. R. 1844 stal se &lenem shromézdéni Slesvickych
stav@ a stal se jeho presidentem. Vystupoval piikie proti pfehmatim
vlidniho komisafe von Scheela a zastival mySlénku nerozludnosti
Holtynska a Slesviku,
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hrubé a nevzdélané proti krali chovaji, nedovedou
nic jiného, nez dokazati svétu svou nevzdélanost a
hrubost. Ten jesté jest daleko vzddlen od pravé svo-
body, ktery ji hleda v neurvalosti a v hrubosti proti
pledstavenym.

¢) (Prazské Noviny z 11. dubna r. 1847, & 28. S. 130)

S nékterych stran psalo se o tom, %e svolan bude
do Kodané vSeobecny sném dansky, do kterého by
se i Slesvicko-Hol$tyndti N&mci povolali. Korrespon-
dent z Kielu do jistych némeckych novin piSe, Ze to
jest vé€c nemozna zvlasté z ohledu na jazyk pii jed-
nani snémovnim. »Nebof pry nehledic na to, ze by
snad vSichni deputovani dansky a némecky mluviti
neuméli, nemiZe miti nikdo ani Danlm ani Némcim
za zlé, chtéji-li jen v ndrodnim svém jazyku mluviti,
naopak jeSté za to chvaly zasluhuji.«

Divna véc! budou-li se Polaci z Poziianska na
nynéjsim véeobecném snému Pruském (zalne 1. dubna).
dle této zdsady Fiditi, nestojime jim za to, Ze od pp. né-
meckych novindid veliké pochvaly dojdou. Jiné nam
jesté blizsi piiklady pro uvarovani mrzutost{ ani uvésti
nechceme, Tolik jenom zapiiti se ned4, Ze maji Némecti
redaktoii a spisovatelé dvoji moralku: jednu postni
pokornou, dle které se Fdi mluvice o Ddansku,
Ostsejskych provincich ruskych, Francouzsku, Uhfich,
Severni Americe a jinych mistech, kde Némci utlaceni
jsou, a druhou masopustni bujnou, dle které
se Fidi v Cechach, v Poznani atd. atd. atd. atd,, kde
némcina panuje a prevlada. My jakozto lid chud$i mame
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jen jedinkou moralku na vsedni den ina svatek,
bilou tak jako ona ovCitka, o které mluvil prorok

v pismé& k hiesiviimu Davidovi (viz Liber Regum XIL) -

a ta zni: »Co sam nemda$ rad, ne¢in jinému.«

E. V NEMCICH.

f) (Pra¥ské Noviny z 4. fijna r. 1846, & 77. S, 322.)

Spole&nost némeckych viastenct neb germanistt
ve Frankfurtd, méla dne 24. z4¥{ v 9 hodin réno prvni
schfizku v cisafském salu, ku které se asi 160 ClenG
a mnoho posluchaél sjelo. Pi{tomni byli mnozi nej-
hlavngj$i ndmedti udenci, a za pirednostu vybrali sobé
Grimma.") Tento veliky jazykozpytec vesvé vstupni
fedi hned z podatku odpovédél na otizku: Co jest
narod? a sice »Narod jest polet vSech lidf
jednim jazykem mluviciche, a projevil nadéji
v budoucnost, Ze jednou ne feky a hory, nybrz feci
budou tvofiti hranici narodd. Radost také projevil
z toho, Ze ndkolik Flémd piitomnych bylo. Strany
zkouman{ jazyk@ podotknul Grimm, aby se jazyk ra-
d&ji v istotd a plesnosti udrZoval neZz nasilné Cistil
t. j. aby se rad&ji bez potfeby cizd slova do jazyka
neuvadéla, aviak ta, ktera jiz béhem Casu v ieli za-
starald jsou, nahle a néasilné se nevypuzovala, coZ
zde piileZitostnd nékterym naSinclim, jakozto slova
zkueného muze, zvlasté uvadime, aby i oni od pfi-

1y Jakub Ludvik Karel Grimm jest zakladatelem ndmecké filo-
logie a starozitnictvi, Zil v 1, 1785—1863.
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lisného a nasilného &isténi jazyka a uvadéni zle tvo-
fenych novych slov za stard ciza, ale jiz zdomacnéla
upustili.

&) (Praiské Noviny z 18. Ifjna r. 1846, & 81, S. 341,

— Slovenské noviny podavajice zpriavu
o schlizce germanistl ve Frankfurtd dodavaji konedné:
*Nam tu jenom napada: Germanisté dri{ vSeobecnou
védeckou schlizku, a proti tomu se ani duSe neozve;
dobfe! ale jaky by to byl kiik po celém germanském
svéte, kdyby se udeni Slované seSli nékde v Praze,
ve Vidni, ve VarSavé, v Srbském Bélehradé, v Pesti
aneb zrovna v Moskvé o slovanském uméni a naukach
pohovotit., To by snad svobodomyslny Dahlmann?)
vyhléasil za zradu svobody a osvéty, a viecky némecké:
ucené paruky by se zjezily nad tou opovaZlivosti slo-
vanskych barbard, ktef{i by chtéli myslit a mluvit
0 védach, o uménich a osvété ducha.« My Cinime
redakeci Slovenskych Novin na tu okolnost pozornu,
ze kdyby se opravdu rusti, rusindti, pol§ti, ilirSti, srbsti,
CeSti, 1uziéti (zapomaéli jsme, sloven§ti) uenci ng-
kde, kdekoli, seSli na védecké rokovani, by jiZ nebylo
to co jest schiizka germanistl, nebot zapominati ne-
sludf, Ze Némci maji jednu literaturu a jsou jeden
rvlérod, co Rusové, Polaci, Rusinové, Ilirové, Srbové,
Cechové, LuZiéané a (abychom zas nezapoméli) Slo-
vaci nejsou, aspofi vtom smyslu ne jako Némci. Ne-
myslime tedy, Ze by schiizka slovanskych ulencii na

) Friedrich Christoph Dahlmann, némecky dé&jepisec a statnik
narodil se r. 1785 a zemiel 1860.
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Skodu byla (adkoli by se pii ni nepochybné némecky
mluviti muselo), nemyslime také, Ze by se naSi pani

sousedé Némci na ni tak tuze hnévali pii nynéjsich okol- "

nostech, ale jsme ubezpeleni aspofl o tom, Ze by se
p¥ ni o politice ani slova promluviti nemohlo z té
plitiny, %e slovandt{ ndrodové nemajf stejnou politiku,
stejné interesy jako Némci. Jenom dva slovanSti na-
rodové Cesky a Ilirsky maji stejné interesy.

1) (Prazské Noviny z 8. listopadu r. 1846, & 87..S. 363—364.)

— Slesvik-Holstyn a Holstyn-Slesvik, Eduard und
Kunigunde, Kunigunde und Eduard — pofad jeSté
stra¥{ v némeckych novinach. Nebylo toho dosti, Ze
srdnati muZové ze vdech koutd Némecka poslali adresy
k Slesvicko-Holstynskym, dodavajice jim smélosti proti
krali Danskému !) — nastaly krutéjsi casy, i Zenské
chopily se — ne mede, ale per a papiru a napsaly
adresu. Hamburské hrdinky totiZ napsaly Zendm hrdind
Slesvicko-Holétynskych statedny dopis, v kterém jim
za projevené jiz hrdinstvi jejich muZl slu$nou po-
chvalu a uznalost projevuji, napominajice je, aby
i o budouci statetnost pandi manZell svych péci mély.
Jaké ¥t¥sti, Ze jest pravé vynalezena stfelni bavina!
Tu budou moci némecké damy, az vojna s Dany na-
stane, ze viech svych zbytednych Satl munice nadé-
lati, a povazime-li, jak mnoho damy zbytecnych Satt
mivaji, musime nahlidnouti, Ze v némecké ifSi nebude
nedostatek munice!

1) Kristian VIIL (1839—1848).
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¢ch) (Prazské Noviny z 19, listopadu r. 1846, C. 90. S. 374)

— V Kréalovei v Prusich otevien jest novy ve-
fejny uGstav k cviCeni télesnému (Turnanstalt). Byla
hlavni sifi Cisté ozdobena, a na jedné strand visel
obraz stateCného némeckého viastence Jahna.!) Nad
nim vlaly t¥ korouhve s napisy: »Svétla hlava —
Smélé srdce — Silné rdmé«., — Takova télesna
cviceni by zvlas$té naSe veleb. duchovenstvo a udi-
telstvo venku v mladezi uvadéii mélo, aby majic uZi-
teCnou a nevinnou zabavu, jinych Skodnych nehledala
a télesné nezakrnéla. AvSak, bohuZel! v tomto ohledu
mnoz{ na8i p. paedagogové jesté tak dalece pozadu
jsou, Ze by dité, kdyby si poskoclilo neb nékde na
strom lezlo, jesté pro skotdctvi potrestali! tak Ze déti,
kdyz hrajice si, pana ulitele z daleka pYichazeti vidi,
rychle se rozutikaji. Takovy uditel jest pak misto.
vidce, stradidlo mladeZe.

i) (Prazské Noviny z 17. prosince r, 1846. C. 98. S. 408.)

— Jiz kolikrate se nam pfihodilo, vysmivati se
némeckym Zurnalistim a politikim pro jejich zbytedny
strach Rusky, na ktery nyni zvldsté stonavaji.
V ¢. 339.  »Deutsche Allgemeine Zeitung«?) konednd
do nich vstoupil duch prorocky, zjevné jiZz vidi v duchu
tdhnout divoké Moskvany, ba coz, védi jiZz, kolik

1) Friedrich Ludwig Jahn (1778-1852) byvd nazyvan otcem
turnéit. SnaZil se probuditi v Ndmecich narodniho ducha podporo-
vanim vzristu sily télesné a mravni. Dovedl vyborné agitovati slovem
i pismem a za snahy své v dobé reakéni také mnoho trpdl..

?) Allgemeine Zeitung 7 5. prosince r. 1846, C. 339, S. 2707-2708.
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podle bily car vojsk proti Némecku, a kudy které po-

tahne. Jedno pry pies Vislu k Berlinu, druhé pfes
Vratislavu do srdce Némecka (t. j. do Lipska, ve kterém

v8ak misto krve inkoust koluje). Na Krakov pry Zadné
z t&chto vojsk nepfijde, to jiz védi. Tieti vojsko po-
tdhne do jiznich Némec, a sice bud skrze vychodni
Halid anebo skrze Sedmihradsko. Ostatné musime pri-
loZiti, Ze vSeliké toto proroctvi jen k tomu sméfuje,
aby se dokazalo, Ze by nic platno nebylo, Krakov
upevniti proti Rusfim. A tak jeSt¢ mnohé jiné moudré
rady podavaji nam Lipské noviny strany upevnéni
Krakova a strany napadu Ruského. My jen radime
‘Severo- Némeckym novinaiGm, by se modlili, aby
tento vpad Rusky se stal v Cas postu, v kteryZto Cas,
jak znamo, Rusové Zadného masa, ani hovéziho ani
Slovéliho nejedi.

21. PRAZSKY DENNIK.

ROK 1846.

a) (Pra¥ské Noviny z 23. ledna r. 1846, C. 8. S. 31.)

Za tdéelem, aby se budilo a utvrzovalo &eské védomi
nirodn{ v Praze, byly pofddiny <&eské bély. Zéirodkem

~&eskych bald byly soukromé zdbavy ochotnické spolednosti

v Kajetinském domé na Malé Strané, pofddané zésluhou
J. K. Tyla. Prvni &esky bal byl r, 1840. 5. finora v sile
konviktském na Starém Mésté PraZském. Na bély tyto méli
piistup jen vzdélanci, a Zidalo se, aby se tam &esky mlu-
vilo, atkoliv néméina a jiné jazyky z hovoru vylouéeny
nebyly. Prvn{ bdly, v jichz pofadatelstvu mimo jiné byly
Dr. Pichl, F. L. Rieger, A. P. Trojan a j, zdatily se a
tésily se oblib&. Av3ak jiZ r 1845 nadSeni pro Ceské baly
utuchalo ponékud, pozdéji viak zase se vrétilo v nové své
sfle. Z C&eskych ball vznikly »besedy ceskée, pti nich¥
se schdzela c¢eskd spoletnost, zpivalo se, deklamovalo a
tandilo. (Zibrt C.: Jak se kdy v Cechdch tancovalo,
V Praze 1895, 306 ad.)

Cesky narodn{ bal. Nejvice na¥i a ponékud
také cizi vinou stalo se, Ze narodnost naSe hluboce
klesla v ponizeni, a jazyk na$ vyloulen jsa ze vdech
vys$8ich a dlleZitych sfér naSeho Zivota, zavrien byl
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na dlouhy &as jen do nejniz$i domécnosti, Abychom
feli své matefské ve vySSim obecenstvé opét ndjakého
pistupu vyjednali, byli jsme nuceni uchopiti se v&ci-
a prostfedkll a% posud neslychanych, a k takovym
neobyCejnym neslychanostem néleZeji také Ceské
baly a ¢eské besedy. Vodu jsme museli prosit, aby
asponl jednou za rok byla mokra, led aby aspoil
jednou byl studeny, ohen aby aspon jednou byl horky,
a Cech aby asponn jednou do roka nékolik hodin
mluvil u vetrejnosti esky. A uposlechly nds voda, led
i ohefi; ale Cechové je¥td ne vdichni uposlechli.

Péani vyboii uspotddavse letosni tii skvélé besedy
nenazvali je jiZ Ceskymi, nybrz naprosto jen bese-
dami, a to z logickych pii¢in: jakoby totiZz bylo
smésné a zbytené Fikati mokrd voda, chladny led,
teply ohen, tak se jim zdalo nepotfebnou véci, jme-
novati besedy v Praze drZzané Ceské besedy, proto
Ze se ani v Praze jiné besedy neZ ty Ceské drZeti ne-
mohou a nemaji. Referenti vSak v mnohych &asopisech
a mnozi jin{ nereferenti ztéZuji si na nase Baly a
Besedy ustavicng, ze pry se tam mnoho némecky
mluvi! PovaZme si, misto co by se z toho meli ra-
dovat a povdéini byt, jesté se jim to nelibi, — Kdo
jiny tam miZe némecky mluviti neZ rodily Némec,
ktery desky neumi?! KdyZ ale na baly a na besedy,

které se jen Cesky ohlasuji, do kterych se jen Ceské

vstupn{ listky ddvaji, kde jest taneCni potddek, zpév,
-deklamaci, ba i jidelni listek jen lesky, ja fku, kdyz

na takové baly a besedy rodili Némcové s nejveétsim:

svého zaludka nebezpelenstvim ptece ptichazeji: jest
to jen dlkazem, Ze se bud jiz trochu &esky naucili
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aneb vSechno nepohodli a Zaludka svého nebezpelen-
stvi rddi podstoupiti chtéji, jen kdyZz Ceského vyrazeni
GCastni byti mohou. Z druhé strany jest znamo, Ze
se besedy a baly jen proto nejvic davaji, aby se do-
kézalo, %e i Cechové mohou skvile a nadhernd vy-
stoupiti, kdyZz tedy rodili Némcové osobou i jménim
svym je$té& k veétSi nadhernosti plispivaji, prod se
budeme horsiti? Radujme se, a éim vice se tam tedy
némecky mluvi, tim vice to je nirodnosti nasik slavé
a prospéchu. Jediné takovych pada se trochu lekam,
kdyby se dv& strany z rozlidnych nirodd do sebe za-
milovaly, jak by si porozumély? — — —

Patrné tedy vidime, Ze pani vybofi dévajice do
ball a na besedy plistup i rodilym N&mclm, nejen
zdvotile a snaSelivé, le¢ také k slavé a prospéchu
nas$i narodnosti tak ucinili.

Abychom tu véc jiz dikladn& a z kaZdé strany
povazili, plipustime zde také ovSem jen tak ku pfi-
kladu ten nepodobny pravdé pad, Ze by také rodili
Cechové na naich balech a beseddch n&mecky mluvili.
NemoZna to véc neni, ale velmi pravdé nepodobni!
Ktery Cech bude tak nemoudry a prevriceny, aby
zrovna na besedu Sel némecky mluviti, kdezto k tomu
vude jinde a v kaZdé hospodé vice a lep$i piileZitosti
mé (obzvlasté na tandlmarku, na kterém se cela kon-
versace nejvice jen némecky vede). Jak praveno, jest
takovy pad nemoZny. Ponévadz se vSak clovék dle
polského pfislovi niCeho odiikati nemd, led toho, Ze
by si nos ukousnouti mohl: dejme tomu, Ze by tam
prec ndkteli Cechové esky mluviti nechtdli. Za takové
lidi vSak radim, abychom se stydéli a je mezi sebe

Havlidek: Politické spisy I, 21
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nepocitali, pro hrubou nevzdé&lanost. Nebo

budto Ze potfebu nenahliZeji, aby se Seskd vy$¥ kon-
versace zavedla, aproto jsounevzdéldani, aneb '

se za sviij Cesky rod stydf, a tu zase neznajice hi-
storii jsou nevzd&lani, Zajisté se Cech vedlé ka-
Zdého jiného 2z evropejskych néarodd sméle postaviti
mUZe, a komu se to marnym vychloubanim zd4, viz
nasi historii. Veliké a skvélé &iny naSich otcli dobyly
ndm Slechtického prava mezi narody evropejskymi,

Leto$ni bal vynikal nadherou, Gpravnosti ahluénou
navstévou znamenité: obzvlasté osviceni a &alounické
prace pochvaly dosly. Popisovati, jak vlastné vSechno
ztizeno bylo a vyhliZelo, zd4 se mi tuze malicherné
a kuchyniské, bez toho to kromé& mne veliké mnoZstvi
vidélo, a mnoz{ si vSechno 1épe pamatovali. Jenom
jsem pozoroval, Ze se letos na Zofinském ostrovu
tuze Spatné muselo urodit obili, obzvi4st jemen a
pSenice: houska, kterd je v Praze za 1 kr. plati se
tam za 3 kr, stf,, a fla8ka piva ne zcela masova za
10 kr. stf.!f) A to jiz ted pred hromicemi, jak pak
o Jakubu!? Tot ti ubozi obyvatelé toho ostrova v 1été
vsichni hladem pomrou. Chudéci! Ale necht, sami
jsou toho vinni, pro¢ nevyzdvihnou Obilni zdkony,
jako ted chtéji na ostrovech britskych. Kdyby se tam
odjinud chléb privaZeti -smél, byl by tak laciny jako
v Praze a v Cechdch! — Navitdva byla tak hluéna,
ze se z polatku téméf ani tancovati nemohlo: mezi
nejvazenéjsimi hosty byl nd$ milovany zemdspravce
J.C. V. pan arciknize St&péan, ktery ples dvé
hodiny setrvati radil, jak se zdd, spokojen s upravou,

1) 4 kr. stf. —= 14 h; 10 kr. sti. — 85 h,
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a pak hojny poet nejvySSich pand a Slechty nasi

i cizozemsks, ktefi vSichni velmi Setrné k naS{ narod-
nosti se chovali. ObyCejné v3ak to byva, Ze se pani,
ktef{ svym piichodem spoleénosti ke cti slouz{, mnohem
Setrndji chovaji, ne% ti, ktefi by si z toho velikou Cest
d&lati méli, Zze byli do spolelnosti pfipusténi.

H. Borouvsky.

b) (Pra¥ské Noviny z 1. Gnora r. 1846, C. 10. S. 89—40 = Schwatz
F. V. Pamatnik Besedy Méstanské v Praze na oslavu padesétileté
innosti spolku 1845/6—1895/6. V Praze 1896, S. 7.—-9.)

Otevien{ Méstanské Besedy.

Ctenali na$ich Novin pamatovati budou jests, co
jsme v kratkosti jiZ dfive o Gstavu tomto pronesli:?)
%4dost naSe vyplnila se jiZ uplné. Veera velir ?) slavilo
se hludné prvni otevieni besedy méstani PraZskych.
Ji% po 6. hodin& polali se udové do Cisté ziizeného
domu schazeti a sjizdéti, a kazdy dychtivé prochdzel
obsirné mistnosti besedni, Zvlasté Citarna obracela na
se pozornost pro vkusné a upravné zifzeni; viibec
viechny pokoje &isty, ne zbyte¢né nddherny raz do
sebe maji, jak se slusi.

Pfed sedmou hodinou byli jiZz zvani pani hosté
jakoZ i ostatni Ulastnici besedy pohromadé, naleZ je
pani vyboti, ukdzavie jim vSechny pokoje, do Citdrny
uvedli.

Do ptl kola u stolu v prostfed citdrny postave-

Y Viz str. 251—256.
%) 31, ledna r. 1846,
21*
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ného wusedli pozvani hosté besedy: Méestsky pan

hejtman,?) pan purkmistr PraZsky,?) pan Jungmann,®)

pan Palacky,?) pan Safaiik;® okolo stalo méstanstvo

a udové, nalez prednosta p. Dr. Fri¢ ®) nésledujici fel

razné pronesl:

»Vysoce urozeni, urozeni, vysoce uceni Pdni a Pani!
Velevazeni panové a spoluméstané!

DneSniho dne jsme se k tomu cili shromazdili,
abychom besedy mé&Stanské zapoCali, kteréZz na ob-
dr¥ené k tomu povoleni pfiinénim spoleCnym zifditi
nam poptrano bylo.

Vyhledava meStanstvo PraZské tim toliko pro-
stfedk{ k vespolnému se piibliZeni, k uSlechtén{ srdce,
a k zotaveni ducha po pracech svého povolani, kdeZto
se pod otcovskou ochranou svého nejmilostivéjsiho
krale a pana, veSkeré zemé mocndistvi Rakouského
ze svatého miru tési, —

Vd&ni za tento dar milosti Bozi, nezapomenou
viak nikdy md8tané Praz$ti na svaté povinnosti ku
krali a panu svému, a drahé vlasti své, a hotovi jsou,
ka¥dého Sasu, za prikladem slavnych svych praotcd,
za n& Zivoty i statky nasaditi, dobfe o tom védouce,
kterak predkové jejich pii kréli a panu svém vidy
verns stali a setrvali, a zvla$td to ve své paméti cho-

) Hr., z Deymi byl tehdy méstskym hejtmanem.

2y Jos, ryt, z Millerfl byl purkmistrem Prazskym.

%) Viz str. 302.

%) NejdfleZitdj$i dilo Fr. Palackého (1798—1876), déjepisce
Seského néaroda a stitnika jest: »D&jiny ndrodu Eeského v Cechach
a na Moravd«.

% Viz str. 42.

%) Dr. Jos. Fri§, advokdt a politik Cesky Zil v 1. 1804-—1876.
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vajice, %e mdStané Praz8ti, osifalého svého krale
Vacslava II. z nespravedlivého zajeti vysvoboditi ne-
lenovali, Z%e milované kralovné své EliSce a choti je-
jimu kralovi Janovi brannou rukou pfistup do mésta
zjednali, %e prava d&di¢na krdle Ladislava a kralovny
Marie Terezie vérnd hajili, e navalu Svédskému mund
odolali, ano i v asech nedavno minulych svou vérnost
a oddanost krali a panu svému FrantiSkovi, slavné
paméti, pfi kazdé prilezitosti dokézali, aby hodnymi
z8stali jména toho, jeZto jim nékdy cisaf Karel IV,
udélil, ¥ka: Ze jsou oka jeho ziitelnice.

Tuto cnost vérnosti, co dédictvi pFedkl svych, jiZ
vice neZ tisicileté, vidy neposkvrnénou zachovati, ano
i skutkem dokazati vZdy hotovo zustavajic, méStanstvo
Prazské se zajisté pfifini, aby se cile chvalitebného,
sob& pii tdchto besedach vytknutého neminulo, nybiZ
jej ouplné a v plné mife doséhlo!

Zapotinajice tedy dneS$nim shromazdénim mé-
$tansky tento spolek, kde rovnost a svornost heslem
jest, a ve viem se vidy jeviti m4, spolek, ktery do
dnednfho dne 19 zakladateld, 193 &innych a 120 pii-
spivajicich Gd po&itd, nasim vysoce vdZenym p. p. ho-
stdm nejvroucndj$i diky vzdavame, Z%Ze se k prosbam
nadim naklonili a spolenost na8i svou vzneSenou pii-
tomnost{ poctiti raGili, spolu je co nejuctivéji Zadajice,
aby 1 pamatku této milosti a pfizné, zapsdnim jmen
svych v knihu pamdti, ndm ziistaviti, sebe laskavé
propljéili.«

Po ukondené Yeli podalo viech pét panli hosti
jména sva do paméatni knihy besedy vpisovati, pii
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gem% z vedlej$iho pokoje hlu¢ny sbor fizenim naSeho
Jelena ) mistrné pFednasSel tato slova:

Zavzni plese po v8i Praze; Jedna due v jednom téle,
Jednoty zde stoji chram: Jeden viecky vdZe pds:
Kdo ji chovd§ v dusi draze, Piitel stall se z nepiitele,
Plistup sem a vitej naml! Pak se postav mezi nés.
Rovnost a svornost
Jsou naSe prava:
Kdo- zna$ je ctiti,
Slava ti, slaval

Rovnost a svornost
Jsou naSe préava:
Kdo znd§ tak Ziti,
Slava ti, slaval

Bud si velky, bud si maly,
Jen kdy# estnou mysl mds,
Srdee vdrné vlasti, krali:
Dej nam ruku: ty jsi nas!
Rovnost a svornost
Jsou nase prdva;
Pro n& umfiti,
Slava je, slaval

Po zapsani utichl sbor, a z st vSech piitomnych
zavznélo: Slava, Slava! —

Na to se zasedalo v V8. k tabuli, kterd zarovei
pro 103 osoby piipravena byla ve tfech pokojich: pres
cely prostiedni nejdelsi Sel jediny dlouhy stil, za
kterym na Sestném mistd nadfeSeni jiZz vysoce véZeni
pani hosté, ted p. Preslem rozmnoZeni, umfisténi byli,
ostatek &inni Udové zaujimali.

P¥i skvostné a vesel hosting, kterou zde zevrubnéji
popisovati, Sasu ndm do rdna nezbyvé, slyseti bylo

1y Cesky hudebni skladatel Alois Jelen (1801—1857) dinné se

sti¥astnil ¥zeni hudebniho ruchu v Kkostelich a spolcich, Jeho nej- -

populdrndjsi sbory jsou: »My edti manové« a »Vse jen ku chvéle
vlasti a krale<.

SUP
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vidy as po ase Ceské zpdvy sboru, aZ se velefe ku
konci chyliti podala. Tu nastaly slavné toasty Sumnymi
¢i%emi Sampatiského. Prednosta besedy p. Dr. Fric
povstal s &ii a pronesl ke cti Zemépéna takto:

Nejjasngjdimu krali a panu naSemu nejmilostivéj-
$imu Ferdinandu V., pod jehoZ otcovskym pano-
vanim, v&dy, uméni a primys! kvétou a prospivaji;
JehoZto skutkové milosti, z neskonalé dobrotivosti srdce
Jeho vychdazejici Jemu v Casech pfitomnych i budoucich
ujistili p¥jm{: »Dobrotivéhoe, a kteryz nejvyssi zpravu
kralovstyi Ceského, na jeho zdar a blaho, vzneSené
ratolesti slavného kmene kralovského svéiiti a tim nej-
tizebndjél prani svych vérnych Cechll vyplniti ragil,
z celého srdce budiZ voldno: Slava, slava, sldva!l

A po vsech pokojich pilo se na zdravi Cisafe
Pina, a odeviud znéla: Slava!

Na to pan Prokop Richter tento toast pronesl
J. C. V. nasemu milovanému Zemé&zpravci:

Jeho Cisafské vysosti nejosvicend&jSimu ArcikniZeti
$t&p4nu, jemuZ nejmilostivéjsi cisaf a kral nas spravu
nad{ milé vlasti svéfil, aby vérnost vSech pravych Cechii
u nejvy$éiho trinu osvédlil, jemuz, an v povoldni
svém slasti miru i hofkosti trudnych dob s ndmi
nejlaskavéji déliti znd, budiz Slava, Slava!l

Potom pan stavitel Rypota panu méstskému Hejt-
manu:

N4a§ véevaZeny, milovany meéstsky hejtman vy-
soce urozeny pan hrabd z Dey m @, stejné spravedlivy
jak laskavy prostfednik mezi vSemi stavy naSi staro-
slavné Prahy, blahomyslny ctitel ndrodu svého, af
Ytastné a dlouho mezi nami zZije! —



328 Karel Hevlidek:

Panu Purkmistru PraZskému pan Fr. PStros tento
toast: )

Nas vysoce ctény appelaén{ rada a primator mést
PraZzskych, pan Josef rytif z M ller, velikomyslny
podnikatel vSeho prospéchu mesﬂanskeho, jehoz zna-
menité zasluhy nejmilostivéjsi Cisar a kral nds co nej-
dUstojnéji odméeniti radil, at mezi nadmi dlouhc jesté
setrvd a Zije!

Po kaZdém toastu rozléhaly se ptipitky po vdech
pokojich.

Kdyz ale konelné pan Ditirich povstana, réznou
fedi pronesl:

I j4 se chopim ¢&iSe, abych v této radostné dobé
proudu upiimného srdce svého vylev uéinil. Cil a my-
Slenka, jenZ nds spojila v tento stfed, jest krdsna a
predustojnd! — Zotaven( sil starostmi vezdej§imi skli-
denych, vzdélani ducha Kk obcovani s muZi, ktefi
okrasou Vlasti a Naroda svého jsou, bratrské prichy-
leni se md&stana k mé&stanu, Cecha k Cechu: to jsou
ty poklady, jichz kaZdy zde najde kdo jich nalézti
chce a hledati znd., —

Neuchylme se nikdy od tohoto vzneSeného cile!
Budme v srdci rovni, v mysli svorni, a potrvd nas
spolek co zvéstovatel po v8i Vlasti, Ze jsme cenu svou
poznali, Ze Praha ve svém méStanstvu posud Cechy
choval!l

ProCez spolek nad$ v rovnosti a svornosti at na
véky Zije — At zije! —

Tu teprv volani a radostn{ ptipitkové ani konce ne-
méli, ze vSech pokoji schézeli se udové a pripijeli si
vzdjemné na Sldvu narodu a Vlasti nadi.

)
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JeSté dlouhou chvili trvalo v8eobecné nadSeni, az
pak je, kdyZz umdlévati mélo, opét nenadale povzbudil
milovany a vSeobecné véaZeny pan méstsky hejtman
hrabé z Deymi. Vstana pronesl Cesky piipitek v tato
slova:

Na ustaviéné zkvétini mé dédiny, a na svornost
mezi viemi Cechy, mymi milymi krajany!

Lehko si pomyslit, jak vdédné city slova tato
v prsou kazdého povzbudila, Pan purkmistr Prazsky
pronesl némecky toast na zdafeni této zaloZené besedy,
pak néasledoval je$té jeden némecky toast proneSeny
od p. Dra Kaspara. Na to na$ Palacky promluvil mnoho
véznych -slov o dé&jinach narodu naSeho a Prahy,
kterak se, jak z této slavnosti vidéti, duch narodni
opét zvedati poéind a pfipil na sldvu Prahy i PraZant.
Za nim na$ Safai{k piipil na snédSelivost viech narod§
a jazykd v Rakouském mocnéafstvi, aby jeden druhému
nepiekdzeli v lep$im vznikani. Oba piipitky vzbudily
opét velké ucéastensivi a spokojenost,

Na to se asi k 11. hod. vaZzen{ hosté z besedy
odebrali, ostatnich vSak besednikl v&tSi Cast jedtd
mnohem déle se bavila

Podali jsme zde bez vSelikych uvah jenom pouha
fakta, myslice, Ze jiz distateéné za sebe mluvi, Tolik
se tci musi, Ze méSfanstvo Prazské vystoupilo poprvé
ve véti slavé v duchu Uplné Ceském, ulinivsi tak statny
krok k budoucimu ustavi¢nému vyznavani ndrodnosti
své pred svétem. Dnes jiZ jest beseda v Cinnosti své,
alkoli snad uplné zfizeni a uspofddani velikych ma-
lickosti teprv za néjaky Cas ukonceno bude, jako pfi
tak veliké véci jinale byti nemiZe.  H. Borovsky.
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¢) (Prazské Noviny z 15, dnora r. 1846, C. 14. S. 56).

Takto pravi pan profesor Stransky ve svém
»Slové o tancic v Priteli mladeze 1845, sv. 1.: 1)
»Béby zdhuba jsou d&ti nejlepsich,

Morovy jed listé nevinnosti,

Peled lotrovskd dusim, hrob cnosti,
Hody piemilé a slavné duchl zlych:
Jsoutd Skola pekla, v ni%to puch
Jizlivych zardZi nepravosti,

Vse tu jde na zkazu duse: hosti,
Nohy, ruce, usta, srdee, zrak i sluch.<

nejvice ale stfevice, dlouhé Saty a plice
trpi — doddvam jeSté ji ze své praktické moudrosti,
¢iné pii tom laskavé &tendfe pozorny na Spatny rytmus
v téchto verdich, ktery i sdm bez obsahu dokazuje,
ze pan profesor nerddi byt veliky umélec v taktu a
v tanci.

Kazdy si muZe pomyslit, jak pevné a nevyvratné
zésady moje o balech byti musi, ktery jsem véda
dobfe o téchto strasnych verSich pfece jeSté dne 10.
Unora v outery Cesky spolefensky bdl ve Sv.
Vaclavské lazni nav$tiviti neopominul, Tento
béal ostatné dobrym uspofdddnim (vSechno v narodnich
barvich, z jedné strany ve vyklenku mezi kvitim
socha J. C. V. nadeho milovaného Zeméspravce a pred
nim lev, toilleta pro sleény rovnéz tak vkusné ajedno-
dude okraSlena) nenucenou veselosti a viibec vSemi

!y Prof. Sirdnsky, redaktor Jasopisu pro Ceskoslovanské na-
rodni $koly »Piitel mldde%e«, vyddvaného od biskupské konsistofe
Kralovéhradecks, napsal do 1, &sla svého dasopisu 1. 1846 »Slovo
o tancie, Na str. 53 uvedl vySe uvedenou versovanou vystrahu.
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krasnymi vlastnostmi opét vynikal, na které jsme jiz
v sdle Sv. Véclavském privykli. Mezi v8emi ostatnimi
bély (i narodni na Zofin& nevyjimajic) vyznamenal se
také tim, Ze se tam jen vyhradné Cesky mluvilo.
Mezi velevitanymi hosty byli zaslouZili péstitelé nasi
literatury a narodniho jazyka.

Cokoli se proti balim a besedam Ceskym namita
slusné a nesludné. tolik vSak jisto jest, Ze se to schva-
lovati musi, pakli se vidy i ve vétsich spoleCenskych
zdbavach na jakysi Slechetnéj$i GCel a vyznam neza-
pominad a myS$lénka pledlleZitd ndrodnosti s o&i ne-
spoudti, Skoly atd. ovéem dlleZit&jsi jsou, aviak i pro
ty a pro ostatnf potfeby ndrodu naseho ¢ini se co mozna.
A abychom té piisné véci op&t masopustni obrat dalj,
piipomeneme, Ze jsou baly také dalezZité pro
narodni vychovani,

Nevéiite? V béalech pry se Cinivaji prvni zndmosti
a kroky Kk sfiatkim, a z dobrych sfiatkQ byva dobré
vychovéni, tedy z dobrych bald dobré vychovani n4-
rodu. — Neni-li to pravda, asponl by to mélo pravda
byti,

Ostatné jeSt& o naSem bale v Sv. Vaclavské l4zni
dodati musim, Ze se do sytosti tancovati mohlo, co
je pro nemirné taneéniky (ku kterym nas samého
bohda Zadny zlomyslné nepfipocte) velmi mild, av8ak
na Prazskych velikych bélech neslychana véc, K ne-
mirnym tanelniklm v8ak politame jen ty, ktei{ tfi
noci po sobé tanciti dovedou.

H. B
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d) (Praské Noviny z 26. Gnora r, 1846. C, 17, S, 70)

Nae merenda, kterou jsme opét letos, jako jiZ
po nékolik let v pondéli pred popelcem (letos dne
23. Unora) slavili, ma s Zivotem na$im vibec
jednu velikou podobnost, a jednu velikou nepodobnost.
V Zivotd se toti% vydavaji mnozi Cechové za Nelechy
po cely rok, a na merendé se vydavaji jenom ti Ce-
ghové, kte¥ po cely rok pravi Cedi jsou, za Nelechy.
Cim vice ubyva téch, ktefi po cely rok na piestro-
jenou hraji, tim vice piibyvd costumovanych na me-
rend€. Leto$ni ve sv. Vaclavské ldzni pievySila opét
lonskou jak hojnou névétdvou tak vybranymi a vkus-
nymi obleky. Vidéli jsme rozliéné nirody a pronarody,
kroje rozlicnych vékd, komické figury (ktei‘jrch viak
by vice Skoditi nemohlo), ale tuze malo vyznamného,
charakteristického, s hlubs$im smyslem. Kazdy se oby-
Cejné pii takovych pfileZitostech snaZi, ukazati se jen
vibec jinak neZ opravdu jest, a nejvétsi zanimavost
pro navStévovatele lez{ pravé v kontrastech mezi tim,
co kdo v Zivoté jest, a tim co v costumé predstavuje.
Nejlépe se tento kontrast dle naSeho zdani podafil
jednomu pdnu, ktery prestrojiv se za vtipného &lovéka,
néco deklamoval o $vingulacich. Nevim, jestli to bylo
proto aneb pro jinou ptiCinu, Ze se jaksi nechtél roze-
hi'dti veselejs, drobet dovadivy duch, ktery pii tako-
vych priilezitostech vanouti ma. Zpozorovav to jeden

piftomny »blazen«, chtél za viechny ostatni dova- -

déti, a tim se stalo, Ze rozpustilost jeho byla tuze
koncentrovana, tuze intensivni, Krasnych, véru kras-
nych, a tuze krdsnych dam bylo. tolik, Z%e jsem si

o e e
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v naddeni odtud povstalého byl uminil, $est nej-
krasngjSich pro vélnou pamaétku zejména nazvati.
Potom v8ak potdzav se s rozumem, nahlédl jsem ne-
chytrost svého kvapného predsevzet|, a zlstal jsem
na tom, e téch osm nejkrasngjSich dam (ponévadz
jsem k nim po dobrém rozvaZeni jes$té z dobrych
pii¢in dva velmi krdsné obledené znamé své muzského
pohlavi pfipocital) ze jména nepovim, abych tak
u vsech kandiddtek dobrého oka ziskal.
A tento referat je posledni masopustni kousek.

H. B.

¢) (Prazské Noviny z 1. bfezna r. 1848, €. 18. S. 73)

Referat o merendg ve vlerej$ich Kvétech (Cis. 25.) 1)
strany deklamace vtom ponapraviti musime, Zese
misto »pfedndSela se deklamovanka, které vsak pro
nedetrnost rozliceného harlekina a nékolik jemu po-
dobnych pouze ti oulastnéni byli, jenz se na blizku
deklamatora nachézeli<, — radé&ji mélo Fici: predna-
Sela se deklamovanka, kterou vSak pro roztrzitost
obecenstva, vzniklou z nezanimavosti té deklamovanky
jenom ti suZovani byli; ktefl se u samého deklamatora
nachézeli., — Mezi témito nestastniky byl také jisty
Cerkes, jenz pii celé deklamaci tak bolestné a vSak
po tichu zival, Ze by se i sami Rusové vidouce to
nad nim byli slitovati museli, a od kterého Cerkesa
také tuto zprdvu mdme, a kterému ta deklamace na
cetou noc dobry humor pokazila, jak se o tom ve

%) Kvéty z 28. tnora r. 1846, C. 25. S. 100.
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véerejSich »Ost und West« do&isti mUZeme. Nevé&iili
tomu vaZena redakce Kvétl, muZe tu deklamaci tak,
jak na merend$ prednaSena byla (a ten Cerkes si ji
dobfe pamatoval), vytisknouti, pak at obecenstvo samo
rozsoudi. y

Dle narodni povésti Cerkesské zlestil

H. Borousky.

f) (PraZské Noviny z 5. bezna r. 1846, C. 10, S. 79.)

Starodeské hodiny na na$i radnici staromé&stské,")
které jiZz po ndjaky las zkaZeny byly a nelly, budou
nyni opét zf{zeny a sice tak Uplné, Ze i zndmé figury
tak jako diive se pohybovati budou. Jest to dobrd
zndmka nadeho Zasu, Ze si opét upominek na staro-
davné Zasy vaZiti potindme. DejZ Bih! aby se ndm
jedté vice navratilo staroleskych cnosti a staroCeskych
statenosti,

&) (Prazské Noviny z 5. listopadu r. 1848. C. 86. S. 859.)

Beseda na Zofin& dne 28, Rijna.

MbZe byt, Ze snad se referat po tydnu bude zdati
opozdény, ale — jenom zdati, nebot i opozdény re-
ferat m@Ze mit Casto krasné povolani. A krasnét jest
zajisté povolan{ blizniho svého poulovati — kdo ale

1y Jest to tak zvany staromdstsky orloj, za jehoZ strijce se
poklddd Mistr Hanug, professor na- vysokém uleni prazském kol

r. 1490. Viz: Steinich K.: Staroméstsky orloj na radnici v Praze.
V Praze b. r.

-
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jestnad blizni? Kazdy CloveEk, tedy ireferent ve Kvétech ¥)
— neni-li — vy3§i tvor. .

Ze pry byl na té besedd »duch domdaci«! Pan
Blh s ndmi a zlé pry8! Tedy chodi jiZ na besedy
stradidla! Jaka to neprozietelnost referenta ve Kvétech,
takovou véc vefejné do tisku dati a sleCinky straSiti
duchem, J4 sdm o své smélosti nepochybuji, ale
pfizndavdm se, %e bych s duchy nerad tancoval, a
jeliko% v ka%dém krdsném téle duch byti nemulZe,
tancuji aspofi pfece radéji s pouhym télem, neZ
s pouhou du$i. Ostatné jsme toho ducha nikde nevi-
déli — nebyl-li to ten p. referent k posledu sam —
na hote v pokojich arci béhalo nékolik domécich duchi,
ale se servitky pod paZi. Zkritka celd ta véc je néjaka
vymyslenost.

Druhy poklesek tohoto svrchujmenovaného bliz-
ntho nadeho jest vlastenecké Sosactvi, které
s barometrem v ruce levé, a se Zizkovici v pravé
viude obchéazi po besedich, méffc ve vzduchu pomér,
v jakém mluvend CeStina k mluvené némdciné stoji.
NemuZe se napsati referdt o béale ani o besedé bez
podotknuti, Ze se tam také némecky mluvilo — za-
staraly to jiz obycCej referentsky.

Za onoho Casu, kde se snad lidi za jazyk nas
stydéli, kde se myslilo, Ze po Cesku v lep$i a vyssi
spoleCnosti mluviti neni mozZno, ani dovoleno: tenkrat
arci pocCaly baly ¢eské a besedy, aby se nimi doka-
zalo pochybniklim, Z%e se na Ceské pozvdn{ a ohla-

"y NadSeny referat o besedd na Zofing dne 28. i{jna piinesly

Kvity z péra referenta 5, v &isle 130, ze dne 31, ijna roku 1846.
S. 524,
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Seni dosti honetn{ 1idé sejdou, Ze se po Sesku piivitati
daji nevréice, Ze dovedou byti nékolik hodin pohro-
madé, aniz se jim po obvyklé némecké kadicce za-
steskne. Ale nyn{ jiZ jest obecenstvo naSe vychovéano,
jiz jsme dospéli, a proto ndm jakoZto jiZ rozumnym
a dospélym povoleno byti musi, uZivati véci jinak za-
kdzanych (t. j. néméiny), kde toho zapotfebi. Budiz
nam tedy dovoleno bez predhlizek v Casopisech mlu-
viti i na deské besedd n&mecky s témi, kteii Cesky
nerozumi, a pokavad Ziti budeme v nynéjsich okol-
nostech nemiZe kazdy obyvatel Prazsky uméti Cesky.
Dosti toho, kdyZi Némec na$i besedu rad navstévuje,
tieba napied vEdé&l, Ze se tam nejvice jen Cesky mluvi.
Zkratka rozdifme jiz ponékud prsa sva, a ulme se
fedi své dOstojnd a muZné uZivati, kde sludno, ne
ale nedospéle, détinsky, s kapricemi. Budme radi
z toho, co se ndm v tom ohledu podafilo, a Ceho
nam tato beseda podala nejkrasndgj$i dikaz, totiz Ze
jazyk nad neni jazyk helotsky, jazyk nizkych poro-
bencl. Obecenstvo na ni bylo vybrané a bavilo se,
jak myslime dle v8eho zdani, vyborné. Pani podnikatelé
piipravili ndm i hudebni lahddku, poprosivse sletnu Gau-
Sovu o krdsné pisné a mladého umélce pana Lauba
(zndmého jiZz z predeslého Zisla Novin) o mistrné tény,
kterym jsme se zvlast v Carnevalu Benatském podivili.
Jesté v jednom ohledu musime nadieCeného
blizniho svého a referenta ve Kvétech poopraviti,
totiz Ze se mu spolelnost neletnd zdala. Tof musel
piijit bud hned 2z polatku aneb brzy pred koncem:
my ale nejmenujeme spoleCnost, ktera pfi quadrilach
cely sal vyplni, neetnou. H. B,
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¥) (Praiské Noviny z 3; ledna r. 1847. C. 1. S. 4.)

— Znamy budou naSemu d{tendfstvu besedy pia-
telské, jiz po kolik let v sdle Sv. Viclavském dédvané:
letos prenesli spanilomysini podnikatelé tuto zabavu
svou do Cisté obnoveného silu konviktského, ktery byl od
spoletnosti samé k této piileZitosti piiméfené a v duchu
narodnim ozdoben. V Cele skv8l se veliky znak na$
zemsky bily lev, a po strandch vlaly korouhve barev
narodnich téZ deskymi Ivy ozdobené, a na sloupech
salovych postaveny byly sodky panovnikfiv naSich
Ceskych. Spolednost byla velmi hiu¢nd, a udrzoval se
pii véem nejp&knéjsi polfddek. Zabava byla nenucen4,
srdednd, zcela jind neZ o besedach na Zofing, kdeZto
panuje vice obmezenost a suchota. Hlavni v3ak zdsluha
uspofadatellt této besedy jest smySleni feské narodni,
které se vSude i v piatelské rozmluvé u zhusta obsa-
zenych stolll i v hojnych deklamacech a zpévich jevilo.

Pisni zpivano jest chorem od celé spolednosti né-
kolik i néarodnich i od b4snik(; jmenovité ale s pri-
vodem hudby velmi rdznad pisen méstanskd, kterd
ve zvlastnich otiscich rozddvana byla, a dvakrite opa-
kovdna byti musela. O pilnoci ozvaly se Jelenovy?)
sbory. Veselost a rozmar panovaly dlouho jesté pres
pllnoc az do nového Roku, v kterém si pfati musime,
aby smysleni tak pdkné objevené v této besedd vidy
dale a vzdy vice po vlasti naSi se &ifilo, a hojného
ovoce vydavalo. Nesmime zapominati, Ze smy$ eni
narodni{ jest jenom pocdtek vselikého budouciho po-
kroku a osvéty, kterych bychom se radi ve vlasti své
docekali. NezlstavejmeZ tedy jen pfi podatku stati.

Y Viz str. 826. H, B.
Havlitek : Politické spisy I. 22
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oh) (Prakské Noviny z 20. Seryna r. 1847. C. 46, S. 210.)

- Dne 19. dervna r, 1847 byl FrantiSek Ladislav Rieger,
r. 1818 (10, prosince) v Semilech narozeny, promovan za
doktora prav. Rieger jiZ tehdy byl mu% zaujimajici vyznamné
postaveni ve vefejném Zivoté eském. Byl zndm svymi lite-
rarnimi p¥ispévky v Kvétech od r. 1835 otiskovanymi, ziskal
si jména jako podporovatel Seské literatury, pofadatel Ceskych
plesti, neohroZeny bojovnik s policejnimi tdfady, vyborny fec-
nik, sna¥ivy pracovnik mySlénky zfiditi Seské narodni di-
vadlo, jako &inny &len Primyslové jednoty, spoluzakladatel
M&stanské Besedy atd. (Jahn J. V., FrantiSek Ladislav Rieger.
V Praze 1889.) Havlidek o promoci Riegrové promluvil témito
slovy :

Vera méli jsme piijemnou slavnost v nasich staro-
slavnych vysokych Skoldch Prazskych. Na§ Fr. Ladislav
Rieger povySen jest toho dne na stupenl doktora ves-
kerych prav. Rieger nalezi do Yady muZi, jejichZto
snaha o zvelebeni nirodu naSeho mnohymi skutky
osvéddena jest, muzl, ktefi sob& za prednéjsi povinnost
vytknuli, dbati o roz$ifeni slavy jména Ceského. Neni
Zadny druh snaZeni vlasteneckého za poslednéjSich
dob, ve kterém by Rieger dobrého ouclastenstvi byl
nemél, v mnohych a to dllezitych podniknutich ale
stoji on mezi nejprednéjdimi. Coz tedy divu, Ze vce-
rejsiho dne velikd siné slavného Karolina naplnila se
hostmi osvéddéujicimi pozornosti touto uznani zdsluh
jeho: bylaf tu celd témé&f naSe literatura shromazdéna,

a mize se Yici, Ze krdsnd, dlrazni fe¢ p. Riegrova, .

s kterou se ku konci slavnosti k pfatelim svym a k ce-
lému shromaZdéni obratil, a ve které vielymi slovy
osvéddil pravo-8eské smySleni své, miZe se fici, Ze
tato fe¢ nadla mysli a srdce ourodné. Radi mame,
kdyz se i slavnosti zevSednélé a stredovékosti svou
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fnam odcizelé, jako jsou naSe promoce, udéli smér
srdedndjdi, smér k zivotu. Nepochybujeme, Ze nyni
p. Rieger dosdhnuv hodnosti doktora veSkerych prav
tim vice pfilezitosti nabude, pracovati dale v tom sméru,
ve kterém vsichni pracujeme: na cesté prava a spra-
vedinosti kradeti tam, odkud vzejde blaho nidrodu na-
Semu, vyhleddvati a braniti svatd prdva narodnosti a
jazyka naSeho, kradeti déle s dobrym svédomim a proto
beze vieliké lidské bazné. H. B

i) (Prazské Noviny z 5. prosince r. 1847. €. 94. S. 402))

Divadlo PraZské. Obecenstvu Ceskému podiva
se nyni pochoutka za pochoutkou, novinka jedna za
druhou, dnes bude se ve prospéch naseho vyteéného, ob-
libeného herce pana KaSky ponejprv provozovati:
Posviceni vKrkonoSskych horach &ili Posledni
prazdniny. Veselohra ve 3 déjstvi od V. Klicpery. Vime
jiZ napted, %e bude dim pieplnén, a jinak by se ani
nesluelo. Pan KaSka déla po cely rok ndm zibavu.

-udifime my ji jemu aspon jednou za rok. H. B,

) (Prazské Noviny z 5, prosince r. 1847. C. 94. S. 402)

Smichovskd beseda dne 28. listopadu. Jest to
véru Ukaz neobydejny ale mily, jak naSe predmesti
PraZské »Smichov a Karline vzméhajice se o zavod
horli ve viem, co se vznedenéjSich Uloh naSeho Zivota
dotyka. Tato beseda uspofdddna jsouc ku prospéchu
knihovny tamé&jsi (Sisty vynos byl 26 zl. 30 kr. ve sti.)?)
podala nam toho zase krasny diikaz, tim vitanéjSi ndm,

1 26 zl. 80 kr. sti. = 55'66'K.
20+
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Ze jsme se jim jaksi pochlubiti mohli milému hostu
svému, p. Ohéralovi’) z Brna, jenz v zéleZitostech
budouciho asopisu »Tydennika« prdvé do Prahy zavi-
tal, a srdend se t&§il z tohoto dikazu, jak se smySleni
narodni vSech ti{d obecenstva naSeho ujima, v jaké
svornosti rozliéni stavové tuto v jediném nidm nyni po-
tiebném se shoduji — zkratka jak Cechové podinaji
byt zase pravymi Cechy.

Podnikatelé byli vlastné ¢lenové spolednosti Ctenat-
ské, ale mezi hostmi byla celd Praha i s Karlinem
dobfe zastoupena, mnozi oudové besedy méStanské,
velik4 C4st literatord a hojnost mladeZe PraZské naplnili
kromé Smichovskych prostoru velikého salu v Eggen-
berku, k této pfiileZitosti ndrodnim splisobem ozdobe-
ného.

Ohéralovi a v jeho osobé bratfim Moravskym vo-
lala se hlu¢ng »Sldva« od celé spoleénosti doprovazena
jsouc himotnou slavnostni hudbou. — Ostatné stiidaly
se dekiamace dobfe volené i plednaSené, s hudbou
a zpévem, k jehoZto oziveni hlavné piispivali co hosté
pp. Strakaty a Meyer, a p. Jakub Derdelinx
odevzdal ve jménu potadku sklenifského nasemu Karlu
Strakatému ctf a darem pékny sklenény pokal
s obrazem Karla IV. za utéSené chvile .a za mnohé
nadsSeni, které jiz tento na$ vlastenecky zpévec hlasem
svym muznym ve spolednostech naSich splsobil.

Nikdo neopustil besedu bez srdeéného podékovani
pp. potadatellim za tuto srdeénou pravo-Ceskou zdbavu.

Yoy

Kyz by duch takovy po celé vlasti se $ifil!  H, B.

Y Viz str. 282.
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ROK 1848.

k) (Praiské Noviny z 18. Ginora r. 1848, C. 13. S. 52))

Tentokrat truchlivou neseme zpravu o ztraté muze,
jenZ uZitedné misto zaujimal ¢innosti svou, pii vielikém
nelehkém stavu svého povolani. Dne 10. Ginora skonal
zde pan Vincenc Sohaj, tajemnik zdejétho c. k. mést-
ského hejtmanstvi a policejni direkce, muz, jakych neni
snadno shledati veliky podet. Vedle schopnosti svych
neviednich vynikal pfi ve¥kerém oufadovani pifkladnou
vlidnosti a obezfetnosti. Zvlasté redaktor téchto listd
a s nim tedy vSichni pfatelé literatury nadi maji dosta-
tedné piidiny, s vdénosti sobé pripominati onoho muze,
jenZ pri vedeni censury umél pismenu zakond vlidné
a rozvailivé vykonavati. Doufame, Ze pfi pohibu, ktery
se dnes ve 4 hodiny odpoledne z Konského trhu na
Malou stranu povede, hojny pocet shromazdénych do-
kaZe svétu, kterak si umime vaZiti muZd zaslouZilych
v ouradu: oudové nasi méstanské besedy alesponi dle
véeobecného usneeni shromaZdivie se v besedé od-
tamtud ve valném podtu k privodu. se piipojiti hodlaji.

H, B.



22. DOPISOVATEL.

) V' této rubrice svého listu K. HavliSek uvefejnil velice
mélo. Vysvitluje se to obsahem rubriky samé, Co Havlidek
ztie’ pfece podavé svého, jsou vétiinou bud na zédkladd informaci
cizich podand sdgleni, bud dodatky k uvefejnénym dopisiim.

ROK 18486.
a) Prazské Noviny z 29. ledna r. 1846. C. 9. S. 34.

Z Moravy. Z dopisi soukromych doviddme se, Ze
na Moravé pilné jednaji o zaraZeni zébavného Casopisu
Seského, budto v Brnd nebo v Olomuci.?) Konecné
jednou! Mimo vSeobecnd potéSeni, kteréz zpridva tato
zde splisobila, mame také my jeSté své zvlastni potdse-
ni¢ko, Ze dostaneme kollegu, od néhoz jisté vice zprdv
o vielikém Zivotd na Moravé budeme dostdvati, neZ od panii
sovatel(l, jeZ jsme za Gast®j${ a ouplngjsi dopisy snazné
Zadali. Nicménd vytykd se ndm jeSté, Ze si Moravy
neviimime! NaSe redakce objednala siza tou piicinou
z brusu nové boty sedmimilové, a jakmile je obdrZi,
bude kaZdy tyden v touristické prochdzce milou Mo-
ravou i se Slezskem obchézeti; dokud ale zazralnych
téchto bot nedostaneme, %4ddme opét a opét, aby sobé
skoupozvuci pratelé nadi té prace nestdZovali, nim Cas
po dase n&jaké zpravy poslati o tom, co pohybd srdce
i rozumy jejich. — Pi3e se ndm také dile, Ze je vSelikd

1y Sr. str, 282,
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nadgje, %e bratfi nasi povoleni k vydavani casopisu do-
stanou. A kdoz by o tom pochyboval! Nevime véru,
pro¢ by jim milostivd a moudra vlada naSe povo-
leni odepiiti méla, pro zemi, kterdZ ma bezmala dva
miliony obyvateld Ceskoslovanskych, aspofl jeden Ca-
sopis zaloziti? JeSté pry je rozchéazi, kdo by se v re-
dakef uvazati mél. Jakysi Selma pry litoval, Ze je Fabius
Cunctator jiZz neboZtikem, ten Ze by se byl zajisté jiz
davno do toho dal. A coZ by oufadu tomu po v3i zemi
véZeny a k tomu takotka povolany p. prof. Sembera;?)
u vécecech redaktorskych nemadlo zkudeny p. Obéral;
p. Miksicek,?) ktery% svymi spisy dosvédéil, ze do-
stateéné pérem vlddnoutil umi, anebo i néktery jiny
nedostdl? Vimet zajisté, Ze takovy Casopis z poCatku
nékteré nedostatky miti bude, jak v obsahu tak i v reéi. —
Kdo? by pro n&jakou chybidku, které se vyhnouti za-
Satedniku ani nelze, celou véc odstrkoval! Nebud to
to nikomu na pfikof povédino, ale jesti to véc nechybna,
%e zde nebylo tolik muzi ulenych schopnych, a tak
obratné pérem vladnoucich, jako jich nyni na Moravé
nalezneme, kdy? Kramerius®) se VeCerni VyraZeni
a jini jiné Casopisy vydavati podali. A prece to byli
Stastni poSatkové Ceské Zurnalistiky. A Sychrat) vydaval

1) Alois Vojtéch Sembera (1807 —1882) byl od r. 1839 v Olo-
mouci a od r. 1847 v Brné, professorem na stavovské akademi. Pii-
spival hojnd pfed r. 1848 do dasopisit Beskych: Cechoslava, Caso-
pisu Ses. musea, Kvétd, Viely atd. '

%) Matéj Mik3iSek pochdzel z Dadic na Jihlavsku, studoval
v Litomy$li a pak se oddal kupectvi. Vydal nékolik sbirek nérodnich
béchorek a povésti.

%) Véclav Rodomil Kramerius (1792 —1861) vyddval v létech
1830—1834 Zasopis »Velern{ VyraZenic.

4 Matéj Josef Sychra (1776 —1830) plsobil od t. 18081824
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jednou dasopis sam a sam, aniZ pii- tom farni svij
ourad zanedbdval. Jeli strach o rukopisy, snad by se
asponl prekladi a prekladateld nedostivalo. A umi-li
redaktor z cizich literatur aspoil dobie vybirati a usta-
novovati, co by se pro obecenstvo jeho hodilo, mizZe
mu tim vice prospéti, neZ podavanim nedospélych ori-
ginal(. A nékteré &lanky, vedouci o zileZitostech na-
rodnich — anebo aspon zpravy lokalni o probuzovani

se ndrodnosti, osvéty a o vSem tom, co v srdci nosime,
se jisté naleznou, byt by i $patnym pravopisem. psané.

Pan Bih patii vice k srdci neZ na pravopis. VSechnu
Uctu gramatice, ale Zivot plati vic neZ gramatika! -

¢y Prazske Novmy z 26. a 29. bfezna r. 1846, C 25. 26. S. 108 az
104. 107~108) )

Tento dopxs Jest satyrou na ‘malomé&stské poméry Seské.
Havliéek v ndm pfedstird doplsovatele venkovskeho, kterym
nade vsi- pochybnost jest sam. .o .

Pane Redaktore! Dlouho jiz dekdme, poda-li
nékdo také o nafem méstd zpravu v nékterém aso-
pise. Jak sam rozumite, nechtéli jsme se sami takika
chlubiti a sldvu svou. po &§irém svété hldsati: procez
jsme potad odekévali aZ n&kdo z cizincl, kterych k ndm
tak velké mnoZstvi zabluzuje, a kterym se u nds az
posud Vzdy doble libilo, néco chvalitebného o nas na-
pige. Ale marné ekani: nehodlajice tedy jiz déle Ve
vlast1 své nepoznani Ziti, p1seme Vam sami. —

na Jihlavsku v Jimramovs, jako fardf, a pak az do své smrti v Pred-

Kl4SteH u Zddiu, Od r. 1812 byl &inny té% literdrnd. Psal spisy
obsahu ndboZenského, nauéného a kratochv:lneho V létech 1815 az
1817 vyddval dasopis »Povidatel«. : e

L)
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Predeviim neodekavejte ode mne zpravu o Ceském
bale neb o Ceském divadle aneb koneiné o besedé Ceské,
o &eskych S¥titech, o vlastencich a vlastenkach atd.
O véem tom nevime ani u nds, co-to je, a proto se
tuze divime, Je se v novinich a &asopisech tak Zasto
o téch vécich dé&ji zminky! Jeden mlady $vihdk z Prahy
nam to sice tak vysvétloval, Ze se to »Ceské« jmenuje,
pii Cem se Cesky mluvi! Ale my jsme se mu vysmaéli!
Tof by se u nds, ja iku, viude muselo »Cesky« ptiddvat:
Seské Grady, Seské Bkoly, deské kostely, Seské schlizky,
Seské obédy, eské vedefe atd., proto Ze my vSude skoro
mezi sebou mluvime desky, a vZdy jazyka Ceského uzi-
vame, kromé kdyZz jedname s cizozemci. U nds se ve
gkolach udi v8echno Gesky, na Ufadech se jednd a piSe
lesky, a kaZe se Cesky, Stity na domech méame ceské,
dopisujemeé si po d&esku, protoZe -kazdy z nas Cesky:
psati umi, divadlo hrajeme po Cesku, mame v mésté
Ceskou knihovnu, v bile a v besed® jinak neZ Cesky
nemluvime. : - :

A neméame od nas daleko do Némec: 4 mile od
nas je némecké mésto, tam zas maji némecké Skoly,
némecké Urady, némecké kazani, némeckou knihovnu;
némecké Stity atd. a vichni mezi sebou mluvi némecky;
a kdyZz my tam piijedeme i my s nimi némecky mlu-
vime. Nebof nesmite myslit, pane 1edakt01e!_ Ze sna@‘
mech jazykl kromé &eského nezndme. — »

" A" jeden z nas, ktery mnoho a daleko cestoval
k4, Ze ve Francouzich: ztovna tak s francouzskym ja-
zykem, v. Angli¢anech s anglickym, v épanélich 5 Spa-
nélskym atd., jak vy pane redaktore! snad o toin také
neJakou znamost miti- budete.l) Nedivno sem k niam

1y [Zadnou zndmost nemame, ba pochybujem. Viak jsou pieci
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piisel jisty Clovék, ktery na tom stal, Ze si nyni dfe nové
moédy AngliCané v3echny uditele a Gfedniky z Francouz
vypiSou, a Francouzové z Anglidan, a sice z té piidiny,
aby tfednikim a uéiteldm svym nerozuméli. Ale toho
Clovéka dali jsme pod ochranu dvou silnych lidi na
viz a poslali jsme ho do PraZského blazince, vSak ho
tam najdete, jmenuje se.. ..*) jen se poptejte.

Ale o t&€ch vlastencich a vlastenkich piece jesté
posavad nevime s jistotou, co vyznamendvaji. SlySime
0 nich tuze ¢asto mluvit, a mnoho Steme o nich také

v Casopisech (nebof vSechny drzime v mnohych vy-
tiscich) a pravé ten veliky polet vlastencd a vlastenek
nam je ¢ini jaksi podeztelé a plete nds. Vidycky jsme
az posud myslili, Ze je vlastenec jenom ten, kdo se pro
cely sviij narod obdtuje, ndco velikého, znamenitého,
zasluzného profnt podnikne a vyvede, kdo zvlasté vy-
nikd velikymi vlastnostmi nad jiné atd. Véite mné,
pane redaktore! takovych lidi je malo: mné se zd4,
pane redaktore! Ze jich ani v Praze tolik neni, aby se
baly nimi napliiovati mohly! Prosim Vas tedy, pane
redaktore! radte ndm laskavé vysvétlit, jak to ti lidé
mysli s témi vlastenci a vlastenkami,®) feknéte mi

Angli¢ané a Francouzi vSude ve svété co vzdélané ndrody zndmi,
jak by se byli jinak mohli vad&lat neZ pomoci némeckého jazyka?
Myslime tedy upfimng, Ze se v takovych vzdélanych zemich jinak
nez némecky mluviti, ifadovati a ve Skoldch uditi nemiZe.

H. B]
%) [Jméno jsme naschvédl vynechali, chtéjice se vyhnout osob-
aostem., H. B

8) [Nesnesitelny, mrzuty dopisovatel! Samd otdzka! co pry to
je vlastenec a vlastenka?! Slaka j4 vim sdm: vlastenec je muZského
8 vlastenka Zenského pohlavi. My vSichni jsme ted vlastenci a punktum.

H. B.]
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upfimng, neni-li to snad néjakd mylka. Tot by byla
Slakovitd véc, takovych vlastencli a vlastenek! Tof by
bylo v Cechach vic vlastencl a vlastenek nezli fidi?!
My si u nds vlastence zcela jinak piedstavujeme:
u nas m4a to slovo pofad vétsi kurs nez v Praze. Ne-
umim se vdak o tom, jak ndlezi, vyjadrit, profez Vim to,
pane redaktore! radé&ji vysvétlim piikladem. — N43 pan
dékan je vlastenec. On ma 6000 rodnich dlchodd, z Kte-
rych vSak pro svou osobu a vyzivu jenom 1000 vyna-
klada ; ostatek viechen obétuje dilem na vzdélani méstand
na rozmnoZeni zdej$i knihovny, na zvelebeni $kol, dilem
na podporu nuzngjdich obyvateld. Krdsné povinnosti
svatého stavu svého v kostele, ve Skole a vSude jinde
vykonava vidy také sam, ackoli dva mlad$i pomocniky
mé4. Neuvéiite, jak milo jest se na toho ctihodného starce
podivati, kdyZ sdm ve Skole naSe ditky nejen v nabo-
Jenstvi, nybrz i v mnohych jinych pfedmétech vyuluje.
On sam dasto ikavd, Ze se proto duchovnim jmenuje,
aby byl jako dud{ celého mésta,. aby o vSechno dbal,
co se nadeho -vzddlani a osvéty dotyCe. Jsa pii tom
muZ udeny a ve svété sbéhly, sleduje ustaviéné pokrok
ve viech zemich a jakmile se o néCem novém, pro-
spésném dolte, Ceho jeSté u nas nezname, neopomine
nam ihned uZitednost véci pfedstaviti, a neustane diive,
a% je néco podobného i v naSem mésté uvedeno. Ne-
miZete si ani Gctu pomyslit, s jakou naf celé mésto
hledi, jeho jediné slovo dovede nejihlavnéjsi nepratele
smifit, chybujictho ponapravit; jeho slovo plati u nas
jako zakon, jako naifzeni, vime, Ze jen vidy o naSe
dobré pédi ma. On Zije pro nds, a ne my pro ného;
on je pravy spravce nadich dudi, on je vlastenec!
Mlad3i duchovni a uditelové (o kterych nas pan
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d&kan iikava, e také k duchovenstvu patri, ponévadz
hlavni povinnost duchovni to j. vyulovani, konaji) tiplné
se ve viem dle jeho ndvodu a piikladu chovaji. AvSak
vidime krdsny prospéch na ditkdch: ¢emu se jinde ani
na vyssich Skolach nenaudi tomu naSe malé ditky dobie
rozuméji. Nadi udlitelové nejsou uditeli jen od 8—10
a od 2—-4, nybrz cely den a cely sviij Zivot. Kdekoli
se jim piileZitost naskytne pouditi dité (aneb i vyrost-
16ho), neopominou to udiniti. Skrze naSe osvicené du-
chovenstvo- a uditelstvo rozsifeno jest v celém naSem
mésté presvédleni, Ze kdo pséat a ¢ist se naudil,
jeSt& nic neumi, nybrZ teprv prilezitosti na-
byl nééemu se naudliti. — Svét a Zivot mame
ve $koldch poznati, iikdvd nd% pan dékan: musime
védét, kde co dobrého a uziteCného ve svété jest, aby-
chom si priklad vziti, a’ kde co chybnéhe, Skodného,
abychom vystrahu miti mohli. Pokavad nezndme jenom
své,” budeme vzdy v piedsudcich (kdo nevidél Prahu,
mysli Ze je jeho Kocourkov velké meésto) a kdyz. o ni~
¢em jiném nevime, drzime své za nejlepsi. Nevzdélanost
je matka povéry. — A myslite, pane redaktore! Ze je
u nds. potieba déti do Skoly honit, jako leckde jinde?
Nage déti se ani té hodiny dockati nemohou, ponévadz
vzdy ve $kole néco nového, néce krasného slysi, a tedy
jé tam piirozend zvédavost 14ka. Kde déti jenom jako
$palikové vedlé sebe tiSe sedéti, a jednotvarné slabiko-
vani jinych poslouchati musi, kde Casto kolik dni ani
jednou :si jich ucitel nevSimne: tam je arci Ufadem do
gkol nutiti -zapotiebi.jest: Vzdyt by ani vyrostli lidé
nedovedli tak pokojn& jako véziiové v Zalali sedéti!

KdyZz jsem se jiz o -Gfadech zminil, musim Vam
oznamyti, Ze pravé tak: dobré Uredniky mdame, jako du-

ke
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chovni a uditele. Na$§ pan purkmistr jest v jistém
ohledu zrovna takovy muz jako pan dékan, jenom Ze
mlad$i, pruiny a vice jeSté pii silich. On fikavd, Ze
jsou ufadové pro pohodli a ne k obtiZnosti obdand
a zems, Ze jest Ufednik sluZebnikem zdkonl a ne pa-
nem podfizenych svych., Horlivé pii tom hledi na po-
tadek, dba o zvelebeni mésta v kazdém ohledu, o zvy-
geni dichodd, ale co hlavn{ véc také o svélomité vy-
nalo¥eni téch dfichodd takovym zpisobem, aby z toho
mésto pravy uZitek mélo. Jeho pfi¢inénim zavedeny jsou
v nafem mésté mnohé velmi krasné a prospgsné Ustavy,
z kterych hlavngj$i Vam zde uvedu:

1. Vieobecna dilna méstska, veliké staveni
tak ziizené, aby tam v zimé v 1ét¢ veliky pocet lidu
rozliéné prace konati mohl, k ¢emu se tam také v3eli-
kého splisobu nafadi a piilezitost nachazi. Usazeno
tam jest ndkolik vytednych mistrd, rozliénych femesel,
dohliZiteld a dohliZitelkyf), ktefi prace rozdéluji, na
pracujici dohliZeji atd. V této dilné vidy kazdy, kdo
pracovati chce, dilo najde, tak Ze nikdy bez price
a bez vydélku zlstati nemusi. Obec udrZuje tuto dilnu
na své utraty a prodava vyrobky tam zhotovené: a kazdy
k praci schopny &lovék, ktery se o podporu vefejnou
totiZ o almuZnu hlasi, pozvan byvd misto daru do nasi
dilny.

2. Hospital méstsky, v kterém kazdy k praci
neschopny, ktery se sam ze svého jméni udrZeti ne-
milZe, na obecni Utraty vyzivu dostava.

3. Nemocnice, v které se obsluha a léCeni véem
chudym zdarma dostane, a na Zidost i mohovitym,
pakli doma takového oSetfeni nemaji, za slusnou na-
hradu.
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4. Dvé opatrovny malych ditek, v nich? se
malym ditkdm, které doma z jakychkoli p¥iéin dohlidky
rnviti nemohou, WGtoCisté, zabava, poudeni a dohlidka
vénuje.

. 5. Méstsky pojiStovaci{ ustav, do kterého
kazdy, jenZ spoluoudem byti chce mésiénd maly pii-
spévek vklada, odkud se pak, potkali nékoho nedtastns
néhoda, $koda utrpena nahradi.

A kromé toho vice jedté podobnych dstavll, které
Vam ¢asem svym snad obSirné popiSu. N4&$ pan purk-
mistr ikavéd, Ze proto lidé Ziji v obci, aby se vespolek,
kdyZ toho potfeba jest, podporovali: sice Ze by i stado
bylo obci, které pastyt Zene!

Jeden z nejlepsich tUstavi je také vybor m&stan-
stva pedujici o splisobnost a dobré mravy. Vybor
tento sestaveny z nejvaZenéjSich a nejulinlivéjdich
starych médfani nemd sice Z4dné zakonni moci, prece
vSak se nikdo neosméli protiviti se jeho vyrokdm. Vie-
obecnd potupa by byla nasledkem. Vybor tento urluje
malé tresty za chyby, které zakonem nejsou zakazany:
jako za nepracovitost, za zbytené Svihactvi, za po-
mvlouvéni, za marnotratstvi, za tyran{ zvirat (spolek proti
néemu nemdme, ale za to spolek proti tyrdni lidi,
a véite mné, pane redaktore! Ze se na svété lidi po-
savad prece jeSté vice tyraji, neZ zvifata), za neuctivost
k fAdnym lidem atd. Z penéz tak nabytych okradluje
se vselijak mésto, a tak o8klivé vlastnosti nékterych
méStanll pfispivaji aspoii k okrase mé&sta. Mnoho bych
Vam jeSté mél co psat, jak zde vSechno dle moZnosti
dobfe zfizeno méme, ale rad&ji nds sAm navitivte, a
pak se podivdte na na$i knihovnu, na ostatni rozliéng
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sbirky a na celé ziizeni. J4 se bez toho bojim, ze JZ
za to, co jsem psal, budu muset vyboru méstanstva
pokutu zaplatit, pro marnost a chloubu, zZe jsem pred
celou Ceskou zemi mdsto naSe vychvaloval. Nemohl
jsem se viak zdrZet, a jediné, co k pojiSténi svému
udiniti mohu, jest, Ze jméno své nepodepiSu,

Vytisknéte to jen bez jména v Novinidch a za od-
ménu VAm dam je$t® ku Kkonci dobrou radu. Vase
Noviny a Viela (které zde také Citdme) maji kromé
mnoha jinych mendich chyb (nemyslim zde chyby
tisku, kterych tam mate taky dost) jednu nejhlavnéjsi.
Tato nejhlavn&jsi chyba jest, Ze se tuze mnoho starite
o chybné a mizerné lidi, vic neZ o pofddné. Dbejte
radéj o to, jak byste hodné a fadné lidi poudil a po-
t85il, ne% o napravovani hlupdkd a prostakd, kterym
se tak rad posmivate, satyricky je sbirajice. Vé&ite mné,
mily pane redaktore! Ze je nenapravite, nybrZ je pouze
na sebe rozlobite. A nebylo by divu, aby Vam pak
nékde po tmé neposvitili. Ostatné ale svét nepredélate,
jiz pismo pravi: »Bezpecnéji jest Clovéku potkati se-
s medvédici, které pobrali mladé, nez s blaznem dou-
fajicim v blaznovstvi své.« —

Poznamenani. Tu to mdme! nepodepsal se,
a mésto, odkud je dopis zasldn, také zapomnél udat,
a jedté ke viemu tomu se ku konci do redakce pustil.
Co je tedy ddlat? Zadam toliko uctivd, aby mi, kdo
o tom mésté néjakou zniamost ma, jméno udal jen z té
pridiny, abych se tam na tohoto nezdvofilého dopiso-
vatele poptati, a jej za tu smélost néjak vyplatiti mohl.

H. B.
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d) (Praiské Noviny z 26. dubna r. 1846, C. 33. S. 142))

Na pov&imnuti.

Stalo se jiZz nékolikrate, Ze néktery venkovsky pan
dopisovatel najednou (a sice jednou poStou) i do redakei
Novin?) i do redakei Kvétl stejnou zpravu s sice do-
slovné zaslal. Podotknouti zde musime pro budoucnost
a pozadati, aby se to nestdvalo, a aby kazdy zpravu
svou bud do Novin neb do Kvétd zaslal dle své libosti,
ponévadzZ jiz dosti toho kdyZ se takové zpravy jenom
jednou tisknou. Jinak ale, se stiti muZe, Zeby takova
Casto nevelmi patrna zprava téhoz dne v obou Casopisech
najednou a doslovné stila, nebot Praha je velikd a od
redakce Novin k redakei Kvéti je daleko, takZe jedna
o druhé napted nevi, co do budoucich &isel svych po-
staviti zamysli.

¢) Prazské Noviny z 18. Servna r. 1846, &. 46. S. 197.)

Do Karlina a tak dadle. Poddna jest nidm dosti
obsirnd zprava o svéceni nového obrazu v kapliéce ta-
mé&jsi, kterou vSak pfijmouti nemiZeme. At vaZeni pani
dopisovatelé povazi, jak ohromné by nade Noviny byti
musely, kdyby se o podobnych, ostatné viude stejnych,
udalostech v Novindch psiti mélo. »Co nechces, aby
tob& jini &inili, nedin i jim.« — O besedé dne 1. Servna
tamtéz drzané, ani z dopisu vyrozuméti nemiZeme,
k jakému cili vynos obracen jest, co pfec nejhlavnéjsi
véci takové zpravy byti musi. Nebot Ze lidé tancuji a se
bavi, nen{ véc ani ddleZitd ani novd:. ale Ze pii rado-
vankach svych néco podstatnéj$iho, néco uZitedného,
uslechtujiciho na zieteli maji, to se kaZdému libiti musi.
to se hodi pro vdeobecnost, to se miZe oznamiti.

Y Rozuméj »PraZskych Novin.«

‘ﬁw;‘w i
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) (Prazské Noviny z 16. Jervence r. 1846. &. 54. S. 229.)

Havlidek uvefejnil dne 16. &ervence r. 1846 v Prai-
skych Novindch dopis z Piibyslavi, kde dne 21. Cervna r. 1846
na uvitanou biskupa postavili brdnu s némeckym ndpisem
»Willkommen«., K tomuto dopisu Havlicek pfipojil:

Podobny, ba jesté mrzut&jsi dopis strany nehodného
pfijeti p. biskupa Brnénského, splisobem papouskovitym,
dostali jsme z Dadéic (na Morave), tak Ze se tam, jak
pravi nas p. dopisovalel, ditky deské na zpamét uciti
musely némeckou pisen k uvitani p. biskupa, které
pranic nerozumdly, tak Ze si ji teprv doma Ceskym pra-
vopisem napsati musely, aby se ji na zpamét nauditi
mohly, jak ndm i sdélena jest: Hoher her cu dajnr
frajde — Las uns bunte blimchen S8trajn — Und im
vajsn unSulcklajde — Unzr rajnes herc dir vajn atd.

Jaka prevracenost? CoZ pak neni lépe (kdyZ uz
jindk byt nemuZe), aby radé&ji ditky rozumély tomu, co
zpivaji, neZ p. biskup? Zajisté déje se visitaci pro po-
vzbuzeni a ponaudeni ditek, ne pak pana biskupa, ktery
se takovym pfevrdcenym a nevCasné podlizavym je-
dnanim s détmi co nejvy3si duchovni pastyl jenom
urdZ{, Lito ndm jest, Ze jsme onen dopis z Dadic pro
jistou nepifjemnou okolnost vytisknouti nemohli.

Naopak sdélil nAm dopisovatel nd§ Polensky, Ze
tam Hradecky p. biskup od ditek i od lidu piirozenym
jazykem pfivitin jest; na vitézné brané skvél se napis:
»Slava«, a pii slavnostnim osvétleni byly ve Skole i na
jinych domech néapisy jen deské, a J. Exc. pan biskup
prochéazeje se velir po mésté, se zalibenim a s vdéc-
nosti to pfijal. Také dali pani Polendtf, kteff vidbec
narodnost svou s chloubou a radi vyznavaji, k této pii-

Haviitek : Politické spisy I. 23



354 Karel Havlidek:

le¥itosti p&knou kantatu tisknouti, ktera se od muzskych
sborlt pred d&kanstvim zpivala. Redakee.

g) (Prazské Noviny z 2. stpna r. 1846, 8. 59, S. 249.)

V dopise z Chrudimi sdéloval dne 2. srpna r. 1846
v Prazskych Novindch Jos. Paulus, Ze métané tamngj$i »redlni
Ylolu ve vlastnim ndrodnim jazyku zaloZiti chtgji.« Havlicek
k dopisu Paulusové utinil tento dodatek redakce:

Nenit nam sice posavad nic dikladné znamo o bliz-
%ich okolnostech pii ziizovani nové realni neb vySsi
méstské gkoly v Chrudimi, le to, Ze se vlastnim na-
kladem méstskym zifditi ma. Adkoli nyn&jsi okolnosti
nade nepochybné i tam vymahati budou, aby se i ne-
meckému jazyku slu$né misto ponechalo, a tedy se
ani mysliti ned4, by vSechno pouze Sesky vedeno bylo:
nadéjeme se viak s druhé strany od zdravého a soud-
ného smys$leni pand Chrudimskych. tolik, Ze s dobrym
ohledem na pokroky nové&j$ich dasi svému nérod-
nimu jazyku veliky a zaslouZeny okres naznali, ob-
zvia$té ve &kole, kterou si na vlastnl ndklad zfizuji,
pro své potomstvo a tedy ne pro cizozemce. Myslime
proto, %e se na nové Skole Chrudimské Zeské feC nejen
co predmét zvlatni povaZovati, nybrZ Ze i jiné pred-
méty po Sesku vykladati budou. Bez toho bylo by za-
potiebi, abychom milostivou vladu o to pozadali, by
se i na ostatnich jiZ zfizenych ale Uplné po némecku ve-
denych, méstskych Skolach na$ narodnf jazyk, jak slusno
jest, zavedl: a pravé proto myslime, Ze by se to pit
nové $kole hned od podatku mnohem snadngji zptisobiti
dalo a tedy i zplsobiti mélo.
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7) (Pra¥ské Noviny z 13. srpna r. 1846. &. 62. S. 262.)

Vilém DuSan v dopise nadepsaném »Z Moravy« v Praz-
skych Novindch ze dne 13. srpna r. 1846 st€Zoval si, Ze na
piaristickém gymnasiu v KroméfiZi jména studujicich »ha-
nebnym jakymsi pravopisem Gi ne$varopisem jsou zpotvofena.«
Havlidek k dopisu poznamenal:

Divnd véc, %e jediné proti gymnasiim velebnym
Otclm z fadu poboZnych 8kol svéfenym takové stiZ-
nosti se ozyvaji, kdezto ostatn{ gymnasia, tiebas v Né-
meckych kondinach poloZena v rolnich vykazech svych
svédomitsji Seského pravopisu Setif. Tu se naskytuji
Fasnoucimu oku jména skoro az k nepfelteni zoha-
vena.. Domnivame se, %e by ti, ktefi mladez k vyS-
gimu a dokonalej$imu vzdélani vésti maji, neméli daleko
za Sasem svym zlstavati, nebof toto kazdy moudry
dosv&d&i, Ze takova netednost uditelstva nejvice Zakim
jejich na 8kodu byva. Takové smyslen{ bychom ovSem
o vel. Otcich neradi kojili, o nichZ dobfe vime, Ze ve
vécech ostatnich velmi opatrn vili svych svéfencl
ostifhati, a o jejich vzd&lani upfimné peovati se snazi.

chy (Prazské Noviny ze 27. zdfi r. 1846. & 75. 8. 315.)

7 okoli Pfeloudského zaslan jest ndm dopis
se stiZnosti, Ze tam pouhy Némec za Skolniho po-
mocnika ustanoven jest. Musime vSak nezndmému p.
dopisovateli ozndmiti, Ze v takovém padu mnohem 1épe
jestzrovnauoufadunalezitésis tiZnost vésti,
pondvad¥ takovy nerozum, pfijmouti pouhého Némce
co ubitele pouhych &eskych déti, nikterak trpen byti
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nemize. Pouhym ozndmenim takové véci u vefejnost
neni nic odpomoZeno.

Déle Zadame viechny P, T. p. dopisovatele, aby
vidy své jméno redakei udali, bychom aspofl v ¢as po-
treby v&déli, kym se doloZiti. Zajisté odekavame, Ze
nim jen pravdivé véci oznamovdny budou, a tu se
%4dny pro pravdu bati nemusi. Zbyteénym vSak a ne-
povolanym malom&stskym klepafdm, kteff pro
kaZdou nepatrnost radi celé mésto pobouif, a dopiso-
vateli jen mrzutosti splsobi, umime a dovedeme vzdy
jméno dopisovatele zatajiti, kdykoli toho ZAdati bude.

Redakce.

Se—_— .&wa»u;;;vh .

23. ZERTOVNE NOVINKY.

ROK 18486.

@) (Prazské Noviny z 29. ledna 1846, &. 9. S. 36.)

Pro vystrahu zde uvedeme truchlivou udalost, ktera
se neddvno na chofe v jednom kostele PraZském s basou
pfihodila: a kterd nam patené ukazuje, jak zahubné na-
sledky obrule na Zenskych mivaji, zvld§t pro basy.
Uboha zadusni basa v tichosti a skromnosti dle srde¢né
své dobroty u stény stala, na nic zlého nemyslic. Tu
se s Susténim a rachotem naSkrobenych sukni pozne-
ndhlu vali bliZ a bli%e obrovsky rozsahly rajfrok,
s obrucemi z Heidlberského sudu. Nebezpedi se bliZi
k base, a tato uboh4a, bezelstna netudi tajného, pod suk-
némi skrytého nepfitele. Rozhodny krok! — hrda
obrué se neuhne, basa se uhnouti nemiZze - bac! a
jiZ tu basa lezi, tepla krev za duSici tece za otletly,
roztiiténa je basa na tisice kusQ, a jenom posledni Za-
lostny zvuk nesl se po klenutf, jako posledn{ labuti
pisen starého némeckého basnika. H. Borouvsky.

b) (Prazské Noviny z 5. tunora r. 1846, &. 11. S. 44.)
V patém rodniku rolenky »Libussa« vydavané P, A.

Kiarem otiitdno je pokralovani{ autobiografie hudebniho skla-
datele Vaclava Jana TomdSka (1774-—1850). V autobiografii
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Tomagek prizndvd, %e jest Cech a k r. 1814 poznamendvi
14—3853: »Um meine Muttersprache nicht ganz und gar

zu vergessen, schrieb ich: Sestero pfsni v hudbu uvedenych .

pro jeden hlas pfi Fortepianu.« Tato slova vytkly Tomaskovi
Praiské Noviny z 8. ledna r. 1846, C. 3. S. 11. v &ldnku
»Divné véci v Cechdch«. Tomdsek na vytku mu &ingnou od-
povdddl v Zasopise »Ost und West«. Havlicek o odpovédi
té napsal: :

VaZenad redakei Casopisu »Ost und West« podala
nam od p. Tomaschek-a odpovéd a naddvky na refe-
renta naSeho * v 3. &isle Novin, proto ze se v ¢lanku
»Divné véci v Cechach« dotdeny p. Tomaschek pro ne-
Setrnost, s kterou se ve své vychloubavé a samolibé
autobiografii k narodnosti nasi choval, zdvofile napo-
mind. Kdyby ta odpovéd p. T. tak dlouhd nebyla, po-
dali bychom ji celou pivodné nadim &tenatlm, aby
sami vidéli cvidenost umé&lce v Cechéch v polovici XIX.
stoleti, takto ale povime, ze v ni prichazi: alte Hader-
weiber, auf alten Fetzen, ganz Unberufene, ohne Logik,
ohne alle Kombinationsgabe, beschniffeln, ithrem ver-
trackten Sinne, albernes Gewisch, Wischi—Waschi,
sinnlose Art, ganz unschuldige Kinder der Natur, No-
titzler, aufgebldhteste Arroganz.

PreloZime, jen aby kazdy také o rozumu a logice
p. T. néalezité ponétf dostal, nékteré kousky svobodné
do CeStiny: »Nejmenovany spisovatel, ktery z mého Zi-
votopisu ten kousek hrubosti proti Ceské narodnosti
vybral, a do PraZskych Novin vsadil: podoba se staré
hadrnici, kterd se v hromadé& starych hadrl drépe, aby
z nich aspon néco uzite¢ného vybrala, a za malou mzdu
do papirny (k vyciSténi) donesla, — Onen spisovatel
chtél napsat néjakou pldcaninu, jenom Ze tu schizel
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Kotzebue-Gv vtip! Zkratka onen spisovatel nedovede
napsat placaninu !«

Z toho vidime, ze p. T. zaslepen zuiivosti svou
sam sebe k starym hadrim piirovnava, Kotzebue-a pla-
calem (Wischi—Waschi) nazyva, a protivnika svého ne-
védomky sam chvali, A Ze ona jeho zuifivost mala
nebyla, vidime i z toho, Ze misto Fallmerayer Cetl za-
kalenym zrakem: Hoffmann von Fallersleben! ! !'! —

Nepochybujeme, Ze p. T. i hrubgji odpovi a odpo-
védéti dovede, a radime jen Redakci »Ost und Wests,
aby jindy takové vé&ci kladla do Kalobiotiky, weil sie
auch als Zeichen von Selbstbewustsein zu loben sind,
jak v téZ tom &isle 13. tatéZ redakei hrubianstvi zastéva.

Redakce.

¢) (Prazské Noviny z 19. Gnora r. 1846, & 15. S. 62.)

V pokoji bohatce $tédfe krmeny papousek v nad-
herné kleci se houpaje bifskavym hlasem naucend slova
a jednotlivé sady Stébetal. Zadumcivy skalni vrabec,
jenz v nepatrné Kkleci u dvefi visel, takto papouska
oslovil: »Povéz mné, mily papousku, zdaliz tomu roz-
umi$, o dem nyni StébetdS?« »Mily soudruhuc, odpo-
v&d&l papoudek, »ty jsi se velmi malo ve vyssich stiidach
Yivota spoleSenského pohybovati musel, sice bys tak
marné otazky nedéval, J4 tebe litovati musim, Ze se
v jiném jazyku, nezli v tobé pfirozeném vyjadfiti ne-
umid !« »Politovani tvoje neni bez divodd, avSak prece
pochopiti nemohu, kterak tebe Stébetani klopotné na-
udenych pripovédi, jimZto nerozumiS, t&3iti mizZe!«
NadeZ papousek se ozval, »kdyby mné i netéSila, pQ-
sobfm alespofi radost chlapclim pod okny stojicim.
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Ostatné ale mi nepochopitelno, Ze se mné divi§, coZ ti

nezndmo, kde Zijeme?«
povédél vrabec, a obadva umlkli,

Naudeni., Zadny difkurs neni bez uZitku, a umlk-

nut{ ¢asto mnoho znamena. H.

d) (Prazské Noviny z 8. biezna r. 1846, 8. 20. S. 84.)

Brr! brer! bum! bum! bum! brr! brr! bum! bum!

Na nasem divadle bude se dnes provozovati v prospéch
p. Grana lidskou, kouzelni, hmotni a zvifeci silou, se
zpévy, deklamaci, tancem, obrazy, skupenimi, s lam-
pami, se suflérem, s tureckou muzikou, na provaze,
per Spéds kratochvilna komedie na tyatru
o zidech a o cikdnech, mezi kterymi se pimprle co
Spadsky kan neb kaval producirovati bude, s bastony,
denéry, Spady a kopami. Ku konci bude z vdd&nosti
k slavnému publikum neboliZto kunt$oftu: »Slavnost
divochd v pralesich amerikdnskych.« Zadny
Spas, vSecko natirlich. — — — Br! brrer! bum! bum!
KyZ by ti divochové chtéli pana beneficianta snist!

Jak by zaplesaly dramatické musy a gracie. Amen,

H. B.
¢) (PraZské Noviny z 26. dubna r. 1846. C. 33. S, 141.)

Kterak by dvéma najednou pomoZeno
byti mohlo. Jsou v Praze dv& chybné véci tak div-

»V Cechache, zaduméivé od-

ného splisobu, %e by jedna chyba druhou chybu na-
praviti mohla. A jaké pak? — Dva néakladnické domy,
jeden na Konském trhu, druhy v Zitnobranské ulici,
maji oba dva krasné zlaté leské ndpisy: U Primasu
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a U Lajbld; tedy jeden o koledko vic, druhy o koledko
mifl, Kdyby tedy od Lajbld dali jedno, to prvnf koledko
Primas@im: pomoZeno by bylo i Lajblim i Primasim,
a jedna chyba by druhou napravila. To je dobra rada!

H, B,



24. (POZNAMKY REDAKCE.)

Rok 1846.
a) (Prazské Noviny z 18. ledna r. 1846. (. 6. 8. 24))

Provolani od Redakce,

Z vyslych jiz &sel Prazskych Novin a Ceské Viely
zajisté se jiZ projevil system redakee, dle kterého (vy-
jimaje totiZ chyby tisku a stylu, které jsou sice pri
zacatku jak Hkime v lraji, kterym se ale budoucnd
dle mozZnosti vyhybati hodlame) oba Sasopisy budoucng
vedeny byti maji. Noviny toti> maji miti interes asni,
maji byt kroms zahrani¢nych politickych zprav, hlavng
organem a hlasatelem vseho, co se ve vlasti nadi déje,
maji napomahat k dobrému a hanobit zIé, a stiti se
tak jakymsi sv€domim celé vlasti. Aby se vSak potiebna
k tomu vestrannost docilila, kazdy sdm nahliZ, Ze ve-
obecnd pomoc a spolupisobent zapotieb{ jest, a Ze re-
daktor sdm pii vif starosti v stavu neni, o viem védéti,
Co se kde déje a zpravy o tom poddvati, Zidame tedy
v8echny piiznivce v rozliénych krajich, zvl4$ts také na
Morave, aby nam o viem, jakkoli dilezitém, zpravy
podavati radili. Jenom tak mohou se opravdu Noviny
Ceské stati takovymi, jak zapotfebi: a redaktor oviem
hotov jest, ve viem, co sim zajiditi muZe, prace ne-
Setfiti,

Pozndmky redakce. 363

Pany Moravany ve Vidni, jakooi \Vf.B,rné a Hc;\l/[on?u::g
zvla&té o rychlé sdileni vSeho dL,lleZ{teho na 0151;1\h
%4dame, pondvad¥ bychom radi zvlastni 1‘ul?r1vk1vl ve SVB'IE
novinach Moravé vénovali, pokavad tam ,Jeséte zadne. E
Sasopisu v narodnim naSem jazykLll nestvava. de nic
jediné zaleZeti bude, aby ta rubrika vzdy hojné na-

éne la. ,
plnel;ﬁg:tia oviem musime, ze dle naéeho mi.néni, poluhe
tancovani a podobné véci takové dﬁleiitpstl pro narod
nemaji, aby se jen vzdy o nich v éasoplsechv p'sa}o.

ZaloZeni biblioték, vyudovani, zlepSenf vsehke,' /po—
krok v demkoli dobrém, okradleni méstv atd. %Eiap,se
ndm mnohem vé&tdi plvab miti.MDo Vcelyv zaciny'cg
podobnych zprav piijimati nemuzeme3 .por,lev%dz jejt
tendence hlavné jest literaturni a beletristicka vubecv. —

Ostatné ndm kaZdy dobry piispévek jak do Vo'ely
tak do Novin vzdy vitan jest, jak se s'amodo 1:0zum1, oa
z4dame v tom ohledu ode vSech P.T. panti s&alsovatellu,
ktel{ se jinak s na$i tendenci shodujf, uctivé podporu.

b) (Pra¥ské Noviny z 30. srpna r. 1846. C. 67. 5. 279)

Ni%e otisténd poznamka piipojena byla HavliCkem k clanku
»O vzd&ldni narodniho uditelstva«,

Pochlebovati a zdvofilé nepravdy, tztk zv.ané lsom-
plimenty délati, zvykli jsme jer}v slaboc]?um, JGI"l d~etem
se pilulky cukruji, pravému muzi mluvi s? holva plaflda
zrovna do o¢i bez ocukrovani, a mezi pravé I;n\vlze smv1me
snad nade uditelstvo sméle poéitati, Zvlést?. kdyz/ se
z fedl naSich vSude prava ucta k gtavu Vl.lvc'1telskemu
jevila, kdyZ jsme téZkosti a obtiZnosti nynéjsiho posta-
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veni nadeho uditelstva dobfe uzndvali, a pii kazdé pri-
leZitosti zlep$eni plipominali: nabyli jsme s druhé strany
prava po pratelsku bez pochlebovan{ i mnohé vady
uditelstva samého.neschvalovati, majice vzdy na zfeteli
ulel ten, aby i ulitelstvu i ndm a vychovani nasemu
pomozeno bylo. Red.

¢) (Praské Noviny z 8. ¥jna r. 1848, C. 78, S. 325.)

Nize otiit®né fddky jsou redakéni poznamka k dcldnku
»O prostondrodni vzd8lanosti«, v némZ se uvaZovalo mimo
jiné o tom, zda by se nedalo ndboZenstvi »v sestfensky svazek
se svétskymi védomostmi pojmouti«.

Pro¢ by se nedalo? NaboZenstvi zajisté se vSemi
svétskymi naukami velmi dobte se spojiti da, vzdyt pak
jest naboZenstvi také svE&tskd nauka. Pokud Zijeme
ve svété, jsou viecky naSe véci svétské, a to praveé jest
chyba, Ze se naboZenstvi od ostatnich véci obyclejné
oddéluje. Kdo ma naboZenstvi opravdu v srdci a v hlavé,
tomut se samo i s ostatnimi jeho veédomostmi a city
spojf, a dobfe vSechno pohromadé obstoji. — Né&co ji-
ného jest, kdyby nékdo pouhé povéry za nabo-
Zenstvi vyddval, ty se pak, co nepravda, ovsem
nedaji spojiti s ostatnimi pravdami. Pravda ale nikdy
pravdé neuSkod!, Pozn. Red.

d) (Prazské Noviny z 10. prosince r. 1846. C. 96, S. 398—309.)

V Prazskych Novindch ze dne 12. listopadu r. 1846,
C. 88. 8. 365, uvefejnil K, Havliek v rubrice »Domadc{
zéleZitosti« stat »N&co p¥kného o p. Stdrovie (viz str. 33.),
pochazejici z péra M. B. L. Stir v Sasopise -Orlu v polemice
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vyslovil podezfeni, %e si redakce PraZskych Novin sd&lent
ono sepsala sama dle zprav vyslanych od slovenskych vy-
zvédadl. V Praiskych Novindch z 10. prosince 1846. proti
podez¥eni L. Stira ohradil se M. B. K ohraZeni pficinil
HavliCek tento dodatek od redakce:

Piitomny ¢lanek zaslan nam jest od naSeho corres-
pondenta v Céisle 88. M. H., katolického Slovdka. Pan
Ljudevit Stdr odpovédél na jeho dopis v &isle 48, Orla
Tatranského zcela po Stdrovsku, zhola jenom vy-
tykaje redakei téchto novin, Ze si onu correspondenct
sama sepsala dle zprav vyslanych odsud do Slovenska
vyzvédadf. Pane Stire! kdo sam v té dife byva, jiného
tam hledd! V redakci PraZskych Novin nefabrikujf
se dopisy, a abychom Vam svédomitost svou dokazali,
uvolujeme se dvéma hodnové&rnym muZim v Praze,
které si sam naznaliti mGZete, ddkazy podati, odkud
a od koho dopis onen na Vis mame. Jméno dopiso-
vatele z dileZitych pfidin vefejné oznamiti nemizeme.
Doufdme v3ak, #e snad prece budou v Cechach dva
muzové, které Vy sdm za hodnovérné uznate.

Ze my Cechové nikdy Slovensko a Slovéky jsme
netupili ani netupime, jest véc patrna, nybrZ jen p. Stura
co Skidce a separatisty v ndrodé naSem tykaji se naSe
predhtizky. Pan Stir jenom té chytrosti se uchopil, Ze
v Novindch a Orlu svém Slovdkim naSe Jasopisy ne-
Citajicim véci tak piedstavuje, jako bychom my Slovaky
nenaviddli: takovymto spusobem hled{ on kmen proti
kmenu podrdzditi, aby semeno separatismu, které on
rozsil, dobfe se dafilo. Jakd ale zésluha, takovd mzda
pred Bohem! —
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Rok 1847.
¢) (Prazské Noviny z 4. bfezna r. 1847. C. 18. S, 76.)

Dne 4. bfezna r. 1847 v PraZskych Novinach potvrzen
je piijem sbirky udf evangelického sboru aug. vyzn, na Ko-
vénci v Boleslavsku pro PraZskou vzorni primyslovou §kolu.
‘Odesilatelem sbirky byl pastor Pavel Straka, ktery k zdsilce
pipojil omluvu, %e sdm pro »odméfené dfichody« méné& pfi-
spivd nezli mé&l viili piispéti. HavliCek k omluv€ poznamenal:

K dllezit&j$im téZ pokrokiim ve vlasti nasi nélezi
zajisté i to, aby dosavadni velmi bidné a chudé posta-
veni evang. slova BoZfho kazatelll slu$né zlepSeno bylo.
Nez doufame, Ze jiZz doba tato piili§ vzdalena nenf,
jejizto brzké zjeveni-se ve vlasti i my co Kkatolici si
musime préti.

f) PraZské Noviny z 28. biezna r. 1847, C. 25, S. 112)),

V &lanku »Cesky ulednik ve Vidni« v Praiskych No-
vindch z 28. bFezna r. 1847 st8%oval si autor F. W. na nd-
sledky zanedbaného vychovani a touZil, aby ve Vidni ziizena
byla »pofddnd Seska Skola, zvld$td ale jeSt€ jeden Kkostel«.
Havlidek k tuZb& té poznamenal:

V tomto ohledu radime horlivym nasinctim ve Vidni,
:aby se strany t8chto zaleZitosti k vys. velebné konsi-
stofi Videnské a na jina mista, kde zapotiebi jest,
s dobfe sepsanymi a odlvodnénymi Zddostmi obratili,
které Zadosti, kdyZ od muZ{ usedlych a vaZnych pode-
psany budou, s dobrym prospéchem nikterak se ne-
‘minou. Neslu$no zajisté jest (jak kaZdy nahliZi), aby
se Gfadové z Gasopisli o potfebach lidu dovidali; aso-
pisy rozdifuji zndmosti takové jen v obecenstvu, aby
se tak snadn&ji nadli muZové, ktefi by pak véci téchto
se ujmouti a u oufadd je vyjednati si neobtéZovali.

Red.

Pozndmky redakce. 367

&) (Prazské Noviny z 9. zéif r. 1847. C. 69. S. 302.)

Prajské Noviny z 9. z4¥{ r. 1847 pfinesly obSirny re-
ferat o prvni ndrodni besed$ poiddané dne 1. zdfi r. 1847
v Prost§jové, K odfivodnéni obdirnosti referatu p¥ipojil Havlicek
pozndmku:

Moravs, nadi v&rné druce ve vSelikych osudech
narodnich, nastala nyni pfiznivéj$i doba. Zaslepenost,
neviimajici si sama sebe, po&ind odtamtud poznendhla
ustupovati a misto délati ndrodnimu vlasteneckému
smydleni. Nahlidne tedy kaZdy, Ze nemohouce jiZ po-
ddvati obsirné zprdavy o podobnych vlasteneckych za-
bavach v Cechach, pfece s velikym ddastenstvim sdé-
lujeme moravské. Také vSak ihned z popisu kazdy na-
hi‘dne, Ze se podobné narodni slavnosti na Moravé
mnohem hlunéji a skvostn&ji konaji nez v Cechach,
coZ Uplné schvalujeme. Ma-li nade ndrodnost z jakéhosi
opovrzeni, do kterého vinou na$i upadla, vyvaznouti,
musi se vZdy slavné a co moznd nadherné jeviti. Ze-
vnitfni blesk nejlepsi jest rekomandaci ve svété. Ne-
miZeme nikterak chvaliti, Ze v Cechdch a jmenovité
v Praze besedy, baly Ceské atd. jaksi jen po domdcku
se nyni odbyvajlf, neni jesté Cas délati spane Matéj,
jako doma«, ovSem ale tfeba ndm zachovati slusné
gratioso. Red.

Rok 1848.
%) (PraZské Noviny z 2. dubna r. 1848, C. 27. S. 106.)
Proti druhému bodu prvni petice praiské »aby svazek

mezi Cechy, Moravou a Slezskem byl utufen pospolitymi
stavy téchto zemi«, na MoravE vznikl neolekavany odpor.
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O ndlad€ této psal z Brna do PraZskych Novin M. Miksidek
(sr. str, 343.). K jeho dopisu byl ptipojen dodatek redakce:

Co se spojeni opétného zemf koruny nadi tyde,
které proti vSemu pravu roztrzeny jsou od nespravedli-
vého systému, aby tak rozdélenim narod nas seslabnul,
a tim snadnéji v poddanosti udrZen byti mohl, co se
tohoto pfirozeného spojeni tyce, vidime jiZ, Ze strana
nérodni jak na Moravé, tak v Cechich toto spojeni za
hlavni oulel svij povazuje, kdeZto se na8i stafi od-
plrcové, ktefi jiz diive vZdy ndm prekdZeli i nyni proti
tomuto spojeni stavi. Bratii! z toho jiz poznavdme, kde
naSe spasa! Proti éemu mluvi a pi$i nepiiznivcové nasi,
to nam zajisté uZitedné. Drime se dohromady! Co Bilh
spojil, ¢lovék at nerozlucuje!! Toto spojeni jest naSe
pravo, o které nemusime prositi, nybrz kterého co
prava svého poZadovati miZeme. Vysvétlete ostatné vy
nadincové na Moravé méné vzdélanym krajanim svym,
kte¥{ si v zadti proti Cechiim, (zlomyslné vzbuzeném a
udrzovaném), libuji, Ze proti své vlastni krvi broji; vy-
loZte jim, Ze spojeni Moravy a Cech v jednu korunu
nebude néjaké pokofeni a zahubeni Moravy, nybrz Ze
tak jako posavad domdici samostatnost svou udrzi
jenom Ze budeme napfed my Cechoslované v jeden
prirozeny celek spojeni, a pak teprva co takovy budeme
dast cisafstvi Rakouského.

Konec prvniho dilu.



