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Dne 3. cervence r. 1935 zemrel v Pozna­
ni zahranicni clen I. tfidy Ceske akademie 
ved a umeni Michal BobrzYllski, zname­
nity dejepisec a politik polsky, jenz cllou­
hou tadu let mel uCinny vIi v na kulturni 
pokrok Polaku v nekdejsi rakouske HaliCi. 

Narodil se r. 1849 v Krakove, kde otec 
jeho byl lekarem. V Krakove tez konal 
sve studie gymnasijni a universitni. Ne­
obycejne nadany, pronikavy a strizlive 
realisticky zalozeny duch jeho dospival 
tam v letech, kdy Krakov po neStastnem 
lednovem povstani (1'. 1863) se stal ohni­
skem narodni reakce, odvracejid se od 
usili zvratiti neuteseny stay polskeho na­
roda opakovanymi pokusy 0 povstani. 
Hlasatele noveho smeru v narodni poli-
tice polske (s hrab. Stanislavem Tarnow­
skym, historikem c·pij5f; ... JCi4· ·Swjfli<~rf,1,;,.. .:. 
publicistou Stan~sl<tV~l'l'l' Koimianem.·a· 
hrab. LudvikeyJ Wodzici(Yhl·V· cele) 
"strhujice plast :,bh,ldneho. vlasteuettvi 
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stech, ktefl se do neho halili, ucili 
spolecnost miti obcanskou odvahu, ktera 
se v ni dosud male oblibe tesila, a za­
hanbovali ty, ktefl pro popularitu byli 
ochotni se shovivave chovati k vecem, 
ktere pokladali za chybne",l) Hledali 
a ukazovali na organickou kulturni praci, 
pocitajid s danymi pomery jako na je­
diny nadejny a' spolehlivy prostredek, 
poskytujfci nadeji v lepsi budoucnost na­
roda. Jos. Szujski v tech letech (1861-
1866) psal a vydaval sve Ctyrsvazkove 
"Dziej e Polski", Valerian Kalinka vydal 
r. 1868 svou praci "Ostatnie lata Sta­
nislawa Augusta" a nekolik jinych histo­
riku (predevsim August Bielowski a A. Z. 
Helcel) vydavali a pripravovali soustavna 
vydani pramenu k dejinam polskym 
jakozto nezbytny zaklad k stfizlivemu 
zkoumani polske minulosti, a vsichni sle­
dovali uce! nalezti skutecne a pravdive 
pfiCiny narodnfho nestesti. "Boj s ne­
pretditosti povstani [t. j. s usi1:im, aby 
Polaci opetovanymi' povstanimi davali 
na jevo svuj protest proti zniceni sveho 

1) Bobrzynski, Dzi~je Polski t. III., str. 272. 
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statu a s minenfm, ze takto konecne 
dosahnou znovu sve politicke samostat­
nosti] se zmenil v prevrat ce!eho poli­
tickeho mysleni naroda" 1) - a toto se od 
te doby soustfedovalo na plodnou praci 
kulturni. Szujski a Kalinka naznacili novy 
smer n~jen historicke praci, nybd i pu­
blistice a ziskali pro nej radu mladsich 
nasledovniku, ktefl byli oznacovani jme­
nem krakovske skoly historicke a zaroven 
i politicke. Mlady Bobrzynski zaujal mezi 
stoupenci Szujskeho a Kalinky zahy misto 
nejvyznacnejsi, spojuje hned od pocatku 
sve zpytovani a premysleni 0 podstate 
a smyslu polskych dejin se snahou vy­
vozovati z neho razne, dusledne a oprav­
dove prakticke dusledky, napravu spole­
censkeho a politickeho zivota polskeho. 

Maje veku sveho 23 let dosahl hodnosti 
doktora pray (r. 1872) a jiz rok na to 
(1873) se habilitoval na krakovske uni­
versite za soukr. docenta dejin polskeho 
prava. Jeho habilitacni praci byl spis 
,,0 ustawodawstwie nieszawskiem Kazi­
mierza J agiellOl1czyka" (Krakov 1873), 

Tarnze. 
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v nemz, pouzivaje nove tenkrat (-waitzov­
ske) historicke methody k stanoveni vza­
jemneho pomeru pfibuznych pramenu, 
dokazal, ze nhna zneni (teksty), v nichz 
se dochovala usneseni slechty, shromazde­
ne v listopade r. 1454 v Nieszawe nad 
Vislou (za ucelem valecne vypravy proti 
fidu rytiru nemeckych), maji sice za 
zaklad (jako hlavni tekst) usneseni slechty 
malopolske, ale ze pres to kazdy tekst 
ma vyznam samostatneho a pi'lVodniho 
aktu. Dospel k poznam, ze slechta 
kazde zeme polske zvlaste se usnasela 
a usneseni sve sesta vovala, takze vedle 
pozadavki'l, ve kterych se slechta vsech 
zemi shodovala, kazda zeme vyslovovala 
sve pozadavky zvlastni. V Nieszawe tudiz 
snemovala slechta v nekolika skupinach, 
z nichz kazda se skladala ze slechty urCite 
zeme, na ktere se Polsko 1'ozpadalo. Usne­
seni slechty jednotlivych zemi polskych 
r. 1454, kdyz byla sestavena pisemne 
a kralem ve forme zvlastni lis tiny po­
tvrzena, mBo vyznam vyjadreni (a po 
pfipade i doplneni) zvykoveho prava 
zemskeho urCitymi ustanovenimi Cili Z{l-

6 

kony. Poclle Bobrzynskeho byla ustanovenz 
Ilieszawskd prvnimi zdkony zemskeho prava 
v pIn em vyznamu tohoto slova, kte1'e 
vsak za1'oven zemske pravo predstihly. 
Hlavni jejich vyznam zaIeZel v tom, 
ze polozily zaklad k pozdejSimu polskemu 
snemovnictvi slechtickemu. V usnesenich 
nieszawskych byla m. j. poprve vysIo­
vena zasada, ze kral nema vydavati no­
vych ustanoveni ani svolavati obecne 
hotovosti zemske bez svoleni zemskych 
snemu, jichz se ucastni vsechna slechta 
pfislusne zeme. Tim Bob1'zynski vyv1'atil 
dosavadni mineni, ze polsky slechticky 
snem se vyvinul ze shromazdeni kraIov­
skych urednlku, Cili z kralovske rady, 
hera mel a p1'a vomoc pouze poradni tak, 
ze k1'al jejim minenim nebyl vazan. 
Naproti tbmu zemske snemy si pfisvojo­
valy v zasade p1'avo vnucoyati krali svou 
vi'lli.Bobrzynski tento obrat (ne-li pre­
v1'at) v dosavadnim vnit1'op6litickem zi­
vote polskem vysvHlil jako znalec fim­
skeho prava tim, ze jagdlovsti kralove 
nedovedli pouzivati sve moci, aby zvy­
kove pravo rozvijeli a zdokonalovali podle 
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potreb a pozadavku skutecneho zivota, 
ktery se v 15. stoleti rychle rozvijel. 

N a zaklade toho, co s vynalozenim 
velike price i dumyslu vysetfil 0 vyzna­
mu zakonu nieszawskych, mohl Bobrzyn­
ski za nedlouho vyliCiti pomerne snadno 
a lehkym perem prubeh a vyznam prv­
nich skutecnych celostatnich cili valnych 
snemu polskych, jd se konaly na rozhra­
ni stoleti 15. a 16. za vlady kralu Jana 
Albrechta (1492-1501) a Alexandra (1501-
1506), v obsahlem Clanku "Sejmy polskie 
za Olbrachta i Aleksandra", uverejnenem 
v "Ateneu" r. 1876. Z usneseni piotr­
kowskeho snemu z r. 1496 jest videti, ze 
slechta nabyla jiz porozumeni pro to, 
jak jest potrebf centralisace a represen­
tace pfi jednanf 0 statnich potrebach, 
cili konkretne, ze uzmivala, aby vedle 
snemu zemskych cili snemiku se schazely 
a jako zakoriodarna instituce fungovaly 
i snemy valne, sklddajici se ze zdstupcil jednot­
livjch zemskjch snemil - trebaze si ne­
uvedomovala potrebu, aby byl vymezen 
pomer mezi snemem valnym a snemy 
zemskymi, jmenovite v tom ohledu, zdali 
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snem valny ma byti snemum zemskym 
nadrazen. 

Bobrzynski dovozuje, ze ustalenfm sne­
mu jako vsestitniho nebo vsenarodnfho 
telesa zakonodarneho se moci panovnicke 
otvirala vyhHdka na zesilenf a rozsireni 
jeji pravomoci, a to zvlaste tim, ze na 
krali zaldelo provadeni snemovnich u­
snesenL Dosavadni prevaha a vliv moc­
nych panu, svetskych i duchovnich, utrpe­
la tezkou ranu tim, ze se teziste politickeho 
vlivu presunulo do snemu, sloucenych 
s panovnikem radou spolecnych zajmiL 
Jiz za vlady Kazimfra Jagellovce (1447-
1492 ) se stala pro Polsko palCivou otaz­
ka, zdali se stane novovek.ym statem 
monarchickym Ci aristokratickym (nebo 
spise oligarchickym). Ponevadz Kazimir 
propasl vhodnou dobu k porazce aristo­
kracie, s panovnikem soupeHd, jeho sy­
nove Jan Albrecht a Aleksandr nemohli 
ndli pfibrati si ku pomoci k boji s pre­
mocnou aristokracii (velmozi) nizsi slechtu, 
do te doby politicky trpnou a k politic­
ke CinnostijeSte nedostatecne pfipravenou. 
Ponevadz slechta trpela utisky od aristo-
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kracie, tvoficiradu kdJovskou, nalezli 
v ni Jan Albrecht a Aleksandr pomocni­
ka a spojence, ktery plnil jejich prani, 
a mohli tudiz provesti fadu oprav, jme­
noviti'~ v organisaci nejvyssi spravy stat­
ni a finaneni. 

V boji, ktery s podporou slechty oba 
kralove vedli s aristokratickou oligarchii, 
ukazala se tato bezmocnou, a vysledkem 
boje bylo· ustaleni ustavni monarchie 
a parlamentarismu, ktere pro budoucnost 
poskytovaly nadeji zdraveho a pfizniveho 
rozvoje statu s mocnym, 0 duveru slechty 
- naroda se opirajicim panovnikem, ma­
jidm moznost udrZovati pfisnou kazen 
a poradek. Boj krale s aristokracii a jeho 
vltezstvi vrcholi zakonem "Nihil novi" 
(z 1'. 1505), jehoz relativni (t. j. podle 
danych pomeru tehdejsich) prospesnost 
Bobrzynski presvedCive dovozuje a haji. 

K praci 0 zakonech (statu tech) nie­
szawskych se radi methodicky i vecne 
pronikavy spis venovany d~jinam mest­
SkeI10 stavu v Polsku ,,0 zalozeniu SqdcS\"r 
·wyzszych prawa niemieckiego na zamku 
krakowskim", vydany ve IV. svazkn 
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"Sprawozdan wydzialu historyczno-fi­
lozoficznego Akademii umiejytn6sci" v 
Krakove 1'. 1875, jenz obsahuje velmi 
poueny vyklad 0 tom, jak nemecke pra­
vo, a to jmenovite magdebursld, se do­
stalo do Polska a jakeho tam nabylo 
vyznamu, zvlaste v soudnictvi. Spisovatel 
byl nucen vyloziti za tim ueelem soud­
nictvi nemecke, zvlaste pak postup, zacho­
vavany pri odvolanich proti rozsudkum 
a ukazati, jake odchylky zpusobilo pre­
sazeni nemeckych radu na plldu polskou. 
Nemohl ovsem ncchati bez povsimnuti 
i otazku vyrovnavani radu polskych s ne­
meckymi. Ale jeho jasne a zajimave v)r­
klady jsou zalozeny na podrobnem a unav­
ncm srovnavacim studiu zachovanych pra­
mel1l1, jmenovite pak eetnych rukopisu 
a starych tisku, obsahujicich tekst zakona, 
vydaneho lmilem Kazimirem Velikym 
(nejspiSe 1'. 1365), hledidho ke zrlzeni 
nejvyssiho soudu nemeckeho prava v Kra­

kove). 

1) Jakousi odnozi teto velke zaklaclni pracc byla 
Bobrzynskeho vdejna pr·ednaska "Bunt w6jta krakow­
skiego Alberta z roku 1311", kterol1 l1lel v Krakovc 
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Na zaklade teto prace se Bobrzynski 
stal r. 1875 soukr. docentem prava ne­
meckeho, naceZ odjel do Nemecka, kde 
ztravil cely rok na studiich, poslouchal 
hlavne prof. Sohma ve Strassburce, ale 
navstivil i jina universitni mesta, zejmena 
Berlin, kde zvlaste se seznamil s proslu­
lym badatelem a vydavatelem histo­
rickych pramenu prof. Jifim Waitzem, 
jenz tehdy prave, stay se hlavnim redite­
lem velike edice "Monumenta Germaniae 
historica", presidlil z Gotting do BerHna. 
Vedle sv6 presn6 kriticko-analytick6 me­
thody, provaden6 pfi studiu a vydavani 
pramenu, mel TvVaitz pro Bobrzynsk6ho 
veliky vyznam jakozto dejepisec statniho 
ztizenf a prava. Ze Bobrzynski vyuzitko­
val sv6ho pobytu v Nemecku velmi sve­
domite, 0 tom svedci jeho pfirucni kniha 

v listopade roku 1876 a vydal tiskem r. 1877 v Biblio­
tece Warszawske. Nove vyd{1D1 vyslo v I. sv. Bobrzyn­
skeho "Szkice i studja historyczne" (Krak6w 1922). 
Bobrzynski v teto prednasce nastinil vystizne nekolika 
vyraznymi rysy vznik a vyznam nemecke kolonisace 
a postaveni Krakova jako nemecke osady, ac hlavniho 
a nejdulditejsiho mesta celeho statu, k panovnlkovi 
jakoz i pokus nemeckych predaku krakovskych obsa~ 
diti [run polsky na ukor Vladislava Lokytka. 
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dejin nemeck6ho prava "Historya prawa 
niemieckiego w zarysie" 0 1 84 strankach, 
vydana v Krakove r. 1876. Obeznamiv 
se studiem nemeck6ho prava s dejinami 
nemeckymi a zapadoevropskymi \,ubec, 
ziskal tim Bobrzynski zpusobilost proni­
kati hloubeji do smyslu dejin vubec a 
zvIaste pak srovnavati s jejich prubehem 
prubeh dejin polskych. 

Soucasne se svymi prvnimi badatel­
skymi studiemi, kladoucimi zaklady pro 
rozumeni a pojeti dvou dulezitych oboru 
nitropolitick6ho a spolecensk6ho vyvoje 
stredovek6ho Polska (t. vyvoje stavu slech­
ticko-zemansk6ho a sta vu mestskeho), pri­
pravoval Bobrzynski k vydani nekolik 
pramenu, jd v nejblizsich letech brzy po 
sobe uverejnil v IlL, V., VI. a VII. 
svazku sbirky "Starodawne prawa polskie­
go pomniki'·. Byly to ze:jmena ve III. 
svazku (z r. 1874) "Correctura statuto­
rum et consuetudinum regni Poloniae 
anna MDXXXII decreto publico per 
Nicolaum Taszycki, Bernardum r.,,1acie­
iowski . .. confecta et conven tioni gene­
rali regni anna MDXXXIV proposita" 



(:ili, jak se obycejne kratce nazyva, sbirka 
zakonli nebo Statut TasZJckeho. V V. svaz­
ku (z r. 1877) vydal Bobrzynski "Tracta­
tus de natura iurium et bonorum regis 
et de reformatione regni ac eius rei­
public-ae regimine", ktery nedlouho pred 
rokem 1504 napsal pravnik Stanislaw Za­
borowski ("regni Poloniae thesauri nota­
rius") , nejspise k rozkazu kralovu 0 velmi 
dlileZite veci, 0 kterou ceia zeme se za­
jimaia a 0 here mel piotrkowsky snem 
roku 1504 s konecnou platnosti rozhod­
nouti. Dale v temz V. svazku umistil 
velmi cenne a zajimave "Monumentum 
. . . pro rei publicae ordinatione conges­
tum", sepsane za viady krale Kazimira 
J agellovce od velmoze ]alla Ostroroga, 
pak mistra Pavia VladimiTova "Tractatus 
de pot estate papae et imperatoris nec non 
de ordine cruciferorum et de bello Po­
lonorum contra dictos fratres", jakoz 
i polemiku dominikana lalla Falkenberga 
proti tomuto traktatu namffenou p. t. 
"Libel' de doctrina potesta tis papae et 
imperatoris editus contra Pauium Vladi­
miri Polonum". V VI. svazku (z r. 188 I) 

vydal "Decreta in iudiciis regalibus tem­
pore Sigismundi I. regis Poloniae a. 150 7-
153 1 Cracoviae celebratis lata ... " a v 
VII. svazku (z r. 1882) "Acta expedi­
tionum bellicalium palatinatus Calissien­
sis et Posnaniensis in Valachos et in 
Turcas a. 1497-1498", "Puncta in iudi­
ciis terrestribus et castrensibus observan­
da a. 1544 conscripta" a dye jil1(S veci 
mensi vahy. 

Prokazuje svymi edicemi a rozpravami, 
kterymi tyto edice doprovazel (jak niZe 
bude vylozeno), svou mimoradnou ve­
deckou zplisobilost a svedomitost, svou 
erudici, ovladani novodobevedecke me tho­
dy dejepisecke, svou pronikavost a bystrost 
v chap ani dejinnych udaIosti a jejich sou­
vislosti a obzvlaste pak genialni takfka 
obratnost ve vyjadrovani svych nazon1, 
ve vykladech a dejinnem liceni - po­
stupoval Bobrzynski v techto letech rychle 
v hodnostech i ve svem vedeckem vy­
znamu tak, ze jiz r. 1877 (ve veku 28 
let) se stal mimoradnym a r. 1879 rad­
nym profesorem polskeho a nemeckeho 
prava na krakovske universite. R .. 1878 
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se stal mimo to i reditelem zemsk6ho 
archivu v Krakove a t6hoz roku radnym 
elenem krakovsk6 akademie ved. 

Svymi vydanimi historickych pramenu 
zjednal si Bobrzynski velmi zahy ne­
vsednf znalost latky, t. j. puvodnich zprav 
o udalostech. Jeho bystry duch, snujid 
rychle dalekosahl6 souvislosti, pronikl dm 
mnohem hloubeji k jadru polsk6ho de­
jinn6ho vyvoje, a to hlavne do dejin druhe 
polovice 15. a prvni polovice 16. stoled 
a uvedomil si, ze v t6to dobe dluzno 
hledati klie ku pochopeni dejin polskych 
vubec. 

"Statut" eili "zakonik" (sbfrka soud­
niho prava) Mikuhise Taszyck6ho a jeho 
spolupracovniku, ac byl zamitnut snemem 
r. 1534 a nestal se zakonikem skutee­
nym (zavaznym), mel prece vyznam 
velmi dulezit6 pamatky, v niz se zrcadli-
10 velik6 opravn6 politick6 hnud slechty 
polsk6, ktere jsouc vedeno radou osvice­
nych a pokrokovYch clenu slechticke 
spolecnosti usilovalo od sklonku 15. sto­
led 0 vytvorenf vhodn6ho a dobre zti­
zeneho vladnfho stroje, ktery mel byti 
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prostredkem, jimz by silny panovnik 
uplatnoval svou vuli ve smyslu a podle 
pranf slechty, zastoupene na celostatnich 
snemich, eili bezelo 0 zflzeni naleZitc 
statni spravy pro konstitueni monarchii. 

Obsirna, velmi ueena a 0 pravo kano­
nick6 hlavne se opirajid rozprava Stani­
slava Zaborowskeho, pozadujid a odu­
vodnujid pozadavek, aby kralovsk6 statky, 
zastaven6 nebo propujcene veritelum kra­
lovsk6 pokladny, byly ji od nich vraceny 
nebo jim odnaty pro potreby nezbytne 
obrany statu proti hrozidmu utocn6mu 
postupu Turku - obeznamila Bobrzyn­
sk6ho s podstatou a vznikem reforem, 
provedenych krilem Alexandrem na sne­
mich r. 1504-1506. Tomu nasvedcuje 
zejm6na jeho clanek "Stanislaw Zabo­
rowski. Studyum z historyi literatury 
politycznej XVI stulecia", uverejneny 
v "Przewodniku naukow6m i literack6m" 
r. 1877. 

Vydani proslul6ho Ostrorogova "Mo­
numenta", 0 nemz Bobrzynski soucasne 
s j eho vydanim uverejnil velmi cenne 
pojednani (Jan Ostror6g. Studyum z lite-



ratury politycznej XV stulecia" v "Prze­
wodniku naukowem i literackem r. 1877"), 
jej primelo k tomu, aby opravne poli­
ticke hnutf polske slechty zbadal takrka 
u korenu jeho a vytkl naJdite misto 
a vyznam jak tomuto sepsani, tak i spi­
sovateli jeho, ktery se snazil myslenky 
a snahy tohoto hnutf v jejich celku vy­
jadfiti, sjednotiti a s nimi celou slech­
tickou spoleenost obeznamiti. J ak zdafile 
Bobrzynski vystihl vyznam "Monumenta" 
a jeho pomer k opravnemu hnuti shora 
doteenemu, toho vymluvnym svedectvim 
jest okolnost, ze po polemikach tak vaz­
nych sou peru, jako byl Pawirlski a Caro, 
nebyl nucen nie ze svych zakladnich 
nazoru ani odvolati ani zmeniti, takze 
v pfldavc1ch, jez priCinil k druhemu vy­
dani sveho pojednani 0 Monumentu 
Ostrorogove, uverejnenemu r. 1885 v "Pa­
miytniku wydzialu historyczno-filozoficz­
nego Akademii umiejytnosci" v Krakove, 
v podstate pouze reaguje na vytky a na­
mitky, ktere jeho soupefi proti jeho na­
zorum byli pronesli. 

V pojednanich a rozpravach shora 
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uvedenych vylozil Bobrzynski velmi pou­
tavym a presvedCivym zpusobem, ze 
politicko-opravne hnuti slechty polske, 
zaeinajici se okolo polovice 15. stoleti 
a trvajici asi do polovice stoled 16., 
dluzno poklada ti za hla vni osu dejin 
polskych vubec. Veliky polsky stat, ne­
majici dostatek pfirozenych a pevnych 
hranic, potreboval eim dale dm naleha­
veji (kdyz sousedske pomery se stavaly 
eim dale tim slozitejsi, neklidnejsi a ne­
bezpeenejsi - zvlaste od te doby, kdy 
turecka fise se poeala rozpinati pres dol­
ni Dunaj a na severni pobrdl Cerneho 
more), aby jeho dosavadni "stredoveke" 
spoleeenske slozeni a statni zflzenf i po­
liticka spnlva se zmenila zpusobem vy­
hovujicim nalezite nove se hlasicim po­
tfebam. "Polsko, jako vsecky soueasne 
patrimonialni staty, se skladalo z nekolika 
stavu, stojicich oddelene a na ruznych 
zakladech. K vetla v nem cirkev, zorga­
nisovana podle sveho kanonickeho prava, 
ktere vsemu duchovenstvu i jeho majetku 
zabezpeeovalo uplnou, bezohlednou ne­
zavislost, drkev mela sve vlastni synodni 
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zakonodarstvl, sve viastni soudnictvi 
a spravu. V ochrannych zdech byla za­
vrena mesta, zatizena podle prava ne­
meckeho, se schuzemi lidu, mestskou ra­
dou, se soudem fojtovsko-konselskym, 
a vsecka tate ztizenf jim zabezpecovala 
uplnou samospravu a jasne je· oddelovala 
od ostatku zemanske spolecnosti. Konecne 
tate zemanska spolecnost - coz pak,jsouc 
uzavrena ve svych ruznych zemich, opi­
rajic se 0 zemske pravo, chranena jsouc 
zemskymi urady, shromazd'ujic se kazdo­
rocne na hromady (wiece), nemela na 
starosti jen sve vlastni zajmy, neuzavirala 
se zarlive v okruhu svych vlastnich potteb 
a svobod? Vedle tech to stavu jaksi stra­
nou stala moe kralovska, ktera vladla 
svym ohromnym majetkem a na ducho­
dech z nich plynouc1ch zakladala svou 
moe a sHu. Pod jeji ktfdla se utikali 
stavove, aby si zabezpecili vnitrni mir 
a obranu pred nebezpecnym sousedem, 
ale pomer stavu ke krali nevyplyval 
z vrozeneho citu povinnosti hajiti vlast 
krvi i jmenim, nybrZ se zaldadal na 

formalnich smlouvach, vysadach ... HI) 
Dobro jednotliveho stavu melo prednost 
pred dobrem verejnym, obecnym. 

Kral sice mel v oboru sve vlastni pli­
sobnosti moe neobmezenou, ale jinak 
(nehlede k mestskym vysadam) byl vazan 
zvykovym pravem zemskym. Mel sice 
moznost toto pravo podle potteby do­
plnovati a i meniti, ale nemohl to Ciniti 
samovolne, nybrZ ptihlizeti k vseobecne 
uznanym potrebam a k pravnimu presved­
ceni zemanske spolecnosti. Aby se mohl 
presvedCiti, jak tate spolecnost smysli, 
konal kazdorocne porady (colloquia mag­
na, wiece) se zemskymi uredniky. KdeZto 
kral Kazimfr Veliky (t 1370) uCinil kroky 
ve smeru zdokonaleni zemskeho priva, 
aby lepe vyhovovalo pottebam statnfho 
celku, jeho nastupci nenasledovali jeho 
prikladu, a tak se brzy dostavily vazne 
rozpory mezi temito potrebami a plat­
nymi statnfmi i spolecenskymi rady. Kril 
Kazimfr J agellovec soustred'oval sice ve 
svych rukou mimoradnou moc, jake zad-

1) Citat z clanku "Stanislaw Zaborowski" (podle 2. 
vydanl v Bobr;:;ynsMho Szkice i studja historyczne II, 91). 

21 



ny jiny kral polsky nemel (rusil razne vysa­
dy cirkve, duchovenstva, velmozu i mest), 
ale nedovedl sve moci naIezite vyuzitko­
vati. "Vlada jeho jest vyplnena stalymi 
stiznostmi na pohodlnost kralovu, na za­
nedbavani nejpodstatnejsich ukolu soud­
nictvi a spravy, stiznostmi, kterym dluzno 
dati uplnou viru, ponevadz je vyslovuji 
lide nejruznejsfch odstinu a stran ... " 1) 
Kazimir ruSH sice vysady, ale neuvedo­
moval si, co by melD byti misto nich 
zavedeno, jaka pnivni zasada by mela 
nastoupiti. "Ne kazdy chapal, ze na 
misto vysad by mela byti postavena za­
sada lasky k vlasti, pobizejici vsecky, 
aby obetovali svou krev a sve jmeni na 
oltari obecneho dobra ".2) Co v slechticko­
zemanskych kruzfch uz delSi dobu se 
citilo a nejasne poznavalo a jen bourli­
vymi vybuchy nespokojenosti a pozadav­
ky, usilujicimi podrobiti jine stavy statnim 
bremenum, bylo davano na jevo, to do­
vedl vyjadriti velmi jasne, vhodne, soustav-

1) Citat z pojednani "Jan Ostror6g" (2. vydani v Bob­
rzynskeho Szkice i studja historyczne sv. II, 67). 

2) Tamze 66. 
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ne a obratne soucasnik, nidce a spolu­
pracovnik Kazimiruv Jan z Ostrorogu 
ve svem "Monumentum pro reipublicae 
ordinatione", slozenem po skoncenf dlouhe 
valky s radem rytfru nemeckych a pred­
lozenem snemu r. I477. 

"Monumentum" melD nepochybne ve­
liky vliv na to, ze v slechte proniklo 
presvedceni, aby statni a spolecenske tidy 
byly zmeneny, opraveny tak, aby vsichni 
stavove byli povinni podle sve moznosti 
prispfvati na potreby statni, aby vsichni 
byli rovni co do svych pray a aby v cele 
sta tu zcela nezavisIeho, narodniho, stal 
silny panovnik jakozto predstavitel spo­
lecnych zajmu a potteb vsech jeho oby­
vatelu. 

Dva nejblizsi nastupci a synove Kazi­
miraJagellovce, Jan Albrecht a Aleksandr, 
uCinili zacatek v provadeni techto oprav 
v uplnem souhlase a s podporou slechty, 
ktera na snemich zacala vystupovati jako 
predstavitel vsech ostatnich stavu. Pti­
Cinenfm Jana Albrechta bylo zalozeno 
polske snemovnictvi, a to na zaklade my­
slenky, soustrediti v jednotnem celostatnim 



sn<::mu vsecko zakonodarstvi (centralism), a 
na zaklade myslenky, ze snem se sklada 
ze zastupcu obyvatelstva (representace), 
ovsem predevsim a skoro vl'hradne slechty 
jakozto stavu nejpocetnejsiho a az dosud 
hlavni cast statnich bremen nesoudho. 
"Kral prestal bl'ti jedinym predstavitelem 
statu, ale rozdelil se 0 nejvyssi statni moc 
se slechtou, pfipustil k ni rovnopravne 
zastupitelstvo slechty. Slechta navzajem 
se zrekla sve stavovske nezavislosti a samo­
statneho vl'voje pniva, ovsem ve skutec­
nosti pouze tim, ze je vnutila celemu 
statu a v sobe zacala spatfovati cell' 
narod. Tim vsak byla nucena pfiznati pa­
novnikovi nesporne, rovnopravne ucasten­
sty! v mod zakonodarne, prave vznikle. 
Kral zaroven s poslaneckou komorou 
tvofi nejvyssi organ statu - snem. Za­
kony mohou bl'ti ustanovovany jen za 
jejich spolecneho souhlasu. Ustanovuje 
je hal, kdyz si vyzadal mineni sve tired­
nicke rady se svolenim poslancu. Ale kral 
zlskava ted' i novou moc, ktere dfive 
nemel, nebo spise moc, kterou dfive pro­
vadel pouze ve velmi obmezenem oboru, 

I 
I 
I 

ted' nesmirne rozsiruje: mac vjkonnou, vlddni. 
Dfive se ukol a povinnost kralova ob­
mezovaly na to, ze mel hajiti zeme proti 
vnejsim nepfcitelum a uvnitr udrZovati 
poradek a rovnovahu mezi stavy, ... ted' 
se pomery zmenily k nepoznani: Vyko­
na vani a provadeni vsec.h ustanoveni 
snemovnich naldelo krali. A ponevadz 
snemovni usneseni se vztahovala na vsecky 
vnitrni zaIezitosti spravy a soudnictvi, 
tedy se obor vladni mod kralovy ne­
smirne zvetsil a pfiblizil se k novl'rn 
pojmum 0 teto veci. Nikdo jinl', lee kraI, 
nemel prava take vydavati zakony snemem 
ustanovene. To byl prvni krok k jejich 
provadeni".1) "Snemy zlomily Mednickou 
hierarchii, ktera pfed tim, misic se do 
vseho, zbavovala hale moci, jd mu 
pfislusela ... Snemy osvobodily hale od 
nejnebezpecnejsiho nepfitele, nebot vy­
slovily zasadu, ze kral jen v zakonodarstvi 
a v pozadovani novl'ch dani jest povinen 
zadati 0 svoleni poslancu, a tim saml'm 

1) Citat z pojednani "Sejmy polskie za Olbrachta 
i Aleksandra" (2. vyd. v Bobrzynskeho, Szkice i studja 
historyczne HI9-200). 



mu pfiznaly, ze ve vsech ostatnfch vecech 
rna moe neobmezenou".l) 

K tomu, aby kral mohl svou vykon­
nou moe skutecne s uspechem a prospe­
chern pro statni celek provadeti, "aby 
pusobeni vladni moci bylo neustale, trva-
16, promyslene a soustavne",2) bylo ne­
zbytne potfebi, aby bylo radikalne zme­
neno dosavadni urednictvo. Predevsim 
bylo potrebf odstraniti dosavadni dozi­
votnost vsech uradu a poskytnouti krali 
pravo, aby mohl z uradu odstranovati 
podle sve yule lidi nevhodne. 

K rdeni teto otazky pfistoupil kral 
Aleksandr na snemu r. 1504 a spolecne 
se snemem provedl organisaci nejvyssi 
moci vykonne, ustanovil nejvyssi urady 
kralovske (korunnf) a vymezil obor jejich 
pusobnosti. Dfady nizsi (starostu a zem­
ske urady) zustaly nezmeneny, zejmena 
nebyly podrizeny "ministerstvum", nybd 
zustaly v prime zavislosti na krali. 

Bobrzynski pravem spatruje vady re­
formy v tom, ze bylo udrZeno nadale 

1) Tarnze 201. 

2) Tamze 207. 

osobni vladarenf kralovo cili ze kd.l ho 
nesvetil zmocnencum -urednikum, kteN 
by byli jemu zodpovedni a na nem zcela 
zavisli. Vadou bylo, ze sve ministry kral 
111oh1 odstranovati jen cestou soudni. 

Na snemu r. 1505 sice byly provedeny 
jeste dalsi opravy v organisaci statni spra­
vy, ale ty nemely pronikave diHditosti. 
Hlavni pozornost byla venovana organi­
saci moci zakonodarne tak, ze byla rozre­
sena sporna dosud otazka, jaky podiI 
v ni rna miti kralovska rada (semit), 
ktery pred tim jakozto velmozska oligar­
chie byl velmi nebezpecnym soupefem 
kralovym. Zakonu "Nihil novi", kterym 
tato vee byla vyfizena, pficlta BobrzYllski 
vyznam meze, oddelujid novovek.y stat 
polsky od stredovekeho, 

Reformy provedene krali J anem 
Albrechtem a Aleksandrem byly jen po­
catkem, na ktery meli navazovati jejich 
nastupci, aby naldite dokonali zmenu 
stredovekeho statu v novovekY. Ale tito 
nastupci, Zikmund 1. a Zikmund II. 
August, toho nedovedli. Jednalo se prede­
vsim ° to, aby zastupci slechty (poslanci) 



na valnem (eelostatnim) snemu meli 
plnou moe jednati a hlasovati podle 
sveho presvedeeni a aby k platnemu 
usnaseni snemu staCila vetsina hlasu a ne­
bylo potrebi jednohlasnosti. Dale bezelo 
o to, aby moe vykonna byla tak zorga­
nisovana, by urednici by Ii uplne zavisli 
na krali jako nejvyssim predstaviteli moei 
vykonne, aby kraI sam osobne moe tuto 
nevykonaval, ale aby nizsl urednictvo 
bylo podffzeno vySSimu, v poslednim 
stupni "ministrum", t. j. urednikum kra­
lovskym eili korunnim. A koneene bylo 
potfebi vytvofiti stalou a dostatecne silnou 
obranu statu, t. j. vojsko, a to na zaklade 
vseo becneho zdaneni a rovnomerneho roz­
deleni statnich bremen na vsecky stavy. 
K rozreseni teto otazky se staly razne kroky 
na snemich za vlady kraluJana Albrechta 
a Aleksandra tim, ze zejmena snem r. 1504 
uvalil vysoke dane na vsecky statky a ze 
na tfi leta zruSil vsecka osvobozeni od 
dani, ale vadou bylo, ze to bylo pokla­
dano jen za mimotadne, okamzite opatfeni 
a ze pro budoucnost byl hlavni prostre­
dek k opatreni a uddovani naleziteho 

vojska spatrovan ve vraeeni zastavenyeh 
a jinak propujeenych kralovskyeh statku, 
po eernz mela byti zffzena zvlastni statni 
pokladna. Ale "opreni eeJeho finaneniho 
hospodarstvi 0 korunni statky souhlasilo 
pouze se stfedovekym zaffzenim patri­
monialniho statu. Pro novoveky stat, 
majicf tak ohromne ukoly, duehody z 
korunnich statku nemohly postaCiti. Tento 
potreboval se opriti 0 soustavu vseobee­
neho zdaneni, byt i jen z toho duvodu, 
ze tato soustava niCila stavovske vysady, 
Cinila vsecky obyvatele rovnymi a naplno­
vala vsecky pocitem verejneho dobra" .1) 
"Neni take nejmensi pochyby, ze otazka 
vraeeni korunnich statku, ktera se lenive 
vlekla po celou vladu Zikmunda Stareho 
i Zikmunda Augusta, byla stitem, kterym 
se nejednou kryla komora poslancu pred 
povolenim dani, pozadovanym od krale".2) 
Ale ani jine reformy nebyly provedeny, 
a to hlavne usWm velmozu - vysokych 
uredniku, elenu kralovskeho senatu. "Ne-

1) Citat z chinku "Stanislaw Zaborowski" (2. vydanl 
v Bobrzynskeho "Szkice i studja historyczne" II, 103). 

2) Tamze str. 103; 
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daI ·11<im osud v dobe misledujid hned 
po snemu radomskem (r. 1505) pan<;>v~ 
nika, jenz by videl, ze pramen zla tkvi 
v premrstene nezavislosti hodnostaru, kteN 
misto aby vykonavali rozkazy vlady, pra~ 
covali k jejich zmareni a v senate hajice 
sve stanovisko,jim ldadli zasadni odpor"l). 
Kralove Zikmund I. a Zikmund II. August 
neodvazili se ani s pomod slechty, ae 
tate by ji byla rada poskytla, odpor 
ten to potlaeovati - "v rozhodne chvili 
chybela jim vzdycky sila charakteru 
a odvaha". 

Celkovy vysledek reformnich snah slech­
ty i panovniku byl: nehotovost a rozha­
ranost polskeho statniho ztizeni - CiIi 
"anarchie", jak to Bobrzynski nazyva, 
"nierzqd" (bezvIadi). 

Svymi badatelskymi pracemi, vykona~ 
nymi v letech I872~I877 prvnim rozma­
chern mladistveho zajmu a Cinorode , 
pronikave zvidavosti, utvrdil se Bobrzyn-
ski v zakladnim svem mineni 0 podsta te 
a smyslu dejin polskych, prevzatem (ovsem 

-

1) Sejrny polskie za Olbrachta i Aleksandra (2. vyd. 
v BobrzynskellO, Szkice i studja historyczne I, 257). 

jen v jakesi mlhavosti a naznadch) od 
tehdejsich predstavitelu polske historicke 
vedy a "krakovske" publicistiky, reagu­
jid na smutne nasledky neStastneho po­
vstani lednoveho. Nabyl nezlomneho pre­
svedeeni, ze bezvladi, ktere se v Polsku 
ustalilo po nezdaru opra v s vymrenim 
J agellovcu, bylo vlastni pflCinou zahuby 
polskeho statu, ze tedy Polaci sami za­
vinili sve narodni nestesti a ze tudiz je 
mohou odCiniti predevsfm tim, kdyz bu­
doud polsky stat zalozf na zceIa novych 
zakladech eili kdyz se nauCf delati po­
litiku, t. j. praci pro obecne dobro na­
roda, jinak, ndli ji delali jejich predkove. 

Chteje poskytnouti nalditeho pouceni 
o tom, eim oni hresiIi a jakych vad by 
se meli varovati jejich soucasni i pozdejsl 
potomci, vydal Bobrzynski r. 1879 - tedy 
v 31. roce veku sveho - spis, podavajid 
kratke vyliceni dejin polskych az do padu 
fise polske (1795) p. t. "Dzieje Polski 
w zarysie" (Warszawa) 0495 strankach. 

Smely mlady dejepisec dopustil se 
v nem sice mnohych vecnych chyb (zvIaste 
chronologickych), ale. podal jim dukaz, 
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ze jest jiz vedecky zcela zpusobily, aby 
se odvazil. vylfCiti celistvy obraz dejin 
polskych samostatne s noveho hlediska, 
na zaklade vlastni znalosti pramenu deje­
pisnych a vytezku odborneho vedeckeho 
badan!. Velikou prednosti noveho deje­
pisu polskeho nad jeho predchudei bylo, 
ze jeho spisovatel znal dostatecne prubeh 
dejin vseobecnych nebo lepe zapado­
evropskych, zvJaste co do vyvoje statniho 
a spolecenskeho zflzeni a ze take s tohoto 
hlediska se dival a posuzoval prubeh 
dejin polskych a vnitrni statni i spole­
censky vyvoj Polska srovmival s vyvojem 
statu zapadoevropskych. Vymaniv se z 
predstavy, ovIadajid ode davna spolecnost 
polskou a posvecene zvlaste mesianistickou 
poesii polskou, ze polsky narod a stat sly 
vzdycky svou zvIastni cestou, smerujid 
k uskutecnovanf jistych vselidskych idealu, 
jmenovite idealu svobody, postavil se na 
stanovisko, se ktereho vyvoj stati'l zapado­
evropskych pokhidal za normalni, priro­
zeny a nutny pochod soeialne-statni a po­
dIe neho se snazil pochopiti a vysvetliti, 

jak dalece a proc se vyvoj Polska liSil 
od tohoto vyvoje jaksi normalniho. 

Hla vni sve myslenky, vyj adrene v po­
jednanich shora uvedenych, zasadil jen 
v "Prehledu dejin polskych" do ramce 
celkoveho vyvoje statu a naroda polskeho. 

Jako jine staty evropske (zapadni) 
octIo se Polsko vlivem zmenenych po me­
ru sousedskych, sveho uzemniho vzrustu 
a rostoudch potreb hospodarskych a kul­
turnich okolo polovice 15. stoled ve stavu, 
kdy spolecnost zacala si uvedomovati 
potrebu, aby stredoveke statni a spoIe­
censke ustroji, zalezejid v samostatnosti 
jednotlivych stavu, jd mely zajem jen 
o sve zvlastni potreby a peci 0 celek 
ponechavaly jen panovnikovi, se zmenilo 
tak, aby vsechny stavy rovnomerne vsemi 
svymi silami, zvlaste vsak hospodarskymi, 
financnimi, pfispivaly na potreby celku 
pod vedenim panovnikovym, jehoz obor 
pusobnosti bylo potrebi za tim ucelem 
zesiliti a rozmnoziti, zv laste co do moei 
vYkonne. Mezi Po laky se vyskytl zahy 
dostatecny pocet lidi osvicenych a pro­
ziravych, ktefi dovedli ciniti primereue 
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mivrhy, odvozene ze skutecnych polskych 
pomeru a jim vyhovujid, a ziskali take 
pro sve myslenky a snahy nejpocetnejsf 
staY, zemanstvo cili nizSi slechtu, ktera 
nesouc nejvetSi statni bflme, t. sluzbu vo­
jenskou a hlavni tIzi dani, meta nejvetsi 
zajem 0 to, aby vsichni stavove stejnou 
merou nesli statni bremena a aby ona 
sama jejich vysadami netrpela. Na zakla­
de navrhu vzniklych v lune slechty staly 
se na rozhranf 15. a 16. stoled hlavne 
pod tlakem nebezpeci tureck6ho prvnf 
pokrokove reformy statnfho zflzeni, ale 
pokracovani jejich narazeJo na veJike 
prekazky, tkvid v same polske spolec­
nosti. 

Predevsim vysoke, dozivotni a skutkem 
dedicn6 urednictvo, here svych urad u 
uZlvalo k vytvareni velikych rodovych 
majetku, a to hlavne na ucet korunnfch 
statku, prekazelo tomu, aby kral jakozto 
predstavitel celostatnich potreb a zajmu 
se stal neobmezenym vladarem v oboru 
moci vykonne - tedy neobmezenym pa­
nem nad nimi samymi, kteff se pokouseli 
strhnouti na sebe vsechnu moe vykonnou 
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jakozto velmozska oligarchie. Druhou 
prekazkou bylo vysoke duchovenstvo, 
opirajid se 0 kanonicke pravo a rozsahle 
vysady drkve, hera byla statem ve sta­
te. Treti prekazkou byla sarna slechta, 
v niz, kdyz se nedarila jejf snaha odstra­
niti stavovske vysady, nabyl prevahy 
smer, usilujici 0 to, aby jeji statni bre­
mena byla obmezena na nejmensi miru 
a po ptlpade aby jich vubec nemela 
a aby odmenou za ty povinnosti, jichz 
se zbaviti nemohla, jf byly vydany na 
pospas ty stavy, ktere byly prflis slaby, 
aby se ji ubranily, t. mestane a rolnfci. 

Konecne ani kralove nekonali to, co 
meli. Poslednim dvema J agellovcum, kteti 
by byli mohli, trebas ne snadno, s pod­
porou slechty zlomiti odpor svetskych 
velmozu a hierarchu, nedostavalo se ani 
ptimereneho rozumu, ani dostatecne yule 
k tomu. Pozdejsl panovnici uz se nemeli 
vubec 0 koho optiti. Ve spolecnosti polske 
se sice i pozdeji obcas vyskytovali jednot­
livci kteti ukazovali na to, ze jsou nutne , 
primerene opravy ve statnfm ztizeni, ale 
jejich hlasy a po ptipade i Cinorode po-

I 
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kusy 0 ptovedeni oprav byly ohlusovany 
a utlumovany vravou sobeckych zajmu 
a stvanie, vIadnoudch ve spolecnosti nizk6 
kulturnf urovne. Tato byla zpusobena 
hlavne tfm, ze protireformacni proud 
a jeho svetovy nepokrokovy mizor si 
podmanil polskou spolecnost, kdyz slaby 
proud hnutf reformacniho nestaCiI, aby 
opravam statnfho zfizenf poskytl nale­
zit6ho zesilenf a spise jim uskodil neZli 
prospel tfm, ze je ehtel uskutecniti za­
roven s radikalnfm resenim otazek na­
bozensko-dr kevnich. 

Mezinarodni postaveni Polska, udrZu­
jidho se v 17. a 18. stoleti bezvladfm 
(jak to sarkasticky vyjadrovalo uslovi 
"Polska nierzq,dem stoi"), stavalo se Cim 
dale tim zoufalejsfm - a jen mimoradn6 
obeti jednotlivcu a obcas se vzdouvajid 
v Ina na bozensko- ( ka tolicko-) narodnih 0 

rozcileni odvracely katastrofy. Kdyz do 
Polska od polovice 18. stoletf proniklo 
osvicenstvi a romantism se svymi abstrakt­
nimi myslenkami reformovati staty a spo­
lecnosti, a stat polsky byl uz od sousedu 
trhan na kusy, obnoveny byly pokusy 

uCiniti jej novodobymi opravami schop­
nejsim k obrane a zachrane, ale bylo 
uz pozde. 

Tuto p6dstatu a smysl dejin polskyeh, 
toto obvinenf naroda, ze vudcl jeho vrstvy 
svou sobeckostf a nedbalosti pripravily 
jeJ 0 jeho politickou samostatnost, dovedl 
Bobrzynski obIeei pH vsi strucnosti v jasn6 
a poutav6 vypravovani, vystihujid hlavni 
proudy udalostf, rozhodujfd situaee a chvi­
Ie i pril6hav6 povahopisy vudcich osob­
nostf. Spis jeho se liSil velice svou kon­
cepd i svym provedenim od solidni, ale 
tezkopadn6 Ctyrsvazkov6 knihy Jos. Szuj­
sk6ho "Dzieje Polski" (vydan6 v 1. 1861-
1866), sepsan6 na zpusob knihy pffruc­
ni, i od jeho kratsiho spisu "Historyi Pol­
skiej trdciwie opowiadanej ksiqg dwa­
nascie" (z r. 1880) a proti popularnfm, 
ale znacne jiz zastaralym spisum Lele­
welovym, Moraczewsk6ho, Morawsk6ho 
a j., znamenal neeD nov6ho, vzrusujiciho, 
vyzyvav6ho a vybizejicfho k odporu, a to 
tim spise, ze ten, kdo vyzyval, byl zrejme 
osvedceny znalee a nikoliv nejaky pub li­
cista, cerpajici sv6 vedomosti dejepisn6 
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z druhe, tretf ruky. Odborni znald objevili 
sice snadno ve spise Bobrzynskeho mno­
ho vecnych chyb a vyslovili nesouhlas 
s mnohymijeho vyklady, tykajfcimi se veci, 
oprenych 0 skoupe nebo nejasne prame­
ny, veci i zakladniho razu, 0 ktere se 
pak mezi nimi a spisovatelem rozpredly 
diskuse a polemiky, ale nikdo nemohl 
popfiti, ze Bobrzynskeho spis jest vazny 
spis vedecky. 

Vefejne mineni zastupovane deuiky 
vsech stran a odstinu napadlo Bobrzyn­
skeho zpusobem temer brutalnim, pod­
kIadajic mu umysly nekale, ale 0 spis 
jeho prece byl takovy zajem, ze Bob­
rzynski jiz r. 1880-1881 usporadal 2. jeho 
rozsirene vydani, ktere vyslo ve Varsave 
ve 2 svazdch 0 324 a 399 strankach. 

Bobrzynski byl prvni, jenz se odvazil 
rid bezohledne sve mineni 0 stinnych 
strankach dejin polskych, nezastiraje ani 
nejchoulostivejsich a nejvice ponizujidch. 
Vidi stare, hnijici rany na tele polskeho 
naroda, ale neobvazuje jich nevyCistenych 
obvazkem mlceni nebo omluvy, nybrZ 
ohledava je nejprve sondou vedecke, ne-

! 

ohrozene, ale stfizlive kritiky; vi, ze zpu­
sobuje tim bolest, ale jest presvedcen, ze 
uzdravenf jinak jest nemozne. Bobrzynski 
vyslovil prvnf jasne a ureite vefejne to, 
co mnozi jinf uz pred nfm vedeli nebo 
tusili, ale obavali se to vysloviti hlavne 
z obavy, aby narod neztratil duveru 
a uctu sam k sobe. "Sami mistfi a tvur­
cove skoly krakovske -' pravi St. Za­
krzewski v nekrologu Bobrzynskeho 1) -
ctli v knize sveho zaka sve vlastni prav­
dy, ale tak zahrocene a upravene odvo­
zenim logickych dusledku, ze byli zdeseni. 
Tak bylo u kneze Kalinky i u Josefa 
Szujskeho". 

Spis Bobrzynskeho nebyl podle sve­
dectvi tehoz Stan. Zakrzewskeho v Polsku 
"nikdy popularni" - a prece podava 
nejzdafilejfi dosud, protoze nejpfirozenejsi 
a 8 prubehem dejin vseobecnych nejvice 
se shodujfci pojeti nebo vystiteni podstaty 
a sn~yslu dijin polskjch a zaroven i celkovy 
obraz jejich. Bobrzynski nebyl nucen na 
svem pojeti a konstrukd eili zpusobu 
sestaveni dejirt polskych nic zmeniti 

1) Kwana)nik historyczny 1935, str. 520, 

39 

rri 



I 
trTtE 7 3 

ani ve 3· (z r. 1887-1888) ani ve 4. vy­
dani (z r. 1927) sv6 knihy. 

At po spisu Bobrzynsk6ho bylo vydano 
nekolik spisu podobn6 povahy, kter6 do 
jist6 miry s nim chtely souteziti a po 
pflpade jej i vytlaciti (coz se vskutku i po­
dafilo) , j ako by I zejm6na pred valkou spis 
Grabiensk6ho a po valce spis Sobiesk6ho, 
prece zadny z nich se spisu Bobrzynsk6ho 
nevyrovnal ani stavbou, ani zpusobem 
liceni. 

Zakiadni nazor Bobrzynsk6ho, "ze za­
hubilo nas vnitrni bezvIadi a ze vina 
padu Iezi v nas samych", si zjednal vse­
obecn6 uznani, takZe spisovatel mohl ke 
konci 2. svazku 4. vydani (str. 32 I) sebe­
vedome napsati, ze "ustalilo se jiz v nasem 
dejepisectvi poznani, ze zahubilo nas vnitf­
ni bezvladi a ze vina padu lezi v nas 
samych".I) Sama okolnost, ze 50 let po 

I) Za svetove vftlky se ozvaIa jakasi reakce z obavy, 
ze by tvrzenl, ze PoIaci sami zavinili pad sveho statu, 
mohlo byti vyuzitkovano proti snaham PoIakti obnoviti 
svuj narodnl stat. ByI to zejmena O. Balzer, jenz r. 1915 
dovozoval, ze skoro vsecky vady statu polskeho se vy­
sk} tovaly v jinych soucasnych stlitech evropskych. Publi­
cista Choloniewski dovozoval, ze absolutisticke staty 
nemohly snesti idealu svobody, zosobneneho v Polsku 

I. vydani vysla kniha jeho v nov6m (4.) 
vydani, ac spisovatel v nem provedl mno­
he zmeny podle hojnych vytezku pozdej­
siho badani, svedcl vymluvne 0 jeji zivot­
nosti. Tato zivotnost jest patrna takfka 
na prvni pohled nejen z toho, ze spi­
sovatel rozdeleni dejin polskych na tfi 
obdobi (Polska puvodniho nebo pocatec­
niho do polovice 13. stoled, Polska stredo­
vek6ho t. j. stavovsk6ho - do konce 15. a 
Polska novovek6ho - t. j. parlamentniho, 
ale trpiciho bezvhldfm - do padu rise poI­
sk6) mohl po vsf diskusi, jd se 0 to v dobe 
mezi 3. a 4. vydanim jeho knihy vedIa, po­
drZeti jako nejvhodnejsi ze vsech jinych, 
nybd i z te vymluvne okolnosti, ze jeho 
periodisace byla v podstate (t. j. s maly­
mi uchylkami chronologickymi) ptijata 
od nekolika dejepiscu, kteH pro EncykIo­
pedji polskou, vydanou r. 1920 Polskou 
akademii ved, sepsali politicke dejiny 
Polska. 

Ponevadz rozeznavani obdobi v dcji-

s nimi sousedlclm. Bobrzynsld se proti tomu ozval po 
vaice brozurou "Nasi historycy wobec wojny swiatowej" 
(Krak6w 1920). 
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mich, je-li vysledkem pronikaveho pre­
mysleni 0 podstate a smyslu jejich na 
zaklade dukladne znalosti jejich skutecne­
ho prubehu, jest vee zasadniho vyznamu 
pro pochopeni a cele pojeti dejin - jest 
patrno, ze Bobrzynski jiz v prvnim vy­
dani sve knihy prisel veci na kloub, ze 
uCinil vedecky objev trvale ceny, ktery 
vsak zustal dlouho nevyuzitkovan. Ze 
periodisace jest vlastne vyjadrenim a roz­
vedenim zakladni predstavy 0 prubehu 
dejin, ze jest to vlastne jista forma filo­
sofie dejin, k tomuto poznani se dospelo 
v mezinarodni vede historicke teprve 
v dobe zcela nedavne po dlouhe diskusi 
a po mnoha pokusech 0 nejvhodnejsi 
periodisaci dejin vseobecnych. 1

) 

Jest obdivuhodne, ze mlady BobrzY11ski 
jiz r. 1880 v obrane sve periodisace2) si 
uvedomoval, ze na jejim uddeni spociva 

1) Vysledek diskuse vedcne v pai'izskem ustrcdi pro 
dejepisnou synthesu vyjadril O. Halecki v clanku "La 
division de l'histoire en periodes chronologiques", uve­
rejnenbn v publikaci "La Pologne au VIe congres 
international des sciences historiques a Oslo en 1928" 
Varsovie-Lwow 1930. 

2) 0 pozdziale historji polskiej ~na okresy (2. vydanl 
v Bobrzynskeho, Szkice i studja historyczne. sv. 1.). 
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cena cele jeho knihy, ze podstatnymi 
a zasadnimi mohou byti jedine ty vytky, 
ktere se snazl zvildati nebo povaliti kostru 
budouci konstrukce dejin polskych; tou to 
kostrou ze jest prave jeho periodisace.1

) 

Proti prof. Szujskemu, universitnimu deje­
pisci a svemu uCiteli, jenz periodisaci 
pokladal za vee skolskou, methodickou 
a didaktickou, Bobrzynski tam dovozoval 
a hajil nazor, ze to jest zasadni otazka 
vedecka. Vyvraceje namitky jeho a Ka­
linkovy poukazal na to, ze jeho periodi­
sace dejin politickych se v pods tate sho­
duje s obdobimi pozorovanymi ve vyvoji 
polske literatury a umeni vytvarneho. 2

) 

V zaped po I. vydani sveho "Prehledu 
dejin polskych" vydal na obranu sve knihy 
brozuru "W imiy prawdy dziejovej. Rzecz 
o zadaniu historyi i dzisiejszym jej sta­
nowisku" (Warszawa 1879, 40 stran), jez 
obsahuje na svuj cas velmi cenny vy­
klad 0 tom, co jest dejepis, v cern 

1) Tamze ~tr. 36. 
2) Svych nazoru obhajil BobrzY11ski jdte 1'. 1884, 

kdy v "Przewodniku naukovem i literackem" i v pctro­
hradskem "Kraji'. vydal kritiku prace WojciechowskCho, 
Podzial i zakres dziej6w polskich. 
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stoled 13., obmezil se sam jen na zpravy 
cerpane z kroniky Gallovy (sepsane okolo 
r. I125) a na listiny z 12. stoleti a dde 
se presneho pravnickeho vykladu jejich 
dospel k tomu, ze ve 12. stoled bylo 
sedm spolecenskych vrstev, z nichz tfi byly 
ovsem jiz na ceste k vymizenf, ze lide svo­
bodni byli teprve v zacatdch vyvoje, jehoz 
dalSi osudy nebylo mozno jeste urCiti 
a ze puda nebyla prvotne individualnim 
vlastnictvim, nybd ze naldela lidovym 
sdruzenim (zwiq.zki) a pozdeji se stala 
vlastnictvim panovnfkovym. Hajil take 
sveho puvodniho nazoru, ze moc panov­
nicka na tomto zaklade byla velmi silna. 
Proti Piekosinskemu, jenz vznik polskeho 
statu vysvetloval tim, ze bojovni Obodrici 
ustupujice pred tlakem Nemcu od dolni­
ho Labe si podmanili Polany a jine kme­
ny polske a ze slechta polska jsou vlastne 
obodricd rytifi (bojovnici), Bobrzynski 
se ddel podani zachovaneho v Gallove 
kronice a podle pfikladu ceskeho statu 
vysvetloval vznik statu polskeho podma­
nenim kmenu polskych od soukmennych 

P6lanu, vedenych domorodou dynastii 
Pjastovcu. 

V nasledujidch letech vydal BobrzY11-
ski nekolik lehce psanych, ac 0 duklad­
nou znalost pramenu se opirajicich prad, 
kterymi osvetloval a doklady i pfiklady 
zesiloval sve mineni 0 pffCinach neuspe­
chu a zmaru, jimiz se skoncilo za Zikmun­
da II. Augusta nadejne hnuti usilujici 
o opravy statni a spolecenske. Byla to 
nejprve silne politicky zabarvena verejna 
prednaska "Stanczyk", venovana moudre­
mu a vlasteneckemu dvornimu blaznu 
kdJe Zikmunda 1., Stanczykovi, ktery 
podle Bobrzynskeho (a vlastne uz Miku­
lase Reje) mnohem lepe rozumelpome­
rum a skutecnym statnim potrebam ndli 
kral. Bobrzynski pouzil tohoto predmetu, 
aby hajil politiku "stanciku" jako politiku 
zalozenou na historicke pravde a politiku 
vedeckou, ktera "sice zada a domaha se, 
aby duldite otazky byly co nejdfive a co 
nejlepe rozreseny, ale zpusobu res en! ne­
vnucuje ... " 1) 

1) M. BobrZYllski, Szkice i studja historyczne II, 129. 
PrednM;ku svou mel Bobrzynski v Krakove 24. tmora 
1883 a vydal ji pak samostatne. 
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V chlnku "Stanowisko polityczneJana 
Kochanowskiego" (Przeglq.d polski r. 1885 
sv. 73) dovozuje na zaklade nekolika basn!, 
ze Kochanowskeho nazory politicke a 
zejmena jeho mineni 0 opravnych sna­
hach slechty polske byly ohlasem nazorll 
dvou podkancleru (biskupa Padniewskeho 
a Petra M yszkowskeho ), kteti sice ve svych 
snemovnich projevech (r. 1562 a 1563) 
doporucovali opravy zadane slechtou, ale 
cinili takove vyhrady, ze vlastne projevo­
vali snahy velmozstva, aby se nic nezme­
nilo, a zvlaste aby nebylo zavadeno neco 
na ukor zajmu velmozu duchovnich i svet­
skych. Kochanowski jako urednik kra­
lovske kancelare a jako humanista se 
dival na pokrokove hnuti slechty jako na 
zkazeni mravu a pral si navrat k starym, 
opovrhovanym zvykum a mravum. Du­
leZite je, co Bobrzynski si uvedomil 0 dvo­
jim druhu humanistli v druhem jejich 
pokoleni. "Humanism jde do sluzeb dvou 
protichudnych smeru. Vaznejsi cast jeho 
zaCinaji znenahla seskupovati okol0 sebe 
Karnkowski a Hosius, zahajujice zapas 
s reformaci. Druha, pocetnejsi cast se 

b 

utapi v theorii "zlate svobody", kterou 
tehdyformuluje tribun slechtickych davu 
Zamojski".l) Kochanowski zaujima vsak 
misto zv1:istni. 

V referate, ptipravenem pro sjezd lite­
rarnfch historiku, konany r. 1886 na pa­
matku Kochanowskeho, ,,0 rozszerzeniu 
historji literatury politycznej w glqb sred­
nich wiek6w" 2) nacrtl nekolik zajimavych 
tvrzeni (myslenek), vyjadrujicich jeho vel­
mi ptiznive mineni 0 polske literature 
politicke veku 15., kterou kladl vyse nez 
literaturu veku 16. Poukazal na to,' ze 
spisovatele (zejmena Ostror6g) necha­
vajice stranou vzory nemecke cerpali 
hlavne z literatury francouzske, ktera 
mela podobne zajmy jako polska, na pr. 
o otazku pomeru poddanych k panovnikovi 
a 0 pravo legalniho odporu. Popiral za­
vislost jejich na politickych doktrinach 
husitli a na stredovekych doktrinach re­
publikanskych. Vyslovil domnenku, ze se 
politicka literatura polSka· zacala velmi 

1) M. Bobr;:;Yllski, Szkice i studja historyczne II, 153, 

2) Uverejnen byl v Archiwum do dziej6w literatury i 
oswiaty w Polsce t. V. 1886. 
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zahy vyvijeti, snad jiz ve 13. a 12. stoled. 
Zajimava a dukladna prace "Prawo 

propinacji w dawnej Polsce" (Krakow 
1888) vznilda jiz v dobe, kdy Bobrzynski 
byl poslancem zemskeho snemu, ktery se 
mel usnesti (r. 1888) na zruseni dosavad­
niho prava propinaeniho, ktere dosud z dob 
polskych bylo platne v rakouske Haliei. 
Sleduje osudy a zmeny, jake se od 
nejstarSich dob az do konce riSe polske 
sbehly v otazce prava eepovati, proda­
vati i variti lihove napoje, vrha zaroven 
velice zajimav6 svetlo na pomery spole­
eensk6 a kulturni v jednotlivych skupinach 
stavovskych a obdobich. Je videti, jak 
pravo propinaeni reagovalo na zmenu 
v pomeru jednotIivych stavu k panovni­
kovi i k sobe navzajem. Ae je to prace 
pfilditostna, jest prece pracovana presnou 
vedeckou methodou s velikou znalosti 
latky a dejinn6ho prostredi. 

Ae Bobrzynski jiz r. 1885 se stal poslan­
cem nejen zemskym, nybd i Hsskym (v ku­
rii velkostatkarske za okres krakovsky, jsa 
krome toho i elenem mestsk6 rady v Kra­
kove) , a eim dale tim vice byl zamestna-

1 

van Cinnosti politickou a od roku 18go, 
kdy se stal mistopredsedou zemske skoIn! 
rady haliesk6, pohruzoval se Cim dale, 
tim vice ve veci uredni a spravni, prece 
jeste r. 1892 vysla z jeho pera cenna 
prace "Karta z dziejow ludu wiejskiego 
w Polsce". Jest to prednaska, kterou mel 
ve verejne schuzi krakovsk6 Akademie ved 
(3. kvetna 18g2) a ktera pak byla uve­
rejnena v jejim· "Roczniku" (Roeence) 
r. 1892 a vedle toho i v "Przeglqde 
polsk6m" a v petrohradskem "Kraji".l) 
Bobrzynskeho zajima tu otazka, jak vy­
padala poroba selskeho lidu od 16. stol. 
do konce fise polske, a to hIavne proto, 
aby osvetlil aspon do jist6 miry tvrzeni 
nekterych polskych historiku, ze "upadek 
lidu vesnick6ho byl hlavni a vlastni pH­
einou padu statu". Prostudoval sice jen 
snemovni usneseni, slozena ve sbirce 
"Volumina legum", ale sestavil mnozstvi 
faktu a doprovodil svymi bystrymi uvaha­
mi tak, ze kratka jeho prace razi cestu 
nov emu nazirani na dejiny polskeho rol-

1) Nove vydanf vySlo v M. Bobrzynski, Szkice i studia 
historyczne sv. II. 
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nictva. Spisovatel na jejim zaklade take 
znacne zmenil sva tvrzen{' obsazena ve 
3. vydani sveho "Prehledu dejin polskyeh" 
a znovu je upravil pro cesky preklad teto 
knihy.l) 

Nastinuje ke konci sve prace program 
budouciho vdecneho bad ani 0 dejinach 
lidu se1skeho a ukazuje na hlavni. jeho 
(archivni) prameny, inventare a revise 
statkil, berni seznamy a p. poukazuje na 
to, ze z pouhych snemovnich usneseni s~ 

mozn.o presvedciti, ze selsky lid ma sve 
vlastni dejiny "a ze ve vseobecnych de­
jinach naroda a statu nebyl, jak se mysle-
10 mrtvou hmotou, nybrZ zivym Cinite­
le~". J ednal a choval se tiseji nezli slechta, 
"ale prace jeho byla nemene patrn.a a. vy­
datna". Bobrzynski zde vystupUJe Jako 
ptitel a obdivovatellidu selskeho, jakozto 
skutecneho, neznicitelneho jadra naroda 
a jako historik-politik nesdili uplne obavy, 
ze by jeho hospodarske a kulturni z-:ele­
beni jej mohlo naplniti beznarodniml so­
beckymi snahami socialistickymi, ohrozu­
jicimi vyssi vrstvy naroda. "Obavy takove 

1) Srov. str. 294 (pod carou) cesk6ho prekladu. 

nejsou skutecne plane, ale" v nich lezi 
nove povzbuzeni, aby dejiny venkovskeho 
lidu v Pol sku byly co nejrychleji zbada­
ny a vyliceny tak, aby jeho prace, snahy, 
zisky byly souhlasne s historickou pravdou 
vteleny v povsechny obraz nasich dejin. 
Pak tyto dejiny nebudou pro nej cizi 
a lh08tejne; pak, bye by se kdokoliv po­
kousel, aby jej od nich oddelil, toho ne­
dokaze, pak budeme miti nejsilnejsi zaru­
ku, ze spolecne s jinymi vrstvami naroda 
i na spolecne zakladne nasi narodnf tra­
dice bude pracovati a spolupilsobiti".l) 

Bobrzynski tedy jako politik, ac byl 
zastupcem velkostatkarske sku piny slech­
ticke, uznaval potrebu, aby chudobny 
a kulturne zanedbany lid rolnicky byl 
v narodnfm z~jmu a ku predejiti agitace 
a hnut! prevnitoveho povznasen k blaho­
bytu a vzdelanosti. Ac mel za to, ze 
osveta vyvoIava v cloveku mnoho novych 
potrcb; jichZ nevzdelany nepocieuje, a mil­
ze se stati' pramenem hluboke nespoko­
jenosti i-prevratnych snah, jestlize hospo­
darsky pokrok neni s to, aby ony nove 

) M. Bobrzynski, Szkice i studje histol'ycznc II, 231. 

53 



1 
j 
! 
d 
·1 

& 

potreby ukajeP), prece se jako mistopred~ 
seda zemske skolni rady pfiCinoval 0 roz­
mnozovani a zdokonalovani lidovych skol 
a pozdeji jako mistoddi tel pracoval m. j. 
o rozsireni volebniho prava lidu tak, ze 
se dostal v rozpor s podolskou skupinou 
slechtickych statkifiL 

R. 1893 vysla (v Krakove) zavazna 
kniha, pH niz Bobrzynski spolupracoval 
se St. Smolkou, t. "Jan Dlugosz, jego 
zycie i stanowisko w pismienictwie", ale 
ponevadz, jak v predmluve jeji se pravi 
"jest to prace spolecna, v niz jeji pu­
vodcove zastreli vsecky stopy sve indivi~ 
dualni ucasti podle planu predem stano­
veneho", bylo by marne se pokouseti 
o provedeni ptislusneho rozboru. Lze se 
jedinedomnivati, ze hlavy, nadepsane 
"Administracnf prace v kancelati Zby­
hneva OleSnickeho" a "Politicka skola na 
dvore OleSnickeho", napsal beze vsi po­
chyby Bobrzynski. Sepsani t6to knihy 
spada vsak jiz do let mladistve spiso­
vatelske plodnosti BobrzYl1skeho, nebor 
prvni arch byl vytisten jiz r. 1880 a· spiso-

1). Tak se vyjarlfil komllsi sam Bobl'zynski. 
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vatel6 zadde1i pokracovani tiskujen z ohle­
du na ocekavane tehdy objeveni novych 
pramenu, coz vsak se ukazalo klamnym. 
Neni pochyby, ze i studia, ktera Bobrzynski 
konal k napsani teto knihy, dluzno pokla­
dati za ptipravu k jeho dejinam Polska. 

R. 1900 vydal Bobrzynski na oslavu 
500. vyroci zalozeni university v Krakove 
kratky Clanek "Z rocznik6w Stanislawa 
Temberskiego" (v slavnostnim spise Ivov­
ske university) 1), v nemz z letopisu, se­
psanych profesorem krakowske university, 
vybral hrst faktu a obrazu k osvetleni 
strasne doby "potopy", sbehle v letech 
1647- I 656. "Mnozstvi podrobnosti, rozpty­
lenych v proudu vypravovani, poskytuje 
do oci bijici ptiklady mravni zkazenosti, 
ktera zasahla slechtu a duchovenstvo, do­
sahovala sameho trunu a vedla n~jednou 
k ohavnym zlocinum".2) 

Jakozto politik byl Bobrzynski rozhod­
nym polskym "stanczykem", t. j. pfislus-

1) Ksi~ga pamiqtkowa Ul1iwersytetu Lwowskiego ku 
uczeni1l500-letl1iej rocznicy Uniwersytetu Krakowskiego. 
Krakow 1900 . 

. ~) M. Bobl'zynski, Szkice i studja historyczne II, 191. 
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l1ikem stral1Y uzmivajid dany stit, ac tento 
se zucastnil deleni Polska, a pracujicf pro 
nej loyalne, nebo lepe: byl realistou, jenz 
krome sobeckeho vyuzitkovini politickych 
pomeru ve prospech polskeho niroda 
v HaliCi spatroval hlavl1i prostredek, ve­
doud k jeho povzneseni nebo lepe ke 
skutecnemu zlepseni a zesileni jeho po­
staveni v "organicke" prici kulturni a ho­
spodirske, snazid se l1a ziklade stiva .. 
jidch pomeru dodliti co nejvetsiho jejich 
zlepseni. Ponevadz dovedl pracovat a jako 
muz bystreho ducha pracoval co l1ejucel­
l1eji, proto mu byl jiz roku 18go sve­
ren velmi duldity a vlivny urad misto­
predsedy zemske skoln1 rady halicske, 
ktery pH samosprave, jake Polici pozi­
vali v oboru skolstvi, mel bezmila vyznam 
polskeho ministerstva skolstvi a osvety. 
Vzdav se tehdy manditu fisskeho zustal 
nadile jen zemskym poslancem. Orad 
mistopredsedy zemske skolni rady zasti­
val Bobrzynski az do r. IgOr. jak v nem 
pusobil a 11.a co hlavne soustredil svuj 
zijem, jest videti z toho, co 0 veci na­
psal ve lB. svazku 4. vydini sveho "Pre-

• 

hledu dejin polskych": "Hlavni ukol 
zemske skolni rady zilezel v opatreni 
takove organisace lidovych skol, kteri by, 
opoustejic sablonu vserakouskou, byla za­
lozena l1a pomerech halicskych a vy ho-

. vovala nirodnim aspiradm. Toho docilil 
zikol1 z 23. kvetna 1895, ktery mel to 
stesti, ze nejen byl vydin, nybd i v ni­
sledujidch letech do vsech podrobnosti 
vypracovin",1) Bobrzynski jako misto­
predseda zemske skolni rady byl zajiste 
hlavnim jeho puvodcen a vykonavate­
lem. "Lidovou skolu halicskou mozno 
poklidati za dUo Bobrzynskeho" - pray! 
St. Zakrzewski. 2) "j eji l1eslychane roz­
sireni za jeho doby, dosazeni cisla ne­
kolika tisic skol, ovsem hlavne jednotrid­
l1ich, zr1zel1i mnoha skol mesianskych, 
pocitku skolstvi odborneho, to vsecko 
dluzno mu pficisti k dobremu bez zmen­
sovani zasluh financni politiky snemu 
a zemskeho vYboru'(3). Reforma Bobrzyn­
skeho se setkala s nemivistnou kritikou, 

1) Str. 288. 

2) Kwal't. histol'. 1935, 531. 

3) Tamil!. 
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a to "z ktuhu, ktere se pokladaly za po­
krokove a ktere sly ve smeru nivelace" -
stezuje sobe Bobrzynski,l) ale jest s to, aby 
se pochlubil vymluvnymi cisly: "proti 
2362 skol vetsinou jednotfidnich 1'. 1874, 
bylo roku I913 skolS963 s takovym poctem 
tfid, ze V nich ucilo I7.097 uCitelu a ucite­
lek" atd. 

Maje znacny vliv i na stredni skoly, 
ac podlehaly v nejvyssl instanci viden­
skemu ministerstvu, pfiCinoval se 0 zvy­
sen! jejich kulturni a vedecke urovne, 
.zvlaste tim, ze pecoval 0 naldite vzdelanf 
jejich uCitelU a opatrovani dobrych uceb­
nich knih. K jeho podnetu krakovsti pro­
fesofi Vincenc Zakrzewski a Anatol Le­
wicki vydali velmi dobre na ten cas 
ucebnice dejepisu vseobecneho a polskeho, 
jakych jsme my jdte dlouho potom ne­
meli. Bobrzynski mel ivliv na obsazovani 
stolic universitnfch a pfiCinil se nemalo 
o zrizenf lekarske fakulty pri Ivovske 
universite. 

Bobrzynski mel take vyznacny podiI 
v posilovanf a podporovani narodniho 

1) Dzieje Polski w zarysic t. III. 289-290. 
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hnutf ukrajinskeho, jehoz vudcove skoro 
soucasne s realistickym obratem halicskych 
Polaku se odvratili od t. zv. starorusstvi 
cili od smeru, ztotoznujidho halicske 
"Rusil1Y" s Rusy, Velikorusy cHi "Mo­
skaly", a sl1azili se provadeti podobnou 
realistickou poli tiku jako Polaci, t. l1e­
cekajice pomoci z Ruska zfskavati pri­
znivejsl podminky k samostatnemu ,rozvo­
ji "rusinskeho" lidu jakozto samostatneho 
naroda v dorozumeni s Polaky a ve sho­
de s nimi, ac ustupldi od nich mohli 
jen pres odpor znacne jejich casti do­
sahovati. Tehoz roku, kdy Bobrzynski se 
stal mfstopredsedou zemske skolni rady 
(18go), zahajil mistodrZitel hr. Kazimir 
Badeni po snemovni deklaraci profesora 
Juliana Romancuka (24. listopadu) jedna­
nf s Ukrajirici 0 jejich pozadavky a zacal 
je take plniti. Ponevadz to byly z velike 
miry pozadavky osvetove a skolske, zvlaste 
pak zfizova111 skol s ukrajil1skym' jazykem 
vyucovadm, pfipadl hlavne Bobrzynskemu 
ltkol je uskutecnovati. "Nejdulezitejsl ltkol 
v rozvoJl narodni samostatnosti ukrajin­
ske mel a zemska skolni rada, do ktere 
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byl povol<in Aleksandr Barvyns'kyj, pro­
fesor a spisovatel a v jejimz cele stal 
privrZcnec krakovske skoly Bobrzynski" -
pravi sam Bobrzynski v III. svazku sveho 
"Prehledu dejin polskych" (2g8)/) nazna­
cuje takto, ze on byl pfi tom osobou 
hlavnf. "Provedena byla v malo letech 
uplna zmena skolnich knih pro skoly 
lidove a stredni, psanych lidovymjazykem 
s vyloucenim vsech primesku z jazyka 
cirkevnfho i ruskeho, u tvoreny technicke 
terminy pro vsechna odvetvi pestovana 
ve skolach, odstranen rusky pravopis 
s grazdankou a zaveden pravopis fone­
ticky, liSid se na prvni pohled od rus­
keho, takovy, jaky uz drive byl vytvoren 
v Kyjeve ... Se svolenim snemu otvirana 
ne bez jisteho odporu, ale postupne gym- . 
nasia s vyucovadm jazykem ukrajinskym 
a uCitelske ustavy utrakvisticke, polsko­
ukrajinske, a vlada stejne jako snem sub­
vencemi kazdorocne povolovanymi pod­
porovaly kulturni a hospodarske ucely 
rllznychspolecnosti, zakladanych od na-

1) Dziejc PolsJd nI, 298. 
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rodnich Ukrajincu. A • "1) Bobrzy nski roz­
hodl se tez pro povolani Michala Hru­
sevs'kehoza profesora vseobecneho dejepisu 
na lvovskou universitu. Hrusevs'kyj "pro­
sadil u halicskych Rusinu, ze pro zretelne 
odliSeni od Rusu prijali jmeno» Ukrajinci«. 
V boji s halicskym rusofilstvim byl to 
krok duleZity a obratovY".2) 

R. IgOI se Bobrzynski vratil do Kra­
kova, aby znovu pusobil na universite, 
a to jako profesor politickeho prava. 
Odchod jeho ze zemske skolni rady sou­
visel s nastolenim noveho mistodrZitele, 
krakovskeho profesora Lva Pininskeho, 
mezi nimz a Bobrzynskym nebylo uplne 
shody co do smeru skolske politiky. Jako 
profesor mohl Bobrzynski znovu zastavati 
mandat poslanecky na rIsske rade, a to 
tak, ze jako velmi vlivny jiz poslanec, 
jehoz mineni byvalo pro ostatni jeho 
soudruhy a poslance smerodatne, venoval 
se vice politice nezli povolani uCitel­
skemu. Jisty politicky spolupracovnik 
a blizky ptitel Bobrzynskeho pravi 0 nem 

1) Tamze. 
2)Dzieje Polski III, 298. 
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v svem nekrologu, ze, ac to b'yl zname­
nity statnik a politik, vynikal pfeee svym 
kfisfcilovym zivotem a ze se za zadny 
sVllj cin, za slovo ani myslenku v pru­
behu sve dlouhe Cinnosti stydeti ani je 
skryvati nepotfeboval, ackoliv to bylo 
jiz na pllde obeene nemravne vyso­
ke politiky, jaka vubee panovala ve 
svete. 

Kdyz okolo r. 1903 v HaliCi se do 
popfedi draly nove proudy a strany po­
litick6, ktere ohrozovaly dosavadni moene 
postaveni a rozhodujid vliv konservativni 
strany statoveu (stanezyku), a jmenovite 
velike uspeehy klidila strana narodne 
demokraticka, Bobrzynski ve spolku s po­
slanei Leop. Jaworskym a Jos. Milewskym 
vydal spis "Z dziej6w odrodzenia poli­
tyeznego Galieyi" (Warszawa-Krak6w, 
1905, 521 stran), v nemz suehym vy­
ctem faktu politiekyeh, aktu urednfch 
a cislie z let 1859-1873 dava se na jevo 
nebo viastne se dovozuje, jak byla potreb­
na a nutna realistieka politika stanezyku 
a usiluje se mIcky 0 to, aby byia pre­
svedcena verejnost, ze zanechani realistic-
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ke politiky a zameneni jeji jinou poli­
tikou, usilujici 0 dosazeni nejvyssfch na­
rodnich dIu prevraty, neni pro narod 
zadouciani nadejne. Bobrzynski napsal 
prvni cast teto knihy, nadepsanou "Kro­
nika polityezna Galieyi 1859-1873", ktera 
podava souvisly obraz politiky,jakou tehdy 
provozovali halicsti Polaei.1

) 

Kdyz nitropolitieke pomery halicsk6 
ryehle nabyvaly velike slozitosti tvorenim 
a zapasy novyeh stran, domahajicich se 
rozsHeni aktivniho i passivniho prava 
voIebniho a jeste vice stupnovanym za­
pasem mezi Polaky a Ukrajinci, doma­
hajicimi se vetsich ustupku kulturnich 
i politiekyeh, a krise vyvreholila zastfele­
nim halicsk6ho mistodrZitele hr. Ondfej e 
Potoek6ho od ukrajinskeho studenta Si­
cyns'k6ho (12. dubna 1908), byl Bobrzyn­
ski povolan za mistodrZitele a zastaval 
tento urad az do r. 1913. HIavni veci 
o svyeh ukoleeh a Cinnosti mistodrZitel­
ske povedel sam Bobrzynski ve III. svazku 

1) Srov, uvahu (zpn\.vu) Gollovu v Ces. Cas. Hist. 
1905) 90-93. 
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sv6ho "Prehledu dejin polskychH •1) Mel 
pred sebou velmi tezkou ulohu uklidniti 
vnitfnf pomery a zejm6na prov6sti tako­
YOU volebnf reformu, aby ji sirsi vrstvy 
byly zfskany pro podporu vlady (spfse do­
savadnfch dditelu moei) vidensk6 i haIie­
sk6 a prece ji nebyly qdpuzeny kruhy, 
konservativnf, slechticko-velkostatkarske. 
Potfze Cinili velkostatkafi podolSti (ktefi 
chum oddaliti hrozfci zesflenf lidu sel:: 
sk6ho, ktery ve vychodnf HaliCi byl ukra­
jinsky) a k nim se pripojili i polStf bis­
kupove. "Bobrzynski chapaje, ze jako kon­
servativec nemuze jednati, rna-Ii proti sobe 
biskupy, vzdal se mfstodditelstvf".2) 

Jiz v dobe jeho mfstodditelsk6ho vIa­
darenf velice zesililo narodni hnuti polske, 

1) Str. 345 a nasI. 

2) Tamze 351. 0 rok pozdeji, t!z politicti CiniteM, 
heN byli proti Bobrzynskemu vedli velmi prudky boj 
a donutili jej, aby se vzdal sveho vysokeho uradu, 
schvalili pro Halic volebn! reformu temer totoznou 
s navrhem Bobrzynskeho, pouze stirn zvlastnfm l'OZ­

clilem, ze v nl dali jeste vice hlasu zivhim radikilnim, 
protinabozenskym a pti tom i UkrajincllID, ac bylo 
znamo, ze prave z t6 pffCiny byl Bobrzynski vy­
puzen. 

F 

poeitajid s brzkym vypuknutim vseobec­
ne valky, kterez Polaci pouziji, aby se 
zbranf v ruce zapasili 0 znovuzrIzeni sve­
ho narodniho statu. Pilsudski organisoval 
bojovn6 druziny streleck6. Ruska vlada 
vedouc 0 tom, nekolikrit si na to stezovala 
ve Vfdni, "ale mfstodditel Bobrzynski taj­
nych sdruzeni streleckych z ohledu na 
jejich ueel odhalovati nechteI".l) Kdyz na 
poeatku svetove valky elsar FrantisekJ osef se 
tazal Bobrzynskeho, maji-li byti legionari 
Pilsudskeho uznani za rovnopnivne s vo­
jaky, Bobrzynski dal odpoved' kladno'U 
a cisar ho poslechl. Ale pres to Bo­
brzynski, ktery tolik let s uspechem pro­
vadel politiku "organicke prace" - jak 
on to sam nazyval - eili politiku po­
stupn6ho zfskavani lepsich podminek a 
vsestranneho zlepsovani hospodarsk6ho, 
kulturnfho a politickeho stavu· sveho 
naroda v mezich dosazitelnych moznosti 
a ktery moh! srovnavati pokrok, jejz 
Polaei uCinili az do svetove valky, se 
stavem, v jakem zili v HaliCi za jeho 
mladf, nemel prece zadne duvery v bo-

1) Tamze 349. 
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jovnou politiku mladsi generace, pfed­
stavovane jednak socialisty Pilsudskeho, 
jednak mirodnfmi demokraty Glqbinskeho 
a Grabskeho. Proto - nehlede ani k jeho 
jiz dosti pokrocilemu veku - zustal v do be 
vaIky jen pozorovatelem.1

) "Kdo vsecko 
to prozil, prodtil a pretrpel za mnoho let, 
Clm dale tim vets! zhorSovani vyhlidek ne­
jakeho nov6ho narodniho povstanf po roce 
1863, toho nahly obrat v otazce polske, 
zpusobeny vypuknutim valky mezi moc­
nostmi, jez se 0 Polsko rozdelily, nemohl 
omamiti. Nevyrusovalo me z rovnovahy, 
kdyz jsem videl, jak obe valcid strany 
se zacaly 0 nas uchazeti" - pravi Bob­
rzynski v Predmluve k sve dvousvazkove, 
anonymne vydane knize "W skrzeszenie 
panstwa polskiego". 2) 

1) R. .1917 byl kratkou dobu ministrem pro HaIi¢ 
s ukolem, aby uvedl zajmy polske v mocnarstvi ra­
kousko-uhersk6m v souhlas s programem Rakouska a 
Pruska v polsk6 ot<izce v ruskem Polsku. jiz r. 1914 
byl pfedurcen za obcansk6ho mfstodrzitele zemf pol­
skych, jichz by Rakousko spolecne s polskymi legiemi 
<;lobylo na Rusku, ale prubeh vaJky rozhodl jinak. 

2) Wskrzeszenie panstwa polskiego. Szkic historyczoy. 
Tom. 1. 1914-1918, Krakow 1920, tom. II. 1918-1923, 
Krakow 1925. 
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Osvedceny pracovnik, ktery si zjednal 
svou vecnou a namnoze nepopularnf a zne­
uZnanou prad kulturni i politickou skutec­
ne zasluhy 0 narod, napsal tentorspis 
hlavne proto, . aby nestranne osvetlil"po­
tupne rozbroje, ktere ve spolecnosti polske 
se rozpoutaly 0 otazku, hera strana pred­
vfdala konecny vysledek [to svetove valky 
a usili 0 obnoveni polske samost~tnosti] 
a ma celou zasluhu 0 nej". Jeho prace 
jest "prvnfm pokusem 0 dosazeni dejin­
ne pravdy tech na vzdy paniatnych let 
shromazdenim a vycerpanim jejich pra­
menu, pochazejidch z obou bojujidch 
HnH. Zjistenim s. pomod jich pravdy, 
ze vsichni Polacia vsechny strany· sine­
fovaly k jednomu cHi a· ze kazda z nich 
rna cast zasluhy, ma se dodliti uklidnenf 
rozvasnenych taboru.1

) 

Spis Bobrzynskeho, sepsany od osved­
ceneho dejepisce, ktery clovedl jiz pred 
40 lety proniknouti v podstatu a smysl 
dejin polskych, od zkuseneho politika, 
ktery jako jeden z vudcu strany s veli-

1) Bobrzynski pouzi! zejmena hojnou meroulitera­
tury brozurove, vydane za vfllky. 



kynii a rozsahlymi styky, znal velmi 
doMe situaci zahranieni, smysleni. a na­
zory vladnouci v rozhodujidch kruzfch 
rakousko-uherskych a byl dopodrobna 
zpra yen 0 domacich polskych pomerech 
osob a stran nejen halieskych, nybd 
i 0 pomerech v ruskem a pruskem Pol­
sku - jest dodnes (a nepochybne na 
dlouho) nejcennejsi spis 0 Poladch a 
jejich politice za svetove valky a v prv­
nfch peti Ie tech po valce. 

Byl-li Bobrzynskeho "Prehled dejin pol­
skych" pro narod polsky drsnou obz.alo­
bou, jest "Wskrzeszenie panstwa pol­
skiego" mnohem neutesenejsim obrazem 
rozbroju a beznadejneho hledanf vycho­
diska ze zmatku, plynoucich z trojiho 
smeru, z troji politicke orientace a zhorso­
vanych osobnimi zajmy a ambicemi i pro­
tichudnymi socialnimi tendencemi. Bob­
rzynski pripisuje jen ruce Prozreteinosti, 
"tldfd beh dejin a trestajici zloCin roz­
deleni [Polska], ze Polaky dovedla k vy­
touzenemu cili". Podle Predmluvy k II. 
svazku mel a vitezna koalice zapadnich 
mocnosti, jeZ utvotila polsky stat, "dojem, 
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ze jej vykoupila miliony· svych zabitych 
a ranenych vojinu, kdezto polsky narod 
zadnym velkym, vseobecnym napHim se 
o sve osvobozeni neprieinil". Ale jdte 
horM byl ten pohorSlivy, vasnivy a bez­
ohledny zapas, ktery 0 moc a vladu 
mezi sebou svadely osoby a strany po 
skoneeni svetove valkya ktery trval radu 
let bez vyhHdky na skoneeni a ustaleni 
vnitrnfch pomeru. Bobrzynski lief tento 
hrozny stay pouze do roku 1923, kdy 
(15. brezna) byly hranice statu polskeho 
definitivne ustaleny a mezinarodne uzna­
ny. "V politice tech ctyr let [to 1918-
192 3] - pravi Bobrzynski v Predmluve 
k II. svazku - nemeljsem osobne ueasten­
st~f,1) dival jsem se na udalosti daleko od 
mist, ve kterych se dely, ale proZival jsem 
je vsim ohnem sveho citu. Moje dlouho­
leta zkusenost ve verejnych zalezitostech 
mi usnadnovala kritiku lidi, jejich jedna­
nf a opatteni, jez delali, a vsecko to 

1) Zcela tl'pnym pozorovatelem Bobrzynski prece ne­
byl neboibyl nekolikrat zadan 0 vysloveni sveho mi-

, L' 'h neni; jm~n9vite se ucastnil porad k vyd"ni ustavy nove 0 

statu (pred l'. 1921) a v pradch 0 reforme statui spravy. 
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daleko se rozchazelo s tim, po cern touzil 
vfely vlastenecky cit pro vzkfisene Polsko. 
Kritika dopadala temne a dojmy byly 
nejednou bolestne". "Povezme otevrene: 
skoro vsecko, co se v Polsku delo na 
poli obnoveni statu a jeho vlady: klade­
ni zajmu stranickych proti zajmum stat­
nim, zajmu stran proti dobru obecnemu, 
pohorSlivy diletantism menicich se vlad 
a neschopnost administrace, to vsecko 
mohlo opravnovati cizinu k mineni, ze 
polsky narod v dobe sveho staleteho ne­
stesti se neuzdravil, nenabyl dospelosti, 
mohlo i narod sam zbavovati nadeje, zda­
Ii ze vsech nesnazi a prekazek... vyjde 
vitezne a svou budoucnost si zajisti". 
Ale Prozretelnost opet Polsko zachranila. 
Kdyz Polsko bylo ohrozeno tazenim rus­
kych bolseviku - stal se zazrak, "ze 
narod polsky ziska I opet sve historicke 
poslani jako hradba kresfanstva a zaroven 
s ni viru ve svuj statni zivot". 

Bobrzynski, ktery mel veliky podH na 
torn, ze pted valkou z Halice se stala 
spotadami zeme s ustalenymi jiz tradi­
cemi spravnimi a zkusenym urednictvem, 
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· prozival zajiste tezke chvile, kdyz na pt. 
tak zv. likvidacni komise,· ve ktere za~ 

sedali socialista Daszynski, lidovec Witos 
a narodni demokrat hr. Skarbek (pH~ 
slusnici stran, jejichz radikalni a prevra­
tove snahy i jednani se Bobrzynskemu 
nelibily), "spatrovala svuj ukol v bofeni 
Mdu »rakouskych« v HaliCi, neuvedo­
mujic sobe, ze narodni zajem vyzaduje, 
aby byla udrZena dosavadni administrace, 
ktera byla v rukou uredniku Polaku, 
pokud nebude nahrazena lepsi".l) Tezce 
nesl, ze do jinych casH Polska nebyli 
povolavani zkuseni urednici halicsH a 
kdyz, tedy ne podle sve zpusobilosti, 
nybrZ podle doporucenf a znamosti, casto 
takovi, ktefi se v Halici neosvedcili. 

Poslednim vedeckym spisem Bobrzyn­
skeho bylo r. 1927 4. vydani "Dzieje 
Polski w zarysie", ktere bylo doplneno 
r. 193 I III. svazkem, obsahujicim "Dzieje 
porozbiorowe" cili polske dejiny od roz­
deleni Polska (1795) do r. 1923. Tento 
pfidavek byl nezbytny uz proto, ze jine 
spisy 0 dejinach polskych (Lewickeho, 

1) Dzieje Polski, 4. vydani t. JII, 388-389. 



Grabienskeho, Sobieskeho a t. d.) vy­
pravovaly dejiny polske az do nejnovejsi 
doby. Potfeba znati tyto dejiny se vse­
obecne pociiovala a sam spisovatel tohoto 
nekrologu, kdyz vydaval pfeklad spisu 
Bobrzynskeho, snazil se' potrebe te vy­
hoved tim, ze na konec jeho knihy pfi­
dal strueny "Pfehled ved polskych od 
r. 1795 az do doby nasi". Bobrzynskeho 
"porozdelove" dejiny Polska vynikaji na­
de vseckny jine spisy sveho druhu jak 
pojetim, slohem a umenim lapidarne vy­
jadrovati podstatu a smysl udalosti, tak 
i velikou znalosti faktu, zvlaste tech, ktere 
se dely od jeho zraleho veku, a tech, 
jichz sam byl spolutvurcem. 

Nove (4.) vydani "Dejin" Bobrzynske­
ho se na prvni pohled neliSiod vydani 
predchazejidho, ale kdyz je mezi sebou 
srovnavame peeliveji, shledame, ze Bo­
brzynski predevsim v odstavdch jednaji­
dch 0 literature jednotlivych obdobi a 
otazek bud vyjadfuje sve hledisko a jej 
haji nebo i prijima vytezky noveho ba­
dani a jinak vyjadruje prubeh udalostL 
V tekstu vlastnim sice mnoho nezmenil, 
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ale i pH struenem vyjadrovani se vypo­
fadal s nejdulditejsimi novymi vytezky 
badani a tim dodal svemu spisu nove 
svezesti. Tim pak, ze jej rozsifil jeSte 
o jeden svazek, uCinil jej vedecky ne­
postradatelnym" nebot jeho individualni 
pojeti dejin "porozdelovych", jeho kritika 
einu a snah osob jednotlivych, trebas ze 
provadena s hlediska jeho politickeho, 
konservativne-slechticko-statkarskeho rea­
lismu, s hlediska posuzujidho zasadne 
nepfiznive pokusy 0 nasilne, revolueni 
znovuzfizeni Polska, rna do sebe znac­
nou miru nestrannosti, jdto jeho hle­
disko jest pomerne vysoke; zalezi hlav­
ne ve srovnavani. polskych snah s obecnou 
politickou situad v danych chvilich. 
Bobrzynski dovede se vmysleti do situace 
a nalady urCite doby a jejich udalosti 
a proto jeho geneticky vyldad je zcela 
prijatelny. 

Velice vhodny jest na pf. jeho vyklad 
o "Velke poesii narodni" - t. 0 poesii 
Mickiewiczove, Krasinsk,eho a Slowacke­
ho: "Nedostavalo se nasi romanticke poesii 
a jejimu vlivu na spoleenost te korektury, 
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jakou dava opravdova veda ... Oele po­
koleni bylo bez vlastnkh universit ... bez 
zastupu lidi oddavajicich se odborne 
pesteni vedy, bez knihoven a laboratorL 
Politika a poesie vtrhly do oboru vedy 
a ovladly ji ... Pro narod nebyla uCitel­
kou zivota prava historie, nybd doktri­
narska fikce ... Basnici nemohli se nechat 
predstihnouti historiky... Narod, ktery 
jako bojovnfk svobody mel plniti ulohu 
Krista narodu, bylo potrebi liCitijako ideal 
schopny ulohy mucednicke, jako vyssi nad 
jine nyni i v jeho dejinne minulosti ... 
Vlivem takovehoto hlediska, s nehoz hlc­
dela poesie i historicka skola Lelewelova 
s ni spletena, musela polska spolecnost ziti 
poetickym mythemH (str. 158-I59). Vubec 
naladu a zivot spolecnosti polske po po­
vstani listopadovem (1830) vylicil Bob­
rzynski pfi vsi strucnosti velmi zdafile. 

o povstalecke politice polske emigrace 
soudi nepfiznive a vytyka mimo jine, 
ze tehdejsi, dnes oslavovana spoluprace 
Polaku s Mad'ary, vypadala ve skutecnosti 
pohorslive. "Roztdka jeji [emigrace] ve 
dva vzajemne se potiJajici tabory rostla 
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den ode dne, a ukazalo se to jasne jiz 
v mad'arskem povstani, ve kterem gene­
rilove polsti, Wysocki na jedne a Dem­
binski s Bemem na strane druhe, potira­
jke se navzajem u vlady mad'arske, 
davali pohorSlivy pfiklad roztrZky" (18g). 

Posuzuje nepfiznive vznik povstani 
lednoveho i jeho puvodce, vudce a u­
castniky, odsuzuje zaroven pfikfe (a to 
podle vseho pravem) i Cinnost nebo spise 
jednani Wielopolskeho, jenz podle neho 
by byl mohl utlumit revolucni proud, 
kdyby se byl obratne chopi! osvobozeni 
rolnictva, ponevadz v nem prave ode 
davna pfivdenci a hlasatele povstani 
spatrovali hlavni jeho zbrail a zaklad. 
Kdyby byl po zruseni "Rolnicke spo­
lecnosti" zruSil ihned robotu, byl by 
pro sebe ziskal cely tabor demokratickY. 

Velmi cenna a zajimava jsou mista 
tykajici se "stancictvi", zejmena pak 
jeho vzniku. Aby tento politicky realism 
se ujal a ziskal aspon nejvzdelanejsi kru­
hy spoIecnosti polske, k tomu bylo po­
trebf vyvratiti dosavadni romantickou, 
lelevelowskou predstavu 0 smyslu dejin 
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polskych. To mohli s uspechem udelati 
jen dejepisci "se zbrani dejinne pravdy". 
"UCinili to Valerian Kalinka a Josef 
Szujski" - a dluzno dodati: jejich vy­
vody dovedl nedostiznym zpusobem ve 
forme nastinu celych dejin polskych ze­
siliti, rozvesti a cele spoleenosti polske 
vsugerovati jejich Mk Bobrzynski. 

Jest prirozeno, ze 0 dejinach halieskych 
pise Bobrzynski od poeatku let 80 tych 
jako jejich ueastnik a na mnoze i puvod­
ce a ze jako dobry znalec sve soueasnosti 
a maje zpravy Medni i neuredni 0 tom, 
co se delo pred tim aspon az od r. 1859 
poeinaje, poskytuje velmi spolehlive po­
ueeni. Jest to zejmena ukrajinska otazka 
halieska, ktere venuje vzlastni kapitolu 
a kterou liei v celku nestranne. Velmi 
pouene jsou odstavce 0 vyvoji a vzrustu 
novych, predvaleenych polskych stran po­
litickych vubec a v HaliCi zvlaste, zejme­
na strany socialisticke a narodne demo­
kraticke. Teto strany jest Bobrzynski 
rozhodnym odpurcem, ponevadz marila 
jeho "organickou" praci svym prepiatym 
nacionalismem (ktery se obracel prede-
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vsim ner;ratelsky proti Ukrajincum, ktere 
Bobrzynski se naopak snazil ziskati pro do­
hodu a klidne sou ziti s Polaky) a provedia 
roztdku ve strane "staneiku",ziskavsi na 
svou stranu podolske slechticke statkate. 

Vypravovani 0 udalostech sbehlych za 
svetove valky a po ni neni pouhym vy­
tahem z Bobrzynskeho spisu "Wskrze­
szenie panstwa polskiego" a liSi se od 
neho zejmena v tom, ze Bobrzynski pri 
vSI struenosti vice kritisuje a hodnoti. Ze­
jmena nepfiznive posuzuje nektere skutky 
a opatreni Pilsudskeho. 

Jednou z nejzajimavejsich veci jest 
dosti nejasne osvetleni otazky, jak si 
polSti politikove predstavovali rozsah a 
hranice obnoveneho Polska, zvlaste kdyz 
uz mohli poeltat s jistou porazkou ustred­
nich mocnosti. To vyzira zvlaste z me­
moranda Romana Dmowskeho, podaneho 
mirove konferenci ·pafizske. "Nestave uz 
do popredi zasady ethnograficke, 0 kterou 
se drive opiral, oprel se 0 potfebu utvoriti 
stat polsky silny, upine nezavisly, jenz 
by byl s to, aby se staralsam 0 sebe, 
»aby byl hi'adbou proti natlaku nemecke-
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mu a zai'oven se branil prbti silam TOZ­

kladnyrri«, nepbehybneRuska". Dmow~ 
ski ehteI, aby dbyvatelstvobylo co mozna 
jednotne. Aby Polaci ovladali cele pro~ 

stranstvi zemi vyehodhieh, k tomu je 
pokladal za slabe, ale ponevadz tam 

. mimo . ne neni jineho kulturniho zivlu, 
tedy ,;politicky program budouenosti teeh­
to vyehodnich polskych provincii nelze 
resiti". "U tvoreni samosta tneho statu litev­
skeho (v hranideh· historickyeh) a ukra­
jinskeho by znamenalo bud' anarehii nebo 
panstvi eizich Nemeu. Navrat teehto zemi 
k Rusku by mel za nasledek ne mensi 
anarehii a stagnaci v oboru dusevnim 
a hospodarskem". Proto navrhoval Dmow­
ski, aby zapadni cast vyehodnich pro~ 

vincii polskyeh, kde zivel a vliv polsky 
ma prevahu, pfipadla statu polsketnu 
a. vyehodni jejieh cast Rusku. Dzemi 
s prevahou obyvatelstva litevskeho melo 
byt zorganisovano jako zvlastni eelek, 
sloueeny s Polskem na zasade au tonomie. 

Tento program Bobrzynski zamita a 
misto neho by ehteI miti "navrat k histo­
rieke tradiei polske, k autonornii a fede-
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raci narod u, ktefi hyva:li s Po lskem s poj eni" 
(398). Dmowskemu a narodni demokra­
cii vytyka, ze zamftali federaei a auto­
nomii aniwpak zadali, aby bylo prova­
deno bezohledne popolstovani Ukrajineu. 
Poukazuje na to, ze ethnograficka zasada 
Wilson ova nezustala na mirove konfe­
renci zaehovana a ze "nejlepsim prikla­
dem uznani politiekych pozadavku bylo, 
ze eeskemu statu byly pfiznany okresy 
nemeeke, polske, slovenske ba i rusinske, 
tyto posledni za tim u.eelem, aby Ceehum 
bylo pres vyehodni Halie otevreno prime 
spojeni s Ruskem". Kdezto vsak vudee ees­
keho naroda Masaryk dovedl vseeky "tyto 
pozadavky vymoei ["wytargowac"] na 
koalici, Dmowski se se svymi pozadavky 
setkal s rozhodnym odporem toho Ci 
onoho elena konferenc~". 

o Cesich mluvi Bobrzynski nekolikrat 
jak ve III. svazku svyeh "Dziej6w", tak 
v II. svazku sveho "Wskrzeszenia" - ale 
neprozrazuje ani sympatii ani porozu­
meni pro ne, jejich postaveni a snahy; 
Jmenovite nastiiluje (v eelku podle prav­
dy) zapas 0 Tesinske Slezsko .. Podle Bob· 
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rzynskeho usilovali Oechove, aby halicska 
"Rus" (= Ukrajina), hranicici s Podkar­
patskou Rusi, odpadla od Polska a do­
dava k tomu: ,,0 ziskani takovehoto 
souseda Polskupracoval mnoho let nej­
horliveji Dmowski" (Wskrzeszenie II, 89)· 
Vytyka mu tez, ze se pfiCinoval 0 roz­
bid Rakouska-Uherska. "V Polsku ne­
chy belo politiku, ktefi v uddeni Rakousko­
Uherska spatfovali ochranu pred nasim 
rozdrcenim od Nemcu a· Ruska. Stalo 
se jinak. Rakousko bylo rozbito. Dmow­
ski triumfoval, nebor jeho prace pfiCinu­
jici se 0 utvoreni statu ceskoslovensk6ho 
byla korunovana vysledkem". (Tamze 
II, 90).1) 

Mluve (DziejeIII, 251-252) ozamyslen6 
ceste cis are Frantiska Josefa do Halice 
r. 1868 pravi: "Zamer t6to cesty ... 

1) Ze Bobrzynskemu jako jednomu z hlavnich pfed­
stavitelu jeho smeru bylo trnem v ocich Slovensko 
n Podkarpatska Rus jakozto soucastka Ceskoslovemke 
republiky, 0 tom me presvedcila hodinova asi rozmlu­
va s nlm, ke ktere me pozval (do Grandhotelu) za 
meho pobytu v Krakove v zafi r. 1929. Kladl mi 
mnoho otazek tykajfcich se vnitfnfch pomeru sloven­
skych, z nichz jsem usuzoval, jak vfele by si prat, 
aby se Slovensko od naseho statu odtrhlo. 
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uCinkoval silne na Polaky zvlaste proto, 
ze .mnozi z nich pochopili, ze jejich na­
rodn! zajem nedovoluje, aby podporovali 
ceske politicke plany. Kdyby Cechove zi­
skali v monarchii podobne postaveni jako 
Mad'ari, odstrCiIi by Halic na daleky 
konec a v zahranicni politice by podpo­
rovali sblizovani s Ruskem". 

o panovani ceskeho krale Vaclava II. 
poddel sice Bobrzynski i ve 4. vydani 
svych "Dziej6w" tvrzeni, ze melo pfi­
znivy vliv na dalsi rozvoj Polska, ale 
oslabil je tvrzenim (ktereho v predcho­
zich vydanich neni), ze starostove, ktere 
Vaclav jako sve zmocnence a vladare 
do PoIska posHal, byli Nemci. nebo po­
nemceni Slezane, ktefi se opirali 0 ne­
mecke obyvatelstvo v Polsku a podporo­
vali germanisaci. Spolecnost polska se 
brzy presvedcila, ze podlehla cizimu jhu 
a ze ji opravdu hrozi germanisace" (I, 
159). 0 ceskem jarmu mluvi Bobrzyn­
ski jiz v clanku "Bunt W6jta Alberta" 
z r. 1877 (str. 164 podle 2. vydani ve 
Szkicich. i studjach I.). 

Bobrzynski naseho narodniho a vedec-
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keho zivota neznal, nemel 0 neJ zajem 
a jeho styky s eeskymi dejepisci a pravniky 
byly zcela nahodile a povrchni. Ani 
s eeskymi politiky nemel stykti valnych, 
zvlaW; kdyz r. r8go prestal byti fisskym 
poslancem. Cechove byli pro neho "quan­
tite negligeable". Byl typickym staneikem, 
ale mnohem sobeetejsiho odstinu, ndli byl 
dobre u nas pameti Julian Dunajewski. 
Avsak jeho prace vedecka i jeho uspesmi 
Cinnost politick a vzbuzovala u nas uctu. 
Prof. Goll brzy po uverejneni 3. vydani 
jeho "Prehledu" se staral, aby lmiha byla 
prelozena do cestiny a chtel puvodne za 
prekladatele ziskati prof. Jindr. Vaneuru. 

Spisovatel tohoto nekrologu a prekla­
datel jeho "Prehledu" rna za to, ze ob­
sahem nekrologu dal dostatecne na jevo, 
ze naldi mezi ty, kdoz s vysokeho hle­
diska se divajice a Cinnost Bobrzynskeho 
posuzujice, pokl<idaji jej za stastneho 
prukopnika novodobeho, dodnes a dlou­
ho jcSte platneho pojeti dejin polskych. 
Bobrzynski byl svym zalozenim politik, 
ale drive ndli se venoval Cinnosti poli­
ticke, pfipravoval se k ni pronikavym 

odbornym studiem dejepisu, aby poznal 
sku teeny stay minuleho vyvoje, na ktery 
politikovi jest navazovati, rna-Ii se do­
delati uspechu. Chtel poznati historickou 
pravdu, chtel byti objektivni a, jak shora 
bylo ukazan6~ dovedl uz v sedmdesatych 
Ie tech spravne vymeziti historickou ob­
jektivnost. Hodnotil udalosti historicke, 
vyslovoval soudy pfiznive i nepfiznive 
o osobach i vecech, mel sve urCite pre­
svedeeni politicke a nabozenske, byl ve­
rid, drkvi oddany katolik, mel konser­
vativni svetovy nazor a socialni snahy, 
ale neprekrucoval . faktu - aspon ne 
vedome. V jeho domyslech, jimiz do­
pIn oval zjistene udalosti, jest leccos ne­
opravneneho, mylneho, premrsteneho, ne 
vsakvedome a umyslne vymysleneho. 
Pro BobrzYl1skeho jako politika byla "his­
toria vitae magistra", pojimal dejiny 
v celku pragmaticky, ale strehl se vkla­
dati do nich to, co by si byl pral tam 
miti - prestaval jen na tom, ze s politova­
nlm vytykal, ze to tam nenL Ac horlivy 
verfci katolik, ktery se tesil z toho, ze 
nezvitezila v Pol sku reform ace, nebyl 



pfece nadsen vW~zstvim protireformace 
a nastinil ostrym perem jeji vady a jeji 
neblahy vliv na dejiny polske. Ani z jeho 
nepfiznivych vyroku 0 nasem narode 
nelze vyvozovati, ze nebyl dost objektiv­
ni, nybd proste, ze nas neznal. Byli jsme 
v jeho rozhledu po svete pfilis mali, aby 
se 0 nas nalezite poucil - a najednou ve 
svetove valce na nas narazil jako na 
pfeldzku ve svych planech znovuzfizeni 
Polska. Byl jiz v letech, kdy se utkvele 
myslenky nesnadno pozmenuji. Mimo to, 
jak to kdosi z lidi jemu velice bHzkych 
(jenz pode jmenem "Stanczyk" po jeho 
smrti uvefejnil jeho povahopis) vyjadfil, 
v osobe i Cinnosti Bobrzynskeho byl 
pfimerene sharmonisovan realism s ro­
mantismem. Romantism jeho se up]at­
noval v jeho pfedstave budoudho velikeho 
Polska, ktere melo byti mnohem vetsi a co 
do hranic svych mnohem dokonaleji zabez­
peceno nezli byla stara fise polsko-litevska 
v dobe sveho nejvetsiho rozsahu. Melo to 
byti Polsko "od more k moti" - a vsecko, 
co by tomu bylo na pfekazku, melD zmi­
zeti. Vsichni Pohici, kdekoliv by byli 
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v sousedstvi Polska, meli byti do neho 
pojati, ale jini narodove nemeli byti 
z neho vylouceni, jestlize toho bylo po­
tfebi k jeho zaokrouhleni. 

Bohuzel ze politiku, ktefl podobne jako 
Bobrzynski se divaji na Cechy a Cesko­
siovensko, je dosud mezi Polaky mnoho, 
ac by bylo v zajmu polske politiky, aby 
i tuto malou hvezdu zafadila do vypoctli, 
ktere provadi v politickem vesmiru, po­
nevadz se z neho proste vylouCiti neda. 
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HLAVNI SPISY MICHALA 
BOBRZYNSKEHO. 

Neuplny seznam, dosti vsak podrobny, byl uVel'ejnen 
v chl.nku t prof, Stanis lava ZakrzewsMho, Michal Bob­
rzynski. Proba charakterystyki historyka: Kwartalnik 
historyczny, rocznik XLIX (1935) str. 535-539. 

Pro ucely ceskeho nekrologu stacf, budou-Ii uvedeny 
jen prace knizni a takove, ktere byly uVel'ejneny ve 
vedeckych casopisech a meslcnicich s vynechanim praci 
uverejnenych v noviml.ch. 

o ustawodawstwie nieszawskiem Ka::;imierza Jagiellonczyka. 
W Krakowie. Nakl. i w' drukarni uniwersytetu 
Jagiellonskiego, 1873. 

o dawnem prawie polskiem, jego lIauce i umiej~tllem badaniu: 
Niwa 1873. Zvlastnl otisk Warszawa 1874. DruM 
vydanl v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja his to­
ryczne, t. II., Krak6w 1922. 

Wiadomosci 0 uchwalach Zjazdu piotrkowskiego w r. 1406 
i 1407: Rozprawy Wydzialu historyczno-filozoficz. 
nego Akademii Umiej~tnosci 1874, 1. 

Correctura statutorum et conJuetudinulll regni Poloniae anno 
1532 decreto publico per Nicolauill Taszycki, Bernardum 
MacieiowJki" Georgium Myszkowski, Benedictum hdbien­
ski, Albertll1n Policki et Nicolawn Koczanowski cOlljecta 
et conventioni generali Regni anllo 1534 proposita v: 
Starodawne prawa polskiego pomniki, tomus III, 
Krakow 1874. 



Wiadomosc 0 kodeksie r~kopi1miennym Mikolaja Lubomir­
skiego stanowiqcym zbior prawa polskiego Z polowy 
XVI. stulecia v: Przewodnik naukowy i literacki, 
Lw6w 1874, 1. 

o zalozeniu wYZszego i najwYZszego sqdu prawa niemieckie­
go na zamku krakowskim v: Rozprawy Wydzialu 
historyczno-filozoficznego Akademii Umiejlltnosci 
1875 a zvlaste. 

Sejmy polskie za Olbrachta i Aleksandra v: Ateneum, War­
szawa 1876. DruM vyddnz v: Mich. Bobrzynski, 
Szkice i studja historyczne. T. I. Krakow 1922. 

Historya prawa niemieckiego w zarysie, Krak6w 1876. 

Kazania sejmowe Skargi. Wyklad publiczl/Y, miany w d. 
29. marca 1876 w Krakowie. Krak6w 1876. DruM 

l!Yddni v: M. Bobrzynski, Szkice i studja historyczne. 
T. II, Krak6w 1922. 

o niezna/!ym ukladzie prawa polskiego przez Jana Siera.'ww­
skiego r. 1554 v: Rozprawy Wydzialu filozoficzno­
historycznego Akademii Umiejtc:tnoSci 1877, VI. 

Stanislaw Zaborowski. Studyum z literatllry polit;'czllej polskiej 
v: Przewodnik naukowy i literacki, Lw6w 1877. 
DruM l!Yddn{ v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja 
historyczne sv. II, Krak6w 1922. 

Kilka slow 0 najnowszym ruchu na polu naszego dziejo­
pisarstwa v: Niwa 1877, XII. 

Bunt wojta krakowskiego Alberta r. 1311. Wyklad publicz1!y 
miallY w listopadzie 1876 r. w Krakowie v: Szkice 
i studja historyczne t. I. Krak6w 1922. 

Tractatlls de natura iurillm et bonorum regis et de riforma­
ti ne regni ac illsdem reipublicae regimine, quem in 
llicem edidit Stanislaus Zaborowski, regni Poloniae thesauri 
notarius v: Starodawne prawa polskiego pomniki 
t. V., Krak6w 1878. 

Clarissimi baronis Ioannis Ostrorog illris utrillsqlle doctoris 
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MOl/umentum pro comitiis gelleralibus reglli sub rege Casi­
miro pro reipublicae ordinatione tongestum, tamze. 

Tractatus depotestate papae et imperatoris respeclu irifidelium 
traditus oecumenico Constantiensi concilio per Paulum 
Vladimiri, decretorum doctorem ••• Tamze. 

Liber de doctrina potestatis papae et imperatoris editus contra 
Paulum Vladimiri Polonum in sacra Constantiensi concilio 
per Johatmem Falkinberg, ordinis praedicatorum. Tamze. 

Tractaius de ordine cruciferorum et de bello PolonoYlim contra 
dictos fralres ad confutanda scripta Johannis de Bam­
berga (Johannis Falkenberg) in sacro COllstantjensi 
concilio per Paulum Vladimiri Polonum praesentati. 
Tamze. 

Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1872. 
2. vydani ve 2 svazcich Warszawa 1880. 
3. vydani ve 2 svazcich Warszava ]887-88. 
4. vydfmi ve 3 svazcich Warszawa, Krak6w, Lublin, 

1.6dz, Poznan, Wilno, Zakopane 1927 a 1931. 
Vedlejsi titul III. svazku: Dzieje porozbiorowe. 

W imi~ prawdy dziejowej. Rzecz 0 zadaniu historyi i dzisiej­
szym jej stanovisku. Warszawa 1879. 
DruM vyddni v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja 
historyczne, t. I., Krak6w 1922. 

o podziale historyi polskiej na okresy. Warszawa 1880. 
DruM vyddni v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja 
historyczne, t. 1., Krak6w 1922. 

'Ceneza spoleczellstwa polskiego na podstawie kroniki Calla 
i dyplomatow XII w. v: Rozprawy Wydzialu histo­
ryczno-filozoficznego Akademii Umiejlltnosci t. XIV 
1881. DruM vyddni v: Mich. Bobrzynski, Szkice 
i studja historyczne, t. I. Krak6w 1922. 

Decreta in iudiciis regalibus tempore Sigismulldi I. Regis 
Poloniae anno 1507-1531 Cracoviae celebratis lata ex 
actis originalibus in archivo. regni . Caliciae Cracoviensi 

89 



v: Starodawne prawa polskiego pomniki t. Vr., 
Krakow 188!. 

Acta expeditionum bel.licqlium palatillatlls calissiensis et poslla­
niensis in Valachos et ill Turcas a. 1497-1498 ill archivo 
regio posllaniellsi qsservata. 
Tamze t. VII., Krakow 1882. 

PUllcta in iudiciis terrestribus it castrellsibu! observanda allIIO 
1544 cOllscripta. Tamze t. VII, Krakow 1882. 

Abbreviatio processus iuridici vigore constilutiollis cOllventus 
generalis Varsoviensis a. 1641 confecta: Ex actis in 
archivo regni Gali(iiae Cracoviae asservatis. Tamze t. VII, 
Krakow 1882. 

Stanczyk. Odczyt publiczny lilian)' w Krakovie dnia 24. lutego 
1883, Krakow 1883. DruM vyddni v: Mich. Bobe 

rzynski, S~kice i studja historyczne t. II, Krakow 
1922. 

Jan Ostrorag. Studjulll z literatury polityczlle} XV. stulecia 
v: Pami~tnik Wydzialu history('zno.fi!ozoficznego 
Akademii Umiej~tnosci. Tom V., 1885. DruM 
vyddlli v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja histo­
ryczne t. II., Krakow 1922. 

Stallowisko polit),cZlle Kochanowskiego v; Przegl~d polski 
1885, sv. 73. DruM vyddnt v: Mich. Bobrzynski, 
Szkice i studja historyczne, Krakow 1922. 

o rozszerzeniu histolji literatury polityczlle} w glqb fredllich 
It'iekdw. Referat na zjazd illl. Kochanovskiego 1884 r. 
v: Archiwum do dziejow literatury i oswiaty v Pol. 
sce, t. V. Akademia Umiej~tnosci w Krakowie 1886. 
DruM vyddlli v: Mich. Bobrzynski, Szkice i studja 
historyczne, t. II., Krakow 1922. 

Prawo propinacji w dawlle} Polsce, Krakow 1888. DruM 
vyddll! tamze. 

Karta Z dzie}aw ludu wiejskiego w Polsce. Odczyt Ila posied­
zelliu publicZllem Akademii Umiej~lllofci w Krakowie 
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dllia 3. maja 1892, v: Rocznik Akademii Umiej~t­
nosci 1892, Przeglqd polski 1892 IlL, Kraj 1892 
N. 42., 45.·50. Nove vyddlli v. Mich. Bobrzynski, 
Szkice i studja historyczne t. II., Krakow 1922. 

Spolecne se Stan. Smolkou: Jail Dlugosz, jego .iycie i sta­
Ilowisko w pismienictwie, Krakow 1893. 

Galizien v: bsterreichisch-ungarische Monarchic in Wort 
und Bild, Wien 1894 (str. 180-238). 

Z rocZllikaw Stallislawa Temberskiego v: Ksi,ga pami~tko­
wa Uniwersytetu Lwowskiego ku uczczeniu 500Iet­
niej rocznicy Uniwersytetu Krakowskiego, Krakow 
1900. DruM vyddlli v: Mich. Bobrzynski, Szkice 
i studja historyczne t. II., Krakow 1922. 

Statut Rady szkoille} krajowe} galicyjskie}. StlldiulIl prawllo­
politycZlle. Krakow 1893. 

ROZlIliary Iliebiezpieczellstwa, Krakow 1904. 
Spolecne s WI. Jaworskym a Jos. Milewskym: Z dziej6w 

odrodzenia politycznego Galicyi 1859-1873. Warszawa­
Krakow 1905. 

Juijan Dl(llajewski, charakterystyka historyczna. Krakow 
1908. 

Mowa vypowiedzialla lIa 36. posiedzeniu przy dyskusji jelle­
rallle} Ilad prowizoljwll blldzetovem lIa r. 1908. Kra­
kow 1908. 

Dyalog 0 zasadach i kOlllprolllisach. Krakow 1916. 
Rozmowa mi~dzy trzellla Polakami; Z Warszawy, POZllallia 

i Krakowa. Krakow 1916. 
Nasi historycy wobec wojny swiatowe}. Krakow 1920. 
o zespolelliu d;:,ielnic Rzeczypospolitq. Krakow 1920. 
Wskrzeszenie patlstwa polskiego. Szkic historyczllY. Tom L 

1914-1918, Krakow 1918, tom II. 1918-1923, Kra_ 
kow 1925. 

Szkice i studja historyczne. Z przed1llowq prof, Stan. Estrei­
chera, 2 svazky Krakow 1922. 

.... 
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