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VESKERA PRAvA V::HRAZENA. 
PUBLIKACE C. 33. 

Piedmluva 0 empiricke estetice. 

Mne se zda, bylo jiz povedeno, ze estetika 
nema ceny, ze jen jediny spis esteticky vliv 
mel znacnejsi - Aristotelova poetika na 
stars! francouzske drama - a ten pry byl 
neblahY· 

Jepravda, s estetikou jsou jakesi obtize. 
Umelci malokdy 0 ni stoji, a nektefi dokonce 
ohrazuji se proti usudkum estetiku, dovola­
vajice se radeji usudku obecenstva: Kdybych 
byl estetikem odbornym, rekl bych arci neb 
pomyslil bych sobe aspoii: prosim, ja jsem 
take obecenstvo - avsak umelec fekl by 
snad, ze nejsem cele publikum, a odkazal by 
mne k Aristotelovi vysvetlujidmu, jak obe­
censtvo slozene z mnoha hlav a jeste z vice 
smyslu, tento jednu vec, druhy onu pochyti, 
Cim pak vytryskne jakysi soud hromadny 
a proto (1) i spravny. Avsak: nesoudi obe­
censtvo dnes tak a zitra jinak 1 A netouzili 
mnozi umelci jak na estetiky prave tak a snad 
i vice na obecenstvo 1 

S estetikou jsou spojeny obtize, ale beze 
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VSl estetiky pfece se neobejdeme; a nejeden 
veliky umelec estetiku pesta; na pr. Dan t e, 
S h a k e s pea r e pfilezitostne 0 poesii jed­
nali; Leonardo da Vinci 0 malbe a do­
konce pak Lessing, Gothe, Schiller a j. 
mnoho 0 umeni jednali a dukladne. Nemusfme 
tedy 0 radu choditi jen ku skolskym esteti­
kum, studujme z t!-melcu samych i dHa ume-­
lecka i jejich 0 tom, co sami tvorili, abstraktna 
pojednanL 

Umelci mluvivaji tuze mysticky, na pr. 
Wagner, Fiihrich - odpovida nekdo 
z obecenstva, estetikove nicemu nerozumeji, 
nezbyva nez zdravy nas smysL Nejen mysti­
cky, pfizvukuje vzdelany soused dotceneho 
kouska obecenstva, neznaji terminu techni­
ckych, nikdo jim nerozumL K namitkam ta­
kovym nesmim se arci s radou vytasiti, aby 
prece na vysokych skolach umelci prednaseli 
o umenach svych specialnych a snad i 0 vse­
obecne estetice, aby takto zivy styk byl za­
hajen mezi vedou a umenfm, i nezbyva tedy 
nez poznamka, ze ne vsichni umelci neznajice 
skolskych vyrazu zahaluji pomysly sve mysti­
ckymi a nesrozumitelnymi slovy, na pfiklad 
Gothe, Grillparzer a j., ze tedy s nej­
vetsim prospechem jimi muzeme se vzdela­
vaH esteticky, snad vice nez estetiky ab­
straktnymi. 

Vestetice, jako i v nekterych vedach ji-
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nych, jsou dye hlavni skoly, ktere celou svou 
metodou vylucuji jedna druhou, postaveny 
jsouce proti sobe dosH prikre. Jednu muzeme 
nazvati metafysickou, druhou empirickou. 
Metafysikove vychazeji od zakladniho pojmu 
krasna (resp. sere dna), vznesena a smesna, 
dedukujice z principu vyssich pravidla plaUci 
pro jednotlive zjevy; empirikove naopak jsou­
ce presvedceni, ze vyssi i nejvyssl zasady 
kazde vedy jen induktivne daji se stanoviti, 
proto i v estetice vedou sobe ll!etodou, kterou 
vsecky pfesne vedy se berou. Metafysicka 
estetika velikolepeji vypada nez empiricka, 
vsak za to je nejistejsl a na obsah prazdnejsi, 
neposkytujic casto nez hola slova: metafysi­
cka estetika rada buduje systemy, empiricka 
monograficky si pocina. 

Empirik nerad mluvi 0 krasnu. Pokud ve 
vedach a filosofii mluvilo se mnoho 0 "prav­
de", pokud lamali si Hde slova 0 tom, co jsou 
ty vecne a divne a onake pravdy, malo se 
skutecne pracovalo; ted 0 pravde in abstracto 
nemluvivame mnoho, za to usilneji pracuje­
,me, Podobne v estetice se ma vec se krasnem 
a 0 krasnu nadsenym horovanim. Empirik, aby 
nespoustel se pevne pudy, vychazl od cituv 
estetickych a pojmu, ktere poji se se zalibou 
estetickou, patra po prvkach, z nichz slozi­
tejS! jevy esteticke se skladaH. a neusiluje, 
aby podsta tu krasna vystihnul jednou neja-

7 



kou formulou; spokojuje se, kdyz nalezl ne­
ktere podminky zaliby esteticke. V celku 
tedy psychologicka analyse nejvydatnejsim je 
prostfedkem estetiky empiricke. 

Empirik nepfedpisuje umelcum. PohHzl na 
dila umelecka jako vedec na jevy _pfirodni, 
srovnava dilo s dilem a indukCi dosfupuje 
vseobecnych pravidel, jez nevadi vzletu ge­
nialne tvofivosti umelcovy, jako pravidla 10-
giky neztezuji pnici vedeckou. 

Jak asi by in concreto empiricka estetika 
sobe vedla, v nasledujicich rozborech skrov­
nym pfispevkem chci ukazati. 

V Praze 1884. 
T.G.M. 
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Kazde dilo umelecke a specialne bcisnicke 
dvojim zpusobem se da posuzovati, jednak hi­
storicky, jak vzniklo, jaky vztah rna ke kul­
turnemu vyvoji clovecenstva, jednak jako dilo 
sarno 0 sobe co do obsahu a formy. Prve 
stranky si zde nehledime ke druhe toliko zre­
nl majice, a tu ne 0 forme, ale vice 0 obsahu 
dila umeleckeho budeme rozumovati, a to 
hlavne se stanoviska psychologickeho. 

L 

1. Co jest charakteristikon umeleckeho dila 
vubec a basnickeho zvlaste? 

Dilo umelecke je sarno 0 sobe vyronem 
zvlastniho mizoru 0 svete. Jako vedec kazdy 
svym zpusobem svet pozmiva, tak jej poznav~ 
zpusobem svym i umelec, a sice pfirodu jed­
flak, hlavne pak clovekaj a protoze clovek 
cloveku nejblizsi jest a clovek cloveka nej­
vice zajima, rozumi se pak, ze pravym cHern 
vselikeho poznavani i vedeckeho i umelecke­
ho clovek je, jako ze ku pfikladu Shakespeare 
psychologem jest te duse lidske. 
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"Y"n:e1e:, pravime, zvlastnim zpusobem po­
znava svet, a proto, kdo vystihnouti ehee pra­
vouy podstatu um~ni, nejvice to poznavani 
ume~eov~y ~tudovah, n;usi. !,roto i my vysetfi­
me, Jak lIs1 se poznam umeleeke od vedeeke­
ho. N~ma~e pa~y v yte veci jine metody, nei 
sr~v~avab, ustavle~e" co basnik vytvafi a po­
znava, s hm, co eml se ve vede' vypovedi 
uzn~ny<:h umeleu milym k tomu b~dou dotvr­
z~mm. Zef pak basnika vice nei umelee jine 
predmetem sobe Cinime sveho badani toho 
pfiCina ta je, ie dllo basnieke nejpfistu'pnejsi 
Jest abstraktne analysi vedeeke. 

2'
y
P?zn

y
ani vedeeke jest, abyeh slovem 

poyedel, vseobeene, t. j. ve vede zevseobee­
n?Jeme, generaHsujeme, zakony nalezame 
zakony (induktivnymi) svet vykladame atd.; 
t~dy y ne 0 veeeeh samyeh je poznani nase, 
nypr~, abyeh. tak fekl, mame spoustu vice 
men~ s~bJe~bvnyeh poznatku, pomyslU, fo­
rem Ja~yc~sl" do kteryeh eely ten svet logi­
e~y vtesnav?-m~: New ton na pf. stanovil 
zak?~ 0 gravltacl; ale zakona toho ve pfirode 
ne~l1~ Je to formulace, ktera v nas je a ne v tom 
s~ete. V tom tedy smyslu jsou vedy vseobee­
ne, abstraktne, analytieke: rozbinime svet 
v casti jej rozkladame, tyto srovnavam~ 
a opet pak sestavujeme. 

Lislme vedy theoretieke - 0 praktiekych 
tu zminka nepotfebna - na abstraktne 
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a konkretne. Abstraktne jsou na pfiklad ma­
tematika, fysika, chemie a j.; konkretne jsou 
na pf. mineralogie, zoologie a tak zvane po­
pisne vedy - (pfirodopis, duehopis) - vu­
bee. Abstraktne vedy analytieky si vedou, 
konkretne synthetieky, a logicky pomer obou 
teehto Hid ved ten je, ze konkretne pfedpo­
kladaji abstraktne. Mineralog na pf. buduje 
svou vedu na dotycnyeh zakladeeh abstrakt­
nyeh, tedy na ehemii, fysice, matematiee. A je 
tedy ten vyvoj dueha lidskeho, ie sobe na­
pfed svet rozkladame v castice (vedami ab­
straktnymi) a potom castiee ty sestavujeme 
v eelek (vedami konkretnymi). 

3. Jine jest poznani umeleeke. Ume­
lee sveta nepozmiva abstrakeemi, nybri bez­
prostfedne vseeko vnima,jednotliviny, by to­
sti, veci, ktere jsou v pfirode, postfehuje pri­
mo; a to nijak mystiekyrn poznavanim, jak 
casto arci velmi poetieky, ale psyehologieky 
nejasne 0 veci se mluviva, nybri onim vnima­
nim, ktere G 6 the nazval exaktnou, smysl­
nou fantasH. Je to postfehovani bezprostfed­
ne, pro neijineho nazvu nemame. 

Co tedy znaCi to bezprostfedne postfeho­
vani jednotlivin, konkretnin? Nicjineho, nez 
ze umelee, jak jsme fekli, neabstrahuje, nybri 
kaidou vee, jak je sarna 0 sobe eela, eelistva, 
jednotna, poznava a nam pak ukazuje svym 
dilem, jak svet timto bezprostfednyrn vnima-
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nim poznava. Konkretne poznatky vedecke 
- (na pf. dotcene mineralogicke) - liM se 
velmi od tohoto poznani umeleckeho, ktere­
mu taktez dostava se jmena konkretneho. 
Konkretny vedec sklada sobe svuj svet 
ze prvku skytanych vedami abstraktnymi, po­
znan! jeho je tedy indirektne abstraktne' 
umelec k poznani svemu berly abstrakcnf 
nepoffebt;je: co zoveme naziravosti plasti-­
:kou--, to Jest, p~znavani umelecke. Obycejny 
cloyek, nebasmk, neumelec1 rna pozmivani 
to Jer:- :'. mire male, ale rna je kazdy clovek, 
nebot Jmak, kdyby nepfistupno bylo nam 
druhym, nerozumeli bychom vubec basni­
kum, nemeli bychom mefitka naleziteho, ne­
bylo by srozumu pro jejich dila. 

Marne vsichni pamet, a rekl bych skoro: 
s ~meleckeho stanoviska je to nestestim, ze 
m,:me pamef; v ni zajiste vsechny dojmy a 
pOJmy nakupeny marne, porad srovnavame 
a mnohem vice vidime z pameti, nez ocima. 
Te~h lidi, kteri by veci skutecne posffeho­
yah, bezprosffedne vnimali a poznavali - -
tech je velmi malo, a jsou to prave ti umelci 
geniove, Bohem nam danl, ktefi skutecn~ 
veci posffehuji, ktefi nepoznavaji pameti 
svou, nybri naziravosti smyslnou. 

. ~vlfstn~ pak :,l~st!lOst t.eto naziravosti ge­
maIne zda se byb, ze steJnou laskou zadiva 
,se umelec do veci vsech, s jakou neznosti 
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nevyslovnou obira se basnik vedle velikych 
predmetU, ktere nam zdaji se byti nejcennej­
simi a nejdrazsimi, s temi malymi, nepatrny­
mi vecmi! J ak mistrovsky Shakespeare 116 
nejen srdce lidske, ale jak pozor clava i na 
zivot zvireci, a jak kocha se krasami pfirody! 
Kdo pocititi muze nekdy radost, kterou rna 
bcisnik popisuje mim nejaky ten kvet, oblak 
a pod., obzvlaste kdyz predmety ty obycejne 
mis nezajimaji, snad nejlepe vystihne to smysl­
ne zadivani se umelcovo. 

Je tedy dilo umelecke vyronem zvlastniho 
poznavani sveta, i pravim dale, ze je pozna­
vani to prave tak samostatne a opravnene 
jako poznani vedecke. To poznavani, nazi­
rani umelecke, genicilne, je sarno sobe pnive 
tak ucelem, jako kazde poznavani vedecke. 
A je poznavani to velmi presne, exaktne, ano 
nejexaktnejsi; pravy umelec nejlepe posffe­
huje svet, a proto, jak uslysime, tak mocne 
pus obi na kazdeho z nas, a odtud ten veliky, 
ukol, ktery geniove maji jakozto pray! vy­
chovatele clovecenstva. 

4. Poznani sveta umelecke teprve stvore­
nim dila umeleckeho cele se uskutecnuje. Co 
tv 0 r i v 0 s t umelcova je, neda se vymeziti, 
jako vubec zadne posledni faktum psycho­
logicke definice nepfipousti, nanejvyse vice 
mene nedostatecneho popisu. Nemarne slov 
proto: "ono mu to neda" 1 rikame, kdyz po-
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stfehnuv neeD tvoH. Obycejny clovek, kdyz 
poznal kousek sveta, zahrabe to do sebe, 
v pameti usehova, do knihy zapiSe, uci tomu, 
ale umelee, co pozna, skutecne tvori, on to 
cleM, on to urni delati, a odtud "umeni". Je 
to ta tvurCi sila, ktere nikterak nemuzeme 
psyehologicky vystihnouti, je to posledni fak­
tum, ktere genia staY! nad obycejneho srnrtel­
nika. Pravim genia, ne umelee: zda se byU 
vseplatnym zakonem psyehologickym, ze kaz­
dy clovek vniterny svuj zivot zevne ehee vy­
podobiti sobe samemu a teprve v mire pod­
rizene jinym; geniovi teto tvurci sHy dostava 
se v mire svrehovanejsi nez Hdem obycejnej­
slm. Umelee pak je geniem tvoricim k r a s n e, 

5. Abyehom, co rekli jsme 0 poznani ume­
leekem, vystihli co mozna nejlepe, budiz k to­
rnu ukazano, ze neni umeni, jak se casto rika, 
napodobenim prirody. Urneleesvetpo­
znava, ale nenapodobuje ho: je-Ii genialnost 
zvlastnim druhem poznan!, jako ze je, pak arci 
samo sebou se rozumi, ze jako ve filosoHi 
i v estetiee zahada empirisrnu a racionalismu 
mus! byti rozresovana, a pokud mne se tyka, 
pfidavam se k mirnemu a stfizlivemu racio­
naHsmu, Neni duse umeleova nejakou plo­
chou pfistroje fotograficneho, aby snad p, T, 
publikum videti mohlo, co se na ni samo od 
sebe odrazi. Genialnost nevylucuje veHke na­
mahy rnozkove, ba naopak, sarna sebou znaci 
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nejpernejsi praci dusevni! Kdyby urnelee ne­
byl nez reflekt,orern, nernel by te velike eeny, 
kterou rnu pravern pfipisujerne. Praee jeho 
jsoue ,zvlastnfrn poznavanirn sveta, zajiste j~ 
praci Jako kazda praee jina, sarnostatna a pfi­
rody ani rnene ani vice nenapodobujici nez 
praee vedeeka. 

Kdyby nek~o rekl, ze rnalif nebo jiny ume­
lee ,m 0 del u J e a ze tedy skutecne napo­
dobl, snadno byehom odpovedeli, ze neni 
o !o v~,odelova~i, nybrZ ze jde napred 0 tu 
tvurel Ideu, a ze teprve pak umelee modelu 
potrebuje, aby si ideu tu smyslne utkal. To 
jest ~aste~ne vee~ nedokonalosti Hdske smysl­
nosh a predstc:-vl~osti, a castecne i teehniky, 
~!e ,z rnodelu lcleJ~ nepostfehuje, a kdo tak 
emI, p~sIedni jest z urneleu. S e hop e n­
h a u e r Jednou velrni krasne poznamenal ie 
v?skove fig;trky nejlepe napodobuji, ie v'sak 
mkdy esteheky nepusobL Konecne muzerne 
namita~i, . ie nve ;rsiehni umelci modeluv uiivaji. 

Nem-h u~em napo~obovanim pfirody, neni 
podstatou Jeho rea 11 s m. Dnes arci mnozl 
hlasaji, ie realism je ta prava esenee umeni 
avsak nemensim pravem muie se hlasati i~ 
idealism podstatou jest umenL Nam z t~ho 
co jsme povedeli, asi takto vee se jevi: Je-li 
;tm~leeke poznanf skutecne poznavani sveta, 
Je-h postfehovani bezprostfedne nazirani tvo­
reni, pak jest nerealistieke prave tak,' jako 
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veda je nereaHstieka. Ze veci nejsou tak v pri­
rode, jak je umelee dela, vi kazdy, Tak za­
jiste jiz Leo n a r dod a Vi n e i nas poucuje, 
ze obraz sebe lepe malovany nevyluzuje v nas' 
te pfedstavy telesnosti, kterou pfiroda r:am 
poskytuje; a vedel Leonardo, ze toho subJek­
tivne jsou podminky - (totiz hledeni dvema 
oCima) - a my tea stereoskopem dovedeme 
odpomoci nedokonalosti umeleeke. Co ume­
lee dela, jest takovym, jakym se to jemu jevi, 
jak on to poznal a postrehl; a eheeme-li to 
zvati realismem, nebude zajiste v tom slove 
vice tkviti, nez ze to ma byti, jak uslysime, 
pravdive, jasne a p. Tak na pr. poehybuje 
malir veliee, namaloval-li Herodias nesoud 
hlavu Jana Krtitele tak, jakoby nebyla tezka 
pro zenu (obzvlaste kdyz ji nese mladicka 
deera Herodie); hlava lidska vazl asp on 10 li­
ber a je-H, jak obycejne se maluje, polozena 
na kovovy talir, musi namaha pH neseni vy­
tcena byU ddenim eeleho tela a hlavne ard 
pafficnou modelac:i svalstva rucniho. Proti 
takovym pozadavkum pravy umelec malo kdy 
se prohfesi, avsak tim jeste neni feceno, ze 
je realism umenim, a dokonee jim neni, roz­
umi-Ii se slovem tim ta jista sprostota, ktera 
v nove dobe casto se vyskytuje; hnus, i kdyz 
je licen, jaky jest, neni jeste umeleckym pfed­
metem a dokonee nebyva predmetem boz­
skyeh geniuv. 
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, Ne,?yIa ~y vee :o;r~ez objasnena, kdyby 
kdC?, r~kl, ze yv umem Jevi se jaksi "p r i r 0-

d a , Jak se casto slyeha, a specialne neni 
n a h:r ~ Ii s ! i e k a met 0 d a tvurci totozna: 
s. un:em:n vubec. Dosti povrchne gynaekolo­
glck: vedomos!i, ktere Z 0 1 a na pf. formou 
ro~anovou hah - (v nejnovejsim opus La 
J01: de vie" popisuje porod) - nikterak '~e­
z?aJl s: mi btti, p;avym umeleekym pozna­
DJmv~veta. Af. dr~ra se basnik do ptirody, at 
neUCl se z kmh y Jen z plneho zivota ale at 
poznav~ ten, svet veliky a vznesen)/; zajiste 
~ohou 1 mahchernosti, titernosti i osklivosti 
poz~avany byU vedeeky i umelecky _ ale 
nem rozdilu v latce objemem a obsahem a 
v pozn~~i ~l?u~kou a vznesenosti? Ktere jsou 
to ty, vecne y Id,eJ:, 0 kterych Plato mluvi a po 
kterych Kazda slechetneiSi duse bazl? 
y Um.~le~ lis! se od vedce abstraktneho tim, 
~e pOJ1~a s;ret svym zpusobem samostatnym, 
ze po~treI:.uJe a vyt::ofuje, jak jsme rekli, bez­
prost,redne, smyslne. Umelec tvoti: nenapo­
dobuJ~, ale samostatne skI ada sobe svuj svet 
ze svyeh prvkuv; ale nikoliv tou metodou 
~.t~r~u ,:ed~c koonkretny poznava veci sku~ 
tecne, nybrz zpusobem docela jinym. 0 b r a­
~ 0 tv o,r nos t I, tikavame, sceluje umelec 
Jednothve prvky v dilo umelecke. 0 obrazo­
tv~rnosti te neehceme zatim jednati sire; jen 
tohk vytkneme. ze, divame-li se na dfla veli-
o studiu del basnickYch. 
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kych umelcu se stranky vecne, jevi se nam 
v nich zvlastni jasnost, jednotnost a 
sou 1 a d nos t. Umelec, ktery nejasne vidi, 
ktery co mozna nepostfehuje ved, jak jsou, 
ktery neztelesfiuje sve ideje a poznatky v jed­
notny obraz, neni tim pravym umelcem. I ve­
liky vedec muze v jiste mife btU nejasny sobe 
i jinym, veliky umelec nejasny byU nemuze. 
Vedecke poznani proto pokracuje, genialne 
nepokracuje: Homer, Sofokles, Dante, Sha­
kespeare, Gothe a vsichni ti velikani, co po­
znali, to naprosto ustanovili pro vsecky doby, 
Gothe videl svet s jineho stanoviska, videl ve 
vecech jine stranky -- ale co genialne poznal, 
poznal naprosto spravne. 

Proto tak nesnadno je neumelci posuzovati 
cillo umelecke. Trochu toho porozumeni ma­
me vsichni, kazdy by snad svedl nejakou bas­
nicku, a ~azdy nekdy je v nalade skutecne 
umelecke. Ale nalezite nikdo jiny nevystihne, 
co umelec v jistou dobu stvofil. Dilo vedecke 
ponekud te vlastnosti tez ucastno jest, ale 
v mire mnohem mensl. Vedec poznatky sve 
pfimknouti muze logicky ku praci jineho, 
a skutecne tak tvoff se ten nepfetriity fetez, 
ktery zoveme pokrokem - prave dilo ume­
lecke jako veliky milnik samo 0 sobe a pro 
sebe stojl na te dlouhe kffzove ceste lidskeho 
lopocenL Kdo tedy s prospechem studovati 
chce dllo genialne, vysinouti must se na sta-
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novisko umelcovo a s toho na ne hledeU, ni­
koli se sveho, 

Next to being a great poet is the power of understanding 
one. - Lon g f.-e 11 0 w. 

7. Poznavani umelecke nejvyssi je poznani 
lidske. Pravim to jakozto clovek, ktery ab­
straktnou vedou se zabyva, docela upfimne, 
jako ze zajiste kazdy clovek nejvetsiho po­
vzneseni a snad i nejvetsiho pouceni v dile 
umeleckem nabyva, Poznani praveho, veli­
keho umelce proto, ze k vecem samym se 
vztahuje, jest tim nejlepsim vystihnutim 
sveta. -

Tim povedel jsem, co po mineni mem nej­
vice charakterisuje poznavani umelecke, a 
kladu duraz na to po z n a van i u mel e­
c k e, abychom sobe zvykli videU v umel~cke 
tvorbe ne hru jakousi, nez skutecne vehkou, 
nejvetsi a nejvzacnejsi p r a c i lidskou. 

8, Umeleckedilo musl byti v s eli d s k e. 
Got h e povedel, ze nen! vlasteneckeho ume­
ni ani vlastenecke vedy, a ma pravdu, toHz 
v tom smyslu, ze je-Ii prace umelecka pozna­
vanim, poznani nemuze miH mezi v nahodi­
lejsich utvarech cirkevnich, narodnostnich, 
statnich, stavovych atd, Ze pak pres to musi 
byU umelec utkvely ve svem okoH, a s tim, 
co ho obklopuje nejbHze, s lidem svym, tako­
fka srostly, rozumi se ze dfivejsiho vyvodu 
samo sebou. Konkretne tvoren!, vyplyvajid 
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bezprostfedne ze smyslneho nazirani geniaI­
neho, nutne tech prostfedkuv uziva, ktere na­
snade jsou nejvice, tedy cHu, tuzeb, nazoruv 
a mluvy vseobecnYch. Velikych vykladu k di­
Iu umeleckemu neradi marne a dokonce ume­
lee jich nerad pfieifiuje k dilum svym. V dobe, 
kdy nabozenstvi kfesfanske vseobecne bylo 
uznano a znano, malif snadno nalezal pfed­
mety, jimz rozumeIi vsichni; ted' nemame do­
sH spoleenych idei a dtu, proto malif s dilem 
svym casto je osamocen a nepusobi tak, jak 
pusobili malifi dfive. A totez plati 0 umenich 
os!atnich. Jak vysvetliti sobe na pf., proe 
u Reku sochafstvi obsahern svym mocneji pu­
sobilo v narod, nez ted'? Protoze, jak krasne 
povedeno byIo, sochafi Rekum byli dogma­
tiky. Pokud latina byla spisovnym jazykem, 
prava poesie zpravidla v matefstine se pe­
stila, jednoduse proto, ze basnik pfi tom bez­
prosttednem tvo:reni kdyby znal dzi fee sebe 
lepe, prece v ni dobre a rad basniti nedo­
vede. Basnik zajiste jen v te reCi, v te nalade 
pfirozene tvofi, ktera jest mu pristupna, a tou 
zajistebyti muze jen ree materska. Budiz 
umelec narodni, miluj viast svou, ale vyhybej 
se co nejvice bojum politickym; za to davej 
nam velike ideje, podnecuj v nas mohutne 
city a tuzby: tak prospeje vlasti nejvice _ 
ale nechtej prospivati, jen velikym umelcem 
chtej byti a to ostatni pak das nam ptfdavkem! 

20 

Jednomu z nasich nejvetsich basn,iku e~sto 
se vytyka, ze nevazl v dilech s.vych latky 
z domacfch dejin, z domacfho zlvota; snad 
toho je Htovati, ale je ten naro~~im ~asni~em, 
ktery latku domacf sobe, oblra yre~n;et~m 
sveho tvoreni? Neni - SIC by nem~ch bas: 
nid, kteri zpracovali cesk~ predn;ety" bY~l 
basniky narodnimi. Ale ten Je pravym basn~­
kern narodnim, kter;y latku svou kterouk~h, 
jen af velikou, pojima tim duchem'v,kterym 
narod nas zije, ktery verne tlU~OCl tuzby 
nase, ideje nase, ktery :ryp<:~ob~t;tJe obrazem, 
co ukryto jest v hloubl dUSl na~lch, ~luvou, 
kterou my mluvime, ne ten:.~tery z ~mh ~:ac­
ne vyvazil latku, ktera neZlJe, a vtesnval 1: ve 
formu slovesnou, 0 jejiz spravnost hasten se 
posud slovlckafi - - -

"Ein garstig Lied! Pfuil ein pol i tis c h Lied! J?:in leidig 
L ' d" Got he, Ie , 

"All that is best in the great pO,ets o,f all c~untries is not 
what is national in them, but what IS Ulllversal. f 11 

Lo n g e ow, 

9. Umeni nikterak nema ueelu ba: 
v i t i, jak casto se hlasa od lid!, ~te~f v umelcl 
;vidi jen prostredek sveho vyrazem; tak S?U­
diti mohou peneznici, kteri suchopar sveho 
poctarstvi paralysuji navste,::ou diva~.l,a, ~le 
nesoudi tak, kdo poznal svet hloub~Jl: dllo 
u.rnelecke zpusobuje zalibu, ktere mkterak 
nedosahuje. 
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Ani sebe ani jine umelec tvofenim svym 
nechce baviti, jako pravy vedec svou praci 
na prvem miste nechce poucovati: skrani je­
jich dotknul se andel podiveni,do duse jejich 
vedrala se zahada svetova - a v dilech jejich 
dostava se nam pak reseni svetove a zivotni 
hadanky, K te prapfiCine vselikeho praveho 
tvofeni i umeleckeho i vedeckeho pfistupuji 
snad pfi kazdem cloveku vedlejsi pfiCinky,­
ctizadost, nepfizen, mamon atd. - ale Jen 
male duse neznaji te pfiCiny, neseny jsouce 
temi pfiCinkami a jen temi pfiCinkami. 

Kdo zdani maji 0 tom, ze je umelec-genius, 
schrankou posvatnou, v dile umeleckem ne 
zabavy, ale- povzneseni hledaji, ti vedi, proc 
Platon nebeskeho Erota pfisne ruznil od Ero­
ta pobehlika! Ze krasno neznou svou lahodou 
mile nas dojima, je pravda a nepfejeme sobe 
na miste krasna posmourna; ale nikterak v te 
lahode nepoznavame, co svet zove vyrazenim. 

Ve stfedoveku umeni spravneji nez dnes 
bylo oceneno proto, ze jak se obycejne fika, 
vselike umeny ve sluzbe byly cirkve a nabo­
zenstvi. Avsak to neni dosH pfipadny vyraz: 
umeni tehdy melo v spcialne organisaci vy­
tknute misto jako veda a vselika prace, kdez­
to v rozkladu modernem, kdy vsecko stava 
se pfirozenym vyvojem svetskym, jako vse­
cko ostatni posud marne hleda sveho mista 
a potuluje se proto genius umeni neveda, kde 

22 

a, s,ykym st~le bydlo by sobe vyvolil. Proto 
vldlS ho ,t,ed casto v,k:cmach, kde dfive jen 
nevlastm leho bratr S1 hboval, v sale koncert­
nim ho slysis plakati, kdyz zmafile obecen­
stvo Beethovenovu symfonii poziva, v divadle 
zoufa, vida herce hrati sobe s obecenstvem 
nocuje chudak ve sbirkach. , . ' 

Wag n e r u v nejvetsi snad je Cin, ze uka­
zoval prav~~ podstatu tech rejdu, kterym 
a parte debdlOre rika se umeni, a ze vdech­
nouti usiIoyal zhyrale prostopasnosti oprav­
dovost umeleckou - snad ujme se sime jeho 
a neudusi se ani casovymi pfedsudky mali-
7her~ymi ,ani tim, v cem Wagner, clovek 
1 umelec, Je slaby a nedostatecny, 

II. 

10. Je-Ii umeni vselike a specialne basni­
cke poznavani, s jistotou muzeme dovoditi 
z~ un:-e~ec p::avy, cim vetS! je, tim llsilnejl 
zJ.e~navav sob~ du~lad~e?o v~delani. A zajiste 
vldlme, ze vSlChm veltc! umelcove veImi na­
maha ve a piIne studovaH, nejen pro formu 
,svou zvlastni, ale i pro obsah. Pohledneme 
na Dan t e h 0, jakych jest nyni komentaru 
po!febi, abych?m vystihli, co stoje na vysi 
sve doby slovum svym vdechnul; pohledne­
m~ na Syha,kesp.eara, 0 nemz casto se my­
shvalo, ze Je gem us, ktery vsechno s nebe 
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mal a 0 nemz nyni kazdy vi, jak doba jeho na 
neho pusobila, co vedel a znal vedle toho, ze 
byl prave geniem a pravym umelcem. Jak 
pracovali L e s sin g, Got h e, S chi 11 e r ! 
Prave z techto basniku kazdemu zrejmym 
btti rnuze, ze kdyby nebyli tolik pracovali, 
nebyli by se stali, elm svetu jsou; co medle 
rna umelec povedeti, kdyz nieeho nepoznal, 
nezkusil, nezazil, kdyz nieeho nevi? N ekolik 
peknych versiku, figur nebo shernych dram at 
neni to, eeho potfebujeme, chcemet po umel­
ci at jiz v tom neb onom skuteene vystihnuti 
sveta, chceme v pracich jeho videti a slyseti 
oneco vice, nez co kazdy z nas z toho sveta­
ziti vyvideti muze sam, 

Vime zajiste, jak Leonardo da Vinci 
,vedecky v mechanice pracoval a jak vedle 
toho sva velika dila umelecka tvoril; znamo 
rovnez, ze Michel Angelo, jeden z nej­
genialnejsich urnelcuv, 0 nernz vykladajC ze 
kdyz sochu vytvoroval, nepotreboval obvyk­
leho u socharu rozmerovani, kladivem a dlat­
kern dokonalou figuru z kamene tesavaje 
smele a bez mefidla - znamo, ze hluboka 
a dalekosahla konal studia vedecka! Jak stu­
cloval D ii r e r anatomii - zkratka smele 
imuzeme rici, ze velikan umelec kazdy roz­
umem svym a vedenim na vysi stoji sve-doby, 
arci ze v tech oborech, ktere bezprostfedneji 
vztahuji se k jeho umene. 

U: 

A nejen vecne, nybri i co do formy a tech­
niky umelec pravy mnoho studuje. Peknym 
toho ~okladem je Dan t e u v velezajimavy 
spis "V ita n u 0 va", ve kterem ukazuje, jak 
perne 0 forme pracoval, ze to nikterak lehce 
neslo, a jak velikeho premitani potrebi jest 
nekdy pro slovieko, pro maliekost, ktera oby­
cejnemu eloveku ani nenapada. Slysme, co 
o veci nam pray! Gothe aneb Balzac, 
o nemz vime, ze prese vsecku svou genial­
nost formalne skuteene v potu tvare praco­
val. To vsechno srovnava se s tim zakladnim 
pojmem 0 umeni! ze to neni nic s nebe spad­
leho, nybri ze je to poznavani takove, ve kte­
rem velikeho napeti sil jest potfeba, 

Jen toho bych arci tvrditi nechtel, ze jen 
obycejnym studiem skolskym genius nabyvati 
muze sveho vzdelani; nemluvim 0 tom, kde 
a jak studovati, kolik k nih preclsti rna ... 
Dokonce pak nehlasam, ze velike vedeni ho 
umelcem Cini; zajistuju jen tu empirickou 
pravdu, ze veliky genius dukladneho vzde­
Ian! sobe hledi, a zatim ani nepovidam obsfr­
ne, jak ten pfechod vedeni abstraktneho 
v konkretnou nazornost umeleckou sobe ma­
rne vysvetliti psychologicky, 

"GliickHch der Kiinstler, der Bildung hat! 
Mit einer Klausel indessen: 
Wenn es kommt zur s c h a f fen den Tat, 
Muss er auf seine Bildung v erg e sse n," 

G rill par z e r· 
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III. 

11. Posud mluvili jsme 0 rozumove strance 
umelcove, i je tedy na case, podivati se na 
jeho vniterny z i v 0 t cit 0 v y, na jeho pudy, 
tuzby a chtenL 

V cloveku kazdem, a tim tedy umelec ne­
liM se od neumelcu, cit a yule, ta trpna a Cin­
na stranka citova, pravou jest podstatou 
charakteru, cit a yule ve vsech ruznych od­
stinech nescislnych tou sHou jsou, ktera zene 
cloveka ku vselike praci, tedy i ku praci roz­
umove. Rozum podfizen je cHum a vuHm: 
kdybychom nemeli slepych puduv a chtlcu, 
jasnejsich snah a chteni, kdybychom nemilo­
vaH a nenavideIi, neziH bychom; nebor rozum 
nas nikterakneprovedl by nas zivotem. Bez 
lasky a nenavisti bychom nemyslili, nepo­
znavali, netvofili. 
i Umelec od lidi obycejnych lis! se i s teto 
stranky jen vetS! silou, mohutnosti a jistou 
ohromnosti citUv a vuli. Zapalem a zanice­
nim svy-m umelec vynika nad nami; a zda se 
mi, ze ta prastara theorie, ze je umelec, najme 
basnik, zachvacen bozskou manii, ne jeho 
rozumove Cinnosti, ale vice jeho uchvatnym 
cHum a vsemocnym tuzbam svedci. Bez veli­
kych citu, bez vasnivosti neni velikeho umel­
ce j bez velikeho citu nepohfizl se clovek ve 
pfedmet svuj. Nemy-Hm-Ii se, my Slovane od 
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pfirody hloubku, ba prohluben citu pojime 
s konkretnejsi nazornosti, nez maji narodove 
jin!: proto snad i my Cechove marne pomerne 
vice basnikuv a umelcu vubec nez vedcu? 

Cit umelcuv pfese vsecku svou sHu zdravy 
byva, cisty a "pravdivy", pokud totiz pH citu 
mluviti se dao pravdivosti, a rozumi se snad 
sebou sarno, ze slova toho jen analogicky uzi­
vame. Cit umelce praveho jest i uslechtily: 

"Begeisterung allein is! fiir den Dichter nicht genugj man 
forded die Begeisterung dnes gebildeten Geistes." 

S chi 11 e r. 

Co povsechne nalady citove se tyka, ktere 
umelcum-genium se dostava, toz nelze nedo­
zna,ti, ze mnohdy city jejich nadech mivajf 
jakesi zasmusilosti, a bylo jiz nekolikrate fe­
ceno, ze melancholie je pra YOU naladou ge­
nialnou. Proto i k podobnosti genialnosti 
a psychosy casto odkazovali. Avsak na dru­
he strane mohli bychom vzpomenouti sobe, 
ze prave nektefi nejvetsi umelci melancholie 
trvale nemeli, jako Dan t e, S h a k e s pea r e, 
Got h e, a proto empiricka estetika v te pfi­
Cine napfed induktivny material by musila 
sesbirati, nez bychom spustiti se mohU ve vy­
klady. Jen tolik mozno naznaciti jiz ted', ze 
,kdo by 0 rozbor tech zahad se pokousel, na­
lezite by lisiti musH pfiCiny dotceneho zjevu, 
jestli totiz genialnost, najme umelecka, sku­
tecne v melancholii psychologicky a fysio-
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logicky se jevi, v jake a proc, a nejsou-li snad 
vnejsi historicke a osobni pfiCiny, ktere vec 
vysvetluji castecne anebo snad docela. Kdo 
na pr. s teto stranky analysuje zivot basniku 
ruskych, divi se arci, ze toUk jich byio ne­
sfastnych: Puskin, Lermontov, Gribo­
je~vov. byli z~~~ti; Bestuzev, Rylejev 
obesem. R a dIS c e v zastfelil se, B a f u s­
kov ~e. zblaznil; v9"0gol a Zukovskij' 
v mysbclSm?S a posIlenost upadli, a Lorn 0-
nos~Y, MIlonov, Kostrov, Sumaro­
kov, vS~kolov~kij, Guber, Jazykov, 
PolezaJev, Gngorjev (Ap.), MeL Sev­
ce~l~y, Pomjalovskij a j. - koralko­
yah. Ze v pfipade tomto rozhodne historicke 
a sO,cialne pficiny desny tento zjev vysvetiuji, 
nem pochybnosti. . 

Urcite tvrditi muzeme, ze vyznamenavajf. 
se umelci genialni jakousi 0 p r a v d 0 v 0 s t i 
a tal jak svet je, metafysicky je oduvodnena; 
nebo! poznani umelecke, vztahujici se na kon­
kretne jednotliviny vesmerne, nazirani toho 

Iskutecneho dramatu svetoveho a vedomi Hd­
ske ~edostatecnosti, ne-Ii smutne, toz zajiste 
,velml opravdove nalazujL 

Tomu nikterak neodporuje rceni S chil­
Ie r 0 v 0: "Ernst ist das Leben, heifer ist die 
Ku?s~"; tvorenim v s~ym umelec-genius jako 
kazdy, kdov 0 svete metafysicky rozmyslel 
a opravdove, z toho slzaveho udoli povznasl 
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se na perutich obrazivosti v nadsvetne kon­
Ciny svych vytvorenin. 0 vede z teze pfiCiny 
snad tyz vyrok by byl opravneny. Dobre vy­
rok PIa ton u v snad vec naznacuje, ze pry 
jeden a tyz basnik tragikem i komikem byU 
rna: nerozresili bychom zahadu tu zevrubnou 
psychologickou analysi S h a k e s pea r 0 v y 
tvorby, ktery spojuje v jedne osobe tragika 
s komikem? 

Zef pak las k a a nezne city vubec - dIe 
She 11 e y h 0 basnici nejvice zaniceni jsou 
pro dnost, lasku, vIast a pratelstvl - vodici 
byvaji hvezdou umelci, s dostatek vime; snad 
pasly by se toho duvody, proc prave umelci­
geniove, a nejvice basnici, ukoje hledaji v du­
Sich milujicich. 

IV, 

12. Pojednavse 0 umeleckem poznavani 
vubec, snadno dohodneme se tea 0 poe s 11, 

obzvlaste kdyz, co povedeli jsme, nejvice se 
zfenim k umene teto jsme ustanovili. 

Nejde nam tu 0 zevrubnou a iiplnou poe­
tiku, jen neco malo rozjimati chceme 0 ob­
sahu poesie vecnem a 0 materialu, ze kte­
reho basnik vytvoruje sva dHa, totiz 0 feCi, 
formy jen mimochodem se dotYkajice. 

pfedevsim zajima nas pomer poe tic k e­
ho poznani k vedeckemu. Vidoucena 
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pr, Gothova "Fausta", Danteovu commedii, 
Platonicke dialogy, moderni roman, ze veda 
a poesie uzce souvisi, nemuzeme nepoznati. 

Dilo poeticke, po dfivejsim vymeru nasem, 
od vedeckeho lisiti se must svou konkretnou 
nazornosti a krasnou formou, jineho rozdilu 
podstatneho neni. Nelisif se basnik na pr. od 
historika - (historie je konkretna veda!) -
reci vazanou neb nevazanou, jak uz A r i­
s tot e I e s ucil, ale tim, ze historik vypra­
vuje, co skutecne se udalo, basnik, co by se 
stati mohlo; proto pry poesie HlosoHctejsi 
jest a opravdovejsl nez historie, poesie vice 
vseobecneho, historie jednotliveho ukazuje. 
Tuto vypovea Aristotelovu vyloziti musime 
ve smyslu nasem takto. Umelec-basnik svym 
zpusobem poznavaje svet neposkytuje nam 
verny obraz skutecneho sveta objektivneho, 
ale poznatky jeho, jsouce zbarveny subjek­
tivnosti jeho, jsou ten material, ze ktereho 
sklada svet svuj. Protoze vsak nespokojuje se 
skorapkou, ale k jadru veci donika, i tehdy, 
kdy'\;>y predstavoval mim basen nebo drama. 
historicke, jednotlivin historickych upotfebil 
by k utkani dejstva vselidskeho, Skutecnin 
uziva veliky basnik k oznacovani veHkeho 
sveho sveta, basnicek jich uziva k zastfeni 
sve prazdnoty, Protoze basnik a filosof tyz 
maji veliky predmet poznani svemu - cely 
svet, a protoze oba tehoz vyraziva uzivaji -
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feCi, a protoze konecne oba odpovedeti chteji 
k tymz zahadam svetovym, diia jejich veli­
kou maji podobnost co do obsahu; ale basnik 
lisl se typickosti svych idei a formou sloves­
nou, Jest velika pfibuznost abstraktnych, 
vseobecnych pojmu filosoHckych a typu poe­
tickych, umeleckych: PIa ton 0 v y ideje i 10-

gickymi i umeleckymi jsou pojmy; a mnoha 
basnicka dila chovaji v sobe mnoho prosy ve­
decke - (mnohe romany, i Gotheuv "Faust", 
historicka dramata atd,) - 6mz presne roz­
Iisovani poesie a prosy stava se velmi ne­
snadnym, 

Vice 0 pomeru poesie k vedam a mosofii 
rid nemohu, protoze bych nutne napred vy­
kladati musH rozumy sve 0 pomeru ved k filo­
soW; jen tolik budiz poznameno vysvetlivkou 
ie Hlosofii zde vyrozumiyam metafysiku: 
A to jii casto feceno bylo, ze metafysikove 
obrazotvorneji jako poetove, vzdyf pry fi­
losofie neni nez romanem mysliteluv: ale 
vsak neni vsecko, co smysleno je obrazo­
tvornosti, krasnym dilem poetickym. 

13, Basnik, srovnavame-li ho s umelci ji­
nymi, nejsirsl obor rna svemu poznavani, a 
v tom s vedcem-filosofem na rovni je, Proto 
prave u basniku velikych shledavame, ze pil­
ne obirali se studiemi vedeckymi a filosofi­
ckymi: Dant~, Shakespeare, Lessing, 
Got h e, S c h 11 1 e r, Leo par d i! ,Co musH 
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Ba 1 z a c pracovati a zaziti pro svou Come­
die Humaine! 

Ze pak obycejne s r dee lidske nejdrazsim 
je pfedmetem basnfkovi, uz vylozili jsme; 
i vede a filosofii pravy cil vselikeho badani 
je clovek. 

Se stranky subjektivne prave basnik, maje 
tak velike pole pro poznani sve, 0 bra z 0-

tv 0 r n i nejvice, a jak Rekove jej krasne po­
jmenovali, tim pravym zjevuje se byti tvur­
cern, 7'tOt'l)-djs. 

Basnikuv material, ve kterem ztelesnuje 
sve vidiny, nade vsecky ostatnf prostfedky 
vyrazove svou bohatosti vynika; basnik s 10-
v y svymi vnikati muze nejhloubeji i do pfi­
rody i do duse lidske, a co umelec jiny jen 
indirektne naznacuje, on v-yslovne nam muze 
odhaliti. Pekne v te pfiCine Mac a u 1 a y fekl: 

"The he art 0 f man is the province of poetry, and of 
poetry alone. The painter, the sculptor, and the actor can 
exhibit no more of human passion and character than that 
small portion which overflows into the gesture and the face, 
always an imperfect, often a deceitful, sign of that which is 
within. The deeper and more complex parts of human nature 
can be exhibited by means of w 0 r d salone." 

Proto poesie jest nejsrozumitelnejsim ume­
nim a zaroven nejpopularnejsim a pusobeni 
jeji na vyvoj clovecenstva nejmocnejsl. 

V ktere pak mire rna basnik slov uzivati f 

co fid smi a co jen naznaciti, jak mluviti ma, 
aby vyhnul se analysi vedecke, retoricke 
mnohomluvnosti, jakych slov vsednich nema 
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upotfebovati atd. - - ke vsem temto a mno­
hym jinym otazkam poetika at odpovi. 

Rec basnikovi je tim, Clm malirovi barvy 
a figury; a basen lis! se od prosy zpusobem, 
jakym slov uzito k vyjadreni poetickych my­
slenek; jak tyto lisl se od obycejneho a ve­
deckeho mysleni, tak i mluva basnikova lis! 
se od mluvy obycejne. Jet poe s i e, v p r a­
vern t 0 h 0 s 1 0 vas my s 1 u, urn e n i m v y­
tvarnym. 

V. 
14. Chd nyni nekterymi pfiklady, co in 

abstracto povedeno, znazorniti konkretne. 
Co pfedevSim obsahu se tyka, toz nemozno 

stanoviti pravidla pro bohatost a vznesenost 
idei. Jak na pr. rna byti genialne vystizena 
slavna doba nasich dejin, ku ktere mani 
vsichni umelcove se uchyluji? 0 tom jedine 
Cin genialny nas pOUCl. Empiricka estetika 
jen skrovne rna prostfedky mefiti hloubku 
ducha umeleckeho: citala se slova jednotli­
vych basnikuv a bohatost jejich srovnavala; 
S h a k e s pea r e pry 15.000 rna slov, tolikez 
asi Gothe, Milton jen 7000, Carlyle 
v jedinem "Sartor Resartus" jich rna 7500. 
J aky tu rozdil mezi temi velikany a venko­
vanem, ktery udcilosti celeho zivota s to je 
projadfiti snad 500 slovyl Avsak nejen slova, 
o sludiu del basoickYch. 33 
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ipojmy mely by se eitati a pomer slov a po­
jmu vypatrati, jak na pr. pojmy nove a docela 
osobni opisuji se starymi slovy a p. 

Pozadovali jsme na umelci plastienost, na-
zornost, jasnost, pravdivost - co H 0 r a­
t ius vyznaeil slovy: 

Scribendi recte sapere est et prindpium et fons. 

Vzpomenme pfikladem zname nasi "K y­
tic e". Divka, padnuvsi do vody, zaeina roz­
vazovati 0 kytici: je mozno a prirozeno, aby 
nekdo, kdyz do vody padl, 0 kytici, odkud 
pfisla a p., rozumoval? Zajist~ ne; divka dri­
ve nez spadla do vody, rozJlmala. Stala se 
tedy nejaka chyba v opisovani. Got h e ~fi 
prekladu veci hned porozu~el a sloky pre­
stavil: divka napred rozumuJe, a teprve pak 
pada do vody. . v" 

Druhy pfiklad. Ve Schl11erove basm 
I1Die Biirgschaft", ktera velmi rada se ete 
a deklamuje, jak se mi zda, velike je nedo­
rozumeni a velika nejasnost. J aka je situace, 
ze prve sloky se dovidame: Da,mon pr~qr~l 
se zastupem zoldneru k tyranovl, zavrazduJe 
ho, je chycen a ke smrti ods?uzen. v

Tu pros! 
tyrana, aby poskytnul mu th dny casu, nez 
provda sestru. ,Kdo ,zna dvur ty:a~sky, ,kd~ 
vi, jak tyran DlOnyslOs, tato zna~a ~yt:lcka 
osoba, je stfezen, vi taky, ze ohraz,;m Je .zold­
neri tak, ze prodrati se k nemu eo IpSO Je ne­
mozno. Kdo pak k takovemu skutku se od-
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vazi, zajiste 0 sestru dfive se postara a ne­
bude chtfti, aby od toho, ktereho zavrazditi 
c~tel, ktereho z te duse nenavidi, eas mu byl 
dan k tomu, co pred smrtf mohl ueiniti bez 
milosti. 
~ chi 11 e r vzal latku k basni z reckeho 

~plsovatel~ rims~e doby H y gin a, ktery vec 
Jednoduchym z~usobem asi takto vypravuje: 
Damon aneb, Jak se tusim zove Phintias' 
~htel ~~v.r~zditi ty~ana (nebyl to Dionysios); 
zoldner~ J.e) polaplh, ~ red v e d 1 i pred tyra­
na, t~n Je], dal os~outab, a ::ajaty pak vyzaduje 
p,o ~et;I t.n ~nu casu atd. cteme-li Hygina, za­
Jiste Sl ?~c yneho pri te struenosti nepomysH­
me, nezh ze Damon, odpovedny odpurce ty­
ran~v ~ ~ouzil n,:~odile prilezitosti k jeho za­
vrazdem; byv pnveden pred tyrana zada mi­
lost ne pro sebe, ale pro sestru, protoze ne­
ocekavana mu hrozi smrt. 

Jiny pfiklad studovati muzeme srovnava­
jice tehoz S chi 11 era "Hector's' Abschied" 
stirn, jak 0 teze veci Homer a Shakes­
peare mluvi. 

Jest lity, rozzureny boj, Hektor chteje se 
ho zlleastniti, loue! se s Andromadhou ktera 
jej od bitvy zdriuje. USc hill era: Hektor 
horoucimi slovy manzelku svou zaprisaha ze 
padne-li v bitve, laska jeho v Lethe nikte'rak 
neumre. Povazme, ze loue! se zde na zivot 
a na smrt rozvazny muz a zena (s ditetem), 
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nikoliv mladistvi milenci: muze rek tak chva­
stave mluviti v tak vaznem okamziku? 

Srovnejme liceni Hom e r 0 v o. Homer, ze 
ktereho S chi 11 e r iSh a k e s pea r e eer­
pali, lief vec docela jinak. U neho (v 6. zp. 
Iliady) loue! se Hektor napred s Helenou, ze 
pujde do bitvy a ze by se rad jeste s manzel;.. 
kou a s celou rodinou rozloueil; kvapi do pa­
lace, nenaleza vsak zeny, ktera mezi tim s di~ 
tetem a chuvou hledat ho odesla. Specha tedy 
za nimi, u brany se potkaji. Stopujroe nyni 
pochod veci. Otec, zahlednuv svou rodinu, 
usmiva se na dite, Andromacha arci place 
a narika a ten moment hlavne vytyka, ze 
pude vdovou, ze nikoho nebude mtH zasti­
tou, jezto jf vsichni ve valce zabiti byli, dite 
ze osifi. Hektor, aekoliv to vsechno dobre 
uvazil, vi, ze jako muz nesmi vahati, i kdyby 
jiste smrti sel vstfic. A nynf - (tOt moment 
zajiste velmi pekny) - sam vylieuje, co se 
s Andromachou, bude-li vdovou, stane; on 
sam pfemyslel 0 tom, co se stane, vi dobre, 
ze bude Andromacha od Reku chycena a s di­
tetem do otroctv! zavleeena. Nerika mu toho 
jen Andromacha, jak uSc hill era, on sam 
to praY!, a to zajiste zcela pfirozene, nebo 
kazdy muz v takove situaci premyslel 0 tom, 
co se stane s temi, 0 ktere nejvice rna se sta­
ratio Ale ani to otroctvl, jez prece pro reka, 
pro syna kralovskeho nejhorsi je veci, nikte-
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rak od bitvy ho neodlueuje. Chce tedy jiti. 
Napred, aby se rozzehnal, chce pocelovati 
ma~eho sveho hocha, ten vsak boji se ho pro 
yehky ChOC!lOl na pfilbici, otec usmeje se 
1 matka, seJme s hlavy prilbici, polozi ji na 
zemi a dite v naruCi poceluje. Tfimaje pak 
dite, s~~ v rukou modli se k bohum, aby za­
chramh dite, by slavnejsim rekem uCinili je, 
nez otec byl, k radosti matCine, a pak .- Oak 
nezny opet moment!) - nevraci dite chuve 
ktera je posud nesla, nybri matce je ode~ 
v:zdava, ta pak jediny poklad svuj k hrudi 
hskne a usmeje se v oku majic slzy. Hektor 
v neznem bolu rukou svou hladi skrane zeny 
sve, test ji, aby nevzpirala se proti nutnosti 
osudu; Andromacha poslechne, odchazi a pla­
eic casto se ohlida za manzelem. 

Shakespeare zpracoval v Troilu a 
Kresside" v patem jednani ve tfeti ~~ene ten­
tyz vYjev. I tam loue! se Hektor s Androma­
chou a zase jinak je vec pojata. Andromacha 
arci ,h? zdriuje, ale neplytva slovy, nybri 
praVl, ze zIy mela sen, jenz nestesti vesti, aby 
tedI do~a ~ustal.. Hektor odpira, ona pak, 
znaJlc zaJIste velml dobfe sveho muze, posila 
Kassandru, sestru Hektorovu, pro otce man­
zelova Priama, aby na neho pusobiL Kazdy 
z techto lidi a pfedevSim Andromacha vi za­
jiste, ze Hektor do boje jiti musi, ze neni zbyti, 
ze to jinak byti nemuze, ale ten je v tom psy-
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chologicky zajimavy moment, ze prece kazdy 
o zddeni jeho usiluje a uzustan doma" prosi; 
Andromacha i Priamos i Kassandra stydeli 
by se snad, kdyby zustaL Vsichni mu domlou­
vaji, napred, jak uz receno, Andromacha, pak 
Kassandra jakozto vestkyne; pfichazi Troi­
Ius, mladsi bratr Hektoruv, a tomu Hektor 
sam domlouva, aby nechodil do boje tak ne­
bezpecneho, pfichazl konecne i staficky otec 
s touze prosbou, Ale Hektor pfece do bitvy 
jde, Andromacha v cele scene jenjednou ho 
prosi, aby neseL Hektor vsak rozhorlene 
pravi: "Jdi domu!" nacez ona klidne odchazi. 
Tim cele rozloucenf je dokonceno. 

Srovnavanim tim nechtel jsem rid, nez ze 
S chi 11 e r, jak se mi zda, theatralne si po- . 
cina. Uvedena basen jeho je delana pro prvni 
drama "Rie Rauber", a S chi 11 e r sam po­
vazoval ji za jednu z nejlepsich svych prvo­
tin, ale rna do sebe tu velikou vadu, ze nevy­
stihia ten pravy a pHrozeny moment v lou­
ceni milujiciho manzela-otce, Tak, jak Schil­
ler pojal vec, 10ucH by se od sve lasky senti­
mentalny mladik, ne muzny rek 

15, Jasnost poeticka spojena byti musi s do­
konalou jednotnosH celeho obrazu, Ukazu 
pfikladem, co mysHm. V zpomenme si na bas­
nicku Got h eo v u "Ein Gleiches": 

"uber allen Gipfeln 
ist Ruh, 
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in allen Wipfeln 
spiirest du 
kaum einem Hauch. 
die (Vogel? Vogelein?) schweigen im Walde 
Warte nur, balde . 
ruhest du auch." 

V, n,~ktert;h, vydan~ch totiz stoji: "die Vo­
gelem.: v Jmych: "dIe Vogel schweigen im 
Wald~.y" Byl? by. roz~odnouti, co jest pfi­
puS~ne!Sl Vy teto sltuacl, co jest pfimerenejsi 
cele nalade. Netfeba dlouhych vykladu k to­
m~1 ze naznacen tu velkolepy klid, ktery 
Got he v pfirode podfuje, kdy na cely zi­
vot a na smrt, mysH; velmi vazna tedy to si­
tuace a v malo slovech vsechno receno co 
v t,e vec~ vubec ,rid se da a rna, A pH tom 
arcl

b 
ne

d
t;l Vlhostl~~nol stojf-li "die Vogelein" 

ane "le oge . N eznam komentaru k mi­
s!u tomu, al~ prilezitostne podival jsem se 
sam na rukopls, vystaveny na Gickelhane ve 
ktere:n' jak jse~ ocekaval, stoji "Vog'el". 
I ~7y':lm, zda Got h e sam ve vydanich po­
zd,eJslch ytext menU; zajiste docela jiny obraz 
marne, rekneme-li deminutivum ptacata" 
aneb !,pt~ctvo",. V zhledem k velil~~lepemul 
~randlOsU1mu khdu, ktery z basne vydfuju 
rekl bych radeji "die Vogel". Mne se zda z~ 
sl?vo I1ptacata" nehodi se tak dobre k cet'ko­
vemu obrazu; zda se mi, ze sluvkem pta­
cata" (vlastne I1ptacatka") rus! se jednotnost 
obrazu. 

Veliky basnik, kdyby fantasif svou sebe 
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vice vynalezal, pH tvorbe sve celkove jed,.. 
,110tnosti se nechybuje, Tak sla vi se Moo r e 
pro svou genialnost, kterou vmyslil se ve svet 
asijsky; basnik, ktery neznal nez zeleii Ed­
nu, jak dosvedeuji znalci vychodu, vykouzlil 
v "Lalla Rookh" vsecku krasu a omamujicf 
jas poesie Hafisa a Dzamiho. 

Koneene sem paUi poznamka, ze v bas­
nich, najme v romanech, osoby z nizsich Hid 
spoleeenskych uzivaji nareCi, ne reCi spisov­
ne; rozumi se pak, ze ree lidi takovych sou­
hlasiti must se vSlm jednanim a nazorem 
o svete vubec. 

16, Poesie, rekli jsme, vytvarnym jest ume­
nim, nemene nez malirstvi, a proto pravy bas­
nik v uzivani slov ukazuje sve mistrovstvi: 
slova vzdycky pfimerena byti mus! k veci. 
Srovnejme v te pHCine S chi 11 era s G 0-
the m a to doteenou jiz basen liD i e B ii r g­
s c h aft" s basni "Der Sanger", 

"Zu Dionys, dem Tyrannen, schUch 
Damon, den Dolch im Gewandej 
ihn schlugen die Hilscher in Bande, 
"Was wolltest clu mit clem Dolche, sprich!" 
Entgegnet ihm finster cler Wiiterich: 
"Die Stadt vom Tyrannen befreien!" 
"Das sollst du am KreUize bereuen," 

Pravim, ze neni zde videti mistrnosti slo­
vesne. Predstavme si situaci: Tyran na svem 
trune obstoupeny zoldnerstvem, vrah prodira 
se ku predu, zpusobuje veliky hluk, pfiroze­
nym zpusobem hned je chycen, dvur pak cely, 
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jak si muzeme mys liti , tim pobouren. Zadali 
bychom tedy po basniku, aby ten ruch uka­
zal i ve ,sIovech; musH on tak mistrovati ree, 
aby v ni same bylo vidno, co se deje. Ale 
S chi 11 e r uziva takovych slov 1 jez nikterak 
zivosti teto sceny neukazuji. 

Pohledneme za to na Got h e h 0, ktery 
v te pHCine je nedostizny. V basniece jeho 
"Der Sanger" ponekud podobna je situace. 

"Was hor' ich drauBen vor clem Tor, 
was auf der Briicke schallen? 
LaB den Gesang vor unserem Ohr 
im Saale wiederhallen· 
Der Konig sprach's, cler Page liefj 
der Page kam, der Konig rief: 
LaB mir herein den Alten." 

J aka tu onomatopoesie v celem siohu, jaka 
zivost; vidime - slysime, jak ani zpevaku 
neni snadno dojiti ku krali; jak teprve zna­
zorrieno byti mus! vhodnymi slovy, ze pro­
dira se k tyranovi obklopenemu zoldnerstvem 
ukladnik! 

o teto zvlastni onomatopoesii (ve smyslu 
slova nejsirSim) dalo by se mnoho zajimaveho 
povidati; zvlaste mnoho dalo by se Hci 0 bas­
nickych obrazich. Dan t e v te priCine, jak 
i V r chI i c k y upozoriiuje, je mistr, pravou 
orgii slov u neho nalezame, obrazy zvlastnl, 
jako kdyz dt: "svetlo mICi", "smeje se slovem 
na mne", "sladky zrak", "usmev vsehomira" 
a p. Kdo nevtipkoval 0 Gotheove: ewig griin 
des Lebens goldner Baum? Nemohu posou-' 
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diti, jsou-livseeky obrazy ty dobre nebo ne 
tof vee jinyehj ale vidno, jak pozornost tf~ 
u!k~if kdyz bas~~k neeD tak smeleho, jako na 
pro ~~ s.~etl~ ~lel, p;opovL Jsou to prostred­
ky, JlmlZ basmk neJvice pusobiva. 

J ak velikolepe smyslna je fee S h a k e s­
pea ~ o. va, jak pusobive jeho antithese (Laska 
na. pro Je mu neb em, vedoucim k peklu atd.L 
hry ve sloveeh LLove's reason without rea­
son"), )ak grandiosne jeho obrazy atd.! Kdo 
by nezasnul nad popisem lasky v J' eho As 
you like it"? 11 

P he be: 
Good shepherd, tell this youth what 'tis to love. 

S y I v ius: 
It ~s to be all made of sighs and tears; _ 
It IS to be aJll made of faith and service' _ 
It is to be all made of fantasy, ' 
all made of passion, and all made of wishes' 
all adoration, duty, and observance ' 
aU hu~bleness, all patience, and i~patience, 
a.Il pUrIty, all trial, all observance. 

J ak ~Ci!i ,se muz~me z tehoz S h a k e s p e­
ara u~lvam moenyeh vyrazuv, a jak slabe 
naproh tomu pusobf S chi 11 e r ve svyeh 
mladsich dramateeh, anebo dokonce G r a b­
~ e

v 
svym trestenim a tak zvani genialnfci svou 

bternou nehoraznostil 
, Ja~ye,h bychom asi skuteenym studiem del 

b~~n~c~yeh dosa~ovali poueeni, co zvlastniho 
uZlv~m sl?,v se ty~a, jeste aspoii jednim zaji­
mavym pnkladem naznaeim. 
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M i k los i e h ukazuje, ze bezpodmeta reeni 
vetsi maji smyslnou sHu nez podmeta, a ze 
tedy basnik s velikym prospeehem uzije vet 
takovyeh. Tak S chi 11 e r ve svem HT a u­
e her" upotrebil veci takto: 

1. Und es wallet und siedd und brauset und zischt. 
2. Und schwarz aus dem weissen Schaum 

klafft hinunter em gahnender Spalt, 
grundlos, als ging's in den H611enraum· 

3. Und stille wird's uber dem Wasserschlund, 
in der Tiefe nur brauset es hoh!. 

4. Mich geliistete nicht nach dem teuren Lohn. 
5. Und siehl aus dem Finster flutenden SchoB. 

da hebet sich's schwanenweiB. ' 
6. Es riB mich hinunter bli:tzesschnell. 
7. Und wie einen Kreisel, mit schwindelndem Drehen 

trieb mich's urn, ich konnte nicht wiederstehen. 
8. Detl1 unter mir lag's noch bergetief 

in purpurner Finsternis da, 
und ob's hier dem Ohre gleich ewig schlief, 
das Auge mit Schaudern hinunter sah, 
wie's von Salamandern und Molchen und Drachen 
sich's regt in dem furchtbaren H611enrachen. 

9. Und schaudend dacht' ich's, da kroch's heran. 
10. Da ergreift's ihn mit HimmeIsgewalt, 

und es blitzt aus den Augen ihm kuhn. 
11. Da treibt's ihn den kostlichen Preis zu erwerben. 
12. Da buckt sich's hinunter mit liebendem Blick. 

V eeskem pfeklade (V. A. S v 0 bod a, Vy­
bor basni S chi 11 era) jen v e, 8. pfelozeno 
j~~ bezpodmetne, polsky (pienie lyriczne Fr. 
Szyllera A. Bielowskeho) jen v e. 1. a 10., 
aekoliv prave slovanske jazyky bohaty jsou 
na reeni bezpodmeta; franeouzsky (A. R e g­
n i e r, Poesie de Sch.) vsecky vety }?odany 
jsou podmetne. 

Ceho dosahnul basnik uzivanim tech mno-
43 



hych bezpodmetnych vet? Zda se mi toto: 
v basni liCiti se rna jednak prohluben morska 
s nezmimym nam zivotem a jednak popisuji 
se predstavy a city cloveka, jenz puzen oka­
mzitou ctizadosti a smelosti vrha se v tuni 
dive rozzivotne-nou, aby pfinesl pohar z tHrob 
morskych. Predstavme si myslenky a pred­
stavy takoveho cloveka: cely vykon je me­
chanickym pochodem vyluzenym vodid pred­
stavou, 0 jasnem a chladnem predstavovani 
a mysleni reCi byti nemuze; a tento stay du­
sevni, ve kterem se nic nebo malo urciteho 
postfehuje a predstavuje, kde vice obrazivost 
nez chladne zirani jest Cinno, S chi II e r ge­
niaIne zmizornil temi bezpodmetymi veta­
mi. Nebof prave ze to jsou rceni bezpodmeta, 
hruzyplna nejasnost a nehorazna neurcitost 
toho x, co na dusi pusobi, velmi dobre se po­
stihuje. Dan t e, kde tajeplne hruzy pekelne 
popisuje, vynaleza nestvury svou obrazivosti 
a urCite popisuje, protoze predvadi peklo na­
vstevovateli klidne pozorujidmu - (0 histo­
rickych casovych duvodech takoveho popi­
sovani nemluvic); - Schiller v kratke 
balade vystihuje pocity a predstavy, ktere 
tajeplne peklo morske vnucuje. V jednotlivo­
stech pak dalo by se 0 zpusobu toho popiso­
vani mnoho vyanalysovati, proc na pr. ku 
konci jeste receno je bezpodmetne: Und da 
buckt sich's hinunter mit liebendem Blick -
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toHz dcera kralovska (cesky: HtU kloni se mi­
lostny k hlubine hIed") a t. p. 

S h a k e s pea r e podobne v HMacbethu" 
pta se carodejnice: What are you? oznacuje . 
takto stfednim rodem neurcitost sve pred­
stavy. Cesky prekladatel poloziv: Kdo jste -
obvykly pojem strasidla, jehoz Shakespeare 
pravem se pfidriel, valne pozmeniL 
. Jak bohata je mluva prostonarodni na 
obrazy velepusobive a mocne, byf snad ne 
vzdy dosH esteticke! Jak na pro opisuje lid 
nas sluvko l1nic" ruznymi positivnymi obrazy! 
Vody ani kapka, mleka ani trochet, smetany 
ani lzici, vina ani obliznuti, soli ani stipec, 
mouky ani prasku neb omeliny atd.; jak pekne 
dalo by se ukazati, ze ve vsech tech uslovich 
setfeno je pfirozenosti veci! Jak nevyslovne 
jemne pocina si lid slovansky svymi deminu­
tivy! Rusky basnik 23 deminutiv muze uCiniti 
ze slova: mila - da se tu jeste rici, jaky 10-
gicky duvod a jasny cit pfi volbe toho neb 
onoho tu rozhoduje? 

17. Konecne chceme jeste upozorniti, ze 
b~snik ~eplytva rad mnoho slovy, vy­
shhne Jeden moment hlavnf, charakteristi­
kon, a ostatni ponechava nasI fantasii. Co 
a kolik bychom na pr. ve vedeckem rozjima­
ni rici musili, nez bychom povedeli vsecko to, 
co v te basnicce Got h eo v e If E i n G 1 e i­
c h e s" je povedeno-naznaceno! Vedec pro 
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metodienost a logienost piSe paragraf za pa­
ragrafem, vse, co se dovoliti ma, do podrobna 
vyklada; basnik naproti tomu naznaei vee 
a ponechava obrazivosti nasi, abychom doce­
liIi, co vynechal. V te piieine je znamo, jak 
zachazi Ho mer s e p itheti s 0 rnan ti­
b u Sj osob jednotlivych mnoho nevylieuje, 
nybri jednim slovem toliko oznaeuje. Moder­
ny romanopisec velmi dlouho by vypisoval 
a Heil krasu Heleninu, Hom e r jednim slovem 
vec odbavi nazvem, kterym se vzdy opakuje, 
tak ze vzdy tyz typus, taz figura beze vseHke­
ho vypisovani pied nami vyvstane. Podobne 
malii krajinu eharakterisovati muze zpuso­
bern Marakovym neb Ha vr an k 0 v y m. 
I rozumi se sarno sebou, ze co slusi epice sta­
re, nehodi se docela tak lyrikovi a j.; piece 
vsak fici muzeme, ze pochybuji mnozi r e a­
li s t e, kdyz na pr. jako Z 0 1 a mysli, ze musi 
vsechno vypsa ti, i ty nepeknosti, ktere si 
v predstave doceli kazdy sam - ac stoji-li 
o to. Dilo umelecke obrazivosti jsouc tvore­
no, obrazivost zaroveii podnecujic v pozoro­
vateli nejvice pus obi. 

Takoveho usecneho vystihovani charakte­
ru vidime u velikych basniku mnoho. Tak na 
pr, Lermontov, aby Pecorina charakteri­
soval, pray! 0 nem, ze pH chuzi neklati ru­
kama a pesti ze rna zataty. - Lichten­
be r g, tusim, poznamenal, ze lide, ktefi maji 
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ne;~ v hlave, klobouky nosivaji vtisknuty do 
tvan. - We r the r ve sve sentimentalnosti 
se ~~sff ze y~i ~fe dost~l od Charlo tty silnejSi 
pohcek nez JIm. - Ofehe zazpevuje necudnou 
ponekud piseii: pekne bylo povedeno ze zra­
Cl se v tom jeji psychosaj nebot na d~ofe ta­
k~vem, pH ~terem zila, pisni takovych zajiste 
slye~ala ehbe nechtic, a kdyz tedy dueh jeji 
zeslabnul a yule nefidila reje pfedstav, po­
tr~hana pame£ nebranila meehanieke vybave 
predstav:. -, Dr~hdy eharakterisuje umelet': 
os~bu. neJakym uslovim, ktere vhodne opa­
kUJe, Jako na pr. Kraszewski sveho J er­
molu a p. 
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