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{ do rescrip ptu miiﬁngkeno )i

K%es%anstvi‘vzﬁikla v dobs nej vets;ho rozkvitn
<Fi&nk@ﬂ$ 1mperia; jehoZto prédvni moec wvi&i Jednotlivefim byle
necbmaz@na a zdkladen kefdého grava gednoﬁl?v@hﬁ Vie mdlo

~slcualﬁ1 za;mum stétnim. I ndbp ofenstvy F{mské ¢ho stétu byle

b

=fu$taVem sl@uiicim ucalmg ?Gililﬁ%gﬁp ius sacvum byle Zésti
iuris publicih .
| "Kdo se nepron Fedil proti této my3lence zékl&&ni ,'
nohl vedle boh& fimskﬁch slou¥iti i z?léétﬁﬁm’bohﬁmk%vim; v
 ;mé2icE‘t§cht9 byli Ki{mand viEi kultém cizim toler&atﬁlv?
B ?cma usmplum manai totius *.- Kdo viak jss ubéanem Fim -
sk¥m zdsadnd a umysilng pohrdsl bshy r;mskvmlﬁ stal w@ Vinnym

";zioéinem proti stdtu & proti cise¥i v ondch dobéch, ve kterych




cisa¥hm ¥Fimskym byly vzdédviny pocty boZske.

4

. Kres¥anstv{ podle zndmych zdsad svych musilo hned

0d vzniku svého se octnouti v pFikré protivd proti zdsaddm ¥im-

skym & vibec proti zésadém nérodd nekrestanskych, pFi nich¥
¥ivot néﬁoienské splyval se Zivotem politickﬁm;

' K¥estanstvi vyéle sicé z>v§znéni&§idovského, B{ma-
 ~ny vﬁbec uznaného; ale nedostalo se mu postaven{ stejného;
‘kfesiané netvo¥ili nérodu samostatného, nﬁbri tvo¥Fili spoled-.
nost nébo%enskbu z Aejpeetfejéicb £ivid nérodnich se sklédaji-
 §£’ oni poklédani byli vlastnd za odpadliky nédbo¥enstvi £idov-
skeho, déle tvrdilo kresfanstvi o sob¥, %e Je naboéenth1m je-
dine oprévnénym, ¥im¥ oprdvnsnost nébo¥enstvi éidovskehn a rlmf
ského stétniho byla popirdna.

P¥i takovémto stavu véci #idél«ssVovéem pohansky
stdt ¥imsky ve svém abSolutismuthroiena;;i'razil éi gim déle,
tim vice cesia nézor; ée»kfasfanétvi<jé zlcéiném stétnim - su-
perstitio prava et immodica e crimen lsesae maiestatis. oviem
" prﬁbéhem prvniho stoleti vyvijelo se kresfanstv{ dosti klidn¥
jsouc chrén&no toleranc{ proti nérodu ¥idovskému. Nemnoze, a¥
ne bez odporu mé se za to, e k¥eslané se spolfovali tendd v
tazﬁa cellegiﬁytenuiérum, collegia funeraticia &i fratrdm,
éteré vedle zésad prévg F{imského byla collegia.licita‘a nemu-

- sile miti zvid8tniho svoleni se streny stéatni.

» adruéeni tato zrizené z8 uéelem obstarivini sluf-
ného poh¥bu pro zen¥elé élenv, mohla nabvvati umé jetkovych prév
soukromfch, adkoli ndbo¥enstv{ k¥esfanské jako takové zdsadnd
nenznédvéno, ale miloqti n¥kteryeh cisarf druhdy trpéno, 1é§e
¥efeno ignorovano bylo |

Nésledek tohoto pomdru byl,'éé stdt vibec se nesta-
ral © ?nit?ni poméry tohoto nového-v&znéni;‘éimé samostatny vy~
Vo] organisabevmladé cirkve byl umb%néna! | ;

Kdy% vdek bdhew désitilaﬁi k?;sfané stéile zf{skivali
na p¥i{vr¥encich, mnohfm Utrapdm byii vysazeni; Nero uvalil na
né podezféni, ée“zapéliii Ri{m; pokutovéni pak byli mnoz{ pro
incest 8 vraZdu d&t{ jim p¥ipisované, jakoé.i pro odpadlictv{
Qd.fimskﬁch”bohﬁvaﬁﬂd polovice 3. stolet{ ( poprvé za Decia )
veden pak proti nim bbj politicky; m&li¥ ¥rfestané z uFedni po-
vinnosti bfti pr@nésiédov&niy V boji tonto zejména prudce vy~
stupovali : Valerién ( 253-259 } proti duchovninm a pak Diokle-
tian ( 284-305 ), kierf chtdje obnoviti Velefiéi‘ﬁimskou na
sterém zékladu pohanského ndbo¥enstvi stdtniho, snaiil se vy-
aftiti celé krestanstvi, jeéu v tom preké¥e jfcf. I po smrti ;‘
Diokletianové trvaia prondsledovdni je¥t& ddle. ”

Teprve rok 311 p¥inesl k¥estanstvi prvnf zdkonné

~uznani : byli vyddn tolerandni edikt Galeriem, Konstantinem

a Liciniem & brzy ns to edikt rdzu podobného Maximinem : "pro

4



nébo¥enstvi nemdl déle ¥4dny kfesfanAStihén bftiv. Dal3{ kro-

ky u¥inil pek Konstantin.

Periocdsa 2.
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Na wvychods,

V roce 313. vydali cisa¥ové Konstantin (+ 337)

a Licinius ( =+ 324 }¢pamétihodnj edikt, 1ip TGSkript'milénqug

ktery je zékladem zcela nového powéru mezi qtatem a kre Yan-

&
&

qtvﬁm, hlavnf ustanoveni raskrlptu tohe jsou

¥ Y4

1. VSen poddaném cisa¥stv{ ¥{mského je volno vyvcliﬁi si

a vykonavati ndbo¥enstvi kterékoli; nésledkem toho byla zrufe-

na v3echns omezeni k*e%fanqtvi dosud platnd.
(¢ T » ‘
2. ednotTlv;m kreq?anskym obeim jako pravnim svazkiim
_vraceno byti melo VS&, co jim bylo prabdhem pronésledov&ni

A , L : _ , ,
xoufisgevéno; & 10 bezplatnd a neprodlend od tehdej¥{ch dr¥i-

‘tu. Z4sada, Ze jest lus sacrum

teld véci konfiskovanych, JjimZ se_méib dostati nédhrady se stfac
ny stétu. |
- ﬁiétodréicim se p¥ikazuje, aby podporovali k¥estanské
¢bce a ¢o negrvchlagl provedli reskripta | n

e

K tomuto reskriptu, glmz nejprVe svoboda naboienstvi

o

zékonnd prohld¥ens byle, byl Konstantin vedan hlavnd interesen
panstvi svého a nikoli z interesu K nébhofenstvi; jeho cile vle-
da¥ské 8ly po povzneseni ¥i3e, pTi tem se ¥{dil pozddji zase
starou tradici ¥{mskou, ¥e v 3euno?ne ¥{81 musi byti jednotne
nébo¥enstvi. 4 proto sé4m prvnl se odchylil ji%¥ od veliké ideje
reskriptu Miiénského, t.3, od svobody nébe%enstvi,‘a’razil ‘
cestu jedinému kFrestanskému nédboXenstvi stétnimu.

7a nédstupci Konstantinovich aZ do Justiniana cfl

jednotného stétnfho nédboXenstv{ pak rdzndjt byl sledovén a to

a¥ do (plného vyhlazeni pohanstvi. Hucené k¥estanské nédboZen-

stvi na ddle opanovslo vychodo-¥F{mskou Y{31.

Stejnym krokem, kterjym pohanstvi zatladovdno, k¥e-

stanstvi{ bylo obda¥eno cisa¥i novymi vysadenij; aviask tato pré-
‘ _ 3 P

va zevnit¥ni mdle v 24p&ti &{m dfle, tim vice zdvislost na std-
&

dst{ iuris publici pFivedens

'k bezohledné platnosti; cirkev stala se zévislodina stitu na

z4klads proveden{ jednoty mezi stétem a cirkvi, kterd je na-

zvéne byzantinismemyéili‘caesarOpapismamA & které Je cha =

rakteristickym odznaken cirkve vychodnf. Hlavn{ znémky tohoto
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poméTu Jjsou :
¢ise¥ je nejvyi8im zdkonodédrcem cirkevnim, obecné
sbory cirkevni mnohdy ci{sa¥i svoldviny a jich uchvaly véroudné

stédvajil se pro rigi zdveznfmi teprve cisa¥skym stvrzenim; kdy-

kolivék mife cisar samoctatng vydati cirkevni zdkon, toho do-
kladem jsou na4pf, Justinian&v Codex & celd Yada novel. P¥1
jednotném'stétnim naho¥enstvi pochopitelno je, Ze ciseFové vy-
stupuji i proti rozkolu uvait¥ cirkve samé s ﬁydévaji zakony
prcti keci{¥am- Nadvlidide stétn{ jevi se i v tom, ¥e stétni ura-
 ay se vmdsuii do sprévy c¢irkevnl; udty ciikevhi stéthé se zkou-
 maji; cisa¥ové osazuji o0 své Ujimd vy3sY hodnosti cirkevn{ a vy-
kondvaji svymi komisary vrchni dozor nad celou cirkevn{ disci-
plinou. 7

Na druhé strand nhdafena cfrkev mnéhjmi vysadami,
kzék@ny c{rkevni ne roven pOStavény byly ététnfm; Biskupové
méli zsbezpe¥ny viiv na stdtn{ sprdvu : oni méli dozor nad
‘véznicemi, méli prévo demaheti se rychlého vy¥izovén{ véci{ vidz-
ntv, oni méli viiv na Jmencviéni mistodrZicich a méhli vystupo-
 vati proti mistodr¥{icim utladujicim provincii; oni spoluplsc-
kbili~pfi'volbéch‘méstskfch ufednikiv a mdli dozor nad sprévou
kjméni méstskéhoc Cirkevni najetek nemovity byl zproétén’ode
véech b¥emen mimo_daﬁ'grﬁntovni, cirkev stale se zphsobilou

kj

k¥ dsdsni a k cobdarovani, obdrZele ro¥nd p¥ispévky z p¥{jmd

stétnich, duchovni prosti byli viech vefejnych povinnosti,

V4

jeko vojenské, porudenské, obecnich s stdtnich b?emen, judni
cirkevni je nezcizitelnym, #yjma p¥{pady nutné pot¥eby, a spra-
vovano je pod dozorem a ochr&ndu stdtni; viechny ustavy cir-
kévni jséu chrénsny stdtnim prévem trestniu; 3méni'duchovnich
p¥ipedd v nedostatku p¥ihuzenstve cirkevnim udel Gm. |

Co do organissce t3lesa cirkevniho na v§chodd lze
vytknouti, ﬁé 0d 4 stolet{ politické rozdgleni stévd se 1 roz-
@8lenim cirkevninm : cirkevni discese, provincie, patriarchdt
e cirkev celistvé odpovidd F{mské civites, provincii, vikarid-
tu a fiéi calistvé. .

vV této perioccd zadinaj{ t¥enice jatriarchy Konstan-
tinbpolského s himem o vzéiemnon moc, které Jsou zdkladem po-
zdé jgiho oatrieni Vychodu od Zdépadu. ' R

B{m toti¥ se protivoval patriarchélnimu postaveni
Konstantinopolského biskupe & co do dogmatického stanovisks

zastdvaly Rim a Konstantinopol v 5. a 6. stoleti &asto opalné

stanovisko.

11,

. Na zépads. o

le jzdvaindjsiin zjevem v celkovém vivoii cirkevninm
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ne zépadd je, ¥e Fimské biskupstviymélc nejvy8s{ ﬁoc hierér%‘
chickon na zdkladd prévnim. P¥ipisuje toti¥ festy kasnon I. sbo-
‘ru Nicejského z r. 325 biskupstvi F{mskému tctéﬁ metropolitni
postéveni, jaké% zaujimal biskup Alexsndr j k¢ pravnl tato
moc vztahovala se oviem tehdd pouze k Italii |

| Daléi p¥{¢inou vzmdhajiciho se viivu Rima byla pak
usneseni préviaciélnfhe sboru Sardickéhe ( Sardica = Sr&dec =
~S¢fia v Bulharskw ) 2 r. 342 nebo aéa.y 0 jichZ pravostil se
vedl tuhy boj, %e;Xa§&§fbiskup synodou provincidln{ sesazeny.
-m&ﬁe‘de Rima ¢ tdlinkeéen odklednym ( suspensivainm } apelévaiit
“nade¥ biskup fﬁ&s&ﬁ »h potvrd{ rozsudek prvni instance, bud
ne¥{d{ nové vy$et¥en{ e rozsouzeni skrze synodu sgaseénicﬁ
biskup‘c;,} ne které mi¥e se ddti zastoupiti legdtem. Afkoli ta-
to s¥ ﬁ@&a nenabVLa obecne pla%nostig pfrace. dcpemehla 3i k VA“‘
tézstv1 Gkslnestg Y& ustanovent gejibbyia,vg sbirkdch mistng
zéﬁedéna za ustanoveni sboru Nicejského, 'z &ehoi druhdy mylni
.deczﬁvénc, Ze sdm sbor obecny vydal na¥izeni takové.

;e‘tate nejvy3&{ moc ¥{mski nebyla ihned viude u-

znéna,‘naopak byle zalatkem 5. stoleti omezena na st¥edni s
Ji¥ni Itelii, kdeito severni Italie u¥inila se na Rimu nezi-

4

vislou. Nicménd predepsal viask ji¥ 1nnocenc ('4G1=417 Vs

v

causae maiores et graviores cestou apeladn{ jen ¥imskym bisku-

psm rozhodovdny byti maji, & Lev I. ( 440-461 ) velel, aby

3

R 1
who o
L B [TRULE SO LA i e oy e X [T S
decreta constitute biskupd Fimskych byla v8eobscng zachovava-

apa & nemins iudicatur, V dyuhé polovici 5. sto-

iet{ byli pepe#¥tf{ wiké¥i v Gallii a ve Spandleku isko d¥{ve
& o PRE - : g +

o . ~ ey 2 s 2 » v ER N 3 b ra :;{ e
35 iltyrii uzndni. Volbs Pimského biskups nelisfi se¢ ovienm

od volby biskupd Jinych; cisa¥ové ¥Fimsti maji prdve stvrzovaci.

¥

V dobdch zveleného tohote zmohutnéni ¥imského bi-

skupstvi 54111 pspefstvi vyskytl se téZ spile : "(ivitas Dei’
2 e E . . bt
stého Augustina ( 354-430 ), biskups v africkém Hippo, ktery
) S v e 2 - FEE N o
razil drdhu novému ndzorn o pomErvy mezl stdtem a cirkvil, an

hlédssl, ¥s knd¥stvo nusf{ divati rozkezy, jinf viddcové svitsi{

museji se podrobiti, v opalnén y?iy&éu nelze svéiskych rozkazd

poslouchati. KdeZ se proti ducho W?;u p¥edpisin vepird, mu

svétskou moei k posiudnosti donucen bYyii, by mu poskytnute by-

Y = . - - : P ) . £ . ’
ovEem splné&ni rychlého, ale vyikly cil, zs kieryn Qifk@@ﬁ DO~
titika se bTAli méla.

ky, které na jejii phd# povsialy, nemohly vzhleédew k citrkvi ono-
£ 4 SN e 2 e X AR -V PR %j‘ A v e B P o 3 ;,,. ot el oo :
ho o vlive ihned nabyti, kitery Timskym pancovnikim vyvojem stale-
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tyu pfisluéel ad ¥{n dale, 1im vice v Italii mizel, Cirkev- terdém urvanou zemi papeZi, ktery mél tudi% nyn{ moc svitskou

stdvala se takto na stitu témsy nezévislou, alo pOzbyl&~t{m nad R{mem, exarchatem Ravenskym, babinou, Pentapoll, &&stmi

| & Sini A ‘ : . . i oy ‘ ",," 5
souéasne onoho Zinitele, ktery ndroky jeji podporoval. Stétn{ Kempanie a Luscie,ﬂnad nimi%¥ vZak uznava se po§ud, ale pouze

oporu takto 7tracenou nakraditi asla Zcentralissvana noc uvnitr pnominelné svrchovanost ciss¥e vychodo-¥imského. aby viak z

cirkve samo, Jjej{%to otéZe tfimény byly Bimem. yachrancu kxréld franskfch nestali se vlddci Rima, kte¥{ by

Hlavn{ pégf Bfme bylo nydi,faby se pélitibkvvsﬁal ‘mohli poukazovati k tomu, %¢ Rim ze své moci svétské u»?uje

nezévislym ze jména na vzrastajfc{ moci uangobarusqé 8 28 t{m veznik jim, podvrzena asi v druhe polovici &. stolet{ listina

tozve " Donatio ( constitutun ) Constantini *, kterd uvddf ,

to uéelem uzndvael Rim Ope?né alespon nomindlng °vrchovanost

V}ChOdO rlmskgch ci{sa¥l, jejichito ochrannd moc visi C’rkvi ,Ze Italla ce&a carovina byla honetantinea Velikynm papaﬁi

byla se stala tradicionelnf{. Rozsghig moc biskuph ?imek§0h Sylvestrovi 1., &iuZ zdsluhy kral& franskych o Rim valng

S TR o , a1 tan  tes cin s
jiCh bohatstivi, Zejmpna na anOVitOstech ( patrimonia Sanctoe snifeny byti mély, JeZto tekto provedli t‘,an re titytio in

rum nebo Petri ), autorita papeéqké nistorické vzpominky k utafum, quo ante ", tim vyloudeny . té% v tky vichodo¥{mské, Ze

Y.£s

“inu se Viﬁlcl,knec}u{ Rimanu proti nadvidds Feckd Sice Ve i si osobuja ﬁim moc cisa¥i viastnd ﬁriqluéegicz, a sou&aené

spolek podporovaly pOlitlclo snahJ %{ma po nezavislosti e '%ﬁm naznaﬁeno, %6 mé jeété’dalai néroky na celou Italii.

 Jests nePOStaéovalj { PodvrZenost teto Donace byla uznana tpnrva v 3. Etvyrting 15.

5 3
Teprve Spoléenim s #{s{ franskou z& Karlcvc& mohutré Sﬁglﬂti°' ;
Arostouci dostalo se dimu gevneho postaveni zevnihO, ovsem Za Karla Velikiého poudr kréll franskych Jako

"ale na iukor samostatnosti vnitrniho vyveJe cirkevnﬁho. patricig ¥imskych valng se pozménil, nebo¥ cht¥l Karel jako

Zevn{ zndmkou tohoto s?a7ku bylo pomazédni Plpina ‘patricius rlmsky té% skute&né vykonavati préve exarchova, fe-

q&rze papeie Stépéna III r. 754 jakpzta\vladare franského s muk pap eé%tvi se vyﬁknouti nemohlo,Anebof hrozi11 Jeun sa -

‘ks t{m spojené pov¥ieni rodu Karlovcﬁ na rod krdlovsky. o m@tnému-byzanépi cisafové, iangobarditd yévodové a Saraceno-
vitézném boji proti Langobardam,daroval,Pipin‘vgschnu Lango- V6. Pochqpiteino tuci¥, ¥e pape¥ Lev III. ( 705 - 816 ) 1/

politicky Karlu Velikému zcela se podrobil. KdyZ pak Harel



. : E £ A wen £ s fo ’
cirkve na zdkladé vyvije j{ed s¢ theoris

2

d : N .
tanské monarchii: cisa a¥ Fimsk$ mdl boti
o

Gdd%ﬁgm 9i3&§§?§m5 prodef musil pape¥ cisa¥i

o)
0

neamel samovolnd odehviliti.

Karla Velikého;

¥i3a no ap 4+ endh a8 7
S8 po smrtl jeho znendhle se drohi léy moc cisafa
yohat e iy i NS ﬂ" 4§ %
o &JQ?dhﬂ & kdyZ r. a%ﬁuﬁ?s@alg osudné pro ¥i%i franskou
ARV and £ oo T g 7 ¥ S
Geieni, zfratlls hodnos cisarska sveho d¥ivEjsfho-vliva

o FL % A k4 3 z, -~ s
0. Foute, kiterymi Karel Veliky sev¥el cirkev,

s F5 T AT de e ) DA
povolovalae & volnost tato byla p¥{&inou vyvo je, ktery shle-

Byl tudf? pomér mezi stitem & cfrkvi za ¢0by

Fide Franslkd =o: s i
the franske pouze druhfm, zm¥ndafm pomdram odpovidaifcim

Jenfe za Mereovcd vylouden hyl
ais

atvar zemské cirkve franskd.

Z
N £ S )
Ly prevrat G EE ] - le Velikéd I A ~
Joprevrat nasiel za Karls Velik tehio, nebol za v1iddy jeho n¥e-

= 1o0.-=

franskd byti cirkvi teritoriiln{, ans byia pei -

ana. pepels kému stolcl; pFevrat tento hlavng byl p%iyraven Bonis

<

5

atem pape¥skym z anglie pFisfed

U'\

iim & Kar-

o

r. 742 musili viichni frand

]
<t
[e]
e
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£
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o
4
[o]
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B
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4

si biskupo-

,st{ & oddanost{ k fiimu se zavdzati. Ale tento pom&r

¥ N %4 . o N '
{zenosti k Bimu byl pFece jen nominelni, nebo¥ za Karlas

eLEKGEQ biskupové byli Dﬁélmd&nl za statni z¥{zence, které

lade? jmenoval; ﬁegvyééigzékeno retvi vykondvd krél sém

3

ne zdkladd svého krdlovského a cisa¥ského postaveni, nebo za

polupadsobeni ¥iSskfch sndmh, na kterfch p¥i p?edbéénﬁch DO~

agh o cirkevnich vicech cirkevn{ hodnost4¥i od %vetsky*

ocadluil; p¥i dogmatickfch sporech rozhoduje krél

; sda na

3

cirkevni na¥{zeni{ nemajl sice ‘platnost Jakc

s

ape¥i nezavislé;
t4tni zékony, ale k?élovskj i rozkazy §T9Vé&é3ﬁc‘mi se Jim
\t4vd zdvaznosti vs@obecn?

Kléstery stitnd se visituj{, ékaly-pra kng#{
z?izujﬁg?ano i o kdzéni, postech a s#éceni svétk& statnd ﬂ
pfedpisy se vydévaii. Hrabata bd{ nad po¥adkenm cirkevnin a
nagpak,biékapavé:plni sﬁéinﬁ ikony,;‘ na p¥. pCVinnogtilkré -
1cvsk§ch‘missiokza néstupct Karlovych tato nadvidada statni
ovien achabévéla al zcela nepfestala.
'Vﬁitfﬁf‘vﬁvej cirkevnihs prév& je v této dobd

ovlidddn germénskfmi nédzory. Kostsely a kld#tery byly namnoze
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 Organisaci mnohych pohrom; 1 nezbylo jf tudii:niéeho, Le

v soukromem vlasthictvi,,poskytujice vlasihik&m velké me-
Jetkové vﬁhody e viiv na spré?u cirkevn{. V.némecké lite-
‘ratura oznaéuji toe Jako * Eigenkirchenwesan ® Reakce proti
vyst“elk&m téchio pomdry zedf{nd sice z&hy, ale uskuteénuis

S8 teprve znenahla & konéi vftézstvim ve 12. stolst{.

Zoba cirkevniho rozkvitu ( liiferokracie}.

(0d polovice 9. do zaddtku 14. stoleti.) "

Charakteristickou znémkou‘periody této jJe

: ) ‘ ' S
snaha cirkve odstraniti ke¥d$ vliv stédtu na uspo¥ déni véci:

cirkevnich & naopak roz&{riti viiv cirkevni na ty vdci

sv8tské, kteréd s c1rkevnimi vécmi Jsou v nejakem qpojen&,

kteryito smér nazyvejl nnkterl hierokratif, nesprdvng

:Ptheokratif a kterd sice té% npo‘éfvé na jednotd mezi stdten

& cxrkvi, ale je prevym opsken caasaronapisaup

; Naetupci Karla Velikeho oevedéll~ se byti

~;nesch09nwmi pro veden{ universdln{ k¥es¥anské nonarchise a

cirkev ztratila tlm opétng initele, kterv moci svou nara-’

ky Jjedi nyl prOVaie;, tim doznala cfrkev ve*své rnit#ni

Lo

- 17,

Spolehati na viastn{ s{ly. Vyvogl tomuto- napom&haly i n&k

?e falsifikaty, ktere dokazovely, Ze néroky cirkevni na ne-

'zavislost da etatu maji zdklad ji¥ v dobdch starych s{m¥ B

jim z{skédna byti_melalvaénostvobecna; ¢{1 svétozndmé sbirky_

‘LZiisidorské znpoldvin359.“stoleti’neslrse'za osvobozenim
kleru od ka¥dého stétnfho vlivu jak ve vdcech cirkevnich,

tak i svétskych, zéjména ale té% za osvobozeninm kleru. od

veikerého soudnictvi stétniho, neboi duchovens tvo. k‘fiZeni
veSkerich veci povolano b#ti n&lo. S timto pfobramem nutnsg
epojeno byti musilo rozulreni moci papeéqke, jekoZto cirkev«

niho qentra absolutninho, aby zédStitou byti mohlo pro veéxery

¥ivot cirkevni.

A Zéqadém témto zabezpedena piathost tim, 23
ze Lﬁilsiuora b ly do pravych sbirek cirkevnich p¥ejimény
jednotlivé g4sti, a ¥e na stolec pape%sky"zasedli muZové,
kte¥{ je bona fide energicky provédéli ‘chtdjice zabszpe-
éiti papeistvi vladu svatovou, ‘kdeZto 01sarstvi svetske po~
klauéno za arad cirkvi osaaitelny. P¥{kladem budi¥ uvedeno,
26 Rehor'VII, ( 1073-1085%) pfinutil (?) ji¥ JindFicha IV. ku
2némé vypravé do Canossy éfuéinil ne jznamenitd j5{ qtéfy
evropské papeés&ymi 1ény, jich¥ dr¥iteld papeZim 1enni pri-‘
sahou museli se zavazovati Alexander I11. ( 1159-1181 } byl

zasadnim nepritslem Bed¥icha Ie, Innocenc III ( 1199-1216 )
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:s8l, Ze Zdéddnym qvetsk? prévem vézdn neni a ¥e pape¥fm
£ - Y ~ Py iy £ g b 4 § ‘
p11;iusi‘ﬁsazsv&a1 trimu, jeZto jim p¥islus{ pomazdni pa-

novaika, inna enc IV. ( 1243-1254 ) sesadil na shoru'Lyon-

ském (1245) Bed¥icha II. ‘& Bonifdc VIII. (1294-1303) hldsé

ve znamé bulle - % Unanm sanctam * - ( c.l. Extrav. com. 1.8.}

subesse Komanse peniifici omni humanase crsaturaa;declafﬁmﬁsg

dicimus, definimus et pronuntismus omnino esse de necessi -

tete selulis ™. Jan XXII, ( 1318-1334 ) sesadil pak Ludvika

Bavorskéhe

g

ﬁ&zm?mi~@bfazy tento pomdr mezi stdtem a

Z

§

cirkvi v pespedskvch bul dch, dekretslech a cir {evnzgl spisos.

. E - @ it o I3 * : i e L -
vatsll se znizornuje : pFirovndva se tento. pomdr pomdru mezi.
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sky vlada¥Om, nédzor to vysloveny i

e
3

kdeZto saské zrcedlo mluvi je%td o koordinaci obou moci. Pa-

b

g

©
{

&y posludenstvi k vlada¥im, zrufovali nebo za neplatné pr
hlesovali statnil zédkony, které ¢ cirkevni z4jmy poikozovaly.
 ( &agna charta anglicka prohléSena za neplatnou Innocentenm
111, |

Kacirstvi ndsledkem tohoto vivoje stivd se

~zlocinem velezrady proti Quchovni sprévd svitovd a tresce

psZové ustanovovali e sesazoveli vlsda¥e, sproifovali néro-

w 19,

se viudse jak@ zlo¥in stétni. Jekto obvéeﬁné h*ukuyske soudy
ji%¥ nepostalovaly, z¥izovaly se inkyisiéni‘soudy gapeéskeg
které za ¥izeni Dominikénd & FrantiBkédnd se 3{¥{ téu&F po
vsékerenstv@ kfes%anstvi; stihajice a trestajice kaZdéd od -
chylen{ se od’uéenﬁ ¥imského, kdeZto stétnf{ spréva - * bra-
chinn sa&culafa " o- de mécﬁ svou pédgarcéati musile * ad nu-
tum sacerdotis *. Toho dokl&dam'géou ze jména zdkony Bed¥icha
11. z r. 1220., 1238 & 1239, /

V této periodd polo¥eny zédkledy svdtového
panstvi cirkevniho prédva rozsdhlou p?isluénQSti cka@vnichv
goudd ve Qéc@ch spornych 1 %restnighc

Mezi cirkvi zépa&hika v§chodni nastale roz-

trika, kteréd po mnohych rhznicich konednd r. 879 za Phctiaﬁ

-patriarchy Konstentinopolského, a 78 Michal&'&eruia?ia,rcku'

1054 utvrzena byla. Vnit¥ni dlvoed roz tr¥ky ﬁétg byla stard
Fevnivost mezi Konstantinopoll a Rimem, boj mezi duchem ¥#fm-

skym & Feckym, pod¥izenost cirkve wfchodn{ cisa¥am ¥eckym

~a politikas papeéska.
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Periods 4,
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0d zaéétkq 14. stoleti &% do reformace

e

‘Periods tato je dobou Vaaobecne'reakcé'proti

;ierokratickym snaehdn, reskce, kterd podniknute byla jsak

uvnit¥ cirkve samé, tak 1 sé strany svdtské. Svitové poétaveni
cirkevni m&io v zépéji, %8 c{rkev 5 zejméné papestvi n&kdy
pfés pfi1i¥ se zehyvalo vécni svEtskymi, ¥im¥ kézeh a nabo¥en-
stvf trpély.VValdenéti, Albiganéti, ano i 744 Min&rit&; pak i
Araold z Brescie ( + 1155 ), chli” ( + 1384 &
Savonarola [ + l498,)5 JakoZ 1 n3pedt{ mystikové; pohli¥eifce

K naboZenstvi 3e§ se strénky vaitern?, brojili.ﬁvhti oficieln{

ir ki, Jejin za¥{zenim, pokud se {§§e proti zanedbévéni duchod
‘n{ spravy. Posteveni pape#d bylo Valné‘otfaséno jejich zdvisio-
sti na ¥{¥i francouzskd, kterdito zavislost byle té% p¥i¥inou
?gbylonského zajeti papéé& v Avignonu od r. 130¢ do 137?c Po=

r

steveni pepeZiv hylo té% velikym schismenw cirkevnim od r.1278
do 1417, KdyZ ani Jednote p¥i nejvyééi spravé cirksvn{ nedsla
se udrZeti s kdyz 3este kK tomu pﬂpeaOVe naobmszane udllali cir-

raval urady & vybiraii velké ddvky c{rkevni a taxy, utvo¥ile:

se mezi biskupy strans zvans episkopdln{, kter4d opirajic ss o

y, Jan Hus (+ 1415)

z¥{zen{ ci{rkve staré, hledala sgésu ve vieobecnén sbofu,'o
nén nyni{ tvrzeno, %e stojl ned -papefem, ¥¢ Jjemv "plenitudo
potestatis ecclesiasticee" p¥isludi, Ze méd s papeZem, ktery
sice k vykonu oné moci oprdvndn je, vvd&1e21t§ch vécech kon-

2

kurujic{ moc, v piipads zneuZiti moci papeiské vsak moc korek-

3

tivnf & v p¥ipasdech pilné pot¥eby 1 ne jvy§ 8{ soudni moc nad

papeZfem. Shory reformsdni koneng v Pise r., 140¢, v Kostnici

1414-1418, v Basileji 1431-1437 Vychézelv sice z toho stano-

=7

£ 3

viske, avisk nedosdhly Tozhodného e trusléhe vlivu, nebol ji¥
r. 1460 zavrhi Pius 11, zdsedu tuto, coZ Lev X. r. 1512 na
shoru Lateranskéwm opakovel; nutné reformy "in capite et in

. 2 ap & . o . s ”
meuwbris® v&ak provedeny nsbyly, nebo zistialy bez udinku Tsk-

té% nemdly trvselého vlivu jednotlivé ujedndvky ( capitﬁla con-

cordeta ).z r. 1418, které? uéinil pape¥ Mertin V. zvoleny r.

1417 sborem Kostnickym s jednotlivyui narody na tomto sboru

k hlasovanl opravnénymi. Ne zdklsdd ujedndvex téchto povstel

‘zvld8tni konkordét ndmecky, anglicky & romansky ( pro Francii,

Italil a Spandlsko ), vdak bez dlouhého trvini. 5eéhamkhusiz-
skym ( strené pod oboji }'uznéna po dleuhych vyjeﬁnévénich
sborem Basile jskym kompaktdta, pochdzejfci z r. 1417, prohld-
gena fn 1436;kaékoliv je papeZ Pius 11. r. 1462 zrusil, p¥ece
udr¥els se jako zdkon zemsky, 1 byla nastupujicfmi krali stvr-

Z0vans.



Podobnd jeko reforma®ni usne seni shoru Kosthickéhs
& konkorddty ne zdkladd Jen'o uzav¥ené Jednely o pape¥ském pré«

vu dosazovacim, sna¥il se i sbor Basilejsky dociliti shody se

Stéty ve p¥{iing této, coé.se o viak 0p&tnd nepoda¥ilo., I ne-.

zZbyle jiﬁa ces%as ne# stan@viti privzlagiami vy iimky ze st¥e-
Govdkého priva papaéskeha, nebo e stdtové viastnim zékonod4r
- stvim vytkii neze tohoto préva.

Ve 14. stoletf{ slavil pek ddle klasi01sm své znovu

Zrogen
zerzg i bral se. humanism cestami na ci{rkvi zcela nezavialyui

wi, kleZto d¥{ve ke¥dd vids podle cirkevnich dogmaty se ¥{di-
la; tim 1 panstvf cirkvs ne polil v&deckém vaelns obmezens bylo.
: :Téé 8vétovy obchod razil si nové cesty, priééemé
cirkevnich zékaziv o brén{ urcku hrubsd ani si neviimal, je¥to
z&chsvaVénlm p¥edpish: tohaza Jeho zéklad ; UvEr, by byval zcels
podkopén. .
'Avﬁgkvnajhlavnégéiyodpﬁrca‘ssznéla cirkev na gté-

tech ssmfch, které vkro&ily do viveje samOStaénﬁch svazk{ na-

| rodnich. Prvn{ znemeni nastévai{cino béj@ wezl stitem a cfrkv{
‘spad&ji sice je3td do periody p¥edeslé, jsou to vigk dkagzy pro
celkavg vyvoi beze viivu rezhodnéhoe _Anglicky k?al Jind¥ich II.
Vyikl v tak z2v. "Clarendonskych konstitucich" T. 1164, Ze
veSkers pravomoc pOU?e statem vykonédvéna bfti ntfe, a v 13;

stolet{ byiy zde obvykiyml t.2v. writs of prahibition; t.]

- skutedné docilil.tohcslie krdl Franti¥ek 1.

- 23, -

kfélé?ské 1istiny, jich%¥ si obZalovany vy¥ddasl, bylnli‘cfr«

kevnim soudcem stihdn ve vdci, kterd prisluéela pfed scuad
stétni, aby prfichod byl zjednan prdvu v zemi plsinému. V Nor-
vé¥sku zapldl v té¥e dobs od r. 1164-1202 boj podobng.

| Dalekosdhlé nésledky jé?il viak vitézny boj fran-
caugského krdle Filipe Slidného proti Boniféciu VIII., v nd&m¥
kral héjil zésaéu@ %e Jeho moc ne cirkevni moci jJe ﬁszévislou

a ¥e mu p¥{slud{ prédvo pedrobiti i klerus denfm stdtnim; pa-

pe¥ové byli tek pors¥eni, %e Clemens V. musil prohlédsiti, %s

bulak:,“ﬁngm sanctam® v nifenm se‘naéotﬁké PTAV Erahcias col
uw¥inil r. 1306 brevem.“Merait?§§ ¢. 2. Extruv. Comm. (5.,7.).

’ Kdy¥ pek sbor basileiskj se ustancovil na riznych
usnesenich Selfcich proti prév&&fﬁapeéskjm, svolal krél Kerel
VII, 1, 1438 stT‘duchQVGnstva francouzskéhno do mésta B@ufgesg\
jené‘sch?élil 23 usnesenﬁ‘sboru‘BaSilejského, kterd krédlem by-
la vyhlééana;jako’sankce pragmeticka 1438. | |
, Hlavn{ jéji ust&novéﬁ% Selile proti papeZskym ro-
servdtim & udélovédni exspektativ, proti vybirdni annﬁt,'ﬁznalé
vrehnostenstvi sboru obecného nad pépeiamg R 1475 podrobeny |

krélovskému *placet" viechny vynosy fimem vyéaﬁe, ‘aby nic ne~

obsahovély preti sveboddm cirkev francouzské ( gailikénské'),

aAviak papeﬁevé pfeCe(néustali:Se doméhati prév sviech a Lev X.
"svolil v Bologni
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Ke zrufeni pragmatic“* sankce & uzaviel konkorddt r. 15186.

Konkorddtem tim krédl obdrZ%el prévo nomine¢ni k mistim biskup- -

skym & preldtskym, kdeZto papeZi pF¥i¥knuto prave osazovati

’

upré ‘niv { se u¥fady v mist& pobytu papeéova, jako§ i prévo

ne anndty podle novovéké ceny stetkd cirkevnich. Exspektativy

8 jiné reservaty se zru3ily a osazovdn{ beneficii se bliZe

stanovilo. Apelace mohly j{ti vidy Jjen k vrchnosti btezprost¥ed-

n{ std. Proti ustanovenim konkorddtninm vzplenul v celé Francii
boj, 1 étalo sa, ¥e konkorddt v praxi vibec zachovdvin nebyl.
R. 1539 zorgaenisovan byl institut t.gzv. appél comme 4 sbus

( appellatio ab abusu j, jehoétolpoéétky ukeszuji se Ji¥ v 2.
polovici 13. stoleti. t.j. z domndlého porﬁéeni préva se strs-
ny duchavﬁich orgdnit bylo lze se odvolsti ke kralovskym sou~
dtm parlamentim ) -

V. Némcfch pak veden urputny bej o samostatnost a
nezavislost moci krédlovské na moci paspeZské se straﬁy Ludvika
Bavorského proti papeéi Janu XXI1I., ktery oviddan byl viivem
francouzskym. V boji tomto zvitezilafstrana stdtni, ane kniﬁa-
ta volidil r. 1338 v Renss ustanovila; %e ten, kdo¥ jimi jedno-
hlasng nebo v&tiinou zvolen byl, nepot¥ehbuje %Z4dného jmenova-
n{ eni stvrzovénﬁ'se strany papefské, aby mohl sprevovati ¥Fi-
$i a miti krélov3k§>titul, kterafto zéséda i zlstou bullou r.

1356 stvrzena byla. Na kniiecim'sjezdu Mohulském r. 1439 byly

hd 25c-
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nskteré roformedn{ dekrety Basilejské pF¥ijaty, r. 1447 Dbyiy

Eugenem IV. ve 4 bullédch ( concqr&ata principua, kniéeci kon-
xordédty ) stvrzeny, aviak soudssnd reservoval si pape¥ sv&
prdva‘zvlﬁﬁté, kterd také F{sl byla v konkorddétu Aschaffen-
burgském, lépe Videﬁském, uéavfaném mezi papsien MikuldSem V.
s cisa¥Fen Bedfichem 111. r. 1448 uzndna, 3im¥ arivegjst pgpeé—
ské vybiréﬁi aivek a osazovéni (Fadh cirkevnich zase wmoZinym

se stalo. Odpor kniZat négeékich“pro@i tomuto konkordatu od-
stranila kurie tiam, Ze sednotlivym kni¥sttm prophjéila na ikor
svobody cirkevni mnohé privileje.

7é% Svycarské kantony Schwyz, Uri, Unterwalden vy-
;aly r. 1370 t. zv,‘“Pfaffenhrief“ ve kterém zésada vyslovena,
e wmimo manéelstvi s duchovni véci nédleZi ve¥kerd pravomoc |
soudtim zemskym a nikoli duchovnim; kdo se tomu protivil, poi
kutovan bjﬁi md) klatbou zemskou.

Tyto boje provazela 1 literaturs st4toprdvni rézu
scela nového, ane héjila semostatnost stétun na cirkvi, prisle.
a¥ k opadnému stanﬁviskp, ie»cirkev‘podléhé zcela stdtu. Co
do Gech srovnati slu%iyliteraturu prodchnutou zésadami Husit-
skymi. Srovn. Henner: K'hauce o stéatu a cirkvi v lechéch, Sbor-
‘nik véd pravnlch s stdtnich, 1915. .

Némecky basnik Welther von dar Vogelweiﬂe (v 2.p0-

“loving iza a 1. pcloviné lsi_stoleti '\ ve mnohych bésnichfzaf
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stéve néysky Staury vodi pape¥im, Dante Allishzeri ( + 1321 }
broji ve své "Divina Commedig® ( 19. zp&év : Inferno 3 a ve
svém spisu “de aonarchia®” proti svétskemu rédzu c1rkvs, to-
té% ¢in{ Minorité Vilém Occam { + 1349 nebo 1350 Y, Joannes
de Gauduno a ze jména Marsilius de Padua, ktery ve'svém spisu
efensor pacis® z r. 1324 vindikuje stétu pré&a, &by ustano-
vil osoby, které maji bftii?ysvéceny, by vibec bd&l nad cir-
kevnim z¥{zenim, by urdil noéet ducfovnich a kosteld v kaﬁde~
provincii, by %volavai sbory, aby tresfal ty, kdo# nefet¥ili-
usneseni shoru. Nagdur&zneji & a% p¥es p¥{1ig héjil pak moc
stétni M&cehiavelli ve svén znamem Spise ”il principe” z r,
15183 an hldsd, ¥e za udelenm zvyéeni moci stdtni net¥ebe gt{-
titi se Zddného prost¥edku, co¥ t& proti of rkvi nemi¥eno bylo.
Kone¥n§ vze¥la cirkvi mnohd obmezeni g poméru advo-
kdtniho & gatranétﬁihc ;'zajmena si pripiqovala kniéata svéi-
ské mogc- a&vokatnl nad dmchovniml & clrkvi ve svych teritori-
ich & 'm¥la za to, Ze v keZdém smEru mohou zasahovati 1 do
'gﬁitfni sprdvy cirkevn{ : iﬂbyiy nyni vydévdny pfedpisv 0 zei-
zeni cirkevniho ma jetku, JeZ wo¥no bylo pouze s povolenim ke-
pituly a stétu, c zrizovani zn¥nd, reformacich 8 visitacich
klédsterav, o trestani,klerikﬁ praviaiicﬁv, 0 mrsvnim chovén{
_ducna?ﬁﬁch, 0 povinnosti residenénf,‘z nié.svétské moc ddvala

% ‘i § ': Vg -
licentiam sbessendi”, ano nékterd{ knf¥ata, jako Braniborsk4,

Seskd, Slezské vydala pfedpisy o procesich,

pFijiment,
ci #istd duchovni. Odt&i\pevstalq po¥ekadlo

- 27.-
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tedy o vécech, které cirkev posud poklddala za vi-

: *Dux Cliviae

¢

= Kleve )} papae est in suis terris",

B ]

04 reformaee af deo poéatku 19 stoleti., -

Snahy reforma¥ni, které jsme v periodd pFedchoz{

[ &

seznall, doznaly uskutelndni v této periodé, oviem teprve kdy

-protestantism vkro&il na dréhu vitdznou. Vnit¥n{ tyto zmdny

nébo¥enské mdly téZ ndsledky co do pomdru mezl stdtem & cirkvi.

1. V zemich protéstantskjch,

M £

Protestantismus neuznal identity mezi cirkvi ¥lum-

skou & cfrkvi kfss%aﬁsk%u'a zevrhl zdklsdni dognme katoiigké,
e sprostfsdkovatelem mezi Bohem a vE¥{icimi Je knéistvo,ia-ﬁe
biSkupové’a_pépéﬁové dékuj{ ze vzniku svého prévu holskému;
naopak érateétantism hlésal; vyéhézeje %6 véeobecného kﬁéésﬁvi

‘a zamiteje katolicky rozd{l meziléuchovenstvam a laiky, Ze



£

zrldlem cztkevnl moci jsou vérlcl semi, kte?{ si sami wohou
zvollti uélte?a a kazatele. Aviak vii{ci jéko celsk ( obec )
nebyli‘tehda s to, aby mohli vykondvati moc tekovou a Sprévaé
spravovati véciiﬂuchovni, JeZto Se jiﬁ nsdosfévalo patfiéné s
organisage & zpuoobiloqtl, prode¥ musil tanto kol zevn{ spré~
Ty svéten byti zemdpania a mestsky& magistrat&m.

Teto formé spriavy svdddile i konedné snaseni‘épﬁrw

3 @

ského snduu Fisského z r. 1526., které stanovilo, e ¥{g5t{

‘stavove chovati se mohou podle svého dobrého ad&nl &% ke s?a«
14n{ vEeobecného sboru cirkevnfho v piiwine vykonani ¥{¥aké
'klatby vy¥fené ned Lutherem & jeho pfivrieﬁci fiéskjm\snémem
Wormskym roi3521a, (u dasledns upraveni nébo¥enskfch p@mérg
Jednotlivym rf%ckym zemim ponechéno bylo. Odtud datuj{ se po-

Eatkove teritorialniho sys?ému protegtﬁntskahﬁ, Zmenénau Spré-

vu snaZila ss theorie riznym zplsobem vylozlti Tvrdilo se to-
tiz se strany protesfanfu, e kFeostanské vrchnosti jiZ podle
bofskeho zafizeni jsou povolanymi "advocati ecclesiao“, t. .
’ze Jich ukolem Je bditi nad zachovdvénim Iy21h0 udeni kresfan—
skeho, Ze teﬁy moc ¢irkevni je pouze vyronem mogi statn;, jeg
Ze se protestantskym vrchnostem p¥ipisovala "custodia utrlus~
kque tabulae” ( desatera ), kde¥to katolickym pouze "CLstoﬁia
tabulae posterioris® ( f&znénl mezi prvnimi t¥emi a cutatnlmi

pfedpisy desatera ).

had 296"‘

VéecﬁechéﬁuAuskuteénéni zasady této p¥eka¥felo po-
sud ¥{3ské stéthi prédvo, kteréd uzndvalo nsporufitelnou pravo-
moc %iskun& nad jejich okrélkv, pYfekéZka tato vsak Augépurskym
nébosenskim miram z r. 1555. odpadla, je¥%to pravomoc hiskup-
skéd co do vyznavadlv a p¥ibuznych konfese augipurské byla su-

spendovana. Nedlouho ne to vsak toto ustanoveni ss vyklédalc .

tek, %e pravomoc biskupska prefla ne evangelické FiZské stavy
( mluvi se nyn{ o "ius episcopale” kniZat svétskych, Summe-

- piscopat }. Toto pravo kxni%et v cirkvi evangelické je neobme -

zené; ono se vztshuje ¥k samému udeni, k bohosluZ?bé, k cirkevni-
mu zakonoddrstvi, k_vykonévéni discipliny, k ustsnovovéni e |
sesazovdn{ cirkevnich z¥{zenct, k cf rkevnimu soudnictvi, k na-

¥izovan{ visiteci, k dozoru nad spravou cirkevnfho jm&ni. Za-

-chovavédni pFedpisl zem$panskych v néhoZenském %ivotd obland

vynucu je se policejni moef. 4 i .

Ze prdvo kniZet co do cirkve podrobeno bylo prabé-

hem dob tym¥ zméném, jekym Jind préva knf§a¢£; samo sebou se

rozum{. Ze v prétestantskich'zemich nestala nadvldda stdtu

nad cirkv{, je pouze historicky vysvetliteino Luther sém ta-

~kovy zp@isob si prvoing nepral, an horlil pro uplnou samosuata

nost statu s cirkve vedle sebe.

Co se ty¥a vnit¥ni organisace,protestantské,_sluéi

se zminiti o theorlich, kte ré chtély provésti orgenisaci raz-
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Rim-zp&sgbame

T?eorie protestantskd g}chézsla tetié od rozdeleni
ve%karen@%va vEé¥icich na 3 stevy, a to : 1. status politicus |
- avétska vrchnos% -5 2. 'status ecclesiasticus - duéhevenstvo

a3, stat ' id, ruzns ’ |
& 9. status oeconomicus - 1id, rbznéni to, s ktervm se 1% v
@

~ﬁ59§£ Wyglifsvé o Husové setkdvdme. Vedle toho, kterému-z tdch-

to t¥{ #ir 4 Hlavn
0 1551 éinite;u hlavn{ spréva zevni se sv&fuje, raznf se té%

' systemy,@rg&nisaénig'a to teritorjélni podle ndhol SPTaVU ve-

de svéiska vrchn@st ve svém te?itﬁriu, spiskepélni,‘podle ng-

ho¥ pFislud{ spréve duchovenstvu, a kolegiélni ‘podle n&hok

abcii kolegiu priqlusﬁ vésti sprévu.

o~

Podle tecnto ?u?nJch systemu méla pak té¥ ruzneho

v¥zn 0¥
amu kansistoria, t.J. GFady, kterd k vedeni 61rxevni Spré-

vy byly u?éenve

Zm@hutnénﬁm protestantismu nas*ala i zména ve std-
| tﬁp?&?ﬁim pomdru co do postaveni cirkve kat@lické, kterd po .
| ’cely stredovék ‘byla 39dinau uznanou clrkvi & od kﬁe:éi odstoﬁ»

| peni bylo i stdtnim zl@éinsmo,Jl Horimbersky sndnm r31153§

uréil Ze ¥{8%1{ StsVQve nemaji k vili naboéenstvi byti pro-
nasladavaﬁi co¥ dodlo stvrzeanl i v Pasovaké smlouvé r. 1552;
-Auéﬁpursky wir ndbofensky- r, 155507ébsah0val pak tQtO"

1. P¥{povad ¢lza¥e, ¥%e ponschd luterany a jich pf{buz-

né v nab@zeqstvl ( Qeligionsverw&ndﬁe ) pri jéjich~né6023nstvi .

,;katolické z@stala na déle'cirkvi~dficieini, protestantsks byia‘

pouze trpdna, proto se také jurisdikce biskupské pouge suspen-

- .3‘lv=

statcich a préveéh; od té Goby nelze je sfétaé’géklédati za
kaci¥e, = ,

2. Biskupské jurisdikee nad evangeliky se suspenduje
{ .. s vyhradou a¥ do doby qleuéemi predp@klédaaéh@ Yo

3. 30 @o beneficii, kterd ji¥ pFipadla §retes%ant&m,

proto¥e jejich dréltale stali se protestanty, uznavé se "sta-
tus quo® { Ale pre buéoucnos% se ustanevuj€, Ze zménou nabo—'
Yenstvi nékterého beneficidte Kkatolickéno pomdr beneficia se

neméni, slebr¥ pYestupujici beneficidt ipso iure zirdc{ "offi-

cium & “"beneficium", t.j. t.zv. "reservatum ecclesiasticum®.

4. Préve poddanych jeko takovych na volné vyzndvéni

‘nébvotenstvi mir ndbo¥ensky nezns, ﬁjbrﬁ jen pravo ¥{ ¥skyech

stavi, zemdpéni. Tito stavové meji t.zv. "ius réform&ﬁdi*,tng,‘
préve rozheéovati o konfesi zemé a svych 90@dan§ch - feuius
regio,'eius religio® -; paé&anym viak, jichﬁinéboienstvi'se
rizni od nabeﬁanstvﬁ zemépana,vzustavuge se prava volaeho Ty-
stéhovani z t@fitﬁ?l&o

| Mylny byl by nézors ée protestantské cirkﬁv byla,

Augépdrskym mirem na roven pestaven& kstolické @irkvig gaepak;

~

dovala» nikoli zruglla, prote teké napreteqtoval papeé proti

tomute usperadani



Wit Westfdlsky r. 1646. propaj$il protestantham pak

ta préva, které jim posud schézela; protestaniskd cirkev byla

zde teprve po préavu ns roveﬁ po stavens 01rxvi ketolické.
. 1. V ¥{%i némecké md mezi katoliky a protSQtanty byti

”exacta mutuaque aequalitas®; od té dmbv nesmély véci iuchov«

\ ’

ni ne ¥ifském sndmu rozhodnuty bytl vétEinou hlasa, nybri na-

steti musils "itio" nebo "ins eundi in partes" .§. Figsky
1§m se rezd&lil na dva sbory g co*pora Y, totlé katollcky a8
vaugellcﬂy, & vdc mohlae se rozhodnouti jen obapolnym usnese«

aim obou sbory; pred%edou “corporis svangellccrum byl knize

volid Sasky, predseaou»"corporis catholicorum" Mohuésky kn{Ze

Voliég. ;
2. Jurisdikce‘biskupa nad evangeiiKQ? t.3. luterdny
& rveformovanymi 56 Zruéuje,( t.]. suspenduja bez vihrady y.
k 3. Reservatum ecclesiasticum roz¥i¥ Qje se nyni i na
beneficie, kterd sa. nechaze ji v drien{ Drotestantun Dale se
“ustanovuje, Ze drZeni czrkevnich rléscycn beneflcii mé se fi~
dl*l redle toho, Ktera konfeqa dne 1. ledna r 1624.vv drzen-
byla;;tmj; toov, “dles normaiis“ nebo "dies decreforius"

4. Ius reformsndi se omezuje tim, ze se

‘&) 1 atolikum 8 proteatantum ponechava "exercitlum reli-

glonis" v nejvyhodndis{ zpisohd, jakou m&li b¥hem r. 1824,

~ 30k 1624 zvolen hlavng vzhledem X pomdrim v zemich rakouskych,

rejména Yeskych, kde jil

=

d r. 1823, protireformace provedsna

byle;
‘ / 1 L lickvyeh roz-
b) %e pre vzdjemny pouwdr obou konfesi evange 7 'z
£d \r 4 g ‘
: . < : N v % oL L
hodovati mé "status quo" v dobd uzavianl miru & %Ze zemeépan,
| 6 S p¥ 1 { uznati a¥i-
ktery by z jedné konfese %s druhe pTrestoupil, musi uznati 4
| ‘ s I s 7 4 . s ?l‘E
v83i5{ své konfesi volné vykondvdni ndboXenstvi v. zemi své
Toto uspofdddni mfru Westfdlského papei Innocenc X.
zavrhl bullou “Zelo domus Dei" r. 1648,

0d doby miru Westfédlského rozpadd se Ném¥cke celkem

: r Vé b e X =} teu
na katolické & protestantské stdty. Véechny Jjine konfese, k¥

ré v @ira Westfdlském uznany nebyly, mohly zemdpany jen tols-

rovény byti. | |
Ve Svycersku 5abyl& sté&mi vrchnost'v kre jich;, kte-
ré se pfidr¥ely reformace Zwingliovy ( + 1530 ), té¥e moci ja-

ko v Némecku. Jinsk tomu byle, kde zvitézily nézory Calvinovy

o{ 1664 ); zde se stals obec vsricich dogmatic jm zékladea

ust&fy cirkevni, zastoupena jsouc presbyterstvem, qklddagicim
86 Z6 zvclengch duchovnich & ze zvolenych laiki, t.zv. star—

§ich; vice obel tvo ¥4 pak spoledenstva, kterd jsou Tepresen-

~tovéna synodamit:Stétni vrchnosti maj{ byti cirkvi této ndpo-

mocny, aviak poale“rozkazﬁ cirkevnich, |
v Pruoku btyla aZ do doby Bedficha II. celkem Jen

evangeliakﬁ cirkev ugnanou, oviem s nadvlidou stétu nad cir-
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kvi. Teprve tento Krél dop¥dl ketolikGm volné vykonévéai né-
bo¥enatvi, évéam ¥o katolicism musil se podrobiti touZe mérou
stéditnimu vlivu, jekou cirkev protestantiskd.

B v fituiu 11. 1w 2. gruskéhovLan&réchtu z r. 1794,
uznédns pak volnost viry a aébsﬁamstvi, pokud néjsou na odpor
po¥skim a stétnim ne¥{zenim; oviem uznén soudasni. vrchni do-
zor stdtu ned velkerymi néégéenskﬁmi spolefnostmi. k

Cirkev katolické zeujale proti protestantismu sta-
novisko édmit&vé; one poklédéd jej za kaci{fstvi, pokud se tkne

ze schisme. i

2. V zemich katolickych.

Ze sboru Tridentského { 1545-1563 ) vy%la cirkev
katolickd nov¥ zorganisovend & uvnit¥ upevnéna; na zékladninm
stanovisku jejim proti stétﬁm nifehoZ ale nsgmé‘nénoé

, Moc perestantskjéh pént v ci{rkvi avangelibké_byla
316 33dn0ﬁ z pfi&ing ¥e¢ nyni i ketolickd kni¥ata sna¥ils se
roz3{¥iti viiv svij na cirkévﬁ,aé‘se jiﬁ CQlkem:dafilo;‘vé

}vétéiné;katolickﬁcﬁ zemi byl vSak jJen napo?éé ketolicism uznén.

‘Smér tento zéhé;en Francii :'Puﬁlikécekreformaénich
 dekratﬁ sbbfu‘tridantskéhe ve Francii zapovédéna byla;kspoggni
mezi biskupy § pepefen téméf zcela.pferuéena;fzévédi se pfiéné

‘“placeﬁam regium"”; zoétfuje‘se znémé‘jié "Appellatio” nebo "re-

cursus ab abusu®, kterd ka¥dym duchovnim i laikem poddna byti
mohla. V 16. & 17. stoleti sne¥ila se i francouzska véda odl-
vodniti tato zvlditni prdva cdrkve francouzské &ili gallikdn-
h!

ské, to zejména udinil Pierre Pithou ( + 15986 | spisem : "Les

tivertés de l’église/gallicame” & Petrus de Marka ( + 1682 ) :
"De concordis sacerdbtii et imperii seu ds’lihartatibus gccle-
sise gallicanae®”. Kdy¥ pek wezi Ludvikemn AIV. a Innocentem XI.
vypukl spor o t¢zv; "ius regéli&e“ ( droit de régal ) vzhledam
k biskupstvim & to proto, %e krdl si osoboval uZitky ze viech

upfézénénﬁch biskupstvi, mezi které poditdno 1 osazovéni tene-
ficii{ jinak cirkvi p¥isludejici, p¥idel se francduzsk§ episko-
pét ke strand krdlové a usnesl se r. 1582‘.na t.av. "Declara-

tiones ( propositiones ) cleri Gallicani®, jich¥to 4 nejhlav-

ngj8{ &lénky Jsou tyto : |

1. Pravomoc papeil vztahuje se écuze ke vdcem du-

chovanin, nikoli svdtskym; proto nemohou byti ani vliada¥i se-

sazeni cirkvi, ani poddani rozvazovéni od poslusnosti a vér-

nosti‘proti nim.

2, Papefové maji sice ve vécech duchovnich plnou

moc, ale s tim obuezenim, %e v platnosti zustdvaji ustanoveni

sborovd, zejména shoru Kostnického, &{m¥% nep¥imo vrchnosten-

stvi sboru nad papsZsm uznano.

3. Papez vazan je p¥l vykongvéni své pravomoci p¥ed-



pisy zejméné ve Francii;platnﬁmi‘

4. Yo vicech viroudngych mé sice pepe? hlavni podil,

ale vyrok jeho sté4véd se neopravitelnym teprve pY¥istoupenim cir-

kve celé.

Jak patrnd, je tento t.zv. gallikanisz} jen usku-

teénénim'epiSKOpélniho‘syStémua»Aékoliv Alexandr VIII. zavrhl

zmingnou deklaraci r. 1690., dostalo se ji pfece obhé;eni ve
-spisu Bossueta, biékupa mesuxského ( + 1?04 ),thérj sepsal
spis : “Defensio declarationis céleberrimae, quem de potesta-
te ecciesiastica‘sanxit clerus Gallicanus"; ktery%to SQisvvyn
dén;alé teprve roku i?ség Poméry tyio trvaly aZ do doby revc-
luce francauzéké, kdy r. 1789. cirkevni statky byly skonfisko-

vény, kns#i, kte¥{ nechtsli vykonati p¥{sehu oh¥anskou, vyhnd-

niar. 1793. 1 kres¥anské néﬁoéethvi odqtranéno, JehoZito m{~-

st0 mél zaujati kult rozumovy Ani protestante ve Francii, a¥
do ediktu Nantesského za Jind¥iche 1IV. ( r. 1598 ) uznani ne-
byki, ktefj}v§ak opitnd Ludvikem XIV. zrufen byl r. 1685; te-

prve reveluce p¥inesla i1 protestantim uzndni trvaelé.

Podobnd jako ve Francii vyvijely se véci ve Span¥l-

sku, kde za Filipa’11= stdtni placet a apelace ke stdtni moci

zevedena by le.

¥) 0 Gallikanismu srovn. Henneriv &ldének v Ottovd Naulném

Slovniku;'

- B3

V;ﬁém ich a Rekousku Zla qfatni moc Jjests dals,
JjeZto zde stét uﬁTaVOVal i véci ryze cirkevni =a ducnovnl. EE:
sméru tomto vyniklo zejmena Bavoquo, kde v 17. & 18. stole-
15 zvlaéte za Maxmilisna Josefa cirkev klesla na pouhy statnx
istav & duchovni na stétn{ z¥{zence.. ’ '

V Rekousku doznal sm8r protlcirkevni svého vrcholu,
aékoliv jen katolictvi a% do poeledni‘tretiny 18 stoleti u-

Znano bylo, nebot ustanoveni mlru Westfalskeho co do protestan-

yRAe £ 1 bec neplatila.
t4 zde, vyjima ndkterd mensi teritoris, vabec nep

Castelné odcﬁylky byly v fechdch : Tu se pfeméno-
vala strana pod oboji’v luterdnskou, kterd pro sebé chtéla vy~
ﬁéitkovati orgahisace zavedeaéﬁ Ale Ferdinand pofiporoval pro-
ti tomu wtrakvisty a vymohl jim 7. 15'54°~povoleni xelichu se

strany papeée Pia 1IV. R. 1575. p¥eloZena Seské konfese uiS&rl

Maxmilianu 11., ktery ji viak schvalil Jen ustne, schvdleni

slavnostni stalo s T. 160¢. majestdten Rudolfovym, ktery vuak

Jig v obnovenéu z¥{zen{ zrusen byl.

axdé odchyleni od katolické vérouky bylo pak po-

‘K14déno za stétn{ zlo¥in & to za kacifstvi, tak zejména jests

‘ye trestnim zékonniku Josera 1. pro Ceckhy, Moravu a Slezsko

Z T 1707° a v hrdelnlm ¥adu Marie Terezie z r. 1768. S
gt s
Tolerance se dostalo protastantum augsburske ] hel -

| vetské konfese teprve znémyu pgtentem Josefe II. ze dne 13
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¥{jna r. 1781. ovien ¥e protestanté nem&li ani nyn{ prévo ve-
- Fejného vykonédvéni svého névofenstvi; oni mohli niti sice své

z

modiitebny, sle zvondni, v&%e, p¥{my¥ vechod do kostela z ve¥ej-

né ulice byl jim zakézén; $tolné musili naddle platiti kato-
lickym fard¥am; dasti pochéze jici z otce katolického musily ka-
tolicky vychovédny byti, t¥ebas i matka byla'proﬁestantkau;
Kde nebylo protestantskéno duchavaihof musili se protestanté
po d’féiti katolickym fa?é?&m‘ Podobného postavend dosﬁ&ic se
té nes jednocenym Hekim.
| 0d r. 1783, ‘byll tolerovédni té3 Greg@rlé é ¥i Ar-
ménsko-vychodni cirkev v Suk avé ( v Bukoving ) a Lipeva é &1
'F121p0v01 v Bukoving, pak Mennonité v Helifi.

Av3ak p¥es toto nadr¥ovéni kat01101smu s *edne
sﬁr&éy, doznala cirkev katelick& v “akcuoxu co do své vnltrn,
sSamos tatneﬁti mnohych Gkor., Za cissfovny Marie Terezie a ci-
safe Jasefa I uasﬁ@an%n& vyde moci t&tni protl cirkvi. Z8
Marie Terezis obnovuje se vrf%ne vsesbecne “pl&cetum regium“
hrdelnimu pr&au svdtskému magl nodlehaﬁi i duchovni, pravomoc
v manuslskych veaech majetkovych ndle’{ p¥ed soudy svétské,
;akoﬁyi spory o cirkevn{ majetek a o patrcnétni;véci,ﬁmanéel~
stvi nezletilcd bez Penqensu zakonnich zaqfupcuv a manzelstvi{

fdastojnik bez vojenského pDvolenl uzaviend prohlas3uji se pro-

ti cirkevnim& prévu za neplatnaé;zékaz*zcizenf & zavazovéni

-

- 3Y. -

.

cirkevniho mégetku bsz zemépanského svoleni se nyni pF¥iostru-
Je, za?édéji'se emortisaéni zsékony v celé ¥{3Zi, omezujice cir-
kev v nabyvani jm&ni, zejiména nemovitého, klaitery a Yady se

podrobuji stétnimu dozoru. Vychovévani kleru ms se a{ti podle
uréitych pfedpisi. Potrebi 3esp absolvovédni rakouské univer-

sity, wvsechns uéiiiété duchovni musej{ zavésti ulebnice, ktgw
ré jsou pro Videnskou universitu p%edepéényg za’uéebn%cinré«

va clrkevnihe pre@epqana kniha s "Introductio in universum ius

ecclesiastxcum“ ( Viden 1758 ) Pavila Jcse & 7z Rieggerh; k di-
éputacim z préva kanCniqkého pripusténa ;ést F#antiékg Stépéna
ﬁautenstrausha ( opata Broumovského )} : "Synecpsis iuris eccle-
siastici publici et privati” ( Viden 1776 ); ka?dy klerik mu-
sil ze zmindné cirkevni udebnice se podrobiti zkoudce na theo~
logické nebo pravnické fakulié, jeZto odpovidala zcela sadru
stdtem psstovanému; nédbo¥enstvi vibec poklédddno za ot&¥%, aby
1id byl udr%en na uzdég.

Josef 1I. vychdzel se stamoviska, Z%e vEe, co v cir-
’kvi nezakl&ad sé na prévu bho¥ském, pod¥izeno byti mus{ moci
svétské; i proto¥ byla pFemnohd prdve papeie proARakegsko~o§—‘
stranéna; kultusﬁ\éuchovnibsprévag kazani meélo se F{diti godla
stétnich, zcels deteilnich nsf{zeni, kléétery z%izené pro'raz:
jimavy Zivot byly jako neuZitedné zruéovany, z jich% jmdni se

£ 7o ! -
z¥{dile nébo¥enskd matice, jiné kléstery zcels stdtnimu dozo



ru pod¥{zeny; biskupstvi a farstv{ z¥izoval a ménil stdt, zd-
‘ronodsirné pravo c¢irkevni ve vécech manﬁalskjch & T oboru cir-
kevninm neuzneho, zavedené stdtni prévo man¥elské & ¥{zeni man-
%elské pied stdtnimi soudy, disciplindrn{ pravomoc mohli bi-
:ékupové jen pod dozorem stétnfm vykonavati; vychovadvén{ kleru
pfe?zal stét, pro¥e¥ viechna duchovni uéeli§té:se zru8ila a

T. 1783 1.2V, generélni seminé¥e byly zfizovény, guchovni
steli se etatnlmi z¥{zenci, %terfn ¥{diti se bylo jediné na-
¥{zeniml stdtnimi; cfrkevnim jmdnim viddl stdt; z fondl pro
~vydréovéni ¥kol duchovnich, zejména(jezuitskjch; z¥{zen fond
studijni, ktery trval‘formélné“ai do roku 1903. |

Tento smér Josefa 11. zavedeny znédmym se stal pode

juénen Josefinismu; zaklad sva) m&l v gallikanismu a ﬁ‘literaé
tuFe prodchnuté zédsadami gallikénskimi, kterfp s¢ dostalo noe‘

vého zastdnce v professoru prave kanonického na tehdejd{ ra-

kouské universit¥ Luvénské #ili Levenské v Zegeru Bernardu van

Espen ( '+ 1728 ¥ a to ve spise : "ius ecclésiasgicumJuniver-
sum“ a déle'v Trevirskénm svgticim biskupu Mikulé§1 z Hoﬁthei-
k s ktery pod pseudonymen Justinus Febron‘msvvaal r. 1763,

spis : "De statu ecclesiae et legitima pote%tate Romani pon—’
“tificis 1iber singularis"; v ndni r&Znil mezi podstatnymi a
hepodqtatnymi prévy, z nich¥ tato omeziti lze.

Proti na¥fizenfm Josefa I1I. 0ponOVa1 klerus nizozem«
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sky i1 uhersky a ZGJmena téE arcibiqkup Migazzi ve vidni; dru-

'zi biskupove bud ml¥ky, bud z¥ejmd novotdm se nodrohi;i. Poli-

tickymi udédlostmi byl 01sar Josef nedlouho pFed svou smrti T.
179¢. k tomu dohucen, %e na¥idil pro leozamuko a Ulhersko na-
vréceni v prede¥ly stav; jen tolerandni edikt a rozd&leni fa?
mélo i na ddle platiti. | b |
cd L60pold§ 11. a¥ do Ferdinanda I. zﬁstallJosefihm‘
sk systém sice Vv hlavnich zasaddch svych neddle platnym, s&le
hénéhle pelsal se drobiti; T. 1790 . zruduji se generélnﬁ'semi-
né¥e, biskupska ulelisté jsou opét dovolens, oviem za& doz0TW

g } £ t
statniho & s podminkouw, Ze cirkevni prévo dluZno posloueha i

u ?édného profesore ne prévnické rakults, ve zrudovan{ kld3te-

rd se ustalo, uépofédéni bohusluéeb ponechéno. celkem cirkvi,

‘ ¢ r - X
ale jinek zasadnd mnoho s6 nemdnilo, jefto ufednicivo nejvys

5{ bylo smy8leni proticirkevniho, biskupim spoleéné poredy 2za
Adéeleh néprév se zakezovaely, ele T. 1827. byly opdtné doVole»
ny klé§tery vénuifci{ se pouze sivotu rozjfmevému. Tyto poméry
mély v zépéti, Ze stav duckovn{ jak co do Kvality, tak 1 co

do poélu utala klesal, tskie stat nucena se vidél 1 cizince
povolava i ku spravé duchovni, sno p¥islo to tak daleko, e

se vydavalas ne¥izeni, aby u¥sdové pcdle platnych zakonl 011-.
kevn{bb Aefozhodovali, adkeli na zdkonech samych se nechtélo-‘
nic m&niti. Teprve pozdéji v tomto smEru radikélnéjéi Zmény

nastaly.




’

Déle zminiti se slu3f v této periodd o tazvg En¥~

ské pun&faci zZ 1. 1786.; biskupové totis t8%ce nesli nuncistu-

Ty papeZské, které zprvu bylv z¥izovény za aéelem vedseni pro-
\tireformace & pak teprve téy papezskymi poelauectviml se sta-
ly, nebo¥ jimi viaslii se biskupové ve svych prévech zkriceny-
mi. Kdy% toti¥ pape¥ Pius VI gesté novoun nunciaturu v Mnicho-
v8 z¥{diti chtél, se81li se v Emzi deputati 4 némec?ych arci-
biskupstvi ( Mohug, Trevir, Kolin, sSalzburg ) a protestovali
proti tomuto dmyslu papaéskemu a sgednotili se na pfedloze no-
vg‘usfavv pro cirkev neémeckou; protestaci tuto odm{tl papéé v
”RGSponsip'super nuntiaturis apostolicis®” g r, 1789., a nun-
ciaturae v lnichovy pFfece se 2¥{dila.
V této periodd jak v praxi, tak i v theorii vyvi-

nula se zvléstni priva stétu proti cirkvi, kterd nezvina jsou

iura maiestsetica circs sacra; jako jednotiivs g nich se vyty-

kaid 3

S

N

1. "Ius reformanci", t.J. prévo urdovati, které
cirkevni spolednosti ve stdtu lze pFfipustiti, p¥i Jem se raznt

dovoleni :

@

8} t.zv. "devotio domestica™, t.3. prdiva Vykondvati

néboZenstvi v kruhu rodinném, jeZ se n&zyVa "qualificata®,

<mo§no 1i pribrati kK tomu duchovniho;

b) tpzve'“exercitium'religicnis privatum", préva SpO~
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lefného vykondvani ndboXenstvi, oviem bez Obydejnych piizna

ki ve¥e jnosti;

' Ty td ve
¢) t.2v. "exercitium religionis publicum", t.j pré

. » i < £ s ’ £ z X : i
na ve¥ejné spoledné wykondvéni nébo¥enstvi

¢

2. "Ius protectionis” neboli "advocatiae®, ktere

4 7 4 3 7. ‘.( A
zé8le%f v tom, ¥e stédt chrdni cirkev ovi3sm podle svych zdsad
z toho prdve odvozovano porudnikovdni se strany stdtu.

’ .. -! “’) R_,.
3. "Ius cavendi", t.J. pravo preventivnimi prostred

¢

b4

ky chréniti stdt od p¥ehmatl mocﬁ cxrk evni, které’ mife se je-
viti

s 4 »l é—
a} jako "ius supremas inspectionis®, t.J. pravo nejvys

giho stdtniho dozoru nad cirkvi, z &eho% 0dvozovdno pravo od-

stranovati zlo¥ddy v cirkvi;

i { » hvédlend
b *ius plsceti regii", prévo stétniho schvéle

’

v o
( v { P itnim "Exegustur
cirkevanich vynosh ( mluvi se t6Z o sta

o stétnin "Visun" ).

i 13 ; 3 chovni ne-
¢} "ius nominandi", t.3}. prévo jmenovati duc

&

bo miti viiv p¥i ustenovovdni jich;

a) ﬁappellatio ab sbusu", t.}. odvoldni se k moci

s F >~ £
stdtni{ p¥i p¥ehmetech moci cirkevni.

4. Vrchni vlastnictv{ ned mejetkem, které stdt pry

‘opravﬁu*é, é%v &ypsal dané ne tento majetek, po pfipadé jed

‘sekularis oval, kterefto pvavo vla tnické v&ak nemd ¥ddného %4-

kladuc'
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0 vychodni cirkvi slus{ jen dodati, Ze kdyé Konstan-

tinopol Turky r. 145%5. dobvts byla & islam se nyhi zde zahdstil,

Yeckd nesjednocend cirkev ne Rusi'od Ce¥ihradského patriarchy -

se ewancipovela, r., 1721. byla svatd synoda jakoéto'spfévni

kollegitim ustanovena. Organisace vychodn{ cirkve jevi se Dbyti

teritorialn{ e upomind v mnohém. smru na organisaci protestant-

skou,

Perioda 6.

W e e W8 wh e e T MM @ ey S m G G o @ G G e

Vyvo3 v stoletf 19. a¥% po nafe dny.

Mirem Lunevillskim r. 1801, ztratila ¥{Se fi&sko-
némecké ievé'pobfeéi Ryngké; néhradu za ztracené'ﬁzemi’Vyméfi;
lo hlé#ni snesen{ ¥{§ské deputace z r. 1803. tim zphsobem, Yo
‘prirklo uzemi mnohych malych Anizectv1 a vSech duchovnich kn{-
Zectvi ( biskupstvi a opatstvi ) vet§1m sta%um, ze jméne Bavor—k
sku a Prusku. Tim byla duchown{ knxzectvi sekularisovana, avéak
i dstava cirkve katolické v N¥mcfch téud¥ znifena. Slibené z¥{-
zeni biéﬁﬁpsﬁ§£ sﬁéré ¥{¥e ndmecks jil neﬁfévedla, naopak p¥i-
padl ukol ten *ednotlivym sta*ﬁme e

Rynské spolkové akty z r. 1806. ( ¥1.4.) pfi¥kly

t¥eu konfesim krestanskvm { katolﬁkum a oboglm evangellkﬁm )

&
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stejnd préave civiln{ a politickd, coZ% pek n¥mecké spolkevé
ékty z r. 1815. ( élavls,) opakovaly, &im teprve dovrseno bpy-
lo, co zshdjeno bylo m{rem Westfdlskym. Oviem protestoval pa-
pe¥ Pius VII. proti V{denskému kongresu, pokud shle&aval v ou-
snesenich jeho zkrécenf prav clrkevnich,

Dodati siudi, Ze pFi v ech vy jedndvanich jednotli-

- vych stéta s pape%skcu kurii byla_tato~gakozu0 sanostatnd mezi-

narodni mocnest visobecnd uzndna, &im ovSem bylo dosvdideno ne-

p¥imo, Ze jednostranné uspo¥dddn{ cirkevnlch pomdry v jednot-

1ivich teritoriich, Jjak tomu d¥{ve bylo, vzalo ze své.

Bavorsko uggavielo s kufii Fimskou konkorddt =z r.

iclVQ, ktery roku 1818. publikovédn byl v meyich ustavy zemske,

podle které vynana je svoboda svédoml a parite protestantd s

. katoliky & veule jejizto p¥ilohy, t.zv. naboi enskeho ediktu

4

Religionsedikt ) stdtni prdve roti‘cffkvi se uznavaji.

Jiné stéty némecké vyjednavely pek té¥% s kurif, kde

hlsvni vedeni m&l stdtni{ sekretd¥ kerdindl Consélvi; na zékla-

ag vygednévéni‘tgchto vydsl pape¥ t.zv. bully cirkumskrip¥nf

( fines dioscasum circumscribunt, urduji okr#lky dioces{i },

;ktaré~pak mél stétnfn placet olca¥eny ve p¥isluinych stitech

onblikovany byly ¢ tak se stalo v rPrusku r. 1821. ( bulla "de
. 3
salute animsrum® ), v Hannoversku r. 1624., v cirkevn{ provin-

cii nedrynské ( Wirtembersko, Badensko, Hessensko, Nassavsko,



i Frankfurtdnad M. a hohenzollernské knfZectvi y r. 1821. a 1.
1827,
Ve Francii ugzsav¥el prvni konsul Bonsperte s pape-

fem Pilem VII. konkordat r. 1801., ktery w&ak byl publikovén

teprve r. 1802. soudasnd §Aorganick§mi glénky, které obnovily
“uplné zésady'deklaraci r. 1682, a nae¥idily i/§yuéovahi po ro-
zumu jich & prohlésily, ¥e jich porudeni je znesufitim moci du-
chovnil, z n&ho¥ mo¥%na jest apélaceyk stdtni raedé. Konkorddt
r. 1817. uzavieny mezi Piem VII. a Ludvikem XVIII. nenabyl
~{t&innosti pro Odpor komor galikénsky smySle jieich, prodef pla-
‘til ne dile konkord z r, 1801.

viddn{ praxe d0poustela pek mnohd zmirn&ni, &imd.
sé stalo, #%e duchovenstvo nenédhle odstoupilo od zasga gelikan-
skfch. Teprve kdy? v poslednich letech 70tych Z%ivel radikdln{
stéle mahutnél; zavliddl ve Francii opdtng Jiny vliddn{ smidr,
ktery zéjména se o08véddil v "loi relative éa contrat d asso-
ciation" vydané r. 1901. a zékonem ¢ odlou¥eni cirkve od sté-

tu z let 1905.- 1908,, &im konkordat % r. 1801, pozbyl plat-

e

nos t

%

Podobnd jako ve Francii byly konkorddtem z r. 1803.

i v Iteliil pomdry uspo¥4dddny. Po rozpadnutf Italis na jednot-
1ivé stéty uzav¥eny konkorddty jednotlivé se strany Neapolske,

4

Toskany, lLombardie a Bendtska ( Rskouskem )} & Sardinie.
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Ro%u 1848, nastal viak novy ruch. &e v¥s0obocnému
voléni po svebodé a po uvoln&ni St@?nlhﬁ porudnictvi { pFistou-
pila i cirkev. N¥medti biskugavé sestoupili se koncem roku
1848, -ve Wilrzburku ku cpoxeéne poredd & ééﬁali v paméinim 11~
stu na ndmeckych vladdch nezévislé postaveni cirkve na stétu,
v jednotlivych zemich pak biskupové B1i za timto p¥ikladem,
na p¥. v Rakousku v pamétnim listu ze dne 30. kvétne 1849,

%

w e z ) -
V Rekousku nastaly pak tyto zmeny : Oktroovana usta

: hd o W . / - £ W -
va ze Gne £25. dubna 1848, pritkla vss TakouSkym‘statnim obcla

B2

nim uplnou svobodu viry a viem zékogné uznanym konfes{m volné
vykondvéni bohosluZby- /

Cisa¥skym rozhodng&im ze dne 30. ledna 1849. ¢.107.
¥,z. p¥izndns ohdma evangelickym cirkvim rovnoyrévnoét s cir-

kvi katclickou.

S

- x,

Cisa¥sky ﬁétent ze dne 4. b¥ezna 1849. prohlédsil

L}

prévo k ve¥ejnému spoleénému vykondvéni nébo¥enstvi za zékladf
ni prévo kaid ¢¢rkve & ngbo¥enské spoleéndsti zékonnd uznané,
préve k domécimkgoboénostem zs zékladni prévo kaéaé ‘konfese;
préve ob¥anskd a nolitiﬂka maji nezévislymi b¥ti na ndboZen-
ském vyznéni; uznanym konfesim zaTuduje se samostatne uspora~
déni a sprava jich véci, drzeni a poélVani v8ech ustavav a fOnuf

a4v, urdenych pro jich kultus, vyudovéni a dobro¥inné ulely;

délé se vyslovuje zasada, ¥e vyudovéni v nabozenstvi Je véci

.



- 48~

- p¥islusné ecirkve nebho nabo e nské spOle*nOsti

Clsarska ne¥izeni ze dne 18. & 23. dubna r. 1850,
odstranlla nejhlsvndji{f ustanoveni:Josefinské co dé vnit¥nd

spravy cirkevni, odstranils zejména placetun regium a umozniA

1a volny sth s papefenm.

. Zasady patentu r° 1849, stvrzeny ci%afskym patentem
 ze dne 31. prosinue 1851. ¥. 2. ex 1852,

Dn
6 18. srpna 1855. uzav¥en mezi cisafen Frantiékem

Josefam 1. & pape¥ew Pienm IX. konkoraat ktery publikovan byl

gg strany stagni patentem ze dne 5. listopaau 1850

- ¥.2., s@ strany p 5 ' ‘
s 8 8 Ny papeéske bullou "Deqs humanae salutis auctor"

- 76 dne 3. 11qtopadu 1855, Konkordat skldda se 2 hlavni ¥dsti

publikovane & pak 2z n¥kolikse prﬁloh ta;nych

‘ ‘vanych.

dfedné nepubliko-

Ko
nkordét pozustava zZe 56 élankuv a obsahuje jako
: hlavnf ustanOVBnl toto :

[zn v | ’
avé se. autonomie cirkve, clrkevni postaven{ pa~

_pege, prévo biskupd vzhledem Kk volnemu spravovani dieceSI ze
; Ze-~

mépanské jmenovani biskupa, uzndvg se soudnictv{ c{rkevn{ v -

’cirkevnich Vecach 7akonodarstv£ cirkevni vzhledem %k fédﬁm 8
‘kongregacim, zp&sobilcst cirkve k nabivani majatku nedotknuy |

’ u-
telgost a samostatné spravovén{ ma jetku cirkevniho

Biskupové museji pfedkladati své vyncsy vlédé ale

B 49!:""

~
\

‘pouze zg i¥elenm nébyti védomosti o*nich;‘o synedéch,maji‘uéi-

niti oznémeni jakoﬁ i sd¥litt s vléaou o usnesenich Syncdnxc
o z¥izovéni far né nastati obepolné sroznménl, ‘stran zrlzeni
diecés{ srozumdni mezi vliddou a papa“skym 3tolcem ¢ papeZ uds-
Iuja c{safi prévo presehtovati ke viem kanoiikétﬁm a farim,

které pédfizény jsou pgfronétu ndboZenského & studijninho fon-

du, je¥ viddou .za spolddozoru biskupl spravovdny byti maji.
Biskupové nemaj{ uddlovati beneficia-osobémHV1é&m&méné oblite-

nym, za profesory na semind¥ich ustanoviti lze jen osoby poli-

ticky zachovalé;‘biskupové srczuméji se vidy s viddou, jde-11
] zavedén{ tddtv a kongregaci. ¢irkevn{ majetek nemd zcizen
ani zevdzan byti bez stédtniho pcvoleni, uEitky A uprézdnenych
beneficif ( intsrcslaria‘} pfipadnou ndbolenskému fondu. . |
Vekke té héboﬁenské vyudovéni na v¥ech katolickyech
Skoldch mé pod¥izeno byti-vedeni & dozoru biskupl; ksZdy udi-
tel néﬁaéenstvi musi ﬁiti k vyuéc#éni vadleﬁikod biskupa .
‘(,missio canonica );;v&bac 5kola m&la byti konfesni ( ¥1. 5.,

7., 8.), semind¥e pod¥fzeny jsou zviA¥tnimu viivu biskuplv,

‘u&ebniéa katblického nébo¥enstvi pro stfedn{ e ni#s{ gkoly ur-

§uje biskup, o zajeti a odsouzeni duchcvnlho_nutno zpraviti
biukupa, pEi odqouzenl k sprél a k ée;ari vice ne¥ 5tiletému

meji se akta sd3liti biskupovi, ktery vidy za 10 Eadati;muée,

‘vs duchovn{mi nutno v8ek p¥i trestnim fizén£~zachézeti s pat¥id-
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nym §etren1m Cirkevnim rozsudkim dlSClplin&Tn1m slibuje se
exekuce stdtnf. Ceho senind¥tn na hmotnych prost¥edcich se ne-
dostava, md stdtnd se doplniti; duchovni mohou volné testovat
a té% “ab intestato® lze po nich d&diti; papef mé p¥i viech
kapltulach esazovatl prvni, po p¥{pads druhou hodnbst Zvyde~
ni ongruv se slibuje, JakoZ 1 podpora nédbvo¥enskému fondu;

theelogov& & novicové jsou vegenske poviannosti prosti.

Duchovni podlshaj1,va vécech_civilnich a trestnich

( zde vyjma biskupy, ¥1. 14. V statnim soud&mg spory o duchov-

ni patrsnat néle¥ ejz pred soud duchovnf, o svétsky patrondt
pred soud svétsky., Véci man¥elské nédleZe j{ ducho&nimu zékono=~ -
dérstvi a soudnictv{ ( ¥1. 10.). Byl-11 desdtek cirkevni st4-
tém zrusen, nemé byti ani nyni obnoven, oviem mé se poskytnou-
, ti‘néhrad&'sa strany stdtn{. UGchody matice naebofenské maji se
kvenovat; idelfm cirkevnim, dichody studijniho fondu katolické-
mu vyuéovénle | |
Zekladem €1. 10. konkorddtu vydédn pak cisafskf pa-
tent‘Ze:dne'8c(f£jna 1856, , gterﬁm po¥inajic dnem 1. ledna
1657. se zrusuje pro katclikv obﬁanskp pravo man?elqke 8 zevé-
af manZelské prévo e soudnictv{ cirkevni; soulssns publikovén
ﬁzvléétni'zékon o p%év&rmanielskem pro katoliky a instrukce pro

duchovni soudy manZelské, Cisa¥skyn patentem ze dne &. dubna

L 1861. ¥. 41, fazgyudelana protestentim Uplnd autonomie.
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:Tento‘pcmér viak v Rakousku dlonho*netrVal’: poli-
iické.u&élssti_z ra’18669 é 1867, w1y v zédp&ti & pfevrat v
poméru mezi stédtem e cirkve . | " | |

| \~Stétni:zékladnf zékon ze dne 21. présince-l86?f &.
142. %.2. 0-v§éobecn§ch“ rédvech statnich obland zavedl tyte |
zmdny i ¥1. 6. odst. ustanovu*eg ‘e "obmezeni pro mrivou ru-
ku ( manus;mnrtua‘: cirkev, sPOleanost”a}ét, zfﬁoho amortisad-
hi zékonv“} co do préva.nabjvati nemovitosti a jimi nakldde-
ti jsou z davodd: ve¥ejného blahs pFipust naj Fl 14. prohlisdu-
je plnou niboienskou volnost & svobodu, &in{ soukromd a poli-
tickd prava nazaviqumi ne vyznédni néboZenskénm a zabezpeéuje
ka%dému volnost co do idastenstv{ p¥f ndbvo¥enskych ikonech;
81. 15a'0p§kuja &stévnf_z§§adu;v§6 ka 244 zékdnnéVuznané cfrkev
8 ndboéénské spolednost mé prévo k véfejnému spgﬁeénému‘vyko-
névénirnéboéanstvi, %e poF4dd a spravuje své‘vn;tfni véci sa-~
mostatnd; zastdéva v dr¥eni & po¥ivén{ svjich ( a contrario pa-
fant\4°;IIIg 1849.) ustevd, nadec{ a fondﬁv»ﬂréanﬁéh“p#g wie-
le kﬁltu a vyuéovéni 1 dobro¥innosti, je véak'iéeobecnim stat-
him zéknn&ﬁ‘podrobena; 31. 1. zajisztuje p¥{vriencim z&konné
neuznané konfese domécf vykondvéin{ néboZenstvi{ pokud nepriF{

86 p”a€um & arevio. C1. %7. prthauuje vedu‘a udeni za Sfokod~
né a p¥i¥kl pédi o vyu¥ovani nabo¥enstvi na Skoldch p¥isluinym

kxonfes{m, vrchni v3ak dozor nad Skolami stdtu.



?éken ze dne 25 kVetna 1808 &, 47 ¥ z,rzruéil

c{rkevai gravm a scuﬁnictvi manZel ské, @hn@vil ma&éelske pré-

vo eb&anskeha zékonnika pro katﬁliPJ & ?avedl podp&rns manéel»ﬁ

stvi civilni. Zékon ze dne 25. kvdtne 1868 &, fégu‘rfzgazésa&-
‘n& uspo¥ddal pom¥ry #Hkoln{ vzhleasm % auhcéanskym §sleénostem,

‘vyloudiv povimnou Zkolw kgnfa - a zékonem 7 tého¥ dne &. 49.

fez.'uspafédag'mazikanfesai,p@méry;statnﬁch ahéanu1»2&&anywty=:

to zaéﬁ3v3scu poda‘*ménam “kvitnevych 2ékon’- ( raigesstza ¥
Z 186869 JeZto VVdény byly dne 25, &vétna 1868.

&pez Pius IX. prohlgsil v ellokuci ze dne 22.%erv-
‘ne 1868. vechny rakouské zdkony, pokud jsou naa&dpa?_uéanﬁ
& préva&icirkve katolické, zékzraéené afhezévazné; co¥ ov§ém f
wélo jem'#§zna@ thecrefti’ck}}c Tento gigjaV‘papﬁéskj~av§ém,3e
zcele v souhlasu-s cfrkevnin uSeafm o pcsééveﬁi & mocifcﬁrkva,
které'nevéhe virazu Goflo v t.zv, “syllabu errorun’ ( t.j. v

seznsmu zahrng f¢in pFedni bludy ‘nafsho véku zux itnute v alle-

kueich kcnsistornﬁcks v anVKlixach a iinvch apoiy ﬁlskyghzlia;_,

teah Y. pspe“a fia IX. ze dne 8. presince 1864.
Eﬁﬁkv’lQG? vyda“ novy "Syllabua srrorum“ 6ogyk9
jlel s @ ﬁimcininyg vﬁklﬁdu Pﬁ%aa 8 virv ( proti mﬂdezuistum Y.
‘Rokun LQK@ vvdan@ pak’ ”meta pr@pin“ X zapezeni vlivu modere‘
nismu, %.3. filasofickoédogmaﬁickéha Systemugcktery chce kato-

1ickou cirkev chréniti od viech uteku védecxych .
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 ¢& jingfch stéth je3td se %ﬁéa, byla v Prgska<é3ta~
vou 2 r. 1848, a 1850. sutonomie cirkve kaﬁélické uznéna, éim/
viek stdini dozord{ privo ned cirkv{ nebylo é&stfanéﬁo,.jaa;
bylo nyni vsléi 1iberdlnd vykcné?énéﬁ R. 1853, byly,ve'stétechs

tvo¥fcich cirkevni provincii nadrfnskou té% zavedeny zmdny,

které viak czrksv neu5pokajiiy; 8 1857 nzav¥elo pak samo

Wiirtembersko, r. 1859. Badensko s kurif konkorddty, Které viak

nésledkem vieobscného odporu v zemich’ tdchto proti nin veniklé-
no nedostaly @sﬁavﬁih@~snhvélanig prbﬁei'nsﬁ@hly byti provede-
ny; teprve r. l€60. v Badensku & T. 1862, ve Wﬁréembersku uznéa
na autonomie cifkvewkatelické ve vééech~éis%é néboFenskych,

kﬁeété dozﬂr'stétnikna-@éle/uznévén@ ¥ Bavorsku udindny %.1852

jen malé astupkv@

Tento stev wéci zmenil se viak razem nagledkem usneQ
seni sboru Vatikanskeho obsaéeneho-v konstituci "P&ster aeter-
nus" ze dne*laé éervaﬂée 18?59 o svrchovand moci & ﬁebmylﬁOsti-'
rape?skeg ; |
"V Rakousku nav:hovalfministr,kultu Stremayer dné;
25, ésrveaﬂe,KS?ég cisafigzru§énfrk§nk0rdétu§ je%to-§r§ p&pe§~,
stvi se stalo nyn{ moc{ ginbﬁvneé %ylo aFfve. Gdstoupeni~qéf
konkordédtu bylo pak do §£ma‘cesﬁou dip1ematickeu 30. %arvegce
1870, OZnémsno,‘ﬁimIOvésm konkordét jeko stéxni'zékanﬁsvé plat-

nosti je%té«negozbyl; tého¥ dne vyddn cise¥sky 1ist ministru
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kultu ssvv‘édéici,'E aby p¥edloZil osnovy zékonnﬁ, které by vyho-
vovaly pOmérﬁ,stétu k cirkvi na zékladé'zékon&v istavnfch.

k’ h skutednd vydény pak rok1874c,jéko-druhé serie
kvétnovﬁch'zékon&-tytc zékohyﬂ;
| 1. zékon ze éne 7. kvétna 1874. €. 50. ¥.z. o vndj¥ich
~préavnich pomérech cirkve katélické,kjehoéto $ldnkem 1. konkor-
dét se stfany stétn{ se zruéugé@ |
S 2. Zékoh z tého¥ dne EQ‘SIG‘fez, 0 ;f Spévclch kK né-
boienskému fondu. P?oti t¥mto dvémsa zékoh&m protestovali sice
jak papeZ, tak 1 biskupnvé, ale w pr&xi”se jim podrobild.

3. aakon ze dne 20. kvitna &. 68. ¥.z. o zékonnim uznd-

ni Spoleénosti nabofenskich. Na 26k 1add tohotcizakona konéti-
tuovali se starokatolfci, jim¥ se dostalo stétnfho tzndn{ mi-
nisterskjm~nafizen£m ze dne 18. ¥{jna 1877. &. 9¢. ¥.z. a no-
vobratrskd éi'qchraﬁqﬁSKé'cirkevAna zdklad¥ uinisterského na-
fizenilze dne 30, b¥ezne r. 1880. &. 40. F.z. ( Ochranov -
'Harrenhut‘};'Zékcnem ze dne 15. ¥ervence 1912. &. 159. ¥.z.
byli v Rakousku uznéni privréenci islamu podle Hanefitského
ritu jeko ndboZenské spole¥nost, afkoli nem§li jesterzaanou 
vfnéboéenskou,obeco ( Srovn. kltamu Henner v "Préﬁniku”-l912,
a Hobza ve Sborniku vid prévnich i stétnich r. 1913.).

¥V letech 1885., 1890., 1894, }898w 1902., 1967;

a 1918. byly vydany zdkony upravujici kongruu, zékon ze dna
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31. prosinée r. 1884. upravil otédzku hrazen{ potfeb farnicb

obe{ katolickgech . ( O téch;o zékonech vizAprévc majetkové .
|V Unersku platil prvotnd té% konkorddt, jak byl u-

sav¥en r. 1655. afkoli konkofdét‘stétné, jako se to.stalo v

Rakousku,‘zruéen nebyl, pfece k ndmu de f&cto sefpfihliﬁi jako

k¢ zrufenému na zdkladd ustoupenl od ngho v r. 1870, I vyddny

pak byly zakony ‘které Jeho ustanoven{ nereupektuji na p¥.

'zékony q)pfestbupenl z jedné konfese ke druhé, o suiSenych

- man¥elstvich & o vychovdvén{ déti'v nich zplozenych, o 3koldch,

a pak trestnf zékonnik z r. 1679. s nékterymi ustanovenimi cir-

kve se dotykejicimi, r; 1894s*pak‘zékon o obligatornim civilnim

'uanzclstvl, o nabozen%tvi dst{, o stdtnich matrikdch.

v Prusku vzplanul po vatikanskem sboru prudky boj
mezi stdtem & cirkvi, zndmy pode jménem hoje kulturniho (Kui«
turkempf }. V celé fad¥ zékond, poSinajic rokem 1873. byls nad
vlddae stétu nad efrkvi uskutedndna, kterd vedla a% k tomu, Ze

;‘1875;'asta#ni'é1énky 15., 16., 18, stanovici autonomii cir-
kevni hyly zrudeny: NQZachovévéni stdatnich zékOnﬁ“pokutového.

resty tuhymi, zavedla se dale “appeliatio &b abusu®" ku ZVléot"

nfmu krélovs kému soudnimu dvoru pro ci{rkevn{ véci v Berling.

¢
k4

Ri gsky zakon némecky ze dne 4. éerVSnce T. 1873 vylouéil 2 nd=

&

mecké FiZe réd Jasuitsky a fédv jemu pribuzne { Redemptoristy,

(¢

Lazaristy prisluénice 5V, srdce ( sacré cosur ). Nésledkem
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‘t&chto zikont nestals Gestrukce katolické asta#y e Pvusku,f
Xterou odstraniti se sna¥i zékony z v. 1880., 1886;,‘i88?a,
lSQGQ,f1891;5 kdy# totil nastal’g?evrat‘velvnitfn{ politice
pruské. Zdkon ze dne 21. kVétné r. 1886. odstranil té% zmind-~
ny soud apela?ni a specielni stétni dozer nad vvcthanwm da«
chevaich

Zru§eni‘v?lbuéeni'féau,JesuitskéhO stalo se po dlou-
hych vyjedndvédnfch r. 1917. ;

| | E&éensko'aVHegsgnskc F{dilo ss.?ﬁrg 1874. & 1875.

célkem"pruékﬁm vzorem. Hoknklélzs zfizény V‘Bavorska zvléstni
‘cirkavni ohce katolicke a protesﬁant ské 8 povmhcu korporaci
vefajnehorprava a s p¥ednostmi wve¥ejnych na&ania'( srovn. k
tomu Hobza v "Prévaiku® 1813.) . | B - o

‘Stardkatolici byli°v-Pru ku, Badeneku e Hessensku
uznéni s tymiﬁ prévy, ktsra meli katolici vubec pred sborem
‘Vatikanskym; Jich'biskupové~bv11 od r. 1873. uzaani za Kato-
1ické~biskupv konecne doyréno starekatolikum pamérne aiivan;

atolickych koSﬁeluv 8 xatolickeho jmenl { Simulfaneum }

V Bavorsku od r. 1B890. tomu talk neni T

Zminiti ée5s7u§i,je ta 0" zéﬁiku cirkavniho statua
Po velke francouzake revoluci & v dobéch i nasleﬁujlcich byl
cirkavnifstat p 1delen francouzske rlaig'az gak T l&lﬁe nael

byl d¥{ivyj%{ samoststnosti. Fo prevrgtnycn dobach let 300, 40.
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& 5@;tjch~ebsadila~5ard£nskﬁ'rc 18609 viechno Uzeail pape¥ské

&é"n&‘ﬁizvo, patrimenium Petri“ v uﬁsﬁm slova smyslu; asi t¥e=
tinu dfivsj§iah zemi ktere;rgfla?oo‘Italieftea~okupsvala,‘jeé»
r. 18616 z8 v&éﬁniﬁSaréinska‘SEala 56 xral@vstvkm, i,vzal‘tim;.,
cﬁr?avni stat zeela za qve; Dne 13. kvitna 1. 1871. byl vydén
its sky zakoa g&ran&ni o kon%tituénlch garaﬁciick Italie pa-

peﬁskemu stolci & kat@lické cirkvi ﬁdélenych kﬁary papeistvd

ale zavrhle & nauznalc

Co se tkne avs&ge;iaké cfrkve, uelo 19. stolet{

~snah& pa?samﬁs£a§n@ﬂti~i'tét@'cffkve;ﬂtétc snaza—9dpovidé pak
izfﬁzeanva tﬂfuﬁ samostatn fehn e*vv;u1cﬁ ifedd cfrkevnich a
vivo i synodaf Pirvevni ustavy, kfsra zejména v Rakousku byla
,prava&ana;pataﬁtem;ze,ef lednes 1&585., €. 15H. %,z»;,platilarpak'

ustare evangelické cirkve SChV&lﬁna cis ‘rozhodnutim z 9. pro-

eince 1891. &. 4. ¥F.z. ex 189 N., gozaenuna r. 1900,, 1905. &
1913, |
B“avr&ty nestald “?ctovou "axfou eV ilw Znova .
tazku uprevy poméru stdtu k cfrbvi |

Q?zneviska eirkve ka*oéické 39 vylidenc v Hennero--

S vgch Zéklgdeah«pr&valksnﬁ'wckehe 11., $ 18s.

utatv oviem se rgzni - usgeradaﬁ; této otdazky. Vie-

~ab@eﬁé lze F{eci, %e mogdernd stht zamﬁta pria cip'hiérﬁkrati ky,«

izamfta zdsady p@lice;nﬁha stdtu, jeni uplatnoval absolutn{ moc
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statni 1 ve vecech ryze cirkevnich, zem{td ideu kresfanského

Lstatu v Némegku Stehleun-a pruskym krélem Bedrichem Vilemem Iv.

o

prOEagovanou,_podle n{ m&lo bftl dlohou .stétu, by provedl k¥e-

sianské}u5eni prakticky v zékonoddrstvi & v administraci, by
omezil politickd préve jen na vyznavade kfes%anskﬁéh;c{rkvi,
Yy ud¥lil nek¥esfantm jen toleranci.

_:Za to ziskela si zdsada koordinace stétu a cirkve,

zésads %0 samostatnosti obou sboia vé svych vicech, nov§ch.pffe-

- vr¥encl, cc?,sé osvédﬁuje‘uzavfrénim konkor&étﬁ, tak na p¥. v

~Ba?ogska;a.fp;3kuﬁw251 tom oviem se pfehliéi,~ée t{m suvere- -
nita statu trp{, nebol uzndvd stét ne svém uzem{ ciz{ moc, . -

~ t¥ebas teto se vydavé ze mocnost pouze45pir1tuslni;~

. Ziseda vysostniho préva stétnfho vadi ci{rkvim dosti

é&stévse udrZuje; uplatnude se u nés, v Rekousku, v Némecku,

v Uherékn,ﬁv Belgii, Holahasku;vltaliﬁ atd. |

| Vysvedtleni tohoto pomsru, zejmena u nds, je poddno -
‘v hennerovych Zekiadech § 169. s nédsli.

| .V Rusku sice OSVObodila revoluce T. 1917. cirkev
od zavielosti na stétu, sle pomsry cirkevni 3sou velmi rozhé-
rény. | '

Otdzka rozluky stitu a cirkve je.podsans historicky

& coguaticky v tfchZ Zékladech § 173.




