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PREDNILUVA 

.liz jako docent prazsk'e univel'sity 1)J~edn(i~el 
isem 0 pllsobeni antiky na eUI'OpSkOli kuliul'u 1)0-
sluchacllin U zimnil11 sel1wstl'U 1920/21, potom iako 
lIniuel'siini pl'ofesol' u Bratislaue u zilnnim belm 
1923/4; tehdy kOl1al ise111 fez v Bl'atislaue ve dnech 
12.-1? listopadu 1923 1n~edna.5ky 0 lemz themate 
u univel'sitni e:x:tensi pro .~il'.~i obecenstuo. Neviela 
fehdy moznosti vydati pl~ednasky u plnem 1'0zsa.hu, 
odhodlal isem se, ahy a:;;p011 neco z toho ueSlo v .~idi 
zn{mwst tiskem, pOl\iditi vytah ze sv.lJch 1n~edna­
.~ek; ten jsem uvel~einil, ac misto pro to nebylo 
priwe neivhodnejSi, 1'. 1924 ve Sborniku filosoficJ.::e 
fakuliy uniuel'sity Komenskeho v Bl'atislave (I'oc. 
ll. c. 19) pod ntizvem »Pllsobeni kuliul'Y anticke na 
kuliul'u eUl'opskou«. Maje dnes moznost vydaii sue 
l)J~ednask:y v plnem 1'0zsahu ue Sbil'ce pl~ednasek 
a I'ozpl'av e:x:tense uniuel'sity Komensk'eho u Bl'ati­
:;;laue, pOllzivclm milercld feto prileiitosti. 

Do ned{wna nemeli }sme u nels ani iedine ta­
kove knihy, jak.ych maji mnoho iini narodove, 
zulaSie Nemci, kteni by poucouala. u iakekoli fol'­
me, at iii stl'ucneiSi Ci obsirneiSi, 0 1Jllsobeni an­
iiky lW evropskou kuliul'u. R. 1921 vysla v Pl'aze 
lak-ova kniha z pera univ. prof. DI'. O. jirciniho 
]Jod nazvem: Rechi a hmskti vzdelanost v~TJ~.li 
eVl'opskem (Lidove ;iciiiversity so. r[:r7?~.to" . s .k 
my slim, ie ani dnes tlte.bztdf!\ma ladha zbytecnou, 
poneL)adi podalJCl mnohe. ceho u jil'aniho Ctenal~ 
nenajde. V ziddadnich nlizol'ech a v I'ozdeleni lcit(<:y 
se oba shodu}eme. jinde, .lde.-li.o.zevl'ub.nejSi a . .len 
ponekud do hlollbky .ldOllci pouc:eni 0 iednotliuych 
odkazech antiky pozdeisim uehlm, ([(!Ii se 0 tenio 
l{kol nek'olik' odboi'1?ihl, specialishl v phslusne otaz­
ceo Prikladem toho nad jine zvll:lSte pozoruhodnym 
jest sbirka OUI' debt to Greece and Rome, v ldel'e 



oycha.zeji 0 jednoilivych zjevech anticke kuliu/'y 
eele anglicky psane monografie z pera vynikajicich 
znaldt. Takovy podnik' Ina tu v.lJhodu, ze pNslusnft 
lcilka milze b.yti llplne vycerpana, ale na druM 
sil-ane lrpi nedoslaU:enL jednotneho hledisl,:a a hlav­
nelim, ze GtenM nem,a pl~ecl oCinw celkoveho ob-
7'i:1ZU. U nas ueinen byl 7<.: tonm [Jrvni nesnd!ly knl­
(~e7<.: slouceni71L IN pfeclniHek v knizce »Co ntis poji 
s anlilwu? ", vydane Spolecnosli phitel anticl<.:e kul­
tury v Praze 1925. Vezme-li na sebe tento obrovsJ<.:.y 
li.kol jeclnotlivec, rozwni se samo sebou, ze, chce-li 
}iii jen il'Ochu do deiaiW, musi se opil'ali 0 vysledlcy 
pn1ce eele fady jinych badateh'l, ponevadi sam neni 
s to, aby ovIcidal iak obrovskOl( lfdht, zejmena 1'0-
hul .ide 0 sledom'tni dwislosti pozchi}:f;ich dob lIa 
aniice De vsech jednotliu.ych zjeuech a sloH.:ach an­
ticke kuliury. V me lmize svedCi 0 tom seznatn 
uzite liiel'atuJ'Y, kter.y usa} p{es to, ze jest dosli 
obsahl.y, nepodami, jak jest pochopilelne, vse7w, 
nybri .ien ]mice nejchlleiitejSi. 

Tato kniha, majici za r'icel uk:;ctzati .sidi71W lJzde­
lane71w obecenstuu, pro ldere jest urcena, ie celli 
europska lwliura tlwi sv,ymi koreny v antice, ze 
v antice stclle je.ste zijeme a naTazime na ni pl~i 
k:azclem kroku, chce byti zelrovei'i val'oun.ym hla­
sem proti llmyshlm tech, kteN odstranenim klas­
siclcych .iazyln'l, ne.ilep.5iho ]Jrosil'edku k poznani 
anticke lwliury, ze sUeclni Mwly chti vychov{wati 
pNSti {J,enel'a.ce naseho nal'oda v mylnem domneni, 
ze"'iihtidkii 'lwlilfra jest pro modemiho cloveka p7~e­
konanym stanouiskem a jeji znalost nepoh~ebn.ym 
balastem, a tak zp7~etrhati usechna portia, l<:tera ntis 
jeSte spojuji s antikou, a Nditi duseuni uyvoj na­
seho nal'ocla nOlJym smerem, odchylnym od smeru 
zi:7pacloevropskeho. Talwua isolace byla by nebez­
pecna, pon(madz zapadni Evropa, romanska, anglo­
sasbi a ge7'1nanska, spiata mnohem tesneji s an­
tickou kuliul'oU nei my, sotva projevi stejnou ne­
vdecnost a nevainost k antice za to, co ji dala. lviy-

slenkove ochuzeni, ktere by tim u nas nastalo, bylo 
by tim osudnejSi, ze pl'ave na.s nal'od, ktery jest 

. pro svilj neblahy dejinny v.yvoj jeste velmi po­
zadu po stri:lnce kuliul'ni za ostatni Evropou, jeste 
.~e s antikou ILplne nevyp07~adal, jeste z ni nev]j­
cerpC!l vseho, co mu nu'lie dati. 0 tom vsem jest 
u nas jeste mnoho nevedomosti a nespl'avnych nci­
ZOl'll; oclstl'a7LOVaii je 7'i:ida by pomahala laio kniha. 

V Bl'atislave, v cervnu 1929. 

A. K. 



OBSAH 

I) DLOHA ANTIKY 

V DEJINNEM VYVOJI EVROPSKEHO LIDSTV A. 

§ l. Pojem antiky . . . . . J 
S :2. pj'chled dejill reckych a I'lmskych 1 
S 3. PO\'aha kultlll'v i'ecke a i'imsk6 . . JO 
§ 4. Pi'cchocl od slllrcho yelm do sUedlliho 18 
S 5. Rany stredlli yck 22 
§ 6. Scholastika . . . 30 
§ 7. Humallislllus a renaissance 33 
§ 8. Reforll1ace . . . . . . 39 
§ 9. Osvicenstyi a rC\OlllCe francollzska 42 
§ JO. Novohumallisillus a kIassicislllUS . 44 

II. VLIV ANTIKY 

NA JEDNOTLIVE SLOZKY EVROPSKE KULTURY. 

S 1. Staroveky sUit . 49 
S 2. Anticke lIt'ibOZCllstVi. Pomer ki'esfc{nsh:i k nCIl;u 39 
§ ~M~~~ ~ 
§ 4. Ree 80 
§ 5. Pismo . . 92 
S . 6. Pomery sociaIn!. . . . . 94 
~ 7. Umeni sloycsn6. Kriisllc pisemniciYi J 14 * 8. Dejcpisectvi . 122 
~ 9. Reellictvi . " . J 26 
§ 10. Umeni yytnll'l1c. Stcn'itelstyi . 127 
§ ,1. Socharst,;i . J 34 
S J 2. lvlalifstvi. . . . 140 
§ J3. Umelecky prluuysl IMl 
§ 14. Hudba . . . 151 * J 5. Recka veda. J eji I'az . J 54 
§ 16. Vedy duchovlli. Filosofie l57 
§ 17· Ethlka 165 
§ 18. Stcitoyeda 172 * 19. Pl'aYo . . 180 
§ 20. Paedagogika . 184 
§ 21. FiIologie . 188 

S 22. Yedy mathelllaticko-pi'il'Odni. Mathelllatika 
§ 23. Astronomie a astrologie 
§ 24. Fysika 
§ 25. Zelllepis 
§ 26. Biologie. Zool~gie 
S 27. Botanika 
§ 28. Uika.fstvi 
§ 29. Chemie 
§ 30. Technika 
§ 31. Hospodcirstvi 

· 19[ 
· 196 
· 203 
· 205 
· 207 
· 211 
· 213 
· 222 
· 225 
.240 

III. VLIV ANTIKY NA KULTURU CESKOSLOVENSKOU 24:2 

IV. STANOVISKO NASI DOBY K ANTICE 

Pozn{lInky 
Seznam nejehl.leZitejM litel'atlll'Y, veci s'e tykajici 

.260 

.268 
.270 



DLOHA ANTIKY 

V DEJINNEJ\lI VYVOJI 
! 

EVROPSKEHO LIDSTV A 

§ 1. Pojem olltiky. Autikou (z lat. anliqulls = 
:c~ starohyly) meIi byeholll v llc.jsiniill1 smyslu slova 
I'O/~UllH~li kuHuru vseelL starov6kych lUll'oclll v11bee. 
pokud ji zniUl1C. Av~ak s naseho evropskeIlO hJe­
diska jest vyznmn ioho slova 0111ezel1 iak, ze anti­
kon rozumime jen kuliul'l1 dvou nal'odi't stal'oYc­
kyeh, kteri vytvorili kulturu kvalilativlle nej­
cenne,jsi ze vsech sta inich kultu!' staI'ovckyeh a 
jcjiehz kultum kvantitativnc, rozsahovc, zaujala 
nejvetSi cast tehcly zIHlnH,;ho svcta. J e io zal'oven 
knHura 1U11'0ch"I, !deH stoji k Bam ze vsech l1Cl-
1'odll sinl'ovekych v nejuzs1111 yztahn knlturnim, 
kultura Reln"! a RtmaniL Veclle »antiky« llZlVcll1le 
tez nazvu »ldassicky' stal'ov6k« (z lat. . classicus = 
= tHclni, do majetkove, zejmena vyssi, tricly za­
i-acleny proti tcm, kteH nebyli zaracleni do zaclne 
z nich, tecly lepsi, clokonnlejsi), pl-ihHzejice prave 
keene, ktel'ou vynikala kuhura tcehto dvou na­
l'Och''t nad kUltUl'); narodl't ostatnich. 

§ 2, PreMed dejin reckych a rimskych. Nej­
sta 1'81 kultul'Y sta1'ov6ku vetsinou yznildy y poTier 
velikyeh rek: elnska y poHCi rek Hoangho a Jan­
lse-kiang, incliclca Y porJi":i Gangu a Inclu, assyrsko­
babylonska y poHCi Eufratu a Tigriclu a egyptslca 
v porier Nilu. J alco kllltlll'.a eg'yptslca ti111a zprvu 
k jihu pro hahnitost ust! nilslceho, tak assyrsko-

Dr. Ant, KO]{,f: Y ztally evropske Imlt1ll'Y k antice, 1 



, habylollslni iih la k moti SHeclozemllimu a llikoli 
h, Z~liVLL Pej';~~611~1 pro bahnitost ustl Eufl'Cl tu a 
1 ~grlel~l, .kteyezto, reky tehcly jeste nemely spole(':­
~]~I;o, ustI. UZC11;llll, nn ,11C111Z se obc tyto kuliul'Y. 
sHIel, se ze, svy~h ohrllsk, stykaly, byl)' Syrie n 
Palestll1D. \' e v)'choclni oblasti more SHedozem­
:Iiho" v moii Aegejskem, kvetla pi'eel prfchodem 
J'cc,kych kmem'l na poloostrov ballulllsky, v HI. ti­
sicIletl pro KT., ,jdte jiucl kultnra, a to 'lleZllameho 
111:1roela pi'tvodu nereckeho a. jak se zela, i lleinc1o­
eVl'opskeho, k~lltuya,. zvaua aegejskou, oshovni, 
kl'etskou lleboh ll1moJskou. Zhytky jeji hyly na1e­
zeny na Ki'dc. hlal'lIc 'V mestech Knossu ~1 ·JI'aislll. 
9 ni t(~tozuc'i j:~I, d,ru~1:1 v~l's~va l1'ojskc't. Kdyz phsli 
Rekove v I~. (v3I,olehy pr.K.r. ze severu na poJo­
witrov balkansky. nash tam kultul'n ink ZVl1nou 
1l17ken;ko~1. ZhTtky .reji jsou v Ti1'yntc, Myke­
na~.h, ii.Tney na Jezere Kopaiskem, t(~Z y Athelluch 
a Jll1de Y Heeku. V Tl'oji path Ie ni se"t<l vl'siva. 
PocHe vsech znall1ek hvla pok1'aeovunlm tretlm 
poslednim stadiem kulttll'Y k1'etske. Reekd klllPln/ 
]Jl';lllikajiee v,<.>cl P?eatku n. tisieilet1 po eta J~iid; 
stale hlouheJl do Hecka, smfsily se vsude s dOlllO­
~'oclym o~yyvatelstvem a spolu s ,jeho lervi pre,jalv 
1 prvky].eho kultury, aby je pretvofily pocHe sveh~ 
a VytVOl'11y kllliurll nOVOll, kterc't se pak stala Z1:1-

kladem kuHury evropske. Domol'Ode obyvatelstvo 
P;lasgove, dil~m zaniklo pod vlc'tdou pfisiehovalcll: 
cl~lem se

v 
vys!eI~(rv~lo. ~osleclJ1i etapon tohoto prv­

I1Iho »stehoval11 nul'oclu« v starovcku byla invase 
dOl'sku; vlna dorska prevalila 5e na konci I tisiei­
le11 pres cele Reeko az lW PelOpOlll1eSOS a 'zllicila 
posJedni zbvtky dfivc,jsJ knItury. DOl'ove sami zll­
s/ali jiz celkem neclotcelli onOll assimilael taldc 
zachov~1li pll'vodnf raz reeky nejmcnc po~·usenv. 
l'\~prO!l tOlUU v zil.aeh Ionn kolovalo nejvice eizL 
aSlJs!ze k1've, a to lllkterak k je.jieh skoclc. Oni bvli 
ze vSye?h k!n:~Hl reckyeh nejnadanc.f?il a kuliur'ne 
vyspeh neJdrjve a nejvyse. Neni tedy ani redG't 
kultura samOl'ostlii, i ona vYrllstala Z pi'v}n'l eizieh, 
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z kultnry orieniulni, shus! a proto vyspelejsl;' Pll­
sobily na ui tez prvky egyptske a assyrsko-baby­
Jonsl~e pl'ostreclnictvim Foinicann a 11aI'0(h1 lllalo­
asijslcYch. S Ol'ielltQlll dostali se Rekovc, kteH p1'o­
niIeli Z Recka 1 na protejsl pobreZi maloasijske a 
kolollisovali je. zahy do st.yku, ponevaclz vyehoclni 
ohlast more S1redozemniho stala se jiz tenkrc'tte 
"H'ediskem stal'ovckcho svcta, jako jim hylo po­
zele,ji po cely slal'ovi:;k cele more Sifeclozemlll. 1 ml­
I'oclovc asi.rske pevnillY inldinovali vice na zapad 
Ie nemll llez na vYchocl. 

S poccltku ,;edli Rekove, zivot rolnicky, .jak 
() tom sv~;dC:i to, ze ,jeste r. 594 pro IeI'. Solon l'OZ­

delil ohcalls Lvo poclle prlllnCl'lle l'OeIl i sldizue na 
c1yri tHcly. Tep1've pozcle,ji, kclyz pncla Recka ne­
siacila na vyzivu obyvatelsiva a kdyz Rekovc dl'U­
hou kololli:3~1(;i (800~~~600 pro K1',) ~al1.ja1i net vy­
chndc urodllc kra.je pobrcZl CCl'llOlllOrskfho a nn 
zclpac1e pobl'ezi D.f1'ickcho a dolnoitalskeIlO" zvlc't~te 
dak Sicilii, vedle Egypta ne,TvetSf obilniei stareho 
svctCl. zmenil se v nektel'ych stRteecleh reekych 
zpllsob zivota, prevlc'idl obchod, relllesla a p1'll1n~Tsl. 
PHeinou zmlnene dl'Uhe kolonisace byly Jednak 
uf:;(avni boje v red.:yeh mestech, .leZ llUWy pora­
zenoll stranu opustiti vlast a hledati llcyv)'ch sidel, 
jeclnak obchoclnl, revnivost llleZl jednotlivymi 
mc,,/y. 

Ncjstadl obdobi politickych dejin reckych jest 
YC znamenl tlaku Pel'sie na zapad. Jde () to. kdo 
bncle panem Enopy: Rekove ci Pe1'sanC? Vedomi 
spoleeneho nebezpecenstvi a spoleeny oclpor k Pel'­
sanlull, Arijci'll11 jinak clusevne zalozenym, hal'ba­
j·illll podle llazoru :;;eckeho, sjeclllotily Reky k spo­
leenemu odpol'u, ae nedrybclo mezi llimi zl·adci'l. 
Z jihozupaclu zase, z Afriky, ohTOzovali Reky Se­
mile, kmthagillsti Foillicane, Spoleeny {dok, :mad 
dokonee slllluvellY, ochazili Rekove spojcnymi si­
Inllli ve valkach recko-pel'skych, uhujivse v prV1l1111, 
ohrannem obdobi (490-47.9 pro Kr.) s,,6 svobody 
ye vlastnim Recku. Rekove sicilSti uha,jili sotlcnsnc 
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sebe, jakoz i celc one recke oblasti more Stredo­
zemnfho proti Karthaginskym n lEmery. V drn­
hem pak obdobi, Utocllem' (479--449), 'osvobodili 
Z p,Hl:s,tvi PCl'SkeIlO i l{cky maloasijske a zmafili 
dcfulltIVllc prvnl pokus Persam'l 0 politicke podro­
hen I zapadu. 

J,Je jednota Rekii se zase rozpaclla a po pL'V­
nim obdobi valek recko-perskych 1'. 479 nasta1 dna­
lismus, zp ['vu mezi Spartou 'a Athenami. Utkani 
tcchto chou clavnych souperii ve valce pelopon­
neske, zkistUPcll zfizeni oligarchickeho (Sparta) a 
dcmokratick6ho (Atheny), z nichz jeden ehtel Lrvale 
UCillili neSkodnym druheh6, skonCiI se vitezstvjm 
~party. Po 1'. 404 se zdalo, ze clualismus zmizi, ze 
Sparta opallujc pole {tplnc. Ale clualismus se ob­
novil, Theby vystfidaly na kratko Spa1'tu adua­
lismu~ potl'val az do bitvy 11 Mantilleie 1'. 362, aby 
po , ':,s~ohccne!l1 , vysileni y ohci reckych, jez cinilo 
1 V1tcz1 nemoznym, pod1'zeti si nabyton hegemonii, 
ustoupil hegemonii makeclonske. Zasalmuti syrn­
kusk~ho 10cTstva po hoku Spady prot] }'ttlwiH1l1l 
~~ valee pei.oponllesk6 poskytlo Karthagine pHle­
ZltO,st" vzmOC1 se. Proto v potomnieh letech 4JO-275 
hyh Hekove sicilsti nucelli vesti s ni osm vcllek. 

Vysilene Recko stalo se konecne po bitve 
u,Cha,il'oneic 1'. 338 kofisti mladeho, na vo,jcllskych 
za klaclech yybudoVHlH~ho statu makeclonskeho, 
t'ruska mezi sUdy reckYmi. Ten jim vnuti] nu­
silim politickou jeclnotu a vytvoril tak to, co se lle­
podarilo zeldnemu statu r'cckemu, zac vseclmy 
obc~ ~'Ykrvacely. Alcxanclros Makedonsky sjcci­
nobl Reky k spolecnemu dilu, k oblibene jejich 
myslence, zn1citi tisi perskou, k politickemu ])0-

kOl'cni a. hospoelcirskemn opanovani Vychodu Z,l­
padem. Jeho vyboje znaci velik" llleznik nejen 
v dcjinach rcckych, nyhd i v rain recke kuItmv/ 
Svcn'lzna doba preelchozl, zvana ldassickou nE!­
J1WJ1Cl nic obdobneho ne,jen v dejinach reci(ych 
nyhrZ v clejinach svetov)~ch vllbec (politicky i 1(111~ 
lU1'llC upomillil na ni eloba italskych siatecldl ve 
4 

stredovcku), llloclernisuje se, kladou se politickc 
i kulLurni zaklacly nove cloby evropskcho lidstva. 

Alexanclros mcl v ulllysiu slouciti Reky, Ma­
kedony a orienlti.lce v jeeliny narocl, zaloziti fisi 
svetovcho obchoclu oel Aelrie az k Inchl s Bahylo­
nem jakozto hlavllilll lllestelll. To vsak hylo lllozlle 
jen hellenisoval~:illl V ychoelu, ponevacli Rekovc 
podobne jako Nelllci pohrdali narody nereckymi 
jako barbary, poldaelaj:ice je za narocly cll'Uho­
rade. Ale zcme tak stare kuItury nemohla uplne 
pocllehnouti hellenismu, kulture mladsi. VIiv recky 
sll·il se jen do mest a me'li vyssi Vl'stvy spole­
censke, keldto venkov, .jaclro naroda, hyl jim jen 
mc'ilo dotcen. Po rozpadnlltl fise Alexandroyy 
povznesl se s upadkem statll hellenistickych zase 
casem mlrodnl, domorody zivel stal'oegyptsky, lmp­
ticky, persky, syrsky Q armenskY. Naopak orien­
talismus, zv1aste jeho nabozenske prvky, pronikal 
nn Zapad. Mimo to lleby10 mozne nove vznikIou 
ohrovskou fiiSi orgmiisovati po zPllsolm reckem, 
kantomi.ln:im. Proto ji organisoval Alexandros po 
ZPllsohu vychodnim, perskem, a tak i po strance 
administrativn:i zvitezil V yehod nad Za padem. 
Tchdy hy1y polozeny zclldacly k organisovani 
sprclvy velikych HSI evropskych, ktere potl'valy 
,]astne az do svctove valky. Alexandl'os obiTal se 
myslenkou pokofiti <;i poc/obne i Zapad. Ale snut 
prekazila mu jeho zamer a jeho obrovska fise roz- . 
paella se pra.vc tak rychle, ,jak vzni1da. Po Cty£iciti­
letych bojich mezi uchazeci 0 eleclicivi po Alexan­
drovi vznikly z ni tfi mensi staty s podobnou, dobre 
organisovanou ureclnicko-vojenskou spravou a 
s ahsolutlllm monarchou-bohem v cele: 1. Make­
donie pod Alltigonovci se Spartou, KorinLhem. 
Athenami, spolkem achajskym a aitolskym (oel 
I'. 277 do r. 168, resp. J46 pro Kr.), 2. Syrie poel 
Seleukovci (312-85) S lllestskYllli reckymi re­
publikami v zap. M. Asii, s Rhodcm a Pergamem 
pod Attalovci (od 1'. 28J), Byzantiem, HerakJei 
pontskou, BithYllii, Pontelll, Ka ppaclokii, Arllleuii 
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iJ_ :c\.tt~opaten~m ~l 3. Egypt poel Ptolemaioyci 
(JO:J-50), v Jehoz closahu byla Kyrene Palestina 
a v :nesta foinick~ ... Vsechny tyto staty 'clostaly se 
ell'n:e nel?o y?zeleJ1 pod. panstvi Hmske a staly se 
~~)OJov~lc1m~ c}en~ meZl bfvalou Hsi perskou a 
rllllskym Cisarstvnn eloby Dioldetianovy. 

Kdezio na vychoele' od more Stredozellllllho 
jey] se v III. stol. pro Kr. snahy l'ozklaelnc roz­
drohiti :~clikou rlsi ve staty men'si, lze pozo~'ovati 
aSl v 1~~e .clobe l~avTZapa(le usill opaclle, slonc-iti 
riizllc cast~ ve vet~ 1 celky. Veelle obci reckyc h 
: tak zvallelll Vel. Rechl, v jiz, Italii a na Sicilii 
Jest v stredlli Italii pall3tvi etruske a mnozstvl 
clrobnych bojovnych kmen-ii latillskych a umbl'o­
~abellskych, na pobrdi africkem l;ak Karthago. 
Za Al~x';lnd1'a ,Vel. odrazeji zapaclni Rekove {itoky 
k~l1enu It~11skYSh a Karthaginy, ch1'iinice Evl'opy 
p1'ecl Senllty. Rilllane, podrobivse si Reky valkou 
tGl'~llisko~l (282-272), prejillla.ji jejich 'ulohu a 
(r~-ladnuvse ])oloostrov apenninsky, jsou s Kartha­
g'lllOU ,na !mnes .redinYllli ll1ocnyn{i sh'ity v Ztlp, 
ohlastI more ~lreclozemuiho. 

, Rl;l1 !~)rl yllVodn:5~ tt:z polis, stat mest~ky~ jako 
dr<,>bne !'1c1tecky v Reeku za doby IdaEJslCke. Ale, 
hOJcmv.~.c sousedy .je,j oh;'ozujicfmi'l'ostla jeho moe 
a l'OzslJ'ovalo se Jeho llzemf. Obyvatelsh-o nove 
d~hytch() v~z~ll~i phr~ollta val~ Ri;llane oclstu])llovn­
nylll l'oztl'lclennll pray pokOrenYlll. Valkallli S11m­
nitskymi stc'iva)5 se ne,jprve pitny streclni Italie, 
palc., valkou _ s, I ar~nfany a Pyrrhem podl'ohuji si 
T,ial11 oel p1'1:111VU .81kulskeho az po Hcky Makrl1 a 
Itul~ik~m t~ kOllecne celoll Italii, lbii';'ak panem 
ItalIe Jest Jen ten, kdo zaroven ovlada Sfreclozcmni 
more. To vedeIi tehclejsi Rimane prave talc dobre 
,j~lko clne~ni Italove a proto pEjaE utkani s Kariha­
g'lllOU ~ pansLv! Had zapadnim StreclomoHm. Obe 
velmoc.l byly tak rozclilne, ze jiz i proto hylo 11a­
pred zrejmo, ze k utkimi do,jiti musi a ze se'skollcl 
,jen uplnYlll znicenlm jednoho ze soupeH't. Bylf :Rim 
moe! pozemskoll Se zrJzenim, v nemz byl i pryek 
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demokl'aticky, s vojskem nanxlnilll, 5 !idem rolni­
ckym a bOjOYllYlll, byl stUtem, ktery cloyedl Ol'gani­
dey k _sobe pEytelovati pokorene Italiky. Napl'oti 
[omu l~H1'thago byla mOC1 namorlll 5e zHzenim ari­
stokratickym, s vojskem zoldnel'skym, s !idem ob­
choclllim, mOel, jez uVc'idela pokorene Africany 
y kmte poclclanstvi. Cspesnymi valkmni pl1nskymi, 
zvlaste druhou (201), stali se Rimane pt'iny v zc'ip. 
Streclol1lo:H, cimz vwI za sve zapadni semitiSl1l11S, 
jnko jiz pred tim zanikl ziipmlni hellellisDl~ts. Dru­
hou vcllkou makedonskol1 (200-197) zaca1i Ri­
mane hO,j 0 vyeh. StrecLomoii, ktery se slconcil pa­
demKOl'inthu r. 146 pro Kr, jejich vilezstvim. :iVJa­
keclOliie a Recl>:o (Achaia) 5taly se Hm5kymi pro­
yinciemi, Po stoleL<~lll boji (241-133) byli Rimane 
jJC'iI1Y celcho more Stiedozemniho, jez hrdc nazy­
\'ali mare nostrum (nase more), a yseehny zeme 
kolem neho sesknpene byly castmi rise Hmskc. Ta 
se j)l'ostirala ocl Lissabol1u az Ie TaUI'll, ocl Alp a 
sev. Ba1lcanll az po Eg'ypt H Tunis. More SHedo­
zemni sLaJo se Hntickym morem svetovym a zeme 
kolem neho se pl'ostinljid staly se jc'idrelll Hmskebo 
imperia. Talc iomu bylo 1:12 do konce staroveku. 

Tenio rychly, nep£il'ozeny VZl'llst moci Hmslce 
!lesl v sohe ziirocllcy potomniho zalliku. Rlmslce 
imperium dost{\valo tehllllY od tehoz okamzilcu, 
kdy se pocalo tvohli. Nejevlly se v~ak hned nn po­
YI'chu, nyhrz tvohly se uvuiH, v same It alii , ni­
koli v cizich, nove p£ivtelenych zemich. Siiilymi 
ytllkami byl vyhijen S1DV l'olnicky, pllcla Italie byla 
ocluzovl:1.na a iak nastalo stehovanl venkovslceho 
liclu do mest, zvlc'iMe do RIma. Urodna Italie zme­
nila se v rozsahlc'i latifllllclia, patHci slechticllll1, 
11<1 nichz EJe vyplacel chov dobytka, ale ne pesto­
"ani obiH; 10 se clovc'izelo levlleji z bolwtych pl'O­

,tncll. V :Rime a v Italii vyvinuly se poclohne po­
mcry jako v Auglii, totiz ziivislost vladnouci zeme 
na zamorslcem clovozu. Ubyvalo telesne zclatuosti, 
pl'i nedostatku zamcstntlul l'ostlo ucasienstvi liclu 
na politickem zivote, Jetery vsak upaclal, jdto pro-
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Jetiifi byli ycyleku politickfcb sh·an. Zanikiinim 
stfcelniho stayu yznikala pl'c;past lllezi bohatstvim 
a ehuelobou. Ta byla pHCillOU mestskych rozln'ojl't, 
ziipasu mezi patl'ieiji a plcbeji, bolu'ici a clmdi­
]lOU, konsel'YatiYl1i aristokraeii 11 pokL'Okoyou cle­
mokracii, byla zUl'oclkcm ysech obcanskych YU­
lek, ktere zmitaly Halii a Rfmem oel dob Gmccllll. 
od poloyicc II. stol. pro Kr. az do zc'iniku re~ 
publiky. To byl smysl bOjll mczi Sullou a NIa­
~'icm, .Pompcie,nl a Caesarem a clo jiste l11ll'Y 
1 .meZl Ok5aywn.em a .tlntoniel11. Ril11skii l'epu­
bhka, ktel'a YZllllda z oc/poru pl'oti etruskemu 
kl'iiloYstyi, pl'oti absolutni monarehii, zmel1ila sc 
opet y monal'chii. ZHzeni l'epublikiinske se prc­
zilo a jeelin)Tm yychodistcm z rOZYl'atu byla 
vliida l'ozunmeho jeclince, ktery, jsa si yedom sY~ho 
eile, by doyedl pevnou rukou zajistiti TI~i ldid. 
Tfmto muzem hyl genialni C. Julius Caesar: ten 
vsak odpykal pokus 0 zayedeni monarchie smrtL 
pOl1eyadz zapomnel, ze lH'ihly prechocl na1'azi lHl 

oclpol' 1'epubhkanll. Co se nepodafilo jemu, povedlo 
sc opatrnemu a prozirnvemu ynuleu jeho sestry. 
OkiR'.~ianoYi, jcnz dal Hsi noyou ustavu, smes lll~)~ 
narcln€) s republikou. Byl to tak zyany principat, 
yliida clyou, totiz cisare a seniitu, s fo1'm~lnim pone­
chanim urach'lrepublikiinskych, z nichz ysak P1'uve 
oc!yozoyal princeps svou moe, soustrecliy je ye 
syych 1'ukou. cin AUgUStllY byl blahodal'l1Y tim, ze 
se 1'1,,1 dostalo ldidu a .tednotliye ciisti il11pe1'ia byl1' 
iryale pfipoutiiny k Rimu a ucineny organickou 
soucastl panstvi Hmskeho, kdeZlO pied tim bylo 
je.jich spojeni s i{imem vice nH~ne ynejsi. VV~TOj 
yeci dal ysak za pravdu Cacsa1'oyi, YSC smero;Talo 
k absolui111 mona1'chii. Pl'incipiit pot1'yaI jcn do 
r. 96 po Kr., do Domitiana. Pak nastala monarchic, 
zpryu jen prakticky ylaela cisah'l-yojiikll, pl'OYO­
lanych za cisare jejich lCl!:iemi, priiyoplatne vsak 
teprye oel r. 284, kdy Dioldetian zrusil krome kon­
suliitu ysechny Mady l'epublikanske, civilni i vo­
jenske, omeziv jejich IH'lsobnost jen na Rim, a na-
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hl'adil je Ul'eclniky cisarskymi. Politicky yIiy voj­
ska byl zrusen a nahrazeu spriivou civilni. Dioklc­
tian polozil fez zaldacl k duulismu, s nimz se shle­
duvame potom stiile y politickych i kulturnich cle­
jinach eyropslqTch, rozdeli v rIsi :Hmskou, .jd zatlm 
neobycejne vz1'ostla, zyliiste za Traialla, Haelriana 
a Septilllia Severa, obsahujic skoro celou tehdy 
zlliimou Eyl'opu a y Asii sahajic az k ziiliyu Pel'­
skemu, v cast zapadni a yychodni po elyOU pme­
fekturach. Rim presta 1 byti siclelnim mestem y z6-
padni polovici, ustoupiy Milanu. Celii Italie pak 
byla zbavena sveho dosavaelniho privilegoyaneIlO 
p~)s(nyelli; seuat stal se pouhym uraelem mesiskym. 
V cluchu Diokletianoye pokrac.uje y organisaci Hse 
cisar Konstantin, jenz zasaelil Rimu smrtclnoll rc'imL 
zaloziv r. 130 111isto neho Noyy Rim, pozdeji pre­
zvany po nem Konstantinopolis, a uciniv toto mesio 
hlavlllll1 lliestem Tise. Tim teziste risc bylo presu­
nnto ze ziipadu na yychod; elejin1' byzalltske se za­
cinaji. ZTIzeni tetrarchie pod zelallliYYll1 yrchnlm 
panstyill1 nejyyssiho cisare ustoupilo r. 395 trya­
lemu rozdeleni riSe ve elva staty, y rIsi ziipadorIlll­
skon, kterou dal cisar Theoelosius SYIlU Honoriov!' 
a vychodorIll1skou, kterou elostal chuhy .jeho syn 
Arcadius. I Theodosius pOll1yslel ylastne jell na 
dyojitou spruvu TIse, jejiz jeelnotu mel zastupoyati 
lle.Tyyssl velitel spolecneIlO Yo.Tska TIlllskeho Sti­
heho. Obe rise mel1' spolecne konsuly, zakonik a 
PI'avo obcanske. Ale stehoviilli niiroelll zpllsobilo, 
zc se kazelii z obou TISI v1'yijela osamoccne, jsouc 
zapletel1a do bOjll s Germiiny, vychoellli pak Ilad 
to jeste s PerSan1', takze llemohla spolehafi na po­
moe druhe rise. KuHura TImska byla siee zachn'i­
nena na polich katalaunskych r. 45J, kde Hmsky 
yojevudce Aetius porazil ve spolku s Visigot1' At­
tilu s Hunny a Ostrog'oty, ale sama TIse ziipado­
Timska stala se vehni b1'zy koristi cizich elobyva­
telu; zanildat r. 476, kdy Odoaka1'em byl sesazen 
mlaely cisar Romulus. Za to TIse vychodorImska se 
USIJeSne branila a udrZcla se jako TIse byzantska 
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HZ do 1'. 1453, kcly Carilll'ad pacU do 1'ukou TurldL 
A stejne se t81n ud1'zovHla i kultura anticlu1, zatim 
co na zc1pade z prvlci'l Hlltiekych a gel'llH1nskych 
yznikala kultura nova, Ale casem ushnula, jdto 
hyla s velikym llsililll jen ud1'2ovana ph zivote, 
elale vsale sc nevyvijcla.Hel1cnislllus zltstal vedic 
rOlllanislllu, Id'cstallstvi a prvlnl vyehodllich hlavni 
slozkou i v kuHure byzantske. Tepl've tUl'ed:e ba1'­
barstvi' za hladilo tn to svetovon moe, vl£tdnoHcl 
v Oriente od doh AlexallclrovYch. . 

§ 3. Povaha kultury recke a :Hmske. Reckon 
kuHuru, pojilllallle-li ji co ne,jsire jako souhl'n 
vsech projevll cinnosti dncha hellenskcho, nelze 
charnkterisovati vytcenim nckolika nUllo rysl't, jd 
se lH1111 zela,ji na pl'vn[ pohlecl vyznacnymi, }1onc­
vadz hvala pi'His cllouho, skoro pM druheIlO tisiei­
leti, a poellehala pHlis llllloha 1'ozmanitym VliVlUll, 
aby nebylo mozllo rozloziti ji v ml1oho vice m~ne 
vyznl1enych prVklt, casto zcela protiehltclnyeh.Kdo 
talc pres to cini, da vaji sami pl'oti sobe oclpluCllm 
aniiky Zbl'Clll do l'ukou, ponevadz pro tyto neni 
nic snnzsibo, llez postnviti pl'oti ,jeclne vlastnosti, 
vydava,lle ve{sim nebo mensim pl'C1Vem za chamk­
tel'istidmn vlastnost, Heba Pl'aVe opacnou, nekdy 
llcmelle vyzllaenou (jak eini na pl'. Chalupny p1'oti 
Peroutkovi). Ale pres to dosucl vsechny generace 
pojimaly antiku zPltsohem reckym, t. j. mely na 
mysli jeji typ, ideaL Povaha recke kultury jest 
dana preclevsim jednak vlastnostmi ReIdt, ktere 
si prinesli s sebou z l)llvodllich svych sidel, jcd­
nak vlastnostmi, ktel'e v nich vznildy smisenilll 
s dOlllOl'odym nereckym obyvatelstvem iloveho pro­
sHedi a jeho fysikalnimi vlivy. VecUe nich Plt­
sobily dale momenty socic'ilni a politicke. Na V1'ub 
Pltvodnosti nebo dedicnosti jest snad prieisti l' a­
e ion ali s III u s, sklon k rozumovalli, viru v ])0-

staeitelnost sHy 1'OZllmOVe pro clopatrclni se pravdy; 
ten jcle, zejmena ve filosofii, tak, claleko, ze velmi 
{imezuje ncho clokonce vlthec vylueu,je poznan] 
smyslovc, smysl pro skutecnost, empirii. Neclostai-
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kem smyslu pro empirii se vsak Rekove pres to ne­
YYZllacovali. Projevuje se u nich jiz velmi zahy ve vcdaeh prirodnich n pak tam, kcle ji jest zvlclste 
ireba, v 16karstvl. Avsak racionalismus jest na 
druhe strauc vyvazen po v e l' e i v 0 s t i, jez jest 
charakteristiclu1 pm Reky i Rimany, a to ne,jen 
pro nizsi v1'sh-y jejich spolecllosti, nyhd~ i pro 
Yl'stvy vzeielane. Na vrub fysikfllnim' 11 zemepis­
llym 'polllcnlm clefinitivni vlasti ReIdt jest pi-ieLiti 
je jich 0 p tim i s III U s, a est h e ( ism u s, nat u­
l' it 1 ism usa s () u 1 a cl m e z i cl u s i a t c 1 e 111. 

11ecko ,jest hohat6 krasami priroclnimi, rOlllantikou 
hol', ,jez je prostupllji, a rek, ,jez si razi horami ~estu 
Ie mori, jest bohuie C'Jeneno morem, vnilGlJicim 
hluboko do pevuiny a tvoricim mnozst"i polo­
oStrovlt a vybornych pHstaVll. Krusne jsou vy­
hledy nn modmve vlny more SHeclozemniho, po 
Ilelll~ jest vsude l'Ozseto OStrOVll se svcZi zeleni. 
A llad vS1m tlmto svetem, zalit ym osluujici zari 
jizniho slllllee. klene :5e po llejvCtsi east 1'okn azu­
;'ovc modrcl ohloha. Jnk by nehyla byvala mysl 
(,{cldl pIna z i v 0 t II i h 0 j a s u, jak by nebyla 
krasa, lderou zi;e1i vsude kole111 sebe, zau,jimala 
jejieh smysly, jak by nchyli poklaclah zivot na 
tomto svet(; zakr~lsn~T a za vlastnl cil, ktery pH­
roc1a urcila eloveku! Jako ,jejich zivot nehyl1'tlsen 
lleprijemn~7mi ukazy pHroclnimi po stl'clnce fysi­
dee, tak i dusevnl zivot nspou jedne eclsti obyvatel 
i 6to krasne zeme neznal tisni vych stavll mysli. J ak 
jest zretel Reka ohracen k zivotu pozemskemu, p1'o­
jevuje se i na reckych nahl'obcich, kc1e jsou vy­
obn1Zeny vvjevy ze zivota neboztilnl, yzpominky 
na jeJich mlacH,' kl'asn, stesH n stateenost. Rek vidi 
(']1 sveho zivota v tom, vyzlti jej pIne zcle na tomto 
svete, neeinili si llClSili v nieem, eeho zada na elo­
veku telo k llko,jeni sveho blaha, ziti shodne s pTi­
melou. Proto v reckem eloveku neni 1'ozporu mezi 
ttqem a clnsl, nyb1'2 dokonaly soulacl, ,j e cl n () t­
Il 0 s t s vet 0 v e h 0 n ~l z 0 l' u, a i uz byla l'ozvaz­
Host, umlrncnost (aUJrp(!oavvll) v zivote uskutecnena, 

11 



ci byla pouhym iclealem, protoze ji ve skutec­
JH-;m Zivote 1ylo vehlli nullo. Ale tento l'ecky Il a­
t U l' ali s m u's nema nie spolecneho se zvlastc vy­
vinutym smyslcm pro prlroclu. Toho slaro,Teky 
clovek, zvla~te Rck cloby klassicke, neznal, pon~­
",adz prclve tchcly mel zi vot pospolity prevahu nad 
zivotem incliviclualistickym. Na reckyeh Vi:lzclch nc­
shleclclvame se nikdy s obrazy krajin. S reckym 
optimismem souvisi a est h e tis m us, smysl pro 
fOl'malni kn1sno, vladllouci v reckem llnH~n! V)1-
tvarnem a v literature bclsnicke i prosaieke. Ten 
111el za m'isleelek jakollsi myslenkovou ehuelobu, 
omezenost v pO'2tu nametll llnH~leekyeh, opakovclni 
urcityeh themat tak ellouho, az vznild typ, preelsta­
vn.jici ideal clokonalosti v urcitem oboru. To vsak 
neni kulture antieke nikterak k hanbe proti bohai­
st vi pochictli a myslenek v kulture moelerni. Ostatlle 
v kultur~, sHedovek6, zejmena v umcni, ])ozoru­
jeme rov1i(5z stc1le opakovclni tyehz nameb"t naho­
zenskyeh az do olllezeni s tim rozdilem, ze se pri 
lom nedosahll,je virtuosity .Tako v umeni aniickell1. 

Z momentll n'izu soeicllniho uplatilujc se v re­
eke a vlibec v anticke !culture rozclil ll1ezi Rekell1 
a harbarem, mezi svoboclnYlll obcanem a otrokcm 
u mezi ll1uzem a zenou. Reekel kultura ,jest na melne, 
rec;p. rasovc, stavovsky a pohlavne vyluena, Vy­
lucnost stavovska souvisl s pohrclanim telesnoll n 
vllhee vyelelccnou praci. To vse treba pozorovnti 
se stanoviska slarovek6ho a OTientalniho. Nejsou to 
vady specifickY,recke, nybd vsech naroch'l staro­
vckych vl'tbec. 1{ekov6 poklaelali vsechny ostatni 
nal'ody, mluvici jinoll ree.], za barbary, za narody 
menecenne, elruhorade, a to nejen narody vyehodni, 
nybd dlouho i RJmany. Teprve po w'ilce illyrsk6 
(229-228 pro Kr.) stoupli u nich Rlmane v cen(\ 
takze je pripustili le vsereckym hram isthmicleym 
a Ie mysteriim eleusinskym. Ale i zide povysovali 
se und ostatni narody a pokhidali se za 11aroci vy­
voleny, ackoli 111noho otroeili jinym, nebo prave 
proto. Ostntne ani nova doba se nepovznesia Bad 
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(ento pfedsuc1ek. Take Muc[ari, zvlaste "sak Ncmei, 
vyvysuji se llad oE.tatni B<1rody a touto vadou jest 
y~ce' nebo lllene shzen vlastne kazely llElrocl. Co 
pak se tyee poh1'dclnl telesllou pracL l1eZapOllll­
nejme, ze orient i clnes ji pohrdc'i, ze jest proti 
zelp. En'ope linY. l\lel!i to Vi,nOll is!an~u, jeH~ Zl?~ocljl 
fatalism us ; naopak lslam Jest llahoze1~siv] p'rll~le­
rene povaze orientalce a mohl vzmknouil Jell 
v oriente. Talee neni orientalci treba iolik praco­
vati; jebo zivotni poc1minky jsou n hyly zvlaste 
v starovcku mnohem priznivejsl, neZ jsou tam cll:(~s 
a Dei jsou dokollce v zbp. Evrope. I Reklllll 11 Ri­
manlu{l zilo se l(~pe a snc'ize nez nam, jcjich po­
zadavIey byly skromuejsi n p.rhocla hyla k nim 
sieclrejsi a 'ailticky svCt nebyl tak preliclll<~n jako 
modern1 1':v1'opa. Moderni E'vropan by iake tolik 
nepmcoval, kclyby ll1U Ilehrozilo nehezpeeensvi',!e 
se ncudrZl na zivu za te populace a tech socwl­
nleh pomerll, ktere se v Europe za shieti utvorily. 
Ponevadz p1'acova Ii mllS!, ,jest pro neho !cpSJ, c1e­
hl-li z Houze dnost a snazl se vsngerovati si, ze 
]H'aee jes t pro 11eIlO S lesiim, ae jest ve slndeenosti 
jcjim olrokem. Praee telcsnc'i byla u starych :Rekll 
·y'nevtl.zIlosti take z vaznyc!t priein: zc jest Casio 
Ilucemi mechanicka a llcodusevnela, takze pi"e­
IUlzl v;Tssim vznetll1l1, ze hyzeH telo, pro jehoz 
krasu byl Rek velmi citlivy, a ze jest 11a zc'ivadu 
}'ozvoji sehopnosti clusevnic:h, zvlaste rozumovych. 
Tyto jejf stiune stranky uznava i dnesni c10ha a 
proto modern! socialismus vyslovil pozaclavek 
zkrc'icelll doby praeovni. V nej se vtelil Aristote­
IlIV pozadavdc zivota, zbavcneho vsech dCllnich 
praci a starosti a venovaneho myslenkove cinllosti 
pro bbho jeclnotlivee i statniho eelleu (schole).1 
i~ecka kultura byla tedy a 1'i s t 0 k l' a i i e k 0 u, 
jsonc llJ'eena jen iJro lllelisl east obyvatelstva, pro 
svohodlle obeany. Byla dale kulturou m u z s k 0 u; 
zena, [Joknd ne])yla'llCterou, byla z neastenstvi na 
ni z nejvciSj casti vyloncenCl. V znehoc1noceni }'e­
eke zeny jest pntrny vIiv orientalismu; ne,istal'si 
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doh a reckii ho nezllCl. Je-Ii lla pro recka literat.urn 
jeclnotlloll, t. j. neni-Ii jnko dnes zvlastni IiLel'atmy 
pro zeny a deli, jest toho pHeinou to, ze se k tomuto 
pohlavi a veku vllhec nepTihliZi. 

Avsak marne bychom hlednli y reckr~ kuHllre 
snmy optimis111us; 'proh ne111U stoji v urcitych 
vrstv{ich l'eck6 spolecnosti pes s i III i s 111 U S, po­
nary, hezlLtesllY IHizOl' nn zivot lidsky, a vh'u 
tczko Hci, eeh(; je vice, zeIn optimisn1l1 Ci pcssi­
mlsmu. Pessimismus ,jest clvojiho clruhu, mytholo­
gicky, ktery se ohjevuje jiZ'll Hesiocla y baji 0 po­
s [u pnem zhOl's()vanl pl'yotniho zla te110 yeku nej­
stndiho lidstya a y haji 0 zene Pandore jako pH­
eine ysello zia nn svCte n pak u fcd::ych tragikll, 
11 nichz ponury dt"j yzbuzu,je uynhy 0 nicotnosti licl­
skeho ziYota, a mysterickY. Ony vrstvy recke spo­
Jecnosti, ktere hyly zkl'llseny tepkou praci, ldere si 
muse]y v potu tVclrc vyclelavati vezde,jsl chleb, 
ktere nemCly raje na zemi zcle za ziva, hledaly 
aSpOl! okmnziky stestL a slasti, ekstase, primebo 
spojeni s bohem v l'llzuych nabozenskych kultech 
Ol'ientalnidl, v mysteriich a orfismTI. pj,o ne se ne­
hodil optimismns' stme spolecnosti nristokraticke 
1:1 bohatych svohodl1'ich obcallll reckYch. V techto 
kultech' a v lluhozensko-filosofickych soustavach 
POZcllll dohy objevuje se pl'oti reckemu raciona­
JiSlllU n llatnralislllu sup r a r a c ion ali s m u s 
a s n p ran a t u l' ali s mus, ylastnl knlture stre­
doveke. Pcssimisticky ,jest tez nazor nntick}'. ze 
neni pokl'Okl1, nnopnk, ze se zivot liclsky sUde zhor·· 
suje, ze pozelejsi vdey jsou postupnym zhorsova­
uim zlateJlO veku, v llemz zilo v cliivnych dobach 
l)l'imitivuf PUVOcllli lidstvo. . 

Vystoupeni AlexaIldl'Ovo jest nejen velikym 
meznikem v politickych cle,jillach reckych, llybrz 
i v dejill1:1ch kllHlIrnich. VytvOl'em l'yze hellen­
skym jest reckc'i. kllItura jen 'do IV. stoieti pro Kl'., 
Pl'oto se tez nazYV1:1 kulturou hellenskou nebo klas­
sie-kol]. V ie dc)he cetnych drobllych mestskvch 
shitecklL v jichz spn'i~re mohou' miti vsk:ntku 
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obeane lLeastenstvi, hodnoti se vse k 0 II e k t i y i­
s tic k y. Jeclnotlivec ]lema ceny a vyzllamu sam 
o sobe, ll)~brZ jell jako east celku, spolcenosti, a 
ion jest stat; jen ten ma pravo nEt existenci, ten 
jest vsim, kdeZto jedllotlivec nen] stun 0 sobe ni­
elm, ma ceun ,jell potnd, pokud sloHz! t0111llto 
cdku. 1e se tato kultura casem rozsirila po celem 
tehcly znamem svete, nEt vychode stejne jako oa 
zapade, sta10 se pllsobenim sil vnejsich. Recke kul­
lUre dostalo :o,e [oiiz toho StesH, ze nasla cizi clo­
byvatelc, IdeTi si sice podrobili politicky m'irocl, 
kiery ji vytyoNI, ale sami pocllehSe ,jeji sile, sirih 
ji svymi v)Thoji vsucle tam, knm prollikli. Byl to 
AlexanclL'Os Makeclonsky, jenz ji rozsH-il v OL'iellt{, 
a Rinmne, kteH ji sobe pNZPllsobenou l'oznesli po 
zelp. EVl'Opi:;. 

K uh mEl hellenistickel, 1. j. kultura doby po 
AJexandrovi, nenl jiz jen vytvorem ducha hclJen­
skeho, nyhrz jest Sll1csi kultury recke, predoasij­
skych Indoeyropnllll (Armellll a PersanlL) a Semihl 
a I-Iamitii v slatech cliadosskych, z nichz zvJuste 
vynikly rise eg-yptshi. a syrsk{{. Peoti kollekti "iSl1lll 
kuHury hellenske vyznacuje sc kuItura hellenisti­
cke'i in d i v i cl u ali s m e m, vystoupenim .jcdnot­
livce v poprecli. Ve sprave velikych staHL diaclos­
skych nelllohli miti ucasienstvi vsichni jejich oh·· 
calle; peCi () ni prevzal panovnik s kastou vojen­
skou, uredl1lckou a knezskou. Ostatnimu ohyva­
ielslYu zbyvnlo ink closH casll k samostnine pnici 
y(';decke, llmclecke n k zivotll pocHe vlastlli zalihy. 
Kclc.zio pl'Oti clobe klassickc teprve tehdy yzniklv 
ucllollcenim oel filosofie veely empiricke a nastala 
slJ2cialisace vcdecke pn'ice, v liiemture nnopak proii 
specialisaci doby dTive,jsl nastnl,Tnkysi polyhistOi'is-
111 us, .rednot1ivci byli c~inni v nekolika oborech najecl­
nOll. Tehcly pocaly jiz yzniknii zaldacly kultmy mo­
derni, cloba hellenistickc'i politicky i kUlturllC jesl 
mllohem blizsl elohe modernl nez doba hellenska. 
Pl'Ouikalll kllltury recke nn vychod bylo spojeno 
s opacllym pl'ocesem, pronih'inim kuHn]'y orielllallll 
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nn zapacl, takze na vyehocle nastalo jakesi smiSenl. 
VUlclnoucl zivel reeky vtiskl nove kulture jazykove 
sVllj llCl1'oclni l'1:1Z, rectina stala se jazykem ureclnlm 
a obeovaclm, ale poneehal v zemieh tisicilete kul (u­
ry closavaclni ZPllsob vladarclli, pn'ivni racly a ohv­
c-cje n nechal nn sebe Pllsohiti v nazol'ech nabo­
zenslq'ch a ve ZPllsobu zivoia VliVll111 vychoclnil1l, 
zorien tulisoval se. 

Tim moclltji pronikaln recka knltura nu za­
pad, kde narazila na prostrcdi kultul'ne slabsl. 
RIm a n e byli si'astllcjsl ncz Alexanclros, jcnz se 
ohiral myslellkou poclrobiti si politicky take ZEi­
pad. Ujali se teto myslellky sami, ale obrcHili ji a 
poclrobili si politicky Vychod. Avsak kulturne 
pocUehli vyspele lculture reekc. Rimske vyboje za­
stnvily na cas proces hel1enisace Zapadu, ale za io 
polcmcovaln poiom hellenisace tim vydatneji v Ri­
me sanH~m. Misto IJo:fimsteni V ychoclu nastalo ])0-
reC/eni Zapadu a nHll'lH~ hyly vsechny snahy Siaro­
:fimanll, jichz typelll .test Nr. Porcius Cato Censo­
rills. tomu zabn'initi. Latina byla sice recl tdecl1l1 
i v hellenistick6 Cl:lsti :fise :fimske a proto castecne 
pl'onikala i do styku neui;ec1niho, ale jinH k zllstal 
orient nec10tcen vIivy fimskYmi. Po:fimstcni V y­
choclu ncnasialo jechlak proto, ze Rimane nemoldi 
neuznati prevahy kuHury recke. jeclnak proto, ze 
Vychocl byl ocl Italie prece jen daleko. Rlmalle 
zprvu prejah reckou kulturu uplnc, odcvse ji 
,jcn latinskym 1'ouehem. Jejieh sverazne kulturnl 
prvky, pokud je meli, ustoupily reckym; tak od­
loZili na pro sve plrvoc1nI nabozenstvi a pi\jali nii­
bozensl.vI recke, A tak tOlllU hylo ve vsech oho-
1'ech, ktere nmou visely s praktic.kym zivotem, zc­
jmcnn v umen], slovesnem i vytval'ncm, ve veclach 
ll1athematicko-pTirodnich, v technice, ba i ve YCl­
lecnietvl. Pestovali se zvUlstnim zclarem ameli pri­
l'Ozeny sIdon Q nac1Llul jen Ie oborll1l1 potrebnym 
pro zivot, ,jako by10 rolnietvi a pl'Clvnidvi, elva pi­
lire, na niehz bvl vybnclovan rImsky stat, chile rec­
nietvI, pro Vyc1lOVilY vyznnm pak dc,jepiseetvl a 
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Cl:lsie(':ne tez lekarsivl a filosofie, Pl'a ktieky smysl 
.ie,jieh proje'~iL se i v po~sii d?hy A ugllsi.o':Y CV?r: 
g'ilills, I-loratms, ProperilUs, Tlhullus, OVlelms), Jez 
~e postavila do sluzeb politiky clsarinry, aby opet 
ozivila zusl6 etnosti staro:filllske a vypestova]a uetu 
k Il11tnelllu JlOv6nll statnimu zHzeni a k vlnclnri. 
Kddto Rekove hyli vyna1ezavi u naclani faniasii, 
Rilllane vynikali' p r ~ v d 0 ml u v nos t f n cl u­
s e v n I 1) l' 0 s tot 0 u. Proto pohrdali Reky jako 
lIulri. Nevyznacovnli se cluehem speku1ativnim, za 
10 vsak k 1 i cl Jl 'Ii m a j a s n y m r 0 z u m e lll, 
s III Y s 1 e m pro P l' a k tic nos t - pocHe PIi11ia 
byli »OmniUlll utilitatiulll et virtutum rapacissillli« 
~ c i 1 eve cl 0 III 0 U V U ] i, c i 11 () l' 0 cl 0 U s i lou, 
smyslem pro prclvni vymezeni nejen 
v z 1 a h u c loy e k a Ie c 1 0 v e k 11, n Y b r z i c 1 0-

v e k a k b 0 h u a tal e 11 t e m 0 r gail i sac II I m. 
Ten vysvita ne,jlepe z toho, ze Reeko, ohycllene je­
dinym naroclem, nevytvorilo samo jeclnotneho poli­
ticl"eho cellnl, ponevac1z bohnta hOl'izontalni i ve1'­
iikailli Clenitost zeme, mnozstvi hor, zalivll, polo­
osttOYI"t a OShOVll, vypestovala v j"{ecieh sIdon ke 
]oncllove incliviclnalisaei, snahy isolacnI, sepnrnti­
sj icke, tHsti ve, kcleZ to v Ita hi, ohycllene mnoha na-
1'0c1y, takovy jeclnotny {itvai' vznikl. NeboT mala 
jeji Clenitost byla jiz smna sehou pfiznivcjsI k poli­
Lick6 eentralisaci a k vytvoreni vetSiho stainiho 
eelku n pak :RImane by1i povahy vybo,jne a pl'O­
,ievili snahy jeclnotiei. Proti Rechl rozclilna pova­
hn jejieh zeme, ohranicelll se Hi stran mOl'em n 
"'e Clvde llebet-ycnymi Alpami a tim vznikla od­
loucenost od ostatni pevuiny lleclovolovala jim ziti 
lJzavrenym, sohcsincnym zivotem Rekll, llybrZ llU­
tila je k rozpinavosti: Pres to vsak nestah se nii­
l'Oc1em namol'nickym, jako jim nejsou clnesni Ita­
Jove. Plavedvi hylo vllhee slaholl strankou :Rekll 
i Rlmanll. .Mimo 'to oleyrene uzellli Latin sVc'ic1elo 
sousedy k iomu, aby RimallY ohrozovali. Proio ne­
mcli iito vskutku kdy na pes'tovani vedy, literatury 
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a umeni vytval'n}'ch, i kdyby k tOlllll byli mt~li 
nacltl nL 

Hdlenisllllls a orientalisllllls pronikajl do svetn 
i'imskellO ocl II. stoleti pI'. Kr. Stejne zase dale do 
zap, EYJ'oPY, knltllrne pl'1:1ve tak zaostale, jako byl 
kdvsi j{lm vzhledem kfiecku, pl'onikal I'omanismus, 
kllhum rcckcl, prc!vorella a dale ne hcz uspechi't 
i samostatl1e vypestovana v clllChu timskem, a spoIn 
s ni latina. Ac v tisi Hmske vznilda z tcchto tfi l)1"V­

kll, hellenislllll, orientalislllu a J'olllanislllu. kultllrn 
smiSeIH1, synkmtistickcl. kosmopoliticka. prece v l1i 
nezanikly jeji jeclnotlive slozky k nepozllalli; zretcl­
ny jest jnk pl'vek HlllSky. tak hellellsko-OI'ientalni 
i':jli hellellistickY. l'LZ do konce republiky udl'zuji se 
obe tyto slozky v l'ovnovclze. Rimskcl mela prevalm 
y ()b~I'll prak{ick{-ho zivotn politickeho. SUdlliho a 
pnivnfho, hellenistiekcl v oboru theol'(,tickellO,"c­
deckeho myslellJ a mnelecke ivorivosti. Ale od doh 
Caesnrovych nabvvnln slozka hellcnisticka prevahy 
!lad rImsI(ou, ze,jliH-:na vznikem llllutl lHlhozenskellO. 

:rV[ame-li ()eeniii red\:Ou klilturu. zc'iklncl kuHury 
C'v]'opsk{-. jako ceJc.k. H'ehn rki. ze pres rllZIH': vacl~T 
II sk vmy. ktere na ni I pi jako na ka zelelll elile 1i(I­
"k611 H znichz nejvetsl json otl'Octv1. lleuda k zene, 
heiel'SI VL a paidetastic. t. j. homosexualni sk]ony 
lllUZll k mladik{lI11. jimiz vyvl'choluje recka a V11-

bee anlicka smyslnost. jest prece jen vzhleelem ke 
kuIt u n1111 'ostatnieh naroeh"t nereekych v stal'oyi:;ku 
zjevem vynikajicim vsestrallllosti a propraeovano­
stl, nevsedni k1'(1S0U formaIni a rOZU]1l0VOU hloub­
kOll. Jestlize kJery z nal'Ocl{l starovekych. teely Re­
kov(> zaslll hu,ji l1UZVU naroda vY"olelleho. Nad 
E'vl'opskou kultllru 'vsech veln"t prisHch pak vynikti 
rech'i kllliul'tl VZaC11011 II p rim nos t ian e h I e­
el a nos t i ve vsech pl'o,jevech dllchn. 

§ 4. PrecllOd od stUl'ellO veku do stredniho. 
Th, Birt stallovil l'ozelll lUezi vekem sta1');m n 
stfcdnim iak. zc rJmske clsarstvi vYI'Ovnalo J:()zdilv 
mezi sVYll1i n~arody. ze kultura 1y]a 'jeclnotna, umen'l 
ysude s'tejne, v p;1l1sti syrske stejne ,jako v Gnllii; 
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l'ozlllanitost ze hyla jen y nabozenstvich. V strcelt.lim 
vcku meli pl'y naopak vsichlli narodove evropstl Jcd­
no lH1bozellstvi, ale'vnesli do zivota pestros! ~ ro~­
lllanitost, bohatstvl novych myslenek. a pocln~tu; nu· 
wellli individuality poclnHly sc proJevovatI a l'OZ­
lisovnti. Ale co do 'jeclnotnosti aniieke kllltury doh I' 
c:isarske spl'Clvni\jsi stulloyisko zaujlma J:~t l~r. Jar. 
BieHo. RiSed:'lmska skhida In se ze chou cash pl'ece 
jen J'uznorc;<'IYc:h, z kultUl:n(~ vyspelej~iho Vych.oclll, 
'klery jii clcrvno ph.Juobl r~T~}l?l sve!lO vyvoJS' ~ 
z kUltUl'I~ tepl've se VyvIJcJlelho Z~paclu. Cisar 
~ 1I o'ustus ~htel ucll'zeii rovnoYcllm llleZI p1'Vkelll hel­

ienislickYll1 a l'Oll1aniSlllCll1, kdezto Cacsar ehtel po­
]]loci k ,;ltezstvi Pl'Vkll hellenistickemu, jehoz jistoll 
p]'cyulm tusil. Tn tnke za cisarstvi stale 1'ost1a, na­
nlzejic zprvu na oclpor staror,ill1sky sllly~lejieiho 
ZUl1Uclll, pozcleji vsak, za Hacll'la~la a ~eptllllla S~­
\T l'U, .i iz zcela nel'usen~, HZ r za v DlOkletwuav ]lellem­
~jickci kultum naby1a upllle pl'evahy nad l'llllskou. 
!-Jlav!l i pl-lcinon toho hyly yelike l'ozdily hospo­
dar'ske mezi Zupadem a' VYcllOcle~n. Na Yjcl~ocle 

~ ",,kvetl ohchocl a pdlll1ysl a proto J~ho z~l1le,v Jaleo 
Eg;ypt, SYl'ie a M . .l~sie, J~yly holwte. J\~rezl mestY,a 
\'L'ukovem llcbylo takoveho 1'0ZPOI'U Jako nn Za-

~ 
pad(', n8hy10 vC1kostatkar's~eho'r latifu~ldic1~llil~0 110-
:-;podal'eni. Proto ovsem mel Vychocl 1 clanoyc pro 
l-l;;i yCtsi vyznam llel; Zapacl, ktcry Dcmel obehoclu 

,,' nni pn"tlllys'Itl a kde i zellleclelstyi hy10 melle cloko­
!lale. Halie byla jiz clcivno y h{)spodci.rsl5el~1 l~paclku 
" zemc ]Jove zlskalle hyly obyellenv valccnyull doby,. 
<;'atcli a vykol-isi'ovaJi)iilli I)ocldailymi, IdeTi peclo­
Y('lUi yyiYol-iti vy;;;si kultury. Nacl to byl Vychod, 
j~;a nll~lit; oh1'ozeu' vnetsim nepHtelem, ie~ po1iLie!cy 
vegi OpOI'OU Hse nez Zapad, mnohem Ylee ohl'ozo­
nmy llC1jezdv GermtilHl. To yse zj)l"tsobilo, ze sc 
nil ]~one(', i-Ise Hmskc1 rozclelila v Ese d ve. A jako 
\'znikly dy(:; Tise. tak vznikla i dvo,ji l'ozdilna kul,· 
tura, ~ a p a cl 0 r i III S k a, smlsenlm obyyatelstv<; 
"0111<lllskeho s gel'manskym, a v y c h 0 cl 0 r i Jll S Ie a 
Ilcholi by z a ]J t s k ti, nazvana lak poclle mesta Hy-
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zulltia, jako pokrai\rvalli kuHury hellenisticke. Po­
nevadz se V,rchocl v clobe mezi VI. a VII. stole!lm 
po Oll(~ l'ozluce zase poreCtil, nazyva se tez jeho kul­
tura poclle jeho clvou hlavnich narodlt :t e c k o­
s 1 0 van s k 0 u. 

Nejzretelneji se jevi tento rozclll mezi ohem1:1 
kultununi ve vzuiku clVOjl cirkve, zapacloHmske, 
latiilske, a vychocloHmske, recke. IGesi'anstvi jest 
posleclllim ploclem anticke kuHury, z ktere se jim 
zadminilo velmi mnoho precl zkiizou, jeZ siihla 
mnohe jine jeji prvky stehovauim nal'oclll. Na tom 
nie nemeni, ze vyrostlo z koreult jinych a postavilo 
se zprvu proti antice. J ako vsechlla llabozellstvi s ,re­
tOVcl vznildo i kreslClnstvi na Vychocle, ktel'Y byl 
pro bohal.oll citovost cloveka orielltc'ilniho ])llclon 
mIlO hem pHhoclncjsi pro reseni uabozenskych ota­
zek, 'vztahn cloveka k bolm, neZ l'acionalistieky Za­
pad. V znildo v clobe, jejiz ovzclusi rozklaclem Hll­

ticke kuliury, jak cluchovnl, tak hmotne, hylo pre­
s)ceno llulaclou lHlbozellskon i u pohanll. V tehclejsi 
dohe upaclku blahohytu hleclalo liclstvo ceJe vy­
choclni oblasti l'lSe l'lmske mlluady v l'1"tznych nabo­
zenSk)7Ch kultech a nove vznikajiCieh sousiavach fi­
losofickych. ZPl'Vll jako mala IHlbozenska sC:'1da 
slavclo se kreslanstvi nephltelsky pl'oti vsem sloz­
kiim anticke kultury, proti stitiu, literature i lunenl, 
Yllbec Pl'oti vsemu, co souviselo s zivoiem pozem­
skym, ktery nebylldesi'anu cilem jako Clovcku Ull­
iickemu, nybri jell pHpravou k pravemu zivolu 
posml'inemu. Ale ,jsouc napaclEmo a prolHlsleclovuno 
f'Udem i jednotlivci, hleclalo zbran na obranu proti 
l'dokihn. A nemohlo ovsem niiJezti zbran ucinne,Fii 
nikcle jinde neZ Y tom kllltlll'nlm prostrecll, v ncmz 
SUlllO vYl'llstalo. Boj ,jeho byl proto uspe,sny, pl-i­
Vl'ZeUclt stale pribyvalo. Ale lHlsleclek toho byl, ze 
jeclnak vcclome, ve snaze l'ozslriti se co nejviee, 
jeclnak llevedomky a proti sve vuli, tim. ze nov! 
kresi'ane prenaseli sye pohanske zvyky do novello 
nabozell'3tvl, prejimalo v sebe prvky ant.icke, po 
strance vnitrni, obsahove, i co do VnejSl ol'gallisace, 
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ze vychazelo vstric kulturnimu prostrecli,' v llel1lZ 
iilo, ze se zkrcltlm ponenahlu z aut i k is 0 val o. 
Cisar Konstantin, clol1lnivaje se, ze by mohlo byij 
imelelll rozpacl<ivujicl se anticke spolecnosti, do­
pOlllohl lllU z politicke vypocltavosti k vitezstvi, 
za1'uCiv 111U ediktem mil<illskvm 1'. 313, ze hnde ve­
dIe lHlbozenstvi ureclniho tl'l)eno v cele rgi. Cisar 
Jnliau marne se pokonsel na11l'acliti kresi'ansf"d no­
·voplaiouislllem a usi]oval 0 spojenl pohanstvi a zi~ 
(lovstvi proti Idesfanstyi a 0 to, aby yseclma tfilHl­
bozenstvl zavoclila spoln jen cluchovnE~ beze vsech 
misilllych prosUeclk.1'!. DOYl'st'nim uspechu kresi'an­
stvi bylo, kclyz cisar TheoclosillS r. 382 povysil je 
na katolicke, t. j. statui nabozellstvl, platne pro 
y;echny (ua{}'tf}.ovs). Pohanstyi vYllllralo, jeho stou­
penci uclrZovali se na Zclpacle jen v zapac11ych kl'a­
jich venkoyskych (pagi), Pl'oceZ se jim clostclvalo 
posl1lesneho nazyu pagani (z toho vzniklo nase 
»pohani«). Ale Konstantin a Theoclosius byli maly­
mi dob1'oclinci Idesi'anstvi pres to, ze lllU pOl1lohli 
k vnejsllllu vitczstvi. Neboi' jeclnak clostalo se tim 
ZPl'VU v poclruci statu, ktery l1l'ovn,<ival nabozenske 
SP(H'y, vznikajici v jeho hlnc ocl sameho zaci:1tkn, 
jeclnH k se zp1'oneverilo svemu pllvoclnlmu ukolu, 
nsilovali 0 kn'ilovsivl z onoho svcta, .jezto ze­
svetStc,,~si bylo prinuceno plniti SVllj ukol zcle 
nR Z('lUI. 

Rozclelenim riSe iilllske ve elve polovice 1'. 395 
l'Ozclelila se i ell'kev ve dye Cclsti, jez sc potOlll vy­
yijely nn sohe neZi:l visle, az vznilda mC'zi uimi 11e­
pl'eklenutelna propasL zpeceielHl VnejSl elefinitivlll 
I'ozlukoll r. to54. Vychodlll cil'kev zclcclila pOSta­
I'yd ftecich hloubayeho clllcha. Jeji knezi se hada]i 
() pomer bozske a liclskf pI'irozenosti v osob('; Jdi­
;ovc a 0 vZcljel1luy pomcl' osob hozskycll a ohsiaJ'11-
,ali ,jen hohosluzlm. Napl'oti tOlllU cirkev 'L-imska 
\ ynikala po Rillla nce h pl'ii vllickou presnosii [t pa k 
ziskala si vc SVt;tc ZLlpaclnlm velikon prize!i lim, 
ze pec'ovala 0 ml'C1VUl vY'ChOVll v('>Hcich. Na Ze'ipacle 
zllstal ,jedin~r pnirinrdw, biskllP rlmsky, kterf se 
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sial po zuniku rlmsk6ho sUitu i se svou cirkvi samo­
statnym, na statni moci nezavislYm. A tuto salllO­
sta!lu)st nejen si udl'zcl pres ncbezpecenstvi ujaI'­
meni, ktcl'e cirkvi zprvu hrozilo, jako za Karla VeL, 
1l)7bd papeZlllll rllllskym podatilo sc pozdcji Pl'O 

slabost feuclalniho z'fizcni Statll zapadoevropskych 
podfiditi si dokonce trvalc moe svetskou, Naproti 
iomu nn Vyehode byli ct.yti patriarehove, jerusa­
lemsky, byzantsky, antioehijsky a . a1exandl'ijskY. 
ktdi se navzajem potirali. Proto, jakoz j z it: pH­
ciny, ze vojcnsko-ureclnieky stat vychodul bylllloc­
lIejSl, zllstala cirkev vyehodni v poelruCi moci svct-
5ke, moei panovnikovv. Cisarove hyzantStl hyli zc'i­
]'ovel1 nejvyssimi knc~:ill1i, jako si kdysi Ko})s'tantill 
v hodnosti pontifika maxima osobova1 pn'ivo roz­
hodovati 0 c!1'kvi ldesinnske a poklc'ida1 se i za jeji­
Lo nejvyssiho kneze. Byl teely e a e s a r 0 pap is" 
111 U s ruskeho earstvi n· pravoslavne ruske cirkve 
decliefoir]m l'lmskeho clsar'stV] a tim vlasLne jjz dia­
closskyeh staHl hellenistiekyeh, oclkucl presel do 
Rima. . . 

Jako nn zupade, tak i na vydlOde mu ell'kev 
llc.jVetSI Z1:ls1uhll 0 zadlOV,.lni palllutek anticke litf­
ratury. Je.to v dobc hyzantske l'cnaissan­
C e ant i Ie y, 1dcl'u nclsledovala po kuliurni stag­
nnci V [L a VIII. stoleti (dobe ohwzohOl'ectvf) a do­
si:lhln vI'Cholu v stok/i Xl r. H X1lT. V reddeh kla­
steHch, ze.jInena nn hore .Athosn, hyla p~stovall<l 
·veelle litel'atury theologicke i literatul'a anticku. 

~ 5. Rany sHedni vek. .Inko ushnula vychod­
nl cclst rl~e Hmskf a ,jeji ztuhla kultura byln ucldo­
Yi:lna pl'i zivote jesie po cleva stoleti. tak by hd 
f..le,jnY osuel pOSlihl i kulturu z<1padnf. l1eh(t 11~­
H1ZU GOLll n VnnclnlU. Byla by se pokresfnIl~tila 1.t 

uplnt' zkosl1lopolitisovala. Drive bylo olwyk]ym 
minc;nl, zc stehovani m1rodu v 1V.-VI. stolet'i, kclv 
se lln llzeml }'1Se rIll1ske zaklaclaly nove shUn! utvu·­
l'Y g'cl'nui.nske, anticka kultura ,:zala uplne za sve. 
zc ]HWI m1l'Odovc. kteH se objevili na kolbisti sveto­
vyeh dejiu, pocali budovati z brusu novou kultul'u. 
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Mezi stmym a stredlljm v6kcm videla sc neprek[~­
nntelntt pl'opast a dokoncc rok ,1.76 byl pold1:'idan 
za mczl1ik mezi nimi. Dnes lepsi poznani kultul'Y 
oneeh dob op1'avuje z valne ci:lsti tyto mylne nu­
ZOl'Y. Nove'i rasa vnikala jiz pi'ed stc;hov1:1nlm 111:1-
l'ocll1 pokojn6 v risi rlmskou a osvojovala si jeji kul­
tHl'lI, tnkze taio nczanilda vpi:ldy bnl'burll. Mimo 
10 Genuani byIi l'ozlriSteni v mllozstvl kmenll. lle­
J1H~li ani spo1e~ne fise, ani spolecneho nabozenstvl, 
ani spolei';neho pI'uva, byli poIitieky, hospocli:lrsky, 
soeicllllc a clusevne ncjeclnotlll, Nnpl'oti tomu kultu­
l'a rimslul byla llzn vrene,jsi a jcclnotne.jsi n l)l'oto ua­
l'UZ genmlnsky nel1lohl ji zniciti. zvli:lste kclyz Ger­
munli neby10 ani toIik, ahy byli lllohli vllutiti po­
!'ohenym lHlrodlun kuHul'll svou. 1\.. oni sami takove 
kuItury nemcli, naopnk by Ji nueeni prejillln ti v 1ll1lO­
ha ohOL'ech zaHzeni, ktera nasli. ,jezto nemeli za ne 
v]1:1S1n1 nlihracly. Mezi Rfmuny u Genlli:lny opako­
vnlo sc totez, co se stalo .riz jeclnou mezi Rlll1any 
a Reky: vitcz fysicky silncjsl nn konee kulturne 
podlehl prell10Zenell111, ktery by1 nad neho silnejsi 
dlLSeVl1e. Gel'mi:1ni dali siec jmena nove ziskanym 
l'lz.cmim. iak Frnnkovc Francii, Langobardi fom­
hmclii, Vandalove .Andaillsii (Vanclalitin), Goiove 
Cainlonii (Gotalallia), ale ztratili SVll.j jnzyk a ani 
f>G p'filis ncsmisili s domol'odym obyvntelstvem, po­
lll'vadz phiili jiz pozde, kdy l'omanisace by-In jiz 
lu·ovcdcnll. Nejdrive se to sLalo v Hispanii. ktcl'i:l jiz 
v 1. sio1. po ](1'. nUl vyznllm v timskem vojsku 
i v litemturc n cl1:1va Hsi dokonce i cisare (Traian). 
Podolm(- v Ga[lii pNZ;Pltsobih se pllVodni obyva­
telsjv() rye hIe Hove kultllre a j1m si zachovalo SVtlj 
s\"cnlz. Romnnisova[o sc sicc, Lntinove zancchali 
tum SVll,j jazyka svou kultUJ'll, ale ne $YOLL kl'ev. 
Fl'Hucouz;i nelllaji ani l-lmske k1've ani povahy. A 
jako se Gallovc nesmlsili pHlis s Rimany, tak se 
p(JZ.(lcji smisili 11u11o i s Germany. Jen v Italii. kele 
se yysiHdalo mnoho g'el'm{lI1skyeh kmeml. jeyj se 
na severu v obyvatelstvu vIivy rasy germanske. Jen 
llemeckf vclikasstvi (Th. Bid) muzc vid6ti CclOll 
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zap. EVJ'Opn gel'luanskou, 1)l'ohJasovati Aughi a 
Fenncii Zet dcery Germanie a Francouze za narod 
p-uvodne s kulturou gerllulnskou, ale s 1'0manskYl~1 
ncitcrem, ktery vznikl teprve za l'enaissance v XV, 
a XVI. stolet1. POllevaclz pro to 11ell] l1ikcle viclitel­
nych znamek vncjsich, vlastnosti fysiologickych, 
phCitaji se germanske rase na vrub vlastnosti du­
heYllj', kte1'e pr)T dala llaroehlU1 rOlllallisovall ym, 

Prvek gerlllel11Sk):' a gallot'Olllansky pllsobily 
ovsem na sebe navzajelll a jejich splYllutim vznik­
In vzdclanost strcdovckcl. 80uvislost lllezi kulhll'oll 
an1ickou a sHedovekou ,jest pairna ve Ctyrech 10-
dech: v dejinach statn!ch, cIrkevnich, na poli kul­
tU1'Y hmotne a duchovnl. Stchovani naroehl ne1ylo 
jedin)'m prudkym llarazclll, ktery vse znicil, nybrZ 
jen poslednl fazi c110nheho procesu, kte1'Y sc odehra­
val ad staleti v sev. EVl'ope, od 1'. 114 pro Kr. az 
do VI. stolet1 po Kr. Rimane povolavali sami Ger­
many od III. sloleH do sluze1 vojenskych na och1'a­
nu 5veho uzcml, cle1vali Jim pozcmky a misili se 
s nimi. 1e vsak nova rasa dobyvatellt llezapllstila 
pevneji korenlt do Pltdy fimsk6, toho prIcinou byly 
IlCl10zcnskc rozdily mezi llillli a pltvod111m obyva­
'te]s1 vem. Genllani poznali IdesTanstvI neJpl've 
v jeho forme ariansk(;, ponevadz vychodni Celst 
fise Tlll1ske byla arianska. Kdyz vsak pozdeji za­
ujali sieHa v Hsi zcipaclorImsk6, kterci byla athalla­
sianska, vaclilo to jcjieh sply, anI s pllVoclnlll1 ohy­
vatelsLvem. Proto al'ianskii, rise vanclalska v Afriee 
a ostrogotska v Halii nemely cll6uh6ho trvanl (429-
534 a 490-553). Proto Chlocloveeh prisioupil se 
svvmi Franky ke 'katolieismu. clmz si zlskal na­
ldollnost Hniskokatoliekeho (;byvaieIstva Gallie. 
'j 0 ucinilo ll10znYll1 uzsI styk pli,~oc1niho obyvatel­
stva s clobyvateli a zPllsobilo je,Tich 1'omanisaci, 
Proio se rise Chlocloveehoya udriela, kdezlo '1'hco­
clol'lchova y Halii zanikla. Cirkev. llemohouc se 
llacliti pOllloci cisare yychodoHmsk~ho proti Lall­
gobaechlm, sblizila se s panoYllik'.l~ f1'anskYllli, ktcH 
se stali ,jako kclysi KOllstantin jcjimi ochrHllci, 
24 

yz:a y~e nn se ukol vyhlacliti pohanstvi a arianstvl. 
R 755 zalozil Pippin cIrkevnl stat a Karel Vel. 
pi'ipojil jej I'. 774 ke Sye- rIEii a prijal z rukou pac 
jJeZovy,?h !': 809 korun~lL cisar~~v~u.v, Neboi lyie 
hanska pl'lponunala byyalou rIS1 rlll~skou" z<~­
hrnujic teme!- vsechny zeme yzcleIanos~l ],atmsk:. 
Karloyo cisal'stvi jeyilo rysy theokrat~clc;, pO~le­
,'adz se zase poldaclal za hlayu obce kresi'anske a 
l'ozhocloval i ve veeeeh cIrkeYlllch. TIm se odla 
cirkev ila' ll(~jakv cas v zuvislosti na HEii fmllske, 

Na misto zailildeho cIsarstvl rImskeho nastou­
pila cil'lcev .rlmska,a ~krzc ni l~lls~bila (!d t6 ;lriby 
alltika na evropske hclstvo. Kresi'anst"\rl a cldeev 
absorboyaly Hi hlaynl pryky anticke, reckou fi­
losofii y (;bsahove sirance HesTallstvl, la till u a 
oro'allisacniho clucha Hmskeho ,clsarsiYl ve Yllcjiil 
Ol'~allisaei cirkYe, Poncyaclz pak byla cfI'kev 
y ~treclov0ku cllouho nejdlliditcjsl instituci, ktera 
(rdclclala nove lidstyo, hyla nejmohutne,jsim »~n­
!ick~:m« pilitelll, na llelllz spocivala Inl~tuL'EI ~!l'e­
cl()v~ka, yyvijejlcI se na l)oclklaclc anhl~y pI'llllo 
yccHe Idesi'Dllstvi a na poclklade neineekeho vlast­
nidvl. l~ika-li se (tvI'd! to na pr, Chalupny a 
susta), ze modern! kultura nUl Sye zal~lacl): Y strecl: 
11 tIll veku, ,Te to sprayne, al,e. poncvae!z !1]aVl); 
slozky ieto kuHul'Y sLrecloyeke .Jsou vanneke, tkY1 
,rlash~e Y anticc. Mhtviti, jak cini susta, 0, pon; 
Ijelll vllctslm nabozcnskem pov~ak~l, kte1l pry 
iicbn jen oclsiraniii, aby se obJeY~I,a v VZdel..:='lIlO~t 
~1redovcka jako salllostatna a. Y Jacl:e. sveiska, 
Lllalllena zavHii oci pred onou neobyceJnou clll­
chovnl i syeiskou moe!, kterou tel~clyv byla ;:ir,k~v~ 
I ale siln ym "povlakelll" bylo nabozcllsi,Vl Je':,(,e 
~la sklouicu strecloveku, ukclzalo se za YalleY,t1'1-
ciiilete kdy siale jesie hylo touz hyhnou SliOll, 

yzpI'ul;ou ,rbeho ,Teclnani lidsl~eho~ lasky i ,llelH1-
,isti, ,Tako kcly~si za v~'i1~k .I.ms~tsl~'ych, ~uly ,h~lstvo 
bvlo ochotno obetovatl lclcJl nahozellske pl'aYe tak 
j~ko pozcleji ideji namcluostnia dnes socialisticke 
Yse, i zivot eel;Tch zeml a narodli. 

25 



Dues lepsill1 poznanill1 hospoclarskych a spo­
Jecel~sk)!ch hich"t stredovekych, zejll1ella' zasluzllou 
JH'aC1 Dopschovou,2 vychazi na jevo, ze i ve svet­
i'k~lll zivoic, te.hclejsiin hylo mlloho prvldl anti­
<:kych. Germal1l llebyli llclrodcm kocovnym llY])l'Z 
J'~)lnick~ll1; y k~ z,?l~ile sidel hyli nuceni' Vl;,ld y 
MongoIu, prehdncl111U neho hladem. Usaz(yvnIi se 
Y ll1csteeh a vesnieich, ohnovujice r1mskcl. opey-
110~~f. y novY,eh si(~lech nash zase pl'iroclni hospo­
durstVI, ktel'c smUl Pl'ovozovaIi, l1listo pelleZlliho, 
od nchoz se v rIsi Hmske v dobe upadkll upustilo. 
P"()iose vyvijela mba pod vlivel1l hospodc'irsiYi 
~~])}sk~ho. ~ylo prejato T1l11ske rozeleleni Pll(Jy: 
l'Jl11ske pochly (s01'ies, acceptae) odpovidaly O'CI'­

Jl]UllS~Y!ll 1~\l1l~lll, (Hufe), rIll1~ka cOll1paSCllc~, f. j. 
spolecne UZIVaI11 les11, pastvl]} a yoel, ncmecke 
ma1'ce, rJl1lske roboty (openl et iug'a ano'ariae) 
f-luzbchu seellclkll parisk6j.uu elvoru. N~hof ~lo ii­
YOla g'erll1{lBskt~11O ph'sel take r1ll1sky kolonaL 
.jcZto, plLda by~a oel lllaje!nikll pronajfmulla lHl~ 
Je!nClll11 \,CO~Olll), ~l pod.le V~?1'n T1mskych podda­
n)'ch mll1lku (laeiI) vZlUkl fez U GeL'lwll1l"t stay tak 
zyanych Liten, t. j. pocldanych zemeelelciL kterI 
vsnk nehyh pokliielani za ve'c, nybri ll1eli osobnl 
~~vobodn~ Trojs!I'HIlBcl soustaya 08evni (ozim, jar, 
11 hoI') 11llStO nedokonaldlO h ospodaren f Bell i teprye 
Il?voton G~1'lll~llll, nyb,'z hyla znc'ima .jiz nlmil­
ll1nl1. Z antlckyc:h preclloh ]ze odvocliti lei stredo­
veke bclsnicke kalendc'ire ro]nicke s ilusll'nccmi a 
Hmsky vIiv jest patrny i v nemeckych lHlzvech 
mesicll a nc-ktcr)7ch dlll (SonBtag = dies Solis, Mon­
ing = dies L11nae).· Gplne pak prcvzali Gennal1i 
r,111lsk,t\ mi 1'Y, yvaJry a mince. Stopy tohn json po­
(Jnes. Lak znacka pro Pfund Fe.ie zkratku latiIJskellO 
~;J~rn: lihra (lb) ~ zn~n\:H{) pro Pfennig jest zacutec­
III PlSI11CIJO latlllskeho slova denarius. PocJohnost 
hyla chik 'I' dOBH1clm naiadi a vc vyrobcich z hlinv. 
skla u kOV11. :Rims](e nasieoje ku p~stovc1ni revy Tia 
Hyne a Moselle poelobaji se nastrojlUl1 stredovekvm. 
PocHe Al11miana Marcellina staveli Alemullni 'sve 
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v,'lrtky i:clstecne z kamcne po;l~e vzoru H:l~skeho. 
i111)~ nsb'; vIivy jihofrancouzske JSou pah~ne,I v sia -
yJ~l~~n; planu 'ldastera v St. Gallen ve SV)'CaI'S m 

r 820. G ,. y. l' M\li . l"tlmske pn'ivo zprvll erlllan~ nepre.!a 1., 1 C
I , ~ 1"S'111' zvvkove rady sondni a praVlll, oc-Sye Y n, l J • y •• t t ] 

'.h Tlnc ocl rJmskYch. Ponevadz se Jll~l y 0 r:e 1O~ 
cl'I~\ ) lClrzeli si s·ve. Jen cirkev upl'avlla, v Iecc~l1ls 
c ) )' 1 l ~ y II y , k 1 ])1":1 va sye hospodarske pomery poe e TIlUS e LO cc, 
")okud s nimi s~mviselo:. ~ , .', ,. _ 
l J v zapadlll Evrope staly se k,Iastcry z~l;lll~n 

"lLtI' n]re" kuHu]'''. Veclle praC'l hospodal'skycl~ cell L n \. " .l, y 1 . y • '; • .. 7 I 
I 1 ~ ,r 111' ,·11 fez l)estovany vee y, 11111ISI p1eplbo, a 1 )y l' \. ." . .,' I ~ 
niltfcke pauu1tky lite t· ami , psane ,na SV1~~IC 1 l~~~ 
)Vl'oyvch, ve svnzkypergamenove, aby JC ~l,?lna. 
I lli pi'ed daisl zkclzon. Tak nchovalT ldalter)" 
~vlaste henediI~tins~e, v }talii, .Fr~ncI~, ~ lr~ ~~~ c~ 
Ncmecku mnozsivl pa.mutek htellltur) 1,.Jcu;ne 
i vt'decke zcela llleclut,lll:k}'., . _ v., 

Pro zpt'OsHeclkov~ll1 l'~cke, kultm Y, hn~tUJ~: 
Ides{anske na zapade ma.TI vyzllall~ z,Idsfe .tIL 
11l1Z0ve: Amb1'osius, »diplo11~at Cll'kve«, H~e­

J • ., y l' t f 10100'« '1 ,~u 0 11-
l' 0 n v nl u S, »JeJ] ZU1'na IS a a ~ b' C. i , f 
s tin' us, »jeji fil~)sof, a. d09'matIk«." An~~eka l~e: 
HllllJ'a prosaickc'i 1 htlSlllcka za poslech~1ch stolen 
(ryani i'ise l'llllske vehni l?o!desl~. TaClt,'ls n .111,­
\-enalis jsou posledni Vel~;l. SpIS?Va~e~e a~tl~h. 
y c10bc ~tclslccl11,jici ,:"ynikap J~~l ~)aSn}Cl Al~SOl~ll1S 
a CIa llcliallus. Prava poeSle OZlva opet, v 10 est an­
skvch hymnech AmhL'Osiovych, kteJ'~ se. ob~a­
cell po P~'y{- k v1'stvc'llu nizslm, ahy ~.uslech~Ily .Je­
ji~.h srdec. ~:-\mbrosills vsak llevytvor~l 110V)TCh fo­
l'elll. nyhrZ llzival lychz mete1' ~tare poe~le, k1e­
['\':ch lI'zlynli hcl.slllci clohy HaclrltU~O~'y. \ e sp~se 
r:)e officiis minisll'Ol'lIJ11, kc1c lllc~a h)'h l?ocla11~ ~\'l'e­
sfanska ethika jako v Lac~antIove s!,Hse D~Vll~'1e 
illslitutiones, podal 1\lJlbl'oSl~~~ .vlastnc yoln) !)l,~­
kInd Ciccl'o)lovn spisu De.offIclls. Vedle Al1l]?~oSW 
H·' chj] hymny Vennntms Fodnnutus, ])l:;kup 

:,\~~)i;i'el's, ~ pnl~eZ Rehor Vel. (oba zel1lreli na po-
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('cHku VII, stol.). Pak vZllikii poesie pHzvllcna. 
J ako kdysi Cicero zahrlloval Z Tuskula Rim svvmi 
t mkiUty' filosofickymi, tak Hieronymus, j~ho 'ob­
clivova!el a llapoelobiiel, vysHal Z BetU~ma do Z<1.­
padniho sveta latinske Sl)isy 0 recke theoloo'ii 
(zvlaste Origenov6). }eho iatinskeho pfeldadll 
bible UZlVcl cirkev dosuel ,jako vulgaty. Augustiuns 
pnk, obraceny na viru Ciceronovvlil Hortensiem 
a v Platonov1, nalezajici utoeiste a oporu na sve 
ceste za pravdou, tvoH novy literaI'ni druh svymi 
KonIessemi a svou dogmatlkou stavi z recke' fi­
los<?~ie, zvlast~ Platonovy, cirkvi pilife, na niehz 
StOJI dosud. Nestavi se jiz odmltave k pohanske 
Tede a rhetorice jako jeSte HieronY:l1lus, nybrz 
stavi ji do sluzeh ldesfanstvi. }eho spis De civi­
tate 'Dei, v nemz se zmiiiuje sam jen 0 Cieero­
nove spise De republica, tfeba srovnaii s Plato­
novou Uslavou, kterou ovselll znal Allgustinus jen 
z Cieel'o~la. Pllsobili vsak na neho tez Vml'o. ;Se­
neka a Vergilius. Spis byl oblibenou eetbOll Karla 
Vel., VZ01'e111 papeZlllll :Rehoh VII, Innoeenci n I' 
a ,Bonif,aciovi yIp a jeho myslenky ziji closnel 
Y JczUlhsmll, Celclllu tomu obdobi od dob apostol­
skych nz do Karla Vel. rika se pat l' i s t i k a, 
d?ba otcit ci!'kevnich. } e to doba rozkvetu pla to­
lllsmu a stOlcismu; lvori se dogmata a filosofie 
yylda dl:l jejich smysl. Vyvrcholeni naSUiVl:1 za 
Augustina, jenz dokonavci' synthesu staroveke fi .. 
losoIie s dog-maty. " 

Poslednll1l ucencem z kruln'l svetskych jest 
J,j~nsky sem1 to~' ~ 0 ~ t hill S (480-525). jeilz zpro­
sjl'~d!(()val SVYll~I preklacly zl:1paclnimu svetu po­
zl;am loglky j~rlst,otelovy, }eho clilo 0 hudbe hylo 
zaklnclem hal'lllomky cirkevni hudby 'ltredovcke, 

, Dejeyis l:~yl Y, cll'kvi mnoho pcs·[ovim. Zpl'nl 
h?'lY pol'lzovany Jell seznamy hiskuPll, pozrleji 
pl'ehledy ~ynehl'onisticke, B1'zv po Amlllianu Nfa 1'_ 

eellinovi phehclzi ta.femnik 1'hcodOl'ichli-v C a s-' 
s i 0 d 0 l' U s, ,jenz ueinil klas(ery bencdiktinske 
E;jrcclisky vedy a stal se ])11yodcem ldclstel'lllch ~k()l 
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< knihoycn. Ve jeho ,jakoz i Boethiovych a Isido: 
<~ 'Teh spisech preslo z nntiky lllnoho vcdolllOSll lr' ~trednlho vcku. Po techto posleclnieh zast~lp~ 
('?cll nntiekeho cleJ'eIJisectvi zaklitcla strecloveky 
(.l IV" I b 10 

c1ejepis Pal!hlS Diaconus, 5 eJepls:c ,ango Dyll 
(nn konci }I II} .. sto1.2 .. Papez R~ho1' (v, V!. a "\ II. 
stol.), za neho~, Jak?z 1 ~av Reho~e ~oms}(eho ush~: 
pu je latina sp1sovna la tIne vulgaI'lll a t;n~ se. tvo~ 1 

ze'iHacl k jazyklllll l'olllansk~lll, uzavi.I'a Jak? .SpI­
sovntel raclu cil'kevnich otcu; upevllli specIflC}(Y 
fjmsk(~ pojetl nabozenstvi jal~ozto souh:'nu pray: 
l1ich zn£lzelli v duchl1 tehcleJsi mravnc poklesle 
doby. 

'ZaKarla Vel., jenz chtcl uskuteeniti sen Au-
o'llstinllV 0 statu bO~lm na zemi, nastavcl p r v n i 
.~ e 11 a iss a n c e n 11 t i k y, tak zvan<\, ~(~/ I 0 y­
s k cl. Jc to spge doznivclnl antiky n~z JeJl ob,ro­
zen!, poncvadz tehdy ,jeSte neod,U1111':ln. 4 ~atllla 
siala se rerl uredlli, ktel'Oll byly sp1sovany vsechll~ 
stiiinl lisiiny. V Citchl:lch byla zalozena tak zvana 
,,;chola palatina, paJacova; ~~,:o~skit Sl~ola rK~~lova, 
jakc1si ueenit spoleenost, JeJlZ elel~ove,. clavaJI~e v 81 
latil1skcl jmena hc1snickit. pestov~h fahnskou .1 re­
ckOl1. liieraturu. napoclobice v haslllch a clop1se,ch 
"'zory literahll'Y stal'Ofoimske, Pathl k nim latIn­
sky 'rheto1' a b~lsnik "~~lkuin, Paulus Diaconus D 

Eiilhmd, jenz slozil poclle vzoru Suetol1iova zivoto­
pisu cisafe Augusta zivotopis Kar!llv. }~dnotnost 
a vseobecnost ~clllchovni kuHuI'Y zl;stal~ 1 po }'OZ­

pnclnuti fise Kat'lovy a stala se vyznaenou az do 
yaIek ldiZovych. 

Dr u h 0 11 l' e n a i 8 san C i nn t i k y, lepe re­
eeno clruhym je rim cloznivcl1111n, jest tak zvaJU1 l' e­
n a iss a 1{ ceo' tOll S k a. S obnovenim clsafsh:~ 
r-lmskeho za Oty I a II v X. 8toletl nastal y Haln 
a NClllccku pokrok vzd6'lanosti, ktery. se jevil ;'l~ej­
;:;lm lln]Joclobenilll zbytkll kultnrY,anhcke. lllll,el~lst~ 
kmni a kvetnatou mnohomlllvnostl. Byly zaldadalry 
la i illske skoly bisku pskc a ldclsterni; vzclclano~t 
oJllezovElla se' stiile jdtp .jen na klc'isteI'y, nept'Olll-
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kala mczi VI's!vv laicke. Kdezio v stal'elll velm vzdt­
lani pres yseche'n svuj aristokratislIllls, tkvici v tom, 
ze bylo jen pro mensi cast obyvatelstva, totiz pro 
svobodne obeany, bylo clemoluaticke potud, ze pl'O­
nikalo do nejsidich vrstev tohoto obeanstva, pathl 
v stl-ednim veku mono pol vyssiho vzdelani jen knt-­
z1m. Z jcjich rad vychazela tehdejsi inleligence, 
pl'avnici, Mkah a ucitele, oni byli tim, eim lllcli 
byii filosoJove v stiite Platonove, jim jecline byl SYC­

.I·en veskeren vychovn", a osvetovy uko1. V ldastere 
gnndersheimsk6m zib ueena jei)tiska Hrotswitn, 
,jez sklaclala rytmickou pr6sou latinske komedie 
nrlbozenskeho obsahu v dllChu Terentiove, aby ,jil11l 
eelila zhoubIH:;mu, ,jak se clol1lnivala, vlivu kOluedii 
Terentiovvch, a oslavne b1:1sne na cisare Otu 1, UR­

podobujic'i tak Vel'lle anticke vzory latinske, ze by1y 
pokladal1Y za humanisticke padelky XVI. sto1. I v u­
menl vytvarnem jey! se vIiy antickych v Z01'll , jak 
o iom svedei bronzove dvere chramu hildesheim­
skeho a tak zvany sloup Bernwaduv, ocllesk sloupu 
Tl'aianova. 

§ 6. Scholastika/') Od XI. sto1. zaC.lIH:l. se lvoriti 
z pl'vki't romanskych a gerl1lanskych na pl1cle Frmi­
cie nova sal1lostatl1a vzclelanost, .jez se odtucl siH do 
Nemecka. V stavite1stvi jest nejpatrne,TS1. rozelH 
mczi vzclelanosti starou a novou v slohu g'otickem, 
kiery, jak se zehl, vznild u naroda zvykIeho hlubo­
kym jehlienatym hvozeh\m, jichz vysoke, vzclusne 
klcnby a mysl povznasejici velebuost ztelesnoval 
unH"lec chramovYl1l zdivem, hlede smeren'l vel'tikiil­
nim pl'oraziti voClOl'ovny masiv antickeho brevnovi. 
Na p11de" hancouzske vznika nov1:1 poesie epick& 
i lyrickii, poesie trouveri't a stav l'ytirskY. Soucasne 
vZllikii tamta novy smer buehlni vi"deckeho. Ne­
siaci jiz poulul exegese, g'ramaticky vyldad Pisma 
a nckterych SpiS11 starslch, k nemuz polozil nn vy-

") T, .t. theologie ~kolska, z fed.eIlO slovu a%oJ.aauxor;, 
jehoz, jak se zda, nzil po pl've zale Aristotelliv Tlleofl'C1stos 
\' liste Ie z<llm Faniod, 
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dIOde zc11dad Ol'igencs, tvlll'ce kl'itiky iextovc . .J dfr 
() y{klnd filosofickv. A tak vZ'l1·ika 110'1'1:1 mcthocia 
sch(;laslich'i. Jc to JiJlllti l' a c ion a lis tic key ji­
un k supra - a cont 1'<1 L'acionalistickem stredov('q,"u, 
]Ilajici za li(-e/ nikoli hadati samostatne 0 zlihadiich 
"seltomirn a zivotn lidskeho, pestovati novou ycdu, 
nvbd rozlllllovC zcll'l'vodniti a uvcsti v uclencny ce­
le:k vsechuo dosavaeInl poznan], ,jehoz pramcllem 
jest Pismo, spisy nektel'ych ntdl clrkevnlch, dog­
nwta a l~l·istoteles. Opirajic se 0 logicke spisy Al'i­
s[o[elovy, uc'! scholastika Cioveka uZlvati logickeho 
snudll n iffbi sehopnost s(iustnvneho myslen:i. Vy­
tkln si zn {tiwl prezkoumati kritikou rozumOVOli 
".~t'(llI1Y pojmy, zeIcdene tl'aclie!. Filosofie stala se 
slllzkou theologie. ncbyla samn sobe' ('ilem. llyl)l'z 
jell pmsifedkem k rozumovemu podepreni toho, co 
hylo pL~ed]ozello 1> veren!' T,::di-li, se~ ze v~rn ]~od: 
lehln ycdt', platt to ne 0 VHe llabozenske, llybl'z 
o vil'e v zdcdcne pojmy a llaz01'Y, jen pokud ,jde 
o SpOI' mezi realismem n llomillnlismem, Ale ,jinak 
"c·cla stala se nnopak sluzelmou vire, nemajic 1l10Z­

llOS[ i volneho hadani. Fi]osofie Platonova, ohlibena 
spo!lI·se stoicismem v pa Iristice. hyla odsunutn stra­
]JOll, jsouc pHliii idealni a rigorosni pro clrkev, kte­
"cl se smirila s vezclejsim svetem, a nahrazella kon­
kl'elnejslm a mCllc rigo]'osnim ucel11m Aristotelo­
"ym. Tomas Ak:vinsky chtel pO,jmouti v jeclnotny 
l1aZOr syeiovy j pH I'Odu a proto se mu nehodila fi]o­
sofie Platollovn, v kterc byla pHroda pouhym je­
vem, Cirkev uznaln filosofii peripatetickou a h01'­
liyc ji pcsfoya]a. dokazujic ,j] sva dOg'mata. V pl'V­

nlm obdobi scholastiky (TX.-Xrr. sio!.) poeh1vii An­
selm oniologicky dl'lkaz jsoucnosti bozl. vyclulze,je 
z Aristoieln, v c1ruhem obdobi (XITI,-XV. stol.) po­
daya ,jich sam Tomas Akvinsky pet, veSlllCS dltlmzy 
J~l'isi()(.eloyy v podobi.~ ohmcnelle. T-llavni z nich jest 
teleologickY. Take kosl11010gicky clltlmz Alberta 
Vel. vyskytuje se .iiz 11 Aristoieln, D11kaz historicky 
l'odal pak jiz Epikuros u CiCel'Olla (ve spise De 11[(-

1uI'a deorlull). kde take .liz ,jest vyvracen. Neni' 
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eli VU, ze Tomas Ak villSky zalozil ldesfanskou filo­
sofii nn .A1'istotelovi, jeilz p1'vnl elokclzal vcdccky 
iheisl1l11S, pojem irHnscenclelltnc existujiciho boha. 
S.Pisy Aristotelov)' sirily se v XIII. sto1. elo ziipadnl 
!<:vropy s komentah arabskych ucenci't. Z Mchto ko­
mentclHl byly Y6uk preJinulny i lecktere bluely, tak 
ze SpiSll AvelToesovych pantheisticke nazory 0 lle­
smrtelnosti duse, ale jen Syctovc, nikoli iez eluse jecl­
nOllivcoYy. Tak se s~ala kllltum ambska prostred­
nid mezi kUltl1l'Oll slreelovckoll a aniickol1. Iderol1 
hyla. Selma oplodncun. S ncktel'ymi spisy Aristote­
loyymi sezllumil se Zclpncl z ambskych pl·eldaclll. 
Cirkev staycla se zprvu na oelpor pl'onikani filo­
sofie peripateticke na zapael, aysak oel r. J231 lllll 
llebranila. Aristoteles stal se dokonce praecursor 
Christi in natllralibus, predchllelcem Kristov~ III 
ve vi\cech prirozenych, neyycerpatelnoll stllelnici 
vscho vecleni pril'ozencho, autoritoll y naukiich fi­
losorick'ich, pHrodnich i spolccenskYch. Filosofie 
Tomaso,Ta pak, tholllismlls, byla pozelcji llzllClna za 
ofici6lni sOl1stavu ldesfanskou a jest poelnes ziilda­
dem dog:mntiky a zivotniho IHl.ZOrU katolickeho. 

Scholastikll, pcstovallou nn sHedoyckycli l1ni­
YE'l'sitach, chnrakterisl1je s p 0 r me z i i"e a I i s­
m e man 0 min ali s m e m, ktery vznild hued 
v pl'vuich clob1:l.ch scholastiky v Xl. sto1. a irval az 
do konce strecllliho vclnL .r e' to elo jiste miry ozive­
ni sporu starovekeho. Staroyckii filosofie hliisala 
celkem l'ealisml1s, t. j. ze vsechny preelstavy lielske 
cll1se, obecne pO,jmy, lllaji realni existenci, univel'­
salia sunt l'ealia. H.ealiston jest Platon pl'(lve tak 
jako Aristoteles, jezto oba yeH y existenci nejell 
f;lllysioveho sveta, nybrz i pOjlllll, nasich clllSeynich 
absiTakcf. Rozelil mezi nimi jest jen ten, ze Platon 
ldasa: univeesalia SHut extra res, a to ante res, t .. j. 
tellio syN jest pouhym jevem ( cpcuVOPCJ10IJ), oelie­
~kem pl'ayeho sveta icleji y. Hsi transcenclentnf, 
pravc ,jsoucno neni na tomto.syeie, nybd milllo nej; 
naproti lonm Aristoteles lyrcli: universalia sunt in 
I'ebus, t .. j. nas svct ,jest skutecny SYct, ale jeho poel-
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stata zllsiclva nasilll smysllun utajena, jeYl se jim ji­
Bak. These universalia ante l'es 1ul.ji scholastikove 
rcalistc, tvrelice, ze obecne pOjlllY maji sklltecne hyti. 
Naproti tomu vsak vznika these nova, aui sta1'O­
veku ne neZnallla - nominalistou byl DemokrilOs: 
universalia post res, t.,j. obecne pojmy a obecne 
kaieg'Ol'ie nelllaji skutecneho byti, nybd existuji 
jen v nasi lllysli, jSOLL nasimi l'ozumovYllli abstrak­
cemi, POUhYllli jmcny, uuiversalia sunt nomina. 
OeHllel nazev nOllliualistll. Zastupcelll l'ealiSlllU byl 
Anselm, arcibisku]J canterbursky, zastnpcelll 110111i­
nalislllU francouzslq';· kanovnik Roscellill. Sch01a­
sLilm hltlsila se vets'inou k l'ealismn, pOllevaelz ho 
podebovala pro rozlllllOvy vyldael nekteL'ych C18-.11-
In'l vity (na pro uceni 0 Trojici, ktere zachrcl.nil 10-
lluis Akvinsky) a jako pojitka lllezi vcc10u a viron. 
NominalislllLLs napl'oti tomu znamenal yymanovaui 
se inc1iviellla z uuiveJ'saluosti chkve a vyprosteni 
veely z poelelanstvi v:ire. Propast lllezi obcma smery 
snazil se preklenonti Abnelal'Cl svym konceptuaJis­
mem, 1. .f. ll<:1ZOl'em, ze obecne pojmy existujL ale 
jen v nl,ktel'ych vccech .. A.vsak vitezstvi klonilo se 
na stl'anu llniYersalisml1. 

§ 7.. Humanismus a l'enaissance. Vitczstvim no­
millalismll vypl'Ostila se ne.ren filosofie a veela ze 
sl'llzeb theologie, nybd vllbec clovek sHeclovcky 
z pout cll'keVlllch. Jako y klassickelll situ'em veku 
jednotliyec ztracel SVU.f V)TZnam p1'oti stcl.tnimu cel­
leu, ink ve sil'eclllim veku potlacila zase uplne lid­
skou osolmost llnivers61110st cl1'kve. Ale nebyla TO 
vlaela ] eziSe a jeho Idesfanstvi, ktere tehelej§i lid­
sivo podlehalo, nybd vlaela papde, jehoz po­
liUka spolu s j"illlskym priivnictvim a recko-zielov­
SkOll filosi1fii c.nsem k nepoznanl pretvorila p1'oste 
a jasnc ucelli ]ezlSovo 0 Uisce k hliznilllu a neod­
pln111i zlu. SHedni' vek jest poprenilll antickeho 1'a­
ciona1ismu a natul'alisJIlu. clovclca tehelejsiho ne­
()vlaela ]'ozum, nybd cit, viisen a ob1'aznost, rOZllm 
nen] jeclinym pl:alllenelll poznan!, nybrz jest jeste 
l1(-CO ,\Tyss:iho,neom:')ilnellO, zjeyenJ nac1pTirozene, 
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ztele&uene v PlSlllU. To je hlavlll pramell viry a co 
se llnl priel, byf i to b1'10 pocHe rozumu, zasluhuje 
zavrzeni. Pozelllsky zivoi a vse svetske, jnleo stat, 
veda, umeni, nema pro Idesfana ceny. Jeho pravy 
zivot bude az po smrti a zivot vezdejsi jest k nemu 
jen pl'ipmvou. Prototreba v sobe potlacovati vBech­
ny prirozene sldony, unll'tvovati telo, pomahati vi­
tezsiYl ducha nad telem. S tohoto supranaturalistic-

d keho stanoviska divi se kresfanstvl nn vBe, i na 
zenu jakozto tvora necisteho, na lasku pohlavlli a 
manzelstvl. Ale lidski prirozenost byla silnejsi; ze­
jmena pyirOZellost novych, 111ladych naroch"t gel'­
UHlllSkych a slova~lskych, plnych jare sHy ziVOlni 
a dosud nedoicenveh kUJtUI'{Hl. Ki'esi'anstvi nebylo 
lHibozenstYilll pro' tyto barbarske narody, ponevudz 
bylo nabozenstvil11 vyZiva,jiciho se stareho velcu, 
1idstva, ktere .jiz divno pyekrocilo vrchol sv6ho du­
sevniho rozvoje a spelo k zanikll. Tenkrate, kdyz 
zivot vezcle.jsi neuspoko,jil, omrzel, bylhledan v ee­
lelll vyehoclnil11 svCte ideal blazeneho zivota v ziti 
posnll'tnel11, touzilo se po spaseni. Ale pro mlade 
evropsk6 1idstvo bylo ldesfanstvi »jedem z Judeje«, 
ac treba uznati, ze blahodal'lle ]Jl1sobilo na zmir-
11(;;ni jeho drsne, barbarske povahy. Zdravy orga­
nismus bnlnil se jeho {tcinki'tm, prizPllsobil si nove 
llceni svym poHebiim, pokazil je, odsunuv jeho 
vnilyol podstatu a ynes do ]1(';ho l11aterialismus sve­
ho zivoia. Ale povaha stredovekeho cloveka zustala 
piece jen rozeldana, vznild rozpor l11ezi theorii, 
idealem, a praxi skutecneho zivota. IGesfan8tvi 
7prvu pohrdalo pohanskou vedou a umenil11, ale ua 
kouee se s nil11i s111irilo, ponevadz jich, zvliste 
vedy, fJotrebovalo v boji proii neveficil11; zavrho­
~valo stat $ve18ky, a na konee prijalo jeho organisaci 
a vyLvorilo samo podohny stat neobycejne l110ci, 
ktel'Y si podl11anil vsechny staty svetske; zatraeo­
valo sl11yslnou lasku a doporucovalo zivot prosty, a 
zatil11 vznildo rytirstvi s poesii l11ilostnon a clvoruo­
st] k zene; hlasalo lasku k bliznil11u a odpusteni i ne­
prc1tellUl1, a zatfl11 vznikaly ridy rytirske a vypravy 
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Idizove na sH'cni a obranu IdcsTanstvi llleeel1l a 
dOJ11a v Ilme smm' drkve,kacih a earodejniee pro­
lH)sle~lovani a p<ilelli. Na kresfansivl. osvedcila se 
s]ova basnika Lucl'etia: );ran tum religio potuit sua­
clere malol'lul1.'.( Usili ldcsfansivi, stati se lHlbozen­
stvim svetovym, podrobiti si vsechno lidstvo, ne­
mohl nemiti za nasledek jeho zesvetSteni. Opalm: 
yalo se totez, co ph vzniku rimske repnbliky: ph 
samem budovanl jejich ziildadi't vznikaji zaroveIl 
hued trhliny, ktere pozde,ji ohrozi celou budovu a 
zpi'tsobi .t~,ji orozvrat. V zivote ~lo~eka anticl5~ho ne­
bvlo bud vubee rozporu meZI telem a dUSI, nebo ne v takovem rozsahu a hloubce, ponevadz zil 
podle za~<:onll pYl;ody v ~ p~cini~ n~si,Ii ~ve phr~ze; 
nosti, urcoval svel1lU ZItI Jen Jedmy ClI, spolecny 
iclu i dUBi. Dostavil-li se tento rozpor ve vetsich 
rozn1(~rech i v antice, bylo to v dobe, kcl-y se SVY111 
nRbozenskym ovzdusim ,jiz velmi priblizila rodici­
mn se ldes'fanstvi, a byl to kaz, ktery zachvatil jel~ 
l1rcitou cast antieke spolecnosti. Ale rozpor meZl 
naillralismel11 a supranaturalisl11el11 cloveka streclo­
"' cb:;ho, jemuz uklada jeho nabozenstvi pod tresielU 
yecneho zatraceni ziti asketicky a dokonale, kdez­
io jeho slaba pHrozenost telesn& strhu,je Jej s. idel:l.l­
ni ·vvse, 0 jejiz dosazeni usiluje, do vsedniho, niz­
keho prostredi, jest prilis patl'l1Y a zasahuje pHlis 
111110ho slozek zivota stredovekeho, aby mohl byti 
zeslabovRn tvrzenlm, ze si stredoveky clovek nasel 
y kuHu Mariine prvek, ktery ho sblizil se svetem, 
Idery 110 vratil zase zivotu (Fr. Kre,Tci). A tato 1'0-

zeklanost nevYl11izela dosnel z povahy evropskeho 
lidstva, zvlast~, pokud ,jest opravdu katolicke, HZ! 
je ste'iJe, Cinic i cloveka nove doby nevolnikem 
jeho vlastniho nitra proti svobodnemu clovelm 
an tickem u. 

Renaissance znamena obnoveni antiekehozi·· 
vota, vzkriseni antickeho cloveka s jeho natura­
lismem, racionaIismem,individualismem a tim ovsem 
i smyslnosti a'1askou k zivotll. Pokud jde 0 Iitera­
luru: nazyva se toto hnnti tez humanismem, pokud 
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jde 0 ostatni kuliul'lli slozky, zvlastc 0 UlllCl1l yy­
tvariH~, 111111yjme 0 l'enaissal~ei V uzsim slova sm)T­
Rlu. Seholastika opirala se tez 0 antiekou literailll,il, 
ale cerpala z ni jen jednotlive poznatky, nemaJic 
pochopenl pro vnitrn! a umcleckou jeJi hodnotu. 
Nazor zivoini ncmohla z ni bnlti, ponevadz zatra­
covaJa hHsne pohanstvi antiky, ae Jinak uZlHlvala 
jeji clusevni prevahll. N a obrozeni zivota antikou 
pomyslel teprve humanisl1lus, Hery byl vyvolan 
k zivotu v XIV. stoletl Pehal'kou (1304-1374) na 
l)llde italske, kde se znalost antickeho piscmnictvi . 
udrZela vetSi merOll nez kclekoli jinde. Reakee 
proti spoutani veskel'eho cluscvniho zivota schola­
StikOll, ktenl se na konec zV1'hla v prazclne slovni 
hHcky, v plane rozoumkareni, Jak scholastick~r 
racionalismus vhodne llazyva R. J. Maly, nenastala 
m'sem nahle, nyhd pTipravovala se ponenahlu. 
Oha nove smery stoji ,jen zclanlive proti dosa­
vadnimu streclovcku, vskutku jsou jeho pokraco­
Vannn a dalSim nutnY111 jeho vyvojem. Patl'a se 
horlive po rukopiseeh klassiku. latinskych i re­
ckych. Rectina do te doby zanedhavana pocina 
byti opet pestovana, zvlastc za Alpami, kdeZto 
v Halii stoji na prvllim miste i nadale latina, 
Humaniste ilalsH putuji do Carihraclu a vIlbec 
na vychod ke zdro,jI1111 antieke vzdelanosti, 11e­
kove jsou zase volc'tni do Italie. Po paclu CaTi­
hraclu stava se Italie strediskem vedeekyeh snah 
byzantskych ucencu., kteH maji v IUllllanisiech 
horlive lUls1eclovniky. PTimknuH se k antice u<,i­
ililo zase z~talie zemi osvety, jakou hyla kclysi, 
zemi tcmer moderni, zatlm co ostatni Evropa 
ionula jeW~ ve tmach ba1'ha1'stv1, ohnisko vzcle­
lanosti, kl'asneho pisemniCtvi stejne jako usili 
vedeckeho, kam putovali ze vsech koncin Ev1'opy 
vsichni, kclo louzili po Vyssilll vzdelani. 

Humanismus upaell z jedne krajnosfi do druM, 
nahradil autoritu cirkevni autoritou antiky, po­
ldc'iclaje vze1elanost ant.ickou za vzdelanost 'vuhec 
a prejlmaje ji bezmyslenkovite, bez ohledu na to, 
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Ze jJl'ostreclf, v llcmz vYl'Ostla. bylo po vsech stnl11-
Iuich jine nez stredoveke. Antika stava se mu vzo­
rem i ye spatnosti. Tak .Antonio clegli Beccadelli 
(Pnnonnita) vyelal necuclnon sbirku Iatinskych epi­
gnlllll"t (l-Icl'llH1phl'odiius) a dovolavai se v tom sta­
('yeh rImskych bclsn(kll. Nn omiuvu vsak treba u­
yt;:oii, ze setehdejsim lidclll zdalo a take vskutku 
hylo 'velikym pok1'okem, jestlize nahradili anto­
l'itu nesllesiteinou a utoi'iton snesiteInejsl. K1'it1-
cismus a schopnost pozol'ovaci se llicmellQ velmi 
povznesly. Dalekosahly ])1'cV1'at ZPIIsohilo blizsi po­
znani latinskeho spisovutclc, do i.e dohy mojo zncl.­
mello, Cicerona. Fred tim hyli totiz nejCtenejsimi 
latinskymi autOl'y bl:1S11ik Vergilius a elejepisci Li­
VilIS a Sallustius, a to pro praktickou potrebu. Na 
humanisty vsak, jako na Petrarku, Boccaceia, Pog'­
gia a j., PIIsohil Cicero pro sVIlj k1'iticismus, rozum­
]lost a skepsi. Nalez jcho Iistu mel veliky vyznam 
pl.'O POZnan! ceny lidske osohnosti. Kouzio jeho 
l'eb pak lYlisohilo tak moclle, ze hyia napodobena 
cicel'onska latina a skladany listy v duehu Cice­
l'onove; ko1'respondence mezi Pog'giem a Niccolim 
jest humHllistickym pendantem ke korrespondenci 
mezi CiCCl'Ollem a ALtikem. Tak se stal humanis­
mus hnutim fonnalllc aesthetickYm. U lite1'arnieh 
vftvol'll vseho drulm hylo hledelio k formalnl do­
konalosti, zvlaste k vyhl'ousenosti slohu. Jsa ome­
zen jen na kruhy ut-ene, vzdelanc a urozem'S, jest 
Immanismns hnuiim m·istok1'atickYm. DaH se lin 
zvl{isle doMe u klllZccieh dvori't italskych stateclnl, 
upominajicich politickon l'oztrIstenostl a vzajem­
[Jou i;evnivosti lla mestske statecky recke. Huma­
niste .jsou dvoJ'skymi h~lsniky, recll{ky a diplomaty, 
a'le i llciteli mladeze al'istokraticke. Humanisnuls 
dlee toiiz i zivot zaHditi poclle vzorn antickeho, 
vZllika novy svetsky ideell vychovy, vlastne obllo­
",'cni stareho ic1ealu nntickeho: ha1'monicka vyeho­
va celeIlO t-Ioveka, tela i dueha. Vedle universit za­
kUidaji se soukl'ome neene spolecnosti, ktere si da": 
vaji' ,jl11t;UO akaclemie. Tak Cosimo Medici zaIdad~ 
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-ve Florencii akademii platonskou, v nlz navrat od 
Al'is101ela k Platonovi pomaha scholastice k padu. 
1'a10 akademie stava se strediskem hnuH theistic­
keho, velmi blizkeho pohanstvi. . Studium antik-y 
umozlluji nove vznikajici knihovny, tak u sv. Mar­
ka v Benatkach, bibliotheca Laurentiana ve Flo­
l'encii, zalozella I'odem Medici, a j. 

Renaissance v uzsim slova smyslu neni tak fo1'­
llu'ilniho I'azu jako lnllllanismus, n")Tb1'2 mnohem 
vice vnitrniho. Je to skutecne obrozen! umeni d u­
c hem antiky, zvlaste v malirstv! a casiecne i v so­
charstvi; na ono vsale pusobi z neclostatku vytVOl'-tt 
reckeho malifstvi rech'i skulptura, a to mnOhl"lll 
vydatneji nez na samu renaissancni skulpthl'u. 
Vice fOl'malisIDu, vnejsiho napodobeni jest jiz ,r sta­
vitelstvi. V I'enaissancnim Umen! prevlada zivel 
volne tvorivy, umelec sJcutecne mysli a cHi antie­
kyo NejcharakteristiCteji se to jev! ve snaze qual­
iTocenta, vystihnouti co nejverneji pHrodu. Antic­
ky naturalismus, oziveny humanismem, jest diUe­
zitou slozkou, ktera ]Jusobi na vytval'lle unll';ni 1'e­
l_wisElancni. Dmen! XIII. a XIV. stoleH bylo vlastne' 
"ite p1'osakle antikou neZ quattrocento; lZe to pozo-
1'ovati na slohu ob1'az-i't Giottovych. NapL'Oti tomt! 
umen! l'enaissancni vytV1:'iri skutecnost, a to vyjevy 
svcltecni a pIne mdosli. I kclyz ma namety z llli­
nul08ti, pl'Omita je staf1:'izl do doby soucasne. K all­
lice vraci se hlavne v pOl'tretu, pro nejz nemel smy­
sIn stredn! vH:, opov1'hujici vezdejs!m zivotem. 
Mantegna naopak promita namety Idesfanske do 
antiky, maluje vy,jevy z antickeho zivota a studuje 
draperie na antickych sochach. Antilea p1.1sobi, zt' 
se objevuji na obrazech Idesfanskeho Umen] nah1:1 
tela, poprve u Masaccia, dale u Antonia Pollajuoln. 
Lucy Signorelliho, Sodomy, Parmeggianina a Giol'­
giona. Smyslnost slav! triumfy v mythologickych 
scenach obrazu Correggiovych, predvaclejicich mi­
lostna dob1'odruzstvi Diova (Leda s labuH, Danae. 
10. Zeus v podobe sat1'ra a Antiope). StoleH XVI. 
dosahuje toho, co bylo tuzbou stoleH XV., totiz po-
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IJanske krasy .. Ale prestreluje, ponevaclz s\'uclnost, 
smysln?"s! a 'plkantnost, .ktel'lm se vyznacu.ji vytvo­
ry malII'u c~nq"';lecenta"Jesteizl UllH~ni reckemu, je 
Ps~u(~ok1asslCka .. Pm vym H ellenem mezi 1desfan­
SkYl~lI l?ohm~y clllquecenta jest jen Tizian,ktel'Y 
vysiIhuJe khdem a vzndenou mil'llOStl iajemst-.,:i 
reck.eho, Ul:len~. Jeho zen1' llelllaji v sobe slll1'sl­
Bosh, nybl'z khcl a cudnost a pri tom prece neostY-
chavost reckych soch. . 

. c V sta~vite1stvi )e~t ~Tnejsi vliv antiky zcela pa-
il'!lY. )evl s~ v ~lZ:lValll klenby, slO111)1.1 a vodorov­
l~eh? I'Ull~ov~, coz Jest reak~e proti sl.o~lU gotickcmu. 
"\ l~upoh domu florentskeho od Flltppa Bl'llllele­
s~h~ho, a v. kllpoli ~vatopetrskc od Michelangela jest 
z,rejlny, vltv stucha kllpole rImskeho Pantheonu. 
Sv~~~~,-e stayb1' palacu pak vynikaji jeclnocluchosti 
vncJslch st~n s vd!~uh~)U radou Ctyrhrannych oken, 
ale ~a to iun vetsl khdnou IadnosH vnitrnich pro­
storn podle vzoru dOlllU rimskeho. 

?apez~ve poclpOl'ovali humanismus a l'ellais­
~nc1, saUlI pe~toiali s,tucli.a h~lll1anist!c~(a (na pro 
~lUS II~ :las~n<=;. Lnea SylvlO PlCcolollllllI) a diivali 
1'1 zdobl h sve slcIellll mcsto s ta vhami l'enaiSSHllcn f­
l?:i, chrillll"): i palaci (zvUiste Julius II), predstihu­
.lIce S? v p.reyychu. SJeclalo se .to vsak jen z jejich 
osobmch hbustek Cll'kev pl'o]evila tehdy zvlaste 
mocne svou chal'aktel'istickou vlastnost Zj--\Totni pri­
ZPllS~bivos~ (~obov§, ~i}ilisaci; llesfaveti'se na oclpoL' 
Imuh, ktere Jest pl'lhs mOClle. takze se neIekaia ani 
uplneho zpohansteni v duchu doby. 

~ 8. Refo~·Dlace. Proti 1'qzmariiosti a prep1'chu. 
kter~ se 1'0ZVlll~11, nastala reakce v liclu, v liejz ne­
pl'omld h~ll~U1,ms,mus a ktery se vzpiral zesvctstenl 
n zpoljanstelll clrkve. Tak po rellaissanci a huma­
nislllu, Ill;uH a1'ist~kr~tickelll, musila prijiti re­
f ~rmace . )~ko v J!!l ~ tl v' ltd ove.. N c1,zor h umanisticky, 
pres llIlUJlCl tezlste Zlvota ltdskeho z onoho sveta 
zass Ila ,tento svet a usilujici misto 0 POSllll'tIlou 
hlazen,~st 0 pokrok lidske spolecnosti (humalliias). 
v liain rye hIe se uja1 a l'ozsfril do vseeh vrsiey 
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vY8si spoleenosti, panske a hohatych meSfanll. Ji­
nak vsak tomu hylo za Alpami. Tam hUmallislllus 
v XV. sto1. nepronikl delle pres spoleenost neenon 
a skolskou. Lid, ktery nemN nahracly za pokleslc 
nilhozenstvi· v nmeni a ycde, lpcl na nabozenstvl 
i nHchlle, pon(~vnclz mu nebylo lze ziti bez ideiilu, a 
pl'es sve slabc sHy usiloyal poctiyc 0 jeho plneni. Pro­
[0 za Alpami, jsouce yzeliileni noycho rnclin, tezce 
llesli, jak knezstyO svetskc i radoyc pl'opacla zldize a 
jak clYlll' papdsky, hlaya vseho krestanstva, {iplne 
jest prosycell l'enaissanenlm oyzclusim italskym. 
Y Halii lid nemel casu ani schopnosti, aby si uyeclo­
mil rozpOl' mezi ldesfanskym iclealem a jeho skutee­
nym ztelesnenim, ponevadz byl se YSlm -Lim novym 
ziyotem v tcsnem, kazdodel1nim styku n pfi svcm 
jiznlm temperal1lcntu nebyl ani naclan takovou 1'0Z­

jil1lavosti jako obyyatelc chladncho severn. Proto 
vznikla re formace n mls v Ceclul.ch a po stu le­
tech v Nemeckn, nikoli vsak v. Italii." HUl1lallisf.e 
zaalpsH osvojili si zejl1lena kritickou methoclu, Ide­
l'OU pJ'onikali primo k pramenllm ueent Ides tan­
s1<:eho v jejich pllvoclnim zneni. Tato samostatnosf. 
v mysleni 0 vccech nabozenskych, poclporovana 
humanismem a knihtiskem, l'ozsHila se i mezi lid. 
Tak dala renaissance l'efol'maci vlastne vcclecky 
zaldacl. V znikla necllLvera k latinske vulgate Pisenl 
a 810 se primo k jcjich plrvoclnimu zneni, hebrej­
skemn a reckcmu. Tak reformace, hnut! v poclsta­
te Ii dove a naroclni, pfispivala pres to f.ez k pl'O­
hlonbeni recke kuHmy. Romanst! naroclove kato­
liet! zUs1.ali ovsem vel:ni latine, ale germanstl na­
l'OelovC protesiansti, Ncmci a Anglieane, sbHzili se 
s ku Hnrou reckou. E l' a s m u s R 0 f. t e r cl a m sky . 
zalozil v Lovani 1'. 1518 collegium tdlingue, koleJ, 
v niZ se ueilo latine, reCtine a hehl'ejstine, a po prve 
vyclal Novy zako"ll v reckem originale. Jsa ucen­
cem svetoveho jnH~na, zaslouzil se ne,jvice 0 rozs1-
reni hUl1lanislllU v Nel1)eeku. Ja n R e u chI in, 
jcnz se zyal rceky Kan'IJioY/J - h lllllanisie toHz pre­
mci'ioyali sya jmcna v reekii neho latinska - ylast-
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ni tVllrce hmnanismu v Nemecku, vyueoval ro'vnez 
vedle latiny reCtine a hebrejstine, ryt!r 01 el ric h 
z Hut ten u, rovnez Illlmanisticky vzelelany, spo­
Ieene s nillli ULoeil proti seholastice clOlllinikanu a 
f iIi p Mel a n e h tho n, ,jak se zval po recku 
F. Sclrwarzert, vyborny znalec rectiny a hebrejsti­
ny, stal se oporou Lutherovou. Tvrelil clokonce, ze 
upnelek zhoznosf.i v cirkvi byl zavinen upaclkem 
reekyeh stuelii a ze ,ji lze povznesti zase jen navra.­
rem k pramenulll reekym. 

. Tak ueeni humaniste v Nemecku potfraji 
ztrnuly clogmatislllus scholasticky, haji syobocly 
Imclani vcdeckeho, usiluji 0 poyzneseni urovne dn­
chovenstva, 0 lllravni prohloubeni zivota ui:l.hozen­
skeho a sve vedomosti 0 autice elavaji elo sluzeb nej­
sirsich kruhll, probouzejice k zivotu naroelni sebe­
ycelomi, ztrace,jici se clo te cloby Y cirkevnlm nni­
yersalismu. A tak reformace, ktera se zprvu ostre 
postavila proti renaissanci, lllajic skutecne poc1stat­
DC znaky, jimiz se ocl ni lisila, na konec pro mnohe 
poclobnosti se sllliriia s hnutlm humanistiekym. 
Hlavni trvaiY rozelil mezi obellla hnutillli byl, ze 
renaissanei hyla znalost jazykll ldassickych sama 
o sobi': ciIem, jezto .j! slo 0 forlllaini vzdelani, kdez~ 
to l'eformace vieleia v ni jen prostreclek k dosazeni 
cHe theologickeho, pTavcho, l)llvodniho zw:'Sni PiSllla 
a preklaclu, pofizeneho poel e neho. Nemecky pre­
ldael bible ocl Luthera ,jest cilem techto vecleckych 
snah steinc jako u nas bihle kralieka, k niZ polozil 
zaklael Jan 131ahoslav SYYlll preldadem Noveho za~ 
kona z :rcckeho Ol'iginalu. Ke styenym boelllm.mezi 
l'enaiSSallci a refol'maci, jichz smlr elokoncuji Eras­
mus a Melanchtholl, patH, ze obe hnut! haji svo­
body jeclnotlivcovy, renaissance veclecke a umclec­
ke, refOl'mace nabozenske, ze obc uznavaji cenn 
rozumu a hlasa,ji navrat k staremu veku, renais­
sance k pohallskemu, reformace k clobam prvniho 
krestanstvi evallgelickeho. Reformaci spravne na­
zYV8. Susta Idesi'anskou l'enaissanci, znovllzrozenlm 
p{'tvodniho, »antickeho« Idestansivl. 
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§ 9. Osvicellstvi a l'evoluce hallcouzskil. Re-: 
naissance a l'efol'lnace nesou jeSte na sobe raz sHed­
niho vcku, ponevadz stredem jejich jest problem 
nabozenslco-cil'kevnl. Teprve od miru ~'Testfalskeho 
r. 1648 pocina se novy vek, evropske lidstvo se mo­
dernisu,je a laicisuje, t. j. odklani se od antiky a od 
ddcvc, posvetStuje se a nacionalisuje. Ale myslen­
ka na navrat k staremu veku neho asp on snaha, 
hojovati zhranemi odlleho VYPlljcenymi proti t1'va­
jiCf1l1 r.adum sp?lecenskym, 'nemizl Z dejin evrop­
sleeho hdstva am potom. Tak hned osvicenstvi, prv­
ui obclohi noveho veku, pokraeuje ve vyvoji ev1'op­
SkqlO lid~~va. n~ poli v~deckem tam, kde prestaia 
anllka, pnpoJuJe se k nl. Je to zase navrat moder­
viho lids tva k reckenlU naturalismu a racionalismu, 
u~nani hodnoty zivota vezdejsiho. Jsou-li charak­
teristickymi p1'vky doby osvlcenske 1'ozum, jas­
nost, umys]nost jC\leozto znak tvoreni unH~Ieckeho, 
deismus, optimismus, racionalisticka filosofie, rea­
hSlllUS a demokratismus,5 nalezame mezi nimi prv­
ky kultury recke. Hlavni zastupci osvicenstvi bo­
jujici proti predsudkum nabozenskym a poiitie­
~ym a Z1:1 prava lidskosti, jsou ohdivovateli antiley, 
Jako Francouzove ovsem v predni rade autoru 
Hmskyeh, ,jejichz spisy, zvlaste Cieerollovy, jsou 
jim vwry v jejich osvetove cinnosti. V 0 l't a ire 
jako oelchovanec sImI jesuitskych, hIe se seznamil 
s Iatinskymi autory, hyl nadstmym ohelivovatelem 
Cieeronovym, poelo]mc' jako jelio etHeL osvicenv 
panovn1k Fridrich VelikY. V Traite sur Ia tolermi­
ce poukazujc na dokonaiost rimskvch SOUdll pOl'ot­
nich a staY! .Ie proti .nespravedliveinu inkvisicnimu 
soudnietvi XVIII. stoleti. Bylo-li odstran~uo pEei­
ueUllll Voltai1'ovym, patH podil ua tom i Cicerouo­
vi. Jeho osvicenstvi hodilose zuamenite v hoji proti 
1Hlhozellske nesnaselivosti, pouevadz Voltaire vy­
ceil z jeho spisu De natura eleo1'um nahozeuskou 
snaseiivost. V boji proti zazrakum a vsemu nad­
p~irOZ~llen:U me]? ?svi~eustvi oporu zase ve spise 
Cleerouove De chvmatlOne; na ethiku pohana Ci-
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cetona ponkazovaIo, aby zeslabilo nal~litk:u svy~h 
odp{ll'C~l, huticich }Telikehov m1'a-vniho v~:zna.nlU ~re­
stanSl VI. A vsak ClCero dosel pozornosh neJe11 Jak .. o 
filosof pro neg'ai.ivlll i positivllistrunku svrch SpI~ 
Stl nybrZ i jako stiitnik. Spis M 0 n t e s qUI e u U v 
Ls'pdt des lois, ktery mel vIiv na konstituci ~. 17.91, 
byl zpl'acovan pocHe vzoru Ciceronova SpiSU De 
Ic'/t'ibns. Tyz spis pusohil i na dilo M a h I y h 0, 
pi~dchl,det:;' l'evoluce f]'~ncouzske, jeelnaiici ? p1'a­
". eell a povU1nostech obcana; ten ve shode s CIcero­
nem nellznuva neomezene poslusnosti k zci.konfl.ln, 
nybrZ nade vsechny zakony Idaele jediny zakon, 
sl;oIecny vsem !ielem, totiz cit, ktery clovoluje pravo 
a zakazllje bezpravi. 

Pohnuta doha francouzske revoluce hleclala ob­
cloby 11(~kterYch svych fclzl v dejinach repuhIiky 
l-imske, ktenl 'mcla 'pro ni veliky vyzna!n, zejl~lena 

1)1'0 o'il'onelist'\~ lwa ve statllikv re])llbhky. CIcero 
iecnilc nabyl '~pet sveho "fYzn~mu. 'Gironclis.te vi(~i 
v republikunech Brutovi; miadsiJ?l 5=at<:~l?Vl a' ,CI: 
cel'onovi sve vzory. Ale 1 elantoIllste CVICI se piine 
nn recech Cicel'oilOVych jakozto tehely ,jeelinem 
\,Z01:11 v\cmluvnosti a 'berou si pro sve recnicke vy-. .. 
kony ui vzor ty jeho reci, ktere se P,rave hod~ 
do jejich siiuace. Francouzsku repubhka, prvn~ 
v(itsi Utval' ioho clruhu v Evrope, nelllohia hleclatl 
pro sve zHzenl vzoru jillele ud v autiee, utb ovsem 
v l'epliblice Hmske, jedine ze st.al'oveku Lehdy lepe 
zliullle.Po jejim priklaelu stal se tez Napoleon prV7 
nlIll konsulelll. 

J ako Voltaire ve Francii, tak v Nemecku Lei b­
I! i z, ua jehoz filosofii mel vehky vIiv Platon, ~a­
k.ladatcl Pl'Vlll vecleelee akademie, vieli spusu IId­
stYH v l'OZUlllU a v organisovane pruci vedecke. Tim 
jest mozno zajistiti lidstvu hlahobyt a siestl jiz na 
iomto sveLc. ' 

Ale pl'oti racionalislllll vZlliidt odpol' ROll s­
se a u 11 v. Ten vystupuje proti precenovunl 1'0ZU­
moveho vzdClani a ldaele duraz 1ll1Sto neha 11a vy­
C-hOYll CitOVOll a na stavpfirozene prostoty. Hlasa 
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I,luvmt k pH1'ode a tim se stavi:l zakladatelem 1'0-

muntislllu, ktery jest druhym obdobim noveho vcku 
a sldonem k velm strednimu, jako bylo osvicenstvl 
sklonem k antice. Nebof jej charakte1'isuje cit, fan-
1asie, nejasnost juko znak umCleckeho tvoreni. pan­
theisll1us, pessimism lIS, vcdy duchove, idealismus 
a aristokraiismus.o Rousseauovi, bojujicimu hlavne 
() rOV11ost, jest individnalistu Cicero prbtivnY. Ve 
spise Coutmt social, ktery se stal evang'eliein 1'e­
voluce, clava svenm statu heslo »Liberte et ega­
lite«, vlastni ostatne jiz demokracii athensk6, dva 
pojmy navzajem se vylucujici, ponevadz kcle je 
svoboda, tam neni mista pro 1'OV11ost a ponevacli 
casteclHl rOVlJost muze }Y)'ti meZ1 hdmi za vedena 
na cas jen nasilim.. . 

§ 10. Novolmmallismus a klassicismus. S 1'0-
malltickym natu1'alismem souvisi studimn klassicke 
kuHury,' zvlaste recke, 1imz se obi1'a na sldonku 
XVIII. a ua pocatku XIX. stol. novohumanismns, 
hnuti podstatne ocllisne od humallismu renaissauc­
niho. Neni to huuti ev1'opske, nybd OmeZelle jen 
ua Nemecko, neusiluje 0 studium klassickych ja­
zy~(U pro praktickou potrebu nebo pro forllull11i n<1-
podobeni, nybd pro poznani anticke kuHury. V tom 
se podoba stredoveke renaissanci v uzsiin slova 
8myslu, ponevaclz neulpiva na povrchu, nybd ,jde 
do hloubky, pronika k same pods tate hellenismu, 
hledi posHehnou ti jeho vyzllacne vlastum,ti a oplocl­
niH soucasny Zivot myslenkami hellellskYmi. Kelez­
to hlllnanismu by}i vzorem Rimane, novohumanis­
mus oclldani se od autoru latinskych, napodobuje 
Tecke vzory, a obraci se od kopi! primo k origina­
Hhu; Vergilius ustupuje Homerovi. Tacitus Thukv­
elidovi, Seneka Sofoldeovi a Cicero Platonovi. V z~­
)'em jsou jen Itekove a v tom jest jeclnostrannost 
tohoto hnuti. V te vecl zase pokracuje novohumn­
nismus jak.,i v refol'lnl:lci, ktenl si vsimula z dl'rvo(hl 
lHlbozenskych take vice rectiny nez latiuy. Je io 
hnnt! idealisticklS. pOnevadz vidi v recke kuHure 
nedostizny vzor clokonalosti a krasy. Zaklndnielem . . 
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jeho jest Herder a mnoho vynikajicich. ucenc:i'l 
i bc'isnikl'l, jako ,V. Humboldt, Goethe, Scluller a .T., 
jsou hluvu!mi jeho ,zastuP9i. Pol~ticl~ym p,uso~eniI~l 
siaroveku probouzl se nemecke narodnl vedonll. 
Humboldt klade vedle individuality dlll'az na rec~ 
kou narodnost, I-li::ildel'lin vola po nemeckem reetV}, 
Bend velebi vniHn! jednotu mezi individualitou .a 
Ilal~dn!m stc1tem Reldl a Rimam"t, ktere PosuzuJe 
jako celek Z pozdejsich patH k zastupclllll ,novo­
L umanismu i Nietzsche, pres to, ze zvratil dosavad~ 
Hi nazar 0 bezbolestne raclosti Rekl'l ze zivota a proti 
optilllislllU yolo~il podle" sv~ho v OSOb1~lho nazoru 
i poclle smy~I~l!l Il:?der~llho clovek~ dUL'~z l!a p~s­
simismus v JeJlch Zlvote. Jako ve F ranCH pu.soblla 
ustava Hmske republiky, tak zase hellelllsmus, 
zV]clsie padikularismus a iudividualisllllls at hen­
skIS demokracie, Pllsobil na pocatku XIX. stol~ti ~la 
t1nglicky liberalismus. G. Grote piSe r. 1846 sve chlo 
»History of Greece«. v, •. 

J ako hyl humallismus provazen v umenl r~nals­
sa net v uzs!m slova sm yslu, tak uovOlnnl1alllSnll~S 
jest provazen ve vsech odvetvich vytvarneho Ul11e~ 
ni klassicismem. Proti umeleckemu opojelll rokoka 
nastava s frallcouzskou l'evoluci vysi:tizliveni a 
navrat k prostote starych Rlmanu doby republikan­
ske. V Halii pusobi na vytvarne Umen! vykopavky 
v Hel'Culalleu u Pompejich v Ie tech 17.'38-48, v Ne­
mecku zase roznecuje zc'ilibu v antickcm umeni 
slavny urchaeolog ,Vinckelmalln svymi dejiuan~i 
umeni. Jako zjeveni plLsobily fez anglicke pubh­
kace skulptur at.henskeho Parthenonn. Na l'ozdH od 
novohumauismu rozsHil se klassicismus vsude po 
Evrope v Italii Francii, Nemecku i Dansku. Mka 

" I 1 v v se mu tez em pi r e, zvlaste v arc lite dure, pone" 
vadz jeho roz!cvet padii. do doby fra~lc~~lz~!n~ho,ci~ 
sarstV!, kdy Napoleon pocHe vzorn cisaru rUllskych 
zdobilsve siclelni mesto PaHz paniatkami architek~ 
ionickymi v slohu antickem, chramy, vltezoslavny" 
mi Oh1611ky a branami. sloupy a obelisky. S hllma­
nismem m~ to spolecuc, ze byl jen vnejsim, formal-
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111m napodobenlm umcnl antickeho, zvlclste ve skulp­
lure, a to zase pouhych kopii, jimz se obdivoval 
jako ol'iginali'ull, kteryeh tehdy bylo znamo velmi 
malo. I on videl v antice VZOl:, ideal krasy, ktery 
kopiToval, nikoli pouhe sime, jimz by bylo lze oh­
rodiii. soucasne Umen!, vypestovati z neh'o v novem 
prost:tedi novy step. Arci teprve tehdejsi doba byla 
s to, aby dokonale ocellilu antiku a est h e tic k y. 
V renaissanei ncbyla totiz aesthetieka siranka VeeL 
hlavni; vznilda te~ nova veda, leIcarstvi, pl'avllictvi, 
mathemutika a hvezdarstv1. VIiv antiky zasc'ihl ne­
jen umeni, llyhd i jine slozky tehde,jsiho zivotu elu­
sevlliho, antika prollilda skuteclle do zivota. A tak 
renaissance clulpala ze vseeh obdobi nejuplneji 
sVlij ~k,?l, snaziIa se 0 to, vyteziti vee n c z antiky 
co lleJYlee. 

A vsak v XIX. stoIeH, kdy umeni vytval'l1e dava 
pusohiti na sebe jdte ,jednou antiee ,; nov 0 r e -
11 a iss a n c i, vznika vedle hlediska a est h et i e­
l~ o-i d e a lis t. i c k e. h 0, s nehoz se diva evropske 
h~~.tyo. na anhku., vldouc v ni, v postavach jejieh 
deJlll 1 mythologle, VZOl'y ml'avni dokollalosti fez 
~lledisko his tori eke. Antilea ztraci SYl"tj vyz'llam 
Jakoyzor a sbiva se pouhym predmetem studia hi­
sto.riekeho pro spnlvllc r)OChOpelli ele,jinneho vy­
vOJe a povahy sOllcaslle kultmy; Ukazalo totiz 
Iepsi powani antiky, ze mela vedie svych svetlYch 
stranek take stranky stinne jako ka~da ku1hlrH. 
~\Jelll1H~ t~dy hyti alltika vzorem jako celek, llybrZ 
.len SVyllll strankami dobl'ymi, ale POUCllOU mnze 
byti i temi siillnymi, a to tim spiSe, ze ITl"tsobi1a na 
ycky pozde,jsi jako celek, teelv i jimi. At hyJa antic­
ka l;:ultmu ,jakakoli, nie se tim nemeni na skutec­
nosH, ze meta pro evropske lidstvo veliky vyznam 
a ze jest treba znati ji kazdcmu, kdo chce rozumeti 
r>o Ii tiekym i kuHurnim de jinam e vropsleym. J e jf 
Ilep~a~~!e, kteri ukazuji na ,jeji stinne stranley, do­
J)OtlStql se nad to dnes anaehJ'onismu ponevadz ho­
jl~j~'p]'Oti }etrny~ mlynJi~, proti s~eru. dnes jiz 
VdSlllOU prekonanemu, ae 1 dnes vyskyhlJi se jeste 
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stonpenci smeJ'U idealisticJccho, ktel'l vieli v Redch 
nejsfastnejiii, nejvetsi a nejdokonalejsf nal'od, ktery 

. kcly byl na nasi planete (u nas na pr. E. Peroutka). 
Tepl've v nejnovejsi dobe vznika veelle historickcho 
ocenelll antiky take oceneni k u 1 t urn 1. Tepl've 
nase doh a den-ede clulpaii antickou kulturu jako ce­
Jek a ocelliti jeji vyznam pro pritomnost. 

Prehledneme-li jeste jeclnou vztah jednoHiv)Tch 
ob-dobi v kuHurnich clejinach evropskeho lidsiva 
k alltice, vidillle, ze antika llepusobila krome na 
poccitku nikdy valne na v)Tvoj hospodarskych a so­
Cit1l11ich pOJllCrll evropskych. Ty se utvarely samo­
statne, na minulosti celkem miilo zavisle. Ale 
vlw;tne i po teto strance, jak pozdeji uvidime, udr­
zovaly se pomery anticke az do XIX. stoleti. Snad 
hy i v teto yeei hyln antilca pusobila vydntneji, 
kclyhy tato siranka jeji kultury byla h1'a]a clltleZi­
tejsi {dohu. Ale v kulture antick6 prevlcidal prvek 
duchovy, zejmena ovsem v onech litercll'nich pamat­
kach, z nichZ jedine mohl ji stredni vek poznati. 
Antika llezabyvala se ani zdaleka tou mel'Ou pro­
blemy hospodarskymi jako doba nova a proto jeji 
pomery hospodarsk6 n socialni by1y az do nedavna 
velmi malo zlUlmy. Proto se vyvijel prlllllysl, reme­
sla, obchod, zHzeni mestsk6 i statni, zkratka vse, co 
b-ychom mohli nazvati kultul'oU hmotnou, samostat­
ne. Antika pllsobila jen na kuHlll'u duchovni. To 
jest poznatek velmi dllIeZitf i pro dnesni dobu, lde­
ra Hka: »Co nam dites mllze dati antilea, kdyz jsme 
jiz nad ni tak pokroCili v technice, ob-chode, Prll­
myslu atd., ze se starym 0 tom ani ve snn nezdalo?« 
Tak mohla mluviti i ktenlkoli jina z dHvejsich dob, 
ponevadz po i6 strance byl mezi ni a antikou stejne 
veliky rozd!l. A prece antika pllsobila na dusevni 
rozvoj evropsk6ho lidstva, prece se k ni stale Vl'a­
celo jako ke zdroji zdrav6ho, prirozeneho zivota, 
kdy leoli vyhocilo z koleji a zahredlo do nepriroze­
nosH. Ta cesta za idealem, za dokonalos'ti, na niz se 
napajelo liclstvo z antickeho pramene poznani, ZlZ­
nic po ukojeni svych potreb dusevuich, sveho zivo-
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ta vlliHllPlO, ,ne12yla, jak .jsme vidcli, prima, stale 
vzcstupna, llybrz byla to" cesta staIeho hledi:lni a 
vmccui se, kclykoli hclstvo poznalo, ze zblouclilo, ze 
('c~ lll, klerou s~ dalo, ne~Tede k. cili. A evropske lid­
s~v 0 rb~Hle vsc ~i~~e vl'i;ceb k allilCe, pOllcvaclz jiz au­
tlcky clo,:ck .resll sVylll zpusobelll s ch''tvtipelll a vse­
shannosh .!ukc!y pi'ed tim ani dlouho po tom neby­
\~a~(~~lr tytez ~tazky jak,? elovck kterekoli doby po­
z.deJsl, problemy, ktere budou zalllcstnavati dllSi 
hclskou, POklld liclstyo Imde existovaii. 
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II 

VLIV ANTIKY 

NA JEDNOTLIVE SLOZKY 

EVROPSKE KULTUR Y 

§ 1. Stal'oveky stat. Abychom porozumeli po­
litickemu lltvaru, ktery 5e vyvinul ve vychodnl ('a­
sti Evropy a iTVal tam az do svetove valky, cars!vi 
ruskelllll, treba si vsimnouti blize vyvoje statu ve 
starovcku, a to nejen u ReIul a Rimallu, nybrZ i u lHl­
l'oeill orientalnlch.Ostatne pochopime tak i organi­
saci statll zapacloevropskych, ae se vyvijela celkem 
nezavisle nEl vzol'ech starovckych, ponevaclz i ona 
byla nebo jeste i jest pod()blla v leceems organisaci 
untickeho orieniu, az na to, ze panovllik nebyl nebo 
nelli zal'oven hlavou eirkve, vyjimaje cisarske Nc­
mecko, kde byl zavedell caesaropapislllus po ZPlIS0-

bu orientcllnim, jeZto cisar byl zi:ll'ovei'i hlavou cir­
kve pl'otestantske. Jinak i steHy zapacloevl'opske 
byly zalozeuy nn principu vojensko-urednicko­
knczskeho kastovllichri. 

Vsechny vlcidui formy, ktere se vytvofily zn sta­
leU v clejinach evropskeho lidstva, jako monu l'chie, 
tYl'annis, despocie, al'istokracie, tiniokracie, pluto­
kracie, ochlokmcie, oligarchie, clelllokracie atd., exi­
stovaly jiz ve starovcku. Preclevsim vsak Heba po­
staviti proti sobc dva zcela l'llzne typy steHnich u­
tvaru, plynouci z rllzne povahy zellle i jejiho 
ohyvatelstva, totiz absolutni monarchii orientcllnl 
[I Clrobne staty recke. Ze statnich utvaru oriental­
nich slusi uvesti zejlllena risl perskou, jejiz organi-
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saci provedl hal Dal'eios (521-485 pro Kr.). KdeZto 
v Asii vznikl na prostore ·4'2 milioni'l km2 jeden stat, 
utvorilo se v Recku na prostore 90.000 km2 mnozstvi 
drobnych stateckii mestskvch, tak zvane poleis, 
z nichz na pro Attika nemeia. vice nez pul milionu 
obyvateli'l. A tyto dva extremy vidime v celych 
starovekych dejinach: na jedne strane stat obrov­
sky, na druM strane sLat malY. V cele fise perske 
stoji absolutni panovnik, obklopeny dvoranstvem; 
jest nejvyssiin velitelem vojska a zaroven nejvys­
S1m knezem, zastupcem boha na zemi, zpl'ostredko­
vatelem mezi bohem a lidmi, ba vice, bohem samym. 
Proto se mu prokazu.Te bozska pocta. RiSe jest roz­
delena v 21 spravnich okresu, satrapii, v jichZ cele 
stoji mistodditel, satrapa, ktery ma ve sve satrapii 
touz moc jako hal v cele Hsi, az na to, ze neni ve­
litelem vojska ve sve satrapii. Velitele vojenskych 
posadek, rozlozenych po cele fisi, jsou podfizeni 
primo· kraIi. Spravu okresll vykonava satrapa 
s mnozstvlm uredniku. V state jsou hlavni tri ka­
sty: vojsko, ll.l;ednictvo a knezstvo, ale zadna z nich 
nema vrchu nad ostatnimi dvema. 

Rekove naproti tomu nebyli zivlem schopnym 
uvoriti veliky jednotny narodni stat, jeZto nemeli 
silne vyvinllteho vedomi narodni jednoty a pospo­
litosti, ac jim nechybela jednotici pojitka, jako spo­
lecne nabozenstvi, narodni hry a amfiktionie, spol­
ky jednotlivych obci, uzavirane na spoleenou obra­
nu. PHcinou politicke roztfistenosti byly rozdlly 
kmenove, mnozstvi mlreci od sebe mnohdy znacne 
se lisicich a pak povaha Recka, rozryteho pri'tli vy 
a zalivy a prostoupeneho horami, ktere cinily ob­
tiznym, ba nekdy takrka nemoznym, spojeni mezi 
jednotlivymi .Teho eastmi. Vadilo tez, ze Dorove 
meli sklon k vlade aristokraticko-olig'archicke, Iono­
ve naproti tomu k vlade demokraticke. A tak vznik-
10 v Rechl mnozstvi statechl mcstskych, poleis. 
'\Tudei misto zaujal ve strednllll Rechl stat athensky, 
na Peloponnesu pak spartskY. Zvlaste poucny jest 
vyvoj vla.dnich forelll v Rechl, ktery ukazuje, proc 
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.a ja~( ktenl ~ ksere vzni!Gl. ~ej~tarsilll v~tatnilll 
lltvmem bylo I v Recku kralovstvl. Caselll vsak byla 
moc knilovska omezovana vlivem slechty a konee­
ne odstranena. UdrZela se jen nekde, na pr. ve Spar­
te, ale i tam byla omezena jednak tim, ze tam ~las~­
ne hyli kraIove elva, jednaktilll, ze podlehah oh­
garcbii peti eforll, dozorcll z lidu. Na misto vlady 
kralovske nastupovala vlada rodove slechty {oligar­
chie mistokraticka} nebo bol1<1e1't {oligarchie pluto­
]uaticka, na pro v Korinthu}. Ale slechta uHskovala 
lid, obsazovala vsechny urady svymi pfislusniky a 
.zneuZlvala uredni moci. Proto vznikala v VII. a VI. 
stoleti nespokojenost lichl proti jeji vlade, nastavaly 
stranicke boje, v nichZ se staveli v celo lidu jednot­
livci casto z huMI slechtickych, bud' z uprimne 
snahy pomoci lichl, jeZto byli SEllUi take nespokojeni 
-s dosavadnimi rady spolecenskymi, nebd, a to cas­
teji, z touhy domo'ci se vlastni moci, kdyz se byli 
neshodli s vladnouci oligarchii aristokratickou. Tak 
po vIa de ~ll'istokraticke dosfavovala se tyrannis, sa­
movladu, jeZ vsak nikde nevedla k obnoveni mo­
narchie, ani nemela dlouheho trvani, zanikajic oby­
eejne druhou generaci pro neoblibenost u lidu, jez­
to moci nasilim nabyte bylo treba hajiti zase nasi­
lim. Tyrannie byly odstraneny a llast01~pily demo­
kracie, vlady lichl, jez od V. stoleti pro Kr. byly ve­
dIe oligarchii nejroZSIrellejsi vladlli formou v Rec­
Ku. Prechodem od vlady mistokraticke k uplne 1'0'1'­

nosH lichl byly usta \Ty timokra ticke s rozdelenim 
prav a povinnosti pocHe pomeru majetkovych. 
. V ztah reckeho obcana doby klassicke k .Teho 
statu byl zcela jiny llez u oriente:'ilce. U Reku byla 
svoboda obcani'l, .Tez z nich cinila slechtice sta1'O­
veku, v oriente otroctvi poddanych vuci pallovui­
lwvi,zde vlada lidu a de1l1okratismus tak uzkostli­
vy, ze v Athenach sverovali presidentu repuhliky 
moc a jeji odznakyjenna24 hodin, aby llebyla p.o­
Tusena sllverenita lidu, tam absolutni monarchIe, 
despotisll1us, zde zakony, jeZ si lid daval sam, tam 
zakony, ulozene z vyssi moci, jichZ trehu poslouchu-
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ti hdu, ac nechape jejich smyslu, zde stat ja~\:o dlla, 
omezene lidske spolecnosti, jehoz organisace pro 
jeho malou rozlohu byla obcanstvu zllaina, jehoz 
spravy se samo cinne ucastnilo a 0 jehoz osuelech 
samo rozhoelovalo, tam stat jako dllo bozske a ve 
sve obrovitosti jako neco ciziho, obyvatelstvu nepo­
chopitelneho, na jehoz osuely vlivu neIllelo. Byl tedy 
vztah Reka k jeho statu vrely a predstava 0 nem 
velmi konkretni, kdeZto oeientalci byl jeho stat cizf 
a predsta,'a 0 nem inlhava, jelio vztah k nemu po­
dobal se vIce vztalm obeana ke statu ye veku sHed­
nim a novem, alli velikych demokratickych ste1tll 
ncyyjimaje. 

Z elrobnych a vzaje111l1e se syaHcich mestskych 
siatecku reck-ych a z vyboju V oriente ~Tytvoril 
Alexanelros Makeelonsky opet kraloystvl, jez. vsnk,. 
jSOllC sloucenim mnozstvi prvldl zcela rUzlloroelYch,. 
jako nt'i.silim vznild6, tak zase brzo nasilne zaniklo, 
l'ozpadsi se ve Hi hlavni staty nastupnicke, org'ani­
soyane stejne, jako hyyala Hse l)erska, vojellsko­
hyrokraticko-theokraticky. Jiz ve starem veku po­
zorujeme, ze velika rozloha statu znemozlluje zH­
zeni elemokeaticke. 

RIm byl pllyodne tez jen statem mestskym, ale· 
jcho elejiny veelou oel komuny k orientalnl svetove 
monarchii, clmz jsou statni elejiny ve starelll veku 
vubec ukonceny. Postaveni obyvatelstva nove do­
bytych uzeml bylo uprayoyano udilenlm l'llznych 
shlJJnu obcanskeho praya. Veclle plnehoprava rIm­
skeho, jez obsahovalo pravo osohnl (uzavlrati smlou­
vy, snatky a odvolati se ke snemu) a politicke (ak­
tivnl i passiyni prayo volebni), bylo pravo latinske 
s olllezenym prayem. politickym, pravo Caeriill vu­
bec bez vysad politickych, lllunicipia jen s ome­
?FonYlll pravem osobnllll, coloniae s vojenskou po­
vinnosti bez pray a konecne spojenci se svou vlast­
nl samospravou a s povinnosti staveti vojenske po­
mocne sbory. Z toho vznikaly bO,je spojend't V Italii 
o dosazenl plneho prava obcanskeho, ktere puvod­
ne meli jen obyvatele uzeml Hmskeho v 35 Ctvr-
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tich. Vysleelkem techto bojll bylo uelelenl plneho 
l)~;~va obcansl~ehov ~selc~ ItaJ,ikt"llll. VS~lll svoboel­
nym obyvatelulll nse ]"llllske dostalo se ho teprve 
r. 212 po Kr. ocl cis are Caracally, kely se' rozclily 
lllezi jednotliyymi castn~i ri~e jiz tak yyrovnaly, ze 
nemclo smyslu jeste uddoyati rozdily prayn!. 
. Rlmska republika byla smesi'tr'i pl'yku; l~lOlHll'-

cchickeho, aristokratickeho a den,lOkratickeho.· Jako 
u ·:(lekll zayanelo y pozdejsich dobach' kralovslvi 
.orienialislllem, tak i u Rlmanll byl k llemll, odpol', 
ktel'Y ,~eell k vyprostenl se z panstvi etrl~skeho a 
ke zTlzeni republiky.Prve~ a~'istokratickf byl za­
stOl~pen senatem, elva konsulove upo,nlnali na elva 
krale spartske, snem pak (comitia) zastupoyal pryek 
demokrati~kY. Ohcane slouZici ve vojste a schaze­
jici se na snenm vladli vsak jen podle jmena, ve 
skulecnosti vsak vlacUa v senate dediclla slechta, 
jednak roelova, jednak ureclnicka (nobilita). Ta 
hyla zarukou stalosti a cluslednosti politiky, jejimi 
pokyny Hdili se llrednici. ~id byl ziylem nestalym, 
zejl1H:;na kclyz pozc!eji ne~)ylo mozne, aby se vsich­
ni obcane Hse Hmske ucastnili snemll, konanych 
jen y Rime, takze se v nich shromazcfovala ~im 
diile tim Ylce jen spodina mesta, proletariat, ktery 
vznikal pHlivelll zchudleho vellkovskeho ohyvatel­
StVD do hlavniho mcsia, kde bylo pohodlue,jsl zivo­
byti. Misto toho, aby byla vznikla snaha upevlliii 
naleiitou reforillou demokraticky prvek statu, vy­
znam Snemll stale upadat 

Stary vek totiz nedospel Ie l'epresentativnl sou­
siave snemovui, poncvadz zadal na ohcanu osobnl 
pHiomllosti na snemu, pTlmeho llcastenstvi na vla­
de. Omluvlllle tento jeho lleclostatek, zejlllena po­
leud jde 0 Reky, uvazillle-li, ,jak pomcrnc mlacle 
,jsou konstitucni staty evropske a co bo,Tu a krve 
stiilo v nove dobe vitezstvl stejneho praya ysech 
obeam"! uad staYOVSkYllli vYsaclallli. Ostatne v drob­
l1ych statech reckych tento lledostatek nebyl ani 
ink citelllY, jako ve stale YZl'llsta,jici Hi=ii rhnske, 
nckoli ovselll ani y delllokracii athenske nelllohli 
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choditi na snem vsichni obcane. Nicmene i v sia:": 
rem veku se seikavame se sysiemem representativ~ 
nim aspon castecne vyvinutym, ale v korporacich 
jineho druhu, neZ byl snem. NejsiarSi jeho priklad 
zname nyni z usiavy boiotske, odkud jej l)rejali 
Athenane do zrizeni sve rady, a v navr lU na 
ustavll r. 411 pro Kr. Do rady se los ovalo za kazdy 
z deslti' ohesu attickych po 50 obcanech. v 

Za trvani niestskych statecku neujala se u Re­
ku soustava representativni, az teprve po jejich za­
niku, ale jen ve zrizeni spolkovem, tak v us~a ve 
reckeho spolku pod Filippem, dale ve spolku aItol­
skem, mene jiz v achajskem a konecne ve spolkll 
ostrovanu more Aegejskeho za Antigona a Deme­
iria a za egyptskeho a makedonskeho protektoratu. 
flimane nepretvofili ani senat pocHe soustavy l'e­
presentativni Hin mene snemy, cimz ovsem je,jich' 
republika ne~nela prav6ho prvku demokraiickeho .. 
Jejich jednani bylo nedusledn~, kdyz dali sice ca';"' 
sem obcanske pravo vsem Itahkllm, ale neposkyill 
jim moznosti, aby meli ucastenstvi ve vlade ~spoii 
svymi volenymi zastupci. Z~ to vsak zaved~~ tuto 
soustavu ve spolku thessalskem a v Makedonll, kcle 
pfipadla vlada semitu, skladajicimu se z~ zast~pcu 
jednoilivych mest a krajin. Ale to trvalo Jen haice, 
dvacet let. Snad tez italsky stat spolkovy ve valce 
spojenecke mE1 v Corfiriiu senat, zalozeny na 
tomto principu. Prvni konstitucni monarchii za­
'"edl v letech 80-76 pro Kr. Sertorius ve spanelsku. 

Stalymi vyboji rise rImska rosila, byly k nl 
privtelovany stale nove provincie. Ty vsak ne~nel'y 
sveho senatu ani sriemu, nebyly tedy sairaplenu, 
nybd byly spo,jeny s Italii jen vojskem a ured­
niky. Rovnez ureclniki'l bylo treba stale vi~e ~ 
PrIstupu k uradlu:n don~ahal. s~ .. stav pl~~)eJsky; 
Ocltud vznikaly bOJe meZI patrlclJl a plebeJl, ]dere 
potom presly v hoje mezi shanou aristokratickou 
a demokratickou. V techto vnitrnich bojich nabyl 
vyznamu novy' cinitel, vojsko, a to pocinaje o~ 
Maria. Proto, kdo se chtel stati panem situace, muslI 
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se opirati 0 vojsko. Tak cinili Sulla, Pompeius 
i Caesar. Ten vedel, ze se republika prezila a za­
roven si by I vedom vlt~zstvi k~llt,U~>:, ~elleni~t~ck~ 
Had rimskou. Proto chtel zachramh rISI z krlhcke 
situace zalozenim absolutni monarchie theokraii­
cko-hyrokraticke podle vzoru nastupnickych staal 
hellenistickych. Jeho odkaz zapadni i vychodni 
Evrope zraei se v nazvech hlavy statu evropskych, 
jako Kaiser, cisar, car, jez jsou vesmes odvozeliY 
z jeho jmena. Vykonavatelem myslenky, kterou 
Caesar zaplatil svou hlavou, ovsem na dosti dlou­
hou dobu -\T podobe mene radikalni, jest cisar Au­
gustus, jenz mlsto nivellisace obou kulturnich 
prvku usiloval 0 jejich uddeni pfi zivote. Prava 
hellenismu na vychode byla potvrzena a pro veci 
vychodni zrIzena zvlastni recka kancelar. Za Au­
o'usta od r. 12 pro Kr., kdy byl spojen nejvyssi pon­
tifikat s principatem, datuje se v Evrope spojcni 
trunu s oltarem. Take Caesar mel ovsem jiz dfive 
ve svych rukou tento knezsky urad a s nim dozor 
nad statnim nabozenstvim a kulty. Tvurcem monar­
chie jest ye skuteenosti Augustus od r. 23 pro Kr., 
kdy se yzdal konsulatu a prijal k vojenske moci, 
plynouci z imperium proconsulare maius, moc tri­
bunskou, ae dosavadni urady a formy republikan­
ske byly poddeny. Autokratickym vladarem po 
zpusobu Ptolemaiovcli byl jen v Egypte, jsa v .tet~ 
obilnici Italie kralem, podobne jako dnes anghcky 
hal jest v Indii, obilnici Anglie, cisarem. Prvnim 
autokratem v fisi rImske po zpusobu egyptskem byI 
cisar Gaius, zvany Caligula, jenz zavedl egyptsko­
hellenistickou theokracii, vladu cisare-boha. Neni 
c1ivu,ze Hdstvo tehdy pohHzelo na Augusta a jeho 
nastupce jako na vykupitele a vzdavalo jim boz­
skou poetu. Vzdyi na vychode to Bylo vuei pa­
novnikovi ode clavna zvykem a nad to vyveclli Hi'li 
ze zmatkli obeanskych valek a vl'Eitili ji klid. 
I Francouzove, jsoucc vysileni hdlzami revoluce, 
videli v Napoleonovi vyvoleneho l1luze, ktery jim 
vrail jejich drIvejsi silu, a proto se ochotne 'pod-
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l·~dili ,jeho silne viUi. A u nas a. v Nel1lecl~1~ po 
l'?~vratl~, z;PUS,??~~le* s;e!o~~ou, valkou,. ~zyyaly. se 
tez lliasy, volaJlcl po vlacl~ sllne n1ky, Jez by zave­
dla poh'iclek, pre~l jeHz EllltOl'itou by se vsichni sldo­
nili. Liclska povaha jest sh'ile stejlia, jSO"!-lC vzetycky 
ocliotml s~lo'lti ti se' preSl siln Yl1l .te~ince'111, kter)T vY: 
k011a za hclskou spolecnost to, It cemu SaI1Ia nel1la 
c10sti sil, nebo nae jest prHis pohocllna. 

Juliovci Gaius,~Hllidius, Nero I a DOl1litianus 
Idonili se· na l'ozdil od lhlgusta zase k hellenisnm, 
milezajice ovsem pro' tyto sve SflUhy POl;ozul1lcni 
na vychoclc. Koneene bylo nutne rozdeliti risi rim­
skou' ve dve polovice,' z nichZ se casem vyvinuly 
cl,>c samostatlie, na sobe nezavisle rise. Co se ne-

IJodaril0 kclysi Alexanclrovi VeL, totiz zavesti pros­
'-;Tnesis a zvyky Ol'ientalni, poclarilo se za 600 let 
upine. Vedle prvki't hellenistickych zavedeny byly 
i n"tzne zvyky rise novoperske, jako odznaky pa­
novnicke. Jako ze stare ustavy egyptske byly ~iSi 
Timskou pl'evzaty racly, tykajiei se statniho hospo­
clarstvi, jako l'llzne druhy dani, pozemkove knihy 
a zpi'tsob spravovani eisarskeho statu, tak bylo 
orientalniho pi'rvoclu i nove, oclbOl'ne skolene ured­
nictvo, zceia oclchylne odlaickeho urednictva statu 
siarorImskeho. Jeho rozeleneni a odstupnovc'ini 
pocHe hodnostl bylo tak presne, ze se z neho ~y­
yinul sic'itni stroj, pracujiei temer samocinne. Re­
koye a zprvu i Rlmane meli odpOl' k bYL'okratismu. 
V athenske demokracii na pro mohl byti ureclni­
kem kazcly obean i bez odbornych veclomosH: 
ovsem svii} Mad zastiival jen 1'01<:' (pozeleji u Ri­
mani'l v provinciich jeste druhy rok) a po uplynutl 
teto dobl' musil skladaii {lety ze sveho uradovani. 
Mimo ic; byly iii-ady bezpla'tne. Zvlaste v Recku 
za 1'0ZkVetli demoknicii nebylo potrebi odborniki'l, 
pOl1evadz pome1'Y politicke i hospodarske byly 
tehdy vehui jedllocluche a staty d1'oblle,takze 
kazcly obcan' obziral cely stat a pilllym ucasten­
stvim ve verejne sUlt~i Spl'aVe a chozenim do na-
1'odniho shronulzdeni hrzy pronikl taje statniho 
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stroje, takze ~uohl POl'OZluueti agende kterehokoli 
Maclu. Pr~ve nase doba jest l~ejzpusQbilejsi, aby 
rozunH>;.la statn~l,n a spOle,eel~skynl,pomerum Istare110 
'vcku, ze.jmena reckym YV. a IV. stoleti pro K1'., do 
uichz se yla,stue, cwi 0 tom ~eveclouc, yraei, pone­
vadz uad incliyi~lualis~ll,em, kte1'y IJyl declictyim 
evropskeho liclstya od cloJ;>y ~~exandrijske u IJak po 
prei-useni, Zpllsobe11em ~la neja~cou dobu eir~ev­
ninl uniyersalismew, zase od cloby ~>enaissm~cn:l, na­
hyvcl stale vetSi prevahy kollektivlslllUS, cha1'akte­
risujiei clobu precla~exa,J.l,d1'ijskou. Aristotelova s10-
va il11{Jr;!Wnor; l;ijJov :n02lrtXOV, znalllellajiei ne »clovek 
jest tvor spolecensky«, nybrZ »Clovek jest tvor, u­
plainujiei svuj zivot ye state, y recke polis«, jsou 
toho nejlcpsllll yyjclclrenilll. J eclnotliyec zase se dnes 
stiiva jen nepatrnou casH celku, ktery jeclinc' nUl 
pn'ivo na existenci, at jest ,jim urcita spolecenska 
tHcla neho cely narod neho stat, jejz jest tendence 
JU)7ti s pojmelll naroda. TOllmto celku slouziti jsou 
povinni vsichni jednotlivci, s jeho osudelll jest zase 
tesne spiat osud jejich a na jeho vyvoji Clnne se 
ucastniti uklacla se jim primo za povin~lOst jako 
kclysi v lllestskych st8.tech reckych a y pr"i1nich do­
b{ich sieHu HlllslctSho. Poclobnost mezi politickYlll 
vyvojem clnesni dohy a sta1'eho yeku - nehleclime-li 
oysem k tomu, ze se dnes deje yse y obrovitejsich 
rozmcrech, COZ oysem jest na zayaclu praYe demo­
Inacii, t. j. vlade lidu, iakze se z nouze rozuml de­
mokracii ve smyslu prellesenem uplaineni svobody 
a rovnosLi ysech ohyvatelii statu, pri cemz se ysak 
zase zapolllina, ze se tcmto dvcma yelmi neznym 
kvciinkam mi'lze jak takz clafiti jen tam, kcle oprav­
clll vladne lid, a pak abstrahlljellle-li ocl toho, ze mo­
dem! demok1'atismus nen! jako anticky zalozen' na 
lenoseni a otroctvi, VylllCUjicilll z neho YetSi C1:1St 
tehdejsi spoleenosti liclske, nybd ze vychazi ze svo­
body a rovnosti ysech lidi -IHlsohi, ze jest nam dnes 
stary veIe srozumitelnejsl a blizsi nd sHedni, jehoz 
spolecllost a stat vydlstaly ze zcela jillych clllsev­
nich preclpoklacliL Pojmy rovnosti a svobocly, ktel'e 
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tV5>rI l~od.statu demokratisace moderni lidske spo-' 
]ecn~stl, JSou odkazem antiky, jeitorecka demo~ 
kI'acIe byla pI'vni, ktera je uplatnila aspon mezi 
syobodnymi obcany statu. ' 

Individualismus byl posilen utvorenim veli­
kych .s.taill byrokratickych, pocinaje dobou ale­
xandnJskou, kdy vzniklo domneni, zestat jest 
neco 9i~iho, co stoji n;imo obcany, ze to jest 
vlastlle Jen osoba pallovmka-boha s jeho apparatem 
byr~kI'atickym a vojenskym, cinicim prehradu 
meZl vladarem a jeho poddanymi. Teto myslenky 
plrvodu orientallliho, kterou I'ozsifilo v zapadlif 
Evr?pe rImske cisarstvi a neobycejne posilila Dio­
kleilUllova liprava rise fimske, nezbavilo se vlastne 
evropske lidstvo podnes. 

V starem veku dal se tedy vyvoj statni myslen­
k): od malych litvaI'll statnich, poIiticky neplod­
llych, k absolutlli mOllarchii a k statu svetovladne­
mu. Z jedne krajnosti upaelalo se do dI'llhe. Filip­
P?S Makedons~y, ~aesar a Dioldetian byli prukop­
mky tohoto vyvoJe, Alexandros Vel. Ado'ustus -
()vse~ je~ do .i,iste miry - a. Konstau'till b;'li doko­
])ateh JeJlch chIao AlltlCkou Ideu mocenskeho statu 
niirodnostlliho prejal oel Rimallu streelovek. Na tro­
skiich rise zapadofimske, vychodofimske i jinele 
opa!wva~y ~eYEok~l~y, zaloziti z ~zemi rllznych na­
rodu vehke 1'1S~. lyto pokusy, .lelouci od Attily a 
Kayrla Vel. po Napoleona, nemohly se skonciti jinak 
nez v starem veku, rozpaelnutim techto nepril'oze­
llych litVal'll, skliidajicich se z cizorodych zivlu, bn<f 
drive nebo pozdeji. Rise rakousko-uherska a car­
ske Rusko byly pcislednim toho prikladem. Pravo 
na existenci vyhojovaly si jen staty llaroelni poci­
naje Francii a Ang-Iii v stoleti XIII. a novy~i stat­
Jlimi UtvaI'Y, vZllildymi z trosek Rakousko-Dherska, 
konce. 

Jeelnim z odkazu alltiky evropskemu lidstvu 
jest te~,~.d ~ a r i ~~ s k e hoc i s a r s t v i, jez prezila 
samu 1'1S1 zapador1mskou a udrZela se az elo zacatku 
XIX. stoId}, ahy konecne, stavsi se osuelnou Napo-
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leonovi, ustoupila jako llemozna utopie myslence 
stah"l narodllich. Korunu cisarskou uelilel papez riS-· 
skym kniZatlull llemeckym, ktera nebyla narodlli~ 
llli panovniky llemeckymi, llybrZ jako nastupci 
HlllSkych c:isaru zaroven filllskymi krali, vIaclnou­
ce nad Halii, a hlavou veSkereho kreslanstva. 
Utkvela iotiz hluboko v mysli vsech upominka na' 
Hsi zapaelofilllskou, zejlllena pro blahodarny sve­
tovy mil', ktery neprinesl tvurce Ideslanstvi, ny­
bd i';ltrCe rilllskeho cisarstvi, oel nehoz prave cir-· 
key tuto lllySlenku sama prejaIa.Mir tenio tryal 
pInych elve ste let;.- od ~. 30 1?~~.I~~" do ,slllrti, COlll­
modovy r. 192 po 1\..1'., zJev v TIS1 rnllske do ie eloby 
nebfval)T. Prispela k llemu lllilllO jine tez kultura. 
recko-fimska, ktm'a vypestovala vedle synkretis1llu 
uiibozenskellO tez synIuetislllus narodnosini, se­
tfevsi rozdily mezi jeclnotlivYllli naroely rise. Na 
Ullslo vlastenectvi, jehoz nebylo treba, jeZio nikdo 
lIcohrozoval jeelnotliyych naroelll, nastoupilo s'v,~to­
obcansivi, liele cHili se obcany rise rimske a tim 
sveioobcany. Neslo 0 lasku nebo nenavist mezi ua­
l'oely, ll);])l'~ 0 Iasku nebo nenavisi k lidem vubec. 
Tento kosmopolitismlls'" pusobi i na evang'elia; ,je­
jich ucelll 0 lasce k bliznimu jest ozvenou svCtoveh(} 
altruislllU. Po ie sirance kreslanstvi neni elokonce 
proiikladem. k antice, nybrz jejim pokracovanim. 
Tak ivoH stary viSk opravelu uzavrene obdobi ele­
jinne, dospev na konec k poelobnemu idealu mczi­
narodnosii, k nemuz se snaH dojiti i elnesni Iiclsiv(} 
socialism em. 

§ 2. Allticke lUlbozenstvi. Pomer kfesfullstvi 
k nelllU. Take llClbozellsivianiicke jest v poelstate 
nabozenstvilll reckYlll, promisenYlll ovselll prvky 
orienialnlllli. Rilllane poeloblle jako v jinych sloz­
kach sve kultmy byli i v nabozenstvi zavisli na 
Recich, vzclavse se casem svych prilllitivnich Jla­
bozenskych preelstav a prejavse recke. Avsak jme-

'~) Slova »kosmopolita« uzil po pl've reeky kynieky 
filosof Diogenes, jenz se neeitil jell obcunem l-eekym, nybrZ 
svetoobcanem. 
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1'110 pro pojem nabozenstvi vymyslili sami a toto 
jnH~n~; religio, prejaly vetsinou reCi evropske v du­
,bach' pozc1ejslch, i;olnanske, gel'll1anske q tez nc­
k~ere sl'ovanske. Ve ,~etsine jazyh\ slovanskych uzi-
va' se slova' »nal,:>ozenstvi «, Jez zllaCi n'~jaky vztah 
k bohu, t. j. rozcV~lov'aCi, panu sveta. Latinske slovo 
r~ligi9, ktere je9t' nejasneho PllvOclu, :lIlaci ll~jspiSe 
pocHe Cicerona opetne sebi'{ll~i (~eleg'e~e) vseho, co 

'se tyee kuHu ,bohiL Rekove nemeli liiizvu pro po-
,jcm ~abozen;stvi. I u 11ich ~)rla IV prvllich dobach 
.jejich vyvoje jako u vsech nclrodu stadia nabozen­
'stvi lwimitivlliho, jako kuIt dusi, fetisisll1Us (kult 
kamen-q a str0l111'l) a theri'omorfisnms (uct1'vani boh'll 
v podobe zyireci, na pro DiOliysa jako byka, Posei­
dona' jako kone, Asklepia jako'}wda a i)Q(l). Zbytky 
theriomorfi,snm dlstaly v epithetech a attriblltech 
bozsfev (nil pro Hera b06pis [v podobe kravy], Athe­

,nn glauk6pis lv p. sovy], Poseidon hippios [v pod. 
kone]). Z' m,limismu, vse v pHI'ocle ozivujiciho, 
vysveili se spousta zvlclstnich bozstev pro nejroz­
mallitejsi funkcev zivote lidskem i v pHrode, .tako 
KuI'otI'ofos (zivitelka mLideze), MaH6n (bl'lh hnc­
ten! chleba), KeI'a6n (b. mi~eni vina), KyamHes 
(ochrcince bohu), Maleatas (ochrallce jablek), Myia-

'gros (b. chytajici moudry), Blaste (bohyne puceni), 
Auxesicl, Aux6 (b. VZrllStU), Hegemone (viiclkyne), 
ThalI6 (b. kvetu), KaI'p6 (b. uroely), Opa6n (MIh 
zdaru), S6sipolis (ochl'ankyne mesta), Taraxippos 

,( clcsitel koni) atel. Totemisnm'" vsak u Reki'l jakoz 
Yl'lbec, jak se ZChl, u Incloe~TI'opanu nebylo. 

Tento pl'imitivni stay nabozenstvi z dob pmehi­
storickych, maIo l'ozdilny oel nabozenskych nazoru 
dnesnich narodi'l divokyc,h, ustoupil pozd6ji nabo­
zenstvl homerskemu, ktere bylo racionalisticke a 

,anthromorfisticke. Ne buh stvo'ril cloveka k obrazu 
a poclobenstvi sv.emu - tomu ostatne neveril jiz 
Augustinus, poncvadz pry to znamencl, ze nUl bi'! 11 

,', Totemislllus jest slovo incliclnskc a znaCl Vlrn lidL 
ze nelderit ZYlrata hyla jejich Dreclky a ze jest tedy mczi 
nimi b1izSl vztah. 

podobu li~lsk?u, v~oz by ~ylo nav5~1~ell~ k. pohan-~ 
sty! - nybrz vsude a vzdy stvol'lh Sl hde bohy 
podle svych predstav a nazoru. Jako kult'ura 
homel'ska byla zprvu omezena mistne a socialne, 
JSOllC aristokratickou, jeil pro lidi zijid v blaho­
bytu, tak bylo Rl'istokratickym a aesthetickym 
i homerske nabozenstvl. Bohove olympsti jsou 
zidcalisovani lide, jsou luasnejsi, vetSi a siIncjsi, 
jsou take mocnejsl, ale llejsou Iepsi nez lide, dokon­
ce llejsou vzory dokonalosti, nybrz maji podohne· 
(;hyby jako lide. Prosty lid iiI jednak dale ve svych 
pril.nitivnich niibozellskych predstaviich, jeclilak se 
ocldcival l'l'lznym klllti'nn a mysteriim, ktere pl'oni~ 
kaly do Recka odjinucl, zvlclste z vychodu. Ponc­
vadz se vsak basne homerske rozsifily po celpl11 
Recku, rozslrilo se i jeji'ch nabozenstvi a stalo lie 
pro svi'tj aestheticky prvek nabozenstvlm. uredilim, 
prevladajicim v literature, nmeni a ve state. Vedlc-
1olioto nabo~enstvi uredniho ddel se spodni lidoyy 
proud primitivni. To bylo nabozenstvi utiskova­
ll'ych, kteH nemeli blazencho zivota na tomto svcte 
a proto ve sve tonze po sociiilni spravedlnosti occ­
kcivuli od boIll'l za sve ufrapy hlazenosti aspoll po' 
smrii ncbo hledali jiz zde na svete asp on ,na oka~ 
lllZik zapomenuti na strasti zivotni v ohhlseni sm y­
sh''t a chvilkovem povzneseni se do vyssfch sfeI', spo~ 
jeili se samym bohem. Viru v hlazeilY zivot zahl'ob­
ni hlcisaly m ysterie eleusinske, konane v Elensine 
na poccst Demetry a ,jeji dcery Persefony. Orfisll1uS 
(zvany pocHe thrackeho pevce Orfea), vnemz by!' 
nctivun huh Dionysos, zvany Zagreus (= rozen'a­
ny), a klery se I'ozsitil v Recku v VII. a VI. stoleti, 
zvluSte v Attice mezi I'oll1ictvem nasledkem bidy, 
h]5sa1 potrebu vykoupeni a vecne hlazenosti, aie 
i trestu v pelde za spatny zivot. Predstava 0 pelde 
byla llovym prvkem, ktery ptinesla orfika reckemu 
nabozensi.v]. Pred tim se sondilo, ze hHsnik pyka 
za sve ciny jii na tomto svete. Povinnostl Cloveka 
jest vysvoboditi du.si z telesneho zalare, coz se nlllZe' 
slati jen zivotem asketickym, a prostreclkem k ncmu 
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jest PlLst, zdrZovani se masitych pOkrmll. Mysticky 
kuIt tlmlckeho bolla Dionysa cinilJidi bolm podob­
~lYmi. Dalo se to extasi (vystoupenim duse z tela), 
yzbuzovanou divokymi tanci, orgiastickym rykem a 
ohlusujici hudbou. V tomto stavu ucastnici »pTiji­
mali«, t. j. pojidali zvifeci maso, v nemz byl podle 
jejich viry Dionysos pritomen. Tak se stavali en­
theoi (plni boha, odtud enthusiasmus). Ma tedy 
kresianske pTijimani sveho predchlldce daleko v po­
hanske minulosti. 

Jalm predstavy lidi 0 bozich nebyly zvlaste 
llslechtile, tak se take nezadalo, aby vztah cloveka 
k hohu byl zulozen na mravnosti. Raz llClbozenstvi 
rec;keho, jako vlLbec kazdeho nabozenstvi primitiv­
niho, nebyl nikterak ethickY. Nezadalo na Cloveku 
llll'Uvneho zivota a neznalo lasky k bolm. Jen my­
sterie mely umravllujici vyznum, cinice vyznavace 
:spraveellivejsimi a lepsimi. Teprve pozeV~ji odsuzo­
vali filosofove (Xenofanes) a basnici Homerovy a 
Hesiadovy predstavy 0 bozich, vymyslili 0 nich 
predstavy uslechtile, ukazali zejmena na jejich 
spravedlnost a prohloubili vztah Cloveka k nim. Jiz 
Hesiodos, ac ma 0 bozich homerske predstavy an­
thropomorfisticke, hlasa, ze zadaji na Cloveku rad­
neho zivota, dokonce pracovitosti a pile. Recke na­
bozenstvi nevedlo lidi k zboznosti, ta vsak nicmene 
1)yla, ovsem jen v podobe vedomi lidske slabosti a 
zuvislosti na bozich ve vsem. Proto bylo teziste rec­
. keho niibozenstvi v kuHu, zvlaste v obetech. Jimi 
hyli urazeni a rozhnevani bohove usmirovani, de­
kovano jim za prokazane dobro a odvl'acene zlo. 
Mayne vsak jiz napred zajislovuno splneni prosby 
za udeleni noveho dobra podle sobecke zasady »do, 
ut des«, ktera platila merou jeste yetSi u RimanlL a 
plat! vlastne u prostoduchych dusi kresfanskych 
,dosud. 'Proto nazyva se v Platonove Euthyfronu 
ZhOZllOSt umel1im kupeckym (t{t1w(!txi77;tx'JIr;). o ,dog­
nu\ltismu:,nabozenskem mozno mluviti v orfismu; ji­
nak uredni nabozenstvi lleznalo dogmatiky, nikomu 
nepredpisovalo, co ma veriti 0 bozich, ac ovsem 
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i knIt predpokladal virll, ze jsou bohoye, ze jsou vse­
vedouci a vsemohouci. Ale to jest podstatou kazdeho 
nabozenstvi. Nevyzadovalo se ani ucastellstvi ob­
.canu pri obetech, ldere daval vykOlHlYati sUi.t svy­
Jlli uredniky a knezimi, trpelo se tedy cosi podob­
neho matrikovemu katolictvi. KneZl nebylitheolo­
,gy, nybd jen obetniky, netvorili zvlastnikasty .rako 
v oriente, k uradu knezskemu nebylo treba zvlasi­
niho vzdelani. J en v Delfech zaujlmali kneZi moc­
ne postavenl, zaridivse tam jakousi informacni kan­
.celai;. U Rimaml vsak se knezstvo organisovalo 
,r b1'atrstva. V tom, jakoz i v postavelli nejvyssiho 
l)ontifika jest pocatek hierarchie, politicke a social­
ni moci knezstva. Anticky svet pohansky neznal 
drkve (toto slovo jest z pozdniho reckeho kY1'iake, 
toHz oikia = dum Pane, nenl. Kirche; lat. ecclesia 
jest rovnez slovo recke, ekklesia, a znaci shromazde­
nl verielch). To, ze nebylo u Reku zvluste propra­
covane dog'matiky ani knezske kasty, jeZ by jako 
y tehdejslmoriente nebo pozdeji v cirkvi rimske 
byla ve svych rukach soustredila vdkere vze]eUini, 
melo blahoda1'ny vliv na dusevni rozvoj Recka, na 
'syoboelomyslnost reckeho mysleni a prace veelecke 
'beze vsech predsudku. Dlllcazem toho na pro jest, 
ze v starem veku byl vedle svetoveho nazoru geo-. 
,centrick6ho nazor heliocentricky, kdeZto ve veku 
'streelnim byl nazor Kopernikuv drkvi zavrZen, po­
nevudz odporoval Pismu. Ovsem nazor sluncestred­
-oy nepronild ani v staroveku . 

Ponevaelz nabozenstvi nebylo veel jednotlivce, 
nybrZ statu, jeZto stat, a to rimsky stejne jako 
Tecke poleis, athenske elemokL'acie nevyjfmaJe, jez 
byla tez nabozensky konservativni, poklaelal za 
nezbytne udrZovati v obyvatelstvu viru v bohy, ne­
bylo ovsem nabozenske svobody. Myslitele, jako So­
'hates, Anaxagoras, Protagoras, Theoeloros a j., kteH 
-svym ucenim ohrozovali vi1'u v statni bohy, byli 
'St!h?ni z/'!.lobou z neznabozstvi. Ale to byly Vyrim­
ky, ktere mely nekdy i politicke pozacti; celkem 
l)yly nabozenske pomery v Recku pravou idylou 
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proti cil'kevnilllu prOliasledovani kacll'll v stredo­
veku. Nabozenska kritika nebyla nalllHena pl'oti 
11aboze'llskYlll obyeejulll, nybrZ pl'oti lllythi.hn. 
Vadou st1:ltniho m1bozenstvi bylo, ie bylo rozulllove 
chladnc a nestaralo se 0 ukojeni potreb liclsk6ho 
srdce. Proto orientalni nabozenstvi a kulty, kte'L'6 
to eil'lily, niHy v staroveku vzdycky hojne' vyzna­
'vael!. Ale pres to nielo statni nabozenstvi neobyeej­
ny vyznalll v zivote a'ntick6ho obcana. N1:1bozensk6 
obrady pl'ovazelyantickeho eloveka od kolehky az, 
do hl'obu na kazd6111 jeho vyznalllnejsilll kroku. 
Nabozenstvi bylo zaldadelll spoleeensk6 nuavn()sti 
a sporadanosti ve state, i delllokratickelll, ponevadz 
vzbuzovalo v obcanech dva dl'lleiitp. city, ostyeha­
YOU {letu (alow,;) a shieh (qJ0{3o,;).7 

V p1'vuill1, predrepuhlikc1nskell1 obclobi m1bo­
zcnstvl rIll1skeho, obclobi stfizliveho nabozenstvl 
rolnild'l beze vsi fantasie, obdobl bohu tuzell1skych 
(deOl'Ulll indig'etuIll) nehylo onoho dllvern6ho vzta­
hu lllezi clovekell1 a bohell1; starofill1ske lH1hozen­
stvi vyplyvalo z poeitu uzkosti. Bylo aktualni, 
zbozllovalo jeclmini pr~i ve tak jako v nejstadi clobe 
Ll Reln'l, majie pro vseehno, zejmena pro vsechny 
ukony zivota Starofimana v rocline i v hospodar­
stvi, zvlastni bozske by tosti, osobne nijak zvlaste 
ne,'ylll'allcne (numina), mnozsiYi tajemn yeh sil" 
udivanyeh hez ehnlll1u, a bez obrazlt. Byla to na 
Pl'. bozstva: lnsitor, Veraetor (ohracejici hroudy),. 
Redarator, Ohara tor, lmporeitor (delajici brilzcly)" 
Limentiuns (ochn1nee prahn), Arcnlns (qchrance 
(ruhe1), Portunus (oehrallce pristavl'l), Cnmina 
(oehrankyne kolebky), Sllbigns a Pl'ema (bozstva 
souloze), Stata Mater, Pellonia atel. Ale v clobe re­
pnblikansk6 nastnpuji na lllisto techto bozstevdi 
novcnsides, bohove cizi, antluopomorfietl bohove 
recti, zprvu ti, ktefi npominali na l)odobna bozstva 
fimska, pozdeji vsichni ostatnl. Nabozenstvi bylo 
i6z instituci statni a mel je na starosti zvlastnl 
lrreelnik, rex SaCrOl'Ulll, jehoz urad byl zbytkem hy-
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,.ale llloci kralovsk6 jako v Reckll M'nel aI'ehonta, 
zvaneho kral ({3aat}.cv,;). 

f~imane ncznali nabozenske nesnaselivosti. Za­
Tovell s reckymi bozstvy, ktel'a prejimali v dobe hel­
lenisticke, zacaly pronikati na zapad i kuHy llej­
]'ozlllanW~jsich bozstev Ol'ientalnlch. Z egyptskych 
F;iH se Isis, Osiris, Serapis, Anubis a Horos. z vy­
ehodnich pak zvlaste fIyzska Kybele a persky Mi­
tlll'as, vlastne iransko-babylonsky bllh sluncc. Ri­
mane irpeli je,jich knIty a 'sami j"e vykonavali. J en 
nabozcnstvi, ohrozu,jici svym ideovym obsahem za­
klady Ylse, hlasajici neposlusnost k statu, zejmena 
pak odpira,jici uctivati statni bohy fimske, v dobe 
cisarsk6 zvlaste cisare, pnmasledovali v zajIlln stai­
nim. Proto narazilo na .jejich odpor nabozensivi zi­
doyske a z neho vzesle ldesfal1ske. ohe nabozenstvi 
l1l0notheisticka, jez krome syeho holm neuznavala 
jinyc!l hohu. 

'v posledni eh d YOU s toleH eh pi'ed K ris tem lze 
pozo1'oyati v nahozenstvi fimsln'im elya hlavni sme-
1'1': f i los 0 fie k e 0 s vic ens t y i, sHici se jako 
nahozenstvi intellektualni mezi vzdelanci a nalra­
zujici ~Tim ohecneho lidu soustavami filosofickymi, 
resiclmi oh1zky 0 vzniku sveta, 0 postaveni eloveka 
v neIll, 0 vztahu cloveka k holm a 0 ucelu jeho zi­
Yota, a chile sklon k m y s tic i s III u, ktery vznikl 
po nezda1'ech druM valky punske (218~201). Od te 
doby siH se mezi l~iIllany poyera, jez stale vzrllsta, 
az od II. sioletl po K1'. dostupuje vrcholu. Rekove 
byli tez povercivi ~ na pro hali se trestu duse ne­
pohrbeneho nehoztika a proto odsouclili Athdwne 
Yl1ezne yojevudce po namorni bitve u ArgiilUs r. 
406 za to, ze ncpohrbili paellych, ac pro houri ne­
mohli iak ueiniti, ahy usmirili jejich dllse obeiova­
nim vinnikll ~ i Rimane v dobe starSi (vira v augu­
ria a a uspicia), ale to vse bylo maIo pl'oti poverciv()sti 
pozdni dohy cisarstvi fimskeho, Pestovala se asho­
logic, magie a thaumaturgic. Vedle onech dvou ,jme­
novullych smeru zusiavalo ovsem n a h 0 zen s t v i 
P l' a 1<:'1 i eke, jez udrZovalo nabozenstvi preclld'l a 
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jeho knit jako pl'ostreclek k udden! ohyva tcl~tv<; 
v pOl'c'idkn a kelzni. V jeho s!uzb.acl~ sialo ~esihejlClee 
nabozensi vi umeni slovesneho 1 vyivarne~o. y 

PEjeti kfesfansivi b1'lo usn~clneno J.Hn, ze s~ 
v Hsi rimske, zejm.ena na vych~clc, ':1'tvorl!o v cloJ)e 
clsarske onclus! naplnene zboznos,h, kt~ra se stal~ 
prohlnbovala, az v IT. n III. stold1 byl1 u pohanu 
nabozensky zivot velmi intensivnL Jak nyui vin~e 
jeclnak z literatury, jednak z papYl'11, byl v i?hcleJ­
slm lielstvu pocit jednoty bozstvi,. 1ll?ilO!he1sm,ns, 
k nemuz jiz clavllo smcroval .vyvoJ nal~<?z:nskych 
prec1siav ~cl p~nth~jsnll~. Mluv1lo se yneurc;.lte 0 bTo~u 
nebo 0 bozstvJ, mllZ se Jmcnovalo nelet~rym ob,) 15-
Iym jn?-C!?-ell~. 1J ~ek;l i ?rient~lcil bylo J.~cl?o spol~c­
ne vehkc veclOllll nahozenske, prOJeVU.J1Cl se lleJen 
shoclou myslcnek, n)~bd i fonny. Dalo

v 
se t? .ted~lUk 

vlivem llovych filosofickych soustav recleych, Jed­
uak rozsirenim a splynntim velmi si podobnych 
kuHll Ol'ientiilnich, jiniz se odclclvaly nejsirS~ vrs!;-;:: 
obyvaielstva. Vypravoval~i ~ ~emr~vnos!l, v ~lSl 
Hmske jsou bachorky, vzmldc iUll, zc stan SpISO: 
vaiele mlllv! jell 0 BIl1111. Ten ovsem byl nemravuy 
jaleo dnes PariZ, Berlin, V!clen a vlIbec:lkazde h!a;:ni 
me,,10 Ale rise byla nezkazena, vrec em na JeJllll 
zcll'Uv~m teIe hyl :jen Rim. Kelyz n~ pr~ v l~te~~hlr~ 
zvitezily pl'ovincie uad hlavnlm mcstem, m1ZCJl z nl 
mravn( zVl'hlosti, jaleo paiderastie a neni to cloleon­
ce pl150benlm kfesfanstvl. Proto anticke 'l(UH~Ir)' nc­
znicila nelluavnost. Prave naopak v posledlllch sta­
Ietich mravnost, zvluste v mcsiech, vclmi se po­
yzncsla a v ie c10be dostupuje staroveka llll'avn<?st 
vubec vrcholn. Cill) vIce se prezrala kultul'a antlc­
lea vyzivala, eim vIce se l'ozmahal v H~i hospoclar­
sky -6.padek, tim vice se vzmahala zboznosf. t01~~a 
unlknouti sirastem tohoto sveta aspon na okamzlk 
extasl a vira v posmrtny zivot; vsicl;ni ]:>:yl~tehcly 
naplnc~Ii jec~in<?u ~olthou po vyk~)U'pelll. J,,~yz s~~e:=tl 
mzum Jacko .lechny pramen,.poz~alll posledlll~I~'p~lClll 
yseho jsollcna, Qbra~l se ~lovek kp'1'~m~11l .J1!lemn, 
naclprirQzenemu, k zJevenl. Tak VZnl ka fllosofIe my ~ 
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stickel, 11 0 Y 0 P Y t It ago l' e ism u s (v I. sto1. ,Pr. 
Kl'.), f il 0 s 0 fie r e c k o-z i cl 0 v s k a (na koncl I. 
slO1. pro Kr. ana zac. I. stoI. po K1'.) a posleze nov 0-
p I a ton ism u s (v HI. stoI. po Kr.). Novopytha­
o'oreismns, jellOz zastupcem jest Apollollios z Tyally 
(v I. stol: po 1(1'.), »pohanskY)(l'is!us«, s1.aveni}10~ 
yoplatomkem fheroldeem veclome prot1 Jezlsovl 
jako pohansky vykupitel, usiluje 0 povzneseni 
k pl'avemu zivoiu v hohn mravl1osti, potlaeovalliIn 
ti§lesnosti a smyslnosii. Filosofie recko-'ziclovsJu'i (Fi­
Ion z J-Uexallch:eic) chce rovllez spojiti Cloveka s ho­
hem askesl a ex1asi. Uzuava rozpor mczi hohe111 a 
syClem. duchem a hmotou. Smir umoz11uje Log'os, 
hyposiasovam'i 1110UC11-oSt hoZ:!. To je veleknez 01'0-

di.tjid za svet. V ldcsfanstvl prcjima jeho ulohu 
Kristus. Neni spravne preldadati pojem »Logos« 
Slovo, ponevadz je to hytost muzskii, myslici cIuch 
bozi. Novoplatonismus pale (jeho zastupci jsou Plo­
Huos Porfyrios, Jamhhchos, Julianns, Plutnrchos, 
Prokios, Damaskios) ma s uvedenymi smery spolee­
nOll askesi a extasi jako pl'ostredek, jlmz se lIHlZe 
c1u~c cloveka povznesti ze smyslne hl-:lsnosti k ~va­
tosti a tim smiTiti boha se sveicm, ktery jest Jeho 
emanacL Novoplatonismlls zahajil hoj proti lcfe­
stanstvi, luitisuje jeho mysticismus a pTihehy stal'O­
i novozakonni, ale hoj nerovny, ponevadz byl jen 
nahozenstvlm vzclelancII, ae se pokousel vniknouti 
spisy i do sirslch vrstev. NakOllec, maje s ldesfan­
stvlm spolecne zjevelli, vykoupeni, nesmrielnost ~ 
asketickou ctuost, sial se prechodem ocl pohanstvl 
ke ldesfanstvl. Spolu s lidovymi knihamihenne­
tickymi spiritualisoval pohallstvl, takze llastalo vy­
rOVmlll! mezi ldesfanstvlm a pohanstvlm; z pohana 
hylo lze UOilliti Idesfana, ale tez naopak z ldesfana 
odpndHka, juk 0 tom sveclei pTipad clsare Juliana, 
stigmaiisovaneho rozhoreellou clrkvl ldesfanskou 
v oeich potomstva potupnym lH1zvem A:postata (od­
pacllik). 

Vedle Idesfanstvi pusohila jeW'i dye or.ienialni 
llclhozenstvi na nabozenske predstavy recko-Hmske: 
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k u 1 1. lsi din ami t h l' a ism u s. N ehot i to hvla 
llclbozenstvi, zalozelHl na pokanl, ocistenl postcm. 
vysvobozeni duse z pozemslcosti a spojeni Cloveka 
8 bohem. V kuItu Isidine jest jako v krestanstvl 
z mr1.vych vstani: OsiTis-Serapis, Isidin chot, mnll'a, 
aby zase vstal z mrtvych. PHjimani dosvedcuji clve 
zachovane pozvanky k veceri Serapiove. V mithra­
isnm jest zase syn bozi prosHednikem mezi bohem 
a lidmi; mimo to ma toto nabozenstvi s Idesianstvim 
spolecny krest a prijimani chleha avina, hlasa ne­
smrtelnost duse lidske a vzkfiseni tel, slavi necleli 
a 25. prosince slavnost narozeni bolm Slllnce, s nimz 
Mithras byl ztotoznen. KuIt boha Slunce, Solis in­
victi, syrskeho boha slllnce Elagabala, byl zuveden 
v Hsi fimske v III. stoleti cisurem Aurelianem. Pro 
poclobnost Krista, zvuneho tez »slllncem spravedl­
nosti «, S fisskym hohem Slunce prelozila cirkev den 
narozeni J eZisova na leonec rokn. Poclle mithraismu 
zvolila cirkev tez necleli, den Slnnce (diem Solis), 
zu den oclpocinku, jak 0 tom sveclci closucl l1C1.ZVY 
nedeIe II nekterych narodi'l, jako Sonntag, Sunday; 
u narodu romanskych vznild prekladem reckeho 
'XvQtcI:wiJ 1/!IEf]a do latiny dies domini (den Pane) a 
z toho it. la domenica a fl'. Ie climanche. Den pm­
videlncho odpocinkll v tydnu zavedli zide, svetice 
sedmy den, sobotu, jako den Ididu. Tim se stali pu­
·vodci blahodarneho zafizeni, pTijateho na celem 
svete; jemllz podobneho ncznala antilm; antickf 
oi role a remeslnik neznal d obrodini pm videlneho 
odclechu v praci. U Reki'l se mithraismlls neujal, po­
nevadz to bylo nahozenstvi Periianu, jejich odve­
kych neprcitel. Za to na zapad zacina se ,jeho vHez­
ne tazenl za cis are Conllllocla a jeho siTiteli jsou 
rImske legie, ktere jej roznesly po ceM zapadni 
Evrope, do Pannonie, Dacie, Moesie, Raetie, Norika, 
Germanie a Britanie. V I I. a III. stoleti jest v Hsi 
rImske tak rozsiren, ze zahajuje bo j s Idesians tVlm, 
ktery byl dlouho, nerozhoclny, az se konecne skoncil 
podlehnutim mithraismu. Mnoho poclobnosti s lde­
sianstvim mel i man i c he ism u s, nabozellstvl; 
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kLerc vznildo kolem r. 250 rovllez v Persii a dostalo 
jmcllo . po svem zakladateli Maniovi. . 

Tak jest III. stoleti po Kr. dobou llabozellske­
ho i filosofickeho synlcretismu, theokrasie, sllliSeni 
bohu i knlti'l. Stanl. llabozenska sHediska recka, 
DeIfy a Olympia, upadaji; z reckych SOllstav filo­
sofjckycll udrZuje se jen platonismlts, napI'oti tOlllll 
stoicisl11uS upada. Nade vsemi kuIty stoji kuIt cisa­
I-iL Pochazi iez z orientll, kde predstava pallovnika 
byla ztelesnena s predstavoll hoha. Cisar zosobiiuje 
stat a proto jeho knit je symholem jednoty rHie, 
v nem se ueti va pozehnalli miru. A vsak toto nfibo­
zenske hnuti pohanske, projevujici se tak moene 
v druM polovici III. stoleti, nema vl'ldce, ktery by 
je dovedl soustrediti, zorganisovati a pomoci mu 
k vitezstvi. Zda! se jim byti cisar Diokletian, jenz 
vedle llegativni cinnosti, jevici se pronasledovanim 
Idesialli'l, obnovil zase pohanske kuIty; opravdu 
vsak jim hyl cisar Julian, za llehoz pohanstvi, po­
siIe,nc Ja~llbliehem, vYS~UPvl~j~ .~~oc~e pr03i !dest~n­
StVl, mshc se nlU za sve eli-IveJsl utlskovaIll. Juhan 
doMe vycHil, ze Idesianstvi vyclatnc pomaha jeho 
{tCinna lacka k bliznimu, ktenl. mu zislccl.vcl. pEYl'~el1-
c~. Proto nabadal novoplatonismus, aby tez zOl'ga­
lllsoval podobnou pomoenou akci, ale manle. Vi'l­
bec jeho usili hy10 hezvysleclne, ponevadz tehdv 
kresianstvi melo jiz koreny pevne zapusteny_ A 
tak ho j mezi obema nabozenstvimi, Hen' se ve 
IV. stoleti vlastnc tepl've doopravcly zacal, skon­
cil vnejsim vitezstvim lcfesianstvi. 

SVYII1 vniHnim obsahem bylo Idesianstvl na­
mHeno pl'oLi tehdejsim raclum politickym a spole­
censkym ve Heeh vecech: 1. hylo monotheisticke a 
krome sveho boha neuznavalo zadneho jilleho a pro­
to odmHalo kuIt cis are a ucastenstvi v statnim na­
bozenstvi; 2. vystupovalo pl'oti nemravnosti, ktel'ou 
ostailll naboicnstvl tl'lieiu; 3. polll'dalo ysim svel­
skym, zHzenim stainim. veclou i umenim, a usilo­
valo 0 zniceni trvajicieh rach'l politiekfeh a social­
nieh. pOl1evadz Y llieh vicl(\lo prekazlni y pHchoclu 
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kr<110vsivi hoziho, v nez vchio. Aug'ustimlv spis De 
civitaie Dei jest llejvymluvnejslm svedectvim 1ho­
siejnosii Idesiana lee statu a viasti. Proto povstal 
~hit P1'oti nemu ne z prIcin nabozenskych, nyTbrz po­
litickych. P1'onasledovanl kresian-ll pohany velmi 
zazliva cirkev Hsi filllske, zapomlnajic, ze od kou­
ee IV. stoIeii, ledy Idesianstvi zvW~zilo nad pohall­
stVilll, ])ocalo se naopak p1'onasledovanl pohaml lde­
siany. Pohanske kulty, obeti a slavnosti byly zaka­
zovany, pohanske knihy paleny, oh1'azy nieeny 1"1 

l'oynez tak chl'alllY, na jejichz miste staveny elm_1-
my ldesianske. Zapominu se take, ze pozdeji y de­
jinach byly doby, kdy se sami kresianG hubili lllezi 
seboll pro odchylnou vim. Tak za Eg'111onta a Vi­
lema Oranzskeho v Nizozemi 1'. 1568 v)'vrazdil 
luuty Alba 100.000 l)1'otestanh'l, 1'. 1572 v noci har­
tolomejske 24. s1'pna povrazdeno v ParIzi na sta 
11lgenoil''t, nacez se vrazden!preneslo i do mest p1'o­
vinciaInich. A narocl ~esky ocd se takH.:a na po­
kra,ji zahuby proto, ze se nechtel vzdciti viry svych 
otdL a ldetba naroda kacirskeho nelli s neho snata 
-viastlle dodnes. Ze kresfanstvi zvitczilo, toho pfi­
CillOU nebylo jen, ze se roz_'iifilo mezi lid, nebo1' 
i lleklera nabozenstvi pohanska, .tako mitlll:aismlls. 
hyln Zpr-Vll 1'OZSIrena jen v llizsich vrstvach. PHein 
bylo nekolik a hluhsiho l'i:lzu. Hlavni h-yla m1'avnl 
oin'avdovost noveho u~enl, ktete v);niklo n[l cI 
vsechna os1a tni wibozenstvl tim, ze sve zclsad y 
aItl'uisLicke iake prakticky uskuteeiiovalo, starn,j{c 
se 0 clmde a llemOCne sve vyznavace. Ostatne tyto 
zasady nebyly nikterak nove; jiz davno pred tim 
hlusal Uisku k bliznlmu a 1'ovnost vsech lidi stoi­
CiSlllUS, Hery nUl tolik spolecneho s· kres-t'anstvlm, 
ze na pro stoik Seneka byl pokladan za ta,jnebn 
ldestana a dokonee vznikla fingovana kOl'l'cspoI1-
dence mezi nim a apostolelll Pavlem, jellz zna 1 
Heent stoicke ze sveho rodiSte Tarsu, kde byla 
iehely slavna universita, a byl na nem_ zavisly, jak 
ukazll,ji jeho spisy. Aniickou lasku k hliznfmu ~1 
s()cialni cfti-;ni projevil nc,jdokollaleji Seneka YC 
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spisc I?c hel~~ficiis. Cisal' 1v1. Aure~ius hlascl svorne 
se svym lleltelem, otrokem Epiktetem, 1'ovnost 
Vf eeh lid I. Ale li dovym II abozenstvim stoicism n" se 
stiiti llemohl pro svou pHsnost a filosofiekou htOll­

bavos[, kdeZto lid potrebu,je nabozenstvi shov]vn­
-VO::ll i a odpusteni pro sve hHchy. Mimo to hUisalo 
krestansivi v prvnieh dobiieh komunisllms a pl'vni 
krestane take zili podie' zasad komunistiekych. To 
take pOHu'thalo siTeni noveho neen! mezi chudym 
lideiu. IGes-t'anstvi pomahala dale k vitezstv! jeho 
pevna .Ol:ganisace, . kdezto~liibozenstvi po~~n~k~, 
jako ISldmo, SeraplOvo a Nhthrovo, hyla snasehva, 
nClllela organisaee; neuZlvala agitacnieh kazani. 
MilllO to byla nabozenstvlmi kultu, kdeZto ldeslan­
sLyi bylo iUlbozenstvilll knihy, siElo se uSilm'UOl.l 
Iiterarili cinnosti ldesianskyeh spisovatelu, IGe­
sfanstvi pomahala tez ,jeho vira v jednoho hoha, 
ktera m~la v sobe lllnoho vnitfili presvedcivosti, po­
lH'ivadz vo svete pohanskem byl kult cisare, vhld­
nouciho nad eel-fm svetem, take projevem lllOllO­

theislllu, viry v jednoho viditelneho hoha. 
Ale vitezstvi kresianstvi Had pohanstvim h-ylo 

jen VllCjSl. Po Hem, od rv. stoleti poeina,je, pocalo 
ieprve pronikati pohans(vi nejen do kres-t'unske li­
iemtury, nybrZ i clo mravll, kultu!'y, ba i dovlr)'. 
PHCinou toho hylo ohraceni velikych mas pohan­
skyeh ua novou viru, jez bylo casto jen vnejSl. Prclve 
tyto nizsl vrstvy, .jak vi clime i z historie prelllcuy 
POhUllll v ldesiany v clobaeh pozdejsich v zelllieh 
scvcrnieh, lpely houzevnate na vire svyeh predku, 
na pohallskyeh lidovyeh slavnosteeh a zvycich lla­
bozenskyeh. Proto se udrZovala ve vire a v knltu 
""tara pohanska hadiee a cil'kev byla jednnk nu­
cena to trpeti, jednak sama se pfizpusobovala 
svcmu prostrecli ve snaze zapustiti, v ne koreny co 
nejpevneji. A tak, jak presvedcive ukiizal J. 
Geffeken, vysledkem zapasu mezi ldestanstvim a 
pohanstvim nebylo ani uplne vniHni vitezstvi 
onoho, ani uplna pOl'azka toh6to, nybrZ vyrovnan1: 
Ides fa ns [yj llezus Lalo tymz, jak-y-m by10 ',Ie sV~leh 
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zacaic:ich, nyhrz zpohanstelo a poham;(vl zn~e se 
pold·esianstilo. Vetsinou ela:vala ldesians Lvi antilea, 
nekely tez naopak ldesianstvi antice, ale v cele 
l'a' M yeci jeY! se kresiane i pohane jako elitky teze 
dohy. iehoz myslenkoveho prostredi. Ze Hi ]lJay­
nidi cinitelii na sldonkll sta1'eho veku, Tlmskeho 
f,L[tI.u, hellenisticke kllltllry a kI'esianstvi, pre~lo do 
l'iredniho "elm pTlmo jen toto. Ale ponevadz ph~­
ji.llo v sehe ony elva, kteH jako samostatni cimtele 
zallikli, totiz o1'ganisaci Tlmskeho statu v ztildad­
n{,;1I ivarech a kuliurll hellenistickou na sve vybll­
do yanl po stnince filosoficke, ahsOl'bovalo tim 
vln'itne antiku a zachranilo ji tak pred zanikem, 
oelevzdavsi ji, ovsem. ve forme pozmenene, pristim 
pokolenim. Samo bylo je.jim poslednlm vytvOl'em 
a jen z UI muzeme je pIne pochopiti. Papd, StOjicl 
v cele cirkve zapaelorimske, ktery ma dodnes nazev 
pontifex; prejima {deol byvaleho cisare rimskeho; 
jeho neomylnost ve vecech prava a' nabozenstvi 
pJ'echazi na neho. Organisace obd ldesianskych 
jest prevzata ze zrizeni Diokletianova a Constan­
tmOYH, rovnez jeho eliedise a jejich nac.elnici, vi·· 
emiL Koncily byly upravellY po zpusobu ;rimskeho . 
f'emitu a spravni hranice cirkevni primkla se uq­
kde k ',staremu spravnimu rozeleleni rise; Po te 
stl'tl11Ce elrkev opravdu zasluhuje nazvu »rimska(, .. 

Hellenisticka filosofie meIa veliky vliv na vy­
budovani ohsahove stranky uceni ldesianskeho, ze­
jmena moralky a dogmat, 'zvlaste uceni 0 Trojici a 
krisiologie. Tak ucelli 0 Trojici nui obclobu v syn­
kretismu Dia, Apollona a I-lelia nebo Isidy, De­
liletry, Afl'odity a Ariemidy, kterazto bozstva se 
pojimaji jako bozstvo jeeline. J este lepe upomina 
na Boha ve trech osobach a primo Inlsobi na vy­
voj tohoto paraeloxu, 7.e 3 X 1 = 1, jak toto dogma 
ytipne charakterisuje Th. Birt,8 Hennes trismegns, 
trismegistos cili, jnk se vyldiida, Hermes omnia so­
Ius et tel' unus. Je tOllazev egyptskeho holm Thofh, 
pod nimz vznikl asi y II. stoletl celY soubor niibo­
zensko-filosofickych spisfl razu mysiickeho (pocHe 
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jednoho z nich take Poimandres zvany), z nichz ne­
ktere zname. IGesiane dovedeli se ovsem zahy 
o tomto korunnim sveelku sveho dogmatu, ktere za­
chninil Augustinus spisem De trinitate, a nekte1'e 
jeho vety volne si pretvohli. Herma dovola.v<i se 
pryni Cyprianlls v III. stoleti: Hermes quoque 
trismegistus unum deum loquitur eumque incom­
pl'ehensibilem atque inaestimabilem. Ani uceni 
o neposkvrnenem poceti' Mariine neni bez po­
hanske analogie. I 0 elsah Augustovi se vypnl.VO­
valo, ze 5e nm'oclil z zeny bez styku s muzem. 
A prototypem vsech takovych povesti jest reck<i 
baj 0 Danai, dceri Akrisiove. 
. Zaklady ldesianske spolecnosti jsou vybu­
doviiny na Hmskem pr<iyu a na stoicke monll­
ce; reck<i ethika zvitezila zcela v ldesianstvl. 
Ambrosi1'lv SplS De officiis ministrorum, zaklad 
stredoveke ethiky, ma v sobe vice stoickeho nez 
kresiallskeho. IGesiansky noyoplatonik Ol'igenes 
(184-254) chtESI vyhudovati ldesianstvi ,jen na 
stoicism u a pIa tonisnlU; jeho meta fysika jest 
vlastne zvlastlll fOl'lnou tehdejsiho platonismu. 
Byloi ucelli Platonovo do jiste miry »reclC)7lll Ide­
s [clllstviul<', veric v existellci pl'a veho sveia v Hsi 
tl'ansccllclentni a v nesmdelnost duse, poklaclajic 
-Ielo za jeji zalar a za licel zivota lidskeho to, aby 
du~e zasc closahla onoho Pllvodniho stavu blaze­
nosti, v nelllz zila pred vstupem do tela lidskeho. 
Z jinych soustav filosofickych p1'lsobil peripatetis­
mus na Boethia a Anatolia a novoplatonismus na 
kJ'esianske gnostiky, stoupence smeru puvodne po­
hanskeho, ktery. vznild na sldonku republiky jako 
smes filosofie platonsko-stoicke, hellenisticke my­
stiky a starobabylonskych prvk{'l nabozenskyeh. 
Pod vlivem ldesfanstvi hlasal, ze Kl'istus vysvo­
hoclil svet 1.1 ze jednotlivy Clovek ma na tomto vy­
koupeni ucastenstvi gnosl, poznanlm, jd mu KJ.'l­
StU8 L".jcvil. 

Pohan, ktery prestoupil ke kresianstvi, nasel 
v kHl1 ... pfijfmani obdohy k pohanskym mysteriim. 
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V H. sLoleti uzivel kresfanstvi pro tyto svuLosti 
yy~'azl\ ~eekyeh, li pollaml obvyldyeh: sfragis (pe­
~e~), foiIslllOS J osvieelli), lllyesis, lllystagogia, telei­
OSI~ (zasv,eeClll) vO I~Hu, thysia (obef) , lllysterion 
(t.aJelllstvl) 0 veeeh Pane. Take pHst! (parusia) a 
zJeveni (cpifallcia) prejalo ldesfanstvi z antiky. 
V kuItu Mariine nash novi veHci nahradu za kuit 
D~llletr~ll. Zal v Mariin n~,~l smrt! syna JeZise upo­
llullal Je. na zal Dellletrm nad smrti deery Pel'­
~~fony. Bol obou zen do,jilllal veHci a proto je­
.TJch kuIt velmi se rozsiiiI. KuIt Mariin zavedla 
~irke~T pr~ve, z ol!l~du l~a p"ohany, kteH pohre~ 
sovah v krestanstvl zenska hozstva. Isidorus z Pe­
l.usia v V. stole~i. taze se ne nepravem, ,jaky ze 
Jest rozchl llleZI magna mater Rhea pohanl1 a 
mag'na mater Mada. Pohunskjm zpusobem udi­
~T~~a ~farii 1:<1; pro ~~kia kollyridianit~, !deH ,ji pri: 
nasehe v obet kol~c (leollyra). Dneslll slavnostJil 
prllvody veselcho l'C1Zll ke di Madonny y ,jiz. Halii 
upomiuaji na alltick:e pruvody 0 mysteriich. Slav­
nost duilicek ,jSOll vlastne staroHlllska Caristia ,jako 
zase Ambarvalia dala vznik Idesfanskym proseh­
nym prllvodum na jare za hojuou urodu; uetivarli 
!,~rfl, zvanyeh compitales, stavenim kaplicek a oWi· 
I'u na rozcestich closlo napodobeni v zfizovani lm­
plicek v cirkvi katolicke. VlLbec Idesfansii svetci a 
svetice nastoupili, jak se vyldada, na misto by'i'u­
lych pohanskycb hohfL a herOll. Ameola, kter~ se 
objevuje kolem je.rich hlavy, jest vlastne byvalou 
paprs~ovou k~mlllou hel!~ni~tickych .a Hniskych 
v~ac~cu. Sv. J?lOlTYS ztotoznuJe se s DlOnyselll, SY. 
Chru,tofor, }choz ,ohraz chrani pry precl 1ll0l'em 
rollo, kclo Hall pohleclilC, s Herakleem, zvanym CUE­

~lxauoc;, anm;Qoncuoc;(odvracejici zlo), rrwT11Q (spasitel), 
BV. Antonln (17. ledna), precl jehoz clmimelll S. An­
tonio Abate v Rime. ,jak zaznamenal Goethe. jeste 
v nove dobe hyli obetovani kone po zpllsol~u po­
hanskem, s Neptullem jezdeckym, Hmskym patro­
nem koni, sv. Kosmas a Damian s Dioskury Ca­
storem a Pollukcm, kteri chl'lini pied nemocl, 
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zvliiste morem, jako oni. A kuIt j\..frodity Eu­
ploia (stella maris), zvane iTWTOXOC; (bohorodicka), 
splyuul s kultem Marie bohoroclicky. Geffcken 
nesouhlasi sice s timto ztotoznovanlm, ale jest 
ochotell uznati vliv pohanstvi na ldesfanskou Iitur­
o'ii a anticlqrch legend na k res i' a n s k 0 utI' a­
~l i c i 1 e g e n cl a l' n 1. Tak na pro hlava sv. MeW­
ritia pripluje clo Vidne ,jako hlavaOrfeova k Leshn. 
8Y. I-lippolyt jest roztrluln kOllmi jako I-lippolytos, 
syn Theseiiv, povest 0 ocllozenl Oidipove opaku,je 
S8 v povesti 0 Rehori na kameni a sv. ]\fang (Mag­
nus) zabije draka a jest ucHvan jako zhouhce mysl 
jako Apollon Smintheus. 

Kvet.iny, ktere pojmenovali pohane pocHe ,jmen 
boby!'i a heroin, pr,ekHili kresfane ku pode P. Ma­
l'ie, tak capillus V C'lleris (leapraclina netik) na vIas!, 
P. Marie, Helellium (e Iacrimis Helenae natum, sloz­
nokvety zaplevak) na slzy P. Marie a cypripecliul1l 
CGlceolus (vstavacovity strevicnik) na strev]c P. 
Marie. 

Pro sve z a z l' a k y ma J ezis take preclcln1dce 
II pohanu. V jejich literature hraje arctalog'ie, vy­
pravovani 0 uQ8Tal = viriutes, zazracich bolnl i Ii(H, 
velikou {ilohu. Bohu, hlizicimu se k ncmocnemu, 
stuCl pouhe vztazelli ruky, aby se nemocny uzclra­
viI, bohyne pomaha k si'astnemu poroclu l'ovncz 
yztazenim ruky a proto hyly v dobe cisarske ohe­
lovany za si'astny porod ruce s tremi vztazenymi 
prsLy. JaIc mocna jest Ylea v zazl'acny dotyk pra­
vice, plyne z toho, ze cela racla bozstev a herou llla 
po tom .jmcno, tak Epafos (rJn-arpw,Ct(p-, (inTo/t.at do­
tyktim se), DiollYSOS Epafios. Kentaur Cheiroll (XeiQ 
Juka). Persefonc Cheirogonia, Hera Hypereheiria, 
So foldes, Dcxion (Iecehn y heros se zazracnou pra­
vici, ()8~/(i ) a lecelmi claimoni Daktyloi (vI. prsty) 
Idaioi. Z reckyeh hohu ma moc uzclravovati Aslde­
pios, z bohu hellenisticko-egyptskych Isis a Serapis. 
Jako clo svatyn techto pohanskych bohu chodili 
i kresfane, iak pozcle.ji, kdyz v nektel'e svatvni 
nasiollpili na jejich misto svetci ldesi'ansti, cho-

75 



clili zase pohane i na dale do jejich svatyne. 
Z lidi vypravovalo se jiz 0 filosofu Empedoldeo­
vi, ze uzdravuje. Zazraky pEcHaly se i Clsa:rtim 
:i:'-lmskym, jimz se proto clostava jako JeziSovi 
mlzvu {}wiJ vios (syn hozi), coz neni preldadem 
lai. divi filius; na napisech hellenistickeho Vy­
chodu nazyvaji se spasiteli (a(j)T'II!!ES) Caesar, Augu­
stus, Claudius, Vespasian, Titus, Traian a I-Ia­
chian av evangeliu Janove ,jsou cisarove zvani 
spasiteli sveta (awT11!!E£ 7'11£ lJ211S OIXOl'PE1"11S, ToD 
%oattov), jako jest JeziS aWT'llf! ToD xoaltol'. Kouzclne 
l)apyry, 1dere nyni zname, davaji kouzelnikfnn do­
konce navod, jak 1disiti mrive. Jest pochopitelno, 
ze silneji vyvinuta a vyspelejsi literatura poJulllska 
mela mocny vIiv na literaturu Idesianskou, ktera 
by1a teprve v zacatcich a chiela postaviti proti za­
zrakum a divotvurcum pohanskym zazraky a divo­
iVllrce sve. Proto vsevecloucnost a divotvornost 1l0-
,~opythagorovce Apollonia z Tyany v I. stoleti po 
K 1'., jemuz hyla po smdi vzclavana pocta hozska a 
jenz hyl zvan spasite1em, nikterak neni +reba vy­
klaclati jako umyslne napodobeni evangeIia; jeJw 
ziizraky, jako vymHani zlych cluch11 a vzk:flsenl 
vznesene nevesty jakehosi Rimana, kteroll jiz vy­
naseji z domu mrtvOll, mohou by-ti p:flpady zcela 
samostatne. R. ReitzensteinD a O. "Weinreich10 snesli 
'z pohanske 1iteratllry nmoho doldaclfl 0 teze vcci 
z cloby dHvejsi, dokonce i formalne stejne poda­
nych. Novy zakon ohjevuje se i po teto strance li­
ierarni panu'itkou, zapaclajici pevne do tehclejsiho 
prostredi, prave tak jako ji jest po strance jazy­
kove a jinych sh'ankach kuHurnich, jak poznava­
me stale lepe z naIezfl reckych papyru, vseshunne 
obohaclljicieh nase poznani tehdejsi doby, jejiho 
zivota, zvyku a obyceju, pm nez .Tsme drive meli 
ojedinele doklady jen v Novem zakone (i pro pH­
beh »0 ztracenem synu« mame nyni analogii v do­
pi~e, »zhaceneho syna«, proslciho matky 0 odpu­
stem) . 

Do Idest'anstvi pres1y z antiky i l'1lz11e z v y k y 
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n a h 0 zen s k e. Tak na hrohech 111l1cedlliki'l byly 
ohelovclny kolacev~tvin?, 0 procesich ~l,o poll n~ ld~: 
zove clni podle runskych Amharva1ll a Rohlgalu 
byla jiz zminka; pripous,iCl;i ,cel~di J<:. stedr5n~~cerni 
tubuli s cleny rodmy a davam darku Jest prezIikem 
z rlmskych Saturnalii, kdy me1i otroci uplnou vol­
nost a kdy hyly davany ruzne darky s,napisy; ~va~ 
ne xenia a apoforeta. Jako v Athenach vOZl.h na 
voze bohyni Ge »plodonosnoll«, v Efesll Artenlldu a 
v Elcusine Demetru, tak se nosi sochy a ohrazy P. 
'Marie a jin)TCh svatych 0 BoZim, t~le; »vccne sve~lo« 
v katolick)TCh chrallleeh llponuna na nevyhasma­
jici krh VestiIl neho na svfei, !de1'a horela ~l s,~utyne 
,Afrodity argy1'untske a nesmela uhasnouh a}ll v de­
sti, ani vctru. Cirkev pre,jala do bohosluzby clo­
konce i pohanske nabozenske tanee, ponevadz nov! 

, verid pi·His na nich Ipcli, podobne ,jako huclbu pre­
nala z obradu zidovskeho. Sveclci 0 tom nazev kor, 
lnh (z reckeho cho1'os) pro vyvysenou estrciclu pred 
hlavnilll oHarem. Nribozcnske tance provozuJI ~e 
jestt~ dn~s ve spaneI~ku" ldere pr~,jalo v t<.'~ci Ulol~u 
siareho Reeka; v sevilske kathedl'ale konaJI se s p1'u­
vodem kas1anet a pisni. Zbytkem sta1'ych pruvodo­
vyeh tancujsou i cirkevnl p1'ocesi kolem kosteli'l, 
do poll a na poutni mlsta. Rytmickyeh pohyhfl 
v nich jiz neni, ale prece ,jeste doclnes v Echterna­
elm v Lucembllrsku llbira se kazclOTocnc procesi. 
deku,jici za odvraceni tan ceo sv. Vita v XI.V:., sto~eti, 
1unecnim krokem za zvukll hudby, prt cemz se 
lLcastnici drzl za ruce, jak to by10 zvykelll v antic­
b'illl tanci. 

IGestanstvl pre,jalo z antiky dale nabozenskou 
po v e l' u, vi1'u ve zle duchy a boj p1'oti nim. Vir a 
v shasidla jest zhvtkem viry v pusobenl dus! ne­
hoztlkll zll duchov'e odhancjl se zapalovanllll sveHa 
- jiz 1; kOlllickeho basnika Platona (z IV. stoI. pro 
K1'.) prav! Faon: A:UXV(j)1J )I[t!! (J(Jflas O/) (f){'A.oi!m (1aillOl'ES 
(nebot zapachu pochodlll nemiluji zll clucho~et -
na pro u 10ze nemoeneho, nebo hlolllozern, na Pl'. reh~ 
iackallli 0 dneeh velikonocnlch, stHlenim 0 nOVOT()e~ 
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1:11 llOCi; CXOl'CiSlllUS HeIdel se v kaiolicke liLmgii do­
:il~e1...Jako sLaH spalovali pri kouzlech Uisky vosko­
ve hgurky, iak ve stfednlm veku kladli voskove 
Jigul'ky na slunce, aby se rozehralo k lasce srdce 
;Roho, jejz figurka zpoclohovala. Paleni svatojan­
:5k~~h ,011lvn'l jest zhytkem ~Ia vnoosti Palilil a Lupel'­
.Q.:alll. ulohu amuldu a iahsmanu (od siova telesma 
= vec POSVCCCllU) simych v podohe O'oro'onci ne-

. I '1 1 f" b b , mCJ~(e.~o y va, ~"lllgy a fanta~iickych ZVIrat, jako 
n~llU, )lll1Z se l'lkalo prohaskania, fylakteria, po­
n.evadz byl·y na oclnanu Pl'Oti uhranuti, neho pe­
napta, pCl'lammata, poncvadz se povesovaly net 
1.rk,'" prevza!y l~ krestt~nlt kHzky, olmizky Boho­
l'odwky a ruzne medmlony, zavesovane na kl'k. 
J ako nase liclovu povera poklaclu l)atek za den l1e­
~e,ast~y a ~eeleli naopak za den stastny, tak jiz 
:haslllk HeslOdos V1'pocltuval dny dohre a zle a R1-
mane meli sve dies nefasti, v nichz nepoclnikali 
nic eh'lleZiteho. 

v SC1~l patI'l ~ ~ i d 0 vel e c e n 1. Jako mel stary 
::~k ~va . ~sklcpleIa na Kou, v Pergamu, Epidauru, 
;Rnne a Jillde se zazracnym Iecenlm ve spunku (in­
:kuhaci, enkoimesi), ph cemz Iecktere uzdraveni 
sku~ec~le ioidunl~ve slo. na vruh suggesce, pevne viry 

.<1 slIne vule. nekdy. 1 podvodu a iepl've pozdeji, 
1.1lavllC v c10be cisarske, Iekarske dovednosti chl'u­
nlOVycll knczI, iak ma nova doha sve Lourd1' a jina 
iuizracml pouinieku mlsta. Tam zavesovaIi' uzdra­
".eni tenkriit pruve juko dnes figurky ze stribra 
nc:h? ,:osku, zpod~,hlljici n~clra.vene lidy. Jako pro­
stl hc1e v siarem veku poldadah nemoci za zlo ktere 
t':~sfluj,i, daimoni, tak jdLe Luther pokUidal' je za 
,<lJJlo dahlovo. Jako v stal'em veku zatloukali dai­
,~n,Ol!a llloru pl·ibi.tim hrehu do nat, jak "Ylwavuje 
i/LIVlUS (pcshlelliwl1l quondam clavo ah dictatore 

. Hxo. sedatam), iak jeste dnes zatloukaji leckde na 
:vcnkove zimnici. Jak tuhy hyl zivot pohanstvi 
10ho dokladem jest, .ze ,jeste v VII. stoIetihylo treb~ 
,dok01~ce hiskuPlllll a Ideril~lllll co nejprislleji zaka-
7,OYal1, aby se nedoyo]avah md u kouzelnih'l a ha-

78 

l'llspikli ~lavnostv Kalcrllel uddela se pres ysechny 
ires~y a zakazy ?;Z do XIII. stoldt Recke pohanstvi 
zamklo v Lakonll ieprve v IX. stoIeti a v Recku za­
chovalo se clodncs na rl1znych mistech, zvlasle na 
OSll'ovcch, mnoho sUnodavnych ohycejll, pisnl U 

zkazek da vne pohanske mythologie. . 
Ani 11111 iss t v I a ask e s e pl'votniho ldcsfan­

slyi nel~i z,jcvem pl1vodnim, nyhrZ ma SVl\j vzor 
v askeSl pohanskeho starovcku. Nejen ldesfanstvi 
nabadalo k pohlaynl zddelivosii, nyhd i jina na­
hozens/vl, nn pi;. kuIt Serapil1v (mnisi uctivajici 
tohoto bolm sIuli kaiochoi = zclrzelivi), sckty helle­
nisticko-ziclovske (Esscni a Thet'apeuti), ilcktcre 
soustavy filosoficke, zvlastc llovopythag·ol'eisJ1ll1s. a 
sckiy gno:,tic~e. r Take pohanstvi l~~elo sye snilky 
a svctcc, Jlchz cilem hyla svatost, clstota, uml'ivo­
yunl iclesllosti a spo,jeni s hohem. Protot1'pcmlllnis­
skych racll1 jest £ilosoficko-nubozenska simla p1'tha­
gOl'oyska s noviciatelll a predpisy askctickYllll, po­
stem a zpytoviinllll svl,domi. Pl'vni Idestunske lllnis­
siyo v~~:i~lo ve ry. stoieH na Plldc egyptske, oclkud 
se 1'0ZSIl'l]O na Zl:lpad, kc1e se zhavilovvsiredl1osti 
vychoclni askese a prizPllsohilo stHzlivc'jsi povaze 
obyyuieIu chlac1nc,jslho poc1nebi. ' 

§ 3. MytIlOlogie. AnLicka mythologie jest zcela 
vytvorem recke fantasie. Riman~ nemcli ani lllythu 
k~smog,'o~li.~keho 0 ani h,ozs!(ehyo ani herojskeho,' po­
nevadz JeJleh pllyodm nabozenstvi nemclo illdivi­
dualnicJ~ bolul. Ten hyl pre,jai pozdeji z recke lite­
ra hny. Zadny narocl ncnlllZe se v1'kazaii takOYVlll 
ml10zstvim hajl a povcsti jako Rekove. ~T znik'a ji 
v ne.jduvnc,jslch dobtl.ch, v pocatecnim stadiu v~­
yo.Te nuroda za spoluucastenstYI vsech ,jeho pHshls­
nildl, nikoli jako nmelY vvtvor nckolika h{isnikll 
Proto se y .nich zraCi nilacl& duse nal'oda v~ vsecJ~ 
s~7ych zilcllYevech, hije v nich prudce tehdejsi jeho 
zlVotve vsech svvch slozkl'ich, luasnvch a uslech­
tilych i hl'oznych' a bUl'parskych, laska k pruyn a 
spravedlnost.i, pomahani slahVlll ohctavost laska 
k rodi{-lllll a SOUI'OZencll1ll, l;ratelst~Ti, In·clinnost, 
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sm'isclli utrpcni vedle keevnl msty, smysinosti, cizo-
102;S1vi, pOlllstychtivosti, zpupnosti a jinych uectllo­
siL Zt'ihy chopilo se jich pisellluictvi a umenl YY­
tv arne a od te doby jsou nevycerpatelnym Zdl'ojelll 
vclecnych llClllletu unH~lcum litenll'llilll i vytval'll);lll 
ysech llaroclll a vsech veldl. Bez zllalosti recke llly­
tholog'ie nejen ze nelze 1'0ZUllleti anticke literature 
vlLhec a ZnaenelllU zlomku pisellluictvi moderuillO, 
ale bez nl hude chocliii jako slepy i navstevnik 
eVl'opskych i americkych pinakothek a glyptothek 
a ohrovske'i cast ,jejich poldach"t hucle mu uzavrena 
na sedm zalllklL Neheri' anticka mythologie a Ide­
stanslvi jsou dva hlavnl zdroje, z nichz cerpaji 
tVllrcove onech ulllcleckych pokladl"t sve namely. 
Jake kouzlo vane z recke lllytholog'ie, jest patrno 
z toho, ze jeji znalost jest ze vseho, co souvisl s au­
tikon, rozsii"ena nejvice nejen lllezi vzdelanci, nybrz 
i mezi lidem. Pres tu chvili slysillle neho ctellle 
o praCL 8isyfove, mukach TantaJovych, daru da­
najskelll, ch16vu Augiasove, pate Achilleove, niti 
Ariadlline neho sllclieek, jablku Eridine, klidu 
OlYlllPskem,. vyroku pythickclll, hlase stelltorskcm, 
SllllChu sardonick611, vlnach styzskych, blahohvtu 
faiackelll, sile herkulovske, lo~i Pr'okrustove, ila­
rUe! Modeove, pohleclu argnsovskclll, 8kylle a Cha­
yyhcle, pallacliu svobocly, prolllenlivosti 'proteovske 
atel. Postavy lllythologicke zustavaji stelle i nam 
jeclinccnYlll symbolelll vasni liclskych; Achilleus, 
Odysseus, Oiclipus, Antigone, Mecleia, Niobe, Ores­
tes, Faiclra, Heealdes ne.jsou jen postavy recke, ny­
hrz vseliclskc, ponevaclz liclska povaha jest stale 
stejna; v sonhoru jich lidstvo bnde vzclycky pozna­
yah samo sebe. 

. . § 4. Nee. R e c tin a, jez hyia ve vychocln! po­
Iovici rise rilllsk6 reei ohcovaci a spisovnou, byla 
tak zvana UOW'I!, t, j. nareei spoleene, jez se vyvi~ 
nl110 v dobe hellenisticke z nareC! attickeho jeho 
slllisenllll hlavne s prvky dorskymi a ionskYllli. 
ChLelo-li se l~resfanstvl sieHi nabozenstvlm sveto-: 
vym, musilo se hellenisovati, vziti na se £ormu re-
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ckou, a~y ~e v~~alo pi'i.StUPll,Y!ll o!y~vate]s1vu ,~~­
choclnl cash nse, musll~ bytl hlasallo. r~c}~y. ~.o 
'est hIavnl zashlhou apostola PavIa, neJvetEilho Sl­
iitele Idesianstvi, jen~.byl Jdkoj~n r:cko:~Jml!u~ou. 
Rovnez prameny 0 Zl v?te a. ucelll J eZl~ove JSOU 
psany r~cky (~eptuaglllta ~a!(Qv hlavl¢l prame~ 
uceni kresianskeho). Proto Jeste ve XII. stoleh 
ueldel se i v cil'lcvi :fimske zvyk, ze se pH ,msi 
o velikych svatcich ctla episto~a a evangellluu 
zprvu reeky a poton~ teprve lat~ns:cy. Tvak~ ))yly 
pH veeernich ned61111ch bohosluzbach pred~ltany 
recke zalmy. ZnEUl1e »gloria in excels is deo et 1Il ter­
ra pax« bylo dlouho zpivano recky: "o6~a tv v1)!la'TOl£ 
{fscZi ued tnl '1'17£ elQI!V'll. Ze vseho toho udrielo se po­
c1n~s v cirkvi rimske jen UVQIS s2hW0l1 (novol'ecky 
vysloveno EJ..I;i.'aov). Do lati,ny byly yrelo~v~ny ~ n~; 
ktere byzantsk6 hymny. 1ak na Pl'. mIllS] zplvaJl 
oel dob sv. Benedikta: »Te clecet laus/te decet hyn~­
nus/tibi gloria deo patri/et filio cum sansto 8pl­
ritu/in saecula saeculorum. Amen« poeHe reckeho 
textu: ,,~ol nQi:net alvos/aol nQi:nst Vl1110s/aot o6~a nQi:­
net uZi IIarol/ual rw Yiej) ;tal rej) ctylcfl IIvEv,uexu/ elS'TOV£ 

, " "A ' ''\ " 11' 't 1 ' alwvas rwv edWl1W1J , ,w1iV." ,:-1. na ve cy pa e e ZP1-
va se stridave reeky a latinsky: "AYlos 0 {fE?S, tty~oS 
laxvo6s tiYlOS d&al1a'TOS, sAhWOl1 17!lelS (svaty Boze, 
svatf shny, svaty a nesmrtelny, smiluj se ?ad nallli). 

N arod nas, stojici na rozhrani meZl Zapadem 
a Vychoclcm, ma ne,jen povinnosti a vztahy ke)ml: 
ture zetpadni, nybri i k vychodni. Jemu v predlll 
rade prislusl seznamovati se s kulturou slovanskou 
a sHiti jeji znalost. To, vsak n.e~~ mozne b;z, z?a­
losti kultury byzantske. A k JeJlmu, poznalll Jes! 
treba znalosti reCtiny. Ostatne dnes znalost stare 
rectiny met pro nas i p,rakticky yyznam. ~yn.i, l~?y~ 
mame svuj viastni stat, bude treba navazah prIme 
styky s Recleem. A tu leckolllu prospeje znalost 
stare rectiny pH u~eni se novoreetine, ~d~ra jal~~zs~ 
rec obcovaci vYVlIlula se ze spolecneho narecl 
(;tOt1J1!). Dndni spisovna reCtina pak jest reetinou 
starou. 
Dr. Ant. Kohli': Vztahy eyropske knltnry k antipp. 6 81 



Jako pTildad prlmeho vliyu rectiny ua reCi zcl­
padoevropske mozuo Uycsti sloyo »Indie«. Rikcl.me 
sice »Hindu« a »J::lindnstaIF, ale »Inclie«, poneyaclz 
tento tvar hez aspil'ace yznild n Ioni'l, kteH pryni 
z Rekll poznali Iudii ye styku s orieutem. A v ion­
stine aspirace brzy zmizela. 

La tin a byla y Tisi Hmsk6 jazykem urcdnil1l. 
Po jejim rozdeleni zclstala omezena na polovici zc'l­
padni, kde se s tala c'dedni recl ci l'kve ri msko-kn i 0-

]ickc. Ale i na vychode drZela se dlonho a teprve 
pozde hyla vytl~cena reCtinOll. jd tam byla clo­
rozumlvaci reci ziehl, obcovaci reci lichl YLlhec a 
spisovnou reci ldcstanske literatury, zY]{i:~te apo­
logetickc. Na ziipade stala se latina reCi 1 i t n r­
g i ck 0 11. Uilva se .ji pri vsech ohraclech, pri msi, 
phslnhovani svatostmi; latinsky sldiidaji hymuy 
Ambrosius (dens creator omnium), 1'0l1U1S z Celana 
(dies irae) , Bernard z ClaiI'YRux (salve caput cru­
entatum), Tomas Akyinsky (lauda Sion), Jacopoue 
cla Tocli (stahat mater), latinsky text mesni zlm­
dehnuji sldadatele vsech dob od Palestriny ai po 
Mozarta, Beethovena, Brahmse. Liszta a .j. A reel 
liturgickon ZllSUIYt1 latina dodnes a cll'key kato­
lickii se ji neyzdii, ponevCl di jest si vedoma toho, 
ze pl1sobi na lid ne po.jmoyym obsahem, nybd ci­
(oyym pHzyukem pro syon tajemnost a mOnlll1lCl1-
taInost, vznildou sta leton trac1ici. Mimo to pllsobf 
-Lei ztrnlliost, ylnstnf yscm kulhlm. Jako na pro po­
syatne ukony y nsboienstvi Hmskem hyly pro vii­
zeny pevne sinnoyenymi slovy, jd uesmela byti 
ni,jak mcnena, nemel-li se obrad stati neplatnym, 
tak i y mesni li-Lui'gii jsou vedlecasti, ureenych. 
pro lid (epistola a evangelium). takova certa verba, 
jei nejsou ani sloyem bozim ol1i modlithou. Latinfl 
jest dale reCi papeiske kurie; ji spisujf papezove 
sye bully, yyhlasuji dogmata (na pro 0 neposkvrne­
nem. poceH Mariine ineffahilis, 0 neomyillosii pa­
pezske pastor aeterntls) a piSi ellcykliky. latinsky 
uraduje cirkev s urady sYClskymi i ,jeji lirudy lllezi 
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sehou, kurie s episkopc'ity a tyto zasc s urady ])ocl­
rizen ymi. 11 

Latina bvla ve sHednim vcku y zc'lp. E~Tope 
r e c i z i v 0 c{, jsouc y predlli rade r e cis tat n i 
a dip 1 0 mat i c k 0 u a pInk y teto druhe fUllkci 
az do zacatku XVIII. stoleH ukol jazyka francouz­
skeho. Nehyla to oysem klassicka latina Cicerol1oya, 
nyhri latina vulgarni, promisella zivly barbal'-

. sJ(')Tmi. V jednotlivych zemlch ustoupila jako ja­
zyk statni cHive nebo pozdeji reci domad. V Ne­
mecku stalo se to teprve na zaciitku XVIII. stoleH, 
kdezto u nas v cechach velmi 'zahy; jii za Karla IV 
se uzhalo ve vnitrni sprave cestillY, poealy se yy­
davati prvnl ceske lis tiny 111isto Iatinskych, pOl~e­
vadi praYllicka ceStina byla dosti vypestoysno. Za 
V iiclava IV chilo se jii veskere jedllalli verejne 
cesky. Latina byla tez v y u COy a c i m j a z X l~ e m 
ve skolc'ich, cimz se sLala hranou, ktel'ou se vchazelo 
do yzdelani. Kdo neumel Iatinsky, nemel k vzclc­
lani pristupu, poidady vzdelanosti stare i soucasne, 
sidadane rOVllez latillsky, hyly mu UZayreny. Na 
ulliversitach drieia se latina az do konce XVII. sto­
leH jako jazyk, jimi se prednaselo. Latinsky hyly 
skliidallY pamatky stredoveke litel'atmy doby kc1l'­
lovske a ottonske; Einhard pise latinsky ziyotopis 
Karla Vel., , Paulus Diaconns dejillY LHugohmdll, 
lIe.ena ,jeptiska Hrotswit sva dramata. Wiclukind 
saske dejiny, Otto Frisillsky Gesta Fric!el'ici, Saxo 
Grammaiicus Gesta Danorum, Kosmas ceskou k1'o­
nileu, Jakuh de Voragine legendu zlatou, Villcentius 
Belovacensis Speculum mundi maius, nejviHsl en­
cyldopaedii stiedoveku, Tomas AkvinskySumlUu 
theologiae, steiejni cillo scholastiky, Tomas Kelllpeu­
sky De illlitatione Christi, veelle hihle nejl'ozsffe~ 
nelsi knihu sveta, Karel IV sVllj zivotopis. V,jakem 
opovrieni bvlv ve sirednilll veku naroclni reci, 
o tom syedc{ ~;ypravovani llluicha z klasiera v St. 
Gallen 0 d'abloyi, jenz jsa vymitan, nemllze sllPs-Li 
riiny, Here closiava, a proto hecluje poslezc barbal'­
sky, t. j. llemecky. Reei mrtyou ueinil latillu tepn'e 
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humanislllus tim, ze vzkHsil k zivotu latinu Cicero­
JlOVU a VergilioYu; tim zastaven byl ziYot latiny 
st.redoveke. 

Latina vsak i jako ree mrtva zllstala naclale 
r e e i ve dec k 0 u. Od te doby, co evropske lid- . 
stvo, phpojujic se k antice, obnovilo zase samostat­
ne badani vedecke, vedecka dila jsou psana az do 
nove doby vetsinou latinsky. Latina osvedeila se 
jako ree l1lezinarodni. TeIidy byla veda opravdu 
mezinaroclni, ueene dilo, ai bylo od pHslusnika Ide­
l'ehokoli naroda, stavalo se spoleenym majetkem 
yzdelancu cele Evl'opy. Jako v stal'el1l veku sjedno­
t~lo lidstvo skoro celeho tehdy znameho sveta impe­
num Romanum, tak v stl-ednim veku byla to cirkev 
a latina. Tito cinitele setreli narodnostni 1'0zeHly a 
svet zkosmopolitisovali. Stfedni vek neznal pojinu 
narodnosti prave tak jako vek starY. Latinsky pise 
Holancl'an H. Grotius, zakladatel mezinarodniho 
prava, spis De iure belli ac pacis, Polak Kopemik 
De revolutionibus orbium caelestium, 'AngHeane I. 
NewLon J-jistoriae naturalis principia mathematica a 
"'ynalezce logarithmll John Napier Mirifici logarith­
morum canonis descripiio, objevitel obehu krve 'llf. 
HnI'vey Exercitatio anatomic a de motu cordis et 
sangui'nis in animalibus, Tomas Morus svuj. politic­
ky roman Utopia, Th. Hobbes vsechny sve spisy po-' 
liiicke, Nemci K~pler Harmonices mundi libri 5 a 
Filip Melanchthon, »praeceptor Germaniae«, vsech­
ny sve spisy theologicke a paedagogicke, Francouzi 
A. Vesalius, tVlHce moderni anatomie, De corporis 
Immani fabrica a Julius Caesar Skaliger svou poeti­
ku, tak smerodatnou pro daIs! dobu, veliky ucitel 
Im'iva J. Cujacius a zaldadatelmoderni mathemati­
ky Petrus Ramus; latinsky pIS I hvezdafi Edm. Halley 
a Galileo Galilei, sva stezejni dila filosoficka Gior­
dano Bruno, Descartes, Spinoza, Leibniz, Herbert 
z Cberbury a sva clila paedagogicka veliky uci reI 
narodu, nas J. A. KomenskY. Nemoha psati pro svl'ij 
naroel cesky, jak si pral, piSe v cizine pro Nemce. 
Polaky, Mael'hry, Anglicany, sveely, Holand'any a 
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fEanc~:m,ze l?tinsl~y nebo z cestin,Y do latiI~Y P~'o ne 
pl'eldad~ Dldakttku, Inforl1latorlUm, OrIm; PleiUS, 
Janua h~~guarull~, Methodus Jillguarum, Via Iueis, 
Pansophll, Lux III tenebris, Triertium catholieum 
a j. a ziskava si Hm jmeno evropske, jehoz by clnes 
jako syn maleho naroda zadnym zpusobem nena­
by1. A mnoho pravdy obsahnje vyrok ze kdyby byl 
A. Haeckelllapsal sve 'Weltriitsei lati'nsky, hyiy by 
n,as~f S}Te pr~ve Ctenarstvo a nebyly by se' staiy obe'­
tI lZlvedeckeho humbuku a zdiskretisovaly vedll 
tak ~S stalo tim, }i~ .se jich zmo(~nily nejsidi v~stvy 
cienarstva, ktere Jlln nerozumely. Proto pravem 
rekl Schopenhauel':»clovek, ktel'Y nerozumi latin­
~ky, podoba se tOlllu, kdo jest za' mlhaveho poeasi' 
v krasne kl'ajine: . jeho obzor jest velmi omezen y, vid i 
zretelne jen nejblizsl, ale nekolik kroHt dale' ztl'acl 
se v neul'citu. Obzor latinare jde naproti tOl1lU vel­
mi daleko, novejSillli stoletimi, strednim a sial'ym 
vekelll. Reetina nebo jeste dokonce sanskl't rozsiruji 
ovselll obzor jeste pozoI'uhodneji. Kdo nel'ozumi la­
tinsky, patH k lidu, i kdyby hyl velikym umclcem 
na elektl'ickcm shoji a mel zasadu kyseliny fluoro­
vodikove v kelimku.« 

Kultura sHila se od vychodu na zapad - ex 
Olienie lux rika se pl'avem i ve smyslu prenesenem 
--: zasa,Im,jic netprve na~ody ,jiz. Evropy. Kdyz se 
Hlspallle a Galhe romalllsovaly, nastal v strednim 
vcku zpetny postup kultury. Romanska kultura 
pronikala z Francie na sevei, k narodum ano'losas­

. kYill a germanskym, do Ang-lie a Ncmecka, a b odtud 
postupovala zase zpet na vychod kOlleinallli sHedni 
Evropy k narodulll slovanskYlll. My jsme dostali 
k~,I~u~u :e ~apad~lpr:s Nelllecko pr:es to, ze .jsme 
prlJah k~estanstvi z vychodu. Zapad byl nam bhzs! 
a proto Jako n nas cirkev Hlllsko-katolicka zvit~­
zila llad vychodni cirkvi pTavoslavnou, tak i knI­
t l~ra ronulnsko-ge~lllanska zahy potlaeila skrovne 
zarodky kuHnry recko-byzantsko-slovanske. Proto 
vytykaji-li odpllrei Idassiekeho vzdelani. ze by se 
lllisto rectiny mcla odstraniti ze skol lalina. !JeHle-
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vaclz latinska kultura jest menecenna, nelze jim 
di:Hi za prEtvclu, jeZto oclstranenim latiny a poneclul­
nim recHny bychom zpretrhali svazky, ktere nas 
dnes jiz p:filis pevue spojllji se Zapaclem, oel nehoz 
jsme dostali reckou kulturu ve znH';nene podobe. 
NennHeme se teely. vzdati laHny pro jeji mnohem 
vetSi P l' a k tic k 0 u cenu, I}eZ jakou ma pro nas 
reCtina. 

Za oko1nosti svrchu naznacenych jest pochopi­
(elne, ze latina a skrze ni ovsem mensi 111erou i rec­
tina pllsobila na jazykovy po1dael reci german­
skych, bud' vice nebo mene pocHe tolIo, clo jak tes­
nellO styku p:fisli tito· llarOelOVe s kulturou roman­
skou. Cizi slova jSOllV kazele reci jeho spolehlivym 
ukazate1em, ponevaclz neprejimaji se jell slova, ny­
hrZ s nimi zaroven i veci jimi oznacene. Jake mnoz­
stvi slov latinsko-reckych jest v angliCtine, vi kaz­
ely, kclo onu rec zna. Jsou vsak i v nemcine, jak 0 tom 
sveelci ten to maly seznam: Al'zt (a(!xia'r(!OS) , Birlle 
(pirum), Brief (breve), Butter (butyrum, (JO'IJTV(!OS) , 
Eibisch (ibiscum), Fenche1 (foeniculum), Fenster 
(fenestra), Filz (niAOS) , Kalk (calc-em), Kammer 
(camera, komora), Keller (cellarium), Kirsche (ce­
rassus), Kohl (caulis), Korianeler (corianclrum), KLir­
bis (cucurbita), Markt (mercatus), Mauer (murus), 
NuB. (nne-em), Pfeiler (pilare), Pfingsten(ns'/n1luoa'r'f7) 
Pfirsisch (Persiyum, sC. malum), Pforte (porta, fort­
na), Pfosten (postis), Ponee (porus), Post (posita, sc. 
statio, posta), Pult (pulpitum), PUllkt (punctum, 
puntik), Radieschen (raelic-em), Schindel (scinelu­
la, sindel), Siegel (sigillum), Silbe (syllaba, slabika), 
Speicher (spicarilim, sJ?)Tchar), Spiegel (speculum), 
StraB.e (strata, sc. via), Tapete, Teppich (tapes), 
Tinte (tincta), Tisch (eliscus), UIll'(hora, GJ(!a), Vel's 
(versus, vel's), Zettel (sceclula, ceelule), Ziegel (tegula, 
cihla), z jmen vlastnich :rVIiinchen (~l6vaxos), a Mun­
ster (.uovaa'r1/(!lOv). Mnoho slav vznildo v nemcine ob­
JHenOU pl1voclnich latinskych koncovek, jako -ia 
-: -ie, -are, -ari, ,-ere v -ieren, nebo odvrZenim jich, 
]nko -a (Architektur), -us (Akzent), -urn (Attentat), 
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-e (Quartal), -on (Phanomen), -ia (Konferenz) ne­
l~cly i ponechan:in~ jich beze zmeny, jako suh~tan­
il\~a v -or" -tor (I\..antor, Assessor), -ium, -Han, -us 
(FIskus), -lUS (Genius). 

Take v ceStine a slovenstine jest hojne slov Plt­
yodu laiillskeho neho reckeho, ktera se k nam ovsem 
c10stala vctSinou z Nemecka, .castecne tez p:fim)Tm 
stykem s Italii neho Francii. Oznacuji jako v nem­
cine nejcasteji pojmy ze zivoia m'ihozenskeho a cir­
kevniho, z :fise rostlinne a nerostne. JSOll to na pr.: 
achat (axct-r1IS) , almuzna (EAsWlOavVlI, Almosen), anele! 
(ctyys2os), apich (apium, CiJTlO1)), arch (arcus), urcha 
(arca), archiv (U(!XslOV = uredni mlstnosi), utrament 
(slov. = mkoust z lat. atramentum, cern), bakaliir 
(baccalaureus), basilika ((3aat2tU1/, sc. a'rOct = obydH 
archonta luale), basalka (/3aat,{tu'I/), basalt (hasaites, 
fJ:u!'ctviT1IS, (3ctact'J) os = zkusehni kamen), hasilisek (ba-

. sIhscus, (jaat2iaxos), bekyne (= milosl'dlla sestm ze 
stredolat. beguina), hirnlovati (firmare), bota. (stfedo­
lnt. bota, botta), brokat (streelolat. broccatum), hros­
key (brassica), brotan (= b021 clrevce, abrotonulll, 
a~,(!6'r0~ov),bryle (z nem. Brillc, beryllus, (3'I/(!v2AOS, po­
I1cvadz z tohoto kamene se do nich elavala puvoclne 
skla) , hryncla (z it. brinclare, propinare), cintorin 
(slov. = hrbitov, cimetiere, uOlft11'r1/(!toV), cerusa 
{slov. = tuzka z lat. cerussa}, cinze (z nem. Zins, 
census), cliamant (dOct~l,ctS, indomitus), crabel (out­
(3020£, Teufel), dryak, dryacnik ({hl(!WU'I/, se. ctv'rioo'rOS 
= lek proti hacHmu jedu, theriaca), faclca (z it. fac­
cia, facies), fae (fascia), fialka (viola, Veiel) , flauta 
(~laute, it. flauto, lat. flatus), fosna (Pfosten, pos­
tIS), chalupa (xa2v/hl, jihoslov. koliba},inkoust(l/,uav­
aTOV, cCL'veny inkoust reckych cisaHi), jiihen (clia­
conus, ale tez cIacek a zak), jarmara, almara (arma­
rium), ,jepice (EftniS, komar), jeptiska (ahhatissa), 
kalamar (calamus), kamna, komin (Uci~UVOf;, cami­
llUS = pec), kartac (z nem. Kardetsche, z rec. ud(!ooS 
c.arcluus = boclliik, osten), kolej (collegium), konva­
hnka (convallaria z convallis), kornout (cornutus, 
papir stoceny v trubku na zpllsob rohu) , krypta 
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(X(lVn'L"17),kuhena (l;oncuhilla), kudla (sHcclolat. cu­
tella z cultella, cu1ter nuz), kukla (cllcnllus), leg-ra­
ce (m. regrace, l'ecl'catio), lelltysek (len tiscus) , lille 
(lilium, Lilie), lotI' (latro), malta (J,lIctJ.ihj, maltha = 

'tmel), ocet (acetum), olej (oleum), onych (ovv~), opat 
(all/Jcts), orloj, (hol'ologium, 6J(lOAOYWV), pasije (passio), 
placka (placenta), pranostika (n(loyv(jJa'f,/xd), prevoI' 
(prior), probost (propositus), mfije, rafilm (Gl'iffel, 
YQarpslov = pisatko), roraty (romte, sc. caeli) , ruze 
(rosa, Rose), r}'111.a (QSV[w), rehole (regula), sloven. 
seclria (avvEoQwV), salamounek (stredorecke aOAowh­
vwv = omej), salvej (salvia), turnaj (7:o(lVOS, 7:0Q­
VSVW = okrouhliti, i kclyz jest pflvoclu roman­
skeho), sloven. uzera (usura = lichva), varha­
ny (Fo(lyavov, organum pnellmaticum), vino (vi­
num), vitriol (vitrum), zazvor (zingiber, I;I,yyl(3s­
QlS), zalm (psalmus), zaltar (psalterium, 1/Ja}"T1l(ltDv), 
ziclle (seclile, Sessel). Hojnejsi vlivy reCtiny nasli 
bychom ve vychoclllCjsich jazycich slovallskych, 
v bulhadtille, srhstine a rustine, ponevaclz Bulhari, 
Sl'hove a Rusove byli v tesnejsim styku s kulturou 
reckou. Mnoho slov latillskych bylo prejato i do spi­
Bovne polstiny.12 

Ale neJen v sHedlllm veku, v clobe predhuma­
nisticke i za ni, vnikala z jazyln"t klassickych slova 
do ,jazyku evropskych, nybrZ i v cloM nejnov6jsi, 
v XIX. a XX. stoleti a vlastne stale, tvoH se pro 
1l1nozstvi vynalezll ve vsech oborech veclecke prace, 
i v tech, ktere ni,jak nesouvisi s antikou, llazvy 
z ldassickych jazykll. Vyhocla Mchto terminll tcch­
llickych, ohycejne umelych slozenin, jest v tom, ze 
jsouce vzaty z reei 1l1rtvych, nemeni sveho vyzna­
mu jako slova jazyku zivych, nepripoustcji subjek­
tivniho zaharveni a tim jsou pro svou jasnost s to, 
aby se staly vskutku ma,jetkem mezinaroclnim. Jsou 
to na pro slova: aero plan (a1jQ-n}"avdw),aeronautika 
a1jQ-nauta), achromaticky (a-XQw!w), akrobat (ax(lo­
(ie(,?;17S) , akustika (axovw), anastigmat (avd-auy!w) 
an thraci t (aviTQaxl7:IS), asfalt (dacpa}"ws) , a ta vism us (a t­
a vus) ,au tomohil (av7:os-mobile ),a u totypie (avTOS-7:Vnos) 
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bacil (bacilhls), bicykl (bis-x'VXAOS), hiograf ((3ioS-Y(ld­
cpw), crematorium (cremo), dynamit (ovvarIIS), elektro­
technika U!ASXT(101J-TEXV17), elektrotherapie (l!ASXTQOV­
iTsoancia), fonog'l'af (cpwv11-''/Qctrpw), fotograf (rpwS-yqd­
cp;';), o'enerator (generare), gramofon (y(ld[Lfta-CPWV'Il) , 
harn~onium (ct(l,II-OVIXOS), hektograf (Exa7:ov-yqdrpw) , 
hydrant (v~(laivpJ)" hypn.otismus (vnvos) , ~heil'o­
nlantika (XEt[(-/ICWTSVO!tal,), llldnktor (lllduco), lsolace 
(solus), kaleidoskop (xaAos-Eloos-axonclv), kinema­
togl'af (xi1J'17!la-y(ld fpw) , kleptomanie (x}.,[.;nTW-!lcw{a) , 
komm unislll us (comlll unis), kondensl:ltor (con-dell­
sus), linotypie (Xivov-7:vnoS), mikrofon C1ux(loS-rpUJ1J'll), 
nlOtocykl (moveo-xvx,toS), okkultismus (occultus), 
panoptikum (nclv-on-), pa~orama (~ctV-6qellJ),'pa.ra.fin 
(parum-affinis), pneulllatika (nVEV/ta) , pohkhmka 
(noJ..ls-xAWtXl1) , psychiatrie (l/JvX'l-laTqcla); Taclio~k­
tivni (radius-ago), radiotelegrafie (raehus - 7:17).s­
YQdrpw), reflektor (reflect?), seismograf _ (aswIlo,S­
yqdcpw), stereotyp ((JTS~EOS-7:Vnos), telefon (T17}"S-rpwV'I7) , 
telegraf (T11As-yqdrpw), telepathie (TI1As-ndiTos) , te-. 
leskop (7:11J..s-axonw), trallsformator (transformo), tyf 
(TVrpOS), atel. Ai se obratime kamkoli, ai veZllleme 
do Tuky noviny nebo jakoukoli kllihu, vecleckou 
nebo helletristickou, vsude narazime na cizi slova 
z jazyku klassickYch. 

V kazde reei Jest urcite mnozstvi slov, kteTa 
nnilda jen jedllou samostatnou clusevni cinllostl, ,a 
to u Reku kcldto ostatni narodove si je proste pre­
lozili. Paffi sem slovo avvcl017atS (syneidesis) pro 
pl'ojem »sveclomi«, ktere jest zajimave tim,. z~ 
nam clava nahlednouti do duse Ionll, U lllchz 
vznildo, jak ukazuje jeho tvaI'. ~vvol6a E,ltaVTW 
xaxov u no{,11aavTl znamella: vim spoleene se 
mnou ze jsem ueinil neco zleho, 1. j. me spat­
ne j~clll1ini nema snad svedku mezi liclmi, ale 
ma prece sveclka, jemuz neuniklo, a. lim jSel~l 
ja, clruha, dusevni polovice me bytosh, ktera VI, 

eeho se dopustila prvni polovice, hmotna, obtizt;na 
hHchem. Rimane si prelozili toto slovo do lfl;tlllY 
slovem con-scientia, Nemci Ge-wissen, Rusove so-
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vestj a my s-vedomL Takove jest tez slovo in-fluen­
tia, v-liv, Ein-fluft; ex-pressio, vy-raz, Aus-druck; 
ac-cidens, pH-pad, Zu-fall; pl'O-videntia, pro-zretel­
nost, Vor-selmng a j. Na jinem miste budeme miti 
pHlezitost upozorniti na mnozstvi slov pro pojmy 
gramaticke, ktere vytvorili Rekove a ktere se od 
nich dedi pouhym preldadem od naroda k llClroclu. 
Mnoho takovych slov vytvorila vedle gramatiky tez 
recka rhetorika, geometrie a filosofie. 

Podnes koluji u vsech vzdelanych nal'och\ jed­
notliva slova latinska, vlastni jmena, jako znaky m·· 
eitych typu a dejli, juko Aesculap, Cato, M.uecenas 
(mecenas), Sibylla, Tusculum, i cele latinske fraze 
jakoZio stale nejvysiiznejsl vyjaclreni ureite situn­
ce nebo myslenky. Tak stale jeste slychavame reeni 
ad Kalendas Graecas, auri sacra fames, beati pos­
sidentes, summa summarum, procul negotiis, carpe 
diem, caveant consules, cui bono, ceterum autem 
censeo, cum grana salis (podle receptu Plinia 
st. na kazijed, kde se pravi: addito salis grana), 
o temp ora, 0 nlOres, pro domo, sine ira et studio, 
homo novus, ne sutor ultra crepidam, deus ex ma­
china, lupus in fabula, quos ego, fueramus Pergama 
qnondam, hie Rhodus, hie salta, aurea mediocritas, 
hinc illae lacrimae, in meelias res, in nuce (pocHe Pli­
Ilia st. Cicero vypravoval 0 pergamenovem rukopise 
Iliaely, uzavrenem in nuce) , pia fraus, non plus 
ultra (jako pozdni preklad Pindarova ov 'KET[ n((6aw), 
post festum (jako preldad 'KCnOnLV EOlP;1lS u Platona), 
licentiu poetica, pun dum saliens (t. j. srdce buclou­
ciho zivoeicha, ktere se podle Aristotela jevi v hilku 
vejce jako krvavy. skakajici bod, sHed zivota), pa­
nem et circenses, in flagranti, quieta non movere, sa­
lus populi suprema lex, pia desideria, nervus renUll, 
tabula rasa, ubi bene, ibi patria, ultima Thule 
(ostrov daleko lezici, bud' Island nebo Norvezsko), 
tres facimIt· collegium, n((wrov 'ljJE'VOOS a j. Stejne 
mnoho reen! koluje v jednotlivych jazycich v pre­
kladech. Ani nevedouce, opakujeme myslenky 
siarych Reku a Rlmb-ilu, Here se vzily a staly 
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l1aJ'etkem vseho lidstva. Tak mluvime 0 utopii 
J ') 1 1 '1' y, (ov '[onia = ,zad~e lll~St,O ~ 0 c, ra mn~c <:em nan-
zen!, sybal'ltstvl, vel'eJnem taJemsfvl (sn?,d r~­
niniscence na Demosthenovo {}((VAOV,UE1J OV anO((((17-

~ov), 0 talentu, aI~~ si n~uvedomujice" ze j~e 
pri tom yyO ~ny lmvny, (~aAa')J'[~), ~ No.v~h? ~a­
kona,sverene k opatrovam, 0 flhplce; gOlchskem 
uzlu, hekatombach ll1rtvol, homel'skem, snllchu, 
skrince Pandorine (prameni nestestl), plcwde slav­
nych basniln1 (t. j: ~ s~dmi, jako l~yloy se~lm d~er 
,iilantovych, ztotoznenych se sednuhvezdllll ~}, u­
tcltek«), ~ zavisti hohu, sirene; Hkame: zivot}uatky, 
Umen! dlouhe (podle zacatku HippokratovyC'h afo­
risnn"l), od hlavy az k pate (a capite ad calcen~, coz 
jest vzato z antick~ medic~ny, v nl~ ~~ eas31, tela 
a nemoci vyjmenovavaly vzdy v steJnem poradku, 
totiz oel hlavy k pate, coz pfeSlo i elo lekDrstv~ po­
zelejsich dob), elelati z nouze dnost (po~ler Hle}'O­
nyma: facit de necessitate virtutem), kazcly sveho 
stcstl strlljcem, kazdy vi, kcle ho st~~v:ic i1a~i (vy; 
rok L. Aemilia Paula), kohk hlav, told<: smyslll (take 
laiinsky pocHe Terentia (quot hOl~1ines, 301 senten­
tiae) nositi sovy do A then, na pitt se z l'eky zapo­
men~liL tanciti podle neei piStalky, zaciti oel vejce 
(take l~tinsky: ab ovo orcliri, t. j. narozen!m Heleny 
a Klytaimestry zaelnati vypravovani 0 valce tr?J­
ske) kaliti voelu, hlas lidu, hlas bozi (pocHe HeslO­
da),',jest vsude i~, nikele ('Kovo,a!wp 'Kat ~c;v~~Xovpod~e 
Euripida), z dvoJlho zla vybuatl menSI, zaelna kill­
ha neni tak spatna, aby v necem neprospela, ne 
kazdemu drevu jest dano stati se flaclrem, vla,sy n~­
delaji umelce (obmenou reen!: barba non faclt pIn­
losophum), miti r~zum cl~!,ve, nez :v1asyy (poel}e P:r­
sia: ante pilos sapIs) atel. 10 JSou Jen nektere ukaz­
kyo Nemuzeme veru skonciti tuto stat lepe nd cito­
v&n!m vyroku Americana PavIa Shoreye, Hery tak 
vsestranile vystihuje vyznam latiny pro mOcler~I!~O 
clovcka: »Neuciti se latlne znamena ... neznatl za­
kladniho a korenneho vyznamu anglickych slov, 
nemiti ldiee k nazvoslovi'veely pHroelni a filosofie, 
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ku p1'avu a mezinarodlli pravni latille k latillc le­
karnikove, botanikovc, lekarovc, nemo~i uluidnollti 
smyslu onech nescetnych technickych vyrazu bcz­
nych citMn, prislovi, maxim, zlcracenych latin­
skych formuli, Here tvori tak podstatnou soucast 
reci :vz~elancn ... nell1,?ci rodustiti napis na silnici 
ApPlOve, v katakombach, v opatstvi westminster­
skem, ,ua ~<,>S~Ol~-S:0mmon, na terase v Quebecku, 
llemOCl overdl Cltat z Augnstina, vulgaty, mse, Ba­
cona, Descartesa nebo SpillOZOVY Ethiky· ... , nemoci 
rozumeti papezske bulle ... , cHiti se llevolnym 
nebo nezasvecenym ph Ctt.i:il korrespondence Tell­
nysonovy nebo Fitzgeraldovy ... , ba i ph Cteni 1'0-

mantl ThakerayovYch.:< 
. § 5. Pismo. 'Jec1nill1 z nejcennejsich odkazn 

anhky kulture evropske jest pismo. Vsechna dnesni 
pisma vyvinula se ve trech oblastech: v oblasti more 
§}red~z~l1lniho, , vycho~oll;sijske (znackove pismo 
c}nske, Japonsk.e, koreJske a anamske) a americke. 
\' oblasti more Stredozemniho vznildo severoafric­
ke ~ismo hieroglyficke, Idinove pismo mesopotmn­
s~o-lranske a ~redhistOl'icke znackove pismo jiho­
zapadoevropske a predoasijske. Egyptske hidl'O­
glyfy premenili Foinicane v pismo souhlaskove. 
P~echodlli tvar mezi obema pismy byl nalezen Gar­
dlllerem a Sethem v pisme sinajskem. Tim byla ko­
necne potvrzena zprava Tacitova, ze pismo foinic­
k~ ~ ~im .i re~ke jest, p~vodu eg:yptske~lO: :R~k(;rve 
pr~Jt~}} .asl v ~~. sto1~h Pl'. I~r. pIsmo fOllllcke, Jak 
svedcI Jeho nazev Tet rpOlVlWlllet, poz.menili ponekucl 
l~~ZVY Je1notli!ych pism~~ a. u~ili fo~nicl~ych zn.a­
l.u souhlaskovych pro svuJ fnlne VYVlllUty vokahs-
1!lus. To nebyl ukol nepatrny,: ponevadz bylo 
~~m drive rozli~iti slabiky cast! vetnych, v nez se 
Jl~ tY,to roz~dada1y,. v souhlasky a samohlasky. 
Z recke kurslvy vyvlllula se slovanska hlaholice 
z uncialy pak kyrilika a azbuka. :Reckou abece(h~ 
prejali v Halii Etruskove, tak dokaza1 Hal11mur­
strOll~, a upustil.i oel ciziho n'azvoslovi pro pismena. 
Oel mch poznah abeceelu teprve :Rimane, kteri elali 

92 

yznik latince. Pro obycejnou poHebu Hilvalo se 
u Reh'l i Rimantl kUl'sivy (milluskule) y clopisech, 
{lctech, zavctech, stvl'zellkach, poznamkclch a poel., 
kcleito v textech litenirnich pisma kapita!lliho ne­
boli uncialniho (majuskule). V streclnim vcku ela! 
se na poclklacle latinky vyvoj samostatne, vznikala 
rllZna pisma naroclni, lallg'obal'elske v Halii visi­
g'otske ve Spanelsku, nnglosask6 a merov~ovske 
z pisma irskeho. Z pisma lallgobarclskeho vyvinulo 
se hl'anate tiskove pismo g'oticke neboli fraktura 
jejimi zvlastnilll tva rem jest svabach, a z karlov~ 
skeho krasopisu vznikla latinska antikva. Oba tyio 
typy zapasi lllezi sebou v Nemecku closuc1. . 

. Ani llloelerni stenografie, tesnopis, neni bez 
precl?lu'lc1ce v stanSlll veku; .test jim anticky l' y c h­
lop 1 S, t a c h y g l' a fie. U t{elu'l existovula v po­
lovici IV. stoleH pro 1(1'., jak vidime z llalezu desky 
ukropolske r. 1883, }'ychlopiSlHl slabicmi soustava 
geollletricka, ba clokonce mluvl se 0 trech sousta­
vach. 1 :Rlmune, kteH pocHe vseho byli. i v teto veci 
~~vi~li na .Recicl~, uZlvali ja!w sousiavy taehygl'a­
Il?ke not tuonskych, nazvallych tak po Pl'opustenci 
Clceronove 1VI. Tulliu Tirollovi, .tellz mu zaznall1e­
llaval pocHe jeho cliktMu jeho feci. Jsou to zvlastni 
~?mozl!aky Y1:O kazde slovo, tak zvane sigly; znume 
Jl~h l?~'e~ b.OO~. StaH. !'ozumeli totiz tachygrafii 
neco Jllleho nez my, tOtlZ zkracovani slov znamen­
kyo :Reck a tachygrafie closIn rozsireni zejmena za­
slnhou kfes1'ann, kteH jl uZlvali Da koncilech u k za­
ZIH:llllenaVanl reei otell cfTkevnlch. Take Hmska ta­
?llyg1'afie byla ~'ozsIrena hlavne cirkvi, jezto se ji u­
uvulo na koncrlech, k zaznalllenavani kazani feCi 
O~Cl~ cirkevnicJl, k zachycovani vypovecli lll~ced~ 
lllku a pod. Recka tachygrafie zanikla asi uplne 
v X. st~leH podoblle .Tako latinska, kterou zname 
z TllkoPlsnych pamaiek hlavne IX. aX. stoleH, psa­
nych bud' zcela nebo zcasti notallli tironskymi. 

,V tom jest. j~ji :yzn~lll, i Pl~O nasi dobu, ze poma­
h~la zB:c1lO~va-"a}r.., vehky pocet pamatek Hmskeho 
plseUllUcivI. Jeste ve XII. stolet! zabyva1 se notami 
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til'onsk§mi mnich J oannes of Tilbury; ad te doby 
znalost tachygrafie upadla. Teprve na konci XVI. a 
na pociitku XVII. staled: objevuje se znovu snaha 
zrychliti pismo, IJ to v Anglii. v zemi, kde se parla­
mcntarismus nejclHve prohudi1 k zivotu. Ale starc'i 
soustava byla .jiz uplnc zapomenuta a Timothy 
Bright bucluje stcnografii 11<1 zcela jinem zaklade. 

FE v§ldaclu 0 pismu zasluhuje zminky i psaci 
material, ktery mel vliv na tvar pisma. Pres l'yti do 
kamenc a hliny a pres rezani do vyclelanych 
leOZl clospel stary vek k uzivc'ini papyrn, zvLiSte 
v Egypte, lecle se v1'rabel a odkud se vyvc'izel, psa­
cillo materialu, velmi podobllCho nasemu papll'U, 
ktery zcledil po nem jmeno, jsa v1'raben na dalnem 
v§chodc jiz clavno, a k uzivani .jemne zpracovane 
k{lze, zvalle po mestc Perg:amu, lede se v1'rahela, 
pergamenem. Ten stal se casem IMkou uZlvanou 
vseohecne 1m psani po cely siredni vek az do vy­
milezu papinI. Skladadch cle8ticek na zpusob kniZ­
ky, polevallych voskem, uZlvalo se P1'O ohyc~jnou 
poHehu. Zv1'k tento uddel se az do XVII. stoleti, .jak 
viclime z ukazek v Bibliotheque Nationale a ve evi­
lea ve, a nazvy desticek, diptychon a diploma, 
irvajl v jinem vyznamu dosud. Ani ocelovu pera, 
vynalezena r. 1830, nejsou niClm nov§m, ponevm]z 
kovovymi pery psali jiz Rlmane. Antick§m vy11<:'i­
lezem .test tez knlalll1:1r; jest to lahev F1'ontinova 
v podohe soudeeku. 

§ 6. Pomery sociillni. Socialnf pomery u :Reku 
i RimDlll"t, ink odchylne od nasich, vyphrnuly ze 
dvou dlilezitych cinitelll, totiz jednak z l'ozdllu 
mezi muzem a ze.non, jednnk z l'ozdilu mezi ob­
canem svobodnym a plnopravnym a clovekem ne­
svohodnym a bezpravllYm. Tento clruhy zjev, ve­
donci k otrodvl, v1'koTi:sfovc'ini sil slabSfho silne.r­
slm, mel z nejvetSi easti svou pHeinu v narod­
nostnim rozlisovani mezi Rekem a Nerekem, ac 
se Rekove zoiroeovali i sami mezi sebon. Z tech­
to clvou pHein vzeslo neutesene postavenf anticke 
zeny a zvla8tn1 nazor na manzelstvl. dc'ile oil'ocivi 
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a pohrdani praci telesnoll obeany svobodnymi. To 
jsou Hi nejvetSi skvrny, ktere Ipi na anticke kul­
lure, pro nez ji jeji nepratele opovrhuji, polda­
dajice za nedllstojnc eloveka XX. stoleH, ktere se 
povzneslo zdanlive tak yysoko nacl antiku y tech to 
vecech, vubec se ji zabyyati. Pfihledneme k nim 
b11ze a vizme, .jak 5e y stal'em yeku mely veei ye 
skutecnosti a jake polo'ok1' nad nej ucinilo pozdej­
sl lidstvo! Nebude to apologie antiky, n§bd spiSe 
spl'avedliYe posollzeni tech zjeyu a uvedenl 1'1h­
nych nespravnych nazoru, ktere se houzevnate 
o tech vecech lldduji, na pravou mil'll. 

Po s t a v e n i zen y 11 ReId't h1'lo v nejstal'sich 
dobach velmi yazene. J e to patrno z mythologie a 
z llomera: Hera ma stejnc'i prava jako Zeus, Athena 
chrani vcdu, iechniku a dlllnysille veden! vallcy a 
Penelope y Od1'ssei te81 se v~eobecne ude. V (10-
bt'ich historickych, asi od VI. stoleti pro K1'., se toto 
postaveni velmi zhorSi10, a to st1'kem Reku s Ol·ien­
iem, kc1e se odloucenost zeny ocl spolecnosti drii 
dosud. Ale nebylo tOl11n u vsech kmenll stejnc. Nej­
hine b1'10 u lonu, snad proto, ze byli sm1'slncjsi, 
majice y zilach vice orientaln1 luve llei ostatnl 
kmenove recti IJ proto pHsneji svych zen strehou­
ce; snad p1.1sobil i vliv pfJliS vyyinuteho zivota po­
litickeho, ktel'Y ponechaval muzi malo casu na in­
timn:i ziYot roclinny. :lena nesmeln na yerejnost, na­
kupy nn trhu obsta1'avali muzi sami, ,jak eini clo­
sud y oriente i v Halii. U Aiolll a zvUiste u Dorll 
bylo postaveni zeny mnohem leps1; 11 nich byla 
vlastne rovnost mezi obema pohlayimi. I vzdela­
nosini uroveii zen byla u nich yyssi nez u lonll a 
proto take neb1'la mezi pohlavim~ takova prehracla 
Jako ,jinde. V clobe hellenisticke vyvinul se u dYOrll 
ylaclarskych galantni ton a clvo1'n'a lLsluznost Ie ze­
ninll, podobna stredoveke rytirskosti, ale tvkala se 
jen dam u dvora, llemajic nit postaveni zen~r celkem~ 
zadlleho vlivu. . 

. Biclne postayeni ionske zeny charaktel'isuji 
jine elva zjevy, rovnez zalostne, totlz hete1'stvi a pai-
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del'astie, jeZ by1y soucasne pfici~lO? i, ;l~sled!<.em 
pi-ehlizeni zeny v recke spolecno~tl. ZnUJl J~?vserm, 
zdaste p1'vni, pozdejsi doby take, ale neup1'Ullnu a 
poluytecl<.c'i ~no1'alku l~r~~tunskcl je ;;uta}uje~ kdeZ~ 
to phrozeneJsi Rekove Jlcb nezakry:ah, Jezto ;'~­
pI ::~v .11 y z, Ie jiC!l te~es l~osti u, t<:.h de ~SiC!l pyomeru. 
Byly velnll castym nametem v JeJlch hteIatur~~}~k­
ze 11 nich biji vice do oc·i nez v dobiich ))OZdeJsI~h, 
luly se z nich stalo »utajovane zlo«, ulohu antlc~ 
kych hete1' l:raji ,;e~trednj~l veku h~Tti~any a ~lln,~­
ni nebylo az elo XIX, stolet~ v opovrze~n p;'o 1,1;c Jl­
n6ho Bel, prolo, ze bylo spoJeno syroshtucl~ Nahra; 
ely za lclsku munzelskou hledal Rek II heter, ktere 
pi:lllllCrnC vynikaly y Imisou,v vzdelaI~osti i elucha­
plnos!.i nael ostatm zeny, coz bylo nasledkem ;<;1: 
nosli, v nil, zily,Ph t{it~ prileZij:o:,ti treha, se zn-:1ll,ltl 
o tom ze i mod ern 1 pro s tIt u c e Jest eledlc­
nim ~tal'eho veku, Mezi ni a prostituci antickou 
jest pocHe I. Blocha13 jen ten ,rozdil; ze :r Slarem 
vcku nebyli si ph tom vcelonll souvl~l~s~~ pohlav~ 
n1ch nemoci s prostituSi. Reglementacl }eF provyeell 
v Recku Solon 1', 594 pll, 1(1'" aby zachralllimanzel­
styi, ohrozene iehdy prostituci, l'ozmahajici se vzru­
siem ohchoelu a prl'llnyslu, Zestatnil borelely a zaveel! 
z nich clall nO(!Vl%()1J TSAOS; i soukrome borelely, ktere 
pozdeji vznikly, byly poel statni~l §ozorem a, zel~: 
neny, Z t6 doby datuje se nazor, ze zena nesnn nnll 
pohiavniho styku pied manzelstvim a mimo He, 
kdezio ])lUZ ano, poncvadz mu jest potrebny, Tak 
vznild clualismus: na jeelne shane p:risne 1l10noga­
micka manzelstvI, na clruh6 shane uplna volnost 
muze; vyvinula se dvoji mOl'alka, p~isna pro ze~lU 
a m!l'mi pro muze ktera se udrZuJe poclnes Ja­
koHo declictvi stal'~ho veku, Dne~ni cloba stiha 
sice zeny pro neTeglementovanou pl'Ostituci, ale 
chova se shovivavc k muzum, IdeE prece po­
ptc1vkou u1'cuji nabidku, 1Joc~el'lli elozor nael l~l'o­
stituci jest ostatne anachroIllsmem, ' za, to vsak 
v staTem veku, kcly byln prostituce casH OtToS­
tVI, ,jeZto se prostitutky rekl'utovaly z otrok-Yl1, 
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byl statni dozor pochopitelny, Jest zajllllave, 
ze se u Dodl ve Sparte, kcle postaveni zeny 
bylo volnejsl, prostituce nikely nerozlllohla; TOV­
n~z pak u Rimanii, kde postaveni zeny bylo poclob­
ue dnesnimu, vznikla IJTOstituce teprve v Ill. s,tol. 
')1', Kr, vlivem reck-ym, U Dodl oysem byla proshtu­
~e lllt~ne rOZSIrena 1 proto, ze pospolity zivot .IllUZU 
vecll k paielerastii, stykl'llll homosexualnim, Posta­
veni Hmske zeny bylo od pocc1tku volnejsl.' sl~acl 
proto, ze Rlmane byli d10uho naroclem rollllcl5ym, 
!alde zenu, ,jsouc poclobne jako clnes na vcnkove po­
stavena mllzi nn roven praci, mela i vetSi pruva; 
1 jeji vzdelani bylo vCisl nez u zeny 1'ecke, Ve sve 
clollulcnosti pak 'byla neomezenOl1 vladkyni. v Na 
VZr-llst pl'ostitucc melo vIi v ito, ze cizolozstvi v Rec­
ku i v Rlmc bylo pHsne il'estano; proto styk s hc­
terumi hyl casto vyhlec1avan, Dees hetel' byl v sta­
rem vchi prclvc taiwvy jako dnes a ruse vIas)' nosi 
prostitutky ocl V, stoteH pr, Kr, Vyznacovaly 
se i steJllymi vlastnostmi jako dnes, prolhanostl, 
dl'zosti nestolldnostL zavisH, naldonnosti k opil­
stV! l;OVcl'ciYosti, ~le tel, naivni zboznosti jako 
dne~ v zemieh katolickych, Ve strednhn veku pre­
,jali na zapacle prostituci bOTcle,lovou po~lle YZOJ'U 
i"illlSkeIlO, na vychocle pak se uJala prostItuce ,v~)l: 
He1 pocHe vzoru l'eckeIlO, A pn'ivc tehcly bylo, Jeste 
muohem vIce vhodnvch pocllllinek pro TOZYOJ Pl'O­
s1ituce nez ve sic11'eill veku: mnozstvi celibcltlllkl'l 
(lllnisi, kneZi, vojsko, studenti, tovarysi), poc,etni 
prevaha zen nad mllzi, casta shronu1zclenl, pko 
1Ul'naje, 'koncily, pouti, pr-llvody a slavne yjczc1y 
panovnikIl, slavnosti, mucedl~ikl'l, dale l,nnol:cm 
vetsl TozsH'eni alkohohsmu, llez bylo v stal'cm veku 
nebo dnes a kOllecne chudoba a otrokarstYl, jeZ ]m­
jelo i v ldeslanskem strednim veku, Krokem ZP(~t 
l)roti ~taremtl i vstrec!nllllu veku ~y!o, ,ze byl v ~':I. 
stoleh odshanen zakonem chraneny konkublllat, 
kterv zavccll cisar A ui!:ustus a i cll'kev pozcleji 
llloudre irpela, Ten byl dobrou zbralll pl'oti prosti­
tud. 

Dr, Ant, Kohlf: Vztahy cyropske kultury k antice, 7 97 

1 
,I 



Pohlayni otazku reSil jiz stary yek, hlaYllc ysak. 
se stanoyiska eugenickeho, yzhledem k celku, spo­
lecnosti, nikoli s hlediska zdrayotniho a yzhledem 
k jednotliyci, jeZto nehylo, jak soudi Bloch, pHjice 
Ylihec a nakazliyost pohlavnich nemoci byla neZlH1-
ma. Na manzelshri hledelo se jako na instituci statni; 
jill} plnil anticky obean poyinnost k statu, ploditi mu 
:7:drayc potoms1vo. Byl to syazek prayni a 0 to, zda 
jest zalozen na lasce dusevni, ci ne, stat S8 nesta1'al. 
Uiska yetSiny antickych lidi hyla telesna; zjemnilo 
a pwduseynilo ji tep'rve kresi'~lllstvi. Ukolem zen)' 
bylo roditi deti, ale rozhodoyati 0 jejich yychoye 
IJemela jiz yzdycky a ysude praya. J ako dnes jest 
i y kruzich Iekarskych preclsudek, ze pohlaY111 
zdrZeliyost jest skodliva, tak soudili podobnp i ~e­
kari y starem yelm, jako Hippokrates, Rufus 
z Efesu a Galenos. Naproti tomu ysak jilli, na pro 
Soranos, poldadali pohlaynl zdrZelivost za neSkod­
nou pro muze i zeou. Stoupenci nekterych smerll 
filosoficko-nabozellskych, jakopythagoroyci, ~n'fi~ 
koye, kynikoye, stoikoye a noyoplatonikoye, YlClelt 
zase y iJohlaynlm styku cosi nemravneho, cim se 
Cloyek snizuje ke zyi£eti. Prostituci pokladaIi jedni 
za nutne zlo, druzi - a tech byla OYSelll mensina 
jako dnes - ji zavrhoyaIi (Panaitios, Musonios, Dio 
Chrysostomos). Dio prohlasil prYni, ze prostituce 
necluanl zeny pred muzi, nybrZ ze se ji naopa~( 
prostituuje i lllanzelstyi a uazor na zenu Yllbec Slll­

zuje, poneyaclz jsou muzi, kteH prenaseji sye zyyky 
z bordelu do manzelstyl. \ 

Nez yrai'me se zase k neutesenemu postayeni 
zeny y starem yeli::u! Zjednalo kresi'anstyi za ta le~ 
mel: dye tisicileti syeho trvani a mocneho pusoheni 
lla eyropske Iidstyo pronikayou napravu? Zlepsilo 
postayeni zeny, yymohlo ji rOyne pnlYo s muzelll? 
Praye naopak pryni Idesi'anstyi jeji postayeni 
jeste zhorsilo, poneyadz y ni yidelo nadobu hrichu. 
tYora necisteho a dayalo prednost panidYI pI'ed 
i:nanzelstvlm (apostol Payel), cimz dokonce oh1'O­
zoyalo existenci statu. Pozdeji ovsem yliVelll kuHu 
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lllal'ianskeho sLala se zena, ale ,jen y kru~ic? ~le~h: 
tickych, predmetcm premrsteneho uchvan~, }ez 
ysal( nikterak nevadilo, aby nebyla po,nechavana 
dale y duseynl temnoie a neyzdelanosh a nyehy!a 
)okladana za tvora n~eneceI:neho, !de~y ne~lel }TU­
tJec praya rozhodoYa,tl, na p~. yotazk~ch r:aboz~~-
8kych (mulier tace~tyl ecclesl,a). Y starem ~eklllll~­
]y zeny ulohu ,POht,lCkoll; zeJn~ena y. d~be hellem­
sticke (Olympras, Eurychke, Fl~,:' Nl~ml~, I~]eopa.­
tra, Berenike, Arsinoe), byly malll'kanu, bl'l.sllIrkanll, 
pestovuly dokonc~ i fil?~ofii .a. mathen!~tlku a p~­
ziyaly zylastni ch a yaznosh J,ak~ knez~T (na pI. 
knezky Heriny y Argu, po~ne mchz se p?clt~la let~, 
Vestalk~T u Rimanll, Pytllla). BTIX to s~ce ~en yy­
jimky, ale YC s!~e,clr:im vel~u nellI 'Il(~h am }~hk, tak­
ze celkcm lze l'lCl, ze yzclelanostm urovell zen byla 
v starelll veku vyssi ncZ ye strednilll. Tepr,:,e za 
doby hUlllanisticl~e dostava se klassickeho.a fIloso­
fjck~ho vzdelani i zellam; ,jejich touhou Jest, ,ab): 

. S0 v tom staly podobny muzum. Cirkey k~tohcka 
vyloncila zenu i z poyolani kn~zske~lO - Jest za: 
jiinaYe, ze to jest zase yIiv ol'lentahsmll ----: kclyz 
se stalo lHlbozenstvi vice nez pOllhYlll kultelll~ ~ 
celibat, kte1'y yeIikou vetSinll jejiho knezsiva syadl 
k llelllravneinll a nepril'ozenemu ZiYOtll, uclrZllJe S0 

hOllzcvnate dosucl; ,jen yV cI;kvi a~glika~ske a p~o­
testantske hyl odstranen. Emanclpace zeny vysla 
z Ameriky, ' zeme malo dotcene vIivy orientalnc­
antickYm{. a nasla pochopeni zase v zemi mcllo. do­
tcene Ellltikou totiz v Skandinayii, kcleZto Italle a 
Spanelsko. zel;le kllltury al1ticke'a katolicke, zustaly 
k iomuio hnuti hluche. 

A piece jako I'eliil stary vek otazku pohl<;tvnl? 
tak mel iez znaclle vyyinllte hnutl za emanClpaCl 
zeny, usilll,jici theoreii'cky i pl'akticky ? poyzneser:i 
anticke zeny. ReterstYl, trebaze to ZllI paracloxne, 
jest vlastne prvnim pok~~e~n reckt~~ zen yyn!~l,­
niti S0 z ujahneni tehcleJsl zeny a z;h sV,obodneJl, 
Emancipacni snahy neson se yza tll1~ <;a]e~, po­
yzw"sti zenll spolecensky, v clobe hellel1lshcke pak a 

7* 99 



Hinske i politicky. V i~ecku nH~ly .spiSe l'elZ t}l~{~:'e­
tickY. ~V dici myslitele Platon a Al'lstoteles .~tal~ JUll 
v cele. Take komicky btisnik doby alexandl'lJske lvle­
nandros bojoval ve svych elrama tech za rovnopnlv­
nost zen s muzi a vllbec za odstraneni vsech spole­
censkych prehracl. Hlasa-li vsak Platon v »Ustavc« 
rovnost obou pohlav!, necini to proto, ze by byl 
pHtelcm hnuti emaI~cip~cnJh~, ny~)rZ )est }~.l(~lm~ 
veden loo'icky: meZI vecnYUll dusenll v 1'181 Ide1 

neni pohkl'vniho rozelilu. Jest pro komunismus zen 
a eleti a zruseni manzelstvi z chlvodll stcHnich. Dve 
kasty jez maji na starosti spravu a ochranu shltu, 
i.fid~ , vhielcu-filosofu a strazd't, vO,jakll, nUl miti 
vse spoleclle, aby pece 0 veci soukrome neoclva­
MIa jich oel jejich povinnosti. v ,~ pozelc~sich » Zii­
konech« usilu je Platon podobne Jako Al'lstoteles a 
Xenofon 0 zciokonaleni rodinneho zivota v rrllI1ci 
o]wyk.1ych lUlzol'ii 0 kvalitat.ivnim akvaI~titativ­
nim rozdHll mezi schopnostIl1l obou pohlavL Pl'uk­
ticke hnut! emancipacni soustred'ovalo se v V. stol. 
v oko11 Aspasie, choti Peeikleovy, ale bylo slabe a 
nemclo uspechu. Za to v HillH~ melo huut! emallci­
pacni raz vice praktickY. V druhem obclobi repu­
bliky ieuy elolluihaji se osamostatneni v ohledu 
pniv~nim a spolecenskem a nabyvaji takove vo1-
nosti, ze to az neblaze Pllsobi na zivot l'odinny a 
iest clokonce jeclnou z pHcin mr~vniho {Lpadku 
;larocla rlmskeho. To jest pHcinou, ze se vyskytuji 
v clobe cisarskc filosofove, kteH hledi povzllesti 
zenu 1nraVne, ,talco PluLarchos a Musionios. 1:i llZl~a~ 
vaji clus'evni rovuo.st obou pohlavi; MUSOlllOS Vlell 

pl'ieiuu kvantitativniho l'ozclilu u zen v neclosla­
teenem cviku a proto zacla, aby se zena zab;ivala 
siejnc ,jako muz l1lravni filosofii, aby se mravlle 
zelokonalila. 

Ani moderni usili -0 poyzneseni manzelstvi a 
zivota mdinneho neni nic noveho poel sluncem, ny­
bri ma preelchlldce v podobnel1l usili starovekem. 
Jiz , v,e Sparte. byly vna to pHsp,e vZel~(.~ny, s(~-
110VIC1 tresty 1 odmeny, a v Rllne JIZ r. I) t 
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]Jr. Kr. navrhoval Q. Caecilius Metelllls Mace­
clonicus ve sve reci de prole augenda, aby by1 
kazclY povinen se ozeniti, mel-li hyti llahrazE'110 
obyv~telstvo, vybite valkami punskymi. A elsar' 
lhio'ustus vychlval zakony proti cizolozstvi a 0 vy­
lJOctlch rociinam s c.eh~ ymi detmi.' Ale yse to 
1111:110 pomahalo a zvrhlo se v l'llzne nesvary nE'­
spra vnostmi ph pl'oviielcnl onech ZakOnll. Steju,c 
hy dnes skoncily vsechny umcle pokusy 0 zvy­
seni porochl ukladanlm mladenecke dane a posky­
tOY<l11im vyhod mnohoclennym rodimlm. Je-Ii na­
rod zclravy, pOl1lllZe si s1:1m, hyi byly pomery sehe 
llepHzniv~,jsi, je-li clegenerovany, jako byl jiz tell­
luat naroe! Timsky, umCle prosHedky nepomoholl. 
Ze ifeba ponechat'i prirozenemu yyvoji yolny prll­
chod, prolo mame i .lilly pHklad. Tak uic n.epoma: 
halo, slanovil-li cisar Dioldetiau se SVYllll trenll 
spoluvladah r. 302 ne pro vellecny rozvrat, n1bd 
pro zhorSenl meny 1naximalni ceny na potravmy, 
'~Yl'ObI.cy remeslne, odmeny za pnlci lllnotllou a --. 
k' jeho cti bucliz to receno i za p1'aci clusevui; 
o to bylo jeho zaHzeni spl'avecllivejsl nez poclobne 
pokusy z· clohy viilecne a povaleene u nas. Dosta­
yilv se tytez l{iis]eclky ,jako clnes: zbozi zmizelo, He 
tl'e~t Sllll"ti byl Ul'cen' pro ty, kelo by zbozi zclrazo­
yali nebo zadrzovali. Na eclikt se casem zapollUlelo 
a vyileI z platnosti; nn konec se stal prechnetcm 
POS111<".chn. Stary kronikclr ironicky 0 nem pozna­
menn!, ze 1'. 302 cisarove rozkazali, ahy byla lace. 
Co se nas natnlpila zcela bezueelnc vliida rakouskii 
a po n i i nase maximcllnimi cenami kde na co! Hika 
.sc: »Historia est magish-a vitae«, ale bohuze1 se 
jeste malo kdo z nl neeemll, naueil. 
. Za nejvetsl skvl'nu nn starelll veku poklacla se 
clnes, v clobc, vychazejici z preclpoklaclu rovnosti 
a svoboclyvsecli lidi a lllde'lclajici kazclenm priici 
ZD. povinilOst, 0 i roc t y i a p 0 h l' cl eln i p l' a c i 
tel es n () u, l'OZliSOVEllll lidi na svobodne a sve­
pl'avne a nesvoboclne, IdeH nejen nemaji pray ob­
c-nnskych, ale ani nelllohou volne naldadati se SVYlll 
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zivotem, nemaji ani svobody osobni, jsouce veCl, 
s kteron Illuze podle libosti nakhldati jen ten, je­
muz patH. Slovo »otrok« znaei tyz pravni pomer, 
ktery vyznacoval otroka v starem veku, t. j. toho, 
kdo nema moci, aby mluvil sam za sebe. Byl to po­
jem politicko-pravni, nikoli hospoclarskY. To vy­
jaclruje tez pravnik Paulus, pmve: servile caput 
nullum ius habet. Latinsky nazev mancipiUl11, jak 
patrno jiz z neutra, oznaeuje vec, kterou lze ziskati 
zvlastnim zpusobem koupe, vztazenim ruky (ma­
nus, capio). Pravi-li pravnik Ulpianus: Mancipi res 
sunt servi et quaclrupecles, neztotoznuje tim otroku 
s dbbytkem co clo jejich vlastnosH, nybrZ jen pruve 
yzhleclem k zpusobu, jakym se ziskavaji. Nejhorsi 
jest vyznam reckehonazvu pro oiroky, andrapocla. 
Jsouc horeno podle slova tetrapocla(Ctvel'llozci), 
znamena »dobytek s lidsk)Tma nohama« a pOChtlZi 
z primitivnich clob, kdy byli premozeni ocllulucni 
vitezem podle tehclejsiho prav1:t mezinal'oclniho za­
roven s clobytkem, ktel'Y jako probata byl hna11 po 
loupeni a clrancovani precl nimi. Bylo sice doyoleno 
zoiroeiti jen pHslusniky barbarskych narod{t ale 
zoiroeovali se navziljem i Rekove, zprvu PI'O dluhy 
vyda vajice dluznika veriteli i s jeho rodinoll, pozdeji 
i z jinych priein, hlavne v81eenych. Nazory 0 prciyu 
mezinaroclnim byly v starem veku jine, nez jsou 
dnes. My se divame na mil' jako na n01'm81n1 SlaY, 
kddto staH pokladali za takovy valku; zvlclste 
u Rimanl't byl naz01', ze vaUm jest obet! bolm iVlar­
lovi, a proto skoro kazde leto vedli valku. K azd y 
stat dival se na sousedni stat jako na nepHtele u 
zil s nim v ustavicnem napet! a boji. Jako vyko­
risioval v malem meHtku svoboclny obean ohoka, 
tak ve velhim zil stat silnejsi na utraty statu slab-
8iho, ktery si ueinil sluzebn vm. Podle 11azoru a11-
tickeho st1it ma ziviti sve obcfmy; proto se uzkostli­
vc dbalo toho, aby poce{ obeam1 byl omezeny. Ni­
koli jejich prace, nybrZ vyssavani premozeneho 
hylo hlavnim zclrojem pHjmu starovekych stc'itu. 
KdeZto model'lli staty upravuji svuj yzajemny po-
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mer podle ideje pravCl a spravecllnosti, Hdily se <1n­
tick6 staty, i demokraticke, zasadou, ze moc jest 
pravo. Anticky imperialismus skoneil teprve, kdyz 
jeeliny silny stat Hmsky znieil politickou samo­
statnost vsech ostatnich slabsich; pak nastal v teh­
dejsim svete mil'. To melo za nasledek, ze po­
kud se vedly v8Jky, a to bylo az do vzniku 
H1llskeho clsarstvi, pmmen otrokll nevysychal. 
U Reku se otroki'nn zle nevedlo. V nejstal'5ich 
dobach byl pomer mezi pane1ll a otrokem pa­
triarchalni, podobaje se postaveni nasich eeledi­
Illl na venkove. spatne bylo zachazeno s otroky 
na planttlzlch, v podnicich prumyslovych a dolech. 
Tam byli posilani otroci z trestu, ponevadz svo­
bodne lidi nebylo lze ziskati pro tezkou praci, ae 
de jeduotlivci za mzdu ovsem take nabizeli. V At­
tice nelisili se otroci socialne prilis od chudsich 
obeanu. Mohli se volne pohybovati, nesmeli bYli 
trestii.ni na ludle hez radneho soudu a bylo-li s nimi 
spatne naklaclano, meli pravo zadati, aby byli 
prod ani jiuemu pauu. Z dohy hellenisticke mame 
nyni zachovan text zakona 0 pravu otroku. Oiroci, 
kteri meli na starosti siranku penezni v panove 
podniku, 1lleli ueastenstvi na zisku a nieim se 
nelisili od lidi svobodnych. Ze by u Reku byla 
.len na nich spoeivala Hha veskere prace, patH 
dnes do rise bajL Svobodni obeane athenEH ue­
stitili se telesne prace, netezili jen z prace 
oiroku, nybrZ zabyvali se take sami remesly a 
byli dokonce i nadeniky. Hi'tre vedlo se otro­
kum u Rimanu povahovc drsnejsich, jak atom 
svedei valky Rimanu s otroky (73-71 pro Kr.), 
ale i u nich by10 postavelli ri'lznych druMl otrold\ 
r1hne. Jiz M. Terentius Varro v 1. stol. pro Kr. 
mluv! 0 nich s vlidnost!, doporucuje, ahy bylo 
s niwi mlrlle zachazeno, aby stadi byli yzorem 
1l11ad~fm a radci panovymi. Zpravy 0 krutem 
zacbazeni s otroley od jedllotlivcll, zejmena v dobe 
e:lsarsk6, svedci 0 tom, ze to byly spiSe zvlast­
nosti, jez staty za zminkll, nez pravidelny zjev. 
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j'{ekove i Rimane uzivali oirokll ho.jnc v obchode. 
b<1nkovnictvl i ve SlllZbe statni. Jak lllc1l0 byli 
njarmeni u J{elcll domelci otroci, toho podclva 
dtlkaz i'eckel komeclie, predvaclejici ot1'oky dl'ze, 
lder-i se nehoji pb'lis svych paml. Belsne Hora­
tiovy pochivaji zase obraz 0 intimnim pomcru 
mezi 11im a jeho ot1'oky, Celkem bylo postaveni 
otl'01dl v sia1'cm veku <lsi poc1obne jako clnes P,o­
stnveni cinskych kuli. Pl'o posouzeni hospodarske­
ho posta ycni otrodva a svobodn6ho obcanstva jest 
zajim<1w\ ze na pI'. v Egypti\ kcle za dohy Ptole-
11111iovCI1 bylo otroctvi I'OzsJreno jen ve spolecnosti 
l'ecko-rimske, by1a bida prelve jen mezi obyvatel­
s1vem domo1'odym, jd zotroceno nebylo. Vlastni 
prospech, kclyz ne hdstVl, nntil tohz pana, ahy se 
sv)'mi zivymi peacovnimi silami zachazel setI'nc. 
Nehoi oll'Oci nebyli zvlc'isle levnou pracovni silou, 
o ll1noho levnejsl lleZ pl'acovnl sila svobodnych dCl­
nanl, aspoil neve vsech dobach stejllc, pres to, ze 
az do doby cisal'slvi Hmskeho (II. sto1. po Kr.) byly 
caste v{tlky bolwfYm zdrojem techto pracovnikli. 
kteTi lam, kde obchod a prlunysl mel prevahu nad 
polnim hospod1:1rstvim, v mnohem zastupovali v 10-
vami:lch 1ll0clel'l11 siroje. Byh tohz jako staH dClnic:i 
lllcne vydatnou prucovni silou neZ delnici phjaH 
]1[1 smlouvu a sami na sebe odkazani: mimo to 
v nemoci by1 pan povinen 0 ne pecovati. Tolik ob­
dlOdniho ducha pak mel jiste i tenk1'clte kazc1y, aby 
pOcllOpil, ze zbavovati se svevolne lleSet1'nosti syvch 
dClllikll a vnalll'aclu za ne kupovati si nove, hylo 
hy nehospodclrne. Za cisarstv] Timsk6ho, kdy valky 
iemer vymizely, kdy liclstvo zilo v dlonho trvaji­
elJll mlnl, vyschl p1'mnen ot1'okll a na konci sta-
1·6ho velni bylo by snad otroctvi zaniklo samo 
f-eboll, kdyby' 110 nebyli zase ozivili vitezlli kme­
noyc gennansti, Frankove a Langobal'di. Jiz cisar 
M. Aurelius uc-inil p1'vni poInts 0 .jeho odsiranCllJ, 
usadiv za,jaie Gennany v sev. !talii, 1111StO aby ,je 
byl dal pobiti v lunch g-ladiatorskych nebo prodal 
do ohodvl. Celkem 1l10Z110 co do soeicllniho posta-
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velli otroklL rozeznavati dye velikel obclobi: recke, 
h~pe ret',ellO 1:~eclHlpske, kdy P?staveni ?t1'ok}'L ne-
1ylo zle: <; rJl~l~ke, }.;Ay "se v~nou neClte!~lych ': 
:ziskuehilVych Hunanu JCJ1ch sItuaee zhors1la. ASl 
ocl polovice 1 L s10l. pr, Kr. veello se jim zle vsucle 
talll, kde Rimane vytvoTili sve panstvi; proto pro­
pukal)T v~'pOUl'y jt?jich na vsech st~'m~ach ]'~lll~keh() 
impe1'w. V YV1'(.JlOhlo pak toto odboJllC llllUti valkou 
Spal'lak(2vclI proti R~~nu,,, l~t~1'a v ho st~~a. ~nnoho 
krve, llez se mu podanlo JL vltezllC ukonelh. fehdy 
byli otl'oci opnlvd1l1acinou pl'acovni silou, pOllcvadz 
jich Hlllst~vspeku1anii vrllCl!i nn trh.Y tis~~~. Nemlize 
11;ti l'ovnez sporu 0 tom, zc oiroe1 tvonh v staro­
y6ku j~lclro lidi zamcstnanych procluktivni praci, 
vytvclrejicich hocinoty hospodarske, Doha rozkvetn 
olroclvi oel sto1. VI. pr. Kr. do sto1. II. po K1'. jest 
za1'oven clobon l'ozkvetu antickeho zivota hospo­
clarskeho. 

Sondi se, ze velike lllnozstvi otroklt Y St-Hem 
vcku bylo hI'zdou ve vyvoji teehniky, jezto cl~l­
nikli h);]o ,jako na pl'. dlies v cine tolik, ze nehylo 
fi'eba nahrazovati praci liclskou praci sfro,jovou, 
jak 10ho jest potrebi dnes na pr. v Amel'ice, kde je 
Houze 0 liclske pracovni sily. Ale nezc1a se, ze by 
iOlllU hylo iak. PHCinou toho, ze se nevyvinula 
{echnika, byl hlavne slaby Pl'lUllYs1. Mylnymi uka­
zaly se totiz theo1'ie neldedch nal'odnich hospo­
clar'lL, 1ako Biichel'a, 0 trech' fazlch hospodarskeho 
YY'vo,j~, zastoupell)7ch 1. uzavrenym dOlllacim h<:s-­
poclarstvim v starem veku, 2. lllestskYlll hospodaf­
si.vim, pHmou smcnou mezi vY1'ohcem a spoii'e­
biielem ve veku streelnim a 3. vyrobou kapitalisti­
c:kon a narodnim hospodarstvim v doh~ nove. Jeste 
mylllcjsi jest uceni 0 treeh stadiich vyvoje licls}u.; 
p1'ace, znacideh stelly pok1'ok; jez se jevi v starem 
vcku ve forme otroctvl, v stl-eclnim ve forme ne~ 
volnictvi ZrlzeUl feudalniho a v nove dobc vol nOll 

pracovlll smlouvou. To .TSOll' smernice pHlis sablo­
novite a jednostraL111e. Pomel'Y nebyly nikdy tak 
;jeclnocluche. S1arovck zual vseehny H·i form), ,jak 
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pHlce, tak vY1'oby. Vedle pl'llce otrocke, ktera OVSeIU 
prevhidala, byla prace svohodna, ke konci stal'O­
vl'~ku pak, za neclostatku pracovnich sil vubec a 
otrockych zvlaste, vyvinulo se nevolnictvi, eosi jako 
streclovelC)T feuclalisll1us. RiSe Hll1ska znicila sVYll1 
latifunclialnill1 hospodarstvim svobodny stay sel~ 
sky a jeji opovrzeni k nemu prejal jako neblah6 
dedictvi stredovek; po te stl'ance nastal novovek 
teprve zrusenim nevolnictvi a osvobozenim plldy. 
Poclohlle znal staro'irek vseehny tri farmy hospo­
elitrstvi: hospodarstvi clomad, spojene s mest­
skYll1 a jeho clelbou prace, smennym obchoclem, 
111ry a oclberatelstvem a s hospoclarstvlm penez­
nim. Zaldadem hospodarstvi starovekeho jest ov~em 
j)i'tcla, prevlc'ida hospodarstvi a vYl'oba domaci; 
kd<;> nema pllcly, nemit politicke moci a jest v po­
staveni zavislem. Proto dIem boju politickych i so­
ciiilnich jest nabyti Plldy a tim zlepsiti clomclcl 
vYrohu. Socialni otazka v staroveku tyka se jen 
lidi svoboclnych, lleZlla otazky otl'ocke, pro1eUiru 
oirokll, nyhrz jen proletare ohcany a jest v1astne 
otazkou agnirni. Socialni boje jsou po eely staro­
\7ek vedeny pod dvell1a hesly: zruseni d1uhu a roz­
deleni Plldy. Mesta nell1aji v starem veku tollO vy­
znamu .jako clnes, nejsou stredisky pl'llmyslu az 
na nckolik, jako Alexandl'eia a Antiochie, coz byla 
mesta pl'llmyslova v nasem slova smyslu. Zamozn()sti 
neprinasel pohyblivy kapital, nybrZ pllda, ktera 
poskytovala cest a prava po1iticka. Ponevadz by10 
v dOl1ulcnostech dosti otroku, vyrohilo se mnolw 
z potrebnych ved pro domacnost doma. P1'umyslne 
vyrabeli jednak remeslnici, jednak oiroci v tovar­
nacho pokud byly zrizovany pro vY1'obu ZbOZl ve 
velkem. Bylo vsak maIo takovych poclniki'l a byly 
male, ponevadz tehdejsi spotreba hyla proti na~i 
mnohem menSl. Ani Hmsky prepych, jak dokclzal 
FriedHincle1', nemuze se rovnati moclernimu. Obcho­
dovalo se jen omezenym poCtem preclmetu prep v­
chovyeh. jako byly miletske latky. chijske postefe, 
chalkiclskc prace kovove, koriuthske ZhOZl hlinene, 
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uadobi arretinske a j. PHznive podnebi krajin ko-:, 
lem more Stredozemniho hylo pHcinou prostoty 
v zarizeni bytovem, .saceui a jidle. Kclyz Recko a 
Rim ziskaly lirodne osady, jako Sicilii, Egypt a kra­
jiny kolem more Cel'lH~ho, ktere je zaplavovaly obi­
lim ldesalo polni hospodarstvi v zemich mater~ 
sky'ch, takz~ ;leby1vo t~e~a ;7yrabeti. h~spoclarsk~ 
stroje na umele zVYSOVaIU vynosno'3h pudy. Star), 
svet netrpel prelidnenim jako moderni Evropa. 
Pi'ldy bylo dost a vyzivila vsechno obyvatelstvo bez 
intensivniho hospodareni pres to, ze ji muoho po­
hHila latifunclia pro chov clobytka, zejmena bravu 
pro zlskani vlny. Vetsina liclstva zila, jsoucpripou­
tana k mistu sveho pobytu jednak nasilne, jednak 
dobrovolne. Kdo chteli cestovati, majice vetsi voI­
nost pohybu a dosH prostreclku, meli na to take closti 
casu. Nebylo konkurence a vzajemneho predsti­
hovclni, poneyallz se zilo snaze nez clnes. Proto lle­
bylo takoyeho chvatu jako dnes, takze nebyla po­
di'oyana potreha stale l'ychlejsich cl0pl'avnich pro­
streclku. Tak po celou zinnI, kcly odpocivala do­
prava po mori, nemeli staH taldka zaelnych zprc1v 
o tom, co se cle,je ve svete. Ale v nem se take 
111110ho neclalo. Jak jsme naproti tomn neryosnl 
my, nevyjdou-li ,jeden den noyiny! OC hyli starr 
v te veci si'astnejsl nas! Moderni boj 0 zivot jest 
nutIn~m nasleclkem preliclnovani, zpusobeneho po­
kl'ocilejsim zell'avotnictvim a mene castymi valkami, 
a rozsireni svohocly na kazdeho jeclnotlivce. Hoj­
nost oiroku hyla sice pHcinou, ze se pocal vy­
vijeti PrlllllYSi, ze se' anticke hospoclarstvi po­
ealo podohah moclernimu, ale z uvedenych pH­
cin pIne nerozkvetl. Proto take nehylo v sta­
rem veku kapitalislllu, t. j. hromacleni penez 
v rukv~: jeclnotlivce k licelum poclnikatelskym. 
Ffekazkou jeho vzniku byla: tez dl'aha doprava 
ZhOZl po suchu i po vode, jezto plavidla byla 
vetsinou mala. V tom jest podstatny 1'0zclH mezi 
starym a novym vekem. Kapital se ovsem take h['o­
madil, ale neuklaclal se do prumyslu. Jeho zclro-
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jem byl obchod, spokojujici se ostatne malYlll 
l~ociem prepychovych predmetii, de'i.le nestyd~tt'i. 
hchva {L2% jest nejniziii ltrokove'i. mira) a yvkori­
sfoyani proyincii a p01'Obellych nephHel statu. Po 
sin'i.nee hospodarske l1ekonc{ se stt1l'V vek zanikem 
rImskeho cisat'sty], nybl'z zahrnuje 'I' sobe lei 
OSy~tu lUll'~dll. yyeho(1nieh a zupadnieh HZ do 
vzmku kapltahsmll, t. j. do pocatku XIX. sioleH. 
~z do te doby byla v EV1'ope nejvetSi moc pn'i.yc tak 
Jako v sta1'oveku v rukon vclkostatkarske iileellty 
a lH~hyIo p~lllnyslu, kte1'y by vyrabeI zbozl pro sy6-
to}7 !rh. Na ohyce,jnou spotrebu stncila prllll1yslo­
Ta vyrQba v mestech, omezoyana remeslnickymi 
cechy. Kapitalisl1lus vznikl v XVIII. stoleH v Ario'IiI 
neobycejnYl1l rozmachem techniky, zvlc'iSte u zitlm 
pal'l1ich strojll. Nastala delba prace, jd elo te dohy 
byla vzacnosti. V starem ycku l1lelme pro ni sknn;­
ne doklady ve velikych mestech u nekte1'ych l'emc­
~el, n~ 'pi'., ~l ~evc!\ ~ ~~retci; j~dcn ~el;lesh~ik un pl'. 
Jen pnkraJuJe kUZ1, JUlY Z III vyraln ohuv. V sta­
rem veku konkurovali sice take: otroei se svohocl­
nim sta,=em, majice moznost pracoyati samostal­
ne, ale pres to nebylo mozne vytlaciti syohoc1neho 
remesInika otrokem, jako pocaI'moderni kapitalis­
lUUS ub.ijeti drobneho zivnostllika, poneyadz poc1uik 
]~l~)hl _Sl tehdy ~a~l~liti, kazcly~ kdyz, vyro]:ui pro­
stIedl-..y byly Pl'lllllllVlll a nenaldaelne a praee oiro­
kll v t?varnaeh se nevyplaeela, stacie soiva na uIll'a­
du vylo})" ~[o~le\'lli kapitalismus a velkopl'lllllysl, 
IH?:lla~11~1 delmdvo nn Jeclno misto a je VYSselvajici 
SlllZ?VEUlllll ~l1~dT a PJ'opoust~nim z pn'ice, zploclil 
nove otrodVl, Jez by ]eckclo pres svou osobui svobo­
clu, ph niz mllze mllohem spiSe nez anticky ot1'ok ve 
svem nevolnidvl umHti hlaelem nebo Ziti v bide, 
~pine a nelUocech, rad vymellil za otrocivi antick(~ 
kte1'e aspoii zajisfovalo zivobyti. Podolme v Ame~ 
rice vyvinulo se ohoetv] ag'l'al:lll jakn kdysi v K111'-
thagine a RIme. . 

~'aj~ll1stvi antiky, jak prayi Salvioli-Bol1net 
(Capltahsme dans Ie moncle antique), jest malo" ka-
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pitalu, 11u11o bohatstvi a malo pn'i.ce. Simplicltas IT 

rllsticitas jsou vlastnostll1i nejen zivota na vel1ko­
ve, nybrZ i v mestech. V klassickych jazycich nenI 
s]ova, jez by presne vystihovalo pojem prace. a 
uenI pl'avniho uzakonenl svnbodne pnlce. Ale po­
hrdal-li stary vek p1'ad telesnou a pracoval nUllo, 
jest to prave tak malo jeho vaelou, jako jest zuslu­
hou moclel'lll doby, ze si tele<;ne pruce VelZI a pmcuje 
mnoho. Tehdy nebylo Heba pracovatl tolik jako 
dnes, ponevaclz se lehceji zilo. Evropsk6 lidstvo 
ocilo se za ta staleH v takove situaci, vvtvol'ilo si 
jednak dobrovolnc, jeclnak byvsi k tomu 'prinuceno 
Yllcjslmi okoll1ostmi, tnkovou civilisaci, ze jel1 
v pl'Clci jest jeho spasa; musi ku preclu na te clraze, 
Iderou si urCilo SVYlll vyvo,jelll, a nemltze zpet, lecln 
za ccnn zuiceni nejvctsl casti toho, co vytvorilo, a 
za cenu zdecimovuni scbe sama.· Nelze s hezpc("­
nosH Hci, ze ve svetc phhyvu "dobra« n ub)'nl 
»zla« nebo naopak; phbfva nebo UbYVel obeho stej­
nc. PHrllstek nebo ubytek »dobra« na jeclne slrane 
jest vyvazen prIrllstkell1 nebo ubytkem »z]a « na 
strane elruhe, takze pomer mezi nil1li Zllstclva stille 
tyz. 
, Shl'lleme-li vse .jesie ,recLllou, nnlZeme Hci, ze 

fie anticke pomery hospodarske vyzuacuji temito 
v]astnostmi: jednoeluchosti prostredh"t vYl'obnich, 
slabym ovlaclanim pHroclnfch sil, omezenym obe­
hem zbozl, pomalym hromaclenim jmcni, llehlecli­
me-li ovsem k va]ecnemu vykohsTovani. jez bylo 
nej1'ychlejsim a nejpohocllnejslm prostredkem obo­
hacovelni, malym poCtem osob, zamcstnany"eh pro­
cillktivnl praci vzhleclem k ostatnimu fysieky ne­
praclljicimu lidstvu, malym poCtem 'boha6tl a 
mnozstvim klielltl1, obchodem omezenym jen n11 
nekolik predmetll prepychovych, bohatstvIm vze­
slym z obchoclni spekulace a nestydate lichvy; tito 
elva posleelni ciniiele zastupuji modern! pn"tmysl. 
Jest v tom muohn neuteseneho, ale ani nase hospo­
de'i.rske pomery nejsou ve vsem smahem lepsi. Jest 
zajimave, ze nektel'! lUoderni theoretikove socia lis-
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mu (Quessel) hliisaji niivrat k a,ntiekym POmerlUl1 
v tom, ze eloporueuji, aby se nevynibeIo zhozi n<1 
svetovy trh, nybrZ jen pm spotrebu. Zela se vsak, 
ze by k tomuto zprimitivisovanl hospoelarskeho zi­
vota veella prakse soeialismu stejne, i kelyhy jeho 
theorie usilovala 0 pra vy opak, nehleele ani ke ko­
lllunismu, ktery niei vse, hoelnoty hospoeliirske 
i ,Ii eli. PhbliZi -Ii se vsak lielstvo v jeelne veei k an­
ilCkym POI1lCrlUll, ai jiz veelome ci proti sve viUi, 
nevyhne se tomu, aby se jim nepriblizilo i v jinem. 
A to nebuelou jen svetle stranky. 

Otroctvi bylo v staroveku' poklacLino za zjev 
tak phrozeny, ZC je sehvalovali i muzovc toho vy­
~namu a takoveho elueha jako Platon a Aristoteles, 
Jenz poldaelal otroka za oelusevneny majetek (xTll,lIa 
i!wJJVXov) a hleelal ch"tvoely pro opravnenost otroctvl. 
Ale jiz v V. sLoletl pr.Kr. ozyvaly se l)l'oti tomu 
hIasy sofistii, otroctvi oelsuzu}icich a llasajicich 
rovnost vsech lieli (na pro l'hetor Antisthenes a so­
fista Alkidamas). Na konci stmeho veku cini totez 
stoicismus, Ale vseehny tyto a poelobne hIasy -
11 ieleu lielskosti muzeme stopovati po cely stmo­
vHe - jsou hlasy volajicich na pousti. Nesmlme 
ysak zapominati, ze i Idesianstvi pres odpor 
prvnich Idesiam"t proti otroctvi na konee je 
uznalo, branic jen Idesiam"tm zotrocovati Ide­
siany, jako nebylo elovoleno :Reld'ull zotrocovati 
:Reky. V streelnim veku byli elokonce otroei cir­
kevni a Idasterni a proelej svoboelnych lieli do 
{)1eoc1vi byl ci1'kevnim trestem. Augustinus uzna­
"ea elo jistc miry opravnenost oiroctvi jako opnlv­
nenost proniisIeeloV1:1ni kaciru, poklc'ielaje je . za 
trest, seSIan)T na lielstvo za prvotni hHch" kte1'y 
nevymizi, )Jokuel hrich buele trvati. A to byl jcden 
z ne.TvetSich lieli katolicke cirkve, hlasajici rovnost 
ysech lieli a Iasku k bliznimu, i k nepHteli! Ani 
jestc v XVI. stoleti nebylo pomysleni na odstraIH~ni 
otroctvi. Dominikan Bartolomej ele Las Casas hii.je 
s]abych Indiam"t proti spanelum, kteri je nutili 
k robotflm a zaveelli v Americe otrokarstvi, upozor-
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nil spanEJskou vlaelu primo na cernochy jako 11a 
silnejsi. V streelnim velm pristoupilo k nevolnictvi 
jine forme telesneho otroctvi anticleeho, jeste otroc~ 
tVI dusevnI, a to provaelenim zasaely: cuius rco'io 
eius religio. Jeste osviceny Cesky brah Pavel Str~n~ 
sky ze Zap nazyva sedlaky »liclem hrubym, k slu­
zebnosti oelsouzenYm«. Neni tomu tak'dtLvno, co 
bylo zruseno americke otrokarstvi a robota v Evl'o­
pc. IGesianstvi a vI"tbec zclelnemu llabozensLvi ne­
byIo by ~~ podahlo oelstraniti ?troctvi, kclyby to 
nebyly uClmly pokroky v' techmce, zejmclla VY11<:1-
lezy strojl't, modernich oirokii, konajicich za clovc-
1m elHvejsi jeho praci. Ale rozmach techniky zplo­
.elil kapitalismus, ktery vytvoril novou fornlll otroc­
tvi. A tak vielime, ze jen vnejsi forma se slladno 
mcnI, kcldto poclstata se zclokonaluje jen velmi po­
malu .. Kazda, cloba mii SVI"tj zpiisob omezovanl svo­
boAy. Jeclnothvcovy, svou formu otroctvi, a bucle ji 
l111h I bucloucnost. Ktere hnutl jest zpusobile ji vy-
tvohti, ukazuje jiz clnes l'usky bolsevismus. ' 

Vhoclne UpOzol'lluje Th. Birt,ze ani clnesni 
1imer~~a jeste neclospcla toho stupne snaselivosii 
]ako RUll. Tam nesnesou belosi pHtomllosti cerllO­
chfl ani v clivacllech, ani na koncertech ani v tram­
,\~nyi, takze tam maji cernosi clokonc~ sve vlastnl 
1raIllwaye, Tak se tam projevuje jestc dnes rasova 
nell§vi~t:.. A Y )ihoafr~ckycl~ clemo~raciich jsou vy­
loueem Cern?Sl Z obcanskych pray poclobne jako 
Y c1elllokraclich antickych otroci a cizinci. Na­
pl~oii , tomu l~veclomm~ si, ze :Rimane zili v pro­
:siredl, ktere se sldaclalo Z otroku nejrozmani­
tejsich naroc1nosti a ras. Bylo jich tolik, ze, jak 
praYI Seneka, :Rimane jich ani llel'ozlisoYali sa­
iem, ,aby otroci nepo,z?l'ovali sve ciselnc preyahy, 
l\~?hh ]?)~ch~m s~ d~Vltl, kclyby k otrokum byli po­
,clfoyah mstmkhvlll oclpor? A prece nebylo nic ta­
~oveho. Mflzeme Hci, co by bylo clnes, kciyby mlsto 
nYl~etsiho rsta~u, ,kcly pan,~ jeho cMlnici' json pH­
'SluslllI5Y, tehoz, l!?-rocl~ a te~e rasy, !~astaly pOl11ery 
:staroveke? Uvazulle-h to vse, dospeJcme k zavcrll, 
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ze my jfnne menl~ sm'iselivi nez staH, poncvadz 
u nieh, Zejmella v Hsi rImske, jedllotlivc l'Usy a lHl­
rodnosti hyly l11nohem vice promlSeny nez u llelS. 
Rimskc Zl:lkonoeUll'stvi hylo tak sl1Clselivc, ze clovo­
lova10 Pl'Opllstenclnll i pfistup k ~M·adllln. DVTIl' ci­
sal'sky hy1 za n{\ktel'ych panov11 1k"1'1 jimi pHmo 
ovlaehl11. Tak za Claudia stu va Ii se propusienci do­
lco11ee ministry, jichz urady byly prave proto zEze­
ny, ahy lrdy elsai·j k ruce. Proto neni divll, ze jich 
sT'al'ouseclle ;)hyvatelstvo nenavidelo, kdyz mu pre­
kclzeli, c1elali mu konkurenci, ac hyIi P]"ls1u8niky 
(·izlch \'as a narndll jinych, vYehodnieh. Jest Illozlle, 
aby v Amcrice Cinanc a Japonei hyli postaveni na 
J'ovcn bClochlllll a dostali pfistup k nejvlivncjslm 
ldadlllll? 1~ proio nenul nase doba zac1neho PI'a va 
siaveti se kdo VI jak vysolco nad veky minuIe, ze­
jnH~na po krvHve lazlli svetovc yalky, kdy se pod 
heslem ad salutem et l1laiorel1l patriae g'lorial1l od­
strnuenlm veskel'e ()sobnf svohoely, vt'Clzdenim a 
l1l11cenil1l lidi problldila opet v clm;eku bestic ellou­
ho v nem d'Hmajici, aby ho vyvedla z ldamll, ze 
jest povznesen c\okonale a trvale nad ostatni zivo-
cichy. 

Na konee nebllde nezajimavo ukazatL jcste l1a 
n{\kolika pHkladech, jak lecktel'c nase z v y k y a 
o bye e j e jsou eledictvim antiky. Tak na pro zvyk, 
llynl v celcl1l civilisovancm svete IJ l1lUZlI zavedeny, 
Il()siti kratce pi'istfizellc vlasy, mel SVlIj plLvod 
\- Athel1Clch V. stoletl pi\ Kr. V davnyeh dqbelch 
hyly dlouhc vlasy pokhldullY za sieHo sily, ba clo­
konce za sidJo cluse. Proto sluji Achajove u Homel'~ 
xa(!llxouUwvTES ("-5 vlasy nn hlave«), proto nosili 
clJouhc vlasy i staH Gel'llUlni, kdeZto Suehovc no­
sili kratke. Kdyz vsak v V. stoletl pro KL'. zvitezila 
v AthelHlch del1l0kracic, nosili kratke vlasy vsiehni, 
svohodni oheane stejne jako oit'oci a nevolnici, Ide­
H nemcli jednak na upravu dlouhych vlasTI ledy, 
jeclnak se ocllisova1i do te doby kratkymi vlasy ocT 
ohcanll syohodnyeh. Tcnto zvyk pronikl z Alhen, 
»antiekc PaTlze" ve veeech mody, k Rlmanum, jak 
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yidime nn bustach jejieh pieclllich mUZll a d~a~m. 
Gel'lnani vsak nepiijali tohoto antickeho zvyku. 
DlouhC vlasy byly v takovc ohlibe, ze se na konec 
~a Beclricha Vel. nosily copy a kclo nemel vlas(nlch 
dlouhvch vlasTI, nosil vlasenku. KncZim a mnichllln 
hyk cioyolenn vyholiii si jen male koiecko na hla­
ye, ae ciTkev piejala pro mllichy stary egyptsky 
asketicky zvyk, holiti si eelou hlavu. Ze se nyni 
v EVl'ope a poeHe ni v celem civilisovancm sveti'S 
zase ujal ohycej, kl'atce se stfihati, 0 to ma zaslulm 
rcvoluce fl'aneouzska. Franeouzi, zfidivse si r. l792 
pocHe vzoru fimskeho rcriubliku, yzali si i v tdo 
yeci za vzor Rlmany a pocali nositi vlasy kl'atce 
pris tl'iZene. 

ZejnH-;n<l u narOettL rOl1lanskych shleclavame se 
s oclkazy antiky ve vsednim zivote. Halove a Frall­
couzi maluji closud po zpiisobu antickcm pied vol­
bami vo1e1)11i lHipisy na chodnicieh, hlasajici: vo­
t.ate per N. N., votez tOllS pour N. N., podolme jako 
se zachovaly v Pompejich napisy, doporueujicl' 
kanclidaty k vol bam slovy: oro vos, fa cite (= voIte), 
01'0 YOS, coloni, virum bonum. lunas poeina se nyni 
ujil1lati tento zvyk, kddto velsinou jeste prevl&da 
lepeni plakatll na l'ozich po zpTIsobu nemecldim. 

Rikaji-li closucl Franeouzi Clsniklllll gar<;ons 
(chlapci) a dlleSllJ Rekovc paicli (paidia = rov­
!leZ »ehlapci«), jcst to pieZitek z alltiky, kdy se 
uZivalo k ohsluze v hosiilldch peavc tak Jaico 
v 90llUlcllostech k lehc-Im pracim hoch1'l (pueei); 
u HeIdI znaei pais i dospclcho otroka. Psenicny 
chIch, oblibell y u naroeh"t romanskYeh., zvlaste ve 
Francii, znali jiz staH Rlmane; l)eldi z llejjem­
nc.jsl psenicn6 monky, zvane simila, pecivo, 'ktere 
nazyvali take tak. Z tohoto nazvu pak vzniklo 
nem. Semmel a z toho zase ceska zemle. S na­
zvem by} j)l'ejat oysem i vyrobek, treba jest jeho 
ivaI' nyni jiny. Rovnez .Test cledictvlm po Rfma­
neeh obliba clvoukoloyych kar v Halii a Franeii. 
Pl'osii Italovc kriiti si s podivuhoclnou naruzivostl 
dlonJlOu chvlli dosud oblibenou antickou hrou prsty, 
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zvanou recky dakLylon epalaxis, laL mical'e, it. {a­
mIla mora. Zalmiclky (vil'idmia) v Hmskych do~ 
mech staly se ve streclllim veku vzorem pro ldasterni 
zalll'acly, kol dokola vrouben6 amhit)' s krasnYllli 
al'kuclaini a dysid kOllzlcm intimnosti a idyllickt~­
ho klidll: Ze vinna reva ve Fl'ancii a sev. Evrope 
s teto strany Alp, v Nemeckll na Ryne a Mosele, 
y Rakousich, u nas a jinde, jest odlmzem Hmskym, 
a to dsare Proba (III. stol. po Kr.), za llehoz ji rIm­
ske legie prenesly z Italie, kde byla domovem, do 
techto koncin, ji puvoclne neznamych, dosvedeuje 
nazev jejiho pI'oduktu v jazydch evropskych, 
vznikly z lat. vinum (vino, yin, "wine, ,Vein, VillO, 
Winzer = vinitOl', vinar ate1.). 

§ 7. Umelll sloveslle. Kl'llsne pisemnictvi. 
Jednilll z nejsamostatnejslch ploch"! reck6 kulilll'Y 
jest literatura. Narodove vychoclni meli take svou 
literatnru, ale byly v ni zastoupeny prevaznou vet­
sinou obory veciecke, dulezite pro prakticky zivot, 
jako nabozenstvi, kosmografie, geografie, astrono­
mie, asirologie, lekarstvi a hudba, ae ovsem nechy­
bela, na pro u Egypfanu, ani helletrie, zejmcna 
hajka, legenela, roman i hasne; v knihovne Asur­
banapalovc pak jsou zastoupeny vedle vetSiny del 
vecleckych tez h"ymny a sldadby epicke. Ale tato 
literatura jest vykonem anonymni kasty lmezske 
a ma vetsinou za Lleel oslavovati panovnika. Nn­
proti tomu recke pisemntctvi ma raz inelividuali~ 
sticky, kazdy jeho vytvor nese peeei SVeilO tvurce; 
nestoji v nieich sluzhach, nema jinych dh'l nez ryze 
umelecke. Od moderniho pisemnictv! pak lisi se 
tim, ze jest jednotne pro vsechny, kelo se elovedou 
povznesti k jeho umelecke vysi; ae neni bez zabar­
veni nahozenskeho, prece jest laicke, svCtsk6. Jedi­
neeny jest elale jeho prirozeny a jeelnocluchy vyvoj. 
Recka literatura jest jeclilla ze vsech literaiur 
eYl'opskych, ktera opravelu vYl'ostla z prirozeneIlO 
prostreeli, a to tak, ze se kazcly novy druh literal'll! 
'vyvijel org'anicky z preclesleho. Vyi)estovala temer 
vseclmy literal'll! tYIJY nebo vytvorila asp on jejich 
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ziitodky a vsechny ostatni literatury evropske 
:vsech vekl'l, poeinaje fimskou, dale pestuji pre­
jate dedictvi za sloziiejsich jiz poelminek vfvojo­
"Yeh. Typy evropskeho pisemnictvi vYl'os!ly jen 
jednoy, a .to n~, pude r~cke. , . 
. V ne]stanHch dobach, pokud pIsmo nebylo 

jeste znamo, musil e10vek sihti vse, ceho potrebo­
val k vedeni, jako ciny bolu'l a predln''l, vestby, 
ziikony, navody k zivotu a ku praci, jen ustnlm 
poelanim, jeZto mohl spolehati jen na pamei. J i byl 
podporou verS, jeho metl'ieka forma a lUlpey. Proto 
,znika zcela phrozene poesie drive nez p1'osa, a 
Lo poesie ureena ne ke Cteni jako clnes, nybrz k 1'e­
citaci s pruvoclem huelebniho nasiroje. Tak YZllik<i 
epos, hasen vypravnii, jako nejstarSi odyetvi lite­
rarn!, a to clvojiho chulm podle obsahu: epos he­
l'ojske a diclakticke. Rozyojem huclby yznika shne 
"ciSi rozmanitost meter, k hexametru poj:i se pen­
tametr a tak vznikc:i elegie ruznych oclstilll"t, poli­
ticka, :vojenska, satirickcl, croticka, pa mineticka, 
dale epigram a velmi bohata lyrika, jednak sbol'ova 
l'azu nabozenskeho, jeclnak indiviclualisticka, me­
lieka. Korunou, vyvrcholenim tohoto vyyoje jest 
elrama, spojenl lyriky a partii epickyeh, .lez jest 
;r,al'oven operou. Drama jest zase vazne, trage(1ie, 
a zertovne, komeelie. 

S vseobecnym rozsIrenim pisma vznika pl'osa, 
a to historicka a filosoficka, jez zatlaeu,je epos. 
Poesie slouzi oel te doby jen k vyjaclroyani citovyeh 
siavu elusevnich, jak jest pTimereno jejilllu l'ytlllll 
a. llletru; prose jest preneehan prvek rozulllovY. 
S rozvojem zivota politickeho vyhEirI se novy 
dl'uh prosy, recnictvi na snelllich a souclech. Po­
.aevadz se tento druh prosy podoba SYOU citovosti 
poesii, ma nail tato vliy, takze se v nem uplatlluje 
eurytmie, jei pak pronika i do ostatnich oclv('tvl 
literatury prosaieke. Nezalezi jen na myslenkach 
nebo na obratnem usporaelani jich, nybd jde tez 
o libozyucne podani jich, projevuje se tez lllocne 
smysl pro forlllalni dokonalost a krasu. Taio pr6sa 
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ohrozuje poesii., Ze ysak poesie precc nezanikla. 
loho pfiCinou byla ztrata politicke svobocl y, jez 
yzbudila v Recich lasku k minulosti. Proia jest 
doba alexandrijska dobou oziti poesie, cloboll 1'0-

mantisl1lu, navratu k minulosti. Pestuji se horlive 
yseclmy jeji dosavaclni typy, ph cemz basnici vy­
nikaji nejen plodnosti, nybd i vsestranllosti proU, 
abychom tak reldi, odbornidvi doby Idassicke, kdy 
jednotlivi basnici zkouseli sve sHy jen v jednom 
oboru. Doba alexandrijska pripojuje k closavaelnim 
utvarllln poeticlc-ym nektere utvary nove, jako idyl­
lu. Naposled pak vznika v dobe hellenisticke typ 
prosy dnes nejrozsirenejsi, romcln a novella. 

IV[ezi literatmou doby klassicke a helleni­
stick6 jest podstatny rozcliL Literatura klassicka, 
prosy nevyjimaje, az na filosofickou, neni toLiz 
jako alexanclrijska a pocUe ni z nejveisi casti jiz 
rImskci a vseclmy literatury daISi literaturou 
knizni, urcenou pro vecerni eteni dam a 'v ustrani 
po celodennim z8.lllestnani, nybd jest urcena pro 
Vnlman! sluchem na verejnosti za dne ve velihim 
shromazdenl, .lest soucasti verejn6ho zivota, pu­
sobi hromadne na celek, nikoli jen na jednotlivce; 
neni prepychem, jehoz si mohou doprati jen za­
mozni, nybd vychovnym prostredkem pro celou 
obec, zuslechlujic rozum i srelce vsech obcaml, 
kteri ji mohou hyti volne ucastni. Epos jest urceno 
k recitaci, pisne ke zpevu, lyrika sborova k slav­
llostem nabozenskym, 1'ovnez tak drama, .ld jest 
soucasti bohosluzby Dionysovy, ellla uejepisna 
k recitaci 0 slavnostn!ch shromazclenleh a reci ku 
prednesu na snenllt neho pred soudem. KdeZto li­
teratura ldassicka rna po t6 sirance raz demokra­
ticky, jest literatura hellenisticka razu al·istokra­
iick6ho. 

V III. stoleti pro Kr. prejimaji reckou poesii 
}'{llllan6, a to ta jeji oelvetv!, kterych prave po­
H'ehuji pro sve ucely, talde se u nich na pro obje­
vuje ne.telTive elrama, kter6 u ReIdt vZllikio jako 
vrchol hcisnick6ho tvoreni nejpozcleji; presazuji 
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u, jez' vyrostla pod slun.s:.em feekym '.:e vol~l~ 
ve styku s llluoelnlm zl"votem, do pudy CIZI 

• r ji Jako kvetinu sldenuikovou, z poesie 
stvorene bcisnickymi genii, delaji poesii (lte­

pcstovanou liclini bcisnickeho nad{mi v u­
ych studovnach. Proto sahaji ZPl'Vll k sou­
iiterature hellellistick6 ,jako ke zbozi tehcly 

illlU a jelou tak daleko, ze napodo]m,ji i vse­
t reckfch basnikli alexanclrijskych; ale 

u techto byla nasledkem organickeho vy­
voje, jest. u Rl~Uanll bud' projeVeI~l tVllr~'i r~~?sti 
nebo stroJenosh., Ale bylo by Jllylne)2okl~dah!n~~l,~ 
skou literatllru za pouh6 napoclobelll reckc. POZdCJ1, 
kdyz preivorili literarni fanny jednotli "ych oel­
vetvi, ktere se v Leto nove up rave staly smeroclat­
nyll1i pro doby claISi, spolecnym majet!cem narnelll 
evropskych, Rimane staveji se po bok ~eld'lln, sou­
tezi s nimi, tvofi samostatne, majiee v Re~;lch do by 
klassicke sve yzory stejne jako Rekov{ pozelejSl. 
Vytvareji d,oko~lce,nov6 ~ypy, Rekl~~n neZl1{lll1~;v~a­
til'll a suhJektlYne erohckou elegu. V pozcleJsJm 
stacliu literatura recka a fimskcl ,lsou dve mohutne 
vetve, vYrllstajici z tehoz kmene. Recka litcratm:a 
I. s~oleti pi':- I~r. ,a elohy poz~lcjsi I191;11'1Ze ase '.'yl~a: 
zah takovynll zJevy, Jako JSou u Rlluanu baslllci 
Lucretius, . Calullus, Vel'gi1ius, Horatius, Proper­
tius a prosaikove Cicero, Sallustins, Pel rOllius a 
Tacitus. 

Anticke literatury lisi se od moclel'lllch pod­
statne ve clVOll vccech. Jest to preclne zuliba y my­
tho1oo'ii. V poesii hra.te mythos h1avni u1ohn. jest 
nevy~erpa te1n Y III zclro.jem nallletli vsem bclsnildi 1l1. 

ani 'komickfch nevyjima,je, ac oysem tito cerpaji 
vetSinou lciticu ze zivota: v prose pak jest aspoii apa­
ratem, slouZicim k objasnovani myslenek. Bohat­
stvi mythll zachyclljicich zivot jest tak velike. ze 
.test opravdu s to, aby nahraclilo hasniklllll pravy zi­
vot. ktery ostatne svou vsednosti ani se nehodf pro 
knlsne l)isemnictvi, jd neztrativsi d1ouho spoji­
tosti s nabozenskymi ltkony, llla povznesti c'loveka 
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z prachu vsednosti. Predcln'ldci odevzclclyaji lla~ 
sledovnikllln touz LHku, aby ji zpracovali s jinych 
hledisek; neni touhy po originalnosti lllyslenkove 
na niz Jdade duraz modern! clovek, touhy podatl 
neco z brusu noveho, nybd jevi se snaha podati to~ 
t~z lep~, nez tOy .u~inil J)r~dsI111dce, dosici ~~n~~alni 
Vll'tuosIty v urcli:elll 0 vetv!. Isokl'ates vYJadrIl to 
zcela jasne slovy, ze nezasluhuje obdivu ten, kdo 
dela neco prvni, n yhrZ ten, kdo to dela lepe nez jeho 
preclchudce, tfeba nenl originalni, nybd jevi He 
p~uhym n~podobit~lem.v Tel~to nedostatek to;lhy po 
puvodnostI souhIasl u Reku se snahou dosahnouti 
v kazdem oboru prace clucha lidskeho nejvyssiho 
stupne ptirozene dokonalosti (fysis), vytvotiti typ.14 
Pravc toto zd{ll'azllovanl fonny l)l'oti latce, kl'asy 
a pllsobeni IHl dusi proii pravde a pusohenl na 
rozum, pl'ostredldl, vedoucich k cili, proti cHi sa-
11lemU svadl antickeho spisovatele k opakovanl na­
l11etu jii zpracovan)Tch. Aby se mohl posluchac nebo 
divak odclati pIne pozitku z umelecke fonny lite­
Jarniho dila, nesmi se jeho pozornost rozptylovati 
novotou deje, jejz by byl nucen sledovati. Proto 
neusiluje anticky spisovatel 0 dej napinavy, nyhrZ 
voli l~rave naopak dej znamy. 

Na llEll'ocly zapadoevropske nepusobila ovsem 
i'ecka literatura primo, nybrz prostfednidvimlitera­
fury rimske, jez byla z velikf casti chladnou kopii 
bez vnitfniho zaru bezprostfeclne pusobiciho recl{e­
ho originalu. Na prospech sireni se literatury rimske 
jes t jazykova jednotnost vsech jejich l)amatek. 
Kdezto literatura recka ma tolik ruznych spisov­
nych nareci, kohk oclvetvi, jest spisovny'm jazykem 
literatury rimske latina mluvena v Rime jeilz u­
platiluje svou silu nejen politicky, nybd i na poli 
litenlrnim. Ac se {icastni literarniho tvoren1 vsichni 
I talikove a pozcleji i provincie, Hispanie, Gallie a 
AfrHm, ktel'e nab)Tvaji na konec prevahy nad Ri­
mem a Halii, prece zustilva stale literaturou rim­
s k 0 u, nemellJ se v latinskou. Fonnalismus a rhe~ 
iorismus, ktery ovlildnl i reckou literaturu od doh 

118 

lsokl'atovych, kdy zvitezil nad ideologismem Pla­
tonovym, rozbujel se v literature rimske merou 
jeste v~tsi. C~ly streclni vek a nO;Ty az clo ~ovo­
humamsmu pIl z pramene zkaleneho. Na narotly 
roroanske pusobila i potom pro jazykovou pribuz-
nosi litel'ailua rimska, kcleZto icleove vlivy helle­
nismu zl'lstaly omezeny na Anglicany a hlavne na 
Nemce. A tak S1me Isokratovo nese ovoce stale, 
Nmska literatura vypestovala u Halu a Francouzu 
zulibu v rhetorismu a v uhlazene" clikci a vllhec 
smysl pro formalni krasno, ktery vsak, zejmena 
u Francouzu, neni nijak na {ikol' myslenkove jas­
nosti a pTOstote, CiZl Nemclull pres jejich prilnuti 
k hellenislllu. 

Vyvoj recke. literatury clava nam zal'oven ocl­
povecT, proc se jeste dnes uziva v jednech odvet­
vich prosy, v druhych verSe a proc zase v ruznych 
clruzich poesie ruznych rozmeru metrickych, Jet 
kazcly literal'lli clruh jednotou formy i ohsahu, ne­
clclitelnym celkelll, jehoz casti se navzajelll POclllli­
llUji. 

VsechllY literal'lli typy vytvorene antikou pre­
jal strednl vek, nektere z nich zjeclnodusil, jako 
oc1vetvl lyricka, u Rek-LI velllli rozmanita, nektere 
zase rozlllnozil, jako oclvet-vi epicki, ale zasaclne 
nepripojil nic noveho. Epiku poznalinarodove 
evropsH z Vergilia. Napodobuje .h~j stare nemecke 
epos 0 Nibelunzich, francouzske Chansons de geste 
cerpaji z Vergilia a Statia jako zase proven<;alska 
lyrika cerpa z Ovidia; ale pod neprilllYlll vlivem 
Vergiliovym co do epicke stavby jest tez Heliand, 
ponevaclz jeho latinske kresfanske precllohy jsou 
zavisle na Vergiliovi, k nelllUZ se ptilllldy, polcla­
clajice jej za basnika Idesfanskeho nebo asp on za 
proroka Messiasova. Vliv Vergiliuv na sldadatele 
slavnych epopeji streclovekych, Danta, L. Ariosta, 
Torquata Tassa a Call1oense, .Test prilis dobre znalll. 
RYlll Otfrieduv jest rovnez puvoclu latinskeho. Vni­
lea do svetske poesie strecloveke od IX. stoleH z la­
tinske .')lsne cirkevni, do niZ se dostal spolu s pri-
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zyucnou pl'osodii z llmele J)l'6sy eUl'yt1l1icke, kiera 
se vyznacovala stejnomern ymi pel'iocla1l1i, ZakOllCe­
nymi l'ymem, anticke poe'lii nezl1Clmym. Tak vZllikla 
POZdlli Idassicka pocsic, jd se uchoyala po cely 
sHedni yck az do humanismu (Alexancll'cis a stredo­
veke pisne nabozenske i syeiske). S nim ozila opet 
caSOmCl'lla poesie, nejpl'Ye v Halii koncem X V. sto­
IeH, v polovici XVI. stoleH pak presla do Francie, 
Ang'lie, Ne1l1ccka, spanelska, Uher, sveelska, NOl'­
ska, k nam, na Rus, k Srbllm, ChorYatllll1, Poh'i.­
kllll1, zkratka ke vsem naroelllll1 evropskym. Z toho­
to jarma casomlry, nezavadnc v stare reCtine s pN­
zvukem prevahou hudebnim, nevhoelne vsak v la­
tine a v moelel'nich recech eyropskych S pfizyu­
kem eliirazovym, bylo se pak jeSte v XIX. stolet! 
vyprosi'ova ti literaturiim eVl'opskym, a to ne bez 
ul'putnych bOjll (na pro boj casomiry s pfizvukem 
u nas). Na elruhe sirane vsak byla uvec1cnim an­
Lickych meter elo literatury od doh humanismu obo­
hacena chuela a neumela metrika elomaci, jejiz lla­
l'Oclni fonny versove, jako na pro alliteraci, zatlacil 
jiz elfive rym. Bezuspesne byly pokusy, nahraditi 
tyto fonny anticke poesie formami indickymi nebo 
arabskymi. RenaissDncni poetika opira se 0 poe­
Wen Al'istotelovu, dosucl smeroelatnou, a 0 Homtiflv 
list k Pisonlun de arte poetica; tak jsou Rekove fez 
Lyurci nauky 0 umeni basnickem, poietiky. V znika 
poeliy pro velike muze 111inulosti a touha, zazname­
nati rovnez vlastni ciny pameti potomstva. Talc oba 
humanisticti cisarove, Karel IV a Maximilian, piSi 
sve zivotopisy. Recka komeelie, ovsem v latin­
skych zpraeovanieh Plautovych a Terentiovych, 
pusobi na dramaLickou tvorbu v zemieh l'oman­
skych. Ve Francii i v Anglii vznika rovnez .rako 
u Reku elrama' az po eposu a lyrice. Take licloyy 
lllilllUS, preclvaelejici typicke postavy a kOlllicke 
vyjevy z vseelniho zivota, pllsohi na tehelejsi nizsl 
elramatickou tvorhu, na comllleelia elell' arte, a jeho ' 
vIiv nezanika ani pozdeji, jest patrny na shakes­
pearovskych sascieh, kasparkovem elivaelle a v nej-
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novcjsl dobe i nn yieleilske frasce a operete. A jako 
:roa antika zelsluhu 0 rozkyet poesie dramaticke ye 
strednim yclcu, tak jeeline z ni pochopinie na dru­
M sir'anc dya preelsuelky, udrZujici se cllouho elo 
nove eloby: oelpor cirkye proti elivacllu z nenavisti 
oteu cirkevnich proti ll(>;mu, zejmena proti lllilllU, 
a 0povrZene sociallli postayeni hercll jakoHo ml­
sledek jejich postaveni u Rimanll (u Reldl tonm 
bylo jinak). Z ylivu poitalStene nntiky vymanila 
se Francie ldassicismem, ktery elostoupil v litera­
ture vrcholu za Luelyika XIV, »fmncouzskeho Au­
gusta«. Boileau, jehoz Art poetique jiz SVYlll na­
zvelll se hlasi k Horatiovll listu de arte poetica, 
uvaeli k francouzskclllU dvol'u Horatia, Plantus a 
Terentius Pllsobi stale jeste ,Tako zclstupei komeclie 
na Moliem., l'hetorieke trag'eelie Senekovy ,jsou vzo­
rem Racinovi a Corneillovi, ,jenz ve svych drama­
tUl'gickych statich pfiZPllsohuje Aristotela poza­
davklllll fl'ancouzskeho ,jeviste. Klassicka trag-edie 
fl'ancouzska rozllmi pozadavku Aristotelovu, pfi­
pousteti na scenu jen bytosti clokonalejsi, uez ,jsme 
my, cimz minil Aristoteles bohy a heroy, stavovsky 
a proto uvadi na scenu jen osohy stavu slechtic­
!ceho, kniZata, vojevl'telce a poel. Pastyrskii. poesie 
vyrusta zase z Theokrita a Vergilia. 

Proti iOlllUtO smel'U vznild v Nemeeku za Les­
singa a Herelera oelpOl'. Nemci seznamovali se s an­
tikou zprvu prostreclnictvilll italskym, pozele,ji 
francouzskYm. oel teto cloby vsak primo. U nich 
a u Anglicanll Pllsobila recka literatura vIce nez 
u Fl'anCOUZll. V Anglii ocenen byl vyznam Home­
I'uv a Pindal'llv ,jiz drive, ac v poesii dramaticke 
pusobi na Shakespeara Seneka a Plantus stale .TeSte 
vice nez dramatikove recti. Slouceni tragick6ho 
pI'vku s komiekym v jeho dramatech upomina na 
POelObllOU vlastn08t elramat Menandrovych, y niehz 
rovnez osoby nizsiho stavu jsou nositeli komiky. 
NClllCi pfilllidi se sice pozdeji k recke literature 
ud Ang-licane, ale za to tim tesneji. Plat on zatla­
Cil Cieerona, Sofokles a Euripides nastoupili na 
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misto Senekovo. Na Goetha, stojiciho ncjbliz.e 
duchu klassickeho hellcnismu a upomlnajiciito 
svym stastnym zivotem na reckeho tragika Sofo­
Idea, Pllsobi dokonce Sokrates svym daimolliem. 
Novohumanismus obrozuje llemecke literarni ivo­
loeni narodne. Reclce umen! dramaiicke Inlsob! az 
dosucl pres cele XIX. stoleH na Nemec, od [Geista 
a Grillparzera po Hofmannsthala, ·Werfela aHa" 
sellclevera; llemeck6 clramatiky stale vabi postavy 
recke tragedie jako pravz01'y lidstvl. Recka trage­
die, zejmella Euripidova, p11sob! iez na ldassickou 
operu, iak na Glucka, tvurce Alkesticly, obou Ifi~ 
genii a Heleny, a na Shaussovu Elcktru llejen co do 
latky, prologu a vnejs!ch forem, nyb1'2 i co do ten­
dence. 

§ 8. Dejepisectvi. K umen! slovesnemu treha 
pocHati u Reldl a R!mUllll iez dejepisectvl. To ne­
bylo jim vcclou jako clnes, ny11'2 umenim, slouZicim 
zivotu, vychovavajicim poukazovanim na vzory 
v millulosii jednotli vce, zejmena statniky, k zivotu 
eihicldimu a politickemu. Uzitecnost a pobaveni 
jsou hlavnim jeho dIem. I pravda, lderou hUisa 
anticka historiograficlccl the01'ie jako dllleZit6ho ci­
nitele v eWe dejepisnem, stoji ve sluzhach tohoto 
eile. Proc nedospeli siaH az na nekolik malo vy,ji­
mek k pojimani clejepisectvi jako vedy? Vadil jim 
v tom .jedllak smysl pro fOl'malni stranku kazdeho 
dila literarniho, jemuz se musilo poclHditi vse, 
i obsah, a ktery otevrel v historii rhetorismu hrany 
do koran, jeclllak tezka pHstupnosi k prame­
llllm, jichz studiem hylo by lze se dobrati jadra 
veci a uciniti si vlastlll usudek 0 dejinlle sku­
Lecnosti, jednak iouha prekonati predchudce ne 
samosiatnosti tisuclku a originalnim pojetim lat­
ley, llyb1'2 umeleCtejslIn zpracovallim teze Iatky. 
A prece usili 0 historickou pravclu jest pod­
statnym znakem, jimz se Iisi recke a Hmsice 
dejepisectvi od clcjepisectvi naroclu orientalnich, 
pocillaje jiz Hekataiem a Herodotem, kteH se 
ptajr po pTicinach uclalosti, Ot' i)v ahl11v (pro 
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jakoll piicinu) co se stalo. lJ na1'<:(1 II .o!',ienta!­
nich byla dIem historie oslava vlacl~1'u, JeJ1Sh ;Vl­
tezstvi' a staveb. Bylo vyldadano Jv~n 0 sv~tly.c~ 
st1'ankachjejich vlady. De,jepisee Zlclovsky V!-dl 
zase v osudech svellO naroda bohcm vyvoleIlel:~ 
bud' odmenu ne10 t1'est pocHe toho, jak se d1'~1 
svyeh zakonu; ma tecly u ziMl historit:; vyznam n~l­
roCine vYchovnY. Ale Herodotos stern se nad na­
l'OdllOSt 'chce z~ehova (i pame-ti ciny Reldl i harba­
I'U; zajima ho vse pamdihodne, at se tYk8. k!ereho­
koli naroda. Rimane sHili dlouho na uzkopl'sem s!a­
llovisku dejin niu.'ocluich a llemeli sllly~lu pro vse­
ohecne, svetove ClejillY ---:- o':,sem v anhcke~ll ,slova 
smyslu - jak je psali 11 Reku po ~~,ero~otovl E~orss 
a Polybios. Tepl've za Augusta pIse vseoheene de­
jinyPompei11s T1'Ogll~ i<;tk<? p~"'mi z, :Ri!llanU~ vlas!­
ne sam NeHlllan. J eclmyull zastupcI vecleckeh~ d~: 
jepisu jsou Thukydicles a Po~yh~os. ,Oha )?ok~ad,aJI 
historickou pravdu za hla Vl1l cII chI a deJepu:neho 
a piSi pra o111atieky, rozlisujice prav6 pHein)' ~d 
vnejsich p~)clnetfl. Take jill! dejepisci anticti, 1ll11-
zeme .tiei. ze temer vsiehni, stanov! pravdu za 1:0 -

zaclavek ~lejepisneho dila, ale je to, vic~. llH:ine J~d: 
~eda theorie. Tale CiceL'o hlasa 0 lusto1'll: ne qUI 

falsi dicere audeat, ne quid veri retie~a~ al,:. tO~1llt 
odporuji jine po~~cla,vky, Idere, l~kl,ada. deJepIsel 
v praksi. Rovnez I aCltus chce psatl sme 11'a et stu­
dio, ale jeho pmkse pokulhava za iheorii -pro nedo­
konalost vecleckych m~thod. Celkem mozno roze­
znavati elva hla,;ni slllery v antickelll clejepisectvi. 
Y zniksi z epiky, melo zprvu u Hekaiaia, He1'ocl.?t~ 
il Kiesia n'iz poeticky, epickY. Thukyc~ides s~ svymJ 
nasledovniky a pokracovateli zastupuJe proh tomu­
to smeru ionskemu smer aHicky razu politicko­
rhetorickeho. Od -dob Isoluatovych zmoclll!je s~ 
dejepisectvl Zivel rheto1'icky (TheoP.olllI?OS). \1 ,cloh~ 
po Aristotelovi vznilea Slller clral1!ahc~cy, Idery ~oh 
a vypravuje ucla~osti ta~c, ahy pusobl~y na CIt ct~­
Ilaru jako tragedle (DurIS a Fyla1'chos). A tyto dva 
smery ovladaji od tech doh cele aniieke clejepisec-
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Lvi. Z hmskych hislorild1 llOlduje smern rhetoric­
kcmu na pro Livins a Dionysios Halikal'nassky, 
smel'u dl'Umaticke1l1u Sallustius a Tacitus. 

J akn anticH dejepisci vytvorili vsechny l'l"lzne 
druhy literatury historicke, dila razu kl'onikarske­
ho, monografie, memoiry, dejiny vseohecne a zivo­
topis, ktery vsak za clilo historicke pokladun nehyl, 
tak byli tez tvurci methody pnlce histol'icke. Kladli 
di'uaz na pl'akticke vedomosti, zvlaste v politice a 
villeenictvl - anticke dejepisectvi vubec se zabyva 
skoro vyhradne clejina1l1i politiekymi, valkami a 
politikou zahranieni, mene si vsimajie politiky 
vnitrni a teme!' viibec nic dejin knltnl'lllch - ko­
nali daleke cesty, vypLuvali se svedkii a patmli po 
urednich zapisech. Blavne vsak ]Jcstovali jiz od 
dob Hekataiovyeh l'acionalistiekou kl'itikn svyeh 
predehiideu, z niehz si vybmli jednoho nebo neko­
lik malo za hlavni predlohn podle toho, jak se jim 
zelnl hodnovel'nym. Tuto methodn prejal stredni 
vi:k a poddel ji dlouho do nove doby, zvlaste po­
knd se tyee zachazeni s precllohami. Dila alltickych 
dejepiscu stala se ve vsem VZOl'em dejepiscum stre­
dovekY1l1: v usporadani latky, popisech, vkhldani 
reei, exkursech ze1l1episnych a narodopisnyeh, vse­
obecnych uvahaeh, doleonce v jeclnotlivyeh vyra­
zech, obrazech, phrovlUlnich a pod. Tak Einhard 
pise nejlepsi stredoveky zivotopis, Vita Caroli, po­
dIe Snetolllova Zivotopisn cisare Augusta, Otto Fri­
siIlSley (ve XII. stol.) dovolavu se ve svych Ge~ta 
Friderici pro sve digresse razu filosofickeho FHlda­
dnrimskych spisovatelu, Vilem Tyrsky do vola va 
se Livia pro to, ze piSe 0 nestesti vlasti, Rudolf ze 
St. Trons poklcicla po ZJ)1"lsobu Taeitove za povin­
nost dejepiscovu neodchylovati se ocl pravcly ani 
z lasley ani z nenavisti. Byl-li jiz staroveky zlvoto­
pis ehvalorecL jest ji stredoveky jeste vice' po­
duva idealni obraz osob pocl1e an'ticke theOl'ie' rhe­
tmicke. 

Stredoveke liclstvo kresfanske cvicilo se net all­
tice; ovoce1l1 tohoto skoleni byl kriticismns doby 
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l'ellaissanCllJ, kkry se jiz llespoko,Tovai ponhY1l1 na­
poclobenim antickyeh VZOl'll, nyhd jal se s nimi ~cl­
"ocliti. Tak Petrarka ocldelnje ve svem spise »\liri 
illustrcs;( Iegendu 0 Alexandmvi ocl jeho zivoLo­
pisn. Tato kl'itika obraci se zprvn proti stTednimu 
veku, pozdeji vsak proti antickemu dejepisectvl 
sa1l1emn. Tak Enea Sylvio Piccolomilli oclkryva ve 
dye »Europe« mnohe rozpory ve zpravach a 111n011O 
bajkoviteho, Laurentius Valla kritisnje Livia, Bea­
tus Rhenanus Strabona. Vasari ve svych Vite de' 
piu eccellenti pitiori rozdeluje la1ku ve tTi epochy 
stale pokraeujiciho vyvoje, podobne jako staH 1'0-

zeznavaii tTi vyvojove stnpne v dcjinach recke pla­
stiky Dcjepisectvi renaissancni poclna si vice ysi­
mati vedle udalosti valec.nYeh take statniho ZHZelll. 
K tonm prispeio hlavne to; ze Bmni, zaldadate1 Im­
manistickeho dejepisecivi, preiozil Al'istotelovu Po­
litileu. Take vznikci snaha hleclati po zpusobu sta-
1'0Vekelll ideu v cicjinach. Jest prirozene, ze se 
v starem veku setkavame s pl'vnimi pokusy 0 ja­
kousi filosofii ciejill u sldadatcl11 dejin vseobecnych; 
ti majice pHlezitost pozorovati :velike lllnozstvi u­
dalosti u ruznych narodu, vycifuji, ze jest mezi 
nimi vzajemna souvislost, ze jest tu cosi, af jiz 
vnejsiho ci vnitTniho, co Hdi vyvoj narod11 urcitym 
smerem, Tak Heroclotos mIuvl 0 zavisti hoh11 a je­
jich usili ncldeti ve svete rovnovahu, POlllpeius 1'1'0-
g'us vidi v dejinach narodu stale stHdani sveto­
vlady v urc.item poTcldku eaSOVelll i lllisinlm a za­
pas 0 moc na jedne a 0 svohodu na clruhe stralle, 
Curtius Rufus hleda v zdatnosti a stesti pHcinu 
uspech11 Alexandrovyeh, Polybios polclacia za pH­
cinu uspeehu naroda Hmskeho dokonaIost jcho 
llstavy a pod. Macchiavelli jako pI-ed tim PoIybios 
a Livius uznava m1'uvni prineip statu. De.Tepisectvi 
stava se psychologiCtc,jsim a tim charakteristika 
osob vystupuje do poprecH. Humanismus vraci cle­
jepisectvi zase jeho p1lvodnlmu ukolu, proti nemnz 
se hresiio ve strednlm veku vypravovanilll 0 zazra­
elch, a vylncuje z neho vse pohaclkovite a zazrac-
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ne. Dobe barokni libil se vice nez Livins Sallustius 
a zvlaste patheticky T~,citus,,)el~o ~lll:eni .p~YC!lO­
loo'ickcho rozhoru a zpusoh hcelll veCl pohhckych 
a ~Tojenskych. Od dob osvicenskych prestuva pu­
sobiti anticke c1ejepisectvi primo, ale vyznnm Hero­
dota jakoZio vzoru dejepisu vypravneho a Thuky­
dida jakoHo vzoru dejepisu pragmatickcho 'Z11-
slclva neoslaben. ModeI'ni dejepisectvi pres milovc 
kroky jez ucinilo na draze pokroku po stl'i:lnce ve­
deck~' proti c1ejepisectvi antickcmu, prece jest 
blizs1 lomuto u02 stredovekcmu, Here stoji uiZe 
\lez antickc. 

§ 9. Recllictvl. Recka kultura byla kl1hm~m 
slovn1ho vyrazu, zvlaste v V. a IV. stoletl pro Kr. 
za l'ozkvctll i;eckeho statu mestskcho. Ale rhetorika 
nevymizela z reckfh,o ziyota ani po ztriite recl.;:c 
sam03tatnosti, kdy hyly pocltaty koreny stare kul­
tury, ponevaclz zatim vnilda do neho jiz prilis hl.n­
,boko. Rimanc nemcli zprvu prilis sIdon k rhetons­
mu, ac meli pro nej plidll vhoclne pripravenu zH­
zenlm repuhlikanslq7m, za nehoz verejny zivot pro 
blaho statu vypli'ioval clenni cas obcana .jako za 
l'ecke clemokl'a.cie. 'I'eprve pozcleji prejali rhetoris­
mus od ReIn\. A nezmizel zase z jejich zivota, ani 
kdyz recnictvi by10 v clobe cisarske nuceno uchyliti 
se ~ verejnosti do sleol l'hetol'ickyeh a do soudnich 
sinl. Pl'onild i jejieh poesii a stal se YI"thee poclstat­
nou slozkou vzdelani kazcleho obcana. Bfti recni­
kem znamcnalo ])yti c1okonalym clovekein. Ahy­
chom 1'ozlllneli vvzllalllU l'heto1'iky, trelm si u vedo­
miti, ze 1'hetor Zi:1stupoval v sic1l'e'm veleu dndniho 
llovinare. Ponevaclz 11ebylo novin, bylo treba 1H1SO-
biti na yerejne mineni zivym slovem. V literature 
Reldl i Rimalll't zaujimaji spisy l'hetol'icke clul02ite 
misto. Rekove stanovili pro l'uznc clruhy reci pri­
mcreny ZPllsob vyjaclrOValli, a to celkem tro,ji: pro 
reci sOllcIni, poraclili a slavllostni (epicleikticke). '1'yto 
Hi clruhy recllictvi trvaji v podstate podnes, ackoli 
zivot llloclerniho cloveka jest slozitejsi a hleda pri­
mereny ZPllsob vyjclclreni pokucllllozno pro kazcloll 
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/lOVOU situaei, v !cterc se oeita: clruh soudlli v soud­
ni sini, poradni v pm'lalllente a y shromazclenich 
politickych, epic1eikticky na kazateille, po pripade 
iez v slavnostnich prednaskach. 

Ve strednim veku recnictvi valne poldeslo, po­
nevaclz feudallli racly nedovolovaly plneho uplat­
nelli obcanskych pray a zasahovani kazcleho obca­
na do spravy stiitu, ale na zemskyeh snemleh a cir­
kevnich koncilech bylo closti mlsia k uplahleni vy­
mluvnosli. Rhetol'ika preSia do sko!, kdc byla ve­
dIe gramatiky vyucovaclm preclmetem mezi seclmi 
svoboclnymi umenimi (septem artes liberales) a 
drZela se az do nejnoveTsi cloby, takze ve FTal1cii 
zrusili triclu stredni skoly, zvanou In rhetorique, 
teprve v osmdesatych letech minulclw stoleti. Jako 
jeji zbyiek ziji dosucl nn skolach progymnasmata 
v poclohe cluii, W~enl a pri1'ovnani. PIne mohlo SE' 
recnictvi zase rozvinouti az v nove clobe, poCinaje 
J'evolllcl frallcollzskou, j02 zvratila stare rady a po­
mohla k vitezstvi svobocle obcanskc. Recnfci a stc'lt­
niei tc doby take skuiecne hledali potlceni a vzoru 
v aniicke literature. Byl to ovselll tehcly jeclil1e zna­
my Cicero, vzor znamenitY a postacitelny; reeke 

. vzory, zvlaste Demosthenes, tehdy jeste hyly ne­
znamy. A od te do by za novyeh radll politickych, 
za vlacly konstitueionalismu v stiitech evropslcych, 
dari se recnictvi stale lcpe. Pres to vsak neni dosucl 
radne cloceneno, jalco v stal'em veku bylo zase 11a­
opak prcceneno. .T e to zvlaste v Nemeckll a jeho 
vlivcm i n nas, kcl02to lepe jest tomll II na1'oclu 1'0-
manslqTch, zejmcna u Francouzll, kterI majl jemny 
smysl pro kouzlo zivcho slova a krasy vYJ't1ZU a 
nevidi v tom jen pl'<lzelnou hru se slo~Ty a honbll 
za hluchymi frazemi, jiehz neni treba tinn, kcle je 
closti myslenek. Starc he810 Catonovo »rem tcne, 
verba sequentu1'« pravcm jim nestacl. 

§ 10. Dmen! vytvarlle. Stavitelstvi. Reekc sfa­
vitelstvi VYViulllo se z mykenskeho, jd napoclobo­
valo egypt sky ellllll, pripojujic samostatne aspoll 
slonpy, jiehZ clHky se uzily chal'akteristicky c1cllft 
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Jllisio nahoru. Kdezto za doby kuHul'Y kretsk6 u 
mykellsk6 stredem zajmn stavitelsk6ho byly vla­
darsk6 palace, nastoupil casem u ReId't v statech 
mestskych na misto tohoto patriarchaJniho sveta 
mestsky chram. Ten nebyl shromazdiiltem vcficich, 
nybrZ jen svatYlll boha a proto byll'ozmeTll celkem 
malYch. At by1 slaven v stars! dobc ze dreva ncbo 
pozcteji z kml1ene, vzdy byl pokryt na povrchu 
VlstVOU stukovon llebo cleskami terrakottovymi, 
poiazen)Tmi omitkou. Pod kn'isne modrym nebem 
reckym v kraji zalit6m osliiujicim jasem slullecnlm 
b)71 jiste vyvinuty smysl pro kolorit, pro barevn6 
kontrasty a proto reck6 chrumy, i kclyz byly po­
zdeji staveny z mramoru, nebyly bil6, nybrZ byly 
v horni sve casti (hlavice, vlys, stropy, pllcla sHtu 
[tympana]) silne polychromovany, ahy belost mra­
moru lleosliiovala OCl clivc'ilnl. Recky clll'llm jest pu­
voclu jeclnotneho, jest to jec1iny sloh 0 treeh obme­
nneh, at jeho sloupy a detaily jsou r<izu dorsk6ho, 
ionsk6ho nebo korillthskeIlO. Vitruviovo Tozc1elenl 
ve tfi slohy t)Tka se jen sloupll, nikoliv eelych ehni­
mll. Casto byly oba prvky na teze hudovc a prvky 
tak zvane dorsk6 i lla stavbl:lch llzeml ionsk6ho. 
Vlastnim slohelll Recka, Sicilie a .liz. Italie byl 1;0-' 

zeleji sloh elorsky, slohem Ma16 Asie byl sloh ion­
sky a Rima koriilthsky. Sloh ioilSky, majici v SOb8 
vIce jasu a tempel'amelltu nd' stHzlivy, pfisny a 
tezkopadny sloh clorsky, vZllild pozdeji lld tento, 
Il to poel vlivem prvln''t orientalnich. Snad i clvojity 
venec sloupll a v prllceli llekolik fad slouPll jest 
Pllvodu orientallliho. Sloh korinthskY. u veeleny do 
architektury Iktinem, nen! vlastne zvliisin 1m slohem, 
jeHo korillthskou jest .len l1lavice, kcleH~) clfik a 
patka jsou ionske, rO"lTllCZ tak i IdaeH. jd jen vy­
jilllecne jsou elorsk6. Pozeleji obira se staviteistvi 
veelle chramu i jinYllli buclovami svetskYllli, zvlastC 
lllestslClTm elomem. Kazel6 sebe mens! recke mesto 
melo nlimo to pro vsechno sv6 obyvatelstvo krasne 
diva clIo pod sirYlll nehelll s vybornou akustikou, 
jnk se lllllzeme o'ni presvedciti i Clnes v zachovanych 
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elivadlech antickych. Tato divadla jsou llejlepslm 
dlikazem toho, jak bylo elramaticke umen! ve sluz­
bach vsech vrstev ohyvatelstva. Stavebnl technika 
byla velmi dokonala. K vadry jsou pfihlazellY a 
kladeny na sebe tak presne, ze nikde neni videti 
mezer, takze se zda, jako by sloupy a cela stavha 
byly provedeny z jeelnoho kusu. Dpadek stavitel­
sty! nastal v zemlch reckych pocatkem II. sloleH 
pro Kr. 

Rimane nemeli sveho zvlaStniho slohll. Sta vi­
telske umenl staroitalske pl'llve t.ak jako etruske 
:mel vzorem Umen! recke. Et1'uske umen] eel'palo 
.TeSte z archaick6ho Hmeni reckeho, ale veello si 
v .jeho uziti dosh volne. Do Rima elosialo se jiz 
y VI. stoletl pl'. K1'. na konci doby kralovske, ale 
bylo vytlaceno pozdeji, v druM polovici IV. <;to­
let:i, architektlll'ou kmupanskou. Recke stavitelstv! 
ujlma se v Rime za Sully, a to smer ev1'opsky 
i maloasijsky a vedle nich tez pel'gamskY. Rimska 
basilika vznikit z recke stoe archonia hale (moce 
(3amA,/uJ/) a mii s ni spolecny ncel. IGesfanska ha­
silikn ma s nimi spolecny .jen nazev, ale jej! ncel 
jest jiz jin)~.Kollecnc se vyvije,ii na poeiitkll dohy 
cisarske elva slohy: mohutne Pllsobic:i Hmsko-doL'­
sky, smes pl'vku clorskych, ionskych, pergalllskych 
i jin)Tch, a krasou vynika.jici sloh korinthsky, spo­
jeni korinthsk6ho slollPu s perg'alllskym klaelllll. 
Nereckeho puvoelu jest v filllSk6 architekture kle­
nuti, jez prejali Rllllane s kampanskou architektu-

,rou. Teprve caselll pretvofili tento prvek ZPL'VU 
prakticky v ullleleckY. Pantheon, thermy v j{illLe 
a v T1'evlru, basilika Maxentiova, znamejsl pod 
jmenem basiliky Konstantinovy, a chram BoZl 
moudrosti json nejskvele.l~i jeho ukazkou. Tn to po­
sleze jlllenOValH:1 stavha, vznildii za cisare Justi­
niana v VI. stoleti, a nove objevene trosky mest 
v clnesnlch pustinach, v A1Ziru, Tunisu a Syrii, 
vyvraceji dost1vadni nazor 0 npadku kllHlll'Y 
pozdni doby elsarsk6. I ta staIa kulturne vyse uez 
cely stredni vek Teprve za Flaviovcu vznika nove 
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umeni vskuiku Hmske, Here se vyviji a zdokoua_ 
luje na stavbach palacovych, hlavne vsak na ther_ 
mach, jichz bylo v Rime mnoho a z nichz zvliiste 
vynikaji Traimiovy, Diokletianovy a Karakallovy. 
Rimska architektura ocisfuje se stale od 1)1'vku 
reckych, coz lze nejlepe pozorovati na basilice, 
az konecne za doby staroldesfanske dostupnje 
vrcholu. Rlmane ukoncili vyvoj antickeho sta vi tel­
stvi cnsove i vecne; nemohl jiz jiti dale, ponevadz 
vsechny mozne ukoly by1y jiz rozreseny. Rekove 
phvedli k rozkvetu al'chitekturn clankovon, Rl­
mane zase dl'uhy jeji zakladni druh, architekturu, 
blokovou; oboji pestovali jiz dHve narodove orien­
talni. Rekove byli idealisty, davajice sve Llmeni do 
sluzeb nabozenstvi, Rimane napl'Oti tOJllU byli 
praktickymi techniky, IdeH uzivali umeni pro po­
Heby spolecnosti a pro prepych, stavejice vedle 
chrami'l tez lazne, hasiliky, divadla, oblouky, vodo­
yody a clsarske palace. 

Na barbarske llarody severu na pocatku stred­
niho veku nemohlo tak vyspele umeni pusoLiti 
hned. Kdyz Rekov6 pre jim ali prvky umeni egypt­
sk6ho a assyrsk6ho, meli tu vyhodu, ze pro jeho 
nevyspelost meli dosti pHlezitosti k samostatnemu 
tvoreni umeleckemu. A vsak na pocatku stredniho 
v(Sku hyli mladi narodove postaveni proii Umell! 
zralemu a jednotnemn, jevicimu se v stejne po­
tlohe prave tak v Rime ,jako nekde na Ryne nebo 
v africkem 'fimgadu nebo v pousti syrske v Pal­
myre. Vsude byly stejne chramy, stejne ltizne, 
stejmi namesti a divadla, nescislne mnozsLvi soch 
z ml'amoru a bronzu, ohrazu, stHbrneho nacini, 
nastennych kobet'cU a pod. Ze antilm pronikla 
v umeni stredovekem, 0 to melo zasluhu spojeni 
statu Hmskeho, dale zijiciho, a kresfanstvi s llllle­

nim. DUlezity vyznam tu ma Theodorichuv nahl'O­
bek v Ravenne, posLaveny v duchu starelw Hm­
skeho umeni. Cirkev nemohla se ubraniti VliVLl an-. 
tickeho umen!, jako byla nucena se smiriti s reCkOLl 
J:hetOl'ikoll a filosofii. Karlovska renaissance antiky 
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za Kada V c1., je:lz stc~v s~ cledi~em i:imsk~ho ci~ar~ 
stvi, chtel pok~acov~ll lleJen Y, .J~h? llllperlU.' ~~ybrz 
i v jeho kulture, ma.. l??dl~ llllnem v~' Cur!la p,ro 
e.vl'opskou kuHuru vet~l vyplam nez ltals~~~ :ena~~~ 
sance XV. stoleti, popevadz tato brla Z~.J,lsteIl~l .J~z 
ad stoleti XIII., kdezto ona byla dllem siaslnc na­
hody, ze se one doLe clostalo prave Kal'~a Velikeho. 
Jiny ~o~dil n~ezi obem~ je~t ten'vze ~'enms~a~ce kar­
lovska Jest VIce l'CCephVlll, kdezto ltalska Je.st pro­
duktivni; obe pak se shoduji V tom, ze l'enaIssayce 
karlovska ma v sobe jeste mnoho pozdniho onen­
talislllu italska zase mnoho zapadni gotiky. An­
Hcka t~aclice zije dale i V dobe me1'ovingske, jak 
jest patl'no z palacove kaple Karla Vel., casskeho 
munsiel'u. Smysl pro soume1'nost a rytmus v roz­
Heneni prostOl:u anticke a1'chitektury prichazi opet 
k zivotu v slohu romanskem; ale ve XII. a XIII. 
stoleti objevuje se tez mnoho antickych fo1'malnich 
i obsahov~Tch motivu a kopie antickyeh 1'eliefu v de­
tailnich ozdobach chramovych. I g'oticke umeni voli 
pro detailni ozdobu anticke vzory v podani satu 
chriimovych figur. 

Rozdil mezi a1'chiteldonickou stavbou mesta 
antickeho a stredovek6ho jest velmi frapantni: v an­
tickelll meste vladne horizontalnost, vse jest jako­
by stlaceno k zemi, ale za to vsude jest presnost 
protinajicich se hOl'izontaInich pfimek, kcleZto 
y meste stredovek6m prevladii vertikalnost veZI, 
staveb se stity a ldenutimi, vse smeruje do vyse, 
ale misto pravidelnosti, v ktere se jednotlivy zjev 
podrizll,je celku, pozorovati jest malebnou 1'oztfiste-
nost a nahodnou individualnost. ' 

Stuclium objeven6ho dila Vitrllviova v XV. sto­
leti vzbudilo zajem 0 architektonick6 pamatky sta­
roveke, jez obohatily tva1'ove umeni t6to doby, umeni 
l'enaissancni. Antickych motivii bylo uzivano jed­
nak k drobn6 vyzdobe (Certosa u Pavie), jednak 
v celkove stavbe byly napodobeny antick6 pamllt­
ky, zvlaste jejich sloupy, brevnovi a klenllti. Otcem 
l'enaissancni a1'chitektury jest Filippo B1'unelleschi 
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(1377-1446), tv{'trce obrovske kupole nad d6melll 
floreniskym, Iderou navrhl po stucliu antickych pa~ 
mc'itek v Rime. Ta zavodi s velikolepou kupoli elmi­
mu svatopetrskeho od Michelang-ela. K temto elve~ 
ma umelcum dllstojne se fadi slavny Bral1lante, 
sl.avitel chramu svatopetrskeho a papeZske Cancel~ 
lerie. VedIc chralllll ohlibuje si unH~ni rena issanc~ 
ni zejmellH stavhy palacove s jeelnoeluchYl1l pru­
celil1l, ale s mohutn)~l1l r:Lmsovim a okny, ktera jsou 
clenena sloupy. 

Na nemeckou renaissanci nepusobila aniilm. 
primo; ta jest smesi tl'aclic stredovekych a tYartl 
iialskych, neni v ni mohutno:3ti a mom{mentalnosti, 
nyhd hledana ozdobnost. Ve Francii jest renais­
dance v XVI. stoleH ve sluzbach kralovskeho elvora, 
zvlaste Fl'antiska I. a Jinclricha II. Tehdy vznika 
Louvre (Pierre Lescot). Po umeleckem opojenl ba­
roka a Tokoka, ktere vystrielalo ldassickou stHzli­
'vost renaissance, nasic'iva znova navrat k alltice 
v klasslCismu X VIII. stoleti. Ve Francii hlasa se 
navrat k republikanske prostote starych Rilllallu 
a tak i v umen! vytvarnem hledaji limelci yzoru 
u Reku a Rlmanll, jen je napodohlljice a nedbajice 
toho, ze se nehodi ponhe napodoheni jich hez as­
similace antickych prvlnl pro severni podnebi, jine 
jeho potfeby a pomery. Bez dllcha napodobuji 
umelci do omrzeni anticke sloupy, trig-Iyfy a kan­
nelmy (zlc'i.hkovani slouPll) a jednotvarnost bije 
tim vice do OCt, ze se vsude skveje jen libel ml'a­
moru beze vseho kolorovani. Stavitele Percier 
a Fontaine za prvni relH'thliky a za prvniho ci­
sarstvi Bonapartova jsou hlavnimi zastupci toho­
to smeru, jemuz se proto Hkii. tez empire. Vse 
smeruje k os lave Napoleonove jako kdysi k oslave 
eisafu Hmskych. PaHi zdobi se jako cisarsky 
Rim, ktel'Y jest Umelcl'llll 'norem. V znikaji an­
ticke chramy (Madelaine od Vig-nona), vltezo­
slavne oblouky (Arc tl'iomphe de l' Etoile od Chal~ 
grina s plastikou Rudeoyou, oblouk na Place du 
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Cal'wiIssel pocHe oblouku KOllstantillova) a sloupy 
(colonne Velldome podle sloupu Traianova). 

KdeZto ve Francii se udduje bouvislost s an­
tikou, s Hmskymi pi-eelky od renaissance pres X,:II. 
stoleti az do stoleti XVIII., pusobi v Nelllecku an­
film mocneji az ke konci XVIII. stoleti. Do te doby 
byl~ jeho lll1~~ni zpola g-oticky stredoveke, pOll<'f­
vadz pro pohtlCkou rozeevallost a umelecky- incli­
vidualismus nedovedli se umelci soustrediti ila jed­
notnou myslellkll. Zasluhu 0 nemecky ldassicislllus 
ma ~Vi?-ckel:lla~ll, jenz. roznec?val svymi spisy 
o umelll nadsem pro antlku. SchUlkel zdobi Berlin 
napodobeninallli antiky v podobe musea, divaclla 
a hl~vni vst:aznice; talee bedinsky parlament jest 
l'enal.ssauclll stavbou. Klenze stavi v ~Iilichove pro­
pylaJe a g-lyptotheku a ,Valhallu u Rezna. V An­
glii; kcle pllsobila renaissance poclolme jaleo jesuit­
sky barok na umen! nejmene, ponevadz to bylo 
)'unH~ni papezske«, jest zastupcem klassicisillU 
Wren, jehoz hlavn! stavbou jest katheelrala SY. 
PavIa v LonelY-ne. 

Kc~ezt? ~rancouzsk~ l'evoluce zac·inii. politicky 
a IdasslCka hteratura nemeckii. lee kouci XVIII. sto­
l~ti ChlC~OYne nove obdobi Y de.jinach evropskeho 
hclstva, Jest pi-ehzeni rokoka klassicismem, ktery­
byl jeho nutnym nasledkem, a nii.Vl'at do stareho 
veku ,umel~clcou ztratou. Niclllene opakuje se pii­
sobelll antIky v dobe velllli kratlee jesM jednou: 
y XIX. stoletl vznika nova l' e n a iss u n c e. Gar­
nier staY! Y renaissancnim slohu'pa:Hzskou Operu 
aPoelaert justicni palac y Brusselu. PatH sem tez 
pu¥iZsk§ ~rocadero. Ve V}c1ni stavi G. Semper v re­
llaISSanCnllll slohu dYOl'lll hrad, museu a dvorni eli­
vacUo, Hansen pak Y reckem slohu parlament. Ro­
l~okelll byl uleoncen llmelecky vyvoj evropskeho 
hclstya od dob stehoYi:'iui naroclll az do konce XVIII. 
stoleti, ovlc'iclallY t ymiz ic1eami, ovsem v jinem 
~yzdu~i, jak,? vyvoj ull:el~i antickeho. J ako umelli 
nmske c1ospelo ke konecnemll bodu, pres k:tery- ne­
mohlo jiz jiti dc1le, tak ucillilo totez llmenl e\TrOp-
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sk6 rokokem. Mohl llCls1eclovati jen navrat k jedno­
duchosti antiky a hleclani novych cest, nez se lid­
stvo vyclalo na treti pout za iclealem krasy. 

§ 11. Socltarstvi. V prvnim, archaick6m obdobi 
reek6 plastiky jevi se pusobeni vzoru egypiskych 
a assyrskych v zirnulosti. Udy jsou srazeny k telu, 
nIce volne splyvaji, oei jsou siToce rozevreny a 
riy se stereotypne usmivaji. Umelec nedovede vy­
jadriti pohybu. Teprve u Myrona, jenz jest na pre­
chodu k cisi6mu klassicismu, objevuje se oziveni a 
odusevneni postav. Umeni Feiclie, zastupce ryziho, 
klassicismu, jest vznesen6 jako musa Aischylova,· 
Sofokleoya nebo Pinela1'ova a ielealisujici. Umelec 
nenapoelobuje jen pHrody, neni objektivni, nybd 
poclava obraz tak, jak si jej v duchu vytvoril jii 
cHive. V eluchu tehdejsi cloby, provanute ntibozen­
skym a mravnim citenim, tvoH velebn6 ethick6 
postavy bohll s trvalymi vlastnostmi clusevnimi, 
zvlaste Dia a Atheny. skola peloponneska (Poly­
ldetos) hledi zase vytvohti vzor lidsk6ho tela, kanon 
soumerllosti jednotlivych jeho casH, dba jen zevnej­
sku, stavby a eldeni tela, m6ne jiz vyrazu oblieeje. 
Umelec netvoH krasna inelividualniho, jak se mu 
jey! na ureitem modelu, nybl'z hledi spojiti vse 
krasne, co pozoroval na jeclnotliv)TCh moclelech, 
v harmonieky cele1<:, podati typ abstrahovan6lto 
k1'asna. 

V elmh6m obelobi rozkvetu reck6 plastiky vni­
ka elo umen! smysl pro pathos, vzruseni elusevl1i. 
Skopas jest hlavnim jeho zastupcem. Je to nova 
-dna, ktera zasahuje i jine obory tvorby umeleck6, 
jak 0 tom svedcI 'Musa Euripielova, uvaelejici pa­
thos do trag·eelie. Misto v<lznych a oelenych postav 
hohll starsich nastupuji kl'11sna, mlaela a naha tt;la 
jinosska a zenskych hozstev; nemajicich v sobe nie 
hozsk6ho, HermR, Apollona, Erota, SatyI'u, Afro­
dity. Takova dila pIna sniv6 smyslnosti 'tvoH Pr1:1~ 
xiteles. Lysippos mlsto Ctvercovych rozmCrll soch 
polyldetovskych, jaksi stlacenych k zemi a upomi­
najieleh na iezkopadny sloh elorsky, tvoH novy ka-, , , 
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nOll pro telo lidsk6, jehoz krasu vi eli v male hlave 
a stihlosti pruznych lielll. Pohyh ovlaela ce16 telo, 
kdezto preel tim jevil se jen na lielech, tmp vsak 
byl nehybny. Po prv6 pohybuje se ceIe telo u Poly­
kLeta, jenz pocina stuelovati pohyb svych posta v 
na zivych modelech a dba proto pozaelavku allc:~to­
Illick6 pravdy, kdezto umelci pred nim se uchylo­
vali k pHroele 0 pomoc jen v jednotlivostech. My­
ronllv Diskobolos nebyl vytvoren podle Ziveho mo­
delu, n)7bd podle predstavy umelcovy. Ve stopach 
Polykletovych kraei jeste po stu letech Lysippos. 

V elobe hellenistick6 presunulo se i v pIa stice 
tezistt'i z Recka na vYchod. Mala Asie prejima vude.! 
Ulolm, skola pergamska, rhodska a alexandrijska 
nasiupuji na mlsto skoly attick6 a peloponneske. 
Rovnez zmizela i na tomio poli umeleck6ho tvoreni 
Illyslenkova omezenost doby Idassick6, ldera opako­
vala skrovny pocet mimetu tak dlouho, az se z nich 
sialy typy; prildonenim se ke skuteenosti naskyta 
se umelci nmozstvi novych nametu. Recka plastlka 
stava se teprve nyni realistickou, vzdavsi se starych 
predsuelkll. Neelba jiz abstraktniho pojmu krasy, 
nybd tvoH i postavy ohyzeln6; vse, co vieli kolem 
sebe, j~st ji veleenym nametem k umeleck6mu dilu. 
'I'echnicka eloveelnost, preelpoklaelajicipeeliv6 stu­
dillm anatomie lidskeho tela, umoznen6 tehdy ro.l­
machem 16karske vedy, elostupuje vrcholll. Pathos 
"sak upada v neprirozenost a theatralni strojenost, 
jak toho doklaelem jest SoUSOS! Laokoontovo, vzor 
l'ufinovanosti a atelierove ucenosti. PHklaelem tech­
nicke virtuosity i naturalismu jsou Zapasnici ve 
florentskych Uffizziich a ukazkou nejvyssl moz­
nosti v pohybu tela bezvlaelne k zemi Idesajiciho 
jsou skupiny Menelaa s mrtvolou Patroldovou u 
umirajiciho Galla s zenou. Toto Umen! vyrusta ze 
zeela novyth predpoldaelu, kter6 pusohi ila shuk­
tum ce16ho tehelejsiho zivoia, ce16 kultury. Jest 
nam mnohem hlizsi nez umen! Idassick6, zda se 
nam moderni, ponevadz rozum!me jeho realismu 
a naiuralismu. Vytvuri totiz lieli misto bohu, starce, 
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povych, nem<:l tvurclch duclnl, kteH by dovedii 
viisknouti umeni svuj raz, nybrz jen obratne napo­
clobitele. Vedle teto skoly udrZuje se skola rhod­
ska a alexandrijska, Hera jest dllidita svym vli­
vem na pompejske malirstvi a skulpturu doby 
Augustovy. Avsak Hmski renaissance ma prece 
aspoll cellU historickou, ponevadz seznamila Rima­
ny s reckou plastikou a zprostredkovala poznani 
reckeho umeni vt'Slnlm pHstlm. Pres to, ze u lli­
manli clila Ulnelecka byla nejslabsi strankou jejich 
civilisace, prece sta]i v starem veku v jejim cele 
jako dnes Amcl'ika. Ma pravdu G. Le Bon, kdyz 
praY], ze Umen! jest jen jeclnim prvkem civilis ace, 
a to nikterak beze sporu nejvyssim, a ze jeclnou 
prijde cloba, kcly mncni buclou poc}tana k. podruz­
nym zjevlllu civilis ace. Nezcla se, ze se ta cloba jiz 
bliZi, neui-Ii clokonce jii zcle? 

Recke ul1H'ini pusobilo na pozclejsi veky proto, 
ze uebylo naroclne vylucne, nybrZ vseobecne lid­
ske. Nejprve pronildy jeho nazory a formy s hro­
madnym prestoupenim pohanu clo umeni ldesfan­
skeho, ktenS .jest sice take jeste umenim antickym, 
ale jiz upa clkov~Tm. To pozorujeme zcela jasne, 
srovname-Ii na pro ldesianske sarkofag'y musea la­
teranskeho se sarkofagy antickymi; jejich reliefy 
lJapoclobuji bez ZivoLa, zirnule a neobraine relief" 
ua sarkofazich pohanskych. Jen usporadani jest 
siejue, forma poclobna, ale mene clokonala, namety 
pak ovsem jiz zcela nove, nabozenske. Vane tu ji~ 
jiny duch. Figmalni ozdoha chramovych fasad a 
portaM obraei se rovncz k antice, jak v celku, tak 
zvlaste v poclani zrasen! roucha. Tak pro sochy 
P. Marie berou se za VZOl' Hmske postavy zenske 
v rasnatem rouse nebo postavy z antickych sarko­
i"tlg{'t, U staveb romanskych jest vIiv antiky jisty; 
[lIe jest patrny i na stavbach gotickych. Niccolo 
Pisano v reliefech kazatelny baptisteria v Pise na­
podobuje postav)' Faiclrina sarkofagu a vazy novo­
atticke. 

Na skulptmu doby renaissancni anticka pla-
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stika prilis nepusobi. Michelangelo sice pra.v~ 
o sobc, ze sbirka antik Cosima a Lorenza de IvledlCl 
byla jeho jedinou skolou, a jeho Spoutany. jinoch 
v Louvru ukazuje na Polykletova Doryfora Jako na 
v L.OI', ale jako sochari nestaci mu ani antilea, a~li 
p:Hroda, jehotitansky duch miH vyse; jeho Davld 
a MojZis jsou protestem proti antickcmu kanonu. 
SpiSe ua neho pusobi anticka plastika jako na ma­
lire, jakoz vubec pusobila mocne na renaissancni 
malHstvi, poneyadz po~npejsl~e m~lirstvi ne))yl?v 
jeste tehdy znamo. Vhv antlky Jest patrny tez 
u Petra Vischera a jeho synu. Na Apollona norilU­
berske radnice od Hanse pllsobil Apollon belveder­
sky; na sose apostola Jana na hrobe Sebaldove 
y Norimberce od Petra Vischera ml. jest rovlH";z pa­
rl'llY vIiv antickY. V Diirerove uceni 0 krase jest 
ohlas kanonu Polykletova, jako se jevi ve stavhach 
Eliase Hola prostrednictvim Palladiovym vii v Yi­
truvillv. 

KdeZto renaissancni pIa stika meia v Hntick6n 
mnen! jen podnei pro svou samosiatnou ivorhu, 
"ieli klassicismus v antice absoluini luasno a proto 
hez elucha napodobuje jeji vYivory. Byla io, jak 
pravi F. X. Harlas »studena sprcha po g'eniainim 
vzkypeni sebevcMomi u sochaHl XVIII. stoletl po 
jejich radosine nalade, po vzleiu jejich faniasie a 
po smelosti jejich ruky«. Antonio Canova prOPel­
g'uje antickou plastiku v duchu ·Winckelmannove. 
Z jeho nasledovniku vedle Berniniho, jehoz sladke 
plody jsou rozsety po chramech, palacich, dvo­
rech a panstvich cele Evropy, Raucha a Schadowa 
vynild nejvlce Dan Thonvalclsen, jenz ma zasluhu, 
ze znovu odkryl pl'oste fonny a posioje l'ccke pla­
stiky, ze vnikl nejhloubeji v c1ucha reckeho; v Jeho 
l'eliefech a pomniclch nenl hleelanosti. Canovovy. 
lJ)'bri vynikaji rozmLlnltos(l a luasou. Hebe ,Teho a 
CH110VOVa ,jsou ne,jlepsim ioho dokladem. Schwan­
thaler zclobi Mnichovsvymi vytvory socharskymi. 

I pIa stika XIX. stoletl hledala pouceni v an­
iice. Z klassicisl1lu vysel francohzsky sochar Rude; 
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BU,h Pan jako ueitel ve Me na fletnu od naturalisty 
Rcmholda ~egase upomina na sousosi Paua a Daf­
niela v Neapoli, jako zase Hildenbrandovu stojici­
mu aktu v Berline byl VZOl'em »Idolino« bronzova 
socha mladeho athleta z V, stol. pr, Kr:, podobnc 
jaku nall ukazu,je Rodim''tv »Kovovy vek«. Rodin 
vysel take z 'antiky a zapasil s ni po cely zivol. Do­
p(~l'ueoval studium antiky, ale ne 'pro napodobeni, 
nybrZ proto, ze i moderni umclec l111lZe se z ni na­
l1~it, zakonlull plastickeho tvoreni, umelecke podi­
VOS~l a sile tval'otvorne, Proto tez u neho pusobila 
antlka 0pl'avdu obl'odnc a blahodal'ne, ze mu ne­
byla nOl'mou, nybrZ oploclnujici silou jd dala 
vz~liciti jcho ,samostatnen~u umeni. M~x Klingel', 
»nemc~ky LYSlPPOS«, vraCl se zase k anticke poly­
chromll (Kassanclra) a pracuje v barevnem 11ua­
moru. Jeho polonahy Beethoven seclici na kovovem 
irLme s rouchem z onyxu, pr~hozenym pres ko­
lcna, upomina, na ?byeej,~lllticke plastiky. Nelzc 
nevzpOlllcnoutI am Belglcana Constantina Tvleu­
niera, ae jeho vztahy k antice jsou velmi nejiste. 
VytvofiI nckolik postav, upominajicich na vytvmv 
a!ltick6. ovsem neveclomky, ponevaclz jich rieznai. 
1 ak jeho hornik s palici ua rameui upomina na 
l1Cl'll1u Heraldea s kyjem z okruhu polykletovskeho 
a postava nosiee pfipomina postojem Polyldetova 
Doryfora. Uvacli-li clo umcni pl'osteho eloveka, de1-
nikn, vzpomeneme si pfi tom sice na umen! helle­
nisticke, ktere predvadi l'ovnez lovce rolnikv rv-
b 'V I I 11 'J' J are n poc., a e rozc i mezi obojim umenim jcst 
ten. ze v antice jest to ohlns idyllismu v literature, 
iouhy po prirocle, kcleZto u Meuniera je to uZIH'ini 
slechtictvl tclesn6 prace, jehoz antika nezna. 

,s l~. ~alirs}vi. PocHe zpriiv starych spisovatell'l 
vYI~lka~l Rekove v malirstvi ne-li vice, tecly aspoll 
ste.1uc .1ako v socharstvi. My clnes m1lZeme to oce­
niti jen neclokonale pocHe obradt na vasach a na­
slcnnych maleb pompejskych, fresek na v1hk6 omit­
ceo Ale staH znali tez malovani voclovymi barvami 
za sucha. i~ovnajfci se nasi tempcre, nialbu cnkall-
140 

siickou, poclobajici se naS1]l1 malbam olejovym a 
1l1iniatul'C'im, malbu stojanovou na cleskach, v dobe 
cisarsk6 i na platne, v niZ vynildi v V. stoletl pro 
Kr, Zeuxis a Pal'rhasios a jez zatlaCila malbu fl'e­
skovou, phveclellou na vTchol Polygnotem. Dokona-
10sti nebyli by' dostlhli bez perspektivy, vyualezu 
Agatharchova, a hez ueinku svetla a sHnu a stup­
llovani barev, ktel'ym nalll'adil Apollocloros (v V. 
stoleH pro Kr.) clo jeho doby obvykle jednou bar­
vou pokryt6 kreshy a v nemz vynikal A pelles. 
V clobe helleuistick6, ktel'C'i byla ,jinak pokraeova­
!lim stare dohy bez tvureich schopnosti, nabylo 
vyznamu krajinarstvi, kteee v streclovek6m malir­
stvi nehriilo vuhec zadue ulohy, ,jeclnak z cllivodu 
nahozenslceho, ze zeme byla proldeta, jdto J ezfS 
na n1 trpel, jednak z dllvodu umeleckeho, aby pa­
thos vyobl'uzenych postav nebyl nieim rusen. Te­
prve v XVII. stoleH vznilda opet krajinomalha. 
Fl'eskova malha ozila opCt v dohe Hmske, jak vi­
dime' z niilezl"l v Pompe.jich, lliozenych vetSinou 
v museu neapolsk6m. Jako socharstvi prestehovalo 
se i malirstvi z Recka do Italie, zvlasie do Rima. 
V znikaji kopie starych obrazl"l doby klassick6, jichz 
komposice jest proto znamenita, ale provecleni 
casto jen remeslne. A vsak z velik6 casti maliri nc­
jsou jen pouhymi napoclohiteJi, nybrZ tvoH tez sa­
mostatne, klaclollce vyjevy mythologick6 do llllstni 
sccnerie pompejsk6. Srovname-li tyto malhy s unH';­
nim streclovekym, vidime ohl'ol11llY rozelil. Anticke 
malirstvl vyzliaeu.je se uslechtilostf 1inil, pfiroze­
nosH, vernym vystizellim skutecnosti i vetS] vy­
nalezavosH v llamctech proti pitvOl'llemll, nepriro­
zenemu a myslenkovc chlld6mu malirstvi s[reelo­
vek6mu, omezellemu jen no. nekolik nametu llabo­
zenskych. 0 krase a vyspelosti antickeho malirstvl 
lllllzeme si uciniti predstavu z nastenne malhy ze 
Siahii, clnes v museu neapolskem, preclstavlljfcl 
clivku, trha.Tici kvetiny. Elegance a ])llvab jest tak 
veliky, ze clilo muze se mefiti i s nejkrasllejsimi 
vytvory RuffaelovYmi. PreclchllClci amlelu llmenl 
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IdesfauskeIlO json ua oLmzech pOlllpejskych okH­
cHene postavy, nesouci postavu jinou. Jejich proto­
lypelll jest okHcllena Nike. Drobni andilkove Ullle­
ui l'enaissancniho, na pt. u Raffaela a Tiziana, po­
chazeji zase z pohansk)TCh lllralllorovych rakvi, ni­
koli ze Stareho a Noveho zakona. 

IGes rallske lllalitstvi prvni doby, jehoz hla vui 
ukazky poelcivci Ravenna, ma sve VZOl'y v umeni 
pohanskcm. J eziS jest malovan jako »elobry pa­
styt", jezto UllltJd'UD tanuly asi na mysli sochy 
Henna s hcrankem na l'ameni (krioforos), neLo 
jako Apollon, Orfells a Helios se svatozaH, ktel'a' 
byla symLolem boha slunce, jehoz kuIt byl za Ju­
liana v risi Hmske opet zaveelen. 

Na renaissancni malirstvi nemohlo ovsem pu­
sobiti lllalirstvi anticke, ponevadz v Pompejich po­
calo se kopati az r. 1738 a jinych antickych vy­
tvor11 malirskych krollle obrazu na vasach nebylo. 
P1lsohila tedy na ne anticka plastika. Vse, co v ma­
IHstvl stary vele vytvofil, bylo pro prist! 'veky 
ztraceno; znovu obiraji se umelci perspektivou, 
anatolllii a malifskou technikou, zvhlste synthesou 
barev. Anticky realismus a naturalismus hlasi se 
znovu k zivotu a umeni XV. stoleti prestava vzbu­
zovati zhoznost, hyti citove, jakym bylo az do te 
doby, a voH si za cll, zobrazovati tento svet ve v5i 
jeho In'ase. Nahe telo objevuje se opet v umeni 
u Massaccia a Pollajuola a pravym jeho dithyram­
bem jest Michelangeh"tv Posledni soud v Sixtinske 
kapli, p:redstihujici elila Lucy Signorelliho, jez byla 
az do oelhaleni Posleelniho souelu r. 1543 nejl1lohut­
nejsil1l zobrazenil1l nahoty v ldesi'anskem umeni. 
Umeui a nabe lielskc telo jest Michelangelovi totez. 
Jest »Polykletem cinquecenta«, oslavuje muzstvi, 
jako Tizian a mistfi skupiny Leonarelovy oslavuji 
vcene zenstvi. Vysel z antiky, ale jeho umeni nema 
v sobe nic hellensky raelostneho, ldielneho, nybd 
jest titanske, tisnive a zpurne jako jeho duch. Pra­
vym jeho opakem jest Raffael; v jeho umen! jest 
vse anticke, forma i cHeni, jen etiketa jest kfe-
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st'anskc'i. Botticelli blouzni 0 In'ase Venuse a Mar­
ta, ale nedovede se vymaniti z katolickeho mysti­
cismu, ze stisnenosti a melancholie, nehoelici se 
k jeho mythologickym thematum. Po marnem u­
rortvovani smyslnosti, jak je kazal Savonarola, jenz 
podioroil zivotni silu Botticelliho a Pierra eli Co­
simo, slavi smyslnost zase triumf v dilech Sodomo­
vych, COlTegg{o~TYC~l a sh~l)lluje se primo v l~<:rv~rs­
nost u .Parmegglamua. Cmquecento v HaIn, Jak 
pravi Nietzsche, jest ptemozenim kfeslanstvi v jeho 
viastnim sidle. V nejvetSi blizkosti trunu papeZ­
skeho vyrusta z hellenske krve polopohanske ume­
nl,ktere illavy cirkvc kreslanske, »zastupci Boha 
na zemi" , podporuji. Avsak mezi Mmito polopo­
hany 1yIo eloptano jeelinemu Tizianovi pochopiLi 
ducha tecke plastiky v prirozene dustojnosti, klidu 
a c1:dnosti postav, kdeZto ostatni videli je,j nesprav­
ne ..Jen v nahote a smyslnosti, Malirstvim rena is­
sancnim, jak pravi R. Muther, jest ukoncen vliv 
fOrIny, vIiv sosneho na malifstvi. Od tEi eloby po­
clna se vyvo,j od barvy misto od fonny a Pl'oto te­
pl've tehdy pocinaji dejiny praveho malirstvi, VIi­
vem recke plastiky jest prvnl vyvojove obdobi 
v malirstvi ukonceno. Nael ideal kri:'isy v uslechtiIe 
pillosti a konecne v padnosti fonny a pohybll, 
v. naclli~skosti nebylo jiz lllozno ,jHi dale. Vyvoj mu­
s11 zacih se znovu, ale za zcela jinych predpokladiL 
N~rodove romansti, oelko,jeni traelici anticke pla~ 
shky, ustupuji do pozadi a elalsiho vyvoje malir­
stvi ujlmaji se narodove, .fimz tyto staroveke tra­
dice byly cizi, Vlamoye a Holancfane. 

V Nemecku by1 na poeatku XVI. stoleti v UIlle­
ni ,jeste stredovek Ten se teprve tehdy leonci a 
slykel~l s Halii nastava renaissance. Jejinii prukop­
niky JSou Hans Holbein mladsi a Albrecht Durer 
jenz ~e naucil v Italii dustojnosti postav, jednodu~ 
chosh fonny a lapidarnosti slohu. Klassicnost jevi 
se na ,jeho drevorytinach a meclirytinach mno"hem 
vIce nez na jeho obrazech. . 

Take Ruhens lllaiuje antickli thelllata. V jeho 
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280 clilech jsou zpmcovana vsechna themata, vy­
skytujici se u Homera, Vergilia, Ovidia, Livia a 
Plutal'cha, ale jeho barokni antika jest hhllotncl, 
nenul Idiclu alltiky renaissaneni. Rubensovi za­
mlouvaji se aniicka themata jen proto, ze muze 
malovati kypnl zenslnl tela, nemajici nic z krclsy 
<lntickych tel. VYl'ovnal rozpol' mezi l'enniSSallcl a 
]H'r;iil'eformaci tim, ze vuesl do Ulllen} helleu&kv 
sClhualism11s. '1 itilmky barok, VYZllClCUjici se cll­
vokym pohybem, maluje patheticke SCCIlY antick6, 
11 pOmillH]ici na nubozenske vy jevy Sta1'eho i No­
v6ho zcikona, jako obetovani Ifigeneie (= obetovani . 
Jsaka), oplakavunl smrti Aclonidovy (= oplaka­
yaui smrti Jezlsovy), Mucia Scaevolu (= sv. Vavri­
nec), l'vIarsyu (sv. sehasLiilu) a jilH~. 

Po nezllelll, p1'od11sevnelem rokoku nastoupila 
fl'allcouzska l'evoluce; f·tlmane stali se iclea1em re­
publikanll a byly lllalovany vyjevy z jejich zivota. 
Na ldassicisticke lllaliistvi pllsobl vsak zase vice 
antickcl plastika pro neclostatek alltickych vzoru 
maIirskych. Ho1duje mu ve Francii Jacques Louis 
David, jehoz obrazy s thematy z rIlllskych dejin 
vyzllaeuji se spartskou prostotou, Pruel'hon, v je­
hoz clilech jest patrne recke dieni, a Ingres, »opoz­
clen)~ kvet ldassicismu«, v Anglii pak John Flax­
man. V Nemecku 1desa hluboko malirstvi napodo­
benim reckeho socharstvl. Stoupenci ,'Tinckehnan­
novi, jako Rafael Mengs a Kaufmannova, odelavaji 
se 1dassicistickemu malirstvi z vedech'iho obdivu 
pro antiku jako pouhemu vyplodll mozku. Car­
stensem pak, podavajicim mlsto obl'azu kresleue 
kartony bez. koloritu, ldeslo nemecke malirstvi tak 
h1uboko, ze Y XIX. stoleti musili mallri zase obno­
vovati zasle umeni kl'esliti. Linec1rni kOlllposici, 
kterou se vyznaeoval y heroicke figuralni lllaiby 
Carstensovy, Genelliho a COl'neliusovy, prenesl 
Koch i do krajinarstvi. Tak studeny IdassicislllllS, 
napodobujici antiku jen vnejsne a nepronikajici 
k jeji poclstate, byl dlouho brzdou umeni, jsa {tplne 
cizi lichl a uclrZuje se ve forme akaclemismu, ktery 
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se z neho zroelil, nn malii'skych akaclemiich, takze 
omeni mohlo se zase vyvijeti jen nasilnym oclpou­
tanim se od smeru, ktery nechtel uznati zaclneho 
umeni, nelpiciho otrocky na antice. 

Pozorujeme teely, ze z obclobi v kulturnim vy­
,oji evropskeho lidstva jen ta vynikaji opravdu 
vuitrni cenou, kte1'a se na ceste za s v y m 'icle<'ilem 
11 antiky jen zastavila, aby se ji obroclila a posi ... 
lila, juko renaissance v uzsim slova smyslu a novo­
humanismus, kdeZto ona obdobi, ktera vic lela v an­
iickem umenl slovesnem i vytvaTnem nedostizllY 
'nor, jehoz ponhym formahiim napodobenim s~ 
spokojila, ,jako humanismns a Idassicismus, sioji 
co do vniHni hodnoty nlZe. Rekove take by nebyli 
·yynikli jako umclci, kclyby se byli spokojili napo­
dobenim egyptskych a babylonskych bozstev. 

Volnost a pTirozenost, smysl pro skutecnost, 
dve hlavni vlastnosti antickeho umeni, pusobi 
v Knope od XVIII. stoleti, kcly z pocl lavy a po­
pelu byly vyhraburw ulllclecke poklacly v POlllpe­
jich, zntlaeujice stro,jenost, umelkovanost a nepri­
J'ozcnost bal'oka il rokoka. lYJode1'ni idel:ll krasy Zlt­
siava v pods tate jeste antickym, ae se jej- -\r po-
31eclnl dobe sl1aZ! povaliti kubismus, futurlslllus a 
jak se vsechny ty rllzne »ismy" ,jlllenuji. NeIll to 
jen proto, ze lU1S vkus jest vypesten na yzorech 
klassicky~ch, nybrZ pHeina jest mnohelll hlllhSi. 
Kdo si zachoval zdravy, prirozeny vkus, neZllll'Za­
ceny zl:lclnou vusni ani zvracenou cloktrillou, kdo 
se diva na vse kolem sebe zcll'avymi smysly, mus! 
se odvn'ititi od vsech nejmoclerne]sich slilCrll, ne-li 
primo s odporem, tecly aspoli s {Itrpnym po]ucc­
nlm ramen, ponevaclz jsou neprirozene a ve sku­
teenosti jim nic neodpoviclu, ponevaclz pril'odu, 
nejclokonalejsl umelkyni a nejlepsi ueitelku k1'<:l­
sy, przni a zpotvoruji. Anticke umeni vsak jest 
krasne a zustane jim vzclycky, ponevaclz prirody 
neznasilliuje, nybrz oel ni vychazi a ,ji ielealisnje. 
eim houzevnateji bucle Ipeti umeni na svych zvn'i­
c:enych nazol'ech 0 originalite, elm vice hucle vy-
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sveccncli. My ukryvame umelecka cHIc: do museI~ 
mlsto abychom jimi plnili snel;lOvny, ~lva~~a,J(c~n~ 
cerinl sIne, lc'izne, sokolovny, skoly, l~achaZl, cda~'­
ny, biografy a jine budovy a mistnost1, kde se scha-
zl mnoho lidL , . 

§ 13. UmeIecky pylllllYSl. Veh~,ll VY~lllUt hyl 
v starcm velcu UllleIecky pr{llllYS~. Puvodne ,~e Ul:le­
ni od neho v nicem nelisi]0, zeJllH~na malll'siYl, ~ 
i v clobach rozkveb'l llmcni mela ~T ne~l~ :te~nesl!la 
place veliky vyznam. Ml~ozi ul1~elcl vysh z rad re­
meslniku jako samoukove, na Pl'. LySIPPOS~ a v ko~. 
volijectvi i ph tvo1'be Z 1l1l'amOl'U hyla 1'e~llssh!a 
technika tak vyspela, ze hez ni ]~yla tato umel:.l vu­
bec nemozlHl. Praxiteles necllOchl na aka~lel~1ll, :11e 
naucil se ovlc'iclati mistrovsky l111'amOl' v chIne sveho 

otce. VI k' . 0 

Nejvetsi vyznam pro moderni ume ec, Y Pl'u.-
mysl ma anticke skI a r s t v 1, vynalezen~ ve IV. 
iislciletl pro K1'. od Egypi'anu. V .. evropsk~cl: lllU­
selch, zvlaste na zapade, ve Francn a. na Ryne, l~de 
hyla strediska sldarskeho Pl'lllllyslu, Jest zacl:o,:uno 
vdike mnozstvi sklenenych, nadoh. pr? o]~y;eJno~ 
potrebu i nad~b yrepyc~lO;ych~vNeJk1'a~neJslm v~~ 
tvo1'em starovekeho Ulllem sklarskeho Jest amfOlu 
z modreho slda s reliehT z pompejskeho hrob~1. Z,; 
stehovani naroclu byl znicen tento, tak VY~l~Uty 
prumysl; zacluanil se jen V ten, l~tery se v uC}lyhl c~o 
Benatek, ponevadz toto mesto ~~~stalo usetren~ na; 
silnych prevrah''t. Proto pozdeJl nabY!~v.benats}~e 
sklo svetove povesti. Z Beniitek se r,?zsl1'1lo sklar-" 
stvi znovu po E,vl'ope, zejmcna do Cech, kde roz­
kvetlo talc, ze odhld Ullleleck.e vyro!>lsy z,e skl~ Pl~: 
tuji zase zpet do Italie, kcle Je Bena~ca~le vydavaJl 
za svuj v~~'9bek Nek~e~c drvuhy ~nt~ckel;o skla ~)O­
darilo se JIZ napoclo])ltl, nektere vsak J~ou clo:,u.~ 
nenapoclobiielne, vYrobav. j~~ych zase Jest. pl'lhs 
dralu'i, takze nemohou pl'lJlh na trh. J sou to ze: 
jmena VclZY s jen1l1)~m sii'oyyn~ povlakem" zvane 
diatreta (nacloby Z prolamovaneho slda, OtaT(>:7T~): 
Rovnez nedovecle moderni prlllllysl closudvyraheh 
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:murrhinskych sklenenych vaz a kuchynskeho na­
clohi z barevne hlinky, zvane terra sigillata, nahra­
zujici antice do jjst~ miry nas porcelan, a nezm'i 
Lechniky chryselefantin. 

NeobyceJne vyspele bylo tez anticke z 1 a t­
n i c t v 1. V Recku byly znamy vsechny clruhy 
technickeho zpracovani zlata jiz ve IV. sto]eti pro 
Kr., jak viclime z vykopavek v KerCi na Krymu 
(stare Pantikapaion). Proto v moclernlm zlalnictvi 
nebyl mozny pokrok. Umelecke predmety, jako 
sosky, sperky, nadob!, byly zhotoyovany nejen ze 
zIata, nybrZ i ze stHbra a bronzll. Ze stHbrnych 
pl'edmetll nebylo zachovano mnoho, co je starSi 
lleZ doba Tlms kci , ponevaclz se stribro pod zemi 
kazi; za to jest zachovano mnoho zlatych pred­
metli z mne clohy. Z nalezll preclllletll stHbrnych 
vynika zejmcna poklacl boscorealsky a hilclesheim­
sky. Jest to velmi jemlla prace ciselerska, tepalla, 
s emblematy (crustae), phdelanymi ku preclmetu 
(na pouzdra zl'cacllova a drZadla bronzovych V8.z), 
Pracemi Z bl'onzu vynikali zvlaste Etruskove, pre­
devslm v hotoveni okrouhlvch bronzovych rucnlch 
zrcaclel s kreshami, vyrytYlili na spodn{ plose. SIde­
nem!. zrcadla, ktel'u vznilda v dohe po, narozenl 
Kristovc, tezko pronikala, ponevaclz Rllllane IpeJi na 
zrcadlech kovovych, Herych podnes uZlvujl Clnane 
a Japonci. Drive se vllbec neverilo v existenci s]de­
nenych zrcaclel, ale r. 1866 hylo llalezeno sklenene 
zrcadelko v obnovene Hmske pevnosti Saalburgu 
v porlci Mohanu a v Lublani. Temnymi kresbaml 
b1'la tez zdobena kovova pouzdra na toiletni po-

, tieby (cistae); ciSla fikoronska podava nejkrasnejsl 
, llkazky kreslirskeho umeni starovekeho. 

K am e nor y j e c t v i jest telller jecline od­
vctv.l UIllcleckeho ul'llmyslu antickeho, jehoz vy­
tecnost ,jest o]uozena vyrobky modernimi. Jako 
peceti v prstenech uZlvalo se intaglil (anaglyfa) 
s tvary vyhlollbenymi; k ozdobe na nadobach, svic­
nech, naramcich, pasech a pod. kameji, reliefu vy­
,pouklych (ektypa) z clrahych kamellll (gemmae), 
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kal"lleolu, jaspisu, chalcedonu, adu'itu, ametystu, 
kEsi<ilu a j. 

o jemnosti a vyspi'10sti praci k 0 v 0 r y j e e­
k y c h svedci vyspele mineovnictvi. Zejmena mince 
i'eekych osad ve Vel. Recku, v jiz. Halii a na Sicilii, 
vynikaji od pocatku krasou a umcleckosti, kdezto 
mince Recka ve vych. 8tredomoH vyznacuji se ne­
dbalou upravou, malo dbajice presnosti tvam a 
polohy kresby; ku podivu plat! to i 0 Athellach, 
jinak v umeni vynikajicich. Na 1100 mest reckych 
lClZilo sve pellize. Je zajimave, ze RimClne, kteH 
byli jinak zavisli na Recieh, nenapodobovali v min- . 
covnictvl vzorii reckych, nybrZ sli svou vlastni 
cestou. Na rozdil oel Reku, kteH mince razili, :[{i­
mane je lili. 

Zmlnky zasluhuje, s jakym umeIeckym vlm­
sem, zuvodicim s moderni vyrobou, jest pracovan 
kovovy nab y t ek do POkOjll antickyeh domu 
v podobe stolu, tHnozek, pohovek, sVlenll (kande­
labru), samovarll, pHstroju na teplou vodu, spon 
a pod. Tyto predmcty vynikaji peclivYlll provede­
nim a charakteristickYlll ozivenim a odusevnenlm, 
coz se jevi tim, ze uniclee dava nohcl.m stolu, hoj­
nozek a kandelabrll podobu nohzvirecich. 

Neobycejn)Tm puvabem, krasou vyrazu, pohy­
bu i tvaI'u, jakoz i nevycerpatelnou rozmanitosti 
vynikaji de t s k e h rae k y z t err a k 0 tty a 
jine sosky k ucellun nabozenskYlll, pohrebnim a 
v dennlm zivote. Mezi nimi vynikaji zvlaste sosky 
tanagerske, zvane tak podle naleziste Tanagry ve 
strednim Redeu. Vllbee anticke lou t k a r s t v i 
bylo velmi vyspel~ a bylo predchudeem loutkarstvi 
lllodernlho. Byly zhotovovany loutky s vehni doko­
nalYlll llleehanismem, s pohyblivymi udy, oeima, 
hlavou, ba i obratli, a to u Reku pro divadelnl pred­
siavenl verejna i soukroma, k ueelum nabozen­
skym, u Rllllanll pak ,jen jako hracky pro deti ari­
stokraticke. 

Avsak nejrozsirenejsllll umeleckym yyrobkem 
v starelll veku a pro nej nejcharakteristictejsim 
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jsou va z y. Neni snad eVl'opskeho lllusea, ktere by 
jich nemc]o aspon IH'ikolik exemplarll. Na nich mll­
zeme dnes nejlepe sledovati vyvoj reekeho malif­
stvi, ony nam davaji tusiti jeho vyspelost, kdyz 
i remeslnici, kteH zdobili tyto vyrobky nejrozma­
nitejslch tvarll a pro nejrozmanitcjsl ucely, tvorili 
dila tak podivuhodna. V jejich vyvoji jsou zretelnu 
CtyE obdobi: od vaz S Ol'namentem carovym nebo 
kvetinovym, proveclenym barvou hncdou nebo cer­
nou na svetle pudc, pres vazy s eernymi figmami 
z mythologie na pfirozenc pllde eervenozlute kvcl.­
zalll s cervenymi figurami z denniho zivota nebo 
mythologie na umclem cernem pozadi a zvlcl.stc 
k vazam, znaclcim vrchol umcnl, s mnohobal'ev­
nymi postavallli na bile Pllde; ty vynilmji neoby­
eejnou jemnosti kresby a krasou formy a byly zho­
tovovany jen v Athenach. 

§ 14. Hudha. Ani recka lmdba, ac jest tak jed­
noducha a odchylm'i od hudby modernl, nebyla bez 
vlivu na vyvoj hudby VCkll pozdejslch. Jest easovc 
prvni v dejinach hudby evropske a jiz proto jest 
jeji historieky vyznsm ll,esporny. Ai se hudba vy­
vljela dale jakkoli, prece jejl zaklad byl v hudbe 
anticke. 8vym razelll lisi se vsak hudba modern! 
velmi od miticke. Moderni hudba jest bezprostred­
n:llll, elementarnilll projevem toho, co se odehrava 
\T nitru umelcove, jest naturalnl, kdezto hudba an·· 
ticka chce byti -vytvorem objektivnlm, stilisovanYlll, 
umenlm plastickym, aby jejl krasa byla ne tusena, 
nybrZ vnlmana dusevnim zrakelll jako ostatni clila 
umelecka, literarni, plasticka, lllalirska a stavitel­
ska. Proto zanedbavali Rekove barvitost zvuku, 
iakze se nam zda jejich hudba chudou, za to vsak 
dbali rytlllu pro jeho vnitrni zakonitost a priveclli 
,jej k takove dokonalosti, ze se lllnozstvim rytmic­
kych, tvaru zudna jina pozdejsi hudba hudbe an­
ticke nevyrovna. Jinyni dulezitym prvkem rech'; 
hudby jest tonalita, kteru vsak byla vypestovcl.na jen 
jako princip melodicky. Narodnl duch jev] se ne,j­
cisteji v pllVodni mollove tonine dorske, kdeZto to-
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nlna aiolska, l'OVneZ mollova, ma l)a,trne vlivy hucl­
by cizi, podobne jako durova tonina ionska; take to­
nina £y),zska a lydska jSOll zivlem durovym. Kllle­
nove rozclily rnezi Iony, Dory a Aioly nejevi se jen 
v ~<llibe pro riizne politicke l'ttvary a v umeni archi-. 
teldonick6m v zalib6 pro l'llzne slohy, nybd i v hucl­
be. Dorove, stojici nejblize narOdllll1 primitivnim a 
llejmene dotcenl starSi kulturou novych svych si­
del, pcsiuji lyriku sborovou, kdeZto Aiolove lyriku 
subjektivni, zvlaste erotickou, Ionove pak epos, 
poesii iarnbickou a drama. Tak i hudba jest v tizlce 
souvislosti s veSkerou narodni kulturou Reld'L, jest' 
jeji organickou soucasti, uzce spiatou s jejich zivo­
tem jako jine jej! prvky. 

J ednoduchost n, jnk se nam zda, mnlou vyraznost 
reeke hudby -- jest totiz pro povahu reckych lm­
debn!ch mi.siro,jll kitha1'y a aulu (hoboje) a k VIlli 
rytmu nejvyse d vojhlasil, nikoli pol y£onni jako 
huelLa stTedovehi a modern! a zna jen produkce 
solistick6, nikoli orchestriiln! - jest v-ysvctliti vel­
mi vyvinutou citlivostl Rekll pro ethos, raz hudby. 
PI' ave proto jim jejich hudLa stacila, kdezto nam 
nestacl, ponevadz co do hudebni citlivosii stojime 
niZe nez oni. Proto pricitali B.ekove hudbc veliky 
vychovny vyznam, byli presveclceni 0 jejim vlivil 
na vyvoj lidske povahy. Huclba jest pocHe nich 
s to, ahy roznitila cloveka k ctnosti, lllllZe vsak 
take vzhuditi v nem necinnost a rozmarilost. Proto 
jako ve siTednim veku cirkev, tak v starem veku 
stat osohuje si pr<lvo dozoru nad hndbou. Ma-li 
hudba vskutku takovy ucinek, jest povinnosti statu 
hditi nacl tim, abY'Pllsobily na jeho obcany jen jeji 
hlahoclarne vlivy. Proto poclle Platona maji byti 

. pestovany jen dve toniny, mravne nejvice zuslech­
{ujici: dOliska, zaldaclni harmonie recka, a fryzska 
jako jeji zen sky, mekci IJl:otejsek. Pestovan( hucl­
by pro pozitek, ktery pestuji ostatni toniny, mel 
hyti z ideiilniho sUi Lu vubec odstraneno .. Aristoteles 
i v teto veci jest konservativnejsl. Uznava, ze se 
pm vychovu mlacle.ze hodi jen ony dve tvrcls! to-
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niny, aI~ pripousti toniny mekCi, smyslnejsi, aspoii 
pro clospele, kteri jiz mohou popustiti uzclu svym 
vasnilll, aby se jich zbavili. Ze se s temito niizOl'Y 
'dichni nesrovnavali, poznali jSllle nech'ivno niile­
zem zlomku reci·o hudbe asi z dohy okolo 1'. 480 
pro K1'., vznild6 nejspiSe v kruzicIi soflstickych. 
Tento nalez vzbudil pozOl'nost i llloclernich theOl'e­
iikll lmdebnlch. J e to polemika, namirena ne p1'oti 
Platonovi, nybTi primo proti hudebnikllll1, tvrcli­
elm, ze hudba jest s to, aby cinila lic1i statecnymi, 
rozumnymi a spravedlivymi ana druhe strane zase 
zbabelyrni. Ac tedy v theorii byl 0 vychovny vy­
znarn hndby SpOl', v praksi, v reckern vychovatel­
stvi, rnela chUezite misto; grall1rnatike a rnusike 
pestovaly dusevni stranku reckeho obcana, jako 
gymnastik6 £o1'movala jeho telo a vzajemnym pt''t­
sobenirn vsech tTi slozek vytvarela se kalokag'athia, 
clokonalost, spocivajici v krase tela a dobrote duse. 
Po Uito st1'ance llestoji modern! doba ,jeste ani tak 
'vysoko jako stary vck, ponevadz se pestovclni hud­
hy a zpcvu na skolach, zvlastc vyssich, nevcnuje 
niilezita pozornosi. 

Vyhoji Alexandrovyrni 1'ozsiTila se recka hud­
ba, ktera zatim ve IV. stoleti pro K1'. nahyla ne­
byvaleho bohatstvl fOl'em a prosiTedku vyrazovych 
a stala se umenim primo viTtuosllim, do orielltll. 
Pozdeji pre.rali ji Rlmane, kteH nemeli vllbec za.d­
IH~ kultury hudebnf, a sHili ji vsude, kam prollikli. 
Tak se stala recka hudba hudbou celeho zapadlliho 
i vychodniho sveta antickeho, Oel neIlO prejal ji 
i stTedni vck, ktery ji tak ucinil zaldadem jedllotne 
lllldebni kultury evropsk6. Anticka hudba precIu'izi 
v hudhu kresfanskou, a to katolick6 cirkve zapado­
Hmske i vychodlli pravoslavlle, jejiZ hlldebni pa­
miitky svou prostotou a zvlastnim, nam llezvyk-
1ym 1'azem stoji velmi blizko hlldhe anticke. An­
tickou zllstclva ovsem jen forma, kdezto duch jest 
zcela novY. V RllSkll uchzeIa se vlivem recke hlld­
by i lidova piseii zvlastniho 1'azu, jejiz toniny ])0-

dobaji se starym tOllinam reckym, kcleZto v Ce-
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clutch zanilda pusobenim latinske kuItUl'Y a rimsk6 
cirkve, jez v zapaclni Evrope ony toniny zreduko_ 
vala; jen na zapaelni Morave uelrzely se jeji s(opy. 
Novel hudba svetska vznika ve strednlm veku 
z preelpoldaeli'l zcela novych. Doba renaissancni 
huelby anticke vubec neznajic, poneyaelz neeloveclld 
1:0zlustiti jejiho notoveho pisma, ji precenila z pOll­

heho preelpoklaelu, ze Rekove nemohli ani v tomto 
umeIeckem oelvetvi zustati pozaelu za architektu­
rou a plastikou. Kelyz se podaril prepis notoveho 
pisma reckeho a anticke sldaelby bylo moz11o sku­
lecnc slyseti, nastalo ovsem velike rozcarovani, tak.., 
ze eloba rolllanticka prohlasila Reky za naroel ne­
buelehni a jejich huelhu za bezcennou. Teprve nova 
doha pochopila, ze huelha moderni nemuze hyti 
spravnYlll llleritkem pro posouzeni vyznalllu luid­
by recke, uvedomila si poelstatne rozdily lllezi ohe­
ma a hudhu reckou lepe ocenila. 

§ 15. ReekR veda. Jej! l'RZ. r u narodu orie11-
talnich hyla pestovana veda, ale lllezi nl a vedou 
reckou jest poelstatny rozeliI. V oriente hyla sloz­
kou nabozenske sousta vy, jako na pro geometrie 
n Eg'ypiani'l, filosofie a granllnatika u rndu, a 
proto ji pestovali knezi, Icteri byli tehdy jedinyml 
nositeli vzelclclnl. Naproti tomu recka' veda Jest 
s. v 0 hod nan a v e n e k; kazdy ma pnlvo veno­
vati se ji, u Reku neni knczske kasty, ktera hy 
mela jako v star6n oriente neho po cely strechii 
yek v Evrope lllonopol vzdelani a pestovani vedy. 
DaHi jeji vlastnosti jest n e z i s t nos t; jest pe­
siovana z ciste touhy po poznani, jest luro(!fa (zvi­
dani) , nikoli pouha YVuJmS (poznani), nestojic v ni­
cich sluzhach. J ako hledi Herodotos poznati svet 
a ,jeho elejiny ifEw(!las El'1JEua, z ciste toulry po 
poznani, tak i jin! m yslitele resi z tehoz di'ivodu 
ottlzky 0 vzniku sveta, 0 ucelu zivota lielskeho 
a poel. Proto jest recka veda n e p l' a k tic k R, 
nemajic na zreteli praktickych dIll, jak tomu 
by!o u .na~'oclll orient~lnich, ,n~ pro u CiI'ianu, lly­
brz uSlluJe 0 pouhe poznaIll pravdy. Praktic-
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kY· jeji vyznam dostavil se ovsem tez sam sehou. 
Ptes to vsak stala se meZilHlroelni, poncvadz, 
nejso~lc . olll:zena ani nfibozenskyn;i .ani , ll(irod­
nostnlllll pl'edsudky,. se stala svynll vysledky 
uzitecnou celelllu svetu. Kazdemu hylo volno uziti 
vysledki'l jeji prace a prezkotlseti je. Dnes ve vsech 
dilech sveta zije liclstvo z vYlllozenosti recke vMy 
nebo z vYlllozenostl tcch, kteri na zaklaele recke 
prclce veelecke delle sta;reli., Sv,?u v I! i t r n i s .v.o­
b 0 el 0 u, nepristupnosh nahozenskym a polIttc­
kYlll preelpoklaeli'lm ~ J~reel~uelkllln, kteJ~e ]Y)~ ten: 
dencne upravovaly JeJl vysleelky, vYl1lka recka 
veda nad veelu orientalni i streelovekou, kiera stala 
ve sluzhach drkve a dovedla potlaciti vse, co hy 
bylo poskozova]o jeji prospech. Teprve renais­
sance, vzkrisivsi Ie zivotu veelu antickou, reckou, 
vratila opet evropske veele jeji svohoelu a neohro­
zenost. A vsak i recka veda, zejmena filosofie, hyla 
pronasleelovana, ac ovsem ne tak jako pozeleji, 
jestlize svymi nazory ohrozovala statni nabozen­
sty!, kuIt, a tim poelryvala zaldaely statu. Tak ~1U 
pI'. z neznahozstvi byl zalovan r. 432/1 pro R.I'. 
Anaxagoras za to, ze prozkoumav meteor, spadly 
r. 468 nebo 469, prohlasil slunce za kamen, rozzha­
veny rychHm otacenim a ostatn! svetova teIesa 
za telesa t~hoz slozen! jako nase zeme, cimz od­
stranil nazor 0 bozstvi ~ouhvezcli a uvolnil ell'lihu 
vedeckemu zkoulllani jich; 1'. 411 pak Protag'oras 
za to, ze p~ojevil zelrZelivost usuel~u v .otazc~.~) exi­
stenci b01ni; ale celkem hyly to prece Jen vY.Junky, 
proti stredovckcmu pl'onasleclovanl kacIru prava 
iclyla. 

Na zavaelu hyl recke veele v prvnich dohclCh 
jeji pHlisny l' a c Ion ali s mus, spolehani na po­
znani rozllmove a intuitivnl, a zevseobeci'iovanl 
ziskanych poznat]nl, neelostatek smyslu pro pokus 
11 poznani empiricke. vRacion!lli~tickOl~ hyla v z.vlas~e 
recka filosofie. Ale pres to, ze Rekove nemeh tolIlc 
11 tak clokonalych pomucek jako my pro presne po~ 
zorovanl pHrocly a shromazcl' ovani matel'ialu elll-

.155 



'!JiriekellO pro tvoren] vseohecnych zaVCrl'l a z~-
wnll a ~ni elosti porozumenl pro to, prece se cl~­
~ra c.ovah pozoruhod n yeh vysleelkt'L J e jieh in tIl i­
tl";lll schopnost a pronikani ku poelstate veci pou­
,hym roplmem .n~ :z:aldacle IH,;kolikn malo pHkladll, 
Zl3k<;nych empll'll, Jest vskutku poclivuhoclne. Os tat- , 
De veda -:.mo,clernim slova smyslu vznikla az v dobe 
aIexandnJske; teprve tehdy nastala specialisace ve­
decke prac~,. vecla o~lelelila se oel filosofie, s Heroll 
byla ~T sta~tilych dobach uzce spojena, a clostavil se 
l'ozvOJ ~~~e mely rve~leekych clisciplin, zalozenych 
na empll'IL Hia ~lll zasIu~rll 0 t.o ma polyhistor Al'i­
stoteles a JeIlo skola pel'lpateiIcka; veliky vyznmn 
pro povzneseni veeleckf prace mela tez va'lecila vy­
}Jl'a Hl ~\lexan~l'ovH do oricntu, dobre promyslelia 
n orsalllsov~na, tak, aby prospela tez baclani ve­
clc~.kel~lU. Strcehs~,,"y veclccke prace byly skoly filo­
soh~ke, -:edle Anstotelova Lykeia Platonova Aka­
.de~lle .Vlce neZ 9~~ let, oel r. 386 pro Kr. do 
1'. :J29 po Kr., kcly Jl clal cisal' Justinianlls zavriii, 
Zenonova Stoa a Epikurovy zahrady. Tam byli 
z~ci, a ucitelf zan~es!nani' shromazetovanim, t)-;i­

·dclllm a zpracovavanim veeleck6110 matel'ialu 
tc;m ;vzn~kaly. pnlce politicke, zoologicke, botn~ 
mclec, ~hHley ;lISt~V, zakonu, ohyceji'l a pod. V Alc­
xandrel zaldaclaJI Ptolemaiovci poclohnou kralov­
SleOll a..kade!~ii v~el v y Museiu, kele ucenci, prosti 

. sia~osh 0 Zl~TOtlll potrehy a opatreni ohl'ovskou 
klll~lOVJlOU hteratury krasne i vedecke v Bru­

. chem (0 400.000 svazcich, u chramu Sel'apiova 
;J, 42.0YO ~v.), venu,ji vsedlen svuj cas bacIani. 
I akove klllhovny hyly zaklaelany i jinele, tak v Per­

'gm:nu (0 200.000 sv.), Antiochei, Smyrne a Efesll, 
AI'~s}o!el:)V'o ,tH51cnol ved n~elo vliv nejen na jejich 
por.aclC;n,l, nyhr.z p,usohlloy I pozd6ji, a to na tHeleni 
loglc~a I pTaktlCka, uu Pl'. u Rogera Bacona v XIII. 
sloleh a Conraela Gesnera v XVI. stoleti. V techLo 
a~ltiekych vedeekych ustaveeh ma zaklad i O1'O'a­
l1Is~ee stredovekyeh llni versit, ktera se castegne 
udrzela poelues. J ako ve skole Aristotelove slula 
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Lhemata pro clisputaci these, tak tomu bylo i po­
~deji net universitach ph doktOl'skych clisputacich; 
ye F'Tancii nazy"v<l. se stale jeste eloktorska clisser­
lace In these. Platonovu Akaclemii obnovuje v XV. 
sloleH ve Florcncii Cosimo ele Medici a od tf cloby 
tato instituce ,iiz nezHnika. Nase vedecke akademie 
llesou jmeno llstavu Platonova a jsou jeho cledic­
t'dm, jako zase v lyceich zije poclnes Lykeion Ari­
stotelovo. 

Dobrou vlastnosti recke vecly jest, ze nikdy 
llcopustila Pllcly filosofie a neztracela se v positi­
yi5mU a odbornictvl; vzdy mela na mysli souvislost. 
s celkem. a hy1a pl'osycelia filosofii. Dokonce tec-h­
uika, uzita veda exaktlli, neobesla se bez ni. To do­
dcivcl recke vede ceny zvlaste clnes, kcly se opct 
vohi po filosofii jakozto jednotidm POjitkll mezi 
jeclnotlivymi cashni, v ktere se vecla pHlisnou SjJC­
cialisaci rozpaclla a ktere ziji bez vzajemn6ho sl y­
ku. Pravem pficetl jiz Voltaire za zasluhu Reklun 
rozdil, jevici se mezi EVl'OPOll a ostatnim svetem 
vetSi vyspelosti evropske civilisace. 

§ 16. Vedy duchoVlll. Filosofie. Vyznam Reku 
v log' ice :rest clostatecne znam. Prvlii jeji etnpy 
jsou jiz piecl Sokratem, ale mCiteji se hlasl logika te­
]Jl've u neho a u Platona, jenz ,ii nazyval elialektikou. 
Zaldaclatelem formalni logiky jest Arisloteles, jenz· 
·vypracoval v sesti spisech, tvoHcich Organon, t. ,T· 
nastroj, jehoz potrebuje filosof ke sve prclci, sou­
stavne llauku 0 kategol'iich, syllogistiku, uauku 
o soudu a eHU([lzech. Log'ilm nazyval analytikou, 
ponevadz jejim ukolem jest. 1'Ozbor, Ke svym kat­
egoriim, t. j. vyrokum, praeelikati'ull, c;lospel Aristo­
teles zkoumanim reci, studiell1 gmmatiek)Tll1. Do 
jeho Organu patH take spis 0 vetoslovi (nEQt E(!,III)­
velar;, 0 castech a zpusobech vet). Z fig'lu' syllog:i­
stickych znal Aristoteles prvni tri; CtvI'ta byla ph­
clana tepl've v strednlTn veku. Nazev Organon u­
ddel se az clo stredniho veku, ktery znal logicke 
spisy Aristotelovy; Bacon Verulall1sky vyclavcl 1'. 

1620 Novull1 organum, namlrene proti Ol'ganu Ari-
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stotelovu. Jeste Kant pl'ohlasil, ovsem s lladsazkou, 
ze od dob Aristotelovych logika nel~cinila pokrokll. 
Sam prejal deset kat£igol'ii Aristotelovych, t. j. vse­
obecnych principl1, ze zaelnych praemis jiz neocl­
voclitelnych, a obmenil a l'ozmnozil je na clvanact 
pojml1 Cisteho rozumu, poel nimiz vse jest vnimano, 
kte1'e umozliuji empirii. K vytHbeni logiky nmoho 
prispela Humeova skepse; induktivni logikon J. 
Stuarta Milla pokrocila nova eloha nad logiku Ari­
stotelovu. 

ftecka filosofie vypestovala vsechny farmy a 
smery filosofickcho myslenl, takze pocHe .M. vVuncl­
ta novovehl filosofie neucinila ku preelu jeelincho 
kroku, ahy na ni anticka filosofie nemela hlnbo­
keho vlivu. J eden smer pohresujeme vsak v reckc 
filosofii prece, totiz pessimismus, vypcstovany 
v soustavu, jak tomu .jest u Schopenhauera. Pessi­
simismus, vl'ozeny recke povaze, jak vielime z rec­
kych basnikl1, Homera, zvlastc 'pak Hesioela, lyri­
kl1 a elramatikll, hleeleli Rekove prekonati prave 
filosoficky; prvni filosof, .lemuz se to podafilo ne­
uznavanim rozelilu mezi dobrem a zlem na svefe, 
byl Herakleitos, jehoz llazyva »plaCtivym« filoso­
fem pouha legenela, lleprihlizejici k jeho ucen1. 
Deli-li se novovekfi filosofie ve Hi smery, anglic­
kou empirickou, realistickou, fl'ancouzskou skep­
tickou a ncmeckou spekulativni, kritickol1, idea­
listickou, z nichz smer francouzsky a nemecky jsou 
l'acionalisticke, nalezame vsechny tyto smery za­
stoupeny jiz ve filosofii recke. Ta jest l' a c i 0 11 a­
lis tic k 0 u v p1'vni dobc, pozdeji u Platona a 
jeste pozdeji u StOik11, em p i l' i c k 0 u pak u De­
mokrita a pozdcji u epiku1'OVc1l. Aristoteles spojuje 
v . sobe oba principy. S k e p s e jest zastoupena 
u Pyr1'hona, v sHedni Akademii u Arkesilaa a Ka1'­
neaaa, v I. stoleH pro Kr. u Ainesidema, okolo 1'oku 
200 po K1'. pak u Sexta Empeirika. Rovncz shle­
clavame se v starovekc filosofii sid e ali s m e m 
a mat e l' i ali s m e m, dvcma smery, patrnymi ve 
filosofii poelnes, a to s p1'vnim, souvisicim s nc;bo~ 
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zenstvim a usilujicim 0 zdokonaleni Clovcka, u Pla­
tona, s elruhym pak, opirajiclm se 0 vcdu a usi­
lujicim 0 ovladnuti pH1'oely clovckem, u Demo-
kl'ita a Epikura. . 

Stary vek zna jiz take m 0 n i s tic k y a 
d u ali s tic k y nazOl' svetovy. M 0 n i s tic k y 
jest hylozoismus filosofie predatticke, ktercl vi eli 
v ozivene hmote, majici v sobe same SChOPllost 
dale se utvareti, spolecny princip, z nchoz vznild 
svet. KeleZto my reslme problem zivota a po­
hybu, stal'] naopak z predpoldadu zivota a po-
11"ybu vychazeli a resili ])Toblem ldiclu a substance, 
pralatky. Rek poldadii hmotu i zivot za ncco cla­
neho od vecnosti, jest mu cizi myslenka, ze svCt 
byl stvoren bohem z niceho. Bl1h neni mu stvorite­
lem sveta, nybrZ spiSe pouhym jeho reditelem. Jest 
.zajimave, ze moderni baelanl 0 Pl1vodu zivota do­
spiva po dlouhych oklikach k temuz nazoru, z lde­
l'eho Rekove vysli, ze totiz zivot jest c]{in od vec­
nosli Zal'OVen s hll1otol1. PHkladem toho jest pan­
-spcl'llliovli themie nemeckeho lekare H. E. Rieh­
lei'a a svedskeho pHrodozpytce Svante A1'rhenia, 
jenz uei, ze semena zivota bloucli od vecnosti ves­
mi rem a ze Lyvse zanesena z prostoru svetoveho na 
nasi zemi, dala na ni vZllik zivotu. Neml1ze jim 
skoditi ani zar, ani mL'az 220°, coz jest asi teplota 
prasion'i meziplanetarnich. Naopak chlad tyto z{i­
rodky zivota uchovava. NeboT vyhusy baktel'iove 
nebyly zniceny ani za dvacet hodin v teplote -'--252°, 
za niz vZllilnl tekuty vodik. I Aristotelovi jest ve­
ske1'a hmota zivou a rostliny a zivocichove z ni vZlli­
kajici jSOll vyssim stupnem jejiho vyvoje, nazoi', 
kicl'Y uasel ohlasu u Keplera a do jiste.miry u J. 
Purkyne a J. S. Presla. D u a lis m u s ocitii se 
v recke filosofii dvojim zpusobem. Jednak jest to, 
jak pT<wi E. Rohde, »cizi kapka v he11en8ke kl'vi«, 
dualisnnls' nabozenskeho uceni Ol'filn'i puvodu orien­
ialniho, kte1'e stay] pl'oti sobe telo a dusi a obraci 
·dosavadni recke llazory 0 jejich vzajemnem vztahu 
primo nn hlavu. 'fohn se phdrZuji jiz v dohe filo-
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sofie prcclatticke filosofove, kteri sc neohiraji jell 
svetelll kolcm sebe, nybrZ i lidskou dust a Yltbec clo­
vckem, jeho vztahelil k svetu, jako Pythagoras a 
Herakleitos. Tento prohlasuje tez ustavicnou Zllle­
nu za poclstatu vseholllira; jeho heslo »panta rei« 
(vse tcee) nUl opet veliky vyznam v nejnovejsi dohe 
u Bergsona, u nehoz princip staleho deni jest za­
kladni lllyslcnkou jeho filosofie. Naproti Heraldei­
tovi hlasa.ji zase Eleate, Xenofanes, Pmlllenicles a 
Melissos, ze jsoucno jest jeclno, nekonecne, vecne, 
nestvorene, nehYllouci, lleprolllelllle a nehyhlle, jez 
proste ,jest, vyplilujic cely prostor (unum esse om­
nia et icl esse cleum). To jest monotheisUlus, nebo 
spise pantheislllus, ktel'Y nestavi hoha apriroelu do 
tak prilne protivy, jak se elello pozeleji. Filosoficky 
zase, vlastni'm baelanim, elospel k elualislllu Anaxa­
goras, ,jeuz postavil proti sobe IUllotny svet a nlls 
(rozum), tVll1'Cl princip, ktery se lllU sice jevl take 
jako hlllota, DIe velllli jemna a pronikDjiel vse 
ostatn!. Jeho lUlzor jest elualisticky jen potud, po­
kud hleelilllc ua rOZUlll jako na pricinu pohybu, 
iecly jako ua funkcni princip, keleZto elivcl111e-li se 
uall jako na substanci, jest Anaxag'oras lllateriali­
stickYlll lllonistou jako jini hylozoiste prednim. 
Jest tez hlasatelem nazoru tel e 0 log i c k e h 0, 

pocHe nehoz rOZUlll vytvari svet pocHe llcelnych po­
lllysh"t; tim jest protivou k D.emokritovi, zastllpci 
m e c han ism u a a t 0 III i s t, i k y, pocHe nehoz 
vZllild svet pohyhem a naraZClll at Ollllt , nekonecne 
lllalych a dale neclelitelnych castic, v prazdnem 
prostoru. Od t6 dohy jest dualisllllls prevladajielm 
SlllerClll filosofickYlll. Platon, »der erste gToRartige 
::Vlischcharaktcl'«, .Tak jej nazval Nietzsche, kraee.Te 
vc slepcjich pythagorovcl"t, jej prijilllcl i co do 
pOllleru boha k svetu, i co do pOlllel'll mezl 
dusi a telem a hmotou a cluchem a l'ozvacli dale 
v kosmologil, anthropologii,ethice i noetice. Proti 
vezdejsllllu svetu fenolllenalnilllu, ktery jest pou­
hym ohrazem s \Teta skutecneho v risi transcen­
dEmtni, stoji svet ideji, praveho, nemenllcho jsouc-
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ntl. Dllse hclska, ktera pi'tvodne ziln v onom svete 
lI'allscendentnim a vnfmala ideje, jest za trest, ze 
lpela na hmotnem, zaldeta do tela lidskeho, ale 
tonz! povznesti se zuse z tohoto zalare vedenim a 
ctnostl v oncn svCt dokonalosti a krasy. Tento dua­
liSlllUS, pIny basnicke fantasie, ale 'vedecky na­
prosto lichy, prejimcl st.reclni vek a povysuje jej za 
S"l'llj vseobecne platny nazOl'. Proti sobe stoj:i Bllh n 
svet, cluse a telo, dobro a zio. Tento clualismus jest 
spolu s VJrou ve vnejsi autOl'itu ell'kve a psaneho 
slova, jeclnak Al'istotelova, jednak Pisllla, Here jest 
pod:fizcno veskel'e myslelli a poznan], podstutnym 
l'ysem jeclnotne duchovni kuHury strecloveke a 
i.l'va jako svetovy nazor ldesfansky pocllles. 

V clruhclll, attickelll obclobi recke filosofie, kcly 
be z reckych osacl lUi z1:1pade i na vychode soustre­
cruje filosofie do v1astn:lho Recka a' Atheny se st8.­
vaji jejilll strediskelll, pl'ohlasuje sofistilca usty 
GOl'giOVYllli i n tell e k t u a 1 n i nih iIi s m usa 
ProtagOl'ovymi sub j e k t i vis m usa reI a t i­
vis III U s, smc!' v nejnovejiif filosofii i vecle velmi 
dlilezity a plocln)" (Descartes, Leibniz, Hllllle, Mach, 
Einsteim"iv princip relativnosti ve fysice). V Pro­
tDg'Ol'ovi vidi svcho preclchllclce \)l'ag;lllatislllus (F. 
e. S. Schiller) a tento sofista byl clokonce prohla­
sovan za preclcln"tclce positivisn1u (E. Laas) temi, 
kdo vykliiclali slo'w Hllthl'opoS v jeho zlUll11e vete 
»ncl1J'[O'V X(!17!trt'fuj'V !rE'f(!O'JJ chJ{}{JuJno£« (llleHtkcm vsech 
veel jest clovek) g'enericky, ve slllysiu »liclstvo«. 
Protagoras vsak nepojimai toho slova ani g'ene­
ricky ani individualisticky (ve slllysiu »jeclnotli­
vec«), nyhd uzil ho ve slllysiu kollektivni'ho suh­
jcktivislim, lllaje na lllysli spolecnou shoclu urcit€; 
casH jednotlivcu; plyne to z Platonova Theaiteta 
(p. 168 C a 17.2 B). 0 i)ozcle.jsim vyznalllu Platona a 
Aristotela, kterYlllizto lllysliteli vyvrcholuje atticke 
obdohi reck€; filosofie, stala se jiz zminka. Soluates, 
)'anticky Krisius«, jenz jako JeziS uasel rovnez 
sveho PavIa, a to v Platonovi, ma vyznalll ncjen 
svou vlustni osolmosti a jako ueitel Plutonuv, 
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nybrz i tim, ze z neho vzesly dve skoly, kynickii a 
heclonickii, Here pozdeji, v tretim obdobi hellenis­
ticko-rimskem, daly vznik dvema smenlm ethi­
ckym, epikureislllu a stoicismu; z nich druhy stal 
se aspoll mezi vzdelanci predclnldcem Idesfans Lvi 
a mel, jak jsme videli, veliky vyzmU}l pro utviireni 
ethiky Idesfanske. 

Tako se shleeliiviime v anticke filosofii s celyull 
smery, ktere se opct objevuji ve filosofii novoveke, 
tak naleziulle u reckych myslitelll i jednotlive po- . 
zmuhodllc mizory a objevy, ktere pozelcjsi veda nn 
zcil.:ladc rozsl:lhlejsiho matel'ialu buc! . potvl'dila ne­
bo pooprnvila llebo ua nichz aspon elale budovab. 
Tak Anaximandros, »staroveky Darwin«, jak byl 
nevhodlle nHzyvcln, tusil jiz zakon gravitaeni, ueil 
o vzniku a zaniku lleseislnych svetll a 0 yznikn ZI­
vocisstva z vocly; Anaximenes vyldaelal 0 pel'iodi­
ckem vznikimi a zaniluini sveh'l, Herakleitos pro­
hlnsoval sva za vecn~T, nestvoreny ziLdnym z bo­
hlt, jCllZ byl a bucle 'vzdy. Xeno{anes jest »anti­
ckym Lyellem«, ponevadz se prvni zabyval geo­
logii. nee poclle otiskll fossi1nich ZVIrat a lastul', ze 
zeme byla pllVoclne pokrytn vodstvem, v ncmz se 
Zl'oclil pl'vnl zivot. Predchudcel1l DanvinovYl1l byl 
Empeclokles, ,jenz ueil, ze ve vyvoji zvirat trebn 
l'ozeznavati etyri ohclobi. »Giol'danel1l Bruneni sta­
l'eho veku « jest Demokritos, jenz neil, ZC v neko­
neenem case a prostoru vznild nekonccny poeet 
svetll; ty pry sice zauiknou, nikoli vsak jejicb ato­
my. Nevznildy nahoclou, ale take ne za nejakym 
llcelem; jest jen causa efficiens, a tou jest nutnost 
Ctvayi!'ll d,naQ!I.i:1J11). IJriCina a {jeillek, nikoli tez causa 
finalis, zamysleny licel. Demokritos jest tez »an­
tickym Lockem«, jezto prYui cinil rozclil mezi pl'i­
mal'nlml a seknndarnlmi vlastnostmi. K temto patTi 
pocHe neho barva, chuf a zvuk, coz jsou pouhe nase'/ 
pocity, jimz nic ob,jektivniho neoclpovlcla. Take jiz 
dospel na zaklacle filoso.fie PUl'meniclovy, nikoli jen 
instinktivnlm ululclnutim pravdy, k poznatku, ze 
vse vznikii z neecho a nemuze prejiti v nic ('fI11GEV TC 
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EX y'[of) ,ft·,) ~~~oS ~i,?E~!fat )£1713£ EiS '[0 ,lt11GEV rp&d (!wSat). 
Jeste,J~sneJl '7Jaclnl prell R. Mayerem ziikon 0 za­
Shovam, enel'g!e ~ hmot?: AI!ax~g?Tas, pl'?h1~si'~ 
ze clane ll1nOzstvl energle zustava kvantItaiIvne 
nenl(~nnYl1l (navw 00 G£V O.ctaaw Ea,[IV 00 OE nJ..dw, d2J..a 
nctv'[a l'aa dEl). Teprve po tisici letech vznikii z techto 
nazol'u v chemii Lavoisieri'lv princip zachovc'ini 
lunoty a ve fysic~ Mayenlv pl'incip zachovillli 
e~ergle. R. M.ayer, Jenz ~n,al jen latinsky preklacl 
vety Demokntovy (ex mhIlo nil fit nil fit in lli­
hilum).' poklaclal . za pClvoclce tohoto' zakona onlY-
lem CICel'Ona. ' 

,?t!ecl111 vek, cel'pal poznatky 0 reck6 filosofii, 
z,vlaste l~latonske a novoplatonske, z Macl'obiovfch 
Saturnahi, kompilace ze spisu reckYch. Bonaven­
iura, Albert Velik§ a Tomas Akvinsky oc1fvali za 
~c~~olastil~y jejich filosofii rouchell1 kfesfanskYlll: 
JeJlch '.'yk~acly, asironomicke a fysikiilni obje'Tuji 
se .u Boetllla: .ls;clora, Becly Ctihoclneho, Jana Scota 
Enugeny a Jlllych. Praveho Platona v rouse latin­
skem poznal streclni vek teprve v XV. stoleH 
p~ecl rena~ssanci reCtiny preklaclem Marsilia Fi­
cma: 0 v~nTn p~atonisll1u a ~toicis~nu na patl'istiku 
a .,~hV~l ans!otehsll1u na scholastiku ,jsme se jiz Zllll­

Illl;. \1 novem vekll uVclcli reckou filosofii opet ve 
z~H~most Petr Gassencli v polovici XVII. stoleti, a to 
~plk~ro,:u ~ atomist.ikou clemokritovskou pQ(l1e 1a­
tmske basne LucreilOvy De rerum natura ktel'ou 
se zahyvali kclysi jiz staroldesfanstl pol~mikove 
vyvrace}ic~ ueeni v ni obsazene. Tak se pripojuj~ 
l1l0vclt?r~1} vecla !le ]c Platonovi, nybd k ,jeho pl'oti­
n?Z~l Jim u~llcen~~llu, Demokritovi. Descartes jest 
zav,lsly na fllosO~ll PI~tonove, Spin?za svym pa11-
lhelsn~em nn l,nyslenkach platonskych a novopla­
tOl~skycl~, v nazorech mravnlch pak na stoicisl1lu. 
BOJ meZI sensualismem sofistu a iclealismem Plaio­
~ov'yll1 obrazi se v boji Lockove proti vrozenym 
lcleall~ a v oclp?ru pl'oti tomu u Leibnize, ,jenz uzila­
val, v~echny preclstavy za vrozene. Leibniz snaZl se 
lIvestl v souhlas DemokritllY ll1echanicky obraz 
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SYeta S licelnostl Aristotelovou. Jeho mOlladologie 
jest obnovenlm Platonoya ucelll 0 icleach, Panl1e~ 
niela, 8kepse, stoe a Plot in ova novoplatonismu. Leib­
niz sam prayi, ze timto svym llCenlm obnovil a 
spojil vsechny nejch'Uezitejsl systemy staroveke. 
Platonismus mel veliky vliv tez na iclealistickou 
filosofii nemeckou. Bez neho nebylo by lze rozumeti 
Kantovi, jehoz »Ding an sich« jest obnovenim Pla­
tonoYy ideje. Platon pusohil nejen na Fichtovu dia­
lektiku, nybd ina jeho etlliku a statovedu. Na He, 
gela mel vliv l-Ieraldeitos v logice, Eleate, PInton 
a Aristoteles. Recka filosofie nezi'lstaia hez ucinku 
ani na nemecke hasnlky: Schiller hyl platonikem, 
Goethe aristotelikem. Moderni filosofie stala se opct 
nail11'alistickou a racionalistickou, jako jl hyla filo~ 
sofie anticlul, ale IYrece s tim rozcHlem, ze raciOlla­
Iismus anticky byl sebevedomy, staveje clovckn u 
zemi do strechl vsellOmIm, kdez"to l'acionalismus lIlt)­

derni jest skromnejsl. Mimo to stary vek pokladal 
Tedeni a pn'ici rozumovou za sam cil, kdeZto mo­
clernimu cloveku jest jen prostredkem pro zi vot. 
Moderni filosofie srostla tak s filosofil antickou, ze 
ncn! bez ni srozumitelna. A proto ani clnes nepo­
zhyla anticka filosofie sveho vyznamu a nenl zby­
te~na, ac jsou .liz vypmcovany vsechny 8mery ti­
losofickc. K jejimu porozumeni vsak nestacl pre­
klady, n")7bd jest treba znalosti rectiny, ponevadz 
kelo neuml recky, ncporozuml nalezite filosoficke­
m11 llClzvoslovl, zvliiste nekterym pojmum, jako 
idea, energic, entelechie a pod. Tato tenninologie 
jest vehni zasluznym cinellI recke filosofie, tim za­
sluznejslm, zc si nemohli Rekove vypi'ljciti potreb­
nych slov z ciz]ch .lazyku, jak cinime my z neclo­
statIm slov vlastnlch neho z pohodlnosti. J akou za­
sluhu si ziskal Cicero, vytvoriv ve svych spisech 
£ilosofickych latinskou terminologii filosofickou! 
A prece mel .liz pred sehou terminologii reckou. Ne­
Idere pojmy latinske nahyyaji spravneho vyznamu 
tcprye tehdy, jdeme-li k jejich reckym pocMln'l111 
(na pro princip[ium] = a/?x1J). 
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, § 17. Eth~ka. Nejlepslm ch"tkazcm toho, ze i all­
tIk~" n~ ](~e1'e s~)(al'a tolik neresti a ktere se ne­
~t~r~ det>} Jako I~l'l~raku, l?ln~ho nemra ynosti a spu­
stelll" me~: vYI~e~~eny sve zasady mruvnl a ze po­
dIe lllch zlla vetsl nebo mensl ca'st 11'c1' " v t 1-'I cl " 10 V'" v C 1 plave u "-
JU ~o T,;~les, Jest c ulezlty zJev:. ze Idesianstvl, ZPl'C1-
~m a; Sl v ~you ,~ousta vu etlllckou pocHe sousta vy 
reck~, p~'IJalo JI, vlastne za svou. Pl'VUl Idesiaust'l 
~lly:htel~" aby S1 Tysvetlili, ze lieIsho zilo ml'Uvue 
1 pred 'pl'lchoden~ ~~1'istovym, rikali, ze B1UI dal zi­
dum zakon, ktery Jl111 IJOrollcel a '7alr az 1 " 
v' " v I 0' 'JC.H ova. co IuaJI 
?lllltl" Rc (lIm pak rozum, filosofii. Teuto VY1'Ok 
J~s~, Jak p~'avi T. ~ieliiiski. pro Reky v( lmi li'eho­
~lVY, r n~boi' ,ukazuJe ua 1'0zdH mo1'alky ziclovske a 

. ycfe. ~,ecka l~ll'aVnost byla vybudovallU na zakJa­
( ec 1 pl'l!'ozenyc~, n~ sVo!J,odlle vi'IIi, kdeZto mrav-
110St ZI~U ua l?ozskych }Jl'lkazech. 
.' ~ v~ak ,am v 1~lOralka R;kl'l nebyla hned filoso­
ficka, 1, <,JIll ~llch zp1'vll predpisy, ktere jim ukla­
dalyv cht~ DIU a ostatni bohy, ctlti roclic.e a ne­
~lbhz~),i'Utl host~l. Podi:1YC1,ji,je tak zyane XEl/?W1J Or; 
vno{h7 iw /. (radyCh~~ronovy), Pl'ohresiti se proti nim 
~T!ov sm1'telnylJ~ h;IChe!u, ktcry byl trestiiu na onom 
)',ete. Hla~ateh teto zJevene moralky zakollu 1-
ilYC~ samym bol~:.m, ,isou hasllici Pil{da1'os, 1\j;ch~-
0:, , of?kle~ a ,deJeplsec Herodotos. PrimitiYlll rec­

ka
d 
lllsh~k~IYlll mOI:alka pcyynikala ovsem llijak 

nu, mOlal~u OS}Btmc}l n~l'oslu staroyekych a nad 
nllaynost chvokych nUl'odu, Hekove meli 'n " (-1- n I ' . 1 r v U pl. za 
;.0 n'<?YI~~ }~IS ty, Pv ~ tn y ;r Recku dosud, ktery ukla-
cl~l n<?JbhzSlll~U }Jl'llmznemu irestati smrt ljrislus-
11;ka Je!lO 1'0cllllY. PiratsiYl pocHe Homcra neni nic 
~~lva~neho a cllouho, oh~oz~)Yalo bezpecnost 11U moh. 
~~ouc ,dokonce UlltlCkypll stMy chl'aneno. PocHe 
lc~~slle ~e~]ncly ?yl Rnn zal~zell tlupou lupiclL. 
1_ ,sa ~ m Jarskve zv)'ky a nazory se YZrllstajici 
l~l:ltUI,ou , se v zusle~hi'ovaly U yedle moralky in­
sJtlJ~ldrVll~ pocEl:la,zal;y yznikati moralka filosoficka. 

est charaktel'lshcke 1)1'0 mravnl nazl'I'a'III' RV el- ° v 
T • •• I v V' , ..... ' - c '~11, ze 

"\ JeJlc 1 reel znamena EV (xaX/iJr;) n(!rlTTElV l1cjcn »do-

165 



hie (spatne) konati«, nybrZ i »elobre (zle) se miti«, 
Co rec vyznacuje instinktivne jiz dHve, ze totiz 
lieIsH stestl spociva v konani dobra, to pozeleji vy­
jadruje reeka filosofie vedome. Ne teprve v dobe 
ldesfanske, jak soudil T1'eitsehke, nybrZ jiz v V~ 
stoleti pro K1'., v dobe reekeho hnutl osvieenskellO, 
l-di sofiste oiazku 0 vztahu mezi politikou a mrav­
nosH, 1'ozpo1' mezi fysis, p1'clvem prirozenym, a no­
mos, thesis, zakonem lidskym. A prave antieka filo­
sofie resila tento problem velmi upHmne a smele, 
poncvaelz se nemusila ohlizeti na zaelne Medui 
nabozenstvi, ktere by ukhlclalo cloveku povinnost 
mravne ziti. Jeden smer h1asal mravnost i v po­
litiee a kosmopolitismus, tvrele, ze pravo vzniklo 
prirozene, cpvem, ze vSlehni liele, Rekove i barbari, 
syobodni i otroci, aristokrate i lid, jsou si od pH­
rody 1'ovni - neell:lvno byly nalezeny v Egypte na 
papyru elva zlomky tohoto obsahu ze spisu sofisty 
Antifonta lls(!1 dA17''tslcu; (0 pl'avde) -; druhy smcl', 
elivajici se na lielske pn'lvo jako na umluvu (thesis), 
vylucoval z politiky monllku alt1'uistiekou, uzna­
vaje jedine pri1'ozene p1'avo silnejsiho a hUisaje 
nnclClovccstvi.' Maeehiavellismus ma sveho pi;ed­
clu"tclee v Thukydielovi, jenz jest hlasatelem zasaely, 
ze licel ])osveeuje prostredky a ze ve vzajemnem 
styku Stt'itll mezi sebou staci vzbuzovati jen zelani 
prava a spravedlnosti, jinak vsak ze jde moe nad 
pravo. 1\by pale licle tajne neprestupovali zakonft 
- a to jest poclle krajne inclividualistiekeho smel'll 
sofistiky pHpustne, kclyz to jest prospesne - vy­
myslili ehytH lide nabozenstvi jako prostredek, jak 
dr'zeti lid 'na uzde, opatrili bohy vsevedouenosti a 
ystipi1i hdem shaeh pred trestem bozim, To h1asal 
l'eeky »naclClovek« Kritias, jsa v teto veei pred­
chllcleem Voltai1'ovym. Rllzne skoly filosofieke sta­
vely se 1'llzne k tomuto p1'obIemu. K ynismus, stars! 
stmi a sok1'atika hajily p1'ava prirozeneho pres ne­
leterc ustupky sme1'u opacnemu, umi1'neny smer 
sofisiiky, representovany Protagorou, a nova Aka­
demie staly na sirane prava smluveneho. Epiku-
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l'eismus a ilOvoplatonisll1us mnoho se 0 tento pro­
blem nesta1'aly, onen proto, ze zavrhoval cinnost 
politiekou, tento pak proto, ze se vllbee od vnltil oel 
f, yCia pozemskeho. 

Tvureem moralky filosofieke jest S 0 k rat e s, 
jenz se snuzil prekonati svym ethiekYll1 opiilllis­
mem pessill1ismus Qbycejneho nazoru na svet a zi­
yot helskY. Vyhudoval ll1ravnost na zaldaele veelec­
kCll1, rozumovem, svetskcm. PocHe jeho nazOl'U ni­
kclo neehybuje dohrovolne, nybrZ jen z llevedo­
lUosti. Kdo vi, co ma ciniti, take to cinl. Peoto treba 
Cloveka pouciti, treba ho ctnosti nauciti, a to jest 
l1lozne, jeZto ctnost jest veelenl. PIa ton, zak So­
kratllv, prejima ucelll 8veho mistra a dava mu svou 
naukou 0 ideaeh novou podobu. Zele na svete ne­
jevi se clobl'o v prave podobe, nybrZ bere na sebe 
poclobu krclsna. Duse liclska touH po kl'ase, ale ne 
po krase pomijejici, nybrZ vecne, ktel'a neni z joho­
to sveta, nyhrZ jest uskutecnena na onom svetc, po 
ieleji krasna, jez jest zaroven icleou dobra. Cilem 
zivota liclskeho nen! obycejna blazenost, nybrZ sply­
nuti s touto ideou, jez vsak se uskutecni clokonale 
teprve po smrti patrenill1 na ni. K tao ideji po­
vznasi se jen clovele ctnostny, jehoz ctnost ,jest sta­
lym stavem duse, usilujici 0 dosazeni idealniho 
dobra. Ctnost, jsoue zdravim, krasou a souladem 
duse, .jest sama sohe oclmenou, ale clusi dostane 
se teprve po smrti splynutim s ideou clobl'a prave 
hlazenosti, zde na svete jen nedokonale uskutec­
lliielne. Ponevaclz stat jest clove!<: ve velkem, ma 
byti i v nem uskutecnena ctnost, a to v preelni rade 
spravecllnost, t. ,j. prideleni kazdemu te funkce, 
ldera mu poelle jeho sehopnosti a vzclelani prislusl. 
Aby to hylo mozne, mus} byti ovladan rozumem, 
filosofii, v cele statu musi stati fil080fove, ,jeZto se 
ctnosti zaldaclaji na vedeni; jen tak mohou byti ob­
cane vychovc'lvani k dokonalosti. 

A r i s tot e 1 e s, pocHe jehoz SplSU dostalo se 
"ede 0 mravnosti nazvu »ethika«, nehleda dokollale 
blazenosti UliJllO tento svet jako Platon, nybd 
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v nem. Proti iranscelldentnimu eudaimonismu, jimz 
hledel Platon prekonati filosoficky pessimisticky 
nazor na zivot, jako jej orficke mysterie, z Iderych 
jej Platon poznal, pl'ekolH'ivaly m'ibozensky, postavil 
eudaimonismus immanentni jakozto vytribeny lHl­
zor hellenskY. Blazellosti jest mozno dosici ua tomto 
svete bez vylucovani smysluosti a pllcht Treba jen 
zachovavati pravou mlru. Ctnost jest totiz stredem 
mezi dvema krajnostmi, nadbytkem a neclostatkem 
n~jake vlastnosti, mezi ni a neresH neni rozclilu spe­
cifickeho, nyhrZ jen stupnovY. Podminkou lidske 
hlazenosti jest plniti dokonale sVl'tj zivotni ukol, ziti 
clokonalYm zivotem rozumovym; jejim vrcholcm 
jest clokonaly zivot theol'etick·Y. A vsak takov(~ ho zi­
'i'ota jest schopen jedine hi'th, kdeZto clovek jest 
nejen hytost theoreticka, nybrZ i animalni, nui ve­
cUe bozskeho rozumu i smyslne telo a proto mus] 
TOzvinouti vsechny sve sHy, hez nichz hy jeho hla­
zenost byla neuplna. Spravecllnost jest ukolem 
statu, jenz ma hyti ovladan rozumem, pl'Ojevujicim 
se v zakonech. Take Aristoteles poklada podohne 
jako jeho ucitel Platon a jako Sokrates aristokracii, 
t. j. vladu licli nejlepsich, za nejlepsi vlaclni formll; 
neboi jen ten ma pravo a schopnost porouceti, kdo 
se umi sam ovlaclati. 

E p i k u rei s III u s hleda rovnez pm ve blaze­
nosti na tomto svete. Mozno j1 dosici poznanim ve­
deckym, osvobozujicim od vsech preclsudku a my 1-
uych nazoru, od strachu pl'ed smrti a pred bohy. 
Blazenost jest v slasti, nikoliv vsak telesne, nybrz 
dusevni, kteea jest poclminena telesnou bezbolest­
nosH a dusevnim ldidem. Ctnost pak jest prostred­
kem, vecloucim k teLo blazenosti. Epikurske praLel­
stvi jest pale prvnim lerokem k pohanskeum altruis­
mu a preclzvcsti kresianske lasky k bliznimu. 
Ctnost, Hera byla epikureismu prostreclkem, .jest 
s t 0 i cis m u vlastnim cilem zivota liclskeho; vse 
ostatni, slast i shast, jsou veci vecllejsL Stoicismus 
neuznava svoboclneho urceni cloveka, nybrZ prvnl 
ze vsech smer-i't filosofickych v starem veku hlasa 
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determinismus, podmincnost jednanl liclskeho mno-
1m pTicinami. Nezalezi jen na jeclnani, nybrZ jeW~ 
vIce na smyslenl. Nevyplyva-li jednani, i kdyz vy­
hovuje zakonu mravnimu, z us1echtil6ho smysleni, 
neni lllozne 'uazvati je slechetllym. Stoicisunls jest 
"pohanskym ldesiaustvllll«, ponevadz hlasa lasku 

}s.: blizni,mu, rovnost a svobodu vsech lieli, clobrotu 
a spravecllnost, objima svou laskou vsechuy hdi, 
jest kosmopolitickY. V nem se po prve mocne ozyva 
socialni sveclomi, Here se cHive probouzelo vice 
nebo meue jen u jednotlivdL Tak cisar Alexander 
Severus fileal: »Quod tibi ipsi fieri non vis, aiteJ'i 
ne feceris." Metricka forma teto sentence-- .re to 
trochejsky oktonar -- nasvedcuje tomu, ze nenl pii­
voelu ldestanskeho, nybrZ ze pochazi nejspiSe ze 
stare sbirky Publilia Syra (z 1. sto1. pro Kr.). M. 
Aurelius, filosof ua hune Hmskem, zak otl'oka Epi­
kteta, coz nejlepe dokumentuje rovnost, hlasHllou 
stoicism em, ml'tZe byli nazvan »antickym TolstYm«. 
Pl'obirame-li se jeho »Rozhovory s vlastn! dus! < jest 
mill~, jako bychom llleli pred sebou spis ,jasno­
polJanskeho myslitele llebo evaugelium JeZisovo. 
] ak na sklonku stareIlO veku doSlo se prirozenou 
cestou k myslence iovnosti vsech liell: a vzajcmne 
lasky, jez se stala spolu se spravecUnosti ctnosti. 
Stoicismus, jsa zalozell na l'ozumu, llikoli na citu, 
zl'tstal filosofickou cloktrinou, omezenou jen na du­
sevnl: al'istokracii, 11 nepronild mezi lid. Nicmene 
met i tak veliky vyznam pro Idesi'anstvi, poucvadz 
prvn! ldesi'ansti spisovatele nash v nem vypraco­
vanou soustavu ethickou, kterou mohli beze vseho 
p),·evziti. 

Rovncz bylo by llespriivlle tvrditi, ze v fltarem 
'i'cku byly mravn1 zasady prakticky uskutecilova­
ny jen mezi inteligencl, kdeZto mezi lidem ze bylo 
jell oiroctvl, bicla a ldivda. Pomcry nebyly 0 ilic 
hod! neZ pozde.ti za ldestanstvi. Prave h~ konci 

; ClsarstV! fimskeho ubyvaLo ohold't, pOllevadz clvou­
setletym mirem a stc1lym propoustenlm otroki'! na 
syohodu zeil'oj jich vyschl. IGestanstvl chovalo se 
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f'ice zprvu sympathicky k omezovani otroctvl, ale 
kclyz se stalo cirkvl statni, vznika1a zase nerovnost 
mezi stavy, ktere pllVodne nehylo, rozdily mezi 
nimi se stale priostiovaly, otroctvl a nevolnictvi si­
hlo se v nove forme, az konccne cirkev vzala ten to 
zjev, pHcici se krestanstvi, theoreticky i prakticky 
ve svou ochranu. Jeji sHy nestacily na pretvorenl 
povahy tehc1ejsiho liclstva. Prave ve strednim veku 
clostavil sc teprve s lcrestanstvim zjev, kte1'eho stary 
vek neznal, totiz sp01ecenskc 1'ozlisovani i v os10vo­
vani a vzajemne lichocenl; naproti tomu v starem 
veku hylo zavedeno ve vsech vrstvach spolecnosti 
ty lUlni, . u plna rovnost mezi panem i otrokem. 

Filanthropie a humanita nejsou jen pouha slo­
va jazyku Idassickych, nybrZ znaci tez anticke 
pojmy. Ani pohansky stary vek nebyl bez huma­
nity. Pohostinnost a elo])Tocinnost kvetla jiz v do­
bach preelldestanskych a stc'iJa mravne vysc nez 
Idestanska charitas v tom, ze ueeekaia za sve clobre 
skutky oelplaty ua onom svCte, uybrZ cinila je 
proto, ze uznavaia skutecnou potrebu jich, ze sou­
citu k trpicim. Vadon pohanske charity hylo, ze 
nehyia organisovanC) verejne jako Idestanska, ze 
byia soukroma, jsouc ziivislii na jmeni jeelnotlivcu; 
10 ovsem v pozelejsich dohach znacne pokleslo. Hu­
manni {lstavy a poc1niky vseobecne prospesne, jako 
chramy, liizne, elivac1la, mosty, trZnice, vodovody, 
dlazeleni atd., kterc elnes pohzuji obce, staveli v sta­
rem veku jeelnotlivci. Kelyz vielel cisar Julian, ze 
se stala charitas u Idesi'anll prostreelkem ag'itac­
nim, nahaelal pohany, aby se take starali 0 hlizni 
po ZPllsohu Jdestanu, pecoval rovnez 0 statni 01'­
ganisaci pohanske humanity. Vielel, ze ani kresian­
sty] neni samo 0 sobe s to, aby ucinilo lidi lepsimi. 
Ncllbilo se mu na nem, ze ucenim 0 oelpusteni svadi 
vlnstne lieli k hHchu, z nehoz se lze pak rllZn)~mi 
pl'ostreelky ocistiti; po te st1'ance staIa v jeho ocfch 
l'ecka cthika filosoficka vyse a proto oelpaell oel 
ldesi'anstvl. Proto elii val na souelech konstatovati, 
kelo jest pohanem a kelo ldestanem, ahy ze sta-
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tistiky takto pOrlzene slo na jevo, ze pnlve li kre­
stanll 1ll1'aVllost pokiesla. A skutecne v dobc oel 
III. do IV. sto1. Idcsi'anstvi mravnosti nepovzncslo. 

Neni spra vne, prohlasuje-li se anticka llloral­
ka za naroelne vylucllou a tHelne egoistickou. Byla 
takovou snad kelysi, v dobach stadich, ale na sidon­
ku pohanskeho staTOvcku nikoli. Ostatne vztaho­
val a se ldesi'anska lllonllka v stredoveku vskutku 
na vsechny lidi .bez rozdilu? Vzelyi' na pro u pI'v­
nich Idesi'anll llet)Tkala se pomoc vsech trpicich a 
potrehnych, nybrZ byla niibozensky vyluc1H1, vzta-
1l1l,jic se ,jen na kresi'allY. Soucitu s trpicimi vsak 
Rekove neznali. Neduziva novorozenata byla polm­
zovana u Spat'i'anll na Tayg-etu a dalo se taki u ,ji­
nfch kmeml reckych, zvliiste kclyz byia zcnskeho 
pohlavi, ne vsak z krutosti, nybrZ pro chuelobu 1'0-
dielt. Tento nepekny z,ryk, v nemz se ,jevi recky 
naturalismus, ph,jlmajici zivotni bo,j, uidaclany pH­
roelon, a popriiva,jici pnlva na zivot jell zdatnej­
simu, uelrzel se po cely stary vek imi v Platonove 
ielealnim stMe nenul se peeovati 0 nemocm-; lieli a 
urcity pocet obeaml ma udrZovati stM reg-Iemento­
vcluim plozelli trebu vyhanenim ploelu a oc1stm­
nOVall:lm prebytecnych novorozenat. 0 oc1lducla­
nl eleti mluvi recka komeelie eloby hellenistieke, 
ale docltiime se 0 nem ,jeste v 65. liste cis are 
Traiana a v lekarskych spisech Soranovych z II. 
sioleti po Kristu. Ze se neeliilo z krutosti, n~Thrz 
pro ehuelobu roelieu nebo neeluzivost eleti, 0 'tom 
sveclci clopisy roelicll a eleti, nalezene na papyreeh 
egyptskych, z kterych elyse lclska <1 velecnost. Na 
omluvn teto krutosti starych neize nepripomenollti 
I',Vl'uccnosti moderni dohy, ktera mlaele zelrave lidi 
posila v mass~ieh elo vall(y na smrt neho k stras­
I1cmu zohaveni, ale mrziiky vsech druhu uc1rZuje 
s vynalozenim vsemozne peee pfi zivote, ac jsou 
,jen na obtiz sami sobe i svemu okoli. Pozadavek 
zivota byvii v takovych pHpaeleeh krutejsi nd po­
zadavek smrti. Ostatne, ,jak vyplyva z nekolika 
pHpacl{l nediivne eloby, priivo na zivot v kazdem 
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pl'ipllde neni vec tak nesporna n nade vsechny po­
chybnosti povznesemi; uvazuje se i 0 pravu na sm et 
(eli thanasii). . . 

Starcmu vcku vsak nebyly nemOClllce n~}~te­
wk nezlHlmy. jiz ve IV. stoletl pro Kr. bylc:.~l'lzo­
vana soukroina iatreia v clom~ lekarll, POZd~Jl pak 
vdejne nemocnice ph ch1'amech AS,kleplO:ych. 
U I{imallll byli v nejstadi dobe nemOCl1l Oh:OCl p1'o­
dflvani neho, kdyz jich nikdo necht61, byh elopr~­
vovalli na oS11'o~T na rece Tiberu a tam pOllechn­
vani svemu osuelu. Ale jiz v 1. stoletl millvi Colu­
mella 0 vnletudinariich pro otroky a llemocne 11 1'n­
nene vojiny; Pl'O tyto nebylo .TeSte ZI1 repll})lil~y 
zadneho zvlclstniho osetreni. Tato valetudmal'la 
vyhledavl1li nejen otl'oci, nybrZ casto i jejich paui 
11 . clenove jejich 1'odiny. Tak vielime, ze stnr)- vek 
v prakticke moralce nesial llikterak tak hluboko 
poel u1'ovuj dob pozclejsich, jak se mysli, a z~ SYOU 
ethikou theoretickou, nebo lepe reeeno praktlCkou, 
ale omezeuou jen ria maly ok1'uh vzclelancll, PL'O­
In'izal clokonce evropske kultllre platne sluzby. Ce-, 
h;m stnrov6kem mllzemc jiti po stopclch ideje liel­
skosti shratreni hdi, kosmopolitismu v 1l11zorech 

-jeho ~Tynikajicich myslitelll. Byla. to ovsen~, v~U;i­
nou jen krasna theOl'ie, kte1'e ])1'akse, zvlaste ve 
yzajemnem styku ~tahl l~lezi svebou, ~eo~lp?::lelnl.a. 
Pokroeily vsak v moele1'l1l elobe tyto lcIeJe JIZ tohk 
nael staefium theoreticke, ze bychom byli opravneni 
sta1'oveku to vytykati? 

§ 18. Siiiiov'eda. Kele se usaclili Rekove, tam 
b-yly vetSinou zakladany cl1'olme staty lllestske (po­
leis), ktere prosly rychlym vyvo,jem sv§. ~sta~Tn! 
f onny. Kelezto narodove Ol'ientalnl vytvol'lh vehke 
I1h<;01'111nl monarchie s panovniky »Z hozi milosti«, 
Ide1'e se zclaly obyvatelstvu ll(~eilll tajemnym, nad­
phrozenym, ·pone"vaelz. jaklisi nevielite~lHi moe za­
sahovala do jeho oSllch',! a peeovala 0 Jeho blnho a 
bezpecnost, Rekove jedini se elivali na stat j,:ko r n~ 
clilo lidske. jemuz mOZllO dati tu fOl'lllU. Jake Sl 
pr.eje ~iel, l~telJ stat tVOrl. Pojem »p~novng(c: z bOZl 
llulostJ« bvl Rekmll V. a IV, stoleh, zvlaste v Ai-
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1ice, nap1'osto neznam; naopak lllythicke ochlvod­
neni rovnosti vsech liell sofistou P1'otagorou u Pla­
tona jest prvnlm vyslovenilll ideje »elemo}(r~('ie 
z hozi lllilosti« v dejimich evropskych. Stat Jest 
smluvnilll pravem slabych proti prirozenemu pnivu 
silnYch. Ostatni stiity staroveke byly zalozeny na 
zakiacle vojenskem l{ebo finanenim, jedini Rekove 
dospcli k myslence, ze stat jest ~Telikou organisHci, 
v ktere se nla uplatnovati ml'HVnost, ze to jest 1Il­

sliiuce ml'avne vychovna. 
J ako v streclllim veku byla jednoticim pr~nci­

pem cirkev. vychovavajici lidstvo svou al1tOrltOl~, 
zjevenlm a tradici, tak prevzala zprvu u Reku 
MolIu politicke vychovat~lky y eluchu na~)(~z~~lsk?­
ml'1lvnlm vesti1'na delfska. Ale v V. stoletl JeJl vltv 
pi;estal Pllsobiti .. Na j.di misto n~s~u~)ll,j~ jiny, ci­
nitel, stat; jeho Idea, Idea kollektlvlshcka, stavl se 
prod ielei inelivicbalni svobody, Hera u Rekli zprvu 
prev]aelala. Jednotlivec nenul pl'ava na uplnou svo­
boch1 nyhrZ musi SVllj prospcch podHditi prospeclm 
celh{. Jest eluldite,' ze s~ .T.iz u Rel~ll sta,:~ pro!i 
SObe individualismlls a soclahsmus, a Jest za.Jllnave, 
ze se ev1'opske lidstvo oel dohy alexanclrijsl~e, kdy 
vyboji krale makedonskeho Alexandra vZlllkly ve 
vychoelni oblasti more Stredozemlliho opet abso­
hitni monarchie az elo francouzske revoluce, ha 
nnlZeme Tici az ~lo svetove viilky, nevyhavilo az na 
celkem nepatrne vyjimky z oi'ientaini myslenky 
:"tutu jakozto instituce clane bohem. 

Drohne staty recke byly vhoelnou plldon pm 
zkouselli ruznych ustavnicli znzenl a ponevaclz 
prakse predch&zela theOl'ii, nH,;li theOl'etikove mno­
ho liitky ke kritice a mnoho bohate zkusenosti 
z prakse, kterou vicleli kolem sebe. Recl~e {js~avni 
dejiny a recka vehni vyspela statoveela JSou 1 P~'O 
mls velmi pouene a mely by byii preelmetem pII­
nelIO studia zvlaste clnes, kely se zroclily nove stai y 
a nove rady spoleeenske, ab,~chom se nelllusili llciti 
z chyh vlastnich a uyarovaJ{ se mllohych chybnych 
krol(ll, jsouce pouceni chybami c-izlmi. 
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Ze jii v V. stolcti pro K1'. meli Rekove closti 
pHcill k nespokojenosti se soueasllYlll iivotelll poli­
tickym i soeialnim, ze se rodily y hlaYeleh reekvch 
opnlyne theOl'ie nn odsLraneni zloradll vercjneilO' zi­
vota, nebo ze se mysl, zldamaml neutesenou pr!tom­
nosti, uehyloyala do dayne lepsi minulosti, kreslic si 
jeji obeaz, toho dllkazem jest stara kOllledie attic­
IUl, pro nas l'epresentoyana Aristofanelll. Ta jsollC 
projeyelll lHll'odlli povahy ionskeho klllene, zesllles­
lluje lehkolllysine yseclmy noyoty ve ysech proje­
yeeh vei'ejneho ziyota; ve ~maze rozeslllati diyiiky 
jest niistrojem opposice pl'oti YSemll noyotiii'stvi a 
nespokojenosti s pritoll1nYll1 staYel1l yCel. Tak jest 
castYl1l jejill1 thel1latem lieeni polulclkoye zeme 
blahohytll, kde bez pnlce lctaji do ust peceni ptaci. 
V Aristofanoyvch Ptacich dya obcanc athensti, 
jsollce nespokoJeni s pomcry ve sye obci, chti za-
102iti y oblaclch noyou rIsi ptacI; y Ekklesiazllsach 
(zenach ua snemu) zesl1lcsnu,ji se theorie kOml111ll1i­
sticke, hlasajici spolecel1stvl yseho l1lajetku i zen, 
y Lysistratc bavi bas111k ohecenstvo l'ozyedenlm po­
dobuc l1lyslenky jako y Ekklesiazusach, ze totiz 
nezlrhrel neZ syeriti yladu zemlm, nUl-Ii byti za­
chl'anena obec, ktere llluzove ileeloyedou spl'a~Tovati. 
Jest zajimave, ze doporucenlm pro vladu jes! jim 
lO, zc json ziylell1 konseryativnejslm nez muzi. Od­
pOl' Aihenallll k radikalisl1lu a zbytecnemu l'efol'­
move lUI platuych radll jevi se i y jejich ustave, a to 
ve ZPllsobu, jakym se proveldclo nayrhovanJ 110-
vych ZakOnll. Stari byli si doMe vcelomi toho, ze 
b.lstym l1lellenil1l zakoilll, hyi' i bylo nckdy uzitec-
ne, I~orusu:re se ucta k zakoillllll v·llbec. . 

V Recku meli nejen kOllllllunisticke theOl'ie, 
n)bl'z i kOmll1UllislllUS provedeny v praksi, a to 
,- statech kmene clorskeho. Prikladem kOlilllllll1is­
tickeho statu agl'11rniho 1l10hou byti Liparske ostro­
vy, osazene vystehovalci z Kuich1 a Rhodu r. 580 
pi·. Kr. Deelel;l tohoto obecniho zrizenl byla 80U­
strcdcml obl'ana proti EhusklUll. Neuchzelo se 
,!iak dlouho, sotva do dob Augnstovych. Agral'l1i 
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kOl1lmuuisl1lus byl zayeden i ve Spadc. Tam hyla 
s,:'obo,dnym, obcalllull dobyUi zeme, jez byta vlclst­
Ul,C.tYllll Shl!~l, .~ozvdelel~a , y dedicn y a nepl'odejn y 
IH1J~n~ v 'pl'll~hzl~e steJlle losy (klery), ktel'e jim 
"~51claY~1.h. hCllo!l, ~tatni ott-oci, a z jejichZ vy­
tczku zlh. Obcane, kteH se nazyvali homoioi 
(rovnl), dokonce se i spoleene stnn;ovali. Byli !o 
aristokratictl »scmdl'uzi«. Relz a ucel tohoto 'kom­
munismu byl vojensky, ukolem obcanll bylo chdi­
niti statu .. Ale tiio »1'oynl« nebyli dlouho 'l'oynymi 
p<)llcYadz kazdii rodina neyvstacila se syym l:Ie,~ 
rem, jednak pro SYOU pocetilOst, jeduak 1;1'0 l'llz­
nou jeho urodnost, bud' prirozenou, nebo zayinc­
non neschopnosti dditeloVOll. A tak se casem 1'oy­
llOSt p~ajetk~l pornsila a YZllildi opet bohaH a 
cllllCh. fedy I v tal~ malem state, jakym byla Spar­
la, selhal konUllumsmns, zalozenv na tak reiilnim 
podldadc, jako jest pllda. Jinde' vsak prakse ke 
kc~n~mullismu neSmeroyala pres to, ze Sparta 1110hln 
byh YZ01'em. Ale recke demokracie, jako na pi. 
a~!lenskcl, promenily se casem z politickych y 80-
cwlnl, ve vliidu chndiny, zijici na u [raty 'bohaivch 
YC forme rozmanitych chlvek a prISpe,;kll Ideee 
lllnsili tiio statu odyudeti pro jeho potrel;y a ve 
prospech chudYch. . 

N~jvet~imi' theoretiky .v Oborll statoycdy j80U 
v stal'em veku Platon a ~l'lstoteles. Lecktere jejich 
ll1ys!en~\..y nepozbyly am clnes sve ceny. Oba byli 
OdPIUCl athenske demokracie podolme 'jako Solo:a­
tes, ueltel PlatonllY, ponevadz se zYrl~la y ochlo­
kracii, ktera vyuesla y popredi nesycdomite clema-
9~)gjc!~e m}uyky, pone-:adz v ni meli pHstup k vCt-
8me ul'adu neodbornfci a poneyadz se y ni lid mlsto 
prace zivil politikarenim. Z athenskeho »amel'ika­
eismll « v trOl?i! si posmech Antisthelles, pl'ohlasnje, 
ze kdyz ll1uze nekdo zastavati urad, kterenin ne­
J'ozl~mi, jest s!ejne mozn~ v~ec.hny osly jmenoyaii 
konl. Athenska'demoluaclc Jevlla se Platonoyi sta­
vem pHl~O pathologickym, yielel jasne ,reji velike 
chyby, ac byla y 111 opatrenl proti pHlisnemll ne-
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oclbOl'nietvi, pozdeji ov;em v praksi zanedbav1:lnu. 
Platon i Aristoteles podali kn'isny priklacl praveho 
viastenectvi ne tim, ze souhlasili se spatnou usta­
YOU sve viasti, nfbrz ze usi10vali 0 jeji zdokonnlelll. 
Oba byli privdenei dusevni aristokracie, t. j. vlady 
lidi VIJravc1e nejlepsich. Naprava jest mozna jen 
tehcly nastane-li dcIba praee a bude-li se zaclati od­
bOl'n&' kvalifikaye pro vseehllY urady a veelle ni 
kvnliIikaee llll'avni, z~.imena slllysl pro spravedl­
nost. Aristoteles zada, aby bylo ltreclniklllll zabrc'i­
neno ohohaeovati se nedovolenym ZplIsohelll. Oba 
narazili na problem vyehovy obcanstva. Nestaci 
jen nejlepsi ustava, tTeba v predui rade, ahy obcan­
stvo bylo vyehovano v jejim c1uehu. V delllokracii 
neni i) 0 clle' Al'istotela vyehovnym prostTeelkem 
k tomu cHi vedoucim naprosta svoboda, ktel'a by 
kazdelllu dovo10va1a jednati, jak se mu zlibi, nybrz 
poslusnost k llstavc a zlikonum, ,leZ neni pro ob­
cana otroctvilll, nybrZ spasou, Podstatu prave svo­
body knlsllc vyjadhl pozdeji Plutarehos, rlea. ze 
jen'ti zasluhuji, aby bylipokladani za svobodne, 
heri nasIeduji rOZUlllll jakoHo bozskeho vlIdee zi­
vola mlsto vlIdee najateho a za penize koupeneho, 
ncho1 oni jeclinl naucivse se; co tTeha ehtiti, ziji 
skutecne tak, jak ehti. NejIepsi ustavu preelstavuje 
si vsak idealist a a raeionalista Platon jinak nez rea­

,lista a empil'ik Aristoteles. Plaion vypmcoval ve BVe 
»Ustave« pocll'obny plan idealniho statu na zeela 
novyeh zakladeeh, statu, ktery sice sam pokladal 
tehdy za uskutecnitelny, Idery vsak ,Test nicmene 
pouhou utopii. Al'istoteles stal na PlIde trvajicich 
racHt spolecenskych i politickych a elbal toho, aby 
jeho stat byl ne theoreticky nejIepsi, nybrZ pl'ak­
ticky uskutecllitelny. Za tim ltcelem zpracoval 
v "ustavuch« statni {orlllY 158 obci reckvch i, ji­
Ilvch :Tako bezpeeny poclldacl emplricky, ahy z neho 
oClvoclil zasacly ve svelll theoretick,em spise »Poli-
tika«. 

Svu,j iclealni stat zaIozil Platon na intellektual-
ni a socia1ui nerovllosti: i Aristoteles Pl'iele1uje stej-
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I,H1 pl'a.va st~jnym ~ n~ste,jna nestejnym, kazclemu 
Jen 301,1k pr~:a, kohk SI ho zaslouzi. Ve state Plato­
n~ve JS,?u, t~l kasty, siine upominaJ~ci na stavy 
stredovek~,: l'emeslniku a'l'olniku, kteH pro vsech­
ny pl'aCUJI a posiouchaji, valecnikll, upominaji­
clCh na modemi vojsko IdeH stat chralli a filosofu 
kte~i mu vlad,nou. Kaz~ly stay kona sve' povinnosti 
a ,tun, ~e ~osahne spra vedinosti, jejimz projevem 
m~ byh stat., Aby mohli strazci staiu, valecnici a 
,:~adcl, kO~lai~.svou p?'~i,nnosto' jes,t tTeba zbaviti je 
: sechv stal?sh, Jd~re Jll~ PUSObl dosavadni rady 
~p?l~~enske, ~av~sLI pm ne kommunismU8 zen, zru­
slh zlvoi l'~dlllnyv a. sOUk1'O!llY majetek, za vesti pod 
clozo1'~l:l st~tu vel'eJnou vychovu detf, kte1'e l'odicu 
~leznaEv ~ !llll l~epat~i, a ~ovnopravnost zen s muzi 
1 ': pncme v?Jenslee sluzby, Proto ma se dosiati 
ob~mc:: P.oh~~Vi~ll stejneho vzclelani a vychovy. Tak 
vYJL1ch:uJe Jl~ I laton myslenku moelerni koeduleace. 
~0c~e JcllO, dla!ogll Timaia '). Kl'itia existoval takovy 
ldeallll sta~ p1'ed 9000 leiy v Aihenach a odvratil 
o,el sebe vehke llebezpecl, zniciv moc ost1'ova Atlan­
bely, Pak ~e vsak obe tyto mocne rise, l'lse dobra 
a zla, prop~dly a nezbylo po. nich siopy. 

.Pl,?-tonuv konullulllsmus Jesi iheorie, ktera vsak 
~YJ?-Ilm nad kon:munismus l'uskych holseviku tim, 
ze Je~t omezena J~n na malou spolecnost a postavena 
na z~kIad~c~ ethlCkych, hlasajic, ze lee kommunis­
mu tre~)a. hdl vychovavaii, jeHo jejich vrozene sklo­
n~ <?gOlshck~ ~llu~i v ~ich byii p,otlacovany, ze muze 
b)~il uskut:cnv~va~l Jen ponenahlu, a to tak, aby 
~,l'lela, lde:'a prI nem buele ~k;acena, byla presveci­
~ en~( ze J~ to ~~k spraveelhve; kommunismus Pla­
lonuv nen~ tOtlZ vYhodou. nybd obeti, oclHkanim. 
"'\le ne~beJcle se. bez _otroleu, jako se neobesel bez 
lllch am v: p~:?-k~1 ve, Sparte. Nebo1 1'ovnost pHelelu 
snesou neJvyse .len it, keloz sami fysicky nepracuji. 
~<:,~Idonku sveho zivota vzelal se Plaion sve utopie 
Je.JIZ nel~1'oveeln?st uznal, a v Zakonech, ac se ne~ 
vzelal am ta~l1, VHy v.moc ol'ganisace a poddelma­
ximum movltehomaJetku, hospodar~tvi pHsne va-
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zane a Ul'cite cislo pro dily pudy (5040), jest pIn 
k0111pl'omisll s clanymi pomery, zaclaje jen vJiicln 
llejrozlllucjsich praleLildi a statni dozOl' na manzel­
stvi a snatley. Velmi se priblizil k stanovisku Al'i­
sioLeloHL, jenz budoval sltlt nu rocline a na zallloz­
nem stred~im stavu rolnickem, ktery chtel miti zu­
stoupen nejcetneji, jeZto pry jest i ethicky clobry 
a proto nejlep?;i zcll'llkou stalosti ustavy, a jenz 
chiN socialni nerovllosti odstranovati ne hojemmezi 
kapitalisty a proletariatem, nybrZ vzajemnou clo­
hodou ntl zakladc sprElvedlnosii. Zajimava jest tez 
ll1vslenka Aristolelova, ze ~dlOclnost ustavy neni 
ne'co absoilltlliho, ze nelze rid, ktera forma jest nej­
lepsi, ny-hrZ, ze to zavisl na danych pomcrech ve 
statc, zvlaste nn vyspeIosti obcanstvn, a dale 111y­
~lenka, ze neni l'OZll1111H~ jednosiTanne uplati'iovani 
priucipu vciSiuy v demokmcii. 

Platouuv pokus 0 uovy, idealni slat zlLstal pres 
to, ze byl uemozuou lltopii, ])1'v11i velikolepou kon­
cepci statu budoucnosii, zalozeneho ne na zako­
uech, nybd na vychove obcanstva, koncepci, pluou 
pozOl'uhodnych myslenek, ktere clnes zneji zceia 
model'llc a k nimz se casto vraceli skur.ecni i lite-
1'i:lrnl l'efol'matori politictl a socicilni i snilkove 
,'sech dob. Pod vliyem dlla Platonova piSe Cicero 
sVl1j spis De re publica, Augustinus dllo De eivitate 
Dei, Campanella Civitas Solis, Morus 1'. 1516 0 no­
vem ostL'Ove Utopii a 0 nejlepsi ustave, Bacon Novou 
Atlantielu; Jean Bodin viell 1579 v spise De Ia repll­
blique s Platonem en statu v uskutecllovani spra­
vedluosti, ale ua rozelH od neho stav! spravedluost 
hal'lllOnickon nad -aritinnetiekou a geometriekou. 
Lidstvo bylo dIouho oel stareho veku v zajetf my­
slenky 0 existenci chou rISl, obycejne a idealul. 
T ak Augustinus vyldada 0 pohanske Hsi svetske, 
jejiz posledni formou byla svetovlada Hlllska, a 
o Idesfanske risi bozi, ktel'ou zastupu.re na zenll 
cfrkev. ~/rezi obellla Jest hoj, ktery pry se skonc! 
vitezstvlm kl'alovstvJ hoZiho, jez nen] z tohoto 
sveia. Na Augllstina a vl1bec na pozdc,jsi clobu mely 
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neprimy vIiv latinske politicke spisy Cicel'onovy; 
prostreduic(vlm jich jakoz i rimskych pravuikii 
preslo mnoho politickych llazorl1 do doby stredni a 
z 11i do dohy nasi. Talc Macchiavelli prejimcl staro­
veke theorie stalovedeck6; aristotelskeho puvodu 
,jest .jeho lllyslenku, ze se jedna ustava nehodi pro 
v~ecllIlY staty. U Platona, jejz spolu s Arislotelem 
poznaia tepl've nova doba primo z orig'inall1, ma 
Syuj puvod na pI'. ueeut moderni statovcdy 0 po­
stupne clegenemci a kolobehu uSlav; 0 kolobehu 
ustav vyklacla zejmella recky, historik Polybios. 
S Al'istotelem zase souhlas! Hugo Crotius y' 10m, 
ze spolecenstvi statni jest phrozenym vysIedkem 
lic1sk6 povahy. Tento nazol' zatlacuje v nove 
dobe trvale antiekou myslenku, ze stat jest utval' 
sllllllvni, ktera se objevu,je u Platona a epiku­
l'OVc11 a prostrednictvlm CiCerOllOyym dostaia se 
do strecloveku. Antiekeho PllvOdu' ,jsou tez obe 
modemi methody: Rousseauova cleduktivni, hla­
sajici, ze zakony jsou jedinym clobrym zulda­
clem statu, Hera ma Syuj puvod v Plutouovi, 
a fvJnntesquieuova induktivui, Cillici zakony za­
vislymi na zemepisne, politicke, historicld, na­
bozenske, l111'avni a dnsevni povaze statu a naroda; 
ta zase tkvi v .Axistotelovi. Jak neprerllSena ,jest sou­
vislost ocl star6ho veku az po novy v oboru sllito­
vedy, jest patrne na pro nn lTlOdel'ni myslence 0 roz­
cMIeni moci ve stalEl ve lre: moe zakonodarllou, 
soudni a vYkonnou. Zna ,je ,jiz Aristoteles (to buleuo­
meuon peri ton koinon = moe poradni, to peri t{is 
arehas = moc vykonna a to dikazon = moe soudni) 
a podle neho miuvi se i v citredoveku 0 legeslativa a 
executiva pars civitatis. Stal'Y vek ma i sveho hla­
satele anarchismu, a to v stoiku Zeuonovi, ienz hla­
sal odsiranenl statu a sdruzeni vsech lidi, sveto­
obcanstvi, kosmopolitismus: v stoieismu pak dospeI 
starovek k rovnosti lidi s vyhraclou (pokud jsou fiIo­
sofy stoickymi) prave tak jako pozdeji kresfanstvi 
a modemi socialismus; tato dV811ceni hlasaji sice tez 
1'ovnost lidi, ale jen pokud jsou IdesfallY nebo pro-
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letari. Oiec model'lliho socialismu, Fenl. Lassalle, 
velmi si vaiil antiky, zejmena pro sociaJni myslen­
ku, vystupujici za doby ldassicke u Reku tolik 
v popredi jako 16k proti individualistickemu sobec­
tvi. Ta, jak pravi Pohlmann, l1kazala lidstvu, Z0 
stesti narodu nezavisi na tom, kolik statku se vy­
robi, nybrZ na tom, jak se rozdeli. Jestlize spis »PO­
litika« empirika Aristotela jest dosud ve velike vc'iz­
nosti v Anglii, takze se Cte a vyldada ve skolach 
a anglickv poslanec jest bez neho takfka nemozny, 
jest to zcela pochopitelne u naroda s tak V1'vinutym 
smyslem pro empirii, jako jsou Anglicane. 

Stary vek liSil se od moderni doby tim, ze ne­
veril v staN, nepretriity po k r 0 k, jak v nej veri 
zvlaste model'lli socialismus, nybrZ znal jen vy­
v 0 j lidske spolecnosti k dosaieni nejv1'ssi moi­
nosti; ale ta zustava stavem prirozenym, a pak se 
na ni trva. Nad ni nelze jiz jtti vyse, spiSe s ni vede 
opet cesta dolu. Stat, narod a vubec spolecnost lid­
ska jest Clovek ve velkem. J ako jednotlivec sme­
ruje k rozviti vsech svych telesnych i dusevnich 
sil a na nich pak po urcitou dobu trva, aby jich 
potom zase pozbyval, tak jest tomu i s prirozenymi 
celky, sldadajicimi se z jednotlivcu, s narody, jichz 
souhrn cini spolecnost lidskou; jejich vyvoj, pokrok 
jde jen k urcite mezi, pres kterou nemuze jiti dale. 
Teuto anticky nazor zastava i moderni veda histo­
ricka a filosofie, u nas na pro T. Trnka y sve filo­
soficke knize » Hledam tajemstvi ii vota «. 

§ 19. Pravo. Co se z anticke kuHury nejvice 
viilo, cO zasahuje hluboko do moderniho zivota 
soukromeho i verejneho, jest Hmske pravo. To jest 
nejcennejsi oclkaz rimskeho ducha vekfnn pHst!m. 
-P,imane, jsouce vedeni svym jasnym, logicky pres­
ne uvazujicim duchem a smyslem pro praktickou 
potrebu a -ucelnost, v1'tvorili pravni pojmy, doko­
nale naziraci farmy pro pruvo soukrome a proces, 
})resne vymezili, co jest dolus a culpa, possessio a 
dominium, hereditas a legat.um, fideicommissum, 
ususfl'uctus, servitus, oblig'atio, iustum a aequum. 
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V~eclll~y t1'to pojmy a mnoho jinych jim podob­
lly~h zllo a udrzovalo se dale, prechazelo nena­
psa~o POU~?}~ vedeckou tradici do pravlliho my­
~~eI~l pozdeJslch d~b pro SV?U vnitrni pravdivost. 
r al,- ,s~, staly Sl?ole,cnym maJetk~m y pravu frall­
cOllzsl\.em, anghc!cem, l~ollalldskem, italskem a j., 
a to ;' soukromcm pl'Uve tak jako v 5tatnim a 
t.restlll~n. Take}nestsk6 c: _zellls~e pravo mnohdy se 
lomUlllsovalo. Ze mohlo rimske pravo Pl1sobiti tak 
dlouho na evropske lidst-yo, toho pHcinou jest, ze 
brIo pro~chnuto humaIlltou a mravnimi idealy 
p!e~sllOZ1ch . dob, zvlaste II. stoleH po 1(1'., doby 
Clsaru Hc:dnana; .Antonina Pia a M. Aurelia. Ve­f-kky ~ocalo byh stlldovano Hmske pravo, kodi-

1 ~ovane na rozkaz cis are Justiniana v letech 
5~j-53,4 v Corpus iuris civilis, kompilaci epochal­
n?ho vyzna~u, po l~rve ve XII:, sto!., ac ani pred' 
hm ~ebylo)eho sh~~lnlln zcela preruseno, a to v Bo-
10g.Ill (s~are ~0~0~1l), kde vznilda slavna svobodna 
UIllverslta. ~lZlllCl, kteri tam chodili z cele Evro­
py. na stucha~,~?zsirili jeh? znalost i jinde. Za re­
UUlss,:llce rozslnlo se po Evrope a v XVI. a XVII. 
st~;et~ sta!o.~.: ~onkr9m6 pl'avo r~mske platllym te­
mer '\ ce!e .JlZlll a strechu Evrope. Francouzska re­
voluce preJala ze ~tareho velm verejne jednalli na 
~ou~ech a soudy hdove a o~l ie doby vzily se tyto 
mShtu,ce v pravu 1110de rIlllll. Germani meli sye 
vla~~m S~Udlli a pravni h'idy zvykove, odchylne 
?d

l 
p~l~skych, a proto zprvu rilllskeho prava nepre­

J~ l.v I eprve v XV. a XVI. stoleH zavedli nemect! 
<?ISal'OVe, soukrome pravo Hmske lllisto starebo lle­
Jedl~otllel\o ppl'\~a g-ermanskeho a od tech dob se 
udrze~o temer az do konee XIX. stoleti, kcly bylo 
vytl,acello z: ,sveho v1'nikajfciho postavelli za-\re­
den~lll cloma9.lho obcanskeho zakonika. Jeho vIiv 
s~ ~lCt:; z~lensll, ale J2rece nezallikl, pone"";aclz nove 
zakomky, ]:1'11' z,aloz~ny na pravu Hlllskelll. Ani 
dnes nem rJ-lllske pravo preiitkelll pres to, ie to 
co bylo,z neh~ schopno zivota, ,jiz se vzilo v prav~ 
mOderIlllll a ze to, co se jako zastarale nehoclilo , 
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bylo nahl'azeno fo1'11la11li easovejsi11li, 16pe vyhovu­
jici11li clneSni11l pozadavklull. Jest trelm stuclovati 
je stale histo1'icky, aby se nejen pochopila jeho 
poclstata a ueel a aby se s1'ovnanim- tehdejsich po­
meI'll s nynejsimi poznalo, 11la-li jeWS clnes svou 
op1'avnenost, n-ybrZ aby se tez clospelo k cen­
nY11l_ poznatklull vseobecnym, ze totiz pn'ivo neni 
nic ztrnu16ho, nemenneho, s pla-tnosti ustavicnou, 
n-ybrZ ze jest vyslednici utkavajicich se sil, vy­
sleclkem boje mezi jeclnotlivci, stranami a na1'ody. 

Avsak fimsk6 pravo nebylo tak pllvoclni, jak 
se kdysi za to melo. Poznavame to od poslednich 
35 let z nalezll pravnickych papyru v Egypte, lde-
1'e nas seznamuji s Pl'Cl vcm staroredcym, fimsko­
reck-ym, egyptskym a orientalnim, takze jest moz­
no srovnavah prcivo Hmske s jin-ymi pravy staro­
vekymi. A tu vychazi na jevo, ze se reck6 pravo 
clohy hellenisticke, podle nehoz hyly spravovany 
reck6 a poreCtene vychodlli provincie fise fimsk6, 
nejen vyrovna hohatstvim myslenek a formalni do­
konalosti pravu rimskemu, n-ybrZ po strance ethicke 
dokoncc je predel. Beck6 pravo pllsohilo ovsem 
v leecems na p1'avo Hmske. Nemllzcme siee 1leclati 
ohlasll reck6ho prii_va v ziikonech dvanadi desk, 
.iak 0 tom vypravnji Zpl'Clvy staroveke, zejmena ne 
ohlasu ]'eck6ho p1'<lvn nn pllcle vlastniho Recka, 
nybd~~ nejvyse stopy reckeho pruva, Idel'e poznali 
fHmane ze styku s Reky jihoitalsk-ymi a sicilsk-ymi, 
ale v clohe TV.-II. stolcti pro Kl'. reck6 pravo zrej­
mc piisohL Tak aeclilske prec1pisy 0 pl'oc1eji json 
opisem tl'llOvych nafizelli reck-ych agoranomu 
(dozorcll na trim). uredni program censorsky jey! 
stopy vlivu rcckeho, praetorskc'i adio inim-iarulll 
jest prevzeiim recke ochrany osohnosii, i~eckellO 
puvoclu jest povinnost ruceni pfi smlouviieh .na­
,jemnich, trhovych a niimezclnich a trcstni r-tzeni 
v quaestiones. Ocl ReIdl prejCth Rimane Lez hy­
potheku. Ocl II. sLoldi pf. 1(1'. pusohi na rI11l­
ske pr<lvniky l'ecka m_c/hocla vecleckii, zvlii.ste 
Iilosofickii; uc'eni stoicke clava ,jim sve pl'avo pfi-
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1'O,zene, Poseiclonios uci Rimany ciniti rozdH mezi 
nal'odnim prave11l fi11lskym (illS p1'oprium ci ViUlll 
I~011lanO~~llll) , ~ pr}1-:e11l lll~~inarodnilll (ius gen­
tHUll):., hl~ll~hv recI~lcl hU?UJl theOl'ii procesu po­
dIe, pl:edplsu. recke l'hetonky. Znovu pusohi reckii 
Pl'~V~U theo~l~ na }i~nske priivo v V. stoleti po K L'. 

Be: znal?::i.tI recke, htm:atury IV.-VI. stoletl lle1ze 
pO~ozUll;ei: kllhu~'e, zakonodchn6ho dila hyzant­
~k~.ho ?l~~re. JUsh~l,lan~, poneyadz v jeho COl'pUS 
JUllS ~lVlhs Jest PI'lzpUSObello stare Tlmske prci vo 
~OZdlll hellensl~e )(~l,ltl~r,e. Nektcl't~ casti jsou psany 
~ecky, t~k l;eJVt;tsl cast Justinianov-ych Novell, 
/25 konstIiucl v Jeho Codexu; podobne jest tOlllU 

v,Palldektech. A talc dnes, ac by se zdeilo, ze pn1Y­
J:lk. ~le~ucl~ poma!u po~j"c~)ov~ti ani lntiny, kclyz 
,zml;aJl svtal~ n~)Ya .od,,~etvl prava mocleL'lliho, jako 
],lOl'~l1, smenecne, naI?orni a clokonce i vzcluchoyc, 
J~Yl s~, na~pak aspOll pro Ly, kdo se chti zabv \'ati 
lllst?rll prava, potfeha znalosti rectiny. Bez n') ne­
o~eJd~, se dn~s badatel Y oboI'u Tlmskeho p1'ava po­
t~c,:ac!z nellll"Ize nCl?rihli~eLl }c reck-Ylll prayniclcYlll 
hstmalll z eg'yptskych nalezu na papyrech i n[l 1m­
mene5:h. A bcz l?oroz~mcni reck6 filosofii a s til tni­
Jl~U z~votu t;elll, ll~ozna, znalost moderniho prc'iva 
l~e;t~~l~o.' l~rcn~~l1 fIlos?flC .a yseobecne staloyccly . 
"\ lclke ldel playa prOJeYllJe se touha po absolutnll 
<:' ne coneSl!u, v oh~li:T, pro. bozstv] a kos11lickv Tt1cl, 
ldsta l~ pnrode a JeJun zakonum a {Leta k clovelu 
Pyoto Test v I' , 'f'1 f " . ". ~., . ~'ec, G:l p:saY~l } ~so ie vytvorem ne llC1-
Iodne yylUCnYln nvhrz vsellclslr~Tnl a to J" v' , • _ 'J ' C"-) 1 zarucuJe 
tr,va~ou C:lHl. Shlecliiyeime se v ni jiz s tre11li zeiklad­
illllll, llly~lenkallli, tykajicillli se. prava prirozelleho 
,derc }lla pocHe n~zol'n reck<~ho cenu absolutni ~ 
Jest zaldaclem rclahyuiho 1)1'<:lva lidslce'ho J t ': 1 v, V] 1 c. e 0 ple-
e e~811n mys ~n fa prilYlliho pokrokn, stavejici proti 
pravu S~C~l!~CnZlllU pl~iivo i~leii!ni; ~~le je to my-
slenka, JeJlz Y) znam Hekovc ])recenlh zVe tot' V • 

vV' '1 " . ' lzneJ-
V),8,811,l1 cl,em pl'a;Ta pfirozelleho mu hyti zclokolla-
Jel~l ,ll.e!s~(c. byto_sh, a k~necnc je to myslellka, vy­
pI), aJIC'l z Hel.,oya pozadavkn omezujiciho prin-

183 



cipu ve VS~lll, z~ prayo nesllli .od~ol'ovati ~~dsk~ 
pfirozenostl r a v~akonulll. kOS~llCkYI!l, ponvcvadz 
llleze lidske pnrozenosil neJsou hhovolnc po-
hyblive.16 

• v v • r • r 

Na konec Jeste lllalou poznalllku razu speclal- .. 
niho. Oznacujellle-li neurcitou osobu, 0 niZ jest rec, 
zkratkallli N. N., napodobujellle tim Hlllskeho prav­
nika Gaia, jenz v procesech, kiere uvadi za prildad, 
jlllenuje obzalovaneho Numeria Negidia. 

§ 20. Paedagogika. Ze i na tomto poli byla pl'ce 
Reku smerodatnou pro veky dam:, 0 tom svedei jiz 
slova »paedagogika« a »skola«, ktera jsou puvodu 
reckeho. Paidag6gem (ncuoct)'w)'6s) nazyval se pu­
vodne otrok, ktery provazel chlapce k ueiteli,. a 
slovo schole, z nehoz vznild nazev pro skolu v re­
cech evropskych, znamenalo jako lat. otium puvod­
ne »prazcLen«, ponevadz za zfl:mestnani, nepra~clern 
(ascholia, nes- OtiUl~l = nego~lU!ll~' ~Jla opokl~da­
na jen sluzba statu, zastavanl uradu obcan­
skych a vojenskych, kdeZto pestovani ved a ume­
ni 'na jakemkoIiy .stupni h~'lo u. st~rych prayzdni. 
Je-li s tim v neJake souvlslosh nazev pro skolu 
u :klmanu, ludus, jest nesnadno rici. Rozdil v po­
vaze Reku a Rimanu nejlepe vystihuje to, ze se 
recka mladez ucila ve skole nazpamef basnim 
HomeroVYlll, kdezto rilllska statnim zakonum. 
U Reldl byla dIem. vychovy kalokagathie (lwlsa 
a dobro) a bylo ji dosahovano pestovanim gym­
nastiky v palaisHe, kde se, st~val Rek krasnY!11, 
a vzdelanim literarnim a muslckym v gymnaslU, 
ktenS zuslechfovalo jeho dusi. U Rlmanu hyla 
dIem vvchovy cli.sciplina populi Romani a za 
nejlepsi ~p~o~He~ek v ~( ~i ved~Hlci ?yl;:\))old~dana 
cviceni reclllcka, deJepls a fllosofIe. I eIocvlk ne­
byl u nich pestovcln tou melOu jako u Reku; Ci~ero 
zavrhoval pestovani prirodnich v~d a gyn~nash~y', 
ponevadz pry s,~adi k nel~ll'aVI~Osh ~ k pa~de~'~lstll: 
Gymnasion udrzovalo s,tale Ve(~Onll sOUl~a~~zItosoh 
mezi Reky ve vsech zellllch, ktere nebyly JeJlch pu­
vocIni vlUsH, a telocvik, jak vidillle z nalezll pa-
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pyrovych, byl podporovan i v dobe hellenisticke. 
Kdezto u Dorll byla vychova statni, jeHo mela za 
ukol vychovati statu zdatne obeany, a divka byla 
postavena na roven hochu i co do vzdelani, ktere 
vsak by10 jen telesne, byla naproti tomu vychova 
athenska soukroma a telesna i dusevni, ale zen a ze 
vzdelani byla vyloucena. Recke skolstvi bylo na­
rodne vYlucne. Z cizich jazyku ucilo se poskl'ovnu 
jen latine v dobach, kdybyli Rekove pod panstvini 
rimskym, Rovnez se nevyucovalo nabozensi vi; 
knezske kasty nebylo a proto take nebylo jejiho 
vlivu na vychovu mladeze. Pres to, ze skolstvi hylo 
soukrome, proniklo prece vzdelani hluboko mezi iid. 
skoly byly vsude, takze i v nejvzdaIenejsich lllC­
stech na obvodu rise rimske, jako v Thagaste v AlZi­
ru a Samosate v Syrii, bylo postarano 0 vzdclani 
mladeze. V zdelani bylo rozsireno mnohem vice nez 
v sHednfm veku, kdy bylo mnohem aristokratie­
Mjsi nez ve veku starem. SHedni vek znaei v teio 
veci navrat k pomcrlull stareho orientu, kde bylo 
vzdelani privilegiem knezske kasty, ktera jedina 
znala pismo a byla spravkyni knihoven. Novy vek 
zase jest navratem ke Idassickemu staremu veku, 
kdy nebylo takove prehrady ve vzdelal1i. J es te 
dn~s jest v !talii vice analfabeh''t, nez bylo v starem 
velcu, pres to, ze ma skolstvi statni. Ze jest tomu 
tak, presvedeujemese stale lepe nalezy reckych 
papyru na pllde egyptske, obsahujidch tez dopisy 
lidi prostych a nevzdclanych, jak 0 tom svedei je­
jich chybny pravopis. 

S praksi kracela velmi brzy ruku v ruce i pae­
dagog'icka theorie. Ze mnohovednost nesmi byti 
dIem vzdelani, hlasal jiz Herakleitos (no}.v.IIa&i17 
1J60'v 013 ou5daxEI) a pozcleji M. Terentius ValTo 
(nil novit, qui aeque omnia). Ne ode vseho trochu, 
nybrz jen neco, ale v tom jiti do hloubky (non mlll­
ta sed multum). Rovnez jiz Platon byl si vedom 
toho, ze vnucovani vedomosH nema ceny, ze vedeni 
vnucene neni trvale ('l/JVXll OE (UalOv oiJoEv l!~I!tolI01I 
~td{}Wta), Vychova ma smysl, .jen kdyz jest-zalo-
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zena na svobodne zalibe ve vede a v krasnu. Na­
clani mladeze pak se pozna nejUipe pozorovanim je­
jich sldonu ph hre. Hlasaielem novych nazoru pae­
clagogickych byl opet Sokrates. Zvlaste povestna 
jest jeho l'ozumova methoda maieuticka, vyhavovati 
spl'avnou odpovecf vhodnymi otazkami; stave] ji 
pl'oti preclnaskove methode sofistu, pusobici vice 
na cit posluchaC11ueZ na rozum. J eho nazory zpra­
coval jeho zak Platon v ucelenou soustavu, ale ta 
j~st stejne utopicka jako jeho myslenky politicke. 
V-ychazi zase ze spolecenske nerovnosti; vsem !3ta­
vum neprislusi stejne vzdelani, nybrZ jen tride 
strazd't. Presne stanovi, v kterych letech ma se clo­
stati vzdelani a jakeho mladezi, z ktere se maod­
chovati dorost pro pristi vladare a valecniky. 

Aristoteles byl oclpurcem Platonova kommunis­
mu, hlasaje, ze Clovele vice pecuje 0 to, co patri jen 
,[emu, ncz 0 to, co jest mu spolecne s ostatnlmi, a 
ze by komunismus znicillasku a dobrocinnost mezi 
lidm!. Proto zase here za zaldacl vychovy sHizlivou 
skutecnost, ac i pocHe neho mcl stat pecovati 0 vy­
chovu, ahy byla jednotna a pro vsechny spolecna 
a stejm'i. Vyucovclni nenul byti samo sobe diem, 
nybrZ jen prostrcclkem k nahyti ctnosti. Proto clu­
sevni musi miti prevahll nad telesnym. Velikou dfl­
lcZitost mcla i recnicka sko1a Isokratova: Isokrates 
poznal jiz vyznam soucinnosti zakfl s' uCitelem. 
Iclealem jeho' vychovy ethicko-politicke bylo, aby 
si Novek umel pomoci v kazde situaci zivoini, umel 
jeclnati s lidmi, chzeti na uzde vasne a zachovavati 
miru ve stesti. 

II pozclejsich clobach nabyla vyznamneho mf­
sta vc vychove rhetorlka, ze,fli1ena 'u RimaIu"t; jeji 
vyznam stale rosH, az se v dobe cisarske stala hlav­
III slozkon vyssiho vzcl?;liinl. jehoz podstatou by10 
irivium a quadrivium, seclm svoboclnych umcni 
(gramlllatika, rhetCH'ika, dialektika, geometrie, arith­
metika, astronomie, musika). Pl'Vlll rilllskou en­
cyldopaediL obsahn,ticf veelIe sedmi svobodnych 
Ulncnl jeste lekarstvi a stavitelstvi, by1y Discipli-
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llae 1J. TerenLia ValTOnH z 1. sLoleti pro Kr. v 9 kni­
~liic!l. Va 1'1'0 byl pre(~chlld?em Martiana Capelly, 
J~IlZ na sklonk~l st~re~lO veku slll'nul sepielll artes 
hberale~ ve sI~lse Sahra de nuptiis Philologiae et 
:r\'~er<:,ul'll, ktel'Y ~~ st~l smcl'ocl.atnym pro cely sHed­
III vek. Ten, pOClllaJe humamsmem, cerpal sve na­
ZOl'Y l?aedagogicke z Quilltiliana, jehoz Instiiutio 
oyatOl'~a st~:la s~ k~nollelll paedagogickYm. Quinti­
hanovl tOtlZ neJde .len 0 vzdclani na recnika. nvhd 
o vzelelanl vubec; vede sverence sveho od detst~'i HZ 
k nejvys£imu stllpni. V prvni knizc jeho elfIn jest 
ohsazeno . nll~oho vzacnych vseohecnych POkY1l11 
p~~dag·~~lckych.' pro nez byl jeho spis ve velike 
vazuosh 1 za l'cfonnace. Znalost jeho vYll1ize1a s od­
st~'all(~n~lll rhetorik)T z~ skol. Quintiliail staY! pl'oti 
vyclwvc v sOl~k~'ome v VYChO~TU skollli ,jako cellnej~i 
pres to, ze S1 Jest vcelom, ze se dOll1a dari vychove 
ll1clividualn! lepe ueZ ve skole. Za to vsale ~Ti(1i ve 
skoln]. VYC}lO}C ,jine vyhody, ze,jmena moiliosi pc­
st,?va.h prave ty vlastllosti, ldel'ych poi:febuje c[o­
v~k Jako tVOl' spo1ecensky, totiz druznost, ctizado­
SilVOSi:, podnikavost a spoleceuskechovanf. 

Strecloveka vYChOVll by1a aristokratickou a llU­
l'odnc vylucnou ste,tne jako antickc'i, vyluc.ujic z ll­
caslensvLvI, na v~cldanf oh:oky a zeu); pres to, ze 
by10 krcstanstvl hpnb III hdovym a Illcziniirodnlm. 
TakovY.~ll bylo jel~ V; svych za{·<'itclch a pozde,[i .len 
v iheorll. V praks1 vsak pokl'Hcoval vek stary a vi\ci 
Sf' zhol'Sily jeste () to, ze se vvchova nestarala 
~) p~isti ohi\:1llY st~3u .talco Hlltika: llybd v predni 
l'ad~~ 0 slav kllezsky. IdeMem Inullanisticlc{m 
,~ XVI.. st.ok:H .T:st. sa piens atque eloqnens pictas. 
l~a}'cl. -Vchky mel Slce v umyslu zHditi skoly svN­
ske,v ~lcl(?:Te s . ;yucovacim )azykem ll1aterskym, ale 
iy zlYol'lly. I epl'VC za I,"omenskeho stavi se v{­
chova un no~y ~lal'Oclni zaldad a latina ustupu}e 
Jazyku matel'skcmu. Nlodcl'ni skolstvl nevl'nci se 
sicc k iclealu Platollovu, ale pokracnje dale v ,jeho 
dnchn a v duchu antiky, snazrc se vychovati prede­
,\T~f1ll rc'idne ohcany, kte:fL by plnili' sve povinnosti 
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k statu. V posledlll dobe projeyuje se vsude stale 
vice snahy dosici z antiekeho idealu kalokag'athie 
i one prvni slozky, krasy telesne, a to pestovanim 
teloeviku a sportu. . 

. § 21. Filologie. Muze byti podivnhodnejsi 
zJev, nez aby drobna kn:fZka, obsahujici ne vice 
nez patnact stranek textu, pllsobila po eehi dye 
tisicileti na lllysleni eV1'opsk6ho lidstva? Knizkou 
10hoto neuvefitelneho vlivu jest teehne gnumna­
iika Dionysia Thraka (170-90 pro Kr.), zaka slav­
n 6ho filologa alexanelrijsk6ho Aristareha, pochl va­
jici zaldady uceni grallllllatiek6ho. Vyklaela 0 pis­
llleneeh, cas tech reci a sklonovani, jak je ponenahlu 
yytvofila filosofie a grallllllatika. Tuto ucebniei 
zaveelli si nejen Syrov6 a Annenove, nybrZ pllSO­
bila v eele zapaelni EV1'ope a pusobi dosud na dn­
sevni vyvoj drobn6 llliadeze ve skole stejne jako 
,'e vede. J e ji gralllllla tieka terminologie zije po­
dnes u vseeh nal'odu; ti se nevzlllohli na nie jilleho, 
neZ na llleehanieky, doslovny preldad pojlllu, ktere 
pre: vzdyeky vytvoril bystry elueh reeky, neeha­
paJice u· nekteryeh nazvll dosud ani jasne, co 
vlaGtn~ znalllenaji. Kolik lieli prelllyslelo na pro 
o vZlllku a vyznamu slova »pael« (ptosis, casus)? 
U nazvll jednotli'vych padli nevzlllohly se evropske 
reci j~~ ani n,a prels1a,d, podrZ~jice latinsky pre­
Idad Jleh bud v zneIll PUVOdIlllll, nebo ve forme 
Zlllenene (pt. onolllastik6 = casus nOlllinativ( ns), 
pt. genike = genitiv(us), pt.dotike = dativ(us) pt. 
aitiake = accnsativ(us), pt. 1d6tik6 = vocativ(us). 
J ako ukfizku mechaniekeho preklaelani reek6ho 
nazvos 10YI u vAc1ime: .s ynelesmos, eOlliunctio; spo jka ; 
anlonymiii, pronOlllen, zajmeno; epirrh6ma, aelvel'­
bium, p:Hslovce; prothesis, praepositio. preellozka; 
to hypokeilllenon, subieetum, poellllet; to katego­
rUlllenon, praeelieatulll, vyrok; llletoche, partiei" 
pUUll. Bezmyslenkovitost v preldaelani pllVoelnich 
J.·eekYeh nazvu sla tak daleko, ze byly preji­
l11clI~)T a preklfidan ~ i, nazvy pro. po jl~Y' V pod­
state zcela oelehylnc. rak pro pOJel1l »pHzvuku« 
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utvorili si :Rekove spravne slovo prosodia (eoz 
znm31en~ »prizpev«), ponevadz podstatou prizvu­
kl} l'eckeh.? by!, v pr;nlch dobaeh skutecne vyssi 
ton. A vsak Rllllane a po nich osta tni narodovc 
evropsti prelozili si toto slovo dos10vne ael -
can tus (aeeentus, accento, l'accent the accent der 
Al~Ltmt), ~c P?dstatou jejich pri~vuku byl ~ctsi 
el, u l' a Z. v Ces,~~ »pHzvu!.;::« )est tvoreno· jeSt~ nej­
lepe, pO.nevadz Jest ~eutralIll, neurcujic povahy pH­
zvuku Jazylm ceskeho. 

_ Analysovati rec a jeji casti pocali u Reku 
v V. s~.?leti yr. 1\1'. s,ofiste;y)ejieh ~kolu pokraco­
vala fllOSofIe stolCka (zvlaste ChryslPPoS) a casem 
byla :ypra~ovcl1~a pe~na soustava, jak ji poclala 
uee]~Illce DlOnyslOva. Ze bylo velikou vYlllozenost! 
a stal~ mnoho d.usevni prace rec, ktera se cleni pro 
sl~l?h, Jen v slablky a vetsi nebo mensi slovni celky, 
dehe} ~e od sebe prestiivkallli, rozloziti v slova, 
ktep:~. JSou ve~ll~y ul1lelymi jen pro zrak, kdeZto 
Y. r:el obyee{ne .:vespolek sply,vaji, poehopi, kdo 
vldel clop IS cloveka gral1lll1atlCky llevzclelaneho 

. jemuz jsou slova rudis incligestaqlle moles, kterol~ 
zcel~ h~:)()volnc .ro~h:~lllje ? zase spojllje v slova 
nova,v lll? ~le~baJe JeJlch puvoclu. A bez spravneho 
l'<?zlozem reel v slova nemohly vznikllollti mlllv-
11l?!c6 kategorie. ~'im Rek?ve jeclnak prvlli l1ahIedli 
bl~ze do ~tavby J~.zyk';l, )~d;~ak o.1~jev~li 1l0VY pro­
st:',ed~l~, Ja~ se ~?lh elZ! recI~ tohz mlsto methocly 
P~?~~, Idere.seyzl~Tal~ El;z do te cl?hy, 1'ozbor a roztH­
clem,JedIl(?thvyeh .levu Jazykovyeh pocHe vypOZOl'O­
vanrcl~ ~';lkOl~ll, cimz bylo lze tez clojiti vetSi pres­
nosh reel. Teto sOllslavne methocly granlluaticke 
~lzlva, se s prospechem podnes ne.jen v mrtvfeh 
J<;tzyeleh ldassickych, nybrZ i pri uceni se re~em 
zlvym. Zaslllhu 0 jeji rozsireni v Evrope ocl doh 
l'el~ai~sancnich mu zvlclste Institlltio granllllatica 
Pnscmna z konce V. a pocatku VI. stoleH. K roz­
lozeni ~l?v na km~n a p~lp?nll Rekove vsak prece 
ned?spel~ a v~tah Jeclnoth,vyeh slov ve vete byl jim 
take neJasny. Grauullahka alexanclrijska neclo-
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yeella IHl pi'. l'ozlisi ti pochne t 11 oel pHsuelku prese 
vsecllliu pruei Al'ist.otelovu, vykonanou na tomto 
poli logiky, a pres gl'allunaticke studie stoik{L Take 
hyli Rekovc spajllymi etymology, jak b tom sveclci 
mimo jine jiz Platoll1lv dialog Kratylos. Pfieinou 
vseho toho hyla ,lejich nedostateclla znalost cizich 
jazykiL nehof kdo neznii I'eel cizich, nemuze lll:l­
]eZite pozna ii ani jazyka vlastniho, pOllevaclz to 
jest mozne jen vziijemnym sl'ovnavunim. Na omlu­
vu J1eln"L vsak jest uvcsti, ze strec111i vek a cllouho 
jeste i vek llOVY jim v jazykovede nijak nezaclaL 
Vzdyf jesie ani dnes, ac jest jiz ,jazykozpyL tak 
pokroeily, nepovzllesli se neldefi, IdeH 0 jazyko­
vyeh otuzkuch dokollce piSi vuzne lmihy, nad »li­
dovou« etymologii, ktera uvucH ve vzajemnou sou­
"islost slova l'uznych jazyki'l pocHe jejich vnejsi, 
zvukovc podohnosti, 0 nic jineho se nestarajic. Zii­
klady k moderni jazykovcde polozili F. BuHmann, 
jenz na konci XVIII. stoleti pocal prvni rozeznu­
"' ati v reetine kmen a ohyhaci pHponu, a F. Bopp, 
jellz skoro v teze clohc sezna 1 tot6z u grmnmatiku 
indickych. Tak jest moderni jazykoveda v podstate 
sloucel1im recke a indicke dusevni prace. Rimane, 
k nimz prenesli reckou gramll1atiku v 1. stoleH pro 
Kr. stoupenci Aristal'chovi, hyli zase .len zpl'ostred­
kova teli mezi V ychodem a narody za padni Evl'o­
py, jimz reck6 g'rammaticke pojmy odevzdali. 11e­
cka filologie stala se ueiielkou filologie moderni, 
ponevadz vytvohla methody, jichz platnost se 
uddela az do nove clohy. V dohc alexandrijske po­
cala vznikaii praci ucencll, mezi nimiz vynikajici 
mislo zaujima zelllepisec Eratosthenes z K yreny, 
kriticku vydani texti'l, slovni i vecny vyklacl auk­
ton"1, pl'ace lexikografick6 a pod. Za pHklad toho, 
jak c11ouheho vfvoje bylo treba k closazeni nyne.Tsi 
dokonalosti. mozno uvesti Pollukovo Onomastikon 
(= seznam }men). V iomto slovniku z konce II. sto­
let) po Kr. neni uzito poradku ahececlniho, ktery 
se nam dnes zdu zce]a sall1ozrejmy, nyhrZ slova 
jsou sestavena ve vecn6 skupiny (na pro pohromade 
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jsoll uveelella .jIuena psi'L, loyu, zVUki'l· zvirecich). 
Avsak nove llalezy reckych papYrll ukazuji, ze 
abeccdni llspofficlclni latky hylo Relnlll1 znamo mllO­

hem cHive, ze .jest starSi nez teprve z dohy hyzant­
ske. Ze stai'i vykollali i v tomto ohoru mnoho pn'i­
.ce, letera hyla smeroelatnou pro veley pfisti, jde 
na jevo z toho, ze c1ila toho clruhu oZllacuji se elo­
sud slovy z reci klassickych (nem. Lexikon ~ AS~IX6)', 
it. dizionario, fl'. dictionaire, angI. didionary = 
= pozdni lat. dictionarium, vocabulario, vocabll­
laire, vocabulary = lat. vocabularium). 

§ 22. Vedy mathematicko-pHrodlll. Mathema­
tika. Niizev mathematike, mathesis nema s oborel1l 
sal1lYl1l nic spolecneho; neznaci nic vice nez »uce­
ni«, » vcda «, Z cehoz jde na jevo, ze Rekove poldadali 
tuto nauku za vedu vsech ved. I kdyz jest pouhon 
povcsti, ze nad vchoclem do Platonovy Akademie hylo 
na psallo: » J\1'11Ocls d:YS(OllET(,!'11TOS clairw« (nevchazej, 
kclo llezna geometrie), prece to aspon dobre vysti­
Imje vyznam mathematiky v teto skole. Jake na­
danl meli Rekovc pro mathel1latiku, toho doklaclem 
mohlo by hyti, ze jeSie v V. stoleH po Kr. dokonce 
zena, Hypatia, clcera mathematika Theona, byla 
v Alexancll'ei profesorkou platonske filosofie a 
skladala spisy mathematickc, na pro kommenUir 
k Apolloniovu spisu 0 kuzeloseckuch. Nazev »I1W­

thematika« a povyselli mathematiky na vecln po­
chazi ocl pythagoroVCll. Egypfane, kt.efi byli v iom­
to oboru ueiteli ReInl, i ostatni narodove orientaJnl 
pestovali rovnez lllathematiku, ale ne jako vedn, 
nybd k ueelum praktickYlll. 

Rekovc uZlvali v al'ithmctice mlsto Clslic pfs­
men sve abecedy. To by hylo byvalo ,jiste nepohocll­
ne pro vyjadrovani velikych eisel, mnohelll nepo­
hodlnejsi, neZ uZlvani tak zvanych cislic al'ab­
skych, vynalezu vlastne indickeho, ktel'Y v zapad­
nich zemich Al'ahove ,jen rozsifili, kdyby nebyli 
znali pro tento ucel zvlastnich soustav. Tak Archi­
medes, .jnk vfme z .jeho spisu rp'a,Il!lhr;r; (Pocet zrn 
pisecllych), vymyslil sonstavu, lderon bylo lze vy-
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jacHiti zcela snaclno olHonuH~, slovy nevyjuclritelne 
Cislo, ucLivajici pocet zrnek piskovyeh na zeme­
kouli, cislo, ktere jsoue napsano nasimi eislieemi, 
bylo by vyjaclreno 1 s 800,000.000 privesenyeh ci­
fer. Take Rimane meli pro velika eisla zllacky 
praktiCtejsi, llez mume my, tak na pro pro 1,000.000 
1\1 (mille) = 10002

• Arabske cisIice vysvetluji ne­
kter-i z pismen recke abeeecly, poklaclajice nulIu 
za 0, prvlli pismeno slova ovobJ (nie) a cisliee 1, 2, 
4, 7, 8 oclvozujiee z velkyeh nebo malyeh pislllelll 
reeke abecedy, stojieieh prave na. tom lll!ste, ktere 
cisIiee uclava (na pro 1 = A, 4 = LJ). VIiv antiekeho 
poCtarstvi na doby pozdejsi jest dosud pairny v slo­
ve summa. Toio slovo uehovalo se z dob l'lmskyeh, 
kdy se pri scltanl psal soucet in summa linea, nad 
carou, ktera se delala ne pod seltanymi eisly, jak 
cinime my, nybrZ uad nimi. Znacky, kterych uzi­
vame ph scltani a ocleltaui, + a -, jSOll zkomo­
leniny zacaiecnich pismem' ve slovech p(lus) a 
m{inus) (vice, mene). 

Jiz Rek Thales z Miletu znal podle Eudemo­
vyeh dejillmaihematiky nektere poucky geomeiric­
ke (0 rovnosti uhh'i v trojuhelniku rovnoramennem 
a {lhlu vrcholovych), ale bez dukazu, jen empiric­
ky, z bezprosHedniho nazoru PToS'i:oroveho. Pytha­
gorovci uvedomili si pomer mezi arithmeiikou a 
geometrii, znali elsln iracionalni a znazonlovali je 
konstTukci geometrickou. Resili jiz Hi v starem 
veku povestne problemy: kvadraturu kruhu (qua­
draiura circuli), Herou se zabyval jiz Anaxagoras 
n posmival komicky basnik Aristofanes v Ptacich, 

;l-

zclvojeni krychle (duplicatio cubi, konstrukce 112), 
coz bylo iez zvano problemem delskym, ponevadz 
vesti1'l1a ulozila Delskym zdvojnasobiti oltar Apol-
10m"1v v podobe krychle, a rozdeleni uhlu na ifi 
rovne dily (trisectio anguli), problemy dosud ne­
rozresene a nerozresitelne. Moderni myslenka, ze 
kruh jest mnohouhelnik 0 nekonecnem poCtu siran, 
jest obsazena in nuce v Antifontove kvadrature 
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kruhu. Kazel{; elite zlHi vetu Pythagorovu, ponckll, 
kterou znali jiz starl: Egypfane a lnelove. DHve se 
phcitala pythagOl'ovci'un tez konstl'ukce peti pravi­
clelnych N~les, kryehle, ctyrstenu, osmistenll, elva­
llactistenu a elvacetistenu. Ale ti znali tri z techto 
tdes jen elllIiiricky, z nalezu krystahl, kcleZto ma­
tilemnticka konsLl':likce vseeh peti poehazi z cloby 
pozelejsl, oel TheaIteta, pritele Platonova. Pythago­
:ms nemohl jeste znati konstrukce ani pl'vnieh tH, 
ponevaelz preclpoldaela ueen! 0 iraeionalite, jejiz 
presny cli'lknz pochclzi 1'0VneZ oel Theaiteta a Theo­
elora a sestTojeni dvanactistenu a dvaeetistenu 
l?reclpoldacla zase poueku 0 zlatem rezu, ktel'a 
Jest rovllcz teprve z cloby Platonovy a z jeho nej­
blizsillO ,-)koli. '7 Eucloxos z Knidu (okolo 1'. 370 PY. 
Kr.) napsal 0 ni spis »0 rezu«, ktery byl poclldadcm 
pro dno Theaitetovo 0 pl'flviclelnych telesech a jejich 
sestrojeni (»0 peti teleseeh,,). Mela-Ii skola Pytha­
gorova pro ll1athematiku tak veliky vyzna1J;,' neni 
clinl, ze prohlasila proti hylozoistihn ~islo, pojem 
nhstraktni, za princip smysloveho sveta. Byl 10 
ptvni POkllS 0 pochopeni sveta fenolllemillliho po­
~~!c jednotneIlO uikona 1'ozullloveho, vY.Tacireneho 
Clslelll. Pythagorovee Hippokrates z Chia (400 pro 
K1'.) napsal tez j)l'vni spis 0 lllathelllatice. Platono­
va skolp. pohrelala empirii a pracovala jen raciolla­
listieky, ta kze jest pochopitelne, ze mela 0 mathe­
matiku nemale zasluhy; za to vsak mela mensl vv­
znam jiz vastronolllii a docela zadny ve veclach pff-
1'0dnlch. Eudoxos z Knidu byl jedinym empil'iekvlll 
hadatelem v t6to skole; poHclil katalog' hvezcl a zn­
lozil mathematickon astronomii. Plato~lOvi pEeitali 
jiz stafi clejepisei mathematiky za zasluhu, ze ob­
jevil nove methody hadani mathematickeho, pres­
ne vYlllezeni ulolry (diorismos) n rozbor (analysis) 
.TakoZto prosHeclek k jejimu reSenl. Ale sa my pro­
blemy mathematicke ho maIo zajiInaly; spi~e pri­
hllzel ,jako filosof k axiomaticke a methoclicke siran­
ce mathematiky. Theocloros a Theaitetos ob1rali se 
snl(~rnosH a nesmernosti eisel, Menaichmos polozil 
Dr. Ant. Kolar: Vztuhy cvropske kultury k antice. 13 193 



zaldady k uceni 0 kuzeloseckach, Elldoxos zabyval 
se pomerem velie in spojitych a nespojitych, Hip­
parchos z Nikaie v Bithynii (160-120 pr. Kr.) z~1Io­
zil trigonometl'ii a Theodosios (150 p:L KT.) Sfael'lku, 
kte1'ou dokoncil Menelaos (tOO pr. K1'.). 

Nejjasneji vsak zafi na obloze recke mathema­
tik-y slavne trojhvezdi: E u k I e'i des z Gely nebo 
Tyru (III. stol. pr. Ke.), A l' chi m e des ze Sym­
kllS (287-212 pr. Kr.) a A polIo n i 0 s z Pel'g-e 
(200 pl'. K1'.). Eukleicles, ueitel v alexandrijskcm 
lV[usaiu, byl spiSe duch receptivni, ktery ye svcm 
nejslavnejsim eWe, Stoicheich (Elementa) v 13 1m., 
ktere se rozsirilo v latillskcm preklade Boethiove 
v zemich zapadnich, sonstavne shl'l1ul c10savaclni 
vysledky v oborn geometrie, zvlastc planimetric a 
st'eeeometrie. Vyznam jeho »Zaldaelu«, ktere se do­
ckaly 170 vyda'ni a jsou v Anglii podnes ucebnici 
g'eometrie a jejichz definicim ue! se i jinde zaci ve 
"ice nebo nH~ne dosIovnem preklade, jest v tom, ze 
po'davaji spiSe vysIedky badani geomeirickeho az 
do tc doby neZ nove poueky a diUmzy, etc nechybeji 
ani ty, ze vynikaji jasnosti a stalosti lH1zvoslovi, 
ktel'e se stal~ 'vzorem i pro doby pozdejsi, a uspo­
radanlm ch1kazll. cestina nul. sve lHl.zvoslovi geo­
metrick6, ale v ostatllich jazycich evropskych uZlva 

o 1'1 ' l' v 1'1 ( v v P se puvoe nl 10 nazvos OV1 rec ce 10 na Pl'. nem .. a-
l'allelogramm, Rhombus, Rhomboid, Deltoid, Ikosa­
eder, Oktaedel', Tetraedel', Dodekaeder, Kubns atd.; 
podo]me jest tomu i v siovenstine. Archimedes jest 
nejgenialnejsim mathematikem stal'eho vf:kll, sIav­
nym fysikem a vYllaIezcem. Z jeho SpiSll. byly nej­
zname]si v starem vcku 0 kouli a valci, 0 meren} 
kruhu (Archimedes vypoeital jiz cislo Luclolfoyo n) 
a 0 telesech· kuzelovitych a kulovitych, v nichz 
vypocltaval methodou exhaustni povrch a obsah 
l'{Lznych teles, jako koule a valce, a mimo to t(.z 
ellipsy. UZival pri svych objeyech 1Ivah infini­
iesimalnich (ploch a jako sciueet pTlmek, teleso 
jnko soucet ploch) a do jiste miry i poctu il1-
iegralniho, jnk vime od 1'. 1906, kdy bylo v Ca'i"i-
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hrade nalezeno na palimpseste Archimeclovo l)()­
jednulli 0 poCtu infinitesimalnim. Zda znal my­
slenky Platonovy, u IH~hoz se objevuje po prve po­
cet infinitesimalni v dialogu Filebu, neni jisto. Leib­
niz vystihl jeho vyznam slovy: »Ti, kdoz jsou s to, 
aby rozUlucli Archimedovi, maji malo respektu pred 
objevy nejvetSich modernich badateh"t.« Apollo­
l1ios zprncoyal v dile »I(uwndt aWIXEta« v 8 kn., vy­
hOV\ljicim zpIna jestc dnes, nauku 0 kuzeloseckach, 
kterc maji teprve od neho SV1:1 nynejsl jmcna. Po­
znaI, ze kuzeloseH:y ohcldime z kazcle libov61ne 
plochy .kuzele, otclc~jlcfho se kolem sve osy. Poclal 
novy system ueeni 0 kllzeloseckach, opiraje se .jen 
castecne 0 prace svych predcln"tdcl"t, Euldeida, Ari­
slaia a Archimecla. Take pi'ipravil Pltduanalyticke 
g'eometrii, jejimz vlastnim yynalezcem jest Des­
cartes. Veliky vIiv mel tez na vytvoreni tak zvane 
projekc.ni geometrie modernich baclatel1'1. Mathe­
matik Nikomec1es vynasel kfiyku konchoidu (Ia­
siurnici), pomocl ktel:e mohl podati pekne reseni tri­
sekce {thlu. Od Diofanta (250 pro 1(1'.) pochazi sou-
111'11 l'ecke aritllluetiky. Ani spisy Hel'onovy, ac ne­
byl mathematikem zvlcl.ste vynikajfcim, nebyly 
v mathematice bez vyzllanlU, ponevadz se jimi si­
fila prostfednictvim i'ill1skych autOl'll, Cassiodora 
a Boethin, potfeba yzdelani mathell1atickeho v stfe­
dovcke scholastice. Nebyt vysokeho stupne alexan­
cll'i,jske vedy ll1athemnticke, nebyl by nastal v XVI. 
stoleti, kdy byla pozlHlua clila reckych mathemu­
tiku v origimllech, takovy l'Ozmach mathematiky, 
ktery zpusobil, ze se tato veda staIn poc1kIadem de­
duktivnl eV1'opske filosofie pevninske (Descartes, 
Spinoza, Leibniz). MllOho bylo mozno prevziti proste 
z nntiky, k mllohemu z toho, co antika jiz zna]a, co 
vbak pozdeji upadlo v zapomenuti, bylo tfeba tc­
prve za:se c10spivati dlouhou praci a tepl've Leibniz 
dos1:l.hl v nekterych vecech anticke vyse. Tkvi tedy 
moderni mathematika svyini koreny hluboko v pllde 
r-ecke, sriad nejhIo1.1beji ze vsech ved. 
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§ 23. Astl'OIlOmie a astl'ologie. 0 vysokem ~iUl~­
ni recke mathematiky svedci tez pozOl'uhodne Yy­
sledky recke prace' v astronomii, Iden'; si nen! 
mozno mysliti bez vyspe16 mathematiky. ~.aroclove 
yychodni pestovaloi take hve~da~stvi ~ closh l~ ~na; 
menitym vysledkum, ale obll'ah se pm ~ dLnod~ 
praktickych, byli hlavne pozorov~teh~ neJs?uce yn 
tom ani prosti vlivu ~l1ysl~ne~(v na]?o~enskycl;. He; 
kove vsak nepestovah hvezdarstvl Jen z duvodu 
praktickych, nybrZ z tou~IY))O pozn~ni zjevLl nebes~ 
skYch. Oni prvni poznah, ze ony zJevy Js~n~ povc!ro­
heiw urcite zakonitosti, kterou l~e stanovlh a ~.lf;l~ 
vyjiidhti. Recka astronomi~ vZllll~la.;, ma}oaslJsk~ 
Ionii, ktera byla kulturne vyspeleJs.l nez vlast~H 
l{ecko a mela bezprosHedni styk s ~nentem, takz: 
mohla prevzHi vysledky astTon~m,lC hahyloll&~(~, 
dale je l'ozvcsti CI: ;Tlastn~m badanlll1 pl:ohlou]ntl. 
Z Bahylona prejah Rekove pozllatek 0 draze shlllce 
a plmiet, urcovani za~meni, rozvdel~~l.i dne ve c.l~a~ 
lHlet hodin a mn. j. 1 epl've hvezdarI alexalldl'lJsh 
zaveclli pro sva pozorovani rozdeleni dne; ktery se 
pi;ed tim delil na thvaz c}yri sJPr, na }lOdmy zprv,u 
nestejne clelky, pone;~clzv se ndlly .zayaclem ,a ;'y­
choclem slunce, POZdCJl vseclmy ste~ne dloul:e. Slo­
YO hOl'a ktere pi'nrodne znamena]o Jakoukoh clo]m, 
nabylo 'vyznanui »llOdina«, preSlo, v n!m k ,Rlma­
n lun ,a ocl nich k osta tlllm narod urn za pa do­
evropslq7m (l'heure, l'horloge, our, Uhr). I-Ivezeliil'i 
alexanchijsti deIili fez hodiny na minuty a sekun­
dy. Tato slova zdedili jsme po Rlmanech. Zname­
naji vlastne »(pryni) cast zmensenou« (prima pars· 
lllinuta) a »chuhou (cast zmensenou)« (secunda pars 
lllir:uta), zl~mky stupne. J~stlize jSllle P?drZeli s]ovo 
»nllnuta«, Test nedusledne nahrazovah slovo »se­
cunda« vtefinou; hUCl zcesteme ohe neho zadne. Po 
i;ecko-Hmskelil starem veku zdedili jsme dale na­
Zyy plalwt a souhvezdi po bozi~h a jinyc~l byt?: 
stech reckc mythologie, astrononllckou termmolog'll, 
.Tmella clnl, .TLilianskY kalenclar, ,platny v. ~apa~nf 
Evrope az clo zavedenl kalendare gregol'lanskeho 
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za papde Rehore XIII. r. ,1:582, ve vych. Evrope pak 
y cirkvi prayoslavne az do nedavna, a s nim sou­
visici nazvy mesidL Dva mesice, ceryenec a srpen, 
nesou do sud v jn zycich zapadoevr0pskych jmena 
mUZL1, IdeH upravlli Hmsky kalendar, C. J lllia 
Caesara a cisare Augusta. Nazyva-li se u Rimanll 
sobota dies Sa hUh;' (angl. Sa turda y) a ueti voji-li 
Zide tYz den, sabbath, jako den ldidu, jest to asi 
v sOln;islosti s asironomickym poznatkem, ze pla­
neta Saturnus, po ktere onen den bylllazvan, denne 
se taldka nic nepohybuje, ze jeji den jest dnem 
Ididu, ponevadz za den urClzi jen pet vterin. SHed­
ni vek nemel poneH 0 roku jako dohe 365 cln! a byl 
proti slaremu veku Hmskemu vehni pozaclu v tom, 
ze az do kalendare g'l'eg'oriunskeho nebylo jeduot­
neho pocatku rokn. PocHalo se a nativitate Christi 
(25. prosince), a Kalendis Martiis (1. hrezna) jako 
kdysi v Rime, kdy mel jeste rok deset mesicu a po­
cinal se breznem, jak 0 tom svedcl dosud jmena 
mesid't od zaN do prosince v recech evropskych 
(September = mesic sed my, Decemher = mesic de­
saty), Q creatione Christi (25. hrezna) nebo a passin­
ne C]uisti. Z toho jsou y chronologii te dohy histori­
kumnemilC znwtky. 

Jako v jillych oborech i v astronomii udal se 
rozvoj v dohe pomerne kratke; za 400 let, od fha­
leta do I-lipparcha, ncinena hyla rada vyzkunul, po­
kud byly mozne bez dalekohledu, vynalezu holand­
skeho optika z 1'. 1608, zdokonaleneho Galileim. Vy­
sledky, k nimz stari doSli, Cini pravde nepodobnym, 
ze neznali vllbec zadnych hvezdarskych p:Hstl'o.fu. 
Anticke hvezelarny nemohly se hez llich obejiti; 
znaly tez globy nebeske i zemske. R. 1909 byly na­
lezeny u Solnohradu na miste stareho Iuvava kalen­
darn! hodiny, ktere ukazuji, jak vnikaly hvezdai-­
ske poznatky i mezi lid. Thales z Miletu byl jeste 
prilis praktikem a empirikem, ktery si prec/siavo­
val pocHe nazoru, daneho skutecnnsti, zemi jakopo­
lokot'l.li a slunce jako plochou desku. Anaximalldros 
jiz hlasa.l, ze se zelllC pohybu.jeve vesmiru. Veliky 
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vyznam ve hvczdai'stvl ma skola Pythagorova, Ide­
l'a znala zvel'okruh, sIdon ekliptiky (Oinopides) a 
ueila, ze se zeme oblei kolem sve osy (Ekfantos). 
Take poznala z kruhovite podoby zemskeho stinu 
ph zatmeni mesice, ze zeme jest konle, pohyLujici 
se volne ve svetovem prostmu. Anaxagoras hliisal 
obracenou theorii Laplaceovu, ze totiz hvezdy jsou 
hmoty kamenne, ktere se ocltrhly od nasi zemc a 
vHivym pohy-bem ve vzdnchu se rozzhavily. Take 
spravne vysvetlil zatmeni slunce a mesice a vC-del, 
ze ma mesic sve svetlo od slunce. Proti pllYoclni 
i'ecke pi'edstave, ze jest jen jeden svet, s kterou se 
shledavame tez u Aristotela, hlasal jiz Demolcritos, 
ze jest vice sv6tll. Tak byli atomiste pi'eclchudci 
Giordana Bruna, jenz znal jejich nazory z basne 
Lucretiovy. Heraldeides z Pontu, zak Platonllv 
(lV. stol. pI'. ](r.), a Seleukos (okolo r. 150 pi'. K1'.), 
Jenz znal tez vIiv mesice na pHliv a odliv, hlclsali 
dokonce nekoneene mnozstvi svetu. Onen tVl'dil tez, 
ze se obeznice Hermes a Afrodite (Merkur a Ve­
nuse) pohybuji kolem slunce, domnivaje se at'(:i 
mylne, ze se slunce s 08ta tnimi obeznicemi otc'iH 
kolem zeme. Jeho svetovou 80ustavu obnovil Tycho 
de Brahe, jenz l'ovnez ueil, ze zeme' stoji a kolem 

,ni se otaei mesic a slunce, kolem nehoz obihaji pla­
nety Merkur, Venuse, Mars, Jupiter a Sahnn. V 1l11-
zoru na postaveni nasi zeme jest hlavni l'ozelilmezi 
starym vekem a dobou nasi. Jako elovek poklaclaI 
sebe za pana pHrody, kolemnehoz veskel'en zivot na 
zemi se sousti'ed'uje, tak se mu jevila zeme, na kte1'e 
zil, vzhledem k osta i.nlm telesllm kosmickym jako 
makranthropos, elovek ve velkem. Stala pro nej ve 
sti'edu planehll'ni soustavy a kolem Ili 5e otaeely 
slunce a ostatnich pet obeznic s meslcem. Dobu je­
jich obehu urCiI dosti presne: u Venuse a Mel'kura 
na 1 rok (ve skuteenosti 225 a 88 dni), u Marta 
2 roky bez 6 dnl (vskutku 687 dni), Jupitera J2 let 
(11 l'oku 315 dni) a Saturna 30 let (297:1 roku). Na­
zor geocentricky, zemesti'edny, ktery ovladal cely 
stary a sti'edni vek az do Kopernika a v cirkvi ka-
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tolicke zllstal uredne v platnosti az do 1' . .t822, byl 
po!v~zovan kazd~d~m~i zkusen,osti a p1'?to byl P()~ 
kladan za samoz1'eJmy, Ale am Kopermk nebyl se 
svym nazorem heliocentl'ickym, sluncesti'ednym, 
bez pi'edchudcu v starem veku. Byli jimi pytha­
gorovci Filolaos, Ekfantos a Hiketas, jez Koperllik 
znal. Filolaos hlasal, ze nase zeme jakoz i ostaLni 
telesa soustavy planetal'lli, jichZ jest celkem deset, 
maji podobu koule a pohybuji se v kruzich okoio 
sti'edniho ohne, samy kolem sve osy se neotc'icejfce. 
Ekfantos a Hiketas popirali jak existenci sti'ednibo 
olme, tak ito, ze se zeme netoei kolem sve osy. Na 
I\'opernika vsak mel tez vliv spis Ma1'silia Ficina 
(v XV. stol.) De lumine et sole, ktery obSi1'l1e roz­
'vc'idel Platonovo ueenl 0 svetle. A Platon hlasal v Ti­
maiu, Ustave a Zakonech, spisech i Kopel'nikovi 
znamych, metafysicky heliocentrislllus, vydavaje 
slunce za prmnen vseho deni, za obl'az nejvyssiho 
dobra ve svete. Ale postaviti slunce do stredu teles 
nebeskych, promeniti heliocentrismus metafysicky 
v astl'Onomicky, se baL Ueinil to vsak A l' i s t a 1'­

c h 0 s ze Samil (kolem r. 250 pi'. Kl'.), »staroveky 
Kopernik«, jenz prvni a jediny postavil slunce 
do stredu soustavy planetarni. Ale krome Seleuka 
(z II. stol. pro K1'.), jenz podal mathematicky dukaz 
heliocentrismu a vysvetloval jim pi'iIiv a odliv, za­
vrhli vsichni ostatni hvezdari staroveci tento nazor, 
takze mu hylo eekati skoro elva tisice let na uznan:i. 
Jest zajimave, ze i proti Al'istarchovi povstali lide 
s poelobnym obvinenim jako pozdeji proti Galilei­
lllU, ale 1'ovnez bez uspechu. Po cely stary vek byl 
uznavan za sp1'avllY al'istotelsko-ptolemajskf na-
7.01' zemestredny, vytvoi'eny Aristotelem a doplne­
ny a prohloubeny slavn)Tl1l hvezdai'el1l a zel1lepis­
cem K I a u die m P t 0 I e m a i em (z II. stol. po 
K1'.), jehoz hvezdarsk6 dllo »Syntaxis tes astrOlio­
I,nias« v 131m., zname z arabskeho preldadu pode 
.Jlllenem Almagest (z i'eckcho he megiste, totiz svn­
taxis), pusobilo na hvczdarstvi skoro pflldruh6ho 
tisice let. Ptolemaios vypracovalttiZ jako pi'ed film 
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jiz l"-pollonios (z 11. btOl. pro Kr.) theOl'ii 0 epicyklech, 
kteni pres svou slozitost jest ch"tkazem stnroveke ge­
nialnosti a hrala ch''tlditou ulohu az do Kopernika, 
jenz ji vyvl'atil zaroven s nazorem geocentTickym. 
Eudoxos Knidsky, stoupenec nazoru geocentricke­
ho, ch'lm1'slnc v1'm1'slil a mathematick1' dokazal 
tlIesi 0 pohybu pIanet; od neho pochazej{ tez nazvy 
souhvezdi ve zvifetniku, ktere se uddu.ji dosud. 
Hip p a l' c h 0 s z Nikaie v Bithynii (z II. stol. pro 
Kr.), llejpresnejsi hvezdar stareho veku, vybudoval 
soustavne trigonomelrii, uZlvanou jiz A1'ista1'chem. 
jako pOlllocnou vcdu hvezdarskou a vypocitnl ji 
tabulky tetiv, parallaxu slunce a jeho vzdalenost 
od zelllc (1200 zelllskych polomel'l'l), Herou op1'a viI 
teprve Kepler. Od. Bahyloiianu pre.jal Hippnl'chos 
l'ozdelcni kL'Uhu nn 360 dill't, sestavil katalog stalic 
az do seste velikosti (celkelll 850) vedle Eudoxn 
z Knidu a Klnudia Ptolemaia, jehoz katalog' ohsa­
hu.je jich 1022, a objevil jejich praecessi. Take Ar­
chimedes zabyval se zprvu hvezdarstvim; urcil na 
pro delku roku na 365X dne. Jeho planetarium, 
znazOl'ilujici mechanismem, hnanym vodou, slozity 
pohyb obeznic, a zemekouli pfivezl M. Claudius 
Marcellus po dobyti Syrakus 1'. 212 do Rima. Gahlei 
byl priveclen na zakon 0 setrvacnosti, vyvraceje 
Aristotelovo tv]'zenl, ze predmet, vyhozeny .kolmo 
<c10 v)Tse, dopaclne vzdy na totez m!sto. Tak i omy}y 
starych hyly plodne. K zakonum 0 padu pfivedlb 
rio eteni SpiSll Platonovych, zvlaste Menona, F'aido­
na, Fileba, Timaia, Zakonu a Epinomidy. Platon byl 
predchudcem dynamiky, nove vedy 0 pohybu, Gali­
leim zalozene. Moderni spekt1'alni analysa poznaln, 
ze ve vsech telesech ilebeskych .jest .jeden a tyz druh 
latky, n tim potvrclila nazor starych, na pro Anaxa­
gory a Plutarcha, ze mesic .jest z teze latky jako 
zemc. I Kepler mel pro svuj g1'avitacni zaJwn pred­
-chuclce v starem veku, a to v Dikaiarchovi, jenz 
prvn! -- po nem ucinili to Poseidonios, zllamenity 
geofysik, Lucanus a Plinius starSi - zavedl db 
vedy 0 slunci pojem pfitazlivosti (synelkeil1), vy-
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kladaje pritazlivosti slunce pHliv. Co pythagOl'ovci 
jen tusili, to Kepler po usilovnem premysleni fo1'­
muloval Hemi zakony. 

Hvezclna obloha nahrazovnla starym Reklull a 
Rlmanum nase hocliny, kalendar a tla'komer. Znali 
ji !epe nd my, poncvaclz byli llUceni vice si ji vSl­
mati pr0.11edostatek pHstrojl'l k urcovani doby dell­
ni a roc'nl a pocnsi. J ak bylo hvezdarstvi pro svou 
prnktickou potrebu rozsIreno mezi hdem, jest vi­
deti z toho, ze bylo mozne v dobe alexalld1'ijske nn­
psati astl'ollomickou basen (Aratova Fainomena), 
Hera nebyla .jen jako kuriosita ulozena do klliho­
yen, llybrz byla skutecne tez Ctena, jak vidime z ne­
kolika jejich preklacllt u :Rilllanu (Ciceronova a po­
zdeji Germanikova), a po cely stary vek vyldaclana 
od odbol'llikll; tim preSla prece nejnka cast veclo­
mosH astronomickych do stl'edniho veku. Rozdily 
mezi moderni veclou pHrodni a antickou, ai' jiz jde 
() astronomii ci fysiku ci kteroukoli jinou vedu, jsou 
tak velike, ze tomu, kclo se zabyva dnes onemi ve­
dami, bude se zdati znalost pHslusnych disciplin an­
tickych zcela zbytecnoll. Jest vsak vehlli pouene, 
zvlastc pokud jde 0 astronomii, sledovati jeji histo­
rick~7 vyvoj a pl'oniknouti az k jejim antickym ko­
renln11. J e to znamenita spl'cha 11a. velikasstvi mo­
dern! vecly, ponevadz se shleda, ze k nasim poznat­
kum doSh v podstate stari se svymi 11edokonalymi 
pomuckami a ze by moderni veda nebyla dosahla 
te vyse, kdyby llebyla nektere poznatky primo pre­
jala z ailtiky a kdyby Ji k jinym nebyla byva18 
prace antickych badatelll ploclnym poclnetem. 

Jako nebylo pltvoclne l'ozdilu mezi filosofem a 
sofistou, tak take nebylo l'ozdllu mezi astronOlllelll 
a astrolog'elll. V VI. a V. stol. pro Kr. pronikla do 
Ionie chalclejska llloudrost, ale nenasla tam ohlasu; 
az do Alexandra Vel. nemela a s t l' 0 log i e vlivu 
na zivot :Rekll. Baclani astrollomicke b1'lo svobodne, 
nejsouc spoutano hieratickYllli preclslldky. Ale od 
IV. stol. poeala s ol'ienfalislllelll pronikati z Baby­
lonu do zap. Evropy fez vira, ze osuel cloveka jest 
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zuvisly na postaveni planet pri jeho narozenl. Eu­
doxos 'Kllielsky stavcl se na oelpor teto zhoubne na­
nce, jez podbmuje ml'avni silu clovekn, cinic jej 
fataIistou a zenouc v mlruc magie. Je to paveda, ale 
jest v Ili vyjaclreno tuseni zakonitosti vse~lOmira, 
ktere vse jest poelHzeno; eerta stant omllla lege: 
hyczely, kamellY, rostlillY, ZVIrata a liele Pl1sobi na 
sebe navzajem. Za elaby alexanelrijske byla vyelaua 
l'ecka astrologieka bible poele jmenem egyptskeho 
h'ale Petosirida a kucze Nechepsa. V 1. stol. pro Kr. 
prollilda astrologie clo Italie. Byli ji oclelani Nigi­
dius FiguIus, Yarra, Caesar, pozcleji za clsar5tvi 
Augustus, Tiberius, Septimus Severus, jenz jako 
1,.aldstYn cetl tez SVllj osud ve hvezclaeh. Manilius 
rddacla' elokonce astrologiekou basen. V elobe dsar­
styi vznika neprehleclna racla latinskyeh i reclq:ch 
spisll astrologickyeh, z niehz hlavne elva mcly vl~v 
na pozclejsi clobu: Tetrabiblos hvczelare Ptolemala 
a pHrucka 1ulia Fil'l1liea Materna. Tato pohanskii 
povcra ujala se i ve svcte kresi'anskem; zejnH'ina se 
osveclcilo i v nem zavecleni tYelne 0 seclmi clneeh, 0-

znacenych jmen), planetarnieh bolll1; ten poznali 
Rekove eloby alexancll'ijske v astrologiekem pro,. 
sUedi U zich"i . .len u SlovalH1l1laji dny zvlastnl jmc­
na; jinak u nal'oeIll romanskyeh i gerl1lanskyeh mat'­
ne se l)okousela drkev oelstraniti naz'vy dni pocHe 
pohanskyeh boMl (Luny, Marta, Merenda, 1ova, Ve­
nuse, Saturna). Jen neelcle se nazyva u romallskyeh 
nal'ochl »elnem Panc« (la clomenica, Ie dil1lanehe); 
u GernullHl a Ang-losasll je to vsak po ZP11sobu po­
hanskem »elen Slunee« (dies solis, Sonntag, Sun­
day). 

, Orientalniho plhoclu byln asi u :Rekll tez vira, 
s ktel'Oll se setkclvlime jiz u filosofa Parmenida, ze 
cluse jest pHbuznu s hvezelami a ze se k nim po 
smrti (~lovcka vraci. 

Naproti tomu clomaciho puvoclu jest ucen!, ze 
hvezely, zvlaste Sirius, ZP11sobuji nebo aspon oznn­
muji zmeny pocasl: shleclavame se s podobn ymi 
preelstayami i u jillych nal'oclll ocllehlyeh. Proto byla 
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hvezclam pl'okazoYti.na bozska pocta. 1onst! filoso111' 
ve, atomiste a Auaxagoras neverili un rozdH oell-Io­
mera, Hesioela a tragiku ve vliy rlVezd na pocasi, 
hlasajiee, ze vzclalenost jich oeI nasi zeme jest pH­
lis velika, a vyklclelajiee si jejieh pohyb meehamc­
kyo S nimi souhlasili pozelejsi filosofove Panaiiios, 
Epikuros a jeho stoupenei, Geminos a skeptikove. 
Naproti tOlllU uznavali jej Pythagoras, recti lckari, 
eastecnc tez Aristoteles a peripatetikove, Aratos a 
stoikove, kteH hlasali souvislost eeleho sveta ( m'I/­
neWna 'f,(JJV o2wv). Zvlaste vsak byl oelchlll astt'olo­
gii a vIre ve yIiv hvezcl na pocasi 'novopythagOl'cis­
JlllLS n novoplatonsky l1lystieisl1lus. Astrologii za­
sadil sl1lrtelnou ranu Nelvtonuv gravitacnl zakon 
1'. 1686, ktery ukazal, ze nenl pllsobeni hvezd na 
nasi zellli. Osvleenstvi oclstranilo astrologii aspon 
z luuInl yzelclancll, kteH ji byli do te cloby vasnive 
oelelulli; ale jako povera udrZela se nacl1:11e mezi licleI)l 
n ddt se dosuel, hrajic chllditou Molm i v lidovem 
leceni. V nejnovejsi clobe vmci se k ni mystika a 
okkultislllus, ktery vyldacllt vliv hvezd na osucllid­
sky pusobellim papl'sku radiovyeh. A vira v puso­
beni planet na osuely lielske ujlma .se opet i v kru­
zkh veeleckych,-jak toho doklaelelll jest u lU'iS J. Ve­
lellovsky, jenz gra vitaci, magnetismem a erradiaci 
vyklacla nejen pl1sobeni blizkeho meslce na zem-
8kou atmosferu a nervy eitliveho clovek:a, jehoz clu­
sevnl stav jest v souvislosti se zmenou pocasi. By 
brZ i vIiv vzelalenych planet a slunce; tenio lllH:r 

pi-clevapil vsak neclavno tez navratem k pythagol" 
ske metel1lpsychosi, vire v pi'evtClovani dusl. 

§ 24. Fysika. I v nckteryeh oborech fysiky byly 
lllyslenky starovekych baelatelu ploelne, zejmena 
v a k u s tic e a 0 p tic e. Akustikou zabyvali se 
jiz pythagorovci. Pythagoras jest puvoelcel1l zna­
meho akustickeho a hudebniho praviclla, ze jeclno­
ilive tony pril'ozene stupnice jsou k sobe v urcitem 
ciselnelll pomeru. Jeho uceni 0 hal'lllOnii sfer, t. j. 
vlastne 0 melodii clutych kouli z jemne latky uvnitr 
kazcle planety, otacejici se kolelll zeme, udrZovalo 
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se po cely star)' vek, jsouc bUCL Pl'lJlllUlllO, na p~. 
Platonem, nebo zamiitlno, jako .ihistotelem a Ph­
niem. S Ptolemaiovym Almagestem preslo do sH'ed­
niho veku a s jeho ohlasy setlGivame se u Danta, 
" Shakespearove Kupci benittskem a v Goethove 
Faustu. HvezdclE nove cloby rozumcli ovsem har­
mOllii sfcr jako souladllemu uspol'aclani soustavy 
planetarll! pocHe urcitych zakonii, ktere se poda­
rilo vypcltrati Newtonovi a Keplerovi, jellz spisu 
o tom 'jedllajicilllu dal vyznamllY nazev »Harmoni­
ces l1lulldi libri septelll«. Ari'ltoteles prohlasil, ze se 
.zvuk siri vzcluchelll, a Vitruvius uci pocHe reckeho 
pral1lelle, ze se siri ve vzdusnych vlmlch tvaru ku­
loviteho. Vitruvius tez vypramval prvni vedeckou 
aknstiku pro uzavrene prostory. Jako pro slyselll 
pieclpokladal Aristoteles i pro yielelli prosHednika 
mezi vllilllajicil1l a predmetem vnimanYm. Ne,job­
lsahlejsi optilm nap sal Klaudi(ls Ptolemaios; obsa­
,)mje tez katoptl'iku, t. j. nauku 0 lomu svetelllych 
,paprskil, 0 liMu odrazu a elopaelu. Aristoteles jest 
tez zakladatelem s tat i k y, ponevaelz se 11 neho 
po prve setkclvame s rovnobeznikem pohybi't. Po 
dva tisice let hyl prijiman nazor nekterych reckych 
filosofu 0 pohybu, neveHcich v existenci prazelneho 
prostoru. Aristoteles utvohl pro ncj nazev antipe­
I'istasis, t. j. pohyb, umozneny vzajemllou vymenoll 
11list clYou teles. Byl to tez nazor Platonuv; prvni 
k IH~mu dospcli na sobc nezavisle AnaxagOl'as a 
'Empeeloldes. Setkav8me se s nim jeSte u DeseaI'­
tesa a Spinozy, OdPlUCU atomismu, ktery uzlltlval 
prazclny prost 01', ahy se mely atomy kde pohybo­
~:vati, a antiperistasi zavrhova!,1B Archimedes zase 
,polozil svym clilem 0 plovoucich tclesech zaldacly 
.11 y el r 0 s tat i k y. Dovedl tez stanoviti specific­
. kou vahu teles, vynalezl paku, Idaelkostroj a s:"oub, 
ktery ma poclnes po nem jmeno. Strabon pestoval 
,p n e U 111 a t i k u, nauku 0 stlacovani vzduchu. Mor­
seova soustava telegraficka jest vzkHsenim elva ti­
;sice . let stare myslenky Polybiovy, jehz vymyslil 
Izvlastni telegrafickou soustavu pro rim-
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sk6ho vo jevuclce Sci piona mla dsiho; ale ten odm! tl 
jcho vynaIez, takze k jeho uskutecncni necloslo; 
Byl to vlastne sigmllovy telegTaf, Idery vynalezli 
iJlzenyE Kleoxenos a Demokleitos a ktery Pohbios 
zdokonalil. Modern! telegrafie Ga ussova:W eberow"! 
a Steinheilova prejala z anticke abecedni soustavu, 
ale jeji pochodne nahradila elektrickymi jiskrmni .. 

§ 25. Zemepis. Ani pokroky, ktere ucinil zemc­
pis ocl XVI. stoleH, nebyly by mozne bez objev{t 
Relol na tomto polio Rekove vzclali se b1'zy p1'imi­
tiynich predstav 0 zellli jakozto pIoche elesce, plu­
jici volne na Okeallu, Had niZ se klene obloha v po­
dobe polokoule, a pocali je nahrazovati nazory yc­
deCtejslmi. Pl'VnImapa pochazI jiz oel filosofa Ana­
ximanelra z Miletu, jenz zil kolem r. 550 pro K1'. Era­
tosthenes z KYl'cny (£lsi 276-194 pro Kr.) byl p1'vui, 
jenz rozclelil zemi 1'ovnohezkall1i a poledniky, clmz: 
:-:e stal spolu s m]adsIm .Hipparchem zaklaelatelenl 
vecleekeho a mathemutickeho zemepisu. Snell van 
Roijen, jenz zelokollalil toto umeni mehti stupnc, 
HCW pamittku r~ratosthenovu tim, ze svou klliZku 
z 1'. 1617,0 tom pojeclmlvajici, naelepsal »Eratosthe­
nes Batavus«. Oel te cloby byla udclvana ph mapo­
Yan! poloha mIst na zemi stupni zemcpisne clelky 
a slfky. J estlize ,ics tc clnes jde prvni poleclnik ferr­
sky pres Kanarske ostI'miy, jest toruu tak proto, ze 
,jej tam polozil Klaudios Ptolemaios, jeZto to bylo, 
misio, poldaclane v starem veku za konec tehdy 
znameho sveta. Pozoruhoclna jest presnost, s jakou 
staH urcovali zemepisnou sifku. Tak na pro pro Me­
roe stanovili 16° 51' 26/1 (clnes 16055' 58/1), pro obrat­
nik 23° 50' 57/1 (23° 44'), pro Syenu 240 (2404' 23") a 
pro Alexanclrei 3108' 34/1 (31012' 17"). Klauclios PLole­
maios urcil zell1episnou delku a sirku asi 8000 I'{lz'­
nych mist. Ze 144,000.000 km2 povrchu zemskeito, 
bylo zak1'esleno asi 42,000.000 km,2, a to casH zvlaste 
el-llleZit~. Staroveke mapy hyly ovsem velmi neclo­
konale a podclvaly poclivne preclstavy 0 tehcly ZIla­
mell1 svete, jak toho jest dokladem tabula Peutin:. 
geriana, zpracovana ve IV, stol. v posleclni rade 
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pocHe mapy ri~e rlmske, poHzene M. Vipsaniem 
Agrippou. PHcinou toho byla skrovIH:l prakse a pak 
hlavne llezila10st kOlllpasu, ktera lleclovolova1a za­
kresliti vfie s takovou presnosti, jak tomu by10 
v strednlm veku dokonce i u map morskych. Erato: 
sthenes vypocita1 ve svem zemep~snem dlle n~ezl 
jinym tez obvod zeme, a to s obchvuhodnou pres­
-nost! na 250.000 stadiL Mel-Ii na mysli stadion 
(J 185 m,. jest to 46.250 70n, tedy jen 0 15'6% vice; 
pocita1-1i pocHe jinych stadii, by10 by to 39.700 7nn, 
coz jest skoro sprclvne, ponevadz rovnik mcH 
40.070'37 kin. 

Veliky rozmach zemepisll nastal v dobe a1exau­
drijske, ponevadz vypravam:i Alexandrovymi byl 
lepe poznl:ln tehc1ejsi svet; poznan! novych eaf'ti po­
vl'chu zemskeho zmeni10 c10savadni predstavy 
() Hem. Aristobu1os, Nearchos, Megasthenes a Py­
theas patH k starovekym cestoyatellun, kteH od­
kryli nove pevniny do te dohy nezname, obep1uli 
A frikn a proni1di h1uboko do jejiho vllitrozemi. 
Nearchos prozkoumal jiz. pobrdi Asie, Megasthe­
nes Indii a Pytheas Britannii a sev. Evropu. Ten­
knlte tufiili ji~ novou pevninu mezi Evl'Opou a In­
clii a na glohu Krateta z Manu (z II. stol. pro Kr.) 
hyla tez oznacenu. Kolumbus neobjevil Ameriky 
p<mhon nahodou, nybd vydal se na cestu na za­
klade studia Eratosthena, u nehoz se elocetl, ze zemi 
lze obeplouti, jestlize jest kulata. A tak ma stary 
vek aspon theOl'etickou zasIuhu 0 objeveni noveho 
cHIn svcta. 

Stal-i, jsouce v stalem styku s pHrodou, by1i 
nuceni vsimati si vsech pHl'odnich likazll, znali 
hla vni vetry a morske prouely, dovedli vyIoziti vznik 
delt. naplavenin a dUll a zamestnavali se i nej­
tezslmi problemy zdvihani a kol:isani mOl'skeho dna 
a v"meny v rozdileni more a pevniny. Allaxag01'as 
a po l~el1i Aristote1es dovedli lePG ud jejich pred­
chuc1ci vyIoziti nilske povodne, a to hluim snehu na 
hOi'ach aithiopskych. Jiz Parmenides kladl v)~se se­
vernl hranici pclsma pouste, nez jest severni obrat-
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nik. UZIHlval pet pasem zemskych: dye mll'llCl, 
ohydlena, a tri neobydlena, a to ch;e stuc1ena a _jedno 
tropicke. Ale vypravy Alexandrovy phspe1y k lep­
sipm poznani tropl\' takze Poseiclonios (kolem 1'. 100 
Pl'. Kr.) rozeznaval spravne seclm pc1sem podneb­
nYch. Tento universalni duch, spojujicf hellenismus 
s rlmstvim, prostrednik mezi zapaclem a vychodem, 
kladoucf Droti reckemu intellektualismu clluaz tez 
na viUi, I;racoval samostatnc i v zemcpise a zlrc1ta 
jeho spisll jest pro nas velmi citellU1. Pomysiel na 
obepluti Afriky a na zapadni cestu po morl do lll­
(!ie a uZlUlval vIiv podnehl na vyvoj tClesnych a 
clusevnich vlastnosii naroclll, jejich reci a ZPUSObll 
zivota. To jest myslenka stara; jiz nezlH1my lekar 
z V. stol. pro Kr .. sldaclatel cliln nEil! cl,E:(}W11, bOCtTW11., 
Tonwv, uvadel telesne i clnsevni zvlclstnosti miroda 
v souvislost s povahou zeme; ji na v1'ub byl pfic:i­
ian i znamy l'ozclll mezi bystrymi Atticany a ome­
zenYllli Boioi'any. Zachazelo se pE tom do krajnosti 
az smesnych, tak na pro Poseiclonios vykhldal h01'­
kelll kaderavc vlasy, plosky nos a silne rty negrll 
poclobne ,jako zaldiveni l'olul u zVlTat na pousti. Ale 
-v podstate myslenka byla spravna, ze,jmena co se 
tyee vlivu povahy zellle na dusevni vlastnosti na­
roda a ZPllsOb jeho zivota, jak toho chlkaz poclavu 
i dnesni Holandsko; II. Taine vylozil tak skvele ve 
'sve Filosofii umcnl rozdil mezi malirstvlm italskym 
a nizozelllskYlll. Zavislost starych narochl na Pl-o­
siTedi, v ktercm zili, byla mnohem vetSi l1ez u licll 
model'nich, jezto pm neclostatecnost cl0pJ'avuich 
prostredkll byIi na nem zavislejsi. 

§ 26. Biologie. Zoologie. PHrodovedecke IH1zory 
prvnich reckych filosofu, tak zvanych hylozoisht 
byly velmi lHiivni, ponevadz opirajice se Jen velmi 
skrovne 0 nedostatecnou empirii, resili ohlzky 
o vznikn zivota na zellli pouhym rozumem. Tak 
Anaximandros z Miletu (v VII. a VI. stol. pro Kr,) 
podal zarodek theoric vyvojove. Zeme pry hyla Pll­
,-odne v stavu tekutt~m. Teprve po jejim vysusov1:1nl 
slul1cem vzniJdo prvni zivocisst.vo. Li(lC zili ve vode 
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y poclobe ryh, jsouce pokryti ostnit.ymi pokr~'Yku­
mi, a jen ponelHlhlll se prizplLsoboyali ziYotu na 
~ousi. Podobne llClzory hlasal pythagoroyec Arche­
laos z V. stol. pro K1'. a pozeleji Epikul'os, od nehoz 
preSly elo Lucretioyy basne De rerum natura, z kte-
1'e je poznali llcenci dohy renaissaneni a osylcenske. 
Heraklcitos tusil v pril'Oele boj 0 ziyot, hlclsaje » no­
AS/lOS nd1JTW'iJ naT/IV" (bo.T .Tcst otcem yseho). Ze jii 
velmi zahy, v VI. stol. pro Kr., vznikaly pocHe aprio­
ristickych SOllstav filosofickych tez poeatky exakt­
Ili yeely priroelni, zarodky moderni gcologie a pa­
laentologie, toho doldaelem .test Eleat Xenofanes,. 
jenz ueil, ze .zeme yznilda z more aze do neho opet 
Idesnc; v mori pry tez yznikl Pl'vy zi vot, .tak uka­
zuji otisky lastur, l'yb, chaluh a Tllznych jinych 
mOl'skych zvirat. Take Herodot pl'ojevuje ve svych 
uyahach 0 Nilu sprcivuy nazor 0 zkmnenelinach, 
ktere nUl za zirullie zhytky dHvejsiho zivota orga­
nickeho, a znalost tl'yale a nenahle zmeny poyrchu 
zemskeho. Tak polduela nilskou delhI za uzemi na­
plavenin. Nad tento stay se vsak stanT vek vyse ne­
povznesl, pres to ze pozeleji vZTllstalo pOl'ozumeni 
pro baelani empiricke, shromazcl'ovani yedeckeho 
matcrialu a popis ukazll p'fi1'oelnlch. SpiSe byl Hei­
nen k1'ok zpet, jak plyne z mylneho vykladu u Theo­
frasta 0 samoplozeni zkamenelych morskych zivo­
eichll z pl'aSliZLl, neho ze stoicke theOl·ie, ktera 
vyklciel{i poel vliveni ashologie vznik techto zivo­
cicln'l UTeitou konstelaci souhyezcli. Ale ani stred-
111 vek v teto veci nepokroeil. Teprye Leonardo 
da Vinci stal se zase otcem moderni palaeontologie, 
odmltnuv vsechny dosavadni falesne dOllluenk:y a 
poela v opet spravlie vysyetleni. I'.le neclospeJ k neinu 
sam, nybrZ byl k llemll priveden eetbou Hel'odota, 
jehoz cWo iehdy Pl'aVe vyslo v latinskem preldade 
LaUTentia Vally v Rime r. 1475. 

Kelyz sofistika a sokl'atika obn1Jily pozornost 
(·loveka oel pHrody k nemu samemu, k ylastlli jeho· 
dusi, ujalo se bac1ani pHrodovecleckeho lekarstvl, 
zvluste skola hippokratovska. Ta znala jiz deelic-
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nost znakil a ziskanych ylastnosti, rozlisila v se­
znamu 52 pozivatelnych zvirat ye spise 0 cliete 
(ns[!i OLaiT1)S bYISI'IJ'iis) ryby oel ostatnich obratlovcu 
a tyto oel bezobratlych a konala pokusy na ziyych 
zviratech a pokusy i uvahy 0 plozeni. . 

Ukazkou, kam az muze jiti basnicka fantasie 
a rozumovani 0 vzniku sveta a ziyota na zemi bez 
llziti empirie, ba pHmo s je'jilll zakazem, jest Plaio­
nuv dialog' Timaios, podavajici kosmogonii a struc­
ny nacrtek meeliciny a zoologie. Svym rii.zelll, upo~ 
minajici:ql na mysleni starych hylozoistu, jest ana­
chronismem ve sYe elobe, k:tera staIa jiz empiricky 
mnohem vyse. Kdezto vsak reeky racionalismus 
casto pouhou spekulaci, intuitivne, uhaell pl'avy 
stay veci, neprojevil Platon v Timaiu teto preelnosti 
reckeho elucha. Priblizil se jen Newtonovu z<ikonu 
gTavitaenimu apodal opacnou descel1deneni theorii, 
poldadaje zyirata za elegenel'ovane lieli, aniz pri tom 
pomyslelna vyvoj. Se stejnou myslenkou shledava­
me se u francouzskeho pHrodozpytce Buffona, jenz 
vyklada stupnici tYorstva postupnou elegeneraci do­
konalych zivych bytosti. Ale prave pro svuj raz mel 
dialog Til1laios, podavajici souhrn Platonovy filo­
sofie, v latinskem preklaele Chaleieliove z IV. stol. 
veliky vyznam ve s trednim veku. Byla totiz mezi 
()bel1la uplna dusevni shoda, .tak co do lH1Z0I'U geo­
c:entrickeho a anthropocentrickeho, tak co do sta­
noviska teleologickeho 11 fanstasticnosti, naprosto si 
nevsimajici kazde skutecnosti a zkusenosti. 

Pravym opakem ducha Plato nova v pHl'odo­
zpyte jest dueli Aristotela, nejvetsiho empirika 
siareho yeku, ,jenz praye pro tuto svou vlastllost 
byl povolan k tom n, aby vykonal nesmirnou praci 
na poli popisne pHrodovedy a biologie, takze pro 
sve zasluhy, nel1laje taldka predchuelcil, muze byii 
nazyan zakladatelem yedeck6 zoologie a sl'OVnaVacl 
an.atomie. Po zpt'tsobu moc1el'llich pHrodozpytcu ap­
phkoval poznatky 0 ZVireclm ustroji na zpusob zi­
vota, dusevni Cinnost a povahu zvlrat. Konal na 
zviratech za mirne pomoci vivisekce a expel'imentu 
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anatomiekii poZOrOVaIll, kterii zaznumenc'ival, od­
vozuje z nieh induktivne vseobeene poucky; kdc 11e­
stacilo pozOl'ovani, a to bylo dosti casto, uzival de­
dukee .. Byl jako Platon stoupeneem teleologie, nce, 
ze pfiroda necini nie naclarmo ('II cpvatr; OVOEJ) !Ic(­

'[;1')1) nOld} a ze se ueld) na zivu .len Ol'ganismy ltcel­
ne zaHzene. Take hla~al myslenku nepretrziieho, 
povlovncho vyvoje oel mene elokollaleho k elokona­
lejslmu, vyjaelriv jiz preel filosofem Albertem Veli­
kym z XIII. stoI. a Sveelskym pHroelozpytcem Lin­
neem z XVIII. veku myslellku »natura ,non faeit 
saltus« (pHl'oela neelelii skokll). Oel preelmeh'l nezi­
vyeh k zivym ol'ganismuLll jest pocHe neho nenahly 
pi;eehod, ponevadz nekteryeh l'Ostlin, ktere jsou 
vllbee prvnim stupnem zivota, nelze l'ozezllati oel 
preelnH~h'l nezi vyeh. lvIezi l'ostlinami a ]Jravymi zi­
vociehy tvoH zase preehoel ZVel'Orosty (zoofyta), t. 
j. zivociehove na dne morskem, poclobni 1'0stlillum. 
TOT jSOll myslenky, s kterymi se v podstate shleclt'i­
yame v nejmoc1erne,jsleh spiseeh pHroelovec1eekych, 
na pro v »PHroelni filosofii« Velenovskeho z r. 192t. 
Co se tyce plozeni, 1'ozeznaval Aristoteles nekolik 
jeho elrulll"t, nejen plozeni pohlavni, nybd i he1'ma­
froelitieke a pro organismy nejnizsl, ac jinak b1'­
tosti tak slozite, jako jsou zaby, lihori a mekkysi, 
pl'voplozclll (abiogenesi, generatio aequivoca). Sa­
mop]ozeni, vznik .tec1noduehych rostlin a zivociehu, 
.Talco ras, bakteriL llalevniln\, cervll a nektel'ych 
lUllyzll, z lmijici nez.ive hmoty, bylo uZllClvano vseo­
beene jeSte v prvnl polovici XIX. stol., az mu ucinil 
konee Pasteur, prohlclsiv zasadu »omne vivum ex 
oVO«. ze bez ziveho zaroelku, pochazejiciho z .line 
zive hytosti, neunlZe vzniknouti zaelna ziva bytost, 
ani mikl'oorganismus. Aristoteles vyjmenovailla 250 
jednak druhli, jec1nak roch\, patHcich vetSinou 
k faune more Egejskeho, roztHdiv je na zVlrata 
s k1'V1 (obratlovee), k nimz pocHal ssavce (krome 
velryb, ac vedel, ze velryb1' a llektere druhy zraloku 
l'Oeli ziva mlacfata, jine elruhy zralokll zase snaseji 
vejce), ptc1ky, Ctvemozee, snasejici ve.tce (plazy a 
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obojzivelniky), kytovcc a ['yby, a dale na ZVIrata 
bezkl'evna (bezQbra tla), k nimz pocHal hla vonozce, 
vyssi ko1'yse,,!lluyz a mekkyse. Jeho popisu Zraloka 
nevYl'ovnaly se ani moderni popisy az elo polovice 
XIX. stoleti. Leecos v ,jeho zpravaeh 0 zVIratech jest 
vybajeno, avsak mnohym zpl'avam, 0 jichz slwav­
nosti se drive pochybovalo, elalo llovejsi badani 
skvele zadostiucineni. A tak tomu jest i s mnohymi 
zpravami 0 orientaillich zviraiech u starSieh spiso­
vateltl, jako Heroclota a Ktesia, ktere se cHive po­
kladaly za smyslenky. H. Stadle1',t° aby ukazal, jak 
vyspela jest zoologie Aristotelova, pravi, ze ji moz­
no srovnati je!lte clnes s zoologii Hessovou-Doflei­
novou z 1'. 1910, ale i ta ze stoji za clilem Al'istotelo­
"ym co do filosoficlceho OclllYodneni vec1eckyeh prin­
cipu. 

V pozdejsich dobaeh zoologie poklE~sla. Jiz 
v dobe alexanclrijske pohzovali ucellei, jako Anti­
gonos z Karystu, Aristofanes Byzantsky a Alexan­
dros z Mynclu, vytahy z Aristotela pro zajlmave vy­
pravovani 0 zivote zvIrat. A tato vypravovanl ovla­
da,ji od ie eloby cely starya sHedni vek az do nove 
doby. Takoyou snuskou faktu bylo clilo Plinia star­
~iho, Naturalis historia, z nehoz cel'pal Solinlls, 
v sHeclnim yeku velmi ohlibeny. Vedle zpnlv 0 sku­
tecnyeh zviratech lihovaly si tyto spisy ve vypra­
yovaIli 0 kuriositaeh, 0 vyhajellych zVIrateeb exo­
iickych, zijicich pr)T na dalnem vyehoc1e, jalco byli 
mantichorus, noh, ohnivac, sireny, jeelnOl'ozci, cin­
namo]gus, chimera a j. KdeZto sHednl vek znal Ari­
stotela jen z latinskych vytahll a preldaclll ne vzcly 
spravnych a z arabskych prekladll Avieennovych a 
Averroesovych, pocala se doha humanistickci piditi 
po elobryeh rukopisech Aristotelovych a spravnyeh 
preldadech. V XVI. stoleH byly casto yydavciny a 
pHroc1opisci obraee,ji se v systematiee a teleologii 
zase lc Aristotelovi. 

§ 27, Botallika. Aristoteles ,jest tez za Idadatelem 
yeelecke botaniky, ac ,jiz preel tim znali :Rekove 
mnoho z tohoto oboru stykem s v)Tehodem. Jiz pred 
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IV. stoleiim pro K1'. byla odbol'lHlliterat~ua l~otanic- . 
ka. Aristotelovy spisy botani~ke se ztra~lly !'lz n~ ;1e­
patrne zlomky, za to vsak zname dva sp~sy Jeho !aka 
Theofrasta z Eresu, zaldadatele botan~~y pO,vsech­
ne a zemepisne, poHrajiciho teleolo~'ll, hlas~~ou 
jeho uCitelem; jsou to »]~~i?iny rosth:r:" a )~DeJlny 
rostlin". Jako Aristotelovll JemuJwospely vyzkll~y 
badatelu, provazejicich. Alexan. ra . M~ke~lon~keho 
na jeho vyprave. takze i .Te~o pop~sy ~mhc:ke kv~te~J 
vynikaji podivuhodnou pres nosh; ac neJsou. plova­
zEmy obrazky; stale ~~vpoukazuJe n,a ;'o~thny ~o­
maci s nimiz se tameJsl flora srovnava. fato dru­
zi~a 'Alexandrova, skl'ada.jici se nejen z l~asnik~ ~ 
dejepiscu, nybrZ i llCen?ll, ,Ysimajicic.h SI pom~ru 
ethnograficky~h, geop·afrckych, zool~gle a bOt~Ill~Y 
novych koncin, ktera vlastne dala s~r~tu. p,?lyl11s!om 
Aristotela, stavi celou vypravu d~ pnzlllveho s;re!la. 
V Alexandrovi nelze vicleti pouhel~? dobro?r~lZlleho 
dobyvatele cizic~ zemi; nybrZ mu~e, ktery ~1 vytk1 
pevne cile a cely podmk system~tlcky vypmco}al, 
nez se do neho pus til. Pohlavnostl ros~lm vs~k l?~eC,e 
Theofrastos nevyzkoumal, ac se k m veln11 pl'lbl~­
zil; to by1 ohjev~ C~merari~v: jenz byl}(p~mu fr~:. 
veden ne.jen svyn11 vlastI~lll11 pozor~v~mn11, ~l) bIZ 
Ctenim Theofrastova pOpl~U oplo~~em palm~ dat­
love. Popis ostrova Bahrelllu v zahvu Pe1'skelll po 
strance hotanicke od adlllirala Alexandrova nehyl 
dosud . nielm lepsim predstizen. , 

Ale vedecka botanika Theofrastova upadla zahy 
v zapolllenuti a teprve v nove dohe by1a .ocenenarne­
ohycejna jeji vyspelost AndreouCaesalplll,em (v :x; VI. 
siol.), jenz se stal tak zaldadatelem.moderm hotal~lkr. 
Na jeji misto nasto(tl~ila ~otall1kC; fa1'maceu~sk?, 
vsimajici si lecive mOCl hyhn, ktera by~a veln11 ~u­
lezita pro lekarstvi, s nirnz uzce sOlrVlse1~. Jepm 
puvodcem jest Diokles z Karystu (z prvm h'etmy 
IV. stol. pr. 1(1'.), jehoz bylinar vyexcerpova] z, p~­
zdejsich far~1akologu zvlaste ~(ra.teuas, OSOh.l;1 !e­
kar lucile Mlthradata, dop1'ovazeJe text ob] azJ'-y, 
z Rimanu pak Sextius Niger. Z tohoto pramene cer-
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pali dale Plinius starsi a Dioskorides, rImsky vojen­
sky lekar, krajan a soucasnik apostola PavIa, je­
hoz dfIo hylo v strednim veku tak ohliheno, ze za­
stavilo vuhec vsechen vedecky pokrok botaniky; 
teprve jeji rozmach v XV. stoieH zpusohil, ze se 
rozsiriia znalost 1'ostlin Had onech 600, popsanych 
Dioskoridem v jeho ''1"}.17 iCtT(!/,U17 (nw1cl'ia me­
dica). LekarskA fakulia v Salernu poHdila podle 
10hoto dila sVlij abecedni slovnik faemakologicky 
a jeho vIiv uddel se v rllznych zpracovanich HZ 
do XVII. sto]eti. Moderni botanika ma z Diosko­
Tida a Plinia dohre tri Ctvrtiny vedeckych nazvu. 
Take vyohrazeni rostlin v hylinAri Krateuove a 
nekterych jinyeh udrZela se prostrednictvim ruko~ 
j)isu carihradskeho v ruznych spisech botanickych 
a jeste v XIX. stol. mela vyznam vyzkumny a pro 
lll'ceni rostlin Dioskoridovych. Stary vek uzival 
totiz illustraci v knilu1ch vseho druhu, mathema­
tickych, technickych, 'lekarskych i historickych, 
urcellych pro sirEii obecenstvo. 

§ '28. Lekarstvl. Jestlize jsme pozorovali v ji­
nych ohorech prAce vedecke, ze se Rekove v prv­
nid] dohach prilis ocldavali racionalismu, prekvapi 
Has tim vice, ze v lekarstvi dbali od pocatku ve ve­
like mire empirie a opirali se 0 praksi, osvedeu,jke 
podivuhodnou bystrost pozOl'ovacl. Recka medi­
cina ukazuje ]1(lm vsestrannost a neohycejllou vy­
spelost reckeho ducha i po jine strance. Stae! si 
vsimnouti jen ohrovske prace, ulozene ve vyspiHe 
terminologii lekarske literatlll'Y ionske z let 440 az 
340 pro Kr., shrnute v Corpus Hippocraticum, te1'­
minologii, s kterou se nemuze meriti ani pravnicka 
terminologie latillska, ahy se nam ohjevil lie rec­
keho rhetOl'ismu. KdeZto reckou mathematiku Zlla­
me doMe z doby alexalldrijske, doby jejiho l'OZ­

kvetu, neznAme vsak mathematicke literatury do­
hy IdassicI(e, jest tOlllU II reckeho lekarstvi naopak: 
zachovaly se nam spisy mensi ceny z dohy stars], 
tak zvanA Iiteratlll'a hippokratovska (eelkem 72 
SpiSll), obsahujici mimo pl'Clve spisy lekare Hippo-
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krata z Kou (z V. stol. pro K.I:.) z vetSl casti tez 
pojednanl jinyeh neznal1lyeh lelmru V. a IV. sto­
leti, kdeZto lekarskli literatUl'a doby alexandrijske, 
neobycejne eenml. zvlaste proto, ze hyla zalozenH 
un bohate el1lpirii, se ztratila; vysledky prace le­
karu alexalldrijskyeh uehovaly se jen v pozclejsil1l 
podanl. To byla pro lekarskou veduvelika ztrata, 
ponevadz nesmirna praee aI'dieke l1ledieiny, bo­
hata zkusenost, zlskana praksl, pOkllSY i cinnosti 
spekulativnl, pfisla nazmar, takze po dlouhel1l zi­
vorenl v strednll1l veku, kdyz na pocatku nove 
doby lekarska veda opet ozila, hylo treba clospi­
,ati znovu praene k l1lnohym poznatklllll, ktere 
byly znal1lY jiz lekarum nlexandrijskym. 

Lekafi byli pihoclne potulnl 0WHovQyoi (re~ 
meslnlei), kteri ehodili s l1llsta na mlsto, takze 
znali dobre Idimatieke a pfirodnl pomery ruznyeh 
zeml, jak se to projevuje ve spise nc(!! Ctf:QW'lI, boa­
'[ow, '[onwv, kcle se mluvi 0 vlivu zemepisnyeh po­
meru na fysieke a dusevnl vlastnosti naroda a 
o mravnlm'vlivu clespotismu a svobocly. Jest za­
jimave, ze ve velmi pokrocilem lekarsivi u Homera 
nenl temer vubee povery; ta pl'onilul. teprve po­
zeleji znacncjsi mel'Oll. Chramove lekal'std nebylo 
bez vlivu na vyvoj lekarske veely, jak ,jest patrne 
z toho, ze Hippokrates byl z Kou, kcle mel buh 
Asklepios slavnou svatyni a lecehnu; ale z neho ne­
vzniida. Jako jiU(:~ vecly bylo i Iekarstvl y tesnem 
styku s filosofii. Ale jinak jevi se v literature hip­
pokratovske smysl pro stavhu liclskeho tela, pod po' 
rovany pestovanlm gymnastiky a aihletiky u Reku, 
a jest v ni obsazeno mnozsivl spravnyeh pozorovani 
diagnostiekyeh, prognostiekyeh, therapeutiekych, 
cliaitetiekyeh a ehil'Ul'giekyeh, ae anatomie nehyia 
tehdy jeste prilis znama, jeZto se ostychali pitvati 
]Urt vol1'. Ani vivisekee zVlTat se zprvu neoclvazo­
vali, SI)okojnjiee se pitvou zVIrat mrtvych. Rovnez 
Hmpntacim se zprvu vyhybali, neclovedouee za­
staviti k1'CV ,jinak llez zhavym zelezem, Therapie 
hyJa vctSinou eliaitetieka, zaidaclajie se na spra vue 
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ziv~tosp~,ave. oZe,jmena hylo varovano pred lHl.hlYl1li 
]~kel:a~l ~pusobu zivota, Zvlaste alexandrijsky 
e ~r 0 Eraslstratos (kolel1l 280 pro Kr.) mel odpor 
~,lekun: a Idadl hlavni dUl'az na dinitetiku, vida pH­
Cll11~, vsecl~ nemocl v nespl'avne vyzive. Rovnez 

]
bmJ!I protl pouSteni zilou, ktel'e spolu se sazenlm 
2<:knek hylo hojne l'ozsireno. Alkmaion z K rotonll 
za ,Pytha~onl:, hl,asa, ze zdravi jest vYl'ovnani 
Pl~tr,: v t~~e hclskem. Empecloides svym ueenlm 
~ ,~tyrecl: zn~leeh dal mu podlletk uznavani ctyr 
~-Ca~, v tele hdskem: k1've (haima) slizu (fleo'ma) 
~lnel (ehol~s) a cerne zI~lei (l!lelas ~hoIos). Uz~a;ai 
Je pocl~e I!lppokrata a Jeho skoly i Herofilos. Tato 
lJUmora1l1l pathologie pIlsobila az do XIX ,t I t·' 
J
'l t y IY" . I L . .L • S 0 e 1, 
d C 0

0 
om svec el 1 v psye lOlogii rozeznavani Ctvr 

druhu let~I', ~anguinieke, flegmatieke, eholericke' a 
l:l,elanc!lOheke, a byla !)l'zcl~m vseho pokl'oku. V no­
,e , dobe byla zaVl'hOValla Jako nevecleeka a detin­
sk~, alye.ypocge ,Th. Meyera-Steinega postavilo ji 
Il~JnoveJsl ueenl 0 sern, s nimz ma mlloho stye· 
lyyych ]~o(hl, do pHznivejsiho svetla. PHcinou toilO 
ze vz~nklo uceni 0 vyrovnanl sfav v tele lidskem' 
by!, zle,v, znamy nam jiz z reckeho umeni, ze toti~ 
l1lel!a ~clea zasaIme hned nekolik obori'l lidske Cill­
nos~l. 1 ~hcly byl~ doba uplatnovani arithmetiekeho 
l'~ cTlOnahslll~1 neJep v, sovcl~arst,:i (kanon Polylde­
~m) <; st~vl!elstvl, llybrz 1 v lekarstvi a dokonee 
1 v statovecle: stavitel Hippodamos sestrojuje usLa­
Y"y nn zaIdade elselnem. Platonovy Zakony jsou p~­
~:]e . I!: ~ielse:o pos!ednim vys~rellcem teto pytha­
~OIsJ,.e stc11~)vecleeke mathemahky. 
T. I\lk,mmon pozna} tez spolu s nekteTymi hippo­
l'-.l,atov~l, P!a!?nem a ?emokritem vyznam mozku 
p~ 0 clusevlll ClllI~OSt, vee, kterou Aristoteles zase po­
pll'a1, ~e!)OChOPIV cHHezit.osti funkci 1110zkovYcll. 
.Ale prave 011, syn makeclonskeho dvorniho lekare 
st~! ~e ~aldadatel~1l1 ;~ro:Tnavaci anatomie a jeh~ 
1:1c1Ce !11Cla blaho(~arl;Y vItv na l'OZVOj lekarske vedy 
: --;clo]?e alexan,clrIJsl5e, V ,A}exandrei, ktera se stab 
siIechskem prace veclecke 1 na tomto poli, privecllo 
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balsamovani mi'tvol u Egypfani't lekare k pitvani 
lidskeho tela. Dokonce sli jeste dale nez my, pl'ova­
tlejice vivisekci na zloeincich, odsouzenych k sl1lrti. 
skola alexandrijska mela jedina anatomick6 prae­
paraty. Proti podezreni stareho veku z luutostl a 
necitelnosti vsak svedei, ze jiz tehely prave tak jako 
clnes vznikaly prudk6 spory 0 opravnenosti a cene 
vivisekce; zejmena vivisekce lidi narazila na prucl­
ley oelpor. Ale vivisekce ZVIrat se stary svet nevzelal; 
jeste Galenos ji provaclel, a to nejen se svymi ze'iky 
z pHein vedeckych, nybd i pro sirsi obecenstvo, 
aby mu demonstroval nektere zjevy fysiolog·icke. 

Nejslavnejsi z lekah't alexandrijskych jsou He­
rofilos a E1'asistratos z III. stoleti pro K1'. Herofilos 
p1'oslavil se pracel1li 0 povaze a vyznal1lu nervlt, 
anatol1lickymi stucliel1li 0 olm, jatrech, pohlavnich 
udech a 11l0zku a poznanin1 vyznal1lu pulsu pro elia­
gnosu; ten zkoumal z nedostatku teplomeru kapes­
nil1li voclnimi hodinmni. Erasistratos pak vynikl 
zevrubnym anatomickYl1l popisem srclce, l'Ozlisenim 
nervu citlivych a hybnych, poznanim elUlezitosti zu­
vitu mozkovych pro eloveka a zevrubnejsil1l popi­
sem jich. Byl vybornym chirurgel1l a zaklaelatelem 
pathologicke anatomie. Eudemos zase vynikl obje­
vem a popisem zlaz. Peelive byly pozorovany priei­
ny a znaky nemoci a popsany ruzne elruhy horecky, 
zvlaste pti malarii, a jejich prubeh. Horeeka nebyla 
vsak jeste poldaelana za priznak jinych nemoci, ny­
bd za nemoc samu. Starym_ byla take jiz znallla na­
kazlivost souchotin. Pojeelnani Celsovo 0 nich poda­
va s neobyeejnou presnosti vsechny priznaky jich 
i zpusob Ieeeni, ktery se v mnollem shoeluje s clneS­
nim. Aretaios popsal tak elokonale eliftherii (za­
skrt), ze ani dnes by tento popis nemohl byti podun 
lepe. Jiz Hippoluates byl proti specialisaci v 16lmr­
stvi, hlasaje, ze 16kar must rozumeti a prihlizeti 
k ceIemu organismu. I dnes zavrlntje se speciali­
sace jako neUlOzna a nespravna. ponevaelz vsechny 
organy jsou vespolek spojeny a _ porlleha jeelnoho 
ZPllsohuje i poruchu ostatnich. V ohvazovani byli 
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stal'oveci Iekari dohre vycvieeni, rovnez tak znali 
se v nal'kose, a to mandrag'ol'ou, jak jest dosvedce­
no pro elobu cisarskou; s poeatky asepsie shleda­
vame se jiz v elobe Hippokratove. Nemocni vojaci 
byli ve vojenskych lazaretech, jichz pudorysy byly 
v nove dobe oelkryty pti vykopavkach vojenskych 
tabOrll dohy cisarske, lepe osetrovani nez v stoleti 
XVI. a XVII. 0 vyspelosti anticke chirurg'ie svedCi 
podnes kompendiul1l Paula z Aiginy (ze VII. sto1.), 
ktere poeluva 0 ni jediny soustavny vYldad. 

Se zdal'em bylo pestovano oeni lekarstvi, po­
rodnictvi a psychiatrie. Aetiova ueehnice oeniho 16-
karstvi z VI. stoleti byla predstizena teprve v sto­
leti XIX., kdyz Helmholtzuv vynalez ocniho zrcadla 
r. 1850 prispel k l'ozkvetu t610 eliscipliny. l\sldepia­
des z Prusy v Bithynii (v I. stol. pro Kr.) poznal 
prvni, ze nemoci clusevni jsou nemocemi mozkov-y­
mi, a poeal take pl'Vni podavati vyklady 0 jedno­
tlivych pripadech. Jeho pokraeovateli hyli Celsus, 
Aretaios a Caelius Aurelianus, Heri podali vyklaely 
soustavne. Neobyeejne vyspele bylo poroelnictvi, 
zvlaste kclyz uvuzillle, ze znalost anatomie a em­
bryologie byla prece jen neclostateena a ze lekafi byli 
v tOllltO oboru oelkazani jen na empirii a premysle­
ni. Nejlepsim pOl'odnikem byl Soranos z Efesu 
(z II. stol.), jenz napsal v starem veku nejobsahlejsJ 
a nejlepsi spisy 0 zenskych nemocech a porodnic­
tV! vllbec. Byl stoupencem skoly methoclicke, ktera 
ueila, ze vsechny nemoci jsou zuvineny telesllym 
stavem. 0 vyspelosti antickeho porodnictvi svedCi 
i rozmanite porodnicke nastroje z bronzu, nalezene 
v casa chirurgi v Pompejich; jest lllezi nimi specu­
lum matricis, ktere znal jiz Hippokrates, katheter 
(sonda, na pro lllechyrova), lzieky, pinzetty, embry­
ulkos neboli helkyster k oelstraneni ploelu, embryo­
tomon k provrtani Iebky prinasilnem pol'odu 
mrtveho ploelu, ldeste k oclstraneni Ulomkli kostl, 
specuh'tm ani a j. Gynaikologie 8,nticka nemltZe se 
sice mctiti s moderni, ale proti st:recloveke stala vel­
ooi vysoko, provaclt':,jic pti porodu nekrvave operaee. 
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Ze tyto anticke vESdolllOSti phsly v strednim vESku 
v zapomenuti, zavinil Paulos z Aiginy svym nejas­
nym a nespravnym vYldaelem. 

Medicinska literatura eloby alexanelrijske za­
chova In se ve vytazich a souhrnech rImske do by 
clsarske. U Rimanu staly z vESel exaktnich a pElrod­
nich nejhloubeji mathematika a astronomie. Za to 
vice by-lo pestovano lekarstvi pro svuj prakticky vy­
znam. V celu lekarskou zavedli v Rime Archag'athos 
1'. 219 pro Kr. a phpomenuty jiz Asldepiades, jenz 
hyl puvoelne rheiorem. Byl p1'rvodcem prIrodniho le­
eeni, Hada hlavni duraz na diaitetiku a poldadaje 
pl-lrodu za nejlepsiho lekare. Vubec vudeim heslem 
anticke therapie jest myslenka: lekar leei, ale uzdra­
vllje priroela, ktere 16kar ,jen pomaha; proto neni He­
ba mnozstvi 16ku a umelych prostreclldl. U~karska 
tast encyldopaedickeho dila Cornelia Celsa (z I. 
stol. po K1'.) ,je&t jedinou pracl, kterou se zaslouzil 
dnch rimsky 0 oclborne veely. Celsus nebyl oclborni­
kem, nybrZ'podaval jen zpi'tsobem jasnyin a srozu­
Initelnym reck6 vzory, zejmena alexandrijskou chi­
l'urgii; tim zachranilleckterou cennou zpravu. Vy­
boma b1'la zvlaste anatomie vnitrnosti, i zenskych, 
zalozen& na praeparatech skoly alexandrijskc .. Ale 
vsechna p1'rvodni dila ueinil zhyteenymi souhrn 
-diech tehdejsich vedomosti lekarskych, ktery pori­
(hI Klauclios Galenos za clsare M. Aurelia (129--200 
po Kr.); ten ovlaclal lekarstvi az do renaissance 
,jako astronomii Ptolcmai trv Almagest. Galenos za­
choval ze 150 lekarskych spislI jen 80. Vehl v za­
zrac'ne leeeni Asklepiovo. Rikal sice, ze pitvani zvi­
rat neni smcl'ocla tne pi'o anatomii eloveka, ale uZI­
,-al vivisekce zvirat, zvlaste opic, a cinil z nl ukva­
pene z<lvery, Here pozdeji bylo Helm oelstrai'iovati. 

Recka medicina, jejiZ encyklopaeelii usporaclal 
jeSte za clsare Juliana ve IV. stoleti Oreibasios v 70 
svazdch, uclrZovala sc v streclnim veku na Vychode 
dclle v preklaelech sYl'skych, perskych a zvlaste 
nrabskych. Al'above rozsihli jeji znalost ina ZapadES, 
kde Iekarska skola v Salernu u Neapole, zvana ci-
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vitas l-lippocraticn, znala ji z latinskych preklaelu 
del al'abskych. Ze spanelska pronikala v XI. stoleti 
dale do zapadni Evropy. Ale .pres to sihla se i po­
vera k:tera dokonce vystupovala proti reckym 16ka­
hIm: jak 0 tom sveclef basen elominikansk6ho mni­
eha Mikulase Polskeho z pob'itku XIV. stoleti, zva­
na Alltipocras; jest namirena proti hippokratov­
c-lun . .8yla to zase renaissance, za ktere se prohudila 
veda lekarska, oploelnemi pracemi reckych Iekaru, 
k nov emu zivotu. V XVI. stoleti vznikla »NOVel aka­
clemie Galenova « a byly vytisteny v latinskem pre-

. ]dade SplSy reckeho limiclia Meleha z M. Asie, jenz 
se nekdy 'mezi let l' 600-800 zabyval lekarstvim; 
l'Ukopis)~ jeho elvou spisu byly chovany na ruz~fch 
misteeh v Evropc. I-fippokratovskou methoclu prll'O­
dovceleckou ozivil na sklonku XVIII. a na pocatku 
XIX. stoleti Francouz Bichat. 

. Avsak nova doba prejala z reckeho lekarstvi 
nejen vcci dobre, nybrZ v lidovem leeelli i nlzllc PO­
yerya poclivne nazory. Tak znal jiz stary v(Sk leeen] 
honloeopathicke pocHe zasady similia similibus Cll­

tare a sympatheticke se zaldinanim, prenasel~im 
nemoci s lieli na zvifata, l'ostliny nebo amulet 1', Jak 
loho doldacly jsou 1l Plinia stari3iho. pre.jelll'e-li ky­
cha,jicimu, aby ho b1'lh pozelravil, projevujeme tim, 
ani nevcdouce, anticky nazor, ze kychani eini hlav11 
jasnou. Proto se elavala elusevne chorym cemerice, 
]Jl'ostreclek ke kychan1. 

J aky v\Tznam ma anticke lekarstvl pro lUoder­
ni mecli Cillli, u vcclol11 i si i !aik, vsimne-li si jen 1 e­
k a r s k e h 0 n a z v 0 s I 0 v 1. V yvoj lHlzvosloYl 
Y kah16 vedc jest histOl·ickY a pocHe toho, .ink v ktcl'e 
discipline prevlada antickf nazvoslovi, mozno sou­
fliti () jeji vyspeIosti v stmem veku a 0 jejim vlivu 
nn c10by pozdeJsl. I~ tu 16karstvi stoji na miste prv­
nim. Jeho tel'minologie jsou nazvy recke, pO~le~m(! 
pi"emencne iJ lIPl'aVen6 latinou dohy humalllshck~ 
neho .jiz dl'ivej~i. Z Galena jest na pro skoro cele 
llC'izvoslovi, tyka -rid se anatomie oka. Tato recko­
latinska terniina"logie uelrzuje se stale proto, ze se 
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mezilH'irodni mrtvy jazyk hodi pro svou vyznamovou 
ustalenost pro tyto ucely lepe nez jazyk zivy, v nemz 
se vyznam slov casto men!. At se nekdo POkllSi 0 ,jeji 
prelaad' shleda, ze se ustaleny vyzuam preldadem 
seti'e, presnost a jasnost terminu razem zmi~i a 
novy domaci nazev bude uejasnejsi a nesrozullutel­
IH,;j~1 nez nazev recko-latinskY. Proto jest tato te1'1ui­
loo'ie neprelozitelna, zvlaste kdyz nad to jesie pro­
sp~ch lidstva' z~dci, aby mezinarodni l~az v~d~ 11;­
byl porusen, C?Z hy ~e st<,110, kdy?y l~el kazdy na: 
rod svou termlllologll. MUIlo to Jest l'ecko-latlllske 
uazvoslovi velmi vyrazne a v mnohych nazvech 
jest skI-yta cela vedecka theorie, takze nazvoslovi 
dava za'roveh llahlednouti do historickeho vyvoje 
lekarske vedy. Tak slovo musculus stalo se nazvem 
pro sval, pOllevadz pri pohledu na sval, pohy­
bujid se pod kl"tii, vyhavila se predstava mys~cy. 
Ve slove arterie, jez neznaci totez co tepna, Jest 
ZHse 111uyt kus dejill anatomie. Jest to VZdllchova 
roura, v 'ktere se i)ohyhuji poclJe starovekeho lUl­
zoru zivotni duchove. Pri smrti jest totiz prazdlla 
a tehdy, kdy toto slovo vznildo, jestES nevedeli 0 obe­
hu krevnim, Hery to vysvetluje. A co smyslu jest 
utajeno v slovech pro~op!asma, k~ryol~ines<=:,. SIll'?­
mati11, clll'omosomy a J.! Recko-latlIlske dvoJlie na­
zvoslovi kona vyborne sluzhy i v geologii a botanice, 
ponevadz vystizne vy'ja,cliuje prvniI,n .jmenem P!'i­
slusllost rodovou, druhym pak, hud Jednoduch ym 
neho slozenym ze slova reckeho a latinskeho,' eha­
rakteristieke anatomicke nebo biologieke vlastnosti 
noveho (hulIu. Proto se zavadi anticke nazvoslovl 
Pl'O svou prakticnost i ve vedach, vzniklych tep~'ve 
v nove dobe, ktere maji velmi malo vztahu k antlCe, 
jako na p1-. chemie. V nl se hemzi umele. tvorenYllli, 
sahodlouhYllli komposity; chemicke znacky jsou 
zaccltecni 'pismena reckych nebo latinskych slov, 
jako H(ydrogenium, O(xygeniulll), S(u]phur), C(a 1'­

bo}, Cu(prum), Fe(rrum) atd. 
Vyznam antickeho Iekarstvi projevuje ,se po­

dnes uzivanilll ldassickych jazyki'l vIe k a r n i c-
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1 v 1. Jiz slovo farmaceut, farmacie, apatyka, Apo­
theke ,jsou slova recka (rpa(!!w%EVTI~6£, IpaQlla%~ia, 
dnoihix17 = sldad), jako zase recept Jest slovo latlll­
slee (receptulll). Proc pise lekar jeste dnes recept 
latinsky? Nikoli, jak lllysli prosty lid, z tajelllnust­
k:arstvi, jakeho uzivali stredoveci alchYllliste ve 
svych forlll~lllcash, nyhr~ z pri~in prak5isl~y,ch, aby 
se neporuslla hlstOrIcka tradlCe, udrzU.J1Cl se od 
stareho veku pres sHedn! az po nase dny. Tento 
zyyk pochazi z XVI. stoleH, kdy se pocali opei za-
by:vati starovekymi spisy Iekarskymi. , 

Co se tYce pece 0 v ere j n e z d l' a v 0 t n 1 c­
tv i v staJ:ein veku, nestala na tak n!zkem stupni, 
jak se drive soudilo a soudi castecne jeste dosud. 
Naopak poznavallle stale vice, ze stala na vyso­
kern stupni. PocIle slov vynikajiciho znalce F. Hue­
ppe »bylo Heba nejlllodel'Ilej~1 techniky yosl~d: 
nich desltiletl le tOlllU, aby antlka byla v teto veel 
skutecne predstizena«. SHednl vek se po te shan­
ce nemllZe s antikou vllhee meriti. Nalezy archae­
ologicke ukazu,ji, ze staroveka mesta hyl~ stavena 
podle presne vypracovanych" planu s vehko~l pr~­
videlnosH. Dokonee dbah pozaclavku, ahy uhce 111-

ledy nesly v smeru hlavnleh vetrll, zaklaclajiec je 
tak, aby se vsechny vetry odrazely 0 rohy volne 
siojfcich dOmll. Hippoclamos z Milehl vYPl'U,co~~l 
na podnet. Perikle~lv novy plein. pro a3hen;ky pr~­
stav Peiraleus. Uhce lllathelllatIeicy presnc TOZllle­
i;ene protinalT se v l~r~ve~~l ~hlu v slll~rn sty:ln 
o;vetovych, coz znalllemte Pl'lSpelo Ie dobl'emu zclra­
votnilllu stavu lllesta. Pocile tychz zasad vypraeo­
val tel. plany pro 111esto Thurioi a pro Rhoelos. Jeste 
po stu letcch byl patrny jeho vliv v planeeh Ale­
xandreie a zejmena Prieny, postavene p~ecl 1'. 334 
pi;. Kr. pocHe plaml stavitele Pythea, Jak 0 tOl!l 
svedcI nellleddi vykop1:1vky z let 1895-1898. ': Pl'l­
cne bylo tezko zakliidati uliee tak, aby se protlllaly 
v pra'vem uhln, ponevadz se mesto rozkla.~lalo pa 
svahu, takze uliee v sllleru oel severu k JIhu sly 
dovl'chu. Predsiavll 0 staroiialskelll zpusobu stavby 
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mest poclEivcl svymi prostrannymi ulicellli Turin, 
starli osada Augustova (Augusta Taurinorum). Vi­
tl'UVillS Pollio zada ve svem spise De al'chitectura 
z let 25-23 pr. Kr. na staviteli, aby mel vedolllosti 
lrygienicke. Byty byly zakladany co nejhygienic­
Le.ti. Tak pro loznici a knihovnu dopol'Ucuje VitTll­
vius svctlo vychoclni, ponevadz jsou tyto mistnosti 
urceny k pobytu rannimu. V africke Uttice byla 
dokonce uredni komise, ktera zkoulllala, zda cihly 
- ovsem nepalene - jichz se uZlvalo ke stavhe, 
hyly zhotoveny asp on pred peti lety. 

StaH Zllali jiz take, jak ani nellluze byti jinak, 
lecivon sHu slunce; Rilllane llleli jiz slunecni lazne 
a my jsme je prejali od nich. J ak se dociiallle ve 
spise De mOl'bis acutis et chronicis od Caelia Aure­
liana, zllvislem na reckych pl'amenech, byla znama 
leciva sila ho1'keho pisku pro rheulllatiky, leceni 
eluonickych chorob paprsky slunecnimi, inhalace 
ph katarrhech, ueinky masaze, leeeni stuclenou 
yodou, uzivani klystel'll na vodu a olej pri leeen! 
a ph lllncIe vyzive, vyznalll telesneho pohybu, cvi­
ceni svalii, parni laznc a nalezite upravy jidel pH 
ruznych druzieh nemoel. 

§ 29. Chemie. Na konee zbyva promluviti jestc 
o clvou oborech, ehemii a technice, Idere jsou tak 
moderni, tak lllladeho puvodu, ze se zda llelllozllc, 
ahy mely nejalqT vztah k antice. A prece neni iomu 
tak Ani chemie nen! myslitelna bez prace stareho 
veku, i jeji zaroclky tkvi v plIde allticke a jeji roz­
~TOj nebyl by mozllY bez chemie anticke. Stary vek 
nepestoval ovsem chemie jako vcely, ac znal zalda­
ely a pocatky chelllicke techlliky, jako pfipravovani 
barevnych latek kovu, skla a hlilleneho zbozl. Nic­
melle n6ktel·e lllyslenky mohly byti plodne pro daISi 
Laelani, tak na pr. 0 atomech, Ctyrech zaldacluich 
prvcicb, prahmote a premene latky. Staroveka che­
mie byla ovladana eleatskou preclstavou 0 jeclnote 
pralMky (£1) ual nclv). jeJiZ pouhou obmtmou jsou 
vsechny latky. ktere mohou v sebe prechazeti, ohen ' 
-ve vzduch, vzeluch ve voelu, voela v zellli a naopak. 
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Prave tak lze, jak se domnivali v EO'ypte preme­
j\ovati ,jeden kov v druhy, jako bylo lll~zno ~ eleldra 
&'\~~tloz111 te slllesi C tyr diM zlata a jeelnoho clilt~ 
s~,r~,!)ra, r uclelati ciste, zlato a ciste stHbro, Ne,jno­
V~JSl vyzk~my s mellem, ktere prechazi vyzahrvc'i­
nl,m l?Ol~?nahlu v prv~k helium, staveji tyto llloni­
stI9ke precl~tav~ s~ar)Tchv chemihl do pfiznivejsiho 
svetla, ponevaclz Jest otresena zaldadnl veta che­
mie, ze prvky, poCtelll asi sechnelesclt nemollOu 
v, s~he prechAzeti. Rutheforclovi podaril~ se preme­
mtl ~Illsik ve vodik, takze nynejsl veela uznava, ze 
lze Jeden prvek umele pretvofiti v elrllhy Proto 
j~k y~avi J. V.~lc~lOvskY, oSl~y stare alchYll~i'e 0 vy~ 
rahcm z]ata z Jlllych kovu Jednou se uskutecnl. 

, Ze slov khul1l11 a khumia v syrskem zpl'acovcllJ] 
Zosllna ,z Panopole v Egypti\ hlavniho zastllpce 
alchynue v IV, stoletl a zamven nejstarsiho sveelka 
pro slovo »chemie«, jde na ,jevo, ze by se vlastne 
melo fik~ti »chymie«, jako se HkA poctie arabs tiny 
»alch!Tnue« a franc(~uzsky chimie. Jest totiz pocHe 
H. Dlelse odvozovail ten nazev oel reckeho slova Til 
xvtta, coz znamem'i litl (od XEU)), tvoreni smesi 
na l~r. pij vyrobe zlata, llikoli del 0 XV,1I0r; (si'ava): 
ponevaelz se tohoto slova nellzivalo na oznacenl 
SlaV v chemii, nyhri jen v l'ostlinopise a lekarsivi, 
Byla by tedy chymie litlm kOVIl, a tak tomu tez 
~T, starem '\~ekll ~skut!m byl~; vyroha konl hyla je­
JIm hlavmm preclmetcm, Nehyla to teely chemie 
nyb~'z alchymie, y tajne umen!' jako asholog'ie, je~ 
;rzmldo, "'.:. E!?~pte, hIe by10 vysaelou knezi, jimi 
uzkosth ve strezenou, Brzcloll pokroku v chemii hylo 
pH'ive to, ze byla pres tiSlC let ukryvc'ina v tem;lO­
tach, neodvazujic se na elenni svetlo, ac obsahovala 
mlloho cennych poznatlnl pHrodoveeleckych a zllala 
lllnoho l?l'ostf:el.klI vY~·ohnich. Egyptst! knezi napo­
dobovah rlU~lelym, zPllsobem drahe kovy, kameny 
a haL'evne latky, Jednak proto, ze potfebovali hoho­
sl,:lZeblleh? .nacini a.,1'ouch~ jecln~k, aby se podvocl­
ne ohohatIh, IdamaJlce neJen Imky, llybri i oclbOl'-
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ne znalce remes1n!ky vydavanlm bezcenn ych kovo­
vych smesl. za prave drahe kovy a kamen~T. 

Od Egypiaml prejali toto umeni alexandrijsti 
Rekove a Rimalle, nielm samostatnym neptispevse 
k jeho zdokonaleni. Souhrn veskereho tehdejsiho 
chemicko-technickeho vedeni z recke vedy, egypt­
slee techllicke pmkse a staroperskych podvodnych 
SplSU podal koIem 1'. 200 pro Kr. jakysi Bolos. 1'ato 
encyklopaedie staIn se smcrodatnou pro vsechnu 
iechnickou literahll'u pozdejsich doh. Byly z ni po­
hzovallY vytahy a prepl'acovani, z nichz hlayni 
bylo Ctyrsvazkove clilo obsahu chemicko-alchymic­
k€ho, tak zvana Demokl'itova fysika a mystika. Je­
jiho ohsahu vsak dobre nezname, ale tolik jest .jiste; 
ze tam hy1a ree 0 zlate, stHbre, perlach, drahych 
kamenech a hal'veni latek na sarlatoyo. Byla to jako 
cela alchymicka litel'atura smes techllicky cenllych 
method, vzeslych z dilen kovolijcll, lekarskych la­
boratoH a barvil'en, s pril'odne filosofickou a gno­
stickou mystikou, llahozenskymi fOl'mulemi, filoso­
fickymi podvodn)Tmi citclty, 'okkuHistickymi kouz-
1 y a magi!. 

Z literatlll'Y, ohsahlljici technicke predpisy, 
byI), nalezellY asi pred sto lety v luobech egypt­
~kych Theh dva recke zlomky z III. stoleti po Kr. 
Je to tak zvany papyrus Leidensis, chovany v Ley­
delHI, a papyrus Hohniensis, patrici narodnimu mu­
seu ve stokholme a chovany v Upsale. Oha tyto 
chemicke rukopisy json nejmene 0 sto let starSi neZ 
chemicke spisy v soubornem vydani a navzajem se 
doph'luji. Podavaji oba celkem 253 predpisl't padp­
lani kOVll, perd a dl'ahych kameml, bal'veni ua sa1'­
latovo a borytem. PH smesovaui kovu jde hlavne 
() ziskclnl elektra, a to smlSenim medi, rtuti, 010va, 
kalall1iuu, mosazi, rudy arsenove a praveho stHb1'a. 
Zvlastni cH'uaz ldade se na barveni kovovych SmeS!, 
aby vznildo z medi zlato ueho stHhro. Take se shle­
da,rame s predpisy, jak by hylo lze kovy zdvojmi­
sobiti uebo zt1'ojnasobiti. Predpisy 0 perlach a dra­
hych kamenech t)Tkaji se llejen jejich eisteni a hla,. 
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zen!, nybd i napodobeni a barveni. [Uayne jde 
o vyrobu smaragclu, rnbillu, gl'anatu, amethystu, be­
l')Tlu a j. Technicky nejcenn~jsi casU: papy1'u stok­
holmskeho je stai 0 barvivech. Zav1'chol umeni ba1'­
yIrskeho poldadci se llapoclobeni pmveho naclm la­
cinymi nclluazkami. Moderni barvIrstvi umi sice 
vYl'aheti chemicky hezcenny pUl'pUl', ale dosuclne­
zna nntick€ho tajelllstvi vyroby pl'nveho nachu 

v 0 z cervcu. 
Tyto chelllickc poznatky prechazely tajnYlll 

pOdan!lll s pokoleni un pokoleni. To jest pntl'ne 
z toho, ze latinske predpisy v tak zvane Mappae 
clavicula z doby pred Karlem Velikym souhlasi 
casto doslova s obema chemickYllli pa pyl'y i se 
soubornym vydanim spisll chemickych. Vsude se 
take dop0l'ueuje prisaha, zachovati neelli v tajno­
sti. Do zClpadni Evl'opy rozsitila se alchymie pro­
strec1nictvim Byzautia, ,jizui Italie a Arabu, kteri 
c10byli Eg'yptn a zalozili rlsi v sev. Af1'ice, na Si­
cilii, v spauelskll a ,jiz. Francii. Pamatka ua je,jich 
vliv uchovala se v eastici al v cele l'ade slov, jako 
alchymie, algebra, alkohol, (al)koran, Alhambra, 
AlZi1', Algesiras, Gibr-al-tar, Qnad-al-quivir. Moder­
nl. chemie vyvinnla se z alchymie. jez sice nehyln 
Tedon, ale ktere se pres to postestil v stol. XIII. oh­
jev llliuerall1ich kyselin a v stoleti XVII. objev fos­
foru. Za to cisty alkohoL jehoz objev se drive kladl 
do XII. stoleti, hyl vyrahen, jak bylo pred nekolika 
lety dokazano, jiz v clobc hellenisticke k ueelum 
kouzelnickfm; 0 jeho clestillaci mlnvi jiz Hippo­
lytos, ld;esfanslcy spisovatel z II. a III. stoleti. Vlacla 
alchymie, jez byla ve sluzbach podvodu nebo slou­
ziln hHckahl, prestala tepl've po r. 1800 a chemie, 
ktercl nastonpila na jeji misto, byla povysena od 
dob Lavoisierovych ua vedu, aby se easem posta vila 
v eelo prIl'oclnich veel n stala prospesnou veskeremu 
lidsivn. 

§ 30. Teclmika. Nikdo snacl nepodcennje an­
iiky tolik, jako nasi techuikove, a to pro jeji do­
mneloll nevyspelost v technice, proti niz stoji mo-
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.derni cloba talc vysoko, ze se jakekoli SrOVLl1:1~li v te 
veci poklacla vllbec za nemoz!le. A pr~ce ~lell1 t~m~ 
tak. Ze stul'eho v<'lku, a to neJen Idassld:eho, nybrz 
i z clob stadich, zllClme mnozstvi pamatek st~v!te!­
skych. Poldaclame je vsak za neco tak Sa~llOZl'eJl;le­
ho ze maIokoho napacll1e, aby se zamyshl nacl tUll, 
jaI( povstaly iyto vytVOl'Y, uclivujici nas jeste ~l~e~ 
svou oluomnosti, ceho vseho bylo by treba Jeste 
clnes, aby vznildy. Pouha tato uva~l,a l~ost~vi, nam 
lmed antiku do jineho svetla. POUCI nas, ze 1 ona 
mcla svou techniku, treba ne tak vsestranne vyvi­
nuton, jako jest dnesl1l. Stavitelstvi ]~ylo ten~er je­
dinym jejim druhem. Stmovek .~n,:l vse~hny Jech;o: 
duche siroje, ale nenahrazoval Jlml kde Jakou praCI 
lidskych rukou. PHcinou to~o ne~yI vysak ned~sta: 
Lek tvurci sHy na tomio poh, ponevad~ th:oretlC~(Y 
p~dI~~acly tecllllil~y, pozn~~l~y ll~athematIc~(e ? fYSl~­
ke, Jlchz prakhckym UZI,tUll JSou techmcke v~nd­
lezy hyl velmi dokonaly. Schopenhauel' poldadal 
za l;ficlnu zaostalosti ant~cke t~chniJ(Y nedos~a~e~~ 
trpelivosti, meth~cly a zkus~no,sh, ~~vsak hlavn; JeJl 
brzdou hylo to, ze pracovm s11u hclskou, ktere byl 
v otrocich skoro po cely starovek dostatek, nehylo 
Heha nahrazovati praci strojovou, ale ne proto,. ze 
byla zvlasLe Iacinou, nyhrZ proto, ze zivot anticky 
b~Tl mnohem primitiynejsi nez zivot moderni, !alde 

• po ruce jsouci sily lidske, zamestnane v clomacno­
stech, remeslech a' ojedinelych tovarnach, stacily n.a 
vyroheni vseho, ceho ,hylo v trepa. ~otrehy te!ld,eJ-
8iho lidstva hyly protl poireham hdstva clnesl1lho 
velmi nepatrne. Prepych pozdni cloby cJsarske, 
o ncmz se s takovoll- ohlihon pise a miuvi, nemuze 
se meriti s prepychem nove clohy, ~dery s~ rozsiril 
do nejsil'sich vrstev ohyv~telstva, 1 .tvak~rvyc~" J~te~ 
rym byl v starem veku Jen nedostI},n y~n vp~r}l111mv 
Podminky zivotnl byly mnohem pl'lZmyeJsI, nez 
jsou clnes jeclnak proto, ze jizni poclnebi sveta an­
ticke civihsace hylo velmi pHznive, jednak proto, 
ze jeji zeme nehyly pr~licl:r;eny a, p~z~davky li~H co 
do stravy, bycUem a Jakehokoh Jllleho komfortu 
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byly shomne, Proto se utvarel zivot t~hclej~(i~h lidi 
zcela jinak, a to tak, ze nepoHebovah techmky clo 
te miry jako my. Ze maly rozyoj anticke t~9hnik~ 
souyisel s tehdejsimi socialnimi a hospoelarskYl1ll 
pomery a ne s neschopnosti Reku na tomto l~oli, ac 
hyli yzdycky silnejsi y theorii nez v praksl, toho 
sycdectvim na pro jest to, ze stary vek neznal yetr­
nih'l, poh<ineje yeirnymi koly jen voelni varhany.' a 
ze i yoelni mlyny byly mu vzacnQsti. Hybna sila hel­
ska a zYIreci mu stacila. 

Anticka technika jest ploelem prace reckeho 
elucha, Hery zclokonalil to, cemu se naucil oel na-
1'0(111 se stars! kulturou, zejmena Bahylonanu ~ 
Egypi'anu, Pro theorii to plati vubec, pro praksl 
pale z nejyetSi casti. Riman~ vynikal~ s,ic~ pral~tic: 
kym duchem nael Reky, byh ;lnamemtYllll stavlt~h 
mosHl voelovodu a silnic, ale byli ye vsech techlllc­
kycb 'oelvetvfch vice nebo m~ne ucelivymi zaky 
ReIdt kteH jedine hyli genialnimi vynalezci na ton~­
to poli. Technicka Iite~'atlll'a jes}, psan~, ~es~y, p~ne­
vaclz jest urcena pro Reky,ldel'l slouzlh Rlmanum; 
Jatinska jest jen theoreticka literatlll'a 0 rolnictvi a 
prayu, elvou piliHch, na ktel:yc~l bJ~ vV'yhUel,oV~~l 
:Hmsky stat, dvou ohorech, k lllmz meh Rlmane Pl'l­
rozelH~ naelani. Jest vskutku 1m poeliyu, jak narod, 
ktery hra! tak vyznanllloll Mohu v elejinach a iolik 
se zaslouzil 0 lielskou civilisaci, projevoval po celoll 
dobll sveho trvani naprostou neschopnost k vedecke 
praci v ohoru veel mathematicko-pHroelnich. 

Ze yime malo 0 starovekych technicich a 0 po­
elrohnostech jejich vykonu, toho prICinOll jest, ze 
v starem veku nepatril inzenyr"') s Iekarem k yud­
Cim kruhum spolecnosti. Ailticti spisovateIe, ze­
jmena ele,jepisci, 0 nich nemluvi, ponevaelz jejich 
prace sOllviseia s prac~ telesnoll.' kte,ra b'yla v :1e­
vclznosti. Proto POklld Jsme znah antlkll Jen z hte-

'~) Poclulzi se slova ingenium, znamenajiciho v sHedo­
veke latine »siroj«, ktery byl ztelesnenim liclskeho cli'lytipU 
pro tehclejsiho cloveka, jako byla al'tillerie ztelesnenim llmen! 
(artes), 
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l't1 tury zvluste krusne, nevedeli jSllle 0 allticke iech­
nice t~ldka nic' teprve archaeologick6 vykopa vky 
v cele rade mIst tN dihl sveta, kde byla rozsG'cna 
anticka kultura, a leps] poznanl anticke litcrahuy 
odborne zmenilo dHvejsl nazory a ukazalo neoby­
cejnou vyspelost stal'eho veku i v nekterych obo: 
l'ech technickych. Tak ua pl'. tak zv. later culL 
Alexandrini uvadeji pred vyCtem sedmi divll sveta 
jmena sedmi slavnyychymeV~haniki'l, Z. ,nichz t~i zname 
jen velmi pov1'chnc, ctyn pak OdJlUUd vu~ec ne: 
zname. Jest mezi piI~li i Diades, jen~ ~f~tovll }(l~al~ 
Filippovi oblehacl dela, Alexand1'ovl l'lcll1 obleh~l1l 
Ty1'u a jinych mest neprMelskych, nap sal techl1lc­
kou ucehnici, v kte1'e vylozil 0 svych vynalezech, 
jako 0 pohyhlive obl~haci vezi~ pada~~c~ mos~ec~, 
novem clruhu bOlll'.aclch berauu a 0 Jlllych valec­
nych strojlch. A prece dejepisci 0 nem mlei, i Ar­
Tianos, ae uvadi podro]mosti z ob161111ni Tyru a do­
konce jmenuje vojlna, ktery prvni slezl hradby ne­
prMelsk6ho mesta. 

Auticka technika jest jednostranna, omezllJlc 
se hlavne na s t a v i tel s t v 1. Strojuictvi nebylo 
pestovano; StrO.jll, krome nekterycl~ druh,ll, na pr; 
stroju valeenych, ob16haclch a .stavd~lskych, sta;'y 
vek takrka neznal. Za to v stavdelstvl vykonal dlla 
tak p?div~lhodna, ze je}t~ dnes zl~~tava na131 ~~h~­
dou, Jak Je mohl provesh. Nelze Jlch vYS':"ethtl Jl­
nak, nez predpoldadem, ze anticka techmka byla 
vyspClejsi, neZ se nam zda. Nov6 svetlo vrl~lna an­
tickou techniku H. Lamer prostredky zcela Jednodu­
chymi, proste tim, zc .se ponekud zamyslil nad vY: 
ivory nam davno znamymi, ktere jsme dosud byh 
zvyldi chapati jako neco zcela samozrejm6ho, ne­
uv~domujice si vuhec, ze by provecleui jich bylo 
jeste dnes dllem vehni pozoruhoclnym. Stltjz zde 
nelcolik pH1dadu. 

Na stavbu Cheopsovy pyramidy uKaira 
v Egypte, jesie c~nes zv,"Yiii 0 173 In v (v st~rem. ",~elm 
186 In) Z kamennych kvadru bylo treba 21'4 lllllhonu 
kamen'll obsahu i'to 111.3 • Ty byly lamany na miste 
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velmi vzdalenem, dopravovany po Nilu a dale poust! 
na misto stavby. To jest pro pl'vni staleti III. tisici­
let! pr. Kr. prace zajiste velmi pozoruhodna. Jeste 
vsak pozol'uhoclllcjslm vykollem byla stavha tak 
zvauych kolosll Memnonovych u egyptskych Theb 
v polovici II. tisicileti pl'. Kr., clvon seclicich soch 
faraona Amenofise III. Obe .jsou vyssi neZ Ctyr­
pail'ovy chhll a zhotoveny kazda z jednollO kusu ka­
mene, tezsiho vice nd 800.000 kg. J ak bylo mozIlo 
clopraviti tak obrovsky kus kamene z lomu, vzdale­
nych pocHe jeducch 100 7\1n po proudu Nilu, pocHe 
jinych dokonce 700 kin proti proudu? A to nebyly 
tehdy zvlastni vytvory, ac se nam zdaji obdivuhod­
IH~, takovych bylo v Thebach velike mnozstvi, takze 
se 0 nich po tisic let egyptske zpravy ani nezmi­
Imji. Od Egypfanu l1aueili se i jiui uarodove staro­
Veel clopravovati s mista na mlsto tezka bremeua. 
Svedei 0 tom kyklopske stavby v Tirynthu v Recku 
a z pozclni do by Hmske v Baalbeku v pousti syrske. 
Tam sklada se chramovu terassu zc tH desk, z nichz 
kazda jest 19 In cllouha, 4 In vysoka a 3 In hluboka. 
Jcn mnozstvlm licli, ktere m~li staH podnikatele 
techto staveb k disposici, se tyto vytvory nevysvetli. 
]estlize stavelo nekolik set tisic Eg-ypiallll Cheop-
80VU pyralllidu po tficet let, bylo treba opatriti jim 
v pousti take vyzivu, cozjest l'ovnez uemaly vYkon. 
Jest zajimave,. ze kdyz ph uellleckych vykopav­
kach u pyramidy Sehurovy byla nalezena kumenna 
cleska zvici stolni desky, nClllohlo ji byti polmuto 
~~nak,ne.z ,sh:oji, ponevaclz pro, 1590 Ara])ll, l~~eH by 
.II byh utahh, nebylo kolem III mlsta a 500 Jlch ue­
siacilo; kdyz zatahli, pl'ovazy se jim zpretrhaly a 
ysichni se svalili do pisku. Zalllyslime-li se nad 
obrovskYllli balvany v Baalbeku na sebe nastave­
nymi, IlEmn'iZellle se ubr<1uiti presvedeeni, ze slaH 
nemohli provesti techto kolosalnich staveh jinak nez 
pOllloci stroju. Ze .je znali, 0 tom svedci nazvy me­
chane a lllachiua a pak existence stmji'l ob16hacich 
a divadelnich. Nazvy pro jerab v jazycich evrop­
skych, jako fl'. grne, angl. crane, nem. Kran, vznikly 

229 



z reckeho slova geranos, jak byl pojmenovan onen 
pfist1'oj podle zobuku, k!e1'yn~ jest po stran~ opa~ 
tIen. H. Lamer, aby ukazal, ze nelze podcenovatl 
dopravnich prostfedku starych, pres to ze jsou p1'oti 
nasim velmi primitivni, upozo1'uuje na zminky 0 ob­
tiZich, spojenych jeste na pocutku XIX. stoleti s do­
pravou egyptskych obelisku, stihlych jehlanu, tesa­
nych z jednoho kusu kamene, dlouhych 30 In i vice 
a tedy neSllll1'ne teZl\::y:ch a pro dopravu velmi chou­
lostivych z koncin antickeho sveta do severni Evro­
py. Liel' je na pr. f1'ancouzsky inzenyr Lebas na 
podsiavei obelisku jen 223/4 m vysokeho, stojiciho 
na Place de Ia Concorde v Pafizi. Naproti tOHln 
z doby pfed koncem IV. stoleti po K1'. nelllame ta­
kovych zprav; naopak na obelisku v eg'yptskych 
Thebach, vysokem 29y,; In a dole 2'65 m 2 silnelll, lde-
1'y byl postaven asi r. 1500 pro K1'., jest napis, hlasa­
jici, ze jeho zhotoveni a postaveni t1'valo jen sedm 
mesicu. Tedy sallla doprava dlouheho a tezkeho 
kusu kalllene, kte1'y se mohl snadno rozbiti, z lomu 
na mlsto jeho u1'ceni netrvala dlouho. Rimane do­
pravovali tyto obelisky pres more na obrovskych 10-
clieh 0 velike nosnosti. Tak asi 1'. 10 pro K1'. pfivezla 
do Rima IOel obelisk flaminijsky i s podstavcem a 
ZelToven s nim 1400 liell a 2700 hm obili jeste s ji­
nym nakladcm. Obelisk vatikansky, vazici i s pod­
st'avccm 500 tun, phvezla asi 1'. 40 po Kr. 10el zaro­
,'ell s 500 tnnami jineho naldadu. V zpomeume jen, 
co hluku zplisobila nedavno, v doh'S teehlliekyeh za­
Zl'a kl1 , doprava povestneho monolithu z Mo1'avy do 
rrahy, jnk t.eprve tretl jeho exemplar se podarilo 
s vynalozenim velike .0pat1'nosti a dumyslu dop1'a­
viii na hradni nadvofi! 

Jinym poclivuhodnym vykonem jest napis be­
histunsky u vesniee Bisutum v Medii. Tam dal per­
sky kriiI"Da1'eios J v zuvratne vysi 100 In uhladiti 
veliky kus skaly v de sku u. domi vytesati napis 01000 
hielcich, hliisajici ve tfeeh receeh, staropersky, no­
vosusky a novobabylonsky, svetu jeho ciny. Pokore­
ni Lzisinerdise jest zl1azorneno reliefem. Primo ne-
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uveEtelne znl zpniva, ze Alexanclros Vel. sveril sta­
viteli DeinoIuatovi promysleni zallleru, prollleniti 
eelou horu athoskou v 011'ovskou soehu, na jejiz 
leve ruce by mohlo byti vybuelovano eele mesto, 
a ktera by v pravici drZela ohromnou naelrZ, do 
ktel'e by se stekaly vsechny reky athoske, aby od­
tuel v mohutncm vodopadu padaly do more. Pro­
vedeno to ovsem nebyIo, ale za nepl'oveclnc to pa­
true poidadano nebyIo, kdyz takovy zamer moh1 
byti pojat a 0 nem vazne uvazovano. 

Jak obrovske stavLy byly provadeuy, 0 tom 
1111"lZeme si uciniti predstavu ze zlabkovani sioupu 
y troskach stareho Akragantu, elnesniho Girgenti 
na Sicilii. Jeho zlabky jsou tak velike a hlubokc, ze 
si do nich muze lehnouti elospely muzo Jakeho ob­
jemu a vyse byly pocHe toho sloupy a jakych roz­
me1'u byla stavba na nich spocivajici! 0 kolosal­
nosti <lntickych sta veb z doby cisarstvi rImsk6ho 
ml1zeme si uciniti dobrou preelstavu z teehto pr~­
Idach'L Dam v Koline n. R. stoji na prostore 6166 Jn2, 

chram sv. Petra v Rime, nejvetsi clmim ldesfansky 
na svete vubec, na prostore 15.610 111.2. Stfeelni loel' 
basiliky Maxentiovy na foru rimskelll byla jen 0 Hi 
metry nizsi nez stfednl 10cY damu kolinskeho; chntm 
pak, kter)T postavili Rfmane ne v hlavnlm meste, 
nybrZ na okraji fiseRlmske, elaleko v pousti syrske 
v Palmyre, zaujimal s veske1'ym pfislusenstvfm roz­
lohu 55.000 111.2 , tecly 3y,;krat vetS! nez clam svato­
petrskY. V Rime u hlavniho naclrazl jest namesti, 
zvane piazza delle Terme podle lazni Dioldetiano­
vyeh, .kiere na tom miste kdysi staly. Ono name~ti 
neni nie jineho nez pouhy polokruhovity vfldenek 
v nich, zaujilna,jici jen 1/10 eelych laznl. Jejieh hlav­
Ili Sell pTomenil lVlichelangelo v letech 1563-1566 
v hlavni 10cY chramu Santa Maria clegli Angeli 
o 90 m. clell~y, 28 m. vysky a 27 In sirky. 

v Jak oh1'ovskym vykonembyla stavba Colossea 
v Rime pro 58.000 divaku, z jehoz zeliva bylo mozno 
posta viti v sHeclnim vekll Hi mohutne palace, pa­
pezskon Cancellerii, palazzo Farnese a palazzo Ve-
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llczia, a jchoz stojl pies to jeste vice lleZ polovina! 
A iato siavba zaujimala jen i/iO prostranstvi, uree­
l1eho pro palac cisare Nerona. Do neho byla veelena 
v deIce 20 kin voela z more pro zaHzelli morske luz-
11e a pl.'amenita voela z reky Albuly, vzelalene 21 km. 
A takove rozsahle amfitheatry staveli Rimane i jin­
cleo Tak po Hmskem Colosseu nejvets!m jest amfi­
thcail' vEl Djem v Tunisu, tedy ve vzdalene Hmske 
pl'ovincii; amfitheatl' v Arelate (Aries ve Francii) 
byl takovych rozmerll, ze r. 1700 jeho zeli tvofily 
hraclby lllesta do nich vestaveneho, podobne jako 
hylo vesiaveno cele mesto do palace Dioldetianova 
",'e Splitu. Podivuhodnym vykonelll, ktery by byl 
chloubou i dnesni dohe, byla ohl'ovska, 35 In vysoka, 
bronzova socha clsare Nerona, .jiste tez umelecke 
dilo tehdy slavneho sochare Zenodora, kterii stala 
pred vchodem do paliice. 

Jako lUtS jeste dnes tyt.o anticke stavhy udivuji 
svou kolosalnostl, tak se muze stary vek pochluhiti 
j vyspelymi vytvory technickymi razu vice praktic­
keho nez representativniho. Jiz v nejstarSl dobe rec­
ke filosoficke spekulace byla tez proviidena pozoru­
hodna eHIa technicku, coz jest svedectvilll toho, ze 
se technika neb ala vlivu filosofie na sebe; ten ji byl 
jen prospesny. Tak Thales byl theoretikem i prakti­
kelll v jedne osobe; byl nejen filosofem, maihema­
tikem a astronomem, nybrZ i inzenYrem. Provad61, 
jak se zdii, ruzne vodni prace, zejmena stavbu mo­
stu, ae Herodotos neveH povesti, ze ho Kroisos vy - ' 
zval pred bitvou u reky Halys, aby odvedl proud 
rcky, a vypravuje, ze vojsko lydske preslo relcu 
po mostech. Jiz on znal pHsb·o.j visovaci, ponevadz 
clovedl ureiti vzdalenost locli od pobrezl. Stavitelem 
mostu pres Bospor u Byzantia byl kriili perskemu 
Dareiovi na jeho vyprave pl'oti Skythum inzenyl' 
Mandrokles ze Samu; pozdeji Harpalos, snad totoz­
ny s· hvezdiirem Harpalem, spojilmosty brehy Hcl­
lespontu pro prepravu vojska Xerxova do Evl'opy. 
zije na ostrovc Tenedll, zual proud Dardanel a proto 
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mohl p~'ovesti stavlm mostu s lepsim zdarem nez 
pied tim inzenyri foimCti a egyptsti. 

Vyspelost autick6 techniky jevi se dale v stavbe 
YO d 0 v 0 d U. Tak jiz vodovod na ostrove Samu od 
Eupalina z MegaI' v VI. stoleti pr. Kr. za vladce Po­
lykraia,tedy v dobe prvniho rozkvetu reck6 tech­
niky vi'tbec, byl stavbou vehni elumyslnou. Bylo to­
tiz H'eba prokopati pro nej horou Kastro tunel zvysi 
muze v delce 1 km, aby lllohia hyti vedena do lllesta 
voda z pralllene za horou. Byla tedy jiz tehdy geo­
daesie, prakticke uziti geometrie, na vysokem stup­
ni, kdyz cloveclli ureiti presne geollletricky nmer, 
kterYlll by llleli delnici s obou sil'an soueasne kopati 
stolu, aLy se sesli. A vskutku chyba, ktere se dopu­
stili, nebyla pHliS velika; ve Slllcru horizontalnim 
byl rozelil jen 5-6 In, ve smeru vertikiilnim 2--3 m. 
Provesti takov)' {ikol bez pfistrojll nivellaenich ne­
bylo mozne. Nauku 0 nivellovani zpracoval Heron 
z Alexandl'eie (snad z II. stol. po Kr.) v geoclaetic­
kem spise 0 dioptre; tak se nazyval opticky pH­
stroj visovaci, jakysi druh theodolithu, k mcren! 
vysky a k nivellovanl. Herom''tv niikres, skladajici 
se z pravouhlych souradnic a konstrukci trojuhel­
nikovych, tak odpovida tvaru pudy na Salllu, ze 
se zda, jako hy byl mel na lllysii pravetunel 
salllskY. Na ostrove Salllu darilo se vUbec ullleni 
staviteIsld~lllu (chl'am Herin, vystaveny huef Theo­
dorem neho Rhoikelll pocHe lllathelllaticky presneho 
a neobyc.ejnou soumcl'nosti vynikajiciho pliinu) a 
podnikum technickym; tak Herodotos zllliiluje se 
o vinolalllu, dIouhelll 400 In. 

Drive se sondiIo, ze stari neznali podzemuich 
vodovodll vytlakov)TCh, zalozenych na principu spo­
jitych nadoh, kte1'ych se dnes uziva vseobecne. Ale 
ze je Rekove znali, vime dnes od t6 dohy, co ne­
mecke vykopy odkryly hellenisticky vodoyod v Per­
ganlU, itstici ve vysi na hrade. Tlak v olbvenych, 
dnes ovsem jiz ztracenych 1'ourach, ktere mcly 30 em 
vnejsiho prUlllel'U a po nichZ zustaly v pravidel­
nych vzdalenostech jen otvo1'Y. do kterych bylo 
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potrubi zasazeno, byl 15-20 atmosfer. Rlmane obp 
novili telteo vodovod, privadejici vodu 7. pramene, 
yzdaleneho ne mene nez 10 hodin cesty, ale oba pa­
horky, here recke potrubi preslo, svym vedenlm 
obesli v oblouku a obe udoll preklenuli aquaedukty, 
Od ie doby by1y nalezeny iakove vodovody i jinde; 
tak hy1y na Samu, v Athenach za Peisistrata, v Me­
garach za Theagena, v Akragantu a SYl'akusach. 
i{Il11ane neuzivali vodovodl'l vytlakovych, nybrZ da­
yali prednost 1110hutnYl11 stavbam ohloukovYll1 
s mirnym, stejnol11emYl11 spadem, jil11iz hyla ve­
dena voda stale ve vysi. By10 to sice vehni naklad­
ne, ale melo to iu vyhodu, ze bylo 1110zne snadno 
zjistiti poruchu, jezto potrubl leZelo volne na oblou­
dch. Zbytky techto vodovodu v podobe kilol11etro­
"yeh ohlouku zachovaly se dosud v ruznych ze1111ch 
.i:-il11ske kultury. Nejvice vody spotreboval ovsem 
Rim pro svych 952 hizni. Za. Konstantina hylo vodo­
voeh'l clevatenact a ctrnact z llich prohihalo Cam­
pagni. Dues staci pouhe ayE z nich obnovene, ahy 
zasohily Rim takovYll1 mnozstvlm vody, jakeho 
!lema zadne jiue mesio no. svete. Od starych pre-

. jali jsme iez myslel1ku, zdohiti mesta kasl1ami 
n fontcinami. Rlmske luzne vYllikaly rez vyhornym 
1\ s t l' e d n i m top e n i m (hypocaustum), ktere 
bylo praktiCtejsi llez moderni, ponevadz vytc-ipeci 
system hyl umistell pod podlahou ave stellach, tak­
Z\~ se teplo udrZovalo dole a neunikalo hned ke sL1'o­
pu jako dnes. Je to vymilez velmi stary; jeho stoPy 
nalezeny byl1' jiz v troskach kultury kretske. U Ri­
mam'l ohnovil jej v 1. stoleti pl'. Kr. Serg'ius Orata, 

Jak vyspelii hyla allticka k a n ali sac e, toho 
doklnd poda-va klenuty hlavni kanal, ohjeveny pi;i 
vykopavkach v Milde. Jest v hloubi 2 1n a mit l'OZ­

peti 1);2 In, takze by nedelal hanbu kanalisaci zad­
neho moderniho velkomesta. Take 0 zachody hy10 
,dnll dobre posta1'ano, mnohemlepe nez dnes v Ita­
Iii i YC Francii, jak vidime z vykopavek na Delu, 
There (clnesni Santorin) a v Priene. V te prieine jsou 
dnes na jihu pomery primo orienta.lni, ae by ta-
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m(~jsi podnehi vyzadovalo zvlaste peelivych opa­
Heni h1'gienick)Tch. A rayne rImske silnice, jimiz 
hyla cela fise protkana, jsou povestne. Jak vhodne 
byl volen jE'jich smer, jest patmo z toho, ze v nove 
dobe by1y nahrazeny zeleznicemi, zv1aste v ItaW 
a casteene tez v provinciich Africe a Asii. Z Tunisu 
1ylo lze jiti po teze rovne a prime silnici k Gibml­
taru a spanelskem, jiz. Francii a Italii az do Rima. 
DneSni zeleznice jsou ovsem pollOcllnejsim n 1'ych­
Iejsim dopravnim prostredkel11, ale po rIlllskych 
silnicich cestovalo se tenkrate pohocllneji nez po ji­
nych v nove clobe az do zavedeni zeleznic; neboi za 
clsarstvi rIlllskeho staIn stavba silnic a postovuictvi 
vyse nez v Evrope jeW~ v XVIII. stoleH za Napo­
leona. Jeste dnes pi;ese vsechnn vyspelost doprav­
nich prost:redku jsou mnoha mista v ohlasti hyvale 
l'iSe Hlllske nePrIstupnejsi, nez by1a v starem velm, 
a to proio, ze stare vyhorne rllllske silnice zasiv a 
nielm dokollalejE;im closucl nehyly nahrazeny. Co se 
tyee praci zuvocliiovacich, kanalisaenich, sLavby 
mosh'l, pristavu, siinic a vodovodu, llllHe se sta eY 
vek smele postaviti po hok clohe nove. . 

V druhem obJ.obi recke techniky, po r. 400 pl' . 
Kr., vynika zejmenu recka me c hall i k a, a to 
zmie v prvni rade val e c n a. V zesla z pl'akticke 
potreby zo. oh1'ann)7ch boju zapadnich ReIdl nn :3i­
('ilii pTOti Karthaginskym. TV1.lrci tezke delostrelby 
.jsou poeHe clomnenky H. Dielse mathematikove ze. 
sko1y pythagorske kolelll 1'. 400, zvlaste Archytas 
z To.re11tu, nejen vynikaiici mathematik theoretic­
ky, nyhrZ i vojensky technik ve sluzbach Diollysia 
sta1'8iho. Hlavnim pl'amenem theoreticke i praktic­
lee mechaniky jsou spisy I-Ierona z Alexancl1'eie (snad 
az z II. sto1. po Kr.), jenz krome svych vynalezu 
zpracoval hlavni cllla alexanclri.jske mechaniky 
z III. stoletl pl'. 1(1'., cimz se stal ocl dob renaissanc­
nich velmi cHHezitym pramenem pro mechauiku 
nove cloby. Napsal spis 0 stavhe hruhe strelby (Be­
]opoiika), 0 zhotovovani l'ueniho praku a mimo to 
mecl18nickii e111a 0 uziH tlaku vzcluchoveho a zho-
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[OVOVanl samohybu~ Pneumatikou, t. j. naukou 
o stlaeovani vzduchu, zabyval se theo1'eticky tez 
Stmton, zeik Theofrastuv, p1'akticky pak jl uzil Kte­
sibios z III. stolet! pro K1'., vedle A1'chimeda zalda­
datel vclleene mechalliky. Zelk KtesibillV, Filon z By­
zuniia (z doby nejiste, bud' z III. stol. pro K1'. uebo 
z doby kolem 1'. 100), podal take popis h1'ube sGel­
by: jest vlastne naSlm nejstadim pramenem zprav 
{} delostrelbe. Tedy i tato odborna literatura jest 
opet recka; Rlmane neobohatili reckych vYlHilezu 
nieim pozoruhodllym, uzivajice jen sluzeb reckych, 
ae byli v praksi znamenitymi valeeniky. 0 jejich 
pl'aleticke zdatnosti svedel mimo jine ito, ze jeste 
v\strednlm veku po prekonani individualni taktiky 
rytirske jizdy takiikou pe8ich zastupll byl spanN­
sky ZPllsob boje (etvercove houfce, zvane tercios) 
za Filipa II v XVI. siblet! skoro opakovanim ZPll­
sobu boje rimskych manipulu a kohort; na nej upo­
mina leccos dokonce jeste u Fridricha Velikeho. Te­
prve Napoleon sial se tVlucem moderniho vojenstvi. 

Anticka dela, onagry a ballisty (kulomety = 
anticke »hmozdife«),"') kaiapelty (sipostHly) a po­
lybolon (anticka mitrailleusa), byla vetsinou eIre­
vena a byla zalozena na pruznosti napinanych a 
kroucenych teiiv ze zvirecich slach, konskyeh Zini 
a zenskych vlasu, castecne tez na pruznosti per, 
nikoli jako modern! na Haku plynu. Byly to tedy 
vlastne ohrovske praky a luky. Delo zalozene na 
Haleu vzduchu, zvane aerotonon, vynalezl Ktesi­
bios. Parniho dela, jehoz vynalez se pficital Archi­
medovi a ktere popisuje Leonardo da Vinci, star~r 
vek neznal. Stari znali sice licinky pary, ale uzivali 
jich jen k hriekam, nikdy nedospevse k tomu, aby 
uZlvali pary k poluineni vetSich stroju. Archime­
des byl jediny mathematik a mechanik, ktery zuji­
mal tez neodborne pisemnictvi, a to proto, ze za-

*) Po nich nazyva se ballistikoll !lanka 0 dl'aze Yl'zenycli 
teles, zvlaste v d elosifeleet vi, pOllevadi se z lwllist sifilelo 
pod uhlem 45°, kdcZto z katapelt Y l'oyine skol'o YOdO],{)\lll'. 
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svetil na sldonku sveho Zlvota sve veciomosti mathe­
maticke a fysicke obrane rodlleho mesta Syrakus 
pwLi kimallum za druhe valky punske r. 212, kdy 
bylo obleluillo M. Claucliem Marcellem. S lleohycej­
nou clnchaplnosti vymyslel a sestrojoval dela, jehl­
by na vyzdvizeni nepraielskych lo.di a rozbiti jich 
o skeily symkuske a mohutna brevna na l'Ozhijeni 
a potapeni lodi. Pozdeji pfieital se mu dokonce vy­
nalez zapalnych zrcadel, jimiz pry bylo 11l0zno za­
palovati nepratelske lodi na dalku, prisiroj theo­
reticky mozny a prakticky uskuteclleny Buffollem 
J'. J747, ale smerodatnYll1i pl'Ullleny pro dahu Archi­
medovu neprokazany. 

Mechanika stala ve sluzbach hvezclarstvi 11 Hip­
pal'cha, jenz uZival rozll1anitych p:fistrojiL Popisuje 
.je Ptolemai{}s v Almagestll a uZivalo se jich beze 
zllleny az do objeveni dalekohleclu. Pat:ri k: nim 
hronzovy p:fistl'ojek v drevene sldince, nalezeny na 
dne morskem u Antikythel'Y a chovany v narodnim 
museu athenskem. Jemnym mechanismem koleeek 
1l1l"tZe zavoditi s nasill1i Chl'Ollometey, af jiz byl Jeho 
licel jakYkoli. Nekte:fi poldaclaji ,je,j za astl'olabiulll, 
i. j. p:fisiroj k reSeni liloh sfericke astronomie, ktel'Y 
uSlladuoval pozol'ovani hvezd. Peakticke potfebe 
sIouziIa vyroba yocInich hoe1in, pro lekare k stano­
,'eni pulsu nelllocnycb velmi jcmne konstrllkce. 
Prvniho blldieka (1'1!XTE(!111(JjJ (;)(!O;{6YIO'JI) sestro,til 
p to svou pot:rebu Platon, spo,jiy yoelni hocliny 
(ldepsydm) se zvIastnill1 pCl'elll, ktel'e spusti.1o 
nahle vodu elo nadohky, CilllZ yzcluch yodou sLlace­
ny v pisfalc zaznel. rak pred nedaYIlelll clokazal 
H. Diels, hyly :fill1SkYlll vynaIezell1 kulate kapesni 
hodinky v clnes)]i velikosti, ovsell1 sluneeni s rueic­
kami a' cifernikelll; tim jest yyvraceno tvrzeni, ze 
mecllUnicke hodiny jsou modcl'l1illl yynalezem du­
cha nellleckeho. 0 vodnich hoc1im'ich psal Heron 
(nsQt bo(!iwv (iJQoaxoniuw) a Galenos (Y'l'U),UOP(X77 

nQaY!lauia). Starod{-lvne ol'loje (z rec. harologion, 
jako pl'azsky, 0lo1l1oucky llebo strashursky, jsou 
pHlllymi POkl'HCovateli velikych hodin antickych, a 
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to po dyoji strance. Allti~ke hod~llY l~eu!mzm:aly 
toHz dyanad stejne dlouhych hodm, nybrz hodmy, 
jichZ delka se kazd~den~e menila podl~ yychodu a 
zapadu s1unce. Poneyadz by1 den rozdele~l na dya: 
nad hoclin a praye tak i noc, byly. hodmJ' ,denlll 
y lete dlouhe, y zime kratke a hodmy nocm zEl:se 
llaopalc. Proto potrebovali staH takoyy,ch hodl;?, 
ldere by tyto zmeny oznacoyaly. To se dalo tak, ~e 
na cifel:niku byla znazornena hYezdlla obloha a ~oc-
11i pohyb shuice z,ver.?!crl~,he~ll. Takoyjm or!o,Jem 
byla tez tak zvana yez yetru y l~tI~eI?-ach (holOl?; 
g'ion Anchollika z Kyrrhu). Pohybhye fig-urky OTloJu 
jsoll zase napodobeni,nl Herc:noy~ al~tomat~ s~.],no­
~inneho loutkoveho chyaella, Jehoz sosky UyacleJl se 
;, pohyb kolecky a proyazy s tezkymi ~ayaZi~lli, n~­
koli yodni siloll. Ktesibios pak yymysbl hracl ~trO}..' 
kterv hriil, kelyz se z neho yylila yoda. ZhOtOYll tez 
yochii Yarhan);, ph nichZ hyclraulickym t~akem hyl 
hnan yzeluch do piSfal, ktel:e n~lllohly bY~l pro ,SV~~l 
yelikost zaYlrany prsty, I:ybrz klal~kan~l, ,otvll'aJl: 
cimi jako ldice (clayes) pl'l nadzdYlhoyalll pom<,>cl 
zy1astniho systenm tez otvory pisfal. Oelt1lel yZlll~1 
nazev 1daYlr a ldayiatura. Tyto yarhany byly zYa­
ny proste »organon«, t. j. nastroj, z kterehozto slova 
yzniklo praye tak it. OTgano, angl. . .?rgan, f,r. or9'ue 
a nem. Orgel jako ces. Yal'hany. JIZ y ~tarem ye~u 
by1 yoelni tlak nahrazen meChe?l, ktery~ ]yy} hnan 
yzduch do piSfal. Od I. stoleh by1y pOTadany na 
Y~l'hany ye.fejne k<,>ncerty, p~clohne ~~sim chramo; 
vym koncerhull, Jak ukazuJe mosml .. a, nalezena 
y'Treyiru, ktera znaz~)l'nuje solo na roh s pr~yod~m 
yarhan. Vynitlez presel i s naZyelll do stredlllho 
yeku. kde se ho ujata cirkey. . 

Ostatni staroyeke yYlUilezy y obOTu mechamky 
,jsou poCtem skroyne a maji raz pouhy~h hHc~k, 
kdeZto yalecna mechanika siala na dOSti yysokelll 
stupni, yyhoyujic tehdejsin} l~~!~ebam. Z Hero~~­
yych yynalez:il jest v ,n~Jzname~sI H~ron~ya ban, 
ktere se praldlcky UZlya dosud Jako.,vetrneho ko~lu 
pfi stHkackach, pivnlC'h tIakostroJICh a chemlc-
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kych yymykackach. Na temz pl'incipu zalozil ,jiz 
dHYe Ktesibios stHkacku na ohen; z nove doby 

. patH sem sifon a sLHkacka na yonayky. Zaroclkem 
no' oclobeho pal'niho stroje byla Heronoya pathi 
kcnle (u Vitruyia aeolipilae = yetrny mic). Stary 
yek nedospel sam k zuzitkoyani pary, ale yynalez 
"pal'niho mlyna«, ktel'y .popisuje r. 1629 Gioyanni 
Branca, jey! zcela jasne yliy tohoto Hel'onoYa »par­
niho stroje«. Prakticky yyznam pro ysechny dol?y 
maji dnes jen dya yynalezy Heronoyy. PrecIeysim 
jest to hodometr, cestomer, ukazujici otacenim ozu­
benych kolecek delku ujde trati. Bylo ho mozno 
uzit'i k llleren! ujete vzdiilenosti tez na locH. Na 
principu hodometru jest zalozen moderni iaxameh. 
Predchiidcelll dnesnich automatu na cokoladu a 
peronni listky jest Heron11Y auto:t,l~at na syeC~nO}l 
YOdll (spojeni kropenky s poldadmckou), ktery s1al 
pred egyptskymi chramy, aby za peniz yhozeny do 
schranky poskytl ycficim syecene yody a chytrYI!l 
knezlm, teZicim jiz tenbat z liclske hloupostl, hOJ­
neho yyclelku zpeneZenilll i te yocly. Starym yyna­
lezem jest vlastne Papini'!v hmec z r. 1687. Znal jej 
jiz lekar Filumenos z III. stoletl pr. 1(1'., jenz napo­
dobil yynalez jeste stars!. Na tlaku vzcluchu byly 
zalozeny ruzne hraeky, jako letajici holub a reh­
taeka, ktere sestrojil Archytas z Tarentu pro c~eti, 
jichz byl velikym miloynikem, zpivajici a cv'rhka­
jici ptaic a pHstro,re na yaroyne signaly pfi ofevreni 
oyeH. Kdyz y XIII. stoleti poeal Roger Baco theo­
reticky a v XY. stoleti Leonardo da Vinci tez praku 
ticky reSiti problem letu cloyelm, opirali se 0 stary 
vek ktel'Y se zabyyal touto myslenkou, jak 0 tom 
sye~lci PO'yest 0 Daidaloyi a Ikarovi, nejstadi p:fi­
kInd tohoto pl'oblEiIllu lidstya od dob nepametnych. 
K tonm jeste mozno do dati, ze se na konci si.areho 
veku iake setkavame u anonyma de rebus bellicis 
s m yslenleou, zakladajici se na starsich pramenech, 
poht'ineti locli leoly mlsto yesly a plachtami. 

Z iohoto strucneho nastinu anticke techniky 
jest pail'l1o, ze staH Rekoye hyli pl'l"tkopniky i na 
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lomto polio Od nich ueil se stredni vek az do renais­
sance n moderni technika, af jsou jeji llspechy sebe 
velikolepejsi, nebyla by mozna bez prllkopllicke 
15r<:lce reckych myslitehl a technikll. I ona stoji ale­
SpOll y jednotlivostech primo na zaldadech stareho 
vcku, jemuz jest blizsi nd veku strednimu. 

§ 31. Hospodarstvi. Hospoelarskych strojll stary 
vek lleznal, ponevadz jich llepotreboval, jeHo jed­
nak mel closti p1'acovnich sil lidskych, jeelnak ll1'od­
ne vychoclni provincie doela valy i Zapaelu tolik obili, 
ze nebylo nikde treba nmelymi p1'ostreclky zvyso­
vati vynosnost pt''tdy. Ale pres to znal take zaci 
siroj; pozel<'Sji se ho uZlvalo v jiz. F1'ancii. Jehu re­
konstrukce jest v museu mnichovskcm. Kdyz mnoho 
fimskych dvorcll na germanskc pude preSlo elo ru­
kou nemeckych, naueili se novi majitele od eelaelky 
mnohcl1lu z toho, co meli zaveeleno byvali majitelc 
na svych statcich, zvlaste co se tyee hnojeni, zavla­
zovalll, stepovani ovocnych st1'omu atel., a to se cle­
clilo s pokoleni na pokoleni. Mnisi v klastefieh opi­
sovali pro praktickou potfebu antickc spisy 0 ho­
spoclarstvi, zvhlste eWo Columellovo, ahy mohli ve­
domostl staryeh nziti jeclnak sami na svyeh vlast­
nich statcich, jeclnak pouCiti ostatni osaelniky. Od 
Rimanll naueil se novy vek pestovati {istrice, ale 
neclospel jeste k nmelemu chovu zajkt'l, jak jej pro­
yozoyali Rimane v leporariich. Mimo to pestovali 
Rlmanc umeLy chov i jinych zivoeichu n nas jen 
velmi malo znal1lych,; tak Francouzi pestuji po nich 
vinienc hlemyzde (escargots). Na vysokem stupni 
byl u Rimanu ehov ruznych druhu 1'yb, cLri'lbeze a 
jedleho ptaefva (na pro dl'ozclll). Jedly holub prisel 
do Evropy po p1've r. 493 pro K1'., a to z Persie. Re­
kovc znali pred tim jen divoke holuhy (peleiades). 
Tehdy vsak poznali za vypravy Pedanu do Recka 
holnby, zasvccene bohyni IStar. Po ztroskotani lo(r­
siva u Athosu pochytali je, poeali je jisti a peslo­
vati, fikajice jim podle IStary peristerai. Od 
lllch prejala je zap. EVl'opa, ktera ma od Per­
SaJlll i cllo~T slelJic. Pozorllost l(azdeho 11cl-vsie'Tnika 
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Ben8.tek upoutavaji hejna holubll na namestl sv. 
Nl,arlsa. F<.>dl,e tam~jsiho v~oru chovaji se holubi i na 
namestl Jlllych mest. I to Jest prezitek stal'eho orien-
1alniho zvyku chovati posvatne holnby. Do Bella-
1e~ presel z Konstalltinopole, hIe ~llllO~Stvi posvat­
nych holubu bylo chovano u holubi l1leSity. 

Z prehleclu, venovancho jednotlivyn~ slozkam 
eVl'opskc kultury, jde zajistenajevo ze nelli tak­
ika jedine slozky kultlll'Y evropskc a'tim i svetove 
ponevaclz kultura americka a austnilska jest za~ 
yisla zase l1a eVl'Opske, ktel'a by netkvela vice nebo 
mene svymi 'koreny v kulture antieke, vytvorene 
spojenlm recke inteligence s Hmskym 1alentem 01:­

g.anisacnlm. Nekde vice, nekd~ mene zijeme v an­
flc~, dosud, .IH~~Z jsme ~i toho veclomi, vsude pa k 
sioJlme na JeJlch bedrach, ponevadz pokoleni za 
p~)ko~enf1ll, zejmena v novem veku, prejavsi jeji dt-­
chefvl, pokracovalo tam, kde ona prestala. 

Dr, Ant. Rohlf: Vztahy eyropske kultury k anticc. 16 241 



III 

VLIV ANTIICY 

NA KULTURU 

C E SIC 0 S LOVE N S K 0 U 

, V historickem prehledu neprihlizeli jsme k pu­
sobeni antiky na kulturni zivot mlroda ceskoslo­
venskeho, poncvaclz dejiny nase~o ~aro~la,. ta.k 
zvlastni svym razem a):?hnute, zPl~~o~lly, ze 1 -vh~ 
antiky na nas kuHurm ZlVot naby~ Jme l~odoby n~z 
V zapadni Evrope, ze neby,l tak pl'lrozen,Y, ~ev~ply­
vaje z danych pomcrii Jako tam, ny~:n:z nekcly 
k nam dolehal jell jako vzclaleny ohlas clzl~h ))l:OU­
du, nalezaje u neis prostredi jednak IhosteJne, Jed­
nak pHmo se mu protivici, a ze ~)l'oto take ne~yl 
iak hluboky jako jincle. Nal!l anhk~ ned}l-la tohk; 
co jinym narodllm, a to neJen romanskym, k.ter~ 
jsou s ni spiaty svazken: l?ri1~uze~lsk:y~n .. a y lllchz 
jest jeji vliv zcela salllozreJlllY, nybrz I ,lmym, An­
glicanum a zejmen,; Nemc,un~, kteH hyli sv~~~~ 1'0-

manskem11 blize nez my. 10 Jest, myslnn, p~H~~nou 
nepHznivcjsiho postaveni antiky 11 nas nez Jme~e 
-y zap. Evrope, pricinon toho, ze jest nasemu na­
rochl an tilm cizi. 

Cesi a Slovaci prijali sice Idesfanstvi z Vy­
chodu a slovanst! veTOzvestove, Cyrill a Metodej, ;:;1-
rili u nich pisemnictvi staroslovanske a kultUl'll 
recko-slovansko11 ale velmi zahy zvitezila pro 8von 
vetsi blizkost za{)aclni cirkev Hmsko-katolicka; li­
turgie vychodni ji podlehla. a uchylila se Slo khi-. 
stern sazavskeho, kcle se neJakou clobn drzela. R. 
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973 bylo zalozeno prazske biskupstvi, ktere melo rh 
Jatinsky, a tim byln urcena draha naseho dalsiho 
kulturniho vyvoje ceskeho. V Uhnich byl to sv. 
stepan, jenz nepral cirkvi vychodni a usiloval 0 to, 
aby ji nalll'adil cirkvi latinskou. Priklonili jsme sc 
k Zapadu, rovnez kaiolickemu, ktery nam byl bliz­
.fii a kulturne stal vyse, takze nas vice k sobe vcl.­
bil, a tak s latinou jakoZio reci cirkevni a vzclCla­
nostni }locala k nam pronikati i kultura romanska 
n germanska, .ponevaclz Nelllci prijali kresfanstvl 
-Lake z Rima jako ostatlli zap. Evropa. To jsou dve 
mocna pouta, ktera nas navzdy buclou spojovati 
se Zapadem. Proto i po nesfastne bitve u Prespurkll 
1'. 907, kdy bylo ztrnceno Slovensko pro Hsi eesko-
1110rnVSk011, zustali Cesi a Slovaci nadale v his to­
rickem spojeni a jejiclJ kulturni zivot byl ElZ clo 
nove doby spoleeny a jednotnya vsechna hnuti, kte­
ra byla vyvolana k zivotu v cechach, mela svuj 
vice nebo mene silny~ ohlas i na Slovensku. Latina 
byla n nas od polovice XII. stoleti reci cirkve a tim 
i pisemnictvi, ktere bylo v jejich rukou. Nejstarsi 
pamatky ceskeho ducha, legendy 0 eeskych svet­
dch, honiky, pravni lis tiny, tykajici se cirkevniho 
majetku, napisy na mincich a j., byly psany la­
tinsky. Silne ohlasy stueW klassickych, jak byla 
pestovana iT zapadni EVl'ope v stol. XI., objevuji 
se v »Ceske kronice« Kosmy Pl'azskeho, otce ce­
skeho dejepisu, jenz studovai v Lutychu.2i CeStina 
1)y1a reel zivota verejneho, na sne1l11ch, soudech 
i u dvora, kdezto ve vyssich kruzich ustupovaln 
llell1cine. Latillou byly zaznamenavany az do XIV. 
a XV. stoleti smlouvy statni a zapisy do desk zem­
skych. Teprve ad te doby pocala se v nich ujill1ati 
tez eeStina a nell1cina. V Uhrach zavedl sv. stepan 
latinll jako jazyk stat.ni, cimz ueinil svou Hsi jed­
nojazyenou. To trvalo az do Marie Terezie a Jo­
sefa II a prispelo tez k zachrane vseGh' llell1acfnr­
skych narodnosti a tedy i Slovaku po strance ja­
zykove, zabranilo je,jich pomacl'arstenl. Od r. 1222, 
ledy si zell1nnstvo y Uhrach vymohlo na sv. stepanu 
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Zlatou bullon clalekosahla privilegia, bylo jell ~lllO 
poldaclano za IHlrocl, at bylo puvodu jakehokoh, a 
vsechno sve usili soustredilo az do r. 1848 na ucho­
vani techto stavovskych vysad. Tento zapas s.jedl~o­
coval vsechny. Poddani byli vylouceni z naroda. Ne­
b1'lo l1arodniho poveclomi, ale nebylo tez lHll'oclni 
rozpinavosti a utlaku se strany Macfarll. Huut! ma­
cl'arske zpusobil teprve cisar Josef II svymi' sna­
hami germanisacnillli a svym absolutis,lllelll, nami­
fenym proti privilegiim zeman sky tn. DCinky fran­
couzske revoluce clilo dokonaly. Nebezpecenstvi po­
macl'arSteni a stale zduraziival1i, ze jen v nal'od­
nosti jest sila, vnutilo nekterym Slovakt'im nebla­
hou myslenku hledati pred pomad'arStenilll zachra­
ny v zpretrhani styku s Cechy, v separatislllu jazy­
kovelll i kulturnim. 

Az do Karla TV pozuavali nasi predkove an­
tiku jen prostrednictvim kresi'anstvi. V druhc po­
lovici XIV. stoleti vznika za neho v zelllich koruny 
Ceske II u man ism u s. Petrarka zavital r. 1356 do 
Prahy, aby ziskal Karla IV pro SVllj zamer, obno­
viti cisarstvi Hmske. Ale ani kral ani arcibisknp 
Arnost z Parduhic nemeli pochopeni pro jeho sny. 
Jen kancler kralovske kancelare' Jan ze SHeely a 
Jan z Jenstejna, w:lstnpce arcibiskupa Ocka z Vla­
sime, prcili tomuto novcmu hnuti. Mimo ne dostalo 
se humanismu podpory i od markrahi llloi'avskcho 
J osta. Petrarkova poesie tesila se oblihe nepHlis 
ednych ceskych humanistll, hlavne pisaru rllznych 
kancelaH, italske, cisarske, kralovske, rozmhe~'skc 
a jinych. Dopisovali si s italskymi humanisty, J~lko 
statnim kanclerem republiky florentske, ColucC'lem 
Salutatim, hyli ve styku s prukopnikelll humanis­
mu Eneaselll Svlviem; jenz byl pred tim, nd se 
sial papdem Piem II" v c:echach, Cechy ZIlal a take 
napsal c,eskou kroniku, nam vsak velmi' malo li­
chotivou, jsouce jednak jeho prateli, jednak zaky. 
Ale jinak se humanisnll~ l~ ~as neclar!lo,. ~vlc~St~ 
v Cechach za V clclava IV. S T etrarkovyuu basnc'lUI 
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sezllalllil ceske Ctemire teprve Rehor Hruby z J e­
leni v XVI. stoleti. 

Zarodky hUlllanislllu byly v Cechach potlaceny 
huutlm husitskym l'tlZU nabozenskeho, naroelniho 
a delllokratickdlO, tedy pravym opakem humanis­
lllU. To Se stalo smerodatnym pro cele daISi dejiny 
llaseho naroda. Jiz lIus vyLvaH nam spisovny ce­
sky jazyk, upmvuje pravopis a jako kazatel pe­
cuje 0 dusevni potravu lidn tim, ze veelle SpiSll la­
tinskych piSe pro nej take cesky. Ze toto posileni 
m1rodniho vcdomi bylo u nas tak zuhy mozne, za­
t.im co v zapaclni EVl'ope jeste vsude vlcldla latina 
a naroclove llebyli si jeSti§ veelomi sve narodni indi­
viduality, toho p£]clnou bylo, ze jsme zili v stalem 
Rfyku s Nemci, ldeH nas narodllostne ohrozovali. 
Pl:otO bylo Heba byti stale bedlive na shazi. sireni 
humanismu v zapadnl Evrope prospelo politicky 
i nasemu narodu za valek husitskych. Jest to pa­
tl'l1e na rozdilu mezi koncilem kostnickym r. 1415 
a basilejskym r. 1431. R. 1415 mel lllllnanismlls za 
Alpami jeste malo privrZencu; za koncilu kostnic­
keho s nim po pl've lmmaniste italSti, jako Fran­
cesco Poggio, severn! Evropn seznamovali. Za kon­
gl'CSU basilejskellO vsak, ,jak soudi Jos. Truhlar, 
byli nasi nabozensti oclpi'trci jiz vice llaldoneni 
k smiru nejen pro vitezstvi zbrani hnsitskych, lly­
brz i proto, ze hUlllanismus mel vice pTivrzencu 
mezi katolickYlll knezsl vem a ze zpracovaJ jeho 
smysleni k slllirlivosti. Hlubsi proniknuti renais­
sance bylo by zmirnilo i uvnitt nasi vlasti prudkost 
nabozellskych boju, ktere se na dlouho rozpoutaly. 

Kdyz se boure husitske prehnaly, pocal se u nas 
lH1 sldonku XV. stoleti ujimati humanismus znovu. 
Ale ponevadz husitstvi zatim zapustilo hluboko ko­
feny a vznikla nova vira ceskobratrska, nel'ozsifil 
se do vrstev liclovych, a to ze tH dflvodu. Byl hnu­
tim aristokratickym, jak v !talii, sve kolebce, tak 
i v okolnich zemich a lllimo to sirSi vrstvy mely 
k Ilemu zasadni OdpOT, ponevadz pfichazel z kato­
lickc Italie, Ceclllllll tak neprcHelske. Nad to jeWS 
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hylo to hnutl nabozensky indiferentni, ba primo 
pohanske, zboznost oslabujici, kelezto siroke vrstvy 
ceskeho lidu byly zalozeny hluboce nabozensky, 
usilujice 0 obnoveni puvodniho evangelickeho kre­
stanstvi a prave zboznosti. Proto se postavilo Bra­
trstvi zprvll neprcitelsky proti humanismu, ktery se 
njaI v kruzich katolickych, naroelne i nabozellsky 
vlaznejsich, nez by11' vrstvy protikatolicke. Tem se 
na nem libilo, ze vsude povysovallatinu nad jazyky 
nal'odni, kiere pokladal za barbarske a nedustojne, 
nby byly jazy kem liLerarnim. Kdyz byly zase ob­
lloveny siyky s Rimem a HaW, chodili katolietl 
zaci na siudia do Italie a odtud prinaseli sime Im­
manismu do Cech. PI'O eeske pisemnictvi bylo ste­
stim, ze u mis nenalezl prevahy ani samojecliny 1m­
manismus, ani Bratrstvi, nybrZ ze oba tyto proudy, 
pllvoclne samostatne, na sebe navzajem pClsobily a 
tim sve prikrosti zmiriiovaly, HZ na konec po stu 
Ietech, na sklollku XVI. stoleti, splynuly v proud je­
dillY. ceske bratrstvi, kteremu slo puvodne jen 
o obrozeni elovelCtl, presialo se staveti proti vedec­
kemu a umeleckemu snazeni, jak einilo zprvu po­
cUe VZOTU krestanstvi evangelickeho, a uznavsi uzi­
teenost antickeho idec'i]u naukoveho a aesthetickeho, 
ohohatilo se !llyslenkove i aestheticky. Naproti tomu 
zase humamsmus se zdemokratisoval a znacionali­
so val, vzdav se sveho pohanskeho ducha a latiny 
a poeav take psati eesky; hluboky nabozensky cit 
Brairstvi pusobil zase blahodarne' na jeho zuslech­
teui mravnl. Vltezstvi samo.jedineho humanismu 
bylo by, jak soudi Jar. Vlcek, zplodilo literaturu 
(luchu nasemu cizi, kdeZto zase vitezstvi samojedi­
neho Brairstvi bylo by ji ueinilo myslenkove cllU­
dou a umelecky neclokonalou. Ostatne pres vsechen 
smir obou techto smeru prece jen vliv Bratrstvl 
byl mocnejsl nez vliv humanismu, jak jest patrne 
z toho, ze ceske pisenlllictvi az do nove doby nema 
"lastne belletrie v pravem slova smyslu, zejmena 
drama tu, ktere vznildo v Halii. Francii, Anglii 
i jinde pusobenim dramatu antickeho. Nedostatek 
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vlivu piselllnictvi antickeho zavinil, ze eeska lite­
ratura nellla vlastne dosnel dralllatu, zvlaste tra­
g·edie. Co se tyee belletrie, byla starSi doba az do 
hnuti husitskeho eilejsl. Ale od te doby stoji eeske 
pisemnictvi prave tak jako zivot sam ve znameni 
ideje nabozensko-filosoficke a Jednota bratrska 
jest hlavnl pestitelkou vazne 'litera'tury, vznilde 
z teto ideje. Mimo spisy razu nabozenskeho prev]a­
claji v eeskem pisemnictvi dobv starSl dila clejepis­
na, cestopisna, pravnicka, grammaticka a pH rodove­
decka, tedy vetSinou pouena, razu pralctickeho. 
Ploclu, ktere by sly jen za cilem ryze ume1eckym, 
jest velmi poskrovnu. 

Hlavnlm zastupcem a vyvrcholenlm renaissance 
v Cechach je.st Bohuslav Ha<;istejnsky z Lobkovic. 
Jeho basne a listy vynikaly uhlazenou latinskou 
mIuvou, ktera byla odleskem anticlcych vzoru, Ha­
siStejskym napodobenych. Ale byl to jen plochy 
vnejsl fOl'malisml1s, ktery vyzllaeoval hnuti huma­
nisticke i jinde, zvlaste v Halii. Veclle Hasistejn­
skeho jest v clruM polovici XVI. stoleti cela rada 
]atinskych hUlllanishl, zejmena skola Jana starSiho 
Hoelejovskeho z Hoelejova, lllajici na 50 clenu. 1'i si 
davajl jako jincle latinska jlllena, jez jsou prelda­
clem jejich jmen puvoclnich. Ale jako bylo mali­
cherne toto jejich pOClnan:l, tak byla malicherna 
i jejich poesie; byly to pouhe hricky beze vsi nme­
lecke ceny. Bylo jich hojne, ale byly to, jak pravi 
J. Hanus, »chlaclne mralllorove nahrobky, poclnimiz 
TOzdrceno drimalo ceske srclce«. Nejpovestnejs:lm 
laiinslC)Tm basuikelll po Bohuslavovi byl z teto slea­
ly Matous 1(olin, poldadajici se za Horatia XVI. 
stoIeti, obnovitel reckych studii ua universite praz­
ske. Ta byla vclobe Karlove po svem zalozenl uce­
nim latinskym jako jinde. Ale od valek husitskych 
zahreclla do nabozenslC)Tch sporu a vyklaclu Pisma, 
siavsi se rozhodcilll ye yecech yiTy, a zanedbaya]a 
siudia human is tick a, ,jez zatim vsude na okolnlch 
universitach kvetla. liz VacIay Pisecky pOlllyslel 
na ioyzpruzit.i poklesle praz~ke vysoke uceni hn-
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lllanislllelll. Ale teprve v XVI. stoleti, nejpozdeji ze 
vsech tehclejsich universit, stalo se ueeni Karlovo 
opct sidlelll studii hUlllanistickYch. Ta vzpruhla 
i pcstovani veel, lllajicich vztah' k praktickelllu zi­
votu. Tak vZllika Ceska koslllografie, preklad ne­
mecke kllihy sebastiana Miinstera od Ziklllunda 
z Puchova, a preldad herbl:lre Mathioliho, tehdy nej­
slavnejsiho dila pHroclovedeckeho, od Tadease Haj­
ka z Hajku. V cizine zil a pro ni pracoval vynika­
jici 1111111anista ceskeho IYlhoelu, Rehor Hruby z Je­
leni (Gelenius). 

Soucasne se skolou Hodejovskeho vznikl clruhy 
SlUer h u 111 ani s m una r 0 dn 1 h 0, c e s k e h 0, 
ktery si 'vytkl za ukol, nepestovati Idassickou vzcle­
Ianost pro ni samu, nybrZ uzlti ji jako pl'osiredku 
k zclokonalelll dOlllaciho jazyka a pisemllictv1. Za­
kiaelatelem ceskeho humanismu stal se r. 1494 Vik­
t~l'in Kornel ze Vsehl'cl, a to rnrym spisem »0 pl'a­
vlech, 0 sucliech i 0 dskach zellle ceske knihy de­
vatery«, ktery jest primo VZOl'em knihy, v kazelem 
smcru proelchllute pravym duchem hUlllanistickym. 
Prvnlm humallistickYlll eeskym filosofem jest Jan 
slechta ze V sehrel, jehoz Mikrokosmos, nam bolm­
zel ztraceny, jevil stopy ueeni Platonova. Zase se 
uIGlzalo, ze untika llluze splniti sve poslani jen 
tehcly, je-li s to, aby obrodila tvorenl elomacJ iak, 
aby se llezproneverilo duchu narodnimu, nikoli 
vsak, je-Ii nedostiznym vzorem, ktery staei otrocky 
verne napodobiti. Oba tito llluzove nestali 0 antiku; 
»je to 1'uze, kte1'e nelze tl'hati bez trni«. Cesti bratH 
nestaveji se jiz odmitave k formalnl vzdelanosii 
anticke; z jejich rad vznikaji nalll v XVI. a xvn. 
sloieH prvnl nasi ueenci a basnlci. Vynikajicimi 
bratrskYllli humanisty ceskymi jsou Jan Blahoslav, 
Karel starSi z zerotina a Jan Amos KomenskY. Ten­
to piSe sice po tehclejsim zpusobu latinsky, dokon­
ce 0 vyucovaci methode jazyka materskeho, ale 
veelle toho tez cesky a horli 0 to, aby jazyk matei-­
sky byl vyucovacim jazykem misto latiny. skola 
llebucle podle neho vskuLku kfestallskou, pokud 
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Z 11i nebudou odsiraneni pohansti uCitele, poknd 
\T ni bude vlaclnouti lllisto Krista Aristoteles a zastup 
j~ll)ch pohallll. Z nabozenskych dllvocHi zavrhuje 
Komensky jednostranne a nekriticky antickou vzele­
lanost pohanskou vubec. Jednota bratrska elokonavl:l 
<:lilo Husovo, tipravu spisovneho jazyka, porizuje 
v letech 1579--1593 sestielilnou bibli kra lickou a 
dl:l v l:1 eeske literature nejlepsi spisovatele. Oba 
smery humanisiicke, latinsky i cesky, zanikaji 
y cechach v elruM polovici XVII. stolet1. 

R e n a iss a nee v umeni rozslfila se u nas za 
f erdinanela I, kely mlloho cizich umeicll, stavitelll. 
sochai'-l'l i malfHl, zejmena vlasskych a ncmeckych, 
pfislo do cech; ceskych lllistru, ktefi by vynikali 
poneicud nacl prostreclnost, jest poskrovnu. ceskou 
;lmlu lllalifskou meli jSllle pfed valkallli husitsky­
llli v XIV. a XV. stoleti'; zasluhou Karla IV staIn 
v cele lllalirskeIlO vyvoje cele stredni Evropy. R. 
1348 byl zalozen v Praze lllalifsky cech, prvni 
y cele sHednl Evropc. Ceske malifske umen! ob­
jevuje se opet az v dobe katolicke protireforlllace. 
skrCta, Brandl a Reiner jsou lllistry eeskeho barokn, 
oslavujiciho vltezstvi katolicislllu nad ceskym ka­
cirstvim. Proto jest renaissance v Cechaeh POUhYlll 
odleskem renaissance italske, jsouc ji pfibuznejsl 
nez kdekoli jillde. Nejvyzllacllejsillli p10dy jejlmi 
jsou palac Sehwarzenbel'sky na Hradeanech, 1eto­
Jll'Iidek kralovny Allny (Belvedere), zamecek Hvez­
da u Pl'ahy s krasnou a jemnou stukovou vyzelo­
bou, znazorilujici sceny z anticke lllytholugie, Vla­
dislavsky sal na hracle prazskem ocl Benese z Loun, 
palae ValdstynsIC)T, l'llzne budovy v Prachaticich 
j jinde. 

N a pocatku XVII. stoleti vZllikla trici tileta 
valka, ktera zpustosila nasi vlast, vylidllila ji, zha­
vila nej1epslch synll, vystvavsi je do ciziny, a po 
hitve belohorske nastala katolicka protireforlllace. 
Ta' si vytkla za tikol vyhIaditi ceske kacirstvi do 
koren a obratiti nawd na viru katolickou vsemi 
prostredky. Statky, zkonfiskovan~ ceskym pl:lni'lll1 
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a zemanum, prodava cisar za babku cizlm dobro­
druh{im z l'lhnych zeml zapadoevropskych, zvlaste 
ze spaneI, Italie a Nizozeml. S nimi prichazl do 
cech kultura romanska, zejmena italske umen!. 
Po valce tficitilete zanikl cesky kulturni zivot te­
mer upIne; ceskych knih, ktere by mely nejakou 
hodnotu literarni, nebylo. Pricinou toho podle J os. 
Pekare22 nebyl jen zanik Jednoty bratrske, kteni 
byla do te doby hlavni oporou ceSstvi a ceske Ii­
ieraiury, a kulturlll slabost, ceskych katoHku, ny­
hd vseobecne ozebraceni strednlho stavu, ktery byl 
nicl, kclyz uhajil holy zivot, nemaje ani casu, ani 
prostredku k tomu, aby se ohiralliteraturou a ume­
nim. Bolulci pak meli sice smysl pro huclbu a ume­
ni vytvarne, ale zanedbavali cesky jazyk, pone­
yadz necitili vetSinou cesky. V baroknlm umeni 
teto dohy, oslavujiclm vitezstvl katolicismu nnd 
kacirstvim, projevuje se porad jeste stejny cluch 
antiky, vlastnl katolicismu a stavejlci jej proti pro­
t estan tism u a vsem nabozenstvlm, ldadouclm hla v­
Ili (h1mZ na zboznost a mravnost, jako u nas husit­
stvi a Bratrstvl. Jako stalo kclysi proti anticke kul­
ture prvotni ldesi'anstvi, tak stojl opet po staletich 
proti sobe katolicismus, jenz se stal formou, ktel'ou 
1111 se vzalo ldesi'anstvl na jihozapade Evropy pod 
-vlivenl antiky, a pl'otestantismus, odkryvajicf za~ 
klady ldesi'anstvi evangelickeho, zasypane antikou. 
Proto v zemlch katolickych (Halii, Spanels.lm, Flan­
dl'ech) kvete umenl, jezto je tam smysl pro krasu, 
kclezto za Alpami, kcle vladne protestantismus, pra­
vemu Umen! se neclaH, ponevadz tam krasa ustupuje 
pl'avde a smysl pro vnejsl svet hloubani nabozen­
skemu. 

V clobe, kdy v ziipadni E-nope kvetlldassicis­
mus a novohumanismus, cesky narod neme! sveho 
vlastniho kulturniho zivota, byl pohHzen v hlubo­
ky kulturni spclnek a pokud zil, zil kulturou 1'0-

miinskou, importovanou k nam ze Zapadu. Proto 
z vlny k 1 ass i cis m u k na111 zastrilda jen iriSf 
n ja ko tenio smcr nezdomacnel ve Francii, .tsaullle-
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nim arisiokracie rodove i dusevni, tak ovsem tim . 
l1H'ine ujal se U nas. V jeho duchu pracujl z maliru 
R. Mengs, ze socharu Ignac Platzer starsi a mladsl 
a Petr a VacIav Prachuerove, tedy zase ulllelci pu­
,odu neceskeho, podiivajice vytvory drobuejsi, cle­
korativuI, zvlaste uahrobky. Jakymsi museem kIas­
sicismu u nas jest malostransky hrbitov v KosiHch, 
kde se shledavume s antiekymi sochami, reliefy ua 
nahrobcich, upominajlcich ua nahrobky athenske, 
antickYl11i chramky a pod. A pak jsou to slechticke 
ziimky a jejich parky, ktere s~ zclobi antickymi 
sloupy, allegorickymi postavami, g'enii a chramky. 
Ale prese vsechnu chudobu drZel se u nas empire 
clele nez ve Francii, kde jest jeho kolebka; jeSte' 
na pocatku XIX. stoleti vladlna mincich a medail­
Hch. Za to novorenaissance, ktera se u nas v XIX. 
stoleti take hlasl k zivotu jako na zapade, jest za­
stoupena po temer Ctyrstalete prestiivce od doh 
Matytise Rejska a Benefie z Loun zase mistry cesky-, 
mi, Mockerem, Zitkel11 n Schulzem; ti buduji v slo-' 
hu novorenaissancnlm zemske museum, uarodnl eli­
vacllo a nynejsl poslaneckou snemovnu (Rudolfi­
Hum). V letech osmdesMych vznika na kratkou 
dobu polnls 0 ceskou renaissanci, jejiz pamatky 
jsou roztrouseny po ceskych mestech. 

Na vzuik praveho ceskeho umeni malirskeho 
a plastick:eho v XIX. stoleti mel jiz vliv mladsl 
smer, romantismus. Ale pres to l V. Myslbek, jimz 
a jeho predchudcem V. LevYl11 ceska plastika vlast­
ne teprve se pocina, ucil se na antice. Jeji vIiv jest 
patl'llY zejmena na ll1laelslch jeho vytvol'ech a jen 
postupell1 casu ho ubyva. Jako se pomnik kanli­
nah Schwal'zenbel'ka vyznacuje prostou velikolepo­
sti, tak pomnik Mach{'tv svezesti mlaelistvych po­
stay Praxitelovych, na jehoz odpoclvajiciho Saty­
ra upomlna ponekuel i postojem. Vubec postoje 
soch Myslbekovych jsou anticke; postava stojl pev­
ne na jedne noze, kdezto elruha jest odsunuta sira­
nou a ponekud nadzdvizena. Tak »Pile« mel postoj 
Afrodity. Muzska socha v stredl1i casti pametni de-
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'·sky J. E. Plll'kyne silne upo1111na na tak zvanellO 
sediciho Dionysa ve vychodnll11 stitu Parthenonu' 
jediny l'ozdil jest, ze sochy jsou obraceny. »Odda~ 
ll?St« UpOl11llHl na l11uzske postavy Hmske; LUl11i­
~T1V pohled, upreny do dalky, charukterisuje vestce 
juko u Apollonu ki(hul'oda ve Vatikane. »Vitezny 
Pl'\lVO(~« . )~st !nSl?il',ova~ vlysel11 purthe~lOllskyni, 
znUZOrnUjlCllll rudem pruvodu panathenajskellO na 
agore. Z veskere ceske plastiky miHe byti jen My­
sl1:ekova nuzvana klassickou. J eho umenl stoji vel-
1111 blizk? umenl reckel11u, ponevadz jest pTirozene, 
vxzn~cu.Je, se prosto~ou,; jas~lO,sti myslenek, l11uje­
statnl1l~ khdel11 a unurnenostl, JSouc prosto pathosu, 
prudkeho pohybu u nepTirozenosti. Postuvy z cesk6 
mythologie jsou sice zivejsl, takze nelllohou byti 
podany zpi'lsobelll antickYlll, ale pres to i ony za­
·ehovavaji ten to raz, 

v Y XVIII. stoleti, do ktereZto doby jest Idasti 
po~atky naseho obrozenstvl, PIs I nasi ucenci jestc 
latmsky sve spisy historicke (Dobner) a lllluvnic­
ke (Durych, Dobrovsky, Bernolak, F. F. Proclulz­
ka). To jest preZitek z dob katolicke protireforl11ace 
kdy jezuite, .Jilllz byla sverena pece 0 dusevni zivot 
naseho naroda, zavedli latinu do vysslch skol tak­
ze se :;tala opet jedinYlll jazykem,jilllz byl~ pH­
pustno pestovah literaturu krasnou i vedeckou. 
Bohuslav Balbin napsallatinsky i svou Obranll ja­
zyka cesk611O. cestiny se uZlvalo jen ve styku s li­
dem, kde slo 0 ,jeho nutne pouceni, jako ve vecech 
nabozenskfch, hospodarskych a spravIllch. Ale .ji­
Ilak puso))llo na ceske obrozenstvi v prvni dohe 
,usvl,censtyi, hlay~e vsak rOlllantisn~lls" jenz byl l'e­
akcl protl klasslclslllll Goethovu a Sclllllel'ovu. Nic­
mene ani nemecky novohulllanislllus nebyl bez v1i­
vu na nase nal'odni buditele, Palackeho safaHka 23 

Kollara u J ungmanna. V literal'lli tvorb6 nasich n~­
~'?d~~~cl~ obl'oditel~, ~cl~<:,oj~nych Idassickymi jazyky, 
Jlmlz JSOl~ s",:orne v Cesl 1 v Slovaci, jest zastoupen 
prvek allhcky znacnou mel'Ou. Ale preldacly z klas­
sickych literatur, vznikajici na poeatku XIX. stoletl 
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i pozeleji, zejlllena preldady ukc'izek z basni Ho­
mCl'ovych, Vergilia od YinaTick6ho, Augustinova 
spisu De civitatc Dei a epig'l'alllll Martialovych od 
celakovsk6ho, IYl'iky anakreontsk6 a pod,,' nepri­
spivaji u lUIS valne k lepsllllu poznani antiky. Ne­
boi ani llelllaji za ucel pTibliziti antiku zivotu ce­
skemu, vznikajice jeelnak ze zaliby pro Homel'a a 
z touhy, aby i ceska literatura mela podobllY pre­
klad, jako byl zdarily nemecky preldad Vosslh,. 
.jednak ze snahy ukazati, ze jest cestina tak vy­
spela, ze se hodi k tlullloccni techto slavn ycll P~l­
lllatek basnictvi epickeho, jeclnak z tychz 'dlrvodi'r 
Y)Tze umeleckych, z kterych se preldadala vyzllac­
na dila soucasnych literatur cvropskych, aby lo(iz 
cest! Ctenari poznali i tyto pozOl'uhodne vytVOl'Y 
svetovych litel'atur. Jen vyjimeclle IH'lsobily pre­
klady hOlllerske epiky a hasnl Yergiliovych na pi'l~ 
vodni llmeleckoll tvorbu lH~kterych tehdeJsich spi­
sovatchl, na pro na epopeje a selanky Slovaka J.. 
Holleho24

; ty vsak nemely dalSiho vlivu, sLo,jicc 
stranon huut] literarlliho. Za to lleblaze pllsohila 
Hnticka pros odie casomerna llejell na ceskou lite­
ratUl'u preldadovoll, nybrz i pllVodni, jsouc udrZo­
y<'ina po lela s neuveiitelnou houzevnatosti, Jepsi 
veci hodnou. Stala se nn dlouhou dobu brzelon vseho 
pokroku a I3pOl'y, ktere vznildy mezi piivrzenci 
casomiry a piizvukll, rozvasnily lllysli sveta lite­
rc'irniho a rozvratily jeho pravidelny zivot. 

V dobe narodllihu obrozenl byla pfirozellou 
snaha. hrzy dohoniti v literature to, co cesky lH'irod 
zHmeskal v dHvejsich stoletich nabozenskelio a po­
litickeho Miaku. Pouevadz nebylo dOlllacitradice 
literarnl, k nlZ bylo by lllOZUO se piipojiti, a pres 
to jevila se snaha postaviti se co llejdiive po hok 
literatlll'am ostatnlch llarodu zapadoevropskych, 
poklaclalo se za urychleni vyvojov6ho procesn, 
kdyz se ceske piselllnictvl, llllStO aby se obracelo 
k ulltice jako zdroji myslenek n forlllalni krasy, 
piimklle primo k soucasnYlll VZOrlllll v ze'ipadni 
Evrope, zu nIz jsme silne pokulhavali. Ale tam lIZ 
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11leli stadia antiky za sebou, tam uz hyl v pIne sHe 
l'omantismus, reakce proti osvlcenstvi a klassicis­
mu. A tak se staIo, ze ceske pisemnictvI, chtic 
ucldovati se Zapaclem stejny hok, preskocilo je­
den Clanek ve vy-vojo'Tem retezu a nestavelo na pTi­
l'ozenych zaJdaclech. Nasleelky who pocitovaly se 
dJouho v poelohe nepTirozenosti, sirojenosti a nevy­
kvasenosti a nejsou oelstraneny vlastne jeste d~)­
sud. Teprve od druM polovice XIX. stoleti, kely 
ceske pisemnictvi nahralo dechu, hylo trochu v ice 
casu, ahy se aspon jednotlivi literati poohledli ela­
Jeko do minulosti a cerpali tez z alltiky podnety 
pro sve tvoren] literarni. Ale jsou to zjevy ojedi­
nele. Antika jakozto historicky prvek pHlis VZclR­
Ieny musila ustoupiti historickemu prvku nam hliz­
simu a pro nase narodni a politicke osamostatneni 
mnohem ch'HeZitejslmu, totiz zreteli k viastn! na­
}'()dni minulosti. Terlto prvek historicky urcoval 
spolu se snahou priklaneti se ke vzoruni zapado­
evropskym vyvoj naseho pisemnictvi az do pre­
vratu. Nynl, l<:dyz nase narodnl existence jest jiz 
pIne zahezpecena, kdyz jiz nenl treha hurcovati 
&ebeveelomi naroda poukaZOVanlmlla jeho minuIos(, 
Lucle snad poprano vIce mlsta antice, z Here jsme 
,daleko jeste nevytezilimyslenkove vse, co nam 
llluze dati. ' 

K antice obracel svou pozornost vsestranny 
eluch Jar. Vrchlickeho, koni!:enialnl duchu reckemtl 
smyslnosti, hohatstvlm myslenek, mist1'llym ovlficla­
'nim formy a sklonem 'k rhetOl'ismu clmz se velmi 
podoba tei Ovidiovi; chte1 ohsahno~ti nejen bohat­
stvl klIltur moelernich, ,romanskych, germanskych 
i slovanskych, nyhd pHi tez ze zdroje kultury'an­
ficke. Nl:lmcty niytholog'icke i historicke zpra~oval 
nejen V drobnych sldaclhach lyrickych, nyhd hlav­
fie Y drama tech, cerpa.te pro sve trag-edie latku 
z recke mytholog-ie, pro dramata historicld a veselo­
lny z. anticke historie. Ve svych mytholog-ickych 
hag;echich, »Smrti Odyssea« a zvlaste V »Namlu­
vach Pelopovych«, vystihl Vrchlicky nejlepe ducha 
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reck6 trageelie pres to, ze do ni vnesl prvky mo­
derni, antice cizl. »Hippodumie« jest vllbec prvn! 
vetS I hasnick6 dllo ceske literatury, v nemz se vet­
sl merou projevuje pusoheni andky; zal'oveii to 
jest prvni a jediny polms 0 trilogii u nas, tim vy­
znamnejsi, ze melodrama iickym zpracovRnim Fi­
bichovym melo toto anticke clilo vyznam i pro nase 
drama hudehnl. Ve veselohre »V sude Diog'enovc« 
diva se Vl'chlicky na antiku jako na dohu, kdy se 
po prve a naposledy uskutecnil zlaty vek lidstva, 
kdy zili lide v uzk6n styku s pHrodou a proto 
sfastne a radosine, jez vsak jest na vzdy n1l'tva, 
jsouc »v rumech starym sarkofagem«.25 Stejnym 
zpusohem jako Vrchlicky chapou antiku K. Kucera 
a St. K. Neumann, 

Zjevem zcela jineho razu jest J. Sv, MachaL·. 
Na neho nepusohi kouzlo reck6 mythologie, on chce 
ohsc'ilmouti skutecny zivot antiky a ukazati, jak ti 
anticti lide hyli mim podobni, jak byli take lidmi 
z masa a krve, jak meli stejne tuzby, city a mysIen­
ky jako my; timto zpusobem chce ceskemu clovcku 
an.tiku prihliziti. Cini to zivym slovem, jako zur­
nalista, hlavne vsak jakohasnik epickymi sklad­
hami, sloucenymi ve clvou sbirkach: ,;v zaTi hellen­
skeho slunce« a »Jedu z Judey«. Ale MachaI' nUl 
mnoho vlastnosti clucha Hmskeho, smysl pro sku­
tecnost, .jasny rozum, pronikani do hloubky, utoc­
nost a sklon k satire, v ktel'e jest misirem. Proto 
neni divu, ze ve svem »Rlmu« vi eli vrchol antiky 
v pozde,jslch clobach rimskeho cisarstvi, jest pIn 
obdivu pro cisarsky Rim, ktery Hade nad Rim re­
naissancni. Avsak nenavist ke ldestanstvi, »jedn 
z Jucley«, ktery pry otr<1vil evropske lidstvo, ze­
jmena v jeho forme stredovekeho a novodoheho 
katolicismu, jej zaslepi1a a zakalila mu ohzor, tak­
ze postavil nepravem Idesfanstvl v pHkrou Pl'OtiVll 
k antice doby clsarstvi rimskeho, Here se m11 stale 
jevi jako doba krasllcho, mladeho, sveZiho, silneho, 
prirozcneho a jasneho hdstvi, kraslleho i ve svc bm­
taIni sile, ac tehclejsi antika jiz clavno niCim tako-
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kellO, n ybd vytvorenl samostatneho, sve1'1:1zneho 
dila z antickeho poclnetu. Jest to nase so k 0 l­
s t v 1. To nas bohate oclskodnilo za vse, co ll<lm 
proti jinym llllrodum nepHzni osuclu i nasI vinou 
z antiky bylo dosud odepreno, oc jsme proti os tat­
nim naroch'lm zapacloevr:opskym ochuzeni. Miro­
slav Tyrs, pozdeji profesor aesthetiky a clejin ume­
nl na prazske universite, zabyval se stueliem antic­
keho umeni vytvarneho a spolu s O. Hostinskym 
uvaclel k nam v letech sedmdesidych po prve praV{lU, 
nefalSovanou antiku ua lUIs to »rokokovych OclVCll'll 
autiky« prvni lla~i skoly hasnicke. Stuellum antiky 
melo veliky vIiv na Tyrse sameho. Byl clovekp1ll 
opravdu anticlCYTm, rcnaissancnim, jehoz ielo i du­
be byly harmonicky vyrovnany.20 Pochopil vyznam 
ielocvikll II Reldl, II nichz se stal podstatnou sloz­
kou naroclni vychovy nejen proto, ze cinil telo 
krasnym a zdravym, nybd i proto, ze pestova1 
v clovekll kvality mravni, vytrvalost, houzevna-
1ost, pohotovost, virll ve vlastni sily, spravne oce­
Dovani telesnych schopnosti a sHu yule. Proto vy­
nikali Rekove nad ostatni naroely stareho veku. 
TyrS chtel uskutecniti v sokolstvll recky ideal ka10-
kagathie, jsa si vedom nejen velikeho Iiygienick(iho 
a aesthctickeho, nl~brz i mravniho vyzuamu tclo­
cviku. Si'astnym jeho cinem bylo, ze pfejal z antiky 
Jen myslenku a phZPllsobil .F nasim pomerum, ode1 
i ormou moderni, ceskoll, aby vyhovovala novym 
polrebum, zvlMite naroelnlm. Proto zapustila v nove 
In'lele koreny tak hluboko a tak mocne se ujala, 
Sokolstvim vraci se cesky narod k staremu veku 
a odk]ach1 strecloveky ldesfansky nazo1' na telo ja­
ko n1.1 naclobu hHchu, jalco nn vezenI duchn, ktere 
trelm bohti umrtvov{inlm a mrzacenlm; ono jest 
skutecuou rellaissanci antiky aspon v jeclne veci. 
Sokolske slety .jsoll obdobou olympi,jskych her, 
jimz venoval zvlastni knihu TyrS i starosta obce 

. sokolske J. Scheiner. Nn jeelnom z nich r. '1912 bv1a 
provedena anticka scena »Ma-rathon«. A tak propa­
guje 80ko1stvo prakticky i theoreticky nejucinllt'j-
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sim Zplisobem poznani nntiky a icleu recke ka10k1.1-
gathie. Rytmicka gymllaslika Dalcrozova a Dunca­
nova jest zase mlvratem k anticke orchestice v mo­
derni forme. Raymond Duncan nejen studoval po­
hyb1' lia reckych vazach pro sve spiritualisovanl ~o­
h1'bu, jez jest pravym opakem Dalcrozova zmatena­
lisovani myslenky, nybd porada tez divaclelni pred­
staveni antickych kusu v originale, vyrab; Vilky a 
koberce v antickelll slohu, ba zaTidil cell' SVllj zivot 
pocHe antickeh~ zi,:ota recl~eho, chode po PaTi~~vbe~ 
klobouku, v opankach a oelen chlamydou.27 Vknselll 
antiky na poli tanecnilll zasvetila svuj zivot tez 
SlaYlla tanecnice Isadora Duncanova. THo ryt­
micke gymnastiky ,Izilo sokolRtvl, aby pokraCOYEtlo 
ve SVClll obrodnem eWe u daISi casti naseho naroda, 
aby zapustilo koreny mezi ceskymi zenami, kdyz 
Jiz vykonalo z yetsi casti SVllj ukol u lllUZll, aby 
nalll vychovalo novy typ zdrave a dusevne silne 
ceske zeny, jake svet dosud neviclel. A tak stoji 
v teto veci cesky narod vysoko nad antikou salllOU 
a kraci Y cele ysech ostatnich narodu nove doby. 
Skoda jen, ze se z pTicin sta yovskych a nabozeil­
f::kych odstepily od sokolstva delnicke telocvicne 
,jednoty a katolicky »Orel«. Pozoruhodne a chvaly­
hoelne jest pH tom aspon to, ze katolicke telocvicne 
jednoty provedly smir ldesfanstvi s antikou, ze 8e 
yzdaly streelovekeho nazoru katolicke cirkye na 
telo a llsiluji take 0 reckou kalokagathii. 

17* 259 



IV 

STANOVISKO NASI DOBY 

K ANTICE 

Z toho, co bylo vylozeno 0 kultul'nlm vyzna­
lllU antiky, jde lla jevo, ze jest mylny nazor, 
kter)T slychal1le stale opakovati, ze antika jako 
prvek evropske kultury nema jiz vyznal1lu, p~ne­
vadz tato ji jiz daleko predstihla. Troufam si 
tvrditi, ze vyznam antiky nepomine, pokuel evrop­
ska kultura buele vubec trvati, ze se Ie nl huele 
evropske lidstvo stale vraceti, ponevadz se ona 
pl'vni zabyvala nejvsestranneji a nejzevrubneji 
vsemi problemy, ktere zamestnavajl ducha lidske­
ho od toho okamziku, kdy dospel one dusevxll vyse, 
hera jej cinl schoPllym, aby 0 nich uvazoval, a 
ktere jej budou zajlmati jako problemy vselidske, 
pokud Hdstvo bude existovati, a ponevadz kuItura 
duchovni, ktera jest a zllstane zaldadem kazde kul­
iury, jest vybudovana na zakladech aDtic;kych. Ai 
nastane sebe vctS! pokrok v technice, kultura ne­
buele nikely pohlcena ci vilisaci, ponevadz tato jest 
l1a ni za visla a hez ni nemozna. Bez teclmickych 
vymozellost! takove dokonalosti, jake jsou nase, 
l1(:~ho jeste vetsi, jimiz se blldon chlubiti veky pHsii, 
lidstvo se obetilo, ale bez .kuHnry eluChoVlll, jak­
mile vyspelo k tomu sta-nl, ktery ji podmiiiu.je, ne­
~ilo nikdy. IdeaIem a ucelel1l zivota lielskeho ne­
lIluze byti zdokonalovani elopravnich pl'Ostredku, 
zvysoVaill ncirokil na zivot, pohodli a pozitku a Si­
lmic vystupiiovani zivotniho tel1lpa, nybd hledani 
ielealu mravuiho, bez nchoz civilisovane lidstvo ne-
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mllze ziti a ktery jediny jest s to, aby mu zarncil 
Mesti a spokojenost. 

Jest mozna renaissance antil~y? 
Na tuto otazku oelpovlme pocHe toho, co l'ozumlme 
znOVUZl'OZellim antiky. Anticka kultura zroelila se 
jen jeelllou, a to jako' vytvor urcitych liell, zijicich 
v nrcitem prostreeli. Jeji znovnzrozeni bylo by moz­
ne v plllcm rozsahn jen tehcly, kdyby tn hyly tytez 
predpoklady. Ale tech nen] a nikcly nebude, pone­
vadz dnesn! a prist! evropske lidstvo jest a .. bude 
jine, nez hyli lide, kteH vyivorili antickQu kuHuru, 
JeZto zije na jincm mlste, v jinel1l prostredi pHrod­
nim i spolecenskem. Pl'Oto vytvotilo kultnru svou a 
ne aniickou a bucle pokracovati v cluchu toho, co vy­
tvorilo. Neni navratu do minulosti, nyhd jen cesia 
vpred. Historie nemtHe se opakovati kdykoli a kde­
koli v plncm l'ozsahu. Takc nikcly nedoslo k oprav­
dov6nn znovuzrozeni antiky. Nebyla jIm ani re­
naissance XV. a XVI. stoleti, ac nikdy pred tim ani 
poiol1l llepril1lldo se evropske lidstvo k antice iak 
tesne, .jako tehdy. Ostatne, jak jsme vicleli, pokazele, 
kdykoli se pokusilo lidstvo 0 verne napodoheni nc­
,jakcho prvku allticke kuHury, nekoncilo to tako­
vym uspechem, nebylo to tak prospesne pokroku 
1idstva, jako kdyz mu hy1a antilea, ai slo 0 cela 
hnut!, ci jen 0 jednotlive pHpady, ne vzoreu)., nY·hrZ 
jen ohrozujici si10u kuHu1'ni. Tak renaissance v uz-
81m slova smyslu, nas cesky humanismus, novy 1m·· 
manismus a 11ase sokolstvi sto,j!, jak jsme videli, 
SYOU vnitrn! hodnotou vyse nez latinsky humanis­
mus u nas i jinde v EV1'oi)e a nez klassic'ismus. Jest 
tedy takovato renaissance antiky nemozna a ani 
si ji neni priiti. 

Jest vsak mozna, ha nutna l' e n a iss a 11 c e 
antiky v .jinelll slova slllyslu, ne cele antiky, nyhd 
.jen jedne ,jeji casti. totiz due h a hell e n ism u. 
V takove znovUZl'OZen1 antiky lze s Macharem y('­
riti a jest si Ito pfiiti. Jde 0 to, aby cely zivot mo~ 
del'niho cloveka, ysechno ,jeho lllySleni a konan1 
nesio pecei ducha hellenskeho. vyznacovalo se temi 
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'vlustnostmi, ktere si na hellenismu zvlaste cenime 
a jimiz se i'ecky clovek lisil k svemu prospechu od 
Cloveka stredovekeho. J sou to vlastnosti, ktere po­
kladame za typ reetvi, totiz zdrava prirozenost, 
hledajici cil zivota lidskeho jiz na tomto svete a 
usilujici 0 pIne vyziti vsech jeho slozek, smysl pro 
pfirozenou kriisu ve vsem konani, jasnost usudku, 
rozumnost a zalozelll mravnosti na zaklade priro­
zenem, na vedomi, ze clovek ma mravni zavazky 
k svemu okoli, ukladane mu llejell nutnosti vzajem­
IH~ho souziti vnejsiho, nybrZ i vlastnim svedomlm, 
ktere nesmi ciniti e]oveku vyeitek a delati jej )'0-

zervallym a nespokojenym s sebou samym, aby byl 
mozny i harmonicky- zivot vnitrni. Tento novy elo­
vek se vskutku rodi, liclstvo odklada stredoveke 
predstavy a nazory, ktere do sebe vssalo s Idesian­
stvim a Idere je cinily nespokojenym pro staly roz­
pOl' mezi skuteenosti a idealem, lll.ezi dusi, chilci 
neho majici speti za hliisanym idealem, a telem, 
strhujicim ji s jeho vysin do prachu vsednosti a 
hHchu. Vlldkyni na teto cesie za novym, hellen­
E k1m Clovekem, za souladem mezi zadostmi tela 
i duse jest lidstvu moderni veda, kraeejici ve sto­
pach vedy anticke a ne streeloveke; ta je uei rozumo­
ve, log'icky stale Iepe poznavati souvislost cloveka 
s ostain! priroelou, kterou anticky elovek cHil pres 
SV11.T geocentricky u anthropocentricky nazor iu­
stinktivlle mnohem mocneji uez elovek streeloveky a 
pusobenim streelniho velm v leceems jeste i my. An­
tika hyia jeelinym 01dobim v dejinach lielstva, kdy 
lidstvo zilo zelravym, prirQzenym zivotem, bez skru­
pull ua jeelue strane a hez podezreni z pretvarky a 
ncupHmnosti na strane clruhe, ponevadz ani llevi­
deia v zivoie vezclejsim jen pouhou pripl'aVll k pra­
vemu ZiVOtll posmrtnemu, ani neuidaelaia lielem za 
povinn08t nemoznou vec, milovati blizniho jako sebe, 
jnk Cini Idestanstvi, ktere po tao str4nce nenl 
ovsem »jeclem z Jueley«, nyhrz vznesenym ucenim, 
jehoz ob8ah vsak nebude nikely uskutecncn. Nebot 
vy tyCilo ideal pHlis vysoko, ideal, ktery jest v pH-
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krem rozporu s lidskou pril'ozenosti. Kazclodenu! 
zkus,ellos.t p~esved?uje I?-,is 0 tom, jak tezko dosazi­
i~~nym ~d~~lem Jest hdem pojimati lidumiinost 
(hIa~thro:~Jla) tak zelrav:e ~ spravne, jak ji chapal 
l!a Pl' .. Arlst~}eles (v 'p?letlCe p. 1453 a 2) a v{'lhec 
Rekove starSI doby, Jeste nedotceni ucenim ° bez­
l~~d~nineCt~e lasce k bliznimu a lleodpirani zlu, to­
lIZ Jako, CIt pro. s p r ~ v e c~ 1 nos t. Zamyslime-li 
se Had tunto pOJehm hdul111lnosti, musime mu dati' 
~a pravdu. Ne~oi ':" jak~mkoli spolecenstvi lid5kem 
Je~} ?pravdo;Y-?L h~~ll1ule,m n~ ten, kdo trpi bez­
PJa':l a neC?a~Ta uhhzoyatl nevllmym, nybrz kdo se 
stav~ b,:zpravl na ~dpor a dba toho, aby byl kazdy 
Odl~l.ene~l p~~ll~ ,svyc:h skutku, Proto jest kresimi­
~~Vl. ~eJvetfH ~ash Jeho vy~nav~ci't pouhou vnej­
S1 ~OImou, etIket~u, kdezto Jeho duch jest ji 
,:zdalen na hony, Jak ukazuji dejiny evropskel~o 
hds~va, 04 poca~ku, ldesianstvi a jak toho podula 
steasn: du,ka~, J~kel~o d~suc! neznaly svet?ve ,deji­
I!Y, klvava la~e~ sv~tove, v~lky, ktero~ Sl prtpra­
',da ~a~\: zv~na kr~stansl~a J<,v1'opa. Ukaza]o se, ze 
hds,k~ mt~hgen~e l~st ~eJen s to, povznesti Cloveka 
k ~Jum llslechhle,Tslln, JSouc v nem projevem cchosi 
bozskeho, u)Tbd ze jej tez dove de strhnouti hlu­
J~oko yoel ,~roven zv!rete, jehoz pud uenl schopeu 
~ldsl~e raffmOVa!lOSh a krutosti. Tato pHbuznost 
:lov:~~a s ost,:~~lm tvorstvem bude se ridceji nebo 
casteJ~, mocneJl nebo slabeji projevovati stille, po­
kud hdstvo bude exislovati, vnitrni boj mezi bo­
~l,el~l. ,a ~viret,em ~ude ?loveku staJym udelem, bude 
('lIll~1 Jeho lllt~hgenCI dal'em elanajskym, zbranf 
(lyo]SeCn,Oll, ,Neboi neni stcileho pokroku lielstva. 
LI~stV? J~st Jen, abstrakce, pouhy pojem souhrnny; 
~XISt.?~l Jen .narod~ se ,s,:"ym rustem, nejvyssim 
lOzpetun, degeneracl a zamkem, Tento proces bude 
se st~le <;>p~kovati. ~Hroela jako u ostatniho tvor­
f)tva 1 u hch vede k chfferenciaci, nikoli k unifikaci. 
Proto P?kud evr~pskv~. lidstvo neoc!.strani rozpol', 
p]ynoUCI z toho, ze prlJalo kuHuru recko-rImskou 
ale v podstatc orientalni kresfanske nabozenstvi: 
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uevyplfvajici z ethickych a aesthetiekych prvkii 
jeho kultmy, nybd z podminek zcela jinych, ne­
zbavi se vniHni rozeklanosti a nenabude dusevniho 
ldidu a vyrovnanosti. To se nn'lZe stati jen ua ujmu 
cirkevniho Idesi'anstvi, zfeknutim se jeho supI'a­
nalul'alislnu a poddenim ,jen druhe these kfesi'an­
sty! evangelickeho, lasky k bliznimu, ke Here do­
s pel hellenismus take, a to ye sve filosofii stoicke, 
a ktenl neni v rozporu s tim, co si na hellenismu 
nejviee cenime, Heba ze je iclealem tezko dosazitel­
nym. To jest jecline mozne spojeni nazoru kfesi'an­
skeho s nazorem antickym. Pfiddeti se pIne cirkev­
niho kfesi'anstvi zuamella negovati ideal antiky 
v celelll jeho I'ozsahu. 

Narodclm I'omanskym dala antika kuHuI'u, na­
rody germanske obrochia naroclne a clusevnc, evrop­
skemu liclstvu pak a s nim i ostatnimll ciyilisova­
nemu liclstvu v Ameriee a Anstralii odkazala mnoho 
ceunych prvkll, ktere tvoH sou<;ast jeho nynejsi 
kuHuI'Y. Ti naroclove evropsti, ktCl'ym antilca tolik 
dala, jiste se ji neodmeni nevclekelll. Poirebuji ji 
stale, ahy porozullleli svemu nynejsimu zivotu kul­
lUI'nimua kuHu!e evropske vubec, nehleclc k prak­
ticke cene ohou klassiekych jazyHl, zvlaste latiny, 
kterou posud maji pro pI'avnika, theologa, 1ekare,. 
prirocloveclce, historika, filosofa, filolog'a a pro na­
uceni se rllznym jazykllm moclernim. Proto i mali 
naroclove, na ktere nepusobila antilca bezprosHed­
ne, jako sevedH, nezavrhuji ji, nybd venuji se je­
jimu studiu stale horliveJi, vedouce, ze se neobej­
clou bez jeji znalosti, chtl-li miti ucastenstvi n[l 
kuHurnim zivote evropskt~m, zavocliti s ostatnimi 
velikymi lH1rody a pfispeti i svou hfivnou k spolec­
ne kulturni praci evropskeho liclstva. I v Americe, 
ktera se poldacla za tak praktickou a prospechaf­
skon, pestuji se klassicke jazyky a poznani antiky 
pHlve v posledni clobe stelle intensivneji, ponevaclz 
se pOZIH1V{i, ze k vnejsi eivilisaci, ktera tam rychle 
vyspela, mus! se tez phclruziti vniHni kuHura clu­
chovnl. Amerika chce n yn1 c1ohoniti, v cem jest za 
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Evropou pozadu. A tak ani narod ceskoslovensky 
nesml nechat upaclnouti znalost antiky, ai' se sebe 
vice zcla, ze nema pro nas toho vyznamu jako 1)1'0 
jine velike narocly z{tpadoevropske, ze nam nedaia 
tolik, kolik dala jim. I nase kultura jest vybudo­
valla na zakladeeh antickych jako kuHura os tat­
nich lHlrodll evropskych, i u nas mllze jdte Pllsobiti 
antika blahodarne, jak krasnym toho pfikladem 
z nedavne doby jest myslenka sokolska. Ve vycho­
ve mlaeleze jsme jeste pfilis vzdaleni recke kaloka­
gathie, soulaelneho pesteni krasy dusevni i telesne; 
po elobe nemlrneho holelovani intellektuallSlUu 
upada se dnes pClsobenilll VliVll lllimoskolskyCch 
v druhy extrcm, pHlisne pestcni stranky telcsne. 
Jest likolem sk01y, ahy se vcas ujala veci sama a 
oba tyl0 vychovne prvky sloucila v harmonicky 
celek. Prave v clnesni clobe, kdy iueliviclualismus 
ustoupil cHeni kollektivnilllu, jsme zpusohilejsi po­
chopiti dllcha bellenismu V. a IV. stoIeH, nez byla 
kterakoli jina eloba. Antika mohla by nam pl'ospeti 
v leccems v nasem zivote politickem prave llyni, 
nejen negativlle, tim, ze by nam ukazala, kterych 
chyb v zivote politickem mame se uval'Ovati, jichz 
se neuvarovali v starem veku, nyhrz i positivne, 
tim, ze by nas ucila prave ohcanske ctnosti, vzbu­
zovala zcljem 0 stat, ale ne jako prostreelek k na­
byH politicke moci, nybd jako instituci, majici po­
vznesti obcanstvo k dokonalelllu lielstvi, pestovala 
uctu 1:1 poslusnost k zakonum a veella nejen ke 
spravnemu uzivani svobody viastni, nybd i k re­
spektovani svoboely jinych. A konecnc ani my ne­
sm1me zpfctrhati sve svazky s kuHurou zapado­
evropskou, nechcellle-li se vylouciti z uslechtile 
souteze s ostainimi kulturnill1i narody evropskymi, 
nechceme-li, aby lH1S kuHuI'ni zivot ztratil souvi­
slost s zivotem fejich, aby zabocil na osall1eIe a ne­
znall1e clrahy a poklesl, jak by se nutne stalo, kcly­
bycholl1 nerozumeli jejich kulture, nell10hli .ti da:ti 
PllSO~)iti na sebe a navzajem zase nelllohli Pllsobiti 
ua Ill. 
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Proto jest treba upraviti nase stredni skolstvi 
iak, aby ueilo aSpOl'} jistou cast nasi prist! inteli­
genee znati antiku, a to ne z modernieh preldadu 
nebo dokonee z pHrueek, shrnujicich vedomosti 
o antiee, nybd primo z originalu, z eisteho, moder­
nim prekladem nezkaleneho pramene. Nebof du­
sevni zivot kazdeho miroda jest nerozluene spiat 
~ .jeho reel, ktera jest nejvsesirannejs!m pl'Ojevem 
Jeho kulturni vyspelosti a proto cennejsim prostred­
kcm k jejimu poznan! nd kterykoli jiny plod jeho 
dueha. Spravlle pravi Burckhardt, ze ree jest nej­
bezprostredllejsim projevem narodniho ducha, sto­
jicim v ¢ele kazde kultury, nejtrvalllivejsim ma­
tericilem, do nehoz ukladaji narodove podstatll sve­
ho dusevniho zivota. Jiz rimsky basnik Ennius 
doMe vedel, ze clovek jest tolikrcit elovekem, kolik 
reei umi, a pOllcvadz znal th jazyky, rikal 0 sobe, 
~e ma troji dusi. ProLo kazdy pravy prekla,d, ze­
Jmcna z jazyln'l klassiclq~ch, vyznaeujicich se zcela 
odehylnym duehem od jazyki'l modernich, coz plat! 
zvlaste 0 latine, jest novym tvorenim preldadaji­
ciho v duchu jeho jazyka a doby, majicim cellU jen 
pro neho samcho a jeho dobu, jest, jak bylo nazor­
ne povecleno, tl'avestii, ph ktere se men! jen roucho, 
n ~~ .obsah zustcivci, llebo, jak bylo reeeilO jesM vhod­
neJl, metempsyehosou, kterou duse trva, ale vv­
meiiuje telo. Dukazem toho .rest, ze preklady dosH 
l'ychle zastaravaji a jest treba je obnovovati, aby 
:-italy na vysi doby.1' . 

,', J ak dlilezite jest znati zlleni pilvodni a ne zneni pre­
kladn, ktery l1ekdy pH nejasnoi?ti mista jest zaroven jeho yy_ 
kladem, bud' chybnym nebo nejistym, ukazuje T. Zielillski 
na slovech e\'. Mat. '5, 39 ,(~17 (I'I'U(J,[1}~lcn '(;<0 lW11'1IQIjJ. Ta moltOu 
znamenati bud' »neodporovati zlu (iwu - (J,(;'1}1ICU) zlelll« (np 
nO'V11QIjJ lze pojimati jako ins t rum e n t a I), t. j. celiti zlu 
d.obrem, jak telll slovlun rozumi cirkev a jak h1asa1 jiz stoi­
ClSIIUlS, nebo »lIeodpol'ovati zlu« (up nQ~111o(jJ) pak jest dativ}, 
t. j. byti VIlCi lIelllU llp111e passivllI, vubec nijak na ne ne­
I'eag'ovati, jak vykladii slova Jezisova To1stoj. To jest vy­
kInd pfirozenejsi a spnivllejSi vzhledelll k tOlllU, ze se pred­
tf!l1 mluvi 0 uplne zdl'zelivosti od pHsahy vllbec (,(t1) o{t6(Jar, 
iJ!,ws), a ne jen od pHsahy Hive, a dale 0 nastaveni 1eve 
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Pestovcini studii humanistiekych zbavuje Clo­
veka intelektuall1i domyslivosti, doml1enky, ze jest 
mozne hlasati myslenky z brusH nove, kterych jdle 
nikdo nevyHd; poznanl antiky nas poucuje 0 tom, 
ze neni nie novcho pod sluncem, ze v pricine inte­
lekLualni jiz zde vsechno hylo. Chceme-li SPl'aVlle 
zariditi svou budouCllOSt, nestaci vsimati si jen pri­
tomnosti, llybd tIeba hledeti tez za sebe do minu­
losti, a to hodne vzdalene. To nauel cloveka sroY­
navati, hyti kritickym a opatrnym v prijimani rllZ­

nych modernieh hesel a uvaruje ho. pred unahle­
llynii kroky a posetilostmi. Nerika se nadarmo »hi­
storia esL magistra vitae«; ale bohuzel se z ni lide 
Ileradi uei a jesie malo se z n1 llaueili, dcivajice 
predllost eaSlO clraze zaplacenemu pOHeeni z vlast­
nich chyb. 

tviire tOlUU, kdo nas udeH v pravou. Tak stezejni mravni 
zasada Idesfanskeho uceni jest OdYOZella z l1ejistcho,ne-li 
dokonce chybl1eho yyldadu originiilu. Jinym pHkladelll jest 
mfsto kn .. Mojz. V 23, v. 19/20. R. Noe28 ukazujc na nem, 
kterak pOllhYll1 vynechanllll polosalllohlasky i YC slove ta­
schich v hebrejsldim pratextu jest v Talmudll, Septuagillte 
it vulgate, na nl vybudovane (non fenerabis fratri tuo, sed 
alieno), dovolel1a zidum lichva vflCi goimovi, nikoliy vsak 
"llei zidu. A tak buji po vice nez elva tiske let ziclovska 
lichva u vsech narodll, ac ji zidlull zakazujc Stary i Novy 
ztlkon. Proti falesnemu vykladn uvedencho slova obracf se 
f ezg kdyz v ev. Mat. 5, 18 pravi, ze ze zakona nesmJ zl1li­
~cti ~lli Iota ani ztidl1e jine znamcnko. Stcmplillg'Cl' U ,,[leli 
podle Dollingera take misto ev. Luk. 6, 35, Jdere pry se stalo 
nespravnym prekladem sloy I~Ull0i31l ims},nito'I',{;Sf:; ye vulgate 
Hiel'onymove (nihil iude sperantes ll1isto nihil desperantes) 
pHcinou zmatkii ve svedomf a ohchodnlch stvcfch na cela 
siaJeti, poncvadz si zapadnl cirkev vykladala slova J cziS~:.a 
jako ziikaz PlJjcovati ua 11roky it vapez Klemens V poyysll 
ie na koncilu ye Vienne r. 1311 dokonce na dogma. Ale tento 
j)Hklad neni ,:hodne volen, pO}lcvad~ slm:a ol'.ig'i~lalu ii'IIM'11 

r'ms},nl(o'II'(;Sr;, Jak plyne z cele souvlslosh, ZCJlllena ze slay 
ie!v bcivBl(11'(;S naQ' 0'))1 8An{(s,(;8 c!no},a(3su)I, jsou pfelozena 
spriivnc 'nihil in de speralltes (nihil desperantes nedav<l 
5111ys1u), jezto J ezis chce Hci ziclfll11, aby pujcoyali, i k~yz 
nemaji nacleje. ze jim budo!! penize splaceny. Co bylo Z Jl1lsta 
clu\c odvozoyano, jest jiz pro nas vedlejsL 
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