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ODDELENf PRVNI. 

Uvod .. 

§1. 

Cirkev a cirkevni pravo. 

Cfrkev katolicka je podle sveho uceni viditelmi pospolitost 
vsech, kdoz jsou spojeni spolecnou virou a tymiz svatostmi za 
vedeni Krista jako hlavy neviditelne a papde, zastupce Kristova, 
jako hlavy viditelne, i vrchnich pastY:fii stanovenych pfsmern. 

V pravu rozhoduje skutecnost, nalezi-Ii prislusnici urcitebo 
vyzmini ke spolecenstvu po pravu zrIzeriemu, ale nerozhoduje 
jednota dogmaticka. JeZto katolfci pfisluseji k jednotnemu prav­
nfmu svazu papezem fizenemu, je katolicka cfrkev vseobecnou 
i po strance zrfzeni. 

Novy Kodex (can. 100) poklada cirkev katolickou za Erav­
nickou osobnost: "Catholica Ecclesia et Apostolica Sedes moralis 
personae rationem habellt ex ipsa ordinatione 4J,!in:!!." Se stano­
viska prava svetskeho mluvime a teto veci v nauce opomeru 
statu k cirkvi. 

Souhrn pravnich pravidel upravujfcfch pomery cirkevnf tvoN 
pravo cirkevni (objektivniJ. Jezto pravni rad'~pfedpokladav prvni 
fa(re uznanT moraIni prevahy celku nad jednotlivymi cleny jeho 
a jezto stat nenjvylucnYrn pramenem vseho prava in abstracto, 
jest i pravo cirkevnf pravem po presnem slova rozumu, a to ius 
sui generis; odtud pIaU i podnes rozdil furis utriusque (ius eccle­
siasticum seu sacrum a ius saeeulare sive civile). Pokud cirkevni 
pravo muze se uplatiiovati na urcitem uzemi statnim, vyklada se 
v nauce 0 p!:l!p:~ru statu k cirkvi. Cirkevni pravo sluje latinsky 
ius eggll3,sill§ti£llllLJJ&iJo'jus canonicufl}, pH cernz se uziva obou 
oznacenf bez podstatnych rozdilii (Cod. can. 27); ovsem znamemi 
i nynf ius canonicum v prvni rade souhrn predpisu vydanych 
zakonodarnou cinnosti cirkevni; odtud sluje novy zakonik Codex 
iuriscanonici. 0 vzniku a vyvoji prava kanonickeho se mIuv! 
v casU historicke. 

R e nne r, Zaklady p,rilva kanoniC:k&ho II. 



2 Girkev a cirkevni pravo. 

Mluvi-li se 0 cfrkevnim pravu jako 0 ius sacrum mysli se 
na obsah a licel prava. "~" , 

V cirkevnim pravu je podstatny rozdiI (ratione originis sive 
fonUs) na iusJjilJi]]JL~.aillsJJul!!afll}m. Ono zahrnuje v sobe jako 
neprestupitelnou hraz nezmeniteln~ zaklady veskereho iivota 
cirkevniho, ktere tudiz vseobecne zavazuji a z nichz vyjimka 
nesmi nikdy byti povolena. Codex iuris caflonici (can. 6, bod 6 
a can. 27) ruzni ius divinum na ius naturale a na ius' positivum. 
~~_~!!/ltll:l:ale,. ~naci pravidla spocivajici na zasadach vstfpenych 
cloveku s~!l1:y~n}~t:Jllem, tudiz na zasadach pNrozenych, hlavne 
etic~ych, odpovidajicich povaze i urceni cloveka, pH nichz jde 
o zaklad viry a mravu, ktery nesmi byti pozmenen zadnym 
lidskym zakonem. 

. !g.s.~iyi~ulll positivullJ jsou predpisy, ktere byly stanoveny 
11a . z.a~IadepIsm~ nebo. bozske tradice nejvyssi autoritou cirkevni 
jako bozske, jako pravidla vydana Bohem samym. 

Proti ius divinum jest ll:J.~JJJlll1anllm, pravo vydane zakono­
d~~!1~u moci cirkevni nebo vznikle obycejem; je to pravo hist~­
. !,!clry se vyvinuvsi a zmenitelne, od ktereho vyjimka muze byti 
pripustena a jez zavazuje jen pfislusniky cirkve. 

v Cir~ev rna ctv:.?jL~~~!navzaiem se dopliiujiei. Jednak upravuje 
pomery JednotJivcukJ3Qhu, jednak pomery jednotlivcu mezi sebou 
.!! keir,kvi. Prvnf uko! vypliiuje obor nabozensky, ObOf svedomi _ 
forum intemum em foru.rn polio Predpisy vydane za druhym 
ukolem tvoN obsah t. zv. forum externum cHi forum[ori. Pomer 
fori interni k forum externum jest asi jako pomer mo~~lkyk pravu. 
Forum internum jest ovladano pNsnejsimi zasadami neZli forum 
externum. 

V cfrkvi katolicke se ~achovaYiLY~l1.dejeqnaa taz liturgie, 
1!i jedel1 a tyz cirkevnf jazyk, ni jedina disciplina; cfrkev katolicka 
rna vnaznacenych smerech ruzne ritg. Rity katolicke jsou tyto: 

1. RHus latin sky (Latina Ecclesia, Cod. can. 1). 

. 2. Rity vfchodni C. orientall1l, to jsou rity vychodnf cfrkve 
sJednoeene s Rimem (Ecclesia OrientaIis, Cod. can. 1). 

Vychodni rity jsou tyto: 
4. rHus armensky; 

B. rHus kop!i~kt, a to 
a) ryze kopticky em egyptsky; 
b) kopticko-ethiopsky cil[-~~~s!ns~y; 

Cirkev a cirkevni pnivo. 3 

rHus _r~_e}{~\ a to 
a) ryze reeky; 
b) recko-valassky; 
c) recko-rusinsky; 
d) recko-bulharsky; 
e) recko-melehitsky; 

D,' ritus syrsky, a to 
a) ryze syrsky; 
b) syrsko-chaldejsky; 
c) syrsko-maronitsky; 
d) syrsko-malabarsky (rHus Syro(Soriano)-Malabaricus). 

Ius ecclesiasticum. gcciqenta{e siuje pravo upravujfci pravni 
pomery cirkve, ius ecclesiasticum orientale pravo upra-
vujici pravni pomery vychodnfch rita spoi~nych s Rfmem . 

Zde vykliidame pouze pravo jmenovane na prvem miste. 
I v pravu kanoniekem se uplatiillji rozdily prava, zname 

z civilniho prava, v· tomto rozumu: ius universale (pravo obeene, •. , • 
platne v cele cirkvi) a particula.l'e, Platn;r;-ur~item obvode i.J.g§. . 
generale (pravo povsechne),jim{vsichni vefici jsou vazani, ~_§.i!l­
guZare (zvlastni), jemuz jen urcite druhy osob podlehaji, jako na 
pf.· klerikove, reholniei; ius.. QommlJne (pra videlne, vseobecne), 
ktere stanov! normu pravidelne zachovavanou, kdeztoLqs !!Pf3Ciale 
(vysada) obsahuje vyjimku z pravidla pro urcity pNpad. Ale 
nutno mm na mysli, ze presne se nezachovava techto rozdilu 
v kanonicke doktrine ani v zakoneeh cirkevnich, naopak ze se 
uziva mnohdy bez rozdilu oznaeeni ius universale a commune 
i ius commune a generale. 

Jl!8.srJ.riptum znamena pravo zakonne, ius non scriptum 
obyeejove pravo. 

Valneho vyznamu nema ruznenf cfrkevnfho prava na pravo 
~iL~ills. exte~Ill1.1J2) a pravo l!,nitfn[(ius intel'l]l1JllJ, podle toho, 
jsou-Ii jim usporadiiny pomery cirkve katolicke k jinym cfrkvim 
a ke stiitum, neb upravuji-li se pomery cirkve jako celku k jed­
notlivym clenum nebo prava a povinnosti techto clenu. 

Pro pravo cirkevni se nehodi ruzneni na pravo }l!l[(}111r{ 
a§ol1.11rome, ius publicum a ius privatum, nynf potfrane i v pravu 
svetskem, ledaze verejnym pravem se vyrozumlva (ratione ma­
teriae) ];>.ravQdane ver~jno.ll autoritou (proti pravu smluvnimu) 
nebo pravo vseobecne (ius commune) proti pravu vysadnimu 
resp. vyjimeenemu nebo konecne pravo, jez bylo vydano v prvni 

1* 



4 Codex iuris canonici. 

rade zla ueelem z~ysenf blaha cirkve, kdezto ius privatum plyne 
ze sm uv a sIeduJe blaho jednotlivcovo. 

t
. NepNPdust~e je vubec mluviti 0 pfirozenem cirkevnfm pravu 

pro IVOU 0 prava positivniho v to ~ v v., p st'''' , ~....; .. -" _. m rozumu, ze urClte zasady 
e S ,aVajl zavaznym pravem proto, ze se doslo k nim s ekul ' 

pokladanou. za jedine rozhodujici. Zcela neco jineho . esf ovs:~ 
fo~~obovah danev p:avo filosofickym uvaham, by se kl~stila cesta 
epsnnu porozumem nebo lepsf uprave prava. 

p ~esmi ~e prehlednouti vzhledem k histo~ickemu v p .. v 

statove usporadaU mnohdy svym zakonodar t ' v YVOJl: z~ 
cfrkev tvrdi ze hv mel ' , s vIm pomery, 0 mchz 
zvlastnf sttitni;i ' y byt,l upraveny pouze if; tim vytvoreno 

'7... ..P~ vq£lrkeXJJI proti norm am danym cirkvi Cirkev 
~odle s;~ho pon;eru ke statu bud' ugsloune uznava stat~i ravo 
Jako sve IUS parhculare (lex cano . t)· b d' ---v·· P b d' dl v. nzza a, u mIcky se podrobuie 

u po e moznosh se onira nravu statnl'm y, v v·~·· J , I' ., v • -=.-.-~ u, Clmz ovsem se vy 
vo avaJI tremce, po pNpade bOJ' mezi b v •• -v . 0 ema mocnostml (0 tom 

~H~:~e t;k~~~e:t~t n:ezi sta~em ~ cirkv? V techto vykladech pri-

Sl k 
mmu pray!! Clrkevmmu platnemu u nas m'lmo 

ovens o. . 

ODD!L PRVNf. 

Prameny poznani cirkevnilio prava. 

§ 2. 

Codex iuris canonic! jako vy'lucny' , pramen poznani dnesnllio 
obecneho prava clrkevniho. 

, V~l~cnym a jedinym zakonikem pro dnesni obecne 
Clrkevm Je Codex luris canonici Pii X Po t'f' . ., ~ravo d' . . . . J1 IICIS maxIml IUSSU 
.Igestus:.- ~evnedlCtI papae XV. auctoritate promulgatus coz 
staIo .v ~Ime 0 ~"atodllsuim h(){}e r. 1917 (27. kvetn~)p~blikae~~ 
konstItucl "Prouzdentissima Mater Ecclesia" s pra . p v. , 

od Ejvatodusnfho hodu r 1918 (19 k v vm ucmnostl d ~.: v ~-~--' vetna). Tato konstituce jest 
a :eso~a?a vsem ordinarum a ueitelum i posluchacum na katol 
umversltach a seminaHch. . 

Kodex vysel tiskem v Act A t l' S' __ ~_.;;._ .. .. ... . ... . a pos 0 lCae edlS vol. IX., pars II 
d~e. ~8~. c~r~na 19~1?, C()rrigenda etaddenda in Codice iuris cano~ 
~Cl Jak?z : Index analytico-alphabeticus, porizeny kardinalem 
S as,!arrun, jSOU ~bsazeny v Appendix vol. IX., pars n. Acta Apost. 

edls z 31. prosmce 1917 (cf, reskript papezskeho statnihosekre-
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tariatu ze dne 17. riina 1917). Tyz kardinaI sepsal zvlastni "prae­
jatio" a "fontium ann?,tationes", jez jsou vytiWlny ve zvlastnich 
vvdanich Kodexu v Rime 1918. Nektera ustanoveni Kodexu 

~ nepatrna) vesla papezskym rozhodnutim jeste. drive 
v platnost nez nastala vseobecna ucinnost Kodexu (can~·859· §2, 

§ 3, 1247, § 1, 1250-1254; pak, ovsem pouze pro kardi-
239, § 1, 240, 600 n. 3, 1189 a 1401). (Srovn. k tomu re-
papezskeho statniho sekretariUtu z 20. srpna 1917.) 

Novy Kodex vznikl z podnetu papeze Pia X., odtud take nese 
jmeno. Motu propriojeho "Arduum sane" z 19.bfezna 1904 

poloZilo zaklad k nov emu zakoniku. Vypracovani bylo svereno 
zvlastni komisi, v niz zasedalo 16 kardinahl, sekretar, asistenti 
Ii pres· 50 kOIisultoru v Rime; mimo to spolupracovalo mnozstvi 
ka-nonistu vlasskych a cizich mimo Rim jako "collaboratori"; 
biskupove mohli vyslati kanonistu sve duvery nebo mohli zplno­
mocniti nejakeho Nmskeho konsultora. postupne tajemnikem, 
referentem a predsedou komise byl Petl' Gaspard, znamy kano­
nicky spisovatel, drivejs! profesor v PaNzi, od r. 1907 kardinal 
a statni sekretar Benedikta XV. a Pia XI. Vyzadovano bylo po­
sudku na ordinaNch volanych pravidelne na sbor obecny, a to 
pred kodifikovanim a pak po vypracovanf jednotlivych knih ko-

dexovych. 
Novy Kooex obsahuje yi.hrll.9-11ellbstrl1ktnLpre.dpi§y, ktere 

celkem jsou struene; ree latinska vykazuje nekdy moderni vazby, 
col. ovsem nemuze prekvapiti. Kodex je sice take rozdeletl na pet 
j{ull1, ale s obsahem podstatne jinym, nez bylo obvyklo pH starem 
Corpus iuris canonici. Kniha pruni vytyka "normae generales", 
(uvod, cirkevni zakony,obycej, pocitani casu, reskripty, privile.ie 

a dispense, can. 1-86). Kniha druhci pojednava "de personis", 
a to 0 klericlch, reholnicich a 0 laickych sdruzenich (can. 87-725). 
Kniha. IfeU jednajic "de rebus" Se8m 0 svatostech, posvatnych 
mistech a svatcich, kuHu bozskem, ucitelskem uradu cfrkevnim, 
o beneficiich a 0 majetku cirkevnim (can. 726-1551). Je patrno, 
ze oznaeeni "de rebUS" nepHleha k obsahu, trebas znamenaji "res" 
prostredky, jichz uziva cirkev k dosazeni sveho cUe; ale pro­
stredky tyto nejsou' vycerpany treti knihou. Kniha Civrtci "de 
processibus" obsahuje Hzeni ve vecech spornych, manzelskych 
i trestnich, rizeni beatifikaeni i kanonisaeni, a zvlastni zpusoby 
trestniho Nzeni proti klerikum (can. 1552-2194). Kniha. pcifci 
jedna "de delictis et poenis" po strance vseobecne a zvlastni 

(can. 2195-2414). 
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Toto rozdeleni pNpomfna nam zakladni zasadu systemu, 
podle nehoz jsou upraveny instituce Gajovy a Justinianovy. 

Podrozdeleni knih neni jednotne; kniha prvnf ma na pro jen sest 
tituhi mimo uvod; druM az patakniha maji partes; nektere partes 
se rozpadavajf na sectiones, vsechny partes na titull, nektere tituly 
jeste na capita, tato zase na articuli. Vsechny tyto rozdily nejsou 
vsak citacnimi, t. j. nebude se citovati podle nich, jezto jednotlive 
clanky ve vsech pododdelenicb, tak zvane canones, jsou veskrze 
cislovany a jest jich,?414; podle nich citujeme zCle jako citujeme 
modernf zakol1ik podle jeho cliinkii nebo paragrafii. Premnohe 
kanony majf ieste PQc10dd.~lel1L na.§§, ktere ovsem take se vy­
tyka,if pH cHaei zrovna jako body (numeri), jsou-Ii v kanonech 
zvlaste vytceny. 

Pred textem zakoniku jest o!istena Professio cathoIicae fidei, 
jak byla stanovena Piem IV. r. 1564 a Piem IX. r. 1877 s dodatkem 
vzhledem ke sboru vatikanskemu. Neni pfijata prisaha zvana 
antimodernistska, jak ji stanovil Pius X. r. 1910, ale plat! prozatim 
dale CA.. A: S. X., 136). 

Na konci zakoniku jsou otistena Documenta, t. j. osm konsti­
tuci papezskych Kodexem ponechanych vplatnosti (constitutiones 
reservatae), a to konstituce: 1. Pia X. " Vacante Sede Apostolica" 
z 25. pro since 1904 (0 volbe papezske) a 2. "Comissum Nobis" 
z 20. ledna 1904 (zruseni exklusivy pH volbe papezske); 3. Lva XIII. 
"Praedecessores Nostri" s pfipojenou instrukcf (Regolamento) 
z 24. kvetna 1882 (pro mimor1idne pripady volby papezske, srovn. 
can. 160); 4. Benedikta XIV. "Cum illud" z 14. pro since 1742 
(0 farnim konkursu, can. 459, § 4); 5. Benedikta XIV. "Sacra­
mentum Poenitentiae" z 1. kvetna 1741 (can. 884, 904 zneuzitf 
zpovedi per sollicitationem); 6. PavIa III. "Altitudo" z 1. cervna 
1537; 7. Pia V. "Romani pontificis" z 2. srpna 1571 a 8. Rehore XIII, 
"Populis" z 25. Ie dna 1585 (can. 1125). Tyto tfi posledni konstituce 
jednaji 0 manzeIstvich puvodne uzavrenych mezi nekrtenymi 
osobami, kte1'5zto predpisy soucasne nabyvaji obecne platnostL 
.'. Raz celeho Kodexu odpovida reformacnim snaham Pia X., chce 
docmti oziveni duchovni spravy a utuzeni cfrkevnf discipliny; je to 
mirne zmodernisovane pravo stare. Pomermezi statem a cirkvi 
nenisystematicky upraven, ani ne zasadne pomer k jinym cirkvim, 
patrne z obavy, by nevznikly nove potrie razu politickeho. DosH 
casto poukazuje Kodex na ustanovenf prislusneho teritorialnfho 
prava obCanskeho. Vety d()gmatickeho obsahu jsou jen pfijaty, 
kde toho nutnost kazala. 
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'1' . ak vy'slovne stanoven, nezrusil novy Kodex, naopak Nem-Iop 

nechal V platnosti : , ,y , • • • ~ 
po. v h l'turaicke predpisy (brevwr, mlssaie, ntuale, CHn . . 1 vsec ny l .. ~ ... . 1269 § 3)' 

\..' k t - na pro zmenu provedenou v can: ' , 
2' srovn. omu v, Vt 1 k' 
., vsechny ~Qnkordaty (conventiones) uzavrene apos 0 s ym 

''''VV!.H (can. 3); ( 4) 
v h a osud nabyta prava, privilegia a indulty can. ; 3, vsec n P.... .. y , I 

v, b ceie v Kodexu zrejme nezavrzene, a e za-opacne 0 y J' v , h db' u Ii 
1 oil· s~o let neb od nepametnyc 0, ,\so -

a esp. l v'h t " hledem . k ' resvedceni 0 nutnosti jich'daIsl 0 rvalll vz 
bIS up~v~ P , tnl'm a osobnfm' jinak jsou zruseny (can. 5). k pomerum miS , 

Proti tomu se zrusuji: . ,. , 
.. : v h· ... y stare za. kony uni versalni a parbkularm, ktere 

vsec n . I' , h 'k ech 
v,v, ovy'm ustanovenfm; ledaze by 0 parbku arlllC za on 

5e prim n d 1)' 
vy'sIovne stanoveno jinak (can. 6, bo , 

2: vsechny .tr.e§ty. bez rozdilu JIC pova y, .. h h 0 nichz zminky 
se necini v Kodexu (can. 6, bod 5); . v , 

'3 vsechny zakony 0 cirkevni discipline, 0 mchz v ,~ovem 
.j v. • zmfnky ani primo ani neprimo, s VYllillkou 

~t:~::k;C~ n;~~~~iSU a predpisu zakona boziho nebo priroze-
neho (can. 6, bod 6); " . , 

(4 j Vecizen opacny objTcej af obecny af mIstm: by~-h no:rym 
K d <~::J' DS vy' slovne oznac~n jako zavrZitelny; nesml ovsem mkdy 
L 0 exem . 
znova se tvoriti. f 'I v 

v , zakonik 1e orma ne Z techto ustanoveni je patrno, ze novy , . J 

, v 'I v , t j ze pIaU nym Jen to, co exkl~~!~ni, formalne ~y ucn
y
b
, 'h' v ty'z predpis platH jiz dHve 

Kodexu stanoveno, trebas ° sa ove ... 
(V 6 u' vod) . \~<Codex vigentem hue usque dlsclplIllam PJerum~ude 
can. , . " . . ff t" Tomu nasve _ retinet licet opportunas Immutailones a ~ra: 'v v _ 

v. .' v urcite konstituce papezske byly zvlaste vy 
cUJe I okoolnotstt, :eby1a tato zasada vyslovne uznana dekretem 
hrazeny. sane 17 C d' m 

n re ace seminarni a universitni ze 7. srpna 19 : ... " 0 ICe ::reg 
au~henticum et unicum inris canonici !ont~m, p~~p:eree~q~: 

tum in disciplina ecclesiae moderanda, tum III l~ lC~~dicem 
scholis eo uno utendum esse" a .l)~UnO ceterum, prae er , 
libro alumnos uti necesse erit~".· , v d 

N ' , a by'ti oeeiiovano po rozumu starych pre . 
ove pravo m , .. . t I" pokud se 

pisi'!. a interpretace prijat~ vod uznar:yc? ~p~o,va (~n 6 bod 2 
shoduje upIne nebo castecne se staryml pre PISY ., 
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a 3). Zavadi-Ii vsak nove pravo odchylky, budiz prihIizeno k vy­
znarn~ novoty (can. 6; bod 3). V pHpade pocbybnosti, nena­
staIa-II odchylka od prava stareho, treba se ho pridrzeti (can. 6 
bo~.4). Ty!o, po~kazy k pravu dNvejsfmu neznamenaji ovse~ 
?alSlbo tr~a~I prava toho ani ne podpurne, nybrz poskytu.if pouze 
mterpretacmho materialu. 

Pfi vylucne platnosti Kodexu neni ovsem s podivenfm ze 
kO,ngregace seminarni a universitni (viz shora) naridila ze KOdex 
mv~ .vbtti ~akladem vykladu prava cfrkevniho na katoli~ky~h 
uClhshchJl podrobenych, a to poradem legalnim, t. j. kanon za 
kan?nen;. rna. byy pro bran ; pH jednotlivych institutech rna byti 
podar: hlstorICky vyvoj; maji tedy byti dejiny spojeny s pravem 
platnym. 
, Kod.ex up~a~uje pravn! pomery cirkve latinske; zavazuje 

clrkev yyghodm .len tan;, kde jeho zavaznost plyne z povahy 
veCl (can. 1). (Srovn. Casopis katolickeho duchovenstva, 1926 
str. 350 ns].) Sarnozrejmo je, ze Kodex nemohl nie meniti n~ 
sttitnilll pruvu. 

~~~u proprio papeze Benedikta XV. "Cum iuris canonici" 
z 15. :an 1917 ustanoviIo komisi ("commissio" neboli "consilium ") 
za ucelem autenticke interpretace Kodexu (ad Codicis canones 
a~.thenti,ce, interpretandos), a to podle vzoru, ktery byl zachovan 
prl vydam ustanoveni sboru tridentskeho. V teto komisi zaseda 
neko,~k kardi~alu, Zv nicbz jeden jako predseda; dale jeden se­
kretar (ab actzs) a nekolik konsultoru z kleru svetskeho i rehol­
niho, vznalych p;ava kanonickeho; vsichni elenove jsou jmenovani 
papezem. !i0mls~,~sakma pr?vo pH?rati konsultory jednotlivych 
~ongregaCl za ?rICIllOU dobreho zdani podle toho, 0 jakou vec 
~de. Tato komlse jest jedine po vol/ina k tomu, aby autenticky 
mte~pre:o.vala v ~anony Kodexu; jde-Ii vsak 0 dulezitejsi veCl, 
mUSl byh slysana kongregace, do jejihoz oboru nalez! otazka 
jez ~a byti rozhodnuta. Kongregace Hmske nemaji nyni vydavati 
no~ych dekretu . vseobecnych, Iedaze by vazna nutnost toho 
vyzadovala. Kongregacim prireen nyni predevsim ukol starati se 
o_~to, .b! predpisy Kodexu byly radne zachovavany a'iikoI vy­
davah zns~rukce provtidBjici ustanoveni kodexova. Tyto instrukce 
budou pOlaty do dokument pfipojenych ke Kodexu. Ukaze-li 
se v budoucnosti nutnost vydati l!f..eobecllY dekret, staniz se tak, 
ale odchyloval-H by se obsah jeho od Kodexu, budiz papez drive 
o. tom zpraven. Takovy dekret papezem schv,Heny mus! byti 
postoupen komisi shora recene, jejimz ukolem bude jej zredigo-
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vaH na kanony. Bude-Ii dekret qdchylny odpre?pisu kodElxo: 
'ho ustanovi komise, ktery kanon kodexovy se nahradl 

ve , v'd' t' k ovym zakonem. Bude-Ii vsak v dekretu uspora ana 0 az a, 
n niz Kodex nema ustanoveni, tu rozhodne komise, na kterem 
o iste '"Kodexu novy kanon se zaradi, a to tak, ze dostane 
:OVy kanon cislo stareho kanonu predc~o~iho s, dodat~em, "bis", 

atd. proto, by stary kanon nememl sveho poradl a by 
pocet kanonu nebyl zadnym Zpus,o?em me~en. Jakmile kongre­
gace vyda pfislusny dekret, ohlasl se to lhned v Actech Apo-

stolicae Sedis. 

ODDfL DRURY. 

Prameny vzniku cirkevniho prava. 

Objektivni pravo cirkevni prysti 1. z naNzeni bJ)iskyc:h, 
U. z narizeni ctrkevn!ch, ktera se zakladaji 1. bud' na zakonech 
a ,predpisech, vydanych cirkevni moci zakonodarnou, 2. bud' na 

~~yceji. 
§ 3. 

I. Pravo bozske. 
Narizeni bozska tvori ius, zvane divinum v sirsim rozumu 

(cf. can. 1322 nsl.). Toto ius je podle can. 6, bod, 6 .~v can. 27 
bud' naturale bud' posltivUID. Vyklad k tomu byl dan JIz v § 1. 
For~~lni ro~dfl mezi ius divinum naturale a positivum 1e ten, 
ie'~l~~ek iuris positivi must byti oDt-en bud' 0 pismo svate, bud' 
o tradici bozskou; toho se nevyzaduje u ius naturale. Ale jak 
ius naturale, tak i positivum je pravo dane, a to Bohem samym. 
Cele ius divinum je vzhledem ke svemu bozskemu puvod? clr­
kevnim zakladem, odtud se nazyva take iuslnndamfll1!g)e. Zadny 
lidsky zakon nesmi se prieiti bozskemu priivu; i nejvyssi zako­
nodarne pravo papezske je vazano pravem bozskym ,(can. ~, 
bod 6). N astane-li poc.hylmg,st 0 dosahu a obsahu prava boz­
skeho, mus! je vymeziti nejvyssi autorita cirkevni, t. j. bud' 
papez sam (bezprostredne a n~~zavisle),v b.ud' sbor ek~me~.ic~~ 
(prostredne a zavisle na papezl). Papez ]e p.eQIIlyIny, uClm-h 
rozhodnuti jako nejvyssi ueitel vseho kresfanstva (ex cathedra) 
v otazce viry nebo mravu kresfanskeho (ConstituHo dogmatica 
I. de ecclesia Christi, eoncilii Vatic. sessio IV., cap. 4. a Cod. 
can. 1323, §§ 1-3). RozhodnuH papezske resp. sborove nesta­
novi tndiz vlastnim obsahem svym (doctrina definita) nic no-
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yeho, dNve nebyvaleho, nybrz jen neodvolatelne zjisfuje (decla­
rare, definire), co v predpisech bozskych trebas jen klicilo nebo 
bylo nepNmo obsazeno. 

Pri ius divingm positivum opfra se prohlaseni bud' 
o pismo svate, bud'(b) 0 tradici. 

~d(~). Ztikoll 'izOV!l (noDum testamentum) zavazuje vse­
obecne; zc~kon stary (vetus testamentum) uznan jako pramen 
pot~d, poku~ obsahuje zakladnf mravouku bozskou, kdezto jsou 
neza;a~?y. pr~dpisy o~radni a soudni. Tridentsky sbor stanovH, 
kter:" cash plsma sIusi pokladati za ,~?~tenticke (Concilii Trid. 
sessIO IV: decretum de canonicis sCrIpturis)~~'afinsky preklad 
!?,y~JeronYllla z posledni tretiny 4. stoleti prohlasen Tridentinem 
za ~utenticky; je to versio nebo translati~ vlligata (Conc. Trid. 
ses~lO IV: .decretum de editione et usu sacrommH'brorum a cone. 
VatIc. sesslO III., constitutio dogm. de fide cath. c. 2.). 

Roku 1909 zrizeno v Rime zvlastni Ponfiliclum institull,lm 
~i~licum, jez blfze upravil papez Benedikt XV. r. 1916 (15. 
srpna). Od r. 1902 pus obi zvlastni komise Consilium seu Com­
missi? ~tudiis Sll~:lle Scrfpturae provehendis, jiz podNzeno je 
Pon~flCLUm Conszlzum Vulgate restituendae pro stanoveni pu­
V?d?lho tex~u ~uIgaty. (Motu proprio PH XI. de disciplinae 
blbhcae~aglsterlis 27. IV. 1924. A. A. S. 1924., XVI., str. 180 nsl.) 

Ad"b). Tradice cHi podtini je; 

Traditio rjivina, to jsou ustni nafizeni KristQlla ktera 
nejsou .obsazena v pfsme svatem, ale jsou dosv~d~ena p~danim 
sv. otcu. Tato tradice je nezmenitelna. 

" ~) Trad~tio 1!:u,~~ana, to jsou ustni narizenf I!postolu (tra-
dItiO . ~postohc~) a .lwh bezprostrednfch a nejstarSich nastupcu 
(t~a~lho ecclesIastica) jsouce dosvedcena. svatymi otci neb obec­
nyml sbory; tato tradice je zmenitelna. 

. Traditio ?ivina je ~proti pravu obycejovemu) PMY()G.YJ)Qz­
~k~ho, vztahuJe se k zi!§.~dam_viry a zachovava je, jest obme­
zena na cirkev ucici a pusobi v ceIem uzemi cirkevnfm. 

II. Narizenf cirkevni. 

,. Cfrkevni nafizeni zakladaji se' bud' 1. na zakonech a pred-
plse:~, v!danych cirkevni moc! zakonodarnou, bud' 2. na pravu 
obyce.lovem. 

K c. 1. Zde slusi ruzniti A) zakonodarstvi pro celou cirkev 
a B) zakonodarstvi pouze pro urcite obvody cirkevni. 
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A. Zal~01wdarstvl Pl'O celou ci1'kev. 

§ 4. 

Zakonodarstvl papezske. 

Pro celou cfrkev vykonava zakonodarstvi (ius universale): 
.:a) Papez sam a zcela nezavisle ve vsech oborech; jedinou 

mez! jest -ius divinum. Ustanoveni papezem vydane (pars dispo­
sitiva) je zakonem. Jezto toto pravo nejvice se uplatiiovalo, 
nazyvano cirkevni pravo vubec i ius pontificium, papezske 
pravo (cf. can. 218, § 1, 2). 

,b) Sbor obecny, concilium oecumenicum (can. 228, § 1). 

PapeZ a obecny sbor jsou dva ruzne podmety nejvyss~ . 
moci eirkevni, ale obdarene nestejnou moei, nebof usnesem 
(decreta) obecneho sboru nabyvaji zavaznosti teprve tenkrate, 
byla-li stvrzena papezem (confirmatio essentialis) a prohlasena 
po jeho rozkazu (can. 227). 

Sbom kardi l1alskemu nepNslusi moc zakonodarna ani ne, 
je-Ii rip~azdnen stolec apostolsky; 0 jeho pravomoci v tHo dobe 
viz § 36. 

Kongregacekardinalske nemaji ovsem samosiatneho ?ra~a 
zakonodarneho; maji-Ii vynosy jejich miti moc vseobecne za­
vaznou, musejf byti s~l:t~aleny pap~~~m. (Srovn. shora recene 
motu proprio Benedikta XV.c·~Cumluris canonici" z 15. zafi 1917 
a titulus 1., cap. IV., konst. "Vacante Sede Apostolica" Pia X.) 

§ 5. 

o forme papezskjch zakonu vseobecnjch. 

ConstiilJ1ia (apostolica) je nazvan vseobecny zakon vydany 
papeze~'pisemne, pH cemz papez sam promlouva. Vydano-li 
papezske naNzeni pfislusnym nacelnikem k~rialniho ura?u. de 
mandato speciali, mluvi se 0 rLec1J!!}!;!!l; tu papez nepromlouva sam. 

Podle formy deli se papezske konstituce na 2~!!~~1~brevi~ 
a proste littemE:la.pgfllolica~.:: Ale ani v Kodex~ ~eni ?!a~nOSfpa­
peiskeho zakona ucinena zavislou na zachovam urClte formy; 
nalezif forma zakona ke stylu curiae. Nicmene slusi miti za to, 
i.e vseobecne zakony se nevydavaji ustne, ze tedy flr .. l!Ql!:lEl~il!.ll.e 
lJocis jsou vyloucena, ponevadz lze predpokladati, ze by v opacnem 
/PFfpade zmfnka 0 tom byla ucinena, a to tim spise, ze Kodex 
jen pfi privilegiu vys/oonepfipousti, ze muze byti "oretenus obten-
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tum" (can. 79), coz pfi platnosti privilegia jako legis specialis 
je pochopitelno. Pdvilegium ustne udelene staei ostatne pouze 
ve foru svedomi; chce-li nekdo uplatniti takove privilegium in 
foro externo, mus! dokazati, ze tato vysada byla mu udeiena 
(can. 79). 

Co do jednotlivosti pIaU: 
·-u) Bula (bulla) je list papezsky psany na peynem PEOrgamenu 

slohem slavnostnim, 1~!!IlslQr a nyni i obycejnymp!smem; zaclna 
jmenem papezovym bez poradi s pNdavkem"episcopU8, servus 
servorum Dei". DatoYt1.)11 je nynf obycejne vytcenim kalendarniho 
doe nebo podle sviitku cirkevnfho a pfidava se rok pontifikatu, 
na Pl'. Datum Romae apud S. Petrum die festo Pentecostes anno 
1917, Pontificatus Nostri tertio (publikacni konstituce Kodexu). 
SvMci-li bula urcite osobe, obsahuje f~~lJluli o~l()'\Tuji.Qf l1~bo~pa~ 
zdravujfci; jde-Ii 0 vec trvaIeho usporadani, zni ad perpetuam rei 
ilw/iz;;rial11. Y obycejnych pHpadech se pfitiskuje ~~y eerve­
nem vosku s hlavami apostolu Petra a PavIa a se jmenem pape­
zovym okolo nlch. Jen pfi dulezitejsich prHezitostech se uziva 
stareho zpusobu pNvesenfm peceti (buly) pravidelne olovene [sub 
plumbo], jejiz jedna strana rna hlavy obou recenych apostolu 
a strana druha jmeno papezovo, mlilokdy obraz nebo znak jeho 
s kfizem. Buly jsou podep8.t1.nY kardinalem kanclerem a kardi­
nalem prefektem kongreg~ee, kam vec pfislusi. Exemplar takto 
podepsany, pak druhy exemplar papezem podepsany uschovavaK 
se v apostoIske kancelari. Buly maJi nYl1Lse vyd~y)l:Kpouze-pN 
udeleni konsistornich beneficif a oficil, pH zHzenf novych cirkev­
nich provincii, diecesf a kapHuI a pH dulezitejsich aktech cirkev­
nlch. ~;x:peg~~~buI pHslusi kaneelafi apostolske po pfikazu kongre­
gaee konsistorni v rozsahu jeji prislusnosti nebo na zvlastnl pfikaz 
papezsky (can. 260, § 1, 2). 

(B) Breve je papezsky list psany na !enk~m" .bHem perga­
l!!eJl©, pravidelne latinsky slohem jednoduchym a zacina se ozna­
cenim papeze podle radoveho poCitu (pius papa XL). Breve rna 
v cervenem nebo zelenem vosku otisk prstenu rybarskeho, ktery 
predstavuje sv. Petra na lod'ce loviciho ryby; fika se proto: "sub 
anulo piscatoris". Breve §6 vydava tretim odborem Sekretarie 
Status (can. 263, bod. 3); podepst1.no je kardinalem kancIerem 
nebo jeho zastupeem. 

Cy) Litterae apostolicae jsou vynosy nesoucf jmeno papezovo 
(brevetti) vydane uradem kurialnill1 na zvhistnf rozkaz papezsky 

'- , "" - ~ 

. nebo ze vseobecne pIne moci ; papez jich pravidelne nepodpisuje. 
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Zhotovi-li papez sam prislusn~ ~is~ anebo podepise-li jej, mluvi 
h' . hum (vlastnorucm lIst). 

se 0 j;/:l::~a.r:~p;iO (decretum) je pNmy vVY,nos papezsky ~~~~Y 
'~d···· 1/ v···· .. papezskeho podniHu; nepeceh se, ale podepl~uJe 

pravi e ne z 

papez;::~JJcliQae (litterae) se nazyvaji (tistene) okruzni papezske 

listy S;id~fcf vsem ordinarum. .., . 
Ko ie papezskych vynosu se ukladaJl do reg:ster·v 
Y
-;p· ezsky' ch uradu nazvany jsou pravldelne .rJj}.J;J:.eta, 
ynosy pap . .,. hinter 

okud vydavaj[novou normu; declara~io.nes .lSOU JeJlc .;~ 
P t 'k' Rozdil .od papezskeho zakona Je pouze formalm . pre ace za onu. ..' . . v k . '1' . 

a ezsky zakon s~ uverejiiuje jako takovy, kdezto
v 

u:l3 m ::y.?os 
p e Pohlasuje jako naNzeni pfislusneho Ufadu papezskeho, prJ cem 
:e zmiiiuje 0 papezskem schvaleni (cf. can. 242 ns!.). 

§ 6. 

B. Z{dwnodar8tvi partikulaJ>ni. 

Partikularni ziikonodarstvi pNslusi jlJr~ proprio, ovsem 
nikdy ne contra ius commune, nybrz pouze praeter a secundum 

ius commune: 0) .. h . h 1 
. ····~tj Sborumplemirnim aprovin~ialn~~ c:an. 2? ; lIe u~v v~ y 

s~mf spisy (acta et decreta) muse]1 vsak pred prohlasemm 
~\~ zaslanykong!:eg~9i O()Ilcilii do Rima (can. 2?1, § ~, 250~ § 4~ 

y -~k···"··"·;·' ( ndere et recognoscere conflrmaho aCClden 
ku proz oumam expe : v " d b d kdy 
talis). Sbor sam vsak stanovi z!>i'l_~Q.~rl'Qblase~~/1'-"0Q" .. ~, °v. v 

" 291 § l)'-D k eta zavaZU11 pouze v prlslus-dekrety zavazuJl (can. , '. e :v. V" v A ~~_~. o_,~,····· 
n.},chJ"erito:r:iJch, z nichz jurisd.ikclO.narl meh uc~s:en~tvl na sbo.ru 
{291;§ 2). "Ale patriarchum, p~lmasun;, n;etropohtum jako takovym 
ne Hsiusi samostatna moe zakonodarn~.. .' . ,.. 

p (2;' BiskU.J>um pNslusi potestas leglslatIva v dl~~esl. (can. 33,?, 

§ l).'·Biskupsk~·· zakony R~so1;>f!,hned jejic~ p:-o?lasemm .. leda.ze 
bylo neeo jineho naNzeno; ~puso_~,Pl(?!I.!l:l,SQ::~l}l s~anovhl sed~ls-
k ( 335· § 2)' pravidelne tak se dele v hstec or ma-upem can. , , • . d" 'k 
riatnich. Jezto je biskup na sboru diecesnim sam,le my;u za ~-
nodareem: podpisuje take sam usneseni syno~m, k!era,v byvse 
prohlasena na sboru, ihned nabyvaji pusobnosh, ledaze vec byla 

usporadana jinak (can. 362). . .. 
Tutez moe jako biskupove mall: . 

,;a.) apostolsti vikafi a prefekti v okreslCh sobe sverenych 

(can./294) ; 
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i~) administratori apostolstf stale ustanoveni (can. 315, § 1); 
5) nizsi prehiti (praelati inferiores, abbates vel praelati nullius) 

v opatstvf nebo v prelature nullius, t. j. in territorio proprio, sepa­
rato ab omni dioecesi, cum clero et populo (can. 323); 

(j) kapitula kostela katedralniho az do ustanovenf kapitul­
niho vikare a pak kapitulni vikar po dobu uprazdneni stoke 
bisk}!gskeho (can. 435 a 436). 

\~)Legatumpl:illE:)~~s~ym (can. 265), ano t legatum a latere 
(can. 266) pffslusi zakonodarna moc pouze, by la-Ii jim delego­
yana (can. 266, cf. 267, § 1, bod 3 a § 2; 268). 

o igfLcondendi statuto. se mluvi pH hidech (constitutiones 
religiosae, regulaecarL489;o593), kapitulach (can. 410), zboznych 
sdruzenich (can. 689) a bratrstvech (can. 715). Zde jde vsak pouze 
o upravu vnitrnich pomeru; mIuvime 0 tom na pffslusnych mistech. 

Nauka oJ?oplJo!J!atech naIezl do pomeru mezi statem 
a cirkvi. . 

Nase zakonodarstvi statni si nevyh]['adilo pHmeho vlivu na 
upravu zakonu cirkevnich, ktera nalezi do vnitfn~u ckkev­
niho. ~~.p~.zske zakony nejsou podrobeny schvaleni statnimu. 
Acta Apostolicae Sedis maji zde volny pruchod. § 16 zakona ze 
dne 7. kvetna 1874 c.50 r. z. ustanovuje pouze, ze~is~ jsou 
povinni sdeliti sve vynosy (naNzeni, instrukce, listypastyrske atd.), 
kdyz je vyhlasuji, se zemskou spravou poHtickou, by je vzala na 
vedomost. Zaveden tudiz system nikoli preventivni. 

§ 7. 

C. Nektm'e vseobecne predpisy 0 ci1'kevnicll ?talwnecll. 

Aby zakon pusobil, musi byti vv~rJ~jn~n (can. 8, § 1). Papezske 
zakonya narfzenf papezskych uradl1 se u"erejiiuji v "Acta Apo­
stolicae Sed is" , ktera jsou oznacena jako commentarium officiale 
a vychazeji v Rime od r. 1909 jednou az dvakr1ite v mesici, a to 
v sesitech (numeri), ktere maji datum, kdy vysly. Jiny zpusob 
uverejne~i muze byti vyjimecne predepsan v urcitych pHpadech 
(can. 9). Ucinnost zakona nastava pravidelne po uplynuti tfi me­
sicu, pocltanych ode dne, ktery jest udan na sesitu Act; zvlaste 
by musHo byti stanoveno, ze ticinnost rna nastati hned nebo ze 
vacatio legis rna byti kratsi nebo delsi (can. 9). 

Kodex nemlnvi sice vyslovne 0 remonstracnim pravu bis­
kupu, t. j. 0 jich opravneni poukazati k tomu, ze zakon obecne 
vydany se nehodi pro pomery diecesnf a ze by nemel tudfz pu-
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sobiti ale neni vylouceno, by biskup tak ucinil a se domahal 
reskrlptu papezskeho (viz dole nauku 0 reskriptech). . 

Zakon cirkevni muze zavazovati urcite osoby neb~ ka!egor16 
osob kdekoli prodlevajici (lex persona.lis), nebo Z~v?zUle vse~hny 
osoby prebyvajici v urcitem teritoriu (lex territorzaizs); domnenka 

svedCi teritorialite zakona (can. 8, § 2). . ' v 

Zakony pusobi do budoucnosti, nikoli do mmul?stI, ledazve 
by zakon mel na mysli i minnIe pfipady (c~n. v 1?!, Jako na pro 
pusobi pi'iznivejsi zakon trestni i na minule precmy posud ne-

souzene (can. 2226, § 2). . v v , 

Zakonum ryze cirkevnim jsou podro'beny Jen osoby ,krte~e, 
uzivajici dostatecne sveho rozumu, doplnily-li jiz 7. rok; zakonum 
vsak nejsou pravidelne podrobeny osoby, ktere nedosahly tohoto 
veku tfebas nabyly uzivani sv6ho rozumu (can. 12). 

'Zakon povsechny (lex generalis) zavazuje vsechny verlCl, 
pro ktere byl vydan, af jsou kdekoli (can. 13, § 1)., . 

Partikularni zakon zavazuje jen ty, pro ktere. byl. v.ydan 
a kdoz v prfslusnem okresu maji domicil nebo kvasldomwIl (de 
territorio) a skutecne ~am jsou (in territoriO) (~a~. 13, § 2). . 

Ti, kdo prechodne nejsou ve svem do~mcIlu. ne?o ,kvas~­
domicilu (peregrini, can 91), nejsou "podrob~m ~artlku!armm .~a­
konum sveho domicilu, pokud json ho vzdalem: leda~e .by llCh 

v t ni melo skodHve nasledky ve vlastmm terltOfm nebo 
pres onpe . . . dl'h'" 
ze by byly zakony osobnfmi; ale peregr:m n:p'0 e ~Jl am 
partikularnim zakonum mista pobytn, leda:~ , bezl. 0 ,z~~ony, 
upravujicl verejny poradek nebo formn urmtych lednam,. ale 
povsechnym zakonum (generales) ~lat~ym v :nis~e pobytu JSo~ 
podrobeni, trebas neplati ve. vlas~n.lm Jlch .terltorm. ~do nema]l 
nikde ani domicilu, ani kvasldomwllu (vagi, ?an. ,91), lSO~ pod:o­
beni jak povsechnym (generales) tak i parhkularmm zakonum 
platnym v miste pobytu (can. 14, § 1, 2~.., Y" • 

VySlovne mus! to byti vytceno, n:~-~l. zakon clnlh. nep.lat­
nym nejake jednani (lex irritans) nebo cmIh osobu nezpusobllou 
k nrcitemu iednani (lex inhabilitans, can. 11). , . ' 

Je-li pochybnost 0 tom, zdali zakon vubec plat~ (:, za~o~ 
, v ytcVeny') tu nezavazuie' je-Ii pocbybnost, zdah prlslusny 

prave v, J " • v· dvrf d' 
pNpad podroben ustanoveni zakona, muze blSkup u .e 1 1 v IS-

ide-Ii ovsem 0 pripady, v nichz dispense pravldelnese 

udeluje Rfmem (can. 15). . .. Y 

N eznalost zilkonu irritantes et inhabilitantes pravld,el~e 
z nich neomlollva (non excusat, can. 16, § 1), to znamena, ze 
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pfislusne jednani zushiva pres to neplatne, ze jednajfci nevectel 
nic 0 neplatnosti nebo nezpusobilosti, na pro nekdo vezme si 
sestrenici za manzelku, maje za to, ze je to dovolene. Vseobecne 
se nepredpokhida neznalost neb omyl 0 zakone, 0 trestu, vlast­
nim ,ei~u nebo cizim einu vseobecne znamem. Zato se pred­
poklada neznalost ciziho einu ne vseobecne znameho, pokud 
opak neni dokazan (can. 16, § 2). 

o interpretaci zakonu rna Kodex tyto predpisy: autenticka 
int~:pretace zakona (inte:pretatio authentica cUi necessaria) pH­
SIUSI tomu, kdo vydal zakon, jeho mlstupcum v urade a· tern 
kdoz ~yli, ?bdrzeli od ~ich moc inte1'pretaeni (can. 17, § 1): 
Aut:ntIc~a mte~pretace p1'ovedena zpusobem vyzadovanym pro 
v~mk zakona (mterpretatio legalis) ma tutez moc jako zakon 
sam. Vyklada-li tato interpretace pouze slova zakona 0 sobe 
jasna (declaratio) , nepotrebuje publikace a pusob! nazpet; ome­
zuje-li (int. restrictiva) nebo rozsiruje-li zakon (int. extensiva) 
nebo vykhida-li interpretace zakon pochybny (interpretatio per 
mo~u~ v suppletionis, po pfipade comprehensiva), tu mus! byti 
uvereJnena a nepusobi nazpet (can. 17, § 2). Obyeej (t. zv. 
consuetudo inhaesiva vel declarativa) pokladan za nejlepsi vyklad 
zakona (can. 29, interpretatio usualis). Interpretace ueinena jen 
v rozsudku nebo ve zvlastnim nalezu (reskriptu) 0 ureite veci 
nema mod zakona a zavazuje pouze v pfislusnem pIipad~ 
(can. 17, § 3). 

o zpusobu interpretace (interpr. doctrinalis) vytyka zakonik 
pouze tato pravidla: V prvni rade bud'tez zakony vykhidany 
po pravem vyznarnu slov uzitych v textu se zretelem na sou­
vi~lost (interpr. grammatica1is, logica., systematica); zustane-li 
neJ3snost, treba pfihlizeti K mistum paralelnim v Kodexu k ueelu 
'k ' za ona (ratio legis a ratio iuris), k pomerum, za kterych zakon 

vznikl (occasio legis) a k umyslu zakonodarcovu cHi k jeho po­
hnutkam (voluntas, intentio legislatoris, can. 18). 

Omezene (stride) bud'tei vykladany zakony stanovfci ttesty 
(jsouf leges odiosae) nebo ztezujfci volne uzivani pray nebo 
stanovici vyjimku (can. 19). 

Can. 20 pFipousti analogii legis a analogit iuris; chybi-li 
v ureite veci vyslovny predpis zakonny - pfipad ukladanf 
~rest~ ~~ vyloucen ~ budiz zasada pfijata ze zakonu vydanych 
In slmlhbus, ze vseobecnych zasad pravnich zachovavanych 
cum aequitate canonica; po pffpade treba pfihliZeti ke stylu 
a praxi rfmske kurie, efrnz minen t. zv. usus fori po strance 
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forml:Hni (stylus) i hmotne (praxis, auctoritas rerum similiter 
'udicatarum)'; mluvi se zde take 0 consuetudo iudicialis, po­
~evadz jednostejmi rozhodnuti kurialnf se vydavaji pod zastitou 
nejvyssiho zakonodarce, jehoz souhlas mICky d~ny je tim za­
jisten. Konecne nutno pfihledn?u~i k~ comm,ums, co~!:ansque 
sententia. doctorum, eirnz mfnem spIsovatele pravmch, tedy 
kanonicti, vazeni u kurialnfch uradu a cHovani v rozsudcich 
a nalezech. 

Je-li zakon vydan, aby se predeslo vseobecne nejakemu 
nebezpeef, zavazuje i tenkrate, je-Ii v ureitem pfipade jisto, 
ze kazde nebezpeci je vyloueeno (can. 21), na pro zakonern sta­
novena zapoved Cisti urcite knihy pro jich nebezpeeny obsah. 

Zakon pozdeji od pNslusne vrchnosti vydany 1'usf zakon 
predchozi bud stanovf-li tak vyslovne neb obsahuie-li ~Nmy 
jeho opak (obrogatio), bud' usporada-li znovu celY. obsah :~k~na 
predchozfho (abrogatio). Zakon povsechny (generalIs) nerusl vsak 
prava pa1'tikularniho ani prava singularniho (tim meI~e special­
nfho), ledaze by vyjimka zvlaste byla stanovena. Zasada tato 
neplatf vsak 0 Kodexu samem, jak shora jiz bylo vytceno (can. 
6, n. 1 a can. 22). PIaU tedy vseobecne zasada: Generi per 
speciem derogatur, non autem speciei per genus. 

V pNpade pochybnosti se nepredpoklada, ze predchozf zakon 
je zrusen zlikonem pozdejsfm, naopak maji oba zakony pokud 
mozno byti sloueeny (can. 23); novy zakon je zde bud' dodatkern 
dfivejsiho (subrogatio) nebo meni jen ureite ustanoveni zakonne 
(derogatio). 

Jednotlivti nafizenf zavazuji vsude pfislusne osoby, pro 
nez byla vydana; ale soudne nemohou byti vymahlina, i zani­
kaji odpadnutim prava nafizujicfho, ledaze by byla udelena pravo­
platnou listinou neb u pHtomnosti dvou svedku (can. 24). 

§ 8. 
2. Prc'ivo obycejove. 

Kodex (can. 25) postavil v celo ustanoveni 0 pravu oby­
cejovem vetu: "Consuetudo in ecclesia vim legis a consensu 
competentis superioris ecclesiasti unice obtinet." Tim i pro pravo 
obyeejove obhajena zasada, ze causa efficiens jeho je pouze yule 
cirkevnfho zakonodarce, tedy tech einitelu, jimz pfislusi ius 
legis ferendae; presvedeeni nebo yule ecclesiae audientis (ve­
Hcich) 0 nutnosti urCite zasady samy tudiz niktel'akz nerozho­
duji. Nutny consensus legislatoris muze byti udelen bud' vyslovne 

2 
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(expressus), bud mIcky (tacitus), coz ovsem predpokhida znalost 
obyceje, bud jako consensus legalis. Consensus legalis znamemi, 
ze zakonodarce schvali zakonem povsechne a napred obycej 
Be vyvinuvsi za podminek jim samym stanovenych. Mluvi-li se 
o obyceji iako pravnfm 'pramenu, marne na mYBli consuetudo 
formalis sive iuris, ktera plyne z consuetudo materialis cHi 
z opetovneho uzivani urCite zasady v pravnim pospoji (consue-
tudo facti). ' 

Obycej se ruzni vzhledem k mistu platnosti na consuetudo 
universalis nebo generalissima, uplatnuje-li se v cele cirkvi; 
particularis, vznika-H jen v nekterych obvodech cirkevnich, 
a to generalis, plati-Ii v cele provincii, specialis, plati-li v ob­
Iastech mensich. 

V pomeru k zakonu jest obycej bud secundum legem (con­
suetudo inhaesiva vel declarativa.. optima legum interpres: can. 
29), bud praeter legem (iuris constitutiva), kde nastupuje mfsto 
chybejfciho zakona, bud contra legem, cimz zakon Be rus! neb 
alespon pozmenuje. 

Podle zpusobu jest obycej iudicialis a extraiudicialis. Prvy 
druh (usus forensis) je v cirkvi proto dulezity, ze soudni a za­
konodarna moe prislusi tymz jurisdikciona:hlm. 

Aby consuetudo vznikla jako pravni pram en, je treba 
1. by ureita zasada byla stale zachovavana (consuetudo facti) 

ve veci, ktera jest upravitelna cirkevnim zakonodarstvim, a to 
zachovavana v pospolitosti, communitas, quae legis ecclesiasticae 
saltem recipiendae capax est (ca.n. 26); tim vyrozumi va se j en 
pospolitost, ktera chova v sobe zakonodarce, ktera by tedy 
sarna mohla zakrociti cestou zakonodarnou, trebas jen cestou 
autonomie (diecese, provincie, kapitula, khister, sdruzeni cirkevne 
povolene). Nevyvolava se tudiz obyeej stalym zachovavanim 
nejak6 pravni zasady u jednotlivcu neb u komunit s povahou 
societatis imperfectae, jakymi jsou na pro farnosti, vikariaty 
dekanaty, seminare, alumnaty. V tomto pfipade by se vyvolal~ 
nejvyse opravneni ad instar privilegii; i mluvi se 0 consuetudo 
specialissima. 

2. Zachovavani musi se diti opinione iurfs siue necessi­
taiis, nesmi odpovidati pouhemu mravu, zdvorilosti, libovuli, 
nybrz mus! odpovidati umyslu se zavazati (cum animo se obli­
gandi, can. 28), 

3. Zachovavani zasady mus! byti rationabile; zasada mus! 
tudiz se tykati pomeru dovoleneho a vykazovati vsecky pod-
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mfnky cirkevniho zakona; nesmi samozrejme se priem pravu 
bozskemu ani pfirozenemu, ani positivnimu (can. 27, § 1), 
anesmi byti pravem samym (jako corruptela iuris) zavdena, 
jak skutecne se staIo na mnohych mistech kodexovych (can. 27, 
§ 2, na pro can. 343, § 2, 346, 396, §y 2, 403 atd.)., , 

4. Bvl-li consuetudini facti udelen souhlas zakonodarce, 
premenu.i~ se na consuetudo iuris, jakmile tento souhlas je 
zjisten. Jde-li 0 consensus legalis, m~si byti prokazano, P,ri con­
suetudo contra a praeter legem, ze zasada byla zachovavana per 
annos quadraginta continuos et completos (consuetudo longi tem­
poris, consuetudo praescripta); namirena-li consuetudo coyn~:a 
legem, jez obsahuje zapoved (nikoli zavdenf) budoUclCh obyceJu, 
must byti centenaria (consuetudo longissimi temporis) aut im­
memorialis, jejiz zacMek nema pametniku (can. 27, § 1a can. 28). 

Pravni obycej jednou vznikly, ae contra legem a1: praeter 
legem, se rust bud novym obycejem opacnym, bud zakonem 
jej zrusujicfm. Neni-Ii vsak v novem zakone vyslovne jinak 
stanoveno, nerus! se jim obyeej stolety ani nepametny; rovnez 
zakon povsechny nerus! zvyku partikularnich (can. 30). 0 po­
mem noveho Kodexu k obycejum (can. 5) se jednalo jiz shora. 

Vznikne-li vsak pravni obyeej hidne, je co do ueinnosti na 
roven postaven zakonu. Ale pres to obyeej se jevi zridlem mene 
cennym v praxi, jezto jeho jsoucnost muze byti sporna. Je-l~ 
obyeej obecny, mus! i soudce jej znaU; je-Ii obyeej partiku~arm 
a ne notoricky, must byti zvlaste dokazan, ponevadz jde 0 otazku 
skutkovou. Prukazni prostredky nejsou ani nyni urcite stano­
veny' Ndi se povahou veci. Nerozhoduji ovsem procesni pi-ed­
pisy ~ dokazovani skuteenosti, z nicM plynou subjektivni o~rav. 
neni. Soudce vsak rozhoduje sam 0 tom, zdali strana dokazala 
podminky obyceje; rationabilitu jeho posoudi sam, ponevadz 
tato otazka jest otazkou pravni. 

o zvlastnin1, o8vedcovani zitlwnodarne 1noci obecne 
a jJaJ·til .. ulal·ni. 

§ 9. 

1. 0 reskriptech. 

Reskriptem vyrozumivame pisem!!ELYYI:!~~[li~~<!9~§ti, zpravy 
nebo dotazu nekym (impetrans), podanych na papeze nebo na 
jineho ordinare (rescribens) (can. 36, § 1). Neni sice vylouceno, 

2* 
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by reskript obsahoval povsechnou normu, ale pravidelne udeluje 
pouze subjektivni opravneni, nejvyse stanovi pravo partikularni. 

Reskripty papezske pravidelne se deli na 

1. rescripta gratiae, rescripta iustitiae a rescripta mixta. 
Reskript gratiae udeluje vyhodu mimo vseobecne pravo nebo 
proti nemu (na pro beneficium, dispensi). Reskript iustitiae po­
skytuje pravidelne vyhodu pN konani spravedlnosti podle vse­
obecneho prava, na pro soudce se deleguje, restit'utio in integrum 
se udeluje. Reskripta mixta obsahuji milost a souvisi soucasne 
se spravou soudnictvi (povoli se mimohidna instance soudnf); 

2. rescripta secundum ius, praeter ius a contra ius; 
3. rescripta temporaria a perpetua; 
4. rescripta genera1ia a rescripta specia/ia (can. 48). 

Kdo rna zakonodame pravo, muze vydati reskript (can. 36, 
§ 1). v 0 resk:ipt muze se uchazeti kazdy, kdo neni pravem vy­
slovne vyloucen (can. 36, § 1) a kdo rna zpusobilost nabyti, oc 
zada (can. 46). Reskripty papezske mohou byti ud?Heny item 
kdoz jsou postizeni cirkevni censurou(can. 36, § 2), ale 0 to~ 
zvlastni zminka musf byti ucinena v reskriptu samem (can. 2265, 
§ 2, can. 2275, bod 3, can. 2283). Reskript muze byti vyzadan 
i ve prospech nekoho jineho nezli zadatele, trebas bez jeho sou­
hIasu, ovsem muze prfpadne obdareny se zrfci udelene milosti 
(can. 37). 

Reskript nesrni celiti proti uznanemu pravu objektivnimu 
ani subjektivnirnu; vyjimka musila by vyslovne byti vytcena 
(can. 46). 

PH vydani kterehokoli reskriptu se predpokhida, ze zadost 
se opira 0 pravdiva udani (can. 40); pravdivost musi byti pro­
kazana v dobe !:lgeleni pH, gratia facta a v dote provedeni pH 
gratia facienda (can. 41). Zadosti za reskript nernaji obsahovati 
nic, co by se pfieilo pravde; zamlef-li se pravy stay veci, mluvi 
se 0 subreptio, uvedeni neceho falesnebo jest obreptio (can. 42). 
Subreptio spachana ze zieho timyslu (fraude vel dolo) a obreptio 
zakladajf crimen falsi trestne podle velikosti provineni, can. 2361 
(vyjimka pH can. 45 a 1054). 

Byla-li prosba ~[l~~~~~~ nejakym tiradem papezskym aneb 
ordinarem (biskupem, generaInim vikarem), nemuze byti pozdeji 
platne spinena jinym papezskym uradem neb jinym ordinarem 
bez vedomi, resp. souhIasu toho, kdo prve odmitli vyhoveti za­
dosti, a bez udanf pHein, proc odmitnuti se stalo; pouze Poeni-
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tentiaria muze tak ciniti vzdy pro foro interno (can. 43, can. 44, 
§ 1, § 2). 

o yykla~du reskriptu mluvf can. 49 a 50. 
Co do YJ1:konatE?In~sti se ruzni reskripty na rescripta in 

forma gratiosaa in forma commissoria. Prvni druh znaci pH­
pady, kde mHost primo se udeluje (gratia facta) bez prostred­
nictvi vykonatelova (exsecutor) nebo delegatova (can. 38, 51). 
Druhy druh znaci reskripty, v nichz nekomu se narizuje vykon 
nebo dava moc k udeleni milosti (ad gratiam faciendam,. can. 51 
a nasl.). 

Byla-li exekuce pridelena urcitemu hodnostaH jako takovemu, 
muze i nastupce v hodnosti neb tirade ji provesti. 

Tax~ pH provadeni exekuce se stano vi provincialnim sborern 
nebo -na ~ schuzi provincialnich biskupu, ale ovsem nutne je 
schvaleni apostolskym stolcem (can. 59, § 2 a 1507, § 1). 

Reskript pozbyva platnosti v techto prfpadech: 
1. Zvlastnim odvolanirn nadNzene cfrkevnf vrchnosti; reskript 

trva vsak potud, pokud odvolani se neohlasilo osobe, obdrzevsi 
reskript (can. 60, § 1). 

2. Vyslovnym odvolanim zrikonnfm,. reskript tudiz trva dale 
pres novy reskribenfuv zakon opacny nestanovicf odvolanf (can. 
60, § 2). 

3. Vydanim noveho opacneho zakona cirkevnf vrchnosti re­
skribentovi nadHzenou (can. 60, § 2); na pro biskupsky reskript 
pozbyva platnosti opacnym zakonem papezskym. 

4. Uprazdnenim stoke apostolskeho nebo biskupskeho re­
skript pravidelne nezanika,ledaze by opak byl patmy z dolozek 
pHpojenych k reskriptu nebo ze reskript obsahuje pinou moc 
nekoho, by udelil milost urcitym osobam zvlaste vytcenym a ne­
bylo-li jeste nic podniknuto ve veci (can. 61). 

5. Neni-li reskript pouhou milosti, nybd je-Ii soucasne i pri­
vilegiem nebo dispensi, pIaU jeste predpisy 0 privilejich a dis­
pensich (can. 62). 

§ 10. 
2. 0 prhrHejfch. 

Privilegium znamena presne lex specialis favorabilis; ne­
presne znamena i ius singulare (na pro privilegia cIeri). Favor 
privileg'ji zalezi v nejake vyhode contra nebo praeter ius com­
mune. I poskytnuta vyhoda se nazyva privilegium (v subjektivnim 
smyslu) a musi byti zrovna tak cenena jako kazde jine opravneni. 
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Pokud nenf nic jineho stanoveno, pokhlda se privilegium za trvale 
(can. 70). Teorie rozdeluje privilegia podle ruznych hledisek 

1. na privilegia contra a praeter ius commune (can. 66, § 1); 
privileje secundum ius commune neodpovfdaly by povaze vy­
jimecneho zakona. 

2. Favorabilia a onerosa; ona obsahuji pouhou vyhodu j tato 
znamenaji nejakou ujmu nekoho jineho nezli privilegovaneho 
(can. 76); na pro vynetl klastera z moci biskupske znamena 
zmensenf moci pro biskupa. 

3. Affirmativa a negativa.. ona poskytuji urcitou vyhodu 
kladnou, tato osvobozuji od nejake povinnosti. 

4. Gratiosa, remaneratoria, conventionalia; prva se poskytuji 
pouze z milosti, druha na uznani zasluh, treti predpokladaji vza­
jemny zavazek osoby vysadou obdarene. 

5. Person alia (udelena urcite osobe), realia a mixta (can. 72, 
74, 75). Vecnymi se vyrozumivaji vysady poskytnute nejakemu 
mistu (na pro kostelu), uradu nebo bodnosti; mixta jsou udelena 
vsem clenum urcUe korporace. 

6. Motu proprio a ad preces udelena. 
7. Pdvilegia scripta a oretenus oMenta (can. 79), 0 cemz jiz 

se mluvilo pN forme zakonu. 

8. Privilegia per se concessa a concessa ad instal'; tato se 
deli zase na a) concessa accessorie, relativa, b) aeque principaliter 
(pariformiter), absoluta. Pel' se udeluji se privilegia samostatne, 
t. j. bez kazde souvislosti s privilejem jinym (per directam con­
cessionem, can. 63, § 1). Ad instal' cHi per communicationem 
znameml, ze privilegium nekomu udelene se rozsiruje na jineho 
(cum aliis communicatur), a to relative (accessorie), ze sdelene 
privilegium zcela zavisi na prvem privilegiu, sdili s nfm vsechny 
osudy; absolute (aeque principaliter) znamena, ze udelene privi­
legium se rovna prvnim svym obsahem zakladnimu privilegiu 
ale je na nem zcela nezavisJe co do dalsiho trvani (can. 64,65): 

Udelovani privilegif je vyronem moci zakonodarne; pokud 
muze cirkevnf jurisdikcionar vydavati zakony, muze i udelovati 
privilegia. Pouze papez muze ovsem udeliti privilegia contra ius 
commune. Mimo to lze nabyti privilegia jako subjektivniho prava 
per legitimam consuetudinem aut praescriptionem (can. 63). Je-li 
nekdo (na pro korporace) v drZeni privilegia sto let neb od doby 
nepametne, rna pro sebe domnenku (praesumptio), ze privilegium 
bylo udeleno (can. 63, § 2). 
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K privilegiim praeter ius se pocitajf take obvykle facultates 
(fakulty), af se udeluji trvale, af na dobu urcitou, af na urcity 
pocet pNpadu (can. 66, § 1). Pokud neni nie jineho stanoveno 
a nebylo pNhlizeno k urcite osobe, nezanikaji fakulty apostolskym 
stolcem udelene biskupum a jinym ordinarum (can. 198, § 1), 
odpadne-li pravo ordinare fakultou obdareneho, i kdyby ie byl 
jii vykonaval; naopak fakulty preeMzeji na mistupce v urade, 
ana pffsluseji i vikafi generiilnimu (can. 66, § 2). Fakulta udelena 
zahrnuje v sobe i pinou moc nutnou k vykonu jejiho obsahu; 
odtud je pN fakultach dispensaenich zahrnuta i moe zpros{ovati 
od cirkevnich trestu, ktere by byly' zavadou radneho nabyti 
dispense (can. 66, § 3). Privilegia maii byti vykladana podle jich 
znenf i nemaji byti ani rozsirovana, ani omezovana (can. 67). 

V pfipade pochybnosti maji byti privilegia vykladana jako 
reskripty (can. 50); ale vzdycky must se prihHzeti pH interpretaci 
k tomu, aby obdareny privilejem mel z neho nejakou vyhodu 
(can. 68). Pokud neni nekdo z urciteho duvodu k tomu zavazan, 
nepotrebuje uzivati privilegia udeleneho pouze v jeho prospech 
(can. 69). 

Privilegia jako subjektivni opravneni zanika.jl: 
1. Privilegia obsazena v novem Kodexu se odvollivajf opacnym 

novym zakonem povsechnym (can. 71). Privilegia ostatni zanikaji 
jako reskripty (can. 71, 60). 

2. Per renuntiationem, vzdanim, bylo-li pfijato pfislusnou 
nadNzenou cirkevni vrchnostf (can. 72, § 1). 

KaZdy jednotlivec muze se zrIci privilegia udeleneho pOlize 
v jeho prospech (can. 72, § 2). Nikdo nemuze ovsem pro sebe se 
vzdati privilegia, ktere bylo udeleno korporaci, hodnosti nebo 
mistu (can. 72, § 3). Ale ani korporacim neni dovoleno se vzdati 
privilegia udeleneho ve forme zakona nebo bylo-li by vzdani na 
ukor cirkve nebo nekoho jineho (can. 72, § 4). 

3. Privilegia zanikaji jen tenkrate zanikem moci jurisdikcio­
nare je udelivsiho, bylo-li to vyslovne stanoveno, na pro slovy 
ad beneplacitum nostrum nebo podobne (can. 73), 

4. Osobni privilegia zanikaji smrti osoby opravnene (can. 74). 

5. Vecna privilegia zanikaji uplnym zanikem veci nebo mfsta; 
kdyby vsak misto privilegovane znovu bylo zffzeno do 50 let, 
ozivne privilej (can. 75). 

6. Neuzfvanim neb opacnym uzivanfm nezanikaji privilegia, 
nejsou-li nikomu na ujrnu. Je-li vsak privilej na nee! ujmu, tu 



24 o dispensich. 

zanika, nastane-li hidne promlceni nebo vzdani mIcky ucinene 
(can. 76). 

, 7. Privilej zanika, zmenily-Ii se postupem casu pomery podle 
nazoru cirkevnf vrchnosti tak, ze privUej se zda byti skodlivym 
neb jeho uzivanf nedovolenym (can. 77). (Cf. A. A. S. XVIII, 10.) 

8. Uplynutim casu (can. 77). 

9. Vycerpanfm povoleneho poctu pripadu, pro nez privi­
legium bylo udeleno (can. 77). Pffpady C. 8. Ii 9. nenashivaji 
v oboru fori interni (can. 207, § 2). 

~~. Zneuziva-li nekdo moci sobe prislusejici z privilegia, ma 
ho byh zbaven; ordinar rna dati zpravu apostolskemu stolci 
kdyby nekdo hrubym zpusobem zneuzival vysady jim udelen6 
(can. 78). 

§ 11. 

3. 0 dispensfch. 

Dispensi vyrozumivame "legis in casu speciaU relaxatio" 
(can. 80), t. j. zruseni llcinnosti zakona vzhledem k urcitemu po­
meru, ktery by jinak podlehal zakonnemu pravidlu. Tyto dis­
pense pusobi do budoucnosti, pro futuro a slujf pravymi dispen­
semi na rozdil od nepravych dispensf, ktere pusobi pro praeterito 
(jsou to pfipady convalidationis simplicis a sanationis in radice), 
o nichz se mluvi na pfislusnych mistech. Udelenf dispensi (dis­
pensatio) se zakllida na zasade, ze aequitas mUSl zvfteziti nad 
ius strictum v prfpadech mimoradnych, coz je zejmena prakticke 
pfi obecne platnosti cirkevniho prava. 

Dispensace je vyronem prava zakonodarneho a nikoli sprav­
niho; Kodex vyjadNI tilto zasadu tim, ze jednak zaradil titul 
o dispensich (1, 6) do pravidel 0 osvedcovani zakonodarne moci , 
jednak vyslovne prohlasuje v can. 80, ze dispense muze byti 
udelena zakonodarcem, jeho mistupcem v urade nebo nadffzenym 
jurisdikcionarem (ex potestate propria), po pffpade temi, jimz 
byla plna moc (facultas dispensandi) udelena vyznacenymi ciniteli 
(ex potestate derivata). Toto prenaseni dispensacni moci se deje 
bud jednotIive nebo pro urcite kategorie pripadu, a to na dobu 
napred urcitou, mluvi se 0 facuItates dispensandi, na pro annu­
ales, triennales, quinquennales, septennales, decennales. Quin­
quenalnf fakulty ordinaru pro foro externo a interno jsou znova 
upl'aveny Piem XL r. 1923 (A. A. S. XV., 193) po zmene puvod­
niho umyslu je odstraniti jako zbytecne. (Archiv f. k. K. R. 104, 
287 nsI.; 106, 294 nsI.) 
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Pravo dispensacni pHslusi v tycbZ mezich papezi a ordina­
rum jako pravo zakonodarne. Vubec nelze dispensovati od prava 
bozskeho. Od povsechnych zakonu dispensuje pouze papez. Pod­
Nzeni jurisdikcionaH mohou tak ciniti jen v jednotlivych pNpa­
dech: 1. bylo-li jim pravo k tomu udeleno pNmo nebo nepHmo, 
2. kdyby obraceni na apostolsky stolec bylo obtizne, s prodlenim 
bylo spojeno nebezpecl velke skody a jde-li 0 dispensi, ktera 
byva pravidelne udelovana apostolskym stoIc em (in casu perplexo, 
can. 81). Jinak mohou biskupove a ostatni mistni ordimlfi dis­
pensovati iure proprio od zeikonu diecesnich (can. 82); od zakonu 
vydanych sborem provincialnim a plenarnim pouze tenkrate, 
bezi-li 0 jednotlivy pNpad, a to ze spravedliveho duvodu (can. 
82 a 291, § 2), jelikoz usneseni sboru bylo schvaleno papezem. 
Byl-li vsak zvlastni zakon vydan papezem pro jejich obvod, pH­
slusi jim pravo dispensacni v tycbZ mezlch, v jakych mohou dis­
pensovati od povsechnych zakonu (can. 82 a 81). 

Jelikoz farari nemajf zakonodarne moci, nemaji ani prava 
dispensacnfho, ledaze by jim bylo zvlaste udi!Heno (can. 83), jako 
tomu je pfi dispensi od zachovavanl naNzenych svatku a pred­
pisu 0 postu, ovsem jen v jednotlivych pripadech a z duvodu 
vazneho, a to i pro peregrini (can. 1245, § 1). 

Protoze caste dispense zeslabuji ucinnost zakona, vyzadu,je 
se k dispensim vzdycky duvodu spravedliveho a v8zneho, pH 
cem treba pfihHzeti k dulezitosti zakona, od nehoz se dispensuje, 
jinak by dispense udelena od nizsiho jurisdikcionare byJa nedo­
volena a neplatna (can. 84, § 1). PHslusny zakonodarce nebo 
vyssi jurisdikcionar muze tudiz dispensovati platne i bez dosta­
tecneho duvodu; licite se to vsak deje jen di'wodne. 

Je-li pochybnost 0 dostacitelnosti duvodu dispensacniho, je 
prece dovoleno za dispensi zactati a muze byti udelena dovolene 
i platne (can. 84, § 2). Jelikoz sarno udeleni dispense se poklada 
jako"vulnus legis" a je contra ius, mus! proto dispense byti 
omezene vykladana (can. 85; cf. can. 50); temuz pravidlu pod­
leha moc dispensaeni udelena pro jednotlivy pNpad (facultas dis­
pensandi, can. 85). 

A contrario toho ustanoveni plyne, ze moc dispensacni vse­
obecne udelena na urcitou kategorii prfpadu pripousti rozsirovacl 
interpretaci. v v 

Jde-li 0 dispensi, jejiZto uCinek se jevi trvale neb opetovne 
(quae tractum habet successivum, dispensatio multiplex proti 
unica, na pro beneficiat obdrZl dispensi od residencnf povinnosti 
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pro nemoc), tu se kone! vyhoda dispensaeni 1. iiplnym a zjiste­
nym odpadnutim prfeiny (nemocny se uzdravi) a pak 2. vsemi 
zpusoby, kterymi zanika opravneni nabyte privilegiem (can. 86), 
nebof dispensatio se poklada za privilegium contra ius concessum. 

ODDfL TRETf. 

Nektera vseobecna uvodni ustanovenf 
kodexova .. 

§ 12. 
1. Pi'fslnsnost k rUn. 

PNslusnost k ritu (viz § 1 vykladu) se posuzuje podle toho, 
v jakem kdo byl pokften. Toto pravidlo neplatf, byl-H nekdo 
pokrten od duchovniho jineho ritu bU(f podvodne, bud' z naM­
have prieiny, ponevadz knez vlastnfho ritu nebyl po ruce nebo 
bylo-Ii dano povoleni na zaklade apostolske dispense, by kdo podIe 
urciteho rUu byl pokrten, aniz vsak k nemu prislusel (can. 98, § 1). 

Klerikove nesmeji nijak svadeti k tomu, by latinici prijimali 
ritus vychodni nebo naopak (can. 98, § 2), 

Bez povoleni apostolskeho stolce nesmf nikdo prestoupiti 
na jiny rHus nebo vraceti se k ritu dffvejsimu po proved en em 
dovolenem prestoupeni (can. 98, § 3). 

Ale manzelka jiw§ho rUu, nez ke kteremu manzel prfslusi 
smi prestoupHi k rUu sveho muze bud' pfi uzavirani manzelstvf' 
bud' behem jeho; a bylo-li manzelstvi rozlouceno, muze volne s~ 
vratiti k drivejsfmu svemu ritu, ledaze by bylo jinak stanoveno 
partikuhirnim pravem (can. 98, § 4). 

Trebas dlouholeta zvyklost pNjfmati vecefi Pane podIe ci­
ziho rUu nema za dusledek zmenu rUu (can. 98, § 5). 

Politicka praxe posuzuje vystoupeni z rUu a pfistoupeni 
k jinemu rUu jako vystoupeni z cfrkve a pfistoupeni k jine cirkvi, 
jezto rity maji samostatnou organisaci. Praxe odtud se ridi pred­
pisy mezikonfesniho zakona 0 zmene prislusnosti k cfrkvi. (Roz­
hodnuti drivejsiho spravniho soudu u Budwinskeho e. 12107.) 

§ 13. 
2. Prfbuzenstvi a svagrovstvi. 

Pojem pNbuzenstvf (consanguinitas) je tyz jako v pravu 
civilnim. Pfibuzenstvi se poeita per lineas et gradus (can. 96, § 1). 
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V linH rovne (in linea recta) pIaU pravni pravidlo: tot gra­
quot generationes (computatio civilis) a tomu odpovidajici 

pocitacf pravidlo: tot gradus, quot personae,stipite dempto (nebo 
dempta una; can. 96, § 2). 

V linH pHene neboU pobocne (in linea transversa, obliqua) 
se pocita v kanonickem pravu jako v zidovskem a nemeckem 
pravu podIe parentel. A jako ~oc~ta~i pravidlo, v~~Yka. c?n. 9?, 
§ 3 computatio civilis ale jen v Jedznem pokol~m P:.l.~teJne vzda: 
lenosti od spolecneho predka a pouze ve vzdaleneJslm pokolem 

nestejne vzdalenosti od spolecneho. predka. 
SvagFovsfvi vznika pouze i plalneho. manze!stvi, at: byl~ 

Bouloi vykonana em nic (can. 97, § 1) a Je pomer ponze meZl 
manzelem a pHbuznymi manzelcinymi a mezi manzelkou a pN­
buznymi manzelovymi (can. 97, § 2), coz ovsem dulezita zmena 
zejmena v pravu manzelskem. 

Ale kdezto v eivilnim pravu fimskem platila zasada "affi­
nitatis gradus nulli sunt", poeitaji se i!k y~ie, tak ~!up~e .pfi 
svagrovstvi i pravi se, ze pfibuzni muzovi JSou v teze hnn a 
v temz stupni sesvagreni se zenou, v jakem jsou pfibuzni s mu­
zem a naopak (can. 97, § 3). 

§ 14. 

3. Vek. 

I v cfrkevnim pravu rna vek vliv a vyznam v pravnim 
postaveni osob. Za zIetilou (ma~~r) se p~klada osob~,. ktera do­
pinila dvacaty prvy rok sveho zlvota; vse:~~y ~ladsl osob~ .s~ 
nazyvajf minores. Puberes (dospeU) jsou muz~h ~mores, doplmh-h 
14. rok veku sveho; zenske minores, doplmly-h rok 12. Osoby 
mladsi nez 14 resp. 12 let jsou impuberes (nedospeli). Impubes 
pred dokonanym 7. rokem se nazyva infans, puer nebo parvulus 
(dite); 0 nem se rna za to, ze jeste sebe neovlada. P~~vdpoklada 
se, ze nabyva uzivani sveho rozumu teprve ten, kdo lIZ dokonal 
sedmy rok. 

Detem jsou na roven postaveni, kdoz trvale nejsou mocni 
sveho rozumu (can. 88, §§ 1-3). 

Osoba zletila muze pIne vykonavati sva prava; nezletilec 
zustava pN vykonu svych prav podroben moci otce nebo poruc­
nika, vyjma ony pfipady, kde pravo ho vyjima z moei oteovske 
(can. 89). 
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§ 15. 

4. Domicil a kvasidomicil. 

Misto, na kterem kdo prodIeva, rna veliky vyznam v pravu, 
zejmena v otazce pNslusnosU uradu. v tomto smeru se vytyka 
predevsim domicil a kvo.sidomicil. 

Domicilium vznika umyslnym trvalym pobytem v miste 
nejakebo cirkevniho obvodu, a to az do nutneho odchodu, nebo 
skutecnym prodlevanim desitiletym (can. 92, § 1) bez umyslu 
trvalostL 

Quo.sidomicilium vznika pobytem v miste nejakebo cirkev­
nibo obvodu, a to s umyslem vytrvati zde alespon vets! cast roku, 
pokud drive nenastane nutnost odchodu, nebo protahne-Ii se 
pobyt skutecne na deIst cast roku (can. 92, § 2). 

Domicilium nebo quasidomicilium ve fare neb v obvodu fare 
napodobenem se nazyva paroecio.le; v jinych oblastech cirkevnich 
(v diecesi, apostolskem vikariatu neb apostolske prefekture): dioe­
ceso.num (can. 92). 

Osoba prebyvajici ve svem domicilu se nazyva incola, ve 
kvasidomicilu o.dveno.; opoustf-li nekdo jen doco.sne domicil nebo 
kvasidomicil, sIllje peregrinus v mfste nynejsiho svebo pobytu ; kdo 
nema ani domicilu ani kvasidomicilu, nazyva se vagus (can. 91). 

Nutny domicil rna podle sveho muze mallzelka od neho 
pravoplatne nerozvedena, dusevne chory podle sveho kuratora, 
nezletily podle domicilu tobo, jeboz mod je podroben (can. 93). 

Vsichni nezletilci od 7. roku a zena pravoplatne od muze 
nerozvedena mohou nabyti vlastniho kvo.sidomicilu, avsak zena 
rozvedenEi muze miti i samostatny domicil (can. 93); (rozhodnuti 
interpr. komise z 14. cervence 1922). 

Farar a ordinar se urcujf kazdemu domicilem nebo kvasi­
domicil em (can. 94, § 1). Farar a ordinar mfsta docasneho pobytu 
jsou prislusni pro toulave osoby a farar tento pro ty, kdoz maji 
pouze diecesni domicil nebo kvasidomicii (can. 94, § 2 a § 3). 

Domicilu a kvasidomicilu se pozbyva odchodem s mfsta 
trvaIeho pobytu s umyslem se nevratiti; pravidla 0 nutnem do­
micilu (can. 93) tim se nemeni (can. 95). 

Zvlaste jeste se vytyka misto puvodu (locus origin is) a misto 
narozenf (locus nativito.tis). Misto origin is dW;te i neofyta je misto, 
kde rna otec domicil nebo kvasidomicil v doM, kdy dite se naro­
dUo; je-Ii dUe nemanzelskym nebo pohrobkem, rozhoduje domicil 
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nebo kvasidomicil matcin (can. 90, § 1). Pro deti osob toulavych 
(vagi) je mistem puvodu samo mfsto narozeni; pro dite odlozene 
misto, kde bylo nalezeno (can. 90, § 2). 

§ 16. 

5. Pravnicke osobnosti. 

Cfrkevni pravo zna take vedle osob rysickych osoby prav­
nicke (personae morales), byly-li zfizeny verejnou autoritou. 

Kanonicke pravo ruzni pravnicke osoby na collegiales 
(korporace) a non collegiales; k temto ·poe.ita ~ostely, ~eminare, 
beneficia (can. 99). Tento pojem "non colleglaies se krYle celkem 
s civilnim pojmem ustavu, resp. nadace. 

Podle uceni katolickeho jsou katolicka cirkev celistva a Apo­
stolica Sedes pravnickymi osobami no. zeiklo.de so.meho bozskeho 
nafizenf (can. 100). 

Vsechny ostatn! pravnicke osoby nizsiho fadu (inreriores) na­
byvaji povahy teto bud: samrjm pfedpisem. preivnim, b~d: ~vl<istnim 
ude1enim od pNslusne cirkevni vrchnosh, a to formalmm dekre: 
tem pro ucel nabozensky nebo dobrocinny (can.lOO, § ~~. ~de-h 
o zNzeni pravnicke osobnosti kolegialnf (korpora:e), musell. za~la~ 
jeji tvoriti alespon tN osoby (can. 100, § 2). Vsechvny prav?l~ke 
osoby jsou v pravni ochrane postaveny na roven nezletIlcum 

(can. 100, § 3). 
Jde-li 0 pravni jednani pravnickych osob kolegialnicb (korpo: 

rac!), pIaU tato pravidla, pokud neni nic jineho stanoveno ?becne 
nebo partikularne: korporace se usnasi hlasovanim, i platt usne­
seni podle absolutni vetsiny hlasujicich, pN ce~z ne~latne hlas.y 
se nepoCitaji. Bylo-li dvakrate hlasovano be~vysl~d?e, r?zhodul~ 
pri tretfm hlasovani relativnf. vet~ina. B~:-~l st~lny pocet hl~s~ 
pH tretim hlasovani, rozhoduJe predse~aJlcl s~!~ h]~sem (dm­
muie) nebo, jde-Ii 0 nejakou volbu a predseda]lCl svym. hlase~ 
nechce dirimovati, budiz pokladan za zvoleneho ten, kdo 1e st~rsl 
podle sveceni, podle vykonani slibu reholniho nebo pod\e veku 
(can. 101, § 1, bod 1). 

Tyka-li se vsak nejaka vec vsecbnech jako jednotlivcu, must 
byti scbvalena vsemi (can. 101, § 1, bod 2). 

Pravni jednani ustavu (osob pravnickych non collegiales) 
se ridi podle zvlastnich predpisu, jak partikularnfcb, tak obec-
nych (can 101, § 2). 
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Pravnicke osoby jsou podle povahy sve vecne; avsak za­
nikajf, jsou-Ii zruseny pNslusnou vrchnosti nebo kdyby nepu­
sobHy po sto let (can. 102, § 1). Zbude-li trebas jen jedna osoba 
z nejake korporace, tu vsechno pravo prechazi na ni (can. 102, §2). 

§ 17. 
6. Pravni jednani. 

Pravnf jednanf je neplatne, bylo-li kymkoli ucineno z vneJ­
siho nasili (ex vi extrinseca), jemuz nebylo lze se opfiti (can. 103, 
§ 1). Jedmini podniknute z vazneho a nespravedIive nahnaneho 
strachu nebo podvodne vyvolane (ex dolo) je platne, neni-Ii 
priivem neco jineho predepsano. Avsak jedmini takove muze byti 
zvraceno soudcovskym rozsudkem bud' k zadosti strany posko­
zene, bud' z Medni povinnosti (can. 103, § 2 a can. 1684-1686). 

Omyl cini jednani neplatnym, nastal-li v podstate jedmini 
nebo v pomerech, bez nichZ by jednanf nebylo zapocato; jinak 
jest jednani platne, Ie daze pravo stanovilo opak. PFi smlouvach 
muze omyl zavdati pficinu k actio rescissoria (can. 104). 

Ma-Ii nejaky cirkevni predstaveny potrebi k urcitemu jed­
nanf souhlasu (consensus) nebo dobreho zdani (consilium) ne­
ktcrych osob, pIaU tyto zasady: Vyzaduje-li se souhlasu, jest 
jednani neplatne, vykonano-li proti danemu nalezu; vyzaduje-Ii 
se pouze dobreho zdani, staci k platnosti, vyslechne-li predsta­
veny pfislusne osoby. Ackoli predstaveny neni pravne zavazan, 
by se fidil podle mllezu trebas souhlasne ucineneho, toz prece 
mnoho dbej milezu a neodstupujz od neho bez rozhodujiciho 
duvodu dobre uvazeneho (can. 105, bod 1). 

Vyzaduje-li se souhlasu nebo dobreho zdani vice osob na­
jednou, maji tyto osoby byti radne svolany, aby projevily svuj 
nazor; nedostatek radneho svolani nevadi, kdyz opomenuti prece 
byli pfitomni (can. 105, bod 2 a can. 162, § 4). Dotazujicf pred~ 
staveny muze podle sveho uvazeni a podle diilezitosti veci pfi­
drzeti osoby k tomu, by pfisahaly, ze zachovaji tajnost (can. 105, 
bod 2). PFirozene museji vsichni dotazanf projeviti svuj nazor 
verne a poctive pfi veskere ucte k predstavenemu (can. 105, bod 3). 

§ 18. 

7. Pocitani casu. 

V cirkevnich zakonech stanovi se pfirozene mnohdy cas 
pro vznik, trvani a zanik nejruznejsfch pomeru. Kodex rna 
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v can. 31-35 podrobne predpisy 0 pocibini casu; .z tec.hto pra,videl 
vytkneme jen vudcl hesla vynechajice jednothvosb, kter~ v lze 
seznati nahlednutim do Kodexu, zejmena bezi-li 0 stanovem casu 

a quo a ad quem. . . 'v' ' 

Rozdil mezi tempus continuum a utIle Je tyz Jako v pravu 
civilnim (can. 35). Den rna 24 hodiny pocitane od pu~noci; tyden 
rna dni 7 (can. 32, § 1), mesic 30, rok 365"v ledaze by bylo 
predepsano, ze maji se pocftati pod Ie kal?ndar~ (can. ,32, ~ 2). 
Pocitaj!-li se hodiny denn!, rozhoduje pra.fJlde~ne obecn~, zp~sob 
mistui (can. 33, § 1). (Srovn, A AS. XVlI:" ~8.2, I.) pocl~a~h , se 
cas ku pineni smluvnich zavazku, lze se :ldlh podle Clvllmho 
prava platneho v pfislusnem teritoriu, ledaze by smlouvou bylo 
neco jineho stanoveno (can. 33, §.2). , v • • 

Calendarium v can. 32, § 2 Je mmeno Clrkevm. 



ODDELENf DRUHE. 

Ustava cfrkevnf.. 

PODODDELENf 1. 

Cirkevni ustava .~vetska (nei';.eholni). 

§ 19. 

Cirkev ve svetie vlastnim. 

Jiz shora bylo vytceno, ze cirkev poklada se za pravnickou 
osobnost (can. 100). Ucelem cirkve jest udrZeti a rozsiriti nabo­
zenstvi Kristem zalozene; odtud je cirkev societas religiosa, jeji 
cil je svaty (societas sancia), Vzhledem k tomu, ze cirkev je na 
zemi zNzena, ze rna zevni znak pNslusenstvi ve krtu, ze uziva 
zevnich prostredku k dosazeni nadpfirozenych milosti a vubec 
ze rna zevni zfizeni, se poklada za societas visibilis a externa. 

Cfrkev nema jednotnych clenu: Clenem cirkve se stava slee 
kazdy, kdo je pokftel1, ale mezi veficimi se ruzl1i dva stavy: 
stay klerikalni (clerus, clerici) a stay laikalni (laiel); onen je 
povolan k fizeni cirkve, tento pouze k poslusenstvi. V tomto 
smeru je cfrkev societas inaequalis, a to tim vice, ze i mezi kle­
riky jsou ruzne stupne nadfizeni a podfizeni: societas hierarchica. 
Cirkev ma v papezi svou nejvyssi hlavu a sveho nejvyssiho vIa­
dare; odtud Nka . se 0 nf, ze je societas monarchica, pH cemz 
vsak nesmf byti prehlednuto, ze vladarska moe pffslusi i bi­
skupum, ale podfizenym papezi. 

Cirkev nepotrebuje ke svemu bytf zadne cizf pomoci, nybrZ 
je vybavena vlastnfmi prostredky tak, ze ucini zadost vsem po­
vinnostem jf ulozenym od zakladatele: societas perfecta. 

cn, za kterym cirkev jde, pokhida za nejvyssi mezi ve­
skerym snazenim lidskym, neb of ma zprostredkovati vykoupeni 
lidstva z hNchu a bidy: societas suprema, summa. Tento nej­
vyssi cil je ,vecny, trvaly, odtud societas perpetua, a jelikoz cll 
je stale tyz ve svych zakladech, je societas immutabilis; pravda 
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Kristem zjevena ma v cfrkvi ochrankyni neomylnou: societas 
infa1libilis. 

Jezto je pravda jen jedina, muze byti cirkev jen jedina (so­
cietas unica) a jeji cinnost za uhajeni jedine pravdy je nutna: 
societas necessaria. 

Cirkev je spolecnosti svetove zfizenou pro vsechny lidi (so­
cietas universalis, catholica). 

Hlavni znaky cfrkve, zevni a zrejme jsou: jedinost, svatost, 
katolicnost a apostolicnost (una, sancta, catholica, apostolica). 

§ 20. 

Cienstvi v drkvi. 

1. Prosteho clenstvi v cfrkvi se nabyva krtem; krteny na­
byva ucastenstvi na vsech pravech a povinnostech kresfanskych, 
ktere potud trva, pokud tomu nevadi zvlastni prekazka nebo 
trest cirkevni (can. 87). 

Podame zde nejhlavnejsi predpisy 0 krtu, ackoli Ko~ex rna 
je v knize treti (cast prva, tUul prvnf, can. 737-779). Cinime 
tak z ohledu didaktickych, zrovna tak, jako kdyz se mJuvl 0 ordi­
naci hned pH kleru anikoli pH sprave svatosti, kam ovsem 
obsahem svym nalezl. 

Krest lze udeliti pouze jednou, jezto vtiskuje nesmazatelny 
znak (charakterem imprimit; can. 732, § 1). Vznikne-li duvodna 
pochybnost, zdali krest byl udelen vubec nebo zdali platne, 
budiz udelen opetne pod vyminkou, ze nebyl Mdne udelen (can. 
732, § 2). Uziva-li se pfi krtu vsech predepsanych obradu, mluvi 
se 0 krtu slavnostnim (baptismus sollemnis),jinak 0 neslavnost­
nlm c. soukromem (non sollemnis, privaius; can. 737,' § 2). 
Mame-Ii na mysli ukon sveceni, je radnym pfisluhovatelem slav­
nostnfho krtu knez (can. 738, § 1), mimoradnym jahen, ma-Ii 
k tomu povoleni od ordinare nebo farare, ktere pfi neodkladnem 
kftu se predpoklada (can. 741). Vzhledem k vykonavani pravo­
moci jest udHeni krtu vyhrazenym pravem farare domicilu nebo 
kvasidomicilu, nebo jineho kneze, obdrzevsiho k tomu povoleni 
od farare neb ordinare, ktere pfi neodkladnem kftu se predpo­
klada (can. 738, § 1). 

Kdokoli muze udeliti krest neslavnostni, ma-Ii jen radny 
umysl kftiti a uzije-li spravne hmoty a formy; podle moznosti 
budtez pribrani dva svedci neb alespoii jed en, aby udeleni kftu 
mohlo byti prokttzano (can. 742, § 1). 
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Rodice nemaji krtfti svych vlastnich deti, leda v pfipade 
nebezpeci smrti, neni-Ii nikoho, kdo by mohl krtfti (can. 742, § 3). 

Jde-li 0 krest dospeIeho, budiz vec podle moznosti ohlasena 
ordimiri (can. 744). Dospelym vyrozumiva se zde kazdy, kdo muze 
jiz uZlvati rozumu sveho; staci, kdyz z vlastniho rozhodnuti muze 
zadati 0 krest (can. 745, § 2, bod 2) a je-Ii radne pi'ipraven (can. 
752, § 1). Predpoklada se, ze deU nabyvaji sveho rozumu do­
vrsenim 7. roku (can. 745, § 2, bod 1 a 88, § 3). Detem pod 7. rokem 
jsou na roven postaveni, kdo jsou amentes iiz od detstvi, nechf 
maji vek kterykoli (can. 745, § 2, bod 1). Zpusobilym ke kftu je 
pouze c\ovek posud nekrteny a iivy (can. 745, § 1). 

Dite rodicu neveNcfch (nekresfanskych) dovolene se kl'ti 
proti vuli jich, je-Ii v takovem nebezpecf, ze podle hidneho uva­
zeni hrozi mu smrt, nez nabude vlastniho rozumu (can. 750, § 1). 
Mirno nebezpeci zivota dite dovolene se kl'tf, ie-Ii postarano 0 jeho 
katolickou vychovu a svolf-li k tomu rod ice (smlouvou, neb 
alespon jeden z nich) nebo porucnici, nebo neni-Ii jich vubec, 
anebo byli-li pozbyli sveho prava k diteti nebo nemohli-li ho 
zadnym zpusobem vykonavati (can. 750, § 2). 

Taz pravidla plat!, jde-Ii 0 dite kaciru neb rozkolniku (kteH 
vubec nebyli katoliky) nebo katoHku provinivsich se odstoupenim, 
kacirstvim nebo rozkolem (can. 751). 

II. Pravidelne ma byti udelen krest slavnostne; z vaznych 
duvodu muze ordinal' dovoliti, by pfi krtu dospelych bylo uzHo 
obl'adu pl'edepsanych pH krtu deU (can. 755). 

DeU mail byti krteny podle ritu svych rodicu (can. 756, § 1). 
PatH-Ii jeden rodic k ritu latinskemu, druhy k ritu vychodnimu, 
budiz dite pokfteno podle ritu otcova, ledaze by privilegiem bylo 
neco jineho stanoveno (can. 756, § 2). Je-li pouze jeden rodic 
katolikem, budiz dite kHeno podle ritu jeho (can. 756, § 3). 

Soukrome muze kl'est byti udelen jen pH nebezpecf smrti 
(can. 759, § 1), Vyjimecne muze ordinal' povoHti soukromy kfest, 
jde-Ii 0 kacire, kteN se kfti v dospelem veku pod vyminkou (can. 
759, § 2); tu jde totiz 0 pNpady, kdy nemohla se prokazati ani 
platnost ani neplatnost kNu udeleneho kacifi obracejicfmu se­
nyni na pravou viru. 

FaraN maji bditi nad tim, aby udeleno bylo kftenemu jmeno 
kl'esfanske; kdyby toho nemohli dosici, nechf pl'ipoji ke jmenu 
ulozenemu rodici jeste jmeno nejakeho svateho a nechf zapfsou 
<>be jmena do knihy kftenych (can. 761). 
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III. PN slavnostnim kNu vystupuje i kmotr; da-li se to lehce 
provesti, rna tomu tak byti i u krtu soukrom~ho; dop:~uj:.-li ~e 
~oukromy krest ceremoniemi slavnostniho v krtu, budlZ prl~rav~ 
kmotr, nebyl-li jiz pH krtu soukromem; avsak z kmotrovstvl prl 
tomto lITtu nevznika zadne pNbuzenstvl duchovni (can. 762, § 1, 2), 
kterym se vyrozumiva pouze pomer mezi krte~cem a kr:lcim 
a mezi krtencem a kmotrem (can. 768 cum baphzato baptJzans 

et patrinus). 
Opakuje-li se krest pod vyminkou, vznika duchovni pN­

buzenstvi jen tenkrate u kmotra, byla-li jedna a taz osoba kmotrem 
pfi obou krtech (can. 763, § 2). Podle ~ozn~st~ m! ~zdy~k'y t~! 
osoba jako kmotr pfi opakovanem krtu vymmecnem byh prI­
tomna, jinak neni kmotra treba (can. 763, § 1). 

Budiz ufibran pouze jeden kmotr, trebas jineho pohlavi nezli 
je kfteny; ~ejvyse budte pfibrani za kmotry jeden muz a jedna 
zena (can. 764). Vlastnosti kmotru jsou vytceny v can. 765 a 766. 

Ukolem kmotru je vynaloZiti vse, by duchovni jejich svefe­
nec zn povzdy kresfansky (C?an. 769; cf. A. A. S. XVIII, 43). 

IV. Deti maji byti pokNeny co nejdNve; nacez maji verici 
casto byti upozornovani jako na vaznou svou povinnost (can. 
770). Soukromy kl'est muze byti v pNpade nuinosti udilen kdy­
koliv a' kdekoliv (can. 771). 

Slavnostni kl'est muze byti udelen kdykoli; krest dospelych 
ma vsak byti udelen, je-Ii to mozno v den pred hodem Bozim 
velikonocnim a svatodusnim, a to v kostelich metropolitnfch nebo 
katedralnich (can. 772), Vlastni misto krtu slavnostniho je kl'estni 
kaple v kostele nebo vefejne kapli (can. 773). 

Budoucne ma miti kazdy farni kostel svou krtitelnici; 
a vsechny opacne statuty, privilegia a obyceje se rus!; jen tam, 
kde jine kostely jiz nabyly prava na spolecnou krtitelnici, zustane 
to pH tom (can. 774, § 1; cf. rozhodnuti interpretacni komise 
v A. A. S. XIV" 662, IV ex 12. XI. 1922); ordinar muze vsak pro 
pohodU vericich dovoliti nebo nariditi, by kl'titelnice byla posta­
vena i v jinem kostele nebo ve verejne kapli v obvodu farnfm 
(can. 774, § 2). 

, V soukromych domech nema slavnostni krest byti udelovan, 
led a v techto dvou vyjimecnych pripadech: 1. kdyz krteni byti 
maji deti nebo vnuci vladah'i nebo tech, kdo maji pra vo nastup­
nictvi na trun, kdykoliv 0 to ritdne byli zadali; 2. dovolil-li to 
ordinal' podle sveho dobreho uvazeni a podle sveho svedomi z du-

3* 
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vodu spravedliveho a vazneho v mimoradnem pNpade (can. 776, 
§ 1). V techto pNpadech budiz krest udelen v domaci kapli nebo 
na nejakem jinem slusnem mfste, a to vodou svecenou (can. 
776, § 2; cf. A. A. S. XVII., 452). 

V. FaraH maji zapsati jmena krtenych v matriky krtencu 
(baptismalis liber) bedlive a bez veskerych prutahu, pH cemz 
zminka se cini 0 udelovateli, rodicich a kmotrech, i mistu a dnu 
udeleneho krtu (can. 777, § 1). U deti .nemanzelskych budiz za­
psano jmeno matky, je-Ii jeji materstvi verejne znamo, nebo za­
da-li sama doorovolne za to pisemne neb u pfitomnosti dvou 
svedku. Jmeno otcovo budiz zapsano, zada-li za to on u farare 
bud pisemne neb u pNtomnosti dvou svedku nebo je-Ii otcovstvi 
jeho patrno z nejake listiny verejne. V ostatnich pfipadech budiz 
zapsano nemanzelske dite jako dite nezmimeho otce nebo nezna­
mych rodicu (can. 777, § 2); srovn. rozh. interpr. komise 14. eer­
vence 1922). U nas museji byti ovsem zachovavany predpisy statni, 
o nichZ se vyklada v pravu spravnim. 

Nebyl-li krest udelen od vlastniho farare nebo ne za jeho 
pNtomnosti, rna udelovac kHu co nejdfive 0 tom zpraviti farare 
pNslusneho podle domicilu krtencova (can. 778). K dukazu ude­
leneho krtu staei jediny svedek, prosty vsech vad, nedeje-li se 
tim nikomu ujmy; pNsaha samotneho krtence stael, pHjall.1i krest 
ve veku dospelem (can. 779). 

VI. Kdo byl pravoplatne po krten, vstupuje tim do status 
ecclesiae communis, stava se clenem stavu laickeho, populus 
christianus, ecclesia audienset oboediens. Tato pfislusnost nabyta 
kNem, je tudfz predpokladem i ke vstoupeni do kleru, druheho 
stavu v cfrkvi ustanoveneho, ktery tvoN eccIesia regnans. 
Ueastenstvf v kleru se nabyva podle bozskeho naNzeni svecenim 
(ordo, can. 948). Rozdil mezi laiky a kleriky pokladan cirkvi za 
dogma (ex divina institutione, can. 107). Vseobecna prava laiku 
zalezeji v uzivani vseeh prostredkil stanovenyeh k dosazeni nad­
pfirozeneho eile, tedy na Pl'. majf laikove narok na vyueovanf 
v nabozenstvi, na u.castenstvi ve vseeh milosteeh Kristem udele­
nyeh, na pNpusteni do stavu klerikiilniho, vyhovuji-li ovsem pH­
slusnym podminkam. Temto vseobeenym pravum odpovidaji 
vseobeene povinnosti: pfijeti kresfanske vero- a mravouky,' uzf­
vani prostredkil k dosazeni kresfanskych milosti a ctnosti, po­
slusnost k ustanovenym eirkevnim predsta venym, poskytovani 
ptfspevku k vydrzovani bohosluzby atd. Jednotlivosti vyplynou 
teprve prub'ehem dalsiho pojednanf. Jelikoz krest vtiskuje kfte-
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nemu znak nevymazatelny, zustava zevni elenstvi, cirkevr:,i (sta: 
tus) zaehovano po eely zivot a konef pouze sm;tt. SP?le,censtvl 
(communio), t. j. u.eastenstvi na pravech cirkevmch zamka podle 
zasad vylozenyeh v pravu trestnim. 

Za u.eelem dosazeni pIne kresfanske dokonalosti mohou 
laikove i klerikove se spolciti v rehole, t. j. ve sdruzeni, pestu­
jici tN evangelicke rady (poslusnost, c.isto~u, e~~do?u; :an. 107). 
Tyto rehole maji svou zvlastni orgamsaCl, zvlastn:, p:-ava ~ po: 
vinnosti (ius singulare). Ale stav reholni nezaul~ma v Clr~vl 
zvhistniho postaveni hierarchickeho. 0 reholich miuvime ve zvlast-
!lim pododdeleni. . 

VII. Nas stat zaujima ve veceeh pfislusenstvi k cirkvi sta­
novisko odchylne od pravidel cirkevnfch. Nyni rozhoduje zakon 
ze dne 23. dubna 1925, C. 96 Sb. z. a n. 0 vzajemr:ych pomerec~ 
nabozenskyeh vyznani, ktery plati pro ceIe u.zemi Ceskoslover:,ske 
republiky (§ 19). Zakon zrusil drivejs! rakousky zakon z 25. k;etna 
1868, e. 49 r. z. (zakon mezikonfesni), z 15. dubna 1920~, e. ~7: 
Sb. z. a n. (novelu k drivejsimu zlikonu z r. 18~8), p~~ p:lslusne 
§§ zakona drive uherskeho Cit LIII/1868 (0 !eClp:ocl~e za~o?-em 
uznanyeh kresfanskych nabozenskych spolecnosh), zakon clanek 
XXXII/1894 (0 nabozenstvi detO, prislusne §§ zak. e1. XLIII/1895 
(0 svobodnem vykonu nabozenstvi). 

Ustanoveni 0 nabozenskem vyznani jsou tato: Nabozenskym 
vyznanim podle tohoto zakon,a se

v 

rozumi, i s!av ,,?ezvyzr:,ani": 
Co ustanoveno je v tomto zakone pro nabozenske spolecnostI 
a jejich prislusniky, plat! i pro osoby bez vyznani a jejich spolky 
(§ 15), , 

Deti v manzelstvi zrozene nebo jim na roven postavene 
nasledujf ve vyznani sve rodice, isou-Ii oba rodiee tehoz vyzna,ni. 
(Nejv. spravni soud rozhodl nespravne v e. 295 [ve vecech sp:av­
nieh] , ze katolicti rodiee museji dati dite pokrtiti po rozumu pred­
pisu statnich.) 

Neni-li tomu tak, nasleduji hosi otce, dfvky matku. 
ManzeIe mohou vsak smlouvou stanoviti, ze tomu ma byti 

opacne, neb ureiti, kteremu vyznani deti maji pfisluseti. 
Vyznani deti nemanzelskych ridi se podle matky. 
Jsou-li rodice neznami, rozhodne 0 nabozenskem vyznani 

ditek, kdo rna pravo dite vychovavati (§ 1, odst. 1). , ~ , 
Predchozf ustanoveni neplati, urel-Ii osoby k tomu opravnene 

diteti do 14 dnu po jeho narozeni jine nabozenske vyznanL 
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Opnivneni k tomu jsou: u deti manzelskych oba rodice sou-
hlasne, 

u deti nemanzelskych matka, 
u deti osirelych ten z rodicu, ktery zije, 
zemreli-li oba, zakonny zastupce ditete. 
Urcenf toto stane se prihlliSkou k zapisu do matriky naroze­

nych (§ 1, 2 odsL). 

Reversy 0 vyznanf deti dane komukoliv, jsou bezucinne 
(§ 1, 3. odst.). . 

Kdo rna podJe predchozfho ustanovenf pravo urciti vyzmini 
ditete, jesvt ?~ravnen, vy~~anf toto zpusobem v § 6 upravenym 
potud memh, pokud dlte sarno nenabylo prava rozhodovati 
o svem vyznani (§ 2). 

Rodice a porucnici, jakoz i organy nabozenskych spolecnosti 
jsou odpovedni za presne dodrzovanf predchozfch predpisa 
(§ 3, odst. 1). 

Pro porusenf jich pNslusi nejblizsfm pNbuznym, jakoz i pred­
stavenym mibozenskych spolecnosti pravo, dovolavati se pomoci 
uradu, ktere maji vec vysetriti a uciniti opatreni podle zakona 
(§ 3, odst. 2). 

Po v dokonanem 1~. roce svebo veku jest opravnen kazdy 
svobodne a samostatne rozhodovati 0 svem nabozenskem vy­
znanf (§ 4). 

Zmenou nabozenskeho vyznani zanikaji veskera spolecnostni 
~rava opustene nabozenske spolecnosti vuci vystoupivsfmu stejne 
Jako naroky jeho vu.ci nf (§ 5, odst. 1). 

. T~z Ie pouze P?vinen plniti opustene nabozenske spolec­
nosh zavazky splatne do dne vystupu (§ 5, odst. 2). 

, v. ~b! vystoupeni z nabozenske spolecnosti bylo po zakonu 
~clll~e, Je nu!no, b~ vys~u~uj~ci £lebo ,podle §§ 1, 2 opravneny 
ustne nebo plsemne oznamll Je okresmmu politickemu (shiznov­
skemu, mestskemn, notarskemu) uradu mista sveho bydliste nebo 
nema-I! v O,~vodu p~atnosti tohoto zakona sveho bydliste, .ime~ 
novane~u vura?u sve obce domovske. Pisemne oznamenf 0 vy­
stoupem nekohka osob sm! byti ucineno jen za cleny teze rodiny 
(§ 6, odst. 1). 

Pravni ucinky vystoupenf z nabozenske spolecnosti nasta­
vaji, dnem. tohoto ozvn~menf. Urad v prvnim odstavci uvedeny 
vyda do Jednoho meSlCe podateli pisemne vyfizeni a zaroveii 
zpravf 0 tom predstaveneho nebo duchovnfho spravce opustene 
nabozenske spolecnosti (§ 6, odst. 2). 
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V stup do nove zvolene nabozenske spolecnosti ozniirni vstu­
pujici predstavenemu nebo duchovnimu spravci teto cirkve (§ 6, 
odst. 3). 

Podani uradum, protokoly, pHlohy techto podani a protokolu, 
jakoz i opravne prostredky radne a mimoradne, jez se cini na 
podklade citov. zakona, jsou prosty kolku, statnich poplatku 
a diivek (§ 16), 

ODDiL PRVNI. 

o kleru .. 

§ 21. 

o kleru vseobecne. 

Ukol kleriku zalezf ve vedenf vericich a ve sluzbe boziho 
uctivani (ministerium cuItus divinO. Do stavu klerik8.lniho lze 
vstoupiti veNclmu pouze svecenim, a to podle sameho ustanoveni 
Kristova (can. 948). Sveceni siuje ordo, ordinatio, sacra ordinatio; 
udiHeni sveceni znaci ordinare. Pokud z povahy veci nebo ze 
sou~islosti textu zakona neni nic jineho patrno, vztahuje Kodex 
oznaceni tato na vsechny stupne sveceni, i na biskupskou kon­
sekraci, ana i na tonsuru (can. 950), ackoli tato neni zadnym 
ordinaenimstupnem, jesm pouhym praeambulum ad or dines. 

Tonsura eHi "prima tonsura" (tak i v Kodexu, cesky po­
striziny) je zvlastni vystrizeni vlasu na hlave"ad coronae spe­
ciem et similitudinem", odtud se take mluvi 0 "corona clericalis", 
protoze tonsurou vznikii na hlave venecek vlasu. Tousurou rna 
zevne se oznaciti oddanf stavu duchovnimu, destinatio canonica. 
Pn'ivo udelovati tonsuru rna ten, kdo muze udelovati nizsl sve­
ceni. Nikdo, at: stavu svetskeho at: reholniho, nebudiz pripusten 
k tonsure pred zahajenim studia. theologickeho (ante inceptum 
cursum theologicum, can. 976, § 1). Tonsura nema byti udelena 
v tyz den s nekterym nizsim svecenim, naopak rna mezi tonsurou 
a ostiariatem byti mezidobi (interstitium), stanovene podle uva­
zenf biskupova (can. 978, § 2, 3). Prijetim tonsury se nabyva 
clenstvi v kleru (can. 108, § 1) a pripisuje seklerik do diecese 
(incardinatur), pro jejiz sluzbu byl pfijat (can. 111, § 2). Tonsura 
rna byti stale nosena, pokud uznane niirodni obyceje jinak ne­
dovoluji (can. 136, § 1). Svevolne nenoseni tonsury je deliktem 
prot( vlastnim povinnostem stavu duchovniho a trestnym (can. 
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2379 a 136) stejne jako zanedbimi predepsaneho zevnejsiho zpu­
sobu zivota. 

Veskera moe Kristem udelena apostolum a jich nastupcum, 
by vedli a Hdili cfrkev, se nazyva hierarchia v objektivnim 
smys!u, nebo sacer principatus. Hierarchii v subjektivnim smyslu 
se vyrozumiva souhrn osob, jimz recena moe pNslusi. Ale vsichni 
klerikove nezaujimaji stejneho stupne; je mezi nimi pomer nad­
Nzenosti a podfizenosti, jenz tez se oznacuje jako hierarchie 
(can. 108, § 2). Tato hierarchia se jevi ve dvojim smeru, podle 
~vou mocf, kterymi klems byl obdaren, aby dostal svym ukolum. 
Recene dye moci jsou: 

1. Potestas ordinis, t. j. pIna moe k vykonavani ukoml ryze 
nabozenskych za ucelem dosazeni nadprirozeneho blaha lidskeho. 
Podle bozskeho prava pfislusi tate moe biskupum, knezim a po­
mocnikum (ministri; can. 108, § 3), Ale z pomocniku jsou boz­
skeho puvodu pouze jahnove, ostatni jsou iuris hmnani. Hier­
archia ordinis vykazuje ruzne stupne, pH cemz vyssi stupen rna 
vzdy vyssi moc nez nizsi. Vsecky stupne tvoN vsak jen jednu 
svatost sveceni, sacramentum ordinis (can. 732 a pro/essio catho­
ticae fidei). Souhrn osob touto mod obdarenych jest hierarchia 
ordinis. 

2. Potestas illrisdictionis, t. j. pina moc k zevni sprave 
a vedeni veNcfch. Podle hozskeho prava pNslusi tato moe nE"j­
vyssimu apostolskemu stoid (papezstvi) a biskupstvi jemu pod­
Nzenernu. Cfrkevnim pravern byly vsak jeste jine stupne vytvo­
reny (can. 108, § 3). Souhrn osob, obdarenych touto moci, na­
zvan hierarchia iurisdictionis. Mezi potestas ordinis a iuris­
dictionis panuje vsak souvislost a jednota. 

Potestas iurisdictionis zahrnuje v sobe i magisterillm eccle­
siasticum, t. j. ukol uciti pravou vim (can. 1322 a nasl.). Juris­
dictio zahrnuje v sobe agenda, magisterium credenda. 

PHstoupeni k cirkevni hierarchii se nedeje na zaklade sou­
hlasu nebo povolani !idu ani ne svetske mod, nybrZ pN stup­
nlch potestatis ordinis rozhoduie ordinace; pH potestas iuris­
dictionis rozhoduje kanonicke poslani (canonica missio) , pH 
papezi podle sameho bozskeho prava prijeH volby spravne pro­
vedene (can. 109). 

Mezi pfislusniky hierarchie iurisdictionis a ordinis je zakonne 
stan oven porad; prednost v postaveni je nazvana praecedentia. 
Pravidlem rna precedenci, kdo rna vyssi postaveni jurisdikcni; 
jurisdikce zakhlda prednost pred postavenim ordinacnim-; pfi 

o ordinaci vseobecne. 41 

stejnosti postaveni rozhoduje zasada staresinstvi (ancienita), po 
pHpade vek fysickY. Detaily jsou stanoveny jednak vseobecne 
v can. 106 a zvlaste na ruznych rnistech Kodexu. Techto usta­
noveni vsak nepodavame, jezto se vymykaji z rarnce nasI knihy. 
(Cf. Decretum Congr. de propaganda fide 16. I. 1924 A. A. S. XV!., 
1924, str. 243: revocatur privilegium praecedentiae titulo missio­
narii apostolici adnexum. Cf. tez A. A. S. XVIi., 582, II.) 

§ 22. 

o ordinaci yseobecne. 

Sveceni rna ruzne stupne, a to nizsl (ordines minores, jinak 
tez nazvane inferiores, non sacri) v poradu vzestupnem : ostiariatus, 
lectoratus, exorcistatus a acolythatus; vyssi (ordines malores vel 
sacri, tez superiores) jsou v temze poradu: subdiaconatus (pod­
jahenstvi), diaconatus (jahenstvi) a presbyteratus (knezstvi) Jcan. 
949). Sveceni biskupske se nazyva consecratio episcopalis a neni 
samostatnyrn stupnern sveceni (can. 950), pokladaf se za extensio, 
per/eotio, complementum presbyteratus. Kuezi a biskupove tVOrI 
sacerdotium. Biskupstvi, knezstvi a jahenstvl nazvana tez ordines 
hierarchici, ordines fllriS divini a udeluji se per manuum impo­
sitionem. Ostatn! stupne jsou ordines non hierarchici. 

Nizsl sveceni a podjahenstvi nemaji dnes celkem prakiickeho 
vyznamu; funkce s nimi spojene neudeluji se samostatne i nejsou 
samostatne vykonavany; odtud take Kodex 0 techto funkcich 
zvlaste nejedna; jmenovana sveceni se pokladaji pouze jako pru­
pravna ke svecenim vyssim. Ale ani ukol jahnu neni veliky; Kodex 
je oznacuje jako mirnoradne (extraordinarii) pfisluhovatele slav­
nostniho krtu, a to na zaklade povoleni ordimirova nebo fararova 
(can. 741); totez plat! 0 podiivani vecere Pane (can. 845, § 2). Ze 
svatostin srneji jahnove konati jen zehnani (benedictiones), ktera 
se jim pravern vyslovne dovoluji (podobne jako u lektoru, can. 1147, 
§ 4). Pi'avo ke kazani budiz udeleno krome knezi pouze jahnum, 
ostatnim klerikum jen ojedineie a z vaznych duvodu ocenenych 
biskupern (can. 1342, § 1; cf. tez 1274, § 2). 

Ukol knezi je vytcen v Pontificale Rornanum: o//erre, bene­
diceI'e, praeesse, praedicare et baptizare. 

Ukol sveceni biskupskeho zalezl hlavne v pravu udelovati 
sveceni knezske a birmovani, pak konati ruzne svatostiny (sacra­
rnentalia), a to svetiti 01eje, chramy, oltare, obetni nadoby a zvony 
a pak zehnati opaty a abatyse. 
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Pokud v uzivani jsou exorcismy (t. j. zafikavani dabla moei 
jmena boziho a sv. kNze), mohou byti vykonany pouze temi, 
kdoz k tomu obdrzeli zvlastnf a vyslovne povoleni od ordinare 
(can. 1151, § 1). Povolenf toto se udeluje nyni pouze km!zi, vy­
nikajicimu poboznostf, rozvahou a cistotou zivota. Exoreismy, 
uzfvane pN krtu, svecenieh & zehnanich, mohou byti konany pouze 
radnymi (legitimi) udelovateli pNslusnyeh obradu (can. 1153). 

Ordinace udeluje ordinovanemu zvlastni faculias spiritualis, 
t. j. zvlastnf zpusobilost, vykonavati pNslpsny stupen nabyty, 
a sice obdrZl' biskup, knez i jahen character indelebilis, t. j. znak 
nesmazatelny, jenz nezanika ani odstoupenim od kresfanstvi. 
Ordinovany muze vsak prakticky osvedciti svou zpusobilost ordi­
nacni jen tehdy, obdrzel-li nejaky urad, s kterym vykonavani 
ordinis je spojeno, neb obdrZel-li zvlastni pNkaz, missio canonico.. 

§ 23. 

1. Prisluhovatel svecen{, ordinans. 

Rlidnym prisluhovatelem sveceni jako svatosti (minister ordi­
narius) je konsekrovany biskup (vi solius ordinis); mimoradnym 
pNsluhovatelem (extraordinarius) muze byti i nebiskup (deputa­
tione), jenz obdrzel bud pravem samym nebo zvlastnim indultem 
od apostolskeho stolce moe udeliti nektere stupne sveeeni (can. 
951). Tak maji kardinaIove pravo udelovati tonsuru a nizsf sve­
ceni, ma-Ii promovendus dimisorie vlastnfho biskupa (can. 239, 
§ 1, bod 22). 

ObdrZel~li nekdo nejaky stupen sveceni od Nmskeho papeze, 
ke sveceni ovsem vseobecne opravneneho, nemuze byti nikym 
jinym dale (Heite) vysvecen, ledaze by apostolsky stolec byl 
nekoho k tomu zvlaste opravnil (can. 952). 

Konsekraee biskupska je vyhrazena papezi; biskup muze 
vykonati tuto fnnkci, byl-li k tomu zvlaste zmoenen papezem 
(can. 953). Biskup konsekrator ma si pHbrati dva jine biskupy, 
by mn asistovali pH konsekraci, ledaze by apostolsky stolec 
v teto pHcine byl udelil dispensi (can. 954). 

Trest na nezachovani predpisu 0 prfslusnosti je suspense 
ipso iure (can. 2370). 

Aby ordinace byla udelena dovolenym zpusobem, je treba, 
by prislnsny kandidat ordinace (promovendus cHi ordinandus) 
byl ordinovan od vlastniho biskupa nebo na zaklade jeho pravo­
platnych propustnyeh listu (litterae dimissoriae, can. 955, § 1). 
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K ordinaei pNslusnika ritu vychodniho ma biskup potrebi 
papezskeho povoleni (can. 955, § 2). Kdo neopravnene ordinuje 
ciziho prislusnika, prop ada suspensi od udeleni sveceni na jeden 
rok, ktera je vyhrazena stoid apostolskemu (can. 2373, bod i), 

A. Jde-li 0 ordinandy nereholni <fill svetske (saeculares), je 
pNslusny biskup (can. 956): 

1. ratione domicilii una cum origine (promovendi; srovn. 
nauku 0 domicilu). 

2. ratione simplicis domicilii sine origine. V tomto pripade 
ma promovend prauidelm! pNsezne stvrditi umysl, setrvati navzdy 
v diecesi. Nema-li ordinand domiciln, musi ho drive nabyti cum 
iuramento. 

Totez pravo jako biskup ma vikar a prefekt apostolsky, opat 
nebo prelat nullius (sc. dioecesis), maji-Ii sami konsekraci biskup­
skou (can. 957, § 1). Nemaji-li vsak teta konsekrace, mohou udeliti 
tonsuru a nizsl stupne sveceni vlastnim svym pNslusnikum ve 
vlastnim teritoriu (can. 956); cizfm pfislusnikum pouze na zaklade 
propnstnych Hstu. Ordinace jinak udelena je neplatmi (irrita; 
can. 957, § 2). 

Litterae dimissoriae jsou listem, jfmz vlastni biskup zada 
nebo zplnomocnuje jineho biskupa, by udelil sveceni kandidatum, 
jimz ho sam tentokrat nemuze udeliti, pH cemz podava svedectvi, 
ze kandidati jsou hodni a zpusobiH. Pro svetske kandidaly je 
udeluje: 

1. biskup viastni, jenz jiz byl se uial drzeni sve dieeese (can. 
334, § 3), trebas nebyl ieste konsekrovan (can. 958, § 1, bod 1); 

2. gener8.lni vikar na zaklade zvlastni plne moei biskupovy 
(tamze, bod 2); 

3. kapitulni vikar za souhlasn kapituly, trva-li sedisvakanee 
pres rok; prub6hem roku ponze, jde-Ii 0 ty, kdoz by jinak pozbyli 
beneficia ndeleneho, nebo maji obdrZeti beneficium neb urcity urad, 
ktery ma byti nutne osazen bez prutahu (tamze, bod 3). Nesetri-li 
kapitulni vikar techto predpisu, propada suspensi a divinis (can. 
2409). Zamitl-li biskup propustny list, nesmi ho vydati kapitulni 
vikar (can. 958, § 2); 

4. vikar a prefekt apostolsky, opat nebo prelat nullius, trebas 
nemaji konsekrace biskupske, i pN vyssfch svecenfch (tamze, 
bod 4). 

Kdo muze vydati propustne listy, muze udeliti i sam prislusne 
stupne ordinacni, ma-Ii ovsem moc ordinacnf (can. 959). 
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Propustne listy bud'tez vydiiny jen tenkrate, jsou-li po ruce 
vsechna vysvedceni, kterych potrebf k ordinaci samotne (can. 960, 
§ 1, ve spojeni scan. 993--1000). 

VyskyUa-li by se po vydiini listin propustnych potreba novych 
vysvedeeni, nesmi se ordinovati, az i tato vysvedeeni se predlozi 
(can. 960, § 2, 3). 

Kazdy biskup vlastni (proprius) muze zaslati kieremukoli 
biskupovi litterae dimissoriae, rna-Ii jf.ln spolecenst;vi s apostolskym 
stoIc em ; vyiiat je biskup jineho ritu, nez ke kteremu nalezi promo­
vend, ledaze by apostolsky stolec byl povolil vyjimku (can. 961). 

Kazdy biskup muze licite ordinovati ciziho pfislusnika, byl-li 
obdrzel propustny list a je-Ii sam presvedeen 0 pra vosti listu, ledaze 
by treba byio novych litterae testimoniales (can. 962 a 994, § 3). 

Litterae dimissoriae mohou byti omezeny neb odvoll'iny jich vy­
davatelem neb jeho nastupcem; byly-li vsak jednou udeleny, ne­
zanikaji odpadnutim prava jurisdikcionare je udelivsiho (can. 963). 

B. Jde-li 0 ordinaci feholnikil, pIaU tato pravidla: 
1. Reholni opat vedouci spravu, trebas nema terHoria eximo­

vaneho, muze udeliti tonsuru a nizsl svecenf feholnikum sobe pod­
Hzenym na zaklade profese aspoii jednoduche, a to, je-Ii sam 
knezem a obdrZel-li radne opatskou benedikci. Jinak je kazdii 
ordinace jim udelemi neplatnii, pH cemz kazde opacne privilegium 
se ruSf; platnii by byla jen, kdyby ordinujici mel konsekraci bis­
kupskou (can. 964, bod 1). 

2. Eximovani reholnici nemohou zadnym biskupem -byti do­
volene ordinovani bez Iitterae dimissoriae vlastnfho vyssfho pred­
staveneho (can. 964, bod 2, srovn. can. 488, bod 8). 

3. THo vyssi predstaveni mohou profesum jednoduchych 
sliM (can. 574) udeliti Htterae dimissoriae pouze pro tonsuru 
a nizsf svecenf (can. 964, bod 3). 

4. Ordinace vsech ostatnich alumnu kterekoli rehole se ridi 
podle prava platneho pro nereholniky, pH cemz kazdy privilej 
se odvolava, ktery byl dan superiorum v pHcine udeleni litterae 
dimissoriae pro vyssi sveceni profesu s docasnymi sliby (can. 
964, bon 4). 

Superior reholni mus! zaslati litterae dimissoriae biskupovi 
diecese, v niz se naleza kliister ordinanduv. 

Superior smi jen tenkriite zaslati jinemu biskupovi litterae 
dimissoriae, svolil-li k tomu diecesni biskup vlastni nebo je-Ii 
jineho rUu, nebo je-Ii nepritomen, nebo nebude-li udelovati ordi­
nace v zakonne dobe pNst! (can. 1006, § 2) nebo je-Ii diecese 
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uprazdnena a nespravuje-li jf zastupce s konsekraci biskupskou 
(can. 966, 967). 

Prestoupeni predpisu vytcenych jsou trestna jak u biskupa, 
tak i u reholniho superiora (cf. can. 2373, bod 4 a 2410), 

§ 24. 

2. Ordinandus cUi promovendus. 

Platne muze byti ordinovan pouze muz krteny (can. 968); 
zcela nezpllsobili (incapaces) json tudiz nekfteni a zeny, jakoz 
i ti, kdoz skutecne se protivi ordirtaci (can. 971); jejich ordinace 
byla by invalida (neplatna). 

Aby nekdo vsak mohl byti Ileite (dovolene) ordinovan, must 
miti podle usudku sveho pNslusnehoniskupa vsechny vlastnosti 
predepsane pravem, a nesmi byti stizen zadnou vadou (irregu­
laritas) a zadnou prekiizkou (impedimentum) (can. 968, § 1). Z ne­
reholniku muze bYti ordinoviin jen ten, 0 nemz vlastni biskup 
je presvedeen, ze je pro sluzbu kostelni v diecesi bud' nutny, 
bud' uzitecny (can. 969, § 1). Je-li vsak nejaky pNslusnik diecese 
jiz ureen pro budouci sluzby v jine diecesi, ovsem po vykonane 
predchozi exkardinaci a inkardinaci, muze byti taktez vysvecen 
(can. 969, § 2). 

Vlastni biskup nebo vyssi predstaveny reholni muze svym 
klerikum z kterehokoli duvodu kanonickeho i tajneho zapovedeti 
cestou mimosoudni pNstup k ordinaci, pH cemz ovsem je mozny 
rekurs k apostolskemu stold, a jde-Ii 0 reholnika, jemuz pfistup 
k ordinaci byl zakiizan superiorem provincialnim, rekurs ke ge­
neralnimu nacelniku riidovemu (can. 970). 

Je t{3zkym provinenim, nekoho nutiti do stavu klerikiilniho 
jakymkoli zpusobem a z jakehokoli duvodu a rovnez tak nekoho 
odtud odvraceti, kdo je kanonicky zpusobily (can. 971). 

Kdo chteji byti ordinoviini, maji jiz od uUeho veku byti pH­
jati do seminartl (seminaria minora pro pueris litterarum scientia 
imbuendis, can. 1354, § 2); ale vsichni maji byti v seminafi 
alespoii po celou dobu studH theologickych (seminaria maiora pro 
alumnis philosophiae ac theologiae vacantibus can. 1354, § 2). Jen 
mimoradne muze biskup ve zvliistnich pHpadech povoliti vyjimku 
(can. 972, § 1). 

Ti, kdoz chteji byti ordinoviini a dovolene mimo seminar se 
zdrZuji, maji bYti svereni poboznemu a zpusobiIemu duchovnlmu, 
by nad nimi bdel a vedl jek poboznosti (can. 972, § 2). 
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§ 25. 

3. 0 positivnich nalezitostech ordinandu. 

Kodex zada na ordinandech spIneni urcitych positivnich po­
zadavku - requisita - a by byli prosti urcitych vad. Vyzaduje se 
jinymi slovy spIneni podmfnek positivnich a negativnich. Ordi­
nujicf nema tudiz nikoho pripustiti k ordinaci, kdo se nevykaze 
splnenim positivnich pozadavku; ordinujici m~ odmitnouti sti­
zene vadoll, Ieda ze by mohla byti udelena dispense. U predpisu 
positivnich Kodex neuvadi dispensi, i sIus! miti za to, ze nutno 
stati na jich spIneni, pokud by v urCitem pNpade nebyJa vyjimka 
stanovena papezem. 

Tonsura a ordinace mohou byti jen tern udeleny, kdoz maji 
umysl stati se knezimi a do nichZ lze se duvodne naditi, ze bu­
dOll knezimi hodnymi (can. 973, § 1). Obdrzel-li vsak nekdo jiz 
nektery stupen ordinacni, ale odmita prijmouti stupen dals!, 
nemuze byti k tomu biskupem donucen, ani nemuze byti od vy­
konu obdrZenych stupnu zdrZovan, ledaze by mu vadila pre­
kazka kanonicka nebo pro nejaky vazny duvod (can. 973, § 2). 

Biskup must miti mravni presvedceni, ze kandidat rna ka­
nonickoll zpusobilost ke sveceni; kdyby ordinoval nekoho bez 
teto jistoty, tezce by se prohresil sam i mel by ucastenstvi na 
cizich hrislch (can. 973, § 3). 

o nalezitostech konsekrace biskupske mluvi se pH nauce 
o biskupech (can. 331). 

Aby nekdo mohl byti dovolene ordinovan, bud'tez vykazany : 
1. udelene birmovani (can. 974, § 1, bod 1); 
2. mravy, odpovidajicf stupni sveceni (tamze, bod 2); 
3. kanonicke staN (tamze, bod 3). Podjahenstvl nebudiz ude­

lena pred dokonanym 21. rokem, jahenstvf ne pred dokonanym 
22., knezstvi ne pred dokonanym 24. rokem (can. 975). Nedo­
statky vekove tvorily drive irregularitatem ex defectu aeialis, 

4. nalezite vedomosti (can. 974, § 1, bod 4). 
Na podjahna nebudiz vysvecen nikdo drive nez koncem 

3. roku studia theologickeho, na jahna ne drive nez zacatkem 
4. roku studii, na kneze ne drive nez po uplynuti polo vice tehoz 
4. roku (can. 976, § 2). 

Studium theologicke nema byti dokonceno soukrome, nybrz 
na ucilistich k tomu stanovenych (cf. can. 1365 a 976, § 2). Po­
zdeji sezname, na koIik je u nas studium na theologickych fa­
kultach a na theologickych ucilistlch diecesnich i statem upraveno. 
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Nedostatky v teto pricine tvoNly drive irregularita.tem ex 
defectu s~ientiae. 

5. Predepsany postup sveceni od nizsich k vyssim; zaka-
zany jsou ordinace preskocne (per saltum, abusus ordinationis) 
(can. 974, § 1, bod 5, a can. 977). 

6. Zachovani mezidobi (interstitium) (can. 974, § 1, bod 6). 
V mezidobi maji ordinovani se cviciti ve vykonu obdrzeneho sve­
ceni podle nafizeni biskupova. Interstitia mezi jednotlivymi niz­
simi svecenfmi se ustanovuji biskupem· podle volneho uvazenf. 
Mezi poslednim nizsfm svecenim (akolythat) a prvnim svecenin: 
vyssim (podjahenstvi) rna uplynouti alespoii jeden rok, n:ez1 
ostatnim alespon tN mesice, ledaze by potreba nebo prospech 
cirkve lleceho jineho vyzadovaly. Ostatne nemaji nikdy nizsl 
sveceni v tyz den byti udelena s podjahenstvim ani ne dve sve­
ceni vyssf; nizsl sveceni nemaji byn udelena najednou. Kazdy 
opacny obycej se zavrhuje; vyjimku muze povoliti jednotlive jen 
papd (can. 978, §§ 1-3). 

7. Kanonicky titul, jde-Ii 0 vyssi stupen sveceni (can. 974, 
§ 1, bod 7). Prohfeseni proti tomuto predpisu se tresta i~so. facto 
suspensi ordinujiciho od udeleni svecenl na rok, ktera Je vy­
hrazena apostolskemu stoIci (call. 2373, bod 3). Titulem kano­
nickym se vyrozumiva zajisteni vyzivy ordinandu. 

A. Pro kleriky svetske {nefeholnO se uzmlva: 
1. titulus beneficii; v jeho nedostatku 
2. titulus patrimonii nebo 
3. titulus pensionis (can. 979, § 1); 
4. podpurne titulus servitii dioecesis, resp. 
5. titulus missionis (can. 981, § 1). 
K C. 1. Titulus beneficii neni v Kodexu blize urcen, ani ne 

titulus patrimonii ani pensionis. Podle can. 6, bod 2 a 3 jsme 
poukazani na pravo pred Kodexem platne. PN titulu beneficii 
must cirkevni beneficium byti v klidu drZene. Zfeknuti beneficia, 
na ktere klerik byl ordinovan, je neplatne, vyjma ze 0 tom vy­
slovlle ucinil zminku a ze byl nahradil jiny zakonny titul ordi­
nacni se svolenim ordinarovym (can. 1485). 

K c. 2. Pa.trimonium znamena duchody z vlastnich nemo­
vitosti, aniz mus! se sahnouti na zakladni jmeni. Ordinand mus! 
byti v klidnem a nepoprenem drzeni patrimonia. Patrimonium 
nesmi byti zcizeno ani zavazeno beze svoleni ordinarova. Praxe 
vsak dopoustela i patrimonium v movitostech, byly-li zcela za­
jisteny. 
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K C. 3. Titul pensionis z~Hezi v duchodu z cizilJo jmeni, 
ktere nesmi byti zcizeno bez povolenf ordinarova. Za dostliteene 
se pokladaly v praxi zajistene duchody ze jmeni moviteho, ze­
jmena z verejnych dluznfch upisu. 

o tech to trech titulech stanov! can. 979, § 2 vseobecne, ze 
museji byti jednak zcela zajisteny pro cely zivot ordinovaneho, 
jednak dostatecne pro jeho pfimerenou vyzivu, a to podle norem 
vydanych od ordinaru vzhledem na ruzne misrni a easove po­
treby a pomery. 

Pozbyl-li by ordinovany titulu, na ktery byl vysvecen, ma se 
postarati 0 jiny (subrogatio tituli), ledaze by podle usudku bisku­
pova bylo 0 jeho pfimerenou vyzivu jinak postarano (can. 980, § 1). 

Kdo bez apostolskeho povoleni vedome vysvetH nebo dal 
vysvetiti sveho pNslusnfka bez kanonickeho titulu, musi mu, 
strada-Ii, poskytnouti potrebne vyzivy az do te doby, kdy bude 
jinak 0 ni postarano. K teze vyzive jsou povinovani i nastupci 
v urade (can. 980, § 2). 

Kazda umluva celicf proti tomuto zavazku biskupovu je ne­
piatna (can. 980, § 3). 

K e. 4. a 5. NenHi splnen zadny z titulu posud vypsanych, 
muze ordinator se spokojiti titulem serviiii dioecesis vel ecclesiae, 
resp. titulem missionis. 

Titul servitii dioecesis vel ecclesiae zalezi v tom, ze ordinand 
pNsezne se zavaze, ze navzdy bude slouziti v diecesi, kam pak 
jest inkardinovan, neb u ureiteho kostela. 0 titulu missionis se 
mluvi tenkrate, zavaze-li se ordinand pfisezne, ze bude slouziti 
jako misionar jsa podroben docasnemu mistnimu ordinai'i v mi­
sijnich zemfch, ktere podrobeny jsou kongregaci de Propaganda 
Fide (can. 198, § 2, can. 982, § 1). 

Ordinal', ktery ordinoval na jeden z posleze vyteenych H­
tuIu, ie zavazan, aby zaopatl'il ordinovanemu cirkevni benefi­
cium neb officium nebo vypomoc dostatecnou k pFimel'ene vy­
zive (can. 981, § 2). 

B. Jde-li 0 ordinandy flidove, je dostateeny HtuI paupertatis 
cHi religiosae professionis sollemnis, to znamena, ze kandidai 
bude vydriovan prislusnym radem resp. klasterem (can. 982, § 1), 

Je-li reholnik clenem kongregace, ve ktere se konaji pouze 
sliby iednoduche, avsak stale, staei mu, ze bude vydrZovan kon­
gregaci; i jmenuje se titul mensae communis nebo Congrega­
tionis (can. 982, § 2). Ostatn! reholnici, ktefi nejsou tudiz ani 
v radech ani v kongregacich se sUby stalymi, se ridi co do U-
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tulu podle naNzeni platnych pro kandidaty nereholni em svetske 
(can. 982, § 3). 

C. U nas pozushlva titulus mensae spocivajici na mibozen-
skem fondu (dvorsky dekret ze dne 7. ledna 1792) a jest udHen 
zemskou spravou politickou k navrhu biskupovu tern, 0 nez by 
jinak nebylo postarano. Tim se zabezpeeuje kan.didatum vfzi,v~ 
z fondu nabozenskeho i pro pNpad neschopnosh k vykonavam 
funkci duchovnich (1. zv. deficientum), nebylo-U by jinak 0 ne 
postarano. Prava k tomuto zaopatreni se nabyva u nas teprve 
svecenim knezskym, nikoliv jiz nabytlm podjahenstvL Ovsem 
must kandidiit spiniti vsechny podminky, ktere jsou stanoveny 
k dosazeni duchovniho ul'adu zakonem ze 7. kvetna 1874, e. 50 
l'. z. (§ 15, § 2). § 2 vyzaduje statniho obeanstvl, zachovalosti 
mravni i statoobcanske. (Srovn. BohuslavoDu sbirku rozh. sprav­
niho soudu, c. 5394). 

o pfijfmani cizincu do stavu duchovniho nebo do seminal'u 
pIaU posud vynos min. kuHu a vyucovani z 11. Njna 1859, c. 1351 
a 25. listopadu 1873, c. 15323 u Mayrhofera IV., 1898, str. 79-80. 

§ 26. 
4. 0 iregularihich a pfekazkach ordinace. 

Zavady ordinace jsou bud trvale nebo docasne. Trvale se 
nazyvaji irregularitates, docasne impedimenta simplicia. Komu 
vadi iregularita, nazvan irregularis, komu vadi impedimentum 
simplex: simpliciter impeditus (can. 983, 987). Iregularity jsou 
na pl'ekazku bud sveceni (antecedentes), bud vykonu obdrZe­
neho sveceni (subsequentes). Sveceni nebo vykon jeho je pH 
iregularite nedovolenym, ale platnym (can. 968, § 2). Iregularity 
vznikaji bud ex defectu (nedostatku), t. j. z telesnych nebo du­
sevnich (moralnich) vad beze zrenf na provineni, bud ex delicto 
(z preeinu), tedy z osobniho provineni. Jednotlive duvody jsou 
v zakoniku taxative vypoCteny (can. 983); odtud museji byli 
vykladany omezene. 

a) Ex defectu jsou irregulares: 
1. Nemanzelsti synove (defectus natalium, nativitatis), lho­

stejno, je-Ii je.iich stay vel'ejne znam nebo tajny. Z~v~d~ tato 
odpada bud legitimaci, bud v~konanim slavnych shbu rehol-
nich (can. 984, bod 1). 

2. Stizenf vadou telesnou (delectus corporis), pro kterou 
nemohou bezpecne slouziti u oUare pro ochromenost (debilitas) 
nebo ne slusne pro zpotvol'ilost (deformitas). Jde-li 0 iregula-

II en n e r, ZaikladY pll'ava kamonickeho II. 4 



50 o iregularibich a prekazkach ordinace. 

ritu subsequens, to je dostavivsi se teprve po vykonane ordi­
naci, tu vyzaduje se defektu vaznejsfho, by byli vyloueeni od 
vykonu svecenf jiz obdrzeneho; likony, ktere by pres to mohly 
byti radne cineny, bud'tez vsak i jim povoleny (can. 984, 
bod 2). Na teto zasade zaklada se teoreticky rozdil iregularit 
na totales a parifales, zdaH toHz iregularita vadf vubec kazdemu 
sveceni nebo vykonu jeho nebo jen urcitym svecenim, resp. 
jich vYkonum. 

3. Kdoz jsou nebo byli stizeni padoucnici (epileptici), du­
sevne choFf (amentes) nebo dablem posedlf (a daemone possessi) 
(defectus ration is, ex defeetu animi). Biskup vsak muze povo­
liti svym pNslusnikum ordinovanym vykon stupne ordinaenfho, 
byli-li postizeni chorobami recenymi po ordinaci a uzdravili-li 
se zase bezpecne (can. 984, bod 3). 

4. Bigami v tom rozumu, ze uzavreli postupne dve nebo 
vice manzelstvi platnych (can. 984, bod 4) (bigamia vera seu 
suecessiva, defectus sacramenti). 

5. Kdo jsou stizeni infamia furis (ex defectu famae) (cf. 
can. 2293, § 2: Infamia iuris illa est, quae casibus iure com­
muni expressis statuitur; can. 984, bod 5 a 2294, § 1; na Pl'. 
v pHpadu can. 2343, § 1 bod 2 a § 2 bod 2: nasilne ruky vzta­
zeni na papeze, na kardinaIa nebo legata papezova). 

6. Soudce, ktery vyfkl rozsudek smrti (can. 984, bod 6). 
7. Kdo prijali urad popravciho a jeho dobrovolni a bezpro­

stredni pomocnici pN vykonavani trestu smrti (can. 984, bod 7). 
PNpady pod c. 6 a 7 se oznacovaly jako defectus lenitatis. 

b) Irregulares ex delicto jsou: 
1. OdpadHci od vfry (apostatae a fide), kaciri (haeretici), 

rozkolnfci (schismatici) (can. 985, bod 1). 
2. Kdoz dali si udeliti krest od akatoliku zpusobem jakym­

ko]i vyjma pNpad nalehave nutnosti (can. 985, bod 2). 
3. Kdoz se pokouseli 0 uzavreni manze1stvi (neplatneho) 

nebo uzavrou manzelstvi pouze civilni, aekoliv jsou sami nebo 
zena vyvolena vazani jiz svazkem manzelskym (bigamie po 
rozumu trestniho prava) nebo jsou vazani ordinaci vyssiho 
stupne nebo sUby reholnfmi trebas jednoduchymi a docasnymi 
neb uzaviraji manzeistvi se zenou vazanou tymiz sliby (bigamia 
similitudinaria, ad similitudinem) (can. 985, bod 3). 

4. Kdoz se dopustili umyslne vrazdy (ex delicto homicidii) 
nebo vyhnali plod ze zivota materskeho, a vsichni, kdoz pH 
tom byli spolucinni (can. 985, bod 4). 
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5. Kdoz sebe nebo jine zohavili (ex delicto mutilationis) 
nebo se pokusili 0 samovrazdu (can. 985, bod 5). 

6. Klerikove vykonavajici Ieeeni nebo chirurgii sobe zaka­
zanou, nastala-li z jich pocinani smrt cloveka (can. 985, bod 6) 
(drive irregul. ex defectu lenitatis). 

7. Kdoz vykonavaji likon sveceni vyhrazeny klerikum vys­
siho sveceni, aekoli nemaji pfislusneho stupne (abusus ordinis 
non recepti) nebo jsou vylouceni od jeho vykonu trestem kano­
nickym osobnim nebo mistnim, lecivym nebo pokutujfcim (ex 
violatfone censurae) (can, 985, bod 7), 

Vytcene delikty daji vzniknouti iregularite jen tenkrate, 
jsou-Ii soucasne gravia peccata, spachana po udelenem krtu 
(vyjrna bod 2), na venek osvedcena af znama (publica), af 
tajna (occulta). Pozadavek "yravia peccata" vytyka zasadu, ze 
iregularita nenf pouhym trestem za spachany skutek, nybd ze 
precin je svedectvim velmi nizkeho smysleni, ktere je v prikrem 
odporu s povznesenosti stavu duchovniho (can. 986). 

c) Casove nezpusobili, simpliciter impediti isou: 
1. synove akatoliku, pokud rodice jieh trvaji resp. zemreli 

ve svem bludu nabozenskem (can. 987, bod 1); (srovn. rozh. 
interpret. komise 14. cervence 1922). 

2. rnuzi zenati (987, bod 2) (drivejs! defectus Jibedatis); 
3. kdoz .vedou urad nebo spravu klerikum jinak zapove­

denou, z cehoz museji jeste podati u.ety; nezpusobilost trva az 
obddl absolutorium (decharge) po ukoncene sprave a po uei­
nenem vyu.ctovani (can. 987, bod 3) (dNvejsi defectus libertatis); 

4. otroci v pravem slova smyslu, dokud nebyli propusteni 
na svobodu (can. 987, bod 4) (drivejs! defectus fibertatis); 

5. kdoz jeste nevykonali radne· sluzby vojenske, k ntz jsou 
povinovani zakonem svetskym (can. 987, bod 5); 

6. osoby nedavno pokrtene (neophyti), pokud biskup jich 
neshledava dostatecne osvedcenymi u vire (can. 987, bod 6) 
(drive defectus fidei non confirmatae); 

7. kdoz jsou stizeni infamia facti (ex defectu lamae, can. 
987, bod 7; cf. can. 2293, § 3: infamia facti contrahitur, quando 
quis, ob patratum delictum vel ob pravos mores, bonam existi­
mationem apud fideles probos et graves amisH, de quo iudicium 
spectat ad ordinarium). 

Neznalost kterychkoliv iregnlarit a impediment neomlouva 
z nich (can. 988), to znamena, ze iregularity a impedimenta 

4* 
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nejsou tresty v technickem slova smyslu, nybrz ze jsou duvody 
nezpusobilosti ke svecenf. 

Jak iregularity, tak i impedimenta se mnozl z ruznych jich 
duvodu, nikoli vsak z opakovani jednoho a h§hoz duvodu, vy­
jma pNpad iregularity z umyslne vrazdy (can. 989). 

d) 0 dispens[ch z iregulal'it. 
Jelikoz iregularity a impedimenta se zakladaji na ius huma­

num, je dispense z nich zasadne mozna i pNs'lusi papezi. Vy­
jimkou mohou ordinafi sami nebo delegatem dispensovati sve 
pNslusniky ode vsech iregularit z tajmfho precinu vyjma pripad 
umyslne vrazdy a vyhnani plodu (can. 985, bod 4) a vyjma 
pNpad, kdy zlocin byl uveden na soud (can. 990, § 1). 

U jmenovanych iregularit napotomnich pNslusi pravo dis­
pensacni kteremukoli zpovedniku, jde-Ii 0 pNpady tajne a naM­
have, pN nichz nelze ordinare vyhledati a hrozi-li nebezpecl 
znacne ujmy neb infamie, ale jen, aby kajicnik mohl dovolene 
vykonavati sveceni jiz udelene (can. 990, § 2). 

V zadostech 0 dispensi museji vsechny iregularity a za­
vady byti vytceny; jinak by generalni dispense platila sice take 
pro vady zamlcene bona fide (ovsem s opetnou vyjimkou umy­
sl~e vrazdy a vyhmini plodu can. 990, § 1, 985, bod 4), nikoli 
vsak pro vady zamlcene mala fide (can. 991, § 2). 

Ma-H byti dispensovano z umyslne vrazdy, mus! i pocet 
zlocinu byti vyznacen pod trestem neplatnosti dispense (can. 
991, § 2). 

Dispense vseobecne udeiena pro sveceni pIaU i pro vyssi 
svecenf; dispensovany muze obdr.zeti beneficia v konsistofi ne­
osazovana i se spravou dus!, ale nemuze se stati ani kardinalem 
ani biskupem, ani opatem nebo prelatem nullius, ani vyssi~ 
predstavenym v eximovanem radu duchovnim (religio cuius 
pIeri que sodales sacerdotio augentur, can. 488, bod 4, can. 
991, § 3). 

Udeluje-li se dispense in foro interno, ne vsak cestou 
zpovedi, budiz pisemne vydana a budiz v tajnem seznamukurie 
zapsana (can. 991, § 4). 

§ 27. 

5. Nektere Iormalllosti pN ordinaci. 

1. Vsichni ordinandi museji sami nebo svymi zastupci 
ohlasiti biskupovi nebo jeho zastupci ve vhodny yeas ze chti 
byti ordinovani (can. 992) a museji pN tom predloZiti (c~n. 993): 
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1. vysvedeeni 0 posledni ordinaci, a jde-li teprv 0 tonsuru, 
vysvedeenf krestnf a birmovaci; 

2. vysvedeeni 0 vykonanych studifch, nutnych ku pHslus­
nemu stupni ordinacnimu (cf. can. 976); 

3. vysvedceni 0 mravech, vydane reditelem seminare nebo 
knezem, jemuz kandidat byl sveren mimo seminar; 

4. vysvedceni zachovalosti (testimoniales litterae) ordinare 
mista, kde ordinand tak dlouho se zdrzoval, ze zde mohl byti 
postizen nejakou zavadou. Doba tate stanovena pravidelne po 
nabyti dospelosti na tri meaice pro vojaky, pro ostatni na seat 
mesicu; avsak prenechava se posouzenf biskupovu, chce-li miti 
jistotu i pro kratsi dobu nebo pro dobu pred dospelosti (can. 
994, § 1). 

Nemuze-li ordimir mistni vydati vysvedcenf zachovalosti, 
ponevadz zna kandidata pfilis malo, nebo se kandidat zdr.zoval 
na prHis mnoha mistech ruznych diecesi, ze nelze vubec nebo 
jen stezl si zaopatriti ono vysvedceni, tu muze ordinal' zadati 
na kandidatu alespoii dopliiovaci pfisahy, ze jest prost zavad 
(can. 994, § 2), Kdyby promovend byl byval znOlJa v mezidobi od 
vydani vysvedceni az do udeleni sveceni v temz teritoriu pro cas 
shora receny, jsou nutny opetne litterae testimoniales ordinare 
mistniho (can. 994, § 3). NesetNl-li ordinator techto predpisu 
(can. 993 a 994), tresce se suspensi od udeleni svecenf, nastalou 
ipso facto a vyhrazenou apostolskemu stoIci (can. 2373, bod 2). 

5. Jde-li 0 feholnzka, je potrebi vysvedceni (litterae testi­
moniales) od vyssiho predstaveneho (can. 993, bod 5), ktery vsak 
rna jiz ve svych dimisoriich dati svedectvi 0 tom, zdali promovend 
vykonal sliby reholni, jaka konal studia a json-Ii ostatni pravni 
nalezitosti splneny (can. 995, § 1). Ma-Ii biskup jiz dimisorie 
s udanym obsahem, nepotrebuje pak testimonialii (can. 995, § 2). 

Kazdy ordinandus mnsl se podrobiti zkousce vzhledem 
k stupni, jejz rna obdr.zeti (can. 996, § 1). Kdoz maji obdr.zeti 
vyssl sveceni, museji vykonati jeste zkousku v predmetech theo­
logickych (can. 996, § 2). Jednotlivosti zkousky teto 8e ustano­
vuji biskupem (can. 996, § 3). Zkousku tuto posuzuje ordinar, 
jenz ordinuje vlastnim pravem nebo dava dimisorie; muze vsak 
to prepustiti i biskupovi, jenz sam bude ordinovati, chce-li ovsem 
na sebe prevziti tuto povinnost (can. 997, § 1). Biskup ordinujici 
ciziho pffslusnika muze se spokojiti pl'edlozenymi pravoplatnymi 
dimisoriemi, jimiz se dosvedcuje, ze kandidat byl zkousen, jak 
nalezi a ze byl shledan zpusobilym; ale vazan tim neni; kdyby 



54 Nektere formalnosti pri ordinaci. 

mel presvedceni, ze kandidlit nevyhovuje, nemusi ho ordinovati 
(can. 997, § 2). 

II. Jmena ordinandu, vyjma reholniky s trvalymi sBby slav­
~!mi nebo jednoduchymi, budtez pred udelenim jednotlivych vys­
slCh stupliu ordinacnkh verejne vyhhisena ve farnim kostele 
kazdeho jednotliveho kandidlita; ale podle sveho uvazenf muze 
ordinal' bud zcela odstoupiti od tohoto prohlaseni, bud nariditi, 
aby se tak staIo jeste v jinych kostelich, bud nah~aditi ohlaseni 
toto verejnym pfibitfm jmen kandidatu na dverfch kostelnfch po 
nekolik dnu, mezi nimi alespoli jeden den musl byti svatecnf 
(can. 998, § 1). 

Ohlaseni ma se stati 0 predepsanem dni svatecnim (can. 1247, 
§ 1) v kostele mezi msi (inter missarum soHemnia) neb 0 jinem 
dni v doM, kdy kostel je cetne navstiven (can. 998, § 2). 

Kdyby prubehem sesU mesicu od prohllisenf kandidatova 
ord~n~~~. nebyla vykomina, budiz ohlaseni opakovano, ledaze by 
ordmar jmak rozhodl (can. 998, § 3). Vsichni verIci jsou zavazani, 
by ohhisili pred ordinaci zavady vyssich sveceni ordinari nebo 
farari (can. 999). 

Chce-U ordinal', muze jeste naHditi ohlasujicimu faraH nebo 
jIne osobe tiredni nebo soukrome, setrent 0 zivote ordinandu 
(can. 1000, § 1, 2). 

III. Byl-li nekdo jiz na nektere stupne ordinovan podle ritu 
vychodniho a obdrzel-H od apostolskeho stolce povoleni ku pN­
jetf ostatnfch stupliu podle ritu latinskeho, musi drive podle tohoto 
ri:u jeste obdrzeti ~tupne, kterych neobdrzel pod Ie ritu vychod­
lllh~ (?an. 1004), coz se vysvetluje tim, ze cirkev zapadni a jed­
notilve rity vychodni nemaji tychz stupnu ordillacnich. 

IV. Kodex ma pak jeste podrobmi ustanovenf 0 duchovnich 
cvi~enfch ordinandu (can. 1001), 0 ritech a ceremoniich pH ordi­
nam (can. 1002-1005) a 0 casu a mistu ordinace (can. 1006-1009). 

Po vykonane ordinaci budtez jmena jednotli vych vysvecencu 
a j~eno or~inujiciho, pak misto a den ordinace zapsany ve zvlastni 
~m.ze, kter~, ~e pr~chovava pH tirade ordinujicfho, a vsechny 
hstIny ~IOUZlCl za zaklad k jednotlivym ordinacim bud'tez peclive 
uschov~ny ,(can. !O!O',§ 1). v Vsem vysvecenculi budiz vydano 
hod~over~e, vys~edcem 0 udelene ordinaci (litferae formatae); ti, 
kdoz od clzlho blskupa byli vysveceni na zaklade litterae dimis­
soriae, nechf vydaji ono vysvedcenf vlastnimu biskupovi, by ordi­
nace b~la zapsana ve zlastni knize v archi vu prechovavane (can. 1010 
§ 2); mlliO to rna mfstni ordinar zaslati zpravu 0 vykonani ordinac~ 
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kazdeho podjahna farafi mista krestniho, jde-Ii 0 vysvecence z kleru 
svetskeho, by ji poznamenal v knize krtencu (can. 470, § 2); totez 
ma uciniti vyssi superior, ide-Ii 0 ordinaci reholniku (can. 1011). 

§ 28. 

o pifslu8nosti klerika k dlecesi, 0 inkardlnaci a exkardtnaci. 

Kazdy klerik musi byti pNslusnikem (adscriptus, adscriptio). 
nejake diecese nebo nejake rehole (religio) ~ klerikove toulavi ne­
smeji se pripustiti zadnym zpusobem (can. 111, § 1). Prijetfm ton­
sury klerik se pfipisujeneb inkardinuje Oncardinare) diecesi, pro 
jejizto sluzby byl ordinovan (can. 111, § 2). Aby klerik mohl 
byti platne inkardinovan cizi diecesi, musi obdrZeti BsHnu, pode­
psanou vlastnim ordinarem a svedcici trvaIemu a bezvyjimec­
nemu propusteni z diecese (Htterae excardinationis, dNve se jim 
fikavalo take litterae dimissoriales, t. zv. "Exeat"); od biskupa 
cfzi diecese musi obdrzeti podobnou listinu, svedCfci pfijetf do 
svazku diecesniho, a to trvaIemu a bezvyjimecnemu (litterae in­
cal'dinationis, can. 112. Cf. rozhodnutf koncilni kongr. 10. III. 1923, 
A. A. S. XVI, 51). 

Zasada vazanosti k diecesi byla jiz take uznana dv. dekr. 
z 9. I. 1803 (sb. pol. zak., sv. 19., c. 5, str. 5.). Exkardinace a in­
kardinace nemuze povoliti vikar generalni beze zvlastni pIne 
moci, ani nekapitulnf vikar, ledaze uplynul rok po uprazdneni 
stolce biskupskeho a za souhlasu kapituly (can. 113). 

Exkardinace a inkardinace nastava: 
1. obdrZel-li klerik od ordimife cizi diecese beneficium se 

sidelni povinnosti za pisemneho souhlasu vlastniho ordinare nebo 
s pisemnym jeho povolenim, aby na vzdy mohl opustiti diecesi 
(can. 114, 112). (Cr. A. A. S. XVIII., 48.) 

2. biskup muze prijmouti feholnika (religiosus, can. 488, 
bod 7), bud bezpodminecne, bud na zkousku na tN leta; v prvem 
pNpade je reholnik inkardinovan diecesi; v druMm pHpade muze 
biskup prodlouziti dobu zkousky, ne vsak pres druM triletf; ne­
byl-li pak l'eholnik drive propusten, zustava diecesi inkardinovan 
po uplynuti casu prodlouzeneho (can. 641, § 2). 

3. Reholnik jest exkardinovan vykonanim frvalych slibu 
af slavnych, af jednoduchych (can. 115, 585). 

Oduvodnene exkardinaci musi odpovidati inkardinace v jine 
diecesi; novy ordinar musi co nejrychleji zpraviti dHvejsiho 
ordinal'e 0 nastale inkardinaci (can. 116). 
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Ordinar muze povoliti inkardinaci ciziho klerika: 
a) vyzaduje-Ii toho nutnost nebo prospech diecese, prl cemz 

museii zachovany byti pravni predpisy 0 kanonickem titulu or­
dinacnim (can. 117, bod 1). 

b) inkardinujici ordinar mus! miti jistotu 0 exkardinaci 
spravne provedene a, je-Ii treba, nechE si i soukrome mimo to 
zaopatri od exkardinujfciho ordimire vhodne vysvedceni 0 posa­
vadnfm zivote klerikove, zejmena jde-Ii 0 kleriky' jineho jazyka 
a jine narodnosti (can~ 117, bod 2). 

c) Klerik musi pred ordinarem nebo jeho delegatem pH­
sezne prohlasiti vuli, ze chce byti navzdy volnym k sluzbam 
v nove diecesi podle norem kanonickych (can. 117, bod 3). Pred-. 
pisy tyto nejsou vsak spojeny s klausulf iritujici (can. 11), proto 
zustava inkardinace platnou i bez jich setreni. 

§ 29. 

o pravech a vysadach klerikU. 

1. V zhledem ke zvlastnim uko}um duchovnim obdarHa cirkev 
stav klerikalni ruznymi vysadami, aby jej ucinila vazenym a za­
doucim. Vyhody tyto se nazyvaji privilegia clericorum cHi prava 
duchovnich v subjektivnim smyslu, ktera jsou udelena se zrenim 
na cely stav (tedy ius singulare, nikoliv ius speciale), procez 
jednotlivec nemuze se zNci techto vysad pro svou osobu (can. 
123), Nad temito pravy bdi nynf v Rime congregatio Concilii 
(can. 250, § 3). 

JednotIivy klerik pozbyva techto privilegii, kdyz je vracen 
do stavu laickeho (can. 213, § 1) nebo kdyz mu truale bylo od­
nato pravo nositi roucho klerikalni, ponevadz se nepoJepsil ac 
byl deponovan (can. 2304). Klerik opetne nabyva techto p;ivi­
legii, kdyz mu receny trest byl prominut nebo kdyz byl zase 
pfipusten do stavu klerikalnfho (can. 123, 212, § 1, 2). 

Novy Kodex vypocitava pouze prava a privilegia, jak na­
sleduji: 

1. Pouze klerikovemohou nabyti pravomoci, plynouci z ordo 
nebo z cfrkevni jurisdikce; jen oni mohou obdrZeti cfrkevni bene­
fici.a a platy (pensiones) (can. 118). 

2. Vsichni verIci jsou povinni uetou ke klerikum podle jicb 
ruznych stupnu a uradu; kdyby nekdo zpusobil klerikum posi­
tivnfmi ciny neb umyslnym opomenutim potupu nebo pohrdani 
nebo zlehceni ve verejnem milleni (iniuria realis), dopoustf se 

o pravech a vysadach kleriku. 57 

deliktu sakrilegia (sacrilegium personale; trest stanoven can. 2325). 
Ustanoveni toto se nekryje se starym privilegiem canon is, po­
nevadz 0 zlocinu violentas manus inicere se mluvf zvlaste 
v can. 2343; k nemu can. 119 vubec llepoukazuje, ani naopak, 
a narizeni can. 119 jest v souvislosti s uctou povinnou stavu 
duchovnfmu. cemuz nasvedcuje i pojem injurie v uzsim smyslu 
jako dolosa ·laesio honoris alieni. Ustanoveni call. 2343 se nepo­
suzuje v Kodexu jako privilegium cIeri, nybrz jako pNpad de­
liktu contra personas ecciesiasticas, cimz take se vysvetluje za­
radeni do 5. knihy "de delictis et poenis". Vec zustavii stejna, 
jen nazfrani jest jine. . 
. 3. Klerikove maji byti zalovani u cirkevniho soudce ve vsech 
vecech spornych i trestnich, ledaze by partikulcirne jinak bylo 
stanoveno (can. 120, § 1). Kardinalove, leg1iti apostolskeho stolce, 
biskupove i titularni, opatove nebo prelati nullius, llejvyssi pred­
staveni rehoH iuris pontificii (can. 488, bod 3) a vyssi urednfci 
Nmske kurie nemaji byti predvolani svetskym soudem ve svych 
vecech urednich beze svoleni apostolskeho stolce. 

Ostatni, kdoz maii privilegium fori, potrebuji povoleni ordi­
nare mista, ve kterem se projednava vec. 

Ordinar rna dati toto povoleni, zejmena je Ii laik zalobcem, 
a je-li duvod vazny a namahal-li se ordinar marne, aby spory 
mezi stranami byly urovnany (can. 120, § 3). 

Kdyby vsak nicmene byli predvolaniod svetskeho soudce, 
ktery nemel napred receneho povoleni, mohou se prece dostaviti 
v pNpade nutnosti, muze-U tim byti vetS! zlo zazehnano a byl-li 
pNslusny predstaveny 0 tom zpraven (can. 120, § 2). 

Poruseni techto predpisu je trestne podle can. 2341. 
4. Vsichni klerikove maji byU osvobozeni (privilegium immu­

nitatis) : 
a) od sluzby vojenske; 
b) od osobnich sluzeb (munera) a od verejnych svetskych 

uradu, ktere jsou nepNmerene stavu klerikalnfmu (can. 121). 
5. Klerikum, kteN se donucuji uciniti zadost veritelum, budiz 

ponechano, ceho potrebuji k slusnemu zivobyti poule zkuseneho 
uvazeni cirkevniho soudce, pH cemz ovsem zustava nedotcen jich 
zavazek, aby co nejdlive ucinili zadost svym veNtelum (Privile­
gium competentiae). (Can. 122). 

II. K temto vyhodam podle prava cirkevniho pHpojujeme 
vyhody podle pniva stcitniho, pripominajice, ze pIaU pro duchovni 
vsechnech cirkvi a nabozenskycb spolecnosti uznanych. 
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1. Zakonodarstvi statni nepoklada trestniho provineni proti 
klerikum za zvlastnf zlocin, ale prihliZi k tomu pH vymerovanf 
trestu. 

Zakon trestni ustanovuje v § 153, ze uskozeni na tele, trebas 
jinak lehke, stalo-Ii se duchovnimu pfi vykonavani jeho povolani 
nebo pro toto povolani, je zlocinem tezkeho ublizeni na tele. 
§ 154 stanovi trest, a to zalar od 6 mesicu do 1 roku a v tezkych 
pffpadech do 5 let. 

§ 28 zakona na ochranu republiky z 19. III. 1923, c. 50 
Sb. z. a n. poklada za pritezujici okolnost, byl-Ii cin spacMn 
duchovnim. 

2. Co do privilegia. fori. Tato vysada neni uznana statne, 
vyjma poklesky disciplinarni a uredni. § 29 zakona ze dne 
7. kvetna 1874 c. 50 r. z. ustanovuje: "Zavede-li soud proti ka­
tolickemu duchovnimu vysetrovani pro zlocin, precin nebo pre­
stupek, rna to oznamiti predstavenemu cirkevnimu, ktery vyko­
nava kazen cirkevnf nad timto duchovnim. Temuz predstavenemu 
ma se take poslati rozsudek vyneseny i s duvody rozhodujicimi. 
PH zatykanf katolickych duchovnich i pfi jich drzeni ve vazbe bud' 
setreno vseho toho, ceho vyhledava vaznost nii.lezejici jich stavu." 

3. Privilegium immunita.tis. 
a) Branny zakon z 19. brezna 1920, c. 193 Sb. z. an., zrusil 

dNvejsi vyhody v povinnosti branne, jezto zavedl v § 2 vse­
obecnou brannou povinnost bez vyjimky (§§ 27, 28, 59, 63). Ovsem 
vysvecenf neb ustanoveni duchovni a kandidati duchovniho stavu 
vsech zakonem uznanych vyzillini mohou byti po odvodu zazna­
menani k pouziti ve zdravotni sluzbe - zadaji-li 0 to, a pak do 
ni pH repartici novacku byti vteleni, resp. pNdeieni k jine sluzbe 
beze zbrane. § 36 (2) a § 69 (3) vladniho naNzeni provadejiciho 
branny zakon (28. cervence 1921, C. 269 Sb. z. a n. a 21. brezna 
1924, c. 62 Sb. z. a n, Srovn. k tomu Petnisek, Branna povinnost 
duchovniho stavu v "Sursum" 1925 str. 56 nsI. (rocnik V.). 

b) Podle zakona ze dne 11. cervna 1879 c. 93 r. z. odst. 7, 
§ 10 osvobozeny jsou od ubytovani vojska vsechny nutne pN­
bytky duchovnich spravcu a vyssiho duchovenstva, vsechny 
mistnosti ureene k bohosluzhe, jakoz i uredni mistnosti, dale 
klastery zenske i klastery muzske uzavrene klausurou (zak. uh. 
el. XXXVI., 1879). 

0) Duchovni nejsou viibec osvobozeni od dani; pravidelne 
nese jmeni cirkevni vsechna verejna bremena. Hlavni vyjimky 

o pravech a vysadach kleriku. 59 

jsou tyto, prl cern vytykame, ze danova reform a posud neni 

uzakonena: , . d 
Od dane domovn[ jsou osvobozeny kostely, farm bu ovy, 

obydli biskupu, klasterni budovy zebravych radii, vyjma ~udo~y 
Dominikanu, pokud neposkytuji najemneho nebo neslouzl svet-
skym ucelum. 

Od dane z duchodu (rentove) jsou osvobozeny ust,av,y a. fon.dy, 
ktere stat podporuje rocnimi pNplatky, pos~y~ov~n~ml mkol: ze 
soukromopravnibo titulu, a pak usta~y pr~ oset.~o~am nem~c~!c~: 
zaopatrovani a podporovani chudych, .h~u:mme a vdo~rocml!e 
ustavy, fondy ke stavbe kostelu a vef~!.ne ustavz urce~e k vyu­
covani: § 125, bod 3 a 4 zak. z 25. vrljna v 1896 r. z. c. 220 ve 
zneni zakona ze dne 23. ledna 1914 c. 13 r. z. 

Spravcove duchovni jsou osvobozeni od pfinizek k danim 
pNmym a vubec od obecnich dani az do obnosu 600 z1. (120~ K) 
(§ 81, odst. 2 ceskeho obecniho radu z 16. dubna r. 1864, c. 7 

zemsk. v.). 
Lektirny milosrdnych bratfi neplaU dani na zaklade cis. roz­

hodnuti z 2. kvetna 1854 a k tomu § 6, I. odst. zak. z 25. Njna 
1896 c. 220 r. z. 

Cirkevni nadani, beneficia, kostely a korporace duchovni 
pIaU vsak kazdych 10 let poplatek za ztratu poplatku vkladnich 
pfi prevoduvlastnictvl, t. zv. ekvivalent poplatkovy, a to 3% 
z ceny vec! nemovitych a 11/2°/1) z ceny vecl movitych sp~atny 
jednou desetinou ve ctvrtletnich lhutach pre?em (pol. saz. 57 ~~sk.; 
Bel zakona z 13. prosince 1862 c. 89 r. z.; srovn. narlzem 
viad~ ~ 19. Njna 1920, c. 587 Sb. z. an.). 

Jmeni duchovnich ObCl, kostelu, synagog a modliteben, jakoz 
i beneficii je v Cechach a na Morave osvobo~eno ?d skoln!ho pN­
spevku, ktery se ukllida na )meni pod~obene ekvlv~lentmmu po­
platku (zemsky zakon pro Cechy z 8. cervna 1898 c. 38 z. z., § 2 
a pro Moravu z 28. kvetna 1902 c. 50 z. z., § 2). . ., . 

d) Duchovni muze odmitnouti volby, do komlse y~~haduIlCl 
dan z osobnich pNjmu (§ 187, odst. 1 zakona z 25. rljna 1896, 
c. 220 r. z.); duchovni nebud'tez povolavani k uradu porotcim~ 
(§ 3, C. 3. zakona z 23. kvetna 191y9, ~. ~78 ~~, z. a ~.).; d~chovm 
nemohou proti sve viili byti pfidrz~m pre;zltl porucn~ctvl a opa­
trovnictvi (§ 195 a 281 obe. zak.); reholmm duchovmm nema se 
pravidlem uloziti porucnictvl § 192 ob~ z. ;e ,zneniv z r. 19:4; 
zastupci cirkvi nebo nabozenskych spolecnosh zakonne uzn~nych 
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nemohou vsak odmitnouti povollini do rady porucenske ; §§ 42-44 
cis. nar. z 12. Hina 1914 c. 276 r. z. (novela k obC. z.). 

Duchovni jsou osvobozeni byti pH trestnim vysetrovani 
sm!dky soudnimi (§ 103 trestnibo radu); duchovnf nesmi byti 
vyslychan jako svedek 0 tom, co mu kdo sveNI bud ve zpovedi 
bud jako duchovnimu s vyhradou, by to zustalo v tajnosti (§ 151 
trestniho radu a § 320 civilniho radu). 

4. K privi/egiu compeientiae. Zde rozhoduje zakon z 15. dubna 
1920, c. 314 Sb. z. a n. 0 exekuci na platy a vysluzne zamest­
nancu a jejieh poziistalych se zmenou zak. z 2. cervence 1924, 
c. 177 Sb. z. a n. 

Podle § 250 exekucniho radu (27. kvetna 1896 c. 79 r. z.) 
nemuze exekuce byU vedena na predmety slouzici bohosluzbe; 
dale ne na casti sv. kHze a na ostatky, ovsem ale na jieh zasa­
zeni, pH cemz nesmi autentika byU porusena. 

Podle § 251, odst. 5 Uihoz zakona ve meni podle cis. na­
Hzeni z 1. cervna 1914 c. 118 Hs. zak. jsou z exekuce vyiiaty 
slusny sat a predmety, jichz duchovni potrebujf k radnemu vy­
konavani sveho uradu. 

§ 30. 

o povlnnostech kleriku. 

Klerikove jsou povinni vesti usiechtilejsi zivot nezli laikove, 
a to jak po strance vniterni, tak i vnejsi a maji vynikati pH­
kladne dnostmi a spravedlivym zivotem (can. 124). Zvlaste maji 
za dozoru biskupova: 

1. po sinince nlibozenske se oddavati poboznostem katolicky 
zavedenym (can. 125, bod 1 a 2). 

Vsichni svetSti knezi maji po dobu biskupem uslanovenou 
alespon v kazdem tretim roce se venovati duchovnim cvicenim 
v nejakem jim urcenem zboznem nebo reholnim ustave; pouze 
ordinar muze povoliti vyjimku v jednotlivych pHpadech z pHciny 
vazne (can. 126). 

2. Po strtince vseobecne lifedni jsou vsichni klerikove, ze­
jmena vsak knezi, zvlaste zavazani prokazovati svemu ordinaN 
uctu a poslusnost (can. 127). Kdykoli toho potreba cirkve vyza­
duje, must klerik od 'biskupa pHjmouti a verne plniti urad, ledaze 
by ho zakonna zavada omlouvala (can. 128). 

Klerikove, obdrzevse knezstvf, nemaji prerusiti studH, ze­
jmena ne theologickych; maji horlive se zdokonalovati v ucen 
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ktere cfrkev obecne prijaia a maji bedlive se vystfihati bezboz­

n~Tch novot a pavedy (can. 129). ~ v , vv,' v 

Po ukoncenych studiich must vsichni svetsh knezl 1 kd~~ 
byli obdrzeli farni nebo kanovnicke beneficiu~, s: pO?r~bl~l 
alespon po tN leta zkouskam v ruznych theologlCkych dlsmph­
nach jim napred vhodnou cestou oznamenych, a to ~pusobvem 
stanovenym od ordinare, ktery ovsem muze pr~minou,b zkousk~ 
ze spravedHveho duvodu (car~. 130,. § 1). ~ l~?sfmu ~.ysle~kur~r~ 
zkouskach techto budiz ceterlS parIbus prlhhzeno prl udelm, am 
uradu a beneficii cfrkevnich (can. 130, § 2). 

Kdo by bezduvodne se vyhybal temto zkouskam, budiz 
k nim donucen ordinarem vhodnymi tresty (can. 2376), nebof 
nekonanf zkousky je provineni proti vlastnim povinnostem stavu 

duchovniho. 
V meste biskupskem a v jednotlivych venko~sktch vika­

riatech bud'tez konany schuze duchovenstva 0 ota~k~~h z mo­
ralky a liturgiky, a to casteji do roka ve dne,ch ordm~rem usta­
novenych; jsou to collationes neb~ co~f~:e~tlae:v N~ mch moho~ 
podle usudku ordinarova byU konana I JIna CVlCem k utvrzem 
vedomosU a zboznosti kleriku (can. 131, § 1). 

Bylo-li by tezko konati tyto konference, budtez zaslany pi­
semne otazky podle pokynu, danych ordinarem (can. 131, § 2), 

Vsichni svetstl knezi a reholnici, trebas eximovani, jiz vedou 
spravu duchovni a ostatn! reholnici, kteH o~drZel~ od ordin~re 

, pravo zpovfdati, jsou povinni mft~ ?caster:stvl n~ techto ko!aClch 
nebo zaslati pisemne vypracovam danych otazek, ledaze by 
takove konference byly konany v jejich reholnich domech. Vy­
neU z teto povinnosti by musHo vyslovne naprved byti udelen? 
ordinarem (can. 131, § 3). Kdo by se stranil techto konferenCl, 
budiz ordinarem potrestan podle volneho uvazeh~; . reholnici, z~o: 
vednici nevedouci spravy dusi, budtez suspendovam od zpovldam 
osob svetskych (can. 2377), nebof se dopousti precinu proti po-
vinnostem sveho stavu. 

3. Co do manze!stvi a obcovtini se zenami. Klerikove vyssiho 
sveceni nemohou uzavriti manzelstvf a jsou povinovani zacho­
vavati cistotu (srovn. Benedikt XV. do Uherska r. 1919 A. A. S. 
XI 122 do Cech r. 1920 XII., 33 nsI. a v alokuci 1920, A. A. S. 
Xli)., 585 ns!.); jinak se dopousteji sakrilegia; teto povinnosti 
celibiitni 1e prost ten, jehoz ordinace byla uznana neplatnou pro 
vis ac metus (can. 132 a 214, § 1). 
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Klerik~~e, ni~sich sveceni mohou sice uzavriti manzelstvi 
~le vyStUPUJI hm IpSO jure ze stavu klerikalniho leda vb' 
zelstvi jejich b 1 It' ' ze y man-v y y,o nep a ne pro vis ac metus (can. 132, § 2). 

a1 b Muz zer:,aty: k~ery byl sice obddel vysSf svecenf bona fide 
(c:n. e;3~ar~)~e dIspense, je vyloueen z vykonu techto svecenf 

vznik!~:~~ ~:~~e~!ti t~k~~~:hze~!~ oJ' :iCp~ZI:sbnYev PzOadkea~r~ni me ohIo 
133, § 1). . ' zana can. 

k ' K~e:ikove. smeji prebyvati ve spoleene dOlmlcnosti jen R ta­
. ry~l zenam~ u nichZ pHrozeny svazek nepNpoustipod~z~eni 
Jya ~ JSou n~ pr:. matka, sestra, teta a pod., neb u nichz osved~ 
~er:,~ ,mradvmv pO,cestnost spojena s pokrocilejsim vekem vylucuje 

az e po ezrem (can. 133, § 2). 

v v Or?i~a!i. pr~slusi usu?ek 0 tom, zdali spolubydleni nebo na­
vhst~vo~am ze~, 1 nepodezrelych, by mohlo zavdati pficl'ny k po 

orsem v u 't' v. d V 
-v rCI,em prlpa e. Tu je povinnosti ordinarovou b 

zdrzel duchovm od takoveho pocinani (can. 133, § 3). ,y 

, ~?O by vzdoroval narIzeni biskupovu, l' e poklada k 
kubmare (can. 133, § 4). ~ n za on-

4. 0 zpusobu :tivota. Obyeej spolecneho zivota kleriku ( 'f 
comn:unis) je chvalitebny a doporueitelny' kde J' e· 'b .t' VI a 
chovan (can. 134). "rna y I za-

Kleriko~e vyssich sveceni jsou povinni denne eisti b ' 'v 
(ho~ae ca~or:lCa~) podle zvhistnich schvalenych knih liturgiC~e~l~: 
povmnosh teto JSou zprosteni kdo b l' ,. yc , k 'h . b ,y 1 navracem do stavu laic 

e 0 zpuso em zakonnym (can. 213 214' can 135) Z' , b -
ficiati rna" 1'1' ' , . • eJmena em'-

• v Jl pm I tuto povinnost (can. 1475 § 1)' kd b b ' 
~UVOd?e tak neeinili, pozbyvaji uzitku sveho' beneficia: :Om:r: 

e sv~mu opomenuti, a to ve prospech bud jmeni kostelniho 
bud bl~~up~keho. semimire, bud chudych (can. 1475, § 2). ' 

k:rSICh~1 k~erlkove maji nositi odev klerikaJni podle mistnfch 

~:Ks)u l:d~~:d~ISU ordi~aro~ych,. jakoz i tonsuru (corona cleri-
, y uznane narodm zvyky jinak dopoustel ". I 

nechf nosi jednoduse (can 136 § 1) S k v " y, v as k . , . rovn. 0 ruzm lIst kon 'I ' 
ongregace z 1. cervna 1926; A. A. S. XVIII., 312 nsI. Cl m 

, Prstenu nesmeji nositi, ledaze by jim to bylo do 1 
P

ravem neb a Vt 1 k' " vo eno , pos 0 s ym prlVIl€)giem (can. 136 § 2) 
. Kl~r]k~ve nizs[ch sveceni, kteN nenosi ~ sv~ u'me bez 

duvodne odevu klerikalniho ani tonsury a pres to, ze ~Yli ordi: 
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narem napomenuti, se nepolepsili do mesice, se vylucuji ipso 
jure ze stavu klerikaJniho (can. 136, § 3, can. 2379). 

Poeinaji-H si tak klerikove vyss[ch sveceni, maji byti ordi-
narem nalehave napomenuti a neuposlechnou-li, maii byti suspen­
dovani od obddenych sveceni; "ob tacitam renuntiationem ab 
ipso lure admissam" pozbyvaji nad to oficia a beneficia, neupo­
slechnou-li do mesice od napomenutf (can. 188, bod 7, 1413, § 2 

a 2379). 
Kdyby pak jeste vedli zivot neodpovidajici stavu klerikal-

nimu, budtez opetne napomenuti; pH zatvrzelosti budtez depo­
nOv ani po trech mesicich, poeitanych od .posledniho napomenutl 

(can. 2379). 
Klerik nema prevziti bez vedomi ordinarova rukojemstvi, 

ani ne co do vlastniho jmeni (can. 137). 
Klerikove nechf zcela se zdrzuji vseho, co se nesrovnava 

s jejich stavem: neslusnych zivnosti, hazardnich her peneznfch, 
noseni zbrani (leda pH oduvodnene obave), honby, hlavne stvanic, 
navstevy hospod a podobnych mistnosti, leda7.e by nastal pripad 
nutnosti nebo ze ordinal' byl dal oduvodnene povoleni (can, 138), 

Klerik rna dale se vystHhati vseho, co se neda slouciti se 
stavem duchovnim, ackoli to neni neslusne (can. 139, § 1). 8em 
patH: medicina nebo chirurgie (leda s apostolskym povolenfm); 
urad verejnych notaru (vyjma pH cirkevnim urade); verejne urady 
spojene s vyk6nem svetske jurisdikce nebo spravy (can. 139, § 2) 

Bez povoleni ordinarova neprijimeitez klerikove: spravy 
laickeho jmeni (v Itam jen s povolenim koncilni kongregace; 
Archiv f. k. K. R. 103, str. 168, e. 30), svetskych uradu s po­
vinnosti vedeni ueW, uradu prokuratora neb advokata, leda pH 
soudu cfrkevnim a jedna-li se u soudu svetskeho 0 vlastni vec 
nebo vec vlastnfho kostela; nemejtez ucastenstvi pH svetskem 
soudu trestnim, jde-Ii ° tezky trest osobni, ani nepodavejtez sve­
dectvi, leda v pfipadu nutnosti (can. 139, § 3), eehoz ovsem 

u nas se neuznava. 
Duchovni nemaji ani se ucbazeti ani pHjimati volenych 

poslaneckych mist ve sborech zakonodtirnych bez povoleni stolce 
apostolskeho v mistech, kde vydan zakaz papezsky, v .iinych 
mistech bez svoleni vlastniho ordinare a ordinare mista, ve 
kterem se kona volba (can. 139, § 4). (Srovn. rozhodnuti inter­
pretacni komise z 25. dubna 1922, A. A. S. XIV., 313). 0 uca­
stenstvi na politick em zivote viz Archiv fUr kath. K. R. 1924, 

str. 369 nsI. 
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PH divadelnfch predstavenich, tancfch a jinych zabavach 
nebudtez prftomni, neslusejf-li se pro ne nebo vyvolala-li by 
pNtomnost .iejich, zejmena ve verejnych divadlech, pohorseni 
(can. 140). Srovn. shora cit. okruznf list koncilnf kongregace 
z 1. cervna 1926. 

Duchovni nemaji dobrovolne slouziti ve svi'ltskem vojste, 
leda s povolenfm sveho ordinare, by co nejdNve byli zprosteni 
sluzby vojenske (can. 141, § 1). 

Klerik nizsiho svecenf, ktery by dobrovolne slouzil u vojska, 
presta va byti klerikem ipso jure (can. 141, § 2). 

Nikdy nemaji klerikove se zucastniti obcanskych valek a ru­
seni verejneho poradku (can. 141, § 1). 

Klerikiim se zapovida provozovati osobne nebo prostred­
nictvim jinych peneznictvi neb obchod se zbozim, at: pro zisk 
vlastni, at: ciz! (can. 142). 

I kdyz duchovni nemaji beneficia neb oficia se sfdelni po­
vinnostf, nemohou na deISi dobu opustiti sve diecese bez vv­
slovneho neb alespoii duvodne predpokladaneho povoleni vla;t­
nfho ordinare (can. 143). 

Kdo s povolenfm vlastnfho ordinare prisel do ciz! diecese, 
zustavaje inkarctinovanym v diecesi posavadnf, muze prece byti 
odvolan, je-Ii duvod k tomu dostatecny a setrf-Ii se pHrozenych 
ohledu. A biskup ciz! diecese muze duvodne odepNti klerikovi 
povoleni dalsfho pobytu ve svem obvodu, vyjma pHpad, ze by 
mu byl udelil beneficium (can. 144). 

5. 0 vyznani viry (fidei professio can. 1406-1408). 

Kazdy klerik, ktery rna obddeti jiz suJ;>diakonat, mus! slav­
nostne vyznati viru podle formulare schviileneho papezem. 

Kdykoli klerik obdr.zi nato kteroukoliv hodnost cirkevni neb 
urad nebo beneficium cfrkevni, must opakovati recene vyznanf. 

Teto povinnosti museji tudiz ciniti zadost, kdoz maji obdrzeti 
akademickou hodnost cirkevni, nebo maii prevziti urad ucitele 
nebo rektora na seminafich nebo na cirkevnich universihich nebo 
fakulhich (tHo po pNpade kazdorocne), kdoz pfijimaji urad eir­
kevnfbo censora, urad zpovednika nebo kazatele neb urad pred­
staveDf3ho v klerikalnich radech, kdoz pN.iimaji urad v duehovni 
sprave nebo urad konsuUora, kanovnici, kapitulni a generalni 
vikari, vsichni biskupove, vikafi a prefekti apostolstf, kardina­
love, vsichni ucastnici kterychkoli synod cfrkevnich (can. 1406). 
Kazdy takto povinovany mus! vyznati viru osobne, a to u pN-
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tomnosti hodnostare cirkevniho, jenz k tomu je stan oven za­
konem, tudfz nikoli pred hodnostarem svetskym (can. 1407). 

Kazdy opaeny zvyk se zakazuje (can. 1~?8). 
Kdo by nedostal recene povinnosti, budlZ nap,omenut, ~b~ 

tak ucinil do ureite doby; zustal-li by ~atvr:elym" ~ozb~va 
z trestu uradu. beneficia a hodnosti: v meZldobl ~ozbyva prava 
na duchody spojene se svym cfrkevnfm postavemm (can. 2403). 

§ 31. 
o vraceni kleriku do stavu laickeho (de reductione dericorum 

ad statum laicalem). 

I. Ordinaee jednou platnt udelena nikdy se nezrnaN (can. 
211, can. 950). Mluvi-li Kodex pres to ~ v:-acenf. k~er~ku do s~avu 
laickeho, rna tudfz na mysli pouze amlSSlO OrdlnlS l~p~oprw et 
extema ale nikoliv amissio ordinis intema et propne ~l~ta. Po­
zbytf o~dinis na prvem miste zminen~ z,n~mena. vlastne ,Jen p~­
zbytf dovoleneho nZlvani nebo vykonavam m?~lvpIY,noum z .or?l­
nace a pozbyti prav a nekterych povinnosti, ~~lrcen~eh kler:k?m 
ordinovanym. Amissio intema mohla by pr:ro~~ne ~astatl len 
pN onech stupnfch ordinace, ktere se zakladall na IUS v?uma. 
num, jako je tomu pH tonsure, pH nizsich sve~e~ichv.a. ~rl pod~ 
jahenstvf; amissio intema byla by zcela nemo~na ?~l !.ahe~~t~l 
a knezstvi (biskupstvi), ponevadz zde ide 0 ordmaCl IUriS dlvlm, 
ktera vtiskuje characterem indelebile~. . . v. 

Ale pres to Kodex ma na mysh pouze aml.sslO v ext~rn~ pl'l 
vsech stupnich ordinace, a proto ani tonsura am. sv~cem mkdJ 
se neopakuje, i kdyz klerik vraceny do stavu Imcke~o v~~ ,mel 
byti opetne prijat do stavu klerikalniho. Aby ~.o~e pr1letl ~o 
stavu klerikalniho bylo zjevne, konaji se jen urclte ceremome, 
ale stupeii sveceni znova se neudel~je: v. YV, v, 

Vraeeni do stavu laickeho se stava prl vysslCh vysvecenmch 
papezskym reskriptern (pfi dispensi) a d~kretem (bez procesu) 
nebo rozsudkern v prfpade vynueene ordmace (can. 214) a pak 
pfi trestn degradace podle can. 2305 (can. 211, § 1).. , 

Klerik s nizsfmi sveeenfmi se vracf do stavu lmckeho: 
a) ipso facto z pficin v pravu vytcenych (cf. can. 136, § 3, 

141, § 2, 648, 2305, § 1, 2358, 2387); '" . 'v 

b) vlastnf vuli, kdyz byl drive 0 tom zpravIl m,lstmho, ?rdl,na:e; 
c) rozhodnutim ordinare, nabyl~li po zralem uvazem pre­

svedceni, ze klerik nemuze byti dale vysvecen ke cti stavu du­
chovniho (can. 211, § 2). 

IT en n e r. Zaldauy pirava kanolnickeho II. 5 
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~?,o se, navratili do stavu laickeho, pozbyvaji tim uradu, 
b~ne,flCll, pray a vysad. klerikalnich a nesmeji choditi v kleri­
kalmm rouchu, ani nositi tonsury (can. 213, § 1) i jsou zprosteni 
od ctenf breviare (can. 135). 

v Klerik vyssl,ho sveceni je vsak vazan celibiitem i nadale, 
ledaze by byl byval donucen ke svecenf (can. 214; 213, § 1). 

V pripade prave zminenem mus! byti ractne dokazano z~ 
vy~sf ordinace byla pHjata z velike oduvodnen6 bazne, ze'vy­
~:rec~nec po n~sta~em pominuti strachu neschvalil ordinace mIcky 
urn,. ze vykonaval ordo, chteje takto se podrobiti duchovnim 
povmnostem. Je-li dukaz presne proveden, vrati se klerik roz­
su~k~m. soudcovym do stavu svetskeho bez kterehokoli zavazku 
cehbatmho a bez zavazku cfsti breviar (can. 214, § 1). 

Chce-li klerik, navraceny do stavu laickeho opetne vstoupiti 
do ~t~~u ~u~hovmho, potrebuje pH nizsich svecenich povolenf 
ordmare d!~c~s.e, ktere byl inkardinovan ordinaci; povoleni muze 
se mu udehh Jen po bedlivem prezkouseni jeho zivota i mravu 
a po uplynutf zkusebni doby stanovene ordinarem (can. 212, § 1). 

Klerik s vyssimi svecenfmi potrebuje k takovemu navraceni 
svoleni apostolskeho stolce (can. 212, § 2). 

v II. Kodex mluvi 0 formalni strance fizeni ve vecech ordi­
?acnic? ~e.4. kni~e v ti~ulu XX!., can. 1993-1998. Neni pochyby, 
ze umlstem toto Je spravne, ale mluvime 0 teio veci zde z du­
vodu didaktickych. 

Ze dvou pficin lze vyvolati fizeni ve vecech ordinacnich 
(ca~sae contra sacram ordinationemj: bud' se popira platnost 
ordmace, bud' se vystupuje proti zavazkum z nf plynoucim. 
. Neplatn~sti muze se domahati bud klerik sam, bud ordinal', 
Jemuz le klerlk podroben nebo v jehoz diecesi byl ordinovan 
(can. 1994, § 1). 
. ~~e-li ~ neza:razn~st ~ovinnostf klerikalnich (nullitas onerum) , 
Je leglhmovan k zalobe sam klerik, popirajici zavaznost onu (can. 
1994, § 2). 

.V ?b?u Hlchto pNpadech nutno podati zalobu u kongregace 
de dlsmplllla Sacramentorum i jde-li 0 reholniky (rozhodnuti 
k?mpet. komise r. 1922 A. A. S. XV., 39 II.); vyjimecne se po­
dava ,u kongregace ~fficii, tvrdi-li se totiz neplatnost pro pod­
s~a.tIlY n:do~tatek obradovy. Ta neb ona kongregace ma stano­
VIti, zdah vec patN na porad prava, nebo rna-Ii byti rozhodnuto 
cestou spravni (can. 1993, § 1). 
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PHjde-li vec na porad prava, zasle j1 kongregace sacramen­
torum na biskupskysoud pfislusny pro klerika v dobe ordinace, 
nebo ji zasle Officium na biskupsky soud diecese, ve ktere byla 
ordinace udelena. Postup instancni (gradus. appellationis) je pak 
pravidelny jako v jinych sporech (can. 1594-1601; 1993, § 2). 

Rozhodne-li se vsak kongregace pro rizeni spravni, rozho­
duje sarna po predchozim informativnim procesu konanem u pfi­
slusneho biskupskeho soudu (can. 1993, § 3). 

Porad soudni, resp. porad formalni, je' tyz, laky se zacho-
vava jednak v obycejnych sporech cirkevnich, jednak ve vecech 
manzelskych, ovsem mutatis mutandis (can. 1995, cf. can. 1576, § 1). 

Jako vystupuje ve vecech manzelskych defensor vinculi 
matrimonialis, aby hajil platnosti manzelstvi, tak vystupuje zde 
defensor vinculi sacrae ordinationis s tymii pravy a povin­
nostmi - mutatis mutandis (can. 1996). 

Kdykoli se podava zaloba ve vecech ordinacnich, rna kleri-
kovi z opatrnosti se zakazati, by nevykomival obdrzeneho stupne 

ordinacniho (can. 1997). 
Aby klerik byl prost zavazku plynouclch z ordinace, nutny 

jsou dva rozsudky stejne znejici (conformes) (can. 1998, § 1). 
V fizeni apelacnim pIaU tytez zasady, jako v procesu man-

zelskem (can. 1998, § 2; cf. 1986-1989). 
To tedy hlavne znamena: defensor mus! podati apelaci od 

prvniho rozsudku, znejiciho na neplatnost ordinace nebo neza­
vaznost klerikalnich povinnosti; a kdyby toho neucinil, budiz 
k tomu pohnan ex officio judicis. Uznano-li na neplatnost ordi­
nace, 1e povinnosti mistniho ordimire, starati se, aby zapis byl 
ucinen 0 tom v knize krtencu a v knize ordinovanych. 

Rozsudky ve vecech ordinacnich nevcMzeji nikdy in rem 
iudicatam; a objevi-Ii se dillezite nove dukazy, fizeni must byti 

obnoveno. 
ODD i L D R U H Y. 

o jurisdikci a uradech cfrkevnlch 
vseobecne. 

§ 32. 
1. Pojem a druhy jurisdikce. 

A. Existencni podminky cirkevni pospolitosti museji byti 
trvale zabezpeceny cirkevni vladou, pro kterou se uzivu vyrazu 
potestas iurisdictionis seu regiminis a jez se poklacta jako za-

5* 
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rlzeni bozske (can. 196), jelikoz Kristus odevzdal svym apostohim 
a jich nastupcum moc, aby rfdili cfrkev. Jurisdikce tato se vzta­
huje ke vsemu, ceho potrebi k dosazeni dIu cirkevnich. (Srovn. 
encykliku Pia XI. "Quas primas" z 11. prosince 1925, A. A. S. 
XVII., 593.) 

Vlada cfrkevnf se jevf formtilne trojfm smerem, a to jako 
potestas legislativa, iudiciaria a coactiva (spravni) (cf. can. 335, § 1). 

Ale tyto potestates nejsou od sebe oddeleny, jsou jen od­
stiny jedne a teze moci nerozdelene; jde zde pouze 0 vrstvy 
prava vzajemnese urcu.iici, ktere jsou si nadrazeny, resp. pod­
razeny. Jurisdikce muze ovsem byti primo vykonavana jen vu.ci 
tern, kdoz jsou podrobeni pfislusne moci (can. 201, § 1). 

Mame-li na mysli predmei jurisdikce, lze mluviti 0 jurisdictio 
voluniaria. (non iudicialis) a eontentiosa (iudicialis). PrlJti (tez ad· 
ministrativa) zahrnuje pripady, ikdy cirkevni vrchnost upravuje 
pomery vericich podle sveho volneho uvazenf hlavne ku prani 
veficich samych. Sem patH iurisdictio zvana graiiosa, osvedcovana 
v udelovani odpustku, privileji a ruznych vYhod. Sem slusi zaraditi 
potestas legislativa a gubernativa, osvedcovami tim, ze zakony se 
vydavaji a provadejf, urady se osazujf, anD i tresty se ukladaji, 
nepomohlo-li napomenuti. 

J urisdictio eontentiosl!l (iudicialis, tez necessaria zvana) se 
osvedcuje pH reSent sporu jak trestnich, tak i mimotrestnich 
v presnem postupu soudnim. 

Rozdil tento se predpokltidci, avsak nevyklada v Kodexu 
(can. 201, § 2 a 3). 

Co do rozsahu mluvi se 0 jurisdictio unilJersalis a pariieularis, 
na Pl'. moc papezska a moc biskupska. 

V zhledem k podrobenosti ruznf se jurisdictio na immediaia 
a mediata. Immediata primo se dotyka podfizeneho, mediata se 
vztahuje bezprostredne pouze na cfrkevni vrchnost, na Pl'. urad 
metropolity se osvedcuje v prvnf rade u biskupu a jich pro­
strednictvim teprv u veficich. 

Potestas Dolaniaria muze byti vykonavana, pokud nle jineho 
nevyplyva ani z povahy veci ani z prava, i ve vlastnim prospechu 
(na pro moc dispensacni, nebof se nevyzaduje zde rozdilnosti 
v osobe udelujiclho dispensi a pfijimajiciho ji) i mimo teritorium 
nebo vuci pfislusniku nepfftomnemu v obvodu pusobnosti (can. 
201, § 3). 

Potestas iudicialis nemuze byti vykonana ve vlastnim pro­
spechu, neb of ruznost osob je zde nutna, a ne mimo pfislusne 
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teritorium, s touto hlavni vyjimkou (can. 201~ §y 2): byl-li s~u~c~ 
nasilne vypuzen ze sveho obvodu nebo mu br~neno u vykona;~n~ 
. risdikce muze ji vykonavati i mimo svul obvod a vynaseh 
~~zsudkY' zpravil-li 0 tom mistniho ordinare (can. 1637). 

B. Mimo to Kodex sam mluvi vyslovne 0 techto rozdelenich 

jurisdikce : . . ' . t' . t t 
1. Jurisdictio fori externi a fon wterm s~u e~n~elen zae, a 0 

(interna) muze byti bud' saeramentalis (poemtentzalzs).' bu.d' e::t~a­
sacl'amentalis (mimo pokani, can. 196). RozdH tento Je ruznemm 

ratione fori. . ' bi h 
Jurisdictio fori externi (extern a) vztapu.1e

y 
s~ na o?ecne a. 0 

veficich neboli eirkve, vykonava se verelne m faCIe ecclesme 
s vysledky pravnimi a spolecenskYmi. vv.' .. 

Jurisdictio fori interni sleduje soukrome blah~ verlClC~, yeh 
zivot dusevnf, uspofadajic jich pomer k Bohu 1 vykonava se 

pravidelne tajne. ,v v b 
ROZQil obojiho fora je patrny, na pro ~ tohvo, ze v o~ru 

svedomi jsou trestny i tajne skutky, ano I my~lenky, k?ezt~ 
v oboru prava mohou byti trestny jen projevy m~sl.en.ev~ a z~~~ne 
ciny. Tajna obzaloba, absoluce a zpovedni pokam ucmkull Jen 

pro foro interno. . . 
Osvedceni moci jurisdikcni pro foro externo plah take pro 

foro interno, ale nikoli naopak (can .• :02, ~ .1). , . 
Moc udelena pro foro interno muze byh vYvk~na~a 1 pro. for~ 

interno extrasacl'ameniali, nepozaduje-li se osvedcem ve svatosh 

pokani (can. 202, § 2). v , 

Udeluje-li se nekomu moe bez vyznacem fora, vyrozuml;~ 
se moc pro oboji forum, nevyplyva-li neco jineho z povahy veCl 

(can. 202, § 3). 
II. Potestas iurididionis muze byti: 
1. ordinaria; 
2. delegata. . F' 

K Co 1 .. Ordinaria je potestas, ktera podle .!;ameho prava 1e 
. 'radem' de/egaia ie sverena osobe (can. 197, § 1). 

spoJena s u , d" 0 foro 
Kdo vykonava v eirkvi iurisdictionem or marl am ~r , . 

t azy'va se praelatas af ie mimo rehoB (saecularls), af le 
ex erno, n , . . (h . a) 
reholnikem (religiosus). Za ucelem vyznamenam

v 
on~rls cans 

se udeluje nekterym klerikum titul prelata apostolskeho stolce, 
ackoli nevykonavaji jurisdikce (can. 110). . b d' 

Potestas ordinaria muze byti zase bud' a) proprza, u 

b) lJicaria (can. 197, § 2). 
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Propria znamena potestas, ktera' jest urcitemu uradu vlastni 
(na pr. biskupska), kdezto pfi vicaria (zEistupne) zalezi jeji pod­
statny obsah v zastupovani jineho jurisdikcionare (na pr. pravomoc 
generalniho vikare). 

Neni-Ii nic jineho stanoveno, vyrozumivajf se v pravu jmenem 
"ordinarii" (can. 198, § 1): 

1. fimsky papez; 

2. ve svych vlastnich oblastech biskupove sfdelni, opatove 
nebo preiati "nullius", ktefi jsou obdareni moei biskupskou ve 
zvlastnfm obvodu vyiiatem z moei biskupske; 

. 3. generalnf vikafi hodnostaru jmenovanych pod C. 2; 
4. administratofi, vikafi a prefekti apostolst!; 
5. kdoz prozatimne vedou vladu na zaklade zakonneho 

predpisu nebo schvlilenych pravidel, neni-Ii hodnostaru shora 
recenych; 

6. vyssi predstaveni (superiores maiores) v eximovanych 
reholich, kde vetsina clenu je knezskeho stavu (can. 4S8. bod 4 
a bod 8). 

Ordinarii loci nebo locorum jsou vsichni vyjmenovani pod 
c. 1-5, nikoli pod bodem 6 (can. 198, § 2), a to vzhledem 
k tomu, ze u onech rozhoduje obvod pusobnosti, kdeZto u techto 
pouze pomer reholn!, tudiz osobnL 

REidnEi jurisdikce nezanika odpadnutfm prliva toho, kdo 
byl udeJil urad, s nimz jurisdikce je spojena, ledaze by v ude­
len! obsazena byla klausule: ad beneplaeitum nostrum nebo 
podobna, ci stanovil-li by zakon jinak (can. 183, § 2). 

Radna jurisdikce vsak zanika pozbytim uradu sameho; 
jurisdikee tato odpoClvEi (sUet), byla-li podana apelace, ledaze 
by apelace mela jen vysledek devolutivni (can. 208, cf. 2264, 2284). 

K Co 2. Majitel ftidne pravomoei (ordinaria potestas iuris­
dictionis) muze ji pfenesti (delegare preneseni sarno delegatio) 
na jinou osobu (delegatus) a to zcela, nebo z casti, neni-Ii jinak 
zvlaste stanoveno (can. 199, § 1). 

Potestas ordinis pfidelena uradu neb udelena osobe od 
pNslusne vrchnosti cirkevni, nemuze byti jinemu postoupena, 
ledaze by to bylo vyslovne povoleno prlivem neb indultem 
(can. 210). 

Delegace od apostolskeho stolce udelena muze byti sub­
delegovana bud' v jednotlivem pfipade, bud' stale, ledaze dele­
gace se stala vzhledem k urcite osobe, nebo ze subdelegace 
byla zcela zakazana (can. 199, § 2). 
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Delegace ad universitatem negotiorum (k veskerosti veci), 
udilena od ordinaru (mimo papeze), muze take bytL",subdelego­
vana, ale jen v jednotlivych pNpadech (can. 199, § 3)," p~ v _ 

J. ak muze pouze se subdelegovati, bylo-Ii to ZVlaste do-In 'v , • 

01eno' ovsem subdelegace v podfizene veci, s mz nem spoJeno 
~onecn~ rozhodnutf, muze vzdycky ~a.st.a~ Sc~n. 199, ~ 4). vPra­
videlne nesmf subdelegovana moc bytI leste Jednou ?ale p~e~e­

,.. cVneY muze to tudfz by'U dovoleno v lednothvem sena ; vYJIme 
pNpade can. 199, § 5). '.v 

Radna moe a delegace souborna (ad universl~a~ern) v budlZ 
volne vykladana, kazda jina omezene;. s del~gaCl le , vsechna 
moc udelena, bez ni by delegace nen:ohla b,ytl vyko~an~ (can. 
200, § 1). Kdo tvrdi, ze rna delegaCl, mUSl to dokazatI (can. 

200, § 2). , b ' 
Prekroci-H delegat svou pinou moe, af po strance oso m, 

af veene, jedmi neplatne (can. 203, § 1). 

Za prekroceni pIne moci vsak se nepokl~da provedenf del:­
gaee jinym zpusobem, nez jak delegant si predst.avoval, le~aze 

by zpusob provedeni byl delegantem stanoven lako podmmka 

(can. 203, § 2). vv, .... 'v 

Obrati-li se nekdo na vysslho JUrISdlkclOn~re ~v?pon:e~u­
tim nizsfho, nezastavuje se tim potestas voluntarza mzslho JurIS­
dikeionare af jiz byla radna nebo delegovana (can. 20

v

4,. § }). 
Ale proto 'prece nevmesuj se nizsl jurisdikcionar do Ve?l pr?­
nesene na vyssiho, ledaze' by pricina byla. va~~a a ~a~e?ava; 
a v takovem pfipade budiz vyssi jurisdikclOnar 0 veCl lhned 
zpraven (can. 204, § 2, cf. can. 1048). 'v v . 

Obdrii-li vic osob delegaci pro jednu a tutez vee a v.zmk-
·11' pochybnost zdali delegace byla udelena in solidum (Jeden 
ne, v v ( II . l't 
za vsechny, vsichni za jednoho) neb? s~olec~~, c~ e(1za. 1 er, 
vsichni pospolu), tu plat! domnenka sobda.rlty. prl lur:s~lkCl do: 
brovolne (voluntaria) a domnenka pospohtostI ve veel soudm 
(can. 205, § 1). " ,. 

Pri delegaci in solidum vylucuje vsec~ny ostaytm z .J:d~am 
1 1 a't ktery' drive se ho podJ'al (praevenhone, predstIzemm), 

ae eg , htVl d'l k ledaze by byl pozdeji zaneprazdnen nebo nec e a e po ra-
covati v jednanf (can. 205, § 2). 

Je-li vice delegatu collegia liter delegovano, maji vsichni 
najednou jednati pod neplatnosti, Ie daze by v mandlitu bylo 
neco jinak stanoveno (can. 205, § 3). 
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Je-li vice delegatu postupne jmenovanych, ma vykonati 
jednani ten, iehoz mandat je prednejsi a nebyl vyslovne zrusen 
nasledujfcfm mandatem (can. 206), 

Delegacni moc zanikli (can. 207, § 1): 
1. vykolllinfm pHkazu; 

,2. uplynutfm v doby nebo vycerpanim poctu pripadu, na 
ktery delegace znela; tento zpusob zaniku neplatf pN delegaci 
pro foro interno (can. 207, § 2); 

3. zanikem ucelu delegace; 
4. delegantovym odvolanim, prImo oznamenym delegatovi; 
5. delegatovym vzdanim, primo oznamenym delegantovi 

a od neho prijatym; 
6. delega.ce nezanika pravidelne zanikem mod delegantovy' 

vyjimkou vsak zanika (can. 61): ' 
a) je-Ii v klausulfch, pripojenych k reskriptu delegacnimu 

opak stanoven; . 

'v bj jd~-li 0 udeleni milosti urcitym osobam v reskriptu 
zvlaste vyjmenovanym, avec zustala dosud nevyrizena. 

v ,7. V pr~pade delegace vice osob collegia liter, zanika dele­
gacm. moe vsecvh, odpadne-li z delegovanych jeden, ledaze by 
resknpt delegacni stanovil opak (can. 207, § 3). 

PNpisuje-li se na zaklade vseobecneho omylu nekomujuris­
dikce, ktere nema ani v oboru pravnim ani v oboru svedomi 
tu cfrkev nahrazuje chybejici jurisdikci, t. j. cirkev uznava vy~ 
kony ucinene (can. 209). 

. .,P:-avomoc .taktez
v 

se nahrazuje pN oduvodnene pochybnosti 
o J~Jl. J~ouCnO!h. (t~mz~). AI: knez propadne ipso facto suspensi 
~ ~lvI.ms, u~eluJ~-h vedome svatostnou absoluci bez pNslusne 
~url.sdlkce a Jest lpSO facto suspendoviin od zpovidani, absolvu­
je·h od vyhrazenych hrichu (can. 2366). 

Poznamka. Kodex nezna trideni jurisdikce ktere pNslo 
k platnosti zejmena v nemecke literature (Hinschius, Kiimpfe). 
Podle teto teorie se ruzni jurisdikce na radnou (ordinaria) 
~ mimo~~dnou (q~~siordinaria) podle toho, je-Ii pravomoc spo­
Jena s uradem stalym nebo s uradein mimoradne se vyskytu­
llClm (biskup - kapitulni vikar). Delegovana jurisdikce se ruzni 
na zakonnou a simpliciter udilenou, ie-Ii udflena zakonem nebo 
radnym jurisdikcionarem. 

Kodex nemel jurisdictio delegata ex iure, ale reglement pro 
Kongr. ~acram~?torum ~e 7. kvetna 1923, cap. I. n. 4. (A. A. S. XV., 389) 
zavedlJeden prlpad. (VIZ § 124, IV. techto Zakladu; can. 1963, § 1). 
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§ 33. 

2. 0 cirkevnlch· ufadech a beneficiich. 

Kodex kIade v ce10 ustanoveni 0 cirkevnfch uradech defi­
nici officii ecclesiastici. 

Officium se pojima ve dvojim smyslu: sirsim a uzsim. 
V sirsim znamena souhrn urcite cinnosti (munus), ktera se vy­
komiva ziikonnym zpusobem za ucelem duchovnfm. 

V uzsim smyslu jest officium souhrn urcite cinnosti, pevm! 
stanoveny narizenim bozskym nebo cirkevnim, kteryzto souhrn 
se udeluje podle predpisu kanonickych a obsahuje alespoii ne­
jake ucastenstvi na cfrkevni moci, af plynouci ze sveceni, af 
z jurisdikce (can. 145, § 1). 

Pokud neni nic zvlaste stanoveno, rozumi se v pravu vzdy 
officium v uzsim smyslu (can. 145, § 2). 

Komu prislusi takove officium, nazyva se persona eccle­
siastica v uzsim smyslu. Odtud druha kniha Kodexu jedna de 
personis. 

Beneficium ecclesiasticum je bytost pravnicka (ens iuri­
dicum) trvale ustanovena nebo zHzena od pHslusne vrchnosti, 
pozustavajici z officia a z opravneni na brani duchodu z pNnosu 
(dos) spojeneho s officiem (can. 1409). 

Aekoli tedy officium muze byti i puvodu bozskeho, bene-
ficium rna vzdy puvod jen cirkevni. 

Pfinos, veno em vybavu (dos) beneficialnf muze tvoriti: 
1. samostatne jmeni beneficialni (jako jmeni nadacni); 
2. urcite a povinne davky na pro od nejake rodiny nebo 

pravnicke osoby; 
3. urCite a dobrovolne majetkove pNspevky se strany ve­

flcich (oblationes), ktere svedel spravci beneficia; 
4. stolove poplatky (iura stolae) v mezich diecesniho usta-

noveni neb uznaneho obyceje; konecne > 

5. pHdely chorove (v kapitulach), pN cemz treti cast jich 
rna byti z rozdeleni vyloucena, pozustavaji-li vsechny pfijmy bene­
ficialni v chorovych pHjmech (chorales distributiones, can. 1410). 

Kodex zvlaste vytyka tyto rozdHy beneficii: 
1. consistorialia a non consistorialia podle toho, udeluji-li 

se beneficia v kardinalske konsistoN nebo nikoli (can. 1411, 
bod 1). 

Neni-Ii nic jineho stanoveno, rna Kodex ve svych ustano­
venich na mysli jen beneficia non consistorialia (can. 1413, § 1). 



74 o cirkevnich uradech a beneficiich. 

2. saecularia a religiosa., udeluji-li se beneficia pouze du­
chovnim svetskym nebo reholnim. Vsechna beneficia zNzemi 
mimo kostely nebo klastery reholniku se pokladaji v pochyb­
nosti za beneficia svetska (can. 1411, bod 2); 

3. duplicia nebo residentialia. a simplicia nebo non resi­
dentialia, maji-Ii beneficiati zachovavati resideneni (sideln!) po­
vinnost, cHi nic (can. 1411, bod 3). 

"Beneficia simplicia" jsou ve sttitnich pfedpisech mnohdy 
beneficia nekurlitni (srovn. c. 5.). 

4. manualia, temporaria neb amovibilia a perpetua neb 
inamovibilia, podle toho, udeluji-li se beneficia na odvolanf nebo 
trvale (can. 1411, bod 4); 

4. curata a non curata, je-Ii s nimi spojena sprava dusi 
(cura animarum), cHi nic. 

Podle vymerH posud podaneho nejsou tudiz beneficH, aekoli 
maji s nimi podobu (can. 1411, bod 5): 

1. farn{ vikarie (vicariae paroeciales) trvale nezHzene (can. 
1412, bod 1); 

2. "laicka" kaplanstvi, ktera totiz nebyla zrfzena prfslusnou 
vrchnosti cirkevni (can. 1412, bod 2); 

3. hodnosti koadjutoru s pravem mistupnictvl nebo bez neho 
(can. 1412, bod 3); 

4. osobni platy (pensiones personales, can. 1412, bod 4); 
5. docasne komendy (commend a temporaria), t. j. pNjmy 

z nejakeho kostela nebo klastera nekomu udelene s vyhradou, 
ze - nebude-H ho - pNjmy zase se vrati ke kostelu nebo 
klasteru (can. 1412, bod 5). 

Kodex rna co do zevni upravy pozoruhodnou zvlastnost, ze 
totiz mistne rna oddeleny predpisy 0 officiich a 0 beneficiich. 

o officiich mluvi Kodex v can. 145-195 (v knize II., pars. I., 
sectio I., titul IV.), 0 beneficiich v can. 1409-1488 (v knize III., 
pars. V., tit. XXV.). Oddelovani toto sleduje patrne ucel, aby 
povaha, dulezitost i vyznam cfrkevnich uradu jako takovych 
byly naldite vytceny a oceneny; jezto majetkova stranka bene­
ficialni rna pro cfrkev vyznam podrfzenejsi, mluvi se 0 nich 
jako 0 casU majetkoveho cfrkevniho prava vubec. Souvislost 
mezi obema pomery vysvita z predpisu can. 146, ze pH oficiich 
s povahou beneficialni sIus! miti na pameti predpisy 0 bene­
ficiich (can. 1409 sq.), kdezto zase pH beneficiich vytyka can. 1413, 
§2, ze nutno take pamatovati na predpisy, obsazene v can. 
147-195. V ueebnici nelze zachovavati tohoto odloucenf, ponevadz 
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. by tim trpel prehled, nutny pro zaeatecnika.. Uznavame take 
spravnost poradf, zachovavanou Kodexem tim, ze jedna napred 
o officiich in genere a pak teprv in specie, ponevadz slusf mluviti 
in abstracto vzdy dHv 0 obecnych vecech a pak teprv 0 zvlastnich, 
ale miuvime zde drfv 0 jednotlivych jurisdikcionaNch, opetne 
z didaktickeho hlediska, ponevadz zacatecnik bez lE3chto znalosti 
tezko se vpravi do nauky 0 officifch a beneficiich. 

ODDfL TRETf. 

o jednotliv)1cb uradecb cfrkevnlcb. 

§ 34. 

Vseobecn;f prehled. 

Kodex jedna 0 jednotlivych uradech cirkevnich v 2. knize, 
1. casti a v 2. sectio: de clericis in specie (can. 215-486). 

Kodex podava drive strucny prehled 0 organisaci cirkevnich 
uradu, nezli mluvi 0 uradech samych. 

Cela cirkev katolicka je podHzena papezi; je rozdelena na 
jednotliva uzemi, a to na provinciae, zahrnujfci v sobe biskupske 
dioeceses, resp. opatstvi a prelatury nullius, abbaitae vel prae­
laturae nullius sc. dioecesis, ktere nejsou zadnemu biskupovi 
jako takovemu podrobeny. Tyto obvody vykazuji pravidelnou 
organisaci, ale Kodex nema pro ne zvlastniho oznaceni. V zemich 
misijnich (missiones) se vyskytuji apostolske vikariaty (vicariatus 
apostolici) a prefektury apostolske (praefecturae apostolicae),­
papezske moei prislusi zHzovati tyto obvody, pozmenovati, delHi, 
slucovati i rusiti hranice jejich (can. 215, § 1). 

Diecesi vyrozum{va se v pravu nejen obvod biskupsky, 
nybrZ i opatstvi nebo praelatura nullius, podobne jako vyrazem 
"episcopus" vyrozumiva se jak biskup, tak i opat nebo prelat 
nullius, ledaze by neco jineho vyplyvalo z veci nebo ze souvislosti 
textu zakonniho (can. 215, § 2). 

Obvod diecesni rna byti rozdelen na oddelene obvody ted­
torialni (fary, paroeciae). Kazdemu takovemu obvodu rna pN­
sluseti zvlastnf kostel s pHdelenymi veHcimi a se zviastnim 
duchovnim predstavenym a spravcem (rector, pastor), jemuz 
nalezl cura animarum (can. 216, § 1, § 3). 

Podobne, ovsem postupne maji byti rozdeleny vikariiity 
a prefektury apostolske; tyto obvody podobne faram se nazyvaji 
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quasiparoeciae (can. 216, § 2, § 3). Pravidelne rozdeleni Je tedy 
rozdelenf teritorialnf, geograficke. Maji-li byti v urcitem obvodu 
nebo v urcite obci (civitas) zNzeny fary vyjimecne vzhledem 
k ruznosti reci resp. mirodnosti, je k tOIUU potrebi zvlastniho 
apostolskeho povolenf. (Interpr. komise A. A. S. 1924, XV1., 
str. 113, 1.) Totez pIaU, maji-Ii byti zHzeny fary, kde by pH­
slusnost k nim meia se Hditi prislusnosti k urcite rodine, kde 
tedy rozhoduje pomer osobnf (paroeciae /amiliares aut personales, 
na pro pro cleny rodiny zakladatele nejakeho kostela nebo pro 
cleny panujiciho rodu). Pozustavaji-li jiz takoveto fary, nesmi na 
nlch nic byti meneno bez povolenf papezskeho stolce (can. 216, § 4). 

V kazde diecesi rna byti vice far spiato v jeden spravni 
celek (regio, districtus) , kterezto celky se jmenuji vicariatus /0-
ranei (venkovske vikarility), decanatus (dekanaty) neb arch i­
presbyteratus (archipresbyteraty) (can. 217, § 1). Zda-li se toto 
rozdeleni byti z ruznych duvodu nemoznym nebo nevhodnym, 
budiz 0 tom vyzadano rozhodnutf apostolskeho stolce, ktereho 
ovsem nen! znova potrebf, dano-Ii jiz v dNvejsich dobach (can. 
217, § 2). 

1. 0 nejvyssl mod v cirkvl a jejicb ucastnlc1cb. 

§ 35. 

1. 0 papezi. 

1. Kodex vylicuje souvisle nejvyssf moc papezskou ve 
4 strucnych kanonech (can. 218-221). Strucnost tato nemuze 
ovsem prekvapiti, uvazime-li, ze papezi pNslusi nejvysSl moc ve 
veskerych smerech cirkevni vlady, kterazto moc teprve se zjasiiuje, 
predv3.df-li se cely cfrkevni zivot po strance pravni. Kodex tudiz 
nevylicuje teto moci souhrnne, nybd ponechiiva to pHslusnym 
mfstum v systemu. Moc papezska nemohla byti Kodexem jiz 
zvysena, ale byla mnohdy prohloubena a utuzena. 

Kodex oznacuje oficielne papeze .iako Romanus Ponti/ex 
a jako nastupce svateho Petra v primatu (prvenstvi). Apostolica 
Sedes znacl jednak urad papezsky, jednak Nmske kongregace, 
soudy a urady, jimiz papez obvykle vyHzuje veci cele cirkve 
(can. 7). Primat receny je dvoji, jednak primatus honoris (prvenstvi 
cestne), jednak primatus iurisdictionis. 

A. Primatus honoris neni v Kodexu bHZe vytcen, nepokllida 
se patrne tato vee za pravni. Pro orientaci uvadime toto: 
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1. Odznaky dustojenstvl papezskeho jsou: ~ed~m v::c~um, 
t. j. rovmi berla pastyrska, jez na horenim, kon~l n:a ~rlz, la~? 
symbol nejvyssiho pastyrskeho ura~u, ~~kona~~n~h~ Jmen~m ukrl­
zovaneho Krista; mitra biskupska prl ponhflkalmch vykon~ch, 
jako znameni biskupske moci; tiara (triregnum), kterou papez se 
korunuje a jiz nosi pH urcitych slavnostech; je to mitra. turbinat~ 
cum corona, t. j, pokryvka hlavy, povstavsl v~ m~try bi~kupsk: 
a koruny; tiara je odznak hodnosti veleknezske. a v kralov;;ke. 

Pallium, odznak nejvyssi moci ~?ezske, n?se!:y vzdy av~sud: 
v, Vtani' m¥se Pallium ie prull bile vlnv aSI trl prsty sIroky, prl C • ~ • J _. ~ ~,. v • 

jehoz konec splyva na prsa,. d:-uhy na .pIece; ozdobeny Je sest! 
kHzi vysitymi cernym hedvablm. . ' 

, 2. Tituly papezske jsou: papa; episcopus ecclesJ~e ?atholI?ae; 
episcopus, servus servorum dei; vicarius J~su C~rlstI,. dommus 
Apostolicus, Pontifex maximus, summus umvers~hs. e?lSCOpUS ~t 
patriarcha. pouhym titulem je take. hodnos~ pap~zska Jako "Patrl­
arch a occidentalis" a "Primas Itahae" (am 0 mch Kode.x se ne-

• v .) Papezv se oslovul' e: Sanctissime Pater, Sanchtas Tua. zmmuje . v' , " tV 
3. Ucty vzdimi. Jmeno pap~z~vo se u~a~l na pr.vem. mlS ~ 

v cirkevnfch modlitMch; holdovam "adoraho se proJ.evuJe ?o!:: 
benim ruky; polibeni krize pHpevneneho na ObUVl nem lIZ 

v obyceji. , . ." k 'v t 
4. Papez se uzmlvll .iako prvm meZl katoh?kyml , lll:a y 

a jeho legati a nunciove zaujimaji me,zi ~yS~~Cl pr~m. ~lS:O: 
B. Prima.ius iurisdictionis znamena nelVYSSl moc ~url~dl.k~~l 

v cele cirkvi, a to jak co dp magisteria, tedy co do ucem 0 vl::e 
a mravech, tak co do discipliny a vlady (can. ~~8, §, 1). 0 pap~z­
skem nejvyssim magisteriu bylo jiz :n~u~en? pn pravu bo~skem. 
Jeho ostatni jurisdikcni mOC se osvedcuJe ]~k v~ o~oru z~ko?o­
darnem, tak i soudnim i spravnim. Tato moc ~e l'adn~ ~ordmarIa): 
b stYredni (immediata) a to co do vsech a jednot.hvych kostelu ezpro , vv," , l' 

co do vsech a jednotlivych pastyru a veriClch a je nezaVIS a 
~a kazde lidske moei (can. 218, § 2). Papez v mvll o:d,o biskupsky 
zasadne stejny s jinymi biskupy. Ovsem osvedc~va:ll tohoto ol'd~ 
(usus licitus) je sirs! prave vzhledem k universalmmu postavem 

papezskemu. vv,' . . . v ,. d" 
Papez nabyva teto nejvyssl mOCI JUrlsdlkcm lUre Ivmo 

ihned, jakmile pri.ial volbu pravoplatne vyko,n~nou (can·
v
?19). 

Vsechna iednani duleZitejsiho vyznamu, ktera lSOU, p~~ezl vy­
hrazena bud svou povahou bud zakonem, vse ,n~z~v~ll ca~s,ae 
ma10res (can. 220). Mimo smrt zanikti moc papezska Jedme vzdanull 
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(renuntiatio),. k platnosti vzdanf neni treba prijetf ani od kardi­
naIu, ani od nikoho jineho (can. 221). Kodex nemluvf 0 jinych 
duvodech zaniku papezske moci; tudiz take neplati (can. 6, bod 6). 

Zvlastni zminky zasluhuje okolnost, ze Kodex nemluvi vy­
slovne 0 tom, ze papez je biskupem rimskym (comarca di Roma) 
a metropolitou provincie Hmske. Ze papez obojim zustal i po 
vydani Kodexu, je prece patrno. Ze papez je biskupem rimskym, 
plyne, chceme·li z nejnovejsiho prava doklady, z tolfo, ze Kodex 
v can. 218 vyslovne oznacuje papeze jako beaU Petri in primatu 
successor, a vseobecne znamo, ze Petruv primM zakhldal se na 
biskupstvi Hmskem. Ostatne konstituce Pia X. "Vacante Sede 
Apostolica" z 25. pro since 1904, zachovana v platnosti, mluvi 
v n. 19. 0 Cardinalis in Urbe Vicarius, ktery prave zastupuje 
papeze v hodnosti rfmskeho biskupa. Biskupskym kostelem je 
San Giovanni in Laterano. 

Ze papez jest arcibiskupem em metropolitou Hmske provincie, 
nen! sice v Kodexu vyslovne vyteeno, ale biskupske a metropo­
litni postavenf papezovo je pNklad primo vykonavane jurisdikce 
na poB diecesnim a metropolitnim. 

Kdo nasilne vloZil ruce na papeze (can. 2343, § 1), propada 
exkomunikaci vyhrazene stolci apostolskemu specialissimo modo 
a jest ihned vitandus, jest ipso iure infamis a ie-Ii klerik, mus! 
byti degradovan. 

II. 0 cirkevnfm statu (papezskem) Kodex na zadnem mfste 
vubec se nezmiiiuje, pokladaje patrne otazku tuto za otazku po­
litickou, nikoli pravni. 

Podobne take se nemluvi v Kodexu 0 udelovani cirkevnich 
radu jako vyznamenani, jezto otlizky tyto nenalezeji do prava. 
Veci tyto byly ostatne Piem X. znova upraveny r. 1905 a 1907. 

Pomer k 1talii upraven jest jednostranne italskym garanc­
nim zakonem ze dne 13. kvetna 1871, ktereho ovsem Hmska 
kurie nikdy neuznala. Hlavni ustanoveni (I. casU) receneho za­
kona jsou tato: 

Osoba papezova je posvatna a nedotknutelna (cl. 1.). Dtoky 
proti papezi jsou trestany jako utoky proti krali (iSI. 2.), VI ada 
italska uznava papezi vsecky pocty, jez prisluseji suverenovi 
v kralovstvi italskem a uznava cestna prava, pNrcena papezi 
katolickymi suvereny (cl. 3.). 

Vyslanci papezstl a vyslanci u papezskeho dvora maji stejna 
prava jako Clenove sbom diplomatickeho vubec «(51. 11.); statnim 
uradum ani policii neni dovoleno vstoupiti do budov papezskych 
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za ueelem vykonavani urednich povinnosti, leda se svolenim pN­

slusnym (el. 7.). ., , h 'I cne veci 
U papezskych Ufadu a kongregaci, sparvullclC vy u , " r 

duchovni, nelze nikdy vykonati prohlidky nebo zabavem 11S III 

(c1. 8tv rna uplnou volnost 'vykonavati svuj urad. a v~ati ~N­
biti Ci;~:;ni prohlaseni na ~v~!e b~sili~ a, kostelu rlmskych 

(VI 9) to znamena volne uverelnovah sve vynosy. v' 

c. D h. ' ktefi uredne maji ucastenstvi ve vykonu pape~ske 
uc ovm, b'F dohfm('mi k odpovednosti vladou Ita1 .. 

moci, nemohou y.1 

skou C(~l.. 1
e
O
c
')' vykom'ivaj'ici v Rime duchovni urad, rna vsechny 

lZIll , , b v • C1 10) 
osobni zaruky, ktere pNsluseji italskym 0 ca~um. c. ". 

P 
v • ve zcela svobodne si dopisovah s blSkupy a vubec 

apez muz v'd't' la neod 
, v k t l'cky'm a muze si k tomu zrt 1 I zce -s celym svetem a 0 I , v 

visle zrizence postovni a telegrafm (cl. 12.). v , • 

Veskere vedecke ustavy a ustavy, zNzene pro vz~elam :~: 
, ill e a v biskupstvich suburbikarnich (t. J. v 0 0 J 

s~ovmc.h v m
l 

avish3 na skolnich uradech italskycb (?it 13.), 
Rnna) lSOU zce a nez ,. , 

~tat italsky zarucuje tez stoici papezskemu stalou, nezvclzl: 

1 d 
v prostou rocni rentu 3,225.000 liru (c1. 4.). Papezove 

te nou, ane , 
ovsem nikdy nepfijali :eto .renty. v. apostolske palace Vati-

K v. a' 11' ponechany JSou papezum .' 
UZIV I 'I y ." . nemovltostml 

kanu a Lateranu se vsemi k tomu na eZe]ICln;l v 

il Gandolfo s jejfm okolim a ptislusenstvlm (cl. 5.). , 
a v aR~skOU otazku poklada Benedikt XV. yr. 1~1~, za o~a~ku 

, ". 'b Y kych nikoli za vec nasIll a pohhky. 
prava a zaJmu ryze na ozen.s , 1920 (A A S XII 209 nsI.) 
(A h' 96 155 nsI) Encykhkou z r. ...., 

rc IlV
l 

B ' d'kt X·V za'kaz by katolieti vladci oficielne nenavstl-odvo a ene 1 ' , ,. ' 
'I' K .. a'iu pVrl· cemz trva na pozadavku respektovam prav 

VII VIrin , 

apostolskeho stoke. 

§ 36. 

Volba papezskc'i. 

I Volba papezska se ridi vyhradne konstituci Pia. X. " Vacante 
Sede Apostolica" z 25. pro since 1904, coz v.yslo~ulev ~~:-s;:~~ 
eimz tato konstituce je zachovana v platnosh, ? ~e~~t~l konsti-

§ 2 bylo mluveno, Papezskou volbu upravule : ' . 
v . I VII 27-91 s nekterymi zmenaml zavedenyml 
tuce, cap. -:- P'a" xni Cu~ proxime" z 1. brezna 1922. 
Motu proprIo 1 " 
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, "yolba p~pezve je vyhradnfm pravem sboru kardinalskeho. 
K m Je~: opravnen kazdy nesesazeny kardinal, jenz je v miste 
volby prltomen a ovsem byl jjz v konsistoriu kreovan trebas 
?ebyl j~s~e uCinil zadost vsem podminkam, predepsa~ym pN 
lm~~ovam (n. 30). Kazdy kardinaI ma k volbe se dostaviti (n. 35), 
vohb ~od trestem exkomunikace latae sententiae (n. 37). Cen­
s~ry mrkevni nerusi prava hlasovaciho ani aktivnfho, ani pasiv­
m~o (n·

v
?9). Sbor obecny nema prava voliti papeze, ani pNmo, 

am r:eprlm~:, n~b.of smrtf yapezovou je sbor prerusen, az novy 
papez rozkaze leilo pokracovani 28). 

. Volba
v 
se ,k?na v ~onklave, t. j. ve zvlaste upravene mist­

nosh, uzavrene I odloucene od kazdeho styku zvencl. 
. Vsichn! uea~tnic! ~onkl~ve jsou zavazani zachovati uplnou 

taJnost 0 vsech Jednanwh urednich pod trestem exkomunikace 
~apezi k absoluci vyhrazene (n. 51, 52). Nejake sdelenf je moine 
Jen s povolenim noveho papeze (n. 53). 

~o ,svmrti pap~zove maji kardinalove rfmsti cekati nejmene 
15, neJvyse 18 dm na kardinaly venkovske, pak se odebrati do 
kor:~lav~ ~t:r~ho nesmeji opustiti pred ukoneenou volbou, leda 
v pnpad: tezkeho onemocneni (n. 36; PH XI. Motu proprio "Cum 
pr0:X;lme). Do konklave smeji pozdeji vkrociti pouze rekonvales­
cenh a kardinalove pozdeji pfisedsi. 

. .Mimo kardinaly jsou v konklave pfftomni t. z. konklaviste 
t. J • .led~ak muzi ve sluzbiich jednotHvych kardinalu (familiare~ 
c~rdmah.um), kteN je doprovazeji do konklave (trebas jen jeden 
lm.k); a. Jednak se pfibiraji z duvodu ruznych alii officiales et 
mlnlstrz conclavis (papezsky sakristan s pomo~niky ceremoniafi 
sekretar kard. kolegia, zpovednici, lekari s pomo'cnikY a pak 
ruzni sluhove). 

v Kdokoli by tajne vkroeil do konklave, jest ipso facto zbaven 
vsech v!z~a~enanf, ~tupnu (gradu), uradu a beneficii (n. 49). 
Konkl~vls,te lSOU vzah yod pNsahu. Kardinalove pNsahajf, ze za­
C~?VaJl za~o~y , 0 vol~~. p,?pezske. Veskere sliby, umluvy nebo 
pnsah!, vucme~e v prlCme volby nebo pro pNpad zvoleni, jsou 
zapovedeny, mcotny a trestny (n. 82, 83). 

'v Pasivni pravo volebni, t. j. pravo zvolenu byti papezem, neni 
bh,ze, upraveno; ~o?stituce "Vacante Sede Apostolica" predpo­
~lada volbu kardmala, nebof v n. 61 upravujic formu volebnfch 
hstku, predpisuje jako stalou soucast listku volebnfho slova' 
"eligoin Summum Pontificem Reverendissimum Dominum meu~ 
D. Cardinalem" ... a biZ slova jsou vytistena na formulaNch, pN-
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pojenych v zakone. PN pocitani odevzdanych hlasu se mluvi pak 
(n. 72) 0 tom; ze kazdy volic rna pred sebou seznam vsech kardi­
naIu, by mohl pNpisovati hlasy. 

Proti tomu lze ovsem poukazati, ze bod 56 mluve 0 korn­
promisu, pNpousti mezi podminkami kompromisnimi: "an debeant 
nominare aliquem de Collegio vel etiam aliquem extra Collegium." 

Poslednf nekardinal byl zvolen papezem Urban VI. (1378-89); 
pak zvoleni byli jenom kardinalove. 

Nikdo nesmi voHti sebe sarna; hlas takovy je neplatny. Si­
monie se tresce exkomunikaci latae sententiae, necini vsak vol by 
neplatnou (n. 79). Neplatnou nenf volba papeze, pH ktere by 
predpisy 0 konklave a 0 klausure nebyly pNsne zachovany (n. 47). 

Volba· papezova muze se diU trojim zpusobem: 
a) quasi per inspirationem, t. j. jednohlasne pro vol ani nekoho 

papezem po navrhu nektereho kardinala (n. 55). 
b) Per compromissum, t. j. kardinalove deleguji jednohlasnym 

usnesenim sve pravo volebni nekolika kardinalum (3,5 nebo 7), 
t. zv. compromissarii, ktefi pak vykonaji pravoplatne volbu podle 
direktiv sborem jim danych (n. 56), 

cJ Per scrutinium, t. j. tajnym hlasovanim pisemnym. Zvolen 
je, kdo obdrZel aspon dve tretiny hlasu odevzdanych. Nemocni 
kardinalove odevzdavaji svuj hlas kardinalum zvlaste k tomu 
zvolenym ("infirmarii"). Nevedlo-H prvni hlasovani k cHi, nasle­
duje v tyz den druM skrutinium. DNvejs! uzsi volba nazvana 
accessus jest odstranena (n. 76). 

Kontrola spravnosti hlasovani se provadi, proto jsou jii hla­
sovaci listky zvlasle upraveny; voH se skrutatoN a rekognitoN 
vol by. 

Jiny zpusob volby neni uznan. 
Panujici papez nemuze podle platneho prava designovati 

sveho nastupce~ Nynejsl zpusob osazovani stolce papezskeho se 
nezaklada ovsem na ius divinum. 

Kdo pravoplatne byl zvolen, mus! prohlasiti, pfijima-li volbu 
cHi nic. V kladnem pripade pravidelne ohIas! zvoleny, jake chce 
miti jmeno jako papez. Od prijeti volby zacina jutisdikce. Hned 
nasleduje adorace kardinalu. Nejstarsi kardinal jahen oznamuje 
volbu Udu. 

Nema-Ii zvoleny knezskeho nebo biskupskeho sveceni, byva 
vysvecen a konsekrovan kardinalem biskupem ostienskym, jinak 
jen se benedikuje. Neco pozdeji nato llasleduje slavm'i koruno­
vace· s Harou, od ktere doby pocHaji papezove svuj pontifikat. 

Hen n e r, Zaklady pirava kanonicKeho II. 6 
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Statove nyni nemaji zvlastnfho prava na osazenf stolce papez­
skeho. Papez Pius X. vydal 20.ledna 1904 konstituci "Commissum 
Nobis", ktera je zachovanakonstitucf "Vacante Sede Apostolicall. 
v platnosti; zapovida se kardinaJum a vsem konklavistllm (pod 
trestem exkomunikaee latae sententiae zrusitelne speciali modo 
novym papezem), ze nesmeji zadnym zpusobem ani vykonavati 
ani oznamovati exklusivy za nejaky stat, nebof kardinalove maji 
volne a svobodne voliti podle sveho nejlepsiho v6domi a svedomi 
(n. 81). 

"Exklusiva" cUi svetske "Veto" zalezelo v tom, ze urcity 
stUt smel svym kardinalem oznaciti jednoho kandidUta, ktery 
nemel byti volen. Ale volba takova byla preee platnou. 

Exklusiva pNslusela dHvejsl Hsi nemecke, na jejiz misto na­
stoupilo Rakousko ve sto1eti 19., pak Franeii (ktera ovsem odpadla 
nasledkem odluky) a konecne Spanelsku (ne Neapolsku ani Portu­
galsku). 

Konstituce recena sepredcita v prvnisehuzi kardimHu, konane 
po umrti papezove, pak opetne po vkroceni do konklave. KaZdy 
kardinaI nove jmenovany must pNsahati, ze zaehova tuto konstituci. 

Pro mimofadmfpNpady papezske volby pIaU zvlastni pred­
pisy vydane Lvem XIII. konstituci "Praedecessores nostri" z r. 1882 
s instrukci (Regolamento), zaehovanou v platnosti konstituei " Va­
cante Sede Apostolica". Vseobecne pravidlo je tu, ze volba rna 
se vykonati tam a tenkflite, kde a kdy bude lze ji provesti upine 
svobodne. Kardinalove mohou se usnesti 0 techto veeeeh trebas 
jen vetSinou hlasu. Volba muze byti platne zahajena jen, je-Ii 
aspon 0 jednoho kardimlla vice pNtomno, nez cini polovina vsech 
kardimHu v one dobe zijicfch. V Rime nemusf volba byti nutne 
vykonana. Obycejne se voli tam, kde papez zemreL Zvlastni pravo­
moe rna v tech to pNpadech Camerarius. 

Italsky garancni zakon sUbuje uplnou volnost konklave. 
II. Pomery za sedisvakance jsou usporadany 1. titulem kon­

stituee "Vacante Sede Apostolica" cap. 1.-V., n. 1-26. 
V teto dobe papezska pravomoc nepreehazf na kardimHsky 

sbor, jehoz vsak povinnosti jest hajiti prav a vysad papezskeho 
stolce; ale sbor nemuze meniti zakollt'l cirkevnfch. 

Sbor muze ovsem vykM,dati predpisy konstituee "Vacante 
Sede Apostolica", pH cemz rozhoduje po pNpade jeho majorita, 
a muze trebas jen majoritou vydati narizeni, jde·Ii 0 nalehavou 
vec, ktera neda se odloziti na pozdejsi dobu (n. 1-5); hlasovani 
pH tom je tajne. 
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V dobe sedisvakance se konajf schuze kardimllu dvojiho 
raw: jednak sedeni ceIeho sboru, jednak sedeni kardinalske 
komise, v niz zasedaji vzdycky eamerarius a pak tN kardinalove, 
z nieM jeden milezi biskupum, druhy knezfm, treti jahnum; tHo 
tH kardinalove se meni kazdeho tretiho dne podle ancienity. 

Komise vyrizuje tedy bezne veci mensfho dosahu, sbor vy­
rizuje veci diilezitejsl. 

Smrti papezovou nezanikaji tyto hodnosti: camerarius, poeni­
tentiarius maior, cardinalis in Urhe vicarius, legati, nuneiove, 
delegati apostolstf, papezsky almuznik (n. 12-21). 

Kongregace mohou vykonavati onu moe, ktera jim stale je 
pHkazana a ktera muze byti pokladana tam quam ordinaria a pro­
pria, ale jen ve veceeh mensfho vyznamu. Je·li vee dulezita, 
hudiz odlozena do rozhodnuti noveho papeze; nesnese-li vee 
odkladu, pfikaze ji kardimilsky sbor kongregaci, ke ktere by 
papez j1 by! asi pH delil , ovsem jen k provisornimu rozhodnuti 
(n. 22-25). 

§ 37. 

2. 0 sboru obecnem (conciUum oecumenicum). 

Kodex mluvi v 2. knize, prvnf casH, v seetio druhe a to 
v titulu 7. "de suprema potestate deque iis, qui eiusdem sunt 
eeclesiastieo iure participes". 

Promluviv v caput 1. 0 papezi, pojednava Kodex v eaput 2. 
osborn obecnem; nepridrZel se tudiz dosud ohvykleho oddelenf 
synodnfho zivota cirkevniho; take nepoklada sboru, ani eku­
meniekyeh za mimoradne cinitele, nybd prihlfzl k nim se sta­
noviska, ze maji ucast na nejvyssi moci eirkevni. 

Z toho duvodu mluvime i zde 0 sboru obecnem. 
Sbor obeeny ml'lZe se sejiti pouze byv svolan papezem (can. 

222, § 1), coz se deje zvlastnim dekretem convoeationis (ean.223, 
§ 1, bod 4). Tim odbyta je kontroverse, zdali by sbor mohl se 
sejiti sam v dobach nouze bez papezskeho svolanL 

Sborn predseda bud' papez osobne, bud' jeho zastupee. Papez 
stanovi porad jednani jak eo do predmetu, tak co do formy. 
Papez muze sbor preloziti, odloziti, ukonciti a stvrditi uehvaly 
jeho (decreta) (can. 222, § 2). 

Mezi ucastniky sboru ruznf Kodex dve skupillY; jedni maji 
suffragium deliberativum (bIas rozhodujiei), drnzi consultivum 
(hlas poradnY). 

6* 
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Na sbor se svollivaji (vocantur) a maji suffragium delibe­
rativum t. zv. concilii patres (can. 223, § 1), to jsou: 

1. kardinalove, trebas nejsou biskupy; 
2. patriarchove, primasove, arcibiskupove, sidelni biskupove, 

trebas nejsou jeste konsekrovani; jdee zde 0 vykonavani juris­
dikce, nikoli sveceni. 

Biskupove titularnf, jsou-Ii vol ani na sbor, maji hlas deli­
berativni, neni-Ii neco jineho vyslovne stanovenQ ve svolavacim 
dekretu (can. 223, § 2); 

3. opati a prelati nullius; 
4. abbas primas (t. j. nyni nacelnik opatu radu benediktin­

skeho); nacelni opatove (abbates superiores) klasternfch kongre­
gaci (congregationum monasticarum), 1. j. spojenf vice klasteru 
samostatnych (sui iuris) pod jednim nacelnikem; nejvyssi nacel­
nici (supremi moderatores) vynatych c. eximovanych rehoH kle­
rikaJnich, t. j. takovych, kde vetsina clenu je knezimi (cf. can. 488). 

Nejvyssi nacelnfci jinych rehoH jsou ucastni na sboru jen 
tenkrate, nafidil-li tak svolavaci dekret. 

Na sbor mohou byti take zvani (invitati) theologove a znalci 
kanonickeho prava, ale vzdy jen s hlasem poradnim (can. 223, § 3). 

Ti, kdoz maji podle prava vzdy hlas deliberativni (can. 223, § 1), 
maji se dostaviti na sbor; jsou-Ii zaneprazdneni, nechf vysiou za­
stupce (procurator) a omiuvi svou nepHtomnost (can. 224, § 1). 

Je-li timto prokuratorem nekdo z pravidelnych ucastniku, 
rna pres to jen jeden hlas; neni-Ii jim, muze byti pHtomen pouze 
pfi sedenich vefejnych, avsak bez hlasu; pN ukonceni sboru ma 
pravo spolupodepsati jeho protokol (can. 224, § 2). 

Z koncilnich ucastniku povinnych nema nikdo drive opustiti 
sboru, neZli byl radne ukoncen, ledaze by obdrzel od predsedy 
sboru k tomu povoleni, byla-li pficina jeho odchodudfive zkou­
mana a schvalena (can. 225). 

Koncilnf otcove majf pravo ciniti 1l11vrhy samostatne, ovsem 
mus! byti napred od predsedy sboru schvaleny (can. 226). 

Sneseni koncilni (concilii decreta) nabyvaji Zl:ivazne mod 
pouze tenkrate, byla-li papezem schviilena a podle jeho rozkazu 
uverejnena (can. 227). Timto ustanovenim je dana papezi konecna 
moe rozhodnouti 0 tom, poklada-li usneseni za takova, aby mohla 
byti oznacena jako sborova. 

Pravomoc sboru je pro celou cirkev nejvyssi, ale tak, ze 
od rozhodnuti papezova neni odvolani ke sboru (can. 228, § 1,2), 
cimz superiorita papezova nad sborem jest uzakonena. 
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Sbor obecny se preru8uje, kdyby v dobe jeho zasedanf papez 
zemrel; sbor muze ve svem jednani pokracovati, dal-]j k tomu 
novy papez rozkaz (can. 229). 

Jinych ustanoveni Kodex nema. 
Z toho ovsem, ze can. 224, § 2 mluvi 0 sessiones publicae, je 

patrno, ze zachovan byl posavadni zpusob sedeni verejnych, kde 
konecne se hlasovalo a sedeni neverejnych (congregationes gene­
rales), kde veci se projednavaly na zaklade navrhu vypracovanych 
v kornisich (congregationes speciaZes). 

Italsky garancni ziikon pHpovida obecnemu sboru (konanemu 
na pude italske) ochranu od kazdeho :fusen! verejnym nasHim 
(c1. 6) a vyneti z urednfch vykonu sbltnfch uredniku a policie 
italske (cl. 7). 

§ 38. 

3. 0 kardimilech; sanctae Romanae Ecclesiae Cardinales. 

1. Kardin8.love tvoN senat Nmskeho papeze a jsou mu pri 
vlade cirkevni napomocni svou radou a pomoci (can. 230). Souhrn 
kardinaIu tvori sbor (sacrum collegium), ktery je korporaci. 

Kardinalnich mist je 70. 
Jsou tri stupne (ordines) hodnosti kardinalske; sest kardinalU 

nacelniku diecesi suburbikarnich (can. 231, § 1) rna stupen bis­
kupsky: Velletri, Porto a S. Rufina, Albano, Frascati, Palestrina, 
Sabina. 

Ostia, ktera byla drive sloucena s Velletri, pHpada nynf 
vzdy kardinalu dekanu, jenz vsak tim nepozbyva biskupstvi 
suburbikarniho drive drzeneho; je to naNzena kumulace (can. 
236, § 4). 

Stupne km!zskeho je 50 mist; stupne jcihenskeho 14 (can. 
231, § 1). 

Papez pHkazuje kardinaJurn knezim urcity kostel Nmsky 
(t. zv. titulus) a kardin8.lum jahnum urcitou diakonii v Rime 
(can. 231, § 2). 

Stu pen kardiniilsky nesmi byti ztotoznovan se stejnojmennym 
svecenim; stupen (ordo) kardinalsky znamena tNdu, ale nikoli 
sveceni. 

II. Papez jmenuje kardinaly neomezene, vyhovuji-li poza­
davkum pravnim; vyhlednuti kandidati maji mfti knezske sveceni 
a zvlaste vynikati ucenosti, poboznosti a znalosti cirkevni agendy 
(can. 232, § 1). 
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Z kal'dimilske hodnosti jsou vylouceni: 
1. knezi nemanzelskeho puvodu, i kdyby byli legitimovani 

nasledujicim manzelstvfm; vsiehni, jimz vadi kanonieka il'egularita 
nebo zavada 8veceni, a to i tenkl'ate, byIi-li apostolskym stolcem 
dispensovani pri svecenf nebo vzhledem k cfrkevnim hodnostem, 
trebas i hodnosti biskupske (can. 232, § 2, bod 1); 

2. kdoz maji trebas i z manzelstvi platneho deti nebo vnuky 
(tamze bod 2), Z obavy totiz, ze by starost 0 ,ne priUs zane­
prazdiiovala otce nebo deda; 

3. kdoz jsou pribuznf s nektel'ym zi.iicfm kal'dinalem ve 
stupni prvnim nebo druhem (tamze bod 3). 

Kodex nemluvi 0 kardinalech korunnich (jmenovanych k na­
vrhu nekteryeh katolickych vladaru), ponevadz poklada tuto vee 
za politi cum. 

Ani se nevytyka zretel k Fadum, ackoli skutecne se uplatiiuje, 
ponevadz ma papez uplnou volnost jmenovani a ma rozhodovati 
nejleps! kvalifikaee kandidatova. 

Mnich, ktery se stal kardinalem (nebo biskupem, trebas jen 
titularnim), zustava i nadale reholnikem se vsemi pravy a po­
vinnostmi sveho radu, ovsem vyjma ty, ktere se pokladaji za 
neslucitelne s recenou hodnostf (can. 627, § 1); je vyiiat z moci 
svych predstavenych a zustava podroben jen papezi (can. 627, § 2). 

Vzda-li se kardinalatu (nebo biskupstvi), mus! kardinal mnich 
se vratiti do sveho radu (can. 629), ale muze si vyvoliti kterykoli 
klaster sveho radu k pobytu; postrada ovsem hlasu aktivniho 
i pasivniho (can. 629, § 1, § 2). 

Jmenovani kardinalu siuje crel1re (odtud kardina.love mnohdy 
nazvani creaturae Papae) a deje i uverejiiuje se v sedeni kardi­
nalskem (consistorium). 

Jeliko.z kardinalove maji pravo nositi sat nachove barvy, 
nazYva se jich jmenovani tez "pro.motio ad sacram purpuram" 
(can. 235). 

Jmeno.vanim nabyvajf kardinalo.ve prava voliti papeze 
a vsechnech zvlastnich privilegii (can. 233, § 1). 

Zvlastnosti je tak zvane jmenovlini in petto (in pectore re­
servare): papez ohlasi v konsistoH kardinalske, ze jmenoval nekoho 
kardinalem, jehoz jmena vsak neuda; takio jmenovany nenabyva 
zatim pray kardinalskych, ktera mu naopak pfisluseji teprv uve­
rejnenim; ale pravo predno.sti (praecedentia) pfislusi mu ode dne, 
kdy nastala reservatio in pectore (c. 233, § 2). Jmenovani takove se 
deje tenkrate, kdyz na pro kandidat nemuze jeste nastoupiti mista 
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kardinalskeho., ponevadz je ho treba v jinem duleZitem postaveni, 
nebo se stava po pfipade z politickych nebo diplo.matickych dftvodu. 

Kdo byl jmenovan kardinalem jsa vzdalen kurie fimske, ma 
pfisahati pH o.devzdani eerveneho. biretu (la berreUa = pokryvka 
hlavy ve fo.rme neo.hybne cepice s nekolika vruby [co.rnua]), ze 
se dostavi do. ro.ka k papezi, nebude-li mu vadin uznana pre­
kazka (can. 234). 

Kdo by odmitl zminenou pNsahu, pozbyl by hodnosti kardi. 
nalske nav£dy (can. 2397). 

Po.kud neni v jedno.tlivem pfipade jinak stanoveno, pozbyva 
kardinal svym jmenovanfm ipso. facto. vsech posavadnich ho.d­
nosti, beneficii i platu (can. 235). 

III. Zno.va upraveno jest ius optandi (optio) kardinlHu (can. 
236, § 1-4): je to. pravo kardinalu zadati uprtizdmfneho mista 
prednejsiho.; narok takovy se eini v konsistofi a must papezem 
byti schvalen. 

Prednost miroku tako.veho se zaklada v prednosti tNdy kardi­
nalske a v predno.sti podle jmenovani kardinalem; to znamena, 
ze tfida biskupska ma prednost pred tridou knezsko.u a tato pred 
tfido.u jahenskou. V kazde tride ro.zhoduje ancienita; tof vyznam 
reen!; "servata prioritate ordinis et promotio.nis" (can. 236,§ 1). 

NejstarSl kardinal knez (podle ancienity) muze tedy zadati 
uprazdneneho mista kardinala biskupa, ale jen sidlil-li v do be 
uprazdneni pH kurU nebo sice byl od ni docasne vzdalen, ale 
v urednfm poslan!, sverenem papezem (can. 236, § 3). Tato 
podminka sidleni pH kurU je stano vena pouze v naznacenem 
pfipade. 

KardiUlllove biskupove nemaji opcniho prava; 0 biskupstvi 
ostienskem bylo jiz shora mluveno (can. 236, § 4). 

Jinak muze kardinal knez zadati uprazdneneho rnfsta knez­
skeho; a kardimil jahen uprazdneneho mista jahenskeho. 

Kardinal jahen, ktery jiz po dobu celych deseti let byl v teto 
hodnosti, muze zadati 0 mfsto kardinala kneze (can. 236, § 1). 

Prijde-li takto kardinal jahen na misto knezske, obdrzi misto 
pred vsemi kardin8.ly knezimi, kteN po nem dosahli hodnosti 
kardin8.lske (can. 236, § 2), cHi plati mu celli doba kardinallitu. 

IV. Naeelnikem shoru kardinalskeho je dekl1n, kterym je 
kardin8.l biskup nejstarsi po die hodnosti ve tNde kardin8.lu bis­
kupu; pravomo.c nad ostatnfmi kardimUy mu nepNslusi, jest jen 
primus inter pares (can. 237, § 1). 
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Zastupcem dekana je subdecanus, -t. j. kardinal biskup v teto 
tNde druhy; on podle sameho prava nastupuje v uprazdnenou 
hodnost dekanovu (can. 237, § 2). 

V. Kardinalove maji povinnost sidliti pH kurii (v Rime) a ne­
maji prava ji opustiti bez povoleni papezova, pokud neni zakonem 
pHpustena vyjimka (can. 238, § 1). 

Touze sidelni povinnosti jsou vazani i kardinalove bisku­
pove; ovsem netreba jim povoleni k navsteve sve ylastnf diecese, 
kdykoli toho uznajf potrebu (can. 238, § 2). 

Vseobecne jsou vynati ze sfdelni povinnosti kardinaJove, 
jiz maji jinou nez suburbikarni diecesi; kdykoli vsak se dostavi 
do Rima, museji papezi se predstaviti a nesmeji opustiti Rima, 
az kdyz si byli zaopatHli povolenf k odjezdu (can. 238, § 3). 
Plat kurialnfch kardinalu byl stanoven 1926 na 40-48 tisfc liru. 

VI. Can. 239, § 1 vypoeitiiva 24 privilegii svedeicich vsem 
kardinalum od doby, kdy se stali kardinaly v konsistori; privileje 
tyto nejsou ostatne ani vyeerpany, jezto se jeste jine vytykajf na 
ruznych mistech Kodexu. 

My zde vytkneme jen ony privileje, ktere maji raz juris­
dikeni a opomijime tech, ktere patN na pole pusobenf knezskeho 
v kostele, resp. spadaji do oboru litnrgie: 

1. Kardimllove mohon zprosfovati vsech censur, mimo ty, 
jez byly papezi vyhrazeny speciaiissimo modo a ktere json ulo­
zeny na prozrazenf tajemstvf kongregace Officia (can. 239, § 1, 
bod 1); 

2. maji vsechna eestna prava jako ordinaH mistni (tam­
tez 16); 

3. vydavaji verohodne svedectvi in foro externo 0 tom, co 
pape~ ustne byl naNdil (tamze 17); 

4. maji svatyiiku (sacellum) zprostenou od visitace ordina­
rovy (tamze 18); 

5. maji pravo volne nakladati duchody plynoucfmi z bene­
ficii, a to i testamentem (tamze 19). 

Pokud kterykoli kardinal domicilujici v Rime, nedaroval 
nebo testamentem nezustavil nejakemu bohosluzebnimn mistu 
nebo beneficilitovi nebo reholniku posvatnii naradi a vsechny 
jine veci stale slouzici bohosluzbe, pHpadaji po jeho smrti sa­
kristii papezske kaple beze zretele k tomu, z jakych duchodu 
byly poNzeny. 

Vynaty z toho json prsteny a naprsni kNze i se svatymi 
ostatky (can. 1298, § 1). 
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Pri rozdeleni reeenych veci rna kardinal alespon casteene 
dati prednost onem kostelum, ktere mel jako titul nebo jako 
komendu nebo ktere spravoval (can. 1298, § 2). 

6. Maji prednost prede vsemi prelaty a patriarchy a papez­
skymi legaty, ovsem nikoli, je-Ii legatem sam zase nejaky kar­
dimil a pokud sidli ve vlastnim svem obvodu legaenim; ale kar­
dinal rna jako legatus a latere -mimo Rim prednost prede vsemi 
hodnostafi (can. 239, § 1, bod 21). 

7. Mohon ndelovati tonsurn a nizsi sveceni, rna-Ii ordinandus 
dimisorie vlastniho ordinare (tamze bod 22) a ndelovati bihno­
vani (bod 23). 

Titul "eminentissimns" (Eminenci) neni zvlMite vyteen, ale 
zustal i nadale, ponevadz bezi 0 honor a ne 0 ius. 

Kardinal dekan rna privilegium ordinovati a konsekrovati 
papeze zvoleneho bez ordinace nebo biskupske konsekrace, 
a v tomto pNpade uziva dekan pallia. Je-li nepritomen kardinal 
dekan, pNslusi tato vysada subdekanovi, a v jeho nepNtomnosti 
starsimu kardinalu biskupovi suburbikarnimu (can. 239, § 2). 

Nejstarsi kardinal jahen (protodiakonus) vklada v zastoupenf 
papezskem pallium arcibiskupum a bisknpum, kteN maji pravo 
na pallium (Chartres, Pasov, Pavia, Petikosteli, Tarbes-Lourdes, 
Trident, Wiirzburg) nebo jich zastupcum. On ohlasuje tez lidu 
jmeno nove zvoleneho papeze (can. 239, § 3). 

Jakmile kardinal biskup se ujal drzeni sveho suburbikarniho 
biskupstvi, je pravym biskupem sve diecese a pNsluseji mu 
vsechna prava biskupa sidlfciho ve vlastni diecesi (can. 240, § 1). 

Ostatnf kardinalove maji ve svych titulnich kostelich a dia­
konifch, nabyvse jich drzeni, vsechna prava, ktera maji mistni 
ordinari ve svych kostelich, ale nepNslnsi jim soudnictvi ani 
pravomoc nad vencimi. Ale oni maji ve svych kostelfch pravo 
narizovati a Nditi kostelni sluzbu a vykonavati pravo discipli­
mlrni a korekcni (morum correctionem) nad osobami u jich 
kostelu ustanovenymi (can. 240, § 2). 

Kdo vlozil nasilne ruku na kardinaIy (nebo legaty papezske), 
propada exkomunikaci vyhrazene stolci apostolskemu speciali 
modo, jest ipso iure infamis, a pozbyvii. z trestu beneficia, officia, 
dignity, platu a kazdeho uradu, ktery by v cirkvi mel (can. 
2343, § 2). 

VII. Kolegiu kardinalskemu jako takovemu jsou prikazany 
ureite veci, jez vyrizuje v sedenich, t. zv. konsistoriich. 
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,Kodex v sice 0 nich lvyslovne nemluvf, ale predpokhida je; 
mluvlf na pro v can. 248, § 2 0 "agenda in Consistoriis" a v can. 
1411, n. 1 0 heneficia consistorialia quae in consistorio conferri 
solent. 

Consistoria se svolavaji papezem a jsou bu(rto ordinaria, 
secreta, pravidelna a tajna, neb extraordinaria, publica, mimo-
radna a verejna.. . 

Semipublica jsou vlastne dye seden!, totiZ 'Xerejne a tajne, 
jez bezprosfredne nasledujf po sobe. 

Verejwi konsistoria se konaji jen pH zVhlstnich slavnostnich 
pNiezitostech na pro pH papezskych alokucich k celemu kresfan­
stvu nebo pH pNjimanf svetskych hodnostaru. 

. T ajwi konsistoria jsou pravidelna a v nich papez si vyza­
dUJe posudku kardinalu v jistych otazkach. Do tajne konsistore 
prisluSi jmenovanf kardinaIu a vsech vyssich hodnostaru cfrkev­
nlch, organisace biskupstvi a vubec nejduleZitejsi cirkevni veci. 
V sedenich konsistornich se konaji jen nsneseni, nebof vlastrif 
porady se deji v komisfch em vyborech, t. zv. congregationes. 

§ 39. 

4. 0 rimske kurU. 

KurU Hmskou tvoN kongregace (congregationes), soudy 
(tribunalia) a urady (officia) (can. 242). 

Agenda a zpusob projednavani se ridi podle predpisu ktere 
papez vydal bud vseobecne, bud zvlaste (can. 243, § 1). Z~jmena 
pIaU Pia X. Ordo servandus in sacris congregationibus, tribuna­
Ubus, officiis Romanae Curiae (= normae communes) z 29. cervna 
1908 a Normae pecuUares tehoz Ordo servandus z 29. zaH 1908. 

Prirozeno je, ze vsichni, kdoz v kurU ffmske pusobi, jsou 
povinni zachovavati uredni tajemstvf, pokuda v jake mire je to 
jednotlive stanoveno (can. 243, § 2). . 

Kude muze vyNzovati sama bez papeze vsechny veci hezne 
sobe pNkazane. KdykoU vsak jde 0 vec dulezitou nebo mimo­
radnou, maji micelnici jednotlivych oddeleni drive 0 tom podati 
zpravu papezi (can. 244, § 1). 

Papezskeho potvrzenf nepotrebuji rozsudky soudu zvaneho 
Romana Rota a Signatura ApostoHca. Zato museU byti papezem 
schvaieny vsechny milosti a resolutiones, pokud obsahuji vyklady 
zakonu pochybnych, leda ze by zutastni pIna moc v teto pNcine 
byla udelena pNslusnym nacelnikum (can 244, § 2). 
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Nastane-li spor 0 prislusnost mezi kongregacemi, soudy neb 
urady kurialnimi, ustanovuje papez po kaMe zvlastni komisi 
kardiwilskou k rozhodnutf (can. 245). Srovn.:na pro A. A. S. XV., 
1923, str. 39, 40. 

§ 40. 

A. 0 kongregacich. 

Kongregace jSQU komise nebo vybory ustanovene hlavne 
k vyNzovani papezske agendy spravnf, ale prislusi jim mimo­
radne i soudnictvi v urcitych vecech. Celkem daji se srovmivati 
s ministerstvy statnfmi. . 

Kongregacfm pfislusi pfivlastek sacra. Nacelnikem kongre­
gacl je bud papez, bud' kardinal jako prefekt. 

Papez je predsedou kongregace Officii, Consistorialis a pro 
cirkev vychodni (can. 247, § 1; 248, § 1; 257, § 1); Hzeni pHslusi 
tu kardinalu sekretaH. Kazde kongregaci je pNdeleno nekolik 
kardinaIu a urcity pocet uredniku (can. 246). 

Jednotlive kongregace jsou tyto: 
1. Congregatio sandi Officii (can. 247). Ji pNslusi: 
a) ochraiiovani viry a mravu (tamze § 1), tudiz hlavne dog­

matickti stranka veskerych svatosti, odpustku, novych modliteb 
a poboznostf (can. 249, § 1 a 258, § 2). 

b) Vyhradni soudnictvi 0 kacirstvi a 0 cirkevnich zlocinech, 
jez vzbuzuji podezrenf z neho, a to bud v prvni instanci, byly-li 
jf primo predlozeny, bud cestou apelace od soudu mistniho ordi­
nare; jinymi slovy Rota je zde vyloucena (tamze § 2). 

c) Vsestranne setreni 0 privilegiu Paulinum (viz pravo 
manzelske can. 1120-1126, cf. can. 1962), 0 manzelske prekazce 
cultus disparitatis (can. 1070, 1071) a mixtae religionis (can. 1060 
nst), od nichz muze jen tato kongregaceudelovati dispensi. Kazda 
vee sem pNslusna must byti predlozena Officiu, ktere podle sveho 
uznani muze ji pHdeliti jine kongregaci nebo Rote (tamze § 3). 

d) Officiu prislusi ukol drivejs! samostatne kongregacelndicis, 
ktera byla Benediktem XV. Motu proprio "AUoquentes" z 25. III. 
1917 zrusena, coz preslo ovsem i do Kodexu (can. 247, § 4). 

Officium ma tudiz bedIive prozkoumati knihy sobe oznamene 
a je pripadne zakazati a povolovati ze zakazu vyjimky; ale Offi. 
cium muze samo z uredni povinnosti jakkoli zkoumati, zdali by 
nektere spisy nemely byti zakazl1ny; ulohou Officia je tez upo­
zoriiovati ordinare na povinnost, aby vystupovali proti kniham 
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zkazonosnym a podali 0 tom zpravu apostoIskemu stolci (can. 247, 
§ 4 a 1397). (Index librorum prohibitorum, Rim 1924.) 

Cinnost Officiu je tudiz jak soudni, tak i administracni. 
2. Congregatio Consistorialis (can. 248). Kongregaci teto 

pfislusi: 
a) pNpra vovati agendu pro konsistore kardinalske (can. 

248, § 2). 
b) V zemfch nemisijnich a pokud neni treba, se dohodovati 

se svetskou vladou (can. 255). zi'izovati nove diecese, provincie, 
kapituly katedralnf a kolegiiltni; deliti diecese jiZ zfizene; navrho­
vaH biskupy, apostolske administriltory, koadjutory a auxiliary 
biskupu, naNzovati kanonicke setrenf (inquisitio seu processus) 
o tech, kdoz jimi maji se stilti, prozkoumati vysledky tohoto 
setrenf i zkouseti vedomosti navrzenych kandidiltu (can. 248, § 2). 

c) Kongregaci prislusi veskery dozor nad diecesemi; odtud 
kongregace bdf nad zachovavanim povinnosti ordinaru; zkousi 
pfsemne zpravy biskupu 0 stavu diecesi, naNzuje apostolske 
visitace a prozkoumava jich provedeni; v obou pHpadech zasHa 
jednotlivym kongregacim ku prezkouseni veci, ktere jim zvlaste 
prlsluseji (tamze § 3). 

Vzhledem k velike agende kongregace konsistorni zasedaji 
v ni z8stupci resp. konsultoN Officia, kongregace studijnf, kon­
gregace pro mimoradne veci a sekretarie Status (can. 248, § 1). 
Toto pNbfrani zastupcu z jinych kongregaci je zajimavy zjev 
organisacni; jednota vyNzovani nema byti ohrozena, pNslusi-li 
agenda do oboru ruznych uradu. 

3. Kongregace de disciplina Sacramentorum (can. 249). 
a) Ji prls]usi veskere zlikonodEirstvi 0 sprave vsech svlitosti, 

pokud tim se nezasahuje do agendy Officia (can. 247) a kongre­
gace obradove (cf. can. 253, § 2; can. 249, § i), 

b) Ji prislusi sprciva, tudiz i dispensovani ve vecech man­
zelstvi a ostatnich svatosti i Cteni mse (can. 249, § 2), pokud neco 
neni vyhrazeno jine kongregaci. 

c) Rozhoduje vylucne 0 tom, je-Ii oduvodnena dispense 
z manzelstvi nekonsumovaneho, jakoz i 0 vsem, co je stirn spojeno 
(cf. can. 1962, 1985). 

Dale rozhoduje 0 platnosti manzelstvf, pokud nen! treba 
provedeni procesu, rozhoduje 0 povinnostech vyssich vysvecencu, 
prozkoumava otazky platnosti ordinace a ostatnich svatosti. 

Kdykoliv uzna za dobre, muze odkazati vee na Rotu nebo 
jin~T pHslusny soud (can. 249, § 3). 
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4. Congregatio Concilii (can. 250). 
a) Ji prislusi· veskera sprava kleru svetskeho a veHcich 

(can. 250, § 1). 
b) Bdl, by predpisy kresfanskeho zivota byly zachovavany, 

po pripade mMe od nich dispensovati. Ma usporadati pravni po­
mery fararu a kanovniku, zboznych sdrnzeni a spolku (i kle­
rikalnfch), i zavisi-li na reholnfcfch nebo json-Ii zHzeny pH jich 
kostelfch nebo domech; kongregace rna upravovati pomery 
zboznych odkazu a ukonu, mesnich milostin, beneficH i officii, 
majetku cirkevniho, dale rna stanoviti diecesni davky, taxy kurie 
biskupske a veci podobne. Kongregaci. je vyhrazeno povolovati 
vyjimky z podminek stanovenych k dosazeni beneficii, prfslusf-li 
jich osazenf ordinarum; pHpousteti narovnani utech, kdoz byli 
se zmocnili cfrkevnfho jmeni, trebas nalezejiciho reholnfkum; 
povolovati, by verIci nabyvali cirkevnfho majetku, jenz byl za­
bran moci svetskou (can. 250, § 2). 

c) Kongregaci koncilni prislusi bdfti nad imunitami cirkev­
nimi, rozhodovatij spory 0 precedenci se setrenfm pray, pHslu­
sejicich kongregaci reholnf a ceremonialni (can. 250, § 3). 

d) Jejfmu dozorn podrobeny vsechny sbory, vsechny biskup­
ske sjezdy a konference, ovsem jen v uzemich nepodrobenych 
Propagande (can. 250, § 4). 

e) Kongregace rozhoduje podle sveho usudku cestou spravni 
spory vznikle ve vecech sobe sverenych; uzna-li, ze spory tyto 
patH na porad prava, prikaze je pNslusnemu soudu (can. 250, § 5). 

PH teto kongregaci bylo r. 1919 obnoveno "Studio" pro 
prakticky vycvik duchovnich v cirkevni administrative, jez trva 
3 leta. A. A. S. X!., 463 a XI!., 50. 

Pius XI. zNdil 1923 zvlastni urad pro zvelebeni a dozor ka­
tecbetskeho vyucovani (A. A. S. XV., 327). Vsichni ordinafi maji 
podavati zpravu 0 vyucovani nabozenstvi (A. A. S. XV!., 332) A 

a katechetske kongresy maji byti oznamovany CA. A. S. XV!., 431). 
5. Congregatio negotiis religiosorum sodalium praeposita 

(de sodalibus religiosis. can. 251). 
a) Jf vyhradne pNsluseji Nzeni, sprava, studium, majetek 

a vysady a) feholnfku obojiho pohlaYl se sliby slavnymi a jedno­
duchymi; ~) tech, kdoz beze slibu vedou spolecny zivot po zpu­
sobu reholnim, jakoz i y) tretich radu svetskych (tertii ordines 
saeculares), ovsem pokud vec nepodleha Propagande (can. 251, § 1); 
ale reholnici jako takovi podlehaji vzdy kongregaci reholni (can. 
252, § 5). 
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b) Kongregace rozhoduje cestou spravni vsecky spory ve 
vecech sobe pHkazanych, pokud nepatri na porad prava pred 
pNslusny soud a pokud se nedotykaji veci prislusejicich k Officiu 
a ke kongregaci koncilni. V znikne-li spor mezi reholnikem a oso= 
bou nereholnf, muze kongregace prepustiti spor jine kongregaci 
nebo soudu (can. 251; § 2), a to zejmena k zadosti strany. 

c) Kongregace muze udelovati reholnfkum dispense z prava 
obecneho (can. 251, § 3; 247, § 5). 

6. Kongregace de Propaganda Fide (can. 252). 
a) Pravomoc teto kongregace se vztahuje jednak na uzemi, 

kde pravidelna organisace jeste neni provedena, kde naopak trva 
stay misijni; jednak se vztahuje na uzemf, kde sice recena orga= 
nisace jiz je zavedena, ale neni v nekterych smerech uplna (can. 
252, § 3). Kongregace je tedy nacielnfm urad em pro misije zNzene 
za ucelem sirenf evangelia a katolickeho ucenf (can. 252, § 1; 
encyklika Benedikta XV. Maximum illud z 30. listopadu 1919, 
A. A. S. XL, 440 nsI. a Pius Xl., "Rerum Ecclesiae gestarum" 
28. unora 1926, A. A. S. XVIIL, 65 ns1.). 

b) Aby kongregace mohla ciniti zadost svym ukolum, usta­
novuje a odvohiva uredniky a rna vubec moc zaHditi a provesti 
vse, co je nutne ve smeru pod a) naznacenem (can. 252, § 1). 
Odtud rna take dozor nad konanim sboru ve svych obvodech 
a pravo prehlizeti uchvaly jejich (can. 252, § 2). 

Tez jsou jf podNzeny spolky knezske a seminare s vyhrad­
nim ucelem vychov8.vati misionare (can. 252, § 3; A. A. S. 
XII., 345). 

Motu proprio Pia XI. z 3. kvetna 1922 zfizeno zvlastni Con­
smum superius genera Ie Pontificii Operis a propagatione fidei; 
k tomu Monita z 22. listopadu 1922 (A. A. S. XIV., 647 nsl.). 

c) Aby nutna jednota ve sprave byla zachovana, must Pro­
. paganda vznesti na pfislusne kongregace vsechny veci veroucne, 
manzelske a obradove, af jde 0 rozhodnuti neb jen 0 vyklad 
(can. 252, § 4). 

d) Reholnici podlehaji Propagande jako misiomifi; pokud 
vsak jde 0 reholni pomer, podlehaji reholni kongregaci (can. 252, §5). 

7. Kongregace sacrorum rituum (can. 253). 
a) Kongregace bdi nad vSlm a upravuje vse, co patN v nej­

uzsim slova smyslu k nabozenskym obradum a k posvatnym uko­
mim latinske cfrkve; sem vsak nenalezf, co se dotyka ritu jen 
nepNmo na Pl'. prava precedencni, 0 nichz rna totiz byti rozhod­
nuto cestou soudni neb administracnf (can. 253, § 1). 
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b) Kongregace muze udelovati v pNcine obradu a posvM­
nychukonu vhodne dispense, vyznamenani a cestne vysady jak 
osobni i vecne, tak docasne i tl'vale, a rna zabraniti zneuzivani 
v teto pficine (can. 253, § 2). 

c) Kongregaci pfislusi beatifikace (blahoreceni) a kanonisace 
(svatoreceni) sluzebniku bOZlCh (can. 253, § 3 a can. 1999, § 2). 

Druha cast ctvrte knihy (can. 1999-2141) obsahuje podrobne 
formalnf predpisy "de causis beatificationis servorum Dei et cano­
nizationis beatorum." 

d) Kongregaci sverena agenda svatych ostatku (can. 253, § 3). 
8. Congregatio Caeremonialis (can., 254). 
Tato kongregace upravuje obrady, ktere maji se zachovavati 

v papezske kapli a pH papezskem dvoru, a pak posvatne ukony, 
ktere vykonavaji kardimHove mimo kapli papezskou. Tez rozhodnje 
tate kongregace otazky 0 precedenci jak kardinalu, tak vyslancu, 
ktere svetske vllidy vysilaji k papezskemu stoid (can. 254). 

9. Congregatio pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis (can. 
255). Kongregaci pfislusi zrizeni, del en! a osazeni diecesi, kdy­
koli nutno 0 techto vecech jednaU s vllidousm!tskou (Pius XL, 
1925 A. A. S. XVIII., 89). Mimo to se zabyva kongregace vecmi, 
ktere se predkladaii k jejimu prezkoumani papezem, prostred­
nictvim kardinala statniho sekretare, zejmena, nutno-li prihlizeti 
k zakonum svetskym, nebo jde-Ii 0 smlouvy (konkordaty) s ruz. 
nymi narody. 

10. Congregatio de Seminariis et Univel'sitatibus studiorum 
(can. 256). Kongregaci teto podrobeno vedenf, disciplina, majet­
kova sprava (tez povolovanf scizenf: kompetencni komise 1922 
A. A. S. XV., 39 IV.) a studium v seminafich (cf. list Pia XI. 
"Officiorum" z 1. srpna 1922 0 vedecke vychove svetskeho kleru 
A. A. S. XIV., 449 nsl.), vyjma pfipady mUeZejici k Propagande. 
Ona rna totez pravo i co do cfrkev111ch universit a fakult, trebas 
jsou Nzeny Cleny l1ektere rehole. 

Kongregace prozkoumava a po pfipade schvaluje zrfzeni 
novych techto ucilisf; poskytuje pravo k udeiovani akademickych 
hodnosti a stanovi pfislusne normy; jde-Ii 0 muze vynikajlcf 
zvlastni ucenosti, muze sarna udeliti hodnosti tyto (can. 256, § 1). 
(Srov. dekret teto kongregace z 31. rfjna 1918 [A. A. S. XL, 19J 
o zkouskach pro akademicke grady v kanon. pravu.) 

Jezto semimire a university souvisi s agendou kongregace 
konsistorni, zaseda v ni sekretar recene kongregace a jeji asesor 
mezi konsultory (can. 256, § 2). 
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11. Congregatio pro ecclesia Orientali (can. 25'1). 
Do teto kongregace pNslusi vse, co se dotyka osob, disci­

pliny a obradu cirkvi vychodnich, spojenych s Nmskou cirkvi 
(uniti orientales), a to i tenkrate, jde-Ii 0 veci razu smiSeneho, 
tedy ° veci spojene s latinskgmi pomery ve smeru osobnim nebo 
vecnem (can. 257, § 1). 

Tato kongregace rna proto vsechna prava vzhledem k cfrkvim 
vychodnim, ktera pNsluseji ostatnim kongregacim co do ritu latin­
skeho, vyjma jedine kongregaci Officii (can. 257, § 2). 

Kongregace rozhoduje vznikle spory pouze cestou spravni; 
mela-Ii by vsak za to, ze nutno je resiti poradem soudnfm, pN­
kaze je soudu, ktery sarna ustanovi (can. 257, § 3). (Srovn. k tomu 
Motu proprio Benedikta XV. "Dei providentis" z 1. kvetna 1927; 
A. A. S. IX., 529 nsI.) 

Motu proprio Benedikta XV. "Orientis catholici" z 15. Njna 
1917 A. A. S. IX., 531 nsl., zHdilo "institutum studiis rerum 
orientalium provehendis" v Rime a podNdilo je kongregaci pro 
ecclesia orientali. Institut tento je pNstupny duchovnim ritu latin­
skeho i ritu vychodniho, ale i duchovnim orthodoxnim, t. j. 
s Rimem nesloucenym; rna od r. 1920 (25. zaN) pravo udelovati 
hodnosti akademicke (A. A. S. XII., 440 nsl.). 

Pro unii s orientaly viz encykliku Pia XL, "Ecclesiam Dei" 
z 12. XI. 1923 A. A. S. XV., 573. Pro unii s protestanty viz list 
Pia XI. z 24. II. 1923, A. A. S. XV., 207. 

§ 41. 

B. 0 sQudech pfi kU1-ii fhnske. 

1. Sacra Poenitentiaria. Nacelnik jeji se nazyva Poeniten­
tiarius MaioI'. 

a) PNslusnost jest obmezena na forum vnitrni, i take ne­
svatostne. Tento soud udeluje vyhradne pro foro interno mi­
losti, dispense a odpustenL Poenitentiaria pretrasa otazky sve­
dom! a rozhoduje 0 nich (can. 258, § 1). 

b) Ona rozhoduje 0 vsech otazkach uzivani a udelovani od­
pustku; Officlu pfislusi dogmaticka stranka odpustku, novych 
modliteb a poboznosti (can. 258, § 2). 

2. Sacra Romano. Rota a 
3. Signaturo. Apostolic8. jsou nejvyssi soudni dvory v Rime, 

jichz vypsanf vsak nalezf do soudnictvl (can. 259, cf. can. 1598 
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az 1605). PNslusnost jich se nedotyka ovsem ani Officia, ani 
kongregace obradove. 

Dne 29. cervna 1908 vydana Lex propria sacrae Romanae 
Rotae et Signaturae Apostolicae. Dne 4. srpna 1910 vydal Pius X. 
Regulae servandae in iudiciis apud sacrae Romanae Rotae Tri­
bunal a dne 6. brezna 1912 Regulae servandae in iudiciis apud 
supremum Signaturae Apostolicae Tribunal, ktere (can. 243, § 1) 
byly zachovany v platnosti, pokud Kodex sam neprovedl zmen. 

§ 42. 

C. Officia filnske kUl'le. 

1. Cancellaria Apostolica (can. 260). 
Predsedou jejim je kardinal jako Cancellarius sanctae romanae 

ecclesiae. Kancelar ma vyhotovovati apostolske listy nebo buly 
udileni beneficii a officii konsistornich, pfi zNzeni novych pro­

vincii, diecesi a kapituI, jakoz i pfi jinych dulezitejsfch cirkevnich 
jedminich (can. 260, § 1). Tyto listiny nebo buly maji byti vyho­
toveny jen z rozkazu kongregace konsistorni 0 jednanfch, nale­
zejicich k jeji kompetenci nebo z rozkazu papeze 0 jednanfch 
jinych (can. 260, § 2). 

2. Datal'ia Apostolica (can. 261). 
Jeji nacelnik je kardinal jako Datarius. Datarie prozkou­

mava zpusobilost kandidMu k beneficifm nekonsistornim, vyhra­
zenym apostolskemu stoIci; datarie rna povinnost vyhotovovati 
a vypravovati apostolske listy 0 udneni recenych beneficif, ciniti 
vyjimky z podminek stanovenych pfi jejich udelovani, pokud 
toto nepNslusi ordiniifi, a starati se 0 platy a povinnosti, ktere 
papez uloZil pfi jich udeleni. 

3. Camera Apostolica (can. 262). 
Predsedou je kardinal jako Camerarius. Camera rna peCl 

o spravu statku a majetkovych prav apostolskeho stolce, zejmena 
v dobe jeho uprazdneni (viz shora § 36). 

4. Secretaria Status (can. 263). 
Nacelnikem je kardinal jako Secretarius Status. Sekretarie 

rna tN odbory: 
a) Prvnf odbor s nacelnikem sekretarem kongregace pro 

mimoradne veci cfrkevni rozhoduje 0 vecech, ktere jmenovane 
kongregaci musejf byti predlozeny ku prozkoumani (cf. can. 255), 
kdezto ostatn! veci se prenechavaji zvlastnim kongregacim podle 
jich povahy (can. 263, bod 1). 
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b) Druhy odbor, jemuz predseda substitut, se zabyva pra­
videlnymi vecmi, t. j. udelovanim cestnych vyznamenani (can. 
263, bod 2). 

c) netf odbor ma na starosti vyhotovenf brev a predseda 
mu Cancellarius brevium apostolicorum (can. 263, bod 3). 

Poznamkou budiz vytceno, ze u stlitniho sekretariatu je 
zffzena centrl1Jni komise pro kresfanske Umen! v ceIe !talii. 

5. Secretaria Brevium ad principes .. secreta ria Epistolarum 
latinarum (can. 264). 

Tyto sekretarie maji povinnost sestavovati latinske dopisy 
papezovy, ktere jim byly svereny papezem (can. 264). 

§ 43. 

D. Familiares pape~,~ti. 

Can. 328 prohlasuje zasadu, ze 0 familiarech papezskych 
pIaU vysady, pravidla a tradice papezskeho domu, a1: maji titulu 
prelatskeho cHi nic. Odtud zminfme se nekolika slovy 0 techto 
familiarech, ackoli Kodex sam blizsiho nic nema, odkazuje na 
drivejs! pomery. 

"Curia Romana" je souhrnny nazev pro pomocniky papez­
ske, v Rime zamestnane pH sprave papezskeho uradu. "Aula 
Romana" bylo oznaceni pro civilni spravu papezskou, pokud shlt 
cfrkevni trval. Ke kurU patri mimo urady shora vyjmenovane 
jeste preltiti a niZsi officiales. K prelatum se pocitaji jednak 
vsichni, kdoz se ucastni v jurisdikci in foro externo, jednak i ti, 
kdoz maji pouze cestna prava (praelati honorarU). Ruzni se mezi 
prelaturou iustitiae a prelaturou gratiae. 

Pray urad prelatskj zastavaji patriarchove, arcibiskupove, 
titularn! biskupove v Rime sidIici, prefekti jednotlivych oddHu 
Nmskeho biskupskeho vikariatu, sekretaN kongregacni, nekteff 
asesoH, protonotarii, auditoH Roty atd. 

Cestn[ prelati vykonavaji jen urcite funkce sobe sverene 
nebo maji jen osobni vyznamenani. Sem patri na pro praelati 
domestici Sanctitatis Suae, protonotarii supranumerarii. Cestnymi 
prelaty jsou i osoby mimo kurU prodlevajici. 

Urednici kurie, ustanoveni bez hodnosti prelatske, jsou na­
zvani cUl'iales. Sem patri adooktiti (advocati) jako pravni pomoc­
nid, pNbran[ stranou neb ustanoveni ex officio (z uredni povin­
nosti); procuratores (prokuratoN), jiz zastupuji strany pfi vedeni 
sporu a pN jinych jejich vecech. Prokuratori byvaji spojeni v col-
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legiu. Nofliri vydavaji verohodne osvedceni 0 jednanfch soudnich 
neb aktech jurisdikce dobrovolne. Sollicitatores obstaravaji veci 
manipulacni pH jednanich spornych a expeditores pfi vecech 
mimosoudnich. Agentes j80U druhem prokuratoru pro mens! veci 
mimosoudni a bdi nad vykonem VeC! soudnich v zajmu stran, 

nic se nepromeskalo. 

§ 44. 
5. 0 leg4tech papezsk)1ch. 

Kodex klade v cel0 ustanoveni 0 legatech papezskych vetu, 
ze Nmsky papez ma pravo, nezavisIe na svetske moei, vysilati 
kamkoli sve vyslance, a to bud obdarene cfrkevni iurisdikci, bud' 
bez ni (can. 265). Provedeni tohoto prava cfrkevniho bude v praxi 
ovsem vyzadovati souhlasu pfislusne statni mod, by legat pH­
padne vyslany mohl take skutecne pusobiti, a to zejmena ten­
krate, byl-li vyslan se zvlastni jurisdikci cirkevnf, ktera by mela 
snad zasahovati do cirkevnich pomeru v pfislusnem state. Vec tato 
jest ovsem politicum a zavisi na docasnem pomeru statu k cfrkvi. 

Kodex ruzu! tri druhy legatu: 
1. Legati a latere (can. 266). Hodnosti touto muze pouze 

kardinal byti obdaren. Pravomoc nan prenesena jest ovsem vzdy 
jen delegovana a muze obsahovati celou jurisdikci papezskou. 
Kodex oznacuje to slovy, ze je takovy legat tamquam alter ego 
(pontificis). Obsah pIne moci se Hdi vsak vzdy pHslusnym man­
datem papezskYm. Od moci papezske, ktera .ie radna, se ruzni 
moe legatova tim, ze je delegovana a ze muze se osvedcovati 
jen v urcitem, teritori8.lne vymezenem obvodu (legacii). 

2. Legati, jiz se vysilajf jako 
a) nunciove neb internunciove (can. 267). 
To jsou stalidiplomaticti zlistupci; kvalitativniho rozdHu 

mezi nimi neni. Nunciove po cit ani jsou v pravu mezinarodnfm 
do prvni tNdy diplomatu (ambassadeur). 

Jejich ukolem je bdfti nad pomerem mezi statem a cirkvi 
a pak nad pomery cfrkevnimi, 0 nichz maji podavati zpravu 
papezi. 

Tento obor jich pusobnosti je radny (can. 267, § 1, bod 1, 2, 3). 
Mimo to mfvaji mimoradnou pinou moc, ktera je vsak ve­

smes povahy delegovane (can. 267, bod 3). 
Podle zvyku zalozemjho na videiiskem reglementu z 1'. 1815 

ma nuncius prednost v diplomatickem sboru; Archiv fUr k. K. R., 
103, 222. 

7* 
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b) Delegati aposiolici jsou vyslanci papezsti nediplomatictf; 
jejich hidny ukol zalezl pouze v dozoru nad cfrkevnfmi pomery 
v pNslusnych zemich jim vykazanych; vedle toho mohou miti 
mimoradnou pinou moc zvlaste papezem udelenou (can. 267,§ 2). 

(Srovn. k tomu Index facultatum nuncili, internunciii a apo­
stolskych delegatii v Archiv fUr k. K. R., 1922 102. svazek, str. 
57 ns1. Delegace pro orientalni cirkev piisobici v misijnich ze­
mich jsou podrobeny propagande a kongregaci pro orientalni 
cirkev, A. A. S. X., 508 nsI.) 

Legatove nesmeji zasahovati do volneho vykoniivani juris­
dikce mistnfch ordinarii (can. 269, § 1). 

Pokud nen1 jinak stanoveno v prfslusnych papezskych lisH­
nach, trva urad vsechnech legEitil dale i pH uprazdneni papez­
skeho stolce (can. 268, § 1). 

Urad legiitiiv zanikli: 
a) vyplnenim mandatu; 
B) odvoliinim legiitovi oZl1l:imenym; 
y) zreknutim legiitovym, jez bylo papezem pHjato (can. 

268, § 2). 
3. LegEiti fitulami (natO jsou biskupove vyznamenani titulem 

apostolskych legiitii vzhledem ke svemu biskupskemu stolci, 
z cehoz jim vsak nevyplyva vysadni pravo (can. 270). 

THul tento pNslusi na pro arcibiskupu prazskemu, salcpur­
skemu, ostNhomskemu, hnezdensko-poznaiiskemu. 

§ 45. 

6. Patriarchove, primasove a metropoUte. 

1. Kodex nema ustanoveni 0 jurisdikci patriarchii a prj­
masu; poukazuje pouze na ius pal'ticulare, Mere zachovEivEi v plat­
nosti. Podle ius commune je patriarchat a primat pouhy tHul, 
s nimz spojeno cestne pravo a priivo prednosti (can. 271). Patri­
archa rna prednost pred primasem, primas pred arcibiskupem, 
arcibiskup pred biskupem (can. 280). 

Biskup ma ve svem obvodu prednost prede vsemi arcibiskupy 
a biskupy, ovsem ne pred kardinaly, papezskymi legaty ani 
vlastnfm metropolitou (can. 347, d. can. 106). 

Patriarchaty latinske a vychodnf jsou tyto: v Konstantino­
poll; v egyptske Alexandrii rUu Jatinskeho a koptickeho; v syrske 
Antiochii ritu syrskeho, maronitskeho j latinskeho a recko-melchit­
skeho; pak v Jerusaleme. DaIs! patriarcMty jsou: Babylonensis 
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Chaldaeorum, Ciliciae Armenorum, lndiarum Occidentalium (v Ma­
dridu), Indial'um Orientalium (v Goe). 

Patriarchove ad honorem jsou v Lisabonu a BenEitkach. 
Hodnost primasa majf na pro arcibiskupove salcpursky (pri­

mas Germaniae), malinessky cHi mechelnsky (pro Belgii), hnez­
densko-poznansky (pro Po]sko). 

Pl'azsky arcibiskup ma titul primasa Ceskeho na zaklade 
obnoveneho zNzeni z r. 1627 (Primas Bohemiae). 

Arcibiskup ostfihomsky rna jako primas uhersky skutecnou 
jurisdikci; svolava totiz na synody uhel'ske biskupy sobe podN­
zene, rozhoduje ve svem obvodu apelace proti rozsudkUm metro­
politii a vykonava jurisdikci nad ull.erskYmi opatstvimi, ktera 
jsou vyiiata z moci biskupske. 

II. Nacelnikem cirkevnf provincie je metl'opolita ei!i arei­
biskup,. Kodex necini mezi nimi rozdilu. 

Hodnost tate je spo,iena s biskupskym stolcem podle usta­
novenf papezskeho (can. 272). 

Metropolita rna tudiz dvojf postaveni: jako biskup ve vlastni 
diecesi a jako nacelnik provincie (can. 273). Diecese podrobene 
jemu jako metropolitovi se nazyva.ii diecesemi sufragannimi (dioe­
ceses suffraganeae), a biskupove sUffl'aganei (can. 274). 

NekteN biskupove nepodlehaji svazku metropolitnimu; jsou 
eximovEini z moGi metl'opolitovy, na pro biskup krakovskY. 0 je­
jich llcastenstvi na sboru provincialnim viz § 46. 

Vyhradni prava metropolitni v diecesich sufragannich jsou 
tato (can. 274, bod 1-8): 

1. Metropolita osazuje uprazdnena mist a (pravo devolueni), 
neosadil-li jich sufragan v dobe pravem stanovene bez zavazne 
prekazky, ale jen v pNpade, ze byla vykonana presentace od 
patronu (tamze bod 1). 

2. Muze udeliti odpustky 100 dnii jako ve vlastni diecesi 
(tamze bod 2). 

3. Jmenuje vikare kapitulniho, opomenula-li tak uciniti ka­
pitula diecesni (tamze bod 3 a can. 432, § 2). 

4. Metropolita dozfra k tomu, aby vira a disciplina byly 
presne zachovavany (cf. na. pro can. 338, § 4 co do sfdelni povin­
nosH biskupske) a rna podaH zpravu do Rima 0 pNpadnych zIo­
radech (can. 274, bod 4). 

5. Metropolita muze visitovaU diecesi sufraganovu, jen za­
nedbal-li sufragan sam tak uciniti a byla-li visitace dNve od apo· 
stolskeho stolce schvalena (cf. can. 343, § 3). 
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v dobe visitace muze vsak metropolita si pocinati jako 
biskup ve vlastni diecesi (can. 274, bod 5), t. j. rna samostatnou 
trestnf moc, ackoli nema zakonodarne mod v provincii. 

6. Metropolita muze vykonavati ve vsech kostelich i eximo­
vanych pontificalia jako biskup ve vlastnim kostele (tamze bod 6). 

7. Metropolita je druhou instancf soudni; odtud muze pHji­
mati apeJace od rozsudku konecnych nebo mezitimnich s vy­
znamern konecnych a vynesenych v prvni instanei (tamze bod 7; 
cf. can. 1594, § 1). 

8. V prvni instanci mMe rozhodovati metropolita, jde-li oma­
jetkove spory biskupovy, jeho mensy nebo biskupske kurie, 
ovsem nebyla-li vec za souhlasu biskupova predlozena sborovemu 
soudu diecesnimu, v nemz zasedaji oficiiil a dva starsl soudci 
synodni (can. 1572, § 2; a can. 274, bod 8). 

Moc arcibiskupska jak po strance jurisdikcni, tak i duchovni 
rna symbol v pallium (can. 275), za ktere musl arcibiskup zadati, 
by uznal svou podNzenost. Pallium se udeluje Rimem arcibisku­
povi pouze ad personam a pouze pro urcitou provincii. Pallium 
je nezcizitelne a klade se s arcibiskupem do hrobu. Kodex rna 
podrobne predpisy 0 palliu iT can. 275-279. 

Arcibiskupove maji Utul "Excellentissimus et reverendissi­
mus", Vase arcibiskupska Milosti. 

§ 46. 

7. 0 sborech plemil"nich a pl"ovinci.ilnich. 

a) Sbory plentirni (can. 281-282). 
Ordina'fi vice cfrkevnich provincii mohou se sejiti ve sborn 

plemirnim, obddevse k tomu povoleni od papeze, ktery ustanovi 
sveho legata, aby svolal sbor a jemu predsedal (can. 281). 

Takove sbory se konaly drive jen v misijnich zemich nebo 
v zemich mimoevropskych, ktere mely jeste castecne raz zemi 
misijnich (na pl'. sbory konane v Baltimore 1852, 1866 a 1884). 
Dnes jsou tyto sbory zavedeny vseobecne. 

Na sbor plenarnf se dostavuji s hlasem rozhoduifcim (cum. 
sUffragio deliberativo) jmenovany legat apostolskY, metropolite, 
sidelni biskupove, apostolstl administratoH diecesi, opatove a'pre­
laH nullius, vikafi a prefekti apostolstl a vikaN kapitulnf. 8idelni 
biskupove mohou za sebe vyslati koadjutora neb auxiliara (can. 
282, § 1). 
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Biskupove Utularni, prebyvajici V obvodu, z nehoz ordina'fi 
se schazeji, museji se dostaviti na sbor, byli-H pozvani legatem 
papezskym; pak majl hlas rozhodujicf, ledaze by pH svolan 
sboru neco jineho bylo vyslovne stanoveno (can. 282, § 2). 

Na sbor mohou byti pozvani jeste klerikove jak svetSti tak 
reholni, kteN vsak maii pouze hlas poradni (suffragium consul­
tivum, can. 282, § 3). 

b) Sbory proDincialni (can. 283-286). 
V jednotlivych provinciich budiz provincialni sbor komin 

alespoii kazdy dvacaty rok (can. 283). 
Metropolita svolava sbor a predsed~ mu; je-Ii duvodne zane­

prazdnen, nebo je-Ii stolec arcibiskupsky uprazdnen, prejima 
tento ukol sufragan, stars! co do nabytf sufraganniho biskupstvi 
(can. 284, bod 2). 

8bor se kona vzdy v provincii; predsedajicf zvoli mfsto 
slysev vsechny, kdoz maji pravo se dostaviti s hlasem rozho­
dujicfm; nejsou-Ii zvhistni prekazky tomu zavadou, nebudiz kostel 
metropoUtni opomenut (can. 284, bod 1). 

Biskupove, kteN nepodIehaji metropolitovi, opati a prelati 
nullius, arcibiskupove bez sufraganu maji si zvoliti nejakeho 
sousedniho metropolitu jednou pro vzdy, jehoz provinciiilniho 
sboru chteji se zucastniti, neucinili-li tak jiz dNve po predchozim 
schvaleni stolce apostolskeho (can. 285). 

Dalsimi . ucastniky s hlasem rozhodujicfm jsou vsichni ordi­
naN z provincie, kteri byli shora jmenovani jako ucastnici sboru 
plenarnfho, vyjma ovsem legata papezskeho, ktery neni na sboru 
provincialnim (can. 286). 

Titularni biskupove, prebyvajici v obvodu provincie, mohou 
byti predsedou pozvani na sbor, a to s hlasem rozhodujicim, 
ovsem souhlasf~li s tim aJespon vetSina ucastniku s hlasem roz­
hodujicim; jinak je mozno povolati je pouze s hlasem poradnim 
(can. 286, § 2). 

. Pouze s hlasem poradnim maji ucastenstvi: 
1. dva kanovnici (nebo dva konsultori) voleni katedralni 

kapitulou (nebo konsultory diecesnimi) v kazde diecesi, jejiz 
ordinar jest ucastnikem sborn (can. 286, § 3). 

2. Vyssi predstaveni duchovnich rehoH vynatych (cf. can. 
488, bod 4 a 8) a klasternfch kongregaci (congregationum mo­
nasticarum, cf. can. 488, bod 2), sidlici v provincii, museji byti 
na sborpozvani a se dostaviti neb ohlasiti sborn, jaka prekazka 
je od tobo zdrzuje (can. 286, § 4). 
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3. Duchovni svetsti nebo reholni, po pffpade zvani na sbor 
(can. 286; § 4), 

Fredpisy spolecne obema druhum sboru (can. 287-291). 
Ucastnfd opravneni k hlasovani maji vyslaU prokuriitora, 

vadi-li jim prekazka v ucastenstvf, kterou vsak must prokazati 
(can. 287, § 1). 

Je-li toto zastupovanf svereno clenu s hlasem rozhodujfcfm, 
prece neposkytuje druheho hlasu; je-Ii zastupcem nekdo, kdo nema 
jinak ucastenstvi na sboru, rna jen poradni hlas (can. 287, § 2). 

Predseda urcuje porad jednanf, opatriv si k tomu na sbom 
provincitilnfm souhlasu rozhodujicich ucastniku. 

Predseda zahajuje, prenasi, odrocuje a ukoncuje sbor 
(can. 288). 

Kdo rna povinnost ncastenstvi na sboru, nesmi ho opustiti 
o sve ujme, leda z vazneho duvodu, ktery se schvaluje legatem 
resp. na provinciaInfm sboru ucastniky rozhodujfcimi (can. 289). 

Ucastnici s hlasem rozhodujicim (Patres) maji pilne prozkou­
mati a se usnesti na tom, co by vhodne prospelo zmohutneni 
vfry, utuzeni mravu, odstraneni zlohidu, odklizeni sporu, zacho­
vani neb uvedenf jednotne discipliny v kazdem obvodu cirkevnim 
(can. 290). 

Po ukonceni sboru rna predsedajici zaslati protokolya uchvaly 
apostolskemu stoId, nebof nemohou byn drive vyhlaseny, nez byly 
prozkoumany a schvaleny kongregacf Concilii. 

Ucastnici sboru (Patres) sami se usnaseji na zpusobu vyhla­
sen1 dekretu (usneseni) a na dobe, kdy zavazuji (can. 291, § 1). 

KoncHni dekreta prohlasena zavazuji v celem obvodu za­
stoupenem koncilem; mistni ordinari mohou od nich dispenso­
vati jen vyjimecne v jednotlivych pripadech z duvodu vazneho 
(can. 291, § 2). 

c) Schuze biskupil (conventus) (can. 292). Neni-Ii jinak apo­
stolskym stolcem stanoveno, rna metropolita a v jeho zastoup-enf 
nejstars1 sufragan (cf. can. 284) 0 to se starati, by mistni ordinaN 
se sesli alespoii kazdy paty rok v ustanoveny cas u metropolity 
neb u jineho komprovincialniho biskupa a radili se, co by v die­
cesich melD se provesti, aby nabozenstvi se povzneslo, pak aby 
vse pHpravili, 0 cern by melD se jednati na budoucfm sboru 
(can. 292, § 1). 

K tern to poradam ma.if se dostaviti take eximovani bisku­
pave, opaU a prelati nullius a arcibiskupove bez sufraganu, a to 
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u metropolity, ktereho si byli zvolili pro ucastenstvi na sborech 
jednou pro vzdy (can. 285, 292, § 2). Na schuzi urcr se vzdy mfsto 
budouci porady (can. 292, § 3). 

§ 47. 

8. Vikciri a preIekti apostolsti. 

J. Zvlastni organisace se vyskytuje v obvodech, kde pravi­
delna hierarchie nenf zavedena a kde nejsou jeste zfizeny diecese. 
V cele obvodu vetSfch je vikEir apostolsky (jeho obvod nazvan 
vikariiit, vicariatus); v cele mensich obvodu (praefectura) je prefekt 
apostolskY. Vikar a prefekt jsou jmenovani aposto]skym stolcem. 
Aby mohli se vykazati svym poslanim, obddl vikar list apostolsky 
a prefekt obdrzi dekret (patentes litterae) vydany Propagandou 
(can. 293, § 1, 2). 

II. Povsechne je postaveni obou hodnostaru vyznaceno tim, 
ze maji biz prava a tutez moc ve svych obvodech, jako maji 
sidelni biskupove ve svych diecesich (can. 294, § 1). Misijni fakulty 
pro apostolske vikare byly r. 1919 Benediktem XV. schvaleny 
(Archiv flir k. K. R. sv. 97 a 104). Oni mohou i bez biskupskeho 
sveceni udelovati zejmena birmovani, tonsuru a nizsl sveceni, 
ovsem jen ve svych obvodech a pokud zastavaji zmineny urad; 
mohou konati i vsechna zehnani biskupum vyhrazena az na pon­
tifikaIie (can .. 294, § 2, cf. 782, § 3 a 957, § 2). 

Vsichni misionaN (missionarii) jsou povinni se vykazati 
vikarum nebo prefektum listinami svedcicimi jich misijnimu po­
volani a mohou pouze od nich obdrZeti povoleni vykonavati svuj 
urad (can. 295, § 1, 2); i misionari reholniho stavu jsou jim stejne 
podrobeni v misionarske cinnosti (can. 296, § 1). 

III. Vikar nebo prefekt maji urovnati, po pripade rozhod­
no uti vsechny spory vznikle pH sprave dusi; proti jich rozhodnutl 
je mozny rekurs k apostolskemu stoici, avsak bez suspensivniho 
ucinku (can. 298). 

Pouze vikari apostolsti (ne prefekti) jsou zrovna tak jako 
biskupove povinovani se dostaviti do Rima, by podali zpravu 
(visitare !imina b. apostolorum Petri et Pauli); pN vazne prekazce 
mohou tak uciniti i prokuratorem, trebas v Rime prodlevajicfm 
(can. 299, cf. 341). 

VikaN a prefekti jsou vsak povinovani jako biskupove (cf. 
can. 340) podavati podrobne pfsemne zpnivy 0 stavu svych ob­
vodu, a to jak 0 klericich, tak i 0 laicfch; zprava tate must 
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byti spolupodepsana alespon jednim z konsiliaru (can. 300, § 1 
a can. 302; formuh'ir 0 zprave byl stanoven Propagandou 16. dubna 
1922 A. A. S. XIV., 287). Mimo to jsou povinovani zaslati apo­
stolskemu stoici pH ukoncenf kazdeho roku misijni statistiku, 
tedy hlavne seznam osob na vim obracenych a pokrtenych, pak 
rocni vykazy 0 pNsluhovani svatostmi soucasne se zpravou 0 du­
lezitejsfch vecech (can. 300, § 2). VikaH a prefekti nemaji 0 sve 
ujme opustiti obvodu sobe sverenych, a maji podopnou povinnost 
visitacni jako biskupove (can. 301, § 1, 2). 

Jako biskup rna svou kapitulu na poradu, tak rna si vikar 
a prefekt zNditi rada alespoii ze 3 starsich a zkusenejsich mi­
sionaru (consiliarii can. 300, § 1) a rna ve vsech vecech di'llezi­
tejslch a obtiznejslch si zajistiti jejich nazor, a to alespon pfsemne 
(can. 302). 

Pokud se to jevi byti vhodnym, maji vikaH a prefekti k po­
rade svollivati nejmene jednou v roce misionare svetske i re­
holni neb aspon vYznacne z nich, by mohli teziti co nejh3pe 
z jich zkusenosti a rady pro spravu sveho obvodu (can. 303). 
Tyto rocni sehuze poradni nemaji nahraditi sboru; naopak maji 
byti konany sbory podle obdoby sbori'l plemirnich (zde nazva­
nych j regionales), provincialnfch a diecesnich (tyto ovsem pouze 
ve vikariatech apostolskych); odchylka od jmenovanych sboru 
je ta, ze zde neni pro ne zadna doba stanovena a ze jejich 
uchvaly museji pred prohlasenim byti prozkoumany Propagandou 
(can. 304, § 2). 

I predpisy 0 biskupskem archiva maji byti zachovany (can. 
304, § 1). VikaH a prefekti maji venovati pUny zI'etel obizee 
km!zskeho dorostu z domorodeu (can. 301). (A. A. S. XII., 345 
ns!., XV., 369.) Nesmeji bez apostolskeho stolce povoliti misio­
narum od neno vyslanym, aby opustm navzdy vikariat nebo 
prefekturu nebo se odebrali jinam, ani jich nesmeji odstraniti 
(can. 307, § 1). 

Kdyby ovsem bylo vzniklo verejne pohorseni, maji pravo 
ihned odstraniti misionare, vyslechnuvse napred svou radu a upo­
zornivse, rnozno-li, reholniho nacelnika, pokud jde 0 reholniky; 
zprava 0 tom must pak ihned byti pod ana apostolskemu stold 
(can. 307, § 2). 

IV. Nebyl-li koadjutor s pravem nastupnictvi ustanoven apo­
stolskym stolcem, rna vikar nebo prefekt hned po pFichodu do 
sveno teritoria jmenovati prouiklire nebo proprejekta bud' z kleru 
svetskeno, bud' z kleru reholniho (can. 309, § 1). Tito jmenovani 
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zastupci nemaji jurisdikce, pokud uI'aduje vikar nebo prefekt, 
maji leda jen pravomoc jim delegovanou, ovsem trebas v roz­
sahu moei generalniho vikare (A. A. S. XII, 120). Kdyby vikare 
nebo prefekta nebylo nebo kdyby nemohli ani pfsemne vyko­
navati pravomoci sve, a to pro zajeti, odstraneni, vyhnanstvf 
nebo nezpusobilost (cf. can. 429, § 1), tu provikar nebo proprefekt 
se ujme veskcre vlady, a to pokud apostolsky stolec neucini 
noveho opatreni (can. 309, § 2). Jakmile tito zastupci nastoupili 
svuj urad, museji hned ustanoviti kneze, ktery by pI'evzal jejich 
ukol, kdyby sami ho plniti nemohli (can. 309, § 3). 

Kdyby nahodou se stalo, ze nebyl nikdo stan oven zastupcem, 
tu pokladan za deleg8.ta apostolskeho stoke k vedeni spravy ten, 
kdo je senior ve vikariatu nebo prefekture, 1. j. ten, kdo je pFi­
tomny v pFislusnem obvodu a nejdriv byl se prokazal se svyrn 
misijnim listem urcovacim; a kdyby bylo vice osob stejne kvali· 
fikovanych, rna prednost, kdo dele je knezem (can. 309). Kazdy, 
kdo takto prevzal spravu vikariatni nebo prefekturni, rna 0 tom 
zpraviti apostolsky stolec co nejrychleji (can. 310, § 1). Mezitfm 
mohou ovsem uZlvati vsechnech pray fadnych i prenesenych, 
ktera pHslusela vikari nebo prefektovi, ledaze by slo 0 prava 
udelena vzhledem k urcite osobnosti. 

Ackoli byl nekdo ustanoven jako vikar nebo prefekt na 
urcitou dobu, rna prece vytrvati ve sve sprave, pokud novy 
spravce l1ebyl se uchopil uradu, i kdyby stanovena doba byla 
jiz vyprsela (can. 311). 

V. Pokud mozno maji vikafi i prefekti pracovati k tomu, 
by jich uzemi bylo rozdelovano na kvasifary a na dekanaty po 
zpusobu venkovskych dekanu (Instrukce z r. 1920, A. A. S. XI!., 
331 nst). Tim rna nenahle se pracovati k vyrovnanf s organi­
sad biskupstvL 

Missionarii apostolici je pouhy tHul, ktery se udeluje misio­
narum zvlaste zaslouZilym. 

§ 48. 
9. 0 administl'atol'ech apostolskYch. 

L Apostolsti administr8.tori se ustanovuji pouze v diecesich 
kanonicky zffzenych, a to bud sede plena, t. j. pN osazenem 
stoid biskupskem, bud' sede uacante, t. j. pN jeho uprazdneni. 
Papez je ustanovuje pouze z duvodu vaznych a zvlastnich, a to 
bud' truale, bud' na cas (can. 312). 
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Je-li biskupsky stolec osazen, ujima se apostolsky admini­
strator spravy tim, ze predlozl svuj jmenova:ci list biskupovi 
a kapitule; pH tom se predpoklada, ze biskup je pNtomen v die­
cesi a neni dusevne chory; sekretar kapituly nebo kancler kurie 
sepfse 0 tom protokol (can. 313, § 1; 334, § 3). 

Je-li biskupsky stolec uprazdnen nebo biskup nepFfcefng, 
nebo mimo svou diecesi, administrator uchopuje se spravy tim, 
ze predlozf svuj jmenovaci list kapitule, jak prave bylo shora 
vylozeno (can. 313, § 2; cf. can. 334, § 3). 

II. Opravneni a privilegia administratorova se posuzujf z listu 
jmenovaciho, a neni-Ii nic zvlastnfho v nem stanoveno, podle 
zakonnych predpisu (can. 314). Zakon ustanovuje toto: 

Je-U administrator ustanoven frvale, rna totez pravni po­
staveni jako sidelni biskup (can. 315, § 1). 

Je-li administrator ustanoven na cas, rna celkem taz opravneni 
a tytez povinnosti jako kapitulni vikar, ale pres to, ze biskupsky 
stolec je osazen, muze prece visitovati dieeesi podle zakonnych 
predpisu (can. 315, § 2, bod 1). I biskup prelozeny na jiny stolec 
muze byti administratorem diecese, pokud nenastoupil na novy 
urad (can. 315, § 2, bod 2). 

Je-li administrator ustanoven pH sedes plena, je jurisdikce 
biskupa i jeho generalniilo vikare prerusena (can. 316, § 1). Ad­
ministrator nepodleha ovsem pravomoci biskupske, ale nesmi se 
vmesovati do osobnich veci biskupovyeh, ani nesmi vystupovati 
soudne proti generalnimu vikari z priciny minule spravy (can. 
316, § 2). 

Brani-Ii se administratorovi ve vykomivani jurisdikce nebo 
zemfel-li, budiZ apostolsky stolec 0 tom ihned zpraven. Je-li 
biskupstvi uprazdneno nebo neni-li biskup pficefng, pIaU v dobe 
mezitfmni pravidla 0 sedes impedita, t. j. ze biskupstvi nemuze 
byti pravidelne spravovano (cf. can. 429). Je-li vsak biskup schopen 
spravy, prevezme ji sam, ledaze by apostolsky stolec byl naNdil 
neco jineho (can. 317). 

Urad administratoruv nezanika ani umrtim papezovym 
ani biskupovym (can. 318, § 1), Urad tento vsak zanika, 
uchopil-li se biskup drZeni osi1'eleho biskupstvi (can. 318, § 2, 
cf. 334, § 3). 

Na administratory papezske nevztahuji se ovsem predpisy 
o jmenovani biskupu, ale jejich ustanoveni jest u nas podrobeno 
predpisu § 3, odst. 2. a 3. zakona 7. V. 1874, c. 50, f. z. 
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§ 49. 

10. 0 prelatech nizslch (praelaU inieriores). 

Cirkev katolicka ma 34 opatstvf a prelatury llullius (sc. dioe­
cesis). Jde tuo samostatny obvod, oddeleny od diecese jak co do 
kleru, tak i co do veHcich; prehiti, kteN spravuji obvod takovy, 
nazvani jsou opati nebo prelati nullius (sc. dioecesis) podle toho, 
honosf-li se jejich kostel hodnostl opatskou nebo proste prelatskou 
(can. 319, § 1). Aby mohlo se mluviti 0 opatstvi nebo prelature 
nullius v pravem slova smyslu, mus! obvod jejich miti alespoii 
3 fary. Takove utvary ma na mysli Kodex. Jine prelatury se Ndl 
svYm zv!cisfnim pravem (can. 319, § 2). 

Opati a prelati nullius jsou jmenovani a dosazeni papezem; 
ale papez pouze stvrzuje volbu nebo povoluje instituci, pNslusi-li 
volba nejakemu sboru nebo rna-Ii nekdo presentacni pravo (can. 
320, § 1). K recene hodnosti vyzaduje se tychz vlastnostl, jakych 
je treba u biskupa (can. 320, § 2). Pro platnost volby nejakym 
sborem se vyzaduje absolutni vetsiny hlasll, pH cemz neplatne 
hlasy se nepocitaji. Kodex nechal v platnosti partikularni usta­
noveni, podle ktereho se vyzaduje po pNpade jeste vetsiho poctu 
hlasu (can. 321). 

Opat nebo prelat nullius se uvadi v drzeni sveho uradu 
tymz zpusobem jako biskup (cf. can. 334, § 3); pred tim ne­
muze zadnym zpusobem se ujmouti spravy (can. 322, § 1). Ti 
pak, kteN maji byti benedikovani z rozkazu papezskeho nebo 
podle predpisu vlastni rehole, museji si zaopatriti benedikci od 
biskupa pravidelne do 3 mesfcu od pNJeti apostoIskeho listu 
(can. 322, § 2). 

Radna jurisdikce jejich rovna se zcela jurisdikci biskupske 
(can. 323, § 1). 

Nema-Ii prelat biskupskeho sveceni a byl-li po pNpade jiz 
benedikovan, muze vykonavati vsecky ukony jako vikar a prefekt 
apostolsky (cf. can. 294, § 2); a mimo to muze svetiti i kostely 
a oltare neprenosne (can. 323, § 2). 

VikaN generalni se ustanovuji .iako pN biskupech (can. 323, 
§ 3; 366-371). 

Opat nebo prelat rna i kapitulu, a to bud reholni bud 
svetskou. Reholni ridi se svymi vlastnimi zakony a naNzenimi; 
svetska pravem obecnym (can. 324). Kdyby svetska prelatura 
nemela kapituly, voH se konsultoH jako podle prava obecneho 
(can. 326; cf. can. 423-428). 
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Uprazdni-li se reholni opatstvl nebo prelatura nullius, pre­
vezme spravu kapitula reholni, nemaji-li konstituce (rehole) jineho 
ustanoveni; jde-Ii 0 svetske opatstvl, nastupuje kapitula kanov­
nicka. Obe kapituly jsou vsak povinovany vomi do 8 dnu vikare 
kapitulniho (cf. can. 432 ns1.), ktery vede spravu az do volby 
noveho opata nebo prelata (can. 327, § 1). 

Nastanou-li pfektizky v pravidelne sprave, pIaU tytez pred­
pisy jako pH sedes episcopalis impedita (can. 327, § 2; cf. can. 429). 

II. 0 biskupske pravomoci a 0 jejkh ticastnicich. 

§ 50. 

1. 0 biskupech. 

A. Biskupove jsou nastupd apostolu, postaveniz narlzeni 
bozskeho v ce10 urcitych obvodu, ktere ridi s hidnou pravomoci, 
jsouce podNzeni vrchni mod papezske (can. 329, § 1). 

B. Papez je jmenuje (nominare) svobodne (can. 329, § 2). 
Ma-li nejaky sbor pravo voUti biskupa, rozhoduje absolutnf vetsina 
volicu, pH cemz neplatne hlasy se nepocftajf; je-Ii podle zvlastnfho 
prava treba vetsiho poctu hlasu, budiz predpis tento zachovavan 
i nad8.le (can. 329, § 3; cf. 321). 

Biskupem muze se stati jen duchovni zpusobily (idoneus); 
o tom rozhoduje jedine aposto!sky stolec (can. 330 a 331, § 3). 

Jii pN kongregaci konsistorn[ (can. 248, § 2) bylo pozname­
nano, ze prozkoumava (proces definitivni) canonica.s inquisitiones 
seu processus super promovendis (proces informativni); (cf. Decre­
tum Congr. Consist. 29. n. 1924 de processu inquisitionum circa 
promovendos ad episcopatum. A. A. S. 1924, XV!., str. 1601161); 
Vsude, kde jde 0 soucinnost se statem, nastupuje Congregatio 
pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis (can 255). 

Pozaduje se na kandidiitu biskupstvi (can. 331, § 1, bod 1-5), 
ze musl byti: 

1. zrozen v platnem manzelstvf; nestaei ani legitim ace na-
potomnim manzelstvim; 

2. alespoii 30 let; 

3. knezem alespoii jiz 5 let; 

4. dobrych mravu, zbozny, horlivy, zkuseny a zpusobily, 
aby mohl fiditi pfislusnou diecesi; 
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5. doktorem neb alespon licenciatem theologie nebo prava 
kanonickeho, kterezto hodnosti mel nabyti na ucilisti schvalenem 
apostolskym stolcem, nebo must byti dobre obeznamen v jmeno­
vanych disciplinach. Je-li elenem nejakeho fadu, rna miti od svych 
vyssich predstavenych bud podobny Utul, bud alespoii vysved­
ceni 0 pIne zpusobilosti. 

I zvoleny, presentovany nebo designovany musi mfti vlast­
nosH prave vylozene (can. 331, § 2). 

C. Pravo voliti, presentovati neb urcovati kandidata biskup­
stvi muze se zakhidati pouze na privilegiu udelenem apostolskym 
stolcem (can. 331, § 2). Kdo byl takovym zpusobem (trebas i svet­
skou vladou) za kandidiita navrZen, muze jedine od papeze ob­
drZeti kanonicke ustanovenf (provisio seu institutio), jimz teprve 
se stliva biskupem uprazdnene diecese. (Srov. zpusob osazovani 
biskupstvi v severnich statech americkych, Kanade a Novem 
Fundlande, Skotsku, Brasilii, Mexiku a Polsku A. A. S. VIII., 400; 
XL, 124; XIII., 13; 222; 379; 430). 

V Rakousku a v Uhersku jmenoval pra.videlne vladar vsechny 
biskupy (nominatio regia.) , ovsem musHi byti stiitnimi obcany 
(§ 2 zak. 7. V. 1874 e. 50 r. z.; pro Uhersko srov. Benko: Statne 
obcanstvo r. k. biskupov [prelatovJ v bYv. Uhorsku; Pravny 
Obzor IX., 1926, str. 65 nsl.). Toto pravo pfisluselo vladaH jako 
hlave statu. Jezto jsme prevzali prozatimne vsechny zakony 
rakouske, resp. uherske, trvame na tom, ze i pravo jmenovati 
biskupy preslo na vladu (§ 70 -ustavy), jiz pfislusi veskera 'moc 
vllidni a vykonna, pokud neni vyslovne vyhrazena presidentovi 
republiky, coz v teto veci se nestalo (§ 64 -ustavy). Ale kurie 
nechce uznavati tohoto stanoviska tvrdic, ze nominatfo regia 
byla vysadou udelenou stolcem apostolskym rakouskemu elsaH 
pouze ad personam a ze zanikem jeho moci zanikla, eimz nastala 
pry colla.tio libera apostolskeho stolce, jenz projevuje ochotu, 
dotazovati se vlady, je-Ii vyhIednuty kandidiit vlade vhod. (Be­
nedikt XV. 1921 a Pius XI. 1922.) Tim stala se nominace spornou 
otazkou. (Srovnej k tomu: M. Picha: Rakouske pravo j menovaci 
nepres\o na vladu republiky esl.; Casopis kat. duch. 1925, roen. 
66 (91), str. 88 nsI.) 

Olomoucky arcibiskup je vol en kapitulou. DNvejsi cisarske 
pravo "exklusivy" nevhodneho kandidata stal0 se stejne spornym, 
jako nominace (olomoucky statut z r. 1826, potvrzeny cisarem 1827). 

Proces informativni se deje pH nunciature, definitivni proces 
v Rime. Pred konsekraci pNsahali rakousti biskupove cisafi ver-
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nost v pHtomnosti ministra kuHu. U mis tato otazka neni posud 
definitivne upravena. 

Coadiutores cum iure succedendi se dosazuji stejne jako 
biskupove. 

D. Pred kanonickou instituci nebo provisi must kandid8t 
vykonati vyznani viry pred delegatem apostolskeho stolce (can. 
1406, § 1, bod 3) a pHsahu vernosti k apostolskemu stold podle 
formule jim schvaiene (can. 332, § 2). . 

Kdo byl jmenovan biskupem (i kardimil), must do 3 mesicu 
od pNjeti apostolskeho listu pNjmouti konsekraci biskupskou 
a behem 4 mesfcu rna se dostaviti do sve diecese, ledaze by 
mu vadila uznana prekazka (can. 333; cf. 238, § 2). 

Nedostal-li prve povinnosti, nenabyva duchodu z biskupstvf, 
ktere naopak pripadaji jmeni kostela katedralnfho; a vytrval-li 
by po nove 3 mesice v teto nedbalosti, pozbyva ipso iure biskup­
stvi (can. 2398). 

Aby biskup mohl radne se uchopiti vlady ve sve diecesi, 
musi napred se ujmouti dr.zeni kanonickym zpusobem; do te doby 
nesmf nikterak se vmesovati do vlady. Byl-li vsak nekdo pred 
svou designaci za biskupa v diecesi ustanoven jako kapitulnf 
vikar, oficial neb ekonom, muze podr.zeti a vykonavati i nadale 
tyto urady (can. 334, § 2). 

Sidelni biskupove kanonicky se uchopuji dr.zeni sve moci 
tim, ze predlozi apostolsky list 0 svem jmenovani v diecesi bud' 
sami bud' zastupcem, a to kapitule katedralnfho kostela u pfitom­
nosti jejiho sekretare nebo kanclere kurie, ktery 0 tom sepise 
protokol (can. 334, § 3). 

E. Sidelni biskupove jsou bezprostredni a radnf pastyri 
v diecesich sobe sverenych (can. 334, § 1). Jim pNslusi pravo 
i povinnost spravovati diecesi jak ve vecech duchovnich tak 
i majetkovych, a to s pravomocf zakonodarnou, soudni a donu­
covaci (spravnf) podle platnych predpisu (can. 335, § 1). Biskupove 
museji bdfti nad zachovavanim cfrkevnfch zakonu; nemohou ovsem 
pravidelne dispensovati od zakonu obecnych; 0 mimoradnych 
dispensich mluveno shora v § 11 (can. 336, § 1; cf. can. 81). 
Biskupove maji pecovati 0 to, by se nezahostily zlorady v cirkevni 
discipline v nizadnem smeru ani u kleru ani laiku (can. 336, § 2). 
V tomto smern rna pusobiti zvlastnf "consilium a vigilantia", 
naNzene Pi em X. v boji proti modernismu a nyni jeste zachovane 
(Dekret Officia z 22. brezna 1918). Dale rna se venovati nalezita 
pozornost kazani (can. 336, § 3; cf. 1327). 
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Celkem nutno vytknouti, ze pravomoc biskupu byla Kodexem 
co nejostreji stanovena jako centralni v diecesi, a ze byla na­
mnoze osamostatnena u porovnanf s dNvejsim pravem. 

Biskup neni jen jurisdikcionarem, on je take veleknezem; 
odtud muze vykonavati pontificalia v cele diecesi i v mfstech 
eximovanych, to znamena vykonavati posvatne obrady, ktere 
vyzaduji podIe predpisu liturgickych odznaku pontifikalnich, t. j. 
berly a mitry (can. 337, § 1 a 2). Mimo diecesi nemuze biskup 
vykonavati pontifikalii, leda za souhlasu mistnfho ordinare bud' 
vyslovneho, bud' alespon duvodne predpokladaneho, a jde-Ii 
o kostel vynaty, za souhlasu reholniho pr~dstaveneho (can. 337, § 1). 

Biskup mus! zachovavati sidelni povinnost v diecesi i ten­
krlite, ma-Ii koadjutora (can. 338, § 1). Mimo diecesi nesmi byti 

dva, nejvys tN mesice v roce, af prerusene at: neprerusene, 
a must se postarati 0 to, by diecese nedoznala ujmy v jeho ne­
pritomnosti. Podrobnosti 0 jeho nepfitomnosti v diecesi json 
vytceny v can. 338, § 2, 3. 

Byl-li by biskup pres 6 meslcu bezduvodne vzdalen sve 
diecece, rna to metropolita (cf. 274, bod 4) oznamiti papezskemu 
stolci, a jde-Ii 0 sameho metropolitu, must tak uciniti nejstarsi 
sidelni sufragan (can. 338, § 4). 

Biskupove jsou povinni kazdych 5 let po dati papezi zpravu 
o stavu diecese podle formulaNi stanovenych apostolskym stolcem 
(can. 340, § 1). Posledni jich uprava stanovena 4. listopadu 1918 
A. A. S. X., 487, nsI.) s ucinnosti od 1. I. 1921. 

Petileti jsou presne stanovena a pocinaji se 1. lednem 1911 
(can. 340, § 2). 

Kdyby rok stanoveny pro podani zpravy pfipadl zcela nebo 
castecne na prvni dvouleti od nastoupeni vlady v diecesi, ne­
musi biskup pro tentokrate podaU zpravy (can. 340, § 3). 

V tyz rok, co podavaji pisemne zpravy, maji biskupove Se 
dostaviti do Rima, by projevili uctu hrobum apostolu Petra 
a PavIa (visitare !imina apostolorum) a maji se predstaviti ffm­
skemu papezi (can. 341, § 1). 

Biskupum mimoevropskym vsak se povoluje, aby se dosta­
viIi do Rima teprve kazdeho 10. roku (can. 341, § 2). 

Biskup ma uciniti zadost teto povinnosti sam nebo pNpad­
nym koadjutorem nebo zpusobilym knezem, ktery sidli v same 
diecesi, ale to jen z vaznych diivodu, ktere museji byti schva­
leny papezskym stolcem (can. 342). 

H e 11 11 e r, Zaklady p'rava kanoniekeho II. 8 
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Bisknpove jsou povinni visiiovati roene svou diecesi, a to 
bud' celon, bud' casti jeji tak, aby alespoii kazdych pet let visi­
tace cele diecese byla vykonana; mohou visitovati bud' sami, 
bud' generalnfm vikarem nebo nekym jinym, jsou-H duvodne 
zaneprazdneni. 

Deel visitace je zabezpeeiti pohldek, a vymytiti vse, co vadi 
sporadanemu zivotu cfrkevnfmu (can. 343, § 1). 

Biskup ma pravo si pribrati k visitaci dva duchovnf i z ka­
pituly katedralnf nebo kolegiatni jako pruvodef a pomocniky; 
on muze si vyvoliti koho chce, pH cemz se rust kterakoliv opacmi 
vysada nebo zvyklost (can. 343, § 2). 

Neucinil-li by biskup zadost visitacni povinnosti, nastupuje 
povinnost metropolity, 0 niz jiz shora bylo mluveno, cf. can. 274, 
bod 4 a 5. 

Visitaci podrobeny jsou osoby (klerus, reholnici, spolky, 
veffci), veci (posvatna miradf, ostatky, obrazy svatych, semimlfe, 
majetek - kauinf, sprava svatostf) a posvatml mist a (kostely, 
cfrkevni budovy, hrbitovy), trebas vyiiata, jsouei v obvodu die­
cesnim, ledaze by mohlo byti prokazano zvltistni vyneti z visi­
tace udelene apostolskym stolcem (can. 344, § 1). 

Biskup muze vsak visitovati eximovane reholniky jen v pff­
padech pravem vytcenych (can. 344, § 2). 

Visitator ma si pocinati jako otec, jde-Ii 0 napravu; z jeho 
naNzeni a rozhodnutf je mozny rekurs, ale pouze s ucinkem 
devolutivnim. 

Ve vsech ostatnich pficinach, kde jde 0 potrestani, must 
biskup i v dobe visitace jednati podle pravnfch norem (can. 345), 

Biskup ma vykonati visitaci s peclivosU, avsak bez zbytec­
nych prutahu; rna dbati toho, by zbytecnym nakladem nikomu 
nebyl obtiznym, by nikdo z ucastniku visitace neprijimal jakych­
koli daru, pH eemz se zakazuje kterykoliv opacny obyeej. Mistni 
uznany obyeej rozhoduje i nadale 0 zivotnich prostredcich po­
skytovanych ucastnikum visitace, 0 miroku na mirne pohosteni 
a 0 vydajich cestovnfch (can. 346). 

F. Diecese, jez kdysi byly katolickymi, dnes jsou vsak 
v ddeni neveflcfch (in partibus infidelium) nebo v drzeni ne­
katoliku, osazuji se nadale, jezto tim rna byti dana na jevo, ze 
tento stav je pouze skutecny, nikoli pravni. Biskupove zde usta­
novenf se nazyvaji episcopi titulares proti biskupum sidelnim 
(l'esidentiales) . 

o biskupech. 115 

Biskupove titularni nemohou vy konavati jurisdikce ve sve 
(nominaini) diecesi, ani nemohou se uchopiti drzeni vlady (can. 
348, § 1). . .. 

Titularni biskupove jsou cinni jako sveticf biskupove u tH­

skupu sfdelnich, a to jako pomocnici pfi vykonavani biskups!reh? 
ordo, na pro pfi birmovani a sveceni knezstva, nebo jsou v Rime 
cinni jako prelati kurialnf nebo maji samostatne postaveni. Mnohdy 
byva soueasne tUularnf biskup vikarem generalnim. , , . 

U nas musl biskup titularni pred papezskym ustanovemm byh 
oznamen vlade (vynos minist. kuHu z 12. dubna 1901, c. 10,544). 

Nemuze-li u nas hlavni biskup vydrzovati titularnfho biskupa 
ze svych pHjmu, byva placen z nabozenske matice. . . 

G. Jako cesimi prtiva majl biskupove jak sfdelnf, tak 1 htu­
lEirni tyto prednosti, a to ode dne, kdy verohodne obdrzeli zpravu, 
ze se stali biskupy: 

1. Maji radu privilegii co do eteni ms!, co do odpustku, 
zehnani, volby zpovednika, kazani (can. 349, § 1, body 1). . • . 

2. Maji pravo nositi biskupske odznaky podl~ predpisu II­
turgickych (can. 349, § 2), sem patrf: mi~ra n~~ infule, vt:erl~ 
pastyrska, kffz naprsni, biskupskY prsten; flalova capka knezska 
(pileolus) a fialovy biret, pak zvllistni roucha. . . 

Residencni biskupove maji nad to ode dne, kdy se uchopIlI 
drzenf sveho biskupstvi, tato prava (can. 349, § 2, bod 1-3): 

1. brati pHjmy z biskupske mensYi spory 0 nich rozhoduje 
Congr. consistorialis A. A. S. XV., 39-III. roku 1922 (podle komp. 
komise); , ... 

2. udelovati 50denni odpustky v mistech podrobenych Je]lch 
jurisdikci; p 

3. posta viti ve vsech kostelich diecesnich trim s baldachynem. 
o titulature biskupu Kodex nemluvi. 
Biskup se oslovuje podle cirkevni zvyklosti: Reverendissime 

et illustrissime domine; cesky: Vase biskupska Milosti, nejdustoj-
nejsl pane. ,. 

Mluve 0 sobe uziva biskup v listinach nazvu: Nos Del et 
sedis apostolicae episcopus. 

Kongrua, t. j. nejmensi pNjem biskupsky, stanoven u nas 
sumou 25.200 Ke; k tomu4800 Ke osobniho pNdavku podle roz-
poctu na r. 1927. . 

Pozmimka. 0 vynetf z moci biskupske(exemptio) mIuvlme 
na pNslusnych mfstech, na pro pfi nizsfchprelatech, ustavech 
nekolegiatnich, v pravu reholnfm. 

8* 
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350, 

o koadjutorech a auxiliarech biskupskych. 

§ 51. 

2. 0 koadjutorech a auxUiiirech biskupskych. 

Pouze papez muze stanoviti biskupovi koadjutora (can. 
§ 1). 
Kodex ruznf tN druhy koadjutoru: 
1. Koadjutor biskupuv s pravem nastupnictvf (cum iure 

successionis, can. 350, § 2). . 
2. Koadjutor biskupuv bez prava naslednictvi; tento se na­

zyva auxifiaris (can. 350, § 3). 
3. Koadjutor dany biskupskemu stoid (can. 350, § 2). . 
Prava koad,iutora biskupova jsou patrna z papezskeho !istu, 

Jlmz se ustanovuje (can. 351, § 1). 
Neni~li jinak v tomto listu stanoveno, rna koadjutor, usta­

noveny biskupovi zcela nezpusobilemu, vsechna prava a povin­
nosH biskupske; je-li vsak biskup zpusobHy k diecesnf vliide 
rna ko~djutor jen tolik prav, kolik mu biskup sveril (can. 351, § 2): 

BISkup nemuze trvale jinemu prenesti, co koadjutor sam 
muze a chce vykonati (can. 351, § 3). 

Koadjutor ustanoveny pro biskupsiv[ muze vykonavati v die­
c~si vse, co souvisi s ordo biskupskym, vyjma ordinaci; v jinych 
vecech, tedy jurisdikcnich, muze jen tolik, kolik mu bylo svereno 
apostolskym stolcem nebo biskupem (can. 352). 
. Kaz~y koadjutor mus! predloziti biskupovi apostolsky list 
Jmenovacl, aby se uchopil ddeni sveho uradu (can. 353, § 1). 
Koadjutor s pravem nastupnictvl a koadjutor stoId biskupskemu 
dany must mimo to predloziti onen list i kapitule (cf. can. 334, 
§ 3, can. 353, § 2). 

Pouze kapitule predklada se on en list vsemi koadjutory, 
nemuze-li biskup sam jiz nic konati (can. 353, § 3). 

K.az~y koadju!or rna ~ovinnost sidHU v diecesi jako biskup, 
a to zelmena v dobe, kdy blSkup rna dovolenou podle ustanoveni 
can. 338 (viz shora); on muze opustiti diecesi jen na kratkou 
dobu, svoUl-li k tomu biskup coadiutus (can: 354). 
. .Koa~jutor s ,pravem mistupnictvl se stava ihned biskupem, 
Jakrnlle blSkupsky stolec se uprazdnil, pro ktery byl ustanoven' 
ovsem musH dHve se uchopiti ractne drZeni koadjutorstvi iak 
jiz by!o vylozeno (can. 355, § 1, cr. can. 353). ' . 

v urad a~xili.~r~v se konei, jakmile zanika urad biskupuv, 
ledaze by neco Jmeho bylo stanoveno v papezskem jmenovacim 
liste (can. 355, § 2). 
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Byl-li vsak koadjutor ustanoven pro biskupstvi, urad jeho 
trva prirozene i v dobe uprazdneni. 

U mis museji souhlasiti s ustanovenfm koadjutora cum iure 
succedendi einitele, kteH majl vliv pfi ustanoveni biskupa, jezto 
by jinak jich pravo se stavalo bezcennym. 

§ 52. 

3. 0 synode dlecesni. 

Biskup svolava a ridi diecesni synodu; generalni vikar pouze 
na zvlastni mandat; kapitulni vikar nema vubec toho prava (can. 
357, § 1). . 

Synoda se komi pravidelne v katedralnfm kostele, ledaze 
by vazne duvody svedcUy jinemu mistu (can. 357, § 2). 

Synoda rna se konati alespon kazdy desaiy rok a muze se 
jednati na nl pouze 0 zvlastnich zajmech kleru a diecesnich ve­
Ncich (can. 356, § 1). 

Kdyby biskup spravoval vice diecesf z jakychkoli duvodu, 
muze svolati pouze jedinou synodu ze vsech diecesi (can. 356, § 2), 
a to proto, ze na synode je pouze on jedinym zakonodarcem, 
kdezto vsichni ostatni ueastnici maji jen hlas poradni (can. 362). 

Na synodu se svolavaii a maii se dostaviti (can. 358, § 1, 
bod 1-8): 

a) vikar generalni; 
b) kanovnici kostela katedralniho nebo konsultofi diecesni; 
c) rektor diecesnfho seminare vyssiho, t. j. urceneho pro 

theology; 
d) venkovsti vikafi; 
e) zastupce kazdeho kolegilitniho kostela, zvoleny jeho 

sborem a z jeho stredu; 
f) faraN mista, ve kterem synoda se kona; 
g) alespon jeden farar z kazdeho venkovskeho vikariatu, 

jenz rna se voliti vsemi, kdoz tam vedou prave spravu dusi; 
zvoleny farar rna se postarati 0 zastupce v dobe sve nepritomnosti 
(cf. can 465, § 4); 

h) opati, ktefi vedou klasternj spravu a jeden z nacelniku 
kazdeho fadu klerikalniho (s vetsinou totiz knezskou, can. 488, 
bod 4), prodlevajicich v diecesi, ustanoven jest k tomu provinci­
alem; je-Ii vsak provincililovo sidlo v diecesi, muze provincial 
sam se dostaviti. 
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Poklada-li biskup za vhodne, muze povolati na synodu jeste 
i jine hodnostare, a to i vsechny kanovniky, farare, naeelniky 
klasterni, ano i jednotlive svetske kneze sve diecese, ovsem 
vyjma ty, kteri museji zustati na farach, by sprava dust neosirela. 

Takto pozvanf maji stejny hlas ve vsem jak ostatni ueast­
nici, ledaze biskup byl jinak stanovil pri samem svolani· (can. 
358, § 2). 

Kdoz rna se dostaviti na sbor, nemuze vyslati za sebe za­
stupce, je-Ii duvodne zaneprazdnen, ale rna 0 tOin zpraviti biskupa 
(can. 359, § 1). 

Biskup muze donucovati nedbale pfimerenymi tresty k nea­
stenstvi na sboru a je potrestati, ledaze by s10 0 vyiiate rehol­
niky, ktefi nejsou farafi (can. 359, § 2). 

Biskup muze v pNmerene dobe pred synodou jmenovati 
jednu nebo vice komisi z diecesniho kleru a z mista, kde synoda 
se komI, by pripravili veci, 0 nichz bnde se jednati na synode 
(can. 360, § 1). Pred konanim synodnfch schuz! rna biskup vsem 
ueastnikum odevzdati osnovu dekrehi, 0 nichz bude se jednati 
(can. 360, § 2). 

Navrzene otazky majr v pNpravnych sedenich byti podro­
beny volnemu projednani prItomnymi za predsednictvi biskupa 
nebo jeho zastupce (can. 361). 

Pouze biskup podpisuje synodnf usneseni; tato usneseni 
zavazuji teprve, byla-li na synode prohlasena, Ie daze by neco 
jineho bylo stanoveno (can. 362). 

§ 53. 

4. 0 kurU diecesni. 

KurU diecesni tv oN osoby, ktere jsou biskupovi nebo jeho 
zastupci napomocny ve sprave ceIe diecese (can. 363, § 1). 

Sem patH generalni vikar, oficial. kancIer, promotor justitiae, 
defensor vinculi (matrimonii et ordinationis), iudices synodales 
a examinatores, farafi konsultofi, notaN a podNzeni zNzenci 
(apparitores) (can. 363, § 2). 

Pokud jmenovane osoby maji vyznam pouze v procesu, 
mluvi 0 nich Kodex ve 4. knize can. 1573-1593; 0 generalnim 
vikari, kanclefi, notaN, examinatorech a konsultorech se mluvf 
v 2. knize can. 366 nsI.; cf. can. 365. 

Jrnenovani vsech osob vyznaeenych se deje pisemne (can. 
364, § 1; cf. can. 159.) 
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Jmenovani museji vykonati pNsahu do rukou biskupovych, 
ze verne budou konati svuj urad, nehledice k osobam, ale za­
chovavajice pravni predpisy a uredni tajemstvi (can. 364, § 2). 

§ 54. 

a) 0 vikafi generalnim. 

Vikar generalni je cirkevni hodnostar, kterernu pHslusi 
ufadem samym (ne tedy delegacf) v ceIe diecesi jurisdikce ve 
vecech duchovnich i majetkovych, nalezejici jinak biskupovi 
pra vern radnym, s vyhradou toho, co biskup sam sobe byl za­
choval nebo co vyzaduje podle prava zvlastniho zplnornocneni 
biskupskeho (can. 368, § 1; k tomu poukazujeme prozatim na 
can. 152; 357, § 1; 455, §§ 1, 3; 477, § 1; 686, §4; 893, § 1; 958, 
§ 1, bod 2; 959; 1104; 1155, § 1; 1162, § 1; 1283, § 2; 1285; 
1303, § 3; 1414, § 3; 1423, § 1; 1432,§ 2; 1466, § 2; 1487, § 1; 
2220, § 2; 2236, § 3; 2314, § 2, 0 kterych prfpadech miuvirne na 
pfislusnych mistech). 

Kodex rna zde zreni ke sporu, ktery panoval v kanonicke 
literature 0 povaze moci generalniho vikare, zduraziiuje, ze obor 
pusobnosti vikarovy je stanoven zakonem a ne biskupem od prf­
padu k pHpadu a poklada proto jeho moc za ordinaria, jak pro­
jevuje v can. 366, kde 0 nem pravi,,,qui ipsum (sc. episcopum) 
potestate ordinaria in toto territorio adiuvet" (ovsem vyjma pH­
pady zvlastni delegace). 

Pokud neni nic jineho stanoveno, pHslusi generalnimu vikaH 
take provadeni apostolskych reskriptu, ktere byly biskupovi vy­
dany a dale mu pHslusejf jeste pravidelne fakulty, ktere byly 
mistnimu ordinaH udeleny apostolskym stoIc em (can. 368, § 2, 
cf. can. 66, § 2). 

Generalni vikar rna byti biskupem ustanoven, kdykoli toho 
vyzaduje dobro spravy diecesni (can. 366, § 1). 

Ustanoveni se deje biskupern nezavisle, procez muze biskup 
volne odvolati vikare, z eehoz plyne, ze urad tento neni bene­
ficium, nybd pouhe officium (can. 366, § 2). 

Pravidelne rna se ustanoviti pouze jeden vikar; vyjimkou 
se ustanovuji dva nebo vice, vyzaduje-li toho ruznost ritu nebo 
rozsahlost diecese (can. 366, § 3). Tak rna na Pl'. prazsky arci­
biskup generalnfho vikare v Praze a v pruskem Kladsku. Vratislav­
sky biskup rna biskupske komisare v Monivce pro Tesinsko a ve 
Fryvaldove pro zapadni Slezsko. 
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Je-li generalni viklir nepNtomen nebo zaneprazdnen, miize 
biskup ustanoviti zastupce (can. 366, § 3). 

Je-li diecese Nzena biskupem, ma generalni vikar byti knez 
ze svetskeho duchovenstva a z diecese same (can. 367, § 1, 3). Je-li 
diecese sverena nejake reholi, miize vikar byti i knez teto rehole 
(can. 367, § 2). 

Vikari ma byti nejmene 30 let, ma byti doktorem nebo licen­
ciatem theologie nebo kanonickeho prava neb alespoii v tech to 
vedach velmi obeznameny (cestny doktorat) a v kazdem smeru 
spolehlivy, zejmena i v diecesni agende obeznaly (can. 367,§ 1). 
Vyloucen z teto hodnosti ie kanovnik penitenciar, pNbuzny bis­
kupiiv, zejmena v prvnfm stupni nebo v druhem dotykajicim se 
prvnfho, pak farar nebo viibec spravce dus!, vyjma pflpad 
nutnosti (can. 367, § 3). 

Vikar ma zpraviti biskupa 0 vsech diilezitejslch vecech die­
cesni spravy a zejmena 0 vsem, co se staIo nebo rna se staH 
k udrzeni discipliny kleru a veNcfch (can. 369, § 1). 

Vikar ma spravovati diecesi v zameru biskupskem; tak ze­
jmena i pri udelovani milosti (cf. can. 44, § 2). 

Jurisdikce vikarova zanika jeho vzdanfm (cf. can. 183-191), 
odvolanim biskupovym jemu oznamenym aneb uprazdnenim bis­
kupskeho stolce. 

Jeho pravomoc se prera8aje, je-Ii prerusena biskupska pravo­
moc (can. 371). 

U nas must biskup' oznamiti kultove sprave ustanoveni 
generalniho vikare (§ 3 zak. 7. kvetna 1874, c. 50 r. z. a vynos 
min.' kultu a vyucovani z 12. IV. 1901, c. 10.544), 

Na pomoc generiilnimu vikari byva partikuhirne zfizen 
zvlastni urad, generalni vikariEit c. olicialal, konsistor neb ordi­
nariat. 

Kodex 0 tom nemluvi. Asesory nebo konsistornimi rady by­
vaji kanovnici nebo duchovni, i laikove biskupem k tomu urcenf. 
Tim, ze clenove kapitul jsou pfisedicimi konsistornimi, nahrazuje 
se v praxi casto slyseni kapituly. 

Titul konsistornich radii se udeluje mnohdy jako cestny, 
V politicke praxi se obracejf na ordinariat, jde-Ii 0 veci bisku­
povy, a na konsistor, hezl-Ii 0 veci biskupske. 

Skuteenym radiim konsistornim dava se cirkevne Utul 
"Reverendissime domine, vysoce diistojny pane". 

o kanclei'i, nota rich a archivu biskupskem. 121 

§ 55. 

b) 0 kancleri, notaiich a archhru biskupskem. 

Biskup ma stanoviti pfi sve kurU nejakeho kneze za kanciere, 
bdf nad archivem a je vzdy take notarem (can. 372, § 3). 
Podle potreby obdrZi kancler pomocnika, jenz se nazyva 

vicekanclerem (vicecancellarius nebo vicetabularius, can. 372, § 2). 
Mimo kanclere notare (can. 372, § 3) miize biskup jmeno­
jeste i jine notare; Iistiny jimi vydane nebo podepsane po­

verejne verohodnosti (can. 373, § 1), 
NotaN se ustanovuji v urcite diecesi bud ke vsem jednanim 

nebo jen k jednanfm soudnim nebo jen za ucelem sepsani listin 
nutnych v ureite veci (can. 373, § 2; 374, § 2). 

V trestnich vecech klerikli must byti notar knezem, jinak 
mohou ilaikove konati notarsky urad, kdyby nebylo duchovnich 
na snade (can. 373, § 3). 

Kancler a notaN museji byti muzi neposkvrnene povesti 
a bez kazdeho podezreni (can. 373, § 4). Urad jich jest odvola­
telny; proto muze je odstraniti nebo suspendovati, kdo je usta­
novil, neb jeho nastupce nebo predstaveny, ale nemuze tak ci­
niH kapitulni vikar, leda se svolenim kapituly (can. 372, § 5). 

Listiny notarovy maji podati verny obraz veskereho jednani 
(can. 374, § 1, bod 1-2). Notar vydava listiny u uradu ulozene 
a potvrzuje pravost jich opisii tem, kdoz maji pravo zadati 0 vy­
danl jich (can. 374, § 1, bod 3 a 384, § 1). 

Biskupove maji zNditi na bezpecnem miste archiv (archivum 
nebo tabularium), v nemz maji se prechovavati vsechny listiny 
diilezite v cele agende diecesni; listiny maji byH vhodne uspo­
radany; budiz zNzen inventar em seznam listin s kratkym jich 
obsahem (can. 375, § 1, 2; cf. can. 372, § 1). 

Kodex uvadf pak v can. 376-384 velmi podrobne prakticke 
predpisy 0 sluzhe archivni a 0 bezpecnostnich opatrenich, aby 
se predeslo ztrl:lte a poskozeni listin nebo neopravnenemu uZI­
vani jich. Z techto predpisii uviidime jen nektere zvlaste diile­
zite: Z archivu neni dovoleno vynaseti listiny bez souhlasu 
biskupova nebo generalniho vikare, a listiny vypiijcene maji byti 
zase ulozeny po 3 dnech; jen ve vyjimecnych pNpadech smi 
tato lhiita se prodlouziti ordinarem (can. 378, § 1). 

Biskupove maji miti sviij tajny archiv nebo v obycejnem 
archivu alespoii zvlaste uzavrenou skriii, jinym nepNstupnou 
a neprenosnou, ve ktere se uschovavaji listiny tajne; kazdo-



122 o examinatorech synodnich a farar'ich konsultorech. 

rocne budtez co nejdfive spaIeny listiny sepsane v trestnfch 
pHpadech dotykajicich se mravu, byli-li pfislusni vinnici. jiz 
zemreli neb uplynulo-li deset let od vydani rozsudku odsuzuji­
dho, pH cemz ve spisech se zanecha strucny obsah cele veci 
i s textem konecneho rozsudku (can. 379, § 1). 

Tajny archiv je prfstupny pouze biskupovi; sede vacante 
ma byti zapeceten a kapitulni vikar rna pravo jej otevNti pouze 
u pritomnosti dvou kanovnfku a sam do neno nahIednouti . , 
o cemz musi odpovfdati biskupovi (can. 382). 

Biskupove maji toho dbiiti, aby sestaveny byly dvojmo 
inventare llebo katalogy archivu kostelu katedralnfch, kolegiM­
nlch a farnich, pak archivu bratrstev a dobrocinnych ustavu; 
jeden exemplar rna zustati ve vlastnim pHslusnem archivu, druhy 
rna se uschovati v biskupskem archivu (can. 383, § 1). 

PN vydani listin a jich opisu maii vsichni, kdoz pecuji 
o archiv, zachovati vsechny predpisy, vydane cirkevnf vrchnosU, 
a v pochybnych pripadech maji se obrMiti na mistniho ordinare 
(can. 384, § 2). 

Kazdy, kdo sam nebo jinou osobou odcizil, znicil, zatajil 
nebo pozmenil lisBnu nAlezejici biskupske kurii, propada exko­
munikaci vyhrazene simpliciter apostolskemu stolci a muze nad 
to byti potrestan ordinarem odnetim oficia nebo beneficia (can. 
2405). 

(Srovn. list kardinala Gasparriho italskym biskupum 0 za­
chovani cirkevnicb knihoven, archivu a musei z 15. dubna 1923. 
II Monito!,e Ecclesiastico XXXV., 242. Archiv fUr k. K. R 103, 
225 nsI. Casopis kat. duch. 1926, str. 355 nsI.) 

§ 56. 
c) 0 examimitorech synodnich a iaraflch konsuUorech. 

V kazde diecesi maji byti synodni examinatoN a faraFi 
konsultoN, kteH se ustanovuji na synode na navrh biskupuv 
(can. 385, § 1). 

Pocet jich se prenechava rozvaznemu usudku biskupskemu, 
a to nejmene 4, nejvice 12 (can. 385, § 2). 

Ukol examinMoru zalezl ve zkouseni kandidMu, kteN se 
uchiizeji 0 faru a pak jsou cinni, podobne jako tez faraN kon­
sultoN v Nzeni, ktere se vede in nonnullis expendiendis negotiis 
vel sanctionibus poenalibus applicandis, can .. 2142 nsI. (blizsl 
v procesu). 
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Taz osoba muze byti examinMorem i konsultorem, ovsem 
ne v teze veci (can. 390). 

Kdyby examinatoN nebo faraN konsultoN zemreli nebo 
jinak odpadli v dobe mezi dvema synodami, ma biskup usta­
noviti zastupce (prosynodales) vyslechnuv drive (de consilio) 
posudek katedr,Hni kapituly (can. 386, § 1). Totez pIaU, kdyby 
synoda se nekonala (can. 386, § 2). FunkciomlN Uto, af ustano­
veni na synode nebo mimo ni, odstupuji z uradu po uplynuti 
deseti let od nabyti jeho neb i drive, konllia-li by se nova sy­
l1oda. Ovsem mohon dokonciti jednanf jiz zahiijene a byti zase 
zvoleni (can. 387, § 1). 

Zastupci vytrvaji jen potud v urade, pokud zastoupeni by 
byli zustali v nem (can. 387, § 2), 

Sesazeni mohou byti od biskupa jen vyjimecne z vazne 
pficiny a po dobrem zdani kapituly katedriilni (can. 388). 

Biskup muze, avsak nemus! uziti synodnich examinMoru 
zkouskach, konanych za ucelem pripusteni kleriku k ordi­

naci a knezi ku prokazani zpusobilosti byti zpovedniky nebo 
kazateli, a konecne i pH zkouskach konanych v prvnich triletfch 
s mladymi knezimi (can. 389, § 2; cf. can. 130). 

§ 57. 

5. 0 kapitulach kanovnickYch. 

I. Kapitula je kolegiumklerikii, s povahou pravnicke osoby 
(korporace). Jsou dva druhy kapUuI: kapituly katednilni pH 
biskupskem kostele (capitulum cathedrale) a kapituly kolegiatni 
pH nebiskupskem kostele (capitulum collegiale, eollegiatum na 
pro u Vsech Svatych v Praze, na Vysehrade a v Stare Boleslavi; 
v KromerIzi a v Mikulove). Oba druhy kapitul maji spolecny 
licel: zabezpeceni slavnostnejsl bohosluzby v kostele. 

Kapituly katedralni maji nad to podporovati biskupa pH 
sprave diecese jako jeho senat i rada a pH uprazdnenem stolci 
biskupskem maji prevziti spravu diecese (can. 391, § 1). 

Biskup je povinovan slyseti kapitulu (consilium) ve vsech 
duleZitejslch vecech spravy biskupske, ktere se vytknou na pri­
slusnych mfstech. Biskup je vazan na souhlas kapituly (con­
sensus) pouze, jde-Ii 0 urcite pripady zcizeni (can. 1532, § 3) 
i pronajmu a propachtovani cirkevniho statku (can. 1541, § 2) 
a pak pH restituci kapitulnich hodnostl a zHzeni kanovnickych 
prebend (can. 394; § 2). 
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Kapitula kolegbitni se nazyva capitulum insigne nebo perin­
signe, ma-Ii ten nebonen tUul na zaklade papezskeho privilegia 
neb od nepametnych dob (can. 391, § 2). Tento titul pHslusival 
jiz dHve nekterym kapitulam, ktere byly vyznacnymi pro mfstni 
pomery, pro zvlastnost svych budov, pro pocet kanovniku, atd. 

ZNzenf obou druhu kapUuI (institutio, erectio), jakoz i zmeny 
(innovatio) a zrusenf (suppressio) jsou vyhrazeny apostolskemu 
stolci (can. 392) (congr. consistorialis: A. A. S. XV., 39, III.). 

PN kazdem kostele kapitulnim maji bSti ustanoveny hod­
nosH (dignitates) a proste kanonikaty, mezi ktere se rozdeli 
ruzne urady. Z toho jde, ze Kodex neruznf .iiz mezi dignitates 
a personatus, a to proto, ze samy dignitates maji jen cestnou 
pfednost, neb of zvlastni jurisdikce pro foro externo jim dnes 
chybf. Dale mohou byti pH kapitulach tez jim! nizsl beneficia 
jednotneho stupne nebo ruznych stupiiu (can. 393, § 1). 

Kapitula jako korporace pozustava z dignitaru a z kanov­
niku, ledaze by neco jineho bylo stanoveno 0 dignitaNch ve 
statutech kapitulnfch. 

Do kapituly nenalezeji nizsl beneficiati (mansionarii), kteH • 
jsou ustanoyeni na vypomoc kanovnfkum (can. 393, § 2). 

Kanonikaty bez pNdelenych pozitku nemaji byti zHzeny 
beze zvlastnfho povolenf stolce apostolskeho (can. 393, § 3). 

Kapituly se deli na capitula numerata, v nichz je tolik 
obrocniku (praebendati), kolik jest obroCi (praebendae); capitula 
non numel'ata jsou kapituly, v nichz je tolik clenu, kolik muze 
slusne byti vydrzovano z jich duchodu, a to podle usudku bisku­
pova po slyseni kapituly (can. 394, § 1). 

II. Zf[zeni dignit (hodnostf) je vyhrazeno apostolskemu 
stolci, ale biskup ma pravo oziviti za souhlasu kapituly dignity 
snad zrusene a pNdati k obroCim v kapitule jiz zfizenym jina 
obroci, a to buer kanovnicka, buer benefichilni (can. 394, § 2). 

Dignity jsou u nas ruzne jak poctem, tak i pojmenovanim; 
na pro v Praze jsou 4 dignity: probost, dekan, arcijahen, scho­
lasUk; v Olomouci jest jich 5, dekan je zde prvni; v LitomeN­
cich a v Hradci KraIove jest jen dignita iedna (dekan). 

III. Zejmena mohou biskupove provesti zmeny, aby ma­
jetkove pomel'Y kapitllini byly lip upraveny. Shleda-li se totiz, 
ze pN kostelech katedralnich a pri kapitulach kolegiatnich s pH­
vlastkem "insignia" jsou obroci tak mala, ze i s dennimi pH­
dely ze spolecneho majetku (distdbutiones quotidianae) nestaci 
ke slusnemu zivotu kanovniku, mohou biskupove uciniti napravu 
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vyslechnuvse kapitulu a zaopatrivse si povoleni apostolskeho 
stolce; tate llIiprava se deje buer 

a) tim, ze biskup provede slouceni (unio) nekolika jedno­
ducbych beneficii s obrocimi; buer, nestacilo-li by to, 

b) tim, ze zrusl nektera obroci za souhlasu laickych pa­
tronu; uzitky zrusenych obroCf a duchody ostatnich obroCi se 

na denni pHdely; tyto pridely se venuji mensimu poctu 
podilniku, ale tak, aby prece jich tolik zbylo, kolik vhodne od­
povida nutne bohosluzbe a vyznamu kostela (can. 394, § 3). 

Kdyby vsak v kosteHch katedralnfch a kolegiatnich nebyly 
dennf pridely nebo kdyby byly prHis male, mohou biskupove 
oddeliti treti cast vsech uZitku, duchodu a pHjrnu z kapitulnich 
uradu a urcW ji na dennf prfdely (can. 395, § 1). 

Nedaly-li by se dennf pridely zavesti z kterehokoli duvodu, 
rna biskup stanoviti penezite tresty na vsechny nedbale hodno­
stare, kanovniky i beneficiaty, a to v te vysi, aby odpovidaly 
pfidelum a mohly .ie nahraditi (can. 395, § 2). (Cf. A. A. S. XVII., 
381 ns1.) 

Pfidely pNslusejf pilnym clenum, pfi cernz se vylucuje kazde 
podvodne srozumeni a kaZda povo!nost; maji-Ii hodnostafi prfjmy 
oddelene od jmeni nebo statku kanovniku, pNpadaji jich pro­
padle pffdely ostatnim hodnostarum pNtomnym, jinak kostelnimu 
jmeni, ma-Ii toho potrebf, nebo jinemudobrocinnemu ucelu podle 
usudku biskupova (can. 395, § 3). 

Kazda kapitula must si podle svych statut ustanoviti jed­
noho nebo vice censoru, jiz se nazyvaji pllnctatores, aby denne 
zapisovali, kdo chybi pfi bohosluzbach, vykonavse drive pNsahu 
pred kapitulou nebo jejfm predsedou, ze budou verne plniti svuj 
'ifad. Biskup muze jrnenovati k temto zvolenym punktatorum 
jeste jineho. Kdyby punktatoN sami chybeli, ma nejstarsi z pH­
tomnych kanovniku je zastupovati (can. 395, § 4). 

IV. Udelovtini dignit ve vsech kapitulach je vyhradnym 
pravem papezskym (can. 369, § 1). PH dignitach jes~ opt~o zaka­
zana, t. j. pravo zadati uprazdneneho mista,na zaklade stare­
sinstvi v kapitule; opacny obycej se odsuzuje a jen vyjimkou 
jest optio tam pffpustna, kde je stanovena zakladaci listinou 
(can. 396, § 2). 

Alespoii prvni hodnostar v katedralni kapitule ma byti, 
mozno-li, doktorem theologie nebo prava kanonickeho, jsou-Ii 
ovsem ostatni podminky splneny (can. 396, § 3). Neni-Ii nic ji­
neho v statutech kapitulnich stanoveno, pfislusi dignitarum a ka-
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novnikum podle poradu precedence zejmena tato prava i povin­
nosti (can. 397): 

1. biskupa zastupovati ve vykonavani svatych obradu 0 du­
lezitejsich roenich svatcich; 

2. svolati kapitulu, ii predsedati a zaNditi sluzbu chorovou, 
ovsem je-Ii dignitar sam ze stredu kapituly (can. 397, bod 1; 4). 

V. Kazdy kostel katedralni musi miti urad kanovnika thea­
loga, a mozno-li i kanovnika penitenciafe. Kolegiatni kostely, ze­
jmEma s titulem insignes, mohou mfti uradkanovnika theologa 
a penitenciare (can. 398, § 2). K tomu mus! byti zvoleni knezi 
nejzpusobilejsi; prednost maji doktofi theologie, jde-Ii 0 theologa; 
penitenciaH mohon byti i doktori prava kanonickeho. Temto ma 
byti jiz 30 let (can. 399, § 1). Ze oba tHo kanovnici rnaji se vy­
znamenavati bezllhonnym zivotem, vynikajfcfmi rnravy a ueenosti, 
rozurni se sarno sebou; kde posud konkurs byl zachovavan pH 
osazeni, ma i nadale byti ponechan (can. 399, § 2; tudiz take u nas). 
Penitencia.H nesrneji soucasne zastavati jineho uradu v diecesi, 
s nimz je spojena jurisdikce pro foro externo (can. 399, § 3). 

Ukol theologa spoeiva v torn, ze ma v kostele vykladati 
svate pismo, po pNpade jine obory katolickeho uceni 0 dnech 
a hodinach stanovenych biskupem po vyslechnuti kapituly (can. 
400, § 1). Z dulezite pNCiny muze biskup kanovniku theologovi 
naNditi, by na miste vykladu v kostele uen theologickym pred­
metum v serninaN (can. 400, § 3); pak je zprosten sluzby cho­
rove, rna vsak narok na vsechny prfjrny kanovnicke (A. A. S. 
XVI., 397). 

Kanovnik penitencilir ma podle prava radnou, avsak nepre­
nesitelnou moc, aby rozhresoval i z hfichu a censur vyhrazenych 
biskupovi; rnoc tato vztahuje se jak na cizf pNslusniky preby­
vajici v diecesi, tak na diecesany prodlevajici mirno obvod die­
cesnf (can. 401, § 1). 

Je-li s kapitulou spojena sprava dus!, budiz tato vykonana 
vikarem farnim (can. 402; cf. 471). 

VI. Jednotliva beneficia a kanonikaty (ne dignity) v koste­
lech kHtedralnich a kolegiatnich volne udeluje biskup vyslechnuv 
pfislusnou kapitulu (A. A. S. XVII., 582, III); kterekoliv obycejove 
pravo opacne soueasne se zrusuje a kterykoliv opaeny privilej 
se odvolava, i optio. V platnosti zustavaji nadaIe jen opacne 
predpisy obsazene v zakladac[ listine a pak vyhrazene pravo 
(reservace) papezske (can. 1435 a can. 403, a ovsem can. 3) 
(A. A. S. XL, 477; XII., 573; XV., 544; XVI.,432). 
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Biskup ma udeliti kanonikilty jen knezim vynikajicim uce­
nosH a bezuhonnym zivotem (can. 404, § 1). PN tom maji mfti 
prednost pH stejne jinake kvalifikaci, kdoz jsou doktory theo­

nebo prava kanonickeho, nebo kdoz vykonavali chvalitebne 
cirkevnf nebo ucitelsky a pak ti, kdoz pN nove zavedenych 

zkouskach novosvecencu byli zvlaste se vyznamenali (can. 130, 
§ 2 a can. 404, § 2). (Srov. usneseni interpretaeni komise 26. XI. 
1922 [A. A. S. XV., 128]: vsechny vyjirnky co do domorodcu 
zruseny az na konkordaty, zakladaci lis tiny, ovsem za setreni 
zakazu simonie [can. 3, 1435, § 3]). 

U nas pIaU pN ustanovovani kanovniku tyto predpisy: 
Papez udflf v kapitulach katedraInich hodnost prvnf (pro­

boststvi nebo dekanstvi) a podleha-li tato soukromernu patronatu, 
hodnost druhou (§ 3 zak. z 1874, e. 50 r. z.). 

Papez prihlizi k doporuceni vlady (cornrnendaUo) ucinenernu 
po slyseni biskupa diecesniho. V Praze a v Olomouci voli sice 
kapitula prvnfho hodnostare, ale volba se pokI8.da pouze za navrh, 
tenz mus! dojiti teprve schvalenf vladniho a zasila se pak do 
Rima. Ostatnf zpusob osazovani mist kapitulnich ureen ve sta­
novach kapitulnich a jev1 se bud' jako Jrnenovaci pravo vlady, 
bud' jako volba kapitulou, bud' jako presentaeni pravo soukrome, 
bud' jako jmenovaci pravo biskupske, bud' jako pravo openf. 
Kdoz byli i vladou navrzeni, resp. jmenovani, museji teprve byti 
cirkevne instituovani; jmenovani poskytuje ius ad rem, t. j. narok 
na ustanoveni. 

Nejv. spravni soud rozhodl, ze jmenovacf pravo, jez byvaly 
cisar mel pH obsazovani kanonikatU, preslo na minist. radu 
(Bohuslav, c. 1827, 1828). 

Revise kapitulnfch statut vzhledern k ustanovenfm C. 1. C., 
byla naNzena koncilnf kongregaci 25. eervence 1923 (A. A. S. XV., 
453) do sesti rnesicu; uplyne-li lhuta bezvysledne, ma biskup pre­
depsati kapitule sam stanovy. 

VII. Dignitafi, kanovnici a beneficiati uchopivse se prede­
psanou cestou (can. 1443-1445) drzeni sveho beneficia, ihned 
nabyvajf odznaku sveho dustojenstvi, vsech vysad, pak mista 
(scarnnum) v chom, prava na uZitek a pfidely i hlasu v kapitule 
(can. 405, § 1, cf. 411, § 3). Pred uchopenirn se drzeni uradu jsou 
povinni vykonati vyznani viry (can. 405, § 2, cf. can. 1406-1408). 

VIII. Biskup ma pravo jrnenovati cestngmi kanovniky 
kutm jak diecesni tak i rnimodiecesni po posudku (cum consilio) 
kapituly, ke ktere kanovnik rna nalezeti; biskup ma vsak uziti 
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tohoto prava jen malokdy a opatrne; ani vikar generalni ani ka­
pitulni nemaji tohoto opravneni (can. 406, § 1). Jde-li 0 kneze 
z cizl diecese, must biskup zaopatHti si jeste souhlas cizibo ordi­
nare, a to pod trestem neplatnosti jmenovani a mus! mu oznamiti 
vsecbny odznaky a privilegia, jez kandidat rna budoucne miti 
(can. 406, § 2). 

Cestni kanovnici maji i misto v choru (can. 407, § 2). Kodex 
rna pak podrobne predpisy 0 tom, kde a jak lIfohou byti uplat­
novana opravneni eestna, jaka je precedencemezi ruznymi kapi­
tulami, jich hodnosbifi, kanovniky i obroeniky, jake roucho maji 
nosHi a pod. (cf. can. 407-409; A. A. S. XVII., 538). 

IX. Kazda kapitula rna mfti sve stanovy, ktere museji byti 
zachovavany vsemi Cleny kapitulnimi (can. 410, § 1). Stanovy 
spravne kapitulou usnesene musejf byti stvrzeny biskupem, bez 
jehoz schvaIeni nemohou pozdeji byti ani zruseny ani zmeneny 
(can. 410, § 2). Nevyhovela-li by kapitula do sesti mesicu bis­
kupskemu naHzeni, by sdelala stanovy, muze biskup sam je ka­
pitule stano viti (c. 410, § 3). 

Kanovnici maji konati beze zvlastnfho pozvani pravidelna 
sedeni venovana vecem sveho kostela a kapituly; mimoradna 
sedenf (na zaklade zvlastniho predepsaneho pozvanf) mohou se 
konati, kdykoli to uzmi za vhodue bud' biskup, bud' predseda 
kapitulnf bud' vetsina kanovniku (can. 411, § 1 a 2). 

V kapitulach maji hlas kanovnici skutecni (cestui jsou vy­
louceni) a hodnostari, tvoN-1i spoIu s kanovniky kapitulu (can. 
411, § 3, cf. 393, § 2); nemaji hlasu beneficiati a mansionarii. 

X. Biskup muze si vyvoliti a podrzeti dva eleny z kapituly 
bud' katedralni, bud' kolegiiitni, by mu napomahali pH funkcfch 
kostelnich a pH sluzbe diecesni (can. 412, § 2). 

Kodex rna ustanoveni dlileZita pro sluzbukostelni, kterak 
kanovnici maji ji vykonavati, avsak to jsou veci po strance pravni 
mene rozhodujicf (can. 412, § 1 [A. A. S. XVII., 245 nsl.], can. 413, 
414, 416, 417, 419). 

Ke sluzoe choroae (kostelnO je povinen kazdy kanovnik; 
Kodex vsak zna dva druhy pfipadu, ktere osvobozuji od teto 
povinnosti; vypoeitava 1. etrnact pNpadu, kdy kanovnik, ae ne­
pfitomen pH sluzbe chorove, prece bere uzitky obrocni a denni 
pfidely (can. 420, § 1; § 2 rna nad to ustanoveni 0 distributiones 
inter praesentes) (cf. rozhodnuti interpret. komise z 20. V. 1923, 
A. A. S. XVI., II) a 2. ctyry pfipady, kdy kanovnik, ae nepfitomen 
pH sluzbe chorove, here pouze uzitky obrocni bez dennich pfi-
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(can. 421, § 1; A. A. S. XVII.,510), resp. dye Uetiny pridelu, 
slozenych jak z dennfch pridelu, tak i z uzitki'l obrocnich, kdy 

uzitky obrocnf zalezeji pouze v pNdelich nebo jsou tak male, 
ze nedosahuji ani treti casU prfdelli (can. 421, § 2). 

Kazdy kanovnik a beneficiiit povinovany k denni sluzbe 
chorove rna pravo na dovolenou trimesieni v jednom roce bud 
neprerusene, bud' prerusene, nevyzaduji-li stanovy vlastniho ko­
stela nebo platny obyeej deIst sluzby; pH eemz kazdy opaeny 
obycej se rust (can. 418, § 1). V dobe dovolene odpada kazdy 
druh pfidelu, trebas by ostatni kapitulaN k tomu svolili; kanov­
nik rna jen pravo na uzitky obrocui nebo na dye tretiny prfdelu, 
skladaji-li se vsechny duchody obrocni pouze z pHdelu (can. 
418, § 3). 

Pouze od apostolskeho stolce mohou obdrZeti indultum fubi­
lationis obrocnici, kteH neprerusene a chvalitebne slouzili Ctyricet 
let pH temz kostele nebo pN ruznych kostelich tehoz mesta neb 
aspoii pH chorove sluzbe diecesni (can. 422, § 1). Kanovnik ju­
bilatus rna pravo na uzitky obrocnf i na pHdely, trebas inter 
praesentes, aekoli nesidli v miste beneficia, ledaze by tomu 
branHy bud' ville zakladatelova nebo darcova, bud' stanovy ko­
stelni, bud' obyeej (can. 422, § 2). 

Jubilovany kanovnik vsak nema prava optandi, i uznano-li 
pravo toto v zakladaci listine (can. 422, § 3). 

XI. Je-li kostel katedralni nebo kolegilitni soucasne i farnim, 
ridi se pravni pomer mezi kapitulou a fararem normami kode­
xovymi, ledaze by neco jineho bylo stanoveno v privileji papez­
skem nebo ve zvlastni umluve ueinene pfi zalozeni fary a schva­
lene ordinarem (can. 415, § 1). Podle Kodexu pNslusi faraN (can.· 
415, § 2): 

1. cisti msi pro lid verici, v predepsany cas kazati a vy­
ucovati vericf v kresfanskych zakladech; 

2. opatrovati knihy farni a vydavati z nich vytahy; 
3. vykonavati funkce vyhrazene farai'i (cf. can. 462). Kapi­

tule pi'Jslusi pouze vykonani pohrebnich obradu i cteni mse za­
dusni, kdyz zemrel dignitar nebo kanovnik, trebas jen cestny, 
nebo beneficiat ; 

4. vykonavati vsechny ostatni funkce ne presne farni, ktere 
pravidelne se vykonavaji ve farach, neni-Ii tim chorova sluzba 
ohrozena a nevykonava-li' jich kapitula; 

5. farar sbira a rozdeluje almuzny poskytnute ve prospech 
pNfarenych (can. 415, § 2; 1-5). 
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ProU tomu pNslusi kapitule (can. 415, § 3, 1-3): 
1. opatrovati svatost oltarni; 
2. bditi nad zachovavanim Iiturgickych obradu pN funkcich 

vykonavanych faraN v kostele kapitulnfm; 
3. starati se 0 kostel a spravovati jeho ,imeni se zboznymi 

legaty. 
Kapitula a farar nemaji si prekazeti pN funkcich sobe vy­

hrazenych. Vznikl-Ii by spor, rna mfstnf ord~nar rozhodnouti 
rozepH, pN cemz must predevsim se staraU 0 to, aby katechet­
ske vyucovanf a vyklad evangeIia byly stale zajisteny v dobe 
pro verlci nejprihodu{3jsi (can. 415, § 4). Nejen ze nesmf kapitula 
prekazeti faraN ve vykonavani farni spravy, kapitulari jsou nad 
to zavazani ex caritate, aby faraN pomahali tak jak ustanovi 
mistni ordinar, zejmena kdyby chybeli koadjutori (can. 415, § 5). 

XII. Probosti1m a dekanum kapitulnim (infulovany) dava 5e 
cirkevne tHul: "Reverendissime, perillustris ac amplissime do­
mine", "vysoce dustojny pane proboste, dekane"; kanovnikum 
kapitulnim pHslusi Utul: "Rt'lverendissime domine", "vysoce du­
stojny pane kanovniku". 

XIII. Capitulum ad hOllorem, ecclesia collegiata ad hOllorem 
je vyznamemini pro urcity kostel, kdezto kanonikiit pH ni ne­
znamena osobni vyznamenani, nybd trva pouze pokud kanovnik 
jest ustanoven u onoho kostela ratione officii, naopak je takovy 
kanovnfk amovibilis se ztratou dHvejsiho sveho postavenf. PH 
recenych kosteHch nen! zvlastniho kapitulniho jmeni; kazdy ka­
novnik rna pHjem ze sveho postaveni jinakeho. Chorove sluzby 
tu takrka vubec neni, hlavni ucel zalezi ve farnf sluzbe, ve vy­
·ucovani nabozenstvi a pod. (Hermann Nottarp, Ehrenkauoniker 
u. Honorkapitel. Savigny Zeitschrift, kan. oddU XIV., 1925, str. 
306 us!.). Codex 0 nich nemluvi vyslovne, ale byly zHzovany 
i po vydanf jeho (A. A. S. XVII., 89,92, 94, 438). 

§ 58. 

6. 0 konsultorich diecesnfch. 

KonsultoN diecesni jsou knezi ustanovenf biskupem v tech 
dieceslch, kde kapitula katedralni posud nemohla byti zrIzena 
neb ozivena (can. 423). Konsultoru ma byti aspoii nejmene sest, 
v diecesfch s malo knezimi aspoii ctyN; vsichni majr byti v meste 
biskupskem nebo v mistech nejblizsfho okoli (can. 425, § 1) a maji 
se vyznamenavati zboznostf, mravy, vedenim a rozvahou (can. 423). 
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K uradu svemu se zavazuji pNsahou, ze budou jei vyko­
wivati verne, nehledice k osobam (can. 425, § 2). 

Biskup jmenuje konsultory na tri leta (can. 424, 426, § 1). 
Po projitf kazdeho tNletf muze biskup povolati bud: jine kon­

sultory, bud muze potvrditi dNvejsl na nove tfiletf (can. 426, § 2). 
Odpadne-li nejaky konsultor z kterekoli pNCiny, muze biskup 

ustanoviti jineho, vyslechnuv rady ostatnich konsultoru; takto 
jmenovany zustane v urade az do uplynutf pNslusneho tNletl 

(can. 426, § 3). 
Pripadne-li ukonceni tNlet! zrovna do doby uprazdneni bis-

kupskeho stolce, zustavaji konsultoN y Made az do pfichodu 
noveho biskupa, ktery ma provesti nove jich ustanoveni do sesti 
IDesicu od nastoupeni (can. 426, § 4). 

Kdyby vsak v dobe uprazdneni biskupskeho stolce nejaky 
konsultor zemrel nebo se zrekl, rna vikar kapitulni po vyslech­
nut! rady osiatnich konsultoru jmenovati jineho, kteremu treba 
stvrzeni noveho biskupa, by mohl vykonavati urad sede plena 

(can. 426, § 5). 
Plenum diecesnfch konsultoru ma totez postaveni jako ka-

pitula katedralni, kterou zastupllje (can. 427). 
V tfiletf jednotlivi konsultoN nebudtez odstraiiovani, leda 

z duvodu vazneho a po tirade s ostatnfmi konsultory (can. 428). 

§ 59, 

7. Sedes impedita a vacans; 0 vikari kapitulnfm. 

I. Sedes episcopalis impedita znamena, ze biskup je bud 
nezpusobily, bud uveznen, bud vyhnan, ze tudiz nemuze ani pi­
semne jednati se svymi diecesany. 

NenaNdi-li apostolsky stolec v takovych pNpadech nic ji-
neho, spociva vlada diecesni u generalniho vikare neb u jineho 
cfrkevniho urednfka, ktery byl ustanoven biskupem (c~n. 429, § 1). 

Z dulezite prICmy muze biskup delegovati v urcit6m pH­
pade i vice duchovnich, kteN by po sobe v tirade nasledovali 

(can. 429, § 2). 
Kdyby vsak tHo zastupci chybeli nebo kdyby i jim bylo 

braneno ve vykonu diecesni moci, katedralni kapitula rna usta­
noviti sveho vikare, ktery povede spravu s mod kapitulniho vi-

kare (can. 429, § 3). 
Kdo prevzal spravu diecese, rna 0 tom zpraviti apostolsky 

stolec co nejrychleji (can. 429, § 4). 
9* 
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Upadl-li biskup do exkomunikace, interdiktu nebo suspense 
rna metropolita nebo v jeho zastoupeni nejstarsi sufragan (i kdyb; 
sio 0 metropolitu) ihned zpraviti Rim, aby zarfdil spra vu diecesni. 
Metropolitovi pNslusi totez pravo, jde-Ii 0 diecesi nebo prelaturu, 
ktera si ho byla jednou pro vzdy zvolila (can. 429, § 5; cf.285). 

II. Biskupsky stolec se uprazdliuje: 
1. smrtf biskupovou; 
2. vzdanim, prijatym od papeze; 
3. presazenim a 
4. odnetfm Madu, oznamenym biskupovi (can. 430, § 1). 
Az na udelenf cfrkevnich beneficii a oficii vse zustava v plat-

nosti, co bylo vykonano generalnim vikarem resp. biskupem, 
pokud nebyli radne zpraveni 0 pNcinach vyvoiavajicich uprazd­
neni diecese (can. 430, § 2). 

Byl-li biskup transferovan, ma do 4 mesicu se uchopiti 
drzeni nove sve diecese od ktereho dne dNvejsi diecese jest 
uprazdnena. Do te doby ma biskup ve sve stare diecesi: 

1. prava a povinnosti kapitulniho vikare, pN cemz moc 
generalniho vikare zanika; 

2. podrzi cestne vysady sfdelnich biskupu a 
3. here uzitky z biskupske mensy (can. 430, § 3, cf. 194, § 2). 
III. V dobe uprazdneni prechazf vlada v diecesi na katedralni 

kapitulu, neni-Ii snad pfitomen aposto!sky administrator nebo 
nebylo-li Rfmem neco jineho stanoveno (can. 431, § 1). 

Kapitula ma pravidelne ustanoviti kapitulniho vtkare, a to 
do 8 dnu od zpravy 0 uprazdneni biskupskebo stolce; vikar rna 
na miste jejim prevziti diecesnf spravu a ma-Ii mu pNsluseti fez 
majetkova sprava, zvoli kapitula jednoho nebo vice spolehlivych 
ekonomu (can. 432, § 1). Je-li jmeni nepatrne, muze viMr byti 

ekonomem (can. 433, § 3). 
Neucini-li kapituia tak, jak bylo vylfceno, pfipada usta­

noveni vikare metropoHtovi; je-Ii vsak uprazdnen metropolitni 
kostel nebo metropolitni soucasne se sufragannim, pfipada one 
pravo nejstarSimu sufraganu (can. 432, § 2). 

Podobne se to rna pN eximovanych diecesich, opatstvich 
a prelaturach nullius·: tn jest opravnen metropolita, ke kteremu 
byly recene ustavy se pripojily (can. 432, § 3, cf. 285). 

Kapitula musf podati do Rima co nejrychleji zpravu 0 umrtf 
biskupove, rovnez kapitulnf vikar 0 svem ustanoveni (can. 432, § 4), 

Ustanoven muze byti pouze jeden vikar kapitulni; kazdy 
opacny obycej ie zavrzen. Jinake ustanovenf je neplatne (can. 433). 
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Ustanoveni vikarovo a ekonomovo se deje volbou v kapi= 
tulnim sedeni (cf. can. 160-182) za setreni zvlastnfch predpisu 
kapitulnich; k platne volbe je potrebi absolutni vetsiny, pH cemz 
neplatne hlasy se necitaji (can. 433, § 2). 

Za kapitulniho vikare muze byti zvolen pouze knez alespon 
ve veku 30 let a nesmi byti jiz ani zvolen, ani nominovan, ani 
presentovan k uprazdnenemu uradu (can. 434, § 1). 

Nebyly-li tyto pozadavky splneny, ma opetne metropolita, 
pfipade nejstarsi sufragan pro tentokrate zvoJiti vikare, nebof 

volba je neplatna a vsechna jednani neplatne zvolem§ho 
jsou po pravu samem neplatmi (can. 434, § 3). 

Kapitulni vikar ma byti dale doktorem nebo licenci8tem 
theologie nebo prava kanonickebo neb alespon v techto oborech 
zcela zbehly, mravu neposkvrnenych, pobozny, uceny a obratny 
(can. 434, § 2). 

IV. Kapitula (do zvoleni vikarova) a vikar maji radnou 
pravomoc biskupskou jak ve vecech duchovnich tak i majet­
kovych, ovsem az na ta jednani, ktera jsou v pravu vyslovne 
zakazana (can. 435, § 1; k tomu slusi srovnati can. 357, § 1; 
373, § 5; 406, § 1; 454, § 3; 492, § 1; 686, § 4; 893, § 1; 1303, 
§ 3; 1423, § 1; 1487, § 1; 1590; 0 techto pNpadech miuvime na 
prfslusnych mistech). 

Kapitula a pak vikar maji pravo prollesti apostolsky reskript 
udeleny biskupovi a vykonavati fakulty pravidelne udelovane 
mistnimu ordinafi (cf. can. 66, 368, § 2, 435, § 2). 

Kapitula, pak vikar maji pravo udelovati kteremukoU bis­
kupovi vykonpontifikalif v diecesi; a je-li vikar soucasne tUu­
larnfm biskupem, muze sam je vykonavati s vyloucenim uzivani 
trunu s baldachynem (can. 435, § 2). 

Kapitula ustanovuifc vikare nesmi sobe vyhraditi zadne 
jurisdikce a vubec nemuze se vmesovati do pravomoci vikarovy 
(can. 437). Jakmile vikar vykonal professio fidei (cf. can. 1406 az 
1408), nabyva ihned jurisdikce, aniz potrebuje nejakeho schvalenf 
(can. 438). . 

Kapitulni vikar rna co do precedence a cestnych pray totez 
postaveni jako generalni vikar (can. 439, cf. can. 370). . . 

Pro rozsah moci vikarovy pIaU pravidlo "sede vacanle nzhil 
innovetur" (can. 436); proto nesmi ani kapitula, ani vikar nic 
konati, co by mohlo byti na ukor pravum diecesnim nebo bis­
kupskym; zejmena je kapitulnfmu vikari pNsne zakazano, by 
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neodiial, neznicil, nezatajil nebo nezmenil kterekoli listiny kurie 
biskupske (can. 435, § 3). 

Kapitulni vlkar mus! ovsem sidHU v diecesi a ma povinnost 
cisti msi pro vefid (can. 440). 

Nebylo-li jinak pravoplatne ustanoveno, maji kapitulni vikar 
a ekonom pravo na kongruu stanovenou na sboru provincialnfm 
neb obycejem obvyklou, ktera ma se vziti z pfijmu biskupske 
mensy nebo z jinych pozitku (can. 441, bod .1).' 

Ostatu! pozitky plynouci v doM sedisvakance bud'tez vyhra­
zeny biskupovi pro potreby diecesni, pHsluseji-li ovsem bisku­
povi sede plena (can. 441, bod. 2). 

Ekonom ma vesH spravu maietkovou, isa podfizen vikafi 
kapitulnfmu (can. 442). 

V. Moc vikarova a ekonomova zanika: 

1. byl-H vikar neb ekonom odvolan stolcem apostolskym; 
2. vzda-li se, coz mus! ohlasiti kapitule; pfijeti kapitulou 

neni vsak nutne k platnosti; 
3, zemrel-li. Ustanoveni noveho vikare neb ekonoma se deje 

steinym zpusobem jako pN ustanoveni prvnim (can. 443, § 1); 
4. uchopil-li se novy biskup drZenf sveho uradu (can. 443, § 2). 
Novy biskup mus! zadati, aby kapitula, vikar kapitulni, eko­

nom a vsichni urednici se odpovfdali za veskera sva jedniini 
v doM sedisvakance a mus! potrestati kazdeho, kdoz byl pH tom 
se provinil, i tenkrate, byl-li by snad obdrZel od kapituly neb od 
kapitulnich delegatu odpustenf a propustenf po provedenem vy­
uctovani (can. 444, § 1, § 2). 

§ 60. 

8. 0 venkovskjch vikarich. 

I. Biskupska diecese je rozdelena na okresy nebo distrikty 
zahrnujici v sobe vice far; tyto venkovske okrsky jsou nazvan; 
ruzne: venkovske vikarility, dekamity, arcipresbyteraty, tez okresni 
vikariaty atd. (can. 217, § 1). . 

Nacelnik venkovskeho okresu se ustanovuje biskupem z knezi 
a nazyva se vicarius foraneus, venkovsky viktif (can. 445). Knez 
k tomu vyvoleny musi byU toho hoden; zvlaste se vybira z fa­
raru (can. 446, § 1). 

Venkovsky vikar nema beneficia a je tudiz volne odvolatelny 
(ad nutum episcopi, can. 446, § 2). 
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Synoda provincialni nebo diecesni muze pi'isouditi vikafi 
zvlastni opravneni; jinak vsak ma vikar pravo a povinnost bditi 
nad tim, by v jeho okresu cfrkevni zivot fadne se vyvfjel. 

V tomto smeru podlehaji mu vsichni klerikove ieho obvodu 
co do konani vsech svych povinnosti po strance duchovni a admi­
nistracnf (can. 447, § 1, bod 1-4). 

Za Um ucelem ma vikar visitovati fary sveho okresu v dobe 
biskupem stanovene (can. 447, § 2). 

Onemocni-li tezce farar vikarova okresu, ma vikar se po­
starati 0 to, by nemocny nic nepostrad~l ani ve smeru duchov­
nfm ani hmotnem, by byl po pNpade slusne pohrben; by v dobe 
jeho nemoci neb umrti nic se neztratilo, co nalezi pfislusnemu 
kostelu, zejmena take ne knihy a listiny (can. 447, § 3). 

Mimo to ma vikar svolati 0 dnech biskupem stanovenych 
kneze sveho okresu na schuze (collationes, conferentiae), 0 nichZ 
bylo mluveno jiz shora (cf. can. 131) a rna jim predsedati; kdyb~ 
vsak takovych schuzf bylo vice na ruznych mistech obvodu, ma 
bdfti nad tim, aby spra.one byly konany (can. 448, § 1). 

Neni-Ii vikar sam fararem, ma sidHU v obvodu vikariatu 
nebo na jinem blfzkem miste, a to podle predpisu biskupem vy-
danych (can. 448, § 2). ,. 'v '" • 'V. 

Alespoii jednou v roce ma vlkar podah mlstmmu ordman 
podrobnou zpravu 0 svem okresu (can. 449). 

Venkovsky vikar ma svou zvlastni vikariatni pecef (can. 450, 
§ 1); ma prednost prede vsemi farai'i a ostat~imi kn.ezimi s~eho 
obvodu (can. 450, § 2); nema vsak proto prednostI v kapltule 
kolegiatni, jejimz je snad Clenem (A. A. S. XVII., 582, IV). 

Titulatura dekanu jest u mis cfrkevne; veledustojny, "admo­
dum reverende". 

II. Partikularne byvaji dekanove nekolika okresu jeste pod­
Nzeni vrchnimu dozpru starsich dekanu, jejichz okres nazvan 
komisariatem (na pro ve vratislavske diecesi), archidiakonlitem 
(v Uhersku), archipresbyteratemna pro v diecesi olomo~ck~, 
brnenske, budejovicke, kralovehradecke a od roku 1910 prazske, 
kde archipresbyterum pNslusi titul "Reverendissimus". 

Jine oznaceni pro zminene okresy je tez "krajsky dekanat" 
neb arcidekanstvi" nebo dekamit proti vicedekamitu. 

" 
Postaveni arcidekanu, arcijahnu k dekanum je totez jako 

postaveni dekanu k fararum. 
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V <Sechach maji nekteri hlavni spravci duchovni cestny Utul 
arcidekanu a jich beneficia se nazyvaji arcidekanstvimi. Jsou 
v Biline, Falknove, Kutne Hore, Krumlove, Liberci Plzni Polici 
a v Horsove Tyne. ' , 

§ 61. 

9. 0 fararich. 

1. Farar je micelnikem fary, ktera mu byla udelena in titulum 
se spravou dusi v podrizenosti pod mistnim ordinarem. Fararem 
muze b~~ ?ucf. knez, bud cl:kevni oBoba pravnicka (can. 451, § 1). 

Fararum lS0U na roven postaveni i nazyvajf se farafi: 
1. quasi-parochi, to jsou spravci tak zvanych quasi-paroeciae 

em obvodu vapoStolskych vikariatech a prefekturach (cf. can. 216, 
§ 2, 3); srovn. dekret Propagandy 29. XII. 1920 (A. A. S. XIU., 
17 nsl.); 

2. zastupci fararovi, maji-Ii celou pravomoc farni (can. 451, 
§ 2, bod 1, 2). 

o vojenskych kaplanech (miIitum cappeUani) plati zvhistni 
predpisy papezske, af jsou maiores nebo minores (can. 451, § 3). 

Aby. prav~icka osoba mohla byti fararem, je nutno, by fara 
byla s ill sloucena pleno iure, a to s papezskym povolenim. 
o tom pHpade se mluvf pH sloucenf beneficii (can. 452, § 1, cf. 
can. 1~23, ~ 2). Pravn~cka osoba nemuze ovsem v tomto pHpade 
vykona~ah sarna ~pravy dUSl, musi stanoviti za sebe zastupce. 
Tento zastupce rna curam actualem, pravnicka osoba curam ha­
bitualem (in abstracto) (can. 452, § 2, cf. can. 471). 

II. Fararem rna se stati pouze knez dobrych mravu a vsechnech 
vlastnosti, kterych se vyzaduje jak v pravu obecnem tak v pravu 
partikularnim (can. 453, § 1, 2). ' 

Urad farare je sice zasadne trvaly; ale v pripadech zakonem 
stanovenych mohou vsichni farafi byti sesazeni (can. 454, § 1). 
Stalost vsak fararu nen! stejna; je vetsi a mens!; podle toho se 
ruzni farafi na inamovibiles a amovibiIes. 

Odstranitelnost (remotio) fararu inamovibiles je stanovena 
can. 2147 -2156; odstranitelnost fararu amovibiles jest upravena 
can. 2157-2161 (cf. ovsem tel. can. 2162-2185), 0 cemz se mluvi 
v pravu procesnim. 

K odstranitelnym patH: 
1. quasi-parochi (can. 454, § 4), a to proto, ze quasi-paroeciae 

jsou vubec menitelny; 
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2. farafi reholnici jsou odstranitelni jak podle pokynu mist­
nfho ordinare, tak i reholniho predstaveneho, a to stejnym pra­
vem bez vzajemneho jich souhlasu, ovsem po vzajemnem 0 tom 
oznamenf; biskup i reholnf predstaveny jednaji samostatne a ne­
museji odpovidaU ze sveho jednani; volna jest ovsem stiznost do 
Rima, s ucinkem pouze devolutivnim (tamze, § 5). 

Ostatn! farafi jsou inamovibiles. 
Stale fary nemohou se premeniti na nestaIe bez papezskeho 

schvalenl; nestale se premenuji na stale rozhodnutfm biskupskym 
po slyseni kaledralni kapituly; tohoto prava nema kapitulnf vikar. 

Nove fary maji byti pravidelne zrlzeny jen jako stale; ne­
sta.lYmi mohou byti vyjimecne pouze tenkrate, rna-Ii biskup pro 
to vazne duvody ve zvlastnich pomerech mistnich a osobnich, 
a to vZdy jen po slyseni kapUuly (can. 454, § 3). 

III. Neni·Ii osazenl nejake fary vyhrazeno papezi, rna pravo 
jmenovati (nominare) a dosaditi (instituere) mistni ordinar; kazdy 
opacny obycej se zavrhuje; v platnosti vsak zustavaji vysady 
volby nebo presentace (can. 455, § 1). 

Je-li biskupsky stolec uprazdnen nebo je-Ii mu braneno 
(cf. can. 429), rna kapitulni vikar nebo vubec zastupce diecese 
tato opravnenf: 

1. ustanovuje zastupce farni (cf. can. 472-476); 
2. stvrzuje volbu nebo pfijima presentaci na uprazdnenou 

farn a dosazuje zvoleneho ne-bo presentovaneho; 
3. osazuje fary volne kolace biskupske (liberae collationis), 

je-Ii biskupstvi aspon jiz po 1 rok uprazdneno (can. 455, § 2). 
Gener3.lni vikar rna tal. prava jako biskup, spravuje-li die­

cesi v dobe sedis impeditae (can. 455, § 3, cf. 429, § 1); ale jinak 
muze generalni vikar vykonavati prava kolacni pouze na zaklade 
zvlastnfho mandatu (can. 455, § 3). 

PH farach reholnich navrhnjereholni predstaveny podle 
svych predpisu mistnimu ordinaN kneze sve rehole; biskup pak 
ho dosazuje, rna-Ii predepsane vlastnosti (can. 456). 

Pffslusny mistni ordinar jmenuje quasi-parochi ze svetskeho 
kleru, vyslechnuv sve rady (consilium) (can. 457 a can. 302). 

Mfstni ordinar rna osaditi uprazdnenou faru do 6 mesicu 
ode dne, kdy se dove del 0 jejim uprazdneni, ledaze by zvlastni 
pomery mistni a osobnf pfimely biskupa k tomu, aby odlozil osa­
zeni (can. 458). 
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Mistni ordinal' je ve svem svedomi a po pravu zavazan 
udeliti faru tomu, kdo je nejzpusobilejsf, beze zreni k urcitym 
doporucenym osobam (can. 459, § 1). . 

PN posouzenf zpusobilosti slus! prihlfzeti jak k vedeni, tak 
i ke vsem vlastnostem, jichz treba ke sprave farni (tamze, § 2). 
Biskup ma pH tom prihlizeti ke vsem zpravam, ulozenym 0 kandi­
datu v biskupskem archivu, a ma si po pNpade zaopatNti i tajne 
zpravy, trebas i mimo diecesi. 

Pl'ednost maji pH stejnych pomerech ti, kdoz se zvlaste byli 
vyznamenali pH zkouskach mladych knezl, konanych v prvnich 
frech letech po vysveceni (cf. can. 130, § 1, 2). 

Mimo to musi biskup podrobiti klerika zkousce sam a exami­
mitory synodnfmi. (K tomu srovn. rozhodnuti interpretacni komise 
z 24. Hstopadu 1920 "de examine parochorum", Acta A. S. XI!., 
573 ns!.). Za souhlasu examimitoru muze dispensovati od teto 
zkousky pouze ty kneze, kteH ve vede theologicke byli se vy­
znamenali (can. 459, § 3). 

IV. Vsude, kde pred vydanim Kodexu se delo osazovani 
konkursem zvlastnim nebo vseobecnym, zustane to prozatfm pH 
tornto zvyku; ze,imena se zachovava ustanoveni papeze Bene­
dikta XIV. "Cum mud" z 14. prosince 1742 0 zvlastnfm konkursu. 

Konkursem (concursus parochialis) se vyrozumiva jak ucha­
zeni 0 misto upriizdnene, tak i zkouska pN tom konana. Vypsani 
konkursu se zada pH Osazovani beneficii papezi vyhrazenych, 
beneficif volne kolace biskupske a beneficif duchovniho patro­
natu (ne patron8.tu laickeho ani smfseneho). Konkursu neni po­
trebf pH farach nestiilych, pH farach spojenych pleno iure, pH 
ustanoveni kapitulnich zastupcu v duchovni sprave. 

Bez konkursu lze osaditi fary vymenou, pak fary c.hude, 
nebo nepHhlasil-li se nikdo, nebo mohly-Ii byti zpusobeny spory 
konkursem. 

V jinych pHpadech jest osazeni bez konkursu neplatne. 
Konkurs nebo vyzvani uchazecu vypisuje biskup nebo kapi­
tuln! vikar. 

Lhuta k podanf zadosti oduvodnenych neni pravidelne delsi 
20 dnu. Vyjma reholniky muze kazdy duchovni i z cizi diecese 
se pHhlasiti. Kdo vsak se dopustil prestupku, muze byti bisku­
pem vyloucen z konkursu. Partikularnich pl'edpisu pHsnejsfch 
nutno vzdy setfiti. 

Biskup Ure! uchazecum 0 vypsane misto termin ke zkousce. 
Zkusebnfmi komisary jsou examinatores synodales, resp. pro-
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synodales, 0 nichz bylo shora mluveno. Jim se doruCi seznam 
kandid8.tu s prehledem posavadniho jich zivota. 

Zkusebnf komise se sklada pravidelne ze tN komisaru za 
predsednictvi biskupa nebo jeho zastupce. 

Zkouska quoad scientiam se kona pisemne pod klausurou, 
pak ustne. Zkusebnimi predmety jsou nauky theologicke po 
strance prakticke, ale posuzuje se i kazatelska zpusobilost kan­
didatova, jakoz i vubec zpusobilost duchovenska (quoad vitam). 

U nas se zkousi dogmatika, vyklad sv. pisma, moralka 
a pastoralka s liturgikou, pravo cfrkevnf, katechese a ziida se 
cely rozvrh a castecne vypracovani jedqoho kazani, jakoz i ustni 
prednes. 

Posouzeni kandidatli znf na zpusobilost nebo nezpusobilost, 
po pHpade vetsinou hlasu. 

Kdo neni spokojen s vysledkem konkursu, muze rekurovati 
pravidelnymi instancemi (metropolita, papez) do deseti dnu ode 
dne udeleni uradu, a to jak a ma.la relatione examinatorum za 
ucelem sve rehabilitace, tak i ab irrationabili iudicio episcopi, 
t. j. ze biskup neudelil beneficia tomu, kdo je mezi aprobova­
nymi dignior; rekurs je namiren tudiz proti praeelectio episcopi. 

Rozhodne-li metropolita stejne jako biskup, nelze dale reku­
rovati. V· pfipade odchylneho naIezu muze praeelectus rekuro­
vatL Rekurs nema uCinku odkladaciho. 

Podle obecneho prava konkursni zkouska hledi vzdy jen 
k beneficiu uprazdnenemu a musi se tolikriit opakovati, kolikrat 
nekdo se uchazi 0 urad. 

Jinak je tomu podle sbitniho prava. 
Predpisy 0 vypsani mist datuji se z do by Josefinske; bisku­

pove maji ostatne papezsky indult vzdy na 10 let udeleny, by 
mohli podle neho se fiditi i cirkevne. 

Predpisy 0 farlll~ zkousce jsou obsazeny v cis. rozhodnuti 
z 18. dubna 1850 a naN:r.eni minist. kultu z 15. cervence 1850 
c. 320 r. z., ale statne se nevynucuji. 

U nas lze ruzniti dva konkursy, vseobecny a zvlastni. 
Vseobecnym konkursem se stanovi jenom zpusobilost ve­

decka quoad scientiam (zkouska konkursni). 
Zvlastni konkurs (vypsani mista) je zaveden pH kazdem 

upriizdneni beneficia za tim ucelem, aby nejhodnejsf kandidat 
by 1 dosazen. 

Konkursni zkouska vseobecna c. generalni se kona dva-
kr8.te do roka, na jare a na podzim. 
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Zkousce muze se podrobiti kazdy knez svetsky nebo re­
hoIni, ktery je zachovaly a nejmene po tN leta pI nil povinnosti 
spravy dust nebo byl pet let zpovednikem. 

Kdo vykonal zkousku, muze se ucbazeti po sest let 0 uprazd­
nena beneficia. Po sesti letech vsak musi se podrobiti zkousce 
znova, nebyl·li od daIs! zkousky dispensovan biskupem po vy­
slechnuti examinatoru. 

U nas museji dale vsechna nereholni (svetska) beneficia 
se spravou dus! kterehokoli patroniitu byti osazena na zaklade 
konkursu; tudiz i kdyby patronat pHslusel klasteru, ana i pri 
reholnich beneficiich, je-Ii nutno je osaditi svetskymi duchovnfmi; 
zato neni treba konkursu pH jednoduchych beneficifch, pH vy­
pomocnych mistech, ktera nejsou beneficiemi a pH reholnich 
farach inkorporovanych resp. sloucenych, kde se dosazu.ii re­
holnici. 

Vypsanf mist je dale nutno pH uprazdneni kanonikiitu 
§ 5, zak. 7. kvetna 1874, c. 50. r. z. 

ZpusobiJost se zkousi jako podle cfrkevnfch zakonu. Z apro­
bovanych kandidatu voll biskup nejhodnejsfho pH libera collatio; 
pfi patroniitnich beneficiich presentuje patron zpusobem, 0 nemz 
mIuvime pH pravu patroniitnfm. 

Rekurs do deseti dnu ode dne propujcenf beneficia jest 
obecnopravnf. 

V. Farar smi mfti pouze jednu faru definitivne udelenou, 
mimo pNpad far sloucenych aeque principaliter. 

Ve fare muze byti jen jeden farar, ktery skutecne vede 
spravu dus!. Kazdy opacny obycej a kazda opacna vysada jsou 
zavrZeny (can. 460, § 1, 2). (Srovn. rozhodnuti interpr. komise 
z 14. cervence 1922.) Sprava fary naIez! farafi od doby uchopeni 
se drzenf (cf. can. 1443-1445); pred timto uchopenfm nebo pru­
behem neho must vykonati vyznani viry (can. 461, cf. 1406, 
§ 1, bod 7). 

VI. Mezi fararem a jeho pfifarenymi panuje pfimus farni, 
t. j. jen farar sm! udelovati urcite vykony svym pNfarenym. 

Vyhrazene vykony jsou tyto: 
1. udelovati slavnostni krest; 
2. donaseti verejne svatost oltarnf nemocnym ve vlastni 

farnosti ; 
3. zaopaUovati tezce nemocne, pokud pravo toto nepfislusi 

vyjimecne nekomu jinemu (cf. can. 397, bod 3; 514, 848, § 2, 
938, § 2); 
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4. ohlasovati sveceni knezska a snatky; asistovati pH snatcfch 
a udelovati manzelske zehnani (cf. Archiv f. k. K. R. 106. sv., 200); 

5. pohrbivati mrtve (cf. can. 1216); 
6. zehnati domy na BHou sobotu nebo v jiny den podle 

mistniho zvyku; 
7. svetiti krestni vodu na Bilou sobotu, konati ve farnfm 

obvodu verejne procesi mimo kostel (interpr. komise 12. XI. 1922 
A. A. S. XIV., 661, I. a XVII., 582, V.), zehnati slavnostne mimo 
kostel vyjma pflpad, ze jde 0 kapitulni kostel a kapitula sarna 
vykonava tyto ukony (can. 462, bod 1-7). 

VII. Farar rna pravo na davky, ktere mu pNrkl bud' obycej, 
bud' zakonne ustanovenf (can. 463, § 1, cf. 1507, § 1). 

Farar nesmi vymahati vetsich davek i byl by povinovan 
j e nahraditi (can. 463, § 2). Vykonal-li nekdo jiny farni vykon, 
patrf davky prece farari, ledaze jest jisto, ze cast presahujici 
taxu nema mu pfipadnouti (can. 463, § 3). 

Nemuze-li nekdo platiti, nema farar nikdy odmitnouti pN-
slusneho vykonu (can. 463, § 4). 

Farar je povinovan vykomivati spravu dust u vsech prifare­
nych, pokud nejsou zakonne vynati; jen biskup muze z vazneho 
duvodu vyjmouti z duchovni spravy klastery a zbozne ustavy, 
ktere se nalezajf ve farnosti a nejsou jiz podJe sameho prava 
vynaty (can. 464, § 1, 2). 

Farar ma sidHti ve farni budove (domus paroecialis) bHzko 
sveho kostela; mistni ordinar muze z vazneho duvodu dovoliti, 
aby farar jinde prebyval, neni-Ii ovsem dum od farniho kostela 
tak vzdaien, ze by farni sprava tim mohla doznati skody (can. 
465, § 1). 

Farar smi jednou v roce byti mimo faru dva mesice, nepre-
rusene nebo prerusene, ledaze by vazne duvody ocenene ordina­
rem vyzadovaly delsi nebo jen kratsi nepHtomnosti (can. 465, § 2). 

Kodex ma pak jeste celou radu jednotlivych ustanoveni 
v pricine nepfitomnosti fararovy (cf. can. 465, § 3-6). (K tomu 
rozhodnuti interpr. komise ze 14. cervence 1922). 

Farar je povinen <Sisti mst pro sve pHfarene (pro populo). 
Jednotlivosti jsou v zakoniku zvlaste uvedeny (can. 466, §§ 1-5). 

Farar ma konati sluzby bozl, pfisluhovati svatostmi, napravo­
vati zbloudile sve ovecky, laskave se starati 0 chude a nesfastne 
a co nejhQrliveji rna se venovati vychove mladeze (can. 467, § 1), 
ma napominati sve pfifarene, by pUne chodili do farniho kostela, 
by byJi pfitomni bohosluzbiim a kazani (can. 467, § 2). 
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FarM rna se starati 0 nemocne, zejmena 0 ty, kdoz jsou 
blizci smrti, rna svatostmi je posilniti a duse jejich Bohu dopo­
ruciti (can. 468, § 1). Farai~ nebo jiny knez asistujfci u nemoc­
nych muze jim udeliti v nebezpeel smrti apostolske pozehminf 
a upIne odpustky (can. 468, § 2). 

Farar rna bditi nad tim, by v jeho farnosti nicemu se ne­
ueilo, co je proti vire a mravum, zejmena ve skolach verejnych 
i soukromych (pOklld ov.sem sUtni ztikony dovolllji takovy dozor), 
a rna konati skutky lidumilnosti, osvedcovati viru a byti poboz­
nym (can. 469). 

Farar je povinovan vesti fami knihy, a to knihu kftencu, 
birmovancu, snatku a umrti; z techto knih rna farar koncern 
roku poNditi verohodny opis a zaslati jej na biskupskou kurii 
(can. 470, § 3). Mozno-Ii, rna farM' vesti i knihu 0 stavu svych 
pHfarenych (libel' de statu animarum) a rna vsechny tyto knihy 
sepisovati podle zvyku cirkvi schvaleneho a pod Ie predpisu 
vlastniho ordimire a pak rna knihy bedlive uschovavati (can. 470, 
§ 1). V knize krtencu rna se take paznamenati pfijate birmovanf, 
uzavrene manzelstvi (ovsem ne matrimonia conscientiae cf. can. 
1107), pHjeti podjahensfvi, vykonanf slavneho slibu reholniho 
a vsechny tyto pozmimky bud'te vzdycky prepisovany (10 krestni 
listiny (can. 470, § 2). 

Farar rna uzivati fami peceti, rna mfti arehiv, ve kterem 
jmenovane knihy se prechovavaji soucasne s biskupskymi !isti­
nami a jinymi duleZitymi dokumenty. 0 vsem tom rna se pre­
svedeiti ordinar nebo jeho delegat pH visitaci nebo v jine vhodne 
doM; a svedomite ma toho se dbati, by nic nepfisIo do chich 
rukou (can. 470, § 4). 

VIII. U nas je fararum jeste statnimi predpisy pfikazano 
hlavne vedeni statnich matrik (krestnich, snubnfch a umrtnich; 
srovn. ct. 56 vladniho nar. Z 3. unora 1926, c. 17 Sb. z. a n. 
provadejicfho ustavni zakon jazykovy) a tim evidence obyvatel­
stva; zejmena majf farat'i sestavovati seznamy jinochu podrobe­
nych povinnosti branne, vydavati matdeni listy pro vojenskou 
evidenci, vydavati vytahy z matrik, ciniti vytahy v pficine oeko­
vani, miti peci 0 nalezence, stvrzovati kvitance osob pensiono­
vanych, kteN maji platy z verejnych pokladen, pokud vyplata 
se eini primo u nieh, spolupodepisovati vysvedcenf nemajetnosti 
a sepisovati populacni tab ely. FaraH jako vubec matrikulari, 
maji povinnost podavati prislusnym okresnim soudum periodicke 
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seznamy 0 nemanzelskych porodech ve fare, § 15 I. novely k obc. 
z. z 12. fijna 1914 c. 276 r. z. a mesicni vykazy 0 umrtfch, 
i negativnf (nar. min. spravedlnosti 17. fijna 1925). Farar rna 
ticastenstvi pH peei 0 sirotky a nalezence a vydava vysvedceni 
mravnosti. Jednotlivosti se vykladaji v pravu spravnfm. 

Jmeni farnieh kostelu spravujf farar, (fami obec) a patron 
kostela § 42 zak. ze 7. kvetna 1874 e. 50). Jednotlivosti slfbil 
§ 43; posud vsak nejsou stanoveny ani cestou naHzovaci (§ 52). 
Jmeni beneficitilnt spravnje farar za dozoru patronova a za 
vrchniho dozoru biskupa a statu (§ 46 zak. cit.). 

U mis vykonavajf nekdy farni jurisdikci lokalni kaplani, 
lokaliste, coz pochazl z josefinske doby, kdy lokalie byly pre­
meneny na fary, mnohdy s nizsl kongruou. Lokalie byly bene­
ficia v obvodu farnosti, jichz povinnosti byvaly stanoveny funda­
cemi. Lokaliste jsou dnes postaveni na roven fararum. 

§§ 35-37 zakona ze dne 7. kvetna 1874 c. 50 r. z. zauji­
maji stanovisko cfrkvi nezname, neboe mluvi 0 zrizovani farnteh 
abet s korporacnimi pravy. Vsichni katoHci tehoz obradu bydlicf 
v temz obvodu farnim maji tvoriti farni obec. Ale slibeny zakon 
o ustanovenf a 0 zastoupenf farnich obcf nebyl jeste vydan 
a proto maji az posud jako dfive zastupitelstva abel mistnleh 
(nikoli kdo jiny) obstaravati veci famfch obcf (min. nar. z 31. pro­
since 1877 C. 5 r. z. ex 1878), coz po pHpade se pHef ztisadtim 
mezikonfesnfho zakona, ponevadz v mfstni obci mohou zasedati 
nekatoHci a nekresfane. Drivejs! spravni soudni dvur poklada 
farni obce za pravni podmet jiz existujici, ponevadz nemel za to, 
ze by mohly vzniknouti jenvydanim slibeneho zakona a to proto, 
ze § 52 zak. ze 7. kvetna 1874 c. 50 r. z. pHpousti naHzeni 
ministerialni az do doby vydani zvlastnfch zakonu, pH cemz 
§ 52 cituje zvlaste § 37 0 farnfch obcich. A takove nafizeni bylo 
skutecne vydano (Budwitiski 1148 A, 1291 A). Zaujfma-li obvod 
fami obce vice mfstnfch obcf, jsou pfislusne mistni obce vespolek 
organem fami obce a kazda mistni obec zastupuje farniky v ni 
bydHci (Budw. 3725 A); obor pusobnosti obci v teto pNcine .iest 
ovsem pfeneseny, nikoli samostatny (Budw. 13982). Srovn. rozh. 
nejv. soudu 2. cervence 1926 Rv. II, 40/26 v Brnenskem Prehledu 
rozhodnuti 1927, str. 1 nsI. Bohuslav c. 3918. 

Zajimavo je, ze na Sloven sku jsou organisovany nektere 
rfmskokatolicke autonomni obce kultove, na pro v Bratislave, 
jejiz statut z r. 1890 byl schvalen ostfihomskym arcibiskupem 
a uherskou vllidou. 
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IX. Farafi pfislusi cfrkevne Utul "veledustojny pane, vene­
rabBis domine"; v kontextu se uziva "Vase velebnosti". Farnfm 
uradum dava se titul "dustojnJ". 

§ 62. 

10. 0 zastupcich a pomocnicich iarnich. 

Kodex zahrnuje vyrazem vicarii paroeciales j~dnak zastupce 
v pravem smyslu, tedy knezf, ktefi zastavaji misto jednak pH­
slusejici farari a jednak knezf, kteH podporujf far are, tedy po­
mocniky jeho. 

I. Pravymi ztistupci jsou: 
1. Knez skutecne vedouci duchovni spravu (actualis cma) 

jako "vicarius" tam, kde fara je pleno ime spojena s nejakym 
khisterem, kostelem kapitulnim nebo s jinou pravnickou osobou. 
Vikafi vymefi biskup primerenou cast prijmu (can. 471, § 1). 

Vikare presentuje pHslusny reholni predstaveny nebo re­
cena kapitula nebo osoba pravnicka; ordinar mistni vsak ho 
dosazuje, shledal-li ho zpusobilym (can. 471, § 2; cf. can. 459). 
Je-li vikar reholnikem, jest odstranitelny jako farar reholni (can. 
454, § 5); vsichni ostatni vikafi ,isou staH sice v pomeru ku 
presentujicimu, ale od biskupa mohou byti odstraneni jako farari, 
byl-li 0 tom drive zpraven, kdo presentoval (can. 471, § 3). 
Vikar rna vylucnon spravu dus! se vsemi pravy a povinnostmi 
fararu (tamze § 4). 

2. PN uprazdnene fare je vicarius oeconomus, jehoz mfstni 
ordinar dosazuje za souhlasu predstaveneho, jde-Ii 0 reholnika. 
Ekonom spravuje faru v dobe uprazdneni; cast pozitku se mu 
vybradi pro pHmerenou vyzivu (can. 472, bod 1). NeZli se do­
sadi ekonom, prevezme spravu fary kooperlitor; je-Ii jich vice, 
prvni; jsou-li vsicbni v stejne hodnosti, sluzbou stars!; nejsou-Ii 
zadnf kooper3.tori, tedy farar nejbliZsi (podle rozhodnuti biskup­
skeho); jde-Ii 0 fam sverenou reholnikum, predstaveny klastera 
(can. 472, bod. 2). Kdo prevzal spravu fary, ma ihned zpraviti 
mistniho ordinare 0 uprazdneni fary (can. 472, bod 3). Vikar 
ekonom ma taz prava a tytez povinnosti ve sprave dUB! jako 
farar; vseho musi se vystfihati, co by mohlo byti na ujmu pray 
fararovych nebo prav farniho beneficia (can. 473, § 1). Rozh. 
interpr. komise 14. cervence 1922. 

Ekonom· must podati novemu farfiN ucty 0 pNjmech a vy­
dajich v dobe administrace (can. 473, § 2). 
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Je-li u nas duchovni ustanoven administr3.torem v spiritua­
Wch, nen! tim take nutne stanoven za administriitora v tempo­
raliich. 

3. Vicarius substitutus, jenz zastupuje farare v jebo nepri­
tomnosti (can. 465, §§ 4, 5) nebo farare, proti kteremu se provadi 
exekuce rozsudku znejicfho 11a odneti beneficia (can. 1923, § 2). 
Substitut ma vsechna prava ve sprave dUSl, ledaze by ordinar 
nebo farar neco si byli vyhradili (can. 474, 465, §§ 4, 5). 

Vikafi posud vyjmenovani vystupuji na mfste farare. 
II. Vedle fara.re vystupuji jako jeho pomocnici,' 
1. Vikar a diu tor, v pNpade ze farar .ie pNlis star nebo 

vubec nezpusobily, by mohl radne zastavati svu.i urad, pN cemz 
se predpoklada, ze zNzenim adiutora bude postarano 0 dusevni 
blaho veNcfch (can. 475, § 4). Ukazalo-li by se vsak, ze nemuze 
se vystaciti ani adjutorem, nastane remocni Hzeni (cf. can. 2147 
az 2161). Ordinar ustanovuje adjutora na zaklade presentace od 
reholnfho predstaveneho, jde-Ii 0 faru sverenou reholnikum; pN­
merena cast pNjmu se mu pNrkne, neni-Ii jinak 0 nej postarano 
(can. 475, § 1). 

Adiutor vypomaha bud ve vBem, co by farar mel obstara­
vati, az na cteni mse pro populo, jez pfipada faraN; bud pod.;. 
poruje farare jen v mcitych vecech, a pak prava a povinnosti 
se Ndi podJe listu jmenovaciho (can. 475, § 2). 

Je-Ji fararpNcetny, vypomaha adiutor za jeho odpovednosti 
podle listu biskupskeho (can. 475, § 3). 

2. Vicarius cooperator. Je-li fara prHis velika nebo je-Ii 
obava, ze by farar sam nestacil, rna biskup mu pNdeliti jednoho 
nebo vice kooperlitoru, jimz se mc! pNmereny prijem (can. 476, 
§ 1). Kooperiitor se ustanovuje bud pro celou faru, bud' pro 
mcitou cast fary (can. 476, § 2). Kooperiitora z kleru svetskeho 
ustanovuje biskup, nikoH farar, ktery vsak rna byti slysen (tamze 
§ 3) (A. A. S. XIII., str. 43 nsl.). Jde-li 0 reholnf kooperatory, na­
vrhuie je ordinafi reholni predstaveny, ovsem vyslechnuv napred 
fanire, pNslusf-li mu vubec toto pravo podle konstituci reholnich; 
ordinar ho pak schvali (tamze § 4). Kooperlitor je povinen sidHU 
ve fare podle statut diecesnich, chvalitebnych zvyku nebo predpisu 
biskupova; ordinar ma take se starati 0 to (cf. can. 134), aby 
bydlil v teze farnf budove (tamze § 5). 

Prava a povinnosti kooper3.torovy se Ndi podle narIzeni 
diecesnfch (na pro uprava v arcid. Olomoucke z r. 1921 v Acta 
curiae arch. Olomucensis 1921), listu ordinarovych a podle 

If e n 11 e r, Zaklady p!l'ava kanmlic:keho II. 10 
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zplnomocneni sameho farare. Neni-Ii nic zvlaste stanoveno, ma 
kooperMor vzdy podporovati farare. ve veskere sluzbe az na msi 
pro populo (can. 476, § 6). Kooperator podleba faraH, ktery ma 
ho otcovsky uvesti do sluzby, nad nim bdfti a. aspon jednou 
do roka podavati 0 nem zpravu ordimlfi (tamze § 7). 

Ukazalo-li by se, ze nelze vystaciti s kooperatory pro spravu 
dus!, rna biskup pHkrociti k rozdeleni fary (divisio, disrnembratio; . 
cf. can. 1427; can. 476, § 8). 

Pusobi-li u nas pomocny knez pN filialce, nazyva se "ex­
positus". 

VikaH ekonomove, substituti, adjutoN a kooperMori (tedy ne 
vikaN v pravern smyslu) se odstranuji, jsou-Ii reholniky, zrovna 
tak jako faraN reholnf (cf. can. 454, § 5); jsou-li knezimi svet­
skymi, jsou odvolatelni ad nutum biskupa nebo vikare kapituI­
niho; vikar generalni musH by miti k tomu zvlastni mandat 
(can. 477, § 1). 

Je-li vsak "vicario." (urad zastupcuv) beneficiem, tedy ne 
jen oficiem, muze kooperator byti odstranen pouze cestou pro­
cesni, a to jak z duvodu, pro ktere faraN mohou byU odstraneni, 
tak i proto, ze pH vykonavani svYch funkci hrube se provinil 
proti podNzenosti vuci faraN (can. 477, § 2). 

III. U nas museji zastupci a vypomocnf knezi ciniti zadost 
predpisum § 2 zakona ze 7. kvetna 1874, c. 50 r. z. Ve statni 
sprave se mluvi 0 zalozenych mistech vypomocnych knezf ten­
krate, je-Ii vyddoviini jejich zajisteno nadacf. Systemisovanti 
mista jsou ona, jejichz nutnost pH urcite fare jest uznana jak 
cirkevne, tak i statne. Je-li nutnost takova uznana absolutne, 
muze misto ono byU prevzato zcela nebo castecne na fond na­
bozensky (dekret dvorske kancelare z 14. ledna 1836, c. 613), 

Osobni kaplani jsou vypomocnf knezl, kteN pouze prechodne 
a osobne jsou ustanoveni na vypomoc nezpusobilernu faraH, 

§ 9 ziik. ze 7. kvetna 1874, c. 50 r. z., ustanovuje pak toto: 
"Stane-Ii se samostatny svetsky spravce duchovni ke sluzbe ne­
schopnym, rozhodnuto bud' v dorozumeni s pfislusnym uradem 
statnim i cirkevnim, ma-Ii se zfiditi provisor (administrator), 
nebo rna-Ii se mu pNdati knez na vypomoc, anebo ma-Ii spravce 
duchovni k sluzbe neschopny se vzdati prebendy a prevziti do 
stavu deficientu." (Viz § 153.) 

Zfizeni "administrtitora" pN neuprazdnenem obroci je mozne 
pravidelne jen pH zamoznejsfch obrocich, jelikoz ustanoveni jde 
k tizi obrocnika; obroM must tudiz staciti aJespon na kongruu 
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(stanovenou nejnizsi vymeru pfijmu) a na vydrzovani admini­
stratorovo (dekret dvorske kancelare z 15. brezna 1792 c. 228). 

Jde-li 0 pNpady zaneprazdneni duchovniho funkciomlfe, ktere 
nemohou se vraditi pod § 9 zakona ze 7. kvetna 1874, e.50 r. z., 
mus! cirkevni vrchnost yeas se postarati 0 nalezite opatreni. 
Statnfho pfivoleni je treba, zada-li se pomoci na nejakem fondu 
verejnem nebo postavenem pod verejnou spravu nebo jde-Ii 
o trvale obtizeni prebendy (§ 10 zak. ze 7. kvetna 1874, c. 50 f. z.). 

Cirkevni Utul pomocnych knezl jest: honorabilis nebo re­
dustojny nebo velebny pane. 

Kodex zna vyraz cappellanus jen jako cappellanus associ a­
tionum piarum, zboznych sdruzenf ci bratrstev (can. 698), militum 
(can. 451, § 3) a religiosorum (can. 479, § 2, 529). 0 nich plat! 
zvlastnf predpisy, jez se vytykaji na pfislusnem mfste. 

§ 63. 

11. 0 rektorech kostelnich. 

Rektori kostela jsou knezi, jimz sverena sprava nejakeho 
kostela, ktery neni ani farni, ani kapitulni, ani nenalezl domu 
reholnimu (can. 479, § 1). Biskup jmenuje kostelni rektory volne; 
ma-Ii kdo pravo volby nebo presentace, pfislusi biskupovi 
schvaleni (can. 480, § 1). 

Nalezi-H kostel k eximovane fehoH (klasteru), jmenuje rektora 
sice predstaveny klasterni, ale ordinar mistnf must ho schvaliti 
(can. 480, § 2). 

Je-li kostel spojen se seminarem 1).ebo s nejakym kolegiem 
duchovnim, tu je pfislusny predstaveny prauidelne soucasne 
rektorem kostela (can. 480, § 3). 

Rektor l1emuze konati vykonii farnich v kostele soM sve­
renem (can. 481). On sice muze konati v kostele i slavne boho­
sluzby, zachovavaje pN tom platne fundacni podminky, ale boho­
sluzby nesmi byU na ujmu farniho uradu. V pfipade pochybnosti 
rozhodne ordinar (can. 482). 

Nabyl-li mfstni ordinar presvedcenf, ze pfifareni nemohou 
pro velikou vzdalenost navstevovati kostela farniho, muze pod 
tezkymi tresty nafiditi rektorovi, aby konal ve sV6m kostele 
bohosluzbu v doM veficim pfihodne, by oznamoval lidu dni 
svatecni a posty, by prevzal katechesi a vyklad evangelia (can. 
483, bod 1). 

10* 
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Beze svoleni rektorova nebo beze svolenf jineho zakonneho 
predstaveneho, alespoii duvodne predpokladaneho, nesmi nikdo 
v kostele rektorskem konati svatych ukonu. 0 kazanich v ko­
stele bud'tez zachovany vseobecne predpisy (can. 484, § 1, 2; 
cf. can. 1337-1342). 

Rektor kostela musi pod autoritou mfstnfho ordinare a u za­
chovanf zakonnych predpisu a nabytych pray bditi nad tim, aby 
rektorsky kostel byl radne spravovan v kazdem smerll (can. 485). 

Ordinar mistni muze volne odvolati kostelniho rektora, tfebas 
od jinych zvoleneho a presentovaneho, a to z kaZdeho spra­
vedliveho duvodu. Je-li rektor reholnikem, nutno zachovati pred­
pisy 0 odvolatelnosti fararu reholniku (can. 486, cf. can. 454, § 5). 

. § 64. 

Dodatek. Vojenska organisace duchovni u nas. 

V ministerstvu narodni obrany je zvlastni duchovni oddeleni, 
ktere se skhida ze tfi samostatnych skupin: fimskokatolicke, 
evangelicke a ceskoslovenske cirkve. 

Veci pfislusniku cirkve Hmskokatolicke a reckokatolicke vyN­
zuje u kazdeho zemskeho vojenskeho veliteIstvi vojenska duchovni 
sprava (v Uzhorode systemisovany reckokatolicky vojensky du­
chovni). Pojmenovani vojenskeho duchovenstva podle hodnosti je 
stejne jako pro dustojnicke hodnosti, pouze s dodatkem "duchovni". 
Duchovnf jurisdikce se zaklada na rozhodnuti kongregace kon­
sistorn! z 20. listopadu 1922, kterym udelena arcibiskupovi praz­
skemu duchovni pravomoc nad fimsko- a reckokatolickymi pH­
slusniky bra nne moci. Arcibiskup jmenuje si zastupce (generalniho 
vikare), ktery je v cele "ordinariatu csl. branne moci".Tato uprava 
se poklada za· provisorni. 

Veci pHslusniku cirkvi evangelickych vyNzuje evangelickti 
vojenskti duchovni sprtiva u zemskeho vojenskeho velitelstvi 
v Praze, Brne, Bratislave a u 11. divise v Kosicich. 

Veci prislusniku ceskoslovenske cirkve vyNzuje duchovni 
sprava cfrkve ceskoslovenske pri duchovnim oddeleni v mi­
nisterstvu obrany, po pfipade evangelicti vojensti duchovni, 
nemuze-Ii funkce byti vykonana csl. vojenskym duchovnim. 

Veci prislusnfku vsech ostatnich uznanych vyznani, pro 
ktera nejsou vojensti duchovni systemisovani, se obstaravaji tak, 
ze cirkevnf funkce vykonaji mistni nebo nejblizsl civilni duchovni 
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n8 pozadanf posadkoveho velitelstvi; pripadne osobni veci du­
chovnich tech to vyzllI'inf, zejmena duchovnfch v zaloze, vyrizuje 
katolicka skupina pH ministerstvu obrany (na pNklad evidence, 
prevod atd.). 

Veci vojenskych osob bezkonfesnich (matricni pNpady) vy­
Nzuje politicky urad I. instance. 

Prislusne normativni vynosy jsou otisteny ve Vestniku mi­
nisterstva narodnf obrany 1922 nsI. Budoucne budou pojaty do 
noveho sluzebniho predpisu pro csl. vojenskou duchovni sluzbu. 

ODD 1 LeT 'v R T Y. 

iiradech a beneficifch po strance vecne . 

§ 65. 

A. Zflzenf beneiicif (consUtuUo, erectio beneUciorum). 

Beneficia. consistorialia., ktera pravidelne se udeluji v konsi­
stoN kardinalske, mohou byti zNzena pouze apostolskym stole em 
(can. 1414, § 1). Jde-li 0 zNzeni uradu nekonsistornich, je sice 
zasadne uznano pravo papezske, ale ordinafi mohou tak ciniti 
kazdy ve svem obvodu az na zNzeni dignit kapitulnich, ktere 
je vyhrazeno stolci apostolskemu (can. 1414, § 2, cf. 394, § 2). 
Zminene pravo ordinarovo prislu~i generalnimu vikari jen na 
zaklade zvlastnfho mandatu (can. 1414, § 3). I kardinal muze 
pfi vlastnim kostele nebo diakonii zfiditi beneficia, s nimiz sprava 
duchovni neni spojena, ledaze by kostel nalezel klerikalnimu 
radu vyiiatemu (can. 1414, § 4). 

Kodex mluve 0 podmfnkach zrIzeni beneficia vytyka 
pouze tyto: 

1. Nutna ie stala a pfimerena dos, 1. j. majetek, jehoz du­
chody by stacily k trvalemu uhrazovani nutnych vydaju (can. 
1415, § 1, cf. can. 1410). Zalezi-li dos v penezfch, ma ordinar 
postarati se 0 to, by co nejdfive byly ulozeny v plodonosnych 
pozemcich neb jistych obligacfch (can. 1415, § 2), ovsem po vy­
slechnuti diecesni spravni rady (dioecesanum administrationis 
consilium, can. 1520). Kdyby vsak se nedostavalo pfimerene dOB 
muze fara nebo quasi fara prece se zNditi, dalo-Ii by spolehliv~ 
se predpokladati, ze se dostane odjinud; ceho bude treba (can. 
1415, § 3). 
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2. Pred zHzenim budlez svohini a slysani ti, kdoz majl: pH tom 
pravni zajem (can. 1416). Prlivo veta se jim vsak nepNsuzuje. 

3. ZNzeni beneficii se staniz pravoplatnou listinou, kde 
museji byti vytcena illisto beneficia, dos beneficialni a prava 
i povinnosti beneficiatovy (can. 1418). 

4. Zakladatel beneficia muze pri zalozeni urciti vyminky se 
pricici pravu obecnemu, jsou-Ii ovsem slusne a nejsou-li proti 
povaze beneficia; souhlas ordinaruv je nutnY'(can. 1417, § 1). 
Vyminky jednou pHpustene nemohou byti platne poUaceny nebo 
pozmeneny ordimifem, ledaze jde 0 zmeny ve prospech cirkve 
za souhlasu zakladatelova nebo patronova (can. 1417, § 2). 

U mis zada zakon ze 7. kvetna 1874 c. 50 r. z. (§ 20) stat­
niho schvaleni ke zNzeni nOvYch diecesi a osad farnich, ke zmene 
hranic jejich a ke zrizeni, rozdeleni nebo slouceni prebend, po­
nevadz tim soucasne se meni verejny obor 'pusobnosti. Uvazovani 
statnich liradu je v tech to pNpadech volne (rozhodnuti dNvejsiho 
spravniho soudu u Budwifiskeho 970 A). Navrh must vsak vy­
chazeti od uradu duchovniho. I u farnosti prislusne je mini­
sterstvo skolstvi a narodni osvety (naHzeni z 21. listopadu 1877, 
C. 19.360). 

Ma-Ii nova fara se zNditi, plati jeste dnes hlavni zasady 
obsazene v Josefove dvorskem dekretu z 20. Njna 1782, kde se 
cini rozdH mezi farou venkovskou a mestskou; pN tom se pH­
hlizi k pristupnosti a vzdalenosti fary, mnozstvi osadniku, veli­
kosti kostela a pod. 

Ke zNzeni verejne kaple je potrebi povolenf jak konsistore, 
tak i zemske spravy politicke; duvod ovsem musl byti vazny 
a vydriovani kaple musi byti majetkove zajisteno. 

o kapHch (oratoria) mIuvime ostatne pozdeji. Kodex rna 
pHslusna ustanoveni v can. 1188-1196. 

§ 66. 

B. 0 zmenach a zruseni beneiicil. 

Kodex uvadi tyto druhy zmen a zruseni beneficii: 
1. unio, slouceni; 
2. translatio, preneseni; 
3. divisio, delen!; 
4. dismembl'atio, oddeleni; 
5. conversio, premeneni; 
6. suppressio, zruseni. 
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K Co 1. Unio, slouceni beneticii. 
Unio beneficii je troji: 
a) Exstinctiva, a to: 
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a) dve nebo vice beneficii se zrusuji a na miste nich se 
zfidi jedine nove beneficium; 

~) jedno nebo vice beneficii se spoji s jinym beneficiem 
tak, ze prestanou existovati (can. 1419, bod 1). - Beneficiu, ktere 
takto vznikne nebo zustane, pHsluseji vsechna prava i povinnosti 
zrusenych beneficii; nedala-li by se srovnati, pak prava vyhod­
nejsl (can, 1420, § 1), 

b) Aeque prlncipaUs; beneficia se spoji, ale zachovaji si svou 
povahu, jakou mela pred tim se vsemi pl'avy a povinnostmi, i ne­
jsou sobe ani nadNzena, ani podHzena i udeluji se pak ovsem 
stale jen jednomu a temuz spravci (can. 1419, bod 2, 1420, § 2). 

oj Minus principalis, eUi pel' subiectionem neb accessionem; 
beneficia se udrzf sice, ale jedno nebo vice jich se podNdi jako 
pNslusenstvl jinemu beneficiu (hlavnimu) (can. 1419, bod 3). Tu se 
mluvi pak 0 beneficium principale a accessorium. Klerik hlavnfho 
beneficia obdril tim take beneficium vedlejsi a musl plnm po­
vinnosti obou (can. 1420, § 3). 

Pfislusngm co do sloueeni je mistni ordinar, nikoli vsak 
kapitulni vikar, ani ne generaini viklir beze zvlastniho mandatu, 
jsou-Ii splneny tyto podminky: 

1. ze uniones jsou nutne neb oeividne pl'ospesne; 
2. trvaIe (in perpetuum) (can. 1423, § 3); 
3. ze jde 0 uniones aeque nebo minus principaliter kterych­

koli farnich kostehl mezi sebou nebo s beneficiem nekuratnim, pfi 
cern se predpoklada, ze toto beneficium se stane akcesoriem pfi 
unio minus principalis (can. 1423, § 1); 

4. ze jde 0 uniones far s kostelem katedralnim nebo kole­
giatnim, ktery lezi v obvodu fal'nim, a to tak, ze duchody farni 
plynou do jmeni receneho kostela, byla-li ovsem primerena cast 
jich vyhrazena farai'i neb jeho vikaH (can. 1423, § 2). 

Ordinari nemohou vsak slouciti 
a) fary s mensou kapitulni nebo biskupskou, s kllistery, 

s reholnimi kostely nebo s linou pravnickou osobou, ani ne 
s dignitami a beneficii kostela katedralniho nebo kolegiatniho 
(can. 1423, § 2); 

b) beneficia kuratni ani nekuratni na ujmu doeasnych 
drzitelu bez jejich souhlasu; 
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cJ beneficium patronatni s beneficiem volneho osazeni bez 
souhlasu patronova; 

d) beneficia ruznych diecesi, i kdyby obe diecese byly 
spravovany jednfm biskupem na zaklade unio aeque principalis; 
konecne 

e) ani ne beneficia eximovami nebo vyhrazena apostolskemu 
stolei s kterymikoli j inymi beneficii (can. 1424). 

Can. 1425 vytyka pNpady slouceni, ktere se, nazyvaly dNve 
incorporationes, kdezto vsak Kodex vubec nezna tohoto vyrazu. 
Jsou to: 

a) unio fary s klasterem, ale ad temporalia tantum, to znamemi, 
ze klaster pouze bere duchody farni (je tedy jen usufruktuarem, 
nikoli vlastnikem) a nacelnik klasternf mus! navrhovati mistnimu 
ordimiN kneze z kleru svetskeho pro onen kostel, pH cern pN­
merena cast pHjmu se mu ponkaze (can. 1425, § 1). 

b) Provadi-li se unio fary s klasterem pleno fure, t. j. quoad 
spiritualia et temporalia, fara se stava farou rehoini (fararem je 
pravnicka osoba, klaster jako paroehus habitualis) a reholni pred­
staveny muze navrhnouti (nominare) kneze ze sveho klastera pro 
vykonavani duchovni spravy (parochus aetualis, vlastne uieadus), 
ale ordinar mfstni ho schvaluje a ustanovuje ;duchovni spravce 
podleha ordinarove pravomoci, moci korekcnf a visitaci ve vsech 
vecech, ktere pffsluseji do spravy dus! (cf. can. 631). Srovnej 
§ 62, I., 1 techto Zakladu. 

Tyto druhy sloucenf isou vsak mozny jen s povolenim 
apostolskeho stolce .(can. 1425, § 1). 

2. Translatio benefieii nastava, prenasi-li se sidlo beneficia 
s posavadniho mista na misto jine (can. 1421). 

Translaci povoluje biskup z tychz duvodu, z kterycCh povoluje 
slouceni, zejmena prenaSf-li sidlo svetskeho farniho beneficia do 
jineho mista teze fary. OrdinaN mohou vsak- prenesti jina beneficia 
se vsemi uZitky a bremeny na materske kostely nebo jine kostely 
tychz mist nebo sousednich mist jenom tenkrate, sesul-Ii se kostel, 
pH kterem byla zNzena a nemuze-li byti obnoven; pH tom maji 
podle moznosti oUare a oratoria byti zasvecena tymz svatym 
(can. 1426). 

Translace s mista na misto v teze fare se povolujf u neis 
pouze duchovnimi urady (vynos min. kuHn 21. cervna 1870, c. 5525). 

3. Diuisio benefletl znaci vznik dvou nebo vice beneficii 
z beneficia jednoho (can. 1421). 
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4. Dismembratio znamena oddeleni casti obvodu nebo rna­
jetku z urciteho beneficia a jeho pHdelenf jinemu beneficiu, 
zbozne nadaci nebo cfrkevnimu ustavu (can. 1421). 

K Co 3 a 4. OrdinaN jsou opravneni delHi fary, zfizujfce pH 
tom novou trvalou vikarii nebo faru, a to z duvodu kanonicky 
uznaneho, ano i proti vuli spravcu kostelnfch a bez souhlasu lidu. 
Rovnez moholl tak oddeliti obvod farnf (can. 1427, § 1). 

Kanonickym duvodem pro deleni a dismembraci farni je vsak 
pouze ten, ze bud' je pNstup k farnimu kostelu velmi ztfzen, bud' ze 
je tak velky pocet pNfarenych, ze jejich duchovnfmu dobru nelze 
hoveti ani vypomocnymi knezfmi (cf. can .. 476, § 1, § 8 a 1427, § 2). 

Deli-H biskup faru, rna poukiizati primereny pridel trvale 
vikarii nebo fare nove zHzene za setrenf zasad platnych v majet­
kovem pravu (cf. can. 1500); kdyby vsak odjinud nemel pHdelU, 
rna je pHkazati z duchodu materskeho kostela, jemuz dostatecne 
duchody museji byti ovsem zachovany (can. 1427, § 3). 

V tomto pHpade je trvala vikarie nebo nova fara povino­
vana uetou k materskemu kostelu zpusobem, jak ordinar stanovil; 
pravo ke krtu ovsem nesmf byti vyhrazeno jen kostelu mater­
skemu (tamtez § 4). Deli-Ii se reholni fara, nova trvala vikarie 
nebo nova fara, je svetskou. Deli-Ii se fara patronatni, je nova 
fara liberae collationis (can. 1427, § 5). 

Mistni ordinaH maji provesti zmeny posud projednane pravo­
platnou listinou vyslechse katedralnf kapituly a ty, kdoz maji na 
tom pravni zajem, zejmena spravce kostelni (can. 1428, § 1). 

Bezduvodne provedena zmena je neplatna (tamze § 2), 
Proti dekretu ordinare naHzujiciho zminene zmeny je mozny 

rekurs k apostolskemu stoid s vysledkem pouze devolutivnim 
(tamze § 3). 

OrdinaH nemohou beneficiim uloziti ani platy trvale ani platy 
dozivotni (pensiones); pouze osazujice nejake beneficium mohou 
z duvodu spravedliveho a soucasne vytceneho uloziti beneficiatovi 
dozivotnf platy, neni-Ii tim zmensena kongrua (can. 1429, § 1). 

Ordinari mohou farnfm beneficiim uloziti platy pouze ve 
prospech farare nebo vikare odstupu,iiciho od uradu na dobu 
jeho zivota; tyto platy vsak nesmeji prevysovati tret! casU prijmu 
farnich po odeCteni vsechnech vyda.iu a nejistych pffjmu (can. 
1429, § 2) (Interpr. komise A. A. S. 1924 XVI., str. 116, IX.). Platy 
ulozene beneficifm af papezem, af jinym udelovacem zanikaji 
smrtf opravneneho prijemce (pensionarius), ktery jich nesmi zci­
ziti, ledaze by to bylo vyslovne dovoleno (can. 1429, § 3). 
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§ 21, odst. 1. zakona ze 7. kvetna 1874 c. 50 r. z. ustano­
v~j~ t~,tov:.v~fi pref~~~niv,jso~ vyloucenf osadnici zprosteni odva­
deh .drIVeJ~lmu faran prlspevky zakladajfci se na farni prislus­
n?sb, ledaze ~y s~ za~l~daly na soukromopravnim Htulu (na 
pro na smluvmm uJednam stran), nebo ze by neco jineho bylo 
stanoveno pH prefareni. 

o t~kovyc? vyd,elenfch cHi excindacfch rozhoduje mini­
sterstvo skolstVl a nar. osvety. Dfivejsi spravni soudnf dvur 
r~zhodl na. p,r., ze ~u ?r.is~evkum .§ 21 cit. zako~a nepatfi vecna 
?remena, Jezto zavazam JSou majitele pozemku iako takovi ne 
Jako pfislusnici far. ., 

.. Kdyb! ~omery v vyvolane zmenou obrocf mely se zase zvra­
btl, ne~:n~va se na ~adne strane pravo na restitutio in integrum 
(BudwlllSkl 5217), Rizeni ve vecech stavebnfch bremen nema 
n~~dy byti

v 
slouceno s fizenfm 0 vyfareni; vyfareni musi byti 

drIve skonceno, nezli muze se prikrociti k reseni spornych obizek 
stavebnich bremen (Budwitiski 3887). 

5. Conversio znamena premenu beneficia na jiny druh be­
neficii (can. 1421). 

Ordinal' nemuze premenovati beneficif kuratnich na bene­
ficia nekuratni, ani ne reholnich beneficii na svetska ani svetskych 
na reholnf (can. 1430, § 1). ' 

Naopak vsak mohon jednoducha beneficia byti premenena 
mistnimi ordinaN na kuratni, nepNci-li se tomu vyminky stano­
vene zakladatelem (can. 1430, § 2). 

~. Suppressio, uplne zruseni beneficia (can. 1421) nastava 
tenkrate, odpadly-li vsechny podminky dalsfho trvani beneficia. 

Ze zmen posud probranych jsou vyhrazeny apostolskemu 
~tolci (can. 1422): unio exstinctiva, unio minus plena a pleno 
lUre (can. 1425), zruseni beneficii a oddeleni (dismembratio) jmeni 
beneficialniho, aniz by soucasne vzniklo nove beneficium' unio 
aeque principalis a minus principalis reholniho beneficia; bene­
ficiem svetskyrn a naopak; preneseni, deleni a oddeleni rehol­
niho beneficia. 

§ 67. 
c. 0 udileni cirkevnich uradu a beneHcH vubec a 1. per Ii­

beram coHationem zvliiste. 

1. Udelenl cirkevniho uradu prislusnym cinitelem cirkevnim 
se nazyva canonica provisio (can. 147, § 2). 

Udeleni uradu rna se diU pfsemne (can. 159); oITsem neni 
opomenuti tohoto predpisu duvodem neplatnosti provise. 

o udileni cirkevnich uradu a beneficii. 155 

Bez provise nemuze nikdo nabyti cirkevniho uradu (can. 
147, § 1). 

Proto take nemuze nikdo sobe samemu udeliti beneficia 
(can. 1437). Cirkevni beneficium nernuze klerikovi proti jeho vuli 
byti platne udeleno, naopak must je vyslovne pfijmouti (can. 1436). 

Zminena provisio se stava nekolikerym zpusobem: 
a) per liberam collationem prislusneho predstaveneho; usta­

noveni a designatio personae pfislus[ teze osobe; 
b) per institationem, predchazi-li patronovo podani (praesen­

la.tio) (d. can. 1448-1471) nebo predchazi-li jmenovani (nomi­
natio) strany k tomu opravnene; 

c) per confirmationem po predchozi volbe; 
d) per admissionem po predchozi postulatio; 
e) pouhou volbou a pfijetim zvoleneho, nepotrebuje-Ii volba 

stvrzenf, na Pl'. pfi volbe papezske (can. 148, § 1, 2). 
Stvrzeni zvolenych, pfipusteni postulovanych, dosazeni pre­

sentovanych nebo nominovanych vseobecne predpoklada, ze 
vlastni ordinar shledal vyhIednute kandidaty zpusobilymi, trebas 
i zvlastni zkouskou, predepsanou zakonem, nebo jim samym 
pozadovanou (can. 149). Pouze papez neni takto vazan. 

Podmfnkou platne provise je, by byl urad uprazdnen (vacans, 
cf. can. 183, § 1); kazde prohreseni se proti teto zasade cini 
provisi neplatnou, na cem nic nemeni uprazdneni pozdeJi nastale 
(can. 150, § i). Ani pfislibenf neuprazdnenych uradu nema prav­
niho ucinku (can. 150, § 2). 

Urad platne uprazdneny muze se osaditi, trebas jej drzel 
nekdo nespravne; nutno jen uredne zjistiti tyto pomery a uci­
niH 0 tom zmfnku v listu dosazujfcim (can. 151). 

II. Papez muze osazovati zasadne beneficia v cel6 cirkvi 
a vyhraditi sobe jich osazeni v ul'citych pfipadech (can. 1431). 
Podle prava nynf platneho jsou papezi vyhrazena stlile tato be­
neficia: 

1. Mista koadjutoru pH beneficiich at: s pra vern nastupnictvi, 
at: bez tohoto prava (can. 1433); vyhrada tato nevztahuje se na 
mista zastupcu a pomocnikl1 farnich (can. 475, 476); 

2. vsechna beneficia osazovana v konsistofi kardinalske 
(consistorialia) a vsechny dignity kostelu katedralnfch a kole­
giatnfch (can. 1435, § 1; d. can. 396, § 1); srovn. rozh. interpr. 
kom. z 1. cervence 1922 A. A. S. XIV., 406; 

3. vsechna beneficia i kuratni, ktera se uprazdnila smrti, 
povysenfrn, vzdanim a prelozenfm kardinlilil, papezskych leglitil, 
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vyssich liledniku pH Nmskych kongregacich, soudech a oficiich 
papezskych familiaru, i cestnych (can. 1435; § 1, bod 1), a t~ 
dobou, kdy uprazdneni nastalo;. 

4. vsechna beneficia mimo Nmskou kurii, uprazdnila-li se 
smrti beneficiatovou v Rime samem (can. 1435, § 1, bod 2)' 

5. beneficia neplatne udelena pro simonii (can. 1435 § l' 
bod 3); , , 

6. beneficia, jichz se dotkl (manus apposuit) papez sam 
nebo svym delegatem, t. j. prohlasil-li volbu beneficiatovu ne­
platnou, zakazaHi volicum prikrociti k voIte, pripustil-li zrek­
nuti, povysil-li, preloZil-li, nebo sesadil-Ii beneficiata, udelil-li 
beneficium jako komendu (can. 1435, § 1, bod 4). 

Beneficia manualia a beneficia laickeho nebo smiseneho 
patronatu jsou jen tenkrate vyhrazena, staIo-Ii se tak vyslovne 
(can. 1435, § 2). 

o udelenf beneficii flmskych . zachovavaji se v platnosti 
zvlastni predpisy (can. 1435,·§ 3). 

Je-li beneficium vyhrazeno apostolskemu stoici, nemMe 
nikdo z niZsich jurisdikcionaru platne je osaditi (can. 1434). 

III. Jinak maji zakonem uznany narok na osazenf uprazd­
nenych beneficii kardinalove pH vlastnim kostele nebo vlastni 
diakonii, a mistnf ordinal' ve vlastnim teritoriu (can. 1432, § 1). 

Vikar generalni nemMe osazovati beze zvlastniho man datu' 
vikar kapitulni smi osazovati fary volne kolace pouze, ie-Ii 
biskupsky stolec alespon rok uprazdnen (cf. can. 455, § 2, 
bod 3); jinych stalych beneficii volne kolace nesmf osazovati 
(can. 1432, § 2). 

Neosadil-li by ordinal' beneficia do sesti mesfcu, nabyv 
vedomosti 0 uprazdnenf, pfipada pnlvo osazeni apostolskemll 
stolci illre deoolutionis, nema-Ii ovsem mistni ordimir vaznych 
duvodu pro odklad (can. 1432, § 3, a 458). 

Osazuje-li nekdo za jineho, jenz zanedbal osazeni nebo ne­
mohl ho prov~sti, nenabyva proto jurisdikce nad jmenovanym' 
naopak pravni pomer jeho je takovy, jako kdyby osazeni byl~ 
se staIo pravidelnou cestou (can. 158). 

JednodllchEi offlcia cirkevni osazuje ordinar, nepNslusf-li 
toto pravo nekomu jinemu; vikar generatnr je k tomu opravnen 
jen na zaklade zvlastniho mandatu (can. 152). 

Neni-Ii pro osazenf oficia zakonem stanoven termfn zvlastni 
rna se shiH do sesti meslcu, pocftanych ode dne, kdy kolato; 
nabyl vedomosti 0 uprazdneni (can. 155, cf. can. 458). 

o udiJeni cirkevnich uradu a beneficil. 157 

U nas se predpisuje jeste, ze kdykoliv urad nebo prebenda 
se uprazdni, musi to ihned byti oznameno zemske· sprave poli­
ticke (§ 11 zak. ze 7. kvetna 1874, c. 50 r. z.). Znovuosazeni 
uprazdnenych cirkevnich uradu a obroci mus! nastati pravi­
delne prubehem jednoho roku, pocitaneho od uprazdneni. Vy­
jimecne muze tato Ihuta byti prodlouzena za souhlasu zemske 
spravy politicke (§ 12), Soukrome smlouvy 0 posloupnosti v ne­
,iaky cirkevni urad nebo prebendu jsou neplatny (§ 13). 

IV. Na uprazdneny urad muze byti dosazen poute klerik 
vsech vlastnosti, pozadovanych pravem obecnym i partikularnim 
nebo listinou zakladaci (can. 153, § 1). Prednost rna obdrZeti ten, 
kdo je zpusobilejsi (tamze, § 2). 

Osazenf bez nutnych vlastnosti kandidatovych je neplatne, 
je-Ii neplatnost vyslovne stanovena; jinak je provise platmi, ale 
muze byti zvracena rozsudkem pNslusne vrchnosti (can. 153, § 3), 

Urady s duchovni spravou af pro foro externo, a1: pro foro 
interno, nemohou platne se udeliti klerikovi, ktery jeste nema 
knezstvi (can. 154). 

Je-li potrebi urCiteho ordo pro nabytf nejakeho beneficia, 
mus! se tak stati pred jeho udelenfm (can. 1474). 

U nas mohou byti prebendy kapitulni i vsechna beneficia 
udelena pouze knezim. 

Beneficia svetska budtez udilena klerikum svetskym, reholnf 
clenum one rehole, ke ktere beneficium patN (can. 1442). 

Uprazdni-li se urad resp. beneficium vzdanim drZitelovym 
nebo rozsudkem znejicfm na odneti, nemuze pNslusny ordinal' 
platne udeliti officia (beneficia) familiarum svym nebo famililirum 
resignujiciho, ani ne pNbuznym nebo sesvagrenym az do druheho 
stupne' vcetne (can. 157). 

V nas plat! zasada, ze 0 zpusobilosti k nabyti cirkevnich 
uradu a obroci rozhoduji statni zakony, pak cirkevni predpisy, 
platne v jich ramci, a zakhidaci listiny v jednotlivych pfipadech 
(§ 1 zak. 7. kvetna 1874, c. 50 r. z.). § 2 tehoz zakona rna vse­
obecne pozadavky pro vsechny cirkevni urady a obroci, a to 
statni obcanstvf, bezuhonne chovani po strance mravnf a stato­
obcanske, a po pfipade zvlastni zpusobilost, predepsanou statnimi 
zakony pro urcite cirkevnf urady a obroci. 

TychZ vlastnosti se vyzaduje u duchovnich, kteH se povo­
lavaji k zastupovani nebo provisornimu zastavani cirkevnich 
uradu neb obrocl, nebo jen k vypomoci (§ 2). 
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Odtud museji i osoby vyhlednute na arcibiskupstvf, biskup­
stvi, na kanonikaty vsechnech kapituI a na generaIni vikariaty 
se oznamiti statni kultove sprave, nezaklada-li se osazeni na 
vladnfm jmenovani nebo na volbe potvrzene vladou (§ 3, odst. 2, 
zak. ze 7. kvetna 1874, c. 50. r. z; t. zv. ius praenotfficationis 
officiosae). 

Osazeni nesmi se stati, byl-li ucinen odpor na ulklade § 2 
tehoz zak. (§ 3, odst. 3). Stalo-li by se prece, pqklada se benefi­
cium statne za uprazdnene se vsemi nasledky. 

o ostatnich uradech mluvime v § 71 u pNleZitosti statnich 
pomeru patronatnich, ponevadz veci uzce souvisi. 

V. Vsechna beneficia svetska se udeluji na dozivoti benefi­
ciatovo; ledaze by vyjimka byla stanovena pfi zalozeni, neb 
obycejem nepametnym nebo zvlastnim indultem (can. 1438). 

Nedaji-li se officia slouciti, t. j. jednfm drzitelem samotnym 
zastavati, nazyvaji se incompatlbilia, neslucitelmi (can. 156. § 2). 

Totez pIaU 0 beneficiich; ovsem pokladaji se za neslucitelna 
i ona beneficia. z nichz kazde jednotlive staci na slusne zivobyti 
beneficiatovo (can. 1439, § 1, 2). 

Neslucitelna oficia a beneficia nemaji nikomu se udelovati 
trvale (can. 156, § 1, 2), ani ne jako tUul, ani ne jako komenda 
(can. 1439, § 1). Kdyby klerik nabyl pokojneho drzenf nejakeho 
druheho uradu nebo beneficia neslucitelneho s prvnim, avsak 
prece by se odvaZil poddeti i prvni proti predpisum prave uve­
denym, pozbyva ipso iure obou officii nebo beneficii (can. 2396). 

Chce-li tudfz nekdo miti pravo na ponecMni si obou officii 
nebo beneficii, musi udeleni druheho uradu se diti na zaklade 
vyslovneho udanf 0 drzeni prveho v zadosti k apostolskemu 
stold nebo musi byti pHpojena klausule derogacni pH udeleni, 
kdezto jinak melo by se za to, ze klerik mIcky se vzdal uradu 
prveho, uchopuje se drzeni druheho uradu, neslucitelneho s prvnim 
(can. 156, § 3; 188, bod 3; dvorske dekrety z r. 1785 zapovedely 
kumulaci beneficii kuratnich). 

VI. Cirkevni beneficia maji se udelovati beze zmenseni 
(can. 1440; cf. can. 1429, §§ 1, 2). 

Srazka z uzitku, kompensace a placeni se zavrhuji jako 
simonicke, maji-Ii byti konany klerikem v dobe pro vise ve pro­
spech kolatora nebo patrona (can. 1441). 

Obdrzev beneficium ma beneficiat se uchopiti ieho ddeni, 
ale ovsem ne 0 vlastni ujme; pH tom rna vykonati vyznani viry 
(can. 1443, § 1). 

o udileni cirkevnich uradu a beneficii. 159 

U beneficii nekonsistornich provadi mistni ordinar mlSSlO 

in possessionem nebo t. zv. institutio corporalis; k tomu muze 
delegovati i jineho kneze (can. 1443, § 2). 

Tato missio in possessionem se staniz zpusobem prede­
psanym partikularne nebo pravoplatnym obycejem, ledaze by 
ordinar pisemne od toho dispensoval; v tomto pNpade dispense 
zastupuje uchopeni se drzeni (can. 1444:, § 1). 

Mistni ordinar ustanovi, kdy uchopeni drzeni rna se stati; 
uplynula-li doba marne, rna ordinar prohlasiti beneficium za 
uprazdnene (cf. can. 188, bod 2), ledaze by tomu bra nil vazny 
duvod (can. 1444, § 2). PN uchopeni drz.eni je mozne zastoupeni, 
ovsem na zaklade zvlastnfho mandatu (can. 1445). 

Od doby uchopeni beneficia (install ace) pNslusi beneficia­
uzivani vsechnech prav, jak duchovnich, tak i majetkovych, 

spojenych s benefidem (can. 1472). U nas rozhoduje doba kano­
nicke instituce (investitury) co do naroku na skutecne pNjmy 
obrocni (dvorsky dekret 7. listopadu 1836 a vynos min. kultu 
22. unora 1859, C. 2784). , 

Drzeni muze vesti k vydrzeni beneficia; dokaze-li totiz be­
neficiiit, ze ddt pokojne celli tN leta bona fide, ackoli tUul drzenf 
byl nahodou nespravny, jen kdyz nenastala pfi tom simonie 
(can. 1446) (dNvejsi regula cancellaria de triennali possessore). 

Vyzaduje-li nekdo beneficia na pokojnem jeho drZiteli a 
tvrdf-li, ze beneficium urcite jest uprazdneno, tu must ve sve 
za10be oznaciti jmeno drzitelovo, dobu drzeni a zvlastni duvod, 
ze ktereho je patrno, ze drziteli pravo na beneficiumnepHslusi. 
Cely ten to spor mus! byti in petitorio fadne rozhodnut, aby bene­
ficium mohlo byti udeleno zadateli (can. 1447). (Je to dNvejsl 
regula cancellaria de annali possessore.) 

VII. Statni pravo ruzni uvedeni v duchovni opravneni, spo­
jena s urady a beneficii, a uvedeni v pHjmy s nimi spojene 
(§ 7 zak. 7. V. 1874, c. 50 r. z.). 

Prvni vec nalezi pNslusne cfrkevni vrchnosti, vec druha 
nalezi statni sprave kultove za souCinnosti biskupu a farnich obcl, 
a jde-Ii 0 soukromy patronat, take za soucinnosti patronu kostelnich. 

Zpusob teto soucinnosti rna byti uspoflidan cestou naNzo­
vaci po vYRlechnuti biskupu, coz vsak posud se nestalo. V praxi 
vsak organove statni kultove spravy se zucastiiuji pouze pH 
uvedeni fararu, ktefi jsou pod verejnym patronatem, a to jako 
jeho zastupcove, pH cemz maji se presvedciti, ze kostelni a bene­
ficiaInf jmeni je neztenceno. 
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Jde-li 0 fary soukromeho patronatu, zhotovuji se nove inven­
tare kostelnfho a benefidalnfho jmeni u pNlezitosti uvedeni 
v pri,imy, a zasfla se jeden exemplar zemske politicke sprave 
ke kontrole. Temuz ucelu slouzi vytahy z rocnich kostelnfch 
uctu, ktere beze zrenf na patronat se zasilaji zemske politicke 
sprllve. (Nejv. rozh. 3. X. 1858.) 

Za udelenf (propujceni, jmenovani, zmocneni, volenf a pod.) 
uradu cirkevnfch, obrocf, funkcl, platt se v pu~letnfch zpetnych 
lhutach vzdy do 14 dnu po uplynutf pNslusneho kalendarniho 
pololetf rocni pausal 1/2% ze vsech pozitku (peneZitych i ne­
penezitych) spojenych s takovymi urady a sluzbami beze zreni 
na to, kdy se udelenf to stalo a jake zmeny na pozitcich byly 
prove deny (§ 1 zak. 12. srpna 1921, c. 295 Sb. z. a n. a § 1 a 2 
nar. vhidy 1. prosince 1921, c. 437 Sb. z. an.). 

§ 68. 

2.0 volbe. 

I. Pro cirkevni volby pIaU predpisy kodexovych kanonu, 
pokud nejsou zvlristni ustanoDeni v platnosti pro jednotliva officio 
resp. beneficia (srovn. na pro can. 160, 161, 162, 163, 168, 171). 

PHslusi-li pravo volby na uprazdnene beneficium neb offi­
cium nejakemu kolegiu, rna volba se vykonati do 3 meslcu od 
seznanf jeho uprazdneni; jinak by osazoval libere onen cirkevni 
predstaveny, kteremu pffslusi pravo potvrzeni volby, resp. pravo 
udelenf (can. 161). 

Pr'edseda kolegia rna svolati vsechny volice stanovenym 
zpusobem, na miste a v dobe jim prihodne; osobni pozvani 
platne se uskutecnuje bud v miste .iich domicilu) kvasidomicilu 
nebo v miste pobytu (can. 162, § 1). 

Byl-li nejaky volic opominut (neglectus) a proto nepfitomen 
pri volbe, je volba sice platmi, ale muze byti zvracena na jeho 
zakroeenf pNslusnym duchovnim predstavenym, a to i tenkrate, 
byla-li jiz konfirmovana, jen dokazano-li, ze rekurs byl podan 
alespon do 3 dnu od zvedeni 0 nastale volbe (can. 162, § 2). 

Jen tenkrate je volba ipso fure neplatna, bylo-Ii vice nez 
jedna tretina voliell opominuto (can. 162, § 3). 

Byli-li nepozvanf prece pN volbe pfitomni, nevadf,ze ne­
byli pozvani (can. 162, § 4). 

Jde-li 0 volbu na urad dozivotne udelovany, nema svolani 
voJicu pred uprazdnenim uradu pravniho ueinku (can: 162, § 5). 

o volbe. 161 

Stalo-Ii se pozvam radne, pfislusi pravo volby tern, kdoz 
jsou pH nf pHtomni; neni dovoleno hlasovati ani zaslanym do­
pisem, ani zastupcem (can. 163). 

Kazdy volic rna jen jeden hlas, i kdyby z nekolika duvodu 
mel hlasovaci pravo (can. 164). 

Kdo ke kolegiu nepfislusi, nemuze byti pHpusten k hlaso­
vani pod neplatnosti volby (can. 165). 

Rovnez je volba ipso iure neplatna, do ktere by laikove 
byH se vmesovali, nesetfice kanonicke svobody (can. 166). 

Vylouceni jsou z hlasovani (can. 167, § 1, bod 1-5); 
1. kdoz nemaji zpusobilosti k prav.nim cinum; 
2. nedospelf; 
3. kdoz jsou postizeni censurou neb infamif iuris, ovsem na 

ziiklade predchoziho rozsudku deklaratorniho neb odsuzujiciho; 
4. kdo vesli v sektu kacirskou nebo rozkolnickou, nebo kdo 

k ni verejne se hlas!; 
5. kdoz nemaji aktivniho prava hlasovaciho bud nasledkem 

platneho soudcovskeho rozsudku, bud po pravu obecnem resp. 
partikularnim. 

Kdyby nekdo z takto vyloucenych (1-5) byl pNpusten 
k volbe, jest jeho hlas neplatny; ale volba sarna je platna, ledaze 
by pN odeeteni jeho hlasu nebyl zvoleny obdriel vyzadaneho 
poctu hlasu, nebo ze by byl vedome pripusten exkomunikovany 
rozsudkem deklaratornfm neb odsuzujicim (can. 167, § 2). 

Kdyby nektery volic byl sice pfftomen v budove, kde volba 
se kona, ale nemohl byU pritomen pH volbe same pro chatrne 
zdravi, budiz hlasu jeho pisemne vyzadano skrut::itory (can. 168). 

Aby odevzdany hlas byl platny, musi byti (can. 169, § 1): 
1. svobodny; a proto je neplatny bIas, byl-li votic donucen 

k volbe podstatnou bazni nebo podvodem, primo neboneprimo; 
2. tajny, nepochybny, bezpodmfneeny, ureity. 
Vyminky pred volbou pHpojene k hlasovani se pokladaji 

jako nedolozene (can. 169, § 2). Nikdo nemuze hlasovati pro sebe 
sama (can. 170). Pred volbou zvoH se tajnym hlasovanfm aspon 
2 skrutatori z kolegia, nejsou-Ii ureeni snad jiz vlastIiimi stano­
varni; skrutatofi museji pNsahati soucasne s predsedajicim, je-Ii 
sam z kolegia, ze verne budou plniti svuj urad a ze zachovaji 
vse v tajnosti, co se delo ve schuzi, a to i po vykonane volbe 
(can. 171. § 1). Skrutatori bdi nad spravnosti volby, zejmena, 
odpovfda-li pocet odevzdanych hlasu poetu voUeu, a oznami 
verejne, kolik kdo oblirzel hlasu (tamze § 2). 

Hen n e r, Zaklady p,'ava ,]mnouickeho II. 11 
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Je-li pocet hlasu odevzdanych vets! nezli pocet volicu, je volba 
neplatna (tamze § 3). Hlasovaci listky ihned se spall, jakmile 
skrutinium je dokonceno nebo teprve po sedeni, bylo-Ii v nem 
nekoIikrate hlasovano (can. 171, § 4). 0 vsech volebnich jednanich 
zapisovatel sepiSe protokol, jejz podepisf zapisovatel, predseda 
a skrutatori; protokol pak se uschova v archivu (tamze § 5). 

II. Volba aklamaci je nyn! vyloucena; ale mMe se vykonati, 
neni-Ii nic jineho pravem predepsano, i per comprdmissum, pre­
nesou-li totiz volici jednohlasne a pisemne pro urcity pNpad 
pravo volby na jednoho nebo vice zpusobilych muzu, bud ze 
sboru sameho, bud mimo sbor, kteN pak voli za vsechny jako 
plnomocnici (can. 172, § 1). 

Kompromisari museji byti knezfmi, jde-Ii 0 volbu v kolegiu 
duchovnim, Jinak volba by byla neplatna (can. 172, § 2). Kompro­
misaH se ridi pH volbe podle predpisu iuris communis 0 vol bach ; 
byly-li pNpustne vyminky prilozeny, museji je zachovati. Vy­
minky contra ius se pokladajl za nedolozene (can. 172, § 3). 

Je-li zvolen pouze jeden kompromisar, nemMe voliti sebe 
sarna; je-Ii vice kompromisaril, nemuze nikdo z nich pHstoupiti 
svym hlasem k ostatnim volicim ho, by takto umoznH volbu 
(can. 172, § 4). 

Kompromis zanika a pravo volby se vradna kompromitenty: 
odvolanfm sboru, pokud volba nen! vykonana; nesplnena-li nebo 
nezachovana-li nejaka vyminka dolozena ke kompromisu a byla-li 
volba vykonana neplatne (can. 173, bod 1-3). 

III. Zvolen je ten, kdo rna potrebny pocet blasu (can. 174; cf. 
can. 101, § 1, bod 1). Volba mus! byti ihned oznamena zvolenemu, 
ktery ma prohlasiti alespon do osmi duu odpfijeti zpravy, priji­
rna-Ii volbu em nic; jinak pozbyva vseho prava z volby (can. 175), 
i kdyby pozdeji jinak se rozhodl (can. 176, § 1); ale muze byti 
zase znova zvolen. Nova volba must byti kolegiem vykouana do 
mesice od oznamenf, ze odrekl (can. 176, § 1). PHjme-Ii zvoleny 
volbu a neni-Ii treba jejiho potvrzeni, nabyva ihned plneho prava; 
ie-Ii treba konfirmace, nabyva zvoleny pouze ius a.d rem, t. j. 
rna narok 'na potvrzeni, vyhovuje-li vsem podminkam (can. 176, 
§ 2). Pred potvrzenim nesmi zvoleny se vmesovati do spravy 
uradu, ani do vecl duchovnfch, ani majetkovych, a pfipadne jeho 
vykony jsou neplatny (can. 176, § 3). 

Kdo nesetti tecbto predpisi'l, provinuje se cirkevnim zlocinem, 
trestnym podle can. 2394; zejmena je nezpusobily, by obdrZel 
pNslusny urad. 
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Zvoleny must ziidati u pfislusneho predstaveneho za potvr­
zeni do osmi dnu ode dne, kdy prijal volbu, a to bud sam, 
bud zastupcem. Jinak by pozbyl vseho pravaz volby, ledaze 

prokazal, proc nemohl zadati vcas potvrzeni (can. 177, § 1). 
Predstaveny must potvrditi volbu, shleda-li zvoleneho zpil­

sobilym a byla-li volba spravne vykonana (can. 177, § 2). Stvrzenf 
rna se diU pisemne (can. 177, § 3). 

Jakmile zvoleny byl potvrzen, nabyva pravidelne plneho 
prava na urad (can. 177, § 4). 

Nebyla-li volba vykowina v predepsane dobe nebo zbaveno-li 
kolegium prava vol by za trest, pNpada svobodne osazeni uradu 
cirkevni vrebnosti, ad niz volba by meta byti potvrzena nebo 
jiz pravo osazeni pfislusi postupem instancnim (successive) (can. 
178). 

§ 69. 
3. 0 postulaci. 

Volen mMe byti jen ten, kdo rna vsechny predepsane vlast­
nosti; vadf-li vyhlednutemu kandidatu nejaka prekazka, od ktere 
byva dispensovano, mohou volici svymi hlasy si ho vyzadati 
(postuJare) na vrchnosti, i jde-Ii 0 urad, pro ktery voleny ne­
potrebuje potvrzeni (can. 179, § 1). Kompromisafi mohou jen ten­
krate postulovati, bylo-Ii to vyslovne receno v man datu nebo 
kompromisu (can. 179, § 2). Aby postulace platila, mus! pro ni 
byti vetsina hlasil, ano, konkuruje-li s volbou, vyzaduje se aspon 
dvou -cretin hlasil (can. 180, § 1). (Srovn. rozhodn. interpret. ko­
mise z 1. cervence 1922 A. A. S. XIV., 406.) 

PN postulaci se hlasuje slovem "postulo" nebo slovem po­
dobnym; "eligo vel postulo" znamena, ze volie voli, 'nevadi-li 
prekazka; jinak ze postuluje (can. 180, § 2). Postulace mus! aspon 
v osmi dnech byti predlozena vrcbnosti. ktera jest opravnena po­
tvrditi volbu, rna-Ii ovsem pravo dispensovati od prekazky; jinak 
by vec musila byti predlozena papezi nebo jeho zplnomocnenci 
(can. 181, § 1). Nebyla-li v predepsane dobe postulacepredlozena 
k potvrzenf, stava se ipso facto neplatnou a volici pozbyvaji pro 
tentokrate prava volby nebo postulace, ledaze by dokazali, proc 
nemohli jednati jinak (can. 181, § 2). Postulovany nenabyva postu­
lad prava na pi'ipusteni; predstavenemu je volno zamftnouti po­
stulaci (can. 181, § 3). Volici nemohou odvolati postulace jednou 
ucinene, ledaze by predstaveny stirn souhlasil (can. 181, § 4). 

Zamitue-li predsta'Veny postulaci, vracf se pravo vol by na 
kolegium, ledaze by volici vedome byU postulovali kandidata,. 

11* 
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jenz Je stizen vadou neprominutelnou; v techto pfipadech pfislusi 
provise predstavene vrchnosti (can. 182, § 1). 

Byla-li postulace schvaIena (admissio), budiz to ohhiseno 
postulovanemu, jenz mus! se rozhodnouti podobne jako zvoleny, 
chce-li pfijmouti postulaci (can. lS2, § 2; cf. can. 175.) Stane~li 
se tak, nabyva ihned plneho prava na urad (can. 172, § 3). 

§ 70. 
4. 0 patronatn 0.) podle prava obecneho. 

1. Patromitem se vyrozumiva souhrn opravneni i povinnosti, 
ktere pfisluseji z cfrkevniho pfipustenf katolickym zakladatehim 
kostela, kaple nebo beneficia a jich pravnim nastupcum (can. 1448). 

Kodex vytyka tyto rozdily patronatu (can. 1449): 
1. Ius patronatus rea Ie a persona Ie, podle toho, souvisf-li 

s vlastnictvim nemovitosti (statku) nebo nalezi-li nekomu bez sou­
vislosti recene. Vlastniku nemovitosti (t. zv. dominium directum) 
je na rovni vasal, emfyteuta a superficiar (t. zv. dominium utile); 

2. ecclesiasticum, laieaie, mixtum, podle toho, ie-Ii duvod, 
z ktereho kdo nabyva patronatu; duchovni; laicky nebo smiseny; 

3. hereditarium, familiare, gentilitium, mixtum, podle toho, 
prechazi-li patron at na de dice vubec, nebo na ty, kdoz jsou cleny 
rodiny nebo rodu zakladatelova, nebo na ty, kdoz jsou soucasne 
dedici a z rodiny nebo z rodu receneho. 

II. Nejdulezitejsi jest ustanoveni Kodexu, ze nelze budoucne 
zadnym zpusobem zfiditi noveho patronatu; predpisy Kodexu 
vztahuji se tudiz pouze na patronatni pomery jiz vznikle pred 
vydanim jeho (can. 1450, § 1). 

Mistni ordinar muze pouze: 
1. venovati docasne nebo trvaIe ducllovni pfimluvy (verejne 

prosby) veficim, kterf zcela nebo castecne vystaveli kostely nebo 
zalozili beneficium, pfihlizeje pri tom k jejich stedrosti (can. 1450, 
§ 2, bod 1); 

2. pripustiti zrfzeni beneficia s dolozenou vyminkou, by be­
neficium po prve bylo udeleno klerikovi zakladateli nebo jinemu 
klerikovi oznacenemu zakladatelem (can. 1450, § 2, bod 2). 

Mistnim ordinah1m se ukliidii za povinnost, raditi patronum, 
aby se spokojovaU s duchovni pfimluvou cHi s duchovnimi pros­
bami, trebas i vecnymi pro sebe a pro cleny sve rodiny, na mfste 
nynejsiho patronatu, neb alespon na miste prava presentacniho 
(can. 1451, § 1), cimz patronove by prokazali sluzbu cirkvi Ontepr. 
kom. A. A. S. XIV" 663, VI., ex 12. XL 1922). 
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Kodex zahajil temito ustanovenimi nove obdobi patronatu; 
umysl pN tom je patrny: vymytiti do budoucnosti zcela vliv pa­
tronu na cirkevni beneficia. Jako zejmena za papeze Alexandra III. 

patronat prohlMien za vysadu cfrkevnf proti narokum odvo­
zovanym z vlastnickeho prava na kostel, tak nyni zeslabuje se 
patronat na vyhody, ktere vubec nesouvisf s organisacf cirkevnf. 
Ovsem Kodex nezrusil posavadnich patronatu, nybd vyloui'iil 
v budoucnosti pouze vznik novych patronatu tam, kde rozhoduje 
jedine pravo cfrkevnf. S cfrkevniho stanoviska je tato zmena 
ovsem pochopitelna, nebof znamena novy krok l1a osamostatneni 
cfrkve hlavne vuei laickemu zivlu. 

III. Kdyby nynejsl patronove nechteli se pNzpusobiti novemu 
smeru, pak ridi se jejich postavenf misleduiicfmi zasadami (can. 
1451, § 2), 

A. Volby a navrhy Iidu (obce) na beneficia, i fami mohou 
byti trpeny jen tenkrate nadale, voll-Ii lid (obec) duchovniho 
ze tfi kanditatu oznacenych mistnim ordinarem (can. 1452). 

Patronat osobni nemuze byti platne prenesen na nevefici, 
verejne odpadliky, kacire, rozkolniky, pfivdence tajnych spolee­
nosH, zavdenych cirkvi, ani na exkomunikovane rozsudkem de­
klaracnim neb odsuzujicim (can. 1453, § 1). K platnemu prevodu 
osobniho patromitu potrebi ordinarova pisemnehosouhlasu; ovsem 
museji byti zachovany podminky zakladatelovy a predpis can. 
1470, § 1, bod 4, 0 nemz mluvime nize (can. 1453, § 2). 

Prechazi-li nemovitost, s niz patronat je spojen, na osobu 
nezpusobilou ku prevzeti osobnfho patronatu, je patron at zastaven 
(suspensum manet) (can. 1453, § 3). Usufruktuar, usuiir a se­
kvestor vykonavaji prauidelne vecny patronat. 

Aby patromit mohl se uznati, je nut no jej dokazati vero­
hodnymi listinami nebo jinymi platnymi dukaznimi prostredky 
(can. 1454). 

B. Opr;iuneni patronova jsou tato: 
1. navrhnouti (pl'aesentare) duchovnfho ke kostelu nebo bene­

ficiu uprazdnenemu (can. 1455, bod 1). 0 iednotlivostech tohoto 
opravneni miuvime pak jeste doleji. 

2. Narok na slusne alimenty z duchodu kostela nebo bene­
ficia; pfi tom pIaU pak tyto zasady: 

a) pIneni jinakych povinnosti, ani slusna vyziva beneficiatova 
nesmeji byti ohrozeny; 

b) museji tudiz duchody byti dostatecne; 
c) by patron byl schudl beze sve viny; 
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d) tohoto opravneni nepozbyva patron, ani kdyby by! se 
vzdal patronatu ve prospech cirkve, a nepozbY'va ho, byl-li nejaky 
duchod vybrazen pH vzniku patron8.tu, ktery duchod vsak ne­
staci k odstranenf je):l0 chudoby (can. 1455, bod 2). 

3. Patron rna pravo vztyciti v kostele patron8.tnim erb sveho 
rodu nebo rodiny, je-Ii to mistnim uznanym zvykem; dale rna 
prednost pred vsemi laiky pH procesich nebo podobnych ukonech, 
rna pravo na dustojnejsi misto v kostele, ale mimo ,presbyterium 
a bez baldachynu (can. 1455, bod 3). 

C. Jednotlivosti presenface jsou podle Kodexu tyto: 
Zena muze sarna vykonavati patronatni pravo; za nedospelce 

(cf. ztisadu vyslovenou v § 3 can. 1648) vykonavaji je rodicove 
nebo porucnici; jsou-Ii tito zastupci nekatoliky, zastavuje se 
prozatim patromitni pravo (can. 1456). 

Lhilta presenfacni je vseobecne stanovena na 4 mesice, neni-li 
prokazane prekazky, a neni-Ii kraHli doba vyminena pN zalozeni 
nebo zavedena platnym obycejem. Lhuta se pocihi ode dne, kdy 
instituent zpravil patrona 0 uprazdneni beneficia a jde-li 0 bene­
ficium konkursem osaditelne, kdy mu podal zpravu 0 knezich 
v konkursu aprobovanych (can. 1457). . 

Nezachova-li se recena lhuta, osazuje se kostel nebo bene­
ficium volne pro tentokrate (can. 1458, § 1). 

Nemuze-li byU rozhodnut do recene lhuty spor, vznikly 
o pravo presentacni mezi ordinarem a patronem nebo mezi sa­
mymi patrony nebo mezi presentovanymi 0 prednostni pravo, 
osazeni se odioU az do ukonceni sporu, a ordimir zatfm ustanovi 
spravce (oeconomus) kostela nebo beneficia uprazdneneho (can. 
1458, § 2). 

V pNpade, ze je nekolik jednotlivych osob patrony, mohou 
se umluviti 0 presentacich sffidavych jak pro sebe, taki pro sve 
nastupce (can. 1459, § 1). Aby vsak tate umluva byla platna, 
must ji ordinar pisemne schvaliti; schvaleni jednou udelene ne­
muze byti odvolano proti vuH patronu (can. 1459, § 2). 

Niilezi-li patron at jednotlioym osoblim, ktere nemaji limluvy 
o stridani, .iest onen presentovan, kdo rna vetsinu hlasu alespon 
relativnf, a ma·Ii vice kandid8.tu pomerne vetSi, avsak stejny pocet 
hlasu, jsou vsichni presentovani (can. 1460, § 2). 

Vykonava-li se vsak pravo patronatni kolegitilne, je pre­
sentovan, kdo obddel absolutne vetSi pocet hlasu nebo trebas 
jen relativni vetsinu pH tretim hlasovani (cf. can. 101, § 1); 
byla-li vsak dye skrutinia bezvysledne vykonana a obddeli-li 
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nekteri kandidati ve tretim skrutiniu u porovnani s jinymi vetSinu, 
ale vsichni stejny pocet hlasu, jsou tito vsichni pokladani za 
presentovane (can. 1460, § 1). 

Nabyva-li kdo z ruznych titulu patronatu, rna pi-i presentaci 
tolik hlasu, kolik rna titulll (can. 1460, § 3). 

Kazdg patron rna potud ius variandi, pokud presentace jeho 
nebyla pHjata, a to tak, ze muze navrhnouti jednoho neb i vice 
kandidatu, najednou nebo i postupne, zachova-li jen predepsanou 
dobu a nevylucuje-li pozdejsl presentaci tech, ktere navrhl drive 
(variatfo cumulativa, ne privativa; can. 1460, § 4), 

Nikdo nemuze presentovati sebe sarna, ani nemuze pNstou­
piti k hlasum jinych patronu, by takto doplnil pocet, nutny pro 
volbu sve osoby (can. 1461). 

Ma-Ii se osaditi kostel nebo beneficium konkursem (podle 
prava partikularniho, interpr. kom. 12. XI. 1922 A. A. S. XIV., 663, 
VII.), nesmf ani laicky patron presentovati nikoho jineho nezli 
klerika, ktery byl radne aprobovan v konkursu (rim. 1462). 

Presenfovang mus! byti zpusobily v dobe presentace neb 
alespon v dobe pNjeti, a must mW vsechny vlastnosti vyzadovane 
pravem obecnym, partikularnim nebo fundaci (can. 1463). 

Presentuje -se mistnfmu ordinaH, jehoz je povinnosti posou­
diU, zdali presentovany vyhovuje vsem podmfnkam (can. 1464, 
§ 1), 0 cemz rna bedlive se presvedciti, trebas cestou tajnou (can. 
1464, § 2, cf. 149). 

Ordinar neni va zan, by oznamil patronovi du vody, proc ne­
muze pripustiti presentovaneho (can. 1464, § 3). 

Neni-Ii presentovany shledan zpusobilym, muze patron na­
vrhnouti v presentacni lhute jineho kandid8.ta; ale kdyz ani nynf 
presentovany nebyl shledan zpusobilym, osadi se pro tentokr8.te 
kostel nebo beneficium volne, nepoda-li ov~em patron nebo pre­
sentovany rekurs k apostolskemu stolci do deseti dnu od ozna­
meni zamitnutf. 

Pokud rekurs neni vyHzen, odklada se kolace az' do ukon­
ceni sporu a mezitim ustanovi ordinar po pHpade ekonoma pro 
uprazdneny kostel nebo beneficium (can. 1465, § 1). 

Presentace simonicka je po pravu samem neplatna acini 
neplatnou nasledujici instituci (can. 1465, § 2). 

Byl-li vsak nekdo radne presentovan a shledan zpusobilym, 
rna pravo na kanonickou instituci, jakmile byl pHjal presentaci 
(ius ad rem) (can. 1466, § 1). 
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Udelenl kanonicke instituce je vyhradnim pravem mistniho 
or din are ; generalnl vikar mohl by tak einiti jen na zaklade zvlast­
niho mandatu (can. 1466, § 2). 

Je-li vice zpusobilych osob presentovano, zvoli ordinal' zpuso­
bilejsiho (can. 1466, § 3). 

Nenl-Ii nejaka prekazka zavadou, rna kanonicka instituce 
kterehokoli beneficia nastati do 2 mesfcu ode dne presentace. 

Kdyby presentovany se vzdal pred kano,nickou institucf 
nebo byI zemrel, rna patron opetne pravo presentacni (can. 1468). 

D. Povinnosti patronovy jsou tyto: 
1. Upozorniti mistniho ordinare, rna-Ii za to, ze majetek ko­

stelnf nebo beneficialni se promrhava, pri cemz ovsem nesmi se 
vmesovati do spravy tohoto jmeni (can. 1469, § 1, bod 1). 

2. Patron rna povinnost znova vystaveti kostel sesuty nebo 
pofiditi opravy nutne podle usudku ordinarova, nabyI-li patronatu 
z vystaveni a nenalezi-li povinnost stavebni nekomu jinemu (can. 
1469, § 1, bod 2, cf. 1186). 

3. Doplniti duchody, nabyl-li patronatu z dotovani a po­
klesly-li duchody kostelnl nebo beneficialni tou merou, ze by 
nadale nebylo lze vykonavati slusne bohosluzby kostelni neb 
udelovati beneficia (can. 1469, § 1, bod 3). 

Pokud kostel je zpustly nebo postrada nutnych oprav, nebo 
pokud prijmy nestacl (viz shora), pravo patromitni odpociva (can. 
1469, § 2). 

Ucini-li patron zadost vsem povinnostem, ulozenym od ordi­
nare pod trestem ztraty patronatu, ozi vne pravo patronatni; ne­
ucinf-li tak, pravb zanikhe bez kazdeho zvlastnfho prohlaseni 
(can. 1469, § 3). 

E. Mimo pripad prave uvedeny patronat zanikti jeste zpusoby 
temito (can. 1470, § 1); 

1. vzdanim patronovym bud' zcela, bud' easteene; ujma vsak 
nikdy nemuze z toho vzniknouti kompatronum (tamze bod 1); 

2. odvolanim patronatu apostolskym stolcem (tamze bod 2); 
3. tl'valYm·· zrusenim prfslusneho kostela nebo beneficia 

(bod 2); 
4. nastalo-li vyddeni svobody odpatromHu (bod 3), t. j. 

t. zv. usucapio libertatis u biskupa; biskup popira pravo patro­
natni bona fide po dobu vyddeci, aniz patron tomu se vzpiral; 

5. zanikem nemovitosti, s niz patronat souvisel (bod 4); 
6. vymrely-li rodina, rod, pokoleni, kterym byl vyhrazen 

"patronat pod Ie zakladaci listiny. V tomto prfpade patronat se 
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nestava z rodinneho proste dedicnym, kde by vubec se nepHhli­
zelo k rodu, a ordinar nesmi povoliti darovani patronatu nekomu 
jinemu (tamze bod 4); 

7. slucuje-li se patronatnf kostel nebo beneficium za souhlasu 
patronova s kostelem nebo beneficiem volneho osazenf, nebo 
stane-li se kostel kolegiatnim nebo reholnfm (bod 5); 

8. pokousel-li se patron prenesti patromlt na nekoho jineho 
simonicky; 

9. stal-Ii se patron odpadlfkem, kacirem nebo rozkolnikem; 
10. zmocnH-li se majetku a pray patronMnfho kostela nebo 

beneficia nespravedlive nebo zaddoval-li je tak; 
11. zabil-li nebo zohavil-li sam nebo pomocf jinych kostel­

nfho sprav~e nebo klerika, sluzbou pHkazaneho kostelu nebo 
beneficiu (tamze bod 6). 

V tomto poslednim pNpade zanika patronat jak pro patrona 
tak i pro jeho dedice; v ostatnich pripadech (8-10) pozbyva 
patl'onatu sam (tamze § 2). K teto ztrate se vyzaduje rozsudku, 
trebas jen deklaraenfho (tamze § 3). 

Patronatni pravo pouze se zadrzuje, t. j. nemuze byti vy­
konavimo, propadne-li patron nejake censure neb infamii iuris 
na zaklade rozsudku odsuzujiciho nebo deklaracnfho (can. 1470, § 4). 

IV. Kodex kone! sva ustanoveni 0 patronatu v can. 1471 
prohllisenim, ze papezske indulty, udelene v konkordatech nebo 
mimo ne a vztahujici se k presentaci na kostel nebo beneficium 
uprazdnene, nejsou zakladem prava patronatniho, a ze vysada 
presentace muze byti jen omezene vykladana ze zneni indultu. 

§ 71. 

b) Patronatnf pomery u nas. 

I. Ustanoveni Kodexu 0 patronatu nezmenila nic na sttitnim 
pravu, pokud upravuje patronatni pomery. Odtud nutno se zminiti 
o zvlastni uprave statni. 

o tomto predmetu dulezitem v pl'axi pojednavii Wahrmund, 
Das Kirchenpatronatrecht und seine Entwicklung in Osterreich, 
2 dHy (Viden) 1894-1896; Tyz v 2. vyd. Osterr. Staatsworter­
buch, 3. sv. 1907, (Viden) str. 781 ns1. a Mayrhofer, Handbuch fUr 
den politischen Verwaltungsdienst IV., 1898, stl'. 114 ns1.; Mofic 
Picha, Pravo patronatni a jeho Mdouci reforma po strance prava 
presentacniho se zvlastnfm zretelem k nastavajici uprave pomeru 
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cirkve ke statu a k pozemkove reforme. Casopis katol. ducho-
venstva, 1923, roc. 64 (89), str. 57 ns1. . 

Patronatnf pomery byly v Rakousku centralisticky upraveny 
za Leopolda I. v "Tractatus de iuribus incorporalibus" z r.1679 
(geistliche Lehenschaft; Codex austriacus I, 581 nsI.); tato uprava 
odpovida celkem tehdejsim normam cirkevniho prava, a poskytuje 
patronum jeste vybodnejsibo postaveni, nezli meli podle cirkev= 
nfho prava. Ale nenahle, zejmena v 18. stol. toto $tanovisko se 
zvraci v neprospech patronu, kteN od zacatku 19. stol. se pokhl­
daji patronatem stizenymi, nikoliv opravnenymL 

Tento prevrat nastal jednak neporadky patronovymi, iednak 
statnim porucnikovanim. 

Neni tudiz divu, ze brzy se ozyvaji v 19. stol. blasy, touzicf 
po vysvobozenf z patronatnich bremen. Ale ani konkordat z r.1855, 
ani zakon ze 7.kvetna 1874, c.50 r, z. neprivodily zasadnich zmen; 
§ 32 zak. posieze receneho odkazuje sice upravu patronatnich 
pomerii zvlastnimu budoucimu zakonu, ktery vsak posud nebyl 
vydan. Myslilo se tenkrate na obIigatni resp. fakultativni zruseni 
patronatu. Ale financni otazka cinila obtize, odkud totiz by bylo 
lze zajistiti, co cini obsah majetkovych bremen patromitnich; ani 
stat, ani zeme, ani obce nebyly s to, aby prevzaly nova bremena; 
vec by byla vyzadovala uplneho prevratu ve vlastnictvi a sprave 
cirkevniho majetku sameho. 

Pri parcelaci pozemkii a zejmena pH provadeni pozemkove 
reformy vyskytlo se tolik obtizi, ze se pomysli na novou upravu 
patronatnich pomerii. Srovn. rozhodnuti nejv. soudu c. 1849 a 4880 
sb. n. s. a c. j. R I 395/26, R I 26/27. Bohuslav, c. 2317, 3542. 

PH rozluce statu a cfrkve patronat se zrusuje. Cirkev ovsem 
zada vykoupeni bremen. 

II. Vecny patromit rna u nas pfevahu; ale ani opravneni ani 
povinnost(nezrvisCn~az]pIsuv"po"ze;n1{ovych knihach (cf. § 8 
mezikonf. zak.). I nekatolfci mohou vykonavati vecny patronat. 

Patronat k beneficiu a ke kostelu je totez, neni-Ii v urcitem 
pHpade vyjimka stanovena (vynos min. kuHu a vyuc. 18. Njna 1856, 
c. 16.053) ;ma-li vsak farnf beneficium a kostel riizne patrony, 
rna patron beneficia presentaci, sprava kostelniho majetku pfislusi 
patronu kostela; cestna prava pNsluseji obema. 

PH riizneni patronatu jest u nas diilezity rozdil mezi patro­
natern veFejnym a soukromym, podle toho, je-Ii diivod jeho tUul 
verejnopravni nebo sOl1kromopravni. Jako vefejny patromit se 
oznacuje patromit vladnf, patromlt verejnych fondu a nadaci 
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a patron at kameralnich obroci, to je patronat, ktery pozustava 
na vlastnfch statnich statcich a domenach. Ostatni patronat je 
soukromy. 

Patronat zemepansktJ znamenal dNve patronat, ktery pH-
slusel zemepanovi jako takovemu; patronat pfislusejici zemepanu 
jako soukrome osobe sem se nepocital i nevykazoval zvlastnos:l. 
Dnesnimu pravu je cizi verejny patrona t po rozumu teone 
z konce 18. a zacatku 19. stoleti; stat si prisvojil pN sekulari­
sacich cirkevniho majetku patronaty pNslusejici klasterum a ka­
pituIam, ano i biskupska kolacni prava; Utui k tomu byl od,vo: 
zovan z domneleho osazovaciho prava, plyn~uciho pry ze statm 
vysosU, prava to, ktere bylo oznacovano dNve jako zemepans~y 
patronat. Konkordat z r. 1855 upravil v teto pNcinevec tak, ze 
prirkl cisaH pravo nominacni na kanonikaty a fary, podfizene 
fondu nabozenskemu a studijnimu, coz celkem bylopfijato i do za­
kona z r. 1874 (§§ 4-6), ktery rna upravu odpovidajici duchu jeho. 

Prava, jez pfislusela zernepanovi, presla nyni u mis na vla~u. 
Sius} dodaU, ze podle vynosu ministerstva kuHn a vyuco­

vani z 11. pro since 1875, c. 17.818, sprava vereineho patronatu 
pfislusi tomuto ministerstvu v posledni instanci, nyni minist. 
skolstvi a nar. osvety. 

Agenda verejnych patrom'itu pNslusi t. zv. patronat?fm k~­
misariim to jest organum politicke spravy, tedy okresmm poll­
tickym s~ravciim uebo jich zastupciim; vyjimky z tohoto pravidla 
se stano vi od pNpadu k pfipadu. 

Fojtni pomery (advocatia ecclesiae) dnes jiz u nas nejsou 
misledkem zruseni dominH cis. patentem ze dne 7. zaN 1848. 
Opravneni fojtii preslo na patrony (vynos minist. kultu a vyuc. 
6. Njna 1861, C. 2661). Pouze v Cechach mluvi se ieste 0 foit­
nfch komisarech pH kostelech pod patronatem verejneho fondu; 
postaveni jejich se rovmi postaveni p~tronatnich represent~ntii. 

Fojtni komisaH se ustanovuji v Cechach zemskou spravou 
politickou (nar. statniho minist. 23. Nina 1862, c. 73 r. z. av vynos 
minist. kultu a vyuc. 13. unora 1897, c. 1499 (pouze pro Cechy). 

Patronat je mozny na farach, filialkach (rozhodnuti sprav­
niho soudu u Budwifiskeho 12.130, 12.792, 3522A a dv. dekr. 
14. srpna 1793, Kropatschek X., Nr. 2944), na kaplich, kostelech 
kolegiatnich, beneficiich svetskych i reholnfch, nikoli vsak na 
kostelech biskupskych. 

III. A. Jde-li 0 osazeni cfrkevnich uradu a obroci biskupem 
diecesnim, zl)stava v platnosti pravo oznaciti k nim osobu (desig-
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na.re), pNslusi-li statu nebo nekomu jinemu z duvodu zvlastnich 
(§ 4, 1. odst.). Vsechny cirkevni urady a obrocf, ktere nejsou 
pod soukromym patronatem a ktere jsou dotovany zcela nebo 
castecne ze stfitniho jmeni, nfibozenske matice nebo z jinych ve­
fejnych prostfedkU, mohou byti udeleny pouze na zaklade pre­
sentace uCinene stfitni moci (§ 4, 2. odst.). 

Nejv. rozhodnutim z 19. prosince 1879 a naNzenim mini­
sterstva kultn a vyucovani z 10. unora 1880, c. 2Q.029 byla pH­
slnsnost statnfch uradu kultovych stano vena v pNcine vykonu 
presentace (cf. § 4, odst. 3, zak. 7. kvetna 1874, c. 50). I navrhuje 
(presentuje) nyni zemska sprava politicka, jde-Ii 0 obroci s rocnim 
duchodem az do 1000 zIatych konv. m. = 2100 K (podle lase), 
a pristupuje-li se na kandidata, navrZeneho biskupem na prvem 
miste; v kazdem jinem pNpade nalezl presentac@ ministerstvu 
skolstvi a mirodnf osvety. Posud nebyl stanoven reflex noveho 
kongruoveho zakona na recenon stupnici. 

Zpusob presentace je blfze urcen v minist. vynosu z 29. ledna 
1902, C. 23.169 ex 1901, u Mayrholera, 2. doplnek r. 1911, str. 336 
a 337, pozn. 28. 

Jde-li 0 osazenf uprazdnenych kanonikatil a svetskych (ne­
l'eholnich) obroci se spravou dusi, mus! byti vypsan konkurs 
(§ 5, odst. 1, 0 nemz mluvime shora v § 61). 

Po vypsanf konkursu je biskup povinovan oznamiti patro­
no vi vsechny uchazece 0 nprazdnene obroci, i osoby non dignae; 
biskup ovsem podava vzdy terno nejzpusobilejsich. 

Kazdy patron rna pisemne oznamiti biskupovi vyvolenou 
osobu do ctyr mesicu, a to podJe Kodexu (tedy i s jeho vyjim­
kami, viz § 70, lit. C.), nebof uznava se za derogovano ustano­
veni dekretu dvorske kancel. z 18. cervna 1805, sbirky zakonu 
politickych sv. 24, str. 154, ze soukromi patronove duchovni i laicti 
presentuji do 6 nedel, je-Ii patron uvnitr Nsskych hranic, a do 
3 mesfcu, je-Ii mimo ne, a to od doby, kdy ordinal' jim oznamil 
zpusobile kandidaty. Dnes se nepoklacta za clanek stfitniho prava 
ani drivejsf predpis, ze by dnchovni patron byI vazan tern em 
biskupovym, ani ostatni detailni predpisy cirkevni 0 presentaci; 
nutno jen jest, aby patron vyvolil nekoho z kandidatu, oznacenych 
biskupem za zpusobile. Ovsem tvrdf arcibiskupska konsistor praz­
ska, ze drivejs! lhuty (6 nedel a 3 mesice) pIaU nasledkem obyceje 
vyvinuvsiho se. 

Po dobu, pokud statky, s nimiz spojen je realny patronat, 
jsou ve verejne sprave statu ceskos1., nenastava pfi beneficiich 
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takovemu patronatu podrizenych libera collatio prislusneho ordi~ 
nare, ponevadz i podle cfrkevnfch pl'edpisu presentuje sekves5°: 
(cf. Archiv flir kath. K. R. Neue Folge

v 
4. sv., s~r. ~81; opacne 

rozhodl nejv. spravni soud c. 599 ve vecech spravl1lch). 
Biskup musi pak oznamiti zemske sprave politicke osobu 

vyhlednuton, jde-Ii 0 pripady volmi, kolace, ? presentaci nevyko~ 
nanon ani vladou ani zemskou spravou pohhckou, 0 ustanovem 
farniho spravce pH inkorporovanem (slouce~em) obr~c~ (§~, 1. ~ds~.), 
jakoz i jde-Ii 0 trvaM ustanoveni provisoru a admlOistratoru Clr-
kevnich uradu (§ 10, 3. odst. cit. z.). 

Zemska sprava politicka rna pravo ciniti biskupovi namitky, 
dovolavajic se duvodu zakonem uvedenych v § 2 (§ 6, odst. 2). 

NeCini-li zemska sprava politicka namitek do 30 dnu od 
odeslaneho oznameni, je pak mozno ustanoveni pfislusneho du­
chovniho neb osazeni inkorporovaneho (slouceneho) obroci (§ 6, 
3. odst.) .. Z namitek cinenych zemskou spravou lze se odvolati 
k ministerstvu skolstvf a narodni osvety (§ 6, 4. odst.). Nevy­
hoyt-Ii ministerstvo odvolani, nesmi se provesti ani instituce, ani 

osazeni (§ 6, 5. odst.). . v 

Prislusi-li obci jako patronovi (§ 35, odst. 2 zak. 7. kvetna 
1874, c. 50) pravo presentacni, vykona je, pok~d neni nic jin~h~ 
zvlfiste stanoveno obecni zastupitelstvo, jemuz starosta podava 
terno ze zpusobilfch uchazecu; obecni zastupitelstvo. neni ~sak 
vazano ternem (vynos ministerstva vnitra 17. dubna_ 1850, c. 77 
zemsk. v.). PH politicke obci neni konfesnosti, tudiz je Ihostejno, 
jakeho vyznanf jsou clenove zastupitelstva ~becniho. , v, 

Zvi11stni ustanoveni pIaU pro pNpad, ze statek nalezl do 
konkursnf podstaty; po trvani konkursn odpada presentacni pravo 
a ordinal' osazuje volne (nal'. 28. IX. 1786 a dv. d. 6. IX. 1799). 

(0 cirkevnim stanovisku vzhledem k presentacnim,? pravu 
na beneficia vennych mest v <'Secbach viz Domabyl v Casopisu 
kat. duch. 1925 str. 60 ns1., jez vsak statem se neuznava.) 

Patron nema prava vykonavati vliv pH osazeni nizsich kostel­
nich sluzeb (reditel kuru,kostelnik); pro tako:e opr~vne?i m.usi~ 
by byti v urcitem pHpade urcity di1vod (na pro p~okaz?~y pravm 
obycej); pravo dosazeni pfislusi pravidelne farnur:u uradu. ., 

DHvejsi pomery skolniho patronatu dnes pramc nerozhoduJl. 
Totez stanovisko plati, kdyby s10 0 navrhy cinene osobami 

jinymi pN dosazovani na nizsi. kostelni. sl~zb!... .. v 

Odtud take patronove neJsou povmm prlsplvatI na vydrzo­
vani nizsich kostelnich sluzebniku (dv. d. 14. listopadu 1782). 
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V ylohy tyto neprejfmaji se ovsem - leda v pffpadech 
zvlaste odiivodnenych - na verejne fondy. 

Sumy, ktere drive se vykazovaly uciteliim za vykonavanf 
kostelnich sluzeb, mohou ovsem i nadale byti placeny na u.cet 
techto sluzeb. Jinak pripada povinnost placeni na farni obec. 
Z~s~dni ustanoveni obsahuje vynos ministerstva kultu a vyuco­
v~m z ~O'. Ie dna 1872,. c. 809, c. 11 vestnfku minist. (vydany 
puvodne slce pro Dolm Rakousy, ale uzivany i 'jinde). 

I kdyby platy nizsfch kostelnich sluzebnikii plynuly z naboz. 
fondu, prece ustanoveni jich niHezi cirkevnimu Ufadu' zemska 
sprava politicka poukazuje pak pouze recene platy; vyno's. minist. 
kuHn a vyuc. z 22. prosince 1898, c. 33.023 (u Mayrho!era, 2 svaz. 
dopln. r. 1911, str. 337, pow. 28). . 

B. Alimentacni pravo patronovo bylo i Traktatem de iuribus 
.incorp?r~libus I, § 13 stanoveno, ovsem jen vseobecnymi slovy 
I poklada se dnes za platne s podmfnkou, ze na ne uznaly jak 
cirkevnf, tak i statni administracni urady v te mire, jak json 
k tomu povolany pN sprave· cirkevniho majetku. 

C. 0 cura beneficii slusi vytknouti: 

Patron rna byti pozvan, aby byl pNtomen sam nebo zastup­
cern pH sestavovani rocnfch kostelnich uctu, pN poziistalostnfm 
rlzeni po, fararlch a beneficiatech (dv. rozh. 13. brezna 1786, 
sb. pol. zak. sv. 10, str. 682); kostelni ucet musi vsak se predlo­
ziti patronovi. Patron rna bdfti nad radnym stavem kostelnfch 
budov a rna oznamovati statnim uradiim shledane vady. Zadosti 
o ,v.ladni povoleni, zcizeni nebo zavazeni cfrkevnfho majetku maji 
byh dolozeny posudkem patrona nebo jeho zastupce (minist. 
naNz. 20. cervna 1860, C. 162 r. z.). 

o zpiisobu spravy jmeni farnich kostelu i farnich obroci 
bylo jiZ mluveno shora v § 61. 

Patron rna spolupusobiti pri uvedeni beneficilitove do drieni 
pfijmii spojenych S urad em a obrocim (§ 7, 2. odstavec zak. 
z r. 1874). 

Patron soukromy vsak nema zvlastnf povinnosti zastupovati 
!rostel neb obroci pH soudu. Zato ovsem financni prokuratnra 
zastupuJe (nar. veskereho ministerstva z 9. brezna 1898, c. 41 
r. z., § 2, I, 9): "kostelnf jmeni (zadusi) a jmenf duchovnich 
obroci, pokud .ide 0 piivodni nadani kostela nebo duchovniho 
obroci neb 0 integritu kmenov6ho jmeni, nebo spravujf-li statni 
uradove toto jmeni, nikoli vsak maji-Ii pH zfizenych jiz kostel-
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nich nebo duchovnich obrocich bezne majetkove uzitky byti zastu­
povany nebo dobyvany; krome toho ve statni sprave jsouci 
jrneni zrasenych duchovnich ustavii, khlsteru a spolecenstev". 

3 narfzenf vladnfho ze 4. cervna 1919, c. 313 Sb. z. an.) 
Ostatne pozlva cirkevnf jmeni te ochrany statni, ktere pozi­

vaji nadani obecne uzitecml (§ 38 z. 7. kvetna 1874, c. 50 r. z., 
Nejv. rozh. 15. kvetna 1841 a dekret dvorske kancelare 21. kvetna 
1841, c. 541 sb. z. s.). 

o stavebnim bremenu patronatnim miuvime· v majetkovem 
pravu. Jen slusi zde jii poukazati k zasade § 32, odst. 2, zak. 
ze 7. kvetna 1874, c. 50 r. z., ze patromitni bremena se vzta­
huif pouze k urcitemu kostelu neb obroci patronatnimu, a ze 
nemohou se zvetsiti, kdyby se rozmnozily duchovnf potreby pN­
slasne osady. 

V Cechach jsou prava patronova dale sahajici, ponevadz 
"patronatni urady" majf bezprostredni spravu kostelniho majetku 
za nepatrne ucasti fararu. 

IV. 0 nab!Jvanf patromitu je sice stanoveno v "Tract. de 
iuribus incol'poralibus" I, § 8, (r, § 17), ze kazdy, tudE~ i zena 
muze ho nabyti, je-Ii viibec zpusobily k nabyvani prav a ze 
nabyva pi'wodne patronatu, kdo farnf kostel nebo jine duchovni 
beneficium zalozil, vysta vil nebo poskytl k tOll1U zdarma pozemku ; 
je-Ii vice osob .zllcastneno, nabyvaji spolupatronatu. 

Jelikoz vsak dvornfm dekretem 29. cervence 1791 bylo stano­
veno, ze presentacni pravo pfislusi zemepanu (nyni vIade), ne­
prenese.li zakladatelpresentacniho prava urcite na nejakou osobu, 
rna se v literature (tak Wahrmund) za to, ze bez vyslovneho 
vyhrazeni presentacnfho prava se nabyva patronatu neuplneho, 
t. j. bez presentacniho prava. 

Mimo to je podle Tract. I, § 18 moine puvodni nabyti patro~ 
natu v,fJdrzenim, ktere pak se rid! pocHe § 1472 a 1471 obc. z.: 
vyzaduje se tudiz 40leteho drieni a must byti prokaziino, ze v dobe 
te pNpad vykonu prava se udal alespon tHkrat a ze pozadovane 
pravo bylo take vzdycky vykonano. 

Dotace kleru (vedouciho spravu duchovni) z niibozenskeho 
fondu neni diivodem zakliidajicfm patronat (Budw. 3522 A). 

Ale originaini nabyU patronatu v budoucnosti nebude jiz 
mozne, ponevadz neni tu souhlasu biskupova, ktery vzdycky se 
predpokladal a nyni 1e vyloucen vzhledem k negativnimu cirkev­
nimu stanovisku 0 moznosti noveho patronatu. 
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V. Derivativni nabyti vecneho patronatu nashiva dedictvim 
a zcizenfm veci, snfz patronat souvisf, nebof patronat sdili osudy 
hlavnf veci, ale sam 0 sobEl nemuze byti zcizen. (Tract. I, § 20.) 

. Propachtuje-li se nebo zastavuje-li se statek, s nfmz patro­
n~~. spojen, neprechazf vykon patronatu ani na pachtyre, ani na 
verltele. 

Zvlastni ustanoveni rna cis. naHzeni z 18. unora 1860, c.45 
fis. zak. pro israelfty. Pokud totiz israelita drzf statek, s nfmz je 
spojen patronat, odpociva pravo. Pres to zustava israelsky drzitel 
zavazan k bfemenum spojenym s patronatem. Na israelske pach­
tyre nemuze patromit se prenesti, nebof presentacnfho prava 
nelze pokladati ani za opravneni obcanske, ani politicke, nybrz 
za opravneni razu cirkevnfho (Budwitiski c. 4 a min. nar. 18. V. 
1876, c. 6534). 

Pravo patromitni obycejne se vyhrazuje vlade, zcizuje-li se 
patronatni statek statni nekresfanu, cimz vee-ny patronat se pre­
menuJe na osobnf. 

Osobni patroniit se dedi bud posloupnosti testamentni. bud 
podle pravidel inteshitnich; nekdy je vazan na cleny urcU'e ro­
diny (i. p. familiare). Dedici zemreIeho patrona maji tiiz prava 
jako mel zustavitel (Tract. I., §§ 7, 19). ' 

Smena patromitu je mozna za jiny patronat nebo za jinou 
duchovni vec (Tract. I., § 21). 

Patron at se previidf tez translativnim vydrzenim a soudcav­
skym pf'ii'knutim. 

VI. Co do zaniku patronatu se vytykaji zvlcisie tyto pfipady: 
1. Zreknuti, ovsem s podminkou, ze bremena patronatni Isou 

zabezpecena ; 
2. prodej patronatu (z trestu); 
3. telesne tyrani neb usmrceni farare nebo beneficiata' 
4. osvojeni si jmeni farniho nebo nadacniho nebo jeho' po­

skozeni (Tract. 1., §§ 22 nsl.), pH cemz je stano vena dvojnasobna 
nahrada (dvor. dekr. 8. prosince 1759). Beneficium stava se tim 
volnym, a to nasledkem rozsudku odsuzujiciho; 

5. nechce-li patronplniti svychpovinnosti, zejmena staveb­
nfch bremen; ackoIi pravo zanikne, bremena nadale trvaji (dv. 
dekr. 19. srpna 1783; 3. zaN 1784); 

6. usucapio Hbertatis ordinarova po dobu 30 let pN svetskem, 
resp. 40 let pH p. duchovnim (§§ 1472, 1479, 1484, 1485 obc. z.), 
ovsem musHy se naskytnouti aspon tri pHlezitosti vYkonu. 
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VII. Pfisiusnost u.fadu je stanovena nyni zakonem ze 7. V. 
1874, C. 50 r. z. 

PN rozepfi 0 to, jsou-li kostel neb obroci podrobeny patro­
natu nebo je-Ii collatio libera, ma rozhodnouti radnym postupem 
instancnim statni sprava kultova, vyslechnuvsi prve ufady cirkevni 
(jde zde po pfipade 0 puvodn[ nabyU patroniitu). 

PHrozene musi tomuto rozhodnuti predchazeti setreni, po sky­
tujicl stranam moznost zastavati sva stanoviska. 

Jde-li vsak 0 to, komu pfislusi patronat kostela neb obroci, 
rozhodne soudce; zde se predpoklada, ze patronat jest jisty (§ 33 
cit. zak.), jde tedy 0 derivationi zpusob nabyti na zaklade urci­
teho tHulu. 

Stiitnim uradum kultovym pfislusi rozhodovati poradem in­
stancnim v rozepHch, vzeslych 0 nejakou urcitou davku neb jinou 
povinnost, jiz kdo zada z pficiny patronatu. Dovozuje-li vsak 
patron, ze je zcela nebo z ciisti zprosten davek neb jinych po- . 
vinnostf ze zvlastnich duvodu soukromeho prava (na pro patronem 
vyminena povinnost osamostatneneho filialniho kostela, prispivati 
na stavebni bremen a kostela materskeho), ma se rozhodnouti po­
radem prava, a uradum spravnim pNslusi pouze uciniti opatfeni 
prozatimni, je-Ii tobo treba (§ 34 cit. ziik.). 

§ .72. 

D. 0 pozbyU oUicii a beneUcii. 

Officia a beneficia se udeluji pfislusnou vrchnostf cirkevni; 
pozbyla-li tato vrchnost pozdeji sveho prava zpusobem jakymkoli, 
nepozbyva se tim cirkevniho uradu, ledaze by zakon zvlaste sta­
noviJ opak nebo ze pH udelenf bylo uzito klausule: "ad benepla­
citum nostrum" nebo podobneho vyrazu (can. 183, § 2). 

Officii a beneficif se pozbyva: 
1. vzdanim, remmtiatione; 
2. odnetim, privatione; 
3. odstranenim, amotione; 
4. prelozenim, translatione; 
5. uplynut[m doby napred stanovene, lapsu temporis prae­

finiti (cf. can. 183, §1 a 1413, § 2); 
6. u beneficii pfistupuje k tomu jeste permutatio benefid­

orum, zamena beneficii (can. 1487, 1488). 
K C. 1. Renuntiatio officii, jez pH beneficiich se nazyva di­

missio (cr. 184 nsI. a 1484-1486). 
IT c n II e 1', Zaklady 11JTaVa kanonickeho II. 12 



178 o pozbyti officii a beneficil. 

Kdokoli je mocen sveho rozumu, muze se vzdati cfrkevniho 
uradu z vazneho duvodu, ledaze by mu vzdani bylo vyslovne 
zakazano (can. 184). 

Neplatne jest ipso iure vzdani, bylo-Ii velikou bazni ne­
spravedlive vyvolano, nebo bylo-li nasledkem podvodu, podstat­
neho omylu nebo simonie (can. 185). 

v Zreknuti mus! se diti osobne bud' pisemne, bud' (istne pred 
d vema svedky nebo tez prokuratorem na zaklade zvlastniho 
mandatu; pFislusna listina budiz uschovana u biskupske kurie 
(can. 186). 

v.' Vzdani rna se dfti pravidelne do rukou toho, kym rna byti 
prlJato nebo neni-Ii treba pfijeti, vuci tomu, od koho klerik pHjal 
(irad nebo kdo zaujima jeho mfsto (can. 187, § 1, 2). 

Resignace ucinena laikovi je neplatmi i trestna ipso facto 
suspensi a divinis (can~ 2400). 

Vzdani se predpoklada jako taclta renuntiatio pH vsechnech 
(iradech, takze nastava uprazdneni uradu ipso facto a bez ktereho­
koli prohlaseni (can. 188, bod 1-8): 

1. vykonal-li klerik professionem religiosam; tu uprazdnuji 
se urad fami po foce, ostatnf beneficia po 3 letech (can. 584); 

2. opomenul-li klerik nastoupiti udeleny mu urad v dobe 
k tomu stanovene bud' pravem, bud' ordinarem; 

3. pHial-Ii klerik novy duchovni urad, neslucitelny s (iradem 
posud ddenym a nabyl-li jeho pokojneho drzeni; 

4. odstoupil-li klerik verejne od viry katolicke; 
5. uzavrel-li manzelstvi, irebas jen civilni; 
6. podrobil-li se 0 sve ujme vojenske sluzbe (proti predpisu 

can. 141, § 1); 
7. odloZil-li klerik 0 sve ujme klerikalnf roucho bez dosta­

tecneho duvodu a nepfijal-li ho opet do mesfce, ackoIi byl ordi­
narem napomenut; 

8. opustil-li klerik nezakonne sidlo sobe vykazane a nevy­
hoveHi napomenuti ordinarovu v dobe· k tomu stanovene, ani 
mu neodpovedev, ackoli zakonna prekazka mu nevadila. 

Cirkevni vrchnost nema pfijimati resignace bez spravedli­
veho a primereneho duvodu (can. 189, § 1). Ordinal' mistni rna 
do rnesice bud pHpustiti bud' zamitnouti vzdanf (can. 189, § 2). 

Bylo-U vzdani zakonne provedeno, uprazdnuje se urad, jak­
mile pfijeti hylo oznameno vzdavajicimu se (can. 190, § 1); proto 
must vzdava,ifci vytrvati v urade az do doby, kdy obdrzi zpravu 
o pHjetf resignace (can. 190, § 2). 
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Takove zreknutf neda se pak odvolati (can. 191, § 2). (Srovn. 
rozh. interpr. komise 14. cervence 1922.) 

Pfijate zreknuti budiz yeas oznameno tern, kdoz maji pravni 
zajem na udeleni uradu (can. 191, § 2). 

Ordinal' nemuze pfipustiti klerikovi s vyssimi svecenimi 
zreknuti beneficia, leda by prokazal, ze rna odjinud, ceho poUe­
buje k slusnemu zivobytf (can. 1484). Zreknutf beneficia, na jehoz 
Utul byl klerik ordinovan, je neplatne, leda cini-U se zvlastni 
zminka 0 tom, ze klerik byl vysvecen na tento Utul a nahrazen-li 
za souhlasu ordimirova jiny ordinacni titul (can. 1485). Biskup ne­
muze pfipustiti zrfci se beneficia ve prospech jinych nebo pod 
nejakou vyminkou 0 budoucim udeleni beneficia, neb 0 vyplate 
duchodu, ledaze by 1310 0 beneficium spome, a zreknuti se staIo 
spomou stranou ve prospech soupere (can. 1486). 

K C. 2. a 3. Privatio nastava bud' ipso iure, bud' z narfzeni 
zakonneho predstaveneho (can. 192, § 1). Jde-li 0 urad trvalfl, ne­
muze ordinal' zprosUti klerika uradu, leda cestou procesu podle 
pravniho predpisu (can. 192, § 2). Jde-li 0 urad nestalfl, muze byti 
uznano na odstraneni ordinarem pocHe volneho uvazeni z duvodu 
spravedliveho, a to i bez provineni urednikova; staCf, zachova-li 
se pfi tom pfirozena slusnost a setrf-li se pfi nesbUych [arach 
pffslusnych predpisu. Privatio uCinkuje teprve, byla-li oznamena 
vrclmosti. Z rozhodnuti ordinarova se poskytuje rekurs k apostol­
skemu stolci, ale pouze devolutivne (can. 192, § 3; srov. jeste na 
pl'. can. 2298 bod 6, 2299, 2396, 2397, 2398). 

K C. 4. Translatio od uradu na urad muze byti provedena jen 
vrchnosti, ktera rna pravo pfijrnouti resignaci, odstraniti cfrkev­
ntho urednika z uradu a udeliti mu jiny (can. 193, § 1). Sou­
hlasi-Ii klerik s translaci, staci pak kterykoli duvod spravedlivy; 
deje-li se to proti vuH klerikove, vyzaduje se celkem tehoz du­
vodu a tehoz zpusobu jednanf, jakeho se vyzaduje pfi privatio; 
pH tom zustavaji v platnosti zvlastni predpisy 0 translaci fararu 
(can. 2162 az 2167;- can. 193, § 2). Neni-Ii nic jineho predepsano 
ani vseobecne ani zvlaste, uprazdnuje se pfi translaci prvni urad, 
uchopil-li se klerik radne drzeni druheho uradu (can. 194, § 1). 
Transferovany rna pfijmy prvniho Madu az do doby, kdy se 
uchopil druheho (can. 194, § 1, 2). 

Kdo zvolili, postulovali nebo presentovali klerika k tiradu, 
nemohou ho ani zbaviti uradu, ani z neho odvolati, ani odstraniti, 
ani jinam preloziti (can. 195). 

12* 
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K c. 6. Zamenll (permutlltio) dvou beneficii muze se stati 
pouze tenkriite, je-Ii to pro cfrkev nutne nebo prospesne nebo 
radne oduvodnene, a neni-Ii v llekoho neprospech. Jde-Ji 0 patro­
niitnf beneficium, je potrebi souhlasu patronova; svoleni se dava 
mistnfm ordinarem; generalni vikar musH by miti zvlastnf mandat . 
kapitulnf vikar nema toho prava. Forma zameny ie taz jako prj 
resignaci (can. 186, can. 1487, § 1). Rozhodnuti ordinarovo musi 
se stati do mesice. Zlimena pIatf od okamziku s0uhlasu ordina­
rova (can. 1487, § 2). 

Osazuje-H apostolsky stolec jedno neb obe beneficia, nesmi 
ordinar pHpustiti zameny beneficii (can. 1487, § 3). 

Jsou-li zamenitelm'i"beneficia nerovna co do pfijmu, nemo­
hou byti vyrovnana vyhradou uZitku ani placenim penez ani 

v v , 

smenou vec! cennych. Zamena muze se stati pouze mezi dvema 
beneficiiity, nikoli mezi vice (can. 1488, § 1, 2). 

o nasich pomerech sIus! vytknouti: 
Dnesnf pravo uznava zasadu, ze cirkevni urad 5e udeluje 

cfrkevnf vrchnosti, tudiz ze muze byti odiiat pouze jf samotnou 
nikoli vsak stiitem. Proto ztraia uradu, resp. beneficia, nenasbiv~ 
ipso iure odsouzenfm od stiitnfho uradu, nybrz zakon predepisuje, 
kdy statni sprava kultova must zadati za odstraneni duchovniho 
z uradu nebo beneficia, a kdy za to muze zadati (§ 8 zakona ze 
7. kvetna 1874, c. 50 r. z.). Prvni pfipad nastliva, pozbyl-li majitel 
drkevniho uradu nebo beneficia statnfho obcanstvf, nebo byl-li 
uzmin vinnym zlocinu nebo vubec trestnfch jednanf, ktera vzni­
kaji ze ziskuchtivosti, urazejf mravopocestnost nebo vyvolavaji 
verejne pohorseni (§ 8 cit., 1. odst.). 

Druhy pNpad nastava, choval-li se duchovni spravce tak 
vb' ze y se zdalo byti na skodu verejnemu radu, byl-li by dale po-
necMn v cirkevnfm urade (§ 8 cit., 2. odst.). Odsouzeni trestnfho 
zde se nevyzaduje. 

Stejne se naklada s duchovnimi, kteN jsou povolani k za­
stupovanf nebo provisornirnu zastavani cirkevnich uradu nebo 
beneficii, nebo jsou urceni na vypornoc (§ 8, "odst. 3), nebo jsou 
provisory (administratory) cfrkevniho uradu trvale ustanovenymi 
(§ 10, odst. 3). 

Nevyhovi-li cfrkevnf urad v pHmerene Ihute vladni iadosti, 
poklada se urad nebo beneficium za uprazdnene co do obora 
statnfho, a v lada rna se postarati 0 to, aby prace sverene stat­
nfmi zakony radnemu duchovnfmu spravcibyly konany linou 
osobnostf, ustanovenou od vlady, a to potud, az pfislusny urad 

o ostatnich cirkevnich ustavech nekolegiatnich. 181 

cirkevni se osadi zpusobem sbitne platnym (§ 8, 4. odst.). Do­
nucovaci prostredky ma statni sprava ovsem podle § 60 zakona 
cit. Tymz zpusobem lze si pocinati, nevykonava-li radny spravce 
duchovni praci shora recenych z nejake jine pNciny (§ 8, 5. odst.). 

DODATEK. 

§ 73. 

o ostatnich cirkevnfch ustavech nekolegi<U:nfch. 

Utulky, sirotcince a podobne ustavy urcene pro zboznost 
nebo lidumilnost, af razu duchovniho, af svetskeho, rnohou byti 
zNzeny ordinarem a mohou jeho dekretern nabyti povahy prav­
nicke osobnosti (can. 1489, § 1). 

Mistnf ordim'ir nema schvaliti techto ustavu, ledazeucel za­
lozeni je sam 0 sobe uZitecny a ze byla poskytnuta dos dosta­
tecm'i k dosazeni vytceneho ucelu (can. 1489, § 2). 

RediteI takoveho ustavu must se starati 0 spravu majetku 
jeho, a to v prvni rade podle zakl3.daci listiny; pH tom je vazan 
tymiz povinnostrni a ma taz prava, ktera pNsluseji spravcum 
jineho cirkevniho majetku (can. 1489, § 3). 

V zakl3.daci listine nechf zakladatel jednotlive popise cele 
zNzeni ustavil, ucel, dotaci, spravu i uZivani pNjrnu a budiz sta­
noveno. co rna se diti s majetkem, mel-Ii by ustav zaniknouti 
(can. 1490, § 1). Listina budiz vyhotovena dvojmo; jeden exem­
plar se zachova v archivu ustavu, druhy exemplar v archivu 
kurie (can. 1490, § 2). 

Mfstni ordinar rna pravo i povinnost visitovati vsechny 
ustavy tohoto druhu v diecesi i tenkrate, jsou-li pravnickymi 
osobnostrni, nebo isou-li jakymkoli zpusobem vyiiaty (can. 1491, 
§ 1 a 2). 

Jsou-li ustavy recene spojeny s klasterem podrobenym pravu 
papezskemu (cf. can. 488, bod 3), jsou prece podrobeny biskup­
skemu dozoru, pokud jde 0 vyucovanf nabozenstvf, 0 rnravy, 
o poboznosti a posvatne ukony (can. 1491, § 2). 

Ordinafi museji vzdycky byti podavany v~Tkazy 0 uctech, 
i jsou-li ustavy tyto vynaty z jeho pravomoci a visitace, af na 
zaklade zalozenf, vydrzeni nebo apostolske vysady (can. 1492, § 1). 

Fundace nebudiz pfijata, cinil-li by zakladatel podminku, ze 
spravci nebudou vazani uctovati ordinafi (can. 1492, § 2). 
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Mistni ordinal' musi bditi nad tim aby zbozna yule Vv" h 
vyslo ' v. 1 v , v ' verlClC 
1493)~ena prl za ozem techto ustavu, byla pIne zachovana (can~ 

Tyto v ustavy n:ohou byti pouze s povolenim apostolskeho 
stolc~v zruse~!: ~!ouceny neb urceny k jinemu ucelu, nez jak b 10 
zamysleno prl JejlCh zalozeni, neni-Ii ovsem nic jineho predep ! 
v zakladaci listine (can. 1494). sano 

PNslusne predpisy statni se vykladaji v pravu spravnim. 

ODDELENI DRUHE. 

Ustava cfrkevni. 

PODODDELENI II. 

Oilrkevni ustava reholni. 

§ 74. 

Vseobecn;t prehled. 

LStav reholni (status reUgiosus) v sobe zahrnuje vsechny 
verrcI, kteH dobrovolne a trvale ziii pospolu, aby dosahli vetS! 
dokonalosti tim, ze plni mimo vseobecne predpisy cirkevni jeste 
evangelicke rady, a to verejnym vykonanim slibu poslusnosti, 
cistoty a chudoby. Cirkev vyzaduje pro tento stay vseobecne 
ucty (can. 487). 

Spolecny zivot jak muzu, tak i zen se uskutecnuje ruznym 
zpusobem. Kazde sdruzeni, povolene cirkevnf vrchnosti za ucelem 
shora naznacenym, se nazyva feholi (re/igio) (can. 488, bod 1), 
a clenove feholniky (religiosi). Kazda rehole ma sva zakladnf 
pravidla, ktera se nazyvaji regulae u radii a constitutiones u kon­
gregaci; ale constitutio znamena u radii take naHzeni, doplnujlci 
zakladni reholi. 

Kodex ponechal v platnosti stare regulae a constitutiones, 
pokud neodporuji jeho novym ustanovenfm; vse, co se mu pfici, 
ie zruseno. (0 revisi reholnfch statut viz ustanoveni kongr. reli­
giosorum z 26. cervna 1918, A. A. S. X., 290; 29. brezna 1919 a 
26. Njna 1921; A. A. S. XL, 239, XIII., 538. I budoucne nesmi v zadne 
reholi byti ustanoveno, co by se nesrovmivalo s Kodexem (can. 489), 

II. Podle vlastnich pravidel se rlizni rehole na tyto utvary: 
1. rady (ordines), vykonavaji-li se v nich sliby slavne: muzsti 

clenove siuji regulares, zensti moniales (can. 488, bod 2 a 7), 
i tenkrate, byly-li jim vyjimecne povoleny jen sliby jednoduche 
na pro reholnicim ve Francii a Belgii, podrobenym ovsem bisku­
plim, A. A. S. XV., 357. (Srov. rozh. reholni kongr. z 11. Nina 1922, 
A. A. S. XIV., 554). 
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Sla~ne sliby konaji (cf. can. 491, § 1): 
. a) Rehol.ni kanovnici (canonici regulares), na pl'. lateriinsti 

neJsv. Vykupltele, premonstriiti, kanovnici. sv. kfize, kNzovnfci 
s cervenou hvezdou. 

b) Mni~i (~onachi), kteH v prvni rade vedou zivot rozjfmavy 
(ko?t.emplahvm), na Pl'· benediktini veech odstinu: spojeni, kamaH. 
dulsh, vallumbrossti, silvestrini, olivet ani , armeneti· cisterciaci 
kartushini, antoniani, basiliani. " 

c) Rady zebrave (mendicantes), jakodominika~i frantiskani 
augustin~iini, karmelitiini, servite, trinitiifi. ' , 

v ••• d) .. R.eholn~.~ler!k~ve (clerici regulares). pN nichz laikove se 
prljlmaJI Jen vYJlmecne podle potreby, jako theatini barnabite 
Jesuite, kamiliiini, reholnf klerikove mensi, matky B~Zi, piariste: 

2: Kongrega~~ .(congregatiolzes religiosae nebo proste con­
g~~ga!lOnes), kOnajl-h se v nich sliby proste, pH cemz nerozhoduje, 
deJ~-h se tak trvale (oota perpetua), nebo docasne (vota tempo­
r~rza) .. ovsem museji docasne sliby byti obnoveny pred uplynu­
tim doby stanovene. Muzsti clenove siuji religiosi votorum sim­
plicium, zenske clenkyne sorores (can. 488, bod 1, 2 a 7). 

Ke k?n~rega~im. n~leze.if pNkladem oratoriiini, sulpiciiini, 
redemptorlste, paslOlllste, resurekcioniste, salvatoriani. 

v 3, V :~ejne konanf tF! vytcenych slibu je nevyhnutelno pro 
vsechny rady a kongregace; vyskytuji-li se sdruzeni podobne 
o~g~nisovana jako rady nebo kongregace, ale bez konani veech tFf 
shbu, ne?o ne slibu verejne konanych, nazyvaji se oficielne 
p~uze socletates, spolecnosti; Clenove jich nejsou reholniky v pra­
vem slova smyslu (can. 673, § 1). 

~ocietates jsou na pro bekyne v BelgH nebo pallottini (misijni 
spolecnost). • 

vv Cl~nove reholi i re.holnfch spolecnosti mohou byti jak stavu 
knezskeho, tak stav.u Imckeho. V reholfch se oznacuji oni jako 
patres nebo pl'o/essl ad chorum, tito jako /ratres conversi laief 
Mus~-li vetsin.a b,yti,. stavu k,n~zskeho, nazyva se ~druzeni ~'eligi~ 
(socIetas) clerwalis, Jlllak rellglO (societas) laicalis (can. 488 bod 4 
673, § 2). ' , 

v • III. :o~ud neni v vYji.mky nebo nevyplyva opak z povahy 
veCl, plat! vsechny predpisy kodexove jak 0 rehoIich muzskych 
tak i zenskych (can. 490), ' 

v D~chovni svetsti maji prednost pred reholniky, reholnfci 
pred lalky. DalSi jednotlivosti 0 prednosti (praecedentia) ma can. 
491, § 1 a2. 
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A. 0 radech (t lwngregacich (0 relwUch). 

§ 75. 

1.. 0 zrizeni i zrusenf reholi a klasteru. 

1. Novy feid muze vzniknouti pouze schvalenim papezskeho 
stoke. 

Kongregaci schvaluje pravidelne nejdfive biskup (ani vikar 
generalni, ani kapitulnf) pro svou diecesi, must vsak drive se 
doiazati stoke apostolskeho (can; 492, § 1). Cf. dekret reholnf 
kongregace 30. XI. 1922 (A. A. S. XIV., 644 ns1.). 

Pro tertiary spolecne zijici se vyzaduje mimo to pNcleneni 
k rehoB se strany generalnfho nacelnika prveho hidu (can. 492, § 1). 

Osvedcf-li se kongregace ve sve cinnosti, obdrZl od apo­
stolskeho stoke dekret pochvaly (decretum laudis), a pozdeji 
papezske potvrzenf (decretum approbationis instituti, constituti­
onum: cf. dekret reholni kongreg. 6. III. 1921 (A. A. S. XIII., 
312 nsI.; Normae approbationis), 

Podle toho se ruznf rehole na religiones furis ponti/icii, to 
jsou rehole papezem schvalene nebo pochva.lene, a na religiones 
luris dioecesani, jez byly schvaleny pouze biskupem (can. 488, 
bod 3). K temto srovn. dekret kongr. relig. 30. listopadu 1922 
A. A. S. XIV., 644. 

Rehole prava diecesniho je podrobena pravomoci prislusnych 
ordinaru i tenkrate, je-li rozsifena ve vice diecesfch, kterezto 
rozsireni muze se stati jen s povolenim ordinare mateNnce i no­
veho sidla (can. 492, § 2; 495, § 1). 

Zmeny rehoIl prava papezskeho jsou vyhrazeny apostol­
skemu stoici (can. 494, § 1); u reholi diecesnfch jsou zmeny vy­
hrazeny pNslusnym ordinafum (can. 495, § 2; cf. 492, § 1). 

Zruseni kterekoli fehole prislusl vyhradne stolci papez­
skemu, jenz tez rozhodne 0 jmeni reholnim za setreni yule jeho 
venovatelu (can. 493). 

H. Zivot reholni se soustreduje v dome rehoinim, v klastere, 
ktery se oznacuje v Kodexu vseobecne jako domus religiosa; 
klaster radovy se nazyva domus regularis. 

HosH-li klaster stale alespon sest reholnfkli, sluje domus 
formata; jde-Ii 0 reholi klerikeilni, museji ze sesti byti aspon 
ctyri knezimi (can. 488, bod 5). 

Monasterium se nazyva jeste nyni klaster, jenz je sui furis 
(488, bod 2., can. 494, § 1 a pak klaster reholnic se sliby slav-
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nymi monasterium monialium cf. can. 497, § 1, 512, § 1, bod 1. 
§ 2, bod 1), ' 

Sfdlo reholni muze byti zffzeno jen tenkrate, je-Ii zajistena 
dostatecoa vyziva reholnfku, af z vlastnich prfjmu klasternich 
af z obvyklych almuzen (can. 496). ' 

Pro zrfzeni klasteru, nevynatych z moei ordinare, staci jeho 
povolenf (can. 497, § 1). 

Schvaleni apostolskeho stolce -a pisemneho souhlasu mist­
niho ordintife je vsak treba, jde-Ii 0 zffzeni kterehokoIi sidla 
rehole vynate, 0 zrizeni zenskeho klastera se sliby slavnymi neb 
o zrfzeni klastera v mfstech podrobenych kongregaci de Propa­
ganda Fide (can. 497, § 1), 

TychZ predpisu nuino setriti, rna-Ii zrizeny klaster byti ve­
novan jinernu uceiu, ledaze by zarnyslena zmena byla opodstatnena 
vnitrni spravou reholni, ovsern za setreni fundace (can. 497, § 4). 

Povoleni zHzeni noveho sidla klerikalni rehole zahrnuje 
v sobe opravneni, rniti kostel nebo verejnou kapli kUisterni, 
v nichz smeji posvatne ukony byti vykonavany v mezich prava 
(can. 497, § 2); vystaveni kostela nebo kaple na urcitem rniste vyza­
duje jeste zvlastniho povoleni mistniho ordinare (can. 1162, § 4). 

Jinak recene povoleni opravnuje vsechny rehole k vyko­
navam vseho toho, co v reholfch a stanovach je predepsano 
(can. 497, § 2). 

Chce-li kterykoli klaster vystaveti a zahajiti skolu nebo 
dobrocinny ustav mimo klaster, staci k tornu zvlastnf povoleni 
ordinarovo (can. 497, § 3). 

Zruseni klEistera muze povoliti: papeZskg stolee, jde-Ii 0 re­
holi vynatou z moci biskupovy; nejvyssi nEicelnik reholni, za 
souhlasu rnistniho ordinare, jde-Ii 0 nevynatou kongregaei furis 
,!ont~/ieii; mistnE ordimir, vyslechnuv nacelnika kongregacniho, 
lde-h 0 kongregaci iuris dioecesani, pri cemz ievolny rekurs k apo­
stolskernu stolci s ucinkem suspensivnim (can. 498). Ma-Ii reb ole 
jen jediny klaster, muze byti zrusen pouze Rfmem (can. 493). 

§ 76. 
2. 0 organisaci a sprave feholni. 

I. Podle reboli a stanov se ridi organisace reholni. V tomto 
srneru je dulezito, je-Ii cely hid jednotnym zorganizovanym te­
lesem, nebo deli-Ii se na vice sarnostatnych klasteru, ktere jsou 
na soM nezavisIe. 
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Tato druba forma je stars!, ovladana jsouc zasadou samo­
statnosti klasteru, kdezto novejS! utvar svedci SOllstredenosti. 

Pri starsich utvarecnle kaZd-y klaster samostatnou jednotkou; 
reholnik nalezl pak vzdy k urcitemu klasteru, zachovava slabi­
litas loci. Temto klasterum se fika monasterium sui iuris; na­
celnikern jeho jest opat (abbas), jenz se pocfta k vyssirn nacel­
nikum reholnim (superiores maiores, can. 488, bod 8), Opat 
vykonavajici vladu rna pfijrnouti od sveho diecesniho biskupa 
benedikci do tN mesicu ode dne volby (can. 625). 

Pro ochranovani spolecnych zajmu ,jsou mnohdy tyto kla­
stery, ovsem se schvalenim papezskym (can. 494, § 1), spojeny 
ve vyssi celek (eongregatio monastiea) pod jednim nacelnikem, 
jenz u spojenych benediktimi se nazyva abbas prim~s, ji~ak 

abbas superior, arciopat (can. 488, bod 2 a 8). Postavem a prav~ 
Mehto vrchnich nacelniku se Ndi podle zvlastnich ustanovem 
a rozhodnuti apostolskeho stolce (can. 501, § 3; cf. can. 655, 
1594, § 4). 

Jinak se maji veei, tvoN-Ii rehole jedine teleso; nebof rna 
jedineho nejvyssfho predstaveneho (supremus religion is mode­
rator), jenz rna pravidelne tUul generalis praepositus (superior, 
director) anebo rector maior a pod.; jeho pravomoc je v mezich 
stanov nejvyssi (can. 502). 

Rehole je rozdeIena na provineiae s provincialem (superior 
nebo praepositus provineialis) v cele. Provincialove jakoz i jich 
zastupci nalezi take k vrchnirn nacelnikurn reholnim (can. 488, 
bod 8.) 

Provincie zahrnuji v sobe urcity pocet klasteru, pravidelne 
z nejakeho politickebo nebo narodniho celku (can. 488, bod 6); 
zfizenf, zmena a zruseni jich pNslusi apostolskemu stoici (can. 
494, § 1). ' 

Nacelnici klasterni jsou ruzne pojrnenovani, jako superior, 
prior, rector, guardian us a pod. 

Clenove reholi soustredenych nezachovavaji stabilitas loci, 
nybrz mohou byti volne presazovani bud' v provincii, bud' v cele 
reholi. 

Rehole rnivaji sveho kardintila protektora, jehoz ukol zalezl 
pravidelne v poskytovani rady a zastity, zejrnena u kurie, beze 
prava zasahovati do vnitrnich ved reholnich (can. 499, § 2). 

Mirno to rna kaZrla muzska rehole papezskeho prava gene­
rtilniho prokurlifora k obstaravani vsechnech reholnich jednani 
u apostolskeho stolce. Prokurator se ustanovuje podle reholnfch 
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stanov na cas, pred jehozto vyprsenim nesmf byti odstranen b 
vedomi apostoIskeho stolce (can. 517, § 1, 2). ez 

,San:?zreim~ t~, z~ c~ly stay reholni je podroben papezi, 
ktery muze tudlz zadah vzdycky poslusenstvi od kazdeho rehol­
nfka (can. 499, § 1). 

, y. Nemaji-li stanovy reholnf pNsnejSlch pozadavku, je treba 
k uradu vyssfch ncIcelnlkl1 (superiores maiores) pNslusenstvi 
k teze reholi alespon po dobu deseti let, pocitany;ch od prvnfho 
~!koUli?! sl.ibu, a dale je treba manzelskeho puvodu. Nejvys­
Slmu nacelmku a abatysi v zenskem radu mus! byti aspon 40 let, 
ostatnim 30 let (can. 504). . 

Nemajf-Ii stanovy jinych predpisu, udeluje se hodnost vrch­
nf?h nacelniku pravidelne docasne; mfstnf predstaveni (superiores 
mznOl'es locales) se ustanovujf nejvyse na 3 leta po nichz mohou 
byti opetne voleni, ale nikoli tfikrate za sebou'v temze klasteru 
(can. 505). (Srovn. nafizeni kongr. reIigios. z 9. brezna 1920 
6. brezna 1922 a 1. unora 1924). ' 

JednotIivosti volby jsou stanoveny v can. 506 a 507. 
Nacelnici maji prebyvati ve svych khiStefich a mohou je 

opustiti pouze podle stanov (can. 508). 

v,qe~tne tituly reholnich hodnosti neb uradu jsou zakazany; 
ne~:~cl-l:vse :om~ ~t~novy, moholl byti trpeny jen tituly, sVedcici 
vysslm uradum, Jez reholnici sami skutecne zastavali ve vlastni 
reholi (can. 515). 

III. Podobne jako se svo!avaji v nereholni cirkvi ruzne sbory 
nebo synody, tak v reholnfm zivote vystupujf capitula, ktera jsou 
bud' generalia, bud' prooillcialia, bud' conventua1ia. Clenove techto 
kapitul sIuji vocales nebo capitulares. Jednotlivosti jsou stano­
veny bud' ve zvhistnfch narfzenich papezskych, bud' v konsti­
tucich reholnich. 

. Rapiluly genenilnf svolava generalni nacelnik nebo jeho 
zastupce a dostavuji se vedJe neho pravidelne consiliarii (t. zv. 
definitoH, pravidelni radci gener<ilovi) a provincialove se dvema 
zastupci z kazde provincie. Kapituly generalni maji v pffslusne 
reholi nejvyssf moe narizovacf, spravni a korekcnf. 

Kapituly proDincilIlnf se skladaji pravidelne z provinciala 
mistnfch nacelnfku a po jednom zastupci iednotlivych klasteru. ~ 
jim pfisiusi jen moe spravnf, nikoli narizovacl. ' 

. ~-apitu~y kllI~ternf (mistni) tv oN bezprostredni predstaveny 
mlstm neb Jeho zastupce, a vsichni, kdoz maji v klastere pravo 
voliti a ucastniti se spravy. 

o organisaci a sprave reholni. 189 

Jelikoz kapituly generalni a provincialni se schazlvaji jen 
po ruznu, ale i svolavanf kapitul klasternfch Cini mnohdy ohHze, 
mivaji nejvysSl micelnfk, nacelnfk klasterni kongregace, pro­
vincial a mistni predstaveny sidel, zvanych domus formatae, 
Bve rady (consUiarii) , by si vyzadali v mezich prava a stanov 
jejich souhlasu nebo posudku (can. 516, § 1). , " , 

Obecne pravo a stanovy rozhoduji take 0 vykonavam ka­
zeiiske moci (potestas dominativa) nacelniku a kapitul nad pod­
fizenymi reholniky (can. 501, § 1, 2). 

IV. Aby zachovan byl v reholich pofadek, jsou 
1. nejvyssi micelnici reholni (opat prim?~, m'i.~elnik. kl~ster~i 

kongregace a nejvyssi nacelnik papezskych :~holI! povm~lvpod~­
vati zpravu apostolskemu stolci 0 stavu podnzenych sobe rehob, 
a to alespon kazdy paty rok (can. 510) (srovn. dekret kongr. 
relig. z 8. brezna 1922 A. A. S. XIV., 161). 

Pro ustavy s jednoduchymi sliby viz A. A. S. XV., 1923, 
str. 69 nsI.: Istruzione congr. de religiosis 25. III. 1922. 

2. Vrchni feholni micelnici maji podle stanov bud' sami, bud' 
po pNpade zastupci visitovati vsechny klastery sobe podrobene 
(can. 511). 

3. Mistni ordinar rna kazdeho pateho roku visitovati vsechny 
sobe podfizene klastery podle detailnfch predpisu v can. 512, § 1-3. 

Kazdy visitator ma pravo i povinnost vyslychati reholnfky 
o pomerech a vececb podrobenych visitaci (inquisitio gen?:alis! ~ 
reholnici jsou povinovani vypovidati podle pravdy, a nacelmcl 
reholni nesmeji jim v tom nikterak braniti (can. 513, § 1). Z nalezu 
visitatorovych je pfistupny rekurs s ucinkem devolutnim, nehylo-li 
nastupovano cestou soudni (can. 513, § 2). 

4. Kazdy predstaveny je povinen starati se 0 to, by znalost 
papezskych vynosu, upravujfcfch pomery reholniku, b~la zajis: 
ten a u podfizenych, a mistni predstaveni jsou zavazani, dab alespon 
jednou v roce verejne precisti vlastni stanovy a papezske vynosy, 
urcene k predcltanf (can. 509, § 1, 2, bod 1). 

V. Pro spravll majetkovou jsou ustanoveni oeconomi, a to 
gelleralni pro cely fad, provincialilf pro provi~:ii ~ ~fst~i pro 
jednotlive reholni domy. Ekonomove jsou podnzem prlslusne~? 
superiorovi (can. 516, § 2), jenz nesmi vesH recene spravy; VYll­
mecne je kumulace mozna pouze u mistnfho predstaveneho (can. 
516, § 3). Nemaji-li stanovy zvlastnich ustanoveni, dosazuje se 
ekonom od pfislusneho vrchniho micelnika za souhlasu jeho rady 
(can. 516, § 4). 
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V, d y~ Vel~i detaHne upravil Kodex otazku zpovednfkil a t 
ra nyc a, ~llmoMdn~ch v reholich, zeimena zensk' ch (sro 0 

rozhodnuh mterpretacni kornise Z 24. XI. 1920 A. A ~ X vn. 
m a Z 16. I. 1921; Archiv f k K R 101 t 6' . II., 575, 
obecne 'dl' v . v· " . sv., sr. 1 nsl.)~ Vse~ 
b 

prav~ 0 Je, :e nesmi reholni predstaveny nikoho nutT 
a y se zpovldal u neho a ze kazdy' rna 't. v I I, 
d f Vd' ml I rnoznost se zpovi 

a I u zpove nika osobni duverv. Zejmena srne,'f no' . t . ~ 
porno'l ' d' .• . VlcrnlS r a Jeho 

v. , cnI.{ ZpOVI atI nOVIce, jen byli~li za to jimi pozada' dO 
lezltych duvodu (can. 891). ,m Z u~ 

Mfstni ordinar ustanovuje take pro laick' . . 
hole ka 1 / e neeXlmovane re~ 

k
. , ~ ana {cappellanus), jenz rna obstaravati svate obrad' y 

a azam. 

~. reh~lich eximovangch ustanovuje kaplana mleelnik Mdov ' 
a v v prrpade zanedbani teto povinnosti teprv ordinar (can 51YS 
az 530). . 

Co, do zaopatfovEini a pohrofvanf jsou nektere ." k 
z obecneho '. v. v v vYJlm y 

p:~v~ prl?Usteny (cf. can. 514, 1221, 1230, § 5). 
VII. Zvlastm zmmky vyzaduje pomer reholl' k . d' 

nafove. mOCl or l~ 

. :v~k~d nenf vyjimka stanovena, je kazda rehole podrobena 
o;dm(trl. Rehole, vynate z moci ordinarovy, sluji religiones exem­
p 8.

t
e'k?an. 488, ~od 2 ~ 500, § 1). K objasneni reeeneho pomeru 

vy y ame tyto Jednothvosti: 
1. V radech muzsky' ch J'sou v hI' . . . Vt . re 0 mCl 1 novlCove pak kia 

s ery a kostely osvobozeny od pravomoci rnistnfho ord' 'V ( ~ 
615) pokud '''' k mare can. 

, • ' v.. nem vYJIm a zakonem stanovena. Ale Mdov! rehol-
mCl, zdrzuJlce se nedovolene mimo reholnf dum po b' T "-

(can. 616, § 1). ' z y\ aJI exemce 

2. Spachal-Ii l'adory l'eholnik delikt mimo kl'Vt b' 
potresta It' . v as er a ne yl~h 

, n vas mm nacelnikem 0 tom zpravenym muze b T 
kutova~ od mistniho ordinare, aekoli dovolene' opustil kl~{O~ 
a do neho se vratil (can. 616, § 2). Srovn. okruzni list kon: e~ 
kongregace z 1. eervna 1926 A. A. S XVIII p 312' 1 dl k ~lm 

• v d"V v, , • .,' ns .,po e tereho 
muze or mar prImo potrestati reholnfka' v''''h rnl'mo . Y 

y. vv ZlllCl 0 klaster neprlmerenym zpusobem. 

. 3. Z~nske kla~tery radove, podfizene vedeni muzskeho re~ 
holmho predstaveneho podIehaji ord' 'v' v 

vern zv!cistr! stanoveny'ch (can. 500 l§nar21 P6
0
1
u
5z)e Eve vecech, pr~: 

t d'V v. d . v. ". xemce nemaJl 
u lZ ra ove ~~holmce beze spojeni s muzskym klasterem (can 615) 

y 4. ,Zavladly-li V klasterech nebo kostelech fadov' h' b' 
v rehohch vynatych zlorady a zpraveny 0 tom naeelnf~cneu~~n~ 
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napravy, musi mistnf or dinar ohlasiti vec stold apostolskemu 
(can. 617, § 1). 

5. Klastery jsouce domus non formatae, zustavaji pod zvlast~ 
nim dozorem mistniho ordinare, jenz muze prozatimne uciniti 
mipravu, zavhidly~li pohorslive nesvary (can. 617, § 2). 

6. Naeelnfci a kapituly maji v klerikcilnich reholich eximo­
vangch pravidelnou cirkevnf pravomoc, jak ve foru vnejsim, tak 
i vnitl'nfm (can. 501, § 1). 

7. Rehole se sliby jednoduchymi nemaji exemce, ledaze by 
privilej zvlasf byl jim udelen (can, 617, § 1). V reholich papez~ 
skeho prava vsak nesmf ordinal' meniti konstitucf, ani rozhodo~ 
vati vecl spravy majetkove, leda v pfipadech zakonem pripust­
nych (can. 618, § 2, bod 1;' cf. can. 533-535), ani nesmi se 
vmesovati do vnitl'ni spravy a discipliny (can. 618, § 2, bod 2). 

Ovsem jde-Ii 0 rehole laicke, smi biskup bdfti nad disci­
plinou, virou, mravy, klausurou, pfijimanim svatosti a uciniti 
napravu, neucinm~li tak nacelnici. V pNpadech naIehavych a du­
lezitych rozhoduje ordinal' sam; jinak pl'enecha rozhodnuti stolci 
apostolskernu (can. 618, § 2, bod 2). 

8. Kdykoli reholnfci jsou podrobeni mistnimu ordimiri, mohou 
jim byti i trestani (can. 619), 

9. Zrusuje-li mistni ordinar generalni dispensi zavaznost 
obecneho prava,. plati to ipro reholniky diecesni, jen kdyz tim 
se nedotyka ani slibu, ani stanov reholnich (can. 620). 

10. Spravuje~li reholnik faru, af jako faral', af jako vikal', 
zustava vazan sIlby i stanovami reholnimi, pokud se to da slou~ 
eiti s povinnostmi farniho uradu (can. 630, § 1). Ve vecech rehol­
nlch zustava reholnik podrobenvylucne svemu naeelniku rehol~ 
nimu (can. 630, § 2). 

Majetku, pfipadajiciho mu vzhledem k farnfrnu Madu, na­
byva l'eholnik pro faru; ostatniho majetku nabyva podle pra~ 
videl, platnych pro reholniky (can. 630, § 3) . 

Pro dobro pNfal'enych veNcfch, katolickych skol nebo Udu­
milnych ustavu farnich muze reholnf faral' pfijimati, sbiraH, 
spravovati a vydavati almuzny, setre pfi tom yule venovatelovy 
a podrobuje se dozoru sveho predstaveneho. 

Je~li farni kostel reholnfm, pFislusi reholnimu predstave~ 
nemu pfijimati a spravovati milodary, venovane na vystaveni, 
udrzenf a ozdobu farniho kostela; neni-Ii farni kostel rehoIni, 
nalez[ vytcene pravo mfstnimu ordinafi (can. 630, § 4). 
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Ve vecech spravy fami je farar reholni podroben ve vsem 
tak mistnimu ordinari, jako farar svetsky (can. 631, § 1). Co do 
spravy majetkove plati predpisy can. 533, § 1, bod 4 a 535, § 3, 
bod. 2. 

PH vykonavani korekeni moci pro uredni poklesky nastava 
vsak kumulativni konkurence mezi ordinarem a reholnim pred­
stavenym; kdyby nemohli se shodnouti, ma prednost rozhodnuti 
ordinafovo (can. 631, § 2). 

o odstranitelnosti reholniho farare bylo mluveno jiz shora; 
(cr. can. 631, § 3). 

§ 77. 

3. Majetkove pomery rehoU: jako pravnickych osob. 

I. Neni-Ii jinak 8tanoveno v reholnich stanovach, j80u kazda 
rehole, provincie a jednotlive klastery zpusobily, nabyvati a drzeti 
majetek i s pHjmy pevnymi, nebo zajistenymi na nemovitostech 
(can. 531). 

Sprava ma.jetku se vede podle stanov reholnich; povolovati 
vydaje a konati pravnf jednani nutne k hidne sprave mohou 
naeelnici reholni a oficililove, k tomu zvlaste stanoveni (can. 532, 
§ 1, 2). 

I umisteni penez se deje podle predpisu reholnich stanov; 
v nekterych zvlaste vytcenych pHpadech (can. 533, § 1, bod 1-4 
a § 2) je potrebf predchoziho souhlasu mfstniho ordinare. 

II. Jde-li 0 zcizeni VeC! cennych nebo jineho majetku, pre­
sahujiciho hodnoty tficeti tisfcu franku nebo liru, nebo jde-Ii 
o pujcky a zavazky presahujici tyto sumy, je pod neplatnosti 
potrebi papezskeho schvaleni; obecne predpisy (can. 1531) museji 
ovsem take byti zachovany. 

Ve vsech jinych pffpadech staci pisemne povoleni pNslus­
w§ho ll1:icelnika za souhlasu kapituly nebo rady, zjiSteneho tajnym 
hlasovanim. 

V zenskych radech a kongregacich je nad to potrebi pisem­
neho povolenf mistnfho ordinare a pNpadneho reholniho nacel­
nika muzskeho (can. 534, § 1). 

Samozrejmo je,ze zcizeni muze platne se povoliti jen ten­
krate, je-Ii majetkovy stav v zadosti dopodrobna podle pravdy 
vylfcen (can. 534, § 2), 

Nesetreni predpisu tech to zakliidii delikt contra res eccle­
siastica.s a tresce se podle can. 2347. 
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III. Zvliistnimu dozoru je podrobena spravfl majetku V zen­
skych feholich (can. 535). 

IV. Za dluhy a zavazky ruei: 
1. Pravnicka osoba (rehoie, provincie, khister), prevzala-li 

je s povolenim pfislusnych niicelniku (can. 536, § 1), nebo pre­
vzal-li je clen fiidovy nebo kongregacni s povolenim predsta-
venych (can. 536, § 2). 

2. Reholnik sam, prevzal-li je bez pNslusneho povoleni (can. 

536, § 3). 
3. Mel-Ii nekdo zprislusne Bmlouvy OBobni zisk, muze zaloba 

vzdycky byti nan pod ana (can. 536, § 4) .. 
Nacelnici reholni smeji povoHti pu,icky jen tenkrate, je-Ii 

zjisteno, ze mohou uroky byti placeny z pNjmu obvyklych a ze dl~h 
muze byti splacen prubehem doby ne prHis dlouhe (can. 536, § D.) 

V. Dary smeji se povoliti z majetku rehole, provincie nebo 
klastera jen pro poskytnuti almuzen nebo z jineho duvodu. spra­
vedliveho, a to pouze s povolenfm pfislusneho mlcelnika a v me-
zich stanov (can. 537). 

4. 0 pripoustenl do reholl. 

§ 78. 

a) 0 postul{(tu a 'J1;oviciatu. 

I. Vseobecne pravidlo je, ze muze vstoupiti do hidu kazdy 
katolik, jenz tak cini z ryziho umyslu, je zpusobily ziti jako re­
holnik a je prost zavad zakonem stanovenych (can. 537). Aby 
se seznala zpusobilost, mus! kandidiit se podrobiti pfijimacim 

podminkam: 
1. Predevsim must byti vykonan postulatus, t. j. prvni vse-

obecna pruprava, ktere museji se podrobiti pred noviciatem v 1'e­
hoHch se sliby trvalymi vsechny zeny a pouze laikove (conversi) 
z muzskych kandidatu, a to na dobu aspon sesti mesicu, kterou 
mMe vrchni nacelnik prodlouziti na cely rok. V rehoIich se sUby 
docasnynii neniobecneho predpisu, naopak vse se ridi stanovami 

(can. 539, § 1 a 2). . . 
, Postuianti (postulantes, adspirantes) musi se zddovati bud' 
v donie novicu, bud' v jinem reholnim dome, kde museji ziti 
presne podle stano v za zvlastniho dozoru. Ka~did~tk~ ~libu sl~v­
nych museji zachovavati i klausuru. Postulanh se sah Jednoduse, 
avsak odchylne od novicu (can. 540, § 1-3). 

Hen n e 1', Zaklady prava kan{)niekeh{) II. 13 
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Osvedci-li se kandidatv dobe postulatu, muzebyti pfipusten 
2. k novicilitu. Pod neplatnostf jsou vylouceni z noviciatu 

(can. 542, bod 1): kdoz drive dobrovolne prestoupili k nektere 
nekatolicke cirkvi (predkhida se list krestni a birmovaci, can. 544, 
§ 1); mladsi nez patnactileti (can. 555, § 1, bod 1); donuceni 
nebo pripusteni ke vstupu nasiHm, vaznym strachem nebo pod­
vodem; manzel za trvani manzelstvi; kdoz jsou nebo byli vazani 
slibem reholnim; vsichni, jimz hrozf trest pro spachany tezky 
delikt, z nehoz jsou nebo mohou byti zalovani; biskup sidelni nebo 
titularni, trebas byl papezem pouze designovan; klerikove jsouce 
s papezskym povolenfm vazani pNsahou ke sluzbe diecesni nebo 
misijnf. 

Nedovolene, avsak platne mohou byti pfipusteni (can. 542, 
bod 2): klerikove vyssich sveceni bez souhlasu ordinarova nebo 
proti jeho zakazu, oduvodnenemu tim, ze by jinak sprava dus! 
doznala velke ujmy; dluznfci, nemohouci platiti svych dluhu; 
osoby povinovane vyuctovanim nebo zapletene do jinych svetskych 
vee!, z nichz by reholi vzniknouti mohly neprijemne spory; deti, 
jez maji se starati 0 sve nuzne rodice a prarodice; rodice, jimz 
pfinaIezi pece 0 vyzivu a vychovu deU; kdoz byU ke knezstvi 
v reholi ustanoveni, avsak musili z neho byti vylouceni pro iregu­
laritu nebo kanonickou prekazku; orientaIove pro latinske rehole 
bez pisemneho povoleni kongregace pro cirkev vychodni (cf. A. 
A. S. XVII., 582, Vr.), 

Vsecky tyto predpisy cell k tomu, by do r.ehOIl vstupovali 
jen, kdoz citf k tomu upNmne povohini a mohou zcela se veno-
vati reholnfmu zivotu. . 

Povoleni k noviciMu a k misledujici . profesi davavrchni 
nacelnik reholni za souhlasu rady nebo kapituly podlezvla§tnich 
predpisu reholnich stanov (can. 543). Aby povoleni mohlo se dati, 
musf byti cela millulost kandidMova od dokonaneho 14. roku 
jasna; proto jsou jednotlive predpisy 0 tom, jak cirkevni urady, 
nereholni i reholni, musejf 0 kandidatu podavati tajne zpravy (literae 
testimonia1es) vrchnfm nacelnikum (can. 544,545,546). 

II. Dulezita jsou ustanovenf 0 venu (dosj, ktere postulantky 
pNmiSeji v zenskych radech i kongregacicb; 0 jednotlivostech roz­
hoduji v radech stanovy, po pfipade obycej, v kongregacich 
rozhoduji konstituce. . 

Veno rna se odevzdati kIasteru nebo rna byti zajisreno podle 
prava civilniho pred oblackou. Prominouti nelze vena, ani zcela: 
ani z casti, bez povoleni apostolskeho stolce pN rehoHch prava 
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papezskeho, ani bez povolenf mistniho ordinare u rehoIl prava 
diecesniho (can. 547, § 1-4). 

Klaster nebo rehole nabyva neodvolatelne vena, zemre-H 
reholnice, trebas vykonaia jen sliby docasne (can. 548). Po prvnim 
vykonani profese ma b"yti veno ulozeno v hodnohich jistych, do­
volenych a plodonosnych, a to predstavenou s jeji radou, za 
souhlasu mistniho ordinare a pNpadneho rebolnfho predstaveneho 
muzskeho. Zakazano je vsak veno vynaloziti pred smrti reholnice, 
a to ani ne k vystaveni domu reholniho, ani k zaplaceni dluhu 
(can. 549). Nesetrenf tohoto zakazu je deliktem zneuziti moei 
urednf (can. 2412, bod 1). 

Vena se spravujf v klastere nebo v pravidelne residenci 
nejvyssi nacelnice nebo predstavene provineialni. Dozor nad tim 
vedou ordinaN mistni, zejmenapfi visitacich (can. 550, § 1 a 2; 
cr. can. 535, § 2). 

Vystupuje.li reholnice z duvodu kterehokoli,ma se jf dos 
vratiti, ovsem bez plodu jiz dospelych (can. 551, § 1), 

III. U zenskych kandidatek reholi trebas vynatych je jeste 
potrebi, by llacelnice alespon dva meslce pred noviciatem a pred 
konanim kterychkoli slibu zpravila mistniho ordinare, jenz pak 
rna sam nebo knezem k tomu delegovanym alespon 30 dnu 
napred se presvedciti a to bezplatne (rozhodn. reholnf kongre­
gace z 20. brezna 1922), zdali kandidatka vstupuje do klastera 
z vlastniho presvedceni a rozhodnuH (can. 552, § 1 a 2), Opo­
minuti tohoto zpraveni jedeliktem zneuziti uredni moci (can. 
2412, bod 2). 

IV. NoviciM rna trvati aspon cely nepretdity rok v dome 
urcenem pro novice (pocita se podle can. 34, § 3, 3; Interpr. kom. 
12. XI. 1922 A. A. S. XIV., 661, n.); jinak je neplatny (can. 555, 
§ 1, bod 1-3, can. 556). Ve stanovach muze doba noviciatu byti 
ustanovena delSf, trebas i pod neplatnosti (can. 555, § 2; srovn. 
instrukci kongregace religiosorum z 3. listopadu 1921, A. A .. S. 
XIII., 539). 

NoviciM pravidelne se pocina oblackou (can. 553, 557) a komi 
se v mistnostech novicnich (can. 554), oddelenych od ostatniho 
zivota reholnfho (can. 564). Vedeni novicu je svereno novic­
mistrovi (magister), jehoz podporuje popHpade jeste reholnik 
jako pomocnik; oba jsouodpovedni pouze nacelnikum a visita­
torum; novicove jsou zavazani poslusenstvim novicmistrovi a na­
celnikum (can. 559-563). 

1R* 
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Rok novicnf rna byti venovan vyhradne priprave na zivot 
reholni pH presnem zachovavani vsechnech stanov; laikove maji 
byti zdokonalovani v kresfanske nauce (can. 565). I novicove 
maji miti zarucenou volnost zpovedi; proto jsou jim ustanoveni 
zpovednici radni a mimoradni (can. 566), 

Novicovepozlvaji vsech vyhod udelenych rehoH (can. 567). 
Prubehem novidlitu nesmi novie pod neplatnosti ani se 

znCI, ani zavazovati sveho majetku (can. 568). Nezli novic pH­
stoupi ke sUbum jednoduchym, mUSl pro dobu jich trvani na 
nekoho prenesti spravu sveho jmeni a musl v mezich stanov 
urciti, jak rna se ho uZlvati (can. 569, § 1). Totez pravo mu pri­
slus!, kdyby po vykonani slibu jednoduchych nabyl noveho jmeni 
(can. 569, § 2). Novic v kongregaci reholnf muze pred vykona­
vanim slibu docasnych testovati 0 svem jmeni nynejsim i bu­
doucim (can. 569, § 3). 

Postulat a novidat je bezplatny, ledaze podle stanov neb 
obyceje se vybiraji poplatky za vyzivu a roucho. Vsechno, co 
postulant na jmeni prinesl a ceho radne nebylo zuZito, se mu 
vraci, vystupuje-li pred vykominim slibu (can. 570, § 1, 2). 

Novic muze, kdykoli chce, opustiti volne rehoH a nacelnici 
reholni nebo kapitula mohou ho v rnezich stanov propustiti 
z kazdeho spravedliveho duvodu, ktery nemusf mu byti udan 
(can. 571, § 1). 

Uznan-li novic po vykonanem novici8tu zpusobilym, pHpusti 
se ke slibum; jinak se propusti (cf. can. 2411). V pripade po­
chybnosti muze mu noviciat vrchnim nacelnikem byti prodlouzen 
avsak ne pres 6 mesicu (can. 571, § 2). ' 

§ 79. 

b) 0 pJ'ofesi fe/wlni. 

1. Pro/essio znamena odevzdani kandidatovo (traditio) do 
zivota reholniho a prijeti tohoto odevzdani se strany rehole 
(acceptatlo); profese je tudiz pactum bilaterale. Se strany kandi­
datovy se deje traditio vzdy irrevocabilitel'; pfijima-li rehole 
kandidata neodvolatelne, pro/essio sluje so llem n is, prijfma-li ho 
vyminecne, sluje simplex. 

Sliby konane pH pro/essio simplex se nazyvaji· odtud vota 
simplicia; pH professio soHemnis vota sollemnia. 

o reholni profesi "in articulo mortis" srovn. deklaraci kon­
gregace reholni 30. XII. 1922 (A. A. S. XV., str. 156 ns1.). 

o profesi reholni. 197 

II. Aby byla profese reholni platna, vyzaduje se (can. 572): 
1. naleziteho veku, a to dokonanych 16 let, jde-Ii 0 profesi 

docasnou, 21 let pH kazde profesi trvale (can. 573); 
.2. pfipusteni pNslusnym mi.celnikem; 
3. vykonani novicilitu; 
4. vykonanf profese vys[ovne, bez nasili, beze strachu a bez 

podvodu; 
5. pHjeti profese pffslusnym mlcelnikem nebo jeho za­

stupcem. 
Kazde trvale profesi mus! predchazeti jednoducha docasna 

profese pravidelne na tri leta (can. 572, §' 2), kterou tudiz must 
novic vykonati v kazdem radu muzskem i zenskem a v kaZde 
kongregaci se sliby trvalymi; vyjimkou vyzaduji stanovy rocni 
profese (can. 574, § 1). TNleti toto muze byti pNslusnym nacel­
nikem prodlouzeno, ale ne pres nove trfleti (can. 574, § 2). 

Uplynul-li cas, na ktery byla vykonana docasna profese, 
musi reholnik pHstoupiti podle stanov k trva1e profesi, a to bud 
k slavne nebo jednoduche; jinak by musH opustiti reholL 

Po dobu trvani docasne profese muze kandidlit byti pro­
pus ten od pfislusneho nacelnika (can. 575, § 1, 647); rada nebo 
kapitula rna pH prvni profesi docasne hlas rozhodujici; pH mi­
sledujici profesi trval6, at: slavne, af jednoduche, jest jejich hlas 
pouze poradny(can. 575, § 2). 

o tom, ze profese je vykonana, sepise a zalozi se protokol, 
podepsany reholnikem a aspon tim, kdo pHjal profesi. PNslusny 
micelnik oznami slavnou profesi farafi mista, kde profes byl 
pokrten, aby. mohl byti ueinen patHcny zaznam (can. 576, § 2). 

Obnoveni profese docasne rna se stati bez prutahu, trebas 
jeden mesic pred vyprsenim lhuty (can. 577, § 1, 2). 

Ill. Pokud neni ve stanovach jinakeho usporadani, pIaU co 
do pravniho posta vent reholniku tyto obecne predpisy: 

Kdo vykonal sliby jednoduche, rna celkem taz prava a tytez 
povinnosti, jako profes slibu slavnych a jednoduchych slibu 
trvalych; nema vsak prava hlasovaciho, ani prava byti volenu 
(can. 578, bod 1-3). 

PNci-li se pravni jednani slavnym sUburn, je neplatne; je-Ii 
v odporu se sliby pouze jednoduchyrni, je nedovolene (can. 579). 

Obsah slibu poslusnosti (votum oboedientiae) neni Kodexem 
vubec upraven; pIaU tudiz v prvni rade reholni stanovy. Samo­
zrejmo je, ze nesmi se naNditi, co by se pfieilo cirkevnimu pravu 
nebo stanovam. 
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SUb cisioty (votum castitatis) jevi ucinky co do uzavreni 
manzelstvi; 0 tom se jedna v pravu manzelskem. 

SUb chudoby (votum paupertatis) pusobi jiz jako jedno­
duchy takto: 

1. Nemeni se nic na posavadnim vlastnictvi majetku, ani 
na zpusobilosti nabyvati noveho majetku (can. 580, § 1; 569); 
stanovy mohou miti ovsem odchylku. 

2. Majetek nabyty vlastnf pili nebo nabyty vzhledem k tomu, 
ze kdo je clenem rehole, pripada rehoB (can. 580, § 2). 

3. Disposice, ktere ucinil jako novic, profes 
s povolenim nejvysSfho nacelnika, resp. reholnice s povolenim 
ordinarovym a pNpadnym povolenim muzskeho reholniho nacel­
~ika; povoleni vsak neni treba, deje-li se zmena ve prospech 
1'ehole. Vystoupf-li reholnik z rehole, pozbyva jeho disposice 
vseho ucinku (can. 580, § 3). 

4. Prubehem sedesati dnu pred slavnou profesi must profes 
posto~piti cele sve jmeni nekomu pod vJ7minkou, ze vykona slavnou 
prof~sl (can. 581, § 1); dNve tak Ciniti nemuze. Vykonal-li ji pak, 
mUSl vsechno se zaFiditi, by postup byl i civilne platny (can. 
581, § 2). 

Po vykonanf slavne profese nalez! vsechen majetek, pro­
fesovi jakkoli pHpadajicf, radu, provincii nebo klasteru, je-Ii fad 
vubec zpusobily k nabyvani, a to podle stanov; neni-Ii rad zpu­
sobBy, nabyva onoho majetku apostolsky stolec (can. 582). 

Majetek takto pripadajicf reholim rna se spojiti s ostatnim 
maietkem, a penize i hodnoty maji ve spolecne pokladne byti 
uchovany (can. 594, § 2). , 

5. V reholnich kongregacfch nemohou vsak profesove slibli 
jednoduchych bezplatne se odfici vlastnictvi svych statku jedna­
nfmi mezi zivYmi (can. 583, bod 1). 

Testament ucineny za trvani noviciatu mohou meniti pouze 
~ povole~im apo8tolskeho stolce, a v pflpadech naIehavych, kdy 
cas kvapI, pouze s povolenim vyssiho micelnika, po pNpade jen 
s povolenim mistniho predstaveneho (can. 583, bod 2). 

IV. Z techto pravidel nastavaji vyjimky, nabyl-li reholnik 
hodnosti biskupske nebo vubec hodnosti mimo vlastni rehoH. 
Ale slus! ruzniti tyto p'ffpady: 

1. pozbyl-li reholnik nasledkem profese vlastnictvi majetku 
n,abyva uziv~nf" pozlvanf a spravy majetku znova mu p:Npadaji~ 
cl.ho; viastmctvi tohoto majetku nabyva reholnik jako sidelni 
blSkup pro diecesi, jako apostolsky vikar provikariat, jako 
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apostolsky prefekt pro prefekturu. Reholnfci v jinych hodnostech 
nabyvaji vlastnictvipro rad nebo pro apostolsky stolec, neni-Ii 
fad sam k tomu zpusobily (can. 582, can. 628, bod 1). 0 kardi­
nalech mluveno bylo shora, § 38, pod VI., c. 5. 

2. Nepozbyl-li reholnik nasledkem profese sveho vlastnictvi 
dNvejsiho, nabyva opetne jeho uzivani, pozlvani i spravy. Pozdei-
8iho majetku nabyva reholnik zplna i co do vlastnictvi (can. 628, 
bod 2). S majetkem, jenz se dava reholniku pouze k disposici, 
musf naloZiti tak, jak venovatel si preje (can. 628, bod 3). (Srovn. 
rozhodnuti kongr. religios. z 16. brezna 1922 [A. A. S. XIV., 196] 
o valecnych zoldech a odskodnenich reholniku.) 

V. Beneficia farni po sud zastavana reholnikem se uprazdiiuji 
po roce od profese kterekoli; beneficia ostatnf se uprazdnuji po 
trileti (can. 584). Vykonal-li nekdo sliqy trvale, pozbyva pffslus­
nosH k diecesi, kterou mel jako nereholnik (can. 585). 

VI. Zbyva jeste otazka, lze-li napraviti neplatnost profese; 
pH tom se ruzni, z ceho vznikla, zdali z nedostatku souhlasu nebo 
z pficiny vnejsi (can. 586, § 1-3). V prvem pfipade mus! souhlas 
byti opakovan, pN cern se predpoklada, ze rehole tomu se nepro­
tivi. V druhem pfipade bud apostolsky stolec sannie neplatnost, 
bud odstrani prekazku a souhlas se opakuje. 

Kdyby vsak platnosti profese vadily vazne duvody, a re­
holnfk se zpecoval ji obnoviti Z opatrnosti, nebo zadati za na­
pravu, vec se predlozl stolci apostolskemu. 

§ 80. 

5. 0 zivote reholnim. 

1. Reholnici maji, pokud mozno, zachovavati vseobecne po­
vinnosti kleriku (can. 592, cf. can. 124-142) a ma.ii pHzpusobiti 
cely svuj zivot reholim (can. 593), (cf. Epistola apostolica PH XL 
"Unigenitus Dei Filius", 19. III. 1924, A. A. S. 1924, XVI., str. 138 
ns1. 0 vYchove reholniku). Vsude rna byti proveden spolecny 
zpusob zivota (can. 594, § 1,2), a mibozenske povinnosti kresfan­
ske maji byti plneny do nejmensich podrobnosti (can. 595). Vsichni 
reholnici maji stale nositi roucho sve rehole; vyjimky museji 
byti zvlaste povoleny (can. 596). Ve vsech kanonicky zHzenych 
domech jak muzskych, tak zE:lnskych Mdli a zijicich podle fEido­
vych predpisu, must se zachovavati pHsna klausura, zvana pa­
pezskou; opustiti tuto klansuru muze dovoliti pouze papez nebo 
jeho delegat, ovsem mimo pffpady nevyhnutelne nutnosti, jako 
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je nebezpecf ohne, povodne a pod. Volnejsi je klausura v kla­
sterech kongregacnich. Jednotlivosti jsou uvedeny v can. 597-607; 
tresty na poruseni klausury v can. 2342. (Cf. Instructio Congr. 
de Relig. de clausura monialium votorum solemnium 6. n. 1924, 
A. A. S. 1924, XVI., str. 96 nsI.) 

n. Reholnici, jsouce k tomu ustanoveni svymi predstave­
nymi, maji vypomahati v duchovni sprave diecesnf (can. 608, 
§ 1, 2). 

Je-li kostel reholnf soucasne kostelem farnfm, pIaU obdobne 
pravidla 0 kostele katedralnim nebo kolegiatnim, ktery je sou~ 
easne farni (cf. 415, 609, § 1). U kostela reholnic fara nemuze 
byti zfizena (can. 609, § 2). 

In. Vsichni reholnici maji uplnou volnost si dopisovati 
s kterymkoli svym predstavenym nebo s apostolskym stolcem 
(can. 611). 

Vysady reholnfku a reholnic se Hdf Kodexem, resp. privileji 
zvlcisteudelenymi, ale nemohou budoucne byU na nikoho rozsfreny 
(can. 613). 

Zejmena maji vsichni, i novicove, veskere vysady kleriku 
(can. 614, cf. can. 119-123). 

IV. Kodex upravuje take sbfrtinl a1muzen a miIodarii se 
strany reholniku. Opravneni k tomu jsou mnisi Mdu zebravych; 
potrebuji pouze povolenf svych predstavenych pro sbirky v die­
cesi, kde jest jejich khister; v jinych diecesfch smeji sbiraH pouze 
s pfse!lmym povolenfm pNslusnych mf~tnich ordinaru (ca.n. 621, 
§ 1). Reholnici kongregacf papezskeho prava potrebuji ke sbir­
kam povoleni apostolskeho stolce a pravidelne jeste pisemneho 
povoleni mfstuiho ordinare (can. 622, § i), 

Reholnfci kongregaci diecesniho prava maji ke sbirkam po­
trebi pisemneho povoleni jak ordinare diecese, v niz jest jejich 
klaster, tak i ordinare diecese, kde hodlaji sblraH (can. 622, § 2). 

Aby mohli orienbilove sbiraH v latinskych diecesich a na­
opak, je poirebf zvlastniho reskriptu kongregace orieniaIni (can. 
622, § 4). Zpusob sbirani must se diU pfisne podle instrukci 
apostolskeho stolce (can. 623, 624). 

V. Kazda rehole klerikaJni rna mm svou skolu reholne 
schvalenou; studujfcf maji ziti spolecnym zivotem, jinak nemohou 
byU ordinovani. Kdyby rehole nebo provincie nemela svych 
vlastnfch skol, maji alumnove poslani byti na skolu v jine pro­
vincii, nebo na skolu jine rehole, nebo do seminare biskupskeho, 
nebo na verejnou skolu katolickou. Nikdy nemaji vsak reholnici 
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za svych studH Ziti v domech soukromych, nybrZ vzdy v usta­
vech katolicky fizenych (can. 587, § 1-4). 

Reholnfci podlehaji po dobu svych studii zvlastni peci pre­
fekta nebo magistra spiritus (can. 588). Po nizsfch studiich maji 
byti vzdehivani, vylucne aspon po d ve leta ve filosofii a po ctyry 
leta v theologii; vyucovani se deje na zaklade thomistickem (can. 
589, § 1). 

o navsteve svetskych fakult plati nyni dekret konsistori-
alni kongregace z 30. dubna 1918 (A. A. S. X., 237). 

VI. Reholni knezi museji kazdol'oene prubehem prvnich pHi 
let po ukoncenych studifch se podrobovati zkousce z riiznych oboru 
theologickych u examinatorii k tomu rehoH stanovenych; vynati 
z teto povinnosti jsou, kdoz obdrzeli zv111stni povoleni a kdoz 
sami vyucuji theologii, pravu kanonickemu nebo scholasticke 
filosofii (can. 590). (Srov. rozh. interpr. komise z 14. cervence 1922). 

Mimo to maji mesicne nejmene jednou v klasterech raZll 
formatae domus se konati reseni pNpadu z moralky a Hturgiky, 
po pNpade vyklady 0 dogmatickych vecech a souvislych naukach; 
na techto cvicenich maji ucastenstvi vsichni klerikove profesove, 
bud' oddavajici se studiu theologie, bud' je jiz ukoncivsi, pre by­
vaji·Ii v kliiSterech (can. 591). 

VII. Diisledkem slibu je, ze reholnik nemMe pfijmouti ani 
hodnosti, ani uradu, ani beneficia, ktere se neda srovnati se 
stavem reholnfm; jen papezsky stolec, resp. papez sam, mohl by 
stanoviti vyjimku (can. 626, § 1, 3). Volbu kolegia muze pfi­
jmouti reholnik pouze s povolenfm micelnikovym (postulalio sim­
plex, can. 626, § 2). 

6. 0 ukonceni reholnillO pomeru. 

§ 81. 

a) Prestoupeni k jine felwU. 

r. Povoleni apostolskeho stolce je treba pro prestoupeni 
z rehole do rehole, i pHsnejsi, nebo z klastera vlastniho prava 
do klastera jineho (can. 632). PNslusnosti k nove rehoH se nabyva 
teprve tenkrat, uCineno-li zadost vsem podminkam pNjeti; po 
dobu noviciatu zustavaji stara prava a povinnosti in suspenso; no­
vym predstavenym je kandidat zavazan poslusnosti (can. 633, § 1). 

Nevykonal-li prestupujici reholnik nove profese, must se 
vratiti do stare rehole, nevyprsela-li zatfm doba jeho slibu starych 
(can. 633, § 2). 
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PH pouhem prechodu z klastera do klastera fehoz radu ani 
noviciat, ani sliby se neopakujf (can. 633, § 3). 

II. Nasledky prestoupenf k jinemu klasteru ttlze rehole na­
stavaji dnem prestoupeni; prestupuje-li se vsak do jine rehole, 
nastavaji dnem, kdy nova profese byla vykonana. Nasledky pre­
stoupeni se jevf takto: 

a) Prestupujici pozbyva vsechnech pray a povinnostf starych 
a nabyva novych v reholi nove (can. 635, bod 1)" must nosHi 
roucho nove rehole, i po dobu noviciatu vzhledem ke can. 553 
(A. A. S. XV., 289). . 

b) Opustena rehole nebo klaster opusteny poddl, co byly 
drive nabyly vzhledem k prestupujicimu (can. 635, bod 2). 

c) Nova rehole nabyva v dobe noviciatu plodu z vena a 
jineho osobniho majetku prestupujiciho, po profesi vsak nabyva 
sarna vena a majetku tohoto; novy klaster tehoz radu nabyva 
ovsem vena a noveho majetku dnem prestoupeni (cf. can. 551, 
§ 2 a can. 635, bod 2). 

d) V dobe noviciiitu rna nova rehole narok na spravedlive 
odskodneni za vyzivu a roucho reholn!, je-Ii tak stanoveno rehoH 
neb umluvou (cf. can. 570, § 1; can. 635, bod 2). 

e) Co do slibu pIaU pH prestoupeni zasada, ze slavne sliby 
zanikaji radnym vykonanim jednoduchych slibu v nove reholni 
kongregaci, neni-Ii ovsem vyjimka stano vena v papezskem indultu 
(can. 636). 

§ 82. 

b) Yysto1.tpecni z felwle. 

Zde nutno ruzniti nektere pffpady: 
a) Kdo vykonal pouze sliby docasne, muze volne vystou­

pHi, uplynul-li cas stanoveny.Ovsem muze i rehole ho vylouciti 
od obnoveni slibu neb od vykonani slibu trvalych, ale ne z du­
vodu jeho churavosti, ledaze byla pred profesi podvodne zamlco­
vana nebo tajena (can. 637). 

b) Kdo obdrzel povoleni, by byl docasne mimo klaster (in­
dultum excla ustration is) , zustane zavazan sliby a povinnostmi 
reholnimi, pokud se to da slouciti s mimoklasternfm zivotem, 
ktel'Y nyni vede bez reholniho roucha a bez aktivniho a pasiv­
niho prava hlasovaciho; zato je nyni podNzen mistnimu ordi­
naN a uziva vsech ryze duchovnich vysad sve rehole (can. 638,639). 

c) Kdo rna povoleni dliti truale mimo klaster (indultum sae­
cularisationis), odlucuje se od sve rehole a je na roven postaven 
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nereholnikum. Je-li vyssim vysvecencem, rna jen povinnosti vysslch 
sveceni (can. 640, § 1, bod 1 a 2). Vraiil-Ii by se zase do rehole, 
must znova se podrobiti novichitu a vykonati profesi (can. 640, § 2). 

Povolenf pod b), c) clava papez pH reholfch papezskeho 
prava, biskup pH reholfch prava diecesniho (can. 638), jenz ovsen: 
muze exklaustrovanemu povoliti roucho reholn! (cf. rozhodnuh 
interpretacni komise A. A. S. XIV., 662, III. z 12. XI. 1922). 

Reholnfk muze jeste odmitnouti reskript sekularisacnf a dis­
pensi od jednotlivych slibu, kdyz mu je hlas! mis!nl predst~veny: 
ackoli je generaJni predstaveny jiZ provedl; ovsem nesml prot! 
tomu byti namitek se strany predstavenych; v opacnem pfJ:pade 
musila by vec byti ohlasena kongregaci (rozh. reholni kongre­
gace z 1. srpna 1922, A. A. S. XIV., 501). , .. 

V pfipadech lit. a) i c) must reholnik knez bud' se vratIb 
do sve diecese (cf. can. 585), bud' mus! zadati nejakeho biskupa, 
by ho inkardinoval (can. 641, § 1, 2; cf. can. 112). Kdo vubec 
opustil klaster i po sestiletych slibech jednoducbych, nemuze beze 
zvlastniho povoleni papezskeho obdrzeti ani beneficia ani uradu 
ucitelskeho na cirkevnich ucilistich, ani u biskupske kurie, ani 
v rehoH (can. 642, § 1, 2). 

Kdo trvale opustil klaster jakkoli, nemuze zadati nahrady 
za prace v rehoH vykonane; chudym reholnicfm, ktere byly. pfi­
jaty bezvena, ma se poskytnouti tolik, by mohly se vrMiti domn 
a ziti poctive v nejblizsim case (can. 643, § 1, 2, 647, § 2, bod 
5 a 652, § 3). Cf. Congr. de Religiosis (Dubium circa dotem re­
ligiosarum) 2. III. 1924 A. A. S. 1924:, XV!., str. 165/166. 

d) Apostata a religione, odpadlik od stavu reholniho je re­
holnik, jenz 0 BVe ujme opousti klaster s umyslem se nevratiti, 
neb opousti klaster sice s povolenim, avsak nevraci se, by se 
vyhnul reholnimu zivotu. Zly umysl se predpoklada pH neodu­
vodnenem mesicnim pobytu mimo khister (can. 644, § 1, 2). 

e) Fugitivus je reholnik, jenz bez povoleni opoustf klaster, 
maje ~sak umysl zase se navratiti (can. 644, § 3). 

Apostata a fugitivus nezprosfuji se od reholnich predpisu 
a maji neprodlene se navratiti (can. 645, § 1 a 2). 

§ 83. 
e) Pi'QPuste11Ji z foelwle. 

Propusteni se nazyva dimissio. 
1. Nastlivli cinem samym (ipso facto) u vsech leholniku: 
a) odstoupil-li reholnik verejne od viry katolicke; 
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b) utekl-li reholnik se zenou, nebo reholnice s muzem; 
c) pokusH-li se 0 uzavreni manzelstvi neb uzavrel-li je, 

trebas jen civilne (can. 646, § 1). 
Tresty jsou stanoveny v can. 2385. 
V techto pNpadech neprovadi se zvlastni Nzenf; staei, zjistf-li 

formalne vrchni naeelnik reholni se svou kapitulou nebo radou, 
co se stalo. Prukaznf spisy se ulozf ve spisech reholnfho domn 
(can. 646, 2). 

II. Propusteni feholniku se sliby docasngmi (i sub condi-
tione: "Donee in Congregatione vivam ") : 

a) Pfis[usngm k tomu je (can. 647, § 1): 
a) nejvyssi naeelnik reholni v reholich papezskeho prava; 
~) opat v klasteNch sui juris; v obou pfipadech je nutny 

souhlas rady reholni, dany na jevo tajnym hlasovanim; 
y) mistni ordimir pfi reholnicich, a je-Ii zensky khiSter po­

droben vedeni predstaveneho v muzskem klasteru, jeste tento, a to 
na zaklade pfsemne podaneho osvedeeni prevorkyne s jeji radou; 

0) mistni ordiwir pfi kongregacfch prava diecesniho, ale ne 
bez vedomi naeelniku reholnich a nikoli proti jejich vnli. 

b) Dtwody propusteni museji byti vazne a prokazane, ovsem 
ne nutne formalnym fizenim soudnfm, a museji reholnikovi se 
ozmimiti, by mohl pIne se odpovidati. Dnvody mohou byti jak 
na strane rehole, tak na strane reholnikove (can. 647, § 2, 
bod 1-3). 

c) Proti nalezu propoustecimu je mozny rekurs k apostol­
skemu stoId, a to s ucinkem suspensivnim (can. 647, § 2, bod 4), 
do 10 dnu od inti mace propoustejiciho dekretu (A. A. S. XV., 457). 

d) Reholnicim chudym nut no poskytnouti vypomoc k navratu 
domu a k zivobytl pro prvnf cas (can. 647, § 2, bod 5, d. 643, § 2). 

e) Reholnik propusteny je zprosten vsech nasledku ze slibu; 
je-Ii knezem, zustava podroben povinnostem plynoucfm z vyssiho 
sveceni i pIaU 0 nem shora vytcene predpisy 0 pNslusnosti 
k diecesi i 0 nezpusobHosti zastiivati cirkevni urad (cf. can. 641, 
§ 1, 642). Klerik nizsfch sveceni se vraci do stavu laikaIniho 
(can. 648). 

III. Propusten[ Feholniku se sliby trvalgmi v klerikalnl le­
holi nevyiiate nebo v laicke reholi. 

Podmfnkou propusteni v muzskych rehoHch je troji pro vi­
nenl pres dvoje napomenutl bezvysledne (can. 649). Provineni 
musi byti vazne, eeliti bud' proti pravu obecnemu, bud' zvlastnimu 
priivu feholnimu (can. 656). V provineni musi se zraeiti vytrva-
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lost na ceste zlocinne (can. 657). Jednotlivosti jsou uvedeny 
v can. 656-662. Vseobecna je zasada, ze mus! reholniku byti 
poskytnuta moznost volne se obhajovati (can. 650, § 3). 

Rizeni je dvoji: prtpravne a konecne. PHpravne prislusi nej­
vyssimu nacelniku reholnimu a jeho rade, ktera muze rozhodnouti 
i vetsinou hlasu (can. 650, § 1 a 2). Dojde-li se takto k nazoru, 
ze dimissio jest opodstatnena, postoupi se nynf vec ku provedeni 
mistnimu ordinaN, jde-Ii 0 pfislusnika rehole diecesni (can. 650, 
§ 2, bod 1). Jde-U 0 pfislusnika rehole papezskeho prava, vyrkne 
vylouceni sam nejvyssi nacelnik, musi vsak vee predloziti k sehva~' 
leni apostolskemu stold (can. 650, § 2, bod 2). 

ProvinHi se feholnice se sliby trvalymi, musi byti pred pro­
pustenim jasno, ze podle usudku prevorkyne nenf nadeje na po­
lepseni, ac k tomu pHlezitost byla poskytnuta (can. 651, § }). 

PNslusnost je zde upravena takto (can. 652, §§ 1-3): V re­
holich diecesniho pniva provadi propusteni mistni ordinal'. 
V radech zenskyeh cini ordinar a pNpadny reholni muzsky pred­
staveny navrh, jejz zasle se vsemi spisy kongregaci reholnL 
Jde-li 0 rehole prava. papezskeho, predlozl nejvyssi l'eholni pred­
stavemi celou vee kongregaci reholnf, ktera konecne rozhodne. 

o propustenou reholnici musi byti postarano jak co do na­
vratu domn, tak i co do jeji vyzivy v nejblizsl dobe (cf. can. 643, 
§ 2), a to bud' vracenim vena nebo podporou, je-Ii veno nedo­
statecne (A. A. S. XVL, 165). 

PR vEiznem pohorSen[ na venek nebo pfi prevelike lijme 
hrozici lreholi muze reholnik byti ihned propusten, pfi cemz musi 
odloziti reholni sat; pravo k tomuto propustEmi pfislusi vrchnimu 
nacelnikovi za souhlasu rady, a v pNpadech naIehavych mist­
nimu nacelniku za souhlasu rady a mistniho ordinare. Konecne 
slovo pNslusi apostolskemu stoid (can. 653). 

IV. Propusien[ feholniku se sliby irva.lgmi v klerikEilni feholi 
Vrlnate. Pouze v tomto pNpade je definitivni propusteni vazano 
n'a predchozi proces soudni; ale pNpady propustenf ipso facto 
nastaleho (can. 646) a nahIeho propusteni z pNein naIehavych 
(can. 668 a 653) jsou i zde mozny. 

Rozsudek se vynasi zvlastnfm soudem, jejz tvoN nejvyssi 
nacelnik reholni nebo nacelnik klasterni kongregace se svou ra­
dou nebo kapitulou, ktera must se skladati aspon ze etyr rehol­
niku (can. 655, § 1). V krajinach velmi odlehlych muze byti 
delegovan mimoriidny soud alespon ze tff reholniku se skladajici 
(can. 667). 
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Predseda must za souhlasu ostatnfch prfsedfcfch imenovati 
promotora iustitiae z rady alumnu teze rehole (can. 655, § 2; 
cf. 1589, § 2). 

Podminkou procesu je, by provinivsi reholnfk ukazal se byti 
nepolepsitelnym a by byl napomenut. Zde pIaU 0 zpusobu napo­
menutf totez, co shora bylo jiz l'eceno (can. 656-662). 

Bezprostrednf vrchnf predstaveny sebere vsechen potrebny 
material 0 provineni a 0 nepolepsitelnosti a predlozl ,jej nejvys­
simu nacelnikovi, jenz jej odevzda promotorovi iustitiae k pro­
zkoumanf a k navrhu (can. 663). 

Na zaklade podane zaloby promotorovy se zahaji a provede 
soudni Nzeni pravidelne (can. 664). Vse mus! byti prozkoumano 
a prokazano; promotor dokazuje vinu, obzalovany rna pravo se 
MjUi. Soud vynese pak rozsudek, jenz v prfpade odsouzenf must 
byti stvrzen reholni kongregaci, by mohl byti proveden (can. 666). 

V. Nasledky propusteni reholniku se sliby trva.lgmi jsou: 
a) Propusteny zustava prauidelne zavazan sliby reholnimi 

(can. 669, § 1). 
b) Je-Ii klerikem nizsich sveceni, vraci se do stavu laickeho 

(can. 669, § 2). 
. c) Je-li klerikem vyssich sveceni a proviniHi se hruoe (can. 
646) tak, ze ipso facto byl propusten nebo ze .ieho provineni se 
tresta infamii iuris, deposici nebo degradaci, pak nesmf nikdy 
nositi roucha knezskeho (can. 670). 

d) Je-li klerikem vyssich sveceni, avsak prohresiI se lehCim 
zpusobem, nez jak vyliceno pod lit c), propada suspensi, ktera 
muze se zrusiti apostolskym stolcem v. pNpade jeho polepsenf. 
Do te doby rna se zdrzovati v urcite diecesi, bud' v nejake· 
cfrkevni polepsovne nebo pod dozorem kneze k tomu urceneho; 
podporu za neho poskytuje po prJ'pade sarna rehole. Je-li za­
rputily, odejme se mu veskera podpora i pravo nosHi roucho 
duchovnf (can, 671, bod 1-7). 

e) Reholnik laik, vazany sHby, je povinen se vrMiti do 
klastera. Trva-li jeho polepseni cela tri leta, mUS! rehole jej opetne 
pNjmouti (can. 672, § 1). 

f) Byl-li reholnik sHbu zprosten, zustane v diecesi biskupa 
jej pHjavsiho, ovsem .bez moznosti zastavati kterykoli urad cir­
kevni (can. 672, § 2), 

gj'Nenasel.1i by biskupa ochrance, budiz vec predlozena 
stolci aposto]skemu (can. 672, § 2). 
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§ 84. 

B. Sdf'u;.~eni napodobena reholim. 

Jiz shora (§ 74) bylo poukazano k tomu, ze jsou v cirkvi 
sdruzeni lHipodobena reholim, ruznfci se vsak od nich hlavne tim, 
ze clenove verejne se nezavazuji tremi sHby pravidelnymi (can. 
673, § 1). I tato sdruzeni mohou byd bud' klerikalni a laikalni, 
bud' prava papezskeho a diecesniho (can. 673, § 2). 

Jejich ustava je zaHzena takto: Znzeni a zruseni sdruzeni 
jako celku, pak jich provincH a jednotlivych sidel se ridi podle 
predpisu platnych pro reholni kongregace (can. 674). 

Spl'Iivlt se vede podle vlastnich stanov, ktere vsak nesmeji 
v nicemse odchylovati od zasad, vytcenych pro rehole, obdobne 
pro ne platnych (can. 675). 

Podle vlastnich stano v se pNjimaji novi cienove; platnost· 
a dovolenost jich novicititu se ridi podle obecnych predpisu rehol­
l1fch (can. 677). 

Vlastnimi stanovami jsou upraveny zul:istni pouinnosti clenu 
(can. 679, § 1), jakoz i zpusob klausury, nad jejimz zachovanim 
bdi ordinal' (can. 679, § 2). Mimo to jsou clenove klerikove za­
vazani vsobecnymi predpisy, platnymi pro kleriky, a vsichni cle­
nove povinnostmi, stanovenymi pro reholniky, ovsem vzdy v me­
zfch vlastnich stanov (can. 679, § 1). 

Vseobecna opravnenf stavouska jsou stejna jako opravneni 
kleriku; zvlastni opravneni; zejmena opravneni reholnf musila 
by zvlaste byti udelena (can. 680). 

Zpusob studil a prijimanf sveceni jest celkem upraven tymiz 
pravidly, jako pH svetskych klericfch (can. 678). 

V . obizce pi'estoupeni k jinemu sdruzeni nebo k nejake 
reholi a v otazce propusteni pIaU v mezich stano v obdobne 
predpisy vydane pro reholniky; totez stanovisko pHchazi k plat-. 
nosti pro apostaty a fugitivy (can. 681). 

Ve smeru majetkovem je zvlaste stanoveno toto: Sdruzeni 
jako celek, provincie a jednotliva sidla jsou zpusobily nabyvati 
majetku adrZeti jej (can. 676, § 1). Spr:iua majetku se komi 
podle predpisu kodexovych, platnych v prlcine majetku reholniho 
(can. 676, § 2). Sdruzeni nabyva vseho majetku, jenz pHpada 
clenum (sodales) vzhledem k jejich pNslusnosti ke sdruzeni. 
Jinak nabyvaji clenove v mezfch stanov majetku pro seb.e i rnaji 
pravo na vlastni jeho spravu (can. 676, § 3). 
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§ 85. 
Ustanovenr svetskeho prava ve vecech reholnich. 

Ceskoslovensky zakon z 28. Njna 1918, C. 11 Sb. z. an., 
ponechaI clankern 2. prozatfrn v platnosti veskere posavadni 
zernske a Nsske zakony a nafizenf. Odtud podavarne strucny 
prehled starych predpisu 0 zivote reholnim v Cechach, na Morave 
a ve SIezsku. 

Reholni utvary se oznacuji jako "klasterni spo'lecenstva", 
jez jsou upravena pravem zvlastnfm (§ 31 zak. 7. V. 1874, c. 50 
r. zak.). 

Toto pravo nen! jednotne kodifikovano, naopak je velmi 
rozptylene; Ize v nem ruzniti kmen cirkevne politicky a kmen 
civilni. 

Nejdulezitejsl z novejsfch ustanoveni je vynos minister­
stva kuHu a spravedlnosti z 13. cervna 1858, C. 95 r. z., upra­
vujfei oba smery. 

Jde-Ii 0 za.vedeni nove rehole, ktera ve statu nemela jeste 
vubee sidla, bylo drive (§ 3 cit. nar.) nutne povoleni eisarovo; 
tento pripousteel akt, maje povahu pouheho spravniho ukonu, 
presel podle ustavy na eelou vladu, jez je poverena mod vy­
konnou. 

Povoleni se vyzaduje eestou ministerstva skolstvi a mirodni 
osvety. 

Jde-Ji vsak pouze 0 zavedeni noveho klastera rehole ve statu 
jiz existujici, dava povoleni 'volne zemska sprava politicka, pro­
hllisilo-li ovsem drive ministerstvo, ze tak muze se stati (naN­
zen! min. kuHu z 28. listopadu 1866, c. 68). 

Podminkou povoleni je souhlas biskupa, v jehoz diecesi 
sidlo reholni rna byti zrizeno, pakprukaz 0 dostatecnych pro­
stredcich majetkovych, k nemuz pH novyeh reholich musi pristou­

.pHi prukaz 0 jejich organisaei a 0 rebolnfch ukoleeh za soucas­
neho predlozeni stanov (§ 1, 2). 

Recenym povolenim, omezenym na urcitou dieeesi,nabyva 
klllster povahy pravnick6 osoby (korporace). 

Zavedeni novych rehoH se neuverejnuje ve sbfrce ziikonu 
a naNzeni. 

Spolkovy ziikon z 15. Iistopadu 1867, c. 134 r. z. (§ 3) se 
nevztahuje na rehole. 
~ Pouze milosrdni bratri a alzbetinky smeji vybirati milodary. 
Zebrave rehole dostavaji z mibozenske matice na osobu podporu 
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(dekret dvorske kancelare z 9. brezna 1831, c. 7403), ovsem bez 
priiva na sbirani milodaru. 

V klastereeh se stabilitas loci se vyzaduje statniho obcanstvi 
(min. vynos 11. fijlla 1859, c. 1351). 

pj;echodne usazeni cizozemskych reholniku ve state jest 
upraveno zvlastnimi predpisy (vynosy min. kuHu z 13. listopadu, 
8. a 14. prosince 1880 a 6. ledna 1881). 

Volba. opatU, abatysi, jakoz i dozivotnich kltiSternich pred­
sta.venych mus! byti ministerstvem sehvalena; k volbe muze byti 
vvslan zvlastni statni komisar. Pfed volbou must byti jmeni 
klasterni zemskou spnivon pol. znova inventovano, by se zjistilo, 
ze predchozi predstaveny ho neztencil (vynos min. z 11. srpna 
1857. c. 1091 a z 28. srpna 1865, c. 6657). 

, Mistni a. provincitilni pfedstaveni v reholich bez stabilitas 
loci se pouze oznamuji zemske sprave pol., ktera ovsem muze 
einiti ministerstvu namitky z duvodu politickych (vynos min. 
z 21. pro since 1858, c.1641). 

Taxy za potvrzenl volby se neplati, ale odvadf se ve vsech 
komunitaeh rocni pausalcastkou 1/4.% z cistych rocnfch prJ:jmu 
komunity, zjistenych pri nove volbe predstaveneho, ktera rna se 
zemskou spravou pol. oznamiti zemskemu financnimu (iradu; 
prfslusna castka se odvadi ve Ctvrtletnich lhutach soucasn8 
s ekvivalentem poplatkovym (zak. z lB. prosinee 1862, C. 89 r. z., 
§ 17; vynos min .. finanei ze 17. cervna 1863, c. 29 min. vestn. 
a vynos min. kultn ze 17 fijna 1903, c. 1899). Po volbaeh pred­
stavenyeh provedenych po 30. zafi 1921 platf se pausa! 1/2%, 
(§ 6 zakona z 12. srpna 1921 c. 295 Sb. z. a n. a § 6 naNzeni 
vliidy z 1. prosince 1921, C. 437 Sb. z. an.) 

Jednotlive klastery museji kazdoroene podavati osobni vy­
kazy zernske sprave pol. (dekret dvorske kaneelare z 19. brezna 
1834, c. 7010). 

Exemce a visitace klasteru jsou pokladany za vnitrni vee 
cirkevni. 

V pNeine disci pliny je zevni donucovani vylouceno, a nikdo 
nesmi byti proti sve yuH zbaven osobni svobody (vynos min. ze 
7. srpna 1869, c. 135 r. z.). Ministerstvu skolstvi a mirodni osvety 
museji jednotlivosti vseeh pfipadu reholniho vezeni byti ozna­
movany, popfipade okresnl spravou pol. byU vyzadovany (tam­
tez). Nafizeni toto mus! byU s kazdym reholnikem pred vykona­
nim slibu sdeleno a prukaz 0 tom musi jedllotlive byU podan 
zemske sprave poHticke. 

Hen n e r, Zaklady prava kanonickeho II. 14 
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Brachium saeculare se neposkytuje na vynucenf reholnfch 
predpisu a niilezu. 

Prekazky se nekladou stykum mezijednotlivymi reholnimi 
domy a s niicelniky, v cizozemsku prebYvajicimi. 

Profese rcidovci muze byti vykoniina jen po dovrseni 24. 
roku, vyjimecne u muzu po dokoncenem 21. roku, byli·Ii drive 
v riidovem kliisteru s prospechem ztriivili tN leta ode dne oblacky 
(min. nal'. 27. cervna 1859, c. 297). 

Nezletili museji se vykiizati povolenim otcovskym, resp. 
vrchnoporucenskym (dekret dvorske kancelare z 26. ledna 1844, 
c. 780 sb. z. s.). 

Politickych prciv osobnfch se nepozbyva vykonaviinfm profese 
1'eh01ni. 

Rehole pfipustene mohou, zachovavajice ziikonne predpisy, 
zejmena predpisy 0 zcizeni a zavazenf cirkevniho majetku (§ 51 
ziik. ze 7. V. 1874, c. 50 r. z.), ciniti pravni Jednani a nabyvati 
vlastnictvi. Rehole jsou pH tom zastoupeny svymi mfstnimi pl'ed­
stavenymi, kteN museji se vykazati souhlasem svych provincililu, 
nadfizenych podle reholnich stanov, ovsem jen, jde-Ii 0 jednanf 
presahujfci bezne hospodareni (§ 5 min. nar. z 13. cervna 1858, 
C. 95 r. z.). Reholni predpisy omezujfci vets! merou mistni pred­
stavene, musejf byti predlozeny ministerstvu (skolstvf a niirodni 
osvety), by je za ucelem ucinnosti sdelilo s verejnosti (§ 5 cit.). 
PH vsech jednanich, konanych pred stiitnfmi urady, museji pred­
staveni se vykiizati 0 svem postaveni potvrzenim biskupa sveho 
domicilu; prinabyviini vlastnictvi nutno se vykiizati biskupskym 
potvrzenfm, ze maji rehole k tomu zpusobilost podle svych stano v 
(§ 6 cit.). 

Knihovnf urady museji oznamiti zemske sprave pol. kazdou 
zmEmu nastalou v majetku zapsanem v kniMch verejnych (§ 7 cit.). 

Pri ocividnem spatnem hospodarstvi a pH hrozici kride usta­
novuje vlada, dorozumevsi se s ordinarem, sekvestra, uplatnujic 
takto sve dozorci pravo (§ 38 zak. ze 7. V. 1874, c. 50 r. z.). 

Financnf prokuratury 'nezastupuji vsak reholnfho jmeni. 
Jmeni cirkevne zrusenych klasteru a rehoH pripadne nabo­

zenske matid, nejson-Ii tomu na odpor podminky listiny zakla­
dad (§ 53 zak. ze 7. V. 1874, c~ 50 r. z.). 

Z ciuilnich niisledku prislusnosti k reholfm vytykame hla.vni 
ustanoveni, pokud 0 nich se nemlu vi na vhodnejsim miste: 

Reholnfci, zavazani slavnymi sliby, nemohou a.doptova.ti 
(§ 179 obc. z.). 
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Radovym duchovnim nema se ukladati pOl'Ucnictvf (§ 192 
obc. z.), ani opatrovnictvi (§ 281 obc. z.). 

Bcidovi reholnici se sliby slavnymi jsou nezpusobiH, by na­
byvali vla.stnictvi jedminimi inter vivos a mortis causa.; z teto 
nezpusobilosti jsou vynati fadov! duchovni, kteH dovolene vy­
stoupili z radu (dv. d. 7. cervna 1833, c. 2618 sb. z. s. a z 28. pro­
since 1835, C. 111 sb. z. s.; §§ 538, 539 obc. z.). 

V zhledem k tomu, ze reholnici dostavaji od svych predsta­
venych peculium mona.sticam, to jsou penize pro drobne zivotni 
potreby, rna se v praxi za to, ze mohou konati jedm'ini, nutne 
v dennim obchode. 

Bcidovf reholnfci se sliby slavnymi nemohou testovati; z to­
hoto zakazu jsou zvlaste vynati clenove nekterych radu (coz 
pravidelne se uvadi pH § 573 obc. z.), clenove ze slibu pro­
pusteni, vystoupli nasledkem zruseni radu nebo klastera, a na­
byvsi takoveho postaveni, ze podle politickych naffzeni se nepo­
kladaji za cleny radu nebo klastera (jsou-li na pro ustanoveni 
jako biskupove, § 573 obc. z.). 

Testamenty, ucinene pfed slavnymi sUby, zustavaji platny 
i po vykonani techto slibli; neni-Ii takoveho testamentu, na­
stava dedeni ab intestato podle obcanskeho zakona. 

Vykonal·li nekdo radove sliby, jimiz podle zakona se po­
zbyva volne spravy majetkove, ma soud ustanoviti kuratora 
jmeni, 0 nemz nepoffdil mezi zivymi (§ 182 patentu z 9. srpna 
1854, C. 208 r. z.). 

N a Slovensku pIaU prozatlm dale ustanoveni uherskeho prii va. 

14* 



ODDELEXf DRUHE. 

Ustava cfrkevnf .. 

PODODDELENI III. 

o laicich. 

§ 86. 

I, Laikove jsou podrobeni kleru ve vecech duchovnich 
(can. 682). Roucha duchovniho nesmeji nositi; z tohoto zakazu 
jsou vynati laicH chovanci v seminaffch a laicti cekateIe stavu 
duehovnfho, prodlevajici mimo seminar, pak laikove obstaravajici 
sluzby uvnitr nebo vne kostela (can. 683). 

II. S pochvalou vytyka Kodex spolcovani se laiku ve spoI­
etch cfrkevne zNzenych nebo doporucenych (can. 684), bud za 
dosazenim dokonalejsiho zivota kresfanskeho, bud pro konani 
poboznosti nebo Hdumilnosti, bud' pro vzrust verejne bohosluzby 
(can. 685). 

Spolky laicke se zfizujl nebo schvaluj[ pfsemne mfstnfmi 
ordinafi, pokud neni vyjimka stanovena; vikar generalni musH 
by miti k tomu zvlastni pinou moc, kdezto vikar kapitulni je 
vyloucen z toho prava (can. 686). 

Zrusenl spolku prislusi vubec ordinahim mfstnim, nebyly-li 
zfizeny aposto!skym stolcem (can. 699, § 1, 2). 

Spolky nabyvaji povahy pl'livnicke osoby teprv obddevse 
zrizovaci dekret od pNslusneho cirkevniho nacelnika (can. 687). 

Kazdy spolek musf miti sve stanovy schvalene bud' apo­
stolskym stolcem, bud mistnim ordinarem (can. 689). 

Vsechny spolky jsou pravidelne podflzeny mfstnimu ordi­
naN, jenz rna pruvo je visitovati (can. 690, § 1); z teto visitace 
jsou vynaty spolky eximovanymi reholniky dovolene zNzene 
u vlastnich kostelu (can. 690, § 2), a to po strance vnitrni disci~ 
pliny a duchovniho rizeni. 
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Spolky laicke mohou drZeti a spravovati SVUj majetek za 
dozoru ordinarova (can. 691, § 1). Spolky tyto mohou pNjimati 
dary a jich zuzitkovati k vlastnim potrebam za setrenf yule ve­
novatelovy (can. 691, § 2); sblrati almuzny smeji pouze tenlmite, 
dovoluji-li to stanovy nebo kaze-li tak nutnost, ale vzdy za sou­
hlasu ordinaru, v jejichz obvodu ma tak se diti (can. 691, § 3, 
4). Mistnimu ordimifi jsou spolky povinny radnym vylictovanim 
(can. 691,§ 5). 

Pfijlmtinl clenu se deje podle stanov; drivels! nekatolici 
(facti), pfislusnici zakazanych mibozenskych sdruzeni, notorick! 
censurovanf a verejne znami hNsnici jsou ·vylouceni z clenstvl; 
reholnici mohou byti cleny, nepNci-li se to stanovam (can. 693). 
Clenove se zapisuji do zvlastni knihy clenske, coz je pod neplat­
nosH nutne u spolku s povahou pravnickych osob (can. 694, § 2), 

Propous!enl z cienstvi se deje podle stano v ; ovsem ma 
vzdy mfstni ordinar pravo propousteti cleny podle sveho lisudku 
nehodne, coz tez pNslusi reholnfmu predstavenemu u spolku, 
zNzenych reholniky na zaklade apostolskeho povoleni (can. 696). 

Spolky majf pravo konati schuze, vydavati zvlastni pfedpisy 
o zivote spolkovem, voliti spravce majetku, liredniky 1:1, zrlzence 
(can. 697, § 1, 2). Ustanovenl a odvoltinl pfedstaveneho(mode­
rator) a duchovniho (cappellanus) pro spravu duchovni pfislusi 
pravidelne mfstnfmu ordinaN (can. 698, § 1, 3),ktery take schva­
luje svetske. duchovni feholnim nacelnikem ustanovene jako pred­
stavene u spolku, zrlzenych od reholniku pN vlastnich kostelich. 
Predstavenym muze byti i kaplan (can. 698, § 4). 

III. Cirkevni spolky se deli (can. 700): 1. na tertiary svetske 
(tertii ordines saeculares),. 2. bratrstva (confraternitates) a 3. na 
zbozmi sdruzeni (piae uniones). 

K C. 1. Svetsti tertiarove (tertiarii saeculares) ziji zivotem 
svetskym podle pravidel schvaIenych papezskym stolcem, jsouce 
podNzeni sprave nejakeho fadu a majice licel v jeho duchu se 
domahati kresfanske dokonalosti (can. 702, § 1). 

Puvodne byly ruzneny pri reholi SD. Frantiska prima regula 
pro -muze, secunda regula pro zeny a tertia regula. pro muze 
i zeny, zijici mimo fehoH. 

Rozpada-li se cele sdruzeni na vice spolku, nazyva se kazdy 
sodalitas tertiariorum (can. 702, § 2). . 

Zadna rehole nemuze sarna si pricleniti tfetiho radu. PN­
Cleneni je tedy mozne bud' na zaklade vysady drive udelene 
a v platnosti zachovane, bud' na uiklade zvlastniho apostolskeho 
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povoleni (can. 703, § 1, 2); ale i v tomto prfpade potrebujf re­
holnf micelnici souhlasu mistniho ordinare ke zHzeni sodality 
tertiaru (can. 703, § 2). 

Reholnik, ktery vykonal kterekoli sliby, nemuze byti vedle 
toho tertiarem (can. 704, § 1); nen! tez bez apostolskeho stolce 
dovoleno byti soucasne clenem ve dvou sdruzenich tertiaru 
(can. 705). 

K c: 2. a 3. Piae uniones jsou sdruzeni zalozena k vyko­
navani ucelu poboznych nebo lidumilnych; jsou~li korporacemi 
(coz vyslovne musfbyti udeleno), nazyvaji se sodalitia. Maji-U 
tato sodalitia mimo to jeste ucel rozsireni verejne bohosluzby, 
nazyvaji se confraternitates, jich clenove confraires (can. 707, 
§ 1, 2, can. 709) a potrebuji ke svemu vzniku formalniho dekretu 
zfizovaciho (can. 708); i zeny mohou byti cleny, ovsem jen pro 
ziskani odpustku a duchovnich milosti (can. 709, § 2). Jen ve 
velkych obcfch muze byti vice bratrstev tehoz jmena a tehoz 
ucelu vedle sebe (can. 711, § 1). 

Mistnf ordinaH maji se starati 0 to, by v kazde fare zN­
zena byla bratrstva nejsv. svatosti oltai-ni a kresfanskeho uceni 
(can. 711, § 2). 

Bratrstva majf se zrizovati pouze pH kostelich, verejnych 
nebo poloverejnych kaplich (can. 712, § 1). 

Mistni ordinar rna pravo predsedati schuzim bratrstev bez 
prava hlasovaciho, dtHe schvalovati (confirmare) vhodne uredniky 
a zrizence, odstranovati nehodne, opravovati a schvalovati stanovy 
i jint~ predpisy, ovsem nebyly-li vydany samym stoIc em apo­
stolskym (can. 715, § 1). 

Bratrstva a zbozna sdruzeni, zrIzena pN vlastnich kostelich, 
smeji, setNce predepsanych pravidel, konati duchovni vykony 
fararum nevyhrazene, jen kdyz tim neposkozuji pray farnich 
(can. 716, § 1). 

Jmeni bratrstva a zbozneho sdruzenf zfizeneho u ciziho 
kostelll, neb u kostela soucasne farniho, mus! byti vzdy oddelene 
od jmeni zadusniho nebo korporacnfho (can. 717, § 2). 

Za souh1asu mistniho ordinare, resp. micelnika reholniho, 
miize bratrstvo nebo zbozne sdruzeni byti preneseno na jine sidlo, 
neni-Ii to zakazano pravem nebo stanovami schvalenymi apo­
stolskym stolcem (can. 719, § 1, 2). 

Bratrstva, ktera maji od apostolskeho stolce opravneni sobe 
pfic7eniti jina sdruzeni tehoz jmena a tehoz ucelu, se nazyvaji 
archisodalitia neb archiconfraternitates; zbozna sdruzeni, uniones, 
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congl'egationes, societates s tymz pravem sluji primariae (can. 720, 
271). I cestny titul jich muze byti udelen pouze stolcem apo­
sto!skym (can. 725). 

PriCleneni (aggl'egatio) je formalnim aktem, musi se tudfz 
dfti v urcitych formach a za setreni urcitych podminek, ktere 
vypocitava can. 723. PHcieneni rna pouze vyznam co do spole­
censtvi vysad, nema vsak ucinku co do spravy a vedeni (can. 722). 

Pouze s povolenim papezslcym lze prenesti arcibratrstvo 
nebo primaria unio na jine sidle (can. 724). 

Svetske pnivo posuzuje vsechna sdruzeni Iaicka pouze podle 
spolkoveho zakona z 15. Hstopadu 1867, c: 134 r. z. 



ODDEL.ENf TRETf. 

Sprava cirkevni ... 
§ 87, 

Ilvod. 

Treti kniha Kodexu jedna "de rebus"'; tim se vyrozumivaji 
prostredky k dosazeni cirkevnich u.celu. Se stanoviska cirkevniho 
jsou prostredky tyto (res) bud'si duchovnf (spiritua1es), bud'si 
svetske (temporales), bud'si smEiene (mixtae, can. 726). 

Souhrn cinnosti cirkevni, uplatnovati prostredky naznacene, 
nazyvame oznacenim nam beznejsim jako spravu cirkevni, 0 ktere 
nyni promluvfme v nasledujicich kapitolach. 

KAPITOLA PRVNf. 

o sviitostech. 

§ 88. 
Vseobecnc. 

Z nauky 0 svatostech probereme pouze ony casH, ktere mali 
prakticky vyznam i pro pravnika svetskeho, pN cemz podotykame, 

. ze jsme z didaktickych ohledu mluviU jiz shora 0 krtu (v § 20) 
a 0 ordinaci (v § 22 a nst). 

Zakazano je, pHsluhovati svatostmi kacirum a schismatikum, 
trebas byli bona fide v bIudu a svatosti ziidali; jich ucastni mohou 
byti po odstoupeni od bIudu a po smifeni s cirkvf (can. 731, § 2). 

Krest, birmovani a sveceni knezske vtiskuji nesmazatelny 
znak a nemohou byti opakovany (can. 732, § 1); jen pod vyminkou 
mohou byti opetne udeleny,kdyby vznikla vazna pochybnost, 
zdaH byIy vubec udeleny nebo zdali platne (can. 732, § 2). 

Za prisluhovani svatostmi nesmi prisluhujicl, ani. pNmo ani 
nepNmo, vymahati nebo zadati u.platku; dovoleny jsou pouze obla­
tiones, davky, ktere byly pro celou cirkevni provincii stanoveny 
provincialnim sborem nebo shromazdenim provincialnfch biskupu, 
a to po schvaleni stolcem aposto!skym (can. 1507, § 1 a 736). 
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o sviitostech ~vliiste. 

1. Bifmovanf. 

§ 89. 

o bifmovlini siusl zde pouze vytknouti, ze zaklada duchovni 
pNbuzenstvi (jako pH kNu, viz § 20), a to mezi birmovanym 
a kmotrem; kmotr je zavazan, pokhidati birmovaneho za sveho 
sverence, 0 jehozto kresfanskou vychovu rna se starati (can. 
797). Z tohoto pHbuzenstvf nevznika vsak prekazka manzelska 
(can. 1079), i kdyby mimoradne kmotr byI jineho pohlavf, nezli 
birmovanec (can. 796, bod 2). . 

Udeleni birmovanf se zapisuje do zvlastnf knihy, jakoz se 
poznamenava v knize krestnf (can. 798), a to bud' na zaklade 
pNtomnosti vlastniho farare pH birmovani, bud' zvlastniho ozna­
menf udelovacova (can. 799). Jinak muze bifmovanf byti dokazano 
jednim svedkem bezvadnym nebo pfisahou birmova1ll3ho, nebyl-li 
v dobe birmovani jeste ditetem (can. 800). 

2. Eucharistie. 

§ 90. 

Svatost oltarni tvoN jednak jako eucharisticka obef stredisko 
mse, jednak se podava veficim (can. 802 nsl., can. 845 nsl.). Aby 
se predeslo zneuztvani cteni mse a vubec zneuZlvani duchovniho 
ui-adu, museji cizi duchovni se vykazati zvlastnimi doporucujicimi 
listy (litferae commendatiae) vydanymi ordimifem (can. 804). 
Srovn. k tomu Dekret konsist. kongr. "Magni semper'" z 30. pro­
since 1918, A. A. S. XI., 39 nsi. 0 duchovenstvu vystehovaleckem. 

I. Pravnicky vyznam maji meini poplatky (missarum elec­
mosynae seu stipendia) a mesn[ nadace. Mesnf poplatky jsou 
stary zvyk v cirkvf (can. 824, § 1) a pIaU se u pfileZitosti mse, 
slouzene za jistym umyslem slechetnym (mesni intence). Poplatky 
meen!, placene veNcimi pNmo duchovnfmu, siuji stipendia ma­
nualia (can. 826, § 1); plynou-Ii poplatky z nadace (missa fun­
data), nazyvajf se stipendia lundata (can. 826, § 3). 

Poplatky plynoucf ze zalozenych mesnich nadaci siuji sti­
pendia ad instal' manuo1ium, pIaU-Ii se jinym knezim, nez kteN 
by meli cisti msi podle zakllidacf listiny (can. 826, § 2). 

Poplatky mesni nesmeji nikdy se stati predmetem obchodo­
vani (can. 827), a vzdy nutno slouziti tolik mSi, kolik stipendii 
bylo pfijato (can. 828). 
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Je povinnosti mfstniho ordinare stanoviti vysi mesnich po­
platku narizenim, vydanym nejJfp na synode diecesnf; (vymera 
poplatkti pro fundace se nazyva cynosura); nikdy nesmi knez 
vymahati poplatku vetsiho (can. 831, § 1); pokud nenl takoveho 
nafizeni, l'ozhoduje obycej diecesnl (can. 831, § 2). 

Nezakazal-li toho or dinar, smi knez prijmouti i mene, neZH 
cini sazba stanovena; nabidne-li se knezi dobrovolne poplatek 
vyssi, smi jej prijmouti (can. 832). 

Knez nesmf prijmouti zavazku cisti osobne vets! pocet ms!, 
ktery muze splniti v jednom roce. Dei-Ii knez se zastupovati 

pH cteni mse, musl zastupci vydati cely manualni poplatek; vy­
jimka je tenkr8.te dovolena, povolil-li ji vyslovne, kdo pIaU po­
platek, nebo .ie-Ii jasno, ze castka, presahujici sazbu, byla po­
skytnuta vzhledem k oBobe (can. 840, § 2). PH poplatcich ad 
instal' manualium je dovoleno knezi zastoupenemu si ponechati 
prevysujici castku, je-Ii poplatek casti pNjmu benencialniho nebo 
nadacniho (can. 840, § 2). 

Spravci kostelu j80U povinovani vesti knihy na intence 
mesni zejmena i po strance poplatkove, a ordinaH jsou povinni 
prohlizeti je rocne jednou, sami nebo zastupci (can. 843, § 1, 
§ 2). Tutez povinnost zapisovati intence mesni rna kazdy, kdo 
je prejima (can. 844, § 1, § 2). Jeste jine podrobnosti jsou vy­
teeny v Kodexu v can. 824-844 (cf. A. A. S. XVI., 116). 

II. 0 pfijil1uini defi pIaU nyni tyto zasady: Nemaji-li deti 
pro svuj vek dostatecneho pochopeni svatosti oltarni, nebudtez 
k ni pHpousteny (can. 854, § 1). PH nebezpeei smrti zada se, by 
deB mely zpusobilost ruzniti svatost od obyeejneho pokrmu a by 
mohly uctive ji vzyvati (can. 854, § 2). Mimo tento pHpad majf 
deti mm dokonalejsi znalost uceni kresfanskeho a peclivejsl pH­
pravu (can. 854, § 3), 0 tom rna rozhodovati zpovednik a rodice 
nebo jich zastupci (can. 854, § 4). Farar rna povinriost trebas 
i zkouskou se presvedciti, by deU nepfistupovaly k prijimani 
pred uzivanim sveho rozumu nebo bez dostatecneho rozpolozenf; 
jinak rna bditi, aby deti prijimaly co nejdfive (can. 854, § 5), 

3. 0 zpovedi. 

§ 91. 

I. pfisluhovatelem zpovedi je pouze knez (can. 871), jenz 
mimo potesias ordinis musl miti potestas iurisdictionis nad zpo­
vidajicim se, a to bud radnou, bud prenesenou (can. 872). 
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II. Rtidnou pravomoc maji pro celou cirkev papez a kardi­
nalove, pro sve obvody mistni ordinar, farar a jeho zastupci 
(can. 873, § 1), pak kaZdy kanovnik penitenciar can. 401, 
§ 1) a eximovani reholni nacelnici vuci svym podfizenym, ovsem 
v mezich reholnich stanov (can. 873, § 2). 

Pravomoc tato zanikti pozbytim uradu (cf. can. 183) a pak 
exkomunikaci, suspens! od uradu, interdiktem, a to na zaklade 
rozsudku odsuzujiciho.nebo deklaracnfho (can. 873, § 3). 

III. Pravomoc k zpovEidi se deleguje ordimlrem mista, ve 
kterem rna se zpovidati; knezi reholnl nesmeji zpovidati proti 
zrejmemu zakazu sveho nacelnika (can. 874, § 1, 519). 

Vlastni superior, ovsem v mezich stanov, udeluje ve vy­
natych rehoHch klerikalnich jurisdikci zpovfdati profesy, novice 
a pfislusniky (can. 875, § 1, cf. 514, § 1). 

Jde-li 0 laickou rehoB vynatou, navrhuje superior zpovEid­
nika, jenz obdrZl pak pravomoc od ordlnare mista klasterniho 
(can. 875, § 2). 

Tyz ordinar udeluje jurisdikci zpovednikum reholnic a no-
vicek (can. 876, § 1, 2). 

Aby nekdo mohl obdrZeti prenesenou moe zpovedni, musl 
se podrobiti trebas opetovne zvlastni zkousce; vynati z tohoto 
predpisu jsou knezf, jichZ theoiogicke znalosti jsou osvedceny 
(can. 877, § 1, 2). 

Preneseni zpovedni pravomoci muze nastati merou ome­
zenou (can. 878, § 1), musl vsak byti vzdy vyslovne a bezplatne 
(can. 879, § 1, 2). 

Odvobini pIne moei zpovedni je mozne, ovsem z duvodu 
vaznych (can. 880, § 1), ano i vtici fararum a penitenciarum, 
kteH vsak maji rekurs k aposto]skemu stoIei bez ucinku suspen­
sivniho (can. 880, § 2). 

IV. Knezi s hidnou a prenesenou moei zpovedni mohou 
a maji zpovidati ve svem obvodu kohokoliv, kdo k nim za tim 
ucelem se obratf; radni zpovednici mohou zpovidati sve podN­
zene kdekoli (can. 881, § l' a 2); duchovnf spravci jsou povino­
vani zpovidati sve sverence; v pfipade potreby muze zpovfdati 
kazdy zpovEidnik (can. 892, § 2). 

PH hrozici smrti muze kazdy knez, i k zpovedi neaprobo­
vany, platne a dovolene rozhresovati ode vsech hfichti a censur 
(can. 882, cf. 884, 2252, 892 § 2). 

Pro namorn! cesty pIaU zvlastni predpisy (can. 883), 
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V. Tajemstv[ zpouedni jest nezrusitelne jak u zpovednika, 
tak u pNpadneho tlumocnika a u vsech, kdoz jakymkoli zpusobem 
se dovedeli 0 obsahu zpovedi (can. 889, § 1, 2, 890). 

Novicmistri a reditele seminafu smejl zpovidati sve podH­
zene jen,byli-li za to jimi zvlaste pozadani z duleziteho du­
vodu (can. 891). 

I svetske pravo uzmiva zpovednf tajemstvf nepNpoustejic 
duchovni jako svedky 0 tom, co jim bylo svereno ve zpovedi 
nebo pod peceti mlcelivosti v urade duchovnim (§ 151, bod 1 trest­
niho Nzeni a § 320, bod 2 

VI. Kdo rna radnou pravomoc udelovati zmocneni ke 
zpovedi, muze nektere pHpady rozhreseni vyhraditi svemu roz­
hodnuti, vyjfmaje je soucasne z pravomoci zmocnencovy. Z to­
hoto prava je vsak vyiiat vikaf kapitulni; vikar gener/Hni mel 
by potrebf zvlastnfho mandatu (can. 893, § 1). Vyhrazeni ta­
kove sluje reservatio. 0 reservovani censur se mluvi v pravu 
trestnim. 

ApostoIskemu stold je vyhrazen k rozhresenf hffch falesneho 
udanf nevinneho kneze u soudu cirkevniho, jako by byl ve zpo­
vedi svadel k nemravnosti (sollicitatio, can. 894, 2363). 

Reservovati lze jen tN, nanejvyse ctyri zlocinne skutky, 
a to vazne a desne, zvlaste vytcene na dobu nutnou, by ne­
jake zio bylo vykoreneno . a pokleshi disciplina byla vzpruzena 
(can. 897). 

Mistni ordimiN maji tak uciniti v pNpade nutnosti nebo 
prospesnosti po urade na diecesni synode, nebo mimo synodu, po 
slysenf katedralni kapituly a zkusenejsich a osvedcenych spnivcu 
dus! (can. 895). 

Toto pravo pfislusi take generalnimu nacelniku v eximo­
vanych klerikalnich reholich, resp. opatovi v klasterech vlastnfho 
prava po slyseni pNslusne rady (can. 896). 

Blizsi uprava jest obsazena v can. 898-900. (Srovn. A. A. S. 
XVII., 582, VII.) 

4. M.anielstvi. 

Kodex ma predpisy 0 manzelstvi v III. knize, can. 1012-1143; 
predpisy procesni jsou v knize ctvrte, can. 1960-1992. 

Kodex nevenuje tudiz manzelstvi zvhistni knihy, jak tomu 
byvalo v dfivejsich zakonicich, nybrz pojednava 0 manzelstvi' 
jako 0 jedne ze sedmi svatostf. 

Pojem manzelstvL Pravo manze]ske. 

ODDfL PRVNf. 

Manzelslvl a pravo manzelske. 

§ 92. 
1. Pojem manielstvi. 
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I. Kodex nepodava definice manzelstvi, asi podIe vzoru no­
vejsich zakoniku svetskych. Ale i podle Kodexu manzelstvi se 
jevi byti spojenim muze a zeny, odpovidajicim Mdu pravnimu. 
Kodex spravne nepfijal definice rfmske: "Nuptiae sunt coniunctio 
marls et feminae, et consortium omnis vitae, divini et humani 
iuris communicatio" (l. 1 Dig. de ritu nuptiarum 23, 2) nebo 
"nuptiae aut em sive matrimonium est virl et mulieris coniunctio, 
individuam vitae consuetudinem continens" (§ 1 lnst. l, 9), ackoU 
tyto definice byly bezne v kanonicke literature, ano i v dHvejsim 
prlivu (c. 11. X. de praesumptionibus II,23). Tyto definice nemaji 
pravniho zakladu, jsouf spise povsechne eticke. 

II. Kresfanska etika vytkla totiz manzelstvi tyto ukoly (bona) : 
1. bonum pro lis , zplozeni a vychovavani deti; 
2. bonum fidei, manzelskou vernost co do ukajeni pudu po­

hlavniho; 
3. bonum sacramenti, vzajemnou hisku manzelskou a n8-

rozlucnost svazku manzelskeho (cf. can. 1081, 1082, 1084). 
Ale pres to, ze toho neb onoho ukolu nemuze byti dosazeno, 

y urcitem pNpade je manzeIstvi po pravu prece mozne, nehof 
pojem manzelstvi v pnivu jest jiny nez v etice, ana pravo mnohdy 
vtisklo i pojmu etickemu rozhodny raz, nebof pokladan svazek 
muze a zeny za nemoralni, nevznikne-li podle zasad pravnich. 

Ovsem se neda popriti, ze etika jest hlavnfm zdrojem pH 
pravni uprave manzelstvi. 

Kodex dobre vystihl tento rozdil mezi pravem a moralkou, 
an prohlasuje (can. 1013, § 1), ze prvotnlm ucelem manzelstvi 
je zplozenl a vychovani potomstva, ucelem druhotnim vzajemmi 
pomoc manzelska a prostredek proti tEHesne zadostivosti. 

Podobne stanovisko zaujima take § 44. obC. z. 

§ 93. 
2. Prc'ivo manielske. 

1. Manzelstvi rna troji raz: . 
1. raz civilni, ano vznika smlouvou a je podmfnkou na pro 

prava rodinneho nebo prava dedickeho ab intestato; 
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2. raz politicky, neb of manzelstvi vyvollivli rodinu, jez jest 
v prvni rade pfedpokladem lidske spolecnosti; 

3. raz sociiilni, jezto manzelstvi umoznuje vychovu a zuslech­
fovani deti i manzehi samych, tudiz je zakladem lidskeho po­
kroku vUbec. 

Cirkev zcela ocenujic veliky vyznam manzeistvi prohlasila 
manzelstvi uzavrena mezi osobami kflen!1miza svatost, coz je po­
khidano za zasadu prava bozskeho (can. 1012, § 1). TiIQ-to povzne­
senim cht{;la cirkev zajistiti manzelstvi nejvyssi a stalou ochranu. 

Forma svatosti je vzajemny souhlas osob uzavirajicfch man­
zelstvi; udelovateli sviitosti jsou manzele sami, nikoli farar. 

Cirkev prohlasuje (can. 1012, § 2) kazde platne manzelshii 
mezi kfMn!1mi za sviitost, a to proti uceni, ze Ize ruzniti sva­
tostna a nesvatostna manzelstvi nebo ruzniti manzelskou smlouvu 
od svatosti, jez podIe tohoto necirkevniho uceni je jakYmsi pFf­
davkem smlouvy, od ktere muze se oddeliti, ana svatost sarna 
zalezl pry jedine v pozehnanf snatku. 

Vzhledem k svatostne povaze manzelstvi prohlasuje cfrkev 
za zakladni vlastnost jeho jedinost a nerozlucnost (can. 1013, § 2). 
Proto take se pokladii manzelstvi potud za platne, pokud neplat­
nost neni zcela jiste, bez kazde pochybnosti prokiizana (can. 1014). 

Vzhledem k duleZitosti svazku manzelskeho maji faraH 
poucovati lid 0 nem zpusobem primerenym (can. 1018). 

Cirkev odvozuje ze svatostne povahy manzelstvi svou vy­
hradnf prislusnost ve vecech manzelskych, uzmivajic pfislusnost 
svetskych soudu pouze co do nasledku ryze civilnfch (can. 1016). 
Cfrkev vyhrazuje si vylucne pravo stanoviti manzelske prekazky 
pro osoby krtene, a samostatne rozhodovati 0 tom, ktere pre­
kazky jsou furis divini a ktere luris humani (can. 1038, § 1, 2). 
Jen papez muze zrusiti, pozmeniti a promijeti prekazky,ledaze 
by dispense byly prenechany nekomu jinemu, af pravem obecnym, 
af zvlastnfm svolenim apostolskeho stoke (can. 1040). 

II. Kodex se pfidrzel celkem terminologie posud obvykle 
a nazyva platne manzelstvi osob kftenych ratum, pokud souloz 
nebyla vykonana. Ratum et consummatum je manzelstvi, byla-li 
souloz vykonana, jiz splynou manzele jaksi v jedno telo, una cam 
(can. 1015, § 1) a jez az do odvodu se predpoklada, bylo-Ii manzel­
stvi uzavreno a bydleli.li manzele spolu (can. 1015, § 2; prae­
sumptio iuris tantum). 

Bylo-Ii manzelstvi platne uzavreno mezi osobami nekFte­
n!1mi, nazyva se legitimum (can. 1015, § 3). 
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Je-li manzelstvi sice neplatne, bylo-Ii vsak uzavreno alespon 
s jedne strany in bona fide, nazyva se putativum, a to potud, 
pokud obe strany se nedovedely 0 neplatnosti jeho (can. § 4), 

III. Moderni nazory svetske nesouhlasl s vylozenymi ulsa­
dami cirkevnfmi, pokud samostatne zakonodarstvi manzelske se 
upira statu. Nebof podle ukolu manzelskych shora vytcenych 
vidf moderni stat v manzelstvi zaklad sveho byti, tudiz spatruje 
v manzelstvi pomer pravnf, upravitelny svetskym zakonodarstvim. 

Obsah manzelstvi je stanoven zpusobem nezmenitelnym jed­
notlivci (ius cogens, ius publicum). Ustanoveni 0 vzniku, trvani 
a zaniku manzelstvi je vynato z moci jednotlivcu, ktefi maji 
tudiz pouze voInost, bud' uzavrfti manzelstvI, jak statni pravo 
dovoluje, bud' ho vllbec neuzavNti; smlouvou nemuze byti obsah 
manzelstVl ani stanoven, ani menen. 

Stat haji stanoviska, zecirkev muze upraviti manzelstvi 
pouze pro obor svuj cirkevnf, nikoH vsak pro obor statni, v nemz 
stat trva na sve vysosti. Manzelske zakonodarstvi statni must 
byti zcela nezavisle na cirkvi a naopak; v oboru statnim muze 
pJatiti toUko pravo statni, v oboru cirkevnim jedine . cirkevnf 
pravo. Statni pravo manzelske musi byti uplne nezavisle na 
nazorech ruznych cfrkvf a spolecnosti nabozenskych v jeho obvodu 
jsoucich, a jen takto muze stat volne pHzpusobiti sve zakono­
darstvl zmenenym potrebam a nazorum. 

IV. Na Slovensku pIaU uhersky zakon manzelsky, sankciono­
vany 9. a uverejneny 18. prosince 1894 (c1. XXXI. roku 1894), 
u.cinny pak od 1. Hjna 1895. Nektere zmeny byly v nem prove­
deny ceskoslovenskou novelou manzelskou doleji vytcenou, jejiz 
§§ 1-12, 25 odst. 1, 26 a 29 se vztahuji take na Slovensko a 
P. Rus (Ci1. II. zak. z 14. IV. 1924, C. 113 Sb. z. an.). 0 puvodnim 
zakonu uherskem napsali jsme obSirne pojednani ve IV. a V. 
rocniku "Sborniku ved pravnich a statnich". 

PH prevratu r. 1918 nas stat (mimo Slovensko) prevzal 
manzelske pravo rakouske tenkrate platne; bylo to sicepravo 
statni, ale nebylo pro vsechny statni oMany jednotne, naopak 
byly jeho predpisy ovladany v mnohych smerech cirkevnimi 
mizory i plaUly zvlastnosti pro katoliky, nekatoliky, zidy a osoby 
bezkonfesni. PlatiI obcansky zakonik (§§ 44-136 s nekterymi 
pozdejsimi zmenami), zakon z 25. kvetna 1868, c. 47 r. z., jenz 
zavedl podpurne civilnf manzelstvi, zakon z 31. prosince 1868, 
cis. 3 r. z. ex 1869 v pNcine smirCich pokusu pred soudnim roz­
vodem manzelii, zakon z tehoz dne (cIs. 4 r. z. ex 1869) 0 uza-
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virani manzelstvi mezi pfislusniky ruznych kresfanskych vyznani 
a pak zakon ze dne 9. dubna 1870, cis. 51 l'. z. 0 manzeIstvi 
osob bezkonfesnich, podle neho se fidili i mohamedani hanefit­
skeho ritu (zakon z 15. cervence 1912, c. 159 l'. z., § 7). 

Zakon ceskosl<1Vensky z 22. kvetna 1919, cis. 320 Sb. z. a n. 
zavedl zmeny v obradnostech smlouvy manzelske, v rozluce 
a v prekazkach manzelskych; provadeci nafizeni je ze 27. cervna 
1919, c. 362 Sb. z. a n. Zakon tento ma 32 paragrafy, z nichZ 
1-12 nabyly ucinnosti dnem 13. cervence 1919, ostatni 13. cervna, 
jakozto dnem vyhlaseni. 

Zakon upravil manzelske pravo pro vsechny statni obcany 
stejnomerne, zavedl civilni manzelstvi fakultativni, vymytil ruzne 
zvllistnosti dNve upravene s hlediska konfesniho a zrusil pfi­
rozene vsechny posavadni predpisy 0 vecech jim upravenych 
(§ 31, ods!. 2 novely). 

Statni zakony, upravujici nyn! manzelstvi, jsou tyto: 
1. obcansky zakonik, pokud neni pozmenen; 
2. zakon z 31. pro since 1868, C. 3 r. z. pro rok 1869, po­

zmenenyovsem novelou (§ 27) a cl. V., cis. 2, zitko z 1. dubna 1921, 
C. 161 Sb. z. a n; 

3. manzelska novela sama. 
Srovn. Picha v Casopisu katol. duchovenstva, 1924, str.465 

nsI. (kritika nov ely se stanoviska kanonickeho). 

ODDfL DRUHY. 

Zasnoubeni. 
§ 94. 

1. Kodex mluvi 0 zasnoubeni (sponsalia v indexu zakonnim) 
pouze v jedinem can. 10170 trech §§. Kodex oznacuje zasnoubeni 
jako pfislibeni budoucfho manzelstvi, matrimonii promissio (pro­
missio sponsalitia), ale ruzni unilateralis a bilaieralis (can. 1017, 
§ 1). Jelikoz vsak Kodex spojuje s obema promissiones tytez 
misledky, plyne z toho, ze mezi nimi nemuze byti vecneho roz­
dilu, nybrZ, ze muze byti jen rozdH formalni. PH promissio 
bilateralis niisleduje po promissio jedne strany repromissio strany 
druM. Pri promissio unilateralis jen jedna strana cini promissio, 
kterou strana druM pfijima, aniz vsak zfejme ueinila repromise, 
ale z okolnosti must byti patrno, ze prijeti promise zahrnuje 
v sobe mICky repromisi, nebof jinak nebylo by mozno mluviti 
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o zasnoubeni jako 0 vzajemnem si pfislibenf manzelstvi. Prijetim 
tohoto rozdflu Kodex vyhovel nazorum v teto veci uplatnovanym 
v posavadnfm ueeni, jak na pro vidime u Gasparrilw, Tractatus 
canonicus de matrimonio 1., str. 5, bod 6 (2. vydiini v PariZi, 1892). 

Zasnoubenf pravidelne predchazf manzelstvi, aby vsechny pH­
pravy k platnemu a dovolenemu manzelstvi mohly byti provedeny. 

n. Aby zasnoubenf bylo cirkevne platne, mUSl vyhoveti 
urcite forme: musf se dfti pisemne; listinu radne datovanou. 
podepfSi obe strany a bud' faral' nebo mfstni ordinal' (nikoli jich 
pomocnici nebo zastupci), bud' alespoii dva 8vedci. Nezachovan-li 
ten to predpis, zasnoubeni neplati ani ve foru fori, ani ve foru 
poli (can 1017, § 1): jde pak pouze 0 pomer skutecny, nikoli 
pravni, 0 pomer pravem vubec nechraneny a neuznany. Ne­
umeji-li, nebo nemohou-li psiiti jedna neb obe strany, mus! to byti 
pod neplatnosti poznameniino na listine shora recene a must 
byti pribriin daIs! svedek, jenz taktez podepise listinu (formular) 
(can. 1017, § 2). 

Forma tato je starsimu obecnemu pravu nezniima, i byla 
zavedena teprve za Pia X. dekretem "Ne temere" z r. 1907, od 
19. dubna 1908, aby zasnoubeni se uzavirala s rozvahou, by 
volnost stran byla zajistena a dukaz usnadnen; ale v praxi tato 
forma se nezachovava, alespoii ne u nas, eimz vyznam zasnoubenf 
skuteene mizi pro obor cirkevniho prava. 

m. 0 tom, kdo muze se zasnoubiti, Kodex nemlu vi. Z povahy 
veci plyne, ze tak mohou ciniti jen ti, kdoz mohou vubec platne 
se zavazati a mohou spolu uzavNti manzelstvi platne i do­
volene, H-ebas ne hned, ale budoucne; vadi-li na Pl'. prekazky 
prominutelne nebo casem odpadajicf, tu se pokhidii zasnoubeni 
za podminene nebo casem obmezene; ovsem nesmi byti contra 
bonos mores, jako by byro za prekazky svazku manzelskeho 
v ocekavani, ze manzelstvi brzy se ukonci. 

Zvhistni favor iuris nesvedcl zasnoubeni, jako je tomu pH 
manzelstvi, proto pIaU vseobect1e predpisy 0 uzaviranf smluv. 

IV. Jelikoz nutno pl'edpokladati, ze umysl u stran zasnu-. 
bujicich se je vazny a smlouvu zakladajici, musi zasnoubeni byti 
potud uznavano, pokud nezaniklo po pravu; t. j. snoubenec rna 
si vziti za manzelku pouze snoubenku; ale zasnoubeni nezaklada 
dnes prekazky ani vylucujicf, pokud jde 0 pfibuzne druM strany 
(drivejsi pl'ekazka verejne mravopoeestnosti, publicae honestatis 
em quasia!!initatis), ani nezaklada prekazky zakazujfci, pokud jde 
o kteroukoliv osobu jinou, avsak nepNbuznou. 

Hell 11 (J r, Z,"klad,' pniva kml{Hliekeho II. 15 
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Zavazek plynouci ze zasnoubeni je vsak pouba obligatio 
naturalis, ktere Kodex upira actio ad petendam matrimonii 
celebrationem, i bylo-li zasnoubeni platne a mohlo-Ii lehce byti 
spIneno (can. 1017, § 3), coz .iest odstoupeni od dNvejsiho prava 
cirkevnfho potud, pokud pfipoustelo za ucelem uzavrenf manzelstvi 
tresty majetkove a osobni, ano i censury, ovsem bez pfimeho 
donucenf (srovn. cap. 10 a 17 de sponsalibus IV., 1 a can. 3. 
Trident. sessio 25 de reform.), ac SlUSl doznati, ze stanovisko toto 
bylo pozdejsi praxi zcela opousteno. Zvitezil tudiz v Kodexu 
spravny nazor, ze manzelstvi ma byti uzavirano zcela volne, bez 
kterehokoli natlaku; ostatne by exekuce rozsudku znejfcfho 
na uzavreni manzelstvi byla po pravu nemoznou. 

Ze zasnoubeni plyne stramim pouze zavazek nahraditi skodu 
pfipadne vzniklou, nikoli vsak usly zisk (can. 1017, § 3), coz se 
vysvetluje nesplnenim zavazku, nikoliv vsak deliktem ani kvasi­
deliktem snoubence neverneho nebo zlomyslneho. Actio repara­
tionis damnorum je mixti fOri. 

V. Kodex nemluvi vubec 0 tom, jak zasnoubeni zanik<1; rnu­
sime tudiz se riditi povahou veci, nikoli vsak vserni vetarni dH­
vejsiho prava. Zanika tudfz zasnoubenf 

1. obapolnym odstoupenfm od smlouvy zasnubnf, nebof ne­
rozlucnost zasnoubenf neni nikde stanovena. 

2. Odtwodmfnym odstoupenfrn jedne strany 
a) pro pomseni zasnubnfch zavazku stranou dmhou na pro 

neopravnenym odkladanim uzavriti rnanzelstvf, zasnoubenirn nebo 
telesnym obcovanirn S osobou jinou; 

b) pro zrnenu pomeru, za kterych zasnoubenl bylo uzavreno 
a pro vznik novych porneru, za nichz by nebyvalo uzavreno; 
na Pl'. snoubenec se stane zlocincem, jinovercern, trvale chorym; 
nezpusobilyrn nesti brernena budouciho manzelstvi. 

3. Znemoznenim budouciho manzelstvi, coz rnuze vyvolati 
na pr.: vykonani sUbu reholnich, pHjeti vyssiho sveceni, uzavreni 
jineho rnanzelstvi, smrt. 

4. Dispensi apostolskeho stolce od zavazku zasnubnfch; pro 
obor cirkevni nelze 0 tornto pHpadu ani nyn! pochybovati; jeli­
koz dispensi se hovi jedne strane, druM vsak skodi, predpokhida 
se vseobecne, ze dispense se udili jen z duvodu vaznych a to 
hlavne pro uklidnenl svedomi. 

Actio dissolutionis sponsalium vsak nynf se nedovoluje, 
byf byla iusta causa. 
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VI. Cirkev pokhidaJa veci zasnubni vzdycky za res spiritu­
alibus adnexas, proto nutno i nyn! tvrditi, ze nalezl pred soudy 
duchovnf (can. 1553, § 1, bod 1), vznikne-li spor 0 nich, na Pl'. 
o tom, zdali zasnoubeni je platne nebo zdali zaniklo. Ale spory 
takove jsou neobvykle a celkem neprakticke vzhledern k tomu, 
ze konecny cil zasnoubenf, t. j. uzavreni manzelstvi nemuze byti 
soudne vyrnahano. Kdo nechce uznati platnosti zasnoubenf, kdo 
tvrdi zanik zasnoubeni, vubec nechce rnanzelstvi a nemuze k tomu 
byti donucen. Rozsudky soudu cfrkevnich rnely by skutecne tudiz 
jen vyznarn akadernickY. . 

VII. Ma-Ii po zasnoubeni vzniknouti manzelstvi, musi toto 
byti zrejme uzavreno; nestaci dnes po uzavrenern zasnoubeni 
jednanf, z neboz by dalo se usouditi na manzelstvf (matrimoniUJjl 
praesumptum). Nestac! tudiz ani copula carnalis rnezi snoubenci 
cum consensu matrimoniali. Tornu tak bylo ovsem vseobecne do 
Tridentina (cap. 30. X. de sponsal. 4, 1), ktere vsak zavedlo ur­
cHou forrnu uzavreni manzelstvi (Cap. Tametsi = cap. 1, sessio 
XXIV. de reform. matrimonii). Tam vsak, kde Tridentinum ne­
platilo, vznikalo matrimonium praesumptum, ale ktere bylo od­
straneno Lvem XIII. roku 1892. 

VIII. V obcanskern zukonfku jevf se zasnoubenf byti smlouvou 
pNpravnou (pactum de contrahendo, § 936), ovsem nezalovatelnou. 

Zakonik nikde neuznava pN zasnoubeni pravnfho zavazku 
k uzavreni manzelstvi, ani k plneni toho, co bylo vyrnineno pro 
pNpad odstoupenf (§ 45). Kdo vsak nezavdal oduvodnene pffciny 
k odstoupenf, rna narok na nahradu skutecne skody, kterou rnuze 
dokazati ze zavineneho zaniku zasnoubeni (§ 46), 

ODDIL TRETf. 

o vzniku manzelstvl. 

I. 0 zpusobHosti k manzelstvl. 

§ 95. 

A. Vseobecne ttasady. 

Pfi otazce, jak rnanzeIstvi vznika, dluzno nejprve stanoviti, 
kdo muze byti podmetem manzelskeho porneru pravnfho. PH 
tom jsou rozhodny tfi okolnosti: 1. Zpusobilost k pravu, nebof 
je rnanzelstvi pravnim pomerern. - 2. Zpusobilost k pravnfm 
cinum, jezto manzelstvi se uzavfra srnlouvou. - 3. Individualnl 

15* 
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svoboda osobni; jestif uprava manzelska upravou zivotniho po­
meru mezi muzem a zenou; pNlisne omezeni moznosti uzavrfti 
manzelstvi vyvolava pomery mimomanzelske. 

Nazyvame vl"lbee pfekazkami manzelstvi, impedimenta ina­
trimonii vsechny pomery a okolnosti, ktere omezuji nebo vylu­
cUji zpusobilost k pravu a k pravnfm cinum vzhledem k man­
zelstvi. Pfekazky mohou byti zavedeny pouze pravem danym 
(lex data), nikoliv obycejem, ktery naopak se zavrhujej pokud by 
jim se ujimala prekazka nova nebo vznikaly pomery se pticfci 
prekazkam cirkevne zavedenym (can. 1041). 

Komu nevadf prekazka, mu1.e uzavNti man1.elstvi (can. 1035, 
§ 47 obc. z.). 
• Kodex zna tyto rozdily pr~kazek: 1. impedimenta dirimentia 

a impedientia (v literature casto nazvana prohibentia), preka1.ky 
vylucujici a zakazujici podle toho, zakladaji-li se na lex perfecta 
nebo na lex imperfecta, t. j. nedaji.1i vzniknouti platnemu man-
1.elstvi vubec, anebo nedaji.li vzniknouti toliko dovolenemu man­
zelstvi (can. 1036, § 1, 2). 

Spojenf muze a 1.eny, jemu1. vadi preka1.ka vylucujfcf, ne­
pozustava po pravu, je matrimonium invalidum, nullum; v pN­
pade takovem mozno pak jen soudne prohlasiti, 1.e spojenf po 
pravu nikdy nebylo. 

Spojeni, jemuz je zavadou prekazka zakazujici, je prece 
platne, ale nedovolene (m. validum sed illicitum). PNkladem tvoH 
ruzne nabozenstvf imp. dirimens, ale ruzne kresfanske konfese 
jsou i. impediens. 

Obcansky zakonik jmenuje vylucujfcf preka1.ky manzelske 
pouze preka1.kami manzelstvi a nema pro zakazujfcf prekazky 
spolecneho nazvu. V praxi se jim tika zapovedi manzelske. 

2. Absolutni a relativni v tom rozumu, vadi-li prekazka 
kazdemu manzelstvI, nebo jen manzelstvi s ureitou osobou, na pro 
platny svazek manzelsky proti pokrevenstvi. 

Tento rozdfl vyjadruje se take tim, ze prekazky jsou jedno­
stranne neb oboustranne (can. 1036, § 3), na pro nedospelost proti 
svagrovstvi. Manzelstvi jest ovsem vzdy neplatne, vadf-li mu 
kterakoli prekazka. 

3. Impedimenta publica a occulta, vefejne a tajne prekazky, 
podle toho, daji-Ii se dokazati in foro externo em nie (can. 1037). 
Tento rozdH se uplatnuje pH dispensaci z prekazek, pH sanaei 
manzelstvf a procesu nulitnfm. PH tom se ruznf prekazky na 
prekazky verejne povahove i skuteene, verejne povahove, tajne 
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skutecne, tajne povahove, verejne skuteene a tajne povahove 
i skuteene. (Casopis kat. duch.1925, str. 398 nsI.) 

4. Impedimenta iuris divini a luris humani, podle toho, 
zakladaji-li se prekazky v pravu bozskem nebo v pravu lidskem 
(can. 1038, § 1, 2), na pr. prekazka platneho manzelstvi proti 
prekazce slavnych slibu. Tento rozdil je dulezit proto, ze prekazky 
iuris divini jsou neprominutelne, indispensabilia impedimenta, 
kdezto prekazky iuris humani jsou prominutelny (dispensabilia). 

Impedimenta iuris humani jsou vzhledem k stlitnimu a cirkev­
nil1w zakonodEirstvi opetne: 

a) i. iuris civilis, zakladaji-li se ponza na pravu statnim, 
na pr. prekazka chybejiciho svoleni otcova; 

b) i. iuris ecciesiastici, zakladaji-li se pouze na pravu cfrkev­
nim, na pr. imp. publicae honestatis; 

c) i. mixta, zakladaji-li se v obou pravech, na pro preka1.ka 
pHbuzenstvL 

5. Impedimenta gl'adus maioris a minorls, preka1.ky zavazne 
a mene zava1.ne, rozdH to, jenz se uplatnuje pri dispensaeich. 
Mene zavaznymi prekazkami jsou: 

a) pribuzenstvi v tretim stupni linie pobocne; 
b) svagrovstvf v druhem stupni linie pObOeut3; 
c) verejna mravopoeestnost v druhem stupni linie prime; 
d) pfibuzenstvf duchovnf; 
e) cizolozstvi spojene s pfisHbenim manzelstvi nebo s po­

kusem 0 uzavreni manzelstvi, trebas jen eivilniho. 
Vsechny ostatni prekazky se pokladaji za zavazne (can. 1042 

§ 1-3, cf. can. 1054). 
Pozntimka. Obeanskemu pravu, jakoz i pravum modernim 

a pravu protestanskemu je znam jeste rozdH preka1.ek na impe­
dimenta luris publici (publica) a i. luris privati (privata), prekazky 
verejnopravni a soukromopravni. Rozdfl zalezl v tom, zdali pre­
kazka muze byn uplatnena z uredni povinnosti, nebo jen na 
zalobu osoby k tomu opravnene. 

Kodex nema nic 0 tomto rozdilu (impedimenta natura sua 
publica v can. 1971, § 1, bod 2 nemajf jineho smyslu, neZli rozdH 
uvedeny shora pod e. 3). Ani kanonicke pravo pledkodexove 
neznalo toho rozdilu, jenz se vyskytoval v pozdejsi literature 
a shledavan v tom, zdali uplatneni prekazek pNsluselo cfrkev­
nimu soudu z uredni povinnosti, aniz by musH vyckati zaloby 
stranami podane, pokud se tyee, zdali kazdy, kdo rna zpusobHost 
stati k soudu, opravnen byl privesti prekazku k platnosti, nebo 
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zdali jen stranam zucastnenym prfrceno pravo, zalobou se do­
mahati neplatnosti manzelstvi pro urcite prekazky. Jako duvod 
tohoto ruzneni se uvadelo, ze v onom pfipade rozhoduje zajem 
pro blaho cele cirkve, tudiz zajem verejny, kdezto v pfipade 
tomto rozhoduje jen zajem zdanIivych manzelu samych. K pre­
kazkam soukromym pocitaly se prekazky omylu, bazne a do­
nucenf, nesplnene vyminky a tajne impotence. Ostatne nejsou 
tri prvni prekazkami v technickem smys!u, ponevadz n.eobmezuji 
zpusobilosti ani k pravu, ani k pravnim cinum, nybrZ jsou vadami 
souhlasne vule. 

Proti tomuto ruzneni v literature predkodexove vystoupil 
Henner spisem "Ruzneni prekazek manzeIskych na verejne a sou­
krome neni kanonicke" (v Praze 1899), ve kterem hledi dokazati, 
ze rozdfl feceny se neda ospravedlniti ani duvody vnejsimi, ani 
duvody vnitrnimi. PodIe neho totii stars! literature kanonicke je 
rozdfl ten n~znamy a vznikl teprve v XVIII. stol. za vlivu prava 
pHrozeneho a protestanskych nazoru 0 manielstvi; odtud presel 
do svetskeho zakonodarstvi. 

·Co se tkne vnitrnfch duvodu, Henner vytyka, ze cirkevni 
pravo manzelske jest ovladano pouze zretelem k blahu cirkev­
nfmu; zreni k zajmum jednotlivcu se deje jen potud, pokud 
blaho cele cirkve to dovoluje, ze tedy ius privatum je neznamo 
v cirkevnim manzelstvi; vedle toho, ze maji ustanoveni 0 man­
zelstvi raz furis cogentis a nikoli raz iuris dispositivi. 

Mluvi-li se 0 tom, ze pH prekazkach soukromych jen man­
zele nebo jeden z nich podati mohou zalobu, muze to podle toho 
vykladu znamenati pouze, ze oni v prvni rade jsou k tomu po­
volani, ponevadz mlcenim, resp. nepodanim zaJoby dali na jevo, 
ze obnovili cHi revalidovali manzelstvi. Kdykoli by soud nabyl 
presvedceni, ze takova revalidace nenastala, mohl sam zakrociti. 

(Srovn. k tomu Laurin u Pnivniku roku 1899, str. 833 nsI. 
a Henner, tamze, str. 877 nsl.). 

B. Jednotlive preJui,iky vylu6ujici man,ielstvi 
(imped inwnta d i1>i1nentia). 

§ 96. 
Vseobecne. 

Kodex mluvi 0 vylucujicich prekazkach v can. 1067-1080; 
mezi nimi neni vubec uvedeno impedimentum amentiae, erroris 
in persona, vis ac metus, condition is appositae. Posledni tN jsou 
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uvedeny pn omezeni projevu vule, a nikterakZ jako pomery 
a okolnosti, omezujfcf zpusobilost k manzelstvi; stanovisko teore­
ticky zcela spravne. 

Ze se neuvadi zvUiste impedimentum amentiae, je vysvetli­
telno z toho, ze je prirozenym pozadavkem, aby uzavfral smlouvu 
manzelskou jen, kdo dovede za ni odpovfdati, coz u dusevne cho­
reho neni (viz dole). 

Probereme nyni prekazky jednotlive. 

§ 97. 

1. Nedospelost k manzelstvi (impedimentum aetatis). 

1. Dve uvahy jsou zavazny pH stanovenf urCiteho veku, 
jakozto podminky k uzavreni platneho siiatku: 

a) Uvaha, ze manzelstvi nemuze se uzavriti ve veku, kdy 
osobe vubec se nedostava ani potrebne vule, ani telesne dospe­
Josti co do soulozenL Z techto duvodu nutno vylouciti vubec deti 
a osoby pohlavne nedospele. 

b) Uvaha, zdali nejnizsi vek, stanoveny podle zasady vy­
slovene pod lit. a), zarucuje manzelstvi socialne a eticky prime­
rene. Zde ovsem budou rozhodna stanoviska mravni, fysiolo­
gicke i narodohospodarske, podle nichz nejnizsi vek bude se 
ruzniti v ruznych dobach a pri ruznych narodech. 

II. Kodex shinovil jako vekovou hranici doplneny 16. rok 
u muzskeho pohlavf, doplneny 14. rok u zenskeho pohlavi (can. 
1067, § 1). Nad to se uklada duchovnim pastyrum, aby odvraceli 
mlade lidi od uzavreni manzeIstvi jeste pred dosazenim vyssiho 
veku, ktery je po pfipade stanoven teritorialne (can. 1067, § 2). 

Kodex upustil tudfz tfqlto ustanovenfm od dfivejsl zasady, 
ze zpusobilost k manzeIstvi se ridi fimskou civilni dospelosti 
(aeta.s legitima, pubertas), tedy 14. rokem u hochu, 12. rokem 
u devcat, pH cem dosazenf techto vekovych hranic tvofilo pouhou 
praesumptio furis 0 telesne zpusobilosti k manzelstvi. Odvodem 
bylo lze dokazati, .ze nastala predcasna zralost pohlavni (sf ma­
litia suppleat aetatem), cimz manzelstvi se umoznilo. 

Kodex nema nfc z tech to zvlastnosti a spokojil se prostym 
vytcenim vekovych hranic, jak shora bylo receno. 

III. Kodex rna pak jeste ustanoveni v can. 1034, podle nehoz 
ma farar nezletile deU (cf. can. 88, § 1) dutklive napomfnati, by 
nevchazely v manzeIstvi bez vedomi svych rodleu nebo proti 
jejich oduvodnenemu zakazu; kdyby deti neuposlechly, musl 
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farar predloziti pfipad rnistnirnu ordimlN a podle jeho nalezu 
ma se Nditi. Kodex nepokhida tudiz chybejiciho souhlasu rodiCli 
ani za prekazku zakazujicl; proto take se nemluvi 0 teto ved 
pN prekazkach, nybrZ u pNlezitosti stanoveni toho, co ma pred­
chazeti manzelstvf. 

IV. V pravu obCanskem se vyzaduje k platnosti manzelstvf 
bez rozdilu rodu dokonaneho 14. roku, t. j. soukrornopravnf do­
spelosti (§§ 21, 48 obC. z.); detem pod sedmym rokem jsou na 
roven postaveni ti, kdoz byli upine zbaveni svepravnosti (§ 3 
cis. nar .. z 28. cervna 1916, c. 207 r. z.). 

Prekazka tato je soukromopravni (§ 28 nov. manz.). 
Osoby sice dospele, ale nezletile (t. j. pod 21. rokem) nebo 

neprohlasene svepravnymi nemohou uzavNti manzelstvi bez sou­
hlasu sveho manzelskeho otce, resp. porucenskeho soudu; jinak 
by jim vadila prekazka defectus consensus parentis. Totez pIaU 
i 0 osobach sice zletilycb, ale ktere z jakychkoli pHcin nemohou 
samy platne se zavazati. 

Neni-Ii otec jiz na zivu, nebo je-Ii nezpusobily k zastupovani, 
je potrebi k platnosti manzelstvf privolenl pHslusneho soudu po 
ucinenem prohlaseni zakonneho jich zastupce (§ 49 obc. zak.; 
dvorsky dekret ze 17. cervence 1813, c. 1065 sbfrky zakonu 
soudnich; clanek IX., c. 1. zakona 8. cervna 1923, c. 123 Sb. z. 
a n. a zakon 19. XU. 1924, c. 292 Sb. z. an.). 

Nemanzelstf nezletilci potrebuji svolenf soudu po prohlaseni 
sveho porucnika (§ 50 obc. z.); pri nezletilych svojencfch (adopto­
vanych) dava svolenf adoptant em svojitel (§ 49, 183 obc. zak.), 

Nezletilemu cizinci, ktery nernuze podle sveho prava domov­
skeho se vykazati patNenym svolenfm nebo nemuze dokazati 
zpusobilosti k manzelstvi, se zridf statnim soudem opatrovnik, 
ktery prohhisi k soudu svoleni nebo nesvolenf k uzavreni snatku 
v tuzemsku, naeez soud rozhodne (§ 51 obc. z.). 

V pripade, ze prislusni cinitele odeprou zminene svoleni, 
mohou snoubenci se dovo]avati soudu, ktery rozhodne po ko­
nanem nespornem Nzeni, zdali odeprenf jest bduvodneno eHi nk 
(§ 52 obc. zak., §§ 190-192 zak. z 9. srpna 1854, e. 208 r. z.). 
Pffklady, pro ktere soud muze odepNti svolenf k snatku, jsou 
uvedeny v § 53 obc. zak.: nedostatecne pNjmy, spatne mravy, 
nakaZlive nemoci, vady prekazejici acelu manzelstvi. 

Soepnione deti nemajf potrebf k platnemu manzelstvi svoleni, 
avsak uzavfrani manzeIstvi bez vedomf nebo prot! vuli rodieu 
(nejen otce) rna za nasledek, ze nejson rodice povinni dati dceN 
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vena, ani synovi vypravy, uzna-li totiz soud duvod jejich ne­
svoleni za spravny. To pIaU i tenkrlite, kdyby rodice trebas 
pozdeji schviilili manzelstvi (§ 1222, 1231 obC. z.). 

8'1olen1 matcina se nevyzaduje v zadnem pffpade. Je-li matka 
porucnici nebo spoluporucnici, je pouze jejf prohlaseni nutne, 
nikoli vsak rozhodne. Obeanske pravo poklada tudiz nedostatek 
svolenf otcova, resp. soudu k uzavreni manzelstvi osob nazna­
cenych, za prekaz'ku vylucujici, ovsem soukromou (§ 28 nov ely 
manz. a 95 obc. z.). 

V otazce svoleni otcova, resp. rodicu, lze vseobecne za­
ujmouti ruzne stanovisko, zdali totiz svoleni takove vubec je 
nutne; v kladnem pNpade lze pokladati je: a) za vyron moci 
otcovske nebo moci materske po dobu trvani jejiho; b) za vyron 
zavislosti a uctivosti detf k rodicum po cely cas jich zivota,.t. zv. 
reverentia ei pietas erga parentes. V obou pNpadech (a, b) je 
mozno, ze se uzuava dopll1eni svoleni rodicu se strany soudu. 

§ 98. 
2. Prekazka telesne nemohoucnosti (impedimentum 

impotentiae). 

I. Impotenci rozumime nezpusobilost uskutecniti souloz. Je to 
impotentia coeundi ei perficiendi copulam carnalem, ale neni to 
impotentia generandi cHi sterilitas, t. j. nezpusobilost zploditi deti, 
ktera nen! vubec prekazkou, ani zakazujici (can. 1068, § 1, 3). 

Podle toho, jak pravo pfihliZi k etickemu pozadavku, by 
l11anzeIe ukajeIi vzlijemne pud pohla'1ni ameli deti, je nedostatek 
zmineny bud duvodem neplatnosti manzelstvi, bud duvodel11 roz­
loueeni jeho, bud nema vubec vlivu. 

Kanonicke pravo poklada tuto prekazku za zavedenou ipso 
na.turae iure (can. 1068, § 1), nebof se zada, by muzse oddal zene 
a zen a muzi (can. 1081, § 2); neni-Ii to mozne, manzelstvf se mine 
sveho ucelu. Dispense je vyloucena. 

Podle kodexoveho prava jest impotence prekazkou vylncujicf 
manzelstvf, je-li 

a) antecedens, t. j. byla-li jiz pred uzavrenim a tudiz i pH 
uzavreni manzelstvi (can. 1068, § 1). 

Impotentia subsequens cm superveniens, t. j. dostavivsi se 
teprve za trvani l11anzelstvi, nema vIivu na platnost manzelstvi. 

b) Impotence musi byti pelpetua (can. 1068, § 1), t. j. staIa 
a tudiz nezhojitelnii. ZdaIi v urCitem pNpade tomu tak, zavisi 
na usudku znaleckem a na rozhodnuti soudnim. 
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Lhostejno je, zdali impotence absolula, t. j. vzhledem ke kazde 
osobe druheho pohlavi, ci l'elaliva (respectiva), t. j. pouze vzhledem 
k urcite osobe. Rovnez nezavaznou jest okolnost, zdali impotence 
naturalis et intrinseca (vnitl'ni), t. j. pozustava-li jeji duvod na 
nejake pNrozene chyb8 organicke, neb accidenlalis el exlrinseca, 
t. j. nastala-li impotence nejakou pozdejsl pHcinou (can. 1068, § 1). 
Lhostejno je, zdali muz nebo zena jest impotentni, zdali impotence 
byla znama druhe strane, cHi nic (can. 1068, § 1). 

II. Impotence mus!· byti ovsem vzdy prokazana; must byti 
jasno, ze vubec jde 0 kanonickou impotenci (ius) a ze pfislusny 
manzel je stizen impotenci (factum). NedociH-li se jasnosti v tom 
neb onom smeru, nesmi se braniti manzelstvi (can. 1068, § 2). 

Neni-Ii impotence jinak dokazana, mus! manzele, tvrdici impo­
tend, dati si potvrditi svou verohodnost svedky (septima manus) 
bud' pHbuznymi, bud' sesvagl'enymi, bud' sousedy dobre povesti, 
bud' alespoii osobami obeznamenymi s pomery. 

Svedci tito museji mod prisahati 0 radnosti manzelu a ze­
jmena 0 pravdivosti tvrzenych vecl. K temto svedkum muze 
soudce pfipojiti z uredni povinnosti jeste svedky jiner vyzaduje-li 
toho verejne dobro (can. 1759, § 3, can. 1975, § 1). Zakonik vy­
slovne podotyka, ze svedectvi septimae manus je pouze osved­
ceni verohodnosti, jez zesiluje vypovedi manzelu, ale neposky­
tuje uplneho dukazu, ledaze by se opiralo jeste 0 jine dukaznf 
prostl'edky (can. 1975, § 2). 

Vzhledem k povaze pl'ekazky je nutne b'llesne ohledanf 
obou manzeli'l, resp. jednoho z nich, a to pNrozene znaId; ohle­
dani toto odpadne, je-Ii zbytecnost jeho patrna (can. 1976). Ze 
znaleckeho usudku jsou vylouceni, kdo soukrome prohlizeli 
manzely co do impotence; ovsem jako svedci mohou byti slysani 
(can. 1978). 

Ma-li byU prohlizen muz, pHberou se z uredni povinnosti 
dva lekari jako znalci (can. 1979, § 1). K prohlidce zeny se pH­
biraji dve porodni asistentky, radne zkousene; da-Ii zena pred­
nost dvema lekal'um nebo poklada-li je ordinal' za nutne, usta­
novi se z uredni povinnosti (can. 1979, § 2). Prohlidka zeny rna 
se diti vzdy setrne a za pfitomnosti pocestne starsi zeny, ktera 
uredne se ustanovi (can. 1979, § 3). Znalci konaji prohlidku zeny 
oddelene (can. 1980, § 1); kazdy znalec poda pak zvlaste svuj 
posudek ve lhute soudcem ustanovene (can. 1980, § 2). Posudek 
porodnfch asistentek muze soudcem byti po pripade pl'edlozen 
ku prozkoumani nejakemu zkusenemu IekaH (can. 1980, § 3). 
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Po podani dobreho zdani oddelene se vyslychaji pod pri­
sahou znalci, asistentky a stars! zen a (matrona), a to podle do­
tazniku drive ustanoveneho defensorem matrimonii (can. 1981). 
Jinak pIaU vseobecne predpisy 0 znalcich (can. 1792--1805; 1977). 

Kodex jinakych ustanoveni nema. Je tudiZ vec! soudcovou, 
by rozhodl v mezich zakonnich. 

III. § 60 obc. z. a cis. rozh. z 25. unora 1837 rna stanovisko 
cirkevniho prava a pokhida tuto prekazku za soukromou (§ 28 
novely manz.); i pH diikazu se ridi celkem tymiz ztisadami jako 
pravo cirkevnJ,ovsem s tou odchylkou, ze jednak nezna pHsahy 
cum septima manu a ze kaze manzelum spole~ne ziti jeste jeden 
rok, neda-li se s jistotou urciti, zdali impotence je stala nebo 
jen prechodmi; trva·li nemohoucnost i po tomto roce, uzna se 
na nepJatnost manzelstvi (§ 100 a 101 obe. z.). Tato cohabitatio 
unius anni rna vzor svuj v lriennalis cohabitatio, ktera byla 
znama dHvejsimu pravu cirkevnimu; ovsem s ni znenahla seslo. 

§ 99. 

3. Prekiizka platneho svazku manzelskeho (impedimentum 
Ugaminis). 

I. Cirkev uznava pouze manzeIstvi monogamicke, vylucujfc 
mnohozenstvi a mnohomuzstvl; procez mMe jen jeden muz ziti 
s jednou zenou v platnem manzelstvi. Je tudiz platny svazek 
manzelsky (i nekonsumovany) prekazkou noveho manzelstvi 
(can. 1069, § 1), a to prekazkou furis divini, ze ktere nelze 
dispensovati. Pravo cfrkevnf, pokladajic konsumovane manzelstvi 
za nerozlucne, vyslovilo zasadu monogamickou v ten zpusob, 
ze kdo uzavrel manzelstvf, nemuze uzavffti jineho platneho man­
zelstvi, pokud je na zivu manzel druhy i vyjimka jedina se pH­
pousH prj tak zvanem privilegium fidei, 0 kterem miuvime pri 
rozlouceni manzelstvi (calLi 069-;--SlY.---

II. Pravo kanonicke uznava pro posouzenf platnosti noveho 
manzelstvi jen tu okolnost za rozhodnou, zdali v dobe uzavreni 
noveho manzelstvi osoba pfislusna jeste v jinem piatnem man­
zelstvi zila, em nic, pH cemz rozhoduje jedine objektivni skut­
kova povaha, kdezto na subjektivnim mineni stran 0 platnosti 
a neplatnosti prvniho svazku nic nezalezf. 

Pravo kanonicke (can. 1069, § 2) zada k uvarovanf neplat­
nosH druheho manzelstvf, by pred jeho uzavrenim bylo doka­
zano, ze mu prekazka svazku manzelskeho nenf zavadou. Ale 
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tim neucinena platnost druheho manzelstvf zavislou na prove­
deni zmim'\neho dukazu, nybrz stanoveno tim pouhe pravidlo 
pro uredniky, vystupujici pH uzavreni manzelstvi, ktefi, nedba­
jice tohoto predpisu, jsou trestni. 

Smrtf prekazejiciho manzela prvniho druhe manzelstvi ne­
stava se platnym. 

III. 0 tom, jakymi prostredky pruvodnimi lze doklizati zanik 
prvniho manzelstvi, rozhoduji pfislusna ustanoveni soudniho radu, 
ale vzdy rozhoduje jen skutecml pravda, trebas i po provedeni 
dukaZll se vyskytujici. 

Predpokladajic platnost prvnfho manzelstvi bude nutno v ka­
nonickem, pravu dokazati prauidelmf smrt prvnfho manzela, coz 
se deje podle vseobecnych predpisu dukaznich. (Srovn. § 124.) 

Obcansky musi byti smrt cloveka dokAzana zpusobem statne 
upravenym. 

Co do prohlasovani nekoho za mrtva nema Kodex zv!tisln[ch 
predpisu; vseobecne predpisy 0 presumcich jsou v can. 1825 
az 1828. 

Predkodexovy stay vylicil Kaspar v "Casop. kat. duch." 
1917 (str. 602 nsl.). Srovn. nyn! Picha "Casop. kat. duch." 1924, 
rocn. 65 (90), str. 694 nsl. 

Byla-li smrt manzelova presumovana, a chce-li druha strana 
uzavNti manzelstvi, mus! miti zvI!istni povolenf od apostolskeho 
stoJce k uzavreni noveho manzelstvi (permissio transitus ad alias 
nuptias ob praesumptam coniugis mortem). S dovolenfm takovym 
je vzdycky spojena dispense od pNpadne prekazky plynouci 
z cizolozstvi, kvalifikovaneho slibem nebo pokusem uzavreni bu­
douciho manzelstvl (can. 1075, bod 1; can. 1053). 

IV. Podle prava kanonickeho nezanika manzelstvi nekato­
likii tim, ze prestoupili ke katolictvi, ani rnanzelstvi katoliku 
tim, ze vystoupili z cirkve katolicke. 

Cirkevni trest na bigamii, i kdyby druhe manzelstvf bylo 
pouze civilni, jest infamie nastavajfci ipso facto, a podle velikosti 
pficiny exkomunikace a osobni interdikt, kdyby bigamiste vy­
trvali v takovem spojeni pres napomenuti ordinarovo (can. 2356). 

Trestni zakonik (svetsky) poklada bigamii za zlocin, trestny 
az petiletym zalarern (§§ 206-208). 

V. § 62 obc. z. stanovi, ze muz oddan byti mMe v tyz cas 
jen s jednou zenou a zena jen s jednim muzem. Kdo jiz jednou 
zil v manzelstvi a chtel by uzavNti nove, must dokazati, ze man­
zelsky svazek predchozi byl pravne rozvazan. Ustanoveni toto 

Prekazka ruzneho nabozenstvi. 237 

rna tyz vyznam jako v pravu kanonickem. Prekazka ligaminis je 
verejna (§ 28 nov ely). 

Obcansky rozhoduje v pficine prohhlseni za mrtva a uza­
vreni noveho snatku nove textovany § 24, pak §§ 112-114, 277 
obc. z. a zakon z 16. unora 1883, cis. 20 r. z. ve znenf zakona 
z 31. brezna 1918 c. 129 r. z., pak zakon z tehoz dne cis. 128 
r. z. (naNzeni minist. spravedlnosti z 8. dubna 1918 c. 134 r. z.) 
v uprave nastale zakonern z 30. cervna 1921, C. 252 Sb. z. a n. 

§ 100. 
4. Prekazka ruzneho nabozenstvi (impedimentu.m disparitatis 

cuItus). 

I. Jelikoz manzelstvi rna byti uptne spolecenstvi zivota, bylo 
by ve svych zakladech otreseno pH nedostatku spolecneho kfesfan­
skeho vyznanf. Proto stanovena prekazka mezi osobou vubec ne­
pokHenou a osobou pokftenou v clrkui katolicke, neb osobou se 
vrativsi z kacirstvi nebo rozkolu do cirkve katolicke (can. 1070, § 1). 

Pozoruhodna je zde zmena, zavedena Kodexern; kdezto drive 
platila tate prekazka vubec, jakrnile jedna osoba byla kresfansky 
pokrtena, omezuje Kodex prekazku na pfislusniky cirkve kato­
licke, coz da se vysvetliti tim, ze cirkevnyni vubec nema prile­
zitosti rozhodovati 0 manzelstvlch kfesfanskych jinovercu. 

Aby manzeIstvi nebylo omezovano, an mu svedci favor iurfs 
(can. 1014), mus! byti zcela jisto, ze jedna strana je krtena, druha 
nikoli. Pokud tedy v doM uzavreni manzelstvi vseobecne se rna 
o urcite osoM za to, ze je katolicky pokNena, nebo pokud se 
jen pochybuje 0 jejirn kNu, must manzelstvi byti posuzovano 
jako platne (can. 1070, § 2). 

II. Tato prekazka ,jest furis diuini, hrozf-li nebezpecl odvra­
ceni od viry strane katolicke nebo potomstvu (can. 1071 cituje 
can. 1060). 

Nehrozi-li takove nebezpecf, je prekazka furis humani, i Ize 
od nl dispensovati, coz se cini ovsem jen ve vyjimecnych pri­
padech, na pro je-Ii nebezpeci srnrtij nebo bylo-li manzelstvi jiz 
uzavreno civilne. Takova d4spense predpoklada vsak spIneni urci­
tych zaruk, ktere jsou totoznymi se zarukami pozadovanymi pH 
smisenern manzelstvi, matrimonium mixtum. Jezto tato manzel­
stvi jsou v praxi castejsf neW manzelstvi s prekazkou ruzneho 
nabozenstvl, mluvime 0 tech to zarukach pH impedimentum mixtae 
religion is (can. 1071, cf. can. 1026, 1060-1064). 



238 Preklizka vyssiho svecenl. Prekazka slavnych slibii. 

III. Nynejsi pravo statni jiz nezna teto prekazky, ktera 
ovsem se vyskytovala v § 64 obC. z., jenz byl vsak zrusen § 25, 
odst. 1 novely. 

§ 101. 

5. Prekcizka yysslho syecenl (Impedimentum ordinis). 

Can. 1072 stanovil tuto prekazku jednoduchou vetou; "Inva­
fide matrimonium attentant clerici in sacris ordinibus 'constituti." 
Duvodem prekazky je tudiz cirkevne platne prijeti trebas jen 
podjahenstvL 

Tato prekazka jest iuris humani, ale nenf prirozenym dusled~ 
kern vyssiho sveceni, s nlm nevyhnutelne spojenym, nebof takova 
manzelstvi byla mozua, jak vyplyva z dejin celibatu, pak ani dis­
pense z bezzenstvi nejsou zasadne vylouceny. Tato prekazka 
byla zavedena positivnim zakonem (srovn. e. 7 § "Ut lex" druheho 
sborn lateranskeho roku 1139 = e. 40 C. 27 quo 1 deereti Gratiani; 
conc. Trident. sessio XXIV. de sacramento matrimonii, can. IX.) 
i nema sveho zakladu ve zvlastnim slibu (Dotum continentiae), 
jezto sliby takove nyn! se nekonaji. 

Kdy duchovni mohl by byti zprosten povinnosti celibatni, 
bylo jiz vylozeno shora v § 31. 0 sve iijme nemuze duchovni se 
vymknouti teto prekazce, ani ne trestnym vystoupenim z cirkve. 

Nizsi sveceni vubec nezaklada prek8.zky manzelske. 
Trest pro prestoupeni receneho zakazu jak u klerika, tak 

u zeny, trebas jen civilne ho pojimajici za manzela, jest exko­
munikace latae sententiae, vyhrazena jednoduse stolci apostol­
skemu; kdyby klerik nad to vytrval v takovem svazku pres dobu 
stanovenon ordinarem, musi byti degradovan; kterykoliv urad 
jim zastavany se uprazdni ob tacitam renuntia.tionem ab ipso 
fure admissam (can. 188, bod 5 a can. 2388). 

Tato prekazka je nynejsimu pravu statnimu neznama, nebof 
§ 63 obc. z. byl zrusen § 25, odst. 1. novely. 

§ 102. 

6. Prekciika slavnych SHOll (impedimentum yoU soHemnis). 

L Podle Kodexu (can. 1073) jsou sliby reholni vylucujici 
prekazkou: 

a) isou-Ii slavnymi (vota sollemnia); 
b) byl-li jednoduchym slibum reholnim (voia simplicia.) pN­

rcen takovy ucinek zvlastnfm predpisem apostolskeho stolce. 
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K lit. a). Ustanovenf toto je stare; od konee IV. stoletf po­
suzovany slavne sliby Cistoty jako zavada manzelska (c. 1-43 
C. 27, quo 1 decreti Grafiani); neplatnost manzelstvi byla ovsem 
zrejme stanovena teprve na druhem sboru Iateranskem soucasne 
s prekazkou ordinis (viz § 101), coz potvrdili, resp. omezili na sliby 
reholnf ucinene pN professio religiosa v radech, papezem aprobova­
nych Boni/tic VIII. v cap. un. in V~ de voto (UI, 15) a Tridentinum 
v sessio XXIV. de sacram. matrim. can IX a nyni opetne Kodex. 

Podminkou prekazky je platnost professionis religiosae. 
Byly-li sliby reholni prohlaseny neplatnymi, prestava prekazka; 
v prfpade vyloucenf z radu je slib cistoty dale zavaznym (cf. can. 
639, 645, § 1, 669, § 1). Dispense je mozna, nebof prekazka jest 
iuris hum ani. 

Uzavreni manzelstvi trebas jen civilnfho pres tuto prekazku 
rna tytez nasledky, jako jsme seznali u prekazky ordinis; ovsem 
to pIaU stejne u reholniku obojiho pohlavi (srovn. can. 2388, § 1 
a § 101 teLo knihy). Kdo z reholniku uzavlra manzelstvf, irebas 
jen civilni, poklada se ipso facto za propusteneho z rehole (can. 
646, bod 3). 

K lit. b). Ucinek prekazky vylucujfci byl posud pHrcen 
jednoduchym sEbUm jesuitu ucinenym po dvouletem noviciate, 
a to konstituci Rehofe XIII. "Ascendente Domino" z 25. kvetna 
1584. Tento (lcinek vsak odpada, byl-li reholnfk vyloucen z radu. 

Uzavrel-li manzelstvi reholnik nebo reholnice s jednodu­
chymi sliby ucinenymi v radech a kongregacich, propadava ex­
komunikaci Jatae sententiae, vyhrazene ordinari (can. 2388, § 2). 

n. PH teto prilezitosti slus! poukazati k tomu, ze zakladajf 
zakazujiei prekazku manzelskou jednoduche sliby 

a) panenstvi (virginitaiis) zalezejfci v absolutnim odreknuti 
souloze; 

~) upIne cistoty (eastitatis per/eeiae), 1. j. zdrieni se od ktere-
koIi smyslnosti; 

y) neuzavfiti manzelstvf (non nubendi); 
0) pfijmouti vyssi sveceni (suscipiendi ordines sacros); 
£) stati se clenem reholniho stavu (amplectendi statum reli­

giosum), (can. 1058, § 1). 
I tyto sliby jednoduche mohly by mftiucinek prekazek vy­

lucujicich, ale jen, bylo-li tak zvlaste stanoveno apostolskym stoI­
cem (can. 1058, § 2). 

Tato prekazka je nynejsimu pravu sfatnfmu nezllama, nebof 
§ 63 obc. z. byl zrusen § 25, odst. 1. novely. 
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§ 103. 

7. Prekaika unosu (impedimentum raptus cHi violentiae). 

I. Dnosem vyrozumivame v pravu manzelskem misilmf od­
vedeni kterekoli neprovdane osoby zenske s mista jejiho pravi­
delneho pobytu na misto podlehajici mod unoscove za tim uce-
1em, aby unosce vynutil s nf manzelstvi, pokud je ve stavu ne­
svobody (can. 1074, § 1). 

Co do ucinku rovna se unosu na.silne zadrzovanf kterekoli 
neprovdane zeny na miste jejfho pravidelneho pobytu nebo na 
miste, kam sarna dobrovolne se dostavila, by takto manzelstvi' 
s ni bylo vynuceno (can. 1074, § 3). 

U nesena byti muze tudiz jen zena a ne muz; pN tom je 
lhostejno, jakych mravu byla zena a jake zaujimala postaveni, 
trebas byla i snoubenkou unosnikovou. 

II. Nasili muze se jeviti bud v odvedeni, bud v zadr~vani. 
Pokud prvy nebo druhy stay trva, nemuze manzelstvi byti platne 
uzavreno mezi muzem vinnfkem a zenou postizenou misilim, jezto 
zena nema svobody. 

Pomine-li toto wisilne zasahovani do osobni svobody zeniuy, 
a muze-li zena zcela volne si pocinati, jsouc zprostena ktereho­
koliv omezenf, mizeji nasledky unosu, a chce-li zena dobro­
volne, muze si vziti sveho 'dNvejsiho unosce za manzela (can. 
1074, § 2). 

Bez ml.sili neni unosu; nespada tudiz pod unos t zv. raptus 
sedu ction is, pouziti lsti a premluv, jeZto zena nepozbyla sve 
svobody a nebylo pouzito nasili. 

Dtek zenin z domova, trebas jejim napadnikem pi'ipraveny, 
nezaklada unosu, nebof se stal dobrovolne se strany zeny. Take 
nerozhoduje pH takovem uteku, byla-li zena pod mod rodicu, 
jen byla-li zena zpusobilou, uzavfiti manzelstvi; pravo kanonicke 
nezna prekazky raptus in parentes, t. j. neplatnosti manzelstvi 
proto, ze nebylo setreno pray rodicu; raptus takovy jest ovsem 
trestny (can. 2353). 

III. Nerozhodno, zdali unosce provedl unos sam, neb jej jen 
zosnoval a dal provesti jinymi. 

Vynuceno-li manzelstvi na osobe unesene nekym jinym, 
nezli unosnikem, je manzelstvi take neplatne, ne sice pro unos, 
ale pro coactio resp. vis ac metus. 

Kdyby muzi se staIo, co se deje zenam prl unosu, neni 
manzelstvf platne, ponevadz muz nesouhlasil s manzelstvim; ale 
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i v tomto pfipade nemluvime 0 unosu, nybrz po pNpade 0 vis 
8C metus, coactio, non consensus. 

IV. Pravo chce prekazkou linosu chraniti zen jako slabSfch, 
a proto i Kodex zachoval tuto prekazku, ktere nektere novejs! 
zakonodarstvi (na pro nemecke, svycarske, uherske) zvlaste jiz 
nevytykaji, majice za to, ze svoboda manzelstvi je dostatecne 
chranena neplatnosti manzelstvf, uzavreneho za ciziho natlaku. 

Kodex poklada linos jako delictum contra libertatem a tresta 
iinosce vedle trestli ulozenych podle velikosti provineni, jeste tim, 
ze ho pokhida za nezpusobiIeho ke vsem neduchovnim runkcfm 
v cfrkvi (actus legitimi ecdlesiastici) (can. 2353, cf. 2256, bod 2). 

Stejne tak se tresta uasilne odvedeni zeny za uceiem ukojenf 
telesnych chticu a zosnovany, avsak dobrovolny iitek nezletile 
divky proti vuli rodicu nebo porucniku (can. 2353). 

V. Prekazka unosu jest furis humani a proto prominutelna 
potud, ze rnanzelstvi vyjimecne se povoluje, aniz zena byla od­
loucena od unosce a prevedena na misto bezpecne. Pfirozene 
neni rnozna. di~pense z odporu zeny unesene, neboE chybejici 
souhIas neda mkym se nahraditi (can. 1081, § 1). 

v • To svedci tak~ .s~lisene povaze prekaz,ky unosu. Dnos vy­
lucuJe svobodnou yuh zeny unesene; v tomto smeru je samostatna 
prekazka unosu skutecne zbytecnou. Ale unosem se deje pfikofi 
zene a porusuje se verejny rad hrubym zpusobem; i rna jasne 
byti prekazkou unosu osvedceno, ze takto nelze dosfci co bylo 
zamysleno. ' 

VI. Kodex nezaujima jilleho stanoviska v teto pficine nezli 
melo, jiz Tr~~entinum (cap. VI, sessio XXIV, de reform. matrim.), 
ktere ~~hvahlo odklon od puvodniho naziranf na unos jen jako 
na zlocll1 (c. 1, 4, 10 a 11. C. 36 quo 2 decreti Gratfani z 9. stol.) 
pri soucasnem ocenovanf skutecnosti, ze svobodna yule zenina 
trpi unosem (cap. 6, 7. X. De raptoribus V., 17 z konce 12. a za­
Ciitku 13. stoleti). 

VII. Obcanske pravo stanovi (v § 56 obc. z.), ze svoleni 
~ manzelstvi je neplatno, bylo-li dano osobou unesenou, pokud 
J1 svoboda .nebyla vracena. Duvod prekazky je yule nesvobodna 
o ufz zakon predpoklada, ze trva po celou dobu stavu zpusobe~ 
neho unosem. Prekazka tato pIaU proto ,iako takova jak proti 
unosci, tak i proti kazdemu tretfmu. AckoIi zakonik rnluvi vse­
obecne ° osobe unesene, prece sIus! mysliti jen na zenu co 
jasne vyplyva z vyvoje jak kanonickeho prava, tak i p:ava 
obcanskeho. Prekazka je podle obc. Z. vere,ina (§ 28 manz. nov.). 

Hell n e 1', Zaklardy pl'ava k:anoniclceho II. 16 
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§ 104. 

8. prek.lZka zlocinu (impedimentum criminis). 

1. Kodex zna jednak impedimentum adulterii qualifleati, 
jednak impedimentum eoniugicidii (can. 1075) jako v pravu pred­
kodexovem. 

aj Impedimentum adulterii qualificati zaIezf v tom, ze 
manzelstvi neni mozne mezi cizoloznikem a cizoloznici po roz­
loucenf manzelstvi jimi vedome poruseneho, ale pouze tenkrate, 
je-Ii mimo cizolozstvi prokazana jedna z techto tN pritezujicich 
okolnosti, nastalych jeste v dobe, kdy porusene manzelstvi po 
pravu trvalo: 

a) Cizoloznici si jakkoliv, ale vazne, slibili, ze uzavrou 
manzelstvi, az zemre prekazejici manzel (cap. 1075, bod 1); je 
to pfipad nazvany teoril predkodexovou: adulterium cum spon­
salibus de futuro; 

~) cizoloznfci uzavrou bigamicke manzelstvi trebas jen civilnf, 
adulterium cum sponsa/ibus de praesenti (can. 1075, bod 1); 

y) trebas jen jeden z cizolozniku usmrti prekazejlciho manzela, 
adulterium cum coniugicidio uno machinaBte (can. 1075, bod 2). 

bj Impedimentum eoniugfcidii(eriminis utroque maehinante) 
zalezi v tom, ze manzel osnuje spolecne se svym napadnikem 
utoky proti zivotu prekazejicfho manzela, ktere se konci jeho 
smrti. Umysl musH byti ovsem umozniti budouci manzelstvi. 
Spoluucastenstvi muze byti prime i nepfime, bezprostrednf i pro­
stredni (can. 1075, bod 3). Cizolozstvi nen!: treba. 

Prekazky tyto jsou furis hum ani a relativni, t. j. pusobi jen 
mezi provinilci. 

Duvod zavedeni techto prekazek v kanonickem pravu je, 
ze manzelstvi se poklada za nerozlucne a za svatost, a ze tudiz 
nutno vystupovati proti vsem cinum, ktere celf proti temto vlast­
nostem, f chtelo se proto alespoii zameziti, aby takovi provinilci 
nemobli uzavHti manzelstvi s osobami, jez zily v manzelstvi, jimi 
tezce porusenem. 

II. Obcanske pravo zaujima co do prekazky zlocinu jine 
stanovisko, nezli pravo kanonicke, ano uzmlva pouze spoluviny 
na rozlouceni svazku manzelskeho, a to zavrazdenfm manzela 
za techto podmfnek (§ 68 obc. z.; § 25, C. 1 nov.): 

Uklady na zivot manzela museji se jeviti jako vrazda neb 
alespon jako pokus vrazdy po rozumu trestniho prava, coz jest 
odchylkou od prava kanonickeho. Uklady tyto musHy byti cineny 
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s umyslem, aby jimi hylo umozneno manzelstvi mezi manzelem 
utocnfkem a osobou treti, kterezto osoby musily si jeste za trvani 
manzelstvi slibiti, ze uzavrou spolu manzeIstvi po odstraneni 
manzela jim prekazejicfho. Uklady mohou vychazeti od obou 
budoucfch mimzelu neb od jednobo ve srozumeni s druhym, neb 
i bez tohoto srozumeni. Osobniho zakroceni budoucfch manzelu 
nenf freba; postaci i intelektualni pachatelstvi. 

Duvod prekaiky nenf tudiz skutecne rozlouceni prekazejf­
cfho manzelstvi, nybrZ zlocinne. jednani smerujici k nemu. 

Prekazka je podle prava obcanskeho vefeina (§ 28 novely 
manz.). 

Pozmimka. Praxe poklada za zrusenou prekazku odsouzenf 
k tezkemu trestu zalarnimu a k trestu smrti (od ohlaseni do 
vykonu), pokud platHa pro vojsko podle § 61 obc. z. a §§ 45-47 
vojenskeho trestnfho zakona 19/1855 r. z., a to vzhledem k § 1 
zak. c. 93/1885 r. z. a k zasade § 2 zak. c. 9/1918 Sb. z. an., 
coz lze vitati, jezto ruznenf mezi civilisty a vojaky co do zpu­
sobBosti k manzelstvf nen! pfimerene. 

§ 105. 

9 .. Prekazka pribuzenstvi (impedimentum consanguinitatis). 

1. PH stanoveni prekazky pfibuzenstvi em pokrevenstvi 
(cognatio naturalis, carnalisj je zakonodarci setriti hlavne dvou 
uvah, a to: 

a) uvahy, ze etika toho vyzaduje, by pravo neuznavalo spo­
jeni manzelskych, ktera obecne se jevi byti nemravnYmi. Nazory 
ruznych dob a krajin vyzaduji ruznych ustanovenf. Jako ne­
mravne se pocifuje vseobecne, by pojily se v manzelstvi deti se 
svymi rodici a jej1ch pNbuznymi, jezto jsou jim zavazany uctou 
a dikem, coz by mizelo pfi lasce smyslne. Jezto pfibuzne osoby 
namnoze spoin bydU, nebo zastupuji predcasne zemrele rodice, 
byl by bez zakazu manzelstvi styk jejich po pfipade prilis volny, 
a tudiz mravum nebezpecny. Proto pH bUzkych pHbuznych pre­
kazka manzelstvi se uznava takrka vseobecne. Ostatne i rozdfl­
nost vekova bude mnohdy na zavadu snatku, ktery se jevi proto 
nepfirozenym. 

b) Uvahy dokazane ze skutecnosti, ze spojeni mezi blizkymi 
pfibuzoymi rna mnohdy zhoubne nasledky pro telesny a dusevni 
vyvoj potomstva. Eugenika vysvetIuje tento zjev zasadne nedo­
statecnou variabilitou zarodecneho plasmatu a pNpadnou latentni 

16* 
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hereditou (utajenou dedicnostf zvanou druhdy atavismem) cho­
robnych znaku nemocnych predku. (Srov. vubec Kffienecky 
v "Pnivniku«, 1918, str. 325 ns1.) 

U cirkve pristoupil k uvaham temto jeste mizor, ze man­
zelstvi rna zaloZiti svazek pratelstvi a lasky mezi vrstvami co 
mozna nejsirsimi a ze rna se brojiti proti sobectvi maleho krouzku 
pribuznych, ktere by dosahlo nepHmerene nadvlady, kdyby man­
zelstvi mezi pFibuznymi bylo dovolovano. 

Vliv jevU take predpis mojzlssky, ze nikdo nema si zvoliti 
cbote z pNbuzenstva (III, Mojz. XVIII., 6 nst XX., 17 ns1.). 

II. Temito uvahami dojde se ovsem jen zasady, ze manielstvi 
mezi pNbuznymi nema se uzavirati, ale nenf jeste rozhodnuto, 
kam prekazka rna sahati, ktere stupne jsou vyloueeny. Nikde se 
nepochybuje dnes u civiIisovanych mirodu 0 tom, ze manzelstvi 
mezi ascendenty a descendenty a mezi sourozenci je zasadne 
vyloueeno bez moznosti prominuti; tu rozhoduje pietas, reverentia 
erga parentes a sourozenecka sblizenost. 

V ostatnfch stupnich linie pobocne jevi se velke rozdfly 
v nazorech, jimz se cini zadost stanovenim prekazky vylucujici, 
nebo pouze zakazujicf, nebo prominuti se ztezuje pFi stupnich 
blizsich, uleheuje pri stupnich dalsich. 

Cirkev je toho nejlepsfm svedkem. Od 7. stupne pFibuzen­
stva poboeneho, kam az cirkevni prekazka od VI. stol. nenahle 
se rozsfFila (c. 7, 19 C.35 quo 2 et 3; can. 2 C. 35, qu.5 decreti 
Gratiani), doslo cirkevni zakonodarstvi na 4. sboru lateranskem 
1215 za papeze Innocenta III. ke stupni etvrtemu (cap. 8 X., de 
consanguin. IV., 14; a pak Trid. sessio XXIV., de reform. matr., c. 5). 

Kodex uznava vylueujici prekazku pouze veetne do tretiho 
stupne v linH pobocne(can. 1076, § 2) a vyslovne vytkljeSte 
neplatnost manzelstvi mezi vsemi ascendenty a descendenty, af 
pNbuzenstvi bylo zalozeno manzelstvim nebo mimomanzelsky 
(can. 1076, § 1), eoz je pN pNbuzenstvf nutne, nebof tu rozhoduje 
svazek krevni, nikoli svazek jen pravni; ostatne staN i pfibu­
zenstvi polokrevne, pH eemz je lhostejno, zdali pribuzenstvi je 
rovne nebo nerovne v linH poboene. 

Pi'ekazka se tolikrMe mnozf, kolik ruznych spolecnych pra­
otcu se da zjistiti, na pro dva braW si vzali dve sestry a nyni 
chce uzavriti manzelstvi syn jednech manzelu s dcerou manzelU 
druhych; mezi nimi je dvojite pFibuzenstvf v 2. stupni stejne 
vzdaiene linie pobocne. Zmnozeni pFibuzenstvi jinou cestou nema 
nyni vlivu pH dispensich, t. j. dojde-U se k lemuz praotci ne-
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koHkerou cestou (cf. na pro rozh. Roty 7. 12. I. 1921 A. A. S. 
XIV., 472). 

III. PoeHani kanonickych stupnu jest od XI. stoletf german~ 
ske; (computatio germanica em canonica proti computatio romana 
cHi civilis). Zpusob poeHani by] jiz vylozen shora v § 13 (cf. can. 
96). Prekazka pribuzenstvf jest jednak furis naturalis, ide-Ii totiz 
o pomer mezi pFibuznymi v prvnim stupni pNme linie (otec 
a dcera, matka a syn), jednak furis humani v ostatnich stupnfch, 
ale prominuti se nedava nikdy v pHmem pokolenf a mezi sou­
rozenci, ani ne, kdyby pNbuzenstvo bylo pouze pochybne (can. 
1076, § 3), proeez mnohymi spisovateli stupne neprominutelne 
se pokladaji za stupne furis naturalis. 

IV. Pravo obeanske rna predevsim pocihini civilni tak jako 
Nmske bez rozdHu, jde-Ii 0 linH pNmou nebo pobocnou (§ 41 
obc. z.) 

Pravo toto zapovida v § 65 obc. z. manzelstvi v pokoleni 
pHmem, dale manzelstvi mezi sourozenci jak plnorodymi, tak 
i polorodymi, mezi bratranci a sestrenicemi, jakoz i se sourozenci 
rodicu, t. j. se strycem a tetou se strany otcovy nebo matciny. 
Zdali pi'ibuzenstvi je manzelske nebo nemanzelske, neeini roz­
dUu. Prekazka nesaha veskrze az ke 4. stupni civilnimu, nebof 
dovoleno je manzelstvi na pro mezi prastrycem a pranetei'i. 

§ 125 obc. z. byl zrusen § 25 novely. 
Prekazka pNbuzenstvl je verejna (§ 28 novely manz.). 

§ 106. 

10. Prek.iZka svagrovstvi (imped.imentum aUinitatis). 

I. Podle Kodexu je kanonicke svagrovstvi tyz pomer jako 
svagrovstvi civilni (can. 97; srov. § 40, 41 obC. z.); duvodem 
svagrovstvi je platne manzelstvf; manzele nejsou sesvagreni mezi 
sebou. Dnes tedy neni rozdilu mezi svagrovstvim kanonickym a 
obeanskym (srov. § 13 teto knihy). 

Neni tak rozhodneho diivodu stanoviti svagrovstvi prekaz­
kou manzelstvf, jako je tomu pFi pNbuzenstvi: Nicmene u vsech 
temer narodu tak se deje z duvodu setreni ruzne pocifovane 
nelibosti proti manzelstvi mezi bJfzkymi sesvagrenymi. Toto sta­
novisko zaujima take Kodex: stanovilf svagrovstvi prekazkou 
v linii prime bez omezenf, v linii pobocne do drubeho stupne 
veetne (can. 1077, § 1). Prekazka tato jest furis humani a tudiz 
zasadne prominutelna, ae dispense v linii prime jsou velice ridke; 
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svagrovstvi nezanika smrti jednoho manzela. Je-li jednoduche 
svagrovstvf prekazkou, jest jf tim vice, rozmnozuje-li se prekazka, 
a to; ze 

a) je pfibuzenstvi sarno jiz kolikere, vzhledem k nemuz se 
stanov! svagrovstvi; 

b) bylo-Ii manzelstvi postupne uzavreno s osobou prfbuznou 
zvecneleho manzela (can. 1077, § 2). , 

Pomery takove museji byti vyliceny v zadostech 0 dispensi. 
Pozmimka. By patrno bylo jak dalekosahlou zmenu pro­

vedl Kodex pH prekazce svagrovstvi, podavame tyto vysvetlivky 
z prliva historickeho. 

Cfrkevni pravo predkodexove pokladalo za duvod svagrov­
sty! telesne obcovani, uplne provedene (copula carnalis), vycha­
zejic z nazoru biblickeho: "duo in una carne" (1. Mojz. II. 24; 
Mat. XIX.,5; KOf. Vr.,16). Timtosmisenim stava se souloznik 
takrka clenem rodiny druheho souloznika, tudfz pNbuzni jednoho 
se stavaji pHbuznymi druMho; svagrovstvi bylo pomerem mezi 
souloznikem a pNbuznymi druMho souloznika. 

Rozhodovalof tedy drive skutecne spoluziti telesne (skutecny 
stay) a nikoli manzelsky pomer (pravni stay). 

Soulozeni mohlo ovsem byti manzelske, odtud a/finitas le­
gitima, nebo mimomanzelske, affinitas illegitima. 

A mimomanzelske soulozeni mohlo zase byti: antecendens 
(sc. matrimonium), nastale vubec mimomanzelskym soulozenim 
mezi dvema osobami, a subsequens cili superveniens, kdyz osoba, 
zijici v manzelstvi, soulozf s osobou, ktera je pNbuznou druheho 
manzela. Takovymto soulozenim sta1 se manzel sesvagrenym 
s druhym manzelem, procez dokonce i nektere partikuhirni sbory 
8. stol. pripoustely zpetnou neplatnost manzelstvi, coz ovsem dale 
se neujalo (cf. c. 19-21, 24. C. 32 quo 7; c. 1, 6, 10, 11 X. de eo, 
qui cognovit 4, 13; Trid. sessio XXIV. de ref. matr. C. 4.). 

Ale kanonicke pravo s10 jeste dale. Pomer mezi souloznikem 
na Pl'. prvnim manzelem a pNbuznymi druMho (prvnf manzelky) 
byla a/finitas primi generis. Affinitas secundi generis vznikla, 
kdyz jeden ze soulozniku (na Pl'. prvni manzel) souloZil s osobou 
treti, (na pro s druhou manzelkou), a to jako pomer mezi touto 
osobou tret! a pribuznymi druheho souloznika (prvni manzelky), 
pH cern zase una caro byla toho podkladem. 

Affinitas tertii generis vznikla, nastalo-li nove soulozeni treli 
osoby (druM manzelky) s nejakou ctvrtou (s druhym manzelem), 
a to jako pomer mezi touto osobou ctvrtou s pribuznymi osoby, 
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shora naznacene jako druM (prvni manzelky). Jinak lze vysloviti 
tyto pomery: affinitas secundi generis byl pomer mezi souloznikem 
a sesvagrenyrni druMho souloznika, a affinitas tertii generis byl 
pomer mezi souloznikem a affines secundi generis druMho sou­
loznika (c. 1-5, C. 35 quo 10). Tyto daleke pornery mely v praxi 
ovsem vyznam hlavne pH rnanzelstvf, jezto mimomanzelske styky 
lehce unikaly. 

Uvazme nyn!, kam az sahala tate prekazka, kdyz kanonicke 
pravo zakazovalo stejnym postupem jako pH pfibuzenstvl uza­
virani manzelstvi az do sedmeho stupne svagrovstvf prvniho radu 
(c. 7. C. 35 quo 2. et 3. decreti Gratiani), pH affinitas secundi generis 
az do tretiho stupne rozlucujic, a ve ctvrtem stupni zakazujic; affini­
tas tertii generis byla vylucujfci prekazkou vprvnfch dvou stupnich. 

Castecna naprava se stala za Innocenta III. na 4. sboru 
lateranskem 1215: affinitas secundi a tertii generis byla jako 
prekazka odstranena i platilo odtud pravidlo: "Affinitas non parit 
affinitatem"; a/finitas primi generis byla omezena na ctvrty 
stupen (c. 8. X. de consan.qain. IV., 14). Pozdeji poklactana affinitas 
illegitima za prekazku jen, byla-li antecedens, nikoli superlJeniens, 
a sbor tridentsky ji omezil az na druhy stu pen linie pobocne, bez 
omezeni v linH prime (sessio XX[V., de ref. matI'. C. 4). 

II. Pravo obcanske uznava svagrovstvf jako prekazku potud, 
ze manzel nemuze uzavriti manzelstvi s pNbuznym druMho 
manzela v pokoleni prim em a s plnorodym nebo polorodym jeho 
sourozencem (§ 25, bod 3 novely manz.). § 125 obc. Z. byl zrusen 
(§ 25, bod 1 noveJy). 

Prekazka je soukroma (§ 28 novely). 

§ 107. 

11. Prekaika verejne mravopocestnosti (impedimentum 
publicae honestatis). 

1. Prekazka tato vznika a trva 
1) z manzelstvi neplatmfho, af konsumovaneho, af nekon­

sumovaneho; 
2) z konkubinlitu, verejne nebo notoricky znameho. 
Prekazka tato zasahuje pNslusneho muze a pribuzne zenjny, 

resp. zenu a pfibuzne muzovy az vcetne do druMho stupne prime 
linie (can. 1078). 

Duvod prekazky slusi hledati ve skutecnosti, ze i pH man­
zelstvi sice neplatnem, ale cirkevne uzavrenem a pH konkubinatu 
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(na pro prj civilnfm manzelstvi cirkevne lleuznanem) nashivajf 
skoro stejne pomery mezi zucastnenymi osobami a pribuznymi 
druhe strany jako pH platnem manzelstvi, a ze tudiZ neni radno, 
dovolovati manzelstvi mezi nimi, zrovna tak ne, jako se nedovoluje 
mezi sesvagrenymi osobami. Ovsem nejde -prekazka tak daleko; 
muz nemuze si tudiz prikladem vziti dcery sve konkubiny, ae je 
manzelskeho nebo nemanzelskeho puvodu. 

II. Preklizka podle Kodexu se lisi podstatne, ovsem ne za­
sadne od prava predkodexoveho, ktere uznavalo prekazku verejne 
mravopocestnosti nebo napodobeneho svagrovstvi z tychz duvodu, 
ale z jinych pomeru: 

a) ze zasnoubeni mezi snoubencem a ptibuznymi snoubence 
druheho; od XI. stoleti prekazka sahala az do 7. stupne, nacez 
byla 4. sborem lateriinskym za Innocenta III. r. 1215 omezena 
na 4. stu pen a Tridentinem na stupen prvni, ale jen pH platnem 
zasnoubenf, kdezto drive prekazka platila i z neplatneho za­
snoubeni jen kdyz duvodem neplatnosti nebyla vada v konsensu 
(c. 11-15, C.27 quo 2 decreti Gratiani; c.3, 4, 8, X. de sponsal. 
IV., 1; Trid. sess. XXIV., de reform. matr., c. 3); 

b) z manzelstvi platneho, avsak nekonsumovaneho, ale saha­
jiciho i podle Tridentina do 4. stupne (co un. in VI~ de sponsal. 
IV., 1); 

c) z manzelstvi neplatneho, nebyla-li souloz vykoniina, byHi 
vsak konsens bezvadny (coz presto do Kodexu), fez do 4. stupne, 
(co 3, X. IV., 1; c. un. in VI~, IV., 1). 

Kde bylo manzelstvi civilne uzavreno, ae melo se tak stati 
cirkevne, prekazka vubec nevznikala (dekret papeze Lva XIII. 
ze 7. dubna 1879). 

Prekazka z verejne mravopocestnosti jest iuris humani, 
tudiz prominutelna. 

Obeanske pravo vubec neznii teto prekazky. 

§ 108. 

12. Prek,iZka duchovniho pribuzenstvi (impedimentum 
spirituaUs cognaUonis). 

I. Prekazka tato vznika pouze ze krtu mezi krtenym na 
straw~; jedne a mezi krticfm a kmotrem na strane druM (can. 
1079, 768). Je to prekazka iuris humani, oduvodnovana tim, ze 
mezi jmenovanymi osobami vznika pomer, podobny pomeru 
mezi detmi a rodici; nebof krtfci uvadi krHineho do zivota du-
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chovniho, a kmotr rna bdfti. nad kresfanskou jeho vychovou. 
Vzajemny pomer razu tak vniterneho a llllbozenskehonema 
byti zastiiiovan manzelstvfm, ktere je prece zbarveno i liiskou 
smyslnou. 

II. Nynejsi kodexova prekazka je velmi zuzena u porovnanf 
s pnivem dffvejsim, jez zualo vedle kriu jeste birmovanf za 
pramen zavudy a jez se vyvinovalo obyeejem, proslo zakono­
darstvim Justin ian 0 vym , kdy krest deU byl jiz zaveden a kdy 
i osoby druMho pohlavi byly vybfrany za kmotry, Po rozmu­
nitem a spornem vyvoji stanovilo Tridentillum prekazku mezi 
krtfcim a birmujicim jakoz i kmotry na strane jedne a mezi 
krtenym, birmovanym a jich rodici na strane druM (Tridellt. 
sessio XXIV., de ref. matI'. c. 2). 

Obcanske pravo nezna teto prekazky. 

§ 109. 

13. Prekazkazakonniho pribuzenstvi (impedimentum 
cognationis legalis). 

1. Prekazka plynoucf z adopce je podle Kodexu jen tam 
ueinna (partikularni), kde je zavedena pNslusnym priivem ci­
vilnim, a je podle neho bud' prekazkou vylueujicf (can. 1080), 
bud' prekiizkou zakazujicf (can. 1059). Je to pNpad legis canon i­
zatae. Zakladem prekazky je tudiz civilnf adopce a jde tak 
daleko, jak je stanovena civilne. 

Pro cirkevni pomery v nasem state (az na Slovensko) nema 
tato prekazka vyznamu, jezto obcanske pravo sice zna adopci, 
ale neuznava ji jako prekazky manzelske. Na Slovensku pIaU 
prekazka jako zakazujfci (§ 18,131 tamejsiho zakona manzelskeho). 

Ze Kodex poukazuje na prislusne pravo civilni, se vysvet­
Iuje tim, ze se melD v predkodexovem pravu namnoze za to, ze 
rozhoduje jako prekiizka jen adopce, ktera vyvolava tytez ucinky 
pravni jako Nmska adoptio perfecta seu plena, a jen potud, 
pokud sarna byla prekazkou. Melo se tudiZ za to, ze cirkev pH­
jala Nmske pravo za sve. A proto v ureitem pNpade bylo otiizkou 
predbeznou, zdali pNslusna adopce vyvolavii tytez nasledky 
jako rimska. Jezto vsak nyni Nmske pravo jako takove neplati, 
jsouc nahrazeno zvliistnfm pravem civilnfm v jednotlivych statech, 
vytkl Kodex horejsi zasadu, eim zasadne nic nebylo zmeneno, 
nebof drive platilo vlastne za zaklad prekazky jen Nmske pravo, 
tudiz pravo civilni, nyni pIaU pNslusne teritorialnf pravo civilnL 
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II. Pro doplneni obrazu nyni podaneho uvadime je13te, kam 
prekazka adopce sahala podle prava dHvej13iho, ovsem dosti 
sporneho; byla uznavana i po ukonceni adopce 

oj jako paternitas legalis mezi adoptujicim a adoptovanym, 
jakoz i jeho potomky sub patria potestate; 

. b) jako affinitas legalis mezi adoptujicim a chot! adoptovac 
neho, resp. mezi adoptovanym a chotf adoptujiciho. . 

Pokud adopce troa jako fraternitas legalis mezi adoptovanym 
a detmi adoptujiciho jak legitimnimi tak i naturales, pokud 
jsou sub pail-ia potestate (c. 1, 6 C. 30, quo 3 decreti Gratiani; 
cap. unic. X. de cognat. legali, IV, 12). 

§ 110. 

14. Prekaika ze zvlcistniho zakazu drkevniho (impedimentum 
ex vetito ecclesiae). 

Kodex sice neuvadi teto prekazky mezi impedimenta diri­
mentia, ale can. 1039, § 2 vyslovne podotyka, ze aposto}sky 
stolec muze .iediny zakazati urcite manzelstvi pod neplatnosti. 
Jde zde tedy 0 praeceptum, nikoliv 0 lex. 

Mfstnfm ·ordinarum se dovoluje pouze zakazati v urcitem 
pHpade manzelstvf svym pfislu13nikum, kdekoli prebyvajicim, 
a cizim prislu13nikum, pokud jsou v obvodu ordinarove. Zakaz 
mus! v13ak byti docasny a spravedlive oduvodneny; pomine-li 
duvod, m~ zakaz odpadnouti (§ 1). 

RozdH je tudiz ten, ze apo13tolsky stolec muze vubec sta­
noviti prekazku vylucujici, ostatni ordinaH pouze prekazku za­
kazujici a to z vaznych duvodu. Duvody zakazu jsou na pro 
zamezeni verejneho pohor13eni, obava vaznych sporu, obava 
prekazky prozatim neprokazatelne (na Pl'. impotence), atd. 

Obcanske pravo nezna nic podobneho. 

C. Pi'ektiJiky ~aka~uji()i (impedimenta impedientia). 

§ 111-
a) Vseobecne. 

Abychom seznali pravou podstatu zakazujicich prekazek ko­
dexovych, musime drive vedeti, ktere Kodex jako takove vyslovne 
uznava. V nadhlavf: De impedimentis lmpedientibus vypocitava 
Kodex: 
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1. Simplex ootum virginitatis, castitatis perfectae, non nubendi, 
suscipiendi ordines sacros et amplectendi statum religiosum (can. 
1058, § 1). 0 nich bylo mluveno shora v § 102. 

2. Legalis cognatio (can. 1059); srovn. shora § 109. 
3. Mixta religio (can. 1060-1064). 
4. Catholicae fidei abiectio (can. 1065) . 
5. Indignitas ratione peccati aut censurae (can. 1066). 
Pfihlednemecli k podstate techto prekazek, vidime, ze jsou 

to pomery, ktere take omezuji zpusobilost osob k uzavrenf man­
zelstvi, tedy pomery zasadne a podstatne. stejneho razu, jako 
prekazky vylucujIci; ale tyto pomery se ocenuji nfze, cHi nepfi­
pisuje se jim tak velika vaha, by pro ne manzelstvi bylo ne­
platne. Nebo jinak receno, tyto prekazky neohrozuji podstaty 
manzelstvi tou merou, ze by .iich nedbani vyvolalo neplatnost 
manzelstvi. Pravo spokojuje se v techto pNpadech se zakazem 
a s nedovolenosti pomeru, coz se jevi po pNpade v ulozenych 
trestech bud asistujiciinu faraH, bud novomanzelum samym. 

Kodex neuznava tudiz prekazek zakazujicich, ktere by byly 
zavedeny za tim ucelem, aby se predeslo neplatnym manzelstvim 
nebo by socialni zdatnost manzelstvi byla zabezpecena. Kodex 
uznava za prekazky jen takove pomery a okolnosti, ktere vy­
lucuji neb omezuji zpusobilost stran vzhledem k uzavreni man­
zelstvi, a provedl tuto pfijatou zasadu dusledne, odkazuje vsechny 
pripustne odklady manzelstvi na teoreticke pole jine. 

My zde . miuvime nyni 0 prekazkach vytcenych shora pod 
c. 3, 4 a 5. 

b) JednotUve. 

§ 112. 

1. Prekazka smiseneho naboienstvl (impedimentum mixtae 
reUgionis). 

1. 0 teto prekazce miuvime tenkrat, jde-Ii 0 osoby krtene, 
z nichz v13ak jedna je katoHkem, druha nekatolikem, t. j. ze zfejme 
pHnalezi k nejake organisovane nabozenske spolecnosti kacirske 
nebo rozkolnicke (can. 1060). 

Prekazka je zavedena vzhledem k uplnemu spolecenstvl, 
nutnemu mezi manzely, a pak pro nebezpeci, jez hrozf katoliku 
z takoveho spojenf. 

Prekazka mixtae religion is jest luris humani, pokud nehrozi 
nel:!ezpecf odvracenf katolicke strany nebo potomstva od viry ka-
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tolicke; je-Ii vsak takove nebezpeef, pokhida se ztikaz manzelstvi 
za dany samym pravem bozskym (can. 1060; cf. can. 1038, § 1), 
ale dusledek neplatnosti manzelstvi nebyl z toho odvozen. Z toho 
plyne co do prominuti prekazky: da-Ii se jistota, ze nenastane 
recene odvraeeni, je dispense mozna a manzelstvi takove je pak 
i dovolene; neda-li se vsak ona zaruka, nesmi se udeliti dispense 
a manzelstvf ie nedovolene, trebas ovsem platne. 

KatoHk uzavirajici smisene manzelstvi bez dispense se vylu­
cuje ode vsech actus legitimi ecclesiastici (cf. 2256, bod 2) a od 
sv<itostin, a to, pokud neobdrzi dispense od ordinal'e (can. 2375). 

II. Aby dispense mohla byti udeiena, je potrebf, by duvod 
dispensaeni byl spravedlivy a vazny a by nekatolicky manzel 
dal zaruku (cautio), ze nebude se snaziti, by odvratil katolickeho 
manzela od katolictvi, a oba manzele se zavazali, ze daji vsechny 
deti pokHiti a vychovati jen katolicky. Od techto kauci nemuz~ 
odstoupiti ani stolec apostolsky, ponevadz se pokladaji zaplynouCl 
z prava pNrozeneho. Ostatne musi byti moralni jistbta ze ty:to 
cautiones budou skuteene splneny (can. 1061, § 1, bod 1-3). 
Vytcene zaruky maji pravidelne se .dfti pfsemne (can. 1061, § 2). 

Mimo to je katolicky manzel zavazan se starati rozumnym 
zpusobem 0 to, by nekatolicky manzeI se obram na katolickou 
viru (can. 1062), ale podminkou dispensacni to nen1. 

Udelena dispense opraviiuje pouze k tomu, by snoubenci 
byli vyjimeene ohlaseni, uzna-Ii tak za vhodne ordinal' a neni-li 
pN tom obavy verejneho pohorseni, i neueinf-li se zmfnka 0 na­
bozenstvi nekatolikove (can. 1026); pak mohou uzavriti manzelstvi 
ve forme katolicke (can. 1099, § 1, bod 2), pH eemz ovsem 
asistujici farar rna pouze si vyzadatia prijmouti souhlas snou­
bencu (can. 1064, bod 4; can. 1102, § 1 a can. 1095, § 1, bod 3; 
asistence pasivni je vyloucena). 

Vsechny ostatni obrady se zakazuji; ovsem muze ordinaf 
povoliti nektery obvykly cirkevni obbd, ale nikdy ne cteni mse 
(eimz odpada ovsem i pozehnani snoubencu, can. 1101, § 1), 
bylo-Ii lze predvidati vetSl zio ze zachovani uplneho zakazu 
can. 1102, § 2). Ostatne maji takova manzelstvi byti uzavirana 
mimo kostel; ordinaf muze zase povoliti vyjimku, seznal-li, ze 
by jinak vzniklo povaZ!ivejsi zio (can. 1109, § 3). 

Snoubenci vsak nesmeji se obratiti fla nekatolickeho du­
chovniho spravce, by je oddal, a to ani pred snatkem katolickym, 
ani po nem, ani osobne, ani zastupcem (can. 1063, § 1). 
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Neplati nadale vyjimky drive pfipoustene pro uzavirani smi­
senych manzelstvi v nekterych zemfch (znama 'JBenedictina{( 
z. r. 1741 pro Holandsko a BeIgii, pozdeji rozsirena i na Nemecko 
[1906] a Uhersko), nebof can. 1099, § 1, bod 2 je vseobecne for­
mulovan a nezmiiiuje se 0 zadnem partikularnfm pravu opacnem 
(Interpretacni komise kardinalska z 9. XII. 1917). 

Katolici, jednajicf proti tomuto zakazu, propadajf exkomu­
nikaci, vyhrazene ordinafi (can. 2319, § 1, bod 1): 

Kdyby farar jiste vedel, ze snoubenci nebudou se Nditi 
podle vytcenych predpisu, nema vubec asistovati pH jejich siiatku, 
ledaze by duvod byl vysoce duleiity, pohorseni bylo odstraneno 
a ordinar byl drive dotazan (can. 1063, § 2). 

Je-U ovsem siiatek pred akatolickym duchovnfm predepsan 
civilnim zakonem, nenamita proti tomu nic ani cfrkev, jelikoz 
jde 0 vyhoveni civilnim predpisum za dosazenim vysledku pouze 
civilnich (can. 1063, § 3), Vzhledem k obtizfm, vznikajicfm ze 
smisenych manzelstvi, maji ordinafi a duchovnf spravci co mozna 
odvraceti verici od nich; nemohou-li jim vsak zabraniti, maji bed­
live bditi nad tim, aby manzelstvi nebyla uzaviraoa proti pred­
pisum bozskym, ani cfrkevnim, a by vsichni manzele verne plnili 
sliby, ueinene pH uzavreni manzelstvi (can. 1064, bod 1-3). 
A proto propadaji exkomunikaci, ordinari vyhrazene, katolici, 
kteri uzavirajice II)anzeIstvi dovoluji primo nebo nepHmo, by 
vsechny nebo jen nektere deti byly vychovany nekatolicky, nebo 
kterf vedome dovoluji nekatolickym duchovnim spravcum pokrtiti 
deti jejich, nebo kteH vedome dajf sve deU vychovati neb ueW 
v nabozenstvi nekatolickem (can. 2319, § 1, bod 2-4). Mimo to 
jsou vsecky osoby takto provinile podezrele z kaCirstvi (can. 
2319, § 2). 

Tyto predpisy zneji vsechny pHsne;· ale jak jsme videli, jest 
ordimihlm prenechana pIna moc povolovati vyjimky z nich, ermz 
jest umozneno zachovati posavadni mirnejsi praxi. 

Matrimonium mixtum neznamena ovsem manzelstvi mezi 
katoliky ruznych ritu; jich manzelstvi je katolicke. Uzavira se 
pravidelne, pokud vyjimka neni stanovena partikularne, podle 
rUu muzova a pred fararem muzovym (can. 1097, § 2). Srovn. 
Picha v Cas. kat. duch. 1924 (roenik 65, [90», str. 711 ns1. 

III. PN obcanskem snatku tato prekazka neni uznana. Na­
bozenstvi detf narozenych v manzelstvf smisenem se ridi podle 
mezikonfesniho zakona. 
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§ 113. 

2. Prekazka zaprenf vfry katoUcke (impedimentum abiectionis 
cathoUcae iidei). 

Posavadnf vyklady mely na mysli manzelstvi mezi katoHky 
a zevnfmi pNslusniky nekatolickych cirkvL Kodex mluvf vsak 
jeste 0 manzelskem spojeni s osobami, ktere prislusely ke kato­
lictvi, avsak notoricky se ho zrekly, trebas nepresly zevne ke 
sdruzeni nekatolickemu, nebo pHstoupily ke spolecnostem cirkvf 
zakazanym. S takovymi osobami uzavNti manzelstvi neni dovo­
leno. V tomto smeru maii pusobiti faraH (can. 1065, § 1); asi~ 
stovati by smeli pH takovych manzelstvich jen, zpravili-li drive 
o tom ordimire, ktery uvaziv vsechny pomery, muze povoliti 
manzelstvI, je-Ii diivod ovsem vazny, a je-Ii dostatecne postarano 
o katolickou vychovu vseho potomstva, a neni-Ii nebezpecI, ze 
by katolicky manzel byl odvracen od prave viry (can. 1065, § 2). 

Obcanske pravo nezna takove prekazky. 

§ 114. 
3. Prekazka verejneho hrichu a cfrkevni censury (impedimen~ 

tum indignitatis ratione peccati aut ce,nsurae). 

Zapovedeno je manzelstvi katolika s hrisnikem verejne zna­
mym, jenz nechce se vyzpovfdaU pred siiatkem, a s osobou noto­
ricky postizenou cfrkevni censurou, ktera nechce se smffiti s cirkvi. 
Asistence fararova pH takovem snatku je tenkr8.te mozna, je-Ii 
duvod vazny, 0 nemz vsak, mozno-li, rna napred byti dotazan 
ordinar (can. 1066). 

Tyto prekazky jsou stanoveny vzhledem k tomu, ze jde pH 
manzelstvi 0 svatost, jejimiz udeliteli jsou prave sami manzele. 

Pravo statui nezna takove prekazky. 

c) 0 prekazkach zakazujicfch podle statnfho prava. 

Obcanske pravo ma 1. zakazujfcf prekazky zavedene z tychZ 
hledisek zakonodarnych, jako projednane prekazky kanonicke 
(omezeni osobni zpusobilosti k uzavreni manzelstvi, pH cem roz­
hodoval hlavne zretel k socialnim pomerum). 

Mimo to vsak rna pravo obcanske 2. prekazky, jez zavedeny 
jsou z duvodu, by se predeslo neplatnemu manzelstvL 

K Co 1. Sem patN: 
a) brannli povinnost; 
b) stay vojenskY. 
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Rozhoduje nynf branny zakon republiky Ceskoslovenske 
z 19. brezna 1920, c, 193 Sb. z. a n.: Osoby, ktere posud ne­
splnily radne odvodni povinnosti, mohou se ozeniti jen vYjimecne. 
prokazi-li okolnosti zvlastniho zretele hodne a .udeH-li jim k tom~ 
svoleni pfislusny politicky urad druM stolice. Podrobnosti i sou 
stanoveny cestou nafizovacL 

Odvedeni, kteH posud nenastoupiIi presencni sluzby, dale 
pak osoby v presencni sluzbe, jakoz i vojenske osoby z po­
volant potrebuji k siiatku povolent vojenskeho uradu. Jinak nenf 
k siiatku potrebi zvllistniho urednfho povoleni. 

Povoleni k siiatku neposkytuje vyhod pH pineni bra nne 
poyinnosti (§ 36). 

Tresty pro snatky bez povoleni jsou stanoveny v § 41 
branneho zlikona. K tomu §§ 140-143 vladnfho nafizenf pro va· 
dejicfho branny ziikon z 28. cervence 1921, C. 269 Sb. z. a n. 

§ 54 obc. z. je tudiz potud zmenen, ze manzelstvi uzavrene 
bez povolenf je prece platne. 
v c) PNsiusenstvi k cetnictvu (§ 24 zakona z 14. dubna 1920, 
c. 299 Sb. z. a n.) a k nekterym uradum statnim. Jednotlivosti 
se udavaji v pravu spravnim. 

d) Doba smutecni vdovy. 
Propter honestatem et reverentiam defuncto marito debitam 

a propter turbationem sanguinis je predepsana vdove, rozloucene 
manzelce nebo zene, jez zila v neplatnem manzelstvi, doba, 
kterou musl vyckati, nez mMe pNkrociti k novemu manzelstvi 
(annus luctus). § 120 obc. z. stanov!, ze zen a z predchoziho 
manzelstvi tehotna nesmi vubec se provdati pred slehnutim' 
je-Ii tehotenstvi pochybne, must cekati 180 dni, z cehoz pOlitick6 
uradyprvnf stolice (§ 1 zakona ze 4. cervence 1872, C. 111 r. z.) 
mohou udeliti prominuti az na tri mesice. Jinak stihne novo­
manzely trest vymereny politickym uradem, zena pozbyva dale 
vsech vyhod jf pfislusejicich od predchoziho manzela ze svatebnich 
smluv, decticne smlouvy, posledniho pofizeni neb umluvy ucinene 
pH rozloucenf, a manzeI pozbyva prava si naNkati do neplatnosti 
manzelstvi (§ 58 obc. z.), seznal-li, ze zena v doM uzavrenf 
noveho manzelstvf byla s utezkem od jineho (§ 121 obc. z.). 

K C. 2. 
a) Kdo zit jiz v nejakem manzelstvi a chce uzavfiti nove 

manzelstvi, musi dokazati, ze predchozf manzelstvi zaniklo po 
pravu (§ 62 obC. zak.). 

Jednotlivosti patH do soudniho radu. 
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b) Osoby, jichz plnoletost nen! zjevna, jsou povinny ji do­
kazati (§ 78 obc. z.). Pravidelne staci predlozeni krestniho listu 
nebo listu 0 narozeni nebo soudnf listiny 0 prohlasenf za plno­
leteho. 

Nezletilci a plnoleti jim na roven postaveni a osoby, jimz 
potrebi je zvlastniho povoleni, nemaji byti oddani pred podanim 
dukazu potrebneho povoleni (§ 78 obc. z.). 

c) Manzelstvi nema se uzavNti bez vykazu, ze ohlasky byly 
hidne vykonany, resp. ze dispense byla udelena (§ 78 obc. z.). 

d) Cizinci maji vykazati, ze mohou uzavriti manzelstvi podle 
prava sve domoviny (dekret dvorske kancelare z 22. pro since 
1814, c. 1118 sbirky zakonii soudnich). , 

e) Kdykoli nejaka prekazka manzelska vyjde na jevo, nesmi 
manzelstvi se uzavriti, pokud se neprokaze, ze prekazka jiz nevadi 
(§ 78 obc. z.). 

Prestupku se dopousU, kdo da se oddati, zatajuje manzelskou 
prekiizku sobe znamou; trest od 3-6 mesicu (§ 507 trest. z.). 

D. 0 clispensaci ~ prckaieli: 1JutnielskYch. 

§ 115. 

1. Poole prava cirkevnino. 

Dispensovanl z manzeIskych prek azek je pHrozene jen zvlastnf 
osvedcov8.ni pravidel platnych pH dispensovani vubec. Odtud zde 
neopakujeme, co bylo jiZ shora vytceno. (Srovn. § 11.) 

Zvlastnosti zavedene Kodexem pH dispensovani z prekazek 
jsou tyto: 

a) Podle zakona sameho mohou dispensovati 
I. mistni ordimiri, jsou-Ii splneny tyto podminky (can. 1043): 
1. bylo-li m. jiz uzavreno (in contractis) a konsumovano; 
2. hrozi-li nebezpecf smrti manzelum, zijicim posud v ne-

platnem manzelstvi; 
3. bylo-li odstraneno kazde pohorseni. 
Dispense muze pak se vztahovati: 
ex) k forme, jez mela byti zachovana pH uzavreni manzelstvi; 
~) ke vsem a jednotlivym prekazkam iuris humani, af jsou 

verejne nebo tajne, trebas i mnohomlsobne; vynaty jsou pouze pre­
kazky plynoucl ze sveceni km3zskeho a ze svagrovstvi v Hnii prime. 

Ma-li se dispensovati od prekazky rozdilneho nebo smise­
neho nabozenstvi, museji obvykle cautiones byti zajisteny. 
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Tyto dispense mohou svedciti jak vlastnim pHslusnikiim, 
prebyvajicim kdekoliv, tak i vsem, kdoz jsou prave v obvode 
ordinarove. 

Deel dispense je bud' upokojeni svedoml, bud' po pfipade 
legitim ace potomstva z pfislusneho manzelstvi. 

II. Nastane-li pNpad, kdy nen! mozno se obratiti k mistnimu 
ordinari, pak majl: dispensacni moc za setreni vsechnech podmf­
nek shora vyznacenych (cf. can. 1043): 1. farar; 2. knez, jenz 
asistuje pH manzelstvf na mfste farare, aVBak bez jeho zplnomoe­
neni (can. 1098, bod 2); 3. zpovednik, ale je1). pro foro interno 
pH svatostne zpovedi (can. 1044). 

Ill. Mistni ordimlN mohon, za setreni zaruk pH prekazce 
rozdilneho a smiseneho manzelstvi, udeliti dispensi ze vsech pre­
kazek, jak shora bylo vyliceno (cf. can. 1043), byly-li seznany 
teprve, kdy vse jiz bylo pHpraveno k manzelstvi (in contra­
hendis) , jez vsak nemMe byti odlozeno pro pravdepodobne ne­
bezpeci velikeho zla, jde-Ii ovsem 0 pfipad, kde dispense od apo­
stolskeho stolce se udeluje (can. 1045, § 1). 

IV. Taz pIna moe pNslusi ordinari'lm, jde-li 0 konvalidaci 
manzelstvi ji£ uzavremfho, ale kdyz neni kdy se obrMiti k ap. 
stoId a hrozi-}i z odkladu pravdepodobne nebezpeci velikeho zla 
(can. 1045, § 2). 

V. Nemohon-U ani mistni ordinari byti pisemne vyhledani 
(interper. komise A. A. S. XIV., 662, V.), mohou farar, knez nebo 
zpovednik (cf. can. 1044) udeliti dispensi za podminek shora 
(Ill. a IV.) vylicenych, ovsem jen v pNpadech prekazek tajnych 
(a to tajnych jak skutecne - facto - tak i povahove - natura -), 
neni-Ii se obavati, ze tim tajnost se prozradi (can. 1045, § 3). 

Udell-Ii farar nebo knez (cf. 'can. 1044) dispensi pro 
foro externo, mus! 0 tom zpraviti ihned mistniho ordinare; dis­
pense mus! se poznamenati v knize siiatku (can. 1046). 

b) In foro interno se udeluji dispense z tajnych prekazek 
Nmskou Poenitenciarii; udeleni takove dispense mus! se zapsati 
v knize prechov8.vane v tajnem archivu biskupskem (cf. 379), 
a neni treba nove dispense pro foro extemo, i kdyby tajna pre­
kazka stala se casem verejnou. Takove nove dispense je vsak 
treba, kdyby dispense byla puvodne udelena pouze ve zpovedi 
(can. 1047). 

c) Mistni ordinaH mohouvsak dispensovati take na zaklade 
zvltisinich fakult. Ale byla-li zadost za dispensi jii zaslana aposL 
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stoId, nemaji mfstni ordinaN uzfvati svych pffpadnych fakult, 
leda jen, jde-Ii 0 pfipad vazny a nalehavy, 0 cern vsak maji 
ihned zpraviti ap. stolec (can. 1048 a 204, § 2). K tomu slus! 
srovn. dekret konsistorialnf kongregace 0 fakultach ordinaru z 25. 
dubna 1918 (A. A. S. x., 190 nsl.). 

d) Bylaoli dispense udelena na zaklade radne pravomoci 
nebo pravomoci delegovane vseobecne, nikoli jednotlive, udeluje 
se tim samym tez legitim ace potomstvu jiz narozenemu nebo 
prave ocekavanemu, vyjma ovsem adulterini a sacrilegi (can. 
1051). 

Byla-li dispense uctelena od prekazky minoris gradus, zu­
shiva v platnosti pres obreptio nebo subreptio, ano i kdyz jediny 
hlavni duvod uvedeny v zadosti byl falesny (can. 1054). 

e) Dispensi z verejnych prekiizek sverenou ordinafi zada­
telu provadf ~nen ordiniir, jenz podal doprovod k zadosti nebo 
zaslal zadost k apost. stolci (can. 1055). 

f) PN udeleni dispensi nesmeji ani ordimifi, ani jich ofid­
alove pozadovati nijakeho poplatku, Ie daze by jim toto opravneni 
bylo vyslovne ap. stoIc em udeleno, kdezto kazdy opaeny obyeej 
se zavrhuje; vybrany poplatek mus! se vratiti. Pouze pH dispensi 
osob nechudych je dovoleno vybirati nejaky poplatek za kance­
larske vY10hy (can. 1056). 

Kdokoliv udeluje dispensi na zaklade delegace udelene od 
ap. stoke, rna vyslovne uCinitizminku 0 papezskem indultu 
(can. 1057). 

g) Ktere prekazky jsou prominutelny a ktere ne, bylo udano 
shora pH kazde prekazce. 

PNrozene muze odpadnouti prekazka manzelska, pomine-li 
skutkova povaha ji zakladajici, na pro pN imp. aetatis dosazenim 
zakonneho veku (t. zv. impedimenta temporaria). Ucinek odpad­
nut! je tyz jako pN dispensi (can. 1133, § 1). 

h) Ucinek dispense in contrahendis (matrimoniis) je, ze 
manzelstvi muze byti uzavre.no bezzavadne. 

Udelena-li dispense in contractis (matrimoniis), slus! ruzniti 
a) convalidatio matrimonii simplex; 

. 1» sanatio matrimonii in radice. 
K lit. a). Doba, kdy pravni pomer byl zalozen, je rozhodna 

pro jeho platnost. Stanovi-lipravo, ze pravni jednanf, prvotne 
neplatne, rna byti posuzovano co do iicinku jako platne od prvo­
pocatku, kdyz pfislusne prvotni vady odpadly, mluvi se 0 kon-
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validaci. V manzelskem pravu, nejevi vsak odpadnutf prekazky 
in contractis jineho iicinku, nez ze od doby odpadnutf prekazky 
lze platne uZ8vfiti manzelstvi. Avsak i ten to pi-ipad se nazyv3 
konvalidaci v sirsim slova smyslu (can. 1133, § 1, § 2). 

Opakovani manzelsk~ho souhlasu se nazyva renovatio con­
sensus (can. 1134), a must se stati alespoii stranou, ktera vedela 
o prekazce (1133, § 1), jen kdyz druha strana neodvolala sveho 
souhlasu (can. 1133, § 2). 

Byla-li prekiizka verejne zncimou, mus! souhlas byti obnoven 
obema manzely ve forme pravem predepsa,ne (can. 1135, § 1). 

PH prekazce tajne se ruzni, byla-li znama obema manzeliim, 
nebo jen jednomu manzelu. V prvem pNpade Ip.useji oba obnoviti 
manzelsky souhlas soukrome a tajne (1135, § 2); v druhem pNpade 
staN obnovi-li vedoma strana manzelsky souhlas, vytrva-li jen 
nevedoma strana pH souhlasu drive prohlasenem (can. 1135, § 3). 

K lit. ~). Sanatio in radice se zaklada vyhradne na zakono­
darnem priivu apostolskeho stolce (can. 1141) usporadati i jednot­
live priivnf pomery a zalezl v tom, ze nastala neplatnost ~rav~ih~ 
jednani se odstranuje vyslovnym ziikonnym ustan?VeI:lffi,. Clm~ 
pravni' jedmini se pokliida za platne od d~by ud.elem mllostI, 
avsak iiCinky jednani se posuzujf pravidelne tak, Jako by hned 
prvotne nastaly pfi zalozeni pravniho jednanl. 

PH manzelstvl, ktere bylo neplatne uzavreno, jezto mu byla 
zavadou vylucujfci prekazka, mMe apostolsk.y stol,ec prohlasiti" ze 
akt zdiinlivehouzavreni rna miti od sveho vzmku nasledky praveho 
manzelstvi (pH cemz zakon vyslovne mluvi 0 !ictio iuris, can. 1138, 
§ 1) a ze souhlas co do uzavrenf snatku tehdy projeveny rna se 
pokhldati za dale iicinkujici, proce~ jeho o,bn?ve~~ neni treb~. O~ 
obnoveni souhlasu jakoz i od prommutelne prekazky se soucasne 
dispensuje. Platne' je manzelstvf ovsem teprv od doby udelene 
mUosti (can. 1138, § 1, 2) vzhledem k svatostne povaze manzelstvi. 

Dispense od obnoveni souhlasu snubnfho muze by.ti udelena 
i bez vedomi strany jedne nebo stran obou (can. 1138, § 3). To se 
deje tenkrate, je-Ii se obavati, ze by jeden neb ~ba manzvele n~­
obnovili souhlasu, nebo ze by manzelstvi budoucne bylo nesfast~e, 
kdyz by totiz manzele se dovedeli, proc zUi dosud v neplatnem . 
manzelstvi. 

Recena sanatio je mozna pN kterekoli prekazce prominutelne 
i pro nedostatek formy, predep~ane pv~i ~zav.rven~ m~nz:lstvi (ca~. 
1139, § 1); viibec vsak je vyloucena prl prekazkach [urlS natul'alls 
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vel divini, i kdyby prekazka odpadla (na pro imp. ligaminis; can. 
1139, § 2). Vseobecny predpoklad pN sanaei ovsem je, ze strany 
souhlasiIy v manzelstvi a ze neodstoupily od souhlasu (can. 1139, 
§ 1, 1140, § 1), nebof manzelsky souhlas, vysloveny pfi uzavreni 
manzeIstvi, trebas byla zavadou manzelska prekazka, se poklada 
za dale trvajici, pokud jeho odvolani zrejme nenastalo (can. 1093). 
Sanace nenf tudiz mozna, kdyz snubnf souhlas jednostranne neb 
oboustranne chybel pH zalozeni manzeIstvi, nebo kdyby pozdeji 
byl odvolan (can. 1140, § 2). . 

2. Dispensace poole prava statniho. 

Pfislusnym k udileni dispensi z prekiizek je politicky urad 
druM stolice, a to podJe radneho bydIiste zadatelova. Nalezi-li 
zadateIe ruznym politickym uradum, dluzno, by kazdy ziidal 
u sveho prislu8w§ho uradu za dispensi (§ 26 novely manz.). 

Stiznosti, jez nejsou vazany na zadnou lhiltu, lze podati 
k ministerstvu vnitra (§ 29 novely manz.). 

Ktere prekazky lze prominouti, zakon vyslovne nestanovil, 
avsak ruzni mezi prekazkami prominutelnymi a neprominutelnymi 
(§ 26 novely manz.). Toto stanovisko rna ovsem vyhodu, ze jim 
se umoZlmje pfizpusobenl casovym nazorum a potreb<im, ale ma 
nevyhodu, ze praxe muze se stati vysoce pNsnou nebo povazlive 
povolnou. 

Duvody dispensacni maji byti dulezite (§ 26 novely manz.); 
Jezto zakon neud<iva jednotIivostf, rozhoduje volne uvazeni uradu. 

Forma zadosti za dispensi a vyfizovani jich se Ndi podle 
vseobecnych zasad, platnych pH i'fzeni politickem. 

Ucinek dispense in contrahendis jest jako v pravu cirkevnfm. 
Jde-Ii 0 dispensi in contractis, zada se pravidelnou cestou, 

jako bezi-H 0 dispensi in contrahendis. ObdrZl-H dispensi, museji 
manzeIe opetne projeviti pNvolenf k manzelstvi v predepsane 
forme, ale bez vyhlasek, coz se poznamena v knize snatku. 
K takovemu manzelstvi se hledi tak, jakoby bylo platne uzavreno 
hned od puvodu (§ 7, posledni odst. novely manz.). 

Srovnej vyjimecny zakon ze dne 15. Njna 1925, c. 219 Sb. 
z. an., kterym se prominula prekazka platnosti snatku, pN nichz 
vyhlasky neb oddavky vykonali duchovni ceskoslovenske nebo 
reckovychodni cirkve bez statniho uznani vcetne do 31. rijna 1925. 
(Viz k tomu clanek Kalouskiw ve Vestnfku ministerstva vnitra 
1925, C. 11, str. 521 nsI.) 
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n. 0 uzavrenimanieistvi. 

§ 116. 

1. Smlouva manzelska. 

I. Pravni skutecnost, zakladajfci manzelstvi, zalezi v pro­
jeveni souhlasne yule dvou zpusobilych osob ruzm3ho pohlavi, 
spoIu uzavrfti manzelstvi. Jezto toto projevenf yule se vztahuje 
k vzniku pravnfho pomeru, jde tu 0 pravnf jednani, a to smlouvu, 
nebof je podmineno stejnou yuH dvou osob. Manzelstvi vznika 
sice smlouvou, ale neni smluvnim pomerem: Obsah manzeIstvi je 
vytce~l pravem; osoby maji jen na vuli bud' uzavrfti manzelstvf, 
bud' ho neuzavHti. 

n. Prvni podminkou, by nekdo mohl uzavriti manzelskou 
smlouvu, jest, aby mel vlastnosti, odpovidajici povaze pomeru, jejz 
chce zaloziti smlouvou; chory na duchu nema techto vlastnosti 
vzhledem k manzelstvi, odtud take nemuze ie uzavNti (can. 1081, 
§ 2; 1082). Ostatne prohl/isil can. 88, § 3, ze detem (in/antes) 
jsou na roven postaveni, kdo trvale postradaji uzivani rozumu. 

DHvejsi pravo pokliidaJo dusevni poruchu jako impedi­
mentum amentiae; Kodex zaujima spravne stanovisko, an mIcky 
predpoklada neporusenost dusevniho zivota .iako zaklad manzel­
skeho souhlasu, od nehoz nelze vubec odstoupiti. Ukazalo-li by 
se v urcitem pNpade, ze souhlas byl formalne projeven, ac pro­
hlasujici byl stizen dusevnf chorobou, must manzelstvi byti pro­
hlaseno neplatnym (de/ectusconsensus ob amentiam, cf; can. 1982), 
je-Ii choroba uznana soudnfmi znalci, kterf mohou slyseti jako 
svedky ty, kdoz dHve vysetrovali nemocneho. Znalecky usudek 
rna zde ovsem tyz vyznam, jako v procesu vubec (can. 1982). 

Jinakych predpisu Kodex nema. Prirozene, ze nemuze nikdo 
jednati za choreho. 

Ill. Obcansky zakonik prohlasuje v § 48, ze osoby zuNve, si­
lene a bIbe nejsou s to, by uzavrely platnou manzelskou smlouvu. 
Osoby plnolete, jsouce omezene zbaveny svepravnosti pro dusevnf 
nemoc nebo dusevni slabost, mohou uzavi'fti manzelstvi pouze se 
svolenim podpurce a soudu (§ 4 cis. n. z 28. cervna 1916, c. 207 r: z.). 

IV. Nalezitosti manzelske smlouvy jsou tudiz: 
1. ZpusobHost snoubencu k manzeIstvf, 0 cern bylo mluveno 

pN prekazkach manzelstvi. 
. 2. Ureite niilezitosti yule a jejfho projevu. 

3. Zachovani urcite formy pH projevenl manzelske yule. 
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2. 0 n.Uezitostech vule it jejfho projevu, 

§ 117. 

a) Soulzlasrnezii'illi (t jeji1n projevem. 

1. Kdo chce manzelstvi, must chtiti je uzavfiti a pak mus! 
dati patHcny vyraz teto sve vuli. Nechce-li kdo manzelstvi, ne­
milze manzelstvi vzniknouti. Kdo chce na pr. pouze s,e zasnou­
biti a nikoli jeste vstoupiti v manzelstvi, neuzaviriiplatne man­
zelstvi, trebas cini zadost forme uzavreni. V tomto pfipade by 
slo 0 error in negotio; ovsem slavnostni forma manzelstvi ne­
pNpusti asi takoveho omylu. 

Chybejici ville uzavNti manzelstvi se neda nikdy nahraditi 
(can. 1081, § 1). Aby manzeIstvi kanonicky vzniklo, je treba, by 
obe strany znaly podstatn manzelstvf, by chtely prevziti prava 
a povinnosti plynoucf z bonum prolis. Znalost teto podstaty 
manzelstvi se predpokhida u osob dospelych (can. 1081, § 2, 
1082, § 1 a 2). 

Prosty omyl co do bonum fidei a bonum sacramenti ne­
vylucuje manzelskeho souhlasu (can. 1084), trebas by! pohnutkou 
k manzelstvi, ponevadz platne manzelstvi byloprece chteno. 

Vedomost 0 manzelske prekiizce nebo domnenka, ze nejaka 
prekazka je zavadou, ac tomu tak neni, nevylucuji nutne man­
zelskeho souhlasu, ponevadz mus! se mm za to, ze kdyby stl'any 
nebyly chtely manzelstvi, nebyly by ho uzavrely (can. 1085). 

Pokud tedy souhlas pres skutecnou prekazku furls humani 
nebyl odvohin, pokhldii se dale za trvajici, coz je dillezito pH 
sanatfo matrimonii in radice (can. 1139). 

PN dalekosahIem vyznamu manzelske smlouvy - zakliidaf 
se pomer dozivotni a nezrusitelny - priivo pHrozene pozaduje, by 
vnitfni ville zeela odpovidala .iejimu projevu. Pokud nie nena­
svedcuje opaku, ma se za to, ze tomu tak je pfi kazdem pro­
jevu manzelske ville; ale je to praesumptio iuris iantum (can. 
1086, § 1). Manzelstvi proto po priivu nevznikne, prokiize-li se, 
ze pN uzavirani manzelstvi bud' jedna strana neb obe strany 
jiste nechtely vubee vejiti v siiatek nebo nechtely prevziti ani 
priiv ani povinnosti manzelskeho spoluziti, nebo nechtely uznati 
nejake ziikladni vlastnosti manzelstvi (can. 1086, § 2). Jinymi 
slovy, v pfipade reseroatiohis mentalis (jednostranne simu]ace) 
nebo v pripade simulace (oboustranne) je manzelstvi neplatne, 
ponevadz prohlaseni manze}ske ville nenimineno viizne, tam 
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u jednoho, zde u obou zdanlivych manzelu, naopak je pouhym, 
ovsem nedovolenym prostredkem, dosici nejakych jinych vysledku. 

V literature obcanskeho prava jest 0 reservatio mentalis 
obecne mineni opacne, nezli v kanonickem pnivu; uznavii se 
totiz platnost manzelstvi i pres prokazanou mentalni reservaci, 
nebof ma se za to, ze praesumptione furis ae de iure kazdy 
chtel manzelstvi, kdo je uzavrel. Nemuzeme souhlasiti s timto 
nazorem v zakone neopodstatnenym, ponevadznemuze pravo 
hajiti ocividne nemoriilnosti, ktera spocivii v tom, ze oklamana 
strana by mela byU v<lzana na podIeho po~vodnfka. Oporu pro 
tento svuj nazor shledaviime v § 44 obc. z., ktery se neda od­
straniti tvrzenim, ze obsah jeho nepatfi do ziikona. Zakon zde 
vyslovne ziida,kteraka must byti ville osob vstupujicich v man­
zelstvi; kdo pouze predstiral takovou villi, by oklamal druhou 
stranu, ten nechtel manzelstvi, a dovede-li oklamana strana pro­
vesti dilkaz 0 nastalem podvodu, rna dojiti sveho prava. Ovsem 
vec tato se stava po zavedeni rozluky vice teoretickou. (K tomu 
Hennerovy vyvody v "Pravnfku" 1911, Tilschovytamze i v "Juri- . 
stische Blatter" 1912 a Kasparovy v "Casopisu kat. duch." 1912.) 

II. Bylo-li tedy manzelstvi formiilne sice uzavreno, ale 
chybel-li vnitrni souhlas, manzelstvi popravu nemuze vznik­
nouti. Chti-li strany pozdeji prece vsak ziti v manzelstvf, museji 
doplniti chybejici vuli; nesouhlasila-li jedna strana, musi doplniti 
vuli ona, jen kdyz druha strana vytrva pH prvotnim souhlasu 
(can. 1136, § 1). 

Forma doplneni chybejici vule se ridi podle toho, osvedci-li 
se nesouhlas na venek nebo nastaI-li pouze vliiterne. V prvem 
pfipade mus! souhlas byti zevne osvedcen, a to v predepsane 
forme uzavreni manzelstvi,byI-li zniimy (pred soudeni dokaza­
telny); zato jen soukrome a tajne, byl-li tajny (pred soudem 
nedokazatelny), na pro povedomy jen strane druM (can. 1136, 
§ 3). Nesouhlas pouze vniterni se odstrani souhlasem ucinenym 
vniterne (zmena smysleni, can. 1136, § 2). 

Pravo obcanske 0 naprave vniterniho nesouhlasu nemluvi, 
ponevadz manzeIstvi se poklada potud za platne, pokud nebylo 
prohlaseno neplatnym; ztratily-li snad osoby k odporu oprav­
nene· sveho nafikaciho priiva, zustava manzelstvi stale platnym, 
ponevadz podminka neplatnosti odpadla; neni proto tez pofrebi 
obnoveni souhlasu. Rozdil kanonickeho prava se vysvetluje thesi, 
ze manzelstvi je svatosti, jez vzniknouti mMe pouze skutecnym, 
nejen zdanlivym souhlasem snoubencil. 
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III. Manzelstvi nevznikne, nastala-li mylka V osobe, error 
circa personam, a to proto, ze manzelstvi je svazkem dvou urCi­
tych osob (can. 1083, § 1). Aby se poznalo, zdali nastal takovy 
omyl, slusi se ptati, staly-Ii se manzely ty dve urcite osoby, 
ktere chtely spolu uzavHti manzelstvi. elm takovy omyl byl vy­
vol an, je lhostejno. Nerozhoduje tudiz, byl-li omyl invincibilis (ne­
poznatelny) cHi vincibilis (poznatelny); nerozhoduje, sbehl-li se pH 
tom podvod, cHi nie; kanonicke pravo nema zde zvlastnich usta­
noveni 0 podvodu (dolus), ackoli pravidelne bude omyl v osobe 
vyvoHin podvodem. 

Proto je neplatne manzelstvi take v tom pNpade, kdy indi­
vidualita osoby byla urcena uejakou vlastnosti jen teto osobe 
pHslusejicf, na pro nejmladsi dcera urcitych rodiCii. Tento pripad 
jest i Kodexem oznacovan jako error qualitatis redundans in 
errorem personae (can. 1083, § 2, bod 1), ale neni nic jiueho, 
neW errol' circa personam. 

Omyl ve vlastnostech, jez nemeni individuality osobni (error 
. circa qllalitatem personae) nema vlivu na platnost manzelstvi, 

pokud positivnim pravem nebyla vyjimka zvlaste stanovena. 
Kodex zna, jako stars! kanonicke pravo, pouze jedinou vy­

jimku, kdyz totiz svobodmi osoba uzavfra manzelstvf s osobou 
domnele svobodnou, kdezto tatoosoba je ve skutecnosti otrokem 
v pravem slova rozumu (errol' conditionis liberae, can. 1083, § 2, 
bod 2.). Taio pravidla se nemeni ani tenkrate, kdyz predpo­
kladane vlastnosti byly pohnutkou k snatku (can. 1083, § 2). 

Errol' condition is liberae presel do prava kodexoveho vzhle­
dem k pomerum v nekterych mimoevropskych uzemich, kde jeste 
otroctvi se uznava; vyvolan byl pomery stredovekymi, kdy snatek 
s otrokem ohrozoval svobodu strany druhe. Vedome uzavreni 
manzeIstvi s otrokem je tudiz platne, jakoz i manzeIstvi mezi 
otroky, i kdyby pokhidani byH za svobodne. 

Jine vyjimky kanonicke pravo nezna, ani ne errol' virgin i­
tatis, ani omylu ve vlastnostech socialnich, fysickych, dusevnich. 

Zvlaste sIus! vytknouti, ze Kodex neuzivii pro omyl ozna­
ceni "impedimentum", jelikoz pokJada za zavadu v pravem slova 
smyslu pouze takove pomery, ktere omeznji zpusobilost k man­
zelstvi, kdezto omyl vylucuje vuli. Kodex vsak nepfijal stano­
v.iska nekterych modernfch. zakoniku manzelskych, ktere uznavaji 
naHkatelnost manzelstvi pff omylu podle soudcova usouzeni tak 
dulezitem, ze by pH jeho znalosti manzelstvi nebylo uzavreno. 
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Obcanske pravo nase stoji v § 57 a 59 celkem na pude 
prava kanonickeho predkodexoveho, jez vsak nedoznalo zmeny. 

PHrozene nezna obC. z. error conditionis, jeZto otroctvi neni 
u nas uznano (§ 16 obc. z.; § 1 a 5 justicniho dvorskeho dekretu 
19. srpna 1826,. c. 2215 sb. z. s.). 

§ 58 vsak umava zvlastni pfipad omylu v pohnutce za 
duvod neplatnosti manzelstvf, pozna-Ii totiz· manzel po snatku, 
ze manzelka jeho jest jiz od nekoho jineho tehotnou. Manzelka 
musila byti s utezkem jiz v dobe uzavreni manzelstvi, ale mUl: 
o tom tenkrate nesmel nie vedeti. Toto pravo naNkati manzelstvi 
nepNslusi muzi, pojal-li manzelku, jejfz predesJe manzelstvi bylo 
prohlaseno neplatnym, bylo rozlouceno nebo rozvazano smrti 
manzelovou, a to pred uplynntfm lhuty 180 dnu stanovene 
§ 120 obc. z. 

§ 118. 

b) Svoboda vttle. 

I. Can. 1087, § 1 stanovi: "Invalidum quoque est matrimo­
nium initum ob vim vel metum gravem ab extrinseco et iniuste 
incussum, a quo ut quis se Hberet, eligere cogatur matrimonium." 

Vzhledem k tomu, ze manzelstvi je nerozlucnym, stanovilo 
pravo jako duvod neplatnosti, byla-14 vule manzeIska vynueena 
baznf; neuznava se tudiz zasada: coacta voluntas est semper 
volllntas. Ustanoveni toto jest luris ecclesiastici; pres to neni 
dispense mozna, nebof jakmile by donucena strana za ni zadaIa, 
clava na jevo, ze se smiNla s dNvejsimi pomery, a pak nemuze 
chybejfci souhlas nikym byti doplnen (can. 1081, § 1). 

Mluve 0 vis, rna zakon na mysli vis compulsioa nebo coactio 
moralis, nikoli vis physico. (absoluta), nebof fysieke nasili vylucuje 
pNrozene kazdy souhlas, ceho zakoq nemus! zvlaste stanoviti. 
Aby manzelstvi bylo neplatne, je treba, by vis byla p'ficinou 
bazne (metus) a hazen by byla pohnutkou k uzavreni snatku. 
Kazde poruseni vytcene souvislosti vylucuje neplatnost man­
zelstvL Bazen mus! byti zvlaste kvalifikovana, a to: 

a) gravis; b) ab extrinseco,' c) iniusta. 
K lit. a). Bazen mus! byB vazna, neni vsak treba metus 

a.bsolute gravis, postaci i metllS relative gravis, coz mus! soudce 
rozvazne posouditi, bera zretel ke vsem jednotlivostem urciteho 

. pNpadu. Vseobecne lze jen Nci, ze bazen bude oduvodnena ve-
likostf vybrozovaneho nebo pusobeneho zla, moznosti provedeni 
vyhruzek a nemoznostf odvratiti jejich uskutecneni. Bazen takova 
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bude na Pl'. bazen ze smrti, ze zmrzaceni, ze zIeho nakladanf, 
zalare, otroetvi,ztraty panenstvi u dfvek a pod. 

Je Ihostejno, od koho donueeni vyehazelo, zgaH od budou­
cibo manzela, neb od tretieb osob nebo vztahuje-li se donueeni 
na oba snoubenee, nebo jen na jednoho nebo na ti'eti osoby 
s nimi sblizene; vyhruzkou rna byti vynueen manzelsky soublaso 

K lit. b). Blizen musHa byti vyvolana zvencf vyhruzkami nebo 
pachanym zIem, tedy urcitymi osobami; nestaci pouhe' vnitrni po­
hnutky nikym nevyvolane (na pl'. hazen z nadpozemskych trestu); 
nestael pouhy metus reoerentialis, t. j. bazen cHi obava, odmitanim 
manzelstvi uraziti osoby (rodice, porucniky), jimz ucta rna byti 
prokazovana; bazen vsak se uznava, dopoustely-H se tyto osoby 
neoduvodnenych vyhruzek nebo konaly-li zio. 

K lit. c). Osoba dopoustejici se zla nesmela byti k tomu 
opravnena. Ohlzka tato jest otazkou skutkovou.Na Pl'. bude 
manzelstvi platne, vyhrozuje-li otee svedene dcery soudnim 
oznamenim, nevezme-li si svudce svolujiei deery za manzelku; 
neb uklada-li svetske pravo trest zalare pro nasilnika zeny 
potud, pokud si nevezme svolujiei zeny za manzelku; pIaU-Ii 
pravnf pravidlo: aut duc, aut dota, a nemuze-li dos byti poskyt­
nuta pro nemajetnost. 

Neni-li hazen tak kvalifikovana, jak bylo vyliceno, nevy­
volava neplatnosti manzeIstvf, trebas byla pobnutkou k nemu 
(can. 1087, § 2). 

Obeansky zakonik zaujima v § 55 totez stanovisko jako 
pravo kanonicke, jen je zde lbostejno, zdali obsah vyhruzky je 
dovoleny ci nedovoleny a vybrozu.ifci opravnen k vykonu vy­
hruzky em nie. 

§ 119. 

c) 1Jfoznost vu le ]Joilminene. 

I. Kodex ponecbal v platnosti moznost uzavHti manzelstvi 
pod vyminkou dovolenou, i uznava, ze manzelstvi nevznikne~ 
nesplnila-li se dolozena vyminka (can. 1092). Tato zasada vzila 
se ovsem od staletf v kanonickem pravu; proto neprekvapuje, 
ze i Kodex ji podrzel~ ackoli mod erne citfcimu eloveku zustava 
vee prece cizi. Aby rozumeno bylo stanovisku kodexovemu, nutno 
vyloziti vznik jeho. 

II. Jiz eivilisticky raz recene zasady svedcl tomu, ze souvisi 
s prijetim nauky 0 vymince podle prava rimskeho. Kdyz ve 
XII. stoletl vstupuje na university samof?tatne kanonieke pravo. 
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nezustalo netknuto fimskym pravem, slavne pestenym. V fimskem 
pra vu platila zasada, ze smlouvy mohou byti cineny pure a sub 
conditione. Mezi actus legitimi, qui [wn recipiunt diem vel condi­
tionem (1. .77 D. de Regulis iurls 50, 17), manzelska smlouva nebyla 
uvadena, proto pocbybnosti s teto strany nevadily, by hajila se 
zasada, ze i manzelstvi muze byti uzavreno pod vyminkou. 

Pro zavedeni vyminky mluvila zkusenost, ze mnoha man­
zelstvi jsou nesfastml proto, ze pru.behem jieh neuskutecnily se 
ocekavane a predpokladane pomery a vlastnosti; . rozlouceni 
manzelstvi nebylo mozne, nebof nerozlucnost byla jiz uznanou 
a nezmenitelnou vlastnostf kresfanskeho manzelstvi. Odtud vznikla 
u pravniku civiHstickyvyskolenyeb mysienka, zdali by nesfastna 
manzelstvi se ned ala vylouciti castecne tim, ze by ruzne dovo­
lene pomery a vlastnosti ocekavane a predpokladane se staly 
obsabem vyminky; pokud vyminka se nesplnila, manzelstvi ne­
vzniklo; ale spluenim vyminky manzelstvi vzniklo. Vyvoj byl 
dosH dlouhy; uvadime jen nektera data. Grattan byl prvni, ktery 
se pta po platnosti manzelstvi uzavreneho s podminkou, obrati-li 
se zena nekresfanska na kresfanstvi, ale sam nedal jeste odpo­
vedi. (Dictum Gratiani ke C. 32, quo 8.) Teprve magister Rolandus 
Bandinelli, pozdejsf papez Alexander III., posuzuje ve sve Summa 
manzelstvi s onOH podmfnkou za pravni jednani ucinene sub 
conditione. Po mnobem kolisani posuzuje Liber Sextus Boni­
fa.ce VIII. vee tak (cap. unie. De sponsalibus et matrimoniis 4,1), 
ze podmfneny souhlas manzelsky v dobe jeho projevenf nema 
jinycb ucinku, nezli ze obdaruje nejakou budoucf okolnost tou 
mocI, ze svym uskutecnenim zpusobuje manzelstvi tak jako 
manzelsky sou bIas. A jako v ffmskem pravu vyminky v testa­
mentu ulozene byly posuzovany in favorem testamell ti, tak po­
dobne se vykladaji vyminky pN manzeIske smlouve in favorem 
matrimonii. 

III. Pojem vyminky je tyz jako v ffmskem pravu. Je-li vy­
minka prava (de futuro) a lidfa, t. j. dovolena, odkhida vznik 
manzelstvi (can. 1092, bod 3). Manzelstvi teprve vznikne v do be, 
kdy vyminka se splnila; nenastava tedy retrotrakce co do ueinku. 

Z mipravych vyminek vytYkii. Kodex: 
a) conditio de praeterito a de praesenti, i je manzelstvi plattle 

nebo neplatne podle toho, jak obsab vyminky se uskutecnil 
v minulosti nebo pHtomnosti (can. 1092. bod 4); 

b) conditio necessaria a 
c) impossibilis. 
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Jim na roven se klade co do ucinku conditio. turpis (ne­
ml'avna), pH cern se pokhida za nedolozenou; ovsem se pred­
poklada, ze neceli proti podstate, resp. Pl'oti bo.na manzelstvi 
(can. 1092, bod 1). 

Bylo-li tomu ovsem tak (conditio contra matrimonii substan­
tiam), stava se manzelska smlouva neplatnou, nebof strany chti 
neco jineho, nez manzelstvi (can. 1092, bod 2). Sem take spadaji 
conditiones resolutivae, nebof cell proti neroz!ucnosti 'manzelstvi. 

Vyminka must byti patrne urcena pH uzavrenf smlouvy 
manzelske nebo casove tak bIizko pred ni, by nemohlo se miti 
za to, ze s ni sesIo (conditio semel apposita et non revocata). 

IV. Manzelsky souhlas pod vyminkou projeveny vubec ne­
pIaU podle obc. prava. Mluvi-li § 59 0 zklamanem ocekavani 
predpokllidanych nebo tez smluvenych vyminek, ma Zl:ikon na 
mysli ilmluvy, ktere byly cineny pred slavnostnim pr6jevem yule 
manzelske; takovym umluvam nepfisuzuje zakon vHvu, ponevadz 
pro vznik manzelstvf rozhoduje pouze slavnostni prohlliseni, ktere 
musi se diti bezvyminecne (§ 8 novely manz.). 

3. 0 forme uzavfeni manzelstvi. 

§ 120. 

a) 0 predclw2ich o.patrenicn, ze}m.b'tG a vyhlti,81uich. 

1. Nezli se pfikroci k uzavreni manzelstvf, rna byti zjisteno, 
ze bude platne a dovolene (can. 1019, § 1). Zjisfovani toto od­
pada v pNpade hrozici smrti; tu slus! v nedostatku jinych dukaz­
nlch prostredku se spokojiti pHseznym stvrzenfm snoubencu, ze 
byli pokrteni a ze jim nevadi zadna prekazka manzelska, ovsem 
nenasvedcuje-li nic opaku (can. 1019, § 2). 

n. Farar, jenz rna asistovatipri snatku, mus! vhodnou dobu 
pred tim se presvedciti 0 jeho pravni moznosU, proto vyslycha 
snoubence, trebas oddelene, zdali jim nevadf prekazka, zdali 
svoluji - zejmena zen a - dobrovolne k snatku, a jelikoz jde 
o svatost, zdaH jsou dostatecne obeznameni s kresfanskym ucenim. 
Zjisfovani techto vedomosti muze odpadnouti vBude tam, kde se 
daji predpokladati u snoubencu. JednoUivosti vyslechu resp. 
zkousky snoubencu maji byti upraveny misinimi ordinafi (can. 
1020, § 1-3). 

Farar rna vzdycky primerenym zpusobem pouciti snoubence 
o manzelske svatosti a rna jim pfipamatovati budouci vzajemne 
povinnosti vuci detem (can. 1033). 
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m. Kdo nebyl ve fare pokrten, kde chce uzavriti manzelstvi 
mus! predlozW krestni Jist (can. 1021, § 1). Nebirmovanf ' 
maji se dati birmovati pred manzelstvim, je-Ii to mozno bez 
velkych obtizi (can. 1021, § 2). Snoubenci maji byti diltklive 
napomenouti, by sli pred uzavrenim manzeIstvi ke zpovedi a ku 
prijimani (can. 1033), 

IV. Vyhlasky (denuntiationes, pUblicationes matrimonii) maji 
se dit! y pr~slusnyn: fa:arem ('!roprius, cf. can. 94); vyhlasky jsou 
prohlasemm, meZI kym manzeIstvi rna byti uzavreno (can. 1022 
1023, § 1). \ , 

Kdykoli snoubenec dosed dospelosti byl se zdrZoval v ne­
jakem mfste mimo svuj domicil alespoii sest mesicu, rna to fararem 
b~ti v ohliiseno ordinafi, jenz bud naNdi vyhlasky i na tomto 
mlste, bud da sebrati jine dukazni prostredky 0 tom, zdaIi stramhn 
nev~di prekazka. V pfipade pravdepodobnosti nejake prekazky 
mUSl tak se diti i pH kratsim prodlevani mimo domicil (can. 1023, 
§ 1-3). (Interpr. komise 6. II. 1920.) 

Nisne provadeni tohoto naNzenf vyvola mnohdy velmi 
citelny prutah ve vyhlaskach. 

Vyhlasky se konaji 0 trech nedelich nebo naNzenych svatcich 
po sobe jdoucich, v kostele u prilezitosti ctenf mse, nebo jinych 
bohosluzeb k nimz veNd hojne se dostavuji (na pro odpoledni 
pozehnani; can 1024). 

, ?rd~nar mi~tni muze ve svem obvodu nahraditi vyhlasky 
hm, ze lIst se Jmeny snoubencu se pfibije na dvefich farniho 
~ebo jineho kostela po dobu alespoii osmi dnu, ale s podminkou, 

. ze v t,ovm zahrnuty jsou dva naNzene dni svatecni (can. 1025). 
UceI vyhlasek je, by veNd se dovedeli 0 zamyslenem snatku 

a ~y oznamili farliN nebo mistnimu ordinafi pfipadne prekazky, 
k cerou jsou pravem povinovani (can. 1927). 

Pfislusny cHi vlastni ordinar muze dispensovati od vyhlasek 
z vazneho duvodu, i kdyby mely byti konany v jine diecesi 
(can. 1028, § 1). Je-H vice ordinaru pNslusnych, rna pravo dispen­
sovati ten, v jehoz obvodu manzelstvf rna se uzavfiti. Kdyby 
manzelstvf melD se uzavfiti miroo pfislusnou diecesi, muze dispen­
sovati kterykoli ordinar pfislusny (can. 1028). 

Kdyby jiny farar, nez pred kterym manzelstvi se uzavira, 
vykonal setreni pred manzelstvim nebo vyhhisky, rna tohoto 
zpraviti iiredni listinou 0 docilenem vysledku (can. 1029). 

Po ukonceni Betreni a vyhlasek rna farar jen tenkriit asi­
"stovati pH snatku, obdrzel-li od stran vsechny nutne doklady, 
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a pak tep1'v uplynuly-li tfi dni od posledni vyhlasky, ledaze by 
v~lZny duvod jinak vyzadoval (can. 1030, § 1). 

Nebylo-li manzelstvi zavreno do sestimesfcu od posledni 
vyhlasky, museji vyhlasky se opakovati; ovsem muze mistni 
ordinar jinak stanoviti (can. 1030, § 2). 

Nevyskytla-li se po vyblaskacb zadna prekazka ani jista, 
ani pochybna, muze farar pfipustiti snoubence k snatku (can. 
1031, § 3). Can. 1031, § 1 a 2 rna podrobna ustanoveni 0 tom, 
jak farar rna si pocinati, vyskytla-li se pocbybnost 0 nejake 
prekazce nebo prisla-li na jevo prekazka skutecna. :Manzelstvi 
muze pak se uzavNti jen tenkrate, byla-li odst1'anena recena po­
chybnost nebo prekazka, coz bez soucinnosti o1'dinarovy neni 
ovsem mozne. 

V. Podle obcanskeho prava se vyhledavajf uyhlfisky k plo.t­
nosti manzelstvi (§ 1 novely manz.). Obsah a ucel vyhlasek je 
tyz jako v p1'avu kanonickem (§ 2 tamze). Vyhlasky cini politicky 
urad okresni a ve mestech s vlastnim statutem urad obecn!, po­
vereny politickou spl'avou (§ 3, 1. odst.). Mistne pNslusny jest 
urad, v jehoz obvodu maji snoubenei radne bydliste (§ 3, 2. odst.). 
Ma-Ii kazdy z nich hidne bydliste v obvodu jineho ufadu, vy­
konaji vyhlasky oba urady (§ 3, 3. odst.). 

Vyhhisky je vyvesiti verejne na uredni oznamovaef desce 
(politickeho uradu) a k doZiidani take na urednf desce lJ obei, 
ve ktere maji snoubenci Mdne bydliste (§ 3, 4. odst.). 

Konaji~li se u politickeho uradu okresniho pravidelne dny 
lifedni, manzelstvf se vyhlasi take ustne 0 jednom urednfm dnu 
neb 0 vice takovych dnech (§ 3, 5. odst.). 

PHvoleni k manzelstvi lze p1'ohlasiti tep1've, kdyz vyhlasky 
visely na urednich deskach pNslusnych uradu politickych i obec­
nlch aspon deset dnf (§ 3, 6. odst.). 

K platnosti vyhlasek ana ni zavisle platnosti manzelstvf staci, 
kdyz vyhlasky visely na urednfch deskach uradu sho1'a reeenyeh 
(§ 3) aspon pet dni (§ 5 tamze). 

NebydH-li nektery ze snoubencu ve svem bydlisti jeste sest 
nedel, je bud' s vyhlaskami seckati, az sest nedel se dovrsi, 
bud' must manzelstvi byti vyhIaseno take v obci, kde onen 
snoubenec nejposleze bydlil dele sesti nedel (§ 4 tamze). 

Nevejdou-li snoubenci v manzelstvi do sesti mesicu od po­
sledniho dne vyhhisky, nutno vyhlasku opakovati (§ 6 tamze). 

Snoubenci mohou zadati za zk1'aceni Ihuty vyhlasek, nebo 
za jejich uplne prominuti. ZkrEititi lze lhutu z dtilezitych duvodti. 
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Vyhlasky Ize prominoati, jen kdyz je vec nalehava, nebo jde-Ii 
o osoby, 0 kterych vubec se rna za to, ze jsou jiz manzely. 
V O?OU tech to pNpadech musf vsak st1'any poturditi, ze jim nenf 
povedoma prekaika zamysleneho manzelstvi. Nedostatek tohoto 
potvrzenf neni na prekazku ucinnosti p1'ominuti. 

Zkl'fititi lhutu vyhlasek nalezf na politicky urad ok1'esni 
(obecni); vyhlasky prominouti na politicky urad druM stolice, 
a je-Ii tu blizke nebezpeeenstvi smrti, na politicky urad ok1'esni 
(obeeni) (§ 7 tamze). 

Shora bylo jiz vytceno ze pfi revalidaci manzelstvi vy-
hhisky se neopakuji (§ 7, poslednf odst. tamze). . 

Nedostatek vyhlasky lifedm! se nevysetruje (§ 28 novely 
manz.). 

§ 121. 

b) 0 snatku. 

1. Platnost manzelstvi za visf pl'o.videlm! na zachovani teto 
forlllY: pNvoJenf k snatku musi byti pl'ohlaseno pred fararelll 
(cf. can. 451), nebo mistnfm ordimffem (cf. can. 198, § 2), nebo 
pred knezem deJegovanym od jednoho z nich, a pak pred svedky 
alespon dvema (can. 1094). Jmenovani duchovni zastupuji cirkev, 
svedci pfifarene; tyto tN osoby museji byn soucasne pHtomny, 
kdyz snoubenci p1'ojevuji souhlas manzeIskY. 

II. Fa1'ar a mistni ordinar asistuji pH manzelstvi plaine jen 
tenkrate, jsou-Ii splneny tfi podminky: 

1. ze Nidne se ujali dl'zeni sveho beneficia (srov. can. 334, 
§ 3; :44~, §,1), nebo ze nastoupili urad; ovsem nesmejf byU ani 
konsbtutivlllm rozsudkem exkomunikovani, inte1'dikovani nebo 
suspendovani oduradu, ani prohlaseni za takove nalezem de­
klaracnfm (can. 1095, § 1, bod 1); 
v v:' ze v~stup.uji uredne jen v obvodu sve ptisobnosti, pfi 
cemz je IhosteJno, ]sou-li snoubenci jich pfislusniky cHi nic (tamze 
bod 2);· , 

3 .. ze pozaduji a pfijimaji projev pfivoleni k manzelstvf, aniz 
k tomu byli donuceni nasilim nebo vaznym strachem .(tamze 
bod 3); je to t. zv. o.ssistentio. activo.. (Assistentia passiua. znaci 
pouM vyslechnuti souhlasu stran zpusobem kte1'ymkoli.) 

III. Pfislusny farar resp. jeho zastupce (Interpr. komise 
A. A. S. 1924, XV1., stl'. 114/5 V.) nebo mistnf ordinar mohou 
take povoUti jinemu knezi, aby v jich obvodu platne asistoval 
pH snatku (can. 1095, § 2), . 
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Recene povoleni (licentia) muze pod neplatnostf se udeliti 
vseobecne pouze farnim kooperMorum (can. 476) pro farni obvod; 
jinemu knezi lze dati povoleni jen zvlastni a svedcfcf urcitemu 
manzelstvi (can. 1096, § 1). (Interpr. korn. 1. c. VI.) Ovsem je 
povoleni jen tenkrate mozne, kd~z vse je splneno, ceho potrebi 
pro dukaz, ze stranam nevadi pl'ekazka (can. 1096, § 2). 

Kodex nemluvi 0 zvlastni kvalifikaci svedku; siae! tudiz, 
mohou-Ii svymi smysly postrehnouti, oe v prislusnem pNpade jde. 

IV. Zachovany-li predpisy posud vypsane, je manzelstvi 
; ale tim jeste nejsou dany vsechny zaruky, ze manzelstvi 

je take dovolene, em nen! zajisteno, ze zachovany vsechny opa­
trnosti. Proto asistujici raral' nebo mistni ordinar musi miti pro­
kaulno (can. 1097, § 1, bod 1-3): 

1. ze stranam nevadf zadna pl'ekazka, zejmena, ze nelsou 
vazany jiz snatkem platnym (cf. Acta Apost. Sedis xm. str. 348: 
instrukce kongr. sacram. 4. cervence 1921); 

2. ze strany maji v jich obvodu bydliste nebo kvasidomicil, 
resp. jednomesfcni pobyt, eimz ma se umozniti, by vse mohlo 
byti zjisteno, ceho treba k dovolenemu manzelstvL Jde-li oosoby 
toulave (va.gi), mus! byti ziisteno, ze jeden z nich prave prebyva 
v miste kde snatek se komi (srovn. can. 91 ns!.). , v • 

3. Nejsou-Ii podminky 0 bydlisti, resp. pobytu splneny, mUSl 
miti asistujici duchovni povoleni (licentia) od farare resp. ordinare 
pfislusneho. Vyjma p'fipad nalehavosti nema vsak faral' asistovati 
pN snatku toulavych osob beze zvlastniho povoleni ol'dimiie ,neb~ 
kneze od neho delegovaneho (can. 1032). Takoveho povolem nem 
treba, ide-Ii 0 toulave osoby (bez domova), jez prave cestuii a .iez 
nikde trvaleji se nezdrZuji. 

Pravidelne ma byti manzelstvi uzavreno pred faraFem neve­
sUnnym; vazny duvod ospravedlnuje vyjimku (can. 1097, § 2). 
Asistuje-li farar bez pat'fieneho povoleni u nejakeho manzelstvi, 
tresce se tim, ze nesm! si pHvlastniti stolneho, nybrZ ze mus! je 
vratiti prislusnemu faraH (can. 1097, § 3). 

V. Nebylo-li by lze bez vazne ujmy vyhledati duchovniho 
F3.dne pfislusneho, pred nimz manzelstvi muze byti platne uzavreno 
(can. 1095, 1096), plati tyto mimoi;idm3 predpisy: 

1. v pNpade hrozicf smrti Ie manzelstvi platne i dovolene, 

uzavreno-li pouze pred svedky; 
2. totez pIaU, lze-li duvodne predpokl3.dati (moralis certitudo 

ex notorio vel ex inquisitione, A. A. S. XVIL, 582, VIII.) ze potfva 
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po cely mesic nemoznost, obratiti se na duchovni Mdne pfislusne, 
a to z pHciny kterekoli (can. 1098, bod 1). 

, Byl-H by snad po ruce jiny knez, jenz neni ani fararem, ani 
mlstnim ordinarem, ani nema jich povolen!, rna prece hyti v obou 
pfipadech voliin, aby byl soucasne prHomen se svedky, ceho vsak 
neni k platnosti manzelstvi potrebf (can. 1098, bod 2); v tomto 
pffpade ma knez dispensacni pravo podle can. 1044 a 1045, § 3 
(viz shora). 

VI. Formu cirkvi stanovenou pro uzavreni manzelstvi maji 
zachovavati (can. 1099, § 1, bod 1-3): . 

1. vsichni v katolicke cirkvi pokrteni a k ni se obrativsi 
z kacirstvi nebo rozkolu, beze zretele k tomu, zdali pozdeji od ni 
odpadli, a to kdykoli mezi sebou uzaviraji manzelstvi neho 

v 2. tak eini s nekatoliky, at: krtenymi, at: nekrtenymi, i byla-li 
udelena dispense od prekazky nabozenstvi rozdiJneho nebo sm!­
seneho; vyjimka neni vytcena; 

3. pfislusnici vychodni cirkve, uzavfrajf-li manzelstvi s PrJ­
slusniky latinske cirkve vazanymi recenou formou. 

Cirkevni formou vsak nejsou vazani (can. 1099 § 2): ne­
katolici at: krteni, af nekrtenf, uzavi.raji-li manzelstvi ~ezi sebou' 
dale ne deti nekatolickych rodicu, trebas byly krtene v katolick6 
cirkvi, kdyz vyrostly od detskeho veku v kacirstvi, v rozkolu 
v neverenstvf, nebo vubec bez nabozenstvi, kdykoliv uzavfrajf 
manzelstvi s nekatolfkem. 

Rituelni predpisy obsahuji can. 1100-1102. (Srovn. A. A. S. 
XVII., 582, IX.) . 

, VII. Ze m~nzelstvi .bylo v uzavreno, mus! faral' nebo jeho 
zastupce zapsah v matrwe snatku, zachovavaje pH tom take 
predpisy partikularni; na teto povinnosti zapisu nemeni se nic 
i kdyz delegiit fararuv neb ordinaruv asistoval u snatku (can: 
1103, § 1). 

Mimo to farar mus! poznamenati snatek v knize krtencu' 
byl-li manzel jinde pokrten, nez kde uzavrel manzelstvi musi 
f~rar asistu~ici pH sn~tku zaslati 0 nem zpravu fare, kde byl 
krest,vyko~n, a to prim~ ~e?o c~stou biskupske konsistore, by 
poznamka snatku mohla byh prlpoJena v knize krtencu (can. 1103 
§ 2). Bylo-Ii manzelstvi uzavreno ve forme mimoriidne (can. 1098)' 
jso~ k~ez pH~a?~e pfibra?y, ?ebo svedci sourucne s novomanzel; 
povmlll co neJdrlve zaslatI obe nutna oznameni 0 ucinenem siiatku 
(can. 1103, § 3). 

18 
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VIII. Forma, prj uzavreni manzelstvi predepsana Kodexem, 
celkem se shoduje s formou, ktera byla zavedena za Pia X. de­
kretem "Ne temere" z 2. srpna 1907, s ucinnosti od 19. dubna 
roku 1908. 

Dekret "Ne temere" zreformoval predpis sboru tridentskeho, 
obsazeny v caput I. ("Tametsf" dubitandum non est), sessio XXIV. 
de reformatione matrimonii. Samozrejmo, ze po publikaci Kodexu 
receny dekret take jiz neplati. 

Hlavni rozdily proti dNvejsimu pravu jsou tyto: 
Tridentska forma platila pouze v tech farach, kde bud pN­

slusne caput "Tametsi" bylo zvlaste prohlaseno jako cHinek sboru 
tridentskeho, ovsem uplynulo-li jiz tricet dni od prohlaseni, bud 
kde onen clanek skutecne se zachovaval jako clanek tridentskeho 
sboru. Dekret "Ne temere" platH tam, kam byl ordinafi zashin. 
Kodex pIaU vseobecne. 

Podle Tridentina byl pfislusnym fararem farar domicilu nebo 
kvasidomicilu obou snoubencu (zasada osobni pHslusnosti), podle 
dekretu a Kodexu pIaU zasada teritoriality, t. j. farar muze platne 
asistovati ye svem obvodu vuci kazdemu, kdo v nem prebyva. 

Podle Tridentina stacila i trpna pfitomnost fararova (assi­
stentia passiva), trebas vynucenii, kdezto podle Kodexu se vy­
zaduje asistence aktivni a dobrovolne, ovsem nikoliv jiz (jak tomu 
bylo podle dekretu "Ne temere"), by byl farar .Mdne pozviin (in­
vitatus ae rogatus). 

Podle Tridentina manzelstvi se nepoznamemivala do matriky 
krtencu, kdezto dekret a Kodex to predepsaly. 

Jen mimochodempoukazujeme k tomu, ze dNvejsi zakony, 
resp. literatura nazyvala manzelstvf uzavrena bez ohllisek a bez 
predepsane formy matrimonio. clandestina; Kodex tohoto ozna­
ceni neuziva v textu, pouze v indexu uviidi se "clandestinita.s". 

IX. Predpisy posud platne 0 manzeIstvich zvanych matri­
monia conscientiae zustaly celkem v platnosti (can. 1104-1107, 
cf. encykliku Benedikta XIV. "Satis vobis compertum" ze 27.listo­
padu 1741). Takovym manzelstvim vyrozumiva se snatek, uza­
vreny bez ohlasek a tajne, ale u zachovani predepsane formy. 
Povoleni k nemu muze udeliti jen mistni or dinar, generalni vikar 
by musU mm zvlastni pfikaz. Duvod must byti vysoce vazny a 
vysoce nalehavy (can. 1104), i musi byti pfihIizeno k tomu, by 
povolenf siiatku nepodporovalo nejakeho jednani nemravneho 
nebo protizakonniho. Takova manzelstvi mus! zachovati v tajnosti 
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knez aSistujici, svedci, ordinar a jeho nastupci a manzel, pokud 
druhy manzel nechce svoliti k uverejneni siiatku (can. 1105). 

Ale ordimif nen! vazan k mlceIivosti, kdyby z jejiho zacho­
vani hrozilo nejake pohorseni nebo snizeni manzelske svatosti 
nebo kdyby rodice se nestarali 0 pokHenf deti z manzelstvi foho 
pochiizejicfch, nebo dali je pokrtiti pod cizimi jmeny, aniz by 
mezitim do tficeti dnu zpravili ordinare 0 narozenf a pokrteni 
jich s presnym udanim rodicu, nebo kdyby rodice zanedbali 
kresfanskou vychovu deU (can. 1106). 

Manzelstvi conscientiae se nezapisuje ~o obycejnych matrik 
snubnich, ani nepoznamenava v krestnich matrikach, nybd se 
zapisuje do zvlastni knihy, ktera se chova v tajnem biskupskem 
archivu (can. 1107, can. 379). 

I temto manzelstvim se fikavalo drive nekdy matrimonia 
elandestina, kterehozto oznaceni vsak Kodex neuziva. 

Tato matrimonio. conscientiae jsou neco zcela jineho nezIi 
mariages de conscience po rozumu manzelstvi na levou ruku. 

X. Vseobecny je kanonicky predpis, ze rna-Ii manzelstvi se 
stati platnym, ktere bylo neplatnym (matrimonium nullum) pro 
nezachovani predepsane formy, must opetne byti uzavreno ve 
forme zakonne (can. 1137); ovsem vyjimka muze nastati pfi sa­
natio in radice. 

XI. PNvoleni k siiatku muze platne byti projeveno bud' jen 
pNtomnymi snoubenci samymi, bud jich zmoenenci (can. 1088, 
§ 1). Souhlas se projevuje slovy; jiny zpusob projevu je mozny 
pouze utech, kdo nemohou mluviti (can. 1088, § 2). 

Aby manzelstvi mohlo byti platne uzavreno zastupcem, je 
potrebi zvliistnf pIne moci k uzavreni manzelstvi s urcitou oso­
bou. PIna moe mus! byti podepsiina zmocnitelem, a bud' fararem 
neb ordinafem mista, kde pIna moc se udeluje, nebo knezem de­
legovanym od jednoho z nich neb alespoii dvema svedky. Parti­
kularnf predpisy v te pricine snad vydane zustavaji v platnosti 
(can. 1089, § 1), 

Neumel-li by zmocnitel psati, budiz to poznamenano v pIne 
moci, a budiz pribran pod neplatnosti jiny svedek, ktery pode­
pise listinu (can. 1089, § 5). ManzeIstvi nemuze platne byti uza­
vreno, byla-li pIna moe v dobe uzavfeni odvolana neb upadl-li 
zmocnitel v dusevni chorobu, trebas nevedel 0 tom zmocnenec 
nebo dr'uM strana (can. 1089, § 3). 

Zmocnenec mus! osobne jednati (can. 1089, § 4). Nutno-Ii, 
lze manzeIstvi uzavrfti take pomoci tlumocnika (can. 1090). Farar 
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rna pNstoupiti k snatku jen tenkrate, je-Ii nalehava nutnost za­
stoupeni nebo pomoci tlumocnikovy, presvedcil-li se 0 pravosti 
pIne moci a 0 verohodnosti tlumocnikove. Nekvapf; .. li cas, rna si 
vyzadati povoleni ordinarova. 

XII. Je-li forma snatku sttitm! upravena, ale neztivisle na 
forme cfrkevnf, miuvime 0 civilnfl1l (ohcanskem) snatku. Civilni 
snatek vykazuje tN hlavnf vzory: 

a) Obligtltni, nutny cHi ztivazny snatek, je-Ii forma statem 
predepsana jedine rozhodnou v oboru statnfm. Tato forma je ne­
zavisla na konfesi. Zavedli jf na pr .. Argentina, Belgie, Brasilie, 
Francie, !talie, Mexiko, Nemecko, Nizozemsko, Portugalsko, Ru­
munsko, Rusko, SvYcarsko, Uhersko atd. Stare Rakousko ji melo 
pro osoby bezkonfesni (zakon z 9. dubna 1870, e. 51 r. z.) a pro 
mohamedany hanefitskeho ritu (zakon z 15. eervence 1912, c. 159 
r. z., § 7). 

b) Fakultativnf, je-Ii stranam na vuH ponechano, chtejf-Ii 
uzavHti manzelstvi ve forme obCanske nebo cirkevni, ale s tymiz 
nasledky v oboru statnfm (Anglie, Spojene staty sev. l\meriky). 

c) Subsiditirnf em podpurne, ktere jest ureeno pro osoby, 
jez nemohou uzavriti cfrkevniho manzelstvi, statem uznaneho, 
kterym vsak nevadi zadna prekazka, uznana statnfm pravem. 
Tento zpusob je teprve tenkrlite mozny, odmitla-li cfrkev dr­
kevni snatek v pfislusnem pNpade. (DNvejsi zakon rakousky 
z 25. kvetna 1868, e. 47 r. z.) 

Stanovisko katolicke cirkve je proti civilnimu snatku kato­
Hku (actus tantum civilis, matrimonium civile, ut aiunt) zasadne 
odmitave (can. 1094). Cirkev svym prislusnikum zakazuje obean­
sky snatek fakultativnf a podpurny. Cirkev pNpoustf vsak obli­
gatnisnatek civilni, by manzele dosahli obcanskych ucinku, zada 
vsak, aby veNd uzavreli jeste snatek cfrkevni, by ucastni byli 
svatostnych ucinku. 

Novela manzelska zavedla fakultativni obcansky siiatek 
(§§ 1, 12). 

1. Obcanske pfivolenf k manzeIstvi seprohlasuje pred pred­
nostou politickeho uradu okresniho (obecniho) nebo jeho zastup­
cern u pfitomnosti dvou svedku a pfisezneho zapisovatele. PH_ 
slusny jest urad, ktery vyhlasilmanzelstvf. Pred uradem mistne ne­
pfislusnym lze prohlasiti pNvoleni jen ke zmocneni uradu mistne 
pfislusneho (§ 8 cit.). 

Nezachovani teto predepsane formy zaklada neplatnost man­
zelstvi, jiz je vysetriti z urednf povinnosti (§ 28 novely manz.). 
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PNvolenf k manzelstvi muze se stati take zastupcem. Potrebf 
je dovolenf politickeho uradu druhestolice. Osoba, s kterou 
manzelstvi rna byti uzavreno, mus! byti v pIne moci presne 
oznacena. Neni-Ii pina moc takto vypravena, je manzelstvi ne­
platne. Odvolal-li zmocniteI pinou moc drive, nez manzelstvi bylo 
uzavreno, je manzelstvi neplatn6, ale zmocnitel je povinen na­
hraditi vsechnu skodu, kterou zpusobil odvohinim (§ 9). 

o uzavreni manzelstvi je zfiditi ztipis, jejz podepisi mimo 
manzely oba svedkove a obe urednf osoby. Na zfizeni zapisu 
a na jeho uprave neni zii.visla platnost manzelstvi (§ 10 cit.). 

Politicke lirady okresni (obecni) vedou 0 vyhlaskach a 
o snatcich knihu vyhlasek a knihu snatku a vydavaji z nich 
na pozadani uredni vysvedceni (§ 11 tamze). 

Stranam obcansky jiz oddanym je dana na yuH, chteji-Ii se 
podrobiti take obradum cirkevnim (§ 12, 1. veta), pH nichZ roz­
hoduji jen cirkevni predpisy. 

2. Preji-li si snoubenci pouze snatek cirkevni, konaji se vy­
hlasky a oddavky u pNslusneho duchovniho spravce podle dr­
kevnich predpisu, za setreni obcanskYch predpisu. 

PN smiSenem nabozenstvi snoubencu konaji se vyhlasky 
11 obou duchovnich spravcu, oddavky u jednoho z nich neb u obou 
podle yule snoubencu. 

Cirkevni vyhlasky se konaji pred verIcfmi pH bohosluzbe 
o trech dnech zasvecenych. K platnosti manzelstvi je treba asp on 
jedne vyhlasky. 

o cirkevnich ohlaskach pIaU predpisy techto §§: § 2, § 3, 
2. a 3. odstavce (v textu zakona je tiskova chyba, ze se cituje 
odst. 1. a 2. misto 2. a 3., coz zavineno tim, ze v osnove byl 
nynejsi 1. odstavec sloucen s 2. a ze pN tisku se w:iinily dva 
odstavce z puvodniho prvniho odstavce), § 4, 6 a 7. 

PH oddavkach pIaU § 8 novely potud, pokud se stanov!, 
ze pfislusny jest urad, ktery vyhlasil manzelstvi a ze pred lira­
dem mistne neprislusnym lze pNvoleni prohlasiti jen ke zmocneni 
uradu mistne pfislusneho (ostatni vety v § 8 jsou § 12 vylou­
ceny); dale plat! § 9 0 zastupci pN pNvoleni k manzelstvi; § 10 
a 11 0 zapisu manzelstvi (a vyhlasek). 

Je-li cirkevni prekazka soucasne prekazkou uznanou statne, 
je treba dispense cfrkevni a statni; je-Ii prekazka uznanou jen 
statne (nikoli cirkevne), je treba statni dispense (§ 26 novely); 
je-li prekazka uznana jen cirkevne, je treba pouze cfrkevni dis­
pense. Nebof fakultativnf manzelstvi znamena, ze pouze forma 
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vyhUi.sek a oddavek je bud' shUn!, bud' cirkevnf, kdezto zpuso­
bilost k manzelstvi se ridi povzdy shltnfm pravem a pN cirkev­
nich oddavkach mimo to jeste pravem cirkevnfm. 

§ 122. 

c) 0 casu a miste sliatk'u. 

Manzelstvi muze cirkevne byti uzavreno kdykoli (~an. 1108, 
§ 1). Slavnostni zehnani manzelstvi je vsak zakazano (tempus 
clausum) od prvni nedele adventnf vcetne do dne narozenin 
Pane a od popelecni stredy vcetne do nedele velikonocni (can. 
1108, § 2). Ovsem mohou mistni ordinaH povoliti z vazneho du­
vodu, by manzelstvi bylo za setreni liturgickych predpisu nza­
vreno i v doM jinak zapovedene s podminkou, ze snoubenci se 
zdrzi VSl hlucne veselosti (can. 1108, § 3). 

Manzelstvi katoliku rna byti uzavreno ve farnim kostele. 
V jinem kostele nebo v kapU verejne nebo poloverejne muze 
byti uzavreno jen s povolenim mistnfho ordinare nebo farare 
(can. 1109, § 1). 

V soukromych domech mohou oddavky se konati jen s po­
volenim mistnfch ordinaru v pripadech mimoradnych a jen z du­
vodu spravedliveho a vazneho .. 

V kostelich a kaplich seminarnfch a zenskych rehoIl je to 
mozne za setreni vhodne opatrnosti pouze v pNpadech naIehave 
nutnosti (can. 1109, § 2). 

ODDIL CTVRTY. 

o ucincicb manzelstvi. 

§ 123. 

Zde vytykame ucinky manzelstvi pouze, pokud jde 0 cir­
kevni pravo. Obcanske (icinky manzelstvi naIezi do nauky 0 ro­
dinnem pravu obcanskem, ktere se vymyka z ramce naseho po­
jednani. 

Z platneho manzelstvi vznika mezi manzely svazek trvaly 
a vylucny (can. 1110), Oba manzele maji hned od vzniku man­
zeIstv! rovne pravo a stejnou povinnost k manzeIskemu spolu­
ziti (can. 1111). Neni-Ii vyjimka pravem stanovena, nabyva zena 
stavu manzelova (can. 1112). 
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Rodice jsou pfisne zavazani, by podle sil svych vychovavali 
sve deti po strance nabozenske, moralni, telesne a obCanske, 
i by se starali 0 jich pozemsky blahobyt (can. 1113). 

Manzelskymi jsou deti pocate nebo narozene v manzelstvi 
platnem nebo putativnim, to je v manzeIstvi. ktere bylo uzavreno 
bona fide aspon u jednoho manzela; nemanzelskym bylo by 
vsak dite, kdyby v doM poceti byl rodicum pro pozdejsi slavny 
slib reholni nebo pro pozdejsi pNjetf vyssiho sveceni zakazan 
telesny styk v manzelstvi drive uzavrenem (can. 1114). 

Za manzelske se poklcidaji deU j ktere se narodily aspon po 
sesti mesicich od uzavrenf snatku nebo prubehem deseti me­
sicu ode dne rozvazaneho zivota manzelskeho (can. 1115, § 2). 

Za otee se pokl8.da manzel zijici v platnem manzelstvi; opak 
musH by byti jasne dokazan (can. 1115, § 1). 

Legitimaee deti nastava napotomnim manzelstvim rodicu, 
at je prave nebo putativni, af bylo teprve vubec uzavreno nebo 
konvalidovano, i nebylo-li trebas konsumovano; podmfnkou ovsem 
jest, aby rodice byli zpusobilymi uzavNti spolu manzelstvf vdoM 
pocetf, nebo tehotenstvi, nebo porodu (can. 1116). 

Pokud neni nic jineho zvlaste stanoveno, jsou deti legiti­
movane napotomnim manzelstvim ve vsem na roven postaveny 
detem manzelskym, na kolik jde 0 (icinky, stanovene kanonickym 
pravem (can. 1117). 

ODDiL pATY 

Rozloucenf a rozvedeni manzelstvf. 

§ 124. 

1. Dissolutio vincuH (rozlouceni em rozluka manieIstvi). 

I. Po mnohem kolfsanf, vyvolanem zejmena pravem fim­
skym, franskym a anglickym, se ustaHl v Nmske cfrkvi asi od 
do by Gratitinovy nazor, ktery byl stvrzen sborem tridentskym 
(can. V.-VII., sessio XXIV. de sacramento matrimonii), ze man­
zelstvi platne uzavrene mezi kl'tenymi osobami a konsumovane 
(validum, ratum et consummatum) je rozlucne pouze smrti jed­
noho manzela (can. 1118), kdezto manzelstvi mezi krtenymi, jakoz 
i manzelstvi mezi krtenym i nekFtenym, umoznene dispensf, ktere 
bylo sice platne uzavreno, avsak nebylo jeste konsumovano (non 
eonsummatum), je rozlucne per sollemnem pro/essionem reli­
giosam a pel' dispensation em a Sede Apostolica (can. 1119). 
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II. Zvlastni zmfnky zasluhuje rozlouceni manzelstvi in fa­
vorem fidei ex privilegio Paulino (casus apostoli, 1 Korint. VII., 
12-15). 

Tento pHpad predpokhida 
1. platne manzelstvi mezi dvema nekrtenymi osobami; Iho­

stejno je, zdali bylo manzelstvi konsumovano (can. 1120, § 1). 
8em tudiz nepatfi pffpad manzelstvi mezi kresfanem a nekre­
sfanem, uzavreneho s dispensi od prekazky disparitatis cullus 
(can. 1120, § 2). 

2. Jeden manzel se obrllti na viru kresfanskou druhy vsak 
bud vubec nechce dati se pokrtiti, bud' ani nechce dale klidne 
pokracovati v manzelskem spoluZiti bez rouhani Bohu kresfan­
skemu (can. 1121, § 1). 

3. Je-li zminena zatvrzelost prokiizana po te neb one striince, 
muze manzel novokresfan uzavfiti nove manzelslvi s katolikem, 
pri cemz se predpoklada, ze nezavdal po svem krtu nekresfan­
skemu manzelu pffcinu k opusteni spolecneho zivota (can. 1123). 

Puvodni manzelstvi se roziucuje teprve manzelstvim novym 
(can. 1126). 

Recena zatvrzelost se prokazuje pravidelne tim, zemanzel 
krest'an se dotazuje neveffciho manzela (interpel/atio) pred ordi­
narem svym, zdaIi trva pH zatvrzeJosti proti kresfanske vii-e, 
tato interpe~ace se deje sumarne a mimosoudne. Neveffci manzel 
muze obdrzeti na svou zadost i Ihutu na rozmyslenou; da-li if 
vsak uplynouti bezvysledne, pokladii se to za odpoved' zaporn.ou 
(can. 1122, § 1). Platna je vsak i soukroma interpelace katolickym 
manzelem; ona jest i dovolena, nejde-Ii zachovati formu shora 
vypsanou. Ale pro foro exierno je potrebi, by soukroma interpe­
lace byla dokazana aspoii dvema svedky nebo jinym pHpustnym 
dukaznfm prostredkem (can. 1122, § 2). 

Interpelace muze odpadnouti pouze s povolenim apostol­
skeho stolce (can. 1121, § 2; can. 1123). 

Zil-Ii by manzel katolfk po svem kHu dale ve starem man­
zelstvi, nepozbyva tim prava na nove manzelstvi, i muze je usku­
tecniti tenkrate, kdyz by manzel neveFici zmenil svuj umysl ziti 
dale v manzelstvi a opustil spolecnou domacnost bez spravedlive 
prIciny, nebo kdyby nechtel ziti klidne v manzelstvi bez rouhani 
Bohu kresfanskemu (can. 1124). 

Pozntimka. Reskript kongregace Officii 4. XI. 1924 vyslovil 
s papezskym schvalenim rozlouceni manzelstvi jako vinculi natu­
ralis uzavreneho mezi nekHenym a nekatolickou beze zreni ke 
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konsumaci a to in favorem fidei, jezto nekHeny chtel se staH kato­
likem a vziti si za manzelku katolicku. (II Monitore Ecclesiastico 
37, 193 nsl., Archiv fUr k. K. R. 1925, 574.) 

o can. 1125 mluvili jsme jiz strucne shora na str. 6; jim 
byly v platnosti zachovany a na podobne pomery i jinde rozsireny 
tN konstituce papezske, jez jsou otisteny v kodexovych doku­
mentech. Vec je priUs detailni a v nasich pomerech neprakticka, 
nez abychom ji zde vylicili podrobne; jde 0 uznani jedne legi­
timni manzelky z vice pohanskych zen u narodu zijicich v poly­
gamii, kdyz manzel polygamista se stal kresfanem. 

Duvod, proc se pHpoustf rozloucenf manzelstvi, ackoli bylo 
konsumovano, je ten, ze manzelstvi mezi nekftenymi nebylo. 
svatostnym manzelstvim, ani se Jim nestalo, prestoupil-li pouze 
jeden manzel na kresfanstvi. Nerozlucne je vsak jen svlltostne 
manzelstvi konsumovane. Kdyby musila se provesti nerozlucnost 
i manzeIstvi shora vyliceneho, byl by rozpor v tom, ze by byla 
ohrozena kresfanska vira zarputilym manzelem nekrest'anem; 
a tu prednost se dala zachrane viry, jez je podstatou krest'anskeho 
zivota. Timto naziranim se vysvetluje take rehole can. 1127, ze 
v pfipade pochybnosti privilegium fidei rna byti podporovano 
a chraneno, jezto mu svedci favor iuris. 

o kompetenci kongregace Officii v pficine pl'ivilegia Paulini 
nutno srovnati can. 247, § 3, 1962 a shora § 40. 

III. Duvod, ze se pfipousti rozlouceni nekonsumovaneho 
manzelstvi slavnymi sliby, je ten, ze .ieho nerozlucnost se zaklada 
pouze na ius humanum, nebof jen 0 konsumovanem manzelstvi 
se v pisme pravf: "Protoz opust! ciovek otce i matku, a pripo,ii 
se k manzelce sve, i budou dva jedno telo. A tak jiz nejsou 
dva, ale jedno telo. A protoz, coz Buh spojiI, clovek nerozlucuj". 
(Mat. XIX., 5, 6; Mark. X., 7-9 a pod.). 

Kdo pak vykonal slavne reholni sliby, odumira takrka svetu 
a uskuteciiuje se reholnfmi sliby aspoii pro jednoho z manzelu 
stav svobodny, jejz cirkev vyse stavi nezli manzelstvi (can. X. 
sessio XXIV. conciliiTrid. de sacramento matrimonii). 

Ovsem must byti dokazano, ze manzeIstvi jeste nebylo kon­
sumovano; tento dukaz se vede tymz zpusobem jako pH impo­
tenci (can. 1975--1981). Rozlouceni nastane teprve skutecnym 
vykonanim slavnych slibu bez kterekoli vYjimky. Vstoupil=li do 
radu papezem aprobovaneho pouze jeden manzel, je druhy volny 
a muze uzavNti nove manzeIstvi (can. 1119). Rfzeni v teto ptf-
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cille pNslusi kongregaci de disciplina sacramentorum, cf. can. 
249, § 3 a shora § 40. 

IV. Posud ztikonem nebylo stanoveno, ale dlouho trvajici 
praxi bylo vykomivano pravo apostolskeho stoIce udeliti duvod­
nou dispensi z nerozlucnosti nekonsumovaneho svazku manzel­
skeho. Canon 1119 nynf vyslovne stanovil toto pravo. Za dispensi 
mohou zadati bud' oba manzele, bud' jeden z nich, i proti vuH 
druheho (can. 1119, 1973). I zde pNslusi konecne Nzeni kongre­
gaci sacramentorum (can. 249, § 3, 1962 a shora § 40), i nesmi 
proto nizsi soudce zahajiti Nzeni za ucelem dosazeni dispense, 
ledaze k tomu byl apostolskym stolcem opravnen (can. 1963, 
§ 1), (kterezto opravneni vsak nyni se udeluje vseobecne jako 

. jediny pfipad delegation is a fure: reglement pro kongr. sacra­
mentorum ze 7. kvetna 1923 A. A. S. XV., 389, cap .. I. n. 4 vydany 
k Nzeni teto kongregace super matrimonio rato et non consum­
mato z tehoz data) a nesmi v pNpravnem Nzeni samostatne roz­
hodnouti, must naopak zaslati vsechny spisy do Rima i s pisemnym 
dobrym zdanim biskupa a obhajce manzelskeho svazku(can.1985). 

Pfipravne Nzeni vede vzdy soudce jednotlivec (can. 1966). 
Ve vsech techto vecech dispensacnich mUS! byti pHbran defensor 
vinculi matrimonialis (can. 1967), Rovnez mus! soudce predloziti 
kongregaci sacramentorum vsechny procesnf spisy 0 neplatnosti 
manzelstvi z duvodu impotence, kdyz provedeny dukaz svedcl 
tomu, ze pres telesnou zpusobiiost souloz nebyla vykonana; 
nebof kongregace muze upotrebiti spisu k dispensi super rato 
et non consummato matrimonio (can. 1963, § 2), 

Udell-Ii se takova dispense, je tim soucasne udelena dispense 
vzhledem k budoucimu manzelstvi z pNpadne prekazky, plynoucl 
z cizolozstvi kvalifikovaneho sIibem nebo pokusem uzavriti nove 
manzelstvi (can. 1075, bod 1. a can. 1053), coz se deje vzhledem 
k moznosti civilniho siiatku. 

V. Bylo-li manzelstvi rozlouceno co do svazku, muze dalsi 
manzelstvi byti uzavreno platne a dovolene (can. 1142). Cirkev 
ovsem nepreje takovym secundae nuptiae, ponevadz pokhida ne­
porusene vdovstvi za vyhodnejsi nezli nove manzelstvi (can. 1142); 
je to dusledek nazoru, ze svobodny stay rna prednost pred stavem 
manzelskym a ze laska, ktera po.iila manzely za ziva; rna trvati 
nadaie i po smrti jednoho z nich. 

Zena znova se provdavajici nemuze ovsem opetne obdrZeti 
slavneho zehnani manzelskeho, byla-li jiz jednou jeho ucastna 
(can. 1143, cf. 1101). 
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~) tezkou dusevni degeneraci vrozenou nebo ziskanou, citaje 
v ni tezkou hysterii, pijactvi nebo navykle naduzivani nervovych 
jedu, jez trva aspon dye leta; 

y) padouci nemoc, trvajic! aspon rok s nejmene sesti za­
chvaty v roce nebo s pHdruzenou dusevni poruchou. 

h) Nastal-li tak hlubokfj rozvrat manzelsky, ze na manzelich 
nelze spravedlive pozadovati, by setrvali v manzelsk,em spole­
eenstvi. Rozluky nelze vysloviti k zalobe manzela, ktery rozvratem 
je prevazne vinen. 

i) Pro nepfekonatelnfj odpor. Zalobe lze vyhoveti jen tehdy, 
pripoji-li se (k jednostranne zadosti) za rozluku trebas i do­
dateene take druhy manzel. V tomto pNpade netreba vsak rozluky 
ihned povolovati, nybrZ Ize napred uznati na rozvod od stoiu 
a loze, a to treba i vicekrate. Predchozi rozvod odpada, jsou-Ii 
uz manzele soudne rozvedeni a uplynul-li od te doby jeden rok, 
aniz obnovili manzelskeho spoleeenstvi; uplynula-li 3 leta od roz­
vodu, je pokladati tVl'zeny odpol' za pl'okazany, pokud vysledky 
ustniho jednani tomu neodporuji (§ 18 novely). 

Zalobnf pravo pomiji odpustinim. Nove provineni zaklada 
novou zalobu a rust dNvejs! odpustenf (§ 14, lit. c). 

Lhuty promleeni (§ 14, lit. a, b) se prerusujf zadosti nebo 
zalobou 0 rozvod, bude-Ii v fizenf nalezite postupovano. V pfipade 
zamitnuti zadosti nebo zaloby pHhlizi se k veci tak, jako by lbuty 
nebyly preruseny (§ 14, lit. d). 

Ve vsech sporech 0 rozluku budiz postupovano podle pred­
pisu platnych 0 tom, jak vysetrovati a posuzovati neplatnost man­
zelstvi (§ 13, posl. odst.), ovsem nyni bez defensora matrimonii 
(el. V., c. 1 zakona z 1. dubna 1921, c. 161 Sb. z. an.). 

Prtslusnym rozhodovati 0 rozluce (§ 13) je sborovy soud 
prvnf stoIice, v jehoz obvode manzele meli sve poslednf spoleene 
bydliste (§ 76 jurisd. normy ve spojeni s v§ 100 ve zneni zakona 
z r. 1921 prave citovaneho et II., cislo 7). Clanek I., cislo 2 zakona 
z 8. cervna 1923, cislo 123 Sb. z. a n. stanovil: "Samosoudcum 
sborovych soudu prvni stolice pfislusi tez projednati a rozhodnouti 
spory 0 rozvod a rozluku manzelstvi, lee by jedna ze stran jeste 
pred pruvodnfm usnesenim navrhla, by vec projednana by~a pred 
senatem." K tomu 2. odstavec chinku XIV. tehoz zakona. Cl. XV. 
tehoz zakona omezoval zakon reeeny do 31. XII. 1924, coz bylo 
prodlouzeno az do jine upravy zakonem z 19. XII. 1924, c. 292 
Sb. z. a n. 
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Manzele, jejichZ manzelstvi bylo rozloueeno vyrokem soud­
nim, mohou uzavHti novy sfiatek teprve, kdyz rozhodnuti 0 roz­
luce nabylo pravni moei (§ 22 novely manz.). 

§ 125. 

2. 0 rozvodu manielstvi. 

1. Disso/utia vinculi (rozluka manzelstvi) a separatio tori, 
mensae et habitationis (rozvod, rozvedenf manzelstvf co do man­
zeIskeho spoluzitf neb od stolu a loze) je zcela neco ruzneho. PH 
rozluce dNvejsi platne manzelstvi se rusi, netrva tudiz dale, kdezto 
pH rozvodu manzelsky svazek dale trva, jen ze manzele jsou 
prosti pray a povinno,stl, plynoucich z manzelskeho spoluziti. 

Nerozlucnost konsumovaneho manzelstvi toho nevyzaduje, 
by manzeIe spoluziIi bezvyjimecne; mohou totiz nastati pfipady, 
kde by spoluZiti byJo nesnesitelnym bremenem, ano snizovanfm 
manZelskeho svazku (can. 1128). Ku preruseni manzelskeho 
spoluziti nutny je duvod pravem uznany. 

Rozvedeni je mozne jednak rozhodnutlm cirkevniho soudce 
(iudicis sententia), jednak muze nevinny manzel odejiti i 0 sve 
ujme (propria auctoritate) (can. 1130, 1131, § 1; 1971, § 1, bod 1). 

Samovolneopusteni neni vazano pH cizolozstvi druheho 
manzela zadnymi podminkami (can. 1130); pH vsech ostatnich 
duvodech separace je vsak nutno, by byly zcela zjisteny a ne­
bezpeci hrozilo z prodleni (can. 1131, § 1). 

Kodex uzakonil dfivejsi praxi cirkevnich soudi! ustalenou 
od druM polo vice stredoveku, i uzmlva separatio perpetua (trvaly 
rozvod) a separatio temporaria (doeasny rozvod) a to ad cerium 
incertumve tempus, na dobu ureitou i neurcitou. 

II. Separatio perpetu,a je mozna, ne vsak nutna, pouze pH 
cizolozstvi (adulterium) jednoho manzela (etiam in perpetuum, 
can. 1129, § 1). Samozrejme je, ze cizolozstvi (v pravnfm slova 
smyslu) u jednoho manzela mus! byti dokazano. 

Rozvod vsak neni dovolen (can. 1129, § 1): 
a) spachal-li druhy manzel taktez cizolozstvi (kompensace 

viny); 
b) souhlasil-li s zivotem cizoloznym; 
c) zpusobil-li cizolozstvi na pro navodem, kuplirstvim; 
d) odpustil-li cizolozstvi vyslovne nebo mIcky. 
Odpusteni mIcky ucinene se shledava v tom, ze nevinny 

manzel veda 0 cizolozstvi, pokracoval v dNvejsim manzelstvi; 
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odpustEmi se predpoklada, nevyhnal-li, nebo neopustil-li, nebo 
nezaloval-li manzela vinnika do sesti mesicu ode dne, kdy se 
dovedeI 0 cizolozstvi (can. 1129, § 2). 

Nevinny manzel neni nikdy povinovan pfipustiti manzela 
vinnika k opetnemu manzelskemu spoluziti; chce-Ii ovsem, muze 
tak ueiniti na jeho zadost neb 0 sve ujme; pri tom ovsem se 
predpoklada, ze manzel vinnik nezvolil si jiz za jeho, souhlasu 
stavu neslueitelneho s manzelstvim, na pro stavu duchovniho' 
nebo reholniho (can. 1130). 

III. Rozvod docasny se povoluje z duvodu rusfcfcb manzelske 
spoluziti a zavinenych jednim manzelem; jako takove uvadi can. 
1l31,§ 1 pffkladem: pristoupeni k nekatolicke vire, nekatolicke 
vychovani deti, zloeinny a potupny zivot, vazne nebezpeel razu 
dusevniho nebo telesneho, krute nakladani ztezujici manzelsky 
zivot. 

V techto pfipadech musi vsak spoluziti byti obnoveno, od­
padI-li duvod rozvodu. Byl-li vsak rozvod povolen ordinarem, 
af na dobu ureitou, afneurcitou, je k obnove zivota povinovan 
nevinny manzel pouze tenkrate, naNdiI-li tak ordinar, neb uply­
nula-Ii doba, na kterou byl rozvod povolen (can. 1131, § 2). 

IV. Byl-li rozvod proveden, maji deti byti vychovavany 
u manzela nevinneho; ale u katolickeho manzela, je-Ii jeden 
manzel nekatolikem. Ovsem muze ordinar v obou pfipadech jinak 
naNditi, shleda-li to nutnym vzhledem k detem, a ie-Ii katolicka 
vychova zajistena (can. 1132). 

V. Pokusy 0 smfr mezi manzely nejsou Kodexem zvltist£! 
predepstiny, ani zaluje-li se na rozvod, coz je tim pochopitelnejsi, 
ze rozvod je mozny i propria aucloritate. 

VI. Rozvod obcansky must vzdy se zakladati na soudnim 
vyroku (§ 93 obc. zak. a contr.), ktereho manzele museji se 
domahati. 

Zde slus! ruzniti dva pfipady: 
a) Rozvod dobrovolny. 
b) Rozvod nedobrovolnY. 
Ad lit. a). 0 dobrovolnem rozvodu jednaji §§ 103-106 

obc. zak. S odchylkami pozdejslch zakonu a §§ 2-7 min. nar. 
9. pro since 1897, c. 283 r. z. 

Zadaji-li oba manzeIe dobrovolne a souhlasne za rozvod, 
must soud prvni instance (okresni soud manzeluv § 114 jur. 
normy) povoliti rozvedeni, bylo-Ii setreno tech to zakonnich pred­
pisu (§ 103 obc. zak.). Zakon z 31. pl'osince 1868, c. 3 r. Z. ex 
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1869 a § 27 novely manzelske predpisuji, ze dobrovolnemu roz­
vedeni ma predchazeti troji pokus 0 smireni u jmenovaneho 
soudu v prestavkach osmidennich; 0 pokusech techto sepiSe se 
protokol u soudu (§ 3 cit. zak.). 

Soud muze povoIiti rozvedenf jen tenkrate, kdyz byla se 
stala mezi manzely umluva 0 usporadanf majetkovych pomeru, 
zejmena 0 vyzive manzelky a det! (§ 105 obC. zak.; § 7 minist. 
nafizeni z r. 1897). K dobrovolnemu rozvedeni muze i nezletily 
manzel nebo manzel porucenec a opatrovanec sam pfivoliti; 
k usporadai1i majetkovych pomeru ma ovsem potrebf svoleni 
zakonneho zastupce a porueenskeho soudu (§ 106 obc. zakona 
a § 4 nafizeni z roku 1897). 

Ad lit. b). 0 lledobrovolnem rozvedeni mluvi §§ 107-109 
obc. zeikona s pozdejsimi zakonnymi zmenami. (Srovn. take 
§§ 2-7 min. nar. z r. 1897.) Sborovy soud prvni instance po­
slednfho spolecneho bydliste manzelu (§ 50 c. 2 a § 76 jurisd. 
normy ve spojeni s § 100 ve zneni zakona z 1. dubna 1921, 
c. 161 Sb. z. 11 n., c1. II., cislo 7; srovn. cit. clanek 1. c. 2. zakona 
z 8. cervna 1923, c. 123 Sb. z. an.) muze pNpustiti nedobro­
volne rozvedeni jen z vaznych duvodu, jake pfikladem uvadf 
§ l09 oM. zak.: uznane spachani cizolozstvi nebo zlocinu vubec, 
zlomyslne opusteni manzela, nesporadany zpusob zivota, kterym 
cest rodiny nebo podstata majetku zalujiciho manzela jsou ohro­
zeny, nebezpecne uklady na zivot nebo zdravi, krute nakladani, 
velmi citelne a opakovane urazky, telesne nakazlive nemoci. 

Nedobrovolnemu rozvedeni nepredchazeji pokusy 0 smir 
(el. V., c. 2, zak. 1. dubna 1921, c. 161 Sb. z. an.). 

Saud rna vzdy k tomu hledeti, by bylo dosazeno alespoii 
dobrovolneho rozvedeni (§ 3 dvor. dekretu z 23. srpna 1819 
c. 1595 sb. z. s. a § 3 min. nar. z r. 1897): 

Nevedou-Ii tyto snahy k cm, vyrkne. se po provedenem 
1iceni rozsudek, pH cem v pfipade povoleni rozvodu se vytkne, 
ci vinou se tak stalo (§ 12 cit. dvor. dekretu, § 6 min. nafizeni 
z r. 1897). Pred rozsudkem lze ohrozenemu manzelu dovoliti 
zvlastni pobyt (§ 107 obc. z.), pH cern manzelce mus! se vy­
meHti slusna vyziva. 

Zffci se prava zaloby na rozvedenf je mozno; nejaka kom­
pensace mezi obapolnym nezakonitym jednanim je vubec vy­
loucena. 

Rozvedeni pravidlem se dovoH na neurcitou dobu. Chteji-li 
manzele pozdeji zase spolu ziti, jest jim to dovoleno; ovsem 
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museji oba 0 tom zpraviti pNslusny soud (§ 110 obc. z.). Podle 
§ 114 jurisd. normy cini se toto zpravenf u soudu povo!ivsiho 
rozvod neb u okresniho soudu spolecneho bydliste. 

Nasledek rozvedeni je zruseni manzelskeho spoluziti; pre­
stava moc manzelova, spolecne bydliste a spolecna domacnost. 

Jine nasledky, zejmena majetkove, nalezeji do civilnfho 
prava. 

o ochrane deti v prfpade rozvodu nebo rozlouceni man­
zelstvi viz §§ 6 a 7 cis. naNzeni 12. X. 1914 C. 276 r. z. (prvni 
novely k obc. z.), jimiz § 142 obc. z. byl pozmenen. 

Pfemenll rozvodu nil rozluku. Soudni rozvod muze byti 
- premenen na rozluku, at' je vysloven po vydani manzelske no­
vely nebo pred ni, a to tuzemskym soudem, nebo pred 28. Nj­
nem 1918 soudem v kralovstvich a zemfch zastoupenych v by­
vale fisske rade rakouske (§ 24 novely). 

Rozezmivaji se tN skupiny rozvedenych manzelstvi: 
A. ManzeIstvi rozvedena pled vydanim manzelske novely 

bud' dobrovolne, bud' nedobrovolne. Kazdy manzel mMe zadati 
za rozluku manzelstvi -pro neprekonatelny odpor (§ 15 novely), 
kdyz uplynulo sest mesicu od provedeneho soudniho rozvodu 
(coz je nyni samozrejme) a kdyz manzele neobnovili manzel­
skeho spolecenstvf. Soud rna zjistiti, ze je tu souhlas obou man­
zelu s rozlukou a ze nejde 0 nerozvazny pocin. 

Uplynula-li vsak jiz 3 leta od provedeneho soudniho roz­
vodu neni treba ani souhlasu druMho manzela ani zjist'ovati , 
neprekonatelneho odporu ani rozvaznosti pocinu (coz je nyni 
samozrejme). 

Pro jiny dlivod nez neprekonatelny odpor nelze za rozluku 
zadati a soud odkaze zadatele na porad prava, tvrdi-li jiny duvod 
pro rozluku, pokud jde toliko 0 dobrovolny rozvod, nikoliv 0 roz­
vod vysloveny rozsudkem (§ 17 zii.kona; cllinek I., bod I., cit. 
provlideciho naNzeni z r. 1919). 

B. Manzelstvi rozvedena po vyhlasenf novely bez rozdHu, 
jde-Ii 0 rozvod dobrovolny nebo nedobrovolny. Zadati lze kaZdemu 
illanzelu za rozluku pro neprekonatelny odpor, kdyz uplynul 
alespon rok od rozvodu a manzele neobnovili manzelskeho 
spoluziti. Soud povoli rozluku, je-Ii tu souhlas druMho manzela 
a zjisti-li, ze je tu vskutku neprekonatelny odpor. Jde-li 0 dobro­
volng rozvod a nesouhlasi-li druhy manzel, nebo tvrdi-li _ zadatel 
jine duvody nez neprekonatelny odpor, soud odkaze· ho na porad 
prava (clanek II., bod II. cit. nar.). 
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V pHpadech A. a B. poklada se za souhlas, kdyz manzeI, 
proti nemuz zadost za rozluku smeruje, se nedostavi na soud, byv 
rlidne v obsilce na to upozornen (§ 16 lit: b novely, c1. m. nar). 

O. Manzelstvf, ktera byla soudem prohlasena za rozvedena 
pravoplatnym rozsudkem podle §§ 107-109 obc. z., a to z nekte­
reho duvodu uvedeneho v § 13 manzeIske novely, at' vydan roz­
sudek pred vyhlasenim jejfm nebo teprve po nem. 

Zde lze zadati za rozluku bud' pro neprekonatelny odpor 
(§§ 15, 16 novely) nebo na podklade provedeneho jiz sporn 0 roz­
vod (§ 17 novely). V tomto pHpade podle §.17 novely stae! jed no­
stranna :fti.dost, neni treba souhlasu druheho manzela ani uply­
nuH nejake lhuty od provedeni rozvodu. Soud jen zkouma, zdali 
skutecnosti drive zjistene by stacily na rozluku jiz tenkrate a 
zdafi se nezmenily v doM zadosti, jak tomu muze byti zejmena 
pH dusevnich chorobach (§§ 13, lit. g, § 17 na konci a e1. II., 
bod III. cit. naHzenO. Srov. "Pravnik" 1926, str. 369 nsI. Clanek 
Emila Svobody a Hory. Rozbodnuti nejv. soudu c. 5189 Sbirky 
nalezu soudnfch a rozh. z 2. listopadu 1926, c. R II 211/26 v Brnen­
skem Prehledu rozhodnutf 1927, str. 13 nsI. (nelze vyhoveti 
zadosti manzela 0 rozluku, ktery rozsudkem povoleny rozvod 
zavinil). 

Veskere jednani soudni v naznacenych trech pNpadech A-O 
je nesporne a provadi se pred sborovym soudem prvni stolice. 
PHslusnost soudni je stanovena §§ 20 a 24 novely u spojeni 
s § 100 jurisdikcni normy ve zneni zakona z 1. dubna 1921, 
c. 161 Sb. z. a n. c1. II., cislo 7. Srov. k tomu cit. clanek I., c. 2 
zakona z 8. cervna 1923 C. 123 Sb. z. a n. 

V nespornem rizeni nebylo treba ustanoviti obhajce svazku 
manze!skeho, kteryZto funkciollar vubec byl zrusell clankem V., 
c. 1. a c1. VII., C. 3. zak .. z 1. dubna 1921 c. 161 Sb.z. an. 

Rozhodnuti se deje usnesenlm, v nemz se uvadf take vyrok 
o vine obsazeny v predchozim rozsudku 0 rozvodu (uvod clanku 
II. cit. uar.). 

Ujednani stran a soudni rozhodnuti, uCinena pH rozvodu 
dobrovolnem i nedobrovolnem 0 majetkovych pomerech manzelu 
a deU (§§ 106 a 108 obc. z.) zllstavaji v platnosti i po vyslovene 
rozluce, pokud strany se nedohodnou jinak. Porad prava za lice­
lem noveho sporadani majetkovych pomeru je mozny z dl'lvodu 
dulezitych, na pro pro znovuprovdanf zeny nebo pro zmellu ma­
jetkovych pomeru (§ 19 novely). 

He 11 11 e r, Za,klady p,,-ava. kano11ick&ho II. 19 
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ODDtL SESTY. 

Rfzeni ve vecech manzelsk:9ch. 

§ 126. 

1. Zde nepodavame uplneho obrazu 0 Nzeni va vecech man­
zelskych$ ponevadz toto Nzeni je pravidelnym Nzenim ye vecech 
spornych (0 tom pozdeji), pouze s nekterymi vyjimkami, ktere 
vyplyvaji ze zvlastni povahy manzeIstvi vyIfcene v predchozich 
§§ a ktere s ni souvisf. A 0 tyto zvhistnosti nam zde jde. 

Cirkev M.ii ze svatostne povaby manzeIstvi vylucnebo soud­
nictvi sveho, pokud jde 0 causae matrimoniales mezi kftenymi 
(can. 1960). Civilni ucinky manzeistvi, tudiz ucinky nesvatostne, 
milezeji na porad statnfbo prava (can. 1061, 1961), pokud' rna 
o nich byti rozhodnuto samostatne;cirkevni soudce muze 0 nich 
rozbodovati pouze tenkrate, naskytnou-H se prubehem manzel­
skeho ffzenf incidenter et accessorie (can. 1961). 

II. Mistni pHslusnost soudu se Ndi v manzelskych vecech 
podle toho, kde manzelstvf bylo uzavreno, nebo kde rna domicil 
nebo kvasidomicil strana zalovana, resp. strana katolicka pN 
smisenycb manzelstvfch (can. 1964). (Rozh. interpretacni komise 
14. cervence 1922.) 

Jezto cirkev z politickych duvodu zvhiste si vazi panujicich 
katolickych knizat a jich rodin, ustanovuje papez od pNpadu 
k pNpadu Nmskou kongregaci, fimsky tribunal nebo zvlastni 
koniisi k rozhodnuti manzelskych vecl panujicich knizat, jich 
deti, resp. jich nasledniku (can. 1557, § 1, bod 1 a can. 1962). 

III. Favor matrimonii tobo vyzaduje, by vse bylo ucineno 
pro zachranu manzelstvi; proto ma soudce pred kazdym Hzenim 
o neplatnost manzelstvi pusobiti k tomu, aby po pNpade chybejici 
soublas manzelsky nebo chybejici predepsana formabyly doplneny 
a nabrazeny a by se zakrocilo 0 dispensi z prekazky pravidelne 
promijene (can. 1965). 

Tyz favor furis pripousti, by vsichni pHbuzni a sesvagreni 
byU pokladani jako zpusobiH svedci v manzelskych vecech (can. 
1974). 

IV. Karakteristickou znamkou procesu 0 neplatnost man­
zelstvi (procesu vinkuhirnibo, nulitniho) je, ze mus! byti pribran 
defensor vinculi matrimonialis, cimz zachovana byla instituce, 
zavedena Benediktem XIV. bulou »Dei miseratione" z r. 1741 
(cf. can. 1587).' 
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. Defensor matrimonii se ustanovuje ordinarem z knezi, jiz 
JSou neposkvrnene povesti, doktory kanonickebo prava neb jinak 
zkuseni, obezretni a spravedlivf (can. 1589); ustanoveni mohou 
byti vseobecne nebo pro urcite prfpady (can. 1588, § 2). 

Defensor must byti zvan ke kazdemu soudnimu jednani; 
stacl ovsem, je-li pNtomen i bez pozvani (can. 1587, § 1). Nedo­
stavi-li se, jest jednani sice platne, ale vysledek jeho must byti 
pozdeji s nim sdelen bud ustne, bud pisemne, by mohlo podle 
jeho navrhu se zaNditi, co je nutne nebo vhodne (can. 1587, 
§ 2). PNtomnost defensorova je zvhiste nutna pri dukaznfm rf­
zeni, by kazdy predvedenydukazni prostredek mohl byti pro­
zkouman a ocenen vzhledem k zachovani platnosti manzelstvi 
(can. 1968). 

Strucne receno: ukolem a povinnosti defensorovou je stale 
bditi nad tim, by manzelstvi bylo zachovano v platnosti, procez 
muze kdykoliv, i po skbncenem procesu a. po uverejnenem roz­
sudku vse podniknouti,co ktomu uzna za vhodne, ovsem v mezich 
procesnich predpisu (can. 1969). Nezli soud pristoupi ke konec­
nemu rozsudku, musf defensor byti dotazan, ma-li jeste nejaky 
navrh; neodpovi-li do dne, kdy konecny rozsudek rna byti vyrcen, 
ma se za to, ze necini dalsfch kroku; nebof pravo, ciniti posledni 
navrhy, ma prave on (can. 1984, §§ 1-3). 

V. Rozsudky v manzelskych vecech maji vzdy jen raz pro­
visorni, zejmena co do neplatnosti, nebof bylo-li manzelstvi jednou 
platne uzavreno, nemMe fadnym rozsudkem stati se neplatnyrn. 
Procez muze vzdycky kazdy proces byti obnoven, jakmile nove 
mizne duvody k tomu se vyskytnou (can. 1989, cf. can. 1903); 
svedci jednou jiz slyseni i novi svedci mobou byti vysJycMni, 
ovsem mus! byti defensorovi poskytnuta moznost ciniti ve veci 
teto sve navrhy, resp. namitky (can. 1781, 1786,1983). Je-li vsak 
vylouceno, ze rozsudkem na neplatnost manzelstvi se porus! 
bozsky prfkaz, muze rozsudek vejiti v moe prava (na pro zemrel-li 
jiz jeden manzel): rozsudek Roty z 20. cervna 1922 (A. A. S. 
XIV., 600). 

Uzna-Ii soudce prvnf instance manzelstvi neplatnym, mus! 
defensor se odvolati v predepsane lbute k instanci druM; ne­
ucinil-li by tak, mus! byti soudcem k tomu donucen (can. 1986). 

Kdyby druM instance potvrdila rozsudek, svedcici neplat­
nosH manzelstvi, a defensor nepodal daIs! apelace, maji manzele 
pravo uzavriti nove manzelstvi, uplynulo·li deset dnl od ohlaseni 
druMborozsudku (can. 1987). 

1 * 



292 i'uzeni ve vecech manzelskych. 

Mistni ordinar must se 0 to postarati, by rozsudky 0 ne­
platnosti manzelstvi byly poznamellliny v matrikach krestnich 
a snubnich, kde uzavreni manzelstvi bylozapsano (can. 1988), 

VI. Pravidelny proees 0 neplatnost manzelstvi vubec se ne­
kona, vyplyva-li zcela jasne a nesporne z pravoplatnych listin 
prekazka rozdilneho nabozenstvi, vyssiho sveceni, slavneho sUbu 
cistoty, platneho svazku manzelskeho, pokrevniho pNbuzenstvl, 
svagrovstvi nebo duchovniho pribuzenstvf. Ovsem mUS! byti 
stejne jasne prokazano, ze dispense z nich nebyla ud~lena. V pN­
padech techto predvola ordinarstrany a za pritomnosti defen­
sorovy muze prohlasiti neplatnost manzelstvi (can. 1990). Kdyby 
ovsem defensor byl nazoru, ze prekazky nejsou dostatecne pro­
kazany, nebo ze dispense pravdepodobne byla udelena, pak je 
povinovan dovolati Se druhe instance, jiz museji byti spisy po­
stoupeny a jez pfsemne se pozada, by rozhodla 0 veci (can. 1991). 

Sou dee druhe instance rozhodne taktez bez procesu za pH­
tomnosti defensorovy, rna-Ii prvnr lllllez byti potvrzen nebo 
rna-Ii se vec odkazati na porad prava pred prvni instanci 
(can. 1992). 

VII. Ptame-li se nyn!, kdy proces v manzelskych vecech 
vubec muze byti zahajen, toz pIaU zasada, ze soud sam 0 sve 
ujme nemuze zahajiti zadneho Hzenf; mus! predchazeti budsi 
pravidelna zaloba, budsi zadost po pravu podana (can. 1970). 

Zalovaii mohou: 
1. manzele ve vsech prfpadech rozvodu a neplatnosti, ne­

zavinili-li sami pffslusne prekazky (can. 1971, § 1, bod 1). 
2. Promotor iustitiae pH manzelskych prekazkach, povahou 

svou verejnych. Verejnymi prekazkami vyrozumivaji se tytez, co 
v can. 1037, toHz prekazky, ktere mohou byti dokazany u soudu. 

Promotor iustitiae je cirkevnf zastupce, analogon to ke stat- . 
nfmu zastupci (cf. can. 1586). 0 promotorovi pIaU stejne zasady 
jako 0 defensorovi, pokud jsou obsazeny v can. 1586-1589. 
Urad promotora a defensora muze byti dokonce sveren tez osobe, 
ovsem ne v temz procesu a ne tenkrate, kdyby mnozstvi soudnfch 
jednani a procesu tomu vadilo (can. 1588, § 1). 

Zalobni pravo nepHslusi jinym osobam; vsichl1i ostatnf 
i pHbuzni manzelu mohou pouze ohltisiti (denuntiare) neplatnost 
manzelstvi ordinafi nebo promotorovi iustitiae (can. 1971, § 2). 

Nebylo-li manzelstvi za ziva manzelu jako neplatne zazalo­
vano, poklada se po smrti jednoho neb obou z nich za platne 
per praesumptionem furis et de fure, proti cemu odvod se ne-

Rizeni ve vecech manzelskYch. 293 

pripousti, ledaze by pN jinych sporech vznikla incidencn~ otazka 
o platnosti takoveho manzeIstvi (can. 1972). 

VIII. Podle pnioa obcanskeho rna se vec co do nepla.tnosti 
manzelstvi takto: 

Kazda prekazka verejneho prava pusobi bezvyminecnou 
neplatnost manzelstvi, kazda prekazka soukromeho prava pu­
sobi vyminecnou neplatnost jeho, ktera totiz zavisi na pHslusne 
zalobe interesovanych osob. Pouze sborovemu soudu posledniho 
spolecneho bydliste vsak nalezi vyrknouti neplatnost manzelstvi 
(§§ 50, c. 2, 76 jurisdikcni normy; § 100 ve zneni shora udanem). 

a) Bezoyminecnou neplatnost pusobi tyto prekazky: Unos, 
svazek manzelskY, pfibuzenstvi, zavraZdeni manzela, nedostatek 
predepsaneho prohlaseni souhlasu manzelskeho (§ 28 novely 
manz.). . 

Neplafnost tuto mohou uskutecniti: 
a) Soudy z povinnosti uredni bez nejakeho zalobce; pred­

poklada se pH tom ovsem, ze manzelsky svazek a zminene 
prekazky dale trvaji (§ 28 novely); i kdyby podminky tyto jiz 
netrvaly, ale kdyby toto urednf Hzenf bylo nutne z pHein verejno­
pravnich (na pro nejakeho trestniho fizeni), soudove prece mohou 
zahajiti Hzeni 0 neplatnost (dv. d. 27. cervna 1837, c. 208 sb. z. s.). 

~) Soukromi ucastnici (na pro zdanlivy manzel neb osoby, 
ktere maji na tom nejakeho zajmu) nejsou podmfnkami sub a) 
vazaui. Ze by jen nevinny manzel mel pravo, neda se dovoditi 
ze zakona. 

b) Vyminecnou neplainost manzelstvi pus obi vsechny pre­
kazky shora nejmenovane (§ 28, 2. odst.). 

Zde jest uskutecnovani neplatnosti opravnenymi osobami te­
prve vecnou podminkou neplatnosti manzelstvi, 0 ktere drive 
mluviti nelze; uskutecnovani pHslusi podle § 28, 2. odst. nov. 
manz. osobam, ktere byly ve svych pravech zkraceny uzavrenim 
neplatneho manzelstvi. Ktere osoby to jsou, vyjde na jevo, po-

. drobi-li se kazda jednotliva prektizka zvlastni zkousce ve smeru 
tomto. 

§ 96 obc. z. pfidal vsak jeste jednu podminku, an ustanovil, 
ze jen nevinny manzel rna pravo zadati, by manzelska smlouva 
byla prohlasena za neplatnou; nevinnost zlilezi zde v tom, ze 
v dobe snatku nevedel 0 prekazce, jezto jinak by bylo jeho jednani 
dolosni. 

Toto ustanoveni vsak se netyka jinych osob opravnenych 
k uskutecneni neplatnosti manzelstvi. 
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Toto pravo pOml)I: 
a) Opomenul-li manzel hned po tom,' kdy dovedel seo pre. 

kazee, se domahati neplatnosti manzelstvi (§ 96 obc. z.). 
b) Manzelstvi nezletileu nebo porucencu lze jenpotud od­

porovati, pokud otcovska neb porucenska moc trva (§ 96 obc. z.) 
c) Schvalenim strany' k odporu opravnene. 
d) Smrti opravnene osoby,. nezahajila-li vubec Nzeni 0 ne· 

platnost manzelstvi; ucinila-li to vsak, muze kazdy d'omahati SE 

neplatnosti, kdo ma pN tom pravni zajem. 
e) . TficetHetym 'promlcenim' od·, doby~'uzavrenimalf~e1stvj 

§ 1485,2. odst. obC. z., coz ovsem je sporne. 
Tim, ze pravo k odporu odpadne, nestane se manzelstvl 

teprve platnym, nybrz ono platnym zustane, jezto podminky ne· 
platnosti se nesplnily; v tomto pripade nelze tedy mluviti 0 kon­
validaci manzelstvi. 

Ustanoveni 0 formaInim fizeni ve vecech neplatnosti man­
zelstvi naIezeji do platneho soudniho factu, jenz jiz nezna defen­
sora matrimonii (cI. V., c. 1. a ct .VII., c. 3. zak. 1. 4. 1921, c. 161 
Sb. z. an.). 

Srovnej dv. d. ze 23. srpna 1819, c. 1595 sb. z. s. a k tomu 
narizenf ministerstva spravedlnosti z 9. prosinee 1897, C. 283f. 
z. (§§ 8-19) a z 12. kvetna 1911, c. 91 f. z~; § 5, odst. 3 a § 371, 
2. odsl. trestniho factu. (Srovn. Vladimir Mandl, Manzelske pro­
cesni pravo ceskoslovenske. Plzeii, 1926.) 
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