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ODDELENT PRVNI

Uvod.
§ 1.

Cirkev a cirkevni prdvo.

Cirkev katolickd je podle svého udeni viditelna pospolitost
vSech, kdoZ jsou spojeni spoleCnou virou a tymiz svétostmi za
vedeni Krista jako hlavy neviditelné a papeZe, zastupce Kristova,
jako hlavy viditelné, i vrchnich pastyia stanovenych pismem.

'V pravu rozhoduje skuteénost, néleZi-li ptislusnici urcitého
vyznani ke spoledenstvu po prdvu zfizenému, ale nerozhoduje

jednota dogmatlcka Jeito katolici prisludeji k jednotnému prav-
nimu svazu papeZem Fizenému, je katolickd eirkev vseobecnou

i po strance ztizeni.

Novy Kodex (can. 100) poklada cirkev katolickou za prav-
nickou osobnost: ,Catholica Ecclesia ef Apostolica Sedes moralis
personae rationem habent ex ipsa ordinatione divina.* Se stano-
viska prdva svéitského mluvime o této véci v nauce o poméru
statu k eirkvi.

Souhrn pravnich pravxdel upravu JICICh poméry c1rkevm tvori
pravo cirkevni (objektivni). Jezto pravni Fad predpoklada v prvni
fadé uznani morilni pFevahy celku nad jednotlivymi &leny jeho
a jezto stat neni vylucnym pramenem vSeho prava in abstracto,
jest i prdvo cirkevni prdvem po presném slova rozumu, a to ius
sui generis; odtud platf i podnes rozdil iuris utriusque (zas eccle-
siasticum seu sacrum a ius saeculare sive civile). Pokud cirkevni
pravo muZe se uplatiiovati na ur¢itém tzemi statnim, vyklada se
v nauce o poméru statu k cirkvi. Cirkevni pravo sluje latinsky
ius ecclesiasticum_nebo ius canonicum, pti demZ se uZivd obou
oznadeni bez podstatnych rozdila (Cod. can. 27); oviem znamena

i nyni ius canonicum v prvni tad® souhrn predpis vydanych

zéakonodarnou ¢&innosti cirkevni; odtud sluje novy zakonik Codex

iuris canonici. O vzniku a vyvoji prdva kanonického se mluvi
v &asti historické.

Henner, Zaklady préva kanonického II. 1

0
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9 Cirkev a cirkevni préve.

Mluvi-li se o cirkevnim prévu jako o ius sacrain, mysli se
na obsah a adel prava. B ’

V cirkevnim prdvu je podstatny rozdil (ratione originis sive
fontis) na ius divinum a ius Aumanum. Ono zahrnuje v sob jako
neprestupitelnou hrdz nezménitelné 2éklady veSkerého Zivota
cirkevaiho, které tudiZ vSeobecnd zavazuji a z nich¥ vyjimka

nesmi nikdy byti povolena. Codex iuris canonici (can. 6, bod 6.

a can. 27) raznf fus divinum na ius nafurale a na ius positivum.
lus naturale znadi pravidla spodivajici na zdsadéch vitipenych
Clovéku samym Bohem, tudi¥ na zasadach prirozenych, hlavné
etickych, odpovidajicich povaze i urdeni ¢lovéka, p¥i nichi jde
o zaklad viry a mravu, ktery nesmi byti pozmén&n Zadnym
lidskym zdkonem.

Lus divinum positivum jsou ptedpisy, které byly stanoveny
na zékladé pisma nebo boZské tradice nejvy3si autoritou cirkevni
jako bozské, jako pravidla vydana Bohem samym.

Proti ius divinum jest lus humanum, pravo vydané zékono-
darnou mocf cirkevni nebo vzniklé obyéejem; je to prévgwﬁzigté-
ricky se vyvinuvsi a zménitelné, od kterého vyjimka mﬁiéwﬁy’ti
pripuSténa a jeZ zavazuje jen piisludniky cirkve.

Cirkev mé dvoji kol navzajem se dopliiujici. Jednak upravuje
pomeéry jednotliven k Bohu, jednak poméry jednotlivet: mezi sebou
a k cirkvi. Prvni tikol vypliiuje obor nabozensky, obor svédomi —
forum internum &li forum poli. Predpisy vydané za druhym
ukolem tvofi obsah t. zv. forum externum &ili forum fori. Pomér
fori interni k forum externum jest asi jako pomeér morélky k pravu.
Forum internum jest ovldddno p¥isnéj&imi zdsadami nesli forum

externum.

V eirkvi katolické se nezachovavé viude jedna a taz liturgie,
ni jeden a tyz cirkevni jazyk, ni jedind disci lina; cirkev katolicka

: ma v»}naznaéen},?ch smérech rizné rity. Rity katolické jsou tyto:

‘1. Ritus latinsky (Latina Ecclesia, Cod. can. 1).
2. Rity vychodni & orieﬁtélni, to jsou rity vychodnf cirkve
sjednocené s Rimem (Ecclesia Orientalis, Cod. can. 1).
Vychodni rity jsou tyto:
4. ritus arménsky;
B. ritus kopticky, a to
a) ryze kopticky &ili egyptsky;
b) kopticko-ethiopsky dili abesinsky ;

L

Cirkev a cirkevni prévo. ' 3

(C. ritus_Fecky, a to
" a) ryze Fecky: ,
b) tecko-valadsky;/ ©vic
¢} Tecko-rusinsky;
d) fecko-bulharsky;
e} tecko-melchitsky;
. ritus syrsky, a to
a) ryze syrsky;
) syrsko-chaldejsky;
¢) syrsko-maronitsky ; :
d) syrsko-malabarsky (ritus Syro(Soriano)-Malabaricus).
Ius ecclesiasticum occidentale sluje pravo upravujici pravni

poméf‘?}gﬁfg;ské'cﬁ‘kve, ius ecclesiasticum orientale pravo upra-
vujiei pravni poméry vychodnich ritd spojenych s Rimem.
Zde vykladame péuze pravo jmenované na prvém misté.
I v pravu kanonickém se uplatiieji rozdily préva, zndmé

z civilntho préva, v tomto rozumu: ius universale (pravo obecné, ;|

platné v celé cirkvi) a particulare, Eﬁ?ﬁé v uréitém obvodé; jus ¢
generale (pravo poviechné), jimZ vsichni v&Fici jsou vazéni, a sin- o
gulare (zvlas$tni), jemuZ jen urdité druhy osob podléhaji, jako na ~
pF. klerikové, Feholnici; ius commune (pravidelné, vSeobecng),
které stanovi normu pravideln® zachovéavanou, kdeZto ius speciale.
(vysada) obsahuje vyjimku z pravidla pro urcity pripad. Ale
nutno miti na mysli, Ze pfesné se nezachovdvé téchto rozdild
v kanonické doktriné ani v zdkonech cirkevnich, naopak 7Ze se
uZivd mnohdy bez rozdilu oznadeni ius universale a commune
i ius commune a generale. :

lus seriptum znamend pravo zakonné, ius non scriptum
obycejové pravo. '

Valného vyznamu nemd riznéni cirkevniho prava na pravo
vndjst (ius externum) a pravo vnitrni (ius internum), podle toho,
jsou-li jim uspofddany pomeéry cirkve katolické k jinym cirkvim
a ke statim, neb upravuji-li se poméry cirkve jako celku k jed-
notlivym élentm nebo prdva a povinnosti téchto clent.

Pro prévo cirkevni se nehodi rtiznéni na pravo verejné-
a soukromé, ius publicum a ius privatum, nyni potirané i v pravu
svétském, ledaie vefejnym prdvem se vyrozumiva (ratione ma-

teriae) prdvo dané vefejnou autoritou (proti pravu smluvnimu)

nebo prévo vSeobecné (ius commune) proti prava vysadnimu
resp. vyjiimeénému nebo konelné pravo, jeZz bylo vydéano v prvni
‘ 1*




4 Codex iuris canoniei.

Fadé za ulelem zvySeni blaha cirkve, kdeZto ius privatum plyne
ze smluv a sleduje blaho jednotlivcovo. ’

Nepfipustné je vibec mluviti o prirozeném cirkevnim pravu
protivou od prava positivniho v tom rozumu, Ze uréité zisady
se stdvaji zdvaznym pravem proto, %e se doslo k nim spekulaci
pokladanou za jediné rozhodujici. Zcela néco jiného jest ovsem
podrobovati dané pravo filosofickym iivaham, by se klestila cesta
lepS§imu porozuméni nebo lepsi tpravé préva.

Nesmi se piehlédnouti vzhledem k historickému vyvoji, Ze
stadtové usporadali mnohdy svym zdkonodérstvim poméry, o nichZ
cirkev tvrdi, Ze by mély byti upraveny pouze ji; tim vytvofeno
zvla§tni stdfni prévo cirkevni proti normam danym cirkvi. Cirkev
podle svého poméru ke stitu bud vgslovné uznava statni pravo

bud podle moZnosti se opird prdvu stétnimu, ¢imZ ovSem se vy-
voldvaji trenice, po pFipadé boj mezi obéma mocnostmi (o tom
v nauce o poméru mezi stdtem a cirkvi). V téchto vykladech pFi-

hlizime také i k stadtnimu prédvu cirkevnimu platnému u nas mimo
Slovensko.

ODDIL PRVNI.

Prameny pozndni cirkevniho préava.

§ 2.

Codex iuris canonici jake vyluény pramen pozndnf dneSanfho
obecného prdva cirkevniho.

Vyluénym a jedinym zdkonikem pro dneSni obecné pravo
«: cirkevni je Codex furis canonici Pii X. Pontificis maximi iussu

digestus, Benedicti papae XV. auctoritate promulgatus, coZ se
... stalo v Rim& o svatodu$nim hod& r. 1917 (27. kvétna) publikadni
konstituci , Providentissima Mater Ecclesia® s prévni tGdinnosti
od svatodu$niho hodu r. 1918 (19. kvétna). Tato konstituce jest

adresovina viem ordinadfam. a uéitelam i posluchadim na katol.
universitdch a seminafich.

Kodex vysel tiskem v Acta Apostolicae Sedis vol. IX., pars IL
dne 28. dervna 1917 Qgrrz’getzdg et addenda in Codice iuris cano-
nici jakoZ i Index analytico-alphabeticus, potizeny kardinilem
Gasparrim, isou obsaZeny v Appendix vol. IX,, pars II. Acta Apost.
Sedis z 81. prosince 1917 (cf. reskript papezského statniho sekre-

Codex iuris canoniel 153

5 ¥ij 17). Tv# kardinal sepsal zvlastni ,prae-
tar%a:c‘u Zefj:ttz?ui' I;;}zrizaoz%fz}izzzes‘?: je? jsou vytistény ve :?vléétnl’ch
ey ’ah” Kodexu v Rimé 1918. Néktera ustanoven! Kodexu
vyd%ﬁlc nepatrné) vesla papeiskym rozhodnutim jesté drive
(poi Ef:r?os’c ne# nastala vSeobecnd Gcinnost Kodexu (can. 859 § 2,
21'08&§'3', 1247, § 1, 1250—1254; pak, ovem pouze pro kardex:
il 239, § 1, 240, 600 . 8, 1189 a 1401). (Srovn. i;g;gr;m r
gkript papezského stdtniho sekfetarlatuvz 2‘0. srpngt : ta.ké -

Novy Kodex vznikl z podnétu papeze Pia Z,(., 0 gub" e
seho jméno. Motu proprio jeho JArduum sane zl . bFezna 1 :
: lo¥ilo zéklad k novému zakonfku. Vypracovani b}ilvo svéfeno
Zgﬁéétni komisi, v niZ zasedalo 16 kardinala, sekretar, aSISEefcltl'
api"es50 konsultord v Rimé&; mimo toR ’spo%l;izacogroeiizbr;r;?[ziiz{
vonista viagskych a cizich mimo Rim J ” . ;
;éasrgco‘;;zz :I};O;ﬁ Zysla‘ti kanonistu své davery neb? x;thh nzg;l:;—
moeniti néjakého Fimského konsultora. Postupnfe ajem kanoi
referentem a piedsedou komi;e byl Ppetzv gasggzjgz, 1z§102}7mgardinél

:ckv spisovatel, d¥ivéjsi profesor v rarizl, OW t. °»
?igtnsiplseokretéf Beneéikta XV. a P.ia X{ Vyzadovgno byloapi)(;
sudkt na ordinaFich volanych pravxdel’ne’ na sbo? c:bﬁciy;h o
pired kodifikovanim a pak po vypracovani jednotlivych kn
deX0‘g§$§ Kodex obsahuje Yih!?ﬂiﬂé_@bzstra,vkmi,A,pi?,egp,@}’z,vlzgre
celkem jsou struéné; feé IatiilSké vgka;siiczilziz ir;c; degll'grxl v p%;;
% ovS emiize prekvapiti. Kodex rozdelen na pet.
zziziho,vzi?; (I)lbsahemppodstatné jinym, nei’ bylo obvyklo pri s’;alzzr:x
Corpus juris canonici. Kniha prvnvl" \’ry’fyvka ,noTImae tgeneévﬂeié
(tvod, cirkevni zékony, obycej, pocxtafn casu, f'es’kmé) v, ps(mis_“
a dispense, ¢an. 1—86). Kniha c‘irul’la po;edvna*:ra Lae pg,;—q%),;
a to o klericich, Feholnicich }z; o} ‘l‘alck{ri}{ ?;%giﬂ;iﬁcgagos@tny@h
‘Kni ofi jednaijic ,de rebus” se BIIl tech, po! /
g}g&ihﬁ: S\}zétcic%l, I;ultu bo¥ském, ulitelském ufadu ?rkezg‘;nol,
o beneficiich a o majetku cirkevnim (can. 7?6—1551). e p res‘z
%o oznateni ,de rebus® nep¥iléha k obsa}vlu, jcrebz}s znginfznzﬁ} ” o
prostfedky, jichz uiivd cirkev kvdo’saze'm svého ‘21677 ,«tgp o
stredky tyto nejsou’ vyCerpany trgtl lelmil;:;n ﬁgz c;zn acn ;elSk;’,Ch
ibus“ obsahuje Fizeni ve vece , manizels
f‘ﬁ:iﬁlﬁg’s Fizeni béatifikaéni i kanonisacni, a zvlastni ‘zpuso;:')%
trestniho Fizeni proti klerikim (ean.’ 1552—v2194). ’Km al ggtm
jedna ,de delictis et poenis® po strance vieobecné a ZVv

(can. 2195—2414).




8 Cedex iuris canonici.

Toto rozdéleni pfipomind ndm zikladni zasadu systému,
podle néhoZ jsou upraveny instituce Gajovy a Justinianovy.

Podrozdéleni knih neni jednotné; kniha prvnimé na p¥. jen Sest
tituld mimo tvoed ; druh4 az pata kniha maji partes; nékteré partes
se rozpaddvaji na sectiones, viechny partes na fituli, ndkteré tituly
jestd na capita, tato zase na articuls, V3echny tyto rozdily nejsou
vSak citadnimi, t. J- nebude se citovati podle nich, jefto jednotlivé
¢lanky ve viech pododdélenich, tak zvané_canones, jsou veskrze
¢islovany a jest jich 2414 ; podle nich citujeme zde jako citujeme
moderni zdkonfk podle jeho &ldnka nebo paragrafi. Premnohé
kanony maji jests pododdéleni na §§, které oviem také se vy-
tykaji pii citaci zrovna jako body (numeri), jsou-li v kanonech
zvlaste vytdeny.

Pfed textem zakoniku jest oti§téna Professio catholicae fidei,
jak byla stanovena Piem IV. r, 1564 a Piem IX. r. 1877 s dodatkem
vzhledem ke sbory vatikdnskému. Neni pfijata p¥isaha zvana

antimodernistskd, jak ji stanovil Pius X. . 1910, ale plati prozatim

déle (A. A. S. X., 136).

Na konci zakoniku jsou otigtsna Documenta, t. . osm konsti-
papeiskych Kodexem ponechanych v platnosti (constitutiones
reservatae), a to konstituce: 1. Pia X. ,Vacante Sede Apostolica®
z 25. prosince 1904 (o volbd papeiské) a 2. ,Comissum Nobis®
z 20. ledna 1904 (zrugeni exklusivy p¥i volbs papeiské); 3. Lva XIII.
wPraedecessores Nostri“ plipojenou instrukef (Regolamento)
z 24. kvétna 1882 (pro mimo¥adné pfipady volby papezské, srovn.
can. 160); 4. Benedikta XIV. »Cum illud* 7 14. prosince 1742
(o farnim konkursu, can. 459, § 4); 5. Benedikta XIV. ,Sacra-
menfum Poenitentise* 7 1. kvétna 1741 (can. 884, 904 zneuZiti
zpovédi per sollicitationem): 6. Pavla L, Alfitudo® 7 1. dervna
1537; 7. Pia V. Romani ponlificis“ z 2. srpna 1571 a 8, Rehote XIIL
»Populis® 7 25, ledna 1585 (can. 1125). Tyto t#i posledni konstituce
jednaji o manZelstvich ptuvodna uzavienych mezj “nekiténymi
osobami, kterézto predpisy soudasnd nabyvaji obecné platnosti,
Réz celého Kodexu odpovida reformacnim snahém Pia X., chee
dociliti oZiveni duchovni spravy a utuZeni efrkevni discipliny ; je to
mirné zmodernisované pravo staré. Pomér megzi statem a cirkvi
neni systematicky upraven, ani ne zdsadné pomér k jinym cirkvim,
patrné z obavy, by nevznikly nové potize razu politického. Dosti
c¢asto poukazuje Kodex na ustanoveni ptislu§ného teritorialniho
brdva obcanského. Véty dogmatického obsahu jsou jen piijaty,
kde toho nutnost kizala, ' '

. . . 7
Codex iuris canonici.

Neni-li opak vyslovné stanoven, nezrusil novy Kodex, naopak
Neni-
tnosti: |
onechal v platnost ' 5 wissade. snele, o
Pt 1 viechny liturgické plredpisy (breviaf, missale, rituale, c%n.
2 Y\'f)vn k tomu na p¥. zménu provedenou v can. 1269, § 8);
.5 Srovi. - v ca € ;
’ ‘9, viechny konkordéty (conventiones) uzaviené apostolskym
o ) ‘“;_NV,W bt 4
stoleem (can. 3); ) o ‘
3. viechna posud nabytd préva, privilegia a indulty (can. 4);
4 opaCné obycleje, v Kodexu ziejmé nezavriené, alae z&;
shovévané alespofi sto let neb od nepamétnych dob, h,isc()iu i
%;%knpové presvédéeni o nutnosti jich "dalsiho trvani V(z e e5r;1
‘ istni fm; ji jsou zruSeny (can. 5).
k pomérim mistnim a osobnim; jinak jso y

i tomu se zrusuji: o ’
Iljr(:féeehny ‘staré zakony urfiversélni a.palr}txklrﬂlalrgg,k Ol;t:é'g
se priéi novym ustanovenir.r.l; ledaze by o pzrtg{‘u arnic
bylo vyslovn& stanoveno jinak (can:.ﬁ, bod 1); S
(2. v8echny tresty bez rozdilu jich povahy, o nichZ z y
se nedini v Kodexu (can. 6, bod 5); o o .
8, vSechny zdkony o cirkevni discipling, o nichZ Vrll;\lr; ;
Kodexu se nedin zminky ani. primo ani nez;?lll'lmo, bsovy;f o
liturgickych pi‘edpis)ﬁ a predpistt zdkona boziho nebo p
5 n. 6, bod 6); . ’
neho{ﬁis’eciien opaény obyce]j at ob%?ny a’tf mi,stni,; by{-h nlc;ixgim
Kode;em vyslovné oznacen jako zavrzitelny; nesmi ovSem y

znova se tvofiti. S .
7 téchto ustanoveni je patrno, Ze novy’zakogllf ie %g{g?%:

exklusivni, formélné vyluény, t. j. Ze Elatvl nyni 118?‘1 .i% 0 e

v Kodexu stanoveno, tiebas obsahové tyZ predpis plati }3 c

(can. 6, Gvod): i,,Codex vigentem hue usque dlSCl[::}Inq&}m p erum(}:i
et, of i i mu nasved-

i i PP mmutationes afferat. o

retinet, licet opportunas i ; SRS Dyly peldSte v

¢uje i Z éité konstituce papeiské byly

¢uje i okolnost, ze urcité stituce p k ) v

hrilzeny. Ostatné byla tato zdsada vyslovné uznéna dgkgizm

kongregace semindrni a universitnf ze 7. srPnfa 1&317. - 'gteieaque

i i iuris canonici fontem, pro

fore authenticum et unicum m, proplereaque
i iscipli i moderanda, tum in iudiei

tum in disciplina ecclesiae ;

scholis eo uno utendum esse“ a ,Nullo ceterum, praeter Codicem,

. 0]

libro alumnos uti necesse erit.” | -
Nové pravo ma byti ocefiovano po rozumu stflryc kpées;,

pistt a interpretace prijaté od uznanjc.h ;§plso.vatelu, pg I;)od :

shoduje tplné nebo dasteCné se starymi predpisy (can. 6,
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a 3). Zavadi-li v8ak nové prévo odchylky, budiz piihlizeno k vy-
znamu novoty (can. 6, bod 3). V pfipadé pochybnosti, nena-

stala-li odchylka od prava starého, t¥eba se ho pFidrzeti (can. 6,k

vvvvvv

dalsiho trvéani préva toho ani ne podpirngé, nybrZ poskytuji pouze
interpreta¢niho materialu.

PYi vyluéné platnosti Kodexu neni ovSem s podivenim, Ze
kongregace semindrni a universitni (viz shora) natidila, Ze Kodex
mé byti zdkladem vykladu prava cirkevniho na katolickych
udilistich ji podrobenych, a to pofadem legdlnim, t. j. kanon za
kanonem mé byti probrdn; pii jednotlivych institutech ma byti
podéan historicky vyvoj; maji tedy byti déjiny spojeny s pravem
platnym.

Kodex upravuje pravni poméry cirkve latinské; zavazuje
cirkev vychodni jen tam, kde jeho zévaznost plyne z povahy
véei (can. 1). (Srovn. Casopis katolického duchovenstva, 1926,
str. 350 nsl.) SamozFejmo je, Ze Kodex nemohl nic méniti na
stdtnim pravu. |
~ Motu proprio pape¥e Benedikta XV. ,Cum iuris canonici®
z 15. za¥i 1917 ustanovilo komisi (,commissio“ neboli ,consilium®)
za ucelem autentické interpretace Kodexu (ad Codicis canones
authentice interpretandos), a to podle vzoru, ktery byl zachovéan
pri vydani ustanoveni sboru tridentského. V této komisi zaseda
nékolik kardindlt, z nichZ jeden jako predseda; déle jeden se-
kretat (ab actis) a ndkolik konsultord z kleru svétského i Fehol-
niho, znalych prava kanonického; vSichni &lenové jsou jmenovani
papeZzem. Komise v8ak mé préavo piibrati konsultory jednotlivych
kongregaci za piidinou dobrého zdani podle toho, o jakou véc
jde. Tato komise jest jedin€ povolana k tomu, aby autenticky
interpretovala kanony Kodexu; jde-li v3ak o dleZit&jsi véci,
musi byti sly$dna kongregace, do jejihoZ oboru naleZi otazka,
jeZ mé byti rozhodnuta. Kongregace ¥imské nemaji nyni vydavati
novych dekreti vieobecnych, ledaZe by vaznd nutnost toho
vyzadovala. Kongregacim pFifcen nyni pfedevsim ukol starati se
o_to, by predpisy Kodexu byly ¥ddng zachovavany a tkol vy-
dévati instrukce provadéjici ustanoveni kodexova. Tyto instrukce
budou pojaty do dokument piipojenych ke Kodexu.. Ukaze-li
se v budoucnosti natnost vydati vseobecny dekref, stanii se tak,
ale odchyloval-li by se obsah jeho od Kodexu, budiz papeZ drive
o tom zpraven. Takovy dekret papezem schvaleny musi byti
postoupen komisi shora Feéené, jejimZ tikolem bude jej zredigo-

Priavo boiské. ~ 9

vati na kanony. Bude-li dekret odchylny od predpisu kodexo-

-

i y radi
yého, ustanovi komise, ktery kanon kodexovy se nah
ittt

novym zakonem. Bude-li vdak v dekretu uspof'.édér?a ;E?:Elfa,
o niz Kodex nema. ustanoveni, fu rozvh(z]‘[c’imz1 ﬁ)oil‘ie, ir;a . (;:;:i
ts v Kodexu novy kanon se zaradi ¢ , ane
Iriifrt; kanon dislo starého kanonu pfedchvoz.lho s’godat(l;eargi ,,Zzi) 3;
fer® atd. proto, by stary kanon nemenvll vsve ok p.1 ai a b
;oéet kanont nebyl Zadnym zpﬁs’oi?em ménen. Ja mAl : N rf -
gace vyda prisludny dekret, ohlési se to jhned v Actech AP

stolicae Sedis.
oDDIL DRUHY.
Prameny vzniku cirkevniho prava.

Objektivni pravo cirkevni prysti ’I. z na¥izeni Qoz;kri,r::h
I z natizeni cirkevnich, ktera se zak’la(}ap 1. l?ucf na;abod h
a predpisech, vydanych cirkevni moeci zdkonodarnou, 2. bu
obycejt. § 3.
1. Prdvo boZské.
Narizeni boZska tvofi ius, zvané divinum v SirSim rozun;;

(cf. can. 1322 nsl). Toto ius je podle can. 6, bod’6 .e.lvcf:n.§ 1
bud naturale, bud positivum. Vyklad k tomu byl (k}n iz Y ten.
Form&ﬁi rézdﬂ mezi ius divinum riaturale a pf)smvum t]fa bué
%é"‘éiéiilék‘iﬁi‘iéqpositivi musi byti ¢ pren bqu o pismo 1sva Ael, u
o tradici boZskou; toho se ‘nevyigdu;e u fus naturale. ae g’m
jus naturale, tak i positivum je pravo dané, Elto’ Boherﬂn sdmyl’r:
Celé ius divinum je vzhledem ke svému boiskému puvo %1 gn’
kevnim zakladem, odtud se nazyva tafke klu«smfundgmgg%gf@l&’ aék Oy-
lidsky zékon nesmi se pi'iéiti‘bf)i’skemu pravu; Ivnligyyss(l azn ;
nodarné préavo papezské je vazano pravem bozg, ym 'ca 1;02:
bod 6). Nastane-li pochybnost a’dosahu. a opsa u’prtav. or
ského, musi je vymeziti nejvyssx’ %iutorlta clrkevm,k e oud
papei sam (bezprostiedné a nezav;sle),v b.ud’ sbor e Elmelvl'ln’ji'
(prostfedné a zévisle na papeZi). Papevz je neomylny, tl;]mdla)
rozhodnuti jako nejvySssi ucitel v§eho’krest’anstv.a (.exdca eéca
v otazce viry nebo mravi kf'esfan'skeho ‘(Constltutlo 40gmeé o
1. de ecclesia Christi, concilii Vatic. svess1’o IV., cap. .’a ta.
can. 1323, §§ 1-—-3). Rozhodnuti papeZské resp. st')o.rove 1‘1c->s -
novi tudiz vlastnim obsahem svym (doctrina definita) nlcno-
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vého, drive nebyvalého, nybrz jen neodvolatelns zjistuje (decla-
rare, definire), co v predpisech boZskych trebas jen kligilo nebo
bylo nepfimo obsaZeno.

Pri ius divinum positivum opird se prohldSeni bud Ca)
o pismo svaté, budg@ o tradici.

Ad/a). Zdkon novy (novum testamentum) zavazuje vie.
obecné; “zdkon stary (vetus lestamenfum) uzndn jako pramen
potud, pokud obsahuje zakladni mravouku boZskou, kdeito jsou
nezavazny predpisy obfadni a soudni. Tridentsky shor stanovil,
které Casti pisma sludi pokladati za _autentické (Concilii Trid.
sessio IV: decretum de canonicis scripturisiM‘Tf;“é{fin,sky preklad
8v. Jeronyma z posledni tfetiny 4. stoleti prohldSen Tridentinem
za autenticky; je to vers‘io_,n\ebo‘t;‘anslatigm vulgata (Cone. Trid.
sessio IV: decretum de editione et usy sacrorum librorum a cone
Vatic. sessio IIL, constitutio dogm. de fide cath. c. 2.).

Roku 1909 z¥izeno v Rimd zviddtn Ponfificium _institutum
biblicum, jei blize upravil papeZ Benedikt XV. r. 1916 (15.
‘§rpna). Od r. 1902 pusobi zvlastni komise Consilium seu Com-
missio studiis Sacrae Scripturae provehendis, ji% pod¥izeno ie
Ponfificium Consilium Valgate restituendae pro stanoveni pu-
vodniho textu vulgaty. (Motu “proprio Pii XI. de disciplinae
biblicae magisteriis 27. [V, 1924, A. A. 8. 1924., XVIL, str. 180 nsl.)

Add). Tradice &li podéni je:

(o) Traditio divina, to jsou tstni na¥zeni Kristova, kters
nejsou obsaZena v pismé svatém, ale jsou dosvédéena podénim
sv. otel. Tato tradice je nezméniteln4.

B) Traditio ‘humana, to jsou ustni naFizeni apostoli (tra-
ditio apostolica) a jich bezprostfednich a nejstarsich néstupen
(traditio ecclesiastica) jsouce dosvéddena svatymi otci neb obec-
nymi shory; tato tradice je zméniteln4.

Traditio divina je (proti prava obyéejovému) pivodu boz-
ského, vztahuje se k zdsaddm viry a zachovava je, jest obme-
zena na cirkev uéici a prisobi v celém tzemi cirkevnim.

Il. NaFfizeni cirkevni.

Cirkevni na¥izen{ zakladaji se bud 1. na zdkonech a pred-
pisech, vydanych cirkevni mooi zékonodémou, bud 2. na pravu
obycejovém.

K & 1. Zde slusi razniti 4) zadkonoddrstvi pro celou cirkev
a B) zdkonodarstvi pouze pro uréité obvody cirkevni.

Zakonodé4rstvi papeiské, Forma papeiZskych zdkond. 11
A. Zdakonoddarstvi pro celou cwleev.-

§ 4

Zékonoddrstvi papeZské.

Pro celou cirkev vykondva zdkonodarstvi (ius univ?rs:flle):

‘a) PapeZ sdm a zcela nezdvisle ve vSech obor"ech; ;eg‘mo:‘
mezi\vjes{ius divinum. Ustanoveni papezem deane (pizrf,v lsplo-
sitiva) je zdkonem. Jeito toto pravo nefvice se upanov:zké’
nazyvano - cirkevni  prévo vibec i igs pontificium, papeZ
pravo (cf. can. 218, § 1, 2). . 1

(b) Sbor obecny, concilium oecumenzcum’ {can. ?28, §. ).w‘

Papei”a‘ obecny sbor jsou dva riizné ’podmety nejvyssi .
moci cirkevni, ale obda¥ené nestejnf)u moci, nebot usri{es’etm
(decreta) obecného sboru nabyvaji ‘zavaznosja .teprve t(?}’sane;
byla-li stvrzena papeien;ﬂ(confirmatxo essentialis) a prohlase

jeho can. 227). -
> leggoizz}gaziﬁiléiskému nepf-isluéi' moc zékonod.zirné'an:i n;v,
je-li Jﬁ}é’iidnén stolec apostolsky; o jeho pravomoci v této dobé
" é}ng};xgrregace,kar‘d,i,nz:ilské nemaji ovée’n.a samostf'ztnélzo gre’w’a
zékonddérného; maji-i vynosy jejichv miti moc Yseobecgev zaé
vaznou, musej{ byti sg@xélggy _PpapeZem. (Src?\_fer‘l‘. S?Sc)ra’ ;?2327
motu propric Benedikta XV. ,Cum iuris canonici Z | .“ze;) )
a titulus L, cap. IV., konst. ,Vacante Sede Apostolica® Pi .

§ 5.

¢ formé papeZskych zdkon# vSeobecnych.

Constitutio. (apostolica) je nazvén’véeobecny zezkon Vy’danft
papei’é”ﬁlw;z’semne”, pii cemZ pap’eié sdm prom.lf)]u\’rg. \Ifi%r;igfo(-i ;
papeZské nafizeni prisludnym nécelnikem kl}l‘la ni o1 adu o
mandato speciali, mluvi se o gggz;gt 2; tu p‘apez nepromliou " .

Podle formy déli se papeiské 'konstltuee na Pglllaeﬁog?gz
a prosté litterae apostolicae. Ale ani v Kodexu’ nent pl ?’nfor n? .
péiského “zdkona udindna zévislou. na z.ach’ovvam 131‘-01 elt. . t}; ;
nalezif forma zakona ke stylu curiae. Nxcvmevne slusi mnl U'Ua;
Ze v3eobecné zékony se nevydévajf ﬁstne,’ ze 'tevdybg\z:.ggg, aaélzl e
vocis jsou vyloudena, ponévadiVl.zevpredpokla(%atx, Ze by Vi :pKOdeX
‘pfipadé zminka o tom byla utinéna, a t? tm,lt. splset, e Kodex
jen p¥i privilegiu vyjslovné ptripousti, Ze mize byti ,orefe
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Fum“ (can_. 79), coi.pf'i platnosti privilegia jako legis specialis
ie pochppltvelno.’vailegium ustné udélené staéi ostatné pouze
;e forut svédomi; chce-li nékdo uplatniti takové privilegium in
oro externo { azati, Z 7 e
o 70y , musi dokazati, Ze tato vysada byla mu udélena
"Co do jednotlivosti plati:

} hfﬁ) Bula (bull’a) je I?st papeZsky psany na pevném pergamenu
slohem slavnostnim, latinsky a nynf i obydejnym pismem; zadina
jménem papeZovym b’ez poradi s pFidavkem - episcopus, servus
Zervorum Dei*. Datoani je nyni obycejné vytéenim kalendarniho
ne nebo podle svatku cirkevniho a pridava se rok pontifikdtu

3

na p¥. Datum Romae apud S. Petrum die festo Pentecostes anno

églv’gw})(?ntiﬁcatusw 1\’Tostri tertio (publikac¢ni konstituce Kodexu).
vedéi-li bula urdité osob8, obsahuje formuli oslovujici nebo.pe-

zdravujici; jde-li o véc trvalého usporadani, zni ad perpetuam rei’

memoriam. V obycCejnych pFipadech se pritiskuje pecef v derve-
Ivlem’ vosku s h}avami apostolG Petra a Pavla a se jmé;ém pape-
zovym oko}o nich. Jen p¥i daleZitéjsich prileZitostech se uZivd
starého zpu.s?bu privésenim pedeti (buly) pravidelné olovéné [sub
plumbol, jejiz ’jedna strana mé& hlavy obou Fedenych apoSiold
a itxzrima druha ;‘méno papezovo, malokdy obraz nebo znak jeho
s ’Imzem. Buly jsou podepsdny kardinalem kancléfem a kardi-
néalem pre’fektem kongregace, kam véc plislugi. Exemplalr takto
podepsan;r, pak druhy exemplat papeZem podepsany uschovavaji
se v apostolské kanceldt. Buly maji nyni se vydévati pouze p¥i
udéleni konsistornich beneficii a oflcu,pf'lzf‘lzem novych cirkfv-

g;ch, Iqu;\ﬁdtlcebul piislusi kancelati apostolské po prikazu kongre-
ce konsistorni v rozsahu jeji pFislusnosti nebo na zvlastni p¥i
kons zvl
papezsky (can. 260, § 1, 2). vIest pitis
p) Breve je papeisky list- y S
£ . ¢ pa] 3 psany na tenkém,. bilém perga-
mene, pravuvielne latinsky slohem jednoduchym a :;aéiné éépdzr%é-
cenim papeze podle Ffadového poctu (Pius papa XIL.). Breve mi
v_cerveném nebo zeleném vosku otisk prstenu rybatského, ktery
predsta“fuge sV. “Petra na lodce loviciho ryby; iika seproto sub
gxtmtlo ;szcatorz‘lg . Breve se vyddvé tretim odborem Sekre,t,arie
atus (can. 263, bod. 3); podepsino je kardina SF
nebo jeho zastupcem.  pRREREEe fnflem kanclétom
\/@ 'Litz‘erae ’apovsz‘olicae jsou vynosy nesouci jméno papezovo
(brevetti) vydané ufadem kurialnim na zvlastni rozkaz papeZsky

-nebo ze vieobecné plné moci; papez jich pravidelné nepodpisuje.

gjg&fi@;‘;ﬁpg’ljgh, z nichZ juris
(291, § 2). Ale patriarchiim, primastm, metropolitim jako fakovym
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Zhotovi-li papeZ sdm prisludny list anebo podepife-li jel, mluvi
se o chirographum (vlastnorudni list).

,Motzg%proprio (decretum) je pFimy vynos papeisky vysly
pravidelnd z papeiského podnétu; nepedeti se, ale podepisuje
papezem.

Encyclicae (litterae) se nazyvaji (tisténé) okru¥ni papeZské
listy svédéici viem ordindfam. :

Kopie papeiskych vynost se ukladaji do register.

Vynosy papezskych dradd nazvany jsou pravidelnd decreia,
pokud vydavaji “novou normu; declarationes jsou jejich inter-
pretace zakond. Rozdil od papezského zakona je pouze formalni:
papeisky zdkon se uvetejiiuje jako takovy, kdeZto kuridlni vynos
se ohlafuje jako nafizeni prisluného dfadu papezského, pfi ¢em
se zmifiuje o papeZskem schvaleni (cf. can. 242 nsl).

§ 6.

B. Zd&konodarstvé partikuldrni.

partikularni zakonodérstvi phisludi iure proprio, ovSem
nikdy ne contra ius commune, nybri pouze praeter a secundum
ius commune:

71, Sborim plenérnim a provincidlnim (can. 290); jich tchvaly
se viemi spisy (acta et decreta) musejf v3ak pred prohlaSenim
byti zaslany kongregaci Concilii do Rima (can. 291, § 1, 250, § 4)
1ty prozkoumani (expendere et recognoscere, confirmatio acciden-
talis). Sbor sam vsak stanovi zp}}gq}gupnoﬁhlééeqijinggpkg, od kdy
dekrety zavazuji (can. 291, § 1). Dekreta zavazuji pouze Vv prislus-
dikciona¥i méli Gdastenstvi na sboru

nepFislusi samostatnd moc zédkonoddrna.

2/} Blskupumpi'isluél potestas legislativa v diecési (can. 335,
§ 1). Biskupské zakony piisobi -ihned jejich prohldZenim, ledaZe
bylo néco jiného natizeno; zpasob prohlaSovani stanovi se bis-
kupem (can. 335, § 2); pravidelnd tak se déje v listech ordina-
riatnich. Jezto je biskup na shoru diecésnim sam jedinym z4ko-
nodércem, podpisuje také sam usneseni synodni, ktera, byvse
prohlégena na sboru, ihned nabyvaji pasobnosti, ledaZe véc byla
uspofadéna jinak (can. 362).

Tutéz moc jako biskupové maji:

é) apo§toldti vikail a prefekti v okresich sobé svéfenych

(can.A 294);
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Zz) administratofi apoStolsti stale ustanoveni (can. 315, § 1};
‘¢) niZdi prelati(praelati inferiores, abbates vel praelati nullius)

v opatstvi nebo v prelatufe nullius, t. ]. in territorio proprio, sepa- -

rato ab omni dioecesi, cum clero et populo (can. 323);
+d) kapitula kostela katedrdlniho aZ do ustanoveni kapitul-

niho vikare a pak kapitulni vikét po dobu uprdzdnéni stolce .

bisk}l_gského (can. 435 a 436).

@Legétﬁgﬂp@pg_z&s}_}gym (can. 265), ano i legatam -a latere
(can. 266) prislusi zédkonoddrnd moc pouze, byla-li jim delego-
véna (can. 266, cf. 267, § 1, bod 3 a § 2; 268). -

sdruZenich (can. 689) a bratrstvech (can. 715). Zde jde vSak pouze
o Gpravu vnitfnich poméra ; mluvime o tom na pFisludnych mistech.

Nauka o konkorddfech nélezi do poméru mezi sttem
a cirkvi. “

NasSe zakonodérstvi stdtni si nevyhradilo pfimého vlivu na
dpravu zékond cirkevnich, kterd naleZf do vnitiniho oboru cirkev-
niho. PapeZské zikony nejsou podrobeny schvéleni stitnimu.
Acta Apostolicae Sedis maji zde volny priichod. § 16 zékona ze
dne 7. kvétna 1874 C. 50 t. z. ustanovuje pouze, Ze kggwsw}gyg,gmz,g jsou
povinni sdéliti své vynosy (nafizeni, instrukee, listy pasty¥ské atd.),
kdyZ je vyhlaSuji, se zemskou spravou politickou, by je vzala na
védomost. Zaveden tudiZ systém represivni, nikoli preventivni.

§ 7.

C. Nékteré vseobecné predpisy o civkevwich zdkonech.

Aby zékon piisobil, musi byti uvefejnén (can.8, § 1). PapeZské
zdkony a naiizeni papeZskych tFadi se uvefejhiuji v ,Acta Apo-
stolicae Sedis®, kterd jsou oznalena jako commentarium officiale
a vychazeji v Rim& od r. 1909 jednou a% dvakrate v mésici, a to
v seSitech (numeri), které maji datum, kdy vysly. Jiny zpfsob
uveteinéni miZe byti vyjimetné predepsén v urditych pripadech
(can. 9). Udinnost zékona nastdvé pravidelné po uplynuti t¥ mé-
sicf, poCitanych ode dne, ktery jest uddn na seSitu Act; zvlasté
by musilo byti stanoveno, Ze Géinnost mé nastati hned nebo Ze
vacatio legis mé byti krat3i nebo delSi (can. 9).

. Kodex nemluvi sice vyslovné o remonsfracnim pravua bis-
kupi, t. j. o jich opravnéni poukézati k tomu, Ze zdkon obecné
vydany se nehodi pro poméry diecésni a Ze by nemél tudiZ pu-
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sobiti, ale neni vylouCeno, by biskup tak ué.inil a se doméhal
reskriptn papezského (viz dole nauku owr(’asknptech). .
7akon cirkevni mize zavazovati urcite osoby zzebc? kaiiegzrle
osob kdekoli prodlévajici (lex personalis}, neb.o Z.aniZI'l}e viec r};y
osoby prebyvajici v uréitém(terito;i% (;G)BX ferritorialis); domnenga
A% teritorialité zdkona (can. o, . 5
SVEdOlZét;g;;mSgZibi do budoucnosti, nikoli do minulgsti, ledazve
by zékon meél na mysli i minulé pi‘ipad'y (c?.n.vl(}?, jako n(? pt.
plisobi priznivéjsi zakon frestni i na mlnule prediny posud ne-
5 n. 2226, § 2). L
Souzeggk(ffﬁm ryzé %:irkevnim jsou podrf)‘bez'q‘r. éen osofay ’l;rter“le,
uzivajici dostatedné svého rozumu, doplnily-li jiz 9. rok’, fa toil:;?(l)
viak nejsou pravidelné podrobeny osoby, které nedoséhly to
véku, trebas nabyly uzivani svého I:ozumu (ca.n‘ 1?). ) oy
Zakon poviechny (lex genefli‘s){ zava;§}e§ Vls)ec ny veric,
é byl vydan, at jsou kdekoli tcan. 1o, . ]
P k;zlx"tikéérnsg zikon zavazuje jen ty, pro ktere. byl.v’ydaén
a kdo¥ v prisluSném okresu maji domifzil ?ebo kvamdormzcll (de
territorio) a skutetné tam jsou (in territorio) ((3&} 13,-§ 2). ‘
Ti, kdo prechodné nejsou ve svém dogncﬂu. nel?o }{V&S}-
domicilu (peregrini, can 91), nejsou podrobgm Parukuvlarr{)lm "za};
kontim svého domicilu, pokud jsou ho \(zdaienl’, Ieda?e by 31({)
piestoupeni mélo Skodlivé nésledky ve vlas.tn'lm terlto’rkllu' ne o
%e by byly zékony osobnimi; ale peregrini nfgod}e a’];{ ani
partikularnim zdkontum mista pobytu, ledazv? ’bez1. o zd 'ongf,
upravujici vefejny poradek nebo formU: urCIty?thedganl,_a z
poviechnym zékonam (generales) plat?ym v .rms:te pobytu jsou
podrobeni, trebas neplati ve vlastnim jich .temtorxu. I?do nerélap
nikde ani domicilu, ani kvasidomicilu ({;agg can. ’91)’ jsou po f’o—
beni jak povSechnym (generale;s4) t§a1; 12)part1kularmm zékontim
7 ists pobytu (can. 14, . 2). -
plamsﬁrfmj,?sl‘gégiés mé)si éc,o byti vytceno, n}?i-%i.zékon éinitlo negl}Lat-
nym néjaké jedndni (lex irritanzslf nebo cmr1t11 )osobu nezpusobilou
Gité sadnéani (lex inhabilitans, can. . o
* um}irlrimp(l)ec?lybnoét o tom, zdali zdkon vibec plat.i (1; ’zaifog
pravé vytceny), tu nezavazuje; je-li poclgbnoﬁ, zdali dfililfiuzng
pFipad podroben ustanoveni zékona:, mize biskup u % 111 ! 1(;
pensi, jde-li ovSem o pripady, v nichz dispense pravigelne s
i8luje Ri n. 15). L
“ﬁe}u%;eilgsg (EZkonﬁ) irritantes et inhabilitantes prav1d’eh}e
7 nich neomlouvé (non excusat, can. 16, § 1), to znamena, Zé
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ptisluSné jednani zistava pfes to neplatné, Ze jednajici nevédsl
nic o neplatnosti nebo nezpusobilosti, na p¥. ndkdo vezme si
sestfenici za manelkuy, maje za to, Ze je to dovolend. VSeobecné
se nepredpokldd4 neznalost neb omyl o zdkong, o trestu, vlast-
nim &inu nebo cizim &inu vieobecnd zndmém. Zato se pfed-
pokladd neznalost ciziho &inu ne vSeobecné znimého, pokud
opak neni dokézan (can. 16, § 2). '

O interpretaci zikonti ma Kodex tyto predpisy: autenticks
interpretace zdkona (interpretatio authentica &ili necessaria) p¥i-
slusf tomu, kdo vydal zékon, jeho néstupcim v urads a tém,
kdoZ byli obdrZeli od nich moc interpretaéni (can. 17, § 1.
Autentickd interpretace provedend zptisobem vyZadovanym pro
vznik zdkona (interpretatio legalis) ma tuté? moc jako zakon
sam. Vyklada-li tato interpretace pouze slova zdkong o sobé

jasnd (declaratio), nepotfebuje publikace a plsobi nazpét; ome-
zuje-li (int. restrictiva) nebo roz§ituje-li zdkon (int. extensiva)
nebo vyklada-li interpretace zdkon pochybny (interpretatio per
modum suppletionis, po pfipadd comprehensiva), tu musi byti
uvefejnéna a nepisobi nazpét (can. 17, § 2). Obydej (t. zv.
consuetudo inhaesiva vel declarativa) pokladan za nejlepsi vyklad
zakona (can. 29, interpretatio usualis). Interpretace udinéna jen
v rozsudku nebo ve zvliStnim ndlezu (reskriptu) o urdité véei,
nema moci zdkona a zavazuje pouze v piisluiném pfipadé
{can. 17, § 3).

O zpitsobu interpretace (interpr. doctrinalis) vytyka zdkonik
pouze tato pravidla: V prvni ¥adé budtey zakony vykladény
PO pravém vyznamu slov uZitjch v textu se zfetelem na sou-
vislost (interpr. grammalicalis, logica, systematica); zfistane-li
nejasnost, tfeba piihliZeti k mistam paralelnim v Kodexu, k téelu
zdkona (ratio legis a ratio luris), k pomérim, za kterych zikon
vznikl (occasio legis) a k umyslu zdkonodércovu &li k jeho po-
hnutkdm (voluntas, intentio legislatoris, can. 18). ’

Omezend (stricte) budte vykladany zakony stanovici tresty
(jsout leges odiosae) nebo ztéZujici volné uZivani prav- _nebo
stanovicl vyjimku (can. 19).

Can. 20 pripousti analogii legis a analogii turis; chybi-li
v urlité véci vyslovny predpis zdkonny — p¥ipad ukliddni
trestd je vylouen — budif z4sada piijata ze zdkoni vydanych
in similibus, ze vSeobecnych zdsad pravnich zachovavanych
cum aequitate canonica; po pripadé tieba pribliZeti ke stylu
a praxi Fimské kurie, &imZ mindn t. zv. usus fori po strince
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formélni (sfylus) i hmotné (praxis, auctoritas rerum ns;r‘mhter
judicatarum) ; mluvi se zde také”o ’consuetu’dowzudzcza {’s”’{EO'
névadi jednostejnd rozhodnuti kuridini se vvydavap ?Ofi zt?‘s IZ(:E
nejvyssiho zdkonodérce, jehoZ SOIJ:hIas mléky dz.iny ie tims o
jistén. Konecné nutno prihlédnouti k? comm’ums’w{z;s’antqd
sententia docforum, CimiZ mfnénvi sopxsova}tele ?ravnlctl, dig
kanoniéti, vdzeni u kuridlnich dradd a citovani v rozsudcic

) nalgzeicih‘za'kon vydan, aby se pfedeslo \z.ée’obecné négak?’fnu
nebezpeci, zavazuje 1 tenkréte, je-li v urcﬁceni pz:}pade ps?,
¥e kaZzdé nebezpedi je vyloudeno (can. 21.)., na pf. zalion’em S g-
novend zdpovéd Cisti uréité knihy pro ]l?h nebezpecny’ Ob’ia .
Zakon pozdéji od pfislusné vrchnosti vydany rusi zakon
piedchozi bud stanovi-li tak vyslovné neb obs’ahu1e~11 primy
jeho opak (obrogatio), bud uspofada-li znovu cely.obsah Zf}k?n}i
predehoziho (abrogatio). Zakon povéechny’ (gene’ralls) nerusi VS'E’II
préava partikuldrniho ani préva singulérniho (tim méne spec:a}[ -
niho), ledaZe by vyjimka zvla§té byla stérvlovena.‘Zav@sada ato
neplati v8ak o Kodexu samém, jak shora Jiz };}ylo vytéeno .(can.
6, n. 1 a can. 22). Plati tedy vSeobecné zasa(;a: Generi per
spect erogatur, non aufem speciel per genus, o
épecze’i[;zp;iipad% pochybnosti se nepi‘edpokléd'e’i, 7e pf'e’dchom Zakog
je zruSen zdkonem pozdéjsim, naopak'ma;l. oba zak?ny poku
mozZno byti sloudeny (can. 23); novy zakgn’ge zde bud ?OQatken}
diivéjsiho (subrogatio) nebo méni jen urcité ustanoveni zédkonné
70).
(demgzl;'zoz)oﬂivé natrizeni zavazujf vSude pi:isluénté ’osoby, pro
néZz byla vyddna; ale soudné nemohozvl byti vymahvana, i zani-
kaji odpadnutim prava natizujiciho, ledaZe b},vr by}a udélena pravo-
platnou listinou neb u pfitomnosti dvou svédkd (can. 24).

§ 8.

K & 2, Prévo obydejové.

Kodex (can. 25) postavil v éelo.usta.noveni. o pravu oby-
dejovém vétu: ,Consuetudo in eccl.esm vim ‘1‘eg1’s a consensu
competentis superioris ecclesiasti unice o'b.tmet.. Tufl 1 pro praﬂx;o
obyéejové obhdjena zasada, Ze causa e'ft‘t‘mey.ls J'efhov Je pouze ville
cirkevniho zékonodarce, tedy téch dinitelq, Jimz pI"lSh]'Sl lus
legis ferendae; piesvédéeni nebo vile ec?}es1.ae audzem‘zs (;lze-
Ficich) o nutnosti urdité zdsady samy tudiZ nikterakZ nerozho-

duji. Nutny consensus legislatoris miiZe byti udélen bud vyslovné
’ 2
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(expressus), bud mlky (tacitus), coZ oviem pFedpokladd znalost
obydeje, bud jako consensus legalis. Consensus legalis znamena,

Ze zdkonoddrce schvili zdkonem povSechnd a napied obycej

se vyvinuvi{ za podminek jim samym stanovenych. Mluvi-li se
o obyceji jako prévnim pramenu, mame na mysli consuefudo
formalis sive iuris, kterd plyne z consuetudo materialis &l
z opétovného uZivani uréité zdsady v pravnim pospoji (consue-
tudo facti). '

Obydcej se rizni vzhledem k mistu platnosti na consuetudo
universalis nebo generalissima, uplatiiuje-li se v celé eirkvi;
particularis, vnika-li jen v nékterych obvodech cirkevnich,
a to generalis, plati-li v celé provineii, specialis, plati-li v ob-
lastech mensich. .

V poméru k zdkonu jest obyédej bud secundum legem (con-
suetudo inhaesiva vel declarativa; optima legum interpres: can.
29), bud praefer legem (iuris constitutiva), kde nastupuje misto
chybéjiciho zdkona, bud confra legem, &im# zakon se rudi neb
alespoi pozméiiuje. :

Podle zptisobu jest obydej indicialis a extraiudicialis. Prvy

druh (usus forensis) je v cirkvi proto duleZity, Ze soudni a za-

konoddrna moc p¥isludi tymi# jurisdikeiondium.

Aby consuetudo vznikla jako pravni pramen, je t¥eba

1. by urditd zdsada byla stdle zachovivina (consuetudo facti)
ve véci, kterd jest upravitelnd cirkevnim zdkonodarstvim, a fo
zachovavédna v pospolitosti, communitas, quae legis ecclesiasticae
saltem recipiendae capax est (can. 26); tim vyrozumiva se jen
pospolitost, kterd chovd v sob& zakonodérce, ktera by tedy
sama mohla zakroCiti cestou zdkonodérnou, trebas jen cestou
autonomie (diecése, provincie, kapitula, klater, sdru¥eni cirkevn®
povolené). Nevyvoldvd se tudiz obydej stalym zachovavanim
néjaké pravni zdsady u jednotlived neb u komunit s povahou
societatis imperfectae, jakymi jsou na pf. farnosti, vikaridty,
dékanéty, seminéfe, alumnéty. V tomto piipadé by se vyvolalo
nejvyse opravnéni ad instar privilegii; i mluvi se o consuetudo
specialissima.

2. Zachovavéni wusi se diti opinione iuris sive necessi-
talis, nesmi odpovidati pouhému mravu, zdvorilosti, liboviili,
nybrz musi odpovidati imyslu se zavéazati (cum animo se obli-
gandi, can. 28). , ,

3. Zachovavani zésady musi byti rationabile; zasada musi
tudiz se tykati pomé&ru dovoleného a vykazovati viecky pod-
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minky cirkevniho zdkona; nesmi sarr.icizi'e’jmé se priciti prax{u
boskému, ani pFirozenému, ani positivnimu (.cat.x. 27, % ),
a nesmi byti pravem samym (jako corruptela 1ur1’s) zavrzer;;,
jak skutedné se stalo na mnohych mistech kodexovych (can. 27,
§ 2, na pf. can. 343, § 2, 346, 396, §v 2, 403_ atd.). ] ]

4. Byl-li consuetudini facti udélen souhlas zakonodarc.e,
pi'eméﬁujé se na consuetudo iuris, j’akrfxi-le ten”co’ souhvl.as je
zjistén. Jde-li o consensus legalis, musf byti prokazano' pii con-
suetudo contra a praeter legem, Ze zdsada byla zachovavarfa per
annos quadraginta continuos et completos (c‘onsuetudo longi tem-
poris, consuetudo praescripta); namif'erfa—lf consueﬁudo covnt'{a
legem, jeZ obsahuje zédpovéd (nikoli zavz:ze.m? budoucn.zh obycggu,
musi byti centenaria (consuetudo longissimi temporis) aut 11;1-
memorialis, jejiZ zacatek nemd pamétnikd (can. 27, § 1a can. 28).

Pravni obydej jednou vznikly, at confra’ legermn at ’praeter
legem, se rusi bud novym obyéejel}'x opaénym, l?ucf zaik(‘).nerix(
iej zruSujicim. Neni-li vSak v novem zal.kone vyzsloyne jinak
stanoveno, nerusi se jim obyde] stolefty ani ’nepametny; rovgez
zdkon povdechny nerusi zvyki partlkularmch' {can. SO)V O po-
méru nového Kodexu k obyéejim (can. 5) se ;ednalownz sh.ora.

Vznikne-li v8ak pravni obycej Tadné, je co d’o ii’cmnostl na
roven postaven zdkonu. Ale pres to obyée;;vse Jevi zrldlen'} menlg
cennym v praxi, jeito jeho jsoucnost mize byti sporné. Je-li

" obydej obecny, musi i soudee jej znati; je-li obycej partikuldrni

a ne notoricky, musi byti zvlasté dokézan, ponévad’i jdﬁ 0 otazku
skutkovou. Prioikazni prostfedky nejsou aniv nyni urmte’ste}no-
veny; Fdi se povahou véci. Nerozhovduji ovem procesni prt?d-
pisy o dokazovani skuteénosti, z nichz plynou s.ubgektlvm oprav-
néni. Soudce vSak rozhoduje sam o tom, zdah’ stx:ana dokvazala}
podminky obydeje; rationabilitu jeho posoudi sdm, ponévadz
tato otdzka jest otdzkou pravni.

O =elastnim osvéddovdni zakoneddrné moci obeond
' a portikuldrni.

§9.

1. ¢ reskriptech.

Reskriptem vyrozumivdme pisemné vytizeni Zadosti, zpravy
nebo dotazu ndkym (impetrans), podanych na papeZe nebo na

jiného ordinate (rescribens) (can. 36, § 1). Neni sice vylouceno,
2*
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by reskript obsahoval poviechnou normu, ale pravidelns udéluje
pouze subjektivni oprdvnéni, nejvyse stanovi pravo partikuldrni.
Reskripty papeZské pravidelnd se dgli na
1. rescripta gratiae, rescripta fustitiae a rescripta mixta.

Reskript gratfiae udéluje vyhodu mimo vSeobecné préavo nebo

proti .nému (na pf. beneficium, dispensi). Reskript iustitiae po-
skytuje pravidelné vyhodu pfi kondni spravedlnosti podle vie-
obecného prdva, na p¥. soudce se deleguje, restitutio in integrum
se udé}uje. Reskripta mixta obsahuji milost a souvisi soudasné
e spravou soudnictvi (povoli se mimoFddnd instance soudni);

?. rescripta secundum ius, praeter ius a confra ius;

3. rescripta femporaria a perpetua;

4. rescripta generalia a rescripta specialia (can. 48).

Kdo md zdkonoddrné pravo, muze vydati reskript (can. 36
§ 1). VO reskript miZe se uchézeti kaZdy, kdo neni prdvem vyj
gl’ovne vyloucen (can. 36, § 1) a kdo m4d zpisobilost nabyti, o¢
zZada (.can. 46). Reskripty papeiské mohou byti udéleny i t,ém
kdo’i isou postiZeni cirkevni censurou (can. 36, § 2), ale o toni
zvlastni zminka musi byti uéindna v reskriptu samém (can. 2265
§ 2, can. 3275, bod 3, can. 2283). Reskript mtZe byti vyiédér;
1 ve prospech nékoho jiného ne7li Zadatele, tfebas bez jeho sou-
hlasu, oviem mude piipadns obdafeny se ziici udélené milosti
(can. 37).

. Reskript nesmi deliti proti uznanému pravu objektivnimu
ani subjektivnimu; vyjimka musila by vyslovné byti vytdena
(can. 46).

Pf'l vydani kteréhokoli reskriptu se predpoklads, Ze Zadost
se opird o pravdivd udéni (can. 40); pravdivost musi byti pro-
kézéna v dobs udéleni pri gratia facta a v dob& provedeni pri
gratia facienda (can. 41). Zadosti za reskript nemaji obsahovati
nic, co by se p¥icilo pravds: zamldi-li se pravy stav véci, mluvi
se o subreptio, uvedeni nédeho fale$ného jest obreptio (can. 42).
Subreptio spachana ze zlého umyslu (fraude vel dolo) a obreptio
zakladaji crimen falsi trestné podle velikosti provinéni, can. 2361
(vyjimka pii can. 45 a 1054).

Byla-li prosba zamitnuta néjakym dradem papeZskym aneb
ordinafem (biskupem, generalnim vikdfem), nemiZe byti pozdgji
platné splnéna jinym papeiskym tfadem neb jingm ordinafem
bez védomi, resp. souhlasu toho, kdo prve odmitli vyhovéti 74-
dosti, a bez ud4ni p¥idin, prod odmitnuti se stalo; pouze Poeni-
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tentiaria muZe tak ¢initi vidy pro foro interno (can. 43, can. 44,
§1,§ 2.

O vykladu reskriptu mluvi can. 49 a 50.

Co do vykonatelnosti se rdzni reskripty na rescripta in

forma gratiosa a in forma commissoria. Prvni druh znadi pfi-
pady, kde milost piimo se udéluje (gratia facta) bez prostfed-
nietvi vykonatelova (exsecutor) nebo delegdtova (can. 38, 51).
Druhy druh znadi reskripty, v nichZ nékomu se nafizuje vykon
nebo dava moc k udéleni milosti (ad grafiam faciendam; can. 51
a nasl). ) }

Byla-li exekuce p¥idélena uréitému hodnostafi jako fakovemu,
miZe i nastupce v hodnosti neb Gfadé ji provésti.

Taxy pii provddéni exekuce se stanovi provincialnim sborem
nebo na schizi provincidlnich biskupt, ale ovSem nutné je
schvaleni apoStolskym stolcem (can. 59, § 2 a 1507, § 1).

Reskript pozbyvéa platnosti v téchto pfripadech:

1. Zviastnim odvoldnim nad¥iizené cirkevni vrchnosti; reskript
trva v8ak potud, pokud odvolani se nechlasilo osobé, obdrzevsi
reskript (can. 60, § 1).

2. Viyslovngm odvolanim zdkonnim; reskript tudiZ trva déle
pres novy reskribentiv zdkon opalny nestanovici odvolani (can.
60, § 2).

3. Vydanim nového opacéného zdkona cirkevni vrchnosti re-
skribentovi nad¥izenou (can. 60, § 2); na pi. biskupsky reskript
pozbyvéa platnosti opaénym zédkonem papeiskym.

4. Uprazdndnim stolce apoStolského nebo biskupského re-
skript pravidelné nezanik4, ledaZe by opak byl patrny z doloZek
pFipojenych k reskriptu nebo Ze reskript obsahuje plnou moc
nékoho, by udélil milost urditym osobdm zvlasté vytenym a ne-
bylo-li jeSté nic podniknuto ve véci (can. 61).

5. Neni-li reskript pouhou milosti, nybrZ je-li soucasné i pri-
vilegiem nebo dispensi, plati jesté predpisy o privilejich a dis-
pensich (can. 62).

§ 10.
- 2. 0 privilejich.

Privilegium znamené presné lex specialis favorabilis; ne-
pfesné znamend i jus singulare (na pr. privilegia cleri). Favor
privilegii zélezi v néjaké vyhodé contra nebo praeter ius com-
mune. I poskytnutd vyhoda se nazyvé privilegium (v subjektivnim
smyslu) a musi byti zrovna tak cenéna jako kazdé jiné opravnéni.
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Pokud neni nic jiného stanoveno, pokldda se privilegium za trvalé
(can. 70). Teorie rozdéluje privilegia podle rtznych hledisek

1. na privilegia contra a praefer ius commune (can. 66, § 1);
privileje secundum ius commune neodpovidaly by povaze vy-
jimecného zdkona.

2. Favorabilia a onerosa; ona obsahuji pouhou vyhodu, tato
znamenaji néjakou djmu nékoho jiného neZli privilegovaného
(can. 76); na pr. vynéti klaStera z moci biskupské znamend
zmensSeni moci pro biskupa.

3. Affirmativa a negativa; ona poskytuji urditou vyhodu
kladnou, tato osvobozuji od né&jaké povinnosti.

4. Gratiosa, remuneratoria, conventionalia; prva se poskytuji
pouze z milosti, druh4 na uznédni zésluh, tfeti pFedpokladaji vza-
- Jemny zévazek osoby vysadou obdaFens.

5. Personalia (udélend urcité osob§), realia a mixta (can. 72,
74, 75). Vécnymi se vyrozumivajl vysady poskytnuté néjakému
mistn (na pf. kostelu), tifadu nebo hodnosti; mixfa jsou uddlena
viem ¢lentim uréité korporace.

6. Motu proprio a ad preces udé&lena.

7. Privilegia scripta a orefenus obfenta (can. 79), o dem7 jiZ
se mluvilo pfi formé zakond.

8. Privilegia per se concessa a concessa ad instar; tato se
déli zase na a) concessa accessorie, relativa, b} aeque principaliter
(pariformiter), absoluta. Per se ud&luji se privilegia samostatng,
t. j. bez kaZdé souvislosti s privilejem jinym (per directam con-
cessionem, can. 63, § 1). Ad instar &li per communicationem
znamend, Ze privilegium nékomu ud&lené se rozdifuje na jiného

(cum aliis communicatur), a to relative (accessorie), 7e sdéSlené -

privilegium zcela zdvisi na prvém privilegiu, sdili s nim vSechny
osudy; absolufe (aeque principaliter) znamend, %e uddlené privi-
legium se rovnd prvnim svym obsahem zdkladnimu privilegiu,
ale je na ném zcela nezdvislé co do daliiho trvanf (can. 64, 65).

Udélovéni privilegif je vyronem moci zdkonoddrné; pokud
mZe cirkevni jurisdikcional vyddvati zdkony, mutZe i udélovati
privilegia. Pouze papeZ muZe ovSem udéliti privilegia contra ius
commune. Mimo to lze nabyti privilegia jako subjektivniho prava
per legitimam consuetudinem aut praescriptionem (can. 63). Je-li
nékdo (na pi. korporace) v drZeni privilegia sto let neb od doby
nepamétné, m4d pro sebe domudnku (praesumptio), Ze privilegium
bylo udéleno (can. 63, § 2).
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K privilegiim praeter ius se pocitajf také obvyklé facultates
(fakulty), at se udéluji trvale, at na dobu urc¢itou, af na urcity
podet p¥ipadt (can. 66, § 1). Pokud neni nic jiného stancveno
a nebylo piihliZeno k urcité osobé&, nezanikaji fakulty apoStolskym
stolcem udélené biskuptim a jinym ordindiam (can. 198, § 1),
odpadne-li prdvo ordinife fakultou obdafeného, i kdyby je byl
jiz vykonaval; naopak fakulty pfechézeji na ndstupce v tfadé,
ano piisluseji i vikafi generdlnimu (can. 66, § 2). Fakulta udélend
zahrnuje v sobé i plnou moc nutnou k vykonu jejiho obsahu;
odtud je p¥ fakultdch dispensaénich zahrnuta i moc zprostovati
od cirkevnich trestti, které by byly zdvadou Fddného nabyti
dispense (can. 66, § 8). Privilegia maji byti vykladdana podle jich
znéni i nemaji byti ani rozSifovédna, ani omezovédna (can. 67).

V pfipadé pochybnosti maji byti privilegia vyklddédna jako
reskripty (can. 50); ale vidycky musi se prihliZeti pfi interpretaci
k tomu, aby obdafeny privilejem mél z ného néjakou vyhodu
(can. 68). Pokud neni nékdo z uréitého davodu k tomu zavézdn,
nepotiebuje uZivati privilegia udéleného pouze v jeho prospéch
{can. 69).

Privilegia jako subjektivni oprdavnéni zanikaji:

1. Privilegia obsaZena v novém Kodexu se odvoldvaji opaénym
novym zdkonem povSechnym (can. 71). Privilegia ostatni zanikaji
jako reskripty (can. 71, 60).

2. Per renuntiationem, vzdanim, bylo-li ptijato pfislusnou
nadiizenou cirkevni vrchnostf (can. 72, § 1).

- Kazdy jednotlivec muZe se z¥ici privilegia udéleného pouze
v jeho prospéch (can. 72, § 2). Nikdo nemftiZe oviem pro sebe se
vzdati privilegia, které bylo udéleno korporaci, hodnosti nebo
mistu (can. 72, § 8). Ale ani korporacim nenf dovoléno se vzdéiti
privilegia udéleného ve formé zdkona nebo bylo-li by vzdani na
ikor cirkve nebo nékoho jiného (can. 72, § 4).

3. Privilegia zanikaji jen tenkrite zdnikem moci jurisdikcio-
néfe je udéliviiho, bylo-l to vyslovné stanoveno, na pt. slovy
ad beneplacitum nostrum nebo podobné (can. 73).

4. Osobni privilegia zanikaji smrti osoby opravnéné (can. 74).

5. Vécna privilegia zanikaji dplnym zdnikem véci nebo mista;
kdyby vsak misto privilegované znovu bylo ziizeno do 50 let,
oZivne privilej (can. 75).

6. NeuZivanim neb opaénym uZivédnim nezanikaji privilegia,
nejsou-li nikomu na Gjmu. Je-li v8ak privile] na nééi djmu, tu
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zanikd, nastane-li ¥4dné promleni nebo vzdini mil¢ky udinéné
(can. 76).

] 7. Privilej zanik4, zménily-li se postupem ¢asu poméry podle
nazoru cirkevni vrchnosti tak, Ze privilej se zd4 byti §k0'dlivym
neb jeho uZivani nedovolenym (ean. 77). (Cf. A. A. S. XVIII 10.)

8. Uplynutim &asu (can. 77). T

‘ 9. Vyderpédnim povoleného poCtu ptipadd, pro nd% privi-
legium bylo udéleno (can. 77). Ptipady & 8. a O. nenastivaji
v oboru fori interni (can. 207, § 2).

10. ZuneuZiva-li nékdo moci sobd pfisluSejici z privilegia, ma
ho Dbyti vzbaven; ordindf md déti zprdvu apostolskému stsolci
i{dybj{zggiekdo hrubym zpiisobem zneuZival vysady jim Iidélené’
can. 78). ’

§ 11.
3. O dispensich.

Dispensi vyrozumivdme »legis in casu speciali relaxatio®
(cgn. 80), L. . zruSeni icéinnosti zékona vzhledem k ur¢itému po-
meru, ktery by jinak podiéhal zakonnému pravidlu. Tyto dis-
pense pisobi do budoucnosti, pro futuro a sluji pravymi dispen-
semi na rozdil od nepravych dispensi, které pusobi pro praeterito
(;sog to pripady convalidationis simplicis a sanationis in radice)
0 nichZ se mluvi na p¥isludnych mistech. Ud&leni dispensi (dis-’
pensatio) se zaklddd na zdsad®, e aequitas musi zvitdziti nad
ius strictum v p¥padech mimotadnych, coZ je zejména praktické
pti obecné platnosti cirkevniho prava.

’ Dispensace je vyronem prava zakonodérného a nikoli sprav-
nfho; Kodex vyjadril tuto zdsadu tim, %e jednak zatradil titul
o dispensich (I, 6) do pravidel o osvéd&ovéni zakonodarné moci
jednak vyslovné prohlafuje v can. 80, Ze dispense muZe bj,h‘:;
udélena zdkonodircem, jeho nastupcem v ifads nebo nadfizenym
jurisdikciondfem (ex potestate propria), po pfipad® témi, jimz
byla plnd moc (facultas dispensandi) udélena vyznacenymi Giniteli
(ex potestate derivata). Toto prendSeni dispensadni moci se déje
bud jednotlivé nebo pro uréité kategorie pfipadt, a to na dobu
napred uréitou, mluvi se o facultates dispensandi, na p¥. annu-
ales, friennales, quinquennales, septennales, decennales. Quin-
quenalni fakulty ordind¥t pro foro externo a interno jsou znova
upraveny Piem XI. r. 1923 (A. A.S. XV., 193) po zmén& ptivod-
nfho umyslu je odstraniti jako zbyteéné. (Archiv f. k. K. R. 104
287 nsl.; 106, 294 nsl.) ' ’
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Pravo dispensaéni p¥islusi v tychZz mezich. papeZi a ordina-
fam jako préavo zakonodédrné. Vibec nelze dispensovati od prava
bozského. Od poviechnych zékont dispensuje pouze papei. Pod-
fizeni jurisdikcionari mohou tak ¢initi jen v jednotlivych ptipa-
dech: 1. bylo-li jim pravo k tomu udéleno pfimo nebo nep¥imo,
2. kdyby obrieceni na apoStolsky stolec bylo obtiZné, s prodlenim
bylo spojeno nebezpedi velké Skody a jde-li o dispensi, kterd
byvéa pravidelnd udélovana apostolskym stolcem (in casu perplexo,
can. 81). Jinak mohou biskupové a ostatni mistni ordind#i dis-
pensovati iure proprio od zdkont diecésnich (can. 82); od zdkontu
vydanych sborem provincidlnim a plendrnim pouze tenkréte,
béZi-li o jednotlivy ptipad, a to ze spravedlivého dtvodu (can.
82 a 291, § 2), jelikoZ usneseni sboru bylo schvéleno papeZem.
Byl-li v8ak zvlastni zdkon vydan papeZem pro jejich obvod, p¥i-
sludf jim prévo dispensaéni v tychZ mezich, v jakych mohou dis-
pensovati od povSechnych zdkond (can. 82 a 81).

JelikoZz farafi nemajl zdkonodérné moci, nemaji ani prava
dispensacniho, ledaZe by jim bylo zvla§té udéleno (can. 83), jako
tomu je p¥i dispensi od zachovavani natizenych svatkid a pfed-
pist o postu, oviem jen v jednotlivich piripadech a z divodu
véZného, a to i pro peregrini (can. 1245, § 1).

ProtoZe Casté dispense zeslabuji Géinnost zdkona, vyZaduje
se k dispensim vidycky dvodu spravedlivého a vaZného, pfi
¢em {Feba ptihliZeti k daleZitosti zdkona, od né&hoZ se dispensuje,
jinak by dispense udélend od niziiho jurisdikciondfe byla nedo-
volend a neplatnd (can. 84, § 1). Piislu$ny zdkonodarce nebo
vysSi jurisdikciondl miZe tudiZ dispensovati platné i bez dosta-
te€ného duvodu; licite se to v3ak déje jen divodné.

Je-1i pochybnost o dostaditelnosti divodu dispensacniho, je
prece dovoleno za dispensi Zadati a mtze byti udélena dovolené
i platné (can. 84, § 2). Jelikoz samo udéleni dispense se poklada
jako ,vulnus legis“ a je contra ius, musi proto dispense byti
omezené vykldddna (can. 85 ¢f. can. 50); témuZ pravidlu pod-

- 16hd moc dispensacni udélend pro jednotlivy ptipad (facultas dis-

pensandi, can. 85).
A contrario toho ustanoveni plyne, Ze moc dispensacni vSe-

obecné udélena na urditou kategorii piipadf pripousti rozSitovaci
interpretaci.

Jde-li o dispensi, jejizto Gdinek se jevi trvale neb opétovné
(guae tractum habet successivum, dispensatio multiplex proti
unica, na pf. beneficiat obdrii dispensi od residencéni povinnosti
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pro nemoc), tu se kond vyhoda dispensaéni 1. uplnym a zjists-
nym odpadnutim pii¢iny (nemocny se uzdravi) a pak 2. vemi
zplsoby, kterymi zanikj opravnéni nabyté privilegiem (can. 86),
nebot dispensatio se poklada za privilegium contra jus concessum.

ODDIL TRETI.

Néktera vseohecna tivodni uStanoveni
kodexov4.

. § 12,
1. PPislusnost k ritu.

PrisluSnost k ritu (viz § 1 vyklad) se posuzuje podle toho,
v jakém kdo byl pokitsn. Toto pravidlo neplati, byl-li nskdo
pokTtén od duchovniho jiného ritu bud podvodné, bud z nalé-
havé pfidiny, pondvad? kndz viastniho ritu nebyl po ruce nebo
bylo-li ddno povoleni na zaklads apostolské dispense, by kdo podle
urcitého ritu byl pokrtén, aniZ v§ak k nému piisluSel (can. 98, § 1).

Klerikové nesméji nijak svadsti k tomu, by latinici p¥jimali
ritus vychodni nebo naopak (can. 98, § 2).

Bez povoleni apoStolského stolce nesmi nikdo prestoupiti
na jiny ritus nebo vraceti se k rita diivéj§imu po provedeném
dovoleném ptestoupeni (can. 98, § 3). :

Ale manzelka jiného ritu, neZ ke kterému manjel prislugi,
smi pFestoupiti k ritu svého muze bud pYi uzavirani manzelstvi,
bud b&hem jeho; a bylo-li manZelstvi rozlouceno, miiZe volné se
vratiti k d¥ivéjsimu svému ritu, ledaZe by bylo jinak stanoveno
partikuldrnim pravem (can. 98, § 4). ;

Ttebas dlouholetd zvyklost prijimati vedefi Pané podle ci-
ziho ritu nem4 za dasledek zménu rituy (can. 98, § 5).

Politickd praxe posuzuje vystoupeni z ritu a pristoupeni
k jinému ritu jako vystoupeni z cirkve a pristoupeni k jinég cirkvi,
jeZto rity maji samostatnou organisaci. Praxe odtud se 7idi pred-
pisy mezikonfesniho zdkona o zmdnd prislusnosti k cirkvi. (Roz-
hodnuti dfivjsiho spravniho soudu u Budwinského & 12107.)

§ 13.
2. Pribuzenstvf a Svagrovstvi.

Pojem pftibuzenstvi (consanguinitas) je tyZ jako v pravu
civilnim. P¥ibuzenstvi se poéitd per lineas et gradus (can. 96, § 1).
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V linii rovné (in linea recta) plati prévni pravidlo: to’t gra-
dus, quot generationes (computatio civilis) a 'toumu odPOVI:iaj;}cx
pocitaci pravidlo: tot gradus, quot personae, stipite dempto (nebo
dempta una; can. 96; § 2). .

V linii pFiéné neboli pobocné (in lixzfaa tran'sversa,vobhql%a)
se poCitda v kanonickém pravu j?’ko v mdoyskem a n'emeckgrél
pravu podle parentel. A jako poc%taex pravxdlo’VXi':yka. Cfm. d’,
§ 8 computatio civilis ale jen v jediném pokole’m pf}wstegne kvzl a-
lenosti od spoleéného predka a pouze ve vzddlendjsim pokoleni
p¥i nestejné vzdélenosti od spoleéného predka. . ’

Svagrovstvi vznika pouze z platného. manze}stw, af byla:
souloZ vykondna ¢éili nic (can. 97, § 1) a je pomér pouze mezi
manzelem a pribuznymi manZelCinymi a mezi manﬂzel}?o’u a pii-
buznymi manzelovymi (can. 97, § 2), coZ ovSem dileZitd zména
zejména v pravu manZelském. o .

Ale kdeZto v civilnim prdava f{mském ?le.ltﬂa zasada ’Lafff'.
nitatis gradus nulli sunt, poditaji se jak linie, tak stupné pii

8 i { Z Ti i 70vi jsou v téZe linii a
-§vagrovstvi i pravi se, Ze pribuzni muZovi jso

v témZ stupni se§vagteni se Zenou, v jakém jsou ptibuzni s mu-
Zem a naopak (can. 97, § 3).

§ 14.
3. Véek.

[ v cirkevnim prdva méa vék vliv a v?znam v_pravnim
postaveni osob. Za zletilou (maior) se pgkléda osobav,’ kterd do-
plnila dvacaty prvy rok svého iivqta; VSG?\}’H:IY fnlads1 osobs.rl'slej
nazyvajl minores. Puberes (dospéli) jsou muzsf‘a minores, doplnili-i
14. rok véku svého; Zenské minores, doplnily-li rovk’ 12. Osoby
mladsi neZ 14 resp. 12 let jsou impuberes (nedospéli). Impubes
pfed dokonanym 7. rokem se nazyva infans, puer ’nebvo parvu’lu.?
{dité); o ném se m4 za to, Ze jeSté sebe neoviada. Pr.'favdpokladsi
se, Ze nabyva uZivani svého rozumu feprve ten; kdo jiZ dokona
sedmy rok. ) ’ '

Détem jsou na roveil postaveni, kdoZ trvale nejsou moeni
svého rozumu (can. 88, §§ 1—3). ’ '

Osoba zletild muZe plné vykondvati své: prava; nezletlleic
zistavé pti vykonu svych préav podroben moci otce ne.)bo pow{f:
nika, vyjma ony pfipady, kde prdvo ho vyjima z moci otcovské
{can. 89).
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§ 15.

4. Domicil a kvasidomicil.

Misto, na kierém kdo prodlévd, méa veliky vyznam v pravu,
zejména v otdzce prisluSnosli dradd. V tomto sméru se vytykd
predevsim domicil a kvasidomicil. ,

Domicilium vznik4d Umyslnym trvalym pobytem v misté
néjakého cirkevniho obvodu, a to aZ do nutného odchodu, nebo
skutenym prodlévanim desitiletym (can. 92, § 1) bez tmyslu
trvalosti. '

Quasidomicilium vznikd pobytem v mist8 n&jakého cirkev-
niho obvodu, a to s Gimyslem vytrvati zde alespon vétsi ¢ast roku,
pokud dfive nenastane nutnost odchodu, nebo protdhne-li se
pobyt skutedn& na del8i ¢ast roku (can. 92, § 2).

Domicilium nebo gquasidomicilium ve fafe neb v obvodu fale
napodobeném se nazyvé paroeciale; v jinych oblastech cirkevnich
(v diecési, apostolském vikaridtu neb apoStolské prefektufe): dice-
cesanum (can. 92).

Osoba piebyvajici ve svém domicilu se nazyva incola, ve

kvasidomicilu advena; opousti-li nékdo jen dodasné domicil nebo
kvasidomicil, sluje peregrinus v misté nynéjsiho svého pobytu; kdo
nema ani domicilu ani kvasidomicilu, nazyva se vagus (can. 91).

Nutny domicil ma podle svého muZe manzelka od ného
pravoplatné nerozvedend, dusevné chory podle svého kuritora,
nezletily podle domicilu toho, jehoZ moci je podroben (can. 93).

Vsichni nezletilei od 7. roku a Zena pravoplatné od muze
nerozvedend mohou nabyti vlastniho kvasidomicilu, av8ak Zena
rozvedend mtze miti i samostatny domicil {can. 93); (rozhodnuti
interpr. komise z 14. &ervence 1922).

Faradl a ordinai se urcuji kazdému domicilem nebo kvasi-
domicilem (can. 94, § 1). Fardf a ordina¥ mista docasného pobytu
jsou piisludni pro toulavé osoby a farat tento pro ty, kdoz maji
pouze diecésni domicil nebo kvasidomicil (can. 94, § 2 a § 3).

Domicilu a kvasidomicilu se pozbyvd odchodem s mista
trvalého pobytu s imyslem se nevratiti; pravidla o nuiném do-
micilu (can. 93) tim se neméni (can. 95).

Zv14sté jesté se vytyka misto pivodu (locus originis) a misto
narozeni (locus nativitatis). Misto originis ditéte i neofyta je misto,
kde m4 otec domicil nebo kvasidomicil v dobé, kdy dité se naro-
dilo; je-li dité nemanzelskym nebo pohrobkem, rozhoduje domicil
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nebo kvasidomicil matdin (can. 90, § 1). Pro déti oso?vtoulaYYd}
(vagi) je mistem ptavodu samo misto narozeni; pro dité odloZené
misto, kde bylo nalezeno (can. 90, § 2). »

§ 16.

5. Prdvnické oscbnosti.

Cirkevni pravo znd také vedle osob fysiqkych osob-y prav-
nické (personae morales), byly-li zfizeny vefejnou automtou..

Kanonické pravo razni pravnické osoby na ceﬁeigwtlves
(korporace) a non collegiales; k témto podita kostely, seminare,
heneficia (can. 99). Tento pojem ,non collegiales“ se kryje celkem
s civilnim pojmem tstavu, resp. nadace.

Podle udeni katolického jsou katolickd cirkev celistva a Apo-
stolica Sedes pravnickymi osobami na zdkladé samého boZskeého
narizeni (can. 100). ‘ .

Viechny ostatni pravnické osoby nizéiho Tadu (infemore:‘sy) n’a-
byvaji povahy této bud samym predpisem prdvnim, b\’1df ’zvlastmm
udélenim od ptislugné cirkevni vrehnosti, a to formélnim dekrej
tem pro udel naboZensky nebo dobrotinny (can. »100, § 1) qde-h
o z¥izeni pravnické osobnosti kolegialni (korpora?e), museji Zal.{la(%
jeji tvotiti alespofi t¥i osoby (can. 100, § 2). Vsechvny pravplcike
osoby jsou v pravni ochrané postaveny na roven nezletilcim
(can. 100, § 3). -

Jde-li o pravni jednéni pravnickych osob koleglalmch (korpo:
raci), plati tato pravidla, pokud neni nic jiného ’sta’mox'feno f)becne
nebo partikuldrné: korporace se usnasi hlva.tsgvarvnm, i plat{ usne-
seni podle absolutni vétsiny hlasujicich, pri ¢emz neglatne hlasz
se nepoditaji. Bylo-li dvakrate hlasovano bezvyslfedfle, r?zhoduj?

# tretim hlasovéni relativni vétSina. Byl-li stejny pocet hlafsg
pFi tretim hlasovani, rozhoduje predsedajici svym h]e}sem (diri-
muje) nebo, jde-li o ndjakou volbu a predsedajic svym'hlaservn’
nechce dirimovati, budiz pokladan za zvoleného ten, kdo je stavlrs1
podle svéceni, podle vykonani slibu feholniho nebo podle véku
(can. 101, § 1, bod 1). o ’

Tyka-li se vSak néjaka véc vSechné&ch jako jednotlived, musi
byti schvalena viemi (can. 101, § 1, bod 2). '

Pravni jednéni ustavii (osob pravnickych non collegiales)
se Tidi podle zvlagtnich pfedpist, jak partikularnich, tak obec-
nych (can 101, § 2). -
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Pravnické osoby jsou podle povahy své vééné; aviak za-
nikaji, jsou-li zruSeny pfisluSnou vrchnosti nebo kdyby nepi-
sobily po sto let (can. 102, § 1). Zbude-li tFebas jen jedna osoba
z néjaké korporace, tu viechno prave prechézi na ni (can.102,§2).

§ 17.
6. Prdvnf jedndni. )

Pravni jednani je neplatné, bylo-li kymkoli udinéno z vngj-
§iho néasili (ex vi extrinseca), jemuZ nebylo Ize se optiti (can. 103,
§ 1). Jedndni podniknuté z vazného a nespravedlivé nahnaného
strachu nebo podvodné vyvolané (ex dolo) je platné, neni-li
pravem néco jiného predepsdno. Avsak jednéni takové mize byti
zvrdceno soudcovskym rozsudkem bud k Zadosti strany posko-
zend, bud z tfedni poviannosti (can. 103, § 2 a can. 1684—1686).

Omyl CGini jednani neplatnym, nastal-li v podstaté jednéni
nebo v pomérech, bez nichZ by jednani nebylo zapocato; jinak
jest jednéani platné, ledaZe prévo stanovilo opak. P¥i smlouvéch
mizZe omyl zavdati pFifinu k actio rescissoria (can. 104).

Mé-li néjaky cirkevni pFedstaveny potfebi k urcitému jed-
néni souhlasu (consensus) nebo dobrého zdani (consilium) né-
kterych osob, plati tyto zasady: VyZaduje-li se souhlasu, jest
jednani neplatné, vykondno-li proti danému nélezu; vyZaduje-li
se pouze dobrého zdédni, stadi k platnosti, vyslechne-li predsta-
veny prislu$né osoby. Ackoli pFedstaveny neni prdvné zavazan,
by se Tidil podle nélezu tfebas souhlasné uéinéného, toZ pfece
mnoho dbej nélezu a neodstupujZz od ného bez rozhodujiciho
davodu dobfe uvédZendho (can. 105, bod 1). ‘

Vyzaduje-li se souhlasu nebo dobrého zdani vice osob na-
jednou, maji tyto osoby byti ¥4dné svolany, aby projevily sviij
nézor; nedostatek Fadného svolani nevadi, kdyZ opomenuti pFece
byli pFitomni (can. 105; bod 2 a can. 162, § 4). Dotazujici pred-
staveny muzZe podle svého uvaieni a podle dulezitosti véci pfi-
drZeti osoby k tomu, by ptisahaly, Ze zachovaji tajnost (can. 105,
bod 2j. Prirozené museji vSichni dotdzani projeviti svlj nézor
vérné a poctivé pii veskeré ticté k predstavenému (can. 105,bod 8).

§ 18.
7. PocCitdn! Casu.

V cirkevnich zdkonech stanovi se pfirozené mnohdy ¢as
pro vznik, trvdni a zanik nejriznéjSich poméri. Kodex mé
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v can. 31—385 podrobné pFedpisy o pocitani casu s Z téc‘hto prayidel :
yytkneme jen viddi hesla vynechajice jednotlivosti, kter’ev 1ze
seznati nahlédnutim do Kodexu, zejmeéna bé7i-li o stanoveni Casu
a quo a ad quem. L , ]
Rozdil mezi tempus continuum a utile je tyz jako v px"avu
civilnim (can. 35). Den mé 24 hodiny pocitané od pﬁznoci; tyden
mé dni 7 (can. 32, § 1), mésic 30, rok 365,W1edaze by bylo
predepsano, Ze maji se pocitati podle kal?ndar? (can. ’32, § 2).
Potitaji-li se hodiny denni, rozhoduje pravgdelne obecnyw Z’pI?SOb
mistnf (can. 33, § 1). (Srovn. A A. 8. XVJI:7 :?8'% L) Pocxfea:h’se
das ku plodni smluvnich zdvazki, lze se {idltl podle civilniho
prava platného v pFislusném teritoriu, ledaze by smlouvou bylo
ndco jiného stanoveno (can. 33, § 2). ’ :
Calendarium v can. 32, § 2 je minéno cirkevni.
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Ustava cirkevni.

PODODDELENT 1.

Cirkcerni vstava svétskhd (nereholni).

§ 19.

Cirkev ve svétle viastnfm.

Jiz shora bylo vytdeno, Ze cirkev pokldds se za pravnickou
osobnost (can. 100). Udelem cirkve jest udrzeti a rozsi¥iti nabo-
Zenstvi Kristem zaloZené; odtud Je cirkev societas religiosa, jeji
cil je svaty (societas sancfa). Vzhledem k tomu, Ze cirkev je na
zemi ziizena, Ze md zevni znak p¥isludenstvi ve kftu, Ze uZiva
zevnich prostiedkd k dosaZeni nadpfirozenych milosti a viabec
Ze- ma zevni zFizeni, se pokliddd za societas visibilis a externa.

Cirkev nemd jednotnych &lenti: &lenem cirkve se stava sice
kazdy, kdo je pokitén, ale mezi véiicimi se rizni dva stavy:
stav klerikdini (clerus, clerici) a stav laikélni (laici); onen je
povolan k Fizeni cirkve, tento pouze k posluenstvi. V tomto
sméru je cirkev societas inaequalis, a to tim vice, Ze i mezi kle-
riky jsou rdzné stupné nad¥izeni a podFizeni: societas hierarchica.
Cirkev mé v papeZi svou nejvyssi hlavu a svého nejvyssiho via-
dabe; odtud Fika se o ni, Ze je societas monarchica, p¥i fem?
vSak nesmi byti pFehlédnuto, Ze vladaFskd moc piisiudi i bi-
skuptim, ale podtizenym papezi.

Cirkev nepotiebuje ke svému byti Zadné cizi pomoci, nybrz
je vybavena vlastnimi prosttedky tak, 7e udini zadost viem po-
vinnostem ji uloZenym od zakladatele: societas perfecta.

Cil, za kterym cirkev jde, poklada za nejvyS3i mezi ve-
Skerym snaZenim lidskym, nebot m4 zprostredkovati vykoupeni
lidstva z h¥ichu a bidy: societas suprema, summa. Tento nej-
vySSi cil je .véény, trvaly, odtud societas perpefua, a jelikoZ el
je stéle tyZ ve svych zakladech, je societas immutabilis; pravda
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Kristem zjevend mé v cirkvi ochrdnkyni neomylnou: societas
infallibilis. o N

Jezto je pravda jen jedind, muze byti cirkev jen jedina (s0-
cietas unica) a jejl CGinnost za uhédjeni jediné pravdy je nutnd:
societas necessaria. 5 o

Cirkev je spolednosti svétové zfizenou pro viechny lidi (so-
cietas universalis, catholica). . o

Hlavni znaky cirkve, zevni a zfejmé jsou: jedinost, svatost,
katoliCnost a apostoliénost (una, sancta, catholica, apostolica).

§ 20.
Cienstvi v cirkvi.

L. Prostého ¢lenstvi v cirkvi se nabyva krffem; kitény na-
byva tidastenstvi na vSech prévech a povinnoste?h lv{i*es’i’vanskych,
které potud trvé, pokud fomu nevadi zvladtni prekazka nebo
trest cirkevni (can. 87). o ]

Poddme zde nejhlavnési pfedpisy o k¥tu, ackoli Kodve_x’ma
je v knize treti (Cdst prva, titul prvni, can. 737—779). ‘Cimm'e
tak z ohledt didaktickych, zrovna tak, jako kdyZ se mluvi o ovrdx-
naci hned pfi kleru a nikoli pii sprdvé svétosti, kam ovSem
obsahem svym naleZi. ’

Ktest 1ze udéliti pouze jednou, jeZto vtiskuje nesmazatelnj’r
znak (charakferem imprimit; ecan. 732, § 1). Vznikne-li .dﬁvodnvat
pochybnost, zdali kfest byl udélen vibec nepo vzdall platné,
budiz udélen opétné pod vyminkou, Ze nebyl Fadné uvdel?n (can:
732, § 2). UZivé-li se pii kitu vSech predepsanych obfadd, miuvi
se o kitu slavnostnim (baptismus sollemnis), -jinak o neslavnost-
nim & soukromém (non sollemnis, privatus; can. 737, § 2).
Mame-li na mysli tkon svéceni, je fadnym pfz‘sluhov.e%telem slz:xv:
nostniho k¥tu knéz (can. 738, § 1), mimofédnjrr} jahen, ma’-h
k tomu povoleni od ordindfe nebo farate, které pti qeqdlfladnem
k¥tu se pfedpokladd (can. 741). Vzhledem k vg'rfmnava.m. pravo-
moci jest udileni kitu vyhrazenym pravem faréfe domicilu nebo’
kvasidomicilu, nebo jiného knéze, obdrZeviiho k tomu poyolem
od fardfe neb ordinére, které pfi neodkladném k¥tu se pfedpo-
klada (can. 738, § 1). L

Kdokoli muaze udéliti kfest neslavnostni, mé-li jen Fadny
umys! kFtiti a uzije-li spravné hmoty a formy; podlevmo’ino;sti
budteZ piibrani dva svédci neb alespoli jeden, aby udéleni kitu
mohlo byti prokazino (can. 742, § 1).

Henner, Zaiklady priva kanonického IIL. 3
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Rodide nemaji kititi svych vlastnich déti, leda v ptipadé
nebezpedi smrti, neni-li nikoho, kdo by mohl k¥titi (can. 742, § 3).

Jde-li o kiest dospélého, budiz véc podle moZnosti ohldSena
ordinéa¥i (can. 744). Dospélym vyrozumiva se zde kazdy, kdo mtiZe
jiZ uzivati rozumu svého; stadi, kdyZ z vlastniho rozhodnuti muizZe
Zadati o kPest (can. 745, § 2, bod 2) a je-li ¥adné ptipraven (can.
752, § 1). Predpoklada se, Ze déti nabyvaji svého rozumu do-
vrienim 7. roku (can. 745, § 2, bod 1 a 88, § 8). Détem pod 7. rokem
jsou na roveh postaveni, kdo jsou amentes jiz od d&tstvi, necht
maji v8k kterykoli (can. 745, § 2, bod 1). Zptsobilym ke kitu je
pouze ¢lovék posud nekPtény a Zivy (can. 745, § 1).

Dité rodi¢t nevé¥icich (nektestanskych) dovolené se kiti
greti vili jich, je-li v takovém nebezpeéi, Ze podle Fadného uva-
Zeni hrozi mu smrt, neZ nabude vlastniho rozumu (can. 750, § 1).

Mimo nebezpedi Zivota dité dovolené se kiti, je-li postardno o jeho

katolickou vychovu a svoli-i k tomu rodiée (smlouvou, neb
alespoll jeden z nich) nebo porulnieci, nebo neni-li jich vtbee,
anebo byli-li pozbyli svého préva k ditéti nebo nemohli-li ho
zédnym zplsocbem vykonavati (can. 750, § 2).

Taz pravidla plati, jde-li o dité kacitd neb rozkolnikd (ktefi
viibec nebyli katoliky) nebo katolikd provinivSich se odstoupenim,
kacifstvim nebo rozkolem (can. 751).

II. Pravidelné ma byti udélen kfest slavnostné; z vainych
davodt muZe ordinat dovoliti, by p¥ kitu dospslych bylo uzito
obradl predepsanych p¥i kitu déti (can. 755).

Déti maiji byti kitény podle ritu svych rodiéa (can. 756, § 1).
Pat¥i-li jeden rodié k ritu latinskému, druhy k ritu vychodnimu
budiz dité pok¥téno podle ritu otcova, ledaze by privilegiem byh;
néco jiného stanoveno (can. 756, § 2). Je-li pouze jeden rodic
katolikem, budiz dité kiténo podle ritu jeho (can. 756, § 3).

Soukromé maZe kfest byti udélen jen pii nebezpedi smrti

(can. 759, § 1). Vyjimeéné maZe ordind¥ povoliti soukromy kiest

jde-li o kacite, ktefi se kiti v dospélém véku pod vyminkou (cani

’ 759, § 2); tu jde totiZ o pFipady, kdy nemohla se prokézati ani

plaf:fxost ani neplatnost kitu udéleného kacifi obracejicimu se-
nyni na pravou viru.

. Farari maji bditi nad tim, aby udéleno bylo kiténému jméno
krevst’anské; kdyby toho nemohli dosici, necht pfipoji ke jménu
uloZenému rodidi je§té jméno néjakého svatého a necht zapilou
obé jména do knihy kiténych (can. 761).
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[IL. P¥i slavnostnim kitu vystupuje i kmotr; ds-li se to lehee
provésti, ma tomu tak byti i u kitu soukromého; dopliiuje-li se
soukromy kiest ceremoniemi slavnostniho kitu, budiZ ptibran
kmotr, nebyl-li jiz pfi kitu soukromém; aviak z kmotrovstvi pfi
somto kitu nevznikd 7adné p¥ibuzenstvi duchovni (can. 762,81, 2),
kterym se vyrozumiva pouze pomér mezi kiténcem a kitieim
a4 mezi k¥téncem a kmotrem (can. 768 cum baptizato baptizans
et patrinus). »

Opakuje-li se kiest pod vyminkou, vznika duchovni pFi-
puzenstvi jen tenkrate u kmotra, byla-li jedna a taZ osoba kmotrem
pii obou kitech (can. 763, § 2). Podle moZnosti mé vidycky taz
osoba jako kmotr pfi opakovaném kitu vymineSném byti pfi-
tomna, jinak neni kmotra tfeba (can. 763, § .

Budiz pribran pouze jeden kmotr, trebas jiného pohlavi nezli
je kitény; nejvySe budte piibrani za kmotry jeden muZ a jedna
7ena (can. 764). Vlastnosti kmotrd jsou vytéeny v can. 765 a 766.

Ukolem kmotra je vynaloZiti vse, by duchovni jejich svéie-
nec #il povidy krestansky (can. 769; cf. A. A. S. XVIII, 43).

IV. D&ti maji byti pokitény co nejdFive; nadeZ maji veriel
asto byti upozorfiovani jako na vainou svou povinnost (can.
770). Soukromy kFest mize byti v pfipadé nutnosti udilen kdy-
koliv a kdekoliv (can. 771).

Slavnostni kiest maZe byti uddlen kdykoli; kiest dospélych
m4 viak byti uddlen, je-li to moZno v den pred hodem BoZim
velikonoénim a svatodufnim, a to v kostelich metropolitnich nebo

- katedralnich (can. 772). Vlastni misto kitu slavnostniho je kfestni

kaple v kostele nebo vefejné kapli (can. 773).

Budoucnd méa miti kardy farni kostel svou kftitelnici;
a viechny opadné statuty, privilegia a obydeje se rusi; jen tam,
kde jiné kostely jiZ nabyly prava na spoleénou kititelnici, zlistane
to pfi tom (can. 774, § 1; cf. rozhodnuti interpretani komise
v A. A. S. XIV., 662, IV ex 12. XL 1922); ordinaf muze vSak pro
pohodli véFicich dovoliti nebo naviditi, by kititelnice byla posta-
vena i v jiném kostele nebo ve vefejné kapli v obvodu farnim
(can. 774, § 2).

'V soukromych domech nemd slavnostni kitest byti udélovan,
leda v téchto dvou vyjimednych piipadech: 1. kdyZ kiténi byti
maji déti nebo vnuci vladatt nebo téch, kdo maji pravo nastup-
nictvi na tran, kdykoliv o to Fadn& byli Zadali; 2. dovoelil-li to
ordindf podle svého dobrého uvéZeni a podle svého svédomi z di-

3%



36 . ; Clenstvi v cirkvi.

vodu spravedlivého a vdZného v mimofadném p¥ipads (can. 776,
§ 1). V téchto piipadech budiZ kiest udélen v doméci kapli nebo

na néjakém jiném sluSném misté, a to vodou svécenou (cam.

776, § 2; cf. A. A. S. XVIL, 452).

V. Faréfl maji zapsati jména kfténych v matriky kiténci
(baptismalis liber) bedlivé a bez veSkerych pratahd, p¥ Cemiz
zminka se &ini o udélovateli, rodidich a kmotrech, i mistu a dnu
udéleného k¥tu (can. 777, § 1). U déti .nemanZelskych budiZ za-
psano jméno matky, je-li jeji matefstvi vefejné zndmo, nebo Za-
dé-li sama dobrovolné za to pisemné neb u p¥tomnosti- dvou
svedkt. Jméno ofcovo budiZ zapsano, Zada-li za to on u farife
bud pisemné neb u pritomnosti dvou svédk® nebo je-li otcovstvi

jeho patrno z néjaké listiny vetejné. V ostatnich p¥ipadech budiz

zapsdno nemanzelské dité jako dité neznidmého otce nebo nezné-
myeh rodié¢h (can. 777, § 2); srovn. rozh. interpr. komise 14. ¢er-
vence 1922). U néds museji byti oviem zachovavany predpisy statni,
o nichZ se vykladad v prévu spravnim. :

Nebyl-li kiest udélen od vlastniho farafe nebo ne za jeho
pritomnosti, md udélova¢ kitu co nejdfive o tom zpraviti farafe
pFislu$ného podle domicilu kiténcova (can. 778). K dakazu udé-
leného kitu stadi jediny svédek, prosty vSech vad, nedéje-li se
tim nikomu Gjmy; pfisaha samotného kiténce stadi, prijal-li kiest
ve véku dospélém (can. 779). ,

VI. Kdo byl pravoplatné pokitén, vstupuje tim do status
ecclesiae communis, stdvd se ¢lenem stavu laického, populus
christianus, ecclesia audiens et oboediens. Tato prislusnost nabytd

k¥tem, je tudiZ predpokladem i ke vstoupeni do kleru, druhého

stavu v cirkvi ustanoveného, ktery tvofi ecclesia regnans.
Udastenstvi v kleru se nabyvd podle boZského natizeni svécenim
(ordo, can. 948). Rozdil mezi laiky a. kleriky poklddén cirkvi za
dogma (ex divina institutione, can. 107). Vseobecnd prava laiki
zaleZejl v uiZivani viech prostfedkd stanovenyeh k dosaZeni nad-
prirozeného cile, tedy na pf. maji laikové ndrok na vyudovani
v naboZenstvi, na Géastenstvi ve v8ech milostech Kristem udéle-
nych, na piipusténi do stavu klerikalniho, vyhovuji-li ovSem p¥i-
sluSnym podminkdm. Témto vsSeobecnym  pravim odpovidaji
v8eobecné povinnosti: prijeti kiestanské véro- a mravouky, uZi-
vani prostfedkd k dosaZeni kfestanskych milosti-a ctnosti, po-
sluSnost k ustanovenym cirkevanim predstavenym, poskytovanf
plispévka k vydriovéani bohosluzby atd. Jednotlivesti vyplynou
teprve priibéhem dalsiho pojedndni. Jelikoz kiest vtiskuje kité-
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nému znak nevymazatelny, ziistdva zevni élenstvi’ cirkevrii (sta-’
tus) zachovéno po cely Zivot a konéi. pouze sm’rtt. Sp(.)le’censtw
(communio), t. j. GCastenstvi na prévech cirkevnich zanika podle
zasad vyloZenych v pravu trestnim.

7a udelem dosaZeni plné kiestanské dokonalosti mohou
laikové i klerikové se spoléiti v Fehole, t. j. ve sdruZeni; péstu-
jici tfi evangelické rady (poslusnost, ¢istotu, ch’udo’bu; can. 107).
Tyto Fehole maji svou zvlaStni organisaci, zvlaétn.l prava a po-
vinnosti (ius singulare). Ale stav Teholni nezaujimd v cu‘}{vw
zvlastniho postaveni hierarchického. O feholich mluvime ve zvlast-
nim pododdéleni. ‘

VIL N4§ stat zaujima ve vécech pFisluSenstvi k eirkvi sta-
novisko odchylné od pravidel cirkevnich. Nyni rozhoduje zdkon
ze dne 23. dubna 1925, & 96 Sb. z. a n. o vzdjemnych pomérech
nabozenskych vyznéni, ktery plati pro celé tizemi Ceskosloverzské
republiky (§ 19). Zdkon zrusil d¥{véjsi rakousky zdkon z 25. kvvetna
1868, & 49 T. z. (zdkon mezikonfesni), z 15. dubna 19203’0. ?77
Sb. z. a n. (novelu k d¥fvéjSimu zdkonu zr. 1868), paii pl"lslusne
§§ zakona dfive uherského ¢l. LII/1868 (o reciproei’te zalfo’nem
uznanych kfestanskych nébozenskych spole¢nosti), zdkon clanek
XXX11/1894 (o naboZenstvi déti), piisludné §§ zak. &l XLIII/1895
(o svobodném vykonu nabozZenstvi).

Ustanoveni o ndboZenském vyznani jsou tato: Nabozenskymn
vyznanim podle tohoto zakona se rozumi i stav ,,bezvyzriéni“:
Co ustanoveno je v tomto zdkon& pro naboZenské spolecnosti
a jejich p¥sludniky, platii pro osoby bez vyznéni a jejich spolky
(§ 15)’ 22 v .
D&ti v manvelstvi zrozené nebo jim na roven postavene
nasleduji ve vyznani své rodice, jsou-li oba rodite téhoz vyzné’ni.
(Nejv. spravni soud rozhodl nespravné v ¢. 295 [ve vécech sprav-
nich], 7e katolidti rodi¢e museji dati dité pokftiti po rozumu pFed-
pisti statnich.)

Neni-li tomu tak, nésleduji ho8i otce, divky matku.

Manzelé mohou viak smlouvou stanoviti, Ze tomu méa byti
opadnd, neb urditi, kterému vyznéni déti maji prisluSeti.

Vyznani déti nemanZelskych Fidi se podle matky.

Jsou-li rodide nezndmi, rozhodne o ndboZenském vyznani
ditek, kdo ma pravo dité vychovavati (§ 1, odst. 1).

Predchozi ustanoveni neplati, urdi-li osoby k tomu opravnéné
ditdti do 14 dnt po jeho narozeni jiné naboZenské vyznani.
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Opréavnéni k tomu jsou: u dét manZelskych oba rodide sou-
hlasné, :
u déti nemanZelskych matka,

u déti osifelych ten z rodi¢h, ktery Zije,

zemteli-li oba, zékonny zastupce ditéte,

Uréenf toto stane se p¥ihlaskou k zdpisu do matriky naroze-
nych (§ 1, 2 odst.).

Reversy o vyznani d&ti dané komukoliv: jsou beztidinné
§ 1, 3. odst.). '

Kdo mé podle pFedchoziho ustanoveni pravo urditi vyzndni
ditéte, jest opravnan, vyznani toto zpisobem v § 6 upravenym
potud meéniti, pokud dit¥ samo nenabylo prdva rozhodovati
0 svém vyzndni (§ 2).

Rodice a porudnici, jako? i organy ndboZenskyech spolednosti
jsou odpovédni za pFesné dodriovani pfedchozich pfFedpisi
(§ 3, odst. 1).

Pro poruseni jich p¥islusi nejblizsim p¥ibuznym, jakoz i pred-
stavenym ndboZenskych spolecnosti pravo, dovoldvati se pomoci
uradd, které maji vée vySetfiti a udiniti opatfeni podle zikona
(§ 3, odst. 2). : :

Po dokonaném 16. roce svého viky jest oprdvnén kaidy
svobodné a samostatné rozhodovati o svém ndboZenském vy-
zndni (§ 4). : \

Zménou naboZenského vyznani zanikaji veskera spolednostni
prdva opu$téné naboZenské spolecnosti vidi vystoupiviimu stejné
jako naroky jeho viadi ni § 5, odst. 1). _

TyZ je pouze povinen phiiti opusténé ndboZenské spoled-
nosti zavazky splatné do dne vystupu (§ 5, odst. 2).

Aby vystoupeni z nabo¥ensks spoleCnosti bylo po zdkonu

ucinné, je nutno, by vystupujici nebo podle §§ 1, 2 opravnény
ustné nebo pisemnd oznamil je okresnimu politickému (sliZnov-
skému, méstskému, notarskému) tradu mista svého bydlisté nebo,
nemé-li v obvodu platnosti tohoto zikona svého bydlists, jme-
novanému turadu své obce domovské. Pisemne ozndmeni ¢ vy-
stoupeni nékolika osob smi byti uéinéno jen za ¢leny téZe rodiny
(§ 6, odst. 1).
: Pravni Giéinky vystoupeni z néboZenské spolednosti nasts-
vaji dnem tohoto ozndmeni, Utad v prvnim odstavei uvedeny
vydd do jednoho mésice podateli pisemné vykizeni a zdrovern
zpravi o tom pfedstaveného nebo duchovniho spravee opu$téné
naboZenské spolednosti (§ 6, odst. 2). :
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Vstup do nové zvolené naboZenské spolecnosti ozr’lémi vstu-
pujici predstavenému nebo duchovnimu spravci této cirkve (§ 6,
odst. 3). ' ] - g
Podéni uradiam, protokoly, p¥ilohy téchto podamya provt‘olfom,
jakoi i opravné prosttedky Tadné a mimofédne,’ jez se cini na
podkladé citov. zdkona, jsou prosty kolkd, stdinich poplatkd
a davek (§ 16). ,

ODDIL PRVNI.

O kleru. .

§ 21.
0 kleru vSeobecné.

Ukol Klerikd zédle# ve vedeni véiicich a ve Sh.lil’)é ’boiiho
uctivani (ministerium cultus divini). Do stavu kl’enkalmho 1z§
vstoupiti v&Ficimu pouze svicenim, a to pO(‘ile sﬂameho ustar.m\;e:n{
Kristova (can. 948). Svéceni sluje ordo, ordinatio, sacra .ordma 0,
udéleni svéceni znadi ordinare. Pokud z povahy veéci .nebo ze
souvislosti textu zdkona neni nic jiného patrno, thahu;e Kodex
oznaceni tato na vSechny stupné svéceni, i.na blSkll_pS'k(‘)B korn-
sekraci, ano i na tonsuru (can. 950), adkoli tato neni zadpym
ordinaénim ‘stupném, jestit pouhym praeambulum ad ordines.

Tonsura ¢ili ,prima tonsura“ (tak i v E(odexu, Cesky po-
stiiZiny) je zvl&Stni vystiFiZzeni vlast na hl’ave nad coronag s{uﬁ-
ciem ef similitudinem®, odtud se také mluvi o ”c?rona clericalis )
protoZe tonsurou vzniké na hlavé vénecek vlasu.,' ansurou méd
zevnd se oznaditi oddéni stavu duchovnimu, deftznatzjo canonica.
Pravo udélovati tonsuru mé ten, kdo miie udelova’.ci nizsi své-
cenf., Nikdo, at stavu svétského at i‘eholni;ho,’ nebudiz prlpusten
k tonsufe pred zahdjenim studia theologl(zkeho (’ante’ }ncePtum
cursum theologicum, can. 976, § 1). Tonsura nen}a by‘tl udélena
v tyZ den s nékterym niz§im svécenim, naopak mé mez tonsuro’u
a ostiariatem byti mezidobi (interstitium), stanovené podle uvé-
Zeni biskupova (can. 978, § 2, 3). Prijetim tonsury se n&.tby’va
¢lenstvi v kleru (can. 108, § 1) a pripisuje se klerik do diecése
(incardinatur), pro jejiz sluzbu byl pf'ijaf (can: 111,v§ ‘2).“Tonsura
ma byti stdle nosena, pokud uznané naroc’im obyce]g Jma.k ne-
dovoluji (can. 136, § 1). Svévolné nenosem’tonsury je (?.ellktem
proti vlastnim povinnostem stavu duchovniho a trestnym (can.
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2379 a 136) stejnd jako zanedbani pfedepsaného zevnéjsiho zpi-
sobu Zivota. V '
Veskerd moc Kristem udélend apoStolim a jich ndstupctim,
by vedli a Fidili cirkev, se nazyva hlerarchia v objektivnim
smyslu, nebo sacer principatus. Hierarchii v subjektivnim smyslu
se vyrozumiva souhrn osob, jimZ Fedend moc pFislusi. Ale vSichni
klerikové nezaujimaji stejného stupné; je mezi nimi pomér nad-
Fizenosti a podtizenosti, jenz téZ se oznauje jako hierarchie
(can. 108, § 2). Tato hierarchia se jevi ve dvojim sméru, podle
dvou moci, kterymi klerus byl obdaten, aby dostal svym tikoldam.
Redené dvé moci jsou: ’

1. Potestas ordinis, t. . plnd moc k vykonavani tikonti ryze
nabozenskych za udelem dosaZeni nadptirozeného blaha lidského.
Podle boZského prava piislu§i tato moc biskupiéim, kné%im a po-
mocnikim (ministri; can. 108, § 8). Ale z pomocnikt jsou boZ-
ského plvodu pouze jdhnové, ostatni jsou iuris humani. Hier-
archia ordinis vykazuje rtzné stupné, pii emZ vySS§i stupet ma
vidy vyS5i moc neZ niZ§i. VSecky stupné tvofi vSak jen jednu
svatost svéceni, sacramentum ordinis (can. 732 a professio catho-
licae fidei). Souhrn osob touto moci obdafenych jest hierarchia
ordinis. . :

2. Potestas iurisdictionis, t. j. plnd moc k zevni sprivé
a vedeni véficich. Podle boZského prava pfislusi tato moc nej-
vys§imu. apo§tolskému stolci (papeZstvi) a biskupstvi jemu pod-
Fizenému. Cirkevnim prédvem byly vSak jesté jiné stupné vytvo-
feny (can. 108, § 3). Souhrn osob, obdafenych touto moci, na-
zvan hierarchia iurisdictionis. Mezi- potestas ordinis a iuris-
dictionis panuje vSak souvislost a jednota. o

Potestas iurisdictionis zahrnuje v sobé i magisterium eccle-
siasticum, t. j. kol uliti pravou viru (can. 1322 a nésl). Juris-
dictio zahrnuje v sobé agenda, magisterium credenda.

Pristoupeni k cirkevni hierarchii se nedéje na zakladé sou-
hlasu nebo povoldni lidu ani ne svétské moci, nybri p¥i stup-
nich potestatis ~ordinis rozhoduje ordinace; pPi potestas iuris-
dictionis ' rozhoduje kanonické poslan{ (canonica missio), pii
papeZzi podle samého bozského prava ptijeti volby spravné pro-
vedené (can. 109). ,

Mezi ptislusniky hierarchie iurisdictionis a ordinis je zdkonné
stanoven porad; pfednost v postaveni je nazvédna praecedentia.
Pravidlem m#& precedenci, kdo mé vyS$si postaveni jurisdikni;
jurisdikce zaklddd prednost pred postavenim ordinadnim; p¥i
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stejnosti postaveni rozhoduje zasada stareéinst.vi (ancie?ita), po
ptipadd vék fysicky. Detaily jsou stanoveny jednak vSeobecne
v can. 106 a zvl4sté na raznych mistech Kodexu. Téchto usta-
noveni viak nepodavame, jeZto se vymykaji z ramce nasi knihy.
(Cf. Decretum Congr. de propaganda fide 16. 1. 1924 A. A. S. XVI,
:1924, str. 243: revocatur privilegium praecedentiae titulo missio-
narii apostolici adnexum, Cf. t6Z A. A. 8. XVII., 582, IL.)

. § 22.

O ordinaci vSeobecné.

Svéceni m4 razné stupné, a to niZii (ordines minores, jinak
t&% nazvané inferiores, non sacri) v pofadu vzestupném: ostiariatus,
lectoratus, exorcistatus a acolythatus; vySsi (ordines maiores vel
sacri, t6% superiores) jsou v témZe pofadu: subdiaco??tu§ (pod-
jahenstvi), diaconatus (jahenstvi) a presbyteratus '(knezs’fw) ,(can:
949). Svéceni biskupské se nazyva consecratio e{nscopalls a neni
samostatnym stupném svécenf (can. 950), pokladat se za ex’z‘enszgz
perfectio, complementum presbyteratus. Knéii a blskup’ovve tx.ron
sacerdotium. Biskupstvi, knéZstvi a jahenstvi nazvéna téz oz:dzzzes
hierarchici, ordines iuris divini a udéluji se per manuum 1mpo-
sitionem. Ostatni stupud jsou ordines non hierarchici.

NiZ&i svéceni a podjdhenstvi nemaji dnes celkem praktického
vyznamu; funkce s nimi spojené neudéluji se sam(istatné i nejs’ou
samostatné vykonavény; odtud také Kodex o téchto .funkcuzh
zv1a5tS nejednd; jmenované svéceni se pokladaji pouze jako pra-
pravné ke svécenim vy3Sim. Ale ani tikol jahnt neni veliky ; Kodex
je oznaduje jako mimoradné (extraordinarii) pFisluhovatele ’svlav-
nostnfho k¥tu, a to na zaklad& povoleni ordindfova nebo fararova
(can. 741); toté% plati o poddvéni vecere Pané (can. 845, § 2). Ze'z
svatostin smé&ji jdhnové konati jen Zehnani (benedictiones), ktera
se jim pravem vyslovné dovoluji (podobné jako uvlektorﬁ, can. 1104’7,
§ 4). Pravo ke kézani budiZ udéleno kromé knézi pouze Jalinu'm,
ostatnim klerik@im jen ojedindle a z vainych divodd ocenénych
biskupem (can. 1342, § 1; cf. téZ 1274, § 2). v

Ukol kndZi je vyten v Pontificale Romanum: of ferre, bene-
dicere, praeesse, praedicare et baptizare. ‘

Ukol svéceni biskupského zdle#i hlavné v pravu udélovati
svéceni knd¥ské a bifmovéni, pak konati rizné svatostiny (sacra-
mentalia), a to svétiti oleje, chramy, oltéfe, obétni nadoby a zvony
a pak Zehnati opaty a abatySe.
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Pokud v uZivani jsou exorcismy (. j. zafikdvani débla moci
jména boZifho a sv. k¥iZe), mohou byti vykondny pouze témi,
kdoZ k tomu obdrZeli zviastni a vyslovné povoleni od ordinéfe
(can. 1151, § 1). Povoleni toto se udéluje nyni pouze knézi, vy-
nikajicimu poboZnosti, rozvahou a distotou Zivota. Exorcismy,
uzivané pii kitu, svécenich a Zehnénich, mohou byti kondny pouze
Fadnymi (legitimi) udélovateli p¥isluSnych obfadt (can. 1153).

Ordinace udéluje ordinovanému zvlastni facultas spirifualis,
t. j. zvlastni zplsobilost, vykondvati prislusny stupeii nabyty,
a sice obdrii biskup, knéz i jAhen character indelebilis, t. j. znak
nesmazatelny, jenZ nezanikd ani odstoupenim od kiestanstvi.
Ordinovany miize v8ak prakticky osvéd¢iti svou zpusobilost ordi-
nadni jen tehdy, obdrZel-li néjaky ufFad, s kterym vykondvéni
ordinis je spojeno, neb obdrzel-li zvlasini pFikaz, missio canonica.

§ 23.

1. Prisluhovatel svécenf, ordinans.

Rédnijm prisluhovatelem svéceni jako svatosti (minister ordi-
narius) je konsekrovany biskup (vi solius ordinis); mimorddnym
prisluhovatelem (extraordinarius) muZe byti i nebiskup (deputa-
tione), jenZ obdrZel bud prdvem samym nebo zvldstnim indultem
od apostolského stolce moc udéliti nékteré stupné svéceni (can.
951). Tak maji kardinalové priavo udélovati tonsuru a niZ§i své-
ceni, ma-li promovendus dimisorie vlastniho biskupa (can. 239,
§ 1, bod 22).

Obdrzel-li nékdo néjaky stupeii svéceni od Fimského papeze,
ke svéceni ovSem vSeobecné opravnéného, nemiiZe byti nikym
jinym déle (licite) vysvécen, ledaZe by apostolsky stolec byl
nékcho k tomu zvlasté opravnil (can. 952).

Konsekrace biskupskd je vyhrazena papezi; biskup miZe
vykonati tuto funkei, bylli k tomu zvlasté zmocnén papeZem
(can. 953). Biskup konsekrator ma si pribrati dva jiné biskupy,
by mu asistovali pii konsekraci, ledaZe by apostolsky: stolec
v této pticiné byl udélil dispensi (can. 954).

Trest na nezachovédni predpisd o pFisluSnosti je suspense

ipso iure (can. 2370). o
Aby ordinace byla udélena dovolengm zpiisobem, je tfeba,
by ptisluny kandidat ordinace (promovendus ¢ili ordinandus)
byl ordinovan od vlastntho biskupa nebo na zékladé jeho pravo-
platnych propustnych listd (litferae dimissoriae, can. 955, § 1).
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K ordinaci prisludnika ritu vychodniho mé biskup pot¥ebi
papeZského povoleni (can. 955, § 2). Kdo neopravnéné ordinuje
ciziho prisludnika, propadd suspensi od udéleni svéceni na jeden
rok, kterd je vyhrazena stolci apoStolskému (can. 2373, bod 1).

A. Jde-li o ordinandy nereholni éili svéiské (saeculares), je
prislusny biskup (can. 956):

1. ratione domicilii una cum origine (promovendi; srovn.
nauku o domicilu).

2. ratione simplicis- domicilii sine origine. V tomto pripadé
mé promovend pravidelné piiseiné stvrditi Gmysl, setrvati navidy
v diecési. Nema-li ordinand domicilu, musi ho dfive nabyti cum
juramento.

TotéZ pravo jako biskup ma vikar a prefekt apostolsky, opat
nebo prelat nullius (sc. dioecesis), maji-li sami konsekraci biskup-
skou (can. 957, § 1). Nemaji-li viak této konsekrace, mohou udéliti
tonsuru a niZsi stupnd svéceni vlastnim svym plisluSnikim ve
vlastnim teritoriu (can. 956); cizim pFisludnikiim pouze na zékladé
propustnych listd. Ordinace jinak udglena je neplatnd (irrita;
can. 957, § 2). : ‘

Litterae dimissoriae jsou listem, jimZ vlastni biskup Zada
nebo zplnomociiuje jiného biskupa, by udélil svéceni kandidatim,
jimZ ho sdm tentokrat nemiiZe udéliti, pti ¢emZ podava svédectvi,
e kandidati jsou hodni a zpGsobili. Pro svétské kandidaly je
udéluje:

1. biskup vlastni, jenz jiZ byl se ujal drZeni své diecése (can.

334, § 3), trebas nebyl je§té konsekrovan (can. 958, § 1, bod 1);

2. generélni vikaF na zdkladé zvlastni plné moci biskupovy
(tamZe, bod 2);

3. kapituln{ vika} za souhlasu kapituly, trva-li sedisvakance
pres rok; pribéhem roku pouze, jde-li o ty, kdoZ by jinak pozbyli
beneficia uddleného, nebo maiji obdrZeti beneficium neb uréity utrad,
ktery mé byti nutn& osazen bez pratahu (tamZe, bod 8). NeSetri-li
kapitulni vikaF téchto pFedpisit, propada suspensi a divinis (can.
2409). Zamitl-li biskup propustny list, nesmi ho vydati kapitulni
vikar (can. 958, § 2); '

4. vikaf a prefekt apostolsky, opat nebo prelat nullius, tiebas
nemaji konsekrace biskupské, i pfi vysSich svécenich (tamZe,
bod 4).

Kdo miiZe vydati propustné listy, mtiZe udéliti i sam prislusné
stupnd ordinadni, ma-li ovSem moc ordinacni (can. 959).
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Propustné listy budteZ vydéany jen tenkrate, jsou-li po ruce
viechna vysvéddéeni, kterych potfebi k ordinaci samotné (can 960,
§ 1, ve spojeni s can. 993—1000).

Vyskytla-li by se po vydani listin propustnych potfeba novych
vysvédéeni, nesmi se ordinovati, aZ i tato vysvéddeni se predloZi
(can. 960, § 2, 3).

Kaidy biskup vlastni (proprius) muZe zaslati kterémukoli
biskupovi litterae dimissoriae, mé-li jen spoleéenstvi s apoStolskym
stolcem ; vynat je biskup jiného ritu, nez ke kterému néleZi promo-
vend, ledaZze by apoStolsky stolec byl povolil vyjimku (can. 961).

Kazdy biskup muZe licite ordinovati ciziho pfisludnika, byl-li
obdriel propustny list a je-li sam presvédéen o pravosti listu, ledaZe
by tieba bylo novych litterae festimoniales (can. 962 a 994, § 3).

Litterae dimissoriae mohoubyti omezeny neb odvolany jich vy-
davatelem neb jeho nédstupcem; byly-li v3ak jednou udéleny, ne-
zanikaji odpadnutim préva jurisdikcionéte je udélivsiho (can. 963).

B. Jde-li o ordinaci reholniki, plati tato pravidla:

1. Reholni opat vedouci spravu, tfebas nema teritoria eximo-
vaného, mlze udéliti tonsuru a niZsi svéceni feholnikiim sobé pod-
Fizenym na zdkladé profese aspon jednoduché, a to, je-li sdm
knézem a obdrZel-li ¥adné opatskou benedikei. Jinak je kazda
ordinace jim udélena neplatna, p¥i Cemz kaZdé opacné privilegium
se rusi; platnd by byla jen, kdyby ordinujiei mél konsekraci bis-
kupskou (can. 964, bod 1).

2. Eximovani Feholnici nemohou Zaddnym biskupem -byti do-
volené ordinovéni bez litterae dimissoriae vlastniho vy8siho pfed-
staveného (can. 964, bod 2, srovn. can. 488, bod 8).

3. Tito vySsi predstaveni mohou profesim jednoduchych
slibd (can. 574) udéliti litterae dimissoriae pouze pro tonsuru
a niz8i svéceni (can. 964, bod 3).

4. Ordinace vSech ostatnich alumnt kterékoli Fehole se Fidi
podle prava platného pro nefeholniky, p¥i Sem# ka¥dy privile]
se odvolava, ktery byl ddn superior@im v p¥i¢ing udéleni litterae
dimissoriae pro vySSi svéceni profesit s doCasnymi sliby (can.
964, bod 4).

Superior feholni musi zaslati litterae dimissoriae biskupovi
diecése, v niz se naléz4 klaster ordinandav.

Superior smi jen tenkréte zaslati jindmu blskupow litterae
dimissoriae, svolil-li k tomu diecésni biskup vlastni nebo je-li
jiného ritu, nebo je-li nepFitomen, nebo nebude-li udélovati ordi-
nace v zakonné dobé piisti (can. 1006, § 2) nebo je-li diecése
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uprazdnéna a nespravuje-li ji zastupce s konsekraci biskupskou -
(can. 966, 967).

Prestoupeni predpisti vytéenych jsou trestnd jak u biskupa,
tak i u Feholniho superiora (cf. can. 2373, bod 4 a 2410).

§ 24.

2. Ordinandus &ili promovendus.

Platné mdZe byti ordinovan pouze muZ kitény (can. 968);
zcela nezpiisobili (incapaces) jsou tudiz nek¥téni a Zeny, jakoZ
i ti, kdoZ skutedné se protivi ordinaci (can. 971); jejich ordinace
byla by invalida (neplatnd).

Aby nékdo v8ak mohl byti licite (dovolend) ordinovan, musi
miti podle asudku svého pFislusného biskupa viechny vlastnosti
predepsané pravem, a nesmi byti stiZen Zddnou vadou (irregu-
laritas) a ZAdnou prekaZkou (impedimentum) (can. 968,§1). Z ne-
feholnikli mutZe byti ordinovén jen ten, o némiZ vlastni biskup
je presvédcen, Ze je pro sluzbu kostelni v diecési bud nutny,

" bud uZitedny (can. 969, § 1). Je-li vSak néjaky pFislusnik diecése

jiZz uren pro budouci sluZby v jiné diecési, ovSem po vykonané
predchozi exkardinaci a inkardinaci, miZe byti taktéZ vysvécen
{can. 969, § 2).

- Vlastni biskup nebo vysSi pfedstaveny reholni miZe svym
kleriktim z kteréhokoli diivodu kanonického i tajného zapovédéti
cestou mimosoudni pFistup k ordinaci, p¥i ¢emZ oviem je moiny
rekurs k apostolskému stolei, a jde-li o Feholnika, jemuZ pFistup
k ordinaci byl zakazan superiorem provincidlnim, rekurs ke ge-
neralnimu nadelniku fadovému (can. 970).

Je t8Zkym provinénim, nékoho nutiti do stavu klerikdlniho
jakymkoli zpisobem a z jakéhokoli divodu a rovnéZ tak nékoho
odtud odvraceti, kdo je kanonicky zpusobily (can. 971). «

Kdo chtéji byti ordinovani, maji jiZ od utlého véku byti p¥i-
jati do semindFt (seminaria minora pro pueris litferarum scientia
imbuendis, can. 1354, § 2); ale vSichni maji byti v seminéii
alespon po celou dobu studii theologickych (seminaria maiora pro
alumnis philosophiae ac theologiae vacantibus can. 1354, § 2). Jen
mimoFadné muZe biskup ve zvlastnich ptipadech povoliti vyjimku
(can. 972, § 1).

Ti, kdoZ cht&ji byti ordinovéani a dovolend mimo seminaf se
zdrZuji, maji byti svéfeni poboZnému a zplsobilému duchovnimu,
by nad nimi bdél a vedl je k poboZnosti (can. 972, § 2).
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§ 25.
3. O positivnich ndieZitostech ordinandi.

Kodex Zad4 na ordinandech splnéni uréitych positivnich po-
zZadavkl — requisita — a by byli prosfi urcityjch vad. Vyzaduje se
jinymi slovy splnéni podminek positivnich a negativnich. Ordi-
nujict nemd tudiZ nikoho pfipustiti k ordinaci, kdo se nevykaZe
splnénim positivnich pozadavki; ordinujici mé odmitnouti sti-

7ené vadou, leda Ze by mohla byti udélena dispense. U pFedpist

positivnich Kodex neuvadi dispensi, i slu§i miti za to, Ze nutno
stati na jich splnéni, pokud by v uréitém pFipadé nebyla vyjimka
stanovena papeZem.

Tonsura a ordinace mohou byti jen tém udéleny, kdoZ maji
umysl stéti se knéZimi a do nichZ lze se diivodné naditi, Ze bu-
dou kn&%imi hodnymi (can. 973, § 1). Obdriel-li viak nékdo jiZ
néktery stupenn ordinacni, ale odmitd pFijmouti stupen dalsi,
nemize byti k tomu biskupem donucen, ani nemtZe byti od vy-
konu obdrienych stupiit zdrZovan, ledaie by mu vadila pfe-
kazka kanonickd nebo pro néjaky vaziny didvod (can. 973, § 2).

Biskup musi miti mravni presvédéeni, Ze kandidat mé ka-
nonickou zpiuscbilost ke svéceni; kdyby ordinoval nékoho bez
této jistoty, té€ice by se prohfesil sdm i mél by tGéastenstvi na
cizich hrisich (can. 973, § 38).

O néleZitostech kounsekrace biskupské mluvi se pFi nauce
o biskupech (can. 331).

Aby nékdo mohl byti dovolené ordinovan, budteZ vykdzény:

1. udélené bifmovani (can. 974, § 1, bod 1);

2. mravy, odpovidajici stupni svéceni (tamZe, bod 2);

3. kanonické stéFi (tamZe, bod 3). Podjdhenstvi nebudiz udé-
leno pFed dokonanym 21. rokem, jédhenstvi ne pfed dokonanym
22., knéistvi ne pfed dokonanym 24. rokem (can. 975). Nedo-
statky vékové tvorily diive irregularitatem ex defectu aetatis,

4. néleZité védomosti (can. 974, § 1, bed 4).

Na podjdhna nebudiZ vysvécen nikdo dfive neZ koncem
3. roku studia theologického, na jdhna ne diive neZ zaCatkem
4. roku studif, na knéze ne dfive neZ po uplynuti polovice téhoZ
4. roku (can. 976, § 2). .

Studium theologické nema byti dokonceno soukromé, nybrz
na uéilistich k tomu stanovenych (cf. can. 1365 a 976, § 2). Po-
zdéji sezname, na kolik je u néas studium na theologickych fa-
kultach a na theologickych uéilistich diecésnich i stdtem upraveno.
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Nedostatky v této priciné tvolily dfive irregularitatem ex
defectu scientiae. ,

5. Predepsany postup svéceni od niZ8ich k vy88im; zaka-
zany jsou ordinace preskoéné (per saltumn, abusus ordinationis)
(can. 974, § 1, bod 5, a can. 977).

6. Zachovani mezidobi (interstitium) (can. 974, § 1, bod 6).
V mezidobi maji ordinovani se cviditi ve vykonu obdrZeného své-
ceni podle nafizeni biskupova. Interstitia mezi jednotlivymi. piZ-
%mi svcenimi se ustanovuji biskupem podle volného uvaZeni.
Mezi poslednim niZ&fm svécenim (akolythat) a prvnim svécenim
vy3Sim (podjdhenstvi) ma uplynouti alesponi jeden rok, mezi
ostatnim alespoii t¥i mésice, ledaZe by potfeba nebo prospéch
cirkve nédebo jiného vyZadovaly. Ostatné nemaji nikdy nizsi
svéceni v tyZ den byti udélena s podjahenstvim ani ne dvé sve-
ceni vy$Si; niZ¥ svéceni nemaji byti udélena najednou. Kazdy
opadny obyde] se zavrhuje; vyjimku maZe povoliti jednotlivé jen
papez (can. 978, §§ 1—3).

7. Kanonicky titul, jdeli o vy3Si stupefi svéceni (can. 974,
§ 1, bod 7). ProhteSeni proti tomuto pFedpisu se trestd ipso facto
suspensi ordinujictho od udéleni svéceni na rok, kterd je vy-
hrazena apostolskému stolci (can. 2373, bod 3). Titulem kano-
nickym se vyrozumiva zajisténi vyZivy ordinandi.

A. Pro kleriky svétské (nereholni) se uzndva:

1. titulus beneficii; v jeho nedostatku

2. titulus patrimonii nebo

3. titulus pensionis (can. 979, § 1);

4, podptrné titulus servitii dioecesis, resp.

5. titulus missionis (can. 981, § 1).

K & 1. Titulus beneficii neni v Kodexu bliZe urden, ani ne
titulus patrimonii ani pensionis. Podle can. 6, bod 2 a 3 jsme
poukazéni na pravo pred Kodexem platné. P#i titulu beneficii
musi cirkevni beneficium byti v klidu drZené. Zireknuti beneficia,

‘na které klerik byl ordinovén, je neplatné, vyjma Ze o tom vy-

slovné udinil zminku a Ze byl nahradil jiny zdkonny titul ordi-
naéni se svolenim ordindfovym (can. 1485). '

K & 2. Patrimonium znamend duchody z vlasinich nemo-
vitosti, aniZ musf se sahnouti na zdkladni jméni. Ordinand musi
byti v klidném a nepopfeném drZeni patrimonia. Patrimonium
nesmi byti zcizeno ani zavazeno beze svoleni ordindtova. Praxe
viak dopoustdla i patrimonium v movitostech, byly-li zcela za-
jistény.
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K & 8. Titul pensionis zaleii v dichodu z ciziho jméni,
které nesmi byti zcizeno bez povoleni ordindfova. Za dostatedné
se pokladaly v praxi zaji§téné ddchody ze jméni movitého, ze-
jména z vetejnych dluZnich pisi.

O téchto tfech titulech stanovi can. 979, § 2 vSecbecné, Ze
museji byti jednak zcela zajistény pro cely Zivot ordinovaného,
jednak dostatedné pro jeho priméfenou vyzivu, a to podle norem
vydanych od ordinatt vzhledem na rzné mistni a ¢asové po-
treby a pomery. :

Pozbyl-li by ordinovany titulu, na ktery byl vysvécen, mé se
postarati o jiny (subrogatio tituli), ledaZe by podle Gsudku bisku-

pova bylo o jeho pFiméfenou vyZivu jinak postardno (can. 980, § 1).

deo bez apostolského povoleni védomé vysvétil nebo dal
vysvétiti svého piisluSnika bez kanonického titulu, musi mu,

strad4-li, poskytnouti potfebné vyZivy aZ do té doby, kdy bude

jinak o ni postardno. K téZe vyZivé jsou povinovédni i néstupci
v uradé (can. 980, § 2).

Kazda tmluva elici proti tomuto zavazku biskupovu je ne-
platna (can. 980, § 3). .

K ¢. 4. a5. Neni-li spinén Zadny z tituld posud vypsanych,
muZe ordindtor se spokojiti titulem servifii dioecesis vel ecclesiae,
resp. fifulem missionis.

Titul servitii dioecesis vel ecclesiae zaleii v tom, Ze ordinand
prisezné se zavize, Ze navidy bude slouZiti v diecési, kam pak
jest inkardinovén, neb u urcitého kostela. O fitulu missionis se

mluvi tenkréte, zavéZe-li se ordinand pFiseiné, Ze bude slouZiti

jako misiondf jsa podroben docasnému mistnimu ordind¥i v mi-
sijnich zemich, které podrobeny jsou kongregaci de Propaganda
Fide (can. 198, § 2, can. 982, § 1).

Ordina¥, ktery ordinoval na jeden z posléze vytdenych ti-
tulti, je zavazan, aby zaopattil ordinovanému cirkevni benefi-
cium neb officium nebo vypomoc dostatenou k priméfené vy-
Zivé (can. 981, § 2).

. B. Jde-li o ordinandy rFddové, je dostatedny titul paupertatis
&ili religiosae professionis sollemnis, to znamena, Ze kandidat
bude vydriovan pFisluSnym fddem resp. kldsterem (can. 982, § 1).

Je-li Teholnik &lenem kongregace, ve které se konaji pouze
sliby jednoduché, avSak stélé, stadi mu, Ze bude vydrZovdn kon-
g}*egaci; i jmenuje se titul mensae communis nebo Congrega-
tionis (can. 982, § 2). Ostatni Feholnici, kte¥{ nejsou tudiZ ani
v Tadech ani v kongregacich se sliby stalymi, se ¥di co do ti-
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tulu podle nafizeni platnych pro kandidaty nefeholni ¢ili svetské
(can. 982, § 3).

C. U nés pozustdva titulus mensae spodivajici na ndboZen-
ském fondu (dvorsky dekret ze dne 7.ledna 1792) a jest udilen
zemskou spravou politickou k ndvrhu biskupovu t8m, o néZ by
jinak nebylo postarano. Tim- se zabezpeduje kandidatim vyZiva
s fondu nébozenského i pro pfipad neschopnosti k vykonévéni
funkei duchovnich (t. zv. deficienttum), nebylo-li by jinak o né
postarano. Prava k tomuto zaopatfeni se nabyva u nas teprve
svdcenim knd¥skym, nikoliv jiZ nabytim podjghenstvi. OvSem
musi kandidat splniti vSechny podminky, které jsou stanoveny
k dosazeni duchovniho ufadu zdkonem ze 7. kvétna 1874, ¢. 50
. z. (§ 15, § 2). § 2 vyZaduje stdtniho obé&anstvi, zachovalosti
mravni i statoobanské. (Srovn. Bohuslavovu sbirku rozh. Sprav-
niho soudu, & 5394). '

O ptijiméni cizineti do stavu duchovniho nebo do seminard
plati posud vynos min. kultu a vyudovani z 11.¥ijna 1859, ¢. 1351
a 25. listopadu 1873, & 15323 u Mayrhofera 1V., 1898, str. 79—80.

§ 26.
4, O iregularitdch a pFekdZkdch ordinace.

Zavady ordinace jsou bud trvalé nebo dodasné. Trvalé se
nazyvaji irregularitates, dodasné impedimenta simplicia. Komu
vadi iregularita, nazvan irregularis, komu vadi impedimentum
simplex: simpliciter impeditus (can. 983, 987). Iregularity jsou
na prekdzku bud svéceni (antecedentes), bud vjkonu obdrZe-
ného svéceni (subsequentes). Svéceni nebo vykon jeho je pfi
iregularité nedovolenym, ale platnym (can. 968, § 2). Iregularity
vznikaji bud ex defectu (nedostatku), t. j. z. télesnych nebo du-
Sevnich (moralnich) vad beze zfeni na provinéni, bud ex delicto
(z pFedinu), tedy z osobniho provinéni. Jednotlivé davody jsou
v zakoniku taxative vypolteny (can. 983); odtud museji byti
vykladdny omezené.

a) Ex defectu isou irregulares:

1. Nemanzelsti synové (defectus natalium, nativitatis), lho-
stejno, je-li jejich stav vefejné znam nebo tajny. Zévada tato
odpada bud legitimaci, bud vykonéanim slavnych slib@ fehol-
nich (can. 984, bod 1). ”

9. Stizeni vadou t&lesnou (defectus corporis), pro kterou
nemohou bezpednd slouZiti u oltidfe pro ochromenost (debilitas)
nebo ne sludné pro zpotvofilost (deformitas). Jde-li o iregula-

Henner, Zaklady priva kanonického IT. 4
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ritu subsequens, to je dostavivsi se teprve po vykonané ordi-
naci, tu vyZzaduje se defektu vainé€js§iho, by byli vyloudeni od
vykonu svéceni jiZ obdrZeného; tkony, které by p¥es to mohly
byti Tddné <¢inény, budtez vSak i jim povoleny (can. 984,
bod 2). Na této zdsadé zakladd se teoreticky rozdil iregularit
na fotales a partiales, zdali totiz iregularita vadi viibec kaZdému
svéceni nebo vykonu jeho nebo jen urfitym svécenim, resp.
jich vykonatm. :

3. KdoZ jsou nebo byli stiZeni padoucnici (epileptici), du-
Sevné choff (amentes) nebo déblem posedli (a daemone possessi)
(defectus rationis, ex defectu animi). Biskup viak mtZe povo-
liti svym prisluSniktim ordinovanym vykon stupné ordinaéniho,
byli-li postizeni chorobami ¥edenymi po ordinaci a uzdravili-li
se zase bezpedné (can. 984, bod 3).

4. Bigami v tom rozumu, Ze uzavieli postupné dvé nebo

vice manzZelstvi platnych (can. 984, bod 4) (bigamia vera seu

successiva, defectus sacramenti).

5. Kdo jsou stizeni infamia iuris (ex defectu famae) (cf.
can. 2293, § 2: Infamia iuris illa est, quae casibus iure com-
muni expressis statuitur; can. 984, bod 5 a 2294, § 1; na pf.
v piipadu can. 2348, § 1 bod 2 a § 2 bod 2: nésilné ruky vzta-
Zeni na papeZe, na kardindla nebo legata papeZova).

6. Soudce, ktery vyrkl rozsudek smrti (can. 984, bod 6).

7. Kdo prijali Gfad popravéiho a jeho dobrovolni a bezpro-
sttedni pomocnici pii vykondvani trestu smrti (can. 984, bod 7).
Pripady pod ¢. 6 a 7 se oznaGovaly jako defectus lenitatis.

b) Irregulares ex delicto jsou:

1. Odpadlici od viry (apostatae a fide), kacifi (haeretici),
rozkolnici (schismatici) (can. 985, bod 1).

2. KdoZ dali si udéliti kiest od akatolika zpusobem jakym-
koli vyjma piipad naléhavé nutnosti (can. 985, bod 2).

3. KdoZz se pokouseli o uzavieni manZelstvi (neplatného)
nebo uzavrou manZelstvi pouze civilni, ackoliv jsou sami nebo
Zena vyvolend vazéni jiZ svazkem manZelskym (bigamie po
rozumu trestniho prédva) nebo jsou vézani ordinaci vyS&iho
stupné nebo sliby Feholnimi tfebas jednoduchymi a dodasnymi
neb uzaviraji manZelstvi se Zenou vazanou tymiz sliby (bigamia
similitudinaria, ad similitudinem) (can. 985, bod 3).

4. Kdoz se dopustili amyslné vraidy (ex delicto homicidii) .

nebo vyhnali plod ze Zivota matefského, a vSichni, kdoz p¥i
tom byli spoludinni {can. 985, bod 4).
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5.  KdoZ sebe nebo jiné zohavili (ex delicto mutilationis)
nebo se pokusili o samovrazdu (can. 985, bod 5).

6. Klerikové vykonévajici 1édeni nebo chirurgii sobé zaka-
zanou, nastala-li z jich polindni smrt ¢lovéka (can. 985, bod 6)
(d¥ive irregul. ex defectu lenitatis). '

7. KdoZ vykondvaji ikon svéceni vyhrazeny klerikiim vys-
siho svéceni, adkoli nemaji pFisluSného stupné (abusus ordinis
non recepti) nebo jsou vylouceni od jeho vykonu trestem kano-
nickym osobnim nebo mistnim, 1é¢ivym nebo pokutujicim (ex
violatione censurae) (can. 985, bod 7).

Vytdené delikty daji vzniknouti iregularité jen tenkrate,
jsou-li soudasnd gravia peccata, spichand po udéleném Kkitu
(vyjma bod 2), na venek osv&d@end at zndma (publica), at
tajnd (occulta). PoZadavek ,gravia peccata® vytykd zésadu, Ze
iregularita neni pouhym trestem za spachany skutek, nybrZ Ze
predin je sv8dectvim velmi nizkého smySleni, které je v pfikrém
odporu s povzneSenosti stavu duchovniho (can. 986).

¢) Casové nezpiisobilf, simpliciter impediti isou:

1. synové akatolikd, pokud rodife jich trvaji resp. zemfeli
ve svém bludu naboZenském (can. 987, bod 1); (srovn. rozh.
interpret. komise 14 Cervence 1922).

3. kdoz vedou urad nebo spravu Kklerikim jinak zapove-
dénou, z dehoZ museji jedt& podati udty; nezptsobilost trva aZ
obdrZi absolutorium (decharge) po ukondené spravé a po udi-
néném vytdtovani (can. 987, bod 8) (d¥ivejsi defectus libertatis);

4. otroci v pravém slova smyslu, dokud nebyli propusténi
na svobodu (can. 987, bod 4) (dFiv&jsi defectus libertatis);

5. kdoZ jesté nevykonali Fadné sluzby vojenské, k niZ jsou
povinovani zdkonem svétskym (can. 987, bod 5);

6. osoby nedavno pokiténé (neophytl), pokud biskup uch
neshledavd dostatednd osvédéenymi u vife (can. 987, bod 6)
(d¥ive defectus fidei non confirmatae);

7. kdoZ jsou stiZeni infamia facti (ex defectu famae, can.
987, bod 7; cf. can. 2293, § 3: infamia facti contrahitur, quando
quis, ob patratum delictum vel ob pravos mores, bonam existi-

‘mationem apud fideles probos et graves amisit, de quo iudicium

spectat ad ordinarium).
Neznalost kterychkoliv iregularit a impediment neomlouva
z nich (can. 988), to znamend, Ze iregularity a impedimenta
4*
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nejsou tresty v technickém slova smyslu, nybri Ze jsou davedy
nezpusobilosti ke svéceni.

Jak iregularity, tak i impedimenta se mno¥i z rliznych jich
divodd, nikoli vSak z opakovéni jednoho a téhoi divodu, vy-
jma pripad iregularity z umyslné vraidy (can. 989).

d) O dispensich z iregularit.

JelikoZ iregularity a impedimenta se zaklddajf na ius huma-
num, je dispense z nich zdsadné moZnd i piisludi papezi. Vy-
jimkou mohou ordindfi sami nebo delegdtem dispensovati své
prisluSniky ode vech iregularit z fajndho pFelinu vyjma pfipad
Umyslné vrazdy a vyhnani plodu (can. 985, bod 4) a vyjma
pFipad, kdy zlodin byl uveden na soud (can. 990, § 1).

U jmenovanych iregularit napotomnich pristusi pravo dis-
pensacni kterémukoli zpovédniku, jde-li o pripady tajné a nalé-
havé, p¥i nichi nelze ordinafe vyhledati a hrozi-li nebezpedi
znacné Ujmy neb infamie, ale jen, aby kajienik mohl dovolens
vykonavati svéceni jiZ udélené (can. 990, § 2).

V Zidostech o dispensi museji vSechny iregularity a za-
vady byti vytdeny; jinak by generalni dispense platila sice také
pro vady zamlené bona fide (ovSem s opétnou vyjimkou tmy-
slné vraidy a vyhnani plodu can. 990, § 1, 985, bod 4}, nikoli
vSak pro vady zamldené mala fide (can. 991, § 2).

Mé-li byti dispensovdno z timyslné vraidy, musi i podet
zlodint byti vyznaden pod trestem neplatnosti dispense (can.
991, § 2).

5 Dispense vSeobecné uddlend pro svceni plati i pro vyssi
sveceni; dispensovany miZe obdrZeti beneficia v konsisto¥i ne-
osazovand i se spravou dusi, ale nemtZe se stati ani kardindlem,
ani biskupem, ani opatem nebo prelitem nullius, ani vy$Sim
pfedstavenym v eximovaném ¥adu duchovnim (religio cuius
plerique sodales sacerdotio augentur, can. 488, bod 4, can.
991, § 3).

Udéloje-li se dispense in foro interno, ne viak cestou
zpovédi, budiZ pisemnd vydéna a budiz v tajném seznamu kurie
zapsana (can. 991, § 4).

§ 27.
5. Nékteré formdinosti pFi ordinaci.
I. VSichni ordinandi museji sami nebo svymi zastupci

offla.isiti .biskupovi nebo jeho zdstupci ve vhodny vdas, Ze chti
byti ordinovéni (can. 992) a museji pti tom predloZiti (can. 993):
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1. vysvéd€eni o posledni ordinaci, a jde-li teprv o tonsuru,
vysvéddeni kiestni a bifmovaci;

2. vysvédéeni o vykonanych studiich, nutnych ku piislus-
nému stupni ordinaénimu (cf. can. 976);

3. vysvédéeni o mravech, vydané feditelem seminafe nebo
knézem, jemuZ kandid4t byl svéfen mimo semindl;

4. vysvédceni zachovalosti (festimoniales litterae) ordinate
mista, kde ordinand tak dlouho se zdrzoval, Ze zde mohl byti
postiZen néjakou zdvadou. Doba tato stanovena pravidelné po
nabyti dospélosti na ¥ mésice pro vojaky, pro ostatni na Sest
mésicd; av8ak prenechévé se posouzenf biskupovu, chce-li miti
jistotu i pro krat$i dobu nebo pro dobu pfed dospélosti (can.
994, § 1). ; ~ _

NemtiZe-li ordinal mistni vydati vysvédceni zachovalosti,
pondvadZ znd kandid4ta p¥ili§ mélo, nebo se kandidat zdrioval
na prili§ mnoha mistech riiznych diecési, Ze nelze vibec nebo
jen stéZi si zaopatfiti ono vysvédéeni, tu miZe ordinaf Zadati
na kandidatu alespon dopliovaci p¥isahy, Ze jest prost zdvad
(can. 994, § 2). Kdyby promovend byl byval znova v mezidobi od
vydani vysvédéeni aZ do udéleni svéceni v témz teritoriu pro cas
shora Fedeny, jsou nutny opétné litterae testimoniales ordinafe
mistniho {(can. 994, § 3). NeSetfil-li ordinator téchto pFedpisd
(can. 993 a 994), tresce se suspensi od udéleni svéceni, nastalou
ipso facto a vyhrazenou apostolskému stolei (can. 2373, bod 2).

5. Jde-li o rfeholnika, je potiebi vysvédéeni (litterae testi-
moniales) od vyssiho pfedstaveného (can. 998, bod 5), ktery vsak
m4 jiZ ve svych dimisoriich ddti sv&dectvi o tom, zdali promovend
vykonal sliby Feholni, jakd konal studia a jsou-li ostaini pravni
nalezitosti splnény (can. 995, § 1). Méa-li biskup jiz dimisorie
s udanym obsahem, nepotfebuje pak testimonialii (can. 995, § 2).

Kazdy ordinandus musi se podrobiti zkouSce vzhledem
k stupni, jejz mé obdrieti (can. 996, § 1). Kdoz maji obdrZeti
vy$si svéceni, musejl vykonati je§té zkouSku v predmétech theo-
logickych (can. 996, § 2). Jednotlivosti zkouSky této se ustano-
vuji biskupem (can. 996, § 8). Zkousku tuto posuzuje ordindf,
jenz ordinuje vlastnim prdvem nebo diava dimisorie; muZe vSak
to prepustiti i biskupovi, jenz sdm bude ordinovati, chee-1i ovSem
na sebe pfevziti tuto povinnost (can. 997, § 1). Biskup ordinujici
ciziho prislusnika mizZe se spokojiti pFedloZenymi pravoplatnymi
dimisoriemi, jimiZ se dosvédéuje, Ze kandidat byl zkouSen, jak
nélezi a Ze byl shleddn zptusobilym; ale vdzadn tim neni; kdyby
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mél presvéddeni, ¥e kandidat nevyhovuje, nemusi ho ordinovati
(can, 997, § 2).

II. Jména ordinandd, vyjma feholniky s trvalymi sliby slav-
nymi nebo jednoduchymi, budtez pied udslenim jednotlivych vys-
Sich stupht ordinadnich vefejné vyhlaSena ve farnim kostele
kazdého jednotlivého kandidéta: ale podle svého uvaZeni muze
ordindf bud zcela odstoupiti od tohoto prohlaeni, bud na¥iditi,
aby se tak stalo jeit& v jinych kostelich, bud nahraditi ohlaSeni
toto vefejnym piibitim jmen kandiddtd na dvefich kostelnich po
nékolik dnifi, mezi nimi alespoii jeden den musi byti svatedni
(can. 998, § 1).

Ohlaseni m4 se stdti o pfedepsaném dni svitednim (can. 1247,

§I‘) v kostele mezi m&i (inter missarum sollemnia) neb o jiném
dni v dobé, kdy kostel je detné navdtiven (can. 998, § 2).

Kdyby pribéhem Sesti mésict od prohliSeni kandiddtova

ordinace nebyla vykonéna, budiZ ohldSen{ opakovino, ledaZe by
ordinaf jinak rozhodl (can. 998, § 3). Vichni v&¥ici jsou zavézani,
by ohldsili pfed ordinaci zdvady vysSich svéceni ordina¥i nebo
faré¥i (can. 999).

Chee-li ordina¥, muZe je3ts nafiditi ohladujicimu fardfi nebo
jiné osobé tifedni nebo soukromé, Setfeni o Zivotd ordinanda
(can. 1000, § 1, 2).

III. Byl-li nékdo jiZ na nékteré stupné ordinovan podle ritu
vychodniho a obdrZel-li od apostolského stolce povoleni ku p¥i-
jeti ostatnich stupfii podle ritu latinského, musi d¥ive podle tohoto
ritu jeSté obdrZeti stupng, kterych neobdr¥el podle ritu vychod-
m’ho (can. 1004), coZ se vysvétluje tim, ¥e cirkev zdpadni a jed-
notlivé rity vychodni nemaji tych? stupiitt ordinaénich.

IV. Kodex m4 pak je$té podrobna ustanoveni o duchovnich
cvidenich ordinanda (can. 1001), o ritech a ceremoniich pFi ordi-
naci (can. 1002—1005) a o Gasu a mistu ordinace (can. 1006—1009).

' ’Po vykonané ordinaci budteZ jména jednotli vych vysvéceneit
a jméno ordinujiciho, pak misto a den ordinace zapsany ve zvlastni
lfmze, kterd se prechovdva pii urads ordinujiciho, a vSechny
listiny slouZici za zéklad k jednotlivym ordinacim budte? pedlivé
uschovany (can. 1010, § 1). Viem vysvécencim budiZ vydano
hodnovérné vysvédéeni o udélené ordinaci (litterae formatae); ti
kdqi od ciziho biskupa byli vysv&ceni na zdkiadd litterae dimisj‘
soriae, necht vydaji ono vysvéddeni viastnimu biskupovi, by ordi-
nace byla zapsdna ve z148tni knize v archivu prechovavané (can. 1010
§ 2); mimo to m4 mistni ordint zaslati zpravu o vykondni ordinacé
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kazdého podjdhna faraii mista kiestniho, jde-li o vysvécence z kléru

svétského, by ji poznamenal v knize kiténct (can. 470, § 2); totéz
m4é ufiniti vys8i superior, jde-li o ordinaci Feholnikd (can. 1011).

§ 28. _
O prislusnosti klerika k diecési, o inkardinaci a exkardinaci.

Kazdy klerik musi byti pfisluSnikem (adscriptus, adscriptio).
néjaké diecése nebo néjaké rehole (religio); klerikové toulavi ne-
sméji se pFipustiti 24dnym zptsobem (can. 111, § 1). Prijetim ton-
sury klerik se ptipisuje neb inkardinuje (incardinare) diecési, pro
jeiizto sluziby byl ordinovdn (can. 111, § 2). Aby klerik mohl
byti platné inkardinovan ciz{ diecési, musi obdrZeti listinu, pode-
psanou vlastnim ordindfem a sv&ddlici trvalému a bezvyjimed-
nému propusténi z diecése (litterae exeardinationis, d¥ive se jim
fikdvalo také litterae dimissoriales, t. zv. ,Exeat®); od biskupa
cizi diecése musi obdrZeti podobnou listinu, svédgici pFijeti do
svazku diecésniho, a to trvalému a bezvyjimeénému (litterae in-
cardinationis, can. 112, Cf. rozhodnuti koncilaf kongr. 10. IIL. 1928,
A. A. S. XV, 51).

Zésada vézanosti k diecési byla jiz také uzndna dv. dekr.
z 9. L. 1803 (sb. pol. zdk., sv. 19., & 5, str. 5.). Exkardinace a in-
kardinace nemuZe povoliti vikaF generdlni beze zvlaStni piné
moci, ani ne Kapitulnf vikdf, ledaZe uplynul rok po uprézdnéni
stolce biskupského a za souhlasu kapituly (can. 113).

Exkardinace a inkardinace nastdva:

1. obdrZel-li klerik od ordinafe cizi diecése beneficium se
sidelni povinnosti za pisemného souhlasu vlastniho ordinafe nebo
s pisemnym jeho povolenim, aby na vidy mohl opustiti diecési
(can. 114, 112). (Cf. A. A. 8. XVIIL, 48) ,

2. biskup. muZe prijmouti reholnika (religiosus, can. 488,
bod 7), bud bezpodminecné, bud na zkousku na t¥i léta; v prvém
piipadé je Feholnik inkardinovén diecési; v druhém pFipadé muZe
biskup prodlouziti dobu zkousky, ne vSak pres druhé t¥ileti; ne-
byl-li pak feholnik d¥ive propustén, ziistdva diecési inkardinovan
po uplynuti ¢asu prodlouieného (can. 641, § 2).

3. Reholnik jest exkardinovén vykonénim frvaljch slibu
at slavnych, at jednoduchych (can. 115, 585).

Odavodnéné exkardinaci musi odpovidati inkardinace v jiné
diecési; novy ordinat musi co nejrychleji zpraviti drivéjsiho
ordinate o nastalé inkardinaci (can. 116). S
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Ordin&f miZe povoliti inkardinaci eiziho klerika:

_az) vyZaduje-li tcho nutnost nebo prospéch diecése, pfi cemi
musejf zachovany byti pravni predpisy o kanonickém fifulu or-
dinacnim (can. 117, bod 1).

) b)v inkardinujici ordina¥ musi miti jistotu o exkardinaci
sprdvné provedené a, je-li tfeba, necht si i soukromd mimo to
Z&Opé’itrl Vod exkardinujfcfho‘ ordindfe vhodné vysvéddeni o posa-
vaflmm Zivoté klerikovs, zejména jde-li o kleriky‘ jiného jazyka
a Jiné ndrodnosti (can. 117, bod 2). ' ‘

g} ch‘ Klerik musi pred ordindfem mnebo jeho delegatem pii-
sezne prohlédsiti vali, %e chce byti navidy volnym k sluZbam

v nové diecési podle norem kanonickych (can. 117, bod 3). Pred-. |

pisy’ty’ta. nejso.u viak spojeny s klausuli iritujici (can. 11), proto
zustava inkardinace platnou i bez jich Setfeni.

§ 29,
0 prdvech a vysaddch klerikd.

L. Vzhledem ke zvlastnim tkolum duchovnim obda¥ila cirkev
stav ’klerikélni riznymi vysadami, aby jej udinila vaZenym a Z4-
doucim. Vyhody tyto se nazyvaji privilegia clericorum &li prava
duchovnich v subjektivnim smyslu, kterd jsou udélena se zienim
na cely stav (tedy ius singulare, nikoliv ius speciale), prodeZ
jednotlivee rvlez?u‘iie se zFei téchto vysad pro svou oso’bu (can.
(102;313j 21\;?}21 §te§)1'1to pravy bdi nyni v Rims congregatio Concilii

Jednotlivy klerik pozbyva tSchto privilecii 7 i A
livy privilegii, kdyZ je vrédcen
do stavu laického (can. 213, § 1) nebo kdyz mu #rvale bylo od- -

nato pravo nositi roucho klerikalni, pondvads se nepolepsil, ac
bylwdeponi)vén (can. 2304). Klerik opd&tnd nabyva téchto pr"ivi-
Ievg'n, Vkvdyz mu feCeny trest byl prominut nebo kdyz byl zase
pripusten do stavu klerikalniho (can. 123, 212, § 1, 2).
Sledug?vy Kodex vypotitava pouze préva a’ privilegia, jak na-
1. Pouze klerikové mohou nabyti pravomoci, plynouci z ordo
r}ebo z cirkevni jurisdikee; jen oni mohou obdrieti cirkevni bene-
ficia a platy (pensiones) (can. 118). -
o ’2. Vsichni véfiei jsou povinni vctou ke kleriktim podle jich
ryzrxryc.hwstupﬁﬁ a tfadd; kdyby ndkdo zpasobil klerikiim posi-
tivnimi ¢iny neb tmyslnym opomenutim potupu nebo pohrdéni
nebo zlehdeni ve vefejném minéni (iniuria realis), dopousti se
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deliktu sakrilegia (sacrilegium personale ; trest stanoven ean. 2325),
Ustanoveni toto se nekryje se starym privilegiem canonis, po-
névadz o zloCinu violentas manus inicere se mluvi zvlASté
v can. 2343; k nému can. 119 vibec nepoukazuje, ani naopak,
a natizeni can. 119 jest v souvislosti s tetou povinnou stavu
duchovnimu, demuZ nasvédcéuje i pojem injurie v uZ§im smyslu
jako dolosa laesio honoris alieni. Ustanoveni can. 2343 se nepo-
suzuje v Kodexu jako privilegium cleri, nybrz jako ptipad de-
liktu contra personas ecclesiasticas, ¢imz také se vysvétluje za-
radéni do 5. knihy ,de delictis et poenis®. Véc zistdvé stejné,

Jjen nazirani jest jiné.

3. Klerikové maji byti Zalovani u cirkevniho soudce ve viech
vécech spornych i trestnich, ledaie by parfikuldrné jinak bylo
stanoveno (can. 120, § 1). Kardindlové, legati apoStolského stolce,
biskupové i titularni, opatové nebo prelati nullius, nejvyssi pied-
staveni Feholi iuris pontificii (can. 488, bod 3) a vyS8i titednici
Timské kurie nemaji byti pfedvolani svétskym soudem ve svych
vécech tfednich beze svoleni apostolského stolce.

Ostatni, kdoZ maji privilegium fori, pot¥ebuji povoleni ordi-
nafe mista, ve kierém se projednavéd véc.

Ordinaf mé dati toto povoleni, zejména je-1i laik Zalobcem,
a je-li davod vazny a namdahal-li se ordindf marné, aby spory
mezi stranami byly urovnény (can. 120, § 3). ;

Kdyby vSak nicméné byli piedvoldni od svétského soudce,
ktery nemél napted Feéeného povoleni, mohou se pifece dostaviti
v ptipadé nuinosti, mize-li tim byti vétsi zlo zaZehnéno a byl-li
pFislusny ptredstaveny o tom zpraven (can. 120, § 2).

PoruSeni téchto predpisi je trestné podle can. 23841,

-4, Vsichni klerikové maji byti osvobozeni (privilegium immu-
nitatisy: '

a) od sluzby vojenské; :

b) od osobnich sluZeb (munera) a od. vefejnych svétskych
ufadd, které jsou nepiiméfené stavu klerikdlnimu (can. 121).

5. Kleriktim, ktefi se donucuji uciniti zadost vériteltim, budiz
ponechéno, ¢eho potfebuji k slusnému Zivobyti podle zkuSeného
uvézeni cirkevniho soudee, pii GemZ ovSem zlistava nedotéen jich
zévazek, aby co nejdffve udinili zadost svym vétitelim (Privile-
gium competentiae). (Can. 122).

II. K témto vyhodam podle prava cirkevniho ptipojujeme
vyhody podle prdva stdtniho, ptipominajice, Ze plati pro duchovni
vSechnéch cirkvi a naboZenskych spoleénosti uznanyeh.
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1. Zakonoddarstvi statni nepokldda trestniho provinéni proti
klerikiim za zvlastni zlodin, ale pFihlizi k tomu pfi vymétovani
trestu.

Zakon trestni ustanovuje v § 153, Ze uSkozeni na téle, {febas
jinak lehké, stalo-li se duchovnimu p¥i vykondvéni jeho povolani
nebo pro toto povoldni, je zlofinem t&Zkého ubliZeni na téle.
§ 154 stanovi trest, a to zZalaf od 6 mésict do 1 roku a v téZkych
piipadech do 5 let. ‘

§ 28 zdkona na ochranu republiky z 19. IIL 1928, & 50

Sb. z. -a n. pokladd za p¥itéZujici okolnost, byl-li &in spéchan
duchovnim.

2. Co do privilegia fori. Tato vysada neni uznédna statns,
vyjma poklesky disciplindrni a dFedni. § 29 zikona ze dne
7. kvétna 1874 &. 50 ¥. z. ustanovuje: ,Zavede-li soud proti ka-
tolickému duchovnimu vySetfovani pro zlodin, prein nebo pte-
stupek, mé to oznamiti predstavenému cirkevnimu, ktery vyko-
navé kazen cirkevni nad timto duchovnim. TémuzZ ptedstavenému
mé se také poslati rozsudek vyneseny i s divody rozhodujicimi.
Pii zatykéan{ katolickych duchovnich i p¥i jich drZeni ve vazhé bud
Setfeno vSeho toho, ¢eho vyhleddvé vaznost néaleZejici jich stavu.®

3. Privilegium immunitatis.

a) Branny zakon z 19. brezna 1920, ¢&. 193 Sh. z. a n., zrusil
dFivéj§i vyhody v povinnosti branné, jeito zavedl v § 2 vSe-
obecnou brannou povinnost bez vyjimky (§§ 27, 28, 59, 63). OvSem
vysvéceni neb ustanoveni duchovni a kandidati duchovniho stavu
vech zdkonem uznanych vyznani mohou byti po odvodu zazna-
menani k pouZiti ve zdravotni sluzbé — Zadaji-li o to, a pak do
ni p¥i repartici novdéku byti vtéleni, resp. pridéleni k jiné sluzbé
“beze zbrané. § 36 (2) a § 69 (3) vlddniho na¥izeni provadgjiciho
branny zikon (28. Cervence 1921, & 269 Sb. z. a n. a 21, bfezna
1924, ¢, 62 Sb. z. a n, Srovn. k tomu Pefrdsek, Branna povinnost
duchovniho stava v ,Sursum® 1925 str. 56 nsl. (rodnik V.).

b) Podle zakona ze dne 11, Cervna 1879 ¢. 93 ¥. z. odst. 7,
§ 10 osvobozeny jsou od ubyiovéni vojska v3echny nutné pii-
bytky duchovnich sprédved a vySsiho duchovenstva, vsechny
mistnosti urfené k bohosluzbé, jakoZ i tvfedni mistnosti, dale
klastery Zenské i klaStery muZské uzaviené klausurou (zik. uh.
&l XXXVI., 1879).. _

¢) Duchovni nejsou vitbec osvobozeni od dani; pravidelné
nese jméni cirkevni v8echna vefejnd bfemena. Hlavni vyjimky
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jsou tyto, pii Cem vytykdme, 7e dafiovd reforma posud neni
uzdkonéna: ‘ .

Od dané domovni jsou osvobozeny kostely, farni budovy,
obydli biskupt, klaSterni budovy Zebravych Fada, vyjma Eudoyy
Dominikani, pokud neposkytuji néjemného nebo neslouZi svet-
skym déelam.

0d dané z ditchodi (rentové) jsou osvobozeny ustavy a fon_dy, ,
které stat podporuje roénimi piiplatky, posky’sova’nyr?mi mkolf ze
soukromopravniho titulu, a pak ustavy pro oéetroxtam nemom}ych:
zaopatfovdni a podporovani chudyeh, }idumﬁne a de‘?ff‘OCiﬂﬁe
tstavy, fondy ke stavbé kosteld a verejné ﬁstavyv urcené k vyu-
Jovani: § 125, bod 3 a 4 zdk. z 25. fijna 1896 T. z. &. 220 ve
zndni zdkona ze dne 23. Iedna’1914 ¢ 13 Iz

- Spraveové duchovni jsou osvobozeni od prirdZek k danim
piimym a vibec od obecnich dani aZ do obnosu 600 zl (120_(2 K)
(§ 81, odst. 2 deského obecniho ¥adu z 16. dubna r. 1864, & 7

zemsk. v.). ;

Lékdrny milosrdngch bratri neplati dani na zakladé cis. roz-
hodnuti z 2. kvétna 1854 a k tomu § 6, L. odst. zak. z 25, Fijna
1896 ¢. 220 F. z. _

Cirkevni nadéni, beneficia, kostely a korporace duchovni
plati v3ak kaZdych 10 let poplatek za ztrdtu poplatkd vkladnich
pii prevodu vlastnictvi, t. zv. ekvivalent vpopl.‘:ltk(.)v’j;?, a to 30/?
7 ceny véci nemovitych a 1'/,%/, z ceny véel movitych sp}atny
jednou desetinou ve tvrtletnich lhitach pfedem (pol. saz. 57 Ezfask.:
B, e, 1, zakona z 13. prosince 1862 & 89 ¥. z.; srovn. narizeni
vlady z 19. Fijna 1920, & 587 Sb. z. a n.).

Jméni duchovnich obei, kosteld, synagog a modliteben, jakoZ
i beneficii je v Cechach a na Moravé osvobozeno od ékoln’iho pti-
spévku, ktery se uklada na_jméni podrobené ekvivavlentmmu po-
platku (zemsky zdkon pro Cechy z 8. ervna 1898 & 38 z. z., § 2
a pro Moravu z 28. kvétna 1902 g 50 z. z, § 2).

d) Duchovni miZe odmitnouti volby do komise odhadujici
dafi z osobnich pFijmu (§ 187, odst. 1 zakona z 25. Fijna {896,
& 220 ¥. z.); duchovni nebudtei povoldvani k Gradu porotcirmf
(§ 3, & 3. zékona z 23. kvétna 1919, ¢. 278 8b.z. a r:), dl{chovnl
nemohou proti své vili byti piidrZeni prevziti porucnictvi a opa-
trovnictvi (§ 195 a 281 ob¢. zdk.); Feholnim duchovnim nema se
pravidlem uloZziti porucnictvi § 192 obé. z. ve znénivz I. 191:4;
zéstupei cirkvi nebo ndboZenskych quleénosti zakonné uznanych
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nemohou v8ak odmitnouti povolani do rady porufenské; §§ 42—44
cfs. naf. z 12. Fijna 1914 ¢. 276 T. z. (novela k obé. z.). :

Duchovni jsou osvobozeni byti pii tfrestnim vySetfovani
svédky soudnimi (§ 103 trestniho ¥4du); duchovni nesmi byti
vyslychan jako svédek o tom, co mu kdo svétil bud ve zpovédi
bud jako duchovnimu s vyhradou, by to ztstalo v tajnosti (§ 151
trestniho Fadu a § 820 civilniho Fadn).

4. K privilegiu competentiae. Zde rozhoduje zékon z 15. dubna
1920, ¢ 814 Sb. z. a n. o exeknci na platy a vysluiné zamést-
nanci a jejich pozistalych se zménou zdk. z 2. dervence 1924,
¢ 177 Sb. z. a n.

Podle § 250 exekuéniho F¥4du (27. kvétna 1896 ¢. 79 ¥. z.)
nemtize exekuce byti vedena na pfedméty slouZici bohosluzbé;
ddle ne na Céasti sv. k¥iZe a na ostatky, ovSem ale na jich zasa-
zeni, pii éemZ nesmi autentika byti poruSena.

Podle § 251, odst. 5 téhoZ zdkona ve znéni podle cis. na-
Fizeni z 1. Cervna 1914 & 118 78, zak. jsou z exekuce vyhaty
slusny Sat a pFedméty, jichZ duchovni potfebuji k Fddnému vy-
konavéni svého ufadu. ‘ ‘

§ 30.

O povinnostech kleriki.

Klerikové jsou povinni vésti uslechtilejsi Zivot neZli laikové,
a to jak po strénce wvniterni, tak i vnéj§i a maji vynikati p¥i-
kladné ctnostmi a spravedlivym Zivotem (can. 124). Zv14té maji
-za dozoru biskupova:

1. po strdnce ndboZenské se oddavati poboznostem katolicky
zavedenym (can. 125, bod 1-a 2). ;

Vsichni sv&tsti kn&% maji po dobu biskupem ustanovenou
alespont v kaZdém tFetim roce se vénovati duchovnim- ¢vifenim
v néjakém jim urdeném zboiném nebo Feholnfm tustavd; pouze
ordina¥ miZe povoliti vyjimku v jednotlivych p¥ipadech z pri¢iny
vainé (can. 126).

2. Po strdnce vseobecné tiredni jsou vSichni klerikové, ze-
iména v8ak knézi, zvl4sté zavédzédni prokazovali svému ordinafi
tictu a posludnost (can. 127). Kdykoli toho potieba cirkve vyZa-
duje, musi klerik od "biskupa p¥ijmouti a vérné plniti tfad, ledaze
by ho zdkonné zivada omlouvala (can. 128).

Klerikové, obdrzevSe knéZstvi, nemaji pFferusiti studif, ze-
jména ne theologickych; maji horlivé se zdokonalovati v uden
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" které cirkev obecnd pfijala a majl bedlivs se vystifhati bezboi-

nych novot a pavédy (ean. 129). ) o _

Po ukondenych studiich musi v8ichni s.v:etéti knézi 1 kdyzﬁ
byli obdrZeli farni nebe kanovnické beneﬁcmn}, se pofir(fblfa
alespoli po tTi léta zkouskdm v rﬁznjc}’l thef)loglckych ?1sc1ph-
ndch jim napfed vhodnou cestou OZH&I{I?HyCh, a to ?pusobvem
stanovenym od ordinafe, ktery oviem muze pri)’mmou't; zkouskaf
ze spravedlivého davodu (can. 130, § 1). K levpsmm Xyslec}ku prl
skoudkéch tschto budiZ ceteris paribus prihlizeno p¥i udélovani
GFadt a beneficii cirkevnich (can. 130, § 2). : N

Kdo by bezdivodné se vyhybal témto zkouskam, budiz
k nim donucen ordindfem vhodnymi tresty (can. 2376), nebot
nekonani zkousky je provinéni proti vlastnim povinnostem stavu
duchovniho. ;

V mésté biskupském a v jednotlivych Venkoyskydl vika-
ristech budtei kondny schiize duchovenstva o ota?;k‘flvch Z mo-
rélky a liturgiky, a fo ¢astéji do roka ve dne.ch ordma}rem usta-
novenych; jsou to collationes nebo conf?re{ztzae-.vNeE nich mohovi
podle tsudku ordindFova byti kondna i jina cvicent k utvrzeni
védomosti a zboznosti klerikii (can. 131, § 1).

Bylo-li by t&Zko konati tyto konferenc?, budteZ zasldny pi-
semné otazky podle pokynd, danych ordinafem (can. 131, § 2).

Viichni sv&tsti kndii a Feholnici, tFebas eximovani, jiz vedou

spravu duchovni a ostatni ¥eholnici, kte¥i obdrZeli od ordinare

pravo zpovidati, jsou povinni miti Gcastenstvi na téchto kovlacich
nebo zaslati pisemné vypracovani danych otézek, ledaZe by
takové konference byly kondny v jejich Feholnich don.xech.v Vy-
néti z této povinnosti by musilo vyslovné napfed byti udeign?
ordin&¥em (can. 131, § 3). Kdo by se stranil técht9 konf;e.ren(ﬁ,
budi¥ ordinaFem potrestin podle volného uvazeni; reholmm’zgo-’
védnici nevedouci spravy dusi, budteZ suspendovani od zpovgdam
osob svétskych (can. 2377), nebot se dopousti predinu proti po-
vinnostem svého stavu.

3. Co do manzelstvi a obcovdni se Zenami. Klerikové vy$s§iho
svéceni nemohou uzaviiti manzelstvi a jsou povinovani zacho-
vavati distotu (srovn. Benedikt XV. do Uherska r. 1919 A.A.S.
XI1., 122, do Cech r. 1920 XII., 33 nsl. a v alokuci 1920, A A. S:
XIL., 585 nsl); jinak se dopoust&ji sakrilegia; této povinnosti
celibatni je prost ten, jehoZ ordinace byla uznéna neplatnou pro
vis ac metus (can. 132 a 214, § 1).
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Klerikové niZ8ich svéceni mohou sice uzaviiti manzelstvi,
ale vystupuji tim ipso jure ze stavu klerikélniho, ledaze by man-
Zelstvi jejich bylo neplatné pro vis ac metus (can. 132, § 2).

MuZ Zenaty, ktery byl sice obdrZel vy33i svSceni bona fide,
ale bez papeZské dispense, je vylouCen z vykonu téchto svéceni
(can. 132, § 3).

Klerik nesmi miti u sebe Zeny, o nichz by podezfeni mohlo
vzniknouti; ndvstéva takovych Zen je pFisné zakazana (can.
133, § 1). '

Klerikové sméji prebyvati ve spoleéné domadcnosti jen s ta-
kovymi Zenami, u nichZ p¥irozeny svazek nepFipousti podezfeni,
jako jsou na pf. matka, sestra, teta a pod., neb u nichz osvéd-
¢end mravni pocestnost spojend s pokrocilejsim vékem vyluduje
kaZdé podezteni (can. 133, § 2).

Ordina¥i p¥fsludi vsudek o tom, zdali spolubydleni nebo na-
vitévovani Zen, i nepodezrelych, by mohlo zavdati pFidiny k po-
horSeni v uréitém pripadé. Tu je povinnosti ordinafovou, by
zdrZel duchovni od takového pocindni (can. 133, § 3).

Kdo by vzdoroval natizeni biskupovu, je pokladédn za kon-
kubinére (can. 138, § 4).

4. O zpisobu Zivota. Obycej spoleéného Zivota klerikt (vita
communis) je chvalitebny a doporuditelny; kde je, ma byti za-
chovan (can. 134),

Klerikové vysSich svéceni jsou povinni denné ¢isti breviafr

(horae canonicae) podle zvladtnich schvélenych knih liturgickyeh;

povinnosti této jsou zprosténi, kdo byli navréceni do stavu laic-
kého zpisobem zakonnym (can, 213, 214; can. 135). Zejména bene-
ficiati maji plniti tuto povinnost (can. 1475, § 1); kdyby bez-
divodné tak nedinili, pozbyvaji uZitk svého beneficia v poméru
ke svému opomenuti, a to ve prospéch bud jmeéni kostelniho,
bud biskupského seminatfe, bud chudych (can. 1475, § 2).

Vsichni klerikové maji nositi odév klerikalni podle mistnich
zvykd a predpisi ordindfovych, jakoZ i tonsuru (corona cleri-
calis), ledaZe by uznané néarodni zvyky jinak dopoustély; vlas
nechf nosi jednoduse (can. 136, § 1). Srovn. okruzni list konciln{
kongregace z 1. dervna 1926; A. A.S. XVIIL, 312 nsl

Prstentt nesméji nositi, ledaZe by jim to bylo dovoleno
pravem neb apostolskym privilegiem (can. 136, § 2).

Klerikové niZsich svéceni, ktefl nenosi o své Gjmé bez-
davodné odévu klerikalniho ani tonsury a ptes to, Ze byli ordi-
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- ot ¥l
‘patem napomenuti, se nepolepili do mesice, S€ vylucuji ip

ikalni 36, § 3, can. 2379).
i ze stavu Kklerikdlniho (can. 1 ), § 8, can. 2 o )
e Podinaji-li si tak klerikové vyssich sveceni, I{I,ap,?yh orc?a
néafem nalél.lavé napomenuti a neuposlechnou-li, mapt.bzti su;pe;;
éceni i atione
Ani bdrsenych svéceni; ,0b tamtax.n renuntiat]

?Oia?;r(;da?lmissan?“ pozbyvaji n”ad to oficia a beneficia, neupoé

sgi)echnou-li do mésice od napomenuti (can. 188, bod 7, 1413, §
: 237}9{)c.1yby pak jesté vedli yivot neodpovidajici stzvxét ‘lfle;ikél-
% opétnd i pii zatvrzelosti budtez depo-
imu, budteZ opétne napomenuti; ’pm 78 ’ :
ifsé;xi po trech mbsicich, poSitanych od posledniho napomenuti

. 2879). 5 ] o . .
foar Kleri%{ neméa prevziti bez védomi ordindfova rukojemstvi,

i astniho jméni (can. 137). o
- nieilzgil?c?vg 1necht’ zcjela se zdriuji v§eho, ?O se nesr(ixznzii:s
s jejich stavem: neslugnych Zivnosti, havzardmch h(lar pevznvizr;nic,
noseni zbrani (leda pfi odiivodnéné obav’e), horjby, h avntef Vﬁ ad,
navétévy hospod a podobnych mistngostx, }?d.‘a’lze by na’s(a 51158)
nutnosti nebo Ze ordindf byl dal odlvlvodnene povoler}x 1ca "'t' Sé

Klerik ma dale se vystiihati vsehoz (zo se neda s O;J.CI é >
stavem duchovnim, ackoli to neni neslusnev (can.}189, § 1). o
patfi: medicina nebo chirurgie (leda s :a’posrtglsxlfy.m goyo’e{li‘ad,
rad vefejnych notafa (vyjma pti fzirkevmm urafxe) ; verejixggu : 23;
spojené s vykonem svétské jurisdlkcg .I’leb(? spravy .(gan.'« : S, 87

Bez povoleni ordinarova nepmgm’le;tez kl.em’ c;:e. paeg
laického jméni (v Italii jen s povvolemm lfonclrlm ’9n§§'e§ 01
Archiv £ k. K. R. 103, str. 168, & 30), svétskych uFa ?da p]?i
vinnosti vedeni uétd, titadu prokuratora niab a’dvokatai f : ‘E’éc
soudu cirkevnim a jedné-li se u S(')u(}u ,svvetskeho’ oV as fxtls e
nebo véc vlastniho kostela; nemeéjtez uca}ster%stw pil S",te" Ny
soudu trestnim, jde-li o t&zky trest oscbni, ani nepovdivej ezvéem
dectvi, leda v pfipadu nutnosti (can. 139, § 3), cehoz o

4 dva. . ]
: nasDiihiirﬁn nemaji ani. se uchazeti ax}i prijimati Vo}er;ﬁ(;lé
poslaneckych mist ve shorech zékszodéf'nych bez ?ci;v?lem fmo’eh
apo§tolského v mfstech, kde vydar.l ’zvakaz papezs] ¥ v {la yve
mistech bez svoleni Vlas’cnihg)9 ogdz;ar?s a grd;:;;sd Eltsl i;ﬁer-

sm se kona volba (can. 139, . (Srovn. te
I;:'Zi:gli komise z 25. dubna 1922, A. A S. “XIV., 31§).R0115(2:e;-
stenstvi na politickém yivoté viz Archiv fir kath. K. & ,

str. 369 nsl



64 ) O povinnostech kleriki.

Pf'iv diy’adelnich pfedstavenich, tancich a jinYohv zédbavich
nie’bucftez pr.:tomni, nesluSeji-li se pro n& nebo vyvolala-li by
g)mtom&%s)t g}glch, zejména ve vefejnych divadlech, pohoreni
can. - Srova. shora cit. okruZni list koneilni
z. 1. Cervna 1926. et ongregace

Duchovni nemaji dobrovolng slouZiti ve svétském vojsté,

leda s povolenim svého ordinare, b jdff i
8 ' ¥ co nejdfive byli zprodténi
sluzby vojenské (can. 141, § 1). 7 1 ‘ Y pms‘tem
Klerik nizsiho svéceni, ktery 1& #1 u voj
. Klerik 1 ¥ by dobrovolns slouZil u voiska
prestavd byti klerikem ipso jure (can. 141, § 2). J e
Nikdy nemaji klerikové se ztdastniti obs y :
. Nikdy i obCanskych valek -
senl verejného pofddku (can. 141, § 1). Y o
Klerikim se zapovida provozovati &
. Kler 1 0sobné nebo prostred-
nictvim jinyeh pen&inictvi neb obchod s Zi
e zbo at i
viastni, at cizf (can. 142). i 8 pro siek
R lfdyi duchovni nemaji beneficia neb oficia se sidelni po-
Vlmnogfli, netr)nohou na delsi dobu opustiti své diecése bez vy-
sioviieno neb alespon davodns predpokladanéh { ¥
z s v 0 0 g
ntho ordindfe (can. 143), povolent. viast
Kdo s povolenim vlastniho ordindfe pris izi di
_ Kdos . ¢ e prisel do cizi diecése
zusta\fale.ml.iardlnovanYm v diecési posavadni, muze prece b}ftg
odvolrzln, je-lf davod k tomu dostatedny a Setif-li se pfirozénych
ohledn. ’A bfkup cizi diecése muZe divodne odepiiti klerikovi
povoleni dfixl.smo pobytu ve svém obvodu, vyjma p¥ipad, ¥e b
mu byl udélil beneficium (can. 144). ’ y
5. O vyznéni viry (fidei professio can. 1406—1408).
]E{azdy kl.eri%(, ktery ma obdr¥eti jiZ subdiakonét, mus{ slay-
nostné vyzngti viru podle formuléie schvalendho papeZem.
B Kdykoli kle.rl.k obdrZi nato kteroukoliv hodnost cirkevni neb
urad nebo beneficium cirkevni, musi opakovati ¥elené vyznéani
Této povinnosti museji tudiZ &initi z kdo¥ maji .
: adost, kdoZ maji obdrieti
akademickou hodnost cirkevni, nebo maji p%'evzx’ti ufad uditele
nebo r’ektorgi na seminafich nebo na cirkevnich universitach nebo
fakul’tach (tito po pFipads kaZdoroéng), kdoz pfijimaji trad cir-
vkevmh? censora,.nrad zpovédnika nebo kazatele neb ufad pred-
sta\ielzeho v klerikdlnich ¥ddech, kdoy plijimaji tifad v duchovni
sgre}xe rasbo .urz.id konsultora, kanovnici, kapitulni a generalni
VIkE}I‘l, v\.rswh.m’ P;skupové, vikd¥i a prefekti apostolsti, karding-
iovwe, ’vsmhm ucasitnici kterychkoli synod eirkevnich (can. 1406)
Kaidy takto povinovany musi vyznati viru osobné, a to u p¥i-
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tomnosti hodnostafe cirkevniho, jenZ k tomu je stanoven za-
konem, tudiZ nikoli pfed hodnostdfem svétskym (can. 1407).

Kazdy opalny zvyk se zakazuje (can. 1408).

Kdo by nedostdl feCené povinnosti, budiZ napomenut, aby
tak uéinil do wuréité doby; zustal-li by zatvrzelym, pozbyva
z trestu dFadu, beneficia a hodnosti: v mezidobi pozbyva prava
na dachody spojené se svym cirkevnim postavenim (can. 2408).

§ 31.
¢ vrdceni kieriki do stavu laického (de reductione clericorum
ad statum laicalem). , »

I. Ordinace jednou plafné udélend nikdy se nezma¥i (can.
211, can. 950). Mluvi-li Kodex ptes to o vrdceni kleriki do stavu
laického, mé4 tudiZ na mysli pouze amissio ordinis impropria et
externa, ale nikoliv amissio ordinis inferna et proprie dicta. Po-
zbyti ordinis na prvém misté zminéné znamend vlastné jen po-
zbytl dovoleného uZivani nebo vykonavéni moci plynouci z ordi-
nace a pozbyti prav a nékterych povinnosti, ptitéenych klerikam
ordinovanym. Amissic inferna mohla by pfirozend nastati jen
pii onéch stupnich “ordinace, které se zaklddaji na ius huma-
num, jako je tomu p¥# tonsufe, p¥i niZSich svécenich a p¥ pod. -
jahenstvi; amissio inferna byla by zcela nemoZné pii jdhenstvi
a knézstvi (biskupstvi), ponévadZ zde jde o ordinaci iuris divini,
kterd vtiskuje characterem indelebilem.

Ale pres to Kodex méd na mysli pouze amissio exferna pii
vSech stupnich ordinace, a proto ani tonsura ani svéceni nikdy
se neopakuje, i kdyZ klerik vréceny do stavu laického by mél
byti opétné ptijat do stavu klerikdlniho. Aby nové pFijeti do
stavu klerikalntho bylo zjevné, konaji se jen uréité ceremonie,
ale stupent svéeceni znova se neudéluje.

Vréceni do stavu laického se stiva pti vyssich vysvécencich
papezskym reskriptem (pii dispensi) a dekretem (bez procesu)
nebo rozsudkem v piipadé vynucené ordinace (can. 214) a pak
pti trestu degradace podle can. 2305 (can. 211, § 1). ‘

Klerik s niZ$imi svécenimi se vraci do stavu laického:

a) ipso facto z pri€in v pravu vytéenych (cf. can. 136, § 3,
141, § 2, 648, 2305, § 1, 2358, 2387); S

b) vlastni vali, kdyZ byl diive o tom zpravil mistniho ordinéa¥e ;

¢) rozhodnutim ordinafe, nabyl-li po zralém uvéaZeni pfe-
svéddeni, Ze klerik nemtiZe byti ddle vysvécen ke cti stavu du-
chovniho (can. 211, § 2). ‘

Henner, Zaklady prava ksnomnického II. 5
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Kdo se navrdtili do stavu laického, pozbyvaji tim urada,
beneficii, prav a vysad klerikdlnich a nesméji choditi v kleri-
kélnim rouchu, api nositi tonsury (can. 213, § 1) i jsou zpro§téni
od éteni brevidte {can. 135).

Klerik vyssiho svéceni je vS8ak vdzan celibatem i nadale,
ledaZe by byl byval donucen ke svéceni (can. 214; 213, § 1).

V pFipadé pravé zminéném musi byti F4dné dokazdno, Ze

vys8f ordinace byla piijata z veliké odivodnéné bézné, Ze vy-

svécenec po nastalém pominuti strachu neschvdlil ordinace mléky

tim, Ze vykondval ordo, chtéje takto se podrobiti duchovnim
povinnostem. Je-li dikaz pfesné proveden, vrati se klerik roz-
sudkem soudcovym do stavu svétského bez kteréhokoli zavazku
celibéintho a bez zavazku &isti brevialr (can. 214, § 1).

Chee-li klerik navréceny do stavu laického opétné vstoupiti
do stavu duchovniho, potfebuje pii niZsich svécenich povoleni
ordinéafe diecése, které byl inkardinovan ordinaef; povoleni mize
se mu udéliti jen po bedlivém pFezkouSeni jeho Zivota i mravi
a po uplynuti zkuSebni doby stanovené ordinafem (can. 212, § 1).

Klerik s vyssimi svécenimi potfebuje k takovému navraceni
svoleni aposStolského stolce (can. 212, § 2). .

II. Kodex miluvi ¢ forméalni strdnce Fizeni ve vécech ordi-
naénich ve 4, knize v titulu XXI., can. 1998—1998. Neni pochyby,
Ze umisténi toto je sprivné, ale mluvime o této véci zde z du-
vodt didaktickych.

Ze dvou pridin lze vyvolati Fizeni ve vécech ordinaénich
fcausae confra sacram ordinationem): bud se popird platnost
ordinace, bud se vystupuje proti zdvazktm z ni plynoucim.

Neplatnosti miZe se doméhati bud klerik sdm, bud ordinar,
jemuZ je klerik podroben nebo v jehoZz diecési byl ordinovéan
(can. 1994, § 1).

Jde-li o nezavaznost povinnosti klerikalnich (nullitas onerum),
je legitimovédn k Zalobé sam klerik, popirajici zdvaznost onu (can.
1994, § 2).

V obou téchto ptipadech nutno podati Zalobu u kongregace
de diseiplina Sacramentorum i jde-li o Feholniky (rozhodnuti
kompet. komise r. 1922 A. A. S. XV., 39 IL); vyjimetné se po-
davé u kongregace Officii, tvrdi-li se totiZ neplatnost pro pod-
statny nedostatek obfadovy. Ta neb ona kongregace mé stano-
viti, zdali véc pat¥ na pofad prédva, nebo ma-li byti rozhodnuto
cestou spravni {can. 1993, § 1).
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Piijde-li véc na pofad préava, zasle it angregacevsacrgmen-
torum na biskupsky soud ptislusny pro klem.ka v dobé ord{nscle,
nebo ji zasle Officium na biskupsky soud diecése, ve l'cter.e y ;
ordinace uddlena. Postup instanéni (gradus_appellah‘oms) je pz;)
pravidelny jako v jinych sporech (can. 15%1—1’601,' 19(:)3, §h .

Rozhodne-li se vSak kongregace pro rizenl spravni, rozho-
duje sama po predchozim informativnim procesu konaném u pri-
slugného biskupského soudu (can. 1993,’§.3). o .

Porad soudni, Tesp. pofad formalni, jgty.z, jaky se ziic o};
vava jednak v obycejnych sporech cirkevnich, jednak ve vecec

manZelskych, oviem mutatis mutandis (can. 1995, cf. can. 1576, § 1).

Jako vystupuje ve vécech man?elskych defensor - vinculi

matrimonialis, aby hajil platnosti manielstvi,ﬂ ~tak sztupu;e Zfie
defensor vinculi sacrae ordinationis s tymiZz pravy a povin-
nostmi — mutatis mutandis (can. 1996). o ) '
Kdykoli se podadva 7aloba ve Véeech" ordmacrilch,’ mé klerl:
kovi z opatrnosti se zakazati, by nevykonaval obdrZeného stupne
inacni can. 1997).
Ordm?&cg‘;rh;le(rik byl px?ost zévazki plynoucich z prdinace, nutrg
jsou dva rozsudky stejné znéjici (conformgs) (can. 1998, § 1).
V Fizeni apeladnim plati tytéz 1zgé;g)dy, jako v procesu man-
Z 2 2; cf. 1986— . .
ZelSk?I‘If)l EZZ? ;12127811é§znamené: defensor musi Podati apelaci ~o’d
prvniho rozsudku, znéjiciho na neplatnost ordinace ?.ek?o ne(z;t:
vaznost Klerikalnich povinnosti; a kdyby .toho neudinil, bu (;z
k tomu pohnan ex officio iudicis. [’Jvznéno-h na neplatno’st. 01 1I
nace, je povinnosti mistniho ordinare,‘ starat.l se, ai?y zapis by
udindn o tom v knize kiténcd a v knize ordI’noY’anych. .
Rozsudky ve vécech ordinacnich nevchaze;;vl’ ml’{dy in I‘e’I'Ic‘f
iudicatam; a objevi-li se dileZité nové dikazy, Fizeni musi byti
obnoveno.

oDDIL DRUHY.

O jurisdikci a tifadech cirkevnich
vSeohecne.

§ 32
1. Pojem a druhy jurisdikce. :
A. Existenéni podminky cirkevni pospolitosti fr’xu§ep’bytl
trvale zabezpeCeny cirkevni vladou, pro kterou se 1’121’va. \{{yrazu
potestas iurisdictionis seu regiminis a ]eZ s poklada jako za-

5*
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Fizeni bozské (can. 196), jelikoZ Kristus odevzdal svym apoStolum

a jich néstupelim moe, aby Fidili cirkev. Jurisdikce tato se vzta-

huje ke v8emu, deho potfebi k dosaZeni ciléi cirkevnich. (Srovn.

encykliku Pia XI. ,Quas primas® z 11. prosince 1925, A. A. S.
XVIL, 593.) . :
Vlada cirkevni se jevi formdiné trojim smérem, a to jako
potestas legislativa, iudiciaria a coactiva (spravni) (cf. can. 835, § 1).
Ale tyto potestates nejsou od sebe oddéleny, jsou jen od-
stiny jedné a téZe moci nerozdélené; jde zde pouze o vrstvy
préva vzdjemné se urdujici, které jsou si nadfazeny, resp. pod-
razeny. Jurisdikce muZe ovSem byti piimo vykondvéna jen viéi
tém, kdoZ jsou podrobeni pYislu$né moci (can. 201, § 1).
Méame-li na mysli predméf jurisdikee, lze mluviti o jurisdictio
voluntaria (non iudicialis) a confentiosa (iudicialis). Prvd (téZ ad-

ministrativa) zahrnuje p¥ipady, jkdy cirkevni vrchuost upravuje '

pomeéry veticich podle svého volného uvdZeni hlavné ku pFéani
véFicich samych. Sem pat¥i iurisdictio zvand gratiosa, osvédéovana
v udélovini odpustkd, privileji a riaznych vyhod. Sem slusi zataditi
potestas legisiativa a gubernativa, osvédéovana tim, Ze zékony se
vydéavaji a provadéji, ufady se osazuji, ano i tresty se ukladaji,
nepomohlo-li- napomenuti.

Jurisdictio confentiosa (iudicialis, téZ necessaria zvand) se
osvédéuje pF Fedeni sport jak trestnich, tak i mimotrestnich
v. presném postupu soudnim. : :

Rozdil tento se predpoklddd, avsak nevykladd v Kodexu
{can. 201, § 2 a 3).

Co do rozsahu mluvi se o jurisdictio universalis a particularis,
na pr. moec papeZskd a moc biskupska.

Vzhledem k podrobenosti rGzni se jurisdictio na immediaia
a mediata. Immediata ptimo se dotykd podiizeného, mediafa se
vztahuje bezprostiedné pouze na cirkevni vrchunost, na pi. dfad
metropolity se osvédéuje v prvni fadé u biskupd a jich pro-
stfednictvim teprv u véFicich.

Potestas voluntaria maze byti vykondvana, pokud nic jiného
nevyplyva ani z povahy véci ani z prava, i ve vlastnim prospéchu

(na pt. moc dispensacni, nebof se nevyzaduje zde rozdilnosti

v osobé udélujiciho dispensi a pfijimajictho ji) i mimo teritorium
nebo vidi prislusniku neptitomnému v obvodu pitisobnosti (can.
201, § 3). ‘ :

Potestas iudicialis nemtZe byti vykonana ve vlastnim pro-
spéchu, nebot raznost osob je zde nutna, a ne mimo piisludné
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" teritorium, s touto hlavni vyjimkou (can. 201, § 2): byl-li soudce

nasilné vypuzen ze 'svého obvodu nebo mu braneno u Vykonaflvang
jurisdikce, muZe ji vykondvati i mimo svuj obvod gvynasel
rozsudky, zpravil-li o tom mistniho ordindfe (can. 1637). o
B. Mimo to Kodex sdm mluvi vyslovne o tchto rozdélenich
jurisdikee : ' ' o
1 1. Jurisdictio fori externi a fori inferni seu conscientiae; tato
(interna) miize byti bud sacramentalis (poemtenz‘lalzs)', buﬂdi eicz‘z:a-
sacramentalis (mimo pokani, can. 196). Rozdil tento je ruznenim
ratione fori. B ]
Jurisdictio fori externi (externa) vzta_hugevsg na opecne bla.ho
véiicich neboli cirkve, vykondvé se verejne In facie ecclesiae
% Avnimi ledenskymi. :
s vysledky pravnimi a spo . ] e
Jurisdictio fori interni sleduje soukromé blaho Veric;c’h, :uch
¥ivot duSevni, usporddajic jich pomer k Bohu i vykonava se
pravidelné tajné. ' o i} 5
Rozdil obojiho fora je patrny, na pr. Z tohvo, ie V o(i)giu
svédomi jsou trestny i tajné skutky, ano i my§1enky, k. ezto
v oboru prava mohou byti trestny jen projevy ms’rsl’en’evl.{ 211{ zjevne
giny. Tajna ob¥aloba, absoluce a zpoveédni pokéni ucinkuji jen
ro foro interno. : ’ ’ ’
b Osvéddeni moci jurisdikéni pro foro externo plati také pro
foro interno, ale nikoli naopak (can. %02, §.1). o .
Moc udélena pro foro interno muze byti vykonana i pro foro

interno extrasacramentali, nepoZaduje-li se osvédéeni ve svatosti

kéni (can. 202, § 2). . -
v Ud(éluje-h s:a ndkomu moc bez vyznadeni fora, vyrozumiva

se moc pro oboji forum, nevyplyva-li néco jiného z povahy véel
(can. 202, § 3). ; o

II. Potestas iuridictionis muZe byti:

1. ordinaria;

2. delegala. ] - o
K ¢ 1. Ordinaria je potestas, ktera podle Vsameho prava je
spojena s drfadem; delegata je svéfena osobe. (ca.n. 197, § 1).
Kdo vykondva v cirkvi jurisdictionem ordinariam Pro f?lzo
externo, nazyvé se praelatus, at e mimo Feholi (saeculalzls), at je
¥eholnikem (religiosus). Za tcelem vyznamenamv(hon()’ms causa)
se udsluje ndkterym klerikam titul prelata apostolského stolce,
b . r ar - . @ - 110).
atkoli nevykondvaji jurisdikce (carag ‘ ’
Potestas ordinaria mazZe byti zase bud a) propria, bud
b) vicaria (can. 197, § 2).
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Propria znamend potestas, kterd jest urditému dradu vlastni
(na pf. biskupsk4), kdeto Pii vicaria (zdstupné) zalesi jejf pod-
statny obsah v zastupovéni jiného jurisdikeionafe (na pt. pravomoc
generalniho vikére).

Neni-li nic jiného stanoveno, vyrozumivajf se v pravu jménem
nordinarii“ (can. 198, § 1):

1. Fimsky papei;

2. ve svych vlastnich oblastech biskupové sidelni, opatové
nebo prelati ,nullius®, kte¥i jsou obda¥eni moci biskupskou ve
zvlaStnim obvodu vyfiatém z moci biskupské;

" 3. generdlni vika¥i hodnostdig jmenovanych pod & 2;

4. administratoi, vika¥ri a prefekti apostolti;

5. kdoZ prozatimné vedou vlidu na zakladé zdkonného
pFedpisu nebo schvélenych pravidel, neni-li hodnostdfa shora
Fedenych;

6. vySsi pledstaveni (superiores maiores) v eximovanych
Feholich, kde vé&tsina &lent je knéZského stavu (can. 488, bod 4
a bod 8). '

Ordinarii loci nebo locorum jsou vsichni vyjmenovani pod
& 1—b5, nikoli pod bodem 6 (can. 198, § 2), a to vzhledem
k tomu, Ze u onéch rozhoduje obvod plisobnosti, kde¥to u t&chto
pouze pomér Feholni, tudi’ osobni.

Radna jurisdikce nezanika odpadnutim préva toho, kdo
byl udélil rad, s nim¥ jurisdikce je spojena, ledaZe by v udé-
lenf obsaZena byla kiausule: ad beneplacitum nostrum nebo
podobrd, & stanovil-li by zékon jinak (can. 183, § 2).

Radna jurisdikce v3ak zanikd pozbytim tifadu samého;
jurisdikce tato odpocivs (silet), byla-li podina apelace, ledaze
by apelace m8la jen vysledek devolutivni (can. 208, cf. 2264, 2284),

K ¢é. 2. Majitel fddné pravomoci (ordinaria potestas juris-
dictionis) muZe ji prenésti (delegare preneseni samo delegatio)
na jinou osobu (delegatus) a to zcela, nebo z &asti, neni-li jinak
zvlasté stanoveno (can. 199, § 1),

Potestas ordinis p¥id8lend diadu neb udélend osobd od
" prislusné vrchnosti cirkevni, nemtZe byti jinému postoupena,
ledaze by to bylo vyslovné povoleno priavem neb indultem
(can. 210).

Delegace od apostolského stolce udélend muZe byti sub-
delegovdna bud v jednotlivém pripadé, bud stéle, ledae dele-
gace se stala vzhledem k urdité osobé, nebo Ze subdelegace
byla zcela zakdzéna (can. 199, § 2).
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Delegace ad universitatem negotiorfzm (k’ Ve’élfiarosti véci),
udilend od ordinaft (mimo papeZe), miZe také bytiTsubdelego-
véana, ale jen v jednotlivijch p¥ipadech (can. 199, § 3).Hv o

Jinak muzZe pouze se subdelegovati, b_ylo-ﬁ j.o zvfaste.do-
voleno; oviem subdelegace v podfizené véci, s niz neni spojeno
konedné rozhodnuti, miZe vidycky nastati SC?‘H' 199, § 4).vPra-
videlnd nesmi subdelegovand moc byti jedté jednou flale prene-
sena; vyjimeéné muZe to tudiZ byti dovoleno v jednotlivém
pripadé can. 199, § 5). ‘ ~

Rédna moc a delegace souborni (ad univerSchajcem)v budiz
volné vykldddna, kazdd jind omezené; s de’lejgacx ie ’vsechna
moe udélena, bez ni by delegace nemohla bytl vykor’lane} (can.
200, 8§ 1). Kdo tvrdi, Ze ma delegaci, musi to dokazati (can.
20 %’E'Qe)l.{roéi-li delegat svou plnou moc, at po strdnce osobni,
at vécné, jedna neplatné (can. 203, § 1). ’

Za prekrodeni plné moci vSak se nep?kliidé‘ provedeni de}fz-
gace jinym zpisobem, neZ jak delegant si predst.avoval, le(’ialze
by zpisob provedeni byl delegantem stanoven jako podminka

2). : ,
fean ggiit?—li )se nékdo na vySstho jurisdikcionéafe § opomenu-
tim nizsiho, nezastavuje se tim potestas volumﬁ?n'a niZsiho juris-
dikciondre, at jiZ byla Fadna ne}:)vc{ delegovana (can. 204, § 1).
nesené na vysSiho, ledaze by pfifina b)fla.vé?flé a rvxa.léi.lava;
a v takovém piipadé budiZ vyssi jurisdikcionar o véci ihned
zpraven (can. 204, § 2, cf. can. 1048). o .

Obdrzi-li vic osob delegaci pro jednu a tL}téz vée a v‘zmk-
ne-li pochybnost, zdali delegace byla udélena in folldum ggefien
za vSechny, vSichni za jednoho) nebc? s;‘)olecrzg .(co'ile.gza‘lzz‘er,
vSichni pospolu), tu plati domnénka sohda‘mty.prl ]ur{S(‘hkCI do:
brovolné (voluntaria) a domnénka pospolitosti ve véci soudni
(can. 205, § 1). S

Pri delegaci in solidum vylucuje véec?ny ostavtm z.gvedn’am
delegat, ktery diive se ho podjal (praeventione, vpre(%stlzenmﬁ),
ledaze by byl pozdéji zaneprdzdnén nebo nechtél déle pokra-
dovati v jednani (can. 205, § 2). ‘

Je-li vice delegatd collegialiter delegovéno, maji’ vsichni
najednou jednafi pod neplatnosti, ledaZze by v mandétu bylo
néco jinak stanoveno (can. 205, § 3).
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Je-li vice delegatt posfupné jmenovanych, md vykonati

jefinéni ten, jehoZ mandat je pFednsjsi a nebyl vyslovné zrufen
nasledujicim manddtem (can. 206).

Delegalni moc zanikd (can. 207, § 1:

1. vykonédnim piikazu; : : =

’2. uplynutimv doby nebo vylerpinim podtu pfipadd, na
ktery delegace znéla; tento zplisob zdniku neplati pfi delegaci
pro foro interno (can. 207, § 2); -

3. zénikem ticelu delegace: o ;

4. delega’ntcvy;n odvoldnim, piimo ozndmenym delegétovi;
7 5. delegatovym vzdanim, prfimo ozndmenym delegantovi
a od ného prijatym; .

6. delegace nezaniké pravidelns zanikem moci deiegantdvy;

vyjimkou viak zanikd (can. 61):

a) je-li v klausulich, piipojenych k reskriptu delegacénimu

opak staunoven; : ,

) b) jde-li o udéleni milosti uréitym osobdm v reskriptu
zvlasté vyjmenovanym, a vde zastala dosud nevytizena.

5 ’7. V pfipadé delegace vice osob collegialiter, zaniki dele-
gacni moc vi3ech, odpadne-li z delegovanych jeden, ledaze by
reskript delegaéni stanovil opak (can. 207, § 3).

. Pripisuje-li se na zakladé vseobecneho omylu ndkomu juris-
dikee, které nemé ani v oboru prdvnim ani v oboru svédomi
tu cirkev nahrazuje chybsjici jurisdikei, t. j. cirkev uznava vy-,
kony uginéné (can. 209). '

Pravomoc taktéZ se nahrazuje pfi odvodnéné pochybnosti: |

0 jeji jsoucnosti (tamze). Ale knéz propadne ipso facto suspensi
avdivinis, udéluje-li v&domé svéatostnou absoluci bez pFislusné
jurisdikce a jest ipso facto suspendovan od zpovidani, absolvu-
je-li od vyhrazenych hiichti (can. 2366), ‘ ‘
Pozniamka. Kodex nezna t¥idéni jurisdikce, které ptiglo
k platnosti zejména v némecké literature (Hinschius, Kémpfe).
Podle této teorie se rfzni jurisdikce na Fadnou (ordinaria)
a mimofédnou (quasiordinaria) podle tcho, je-li pravomoc spo-
jena s dfadem stdlym nebo s ufadem mimoiadnd se vyskytu-
jicim (biskup — kapitulni vikar). Delegovana jurisdikee se rzni
na zakonnou a simpliciter udilenou, je-li udilena zdkonem nebo
Fadnym jurisdikeionavem. : o ,
Kodex nemél jurisdictio delegata ex iure, ale reglement pro
Kongr. sacramentorum ze 7. kvétna 1923,cap. L n.4.(A.A. 8. XV, 389)
zaved! jeden pfipad. (Viz § 124, IV. téchto Zakladt; can. 1963, § 1),
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; § 33.
2. O cirkevnich tifadech a heneficiich.

Kodex klade v Zelo ustanoveni o cirkevnich tfadech defi-
nici officii ecclesiastici. > '

Officium se pojimad ve dvojim smyslu: SirSim a uZSim.
V &ir§im znamend souhrn urlité finnosti (munus), kterd se vy-
kondvé zdkonnym zptisobem za tcelem duchovnim.

V uZ8im smyslu jest officium souhrn urcité ¢innosti, pevné
stanoveny natrizenim boiskym nebo cirkevnim, kteryito souhrn
se udéluje podle predpist kanonickych a obsahuje alespon né-
jaké tcastenstvi na cirkevni moeci, at plynouci ze svéceni, at
z jurisdikce (can. 145, § 1).

Pokud nenf nic zvla§té stanoveno, rozumi se v pravu vidy
officium v uZ§im smyslu (can. 145, § 2).

Komu ptislusi takové officium, nazyva se persona eccle-
siastica v uz8im smyslu. Odtud druha kniha Kodexu jedna de
personis.

Beneficium  ecclesiasticum je bytost prévnicka (ens iuri-
dicuam) trvale ustanovend nebo zfizend od pfisludné vrchnosti,
pozustavajici z officia a z oprdvnéni na brani dichodd z pfinosu
(dos) spojeného s officiem (can. 1409).

Adkoli tedy officium maZe byti i ptivodu boiského, bene-
ficium mé vidy pavod jen cirkevni.

Prinos, véno &ili vybavu (dos) beneficidlni miZe tvoFiti:

1. samostatné jméni beneficidlni (jako jméni nadacni);

2. uréité a povinné davky na p¥. od néjaké rodiny nebo
pravnické osoby; » . ;

3. urlité a dobrovolné majetkové pFispévky se strany vé-
ficich (oblationes), kieré svédéi spravei beneficia; :

4. §tolové poplatky (iura stolae) v mezich diecésniho usta-

noveni neb uznaného obydeje; koneéné '

5. ptidély chorové (v kapituldch), pFi demZ tieti &ast jich
mé byti z rozdéleni vylouéena, pozistavaji-li vSechny pfijmy bene-
ficidlni v chorovyjch ptijmech (chorales distributiones, can. 1410).

Kodex zvlasté vytykd tyto rozdily beneficii:

1. consistorialia a non consistorialia podle toho, udéluji-li
se beneficia v kardinalské konsistofi nebo nikoli (can. 1411,
bod 1). '

Neni-li nic jiného stanoveno, ma Kodex ve svych ustano-
venich na mysli jen beneficia non consistorialia (can. 1413, § 1).
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2. saecularia a religiosa, ud8luji-li se beneficia pouze du-
chovnim svétskym nebo Feholnim. VSechna beneficia ziizeni
mimo kostely nebo klastery Feholnikd se pokladaji v pochyb-
nosti za beneficia svétskd (can. 1411, bod 2);

3. duplicia nebo residentialia a simplicia nebo non resi-
dentialia, maji-li beneficidti zachovavati residendni (sidelni) po-
vinnost, &li nic (can. 1411, bod 3).

»Beneficia simplicia® jsou ve stdtnich predpisech mnohdy
beneficia nekuratni (srovn. ¢ 5.). '

' 4. manualia, temporaria neb amovibilia a perpefua neb
inamovibilia, podle toho, uddluji-li se beneficia na odvolani nebo
trvale (can. 1411, bod 4);

4. curata a non curata, je-li s nimi spojena sprava dusi

(cura animarum), &li nic.

Podle vyméru posud podaného nejsou tudiz beneficii, adkoli:

maji s nimi podobu (can. 1411, bod 5):

1. farni vikarie (vicariae paroeciales) trvale nezfizené (can.
1412, bod 1);

2. ,laickd® kaplanstvi, kterd totiZ nebyla z¥izena prislu§nou
vrchnosti cirkevni (can. 1412, bod 2);

3. hodnosti koadjutorti s pravem nastupnictvi nebo bez ného
(can. 1412, bod 3); ‘ '

4. osobni platy (pensiones personales, can. 1412, bod 4);

5. doCasné komendy (commenda temporaria), t. j. pFjmy
z néjakého kostela nebo klaStera ndkomu uddlené s Vthadoﬁ,
Ze — nebude-li ho — piijmy zase se vrati ke kostelu nebo
kléSteru (can. 1412, bod 5).

. Kodex mé co do zevni tipravy pozoruhodnou zvl4Sinost, Ze

totiZ mistné méa oddéleny predpisy o officiich a o beneficiich.

O officiich mluvi Kodex v can. 145—195 (v knize IL, pars. I,
sectio L, titul IV.), o beneficiich v can. 1409—1488 (v knize IIL.,
pars. V., tit. XXV.). Oddé&lovéni toto sleduje patrnd ucdel, aby
povaha, dﬁleiitost i vyznam cirkevnich drada jako takovych
byly ndlezité vytdeny a ocenény; jeito majetkova strdnka bene-
'f1c1alm’ ma pro cirkev vyznam pod¥izendjs, mluvi se o nich
3ako- o dasti majetkového cirkevniho prava vibec. Souvislost
mezi obéma poméry vysvitd z pFedpisu can. 146, Ze pfi oficiich
s povahou beneficidlni sludi miti na pam&ti predpisy o bene-
ficiich (can. 1409 sq.), kde#to zase pii beneficiich vytyka can. 1413,
§ 2, Ze nuino také pamatovati na predpisy, obsaZené v can.
147—195. V udebnici nelze zachovavati tohoto odloudeni, ponévadz
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" by tim trp8l prehled, nutny pro zadatednika. Uznavame také

spravnost poradi, zachovdvanou Kodexem tim, Ze jedna napfFed
o officiich in genere a pak teprv in specie, ponévadz slusi mluviti
in abstracto vzdy diiv o obecnych vécech.a pak teprv o zvidsinich,
ale mluvime zde diiv o jednotlivych jurisdikcionatich, opé&tné
z didaktického hlediska, ponévadZ zaciteénik bez téchto znalost
téZko se vpravi do nauky o officiich a beneficiich.

ODDIL TRETI.

O jednotlivych tfadech cirkevnich.

§ 34.
VSeobecny pfehled.

Kodex jednd o jednotlivych titadech cirkevnich v 2. knize,
1. ¢asti a v 2. sectio: de clericis in specie (can. 215—486).

Kodex podava d¥ive struény prehled o organisaci cirkevnich
ufadd, neili mluvi o dfadech samych. ‘

Cela cirkev katolick4 je podfizena papeZi; je rozdélena na
jednotliva dzemi, a to na provinciae, zahrnujici v sobé biskupské
dioeceses, resp. opatstvi a prelatury nullius, abbatiae vel prae-
laturae nullius sc. dioecesis, které nejsou Zadnému biskupovi
jako takovému podrobeny. Tyto obvedy vykazuji pravidelnou
organisaci, ale Kodex nemé pro né zvlastniho oznaceni. V zemich
misijnich (missiones) se vyskytuji apostolské vikariaty (vicariatus
apostolici) a prefektury apostolské (praefecturae apostolicae);
papeZské moci piislusi zfizovali tyto obvody, pozmeénovati, déliti,
sludovati i ruiti hranice jejich (can. 215, § 1).

Diecési vyrozumivd se v préavu nejen obvod biskupsky,
nybrZz i opatstvi nebo praelatura nallius, podobné jako vyrazem
Lepiscopus® vyrozumivd se jak biskup, tak i opat nebo prelat
nullius, ledaze by néco jiného vyplyvalo z véci nebo ze souvislosti
textu zdkonniho (can. 215, § 2).

Obvod diecésni mé byti rozdélen na oddélené obvody teri-
toridlni (fary, paroeciae). Kaidému takovému obvodu mé p¥i-
sluSeti zvldStni kostel s pridélenymi vé&Ficimi a se zvldStnim
duchovnim pFedstavenym a spraveem (recfor, pastor), jemui
nale#{ cura animarum (can. 216, § 1, § 3).

Podobné, ovSem postupné maji byti rozdéleny vikariaty
a prefektury apostolské; tyto obvody podobné faram se nazyvaji
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quasiparoeciae (can. 216, § 2, § 3). Pravidelné rozdéleni je tedy .

rozdéleni teritoridlni, geografické. Maji-li byti v uréitém obvodu
nebo v urcité obci (civitas) ziizeny fary vyjimeéné vzhledem
k raznosti Fedi resp. ndrodnosti, je k tomu potfebi zvlasStniho
apostolského povoleni. (Interpr. komise A. A. S. 1924, XVIL,
str. 118, L) Totéz plati, maji-li byti zFizeny fary, kde by p¥i-

slu$nost k nim méla se Fiditi pFislusnosti k urdité roding, kde -

tedy rozhoduje pomér osobni (paroeciae familiares aut personales,
na pf. pro ¢leny rodiny zakladatele néjakého kostela nebo pro
¢leny panujiciho rodu). Pozlstévaji-li jiZz takovéto fary, nesmi na
nich nic byti ménéno bez povolenf papeZského stolce (can. 216, § 4).

V kazdé diecési ma byti vice far spiato v jeden sprdvni
celek (regio, districtus), kteréito celky se jmenuji vicariatus fo-
ranei (venkovské vikariaty), decanafus (d8kandty) neb archi-
presbyteratus (archipresbyteraty) (can. 217, § 1). Zda-li se toto
rozdéleni byti z rfiznych dfivodi nemoZnym nebo nevhodnym,
budiz o tom vyZdddno rozhodnuti apoStolského stolce, kterého
ovSem neni znova poftfebi, ddno-li jiz v d¥ivejSich dobach {(can.
217, § 2).

I O nejvy&si moci v cirkvi a jejich ﬁ(‘fastnicich.‘

§ 35.
1. 0 papeZi.

I. Kodex vyliCuje souvisle nejvyS8i moc papeiskou ve
4 struénych kanonech (can. 218—221), Strudénost tato nemize
ovSem prekvapiti, uvaiime-li, Ze papeZi prislusi nejvyss! moc ve
veskerych smérech cirkevni viady, kterdZzto moc teprve se zjasiiuje,
predvadi-li se cely cirkevni Zivot po strance pravni. Kodex tudiz
nevyli¢uje této moci souhrnné, nybrZ ponechdva to prisluSnym
mistim v systému. Moc papeiska nemohla byti Kodexem jiz
zvySena, ale byla mnohdy prohloubena a utuZena. :

Kodex oznaduje oficielné papeZe jako Romanus Ponftifex
a jako nastupce svatého Petra v primétu (prvenstvi). Apostolica
Sedes znadi jednak urad papeisky, jednak Fimské kongregace,
soudy a ufady, jimiZ papeZ obvykle vytizuje véei celé cirkve
(can. 7). Primat Fedeny je dvoji, jednak primatus honoris (prvenstvi
Cestné), jednak primatus iurisdictionis.

A. Primatus honoris neni v Kodexu bliZe vytéen, nepokladé
se patrné tato véc za pravni. Pro orientaci uvadime toto:

w

O papeii. 0l

1. Odznaky dustojenstvi papezského jsou: {Jedqm viect.um,
t. j. rovné berla pastytska, jeZ na hof'em’m’ konle ma ’krlz,, 3?{159
symbol nejvyssiho pastyFského dradu, Vf;,rkona?ra:m?hcz jménem u r;}-
Jovaného Krista; mifra biskupskd p¥i pontifikélnich vykonev*c ,
jako znameni biskupské moci; fiara (triregnu.m), kte.rou papez Ste
korunuje a jiZ nosi pfi urdityeh slavnostech ; Je to z-nztra zfurbmakéf
cum corona, t.]. pokryvka hlavy, povstavmv% m}try bls’kups fa
a koruny; tiara je odznak hodnostivvele?nezske' avkralovvske“
Pallium, odznak nejvyssi moci knézské, noseny vidy ajsud’e
pfi Gteni mSe. Pallium je pruh bilé viny asi i prstj’/ ‘sw?kyz
jehoZz konec splyvd na prsa, druby na “plece; ozdobeny je Sesti
FiZi Sitymi Gernym hedvabim.
K Z?Y’Iéil’z;;upapeizké jsou: papa; episcopus ecclesia.le fzatholl?ae;
episcopus, servus Servorum dei; vicarius Jc‘asu Ch'mstl,. dommui
Apostolicus, Pontifex maximus, Summus umversixhs’e.plscopuse.
patriarcha. Pouhym titulem je také hodnost papfazska jako ,Patri-
archa occidentalis® a ,Primas Italiae“ (ani o nich Kode?c se ne-
zminuje). Papei se oslovuje: SanctissimePz’lt(?r, Sanct%tas T’uav.
3. Uecty vzdéni. Jméno papeicvo se m{at‘h na prvém mlst’e
v cirkevnich modlitbdch; holdovéni nadoratio® se projevuje Po}}:
benim ruky; polibeni kfiZe pripevnéného na obuvi neni Jiz
' Obszellgape‘z' se uznava jako prvni m.ezi katcli'ckYmi ‘k§1i%aty
a jeho legéti a nunciové zaujimajl mezl \ryslvavl}m prvni Hfisfoj
B. Primatus iurisdictionis znamena nejvyssi moc ;‘vum,SdikC,?l
v celé cirkvi, a to jak co do magisteria, tedy co do ucen o vire
2 mravech, tak co do discipliny 2 vlady (can. 2}8, § 1).0 papei-
ském nejvy$3im magisteriu bylo iz vmlvu\-ren_o pii pravu bo:{skem.
Jeho ostatni jurisdikéni moc se osvédcuje jé}k v ob’oru z.akogo-
dérném, tak i soudnim i spravuim. Tatov moc je 1'adn§ gordmamei)a,
bezprostiedni (immediata), a to co do viech zjvj’e(’inoﬁli\{ych k(fst.elut
a co do viech a jednotlivych pastyfd a V?I‘]Cl?h aje I:IBZ&VISB:
na ka7dé lidské moci (can. 218, § 2). Papezvmva o‘rd’o biskupsky
zasadné stejny s jinymi biskupy. Ovsem os'vedcovva’m tohoto ordq :
(usus licitus) je Sirsi pravé vzhledem k universalnimu postaveni
z : U N o s
papeZPSIE:gZ; nabyvéa této mejvyssi mociv jurisdikéni  iure dlvlmo
ihned, jakmile pfijal volbu pravoplatne vyko’na‘nou (can.v.Z 9).
Viechna jednani daleZitéjsiho vyznamu, ktera jsou’pa‘[’)ezy vy-
nrazéna bud svou povahou bud zakonem, se ’n.azyva};l causae
maiores (can. 220). Mimo smrt zanikd moe papezskd jediné vzdanim
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(renuntiatio); k platnosti vzddni neni tfeba pTijeti ani od kardi-
nald, ani od nikoho jiného (can. 221). Kodex nemluvi o jinych
dtivodech zaniku papeiské moci; tudiz také neplati (can. 6, bod 6).

Zvladtni zminky zasluhuje okolnost, Ze Kodex nemluvi vy-
slovné o tom, Ze papeZ je biskupem Fimskym (comarca di Roma)
a metropolitou provincie Fimské. Ze pape? obojim zastal i po
vydani Kodexu, je pfece patrno. Ze papeZ je biskupem ¥mskym,
plyne, checeme li z nejnovéjsiho prdva doklady, z toho, Ze Kodex
v can. 218 vyslovnd oznaduje papeZe jako beati Petri in primatu
successor, a viecbeené zndmo, Ze Petriv primat zakladal se na
biskupstvi Fimském. Ostatné konstituce Pia X. ,Vacanfe Sede
Apostolica* z 25. prosince 1904, zachovana v platnosti, mluvi
v n. 19. o Cardinalis in Urbe Vicarius, ktery pravé zastupuje

papeZe v hodnosti Fimského biskupa. Biskupskym kostelem je

San Giovanni in Laterano.

Ze papet jest arcibiskupem &li metropolitou ¥imské provincie,
neni sice v Kodexu vyslovné vytéeno, ale biskupské a metropo-
litni postaven{ papeZovo je ptiklad primo vykondvané jurisdikee
na poli diecésnim a metropolitnim.

Kdo nésilné vlozil ruce na papeZe (can. 2343, § 1), propada
exkomunikaci vyhrazené stolci apostolskému specialissimo modo
a jest ihned vitandus, jest ipso iure infamis a je-li klerik, musi
byti degradovén.

II. O cirkevnim stétu (papeZském) Kodex na Z4dném misté
viibec se nezmifiuje, pokladaje pairné otdzku tuto za otdzku po-
litickou, nikoli préavni. .

Podobné také se nemluvi v Kodexu o udélovani cirkevnich
Fada jako vyznamenéni, jeZto otdzky tyto nenaleZeji do prava.
Véci tyto byly ostatné Piem X. znova upraveny r. 1905 a 1907,

Pomer k Ifalii upraven jest jednostranné italskym garanc-
nim zdkonem ze dne 13. kvétna 1871, kterého ovSem Fimska
kurie nikdy neuznala. Hlavni ustanoveni (I. ¢asti) FeCendho za-
kona jsou tato: ‘ _

Osoba papeZova je posvatnd a nedotknutelna (&. 1.). Utoky
proti papeZi jsou trestdny jako utoky proti krali (¢l. 2.). Viida
italskd uzndvad papeZi vSecky pocty, jez prisluSeji suverénovi
v kralovstvi italském a uzndva Cestnd prava, piifend papeZi
katolickymi suverény (¢l. 3.). B '

- Vyslanci papez8ti a vyslanci u papezského dvora maji stejna
préva jako élenové sboru diplomatického vibee (¢l. 11.}; statnim
ufadim ani policii neni dovoleno vstoupiti do budov papeiskych
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za udelem vykonavani Gednich povinnosti, leda se svolenim pri-
Iugnym (@ 7.). : ’ . R
i % pf(xpeiskych tfada a kongregacl, sparvujicich vylucheg:g
duchovni, nelze nikdy vykonati prohlidky nebo zabaveni 1l
o Sgapei ma aplnou volnost vykonavati svil] ﬁf-adaaﬁétik;fr;
biti cirkevni prohldSeni na dvéte basilik a kostell rimskyc
. « v ey . své VYnosy-
él. 9.), to znamena volné uvefejilovati sve ’vyn 2 o
“ gl)iuehovni, Kkter tifednd maji ucastenstvi ve Vyk?nu ’papez'ikle
moeci, nemohou proto byti dohanéni k odpovédnosti viadou ita
¢l 10.). , y - o
st ((Zizinec) vykonavajiel v Rimé duchovni utad; }na gsechny
osobni zaruky, které piisludeji italskym obcanum. @. 10.). ,
Papez miZe zcela svobodné si dopisovati svt’ngk.upy a vube(aic
s celym svétem katolickym a miZe si k tomu zriditi zcela neod-
vislé ziizence postovni a telegrafni (Cl. 1?:). ’ it du
Vedkeré védecké ustavy a ustavy, zm:zer’le Pro vzd:e ani g }-’
chovnich v Rim& a v biskupstvich suburblkarm.ch (t.’ j- V”101 ;)1
Rima), jsou zcela nezévislé na §kolnich aradech italskyeh (¢l 3.).
’ - hd Ie P4 -
Stat italsky zaruuje té%z stolei papezsk.eronuvstalou, nezvcxzxé
telnou, dané prostou, roéni rentu 3,225.000 lird (€l 4.). Papezov
< . s ok tv.
oviem nikdy nepfijali této renty. 5 ] ] )
' K uivani ponechdny jsou papezum agog,’t(zlsife palacg V?n‘
kénu a Lateranu se viemi k fomu nélezencxrr’u n?mowtos mi
a vila v Gandolfo s jejim okolim a prislusSenstvim (€l 5.). ok
#imskou otdzku poklddd Benedikt XV. 1. 1915 za ori:zku
rava a zajmd ryze néboZenskych, nikoli za vec néasili a gogl i ff)
I()Archiv 96, 155 nsl.) Eneyklikou z T. }920 ’(A.' A..S'. XI}., 0 nvsti-
odvolal Benedikt XV. zakaz, by katolicti vladei oficielne r}er‘lavs’
vili Kvirindlu, p¥i CemZ trva na poZadavku respektovani prav
apostolského stolee. .

§ 36.
Volba papeZskd.

I. Volba papeZské se Fidi vyhradné konstituei Pia X. , Vacante

Sede Apostolica“ z 25. prosince 1904, coZ vyslovuje can. 160,

3imZ i i 4na v platnosti, o CemZ jiZ shora
%im¥ tato konstituce je zachov P 5 o s

_ bylo mluveno. PapeZskou volbu upravuje 2 st
Zufe 2capy [—VIL, n. 27—91 s nékterymi zmenaimi zavedenymi
3 . 5 1le

Motu proprio Pia XI ,Cum proxime® z 1. prezna 1922.
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’Yolba papeze je vyhradnim pravem sboru kardinalského.

K ni ;;esvt opravnén kazdy nesesazeny kardinél, jenZ je v mistd
volby pritomen a oviem byl jiz v konsistoriu kreovdn, tfebas
gebyl jesté udinil zadost v¥em podminkdm, pfedepsan’ygn pii
imenovani (n. 30). Kazdy kardinal mi k volbs se dostaviti (n. 35)
voliti pod trestem exkomunikace latae sententiae (n. 37). Cenj
SK’II‘y cirkevni neruSi prava hlasovaciho ani aktivniho, ani pasiv-
I‘III’}O (HL 29). Sbor obecny nemd prava voliti papeZe, ani pfimo,
ani rieprimo, nebot smrti papefovou je sbor pferuden, aZ novy
bapez rozkaze jeho pokradovani (n. 28). :

. Volba se kong v kounklave, t. j. ve zvlasts upravené mist-
nosti, uzavrené i odloudens od kazdého styku zvendi.

. V8ichni udastnici konklave jsou zavézani zachovati tplnou
tagnovs.t ¢ vSech jedndnich tFednich pod trestem exkomunikace
papeii k absoluci vyhrazené (n. 51, 52). Néjaké sdéleni je mo¥né
Jen s povolenim nového papeZe (n. 53).

Pf) smrti papeZové maji kardindlové HMmsti Sekati nejmeénd
15, nejvyfe 18 dni na kardindly venkovské, pak se odebrati do
konvlflave, kterého nesméji opustiti pred ukondenou volbou, leda
v pr{pﬁdé téZkého onemocndni (n. 36; Pii XI. Motu proprio ,Cum
proxime®). Do konklave smsji pozdéji vkroditi pouze rekon:rales-
centi a kardindlové pozd&ji pridedsi.

‘ .Mimo kardindly jsou v konklave piitomni t. z. konklavisté,
t ] .gednak muzi ve sluzbach jednotlivyeh kardinali (familiares
ca.rdmalium), ktefi je doprovézeji do konklave (ttebas jen jeden
1a1}<)3 a jednak se pfibiraji z davoda raznych alii officiales et
ministri conclavis (papeZsky sakristdn s pomocniky, ceremoniafi
sekretdf kard. kolegia, zpovédnici, 1éka¥i s pomocniky a pak’
rdzni sluhové).

] Kdokoli by tajnd vkrogil do konklave, jest ipso facto zbaven
vSech vyznamendni, stupiit (grada), tradd a beneficii (n. 49).
KOnkl:aVisté jsou vzati pod piisahu. Kardinalové pFisahaji, Ze za-
cl:l?vagi zél}ony o volbé papeZiské. Veskeré sliby, tmluvy nebo
pmsahvy, udinéné v piiding volby nebo pro pfipad zvoleni, jsou
zapovédény, nicotny a trestny (n. 82, 83).

5 Pasivni pravo volebni, t. j. pravo zvolenu byti papezem, neni
bh’ze upraveno; konstituce ,Vacanfe Sede Apostolica“ predpo-
k’ladé volbu kardindla, nebot v n. 61 upravujic formu volebnich
listk®i, predpisuje jako stdlou souddst Ilistku volebniho slova:
»eligo'in Summum Pontificem Reverendissimum Dominum meum
D. Cardinalem®... a ta% slova jsou vytisténa na formuld¥ich, p¥i-

Volba papeZsk4, 81

pojenych v zdkoné. Pii poditdni odevzdanych hlasi se mluvi pak
(n. 72) o tom, Ze kazidy voli¢ ma pred sebou seznam vSech kardi-
néld, by mohl pfipisovati hlasy.

Proti tomu lze ovSem poukézati, Ze bod 56 mluvé ¢ kom-
promisu, pFipoudti mezi podminkami kompromisnimi: ,an debeant
nominare aliquem de Collegio vel etiam aliquem extra Collegium.“

Posledni nekardindl byl zvolen papeZem Urban VI, (1378 —89);
pak zvoleni byli jenom kardindlové. :

Nikdo nesmi voliti sebe sama; hlas takovy je neplatny. Si-
monie se fresce exkomunikaci latae sententiae, neéini vSak volby
neplatnou (n. 79). Neplatnou neni volba papeZe, pii které by
ptedpisy o konklave a o klausufe nebyly ptisné zachovény (n. 47).

Volba papeZova muZe se diti trojim zpisobem:

a) quasi per inspirationem, 1. j. jednohlasné provolani nékoho
papeiem po navrhu nékterého kardindla (n. 55).

b) Per compromissum,t. . kardindlové deleguji jednohlasnym
usnesenim své pravo volebni nékolika kardindlim (8, 5 nebo 7),
t. zv. compromissarii, kteti pak vykonaji pravoplatné volbu podle
direktiv sborem jim danych (n, 56). X e
' ¢) Per scrutinium, t. j. tajnym hlasovénim pisemnym. Zvolen
je, kdo obdrZel aspon dvé tretiny hlast odevzdanyeh. Nemocni
kardinalové odevzdavaji svaj hlas kardindlim zvlasté k tomu
zvolenym (,infirmarii“). Nevedlo-li prvni hlasovéani k ¢ili, nasle-
duje v tyZz den druhé skrutinium. Drivéj§i uZ8i volba nazvand
accessus jest odstranéna (n. 76).

Kontrola spravnosti hlasovéni se provadi, proto jsou jiZ hla-
sovacf listky zvlasté upraveny; voli se skrutdtofi a rekognito¥i

volby. '

Jiny zptsob volby neni uznén. :

Panujici papeZ nemuZe podle platného prava designovati
svého néastupce. Nynéjsi zplisob osazovini stolce papeiského se
nezaklada ovSem na ius divinum.

Kdo pravoplatné byl zvolen, musi prohlésiti, prijiméa.li volbu
¢ili nic. V kladném pripadé pravidelné ohldsi zvoleny, jaké chce
miti jméno jako papez. Od ptijetl volby zaéind jurisdikee. Hned
nisleduje adorace kardinald. Nejstarsi kardindl jdhen oznamuje
volbu lidu.

Nemé-li zvoleny knéiského nebo biskupského svéceni, byva
vysvécen a konsekrovédn kardindlem biskupem ostienskym, jinak
jen se benedikuje. Néco pozdéji nato nésleduje slavnd koruno-
vace s tiarou, od které doby pocitaji papeZové sviij pontifikat.

Henner, Ziaklady priva kanonického IIL. 6
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Statové nyni nemaji zvlaStniho prdva na osazeni stolee papez-

ského. PapeZ Pius X. vydal 20. ledna 1904 konstituci ,,Commissum

Nobis“, ktera je zachovéana konstituci ,Vacante Sede Apostolica®
v platnosti; zapovidd se kardindlim a vSem konklavistim (pod
trestem exkomunikace latae sententiae zruSitelné speciali modo
novym papeZzem), Ze nesméji Zaddnym zptsobem ani vykondvati
ani oznamovati exklusivy za néjaky stat, nebotf kardindlové maji

volné a svobodné voliti podle svého nejlepSiho vedonu a svédomi

{n. 81).

sExklusiva® &li svétské ,Veto“ zéleZelo v tom, Ze urdity
stat smél svym kardindlem oznaditi jedncho kandidata, ktery
nemél byti volen. Ale volba takov4 byla pfece p}.atnou

Exklusiva ptislusela d¥ivéjsi Fisi némecké, na jejiz misto na-
stoupﬂo Rakousko ve stoleti 19., pak Francii (kterd ovSem odpadla
nasledkem odluky) a kone&n& Spanélsku (ne Neapolsku ani Portu-
galsku).

Koustituce FeCend se predéita v prvni schiizi kardinéld, konané
po tmrti papeZoveé, pak opétné po vkrofeni do konklave. Kaidy

kardinal nové jmenovany musi piisahati, Ze zachov4 tuto konstitueci.

Pro mimorddné piipady papeZské volby plati zvlastni pFed-
pisy vydané Lvem XIII konstituci , Praedecessores nostri“ zr. 1882
s instrukef (Regolamento), zachovanou v platnosti konstituei , Va-

cante Sede Apostolica®. Vecbecné pravidlo je tu, Ze volba mé.

se vykonati tam a tenkrite, kde a kdy bude lze ji provésti tiplné
svobodné. Kardindlové mohou se usnésti o téchto vécech tiebas
jen vétSinou hlasd. Volba mizZe byti platné zahéjena jen, je-li
asponi o jednoho kardindla vice pritomno, neZ &ini polovina vSech
kardinalt v oné dob& Zijicich. V Rim& nemusi volba byti nutnd
vykonéna. Obydejné se voll tam, kde papeZ zem¥el. Zvlastnf pravo-
moc mé v téchto ptipadech Camerarius. ‘

Italsky garanéni zakon slibuje tplnou volnost konklave.

IL. Poméry za sedisvakance jsou uspotadany I titulem kon-
stituce ,Vacante Sede Apostolica® cap. L—V., n. 1—26.

V této dobé papeiska pravomoc nepPechazi na kardinélsky
sbor, jehoZ vSak povinnosti jest héjiti prav a vysad papeiského
siolce; ale sbor nemiZe méniti zdkont cirkevnich.

Shor miZe ovSem vyklddati pFedpisy konstituce ,Vacante
Sede Apostolica“, pFi demZ rozhoduje po ptipadé jeho majorita,
a muze tFebas jen majoritou vydati nafizeni, jde-li o naléhavou
vée, kterd neda se odloZiti na pozdéjdi dobu (n. 1—5); hlasovéni
pfi tom je tajuné.

O sboru obecném. 83

V dobé sedisvakance se konaji schiize kardinald dvojiho
razu: jednak sedéni celého sboru, jednak sedéni kardindlské
kkomise, v niZ zasedaji vidycky camerarius a pak t¥i kardindlové,
z nichZ jeden ndlezi biskupf@im, druhy knéZim, tfeti jahntum: tito
t¥i kardindlové se méni kaZdého tfetiho dne podle ancienity.

Komise vytizuje tedy béiné véci mensiho dosahu, sbor vy-
Fizuje véci dalezitd]sl.

Smrti papeZovou nezanikaji tyto hodnosti: camerarius, poeni-
tentiarius maior, cardinalis in Urbe vicarius, legati, nunciové,
delegati apoStolsti, papeisky almuinik (n. 12—21).

Kongregace mohou vykondvati onu moe, kterd jim stdle je
prikdzéna a kterd miZe byti pokldddna tamquam ordinaria a pro-
pria, ale jen ve vécech mensiho vyznamu. Je'li vdc dileZita,
budiZ odloZena do rozhodnuti nového papefe; nesnese-li véc
odkladu, prikdze ji kardindlsky sbor kongregaci, ke které by
papeZ ji byl asi pfidélil, ovSem jen k provisornimu rozhodnuti
(n. 22—25).

§ 37.
2. O sbhoru cbecném (concilium ocecumenicum).

Kodex mluvi v 2. knize, prvni {asti, v sectio druhé a to
v titulu 7. ,de suprema potestate deque iis, qui eiusdem sunt
ecclesiastico iure participes®.

Promluviv v eaput 1. o papeZi, pojednava Kodex v caput 2.
o sboru obecném; nepridrzel se tudiz dosud obvyklého oddéleni
synodniho Zivota cirkevniho; také nepoklada sbori, ani eku-
menickyeb za mimotéddné éinitele, nybrZz p#ihliZi k nim se sta-
noviska, Ze majf Wicast na nejvy88 moci cirkevni.

Z toho divodu mluvime i zde o sboru obecném.

Sbor obecny miiZe se sejiti pouze byv svoldn papezem (can.
222, § 1), coZ se déje zvlaStnim dekretem convocationis (can. 228,
§ 1, bod 4). Tim odbyta je kontroverse, zdali by sbor mohl se
sejiti sam v dobéch nouze bez papeZského svolani.

Sboru predseda bud papez osobné, bud jeho zastupce. PapeZ
stanovi pofad jednéni jak co do pFedmétu, tak co do formy.
Papez muZe sbor pieloZiti, odloZiti, ukonditi a stvrditi Gchvaly
jeho (decreta) (can. 222, § 2).

Mezi déastniky sboru rtzni Kodex dvé skupiny; jedni maji
suffragium deliberativam (blas rozhodujici), druzl consultivum
(hlas poradny).

6*
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Na sbor se svolavaji (vocantur) a maji suffragium delibe-
rativum t. zv. concilii patres (can. 223, § 1), to jsou:

1. kardinélové, tfebas nejsou biskupy;

2. patriarchové, primasové, arcibiskupové, sidelni biskupové,
trebas nejsou jesté konsekrovdni; jdet zde o vykonavéni juris-
dikee, nikoli svéceni.

Biskupové titularni, jsou-li volani na sbor, maji hlas deli-
berativni, neni-li néco jiného vyslovné stanovena ve svoldvacim
dekretu (can. 223, § 2);

3. opati a prelati nullins;

4. abbas primas (t. j. nyni nacelnik opata ¥4dd benediktin-
ského); nacelni opatové (abbates superiores) klasternich kongre-
gaci (congregationum monasticarum), t. j. spojeni vice klastera
samostatnych (sui iuris) pod jednim né&cCelnikem; nejvySsi néacel-
nici (supremi moderatores) vyhatych & eximovangch Feholi kle-
rikélnich, . j. takovych, kde vétgina élent je knéZimi (cf. can. 488).

Nejvys$si nécelnici jinych Teholl jsou ucastni na sboru jen
tenkrate, nabidil-li tak svoldvaci dekret.

Na sbor mohou byti také zvéni (invitati) theologové a znalci
kanonického prdva, ale vidy jen s hlasem poradnim (can. 223, § 3).

Ti, kdoZ maji podle prdva vZdy hlas deliberativni (can. 223, § 1),
maji se dostaviti na sbor; jsou-li zaneprazdnéni, necht vyslou za-
stupee (procurator) a omiuvi svou nepfitomnost (can. 224, § 1).

Je-li timto prokuratorem nékdo z pravidelnych tlastnikd,
maé pies to jen jeden hlas; neni-li jim, mGZe byti pFitomen pouze
pFi sedénich verejnijch, aviak bez hlasu; pii ukonceni sboru mé
pravo spolupedepsati jeho protokol (can. 224, § 2).

Z koncilnich téastnikd povinnych nemé nikdo dfive opustiti
shoru, nezli byl ¥adné ukonden, ledaZe by obdrzel od predsedy
sboru k tomu povoleni, byla:li pfi¢ina jeho odchodu d¥ive zkou-
ména a schvéalena (can. 225).

Konecilni otcové maji prave ¢initi névrhy samostatné, oviem
musi byti napfed od pfedsedy sboru schvileny (can. 226).

Sneseni koncilni (conecilii decreta) nabyvajli zévazné moci
pouze tenkréte, byla-li papeZem schvélena a podle jeho rozkazu
uvetejnéna (can. 227). Timto ustanovenim je ddna papeZi koneénd
moc rozhodnouti o tom, poklada-li usneseni za takovéa, aby mohla
byti oznacena jako sborova.

Pravomoc sboru je pro celou cirkev nejvyssi, ale tak,, Ze
od rozhodnuti papeZova neni odvoldni ke sboru (can. 228, § 1, 2),
¢imZ superiorita papeZova nad sborem jest uzdkonéna.
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Shor obecny se prerusuje, kdyby v dobé jeho zaseddni papez
zemFel; sbor mtZe ve svém jednani pokracdovati, dal-li k tomu
novy papez rozkaz (can. 229).

Jinych ustanoveni Kodex nema.

Z toho ovSem, Ze can. 224, § 2 mluvi o sessiones publicae, je
patrno, Ze zachovén byl posavadni zptsob sedéni vefejnych, kde
konedné se hlasovalo a sedéni nevefejnych (congregationes gene-
rales), kde véci se projednévaly na zdkladé navrhid vypracovanych
v komisich (congregationes speciales).

Italsky garandni zdkon pripovidé obecnému sboru (konanému
na pudé italské) ochranu od kaZdého iuSeni vefejnym ndsilim
(8l. 6) a vynéti z uFednich vykond stdtnich tFednikd a policie
italské (¢l. 7).

§ 388.
3. O kardindlech; sancitae Romanae Ecclesiae Cardinales.

I. Kardinalové tvofi sendt rimského papeZe a jsou mu pri
viadé cirkevni ndpomocni svou radou a pomoci (can. 230). Souhrn
kardinalé tvoF sbor (sacrum collegium), ktery je korporact.

Kardinalnich mist je 70.

Jsou t¥i stupné (ordines) hodnosti kardinalské ; Sest kardinald
nidelnikd diecési suburbikarnich (can. 231, § 1) mé stupen bis-
kupsky: Velletri, Porto a S. Rufina, Albano, Frascati, Palestrina,
Sabina.

Ostia, kterd byla _drive sloufena s Velletri, pripadéd nyni
vidy kardindlu dékanu, jenZ vSak tim nepozbyva biskupstvi
suburbikdrniho diive drZendho; je to natizend kumulace (can.
236, § 4).

Stupné knéZského je 50 mist; stupné jihenského 14 (can.
231, § 1).

Papez piikazuje kardindlim knéZim uréity kostel Fimsky
(t. zv. titulus) a kardindlim jahnim urditou diakonii v Rimé
(can. 231, § 2). .

Stupen kardindlsky nesmi byti ztotoZiiovén se stejnojmennym
svécenim; stupen (ordo) kardindlsky znamena tridu, ale nikoli
sveeeni.

II. Papez jmenuje kardlnaly neomezen&, vyhovuji-li poZa-
davkam pravnim; vyhlédnuti kandidati maji miti knéZské svéceni
a zvlasté vynikati ucenosti, poboZnosti a znalostl cirkevni agendy
(can. 232, § 1). :
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Z kardinalské hodnosti jsou vyloudeni:

1. knéZi nemanzelského ptivodu, i kdyby byli legitimovéni
nésledujicim manZelstvim; viichni, JimZ vadi kanonické iregularita
nebo zdvada svéceni, a to i tenkrdte, byli-li apostolskym stolcem
dispensovani pii svéceni nebo vzhledem k cirkevnim hodnostem,
trebas i hodnosti biskupské (can. 232, § 2, bod 1);

2. kdoZ maji tfebas i z manZelstvi platného déti nebo vauky
(tamZe bod 2), z obavy totiZ, Ze by starost o né piili§ zane-
prazdiiovala otce nebo déda;

3. kdoZ jsou pfibuzni s nékterym zijicim kardmaiem ve
stupni prvnim nebo druhém (tamZe bod 3).

Kodex nemluvi o kardinalech korunnich (jmenovanych k na-
vrhu nékterych katolickyceh viadaii), ponévadz pokladd tuto véc
za politicum.

Ani se nevytyka ztetel k Fadtm, ackoli skuteéné se uplatiiuje,
pondvadZ ma papeZ tplnou volnost jmenovani a md rozhodovati
nejlepsi kvalifikace kandidatova.

Mnich, ktery se stal kardindlem (nebo biskupem, tfebas jen
tituldrnim), zdstava i nadéale Feholntkem se vSemi pravy a po-
vinnostmi svého t4du, ovSem vyjma ty, které se pokladaji za
neslucitelné s fedenou hodnosti (can. 627, § 1); je vyhat z moci
svych predstavenych a ztistdva podroben jen papeZi (can. 627, § 2).

Vzda-li se kardinalatu (nebo biskupstvi), musi kardinal mnich
se vratiti do svého Fddu (can. 629), ale miZe si vyvoliti kterykoli
klaster svého Fadu k pobytu; postrdda ovSem hlasu aktivniho
i pasivnfho (can. 629, § 1, § 2).

Jmenovani kardindla sluje creare (odtud kardinélové mnohdy
nazvani creaturae Papae) a déje i uvefejiiuje se v sedéni kardi-
nélském {consistorium).

Jelikoz kardindlové maji prdve nositi Sat nachove barvy,
nazyvé se jich jmenovani téZ ,promotio ad sacram purpuram®
(can. 235).

Jmenovdnim nabyvaji kardindlové prdva voliti papeze
a v8echnéch zvlastnich privilegii (can. 233, § 1).

Zvlastnosti je tak zvané jmenovdni in petfo (in pectore re-
servare): papeZ ohlési v konsistofi kardinélské, Ze jmenoval nékoho
kardinidlem, jehoZz jména v8ak neudé; takto jmenovany nenabyva
zatim prév kardindlskych, kterd mu naopak prisluSeji teprv uve-
Fejnénim; ale prdvo prednosti (praecedentia) pFislusi mu ode dne,
kdy nastala reservatio in pectore (c. 233, § 2). Jmenovéni takové se
déje tenkrate, kdyZ na pi. kandidét nemiZe jesté nastoupiti mista
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kardinalského, ponévadi je ho tfeba v jiném dtleZitém postaveni,
nebo se stavéa po piipadé z politickych nebo diplomatickych davodda.

Kdo byl jmenovén kardindlem jsa vzdalen kurie Fimské, ma
piisahati pii odevzddni Cerveného biretu (la berretta = pokryvka
hlavy ve formé neohybné Cepice s nékolika vruby [cornual), Ze
se dostavi do roka k papezi, nebude-li mu vaditi uznand pfe-
kazka (can. 234). ‘

Kdo by odmitl zminénou piisahu, pozbyl by hodnosti kardi-
nélské navZdy (can. 2397). ,

Pokud neni v jedunotlivém ptipadé jinak stanovenos pozbyvé
kardindl svym jmenovanim ipso facto vSech posavadnich hod-
nosti, beneficii i platd (can. 235).

III. Znova upraveno jest fus opfandi (optio) kardindla (can.
236, § 1—4): je to prave kardinali zadati uprdzdnéného mista
prednéjsiho; nérok takovy se ¢ini v konsistofi a musi papeZem
byti schvalen.

Prednost narcku takového se zaklada v prednosti tridy kardi-
ndlské a v pFednosti podle jmenovani kardindlem; to znamend,
Ze tf¥ida biskupskd ma ptrednost pred tiidou knézskou a tato pred
tridou jahenskou. V kazdé tiidé rozhoduje ancienita; tot vyznam
réeni; ,servata prioritate ordinis et promotionis® (can. 236, § 1).

Nejstarsi kardinal knéz (podle ancienity) mtze tedy zadati
uprdzdnéného mista kardindla biskupa, ale jen sidlil-li v dobé
uprdzdnéni pF kurii nebo sice byl od ni dodasnd vzdilen, ale
v Gfednim posldni, svéfeném papeZiem (can. 236, § 3). Tato
podminka sidlenf p¥i kurii je stanovena pouze v naznaleném
pripadé.

Kardindlové biskupové nemaji. opéniho prava; o biskupstvi
ostienském bylo jiZ shora mluveno (can. 236, § 4).

Jinak muZe kardindl knéz Zadati uprdzdnéného mista knéi-
ského; a kardinal jdhen uprazdnéného mista jdhenského.

Kardinal jdéhen, ktery jiZ po dobu celych deseti let byl v této
hodnosti, mtuZe Zadati o misto kardindla knéze (can. 236, § 1),

Prijde-li takto kardindl jdhen na misto knézské, obdrii misto
pred v8emi kardindly knéiimi, ktefi po ném dosdhli hodnosti
kardinalské (can. 236, § 2), ¢ili plati mu celd doba kardinaltu.

IV. Néacelnikem sboru kardindlského je dékan, kterym je
kardinal biskup nejstar§i podie hodnosti ve t¥idé kardindla bis-
kupt; pravomoe nad ostatnimi kardindly mu nepfislusi, jest jen
primus inter pares (can. 237, § 1).
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Zastupcem dékana je subdecanus,t. j. kardindl biskup v této
t¥idé druhy; on podle samého prava nastupuje v uprézdnénou
hodnost dékanovu (can. 237, § 2).

V. Kardinalové maji povinnost sidliti p¥i kurii (v Rim&) a ne-
maji prava ji opustiti bez povoleni papezova, pokud neni zdkonem
pripusténa vyjimka (can. 238, § 1).

TouZe sidelni povinnosti jsou vézani i kardindlové bisku-
pové; ovSem netfeba jim povoleni k ndvstéve své viasini diecése,
kdykoli toho uznajl potfebu (can. 238, § 2).

VS8eobeené isou vynati ze sidelni povinunosti kardinaloveé,
jiz majf jinou nez suburbikdrni diecési; kdykoh viak se dostavi
do Rima, museji papeZi se pFedstaviti a nesm&ji opustiti Rima,
az kdyi si byli zaopatfili povoleni k odjezdu (can. 238, § 3).
Plat kurialnich kardindhi byl stanoven 1926 na 40—48 tisic lirt.

VL Can. 239, § 1 vypocitdva 24 privilegii svédéicich vSem
kardindldm od doby, kdy se stali kardindly v konsisto¥i; privileje
tyto nejsou ostatn& ani vylerpany, jeZto se jeSté jiné vytykaji na
ruznyeh mistech Kodexu.

My zde vytkneme jen ony privileje, které maji raz juris-
dikéni a opomijime téch, které patfi na pole ptlisobeni knézského
v kostele, resp. spadaji do oboru liturgie:

1. Kardinalové mohou zproStovati vSech censur, mimo ty,
jei byly papeZi vyhrazeny specialissimo modo a které jsou ulo-
Zeny na prozrazeni tajemstvi kongregace Officia (can. 239, § 1,
bod 1);

2. maji vSechna Cestnd préava gako ordindfi mistni (tam-
téz 16);

8. vydavaji vérohodné svédectvi in foro externo o tom, co
pape? tistnd byl nafidil (tamZe 17);

4. maji svatyiku (sacellum) zprosténou od visitace ordma-
fovy (tamie 18);

5. maji pravo volné naklddati dachody plynoucimi z bene-
ficii, a to i testamentem (tamZe 19).

Pokud kterykoli kardinal domicilujici v Rimé&, nedaroval
nebo testamentem nezistavil néjakému bohosluZebnimu mistu
nebo beneficidtovi nebo Feholniku posvitnd nédfadi a vSechny
jiné véci stale slouziel bohosluzbé, pripadaji po jeho smrti sa-
kristii papezské kaple beze zietele k tomu, z jakych déchodit
byly poftizeny.

Vyniaty z toho jsou prsteny a néprsni k¥fZe i se svatymi
ostatky (can. 1298, § 1).
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P¥i rozdéleni Fedenych véci méa kardindl alespon Castedné
dati prednost oném kostelum, které mél jako titul unebo jako
komendu nebo které spravoval (can. 1298, § 2).

6. Maji pFednost pfede viemi prelaty a patriarchy a papei-
skymi legaty, ovSem nikoli, je-li legdtem sdm zase néjaky kar-
dindl a pokud sidli ve vlastnim svém obvodu legaénim; ale kar-
dindl m4 jake legatus a latere mimo Rim prednost prede viemi
hodnostafri (can. 239, § 1, bod 21).

7. Mohou ud8lovati tonsuru a niZ8{ svéceni, méa-li ordinandus
dimisorie vlastnfho ordindfe (tamZe bod 22) a udélovati bifmo-
vani (bod 23). ‘

Titul ,eminentissimus® (Eminenci) neni zvl4dté vytcen, ale
zistal 1 naddle, ponévadZ bézi o honor a ne o ius.

Kardinadl dékan m4 privilegium ordinovati a konsekrovati
papeZe zvoleného bez ordinace nebo biskupské konsekrace,
a v tomto pfipadé uZivd dékan pallia. Je-li nepFitomen kardinal
dékan, p¥isludi tato vysada subdékanovi, a v jeho nepfitomnosti
starSimu kardinalu biskupovi suburbikérnimu (can. 239, § 2).

Nejstarsi kardinal jahen (protodiakonus) vklada v zastoupeni
papezském pallium arcibiskup@im a biskuptim, ktefi maji pravo
na pallium (Chartres, Pasov, Pavia, Pétikosteli, Tarbes-Lourdes,
Trident, Wiirzburg) nebo jich zédstupcim. On ohlaSuje téZ lidu
jméno nové zvoleného papeZe (can. 239, § 3).

Jakmile kardinal biskup se ujal drZeni svého suburbikédrniho
biskupstvi, je pravym biskupem své diecése a prisluSeji mu
v3echna prava biskupa sidliciho ve vlastni diecési (can. 240, § 1).

Ostatni kardindlové maji ve svych titulnich kostelich a dia-’
koniich, nabyvS§e jich drZeni, v8echna prava, kterd maji mistni
ordindfi ve svych kostelich, ale nepfislu$i jim soudnictvi ani
pravomoe nad véricimi. Ale oni maji ve svych kostelich pravo
nafizovati a Fiditi kostelni sluzbu a vykondvati pravo discipli-
narni a korekéni (morum correctionem) nad osobami- u jich

 kosteld ustanovenymi (can. 240, § 2).

Kdo vloZil nésilné ruku na kardindly (nebo legéty papezské),
propadd exkomunikaci vyhrazené stolci apoStolskému speciali
modo, jest ipso iure infamis, a pozbyva z trestu beneficia, officia,
dignity, platt a kaidého ufadu, ktery by v cirkvi mél (can.
2343, § 2).

VII. Kolegiu kardindlskému jako takovému jsou ptFikdzdny
urdité véci, jez vytizuje v sedénich, t. zv. konsistoritch.
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Kodex sice o nich {vyslovné nemluvi, ale predpoklads je:
mluvit na pf. v can. 248, § 2 o ,agenda in Consistoriis® a v can.
1411, n. 1 o beneficia consistorialia quae in consisforio conferri
solent.

Consistoria se svoldvaji papefem a jsou budto ordinaria,
secreta, pravidelnd a tajnd, neb exfraordinaria, publica, mimo-
radnéd a vefejna. :

Semipublica jsou vlastnd dvé seddni, totiZ velejné a tajné,
jeZ bezprostfedné nésleduji po sobé. :

Verejnd konsistoria se konaji jen p¥i zvlastnich slavnostnich
ptilezitostech na pt. p¥i papeZskych alokucich k celému kiestan-
stva nebo p¥i pfijimédni svétskych hodnostéra.

Tajnd konsistoria jsou pravidelnd a v nich papeZ si vyza-
duje posudku kardinalt v jistych otdzkich. Do tajné konsistofe
prislusi jmenovéni kardinali a vSech vy&Sich hodnostait cirkev-
nich, organisace biskupstvi a viibec nejduleZit&jsi cirkevni véci.
V sedénich konsistornich se konaji jen usneseni, nebof vlastni
porady se déji v komisich &ili vyborech, t zv. congregationes.

§ 39.
4. O Fimské kurii.

Kurii Timskou tvofi kongregace (congregationes), soudy
(tribunalia) a Gfady (officia) (can. 242).

Agenda a zpilsob projedndvéni se #idf podle predpisd, které
papez vydal bud vSeobecn&, bud zv1asts (can. 243, § 1). Zejména
plati Pia X. Ordo servandus in sacris congregationibus, tribuna-
libus, officiis Romanae Curiae (= normae communes) z 29. Servna
1908 a Normae peculiares téhoz Ordo servandus z 29. zai{ 1908,

Prirozeno je, Ze vsichni, kdoZ v kurii ¥mské plisobi, jsou
povinni zachovévati dfedni tajemstvi, pokud a v jaké mife je to
jednotlivé stanoveno (can. 243, § 2).

Kurie miZe vytizovati sama bez papeZe viechny véci bé#né
sobé prikdzané. Kdykoli v3ak jde o v&c dileZitou nebo mimo-
Fddnou, maji nécelnici jednotlivych oddéleni d¥ive o tom podati
zpravu papeZi (can. 244, § 1).

Papeiského potvrzeni nepotiebuji rozsudky soudu zvaného
Romana Rota a Signatura Apostolica. Zato museji byti papezem
schvaleny vSechny milosti a resolutiones, pokud obsahuji vyklady
zakond pochybnych, leda Ze by zvldstni plnd moc v této pri¢iné
byla udélena pFislusnym nédelniktim (can 244, § 2).
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Nastane-li spor o pPisluSnost mezi kongregacemi, soudy neb
uFady kuridlnimi, ustanovuje papezi po kaidé zvlaStni komisi
kardindlskou k rozhodnuti (can. 245). Srovn/na pf. A. A. S. XV,
1923, str. 39, 40.

§ 40.
A. O kongregacich.

Kongregace jsou komise nebo vybory ustanovené hlavné
k vytizovani papezské agendy sprévni, ale pPislusi jim . mimo-
fadné i1 soudnictvi v uréditych vécech. Celkem daji se srovnavati
s ministerstvy statnimi. '

Kongregacim pFislusi privlastek sacra. Nécelnikem kongre-
gaci je bud papeZ, bud kardinél jako prefekt.

Papei je pTedsedou kongregace Officii, Consistorialis a pro
eirkev vychodni (can. 247, § 1; 248, § 1; 257, § 1); Fizeni piisiusi
tu kardindlu sekretdfi. KaZdé kongregaci je piidéleno nékolik
kardindld a urcity pocet tifednikd (can. 246).

Jednotlivé kongregace jsou tyto:

1. Congregatio sancti Officii (can. 247). Ji p¥islusi:

a) ochranovani viry a mravu (tamzZe § 1), tudiz hlavné dog-
matickd strianka veSkeryeh svétostf, odpustkd, novych modliteb
a pobozZnost{ {can. 249, § 1 a 258, § 2).

b) Vyhradni soudnictvi o kacitstvi a o cirkevnich zlo€inech,
jeZ vzbuzuji podezieni z ného, a to bud v prvni instanci, byly-li
ji ptimo ptedloZeny, bud cestou apelace od soudu mistniho ordi-
néfe; jinymi slovy Rota je zde vyloudena (tamie § 2).

¢) Viestranné Setfeni o privilegiu Paulinum (viz préavo
manZelské can. 1120—1126, cf. can. 1962), o manzZelské prekéaice
cultus disparitatis (can. 1070, 1071) a mixtae religionis (can. 1060
nsl.), od nichZ muZe jen tato kongregace udélovati dispensi. KaZd4
vée sem prislusna musi byti pfedlozena Officiu, které podle svého
uznani muZe ji ptidéliti jiné kongregaci nebo Roté (tamZe § 3).
kterd byla Benediktem XV. Motu proprio ,Alloquentes® z 25. IIL
1917 zruSena, coZ pFeSlo ovSem i do Kodexu (can. 247, § 4).

Officium mé tudiZ bedlivé prozkoumati knihy sobé ozndmené
a je pripadné zakdzati a povolovati ze zdkazu vyjimky; ale Offi-
cium mUze samo z Gfedni povinnosti jakkoli zkoumati, zdali by
nékteré spisy nemély byti zakdzdny; ulohou Officia je téZ upo-
zorfiovati ordinife na povinnost, aby vystupovali proti knihdm
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" zkézonosnym a podali o tom zpravu apostolskému stolei (can. 247,

§ 4 a 1897). (Index librorum prohibitorum, Rim 1924.)

Cinnost Officia je tudiz jak soudni, tak i administradni.

2. Congregatio Consistorialis (can. 248). Kongregaci této
plislusi:

a) pripravovati agendu pro konsistofe kardindlské (can.
248, § 2).

b) V zemich nemisijnich a pokud neni tfeba se dohodovati
se svétskou vlddou (can. 255), zPizovati nové diecése, provincie,
kapituly katedrélni a kolegitni; déliti diecése jiZ zFizené; navrho-

vati biskupy, apostolské administratory, koadjutory a auxilidry

biskupti, nafizovati kanonické Setfeni (inquisitio seu processus)
o téch, kdoZ jimi maji se stati, prozkoumati vysledky tohoto
Setfeni i zkouSeti védomosti navrienych kandidati (can. 248, § 2).

~ ¢) Kongregaci ptislusi veskery dozor nad diecésemi; odtud
kongregace bdi nad zachovavanim povinnosti ordind¥a; zkousi
pisemné zpravy biskupt o stavu diecési, natizuje apoStolské
visitace a prozkoumdvi jich provedeni; v obou piipadech zasila
jednotlivym kongregacim ku prezkouSeni véci, které jim zvlasté
prisludeji (tamZe § 3).

Vzhledem k veliké agendé kongregace konsistorni zasedaji
v ni zdstupei resp. konsultofi Officia, kongregace studijni, kon-
gregace pro mimofddné véci a sekretarie Status (can. 248, § 1).
Toto plibirani zistupel z jinych kongregaci je zajimavy zjev
organisacni; jednota vytizovani nema byti ohrozena, ptislusi-li
agenda do oboru raznych ufadu.

3. Kongregace de disciplina Sacramentorum (can. 249).

a) Ji prislusi veskeré zdkonoddrstvt o spravé vsech svétosti,
pokud tim se nezasahuje do agendy Officia (can. 247) a kongre-
gace obfadové (cf. can. 253, § 2; can. 249, § 1).

b) Ji ptislusi sprdva, tudiz i dispensovéni ve vécech man-
Zelstvi a ostatnich svatosti i ¢teni mSe (can. 249, § 2), pokud néco
neni vyhrazeno jiné kongregaci.

~ ¢) Rozhoduje vyluéné o tom, je-li odfivodnéna dlspense
z manZelstvi nekonsumovaného, jakoz i o v8em, co je s tim spojenc
(cf. can. 1962, 1985).

Déale rozhoduje o platnosti manzelstvi, pokud neni {reba
provedeni procesu, rozhoduje o povinnostech vyssich vysvécencd,
prozkoumavé otazky platnosti ordinace a ostatnich svétosti.

Kdykoliv uzné za dobré, muze odkézati véc na Rotu nebo
jiny ptislusny soud (can. 249, § 3).-
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4. Congregatio Conczlll (can. 250).

a) Ji prisludi velkerd sprava kleru svétského a véFicich
{can. 250, § 1).

b) Bdi, by ptedpisy kiestanského Zivota byly zachovavany,
po pripadé muZe od nich dispensovati. M4 uspotradati pravni po-
méry farata a kanovnikd, zboZnych sdruZeni a spolkd (i kle-
rikélnich), i zévisi-li na Feholnicich nebo jsou-li zfizeny p¥i jich
kostelich nebo domech; kongregace méa upravovati poméry
zboZnych odkazi a dkond, meSnich milostin, beneficii i officii,
majetku cirkevniho, dile mé stanoviti diecésni dévky, taxy kurie
biskupské a vdei podobné. Kongregaci. je vyhrazeno povolovati
vyjimky z podminek stanovenych k dosaZeni beneficii, ptislusi-li
jich osazeni ordinafdm; piipoustéti narovnéni u téch, kdoz byl
se zmoenili cirkevniho jméni, tfebas néleZejiciho Feholnikdm;
povolovati, by v&Fici nabyvali cirkevniho majetku, jenZz byl za-
bran moci svétskou (can. 250, § 2).

¢) Kongregaci koncilni p¥islusi bditi nad imunitami cirkev-
nimi, rozhodovati} spory o precedenci se Setfenim prav, pfislu-
ejicich kongregaci Feholni a ceremonidlni (can. 250, § 3).

d) Jejimu dozoru podrobeny vSechny sbory, vSechny biskup-
ské sjezdy a konference, ovSem jen v tzemich nepodrobenych
Propagandé (can. 250, § 4).

e) Kongregace rozhoduje podle svého tsudku cestou spravni
spory vzniklé ve vécech sobé svéfenych; uzna-li, Ze spory tyto
pat¥i na pofad prava, piikéZe je pFisludnému soudu (can. 250, § 5).

PFi této kongregaci bylo r. 1919 obnoveno ,Studio® pro
prakticky vycvik duchovnich v cirkevni administrative, jeZ trva
3 léta. A. A. S. XL, 463 a XIL, 50.

Pius X1. zfidil 1923 zvlastni ttad pro zvelebeni a dozor ka-
techetského vyudovani (A. A. S. XV., 327). VSichni ordinali maji
poddvati zpravu o vyufovani ndboZenstvi (A. A. S. XVL, 332) i
a katechetské kongresy maji byti oznamovany (A. A. 8. XVL, 431).

5. Congregatio negotiis religiosorum sodalium praeposita
(de sodalibus religiosis, can. 251).

a) Ji vyhradné ptisluSeji Fizeni, spréva, studium, majetek
a vysady o) Feholnfktt obojiho pohlavi se sliby slavnymi a jedno-
duchymi; ) téch, kdoZ beze slibli vedou spoleény zivot po zpi-
sobu Feholnim, jakoZ i v) tfetich Fadd svétskych (tertii ordines
saeculares), oviem pokud véc nepodléhd Propagandé (can. 251, §1);
ale Peholnici jako takovi podiéhaji vidy kongregaci feholni (can.
252, § b).
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b) Kongregace rozhoduje cestou spravni vsecky spory ve
vécech sobé piikdzanych, pokud nepatii na potad prava pred
pFisludny soud a pokud se nedotykaji véci pFisluiejicich k Officiu
a ke kongregaci koncilni. Vznikne-li spor mezi ¥eholnikem a oso-
bou nefeholni, mize kongregace pFepustiti spor jiné kongregaci
nebo soudu (can. 251; § 2), a to zejména k Zddosti strany.

¢) Kongregace mtZe udélovati Feholnikiim dispense z préva
obecného (can. 251, § 3; 247, § b).

6. Kongreg&ce de onpaganda Fide {(can.- 252)

a) Pravomoc této kongregace se vztahuje jednak na dzemi,
kde pravidelna organisace jesté neni provedena, kde naopak trva
stav misijni; jednak se vztahuje na tizemi, kde sice ¥eCena orga-
nisace jiZ je zavedena, ale neni v nékterych smdérech tplnd (can.
252, § 38). Kongregace je tedy nécelnim itadem pro misije zFizené
za ucelem 8iteni evangelia a katolického uéeni (can. 252, § 1
encyklika Benedikta XV. Maximum illud =z 30. listopadu 1919,
A. A, 8. XL, 440 nsl. a Pius Xl.,, ,Rerum Ecclesxae gestarum®
28. tinora 1926 A, A, 8. XVIIL, 65 nsl).

b) Aby kongregace mohla ¢initi zadost svym tkoltim, usta-
novuje a odvoldva ufedniky a mé vitbec moc zafiditi a provésti
vSe, co je nutné ve sméru pod &) naznaleném (can. 252, § 1).
Odtud mé také dozor nad kondnim sborG ve svych obvodech
a pravo prehliZeti tchvaly jejich (can. 252, § 2).

Téz jsou ji podiizeny spolky knézské a seminafe s vyhrad-
nim Ucelem vychovavati misiondfe (can. 252, § 3; A. A. S.
XIL., 845).

Motu proprio Pia XI. z 3. kvétna 1922 zFizeno zvlastni Con-
silium superius generale Pontificii Operis a propagatione fidei;
k tomu Monita z 22. listopadu 1922 (A. A. S. XIV., 647 nsl).

¢) Aby nutné jednota ve sprévé byla zachovéna, musi Pro-

'paganda vznésti na prislusné kongregace vSechny véci véroucné,

“manZelské a obfadové, at jde o rozhodnuti neb jen o vyklad
(can. 252, § 4).

d) Reholnici podiéhaji Propagand jako misiondri; pokud
vSak jde o Feholni pomér, podléhaji Feholni kongregaci (can. 252, § 5).

7. Kongregace sacrorum rituum (can. 253).

a) Kongregace bdi nad v8im a upravuje vSe, co patfi v nej-
uZsim slova smyslu k ndbozenskym obfadim a k posvatnym tko-
ntim latinské cirkve; sem vSak nendleZi, co se dotyka ritu jen
neptimo na pf. priava precedencni, o nichZ mé totiZ byti rozhod-
nuto cestou soudni neb administracéni (can. 253, § 1).
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b) Kongregace muZe udélovati v pFi¢iné obfadti a posvéat-
nych tkont vhodné dispense, vyznamenéni a &estné vysady jak
osobni 1 vécné, tak docasné i trvalé, a ma zabréniti zneuZivéni
v této pFiciné (can. 253, § 2).

¢) Kongregaci piislusi beatifikace (blahofedeni) a kanonisace
(svato¥edeni) sluzebnikt boZich (can. 253, § 3 a can. 1999, § 2).

Druhé édgt étvrté knihy (can. 1999—2141) obsahuje podrobné
formalni predpisy ,de causis beatificationis servorum Dei et cano-
nizationis beatorum.®

- d) Kongregaci sviFena agenda svatych ostatkd (can. 253, § 3).

8. Congregatio Caeremonialis (can. 254).

Tato kongregace upravuje obfady, které maji se zachovavati
v papeZské kapli a p¥i papezském dvoru, a pak posvitné tikony,
ktteré vykonavaji kardindlové mimo kapli papezskou. TéZ rozhoduje
tato kongregace otdzky o precedenci jak kardinéld, tak vyslancd,
které svétské vlady vysilaji k papezskému stolei (can. 254).

9. Congregatio pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis (can.
2656). Kongregaci prisludi ziizeni, déleni a osazen! diecési, kdy-
koli nutno o téchto vécech jednati s vlddou svéiskou (Pius XL,
1925 A. A. 8. XVIIL, 89). Mimo to se zabyv4 kongregace vécmi,
které se predkladaji k jejimu pTezkoumdni papeZem, prostPed-
nictvim kardinala stdtniho sekretdfe, zejména, nutno-li ptihliZeti
k zakontm svétskym, nebo jde-li o smlouvy (konkordéty) s rtz-
nymi nérody.

10. Congregatio de Semiinariis et Universitatibus studiorum
(can. 256). Kongregaci této podrobeno vedeni, disciplina, majet-
kova sprava (té%Z povolovéani scizeni: kompetenéni komise 1922
A. A S, XV, 39 IV) a studium v semindtich (ef. list Pia XI,
,Officiorum® z 1. srpna 1922 o védecké vychové svéiského kléru
A. A, S, XIV., 449 nsl), vyjma piipady nélezejici k Propagandé.
Ona mé totéZ prave i co do cirkevnich universit a fakult, tfebas
jsou Tizeny &leny nékteré fehole.

Kongregace prozkoumdvd a po piipadé schvaluge ziizeni
novyeh téchto udilist; poskytuje pravo k udélovani akademickych

‘hodnosti a stanovi pi‘isluéné normy; jde-li o muzZe vynikajicl

zvlastni ufenosti, mazZe sama udéliti hodnosti tyto (can. 256, § 1),
(Srov. dekret této kongregace z 31. Fijna 1918 [A. A. S. XI, 19]
o zkouskéch pro akademické grady v kanon. prévu.)

Jezto seminéfe a university souvisi s agendou kongregace
konsistorni, zasedd v ni sekretal FeCené kongregace a jejf asesor
mezi konsultory (can. 256, § 2).
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11. Congregatio pro ecclesia Orientali (can. 257).

Do této kongregace prislusi vSe, co se dotyka osob, disci-
pliny a obfadd cirkvi vychodnich, spojenych s Fimskou ecirkvi
(uniti orientales), a to i tenkrdte, jde-li o véci rdzu smiSeného,
tedy o véci spojené s latinskgmi poméry ve sméru osobnim nebo
vécném (can. 257, § 1).

Tato kongregace mé proto viechna prava vzhledem k cirkvim
vychodnim, kterd piisluseji ostatnim kongregacim co do ritu latin-
ského, vyjma jediné kongregaci Officii (can. 257, § 2).

Kongregace rozhoduje vzniklé spory pouze cestou sprévni;
méla-li by v8ak za to, Ze nutno je Fesiti pofadem soudnim, p¥i-
kéZe je soudu, ktery sama ustanovi (can. 257, § 3). (Srovn. k tomu
~ Motu proprio Benedikta XV. ,Dei providentis z 1. kvétna 1927;
A. A. S. IX,, 529 nsl) :

Motu proprio Benedikta XV. ,Orientis catholici® z 15. Fijna

1917 A. A. S. IX., 531 nsl, ziidilo ,insfifufum studiis rerum
orientalium provehendis® v Rimé& a pod¥idilo je kongregaci pro
ecclesia orientali. Institut tento je pFistupny duchovnim ritu latin-
ského i ritu vychodniho, ale i duchovnim orthodoxnim, ft. i.
s Rimem nesloudenym; ma od r. 1920 (25. za¥) pravo udélovati
hodnosti akademické (A. A. S. XIL, 440 nslL).

Pro unii s orientaly viz encykliku Pia XL, ,Ececlesiam Dei®
z 12. X1. 1923 A. A. S. XV., 573. Pro unii s protestanty viz list
Pia XI z 24. 1L 1923, A. A. S. XV., 207.

§ 41.
B. O soudech p#i kuvrii rimské,

1. Sacra Poenifentiaria. Nacelnik jeji se nazyva Poeniten-
fiarius Maior.

a) Prislusnost jest obmezena na forum wvnitfni, i také ne-
svétostné. Tento soud udéluje vyhradné pro foro interno mi-
losti, dispense a odpuSténi. Poenitentiaria pretfdsd otdzky své-
domi a rozhoduje o nich (can. 258, § 1).

8} Ona rozhoduje o vSech otazkach uZivani a udélovani od-
pustkt; Officiu p¥islusi dogmatickd stranka odpustkii, novych
modliteb a poboznosti (can. 258, § 2).

2. Sacra Romana Rofa a

8. Signatura Apostolica jsou nejvyssi soudni dvory v Rimg,
jichZ vypsédni vSak ndleZi do soudnictvi (can. 259, cf. can. 1598
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a%Z . 1605). PrisluSnost jich se nedotyka ovSem ani Officia, ani
kongregace obfadové.

Dne 29. cervna 1908 vydana Lex propria sacrae Romanae
Rotae et Signaturae Apostolicae. Dne 4. srpna 1910 vydal Pius X.
Regulae servandae in iudiciis apud sacrae Romanae Rotae Tri-
bunal a dne 6. brezna 1912 Regulae servandae in iudiciis apud
supremum Signaturae Apostolicae Tribunal, které (can. 243, § 1)
byly zachovany v platnosti, pokud Kodex sam neprovedl zmén.

§ 42.
C Officia vimské kurie.

1. Canceliaria Apostolica (can. 260).

Predsedou jejim je kardindl jako Cancellarius sanctae romanae
ecclesiae. Kanceldf ma vyhotovovati apostolské listy nebo buly
pti udileni beneficif a officii konsistornich, p¥i zFizeni novych pro-
vincii, diecési a kapitul, jakoZ i p¥i jinych daleZitéjSich cirkevnich
jednénich (can. 260, § 1). Tyto listiny nebo buly maji byti vyho-
toveny jen z rozkazu kongregace konsistorni o jednédnich, néle-
zejicich k jeji kompetenci nebo z rozkazu papeZe o jednénich
jinych (can. 260, § 2).

2. Dataria Apostolica (can. 261).

Jeji nadelnik je kardinal jako Datarius. Datarie prozkou-
mavéa zplsobilost kandidati k beneficiim nekonsistornim, vyhra-
zenym aposStolskému stolci; datarie méa povinnost vyhotovovati
a vypravovati apostolské listy o udileni Fedenych beneficii, Siniti
vyjimky z podminek stanovenych pii jejich ud&lovéni, pokud
toto neprislusi ordinafi, a starati se o platy a povinnosti, které
pape# ulozil p¥i jich udéleni. '

3. Camera Apostolica (can. 262).

Predsedou je kardindl jako Camerarius. Camera ma pédi
o spravu statkd a majetkovych prav apostolského stolce, Zejména
v dobé jeho uprédzdnéni (viz shora § 36).

4. Secretaria Status (can. 263).

Nacelnikem je kardinal jako Secretarius Status. Sekretarie
mé t¥i odhory:

a) Prvni odbor s nddelnikem sekretdfem kongregace pro
mimotadné véci cirkevni rozhoduje o vécech, které jmenované
kongregaci museji byti predloZeny ku prozkoumdni (cf, can. 255),
kdeito ostatni véci se pfenechdvaji zvlastaim kongregacim podle
jich povahy (can. 263, bod 1).

Henner, Zaklady prava kanonického II, 7
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b) Druhy odbor, jemuZ predsedé substitut, se zabyva pra- -

videlnymi véemi, t. j. udélovanim Cestnyeh vyznamenéni (can.
263, bod 2).

¢) Treti odbor mé na starosti vyhotovem brev a pfedseda
mu Cancellarius brevium apostolicorum (can. 263, bod 3).

Poznamkou budiZ vytéeno, Ze u stétniho sekretaridtu je
ziizena centrdlni komise pro kiestanské uméni v celé Iialii.

5. Secretaria Brevium ad principes, secrefaria Epistolarum
latinarum (can. 264). ’

Tyto sekretarie maji povinnost sestavovati latinské dopisy
papezZovy, které jim byly svéieny papeZem (can. 264).

§ 43.
D. Familiores papessti.

Can. 328 prohlaSuje zdsadu, Ze o familidrech papeiskych

plati vysady, pravidla a tradice papeiského domu, at majf titulu
preldtského ¢ili nic. Odtud zminime se nékolika slovy o téchto
familidrech, ackoli Kodex. sdm bliZ§iho nic nemad, odkazuje na
drivéjsi poméry.

,Curia Romana® je souhrnny ndzev pro pomocniky papez-
ské, v Rim& zamé&stnané p¥i spravé papezského tradu. ,Aula
Romana“ bylo oznaceni pro civilni spréavu papezskou, pokud stét
cirkevni trval. Ke kurii patfi mimo dfady shora vyjmenované
jeSté preldii a niZ8i officiales. K prelatim se poéitaji jednak
v8ichni, kdoZ se udastni v jurisdikei in foro externo, jednak i ti,
kdoz maji pouze Cestna prdva (praelati honorarii). Rizni se mezi

- prelaturou iustitiae a prelaturou gratiae.
Proy urad prelatsky zastdvaji patriarchové, arcibiskupové,

titularni biskupové v Rim@ sidlici, prefekti jednotlivych oddili

fimského biskupského vikariatu, sekretd¥i kongregalni, nékte¥{
asesoli, protonotarii, auditofi Roty atd.

Cestni prelati vykonavaji jen uréité funkce sob& svéfené
nebo maji jen osobni vyznamendni. Sem patii na p¥. praelati
domestici Sanctitatis Suae, protonotarii supranumerarii. Cestnymi
prelaty jsou i osoby mimo kurii prodlévaijici.

Utednici kurie, ustanoveni bez hodnosti prelatské, jsou na-
zvani curiales. Sem patii advokdti (advocati) jako pravni pomoc-
nici, pribrani stranou neb ustanoveni ex officio (z tfedni povin-

nosti); procuratores (prokurdtofi), jiZ zasfupuji strany p¥i vedenf

spord a p¥i jinych jejich vécech. Prokurato¥i byvaji spojeni v col-
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legiu. Notdri vydéavaji vérohodné osv&déeni o jedndnich soudnich
neb aktech jurisdikce dobrovolné. Sollicifafores obstardvaji véci
manipulaéni pfi jednénich spornych a expedifores p¥i vécech
mimosoudnich. Agenfes jsou druhem prokuréitort pro mensi véci
mimosoudni a bdi nad vykonem véci soudnich v zdjmu stran,
aby nic se nepromeskalo. ‘

§ 44
5. O legdtech papeZskych.

Kodex klade v éelo ustancveni o legitech papeiskych vétuy,
7e Fimsky papeZ mé pravo, nezdvislé na svétské moci, vysilati
kamkoli své vyslance, a to bud obdafené cirkevni jurisdikei, bud
bez ni (can. 265). Provedeni tohoto prava cirkevniho bude v praxi
ovSem vyZadovati souhlasu prislus$né statni moci, by legét pFi-
padné vyslany mohl také skuteéné piisobiti, a to zejména ten-
kréate, byl-li vysldn se zvlastni jurisdikef cirkevni, kterd by méla
snad zasahovati do eirkevnich pomérta v pf'isluéném staté. Véc tato
jest ovSem politicam a zdavisi na doCasném poméru statu k cu'km

Kodex riazni t¥i druhy legéth:

1. Legafi a latere (can. 266). Hodnosti touto miZe pouze
kardindl byti obdafen. Pravomoc nai pfenesend jest ovSem vidy
jen delegovana a muZe obsahovati celou jurisdikei papeiskou.
Kodex oznacuje to slovy, Ze je takovy legdt tamquam alter ego
(pontificis). Obsah plné moci se Tidi v8ak vidy piisluSnym man-
dédtem papezskym. Od moci papeiské, kterd je Fadna, se rdzni
moc legatova tim, Ze je delegovana a Ze muZe se osvédCovati
jen v urditém, teritoridlné vymezeném obvodu (legacii).

2. Legét, jiz se vysilaji jako

a) nunciové neb internunciové (can. 267).

To jsou stali“diplomatiéti zastupel; kvalitativniho rozdilu
mezi nimi neni. Nunciové poditdni jsou v prdvu mezindrodnim
do prvni tfidy diplomati (ambassadeur).

Jejich tkolem je bditi nad pomérem mezi statem a cirkvi
a pak nad poméry cirkevnimi, o nichZ majl podévati zpriavu
papeii.

Tento obor jich pisobnosti je Fadny (can. 267, § 1, bod 1, 2, 3).

Mimo to mivaji mimofadnou plnou moc, kterd je vSak ve-
smés povahy delegované (can. 267, bod 3).

Podle zvyku zaloZeného na videriském reglementu z r. 1815
m4 nuncius prednost v diplomatickém sboru; Archiv fiir k. K. R,,
103, -222.
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b) Delegati apostolici jsou vyslanci papeZsti nediplomaticti;
jejich Fadny tkol zédleii pouze v dozoru nad cirkevnimi poméry
v prisluSnych zemich jim vykézanych; vedle toho mohou miti
mimofadnou plnou moc zvlasté papezem uddlenou (can. 267, § 2).

(Srovn. k tomu Index facultatum nuncif, internuncii a apo-
Stolskych delegata v Archiv fiir k. K. R., 1922 102. svazek, str.
57 nsl. Delegace pro orientdlni cirkev plsobici v misijnich ze-
mich jsou podrobeny propagandé a kongregac:t pro orientalni
cirkev, A. A. 8. X, 508 nsl.)

Legatové ne smeji zasahovati do volného vykondvani Jurls-
dikce mistnich ordindfd (can. 269, § 1).

Pokud neni jinak stanoveno v piisluSnych papezskych listi-

nich, trva ufad vSechnéch legdrit dale i pii uprdzdnéni papei-

ského stolce (can. 268, § 1).

Urad legativ zanikd:

o) vyplnénim mandéatu;

B) odvoldnim legdtovi oznamenym;

v) zieknutim legatovym, jeZ bylo papeZem pFijato (can.
268, § 2).

3. Legadti tituldrni (nati) jsou biskupové vyznamenani htulem
apostolskych legatt vzhledem ke svému biskupskému stolei,
z éehoZ jim vS8ak nevyplyva vysadni prdvo (can. 270).

Titul tento p¥islusi na pF. arcibiskupu praiskému, salcpur-
skému, ostiihomskému, hnézdensko-poznatiskému.

§ 45.

6. Patriarchové, primasové a metropolité.

I. Kodex nemd ustanoveni o jurisdikei patriarch®t a pri-
masi; poukazuje pouze na ius particulare, kferé zachovdvd v plat-
nosti. Podle ius commune je patriarchat a primdt pouhy titul,
s nimZ spojeno Cestné pravo a pravo prednosti (can. 271). Patri-
archa m4a prednost pfed primasem, primas pied arcibiskupem,
arcibiskup pred biskupem (can. 280).

Biskup ma ve svém obvodu prednost pfede viemi arcibiskupy
a biskupy, ovSem ne pFed kardindly, papeZskymi legaty ani
vlastnim metropolitou (can. 347, cf. can. 106).

Patriarchatly latinské a vychodni jsou tyto: v Konstantino-

poli; v egyptské Alexandrii ritu Jatinského a koptického; v syrské

Antiochii ritu syrského, maronitského, latinského a Fecko-melchit-
ského; pak v Jerusalémé. Dalsi patriarchaty jsou: Babylonensis
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Chaldaeorum, Ciliciae Armenorum, Indiarum Occidentalium (v Ma-
dridw), Indiarum Orientalium (v Goe).
Patriarchové ad honorem jsou v. Lisabonu a Bendtkdch.
Hodnost primasa maji na pt. arcibiskupové salcpurskij (pri-

 mas Germaniae), malinesskyj &ili mechelnsky (pro Belgu), hnez-

densko-poznarisky (pro Polsko).

Prazsky arcibiskup mé titul primasa Ceského na zaklads
obnoveného ziizeni z r. 1627 (Primas Bohemiae).

Arcibiskup ostFihomsky mé jako primas uhersky skuteénou
jurisdikei; svoldva totiZz na synody uherské biskupy sobé podri-
zené, rozhoduje ve svém obvodu apelace proti rozsudkiim metro-
politd a vykonava jurisdikeli nad uherskymi opatstvimi, ktera
jsou vynata z moci biskupské.

IL. Nacelnikem cirkevni provincie je metropolifa cili arci-
biskup; Kodex ne€ini mezi nimi rozdilu.

Hodnost tato je spojena s biskupskym stolcem podle usta-
noveni papeiského (can. 272).

Metropolita mé tudiZ dvoji postaveni: jako biskup ve vlastni
diecési a jako ndcelnik provincie (can. 273). Diecése podrobené
jemu jako metropolitovi se nazyvaji diecésemi sufragannimi (dioe-
ceses suffraganeae), a biskupové suffraganeil (can. 274).

Nékteti biskupové nepodléhaji svazku metropolitnimu; jsou
eximovdni z moci metropolitovy, na pt. biskap krakovsky. O je-
jich ucastenstvi na sboru provincidlnim viz § 46.

Vyhradni prdva metropolitni v dieeésich sufragénnich jsou
tato (can. 274, bod 1—8):

1. Metropolita osazuje uprazdnénd mista (pravo devolucni),
neosadil-li -jich sufragdn v dobé pravem stanovené bez zdvainé
prekazky, ale jen v pFipad®, Ze byla vykondna presentace od
patronti (tamZe bod 1).

2. MizZe udélifi odpustky 100 dnt jako ve vlastni diecési
(tamZe bod 2).

3. Jmenuje vikéate kapitulntho, opomenula li tak udéiniti ka-
pitula diecésni (tamZe bod 3 a can. 432, § 2).

4. Metropolita dozird k tomu, aby vira a d1s01phna byly
presné zachovéavany (cf. na. p¥. can. 338, § 4 co do sidelni povin-
nosti biskupské) a ma podati zprdvu do Rima o p¥ipadnych zlo-
fadech (can. 274, bod 4).

5. Metropolita miuZe visitovati dlecesx sufragdnovu, jen za-
nedbal-li sufragén sam tak uciniti a byla-li visitace diive od apo-
Stolského stolce schvélena (cf. can. 343, § 3).
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V dobé visitace muZe vSak metropolita si podinati jako
biskup ve vlastni diecési (can. 274, bod 5), t. j. mé samostatnou
frestni moec, adkoli nemd zékonodérné moci v provineii.

6. Metropolita miiZe vykonévati ve vSech kostelich i eximo-
vanych pontificalia jako biskup ve vlastnim kostele (tamze bod 6).

7. Metropolita je druhou instanci soudni; odtud miZe pFiji-
mati apelace od rozsudkd konednych nebo mezitimnich s vy-
znamem konefnych a vynesenych v prvni instanci (tamZe bod 7;
cf. can. 1594, § 1).

8, V prvni instanci miZe rozhodovali metropolita, jde-li o ma-
jetkové spory biskupovy, jeho mensy nebo biskupské kurie,
ovSem nebyla-li véc za soulilasu biskupova pfredloZena sborovému
soudu diecésnimu, v némz zasedaji oficial a dva starsi soudci
synodni (can. 1572, § 2; a can. 274, bod 8).

Moc arcibiskupskd jak po strdnce jurisdikéni, tak i dachovni
mé symbol v pallium {(can. 275), za které musi arcibiskup Zadati,
by uznal svou podfizenost. Pallium se udéluje Rimem arcibisku-
povi pouze ad personam a pouze pro urcitou provineii. Pallium
je nezcizitelné a klade se s arcibiskupem do hrobu. Kodex mé
podrobné predpisy o palliu ¥ can. 275—279.

Arcibiskupové maji titul ,Excellentissimus et reverendissi-
mus®, VaSe arcibiskupska Milosti.

§ 46.
7. O shorech plendrnich a provincidinich.

a) Sbory plendrnt (can. 281—282).

Ordina¥i vice cirkevnich provincii mohou se sejiti ve sboru
plendrnim, obdrZev8e k tomu povoleni od papeZe, ktery ustanovi
svého legita, aby svolal sbor a jemu piedsedal (can. 281).

Takové sbory se konaly diive jen v misijnich zemich nebo
v zemich mimoevropskych, které mély jesté CdsteCné rdz zemf
misijnich (na p¥. sbory konané v Baltimore 1852, 1866 a 1884).
Dnes jsou tyto sbory zavedeny vseobecnd.

Na sbor plendrni se dostavujl s hlasem rozhodujicim (cum .

suffragio deliberativo) jmenovany legat apostolsky, metropolité,
sidelni biskupové, apoStolsti administratori diecési, opatové a-pre-
1ati nullins, vikari a prefekti aposdtolsti a vikari kapitulni, Sidelni
biskupové mohou za sebe vyslati koadjutora neb auxilidra {(can.
282, § 1).
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Biskupové titularni, pFebyvajici v obvodu, z néhoZ ordinéafi
se schazeji, museji se dostaviti na sbor, byli-li pozvani legitem
papezskym; pak maji hlas rozhodujici, ledaze by pfi svolan
shboru néco jiného bylo vyslovné stanoveno (can. 282, § 2).

Na sbor mohou byti pozvani jesté klerikové jak svétsti tak
veholni, ktefi v8ak maji pouze hlas poradni (suffragium consul-
fivum, can, 282, § 3).

b) Sbory provincidlnt (can. 283—286).

V jednotlivych provinciich budiZ provincidlni sbor konén
alespori kaidy dvacity rok (can. 283).

~ Metropolita svolava sbor a predsedd mu; je-li diivodné zane-
prazdnén, nebo je-li stolec arcibiskupsky uprézdnén, pfejimd
tento kol sufragan, starsi co do nabyti sufragéanniho biskupstvi
(can. 284, bod 2).

Sbor se kond vidy v provincii; predsedajici zvoli misto
slySev vSechny, kdoZ maji prévo se dostaviti s hlasem rozho-
dujicim ; nejsou-li zvlastni pfekaiky tomu zavadou, nebudiz kostel
metropolitni opomenut (can. 284, bod 1).

Biskupové, ktefi nepodléhaji metropolitovi, opati a prelati
nullius, arcibiskupové bez sufragédnt maji si zvoliti néjakého
sousedniho metropolitu jednou pro vidy, jehoZ provincidlniho
shoru chtgji se zicastniti, neudinili-li tak jiZ d¥ive po pfedchozim
schvéleni stolce apoStolského (can. 285).

Dal8imi -icastniky s hlasem rozhodujicim jsou vSichni ordi-
nafi z provincie, kteff byli shora jmenovéni jako ticastnici sboru

" plenédrniho, vyjma ovSem legéta papezského, ktery neni na sboru

provincidlnim (can. 286).

Tituldrni biskupové, pfebyvajici v obvodu provincie, mohou
byti predsedou pozvéni na sbor, a to s hlasem rozhodujicim,
ovSem souhlasi-li s tim alespofi vétSina ucastnik& s hlasem roz-
hodujicim ; jinak je moZno povolati je pouze s hlasem poradnim
(can. 286, § 2). ‘

Pouze s hlasem poradnim maji Géastenstvi:

1. dva kanovnici (nebo dva konsultofi) voleni katedralni
kapitulon (nebo konsultory diecésnimi) v kazdé diecési, jejiz
ordind? jest tdastnikem sboru (can. 286, § 3).

2. Vy3si pFedstaveni duchovnich teholi vynatych (cf. can.
488, bod 4 a 8) a klasternich kongregaci (congregationum mo-
nasticarum, cf. can. 488, bod 2), sidlici v provincii, museji byt
na sbor pozvéani a se dostaviti neb ohldsiti sboru, jaka prekéazka
je od toho zdriuje (can. 286, § 4).
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3. Duchovni svétsti nebo Feholni, po pripadé zvani na sbor
(can. 286; § 4).

Predpisy spolecne obéma druhtim sborii (can. 287--201).

Utastnici opravnéni k hlasovani maji vyslati prokuratora,
vadi-li jim prekédzka v ucastenstvi, kterou v8ak musi prokdazati
(can. 287, § 1). ,

Je-li toto zastupovani svéfeno ¢lenu s hlasem rozhodujicim,
pTrece neposkytuje druhého hlasu; je-li zdstupcem nékdo, kdo nema
jinak tcastenstvi na sboru, mé4 jen poradni hlas (can. 287, § 2).

Predseda uréuje pofad jednéni, opat¥iv si k tomu na sboru
provincidlnim souhlasu rozhodugcxch ucastnika.

Predseda =zahajuje, prendsi, odroCuje a ukonduje sbor
{can. 288).

Kdo ma povinnost ucastenstvi na sboru, nesmi ho opustiti
o své ujmé, leda z vainého duvodu, ktery se schvaluje legdtem
resp. na provincidlnim sboru ucastniky rozhodujicimi (can. 289).

Udastnici s hlasem rozhodujicim (Patres) maji pilué prozkou-
mati a se usnésti na tom, co by vhodné prospélo zmohutnéni
viry, utuZeni mravu, odstranéni zloFada, odklizeni spord, zacho-
vani neb uvedeni jednotné discipliny v kazdém obvodu cirkevnim
(can. 290).

Po ukonceni sboru ma predsedajici zaslati protokoly a tichvaly
apostolskému stolci, nebot nemohou byti dfive vyhlageny, neZ byly
prozkoumdny a schvaleny kongregaci Concilii.

- Udastnici sboru (Patres) sami se usnégeji na zplsobu vyhla-
Seni dekretit (usneseni) a na dobé, kdy zavazuji (can. 291, § 1).

Koncilni dekreta prohldSend zavazuji v celém obvodu za-
stoupeném koncilem; mistni ordinafi mohou od nich dispenso-
vati jen vyjimecéné v jednotlivych pFipadech z dévodu vaZného
{can. 291, § 2). :

¢) Schiize biskupti (conventus) (can. 292). Neni-li jinak apo-
Stolskym stolcem stanoveno, ma metropolita a v jeho zastoupeni
nejstarsi sufragén (cf. can. 284) o to se starati, by mistni ordinafi
se seSli alesponl kaZdy pdfy rok v ustanoveny &as u metropolity
neb u jiného komprovincidlntho biskupa a radili se, co by v die-
césich mélo se provésti, aby ndboZenstvi se povzneslo, pak aby
vSe piipravili, o dem by mélo se jednati na budoucim sboru
(can. 292, § 1).

K t&mto poraddm maji se dostaviti také eximovan{ bisku-

pové, opali a preldti nullius a arcibiskupové bez sufragind, a to
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u metropolity, kterého si byli zvolili pro ticastenstvi na sborech
jednou pro vidy (can. 285, 292, § 2). Na schtzi uréi se vidy misto
budouci porady (can. 292, § 3).

§ 47.
8. Vikdri a preiekti apoStolsti.

1. Zviastni organisace se vyskytuje v obvodech, kde pravi-
delna hierarchie neni zavedena a kde nejsou jeSté ziizeny diecése.
V. dele -obvoda vétSich je vikdrF apostolsky (jeho obvod nazvén
vikariat, vicariatus); v ¢ele men§ich obvodu (praefectura) je prefekt
apostolsky. VikaF a prefekt jsou jmenovéni apostolskym stolcem.
Aby mohli se vykdzati svym posldnim, obdrZi vikar list apostolsky
a prefekt obdrzi dekret (patentes htterae) vydany Propagandou
(can. 293, § 1, 2).

II. Pov§echné je postaveni obou hodnostdft vyznadeno tim,
Ze majl t4Zz prava a tutéZ moc ve svych obvodech, jako maji
sidelni biskupové ve svych diecésich (can. 294, § 1). Misijni fakulty
pro apostolské vikédre byly r. 1919 Benediktem XV. schvileny
(Archiv fir k. K. R. sv. 97 a 104). Oni mohou i bez biskupského
svéceni uddlovati zejména bitmovani, tonsuru a nizZsi svéceni,
oviem jen ve svych obvodech a pokud zastdvaji zminény utad;
mohou konati i vSechna Zehnéni biskupim vyhrazend aZ na pon-
tifikdlie (can. 294, § 2, cf. 782, § 3 a 957, § 2).

Vsichni misiona#i (missionarii) jsou povinni se vykézati
vikafim nebo prefektim listinami svédéicimi jich misijnimu po-
volani a mohou pouze od nich obdrieti povoleni vykonévati svij
dFad (can. 295, § 1, 2); i misiona¥i Feholnfho stavu jsou jim stejné
podrobeni v misionafské ¢innosti (can. 296, § 1).

III. Vikat nebo prefekt majl urovnati, po pripadé rozhod-
nouti v8echny spory vzniklé pii sprave dusi; proti jich rozhodnuti
je mozny rekurs k apoStolskému stolci, avSak bez suspensivniho
déinku (can. 298).

Pouze vikali apostolSti (ne prefekti) jsou zrovna tak jako
biskupové povinovani se dostaviti do Rima, by podali zpravu
(visitare limina b. apostolorum Petri et Pauli); pti vainé prekaice
mohou tak udiniti i prokurdtorem, tiebas v Rim& prodlévajicim
(can. 299, cf. 341).

VikaFi a prefekti jsou v8ak povinovéni jako biskupové (cf.
can. 340) podévati podrobné pisemné zprdvy o stavu svych ob-
vodd, a to jak o klericich, tak i o laicich; zprdva tato musi
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byti spolupodepséna alespoll jednim z konsiliara (can. 300, § 1
a can. 302; formular o zpravé byl stanoven Propagandou 16. dubna
1922 A. A. S. XIV., 287). Mimo to jsou povinovéni zaslati apo-
stolskému stolei p¥i ukonceni kaidého roku misijni sfafistiku,
tedy hlavné seznam osob na viru obrédcenych a pokFténych, pak
rocni vykazy o pFisluhovéni svatostmi soucasné se zprdvou o da-
leZitéjSich vécech (can. 300, § 2). VikaFi a prefekti nemaji o své
ujmé opustiti obvodii sobé svéfenych, a maji podobnou povinnost
visifacnf jako biskupové (can. 301, § 1, 2).

Jako biskup mé svou kapitulu na poradu, tak ma si vikaf
a prefekt zriditi radu alespoh ze 3 starSich a zkuSengj$ich mi-
sionéi"ﬁ (consiliarii can 300 § 1) a mé ve vSech Véeech dlﬂeZi-
(can. 802).

Pokud se to jevi byti vhodnym, maji vikafi a prefekti k po-
radé svoldvati nejméné jednou v roce misionafe svétské i Te-
holni neb asponn vyznadné z nich, by mohli t&Ziti co nejlépe
z jich zkuSenosti a rady pro sprdvu svého obvodu (can. 308).
Tyto rocni schiize poradni nemaji nahraditi sborii; naopak maji
byti kondny sbory podle obdoby sborti plendrnich (zde nazva-
nych I regionales), provincidlnich a diecésnich (tyto oviem pouze
ve vikaridtech apoStolskych); odchylka od jmenovanych sbort
je ta, Ze zde neni pro né Zadna doba stanovena a Ze jejich
tichvaly museji pFed prohlaSenim by’u prozkoumény Propagandou
(can. 304, § 2).

I ptedpisy o biskupském archivu maji byti zachovany (can.
304, § 1). Vikéfi a prefekti maji vénovati pilny zfetel otdzce
knézZského dorostu z domorodca (can. 301). (A. A. S. XIL, 345
nsl., XV., 369.) Nesméji bez apoStolského stolce povoliti misio-
naftm od ného vyslanym, aby opustili navidy vikariat nebo
prefekituru nebo se odebrali jinam, ani jich nesméji odstraniti
(can. 807, § 1).

Kdyby ovsem bylo vzniklo vefejné pohorSeni, maji pravo
ihned odstraniti misionare, vyslechnuvse napted svou radu a upo-
zornivie, moZno-li, Feholniho nédelnika, pokud jde o Yeholniky;
zprava o tom musi pak ihned byti poddna apoStolskému stoleci
(can. 307, § 2).

IV. Nebyl-li koadjutor s prdvem néstupuictvi ustanoven apo-
stolskym stolcem, méa vika? nebo prefekt hned po pFichodu do
svého teritoria jmenovati provikdre nebo proprefekia bud z kleru
svétského, bud z kleru Feholniho (can. 309, § 1). Tito jmenovani
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zastupel nemaji jurisdikce, pokud ufaduje vikaF nebo prefekt,
maji leda jen pravomoe jim delegovanou, ovSem  tfebas v roz-
sahu moci generélnitho vikare (A. A. S. XII, 120). Kdyby vikéfe
nebo prefekta nebylo nebo kdyby nemohli ani pisemné vyko-
navati pravomoci své, a to pro zajeti, odstranéni, vyhnansivi
nebo nezplisobilost (cf. can. 429, § 1), tu provikal nebo proprefekt
se ujme veSkeré vlady, a to pokud apodtolsky stolec neuéini
nového opatfeni (can. 309, § 2). Jakmile tito zastupci nastoupili
svlij dfad, museji hned ustanoviti knéze, ktery by ptrevzal jejich
tikol, kdyby sami ho plniti nemohli (can. 309, § 8).

Kdyby ndhodou se stalo, Ze nebyl nikdo stanoven zéstupcem,
tu poklddéan za delegata apostolského stolce k vedeni spravy ten,
kdo je senior ve vikaridtu nebo prefektute, t. j. ten, kdo je p¥i-
tomny v prisludném obvodu a nejd¥iv byl se prokézal se svym
misijnim listem urdovacim; a kdyby bylo vice osob stejné kvali-
fikovanych, mé prednost, kdo déle je knézem (can. 309). Kazidy,
kdo takto pfrevzal spravu vikaridtni nebo prefekturni, mé o tom
zpraviti apoStolsky stolec co nejrychleji (can. 310, § 1). Mezitim
mohou oviem uZivati vSechnéch prdv Fadnych i pFenesenych,
ktera prisluSela vikari nebo prefektovi, ledaie by Slo o prava
udélend vzhledem k urdité osobnosti.

Ackoli byl nékdo ustanoven jako vika? nebo prefekt na
urcitou dobu, ma prece vytrvati ve své spravé, pckud novy
sprdvce nebyl se uchopil dfadu, i kdyby stanovend doba byla
jiZ vyprSela (can. 311).

V. Pokud moZno maji vikali i prefekti pracovati k tomu,
by jich tzemi bylo rozdélovdno na kvasifary a na dékandty po
zptsobu venkovskych dékant (Instrukce z r. 1920, A. A. 8. XII,,
331 nsl). Tim mé nendhle se pracovati k vyrovnani s organi-
saci biskupstvi.

Missionarii apostolici je pouhy titul, ktery se udehx;e misio-
néfim zvlasté zaslouZilym.

§ 48.
9. 0 administrdtorech apostoiskych.

I. Apostolsti administratoti se ustanovuji pouze v diecésich
kanonicky zrizenych, a to bud sede plena, t. j. pii osazeném
stolei biskupském, bud sede vacante, t. . p¥i jeho uprdzdnéni.
Papez je ustanovuje pouze z diivodd vdainyeh a zvlaStnich, a to
bud trvale, bud na das (can. 312).
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Je-li biskupsky stolec osazen, ujimé se apostolsky admini-
strator spravy tim, Ze pFedloZi sviij jmenovaci list biskupovi
a kapitule; pii tom se pPedpokladd, Ze biskup je pritomen v die-
cési a neni duSevné chory; sekretdf kapituly nebo kancléf kurie
sepiSe o tom protokol (can. 313, § 1; 334, § 3).

Je-li biskupsky stolec uprdzdnén nebo biskup nepfidefny,
nebo mimo svou diecési, administrator uchopuje se spriavy tim,
7e predloZi sviij jmenovaci list kapitule, jak pravé bylo shora
vyloZeno (can. 313, § 2; cf. can. 334, § 3).

IL Opravnéni a privilegia administratorova se posuzuji z listu
jmenovaciho, a neni-li nic zvlastniho v ném stanoveno, podle
zdkonnych predpist (can. 314). Zakon ustanovuje foto:

Je-li administrator ustanoven froale, ma toté% pravni po-
staveni jako sidelni biskup (can. 315, § 1).

Je-li administrator ustanoven na ¢as, md celkem taz oprdvnéni
a tytéZ povinnosti jako kapitulni vikar, ale ptes to, Ze biskupsky
stolec je osazen, mutZe pYece visitovaii diecési podle zdkonnych
predpist (can. 315, § 2, bod 1). I biskup preloZeny na jiny stolec
miZe byti administrdtorem diecése, pokud nenastoupil na novy
dfad (can. 315, § 2, bod 2).

Je-li administrator ustanoven pri sedes plena, je jurisdikce
biskupa i jeho generdlniho vikédfe preruSena (can. 316, § 1). Ad-

ministrator nepodléh4d ovSem pravomoci biskupské, ale nesmi se -

vmeésovati do osobnich véci biskupovych, ani nesmi vystupovati
soudné proti generalnimu vikari z pFi¢iny minulé sprévy (can.
316, § 2).

Brédni- Zz se admlmstratorom ve vykonévéni Jurlsdlkce nebo
zemrel-li, budiz apostolsky stolec o tom ihned zpraven. Je:li
biskupstvi uprdzdnéno nebo neni-li biskup pricetny, plati v dobé
mezitimni pravidla o sedes impedita, t. j. Ze biskupstvi nemizZe
byti pravidelné spravovano (cf. can. 429). Je-li viak biskup schopen
spravy, prevezme ji sam, ledaZze by apostolsky stolec byl natidil
néco jiného (can. 317).

Ufad administratoriiv nezanikd ani umrtim papeZovym

“ani biskupovym (can. 318, § 1). Urad tento vSak zaniki,
uchopil-li se biskup drieni osifelého biskupstvi (can. 318, § 2
cf. 334, § 3).

Na administratory papeiské nevztahujf se ovSem ptedpisy.

o jmenovéni biskupt, ale jejich ustanoveni jest u nids podrobeno
predpisu § 8, odst. 2. a 3. zdkona 7. V. 1874, ¢ 50, ¥, z.
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§ 49.

Py

10. 0 preldtech niZsich (praelati inferiores).

Cirkev katolicka ma 34 opatstvi a prelatury nullius {(sc. dioe-
cesis). Jde tu.o samostatny obvod, oddéleny od diecése jak co do
kleru, tak i co do véficich; prelati, ktefl spravuji obvod takovy,
nazvani jsou opati nebo preldti nullius (sc. dioecesis) podle toho,
honosi-li se jejich kostel hodnosti opatskou nebo prosté prelatskou
(can. 319, § 1). Aby mohlo se mluviti o opatstvi nebo prelatufe
nullius v pravém slova smyslu, musi obvod jejich miti alespofi
3 fary. Takové utvary ma na mysli Kodex. Jin€¢ prelatury se Fidi
svym zvldstnim pravem (can. 319, § 2).

Opati a preldti nullius jsou jmenovéani a dosazeni papeZem;
ale papeZ pouze stvrzuje volbu nebo povoluje instituci, prislusi-li
volba néjakému sboru nebo ma-li nékdo presentacéni pravo (can.
320, § 1). K fec¢ené hodnosti vyZaduje se tychz vlastnosti, jakych
je tfeba u biskupa (can. 320, § 2). Pro platnost volby néjakym
sborem se vyzaduje absolufni vétSiny hlast, pfi CemZ neplatné
hiasy se nepocitaji. Kodex nechal v platnosti partikularni usta-
noveni, podle kterého se vyZaduje po pripadé jesté véisiho podtu
hlasd (can. 321).

Opat nebo prelat nullius se uvadi v drieni sveho tradu
tymz zpasobem jako biskup (cf. can. 334, § 3); pfed tim ne-
miiZze Zadnym zptisobem se ujmouti spravy (can. 322, § 1). Ti
pak, ktefi maji byti benedikovéni z rozkazu papeiského nebo
podle predpist vlastni Fehole, museji si zaopatfiti benedikei od
biskupa pravidelné do 3 mésich od plijeti apostolského listu
(can. 322, § 2).

R&dna jurisdikce jejich rovné se zcela jurisdikei biskupské
(can. 323, § 1).

Nema-li prelat biskupského svéceni a byl-li po pTfipadé jiZ
benedikovan, maze vykonavati viecky tikony jako vikéar a prefekt
apostolsky (cf. can. 294, § 2); a mimo to miiZe svétiti i kostely
a oltdfe neprenosné (can. 323, § 2).

Vikati generalni se ustanovuji jako pti biskupech (can. 823,
§ 3; 366—371).

Opat nebo prelat ma i kapitulu, a to bud ¥eholni bud
svétskou. Reholni ¥idi se svymi vlastnimi zdkony a natizenimi;
svetskd pravem obecnym (can. 324). Kdyby svétskd prelatura
neméla kapituly, voli se konsultofi jako podle prava obecného
(can. 326; cf. can. 423—428).
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Uprézdni-li se Feholni opatstvi nebo prelatura nullius, pte-
vezme spravu kapitula Feholni; nemaji-li konstituce (¥ehole) jiného
ustanoveni; jde-li o svétské opatstvi, nastupuje kapitula kanov-
nickda. Obé kapituly jsou vSak povinovany voliti do 8 dni vikéare
kapitulniho (cf. can. 432 nsl), ktery vede spriavu aZ do volby
nového opata nebo prelata (can. 327, § 1).

Nastanou-li prekdzky v pravidelné spravé, plati tytéZ pred-
pisy jako p¥i sedes episcopalis impedita (can. 327, § 2; cf. can. 429).

II. O biskupské pravomoci a o jejich tdastnicich.

§ 50.
1. ¢ biskupech.

A. Biskupové jsou néastupci apostold, postaveni z nafizeni
boiského v &elo urcitych obvodd, které ¥idi s Fadnou pravomoei,
jsouce podrizeni vrchni moci papeZské (can. 329, § 1).

B. PapeZ je jmenuje (nominare) svobodné (can. 329, § 2).
M4-1i néjaky sbor pravo voliti biskupa, rozhoduje absolutni vétsina
voliél, pii ¢emZ neplatné hlasy se nepodéitaji; je-li podle zvladtniho
préva tfeba vétSiho pocélu hlast, budiZ pFedpis tento zachovavan
i naddle (can. 329, § 3; <f. 321),

Biskupem muZe se stati jen duchovni zptsobily (idoneus);
o tom rozhoduje jediné apostolsky stolec (can. 330 a 331, § 3).

JiZz pfi kongregaci konsisforni (can. 248, § 2) bylo pozname-
nano, Ze prozkoumdva (proces definitivni) canonicas inquisitiones
seu processus super promovendis (proces informativni) ; (cf. Decre-

tum Congr. Consist. 29. II. 1924 de processu inquisitionum ecirca

promovendos ad episcopatum. A.A. S, 1924, XVIL, str. 160/161).
Vsude, kde jde o sou¢innost se statem, nastupuje Congregatio
pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis {can 255). ’

PoZaduje se na kandidatu biskupstvi (can. 331, § 1, bod 1—5),

Ze musi byti:

1. zrozen v platném manzelstvi; nestadi ani legitimace na-
potomnim manZelstvim;

2. alespon 30 let;

8. knézem alespon jiZ 5 let;

4. dobrych mravi, zboiny, horlivy, zkuSeny a zpisobily,
aby mohl Fiditi pFisluSnou diecési;
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5. doktorem neb alespol licencidtem theologie nebo prava
kanonického, kteréito hodnosti mél nabyti na uéilisti schvaleném
apoStolskym stolcem, nebo musi byti dobfe obeznidmen v jmeno-
vanych disciplindch. Je-li ¢lenem néjakého Fddu, mé miti od svych
vy&8ich predstavenych bud podobny titul, bud alespoil vysvéd-
deni o plné zpusobilosti.

I zvoleny, presentovany nebo designovany musi miti viast-
nosti pravé vylozZené (can. 331, § 2).

C. Pravo voliti, presentovati neb urdovati kandidéta biskup-
stvi miZe se zaklddati pouze na privilegiu udéleném apostolskym
stolcem (can. 331, § 2). Kdo byl takovym zptscbem (t¥ebas i svét-
skou vladou) za kandidata navrien, miZe jediné od papeZe ob-
drZeti kanonické ustanoveni (provisio seu institutio), jimZ teprve
se stdva biskupem uprazdnéné diecése. (Srov. zpiisob osazovéni
biskupstvi v severnich stdtech americkych, Kanadé a Novém
Fundlandé, Skotsku, Brasilii, Mexiku a Polsku A. A. S. VIIL, 400;
X1, 124, XIIL, 13; 222; 379; 430).

V Rakousku a v Uhersku jmenoval pravidelné viadat viechny
biskupy (nominatio regia), ovSem musili byti stitnimi obcany
(§ 2 zak. 7. V. 1874 & 50 ¥. z.; pro Uhersko srov. Benko: Statne
obdanstvo r. k. biskupov [preldtov] v byv. Uhorsku; Pravny
Obzor IX., 1926, str. 65 nsl.). Toto pravo prisludelo viadati jako
hlavé statu. Jeito jsme prevzali prozatimné vSechny zdkony
rakouské, resp. uherské, trvidme na tom, Ze i prdvo jmenovati
biskupy pFeslo na vlddu (§ 70 ustavy), jiz piislusi veskera -moc
vlddni a vykonnd, pokud neni vyslovné vyhrazena presidentovi
republiky, coi v této véci se nestalo (§ 64 tGstavy). Ale kurie
nechce uznavaii tohoto stanoviska tvrdic, Ze nominatio regia
byla vysadou ud8lenou stolcem apostolskym rakouskému cisafi
pouze ad personam a Ze zanikem jeho moci zanikla, ¢imZ nastala
pry collatio libera apoStolského stolce, jenZ projevuje ochoty,
dotazovati se vlady, je-li vyhlédnuty kandidat vladé vhod. (Be-
nedikt XV. 1921 a Pius XI. 1922.) Tim stala se nominace spornou
otdzkou. (Srovnej k tomu: M. Picha: Rakouské pravo jmenovaci
nep¥eslo na vladu republiky &sl.; Casopis kat. duch. 1925, roén.
66 (91), str. 88 nsl)
pravo ,exklusivy“ nevhodného kandidata stalo se stejné spornym,
jako nominace (olomoucky statut z r. 1826, potvrzeny cisaFem 1827).
‘ Proces informativni se déje pfi nunciatu¥e, definitivni proces
v Rim&. Pfed konsekraci p¥isahali rakousti biskupové cisa¥i vér-
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nost v pfitomnosti ministra kultu. U néds tato otazka neni posud
definitivné upravena.

Coadiufores cum iure succedendi se dosazuji stejné jako
biskupové.

D. Pred kanonickou instituci nebo provisi musi kandidat
vykonati vyznéni viry pred delegétem apostolského stolce (can.
1406, § 1, bod 3) a prisahu vérnosti k apostolskému stolei podle
formule jim schvdlené (can. 332, § 2). _‘

Kdo byl jmenovan biskupem (i kardinél), musi do 3 mésica
od prijeti apoStolského listu pFjmouti konsekraci biskupskou
a béhem 4 mésici ma se dostaviti do své diecése, ledaZe by
mu vadila uznand prekazka (can. 333; cf. 238, § 2).

Nedostal-li prvé povinnosti, nenabyva dichodi z biskupstvi,
které naopak ptipadaji jméni kostela katedralntho; a vytrval-li
by po nové 3 mésice v této nedbalosti, pozbyva ipso iure biskup-
stvi (can. 2398). :

Aby biskup mohl Fadné se uchopiti viady ve své diecési,
musi napfed se ujmouti drZeni kanonickym zptisobem; do té doby
nesmi nikterak se vméSovati do vlady. Byl-li vak ndkdo pred
svou designaci za biskupa v diecési ustanoven jako kapitulnf
vikar, oficidl neb ekonom, miiZe podrieti a vykonavati i nadéle
tyto drady (can. 334, § 2).

Sidelni biskupové kanonicky se uchopuji drZeni své moci
tim, Ze predlozi apoStolsky list o svém jmenovani v diecési bud
sami bud zdstupcem, a to kapitule katedralniho kostela u pritom-
nosti jejiho sekretafe nebo kancléfe kurie, ktery o tom sepiSe
protokol (can. 334, § 8).

E. Sidelni biskupové jsou bezprostfedni a Fadni pastyti
v diecésich sobé svéfenych (can. 334, § 1). Jim prislugi pravo
i povinnost spravovati diecési jak ve vécech duchovnich, tak
i majetkovych, a to s pravomoei zakonoddrnou, soudni a donu-
covaci (spravni) podle platnych piedpist (can. 335, § 1). Biskupové
museji bditi nad zachovavénim cirkevnich zdkont ; nemohou oviem
pravidelné dispensovati od zikont obecnych; o mimoFadnych
dispensich mluveno shora v § 11 (can. 336, § 1; cf. can. 81).
Biskupové majf pecovati o to, by se nezahostily zlofady v cirkevni
discipliné v niZddném smdru ani u kleru ani laika (can. 336, § 2).
V tomto sméru méa pésobiti zviastni ,consilium a vigilantia®,
narizené Piem X. v boji proti modernismu a nyni jesté zachované
(Dekret Officia z 22. b¥ezna 1918). Dale m4 se vénovati nélezita
pozornost kézani (can. 336, § 3; cf. 1327).
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Celkem nutno vytknouti, Zé pravomoc biskupf byla Kodexem
co nejostieji stanovena jako centrélni v diecési, a Ze byla na-
mnoze osamostatnéna u porovnani s diivéjsim prévem. 5

Biskup neni jen jurisdikciondtem, on je také veleknézem:
odtud muZe vykondavati ponfificalia v celé diecési i v mistech
eximovanych, to znamend vykonavati posvéainé obfady, kter§
vyzaduji podle pfedpist liturgickych odznakt pontifikétvlnick.l, £ .
berly a mitry (can. 337, § 1 a 2). Mimo diecési nemﬁ?e'Plskup
vykondvati pontifikalii, leda za souhlasu mistniho ordlnare‘ bucf?
vyslovného, bud alespofi dtivodné predpokladaného, a jde-li
o kostel vynaty, za souhlasu feholniho piedstaveného (can. 337,§ 1).

Biskup musi zachovavati sidelni povinnost v diecési i ten-
krate, méa-li koadjutora (can. 338, § 1). Mimo diecési nesmivbYEi
pres dva, nejvys tii mésice v roce, at pferuSené at nepi‘grusene,
a musi se postarati o to, by diecése nedoznala Gjmy v gei}o.ne-
pritomnosti. Podrobnosti o jeho neptitomnosti v diecési jsou
vytéeny v can. 338, § 2, 3.

Byl-li by biskup pPes 6 mésict bezdivodné vzdalen své
diecéce, ma to metropolita (c¢f. 274, bod 4) oznamiti papeiskému
stolei, a jde-li o samého metropolitu, musi tak udiniti nejstarsi
sidelni sufragdn (can. 338, § 4).

Biskupové jsou povinni kazdych b let podati papeZi zpravu
o stavu diecése podle formula¥a stanovenych apoStolskym stolcem
(can. 340, § 1). Posledni jich uprava stanovena 4. listopadu 1918
A. A S. X, 487, nsl) s adinnosti od 1. I. 1921.

Pétileti jsou pfesné stanovena a poéinaji se 1.lednem 1911
{can. 340, § 2).

Kdyby rok stanoveny pro podani zprdvy pripadl zcela nebo
¢asteéné na prvni dvouleti od nastoupeni vlddy v diecési, ne-
musi biskup pro tentokrdte podati zpravy (can. 340, § 3).

V tyz rok, co podavaji pisemné zpravy, maji biskupové se
dostaviti do Rima, by projevili tictu hrobum apoStold Petra
a Pavla (visitare limina apostolorum) a maji se predstaviti Fim-
skému papeZi (can. 341, § 1). »

Biskupfiim mimoevropskym vsak se povoluje, aby se dosta-
vili do Rima teprve kaZdého 10. roku (can. 341, § 2).

Biskup m4 udiniti zadost této povinnosti sim nebo pFipad-
nym koadjutorem nebo zplsobilym knézem, ktery sidli v samé
diecési, ale to jen z vainych divodd, které museji byti schva-
leny papezskym stolcem (can. 342).

Henner, Ziklady préva kanonického II. 8
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Biskupové jsou povinni visifovati roénd svou diecési, a to
bud celou, bud &asti jeji tak, aby alespoii kaZdych pét let visi-
tace celé diecése byla vykondna; mohou visitovati bud sami,
bud generdlnim vikdfem nebo nékym jinym, jsou-li davodnd
zaneprazdnéni.

Ucel visitace je zabezpeciti pofddek, a vymytiti vSe, co vadi
spofadanému Zivotu cirkevnimu (can. 343, § 1. |

Biskup md prdvo si pFibrati k visitaci dva duchovni i z ka-
pituly katedrdlni nebo kolegidtni jako privodd a pomocniky;
on miZe si vyvoliti koho chee, p¥i GemZ se rudf kterdkoliv opacéné
vysada nebo zvyklost (can. 343, § 2). :

. Neudinil-li by biskup zadost visitadni povinnosti, nastupuje
povinnost metropolity, o niZ jiZ shora bylo mluveno, cf. can. 274,
bod 4 a 5.

. Visitaci podrobeny jsou osoby (klerus, feholnici, spolky,
vetici), véci (posvatnd natadi, ostatky, obrazy svatych, seminafe,
majetek — kézdni, sprava svétost) a posvatnd mista (kostely,
cirkevni budovy, hibitovy), tfebas vyiiat4, jsouci v obvodu die-
~ césnim, ledaZe by mohlo byti prokazéno zvldstni vynét{ z visi-
tace udélené apoStolskym stolcem (can. 344, § 1.

Biskup muze v3ak visitovati eximované feholniky jen v p¥i-
padech pravem vytdenych (can. 344, § 2).

. Visitator m4 si podinati jako otec, jde-li o ndpravu;z jeho
narizeni a rozhodnuti je moiny rekurs, ale pouze s tGéinkem
devolutivnim.

Ve viech ostatnich pFidindch, kde jde o potrestani, musi
biskup i v dobé visitace jednati podle pravnich norem (can. 345),

Biskup mé vykonati visitaci s pedlivosti, aviak bez zhyted-
nych pritaht; mé dbéati toho, by zbyteénym nékladem nikomu
nebyl obtiZnym, by nikdo z udastniki visitace nepfijimal jakych-
koli darti, pfi demZ se zakazuje kterykoliv opacny- obycej. - Mistni
uznany obyce] rozhoduje i nadéle o Zivotnich prostiedecich po-
skytovanych tdastnikém visitace, o néroku na mirné pohos§téni
a o vydajich cestovnich (can. 346).

F. Diecése, je% kdysi byly katolickymi, dnes jsou viak

v drZeni nevé¥icich (in partibus infidelium) nebo v drZeni ne-
katolikti, osazuji se nadéle, je¥to tim mé byti déno na jevo, ze
tento stav je pouze skutelny, nikoli pravni. Biskupové zde usta-
noveni se nazyvajl episcopi f#ifulares proti biskuptm sidelnim
(residentiales).

O biskupech. 115

Biskupové titularni nemohou vykonévati jurisdikce ve své
(nomindlni) diecési, ani nemohou se uchopiti drZeni vlddy (can.
348, § 1).

Tituldrni biskupové jsou ¢&inni jako svétici biskupové u bi-
skupt sidelnich, a to jako pomocnici p#i vykondvani biskupského
ordo, na p¥. p¥i bifmovani a svéceni knd¥stva, nebo jsou v Rimé
Sinni jako preldti kuridlni nebo maji samostatné postaveni. Mnohdy
byvé soucasné tituldrni biskup vikdFem generdlnim.

U néds musi biskup titularni pted papeiskym ustanovenim byti
oznamen vIadé (vynos minist. kultu z 12. dubna 1901, ¢ 10.544).

NemfuZe-li u nds hlavni biskup vydrzovati titularniho biskupa
ze svych prijmt, byva placen z néboienské matice.

G. Jako cdestnd prdva maji biskupové jak sidelni, tak i titu-
larnf tyto prednosti, a to ode dne, kdy vérohodné obdrzeli zpravuy,
7e se stali biskupy:

1. Maji radu privilegii co do ¢teni msi, co do odpustkd,
Zehnani, volby zpovédnika, kdzani (can. 549, § 1, bod 1).

2. Maji pravo nositi biskupské odznaky podle predpist li-
turgickych (can. 349, § 2), sem patii: mitra neb infule, berla
pastyfska, k¥iZ ndprsni, biskupsky prsten; fialova éapka knéZska
(pileolus) a fialovy biret, pak zvlaSini{ roucha.

Residencni biskupové maji nad to ode dne, kdy se uchopili
drZeni svého biskupstvi, tato prava (can. 349, § 2, bod 1—38):

1. brati ptijmy z biskupské mensy; spory o nich rozhoduje
Congr. consistorialis A. A. S. XV., 39-III. roku 1922 (podle komp.
komise);

2. udélovati 50denni odpustky v mistech podrobenych jeiich
jurisdikei; '

3. postaviti ve viech kostelich diecésnich trin s baldachynem.

O ftitulatufe biskupd Kodex nemluvi. '

Biskup se oslovuje podle cirkevni zvyklosti: Reverendissime
et illustrissime domine; ¢esky: VaSe biskupska Milosti, nejdastoj-
ndjsi pane. 7 ‘

Mluvé o sobé uzivad biskup v listindch ndzvu : Nos Dei et
sedis apostolicae episcopus. :

Kongrua, t. |. nejmensi pFijem biskupsky, stanoven u nés
sumou 25.200 K&; k tomu 4800 K& osobniho pfidavku podle roz-
poctu na r. 1927. e

Pozndmka. O vynéti z moci biskupské (exemptio) mluvime
na prisluSnych mistech, na p¥. pri niZSich preldtech, tstavech
nekolegidtnich, v prédvu Fehelnim, » ;

8*
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§ 51. ‘
2. 0 koadjutorech a auxilidrech biskupskych.

Pouze papeZ miize stanoviti biskupovi koadjutora (can.
350, § 1).

Kodex razni tFi druhy koadjutori:

1. Koadjutor biskuptv s pravem ndstupnictvi (cum fure
successionis, can. 350, § 2). ;

2. Koadjutor biskupliv bez prdva néaslednictvi; tento se na-
zyvé auxiliaris (can. 350, § 3).

3. Koadjutor dany biskupskému stolci (can. 350, § 2). -

Prava koadjutora biskupova jsou patrna z papeZského listu,
jimZ se ustanovuje (can. 351, § 1).

Neni-li jinak v tomto listu stanoveno, mé& koadjutor, usta-
noveny biskupovi zcela nezpisobilému, vSechna prava a povin-
nosti biskupské; je-li v8ak biskup zpusobily k diecésni vladé,
ma koadjutor jen tolik prav, kolik mu biskup svéril (can. 351, § 2).

Biskup nemtZe trvale jinému ptenésti, co koadjutor sam
miiZe a chce vykonati (can. 351, § 3).

Koadjutor ustanoveny pro biskupstvf mize vykonavati v die-
cési vSe, co souvisi s ordo biskupskym, vyjma ordinaci; v jinych
v&cech, tedy jurisdikénich, muZe jen tolik, kolik mu bylo svéfeno
apostolskym stolcem nebo biskupem (can. 352).

Kazdy koadjutor musi predloziti biskupovi apostolsky list
jmenovaci, aby se uchopil drZzeni svého dfadu (can. 353, § 1).
Koadjutor s pravem néstupnictvi a koadjutor stolci biskupskému
dany musi mimo to pFedloZiti onen list i kapitule (cf. can. 334,
§ 3, can. 353, § 2).

Pouze kapitule predklada se onen list vSemi koadjutory,
nemtzZe-li biskup sdm jiZ nic konati (can. 353, § 3).

Kaidy koadjutor mé povinnost sidliti v diecési jako biskUp,\

a to zejména v dobé, kdy biskup ma dovolenou podle ustanoveni
can. 338 (viz shora); on miiZe opustiti diecési jen na kréatkou
dobu, svolil-li k tomu biskup coadiutus (can.' 354).

Koadjutor s pravem néastupnictvi se stava ihned biskupem,
jakmile biskupsky stolec se uprédzdnil, pro ktery byl ustanoven;
ovSem musil diive se uchopiti fadné drZeni koadjutorstvi, jak
jiz bylo vyloZeno (can. 355, § 1, cf. can. 353).

Ufad auxilidrGv se kondi, jakmile zanikd dfad biskuptv,
ledaZze by néco jiného bylo stanoveno v papeZském jmenovacim
listé (can. 355, § 2).

O synods diecésni. 117

Byl-li v3ak koadjutor ustanoven pro biskupstvi, tfad jeho
trvd prirozené i v dobé uprdzdnéni.

U nas musejl souhlasiti s ustanovenim koadjutora cum iure
succedendi &initels, kte¥i maji vliv p¥i ustanoveni biskupa, jeZto
by jinak jich pravo se stivalo bezcennym.

§ 52.
3. 0 synodé diecésni.

Biskup svolava a Fidi diecésni synodu; generdlni vikal pouze
na zvlaStni mandat; kapitulni vikéf nem4 viibec toho préva (can.
857, § 1). :

Synoda se kona pravidelné v katedrdlnim kostele, ledaZe
by vainé davody svddéily jinému mistu (can. 357, § 2).

Synoda ma se konati alespofi kaZdy desdty rok a miZe se
jednati na ni pouze o zvlastnich zdjmech kleru a diecésnich vé-
Fieich (can. 356, § 1).

Kdyby biskup spravoval vice diecési z jakychkoli davodd,
miZe svolati pouze jedinou synodu ze vSech diecési (can. 356, § 2),
a to proto, Ze na synodé je pouze on jedinym zékonodércemn,
kde¥to viichni ostatni Gdastnici maji jen hlas poradni (can. 362).

Na synodu se svoldvaii a maji se dostaviti (can. 358, § 1,
bod 1—8): ‘

a) vikat generalni; ,

b) kanovnici kostela katedrilniho nebo konsultofi diecésni;

¢) rektor diecésniho semindfe vy38iho, t. j. uréeného pro
theology;

d) venkovsti vikéfri; A

e) zéstupce kaZdého kolegidtniho kostela, zvoleny . jeho
sborem a z jeho stiedu; o

f) fara¥i mista, ve kterém synoda se kond; -

g) alespon jeden fardf z kaZdého venkovského vikariatu,
jenZ ma se voliti viemi, kdoZ tam vedou pravé spravu dusi;
zvoleny faraF mé se postarati o zdstupce v dob& své neptitomnosti
(cf. can 465, § 4);

k) opati, ktefi vedou klastern{ spravu a jeden z nacelnika
kazdého radu Klerikalniho (s vétdinou totiz kndiskou, can. 488,
bod 4), prodlévajicich v diecési, ustanoven jest k tomu provinei-
dlem; je-li vSak provincidlovo sidlo v diecési, miize provincial
sam se dostaviti.
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Pokladé-li biskup za vhodné, mize povolati na synodu jesté
i jiné hodnostife, a to i vSechny kanovniky, farafe, nacelniky
klaSterni, ano i jednotlivé svétské knéze své diecése, oviem
vyjma ty, ktefi museji ztstati na farich, by sprava dusi neositela.

Takto pozvani maji stejny hlas ve vSem jak ostatni tcast-
nici, ledaZe biskup byl jinak stanovil pri samém svoldni. (can.
358, § 2).

Kdoz ma se dostaviti na sbor, nemuze vyslati za sebe zé-
stupce, je-li divodné zaneprazdnén, ale mé o tom zpraviti biskupa
(can. 359, § 1).

Biskup mitiZe donucovati nedbalé pfim&Fenymi tresty k tda-
stenstvi na sboru a je potrestati, ledaze by §lo o vyfaté Fehol-
niky, ktefi nejsou fardii (can. 359, § 2).

Biskup mtiZe v piiméfené dobé pied synodou jmenovati
jednu nebo vice komisi z diecésniho kleru a z mista, kde synoda
se konéd, by pFipravili véci, o nichZ bude se jednali na synodé
(can. 360, § 1). Pfed konanim synodnich schazi ma biskup viem
téastnikfim odevzdati osnovu dekretd, o nichZ bude se jednati
(can. 360, § 2).

Navriené otdzky maji v p¥ipravnyeh sedénich byti podro-
beny volnému projednani piitomnymi za pf'edsednictvi biskupa
nebo jeho zdstupce (can. 361).

Pouze biskup podpisuje synodni usneseni; tato usneseni
zavazuji teprve, byla-li na synodé prohldSena, ledaZe by néco
jiného bylo stanoveno (can. 362).

§ 53.
4, O kurii diecésnf. .

Kurii diecésni tvofi osoby, které jsou biskupovi nebo jeho
zastupei ndpomocny ve spravé celé diecése (can. 363, § 1).

Sem patii generalni vikar, oficidl, kanclér, promotor iustitiae,
defensor vinculi (matrimonii et ordinationis), iudices synodales
a examinatores, fardfi kongultoFi, notéF a podfizeni zFizenci
(apparitores) (can. 363, § 2).

Pokud jmenované osoby maji vyznam pouze v procesu,
mluvi o nich Kodex ve 4. knize can. 1573—1593; o generdlnim
vikéari, kancléfi, notaFi, examindtorech a konsultorech se mluvi
v 2. knize can. 366 nsl.; cf. can. 365.

Jmenovéani vSech osob vyznacenych se déje pisemné (can.
364, § 1; cf. can. 159.)

O vika¥i generalnim. 119

Jmenovani museji vykonati prisahu do rukou biskupovych,
%e vérné budou konati svij tfad, nehledice k osobam, ale za-
chovavajice pravni piedpisy a tfedni tajemstvi (can. 364, § 2).

§ 54.
a) O vikdri generdinim.

Vikar generdlni je cirkevni hodnostar, kterému prislusi
tfadem samym (ne tedy delegaci) v celé diecési jurisdikce ve

vécech duchovnich i majetkovych, nédleZejici jinak biskupovi

préavem Fadnym, s vyhradou toho, co biskup sém sobé byl za-
choval nebo eo vyZaduje podle prava zvlastniho zplnomocnéni
biskupského (can. 368, § 1; k tomu poukazujeme prozatim na
can. 152; 357, § 1; 455,88 1, 8; 477,§ 1; 686, §4; 893, § 1; 958,
€ 1, bod 2; 959; 1104; 1155, § 1; 1162, § 1; 1283, § 2; 1285;
1303 § 3; 1414 §3 1423 §1; 1482, § 2; 1466 §2; 1487, § 1;
2220, § 2; 2236, § 3; 2314, § 2, o kierych piipadech quVIme na
pmslusnych mlstech)

Kodex ma zde zfeni ke sporu, ktery panoval v kanonické
literatufe ¢ povaze moci generdlniho vikéte, zdtraziuje, Ze obor
puisobnosti vikéfovy je stanoven zdkonem a ne biskupem od p¥i-
padu k pripadu a poklddd proto jeho moc za ordinaria, jak pro-
jevuje v can. 366, kde o ném pravi, ,qui ipsum (sc. episcopum)
potestate ordinaria in toto territorio adiuvet® (oviem vyjma p¥i-
pady zviadini delegace).

Pokud neni nie jiného stanoveno, prislusi generalnimu vikari
také provadéni apostolskych reskriptii, které byly biskupovi vy-
dany a dale mu pfisluSeji jeSté pravidelné fakulty, které byly
mistnimu ordinafi udéleny apostolskym stolcem (can. 368, § 2,
¢f. can. 66, § 2). ‘

Generdlni vikalr mé byti biskupem ustanoven, kdykoli toho
vyZaduje dobro spravy diecésni (can. 366, § 1).

Ustanoveni se déje biskupem nezévisle, proCeZ miZe biskup
volné odvolati vikate, z ¢ehoZ plyne, ze afad tento neni bene-
ficium, nybrZ pouhé officium (can. 366, § 2).

Pravidelné ma se ustanoviti pouze jeden vikar; vyjimkou
se ustanovuji dva nebo vice, vyzaduje-li toho rtiznost ritu nebo

‘rozséhlost diecése (can. 366, § 3). Tak mé na p¥. praZsky arci-

biskup generalniho vikate v Praze a v pruském Kladsku. Vratislav-
sky biskup méa biskupské komisare v Mordvce pro TéSinsko a ve
Frijvaldove pro- zépadni Slezsko.



120 O vikdfi generalnim.

Je-li generalni vikaF nepfitomen nebo zaneprézdnén, mize

biskup ustanoviti zdstupce (can. 366, § 3).

Je-li diecése Tizena biskupem, mé generdlni vikar byti knéz
ze svétského duchovenstva a z diecése samé (can. 367, § 1, 3). Je-li
diecése svéfena néjaké Teholi, miZe vikar byti i knéz této Fehole
{can. 367, § 2).

Vikari md byti nejméné 30 let, m4 byti doktorem nebo licen-
ciatem theologie nebo kanonického prava neb dlespofi v téchto
védach velmi obezndmeny (Cestny doktorat) a v kaZdém sméru
spolehlivy, zejména i v diecésni agendé obeznaly (can. 367, § 1).
Vylouden z této hodnosti je kanovnik penitenciaF, p¥ibuzny bis-
kupiv, zejména v prvnim stupni nebo v druhém dotykajicim se
prvniho, pak faral nebo viibec spravce dusi, vyjma p¥Fipad
nutnosti (can. 367, § 3).

Vikar mé zpraviti biskupa o vSech dileZitsjsich vécech die-
césni spravy a zejména o vSem, co se stalo nebo ma se stati
k udrZeni discipliny kleru a véficich (can. 369, § 1).

Vikar mé spravovati diecési v zaméru biskupském ; tak ze-
jména i p¥i udélovani milosti (cf. can. 44, § 2).

Jurisdikee vikarova zanikd jeho vzdénim (cf. can. 183—191),
odvoldnim biskupovym jemu ozndmenym aneb uprdzdnénim bis-
kupského stolce.

Jeho pravomoc se prerusuje, je-li pferuSena biskupska pravo-
moc (can. 371).

U néds musi biskup ozndmiti kultové spravé ustanoveni
generalniho vikafe (§ 38 zék. 7. kvétna 1874 ¢. 50 T. z. a vynos
min. kultu a vyucovéani z 12. IV, 1901, & 10.544).

Na pomoc generdlnimu vikaFri byva partikuldrné zfizen
zvlaStni drad, generdlni vikaridt &. oficialdt, konsistor neb ordi-
naridt.

Kodex o tom nemluvi. Asesory nebo konsistornimi rady by-
vaji kanovnici nebo duchovni, i laikové biskupem k tomu uréeni.
Tim, Ze €lenové kapitul jsou pFisedicimi konsistornimi, nahrazuje
se v praxi Casto slySeni kapituly.

Titul konsistornich radi se udéluje mnohdy jako destny.

V politické praxi se obraceji na ordinariat, jde-li o véci bisku-

povy, a na konsistoF, bézi-li o véci biskupsks.
Skuteénym radtm Kkonsistornim dévd se cirkevné titul
»Reverendissime domine, vysoce distojny pane®.

O kancléri, notdfich a archivu biskupském. i21

§ 55.
b) 0 kancléfFi, notdrfich a archivu biskupském.

Biskup mé stanoviti pfi své kurii néjakého knéze za kanclére,
jenZ bdi nad archivem a je vidy také notdfem (can. 372, § 3).

Podle potifeby obdrii kancléf pomocnika, jeni se nazyva
vicekancléfem (vicecancellarius nebo vicetabularius, can. 372, § 2).

Mimo kancléfe notdfe (can. 372, § 3) muZe biskup jmeno-
vati jeSté i jiné notéfe; listiny jimi vydané nebo podepsané po-
zivaji vetejné vérohodnosti (can. 373, § 1).

Notafi se ustanovuji v urcité diecési bud ke viem jedndnim
nebo jen k jednanim soudnim nebo jen za ticelem sepsani listin
nuinyeh v urcité véci (can. 373, § 2; 374, § 2).

V trestnich vécech klerikt musi byti notd¥ knézem, jinak
mohou i laikové konati notaisky trad, kdyby nebylo duchovnich
na snadé (can. 373, § 3).

Kanclér a notafi museji- byti muii neposkvrnéné povésti
a bez ka¥dého podezieni (can. 373, § 4). Urad jich jest odvola-
telny; proto miiZe je odstraniti nebo suspendovati, kdo ie usta-
novil, neb jeho néstupce nebo ptedstaveny, ale nemtZe tak &i-
niti kapitulni vikar, leda se svolenim kapituly (can. 372, § 5).

Listiny notdfovy maji podati vérny obraz vedkerého jedndni
{can. 374, § 1, bod 1—2). Nota}f vydava listiny u ufadu uloZené
a potvrzuje pravost jich opist tém, kdoZ maji prévo Zadati o vy-
danf jich (can. 874, § 1, bod 3 a 384, § 1).

Biskupové maji zFiditi na bezpeéném misté archiv (archivam
nebo tabularium), v némzZ maji se pfechovavati vSechny listiny
dualeZité v celé agendé diecésni; listiny maji byti vhodné uspo-
fadany; budiZz ziizen invental €ili seznam listin s kratkym jich
obsahem (can. 375, § 1, 2; cf. can. 372, § 1).

- Kodex uvadi pak v can. 376—384 velmi podrobne praktické
predpisy o sluZbé archivni a o bezpecnostnich opatfenich, aby
se predeslo ztraté a poSkozeni listin nebo neopravnénému uZi-
vani jich. Z téchto predpisi uvddime jen nékferé zvlaste dile-
Zité: Z archivu neni dovoleno vynéSeti listiny bez souhlasu
biskupova nebo generalniho vikate, a listiny vypujcené maji byti
zase uloZeny po 38 dnech; jen ve vyjimeénych pfipadech smi
tato lhata se prodlouziti ordinafem (ean. 378, § 1).

Biskupové maji miti svilj tajny archiv nebo v obycéejném
archivu alesponi zvlaSté uzavienou skiif, jinym nep¥istupnou
a nepfenosnou, ve které se uschovavaji listiny tajné; kaZdo-
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ro¢né budteZ co nejdiive spaleny listiny sepsané v trestanich
piipadech dotykajicich se mravu, byli-li ptisludni vinnici. iz
zemfeli neb uplynulo-li deset let od vydani rozsudku odsuzuji-
ciho, pri ¢emZ ve spisech se zanechd struény obsah celé vdci
i s textem koneéného rozsudku (can. 379, § 1).

Tajny archiv je pristupny pouze biskupovi; sede vacante

ma byti zapeletén a kapitulni vik4tr méa pravo jej oteviiti pouze -

u pritomnosti dvou kanovnikdi a sdm do ného nahlédnouti,
o ¢emZ musi odpovidati biskupovi (can. 382).

Biskupové maji toho dbéti, aby sestaveny byly dvojmo
inventare nebo katalogy archiva kosteld katedralnich, kolegiat-
nich a farnich, pak archivi bratrstev a dobrodinnych tstavi;
jeden exempldl m4 zistati ve vlastnim pFisludném archivu, druhy
mé se uschovati v biskupském archivu (can. 383, § 1).

Pfi vydéni listin a Jich opisd maiji vSichni, kdoZ peduji
o archiv, zachovati vSechny pfedpisy, vydané cirkevni vrchnosti,
a v pochybnych pripadech maji se obratiti na mistniho ordmare
{(can. 384, § 2).

Kazdy, kdo sdm nebo jinou osobou odcizil, zniéil, zatajil
nebo pozménil listinu naleZejici biskupské kurii, propada exko-
munikaci vyhrazené simpliciter apostolskému stolci a muZe nad
to byti potrestdn ordindfem odnétim oficia nebo beneficia (can.
2405). »

(Srovn. list kardinala Gasparriho italskym biskupim o za-
chovéani cirkevnich knihoven, archivii a musei z 15. dubna 1928,
I Monitore Ecclesiastico XXXV., 242. Archiv fiir k. K. R. 103,
225 nsl. Casopis kat. duch. 1926, str. 355 nsl.)

§ 56.

¢) 0 examindterech synodnich a fardfich konsultorech.

V kaidé diecési maji byti synodni examinatoFi a farari
konsultofi, kfefi se ustanovuji na synodé na névrh blskupuv
(can. 385, § 1).

Podet jich se prenechdvé rozvainému usudku biskupskému,
a to nejméné 4, nejvice 12 (can. 385, § 2).

Ukol examinétortt zéle# ve zkouSeni kandidatd,  ktefi se
uchéazeji o faru a pak jsou Cinni, podobné jako téZ farafi kon-
sultofi v Fizeni, které se vede in nonnullis expendiendis negotiis
vel sanctionibus poenalibus applicandis, can. 2142 nsl. (bliZsf
vV procesu).
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-~ T4% osoba muZe byti examindtorem i konsultorem, ovSem
ne v téZe véci (can. 390).

Kdyby examindtofi nebo farafi konsultoii zemfeli nebo
jinak odpadli v dobé mezi dvéma synodami, mé biskup usta-
noviti zdstupce (prosynodales) vyslechnuv drive (de consilio)
posudek katedralni kapituly (can. 886, § 1). TotéZ plati, kdyby
synoda se nekonala (can. 386, § 2). Funkecionéfi tito, at ustano-
veni na synodé nebo mimo ni, odstupuji z dGfadu po uplynuti
deseti let od nabyti jeho neb i dFive, konala-li by se nova sy-
noda. OvSem mohou dokonditi jednani 312 zahéjené a byti zase
zvoleni (can. 387, § 1).

Zastupei vytrvaji jen potud v ufadé, pokud zastoupeni by
byli ztstali v ném (can. 387, § 2),

Sesazeni mohou byti od biskupa jen vyjimeéné z vainé
pFidiny a po dobrém zdéni kapituly katedralni (can. 388).

Biskup mutze, avSak nemusi uZiti synodnich examinatord
pri zkouSkéach, konanych za tlelem pripuSténi klerikd k ordi-
naci a kndZ ku prokazéni zpusobilosti byti zpovédniky nebo

- kazateli, a konednd i p¥i zkouskach konanych v prvnich tiiletich

s mladymi knézimi (can. 389, § 2; cf. can. 130).

§ 57. ,
5. 0 kapituldch kanovnickych.

I. Kapitula je kolegium klerikf, s povahou pravnické osoby

(korporace). Jsou dva druhy Kkapitul: kapituly Akafedrdini p¥i

biskupském kostele (capitulum cathedrale) a kapituly kolegidtni
p¥i nebiskupském kostele (capitulum collegiale, collegiatum na
pf. u VSech Svatych v Praze, na VySehradé a v Staré Boleslavi;
v Krométizi a v Mikuloveé). Oba druhy kapitul maji spole¢ny
videl: zabezpeCeni slavnostnéj§i bohosluzby v kostele.

Kapituly kafedrdlni maji nad to podporovati biskupa pFi
spravé diecése jako jeho senat i rada a p¥i uprdzdnéném stolci
biskupském maji prevziti spravu diecése (can. 391, § 1).

Biskup ie povinovén slysyeti kapitulu (consilium) ve v§ech

sluSnych mistech. Biskup je véazan na souhlas kapituly (con-
sensus) pouze, jde-li o urdité piipady zcizeni (can. 1532, § 3)
i prondjmu a propachtovéani cirkevniho statku (can. 1541, § 2)
a pak pfi restituci kapitulnich hodnosti a ztizeni kanovnickych
prebend (can. 394, § 2).
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Kapitula kolegidini se nazyva capitulum insigne nebo perin-

signe, ma-li ten neb onen titul na zdkladé papezského privilegia

neb od nepamétnych dob (can. 891, § 2). Tento titul pFislusival
jiz diive nékterym kapituldm, které byly vyznaénymi pro mistni
pomeéry, pro zvlastnost svych budov, pro pocet kanovnikd, atd.

Z¥izeni obou drubd kapitul (institutio, erectio), jakoZ i zmény
(innovatio) a zruSeni (suppressio) jsou vyhrazeny apoStolskému
stolci (can. 392) (congr. consistorialis: A. A. S. XV., 389, IIL).

Pri kazdém kostele kapitulnim maji byti ustanoveny hod-

nosti (dignitates) a prosté kanonikaty, mezi které se rozdél
rizné trady. Z toho jde, Ze Kodex nertzni jiZ mezi dignitates
a personatus, a to proto, Ze samy dignitates maji jen destnou
prednost, nebot zvlastni jurisdikce pro foro externo jim dnes
. chybi. Dale mohou byti p¥i kapituldch téZ jind niZSi beneficia
jednotného stupné nebo riiznych stupni@t (can. 393, § 1).
Kapitula jako korporace pozistidva z dignitdft a z kanov-
nikd, ledaze by néco jiného bylo stanoveno o dignitaFich ve
statutech kapitulnich.
Do kapituly nenaleZeji nizsi beneficiati (mansionarii), ktefi
jsou ustanoveni na vypomoc kanovnikéim (can. 393, § 2).
Kanonikaty bez ptidélenych pozitki nemaji byti ziizeny
beze zvlastniho povoleni stolce apoStolského (can. 393, § 3).
Kapituly se déli na capitula numerafa, v nichz je tolik
obrodniki (praebendati), kolik jest obro¢i (praebendae); capitula
non numerata jsou kapituly, v nichZ je tolik ¢lent, kolik mizZe

slusné byti vydrZovéano z jich dichodd, a to podle tisudku bisku-

pova po slySeni kapituly (can. 394, § 1).

Il. Zrizeni dignit (hodnosti}) je vyhrazeno apostolskému
stolei, ale biskup mé& prévo oZiviti za souhlasu kapituly dignity
snad zruSené a pridati k obrodim v kapitule jiZ ziizenym jina
obroci, a to bud kanovnickd, bud beneficidlni (can. 394, § 2). -

Dignity jsou u nés razné jak podtem, tak i pojmenovanim;
na p¥. v Praze jsou 4 dignity: probost, dékan, arcijdhen, scho-
lastik; v Olomouci jest jich 5, dékan je zde prvni; v Litoméfi-
cich a v Hradci Krélové jest jen dignita jedna (dékan).

IIl. Zejména mohou biskupové provésti zmény, aby ma-
jetkove pomeéry kapitulni byly lip upraveny. Shleda-li se totiz,
Ze pii kostelech katedralnich a pri kapituldch kolegidtnich s p¥i-
vlastkem ,insignia® jsou obrodi tak mald, Ze i s dennimi pf¥i-
dély ze spoleéného majetku (distributiones quotidianae) nestaéi
ke sluSnému Zivotu kanovnikd, mohou biskupové uéiniti ndprava
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vyslechnuvie kapitulu a zaopatifivie si povoleni apostolského
stolce; tato ndprava se déje bud

a) tim, %e biskup provede slouceni (unio) nékolika jedno-
duchych beneficii s obrod¢imi; bud, nestadilo-li by to,

b) tim, Ze zrusi nékterd obro¢i za souhlasu laickych pa-
trondl; uZitky zruSenych obroéi a diichody ostatnich obrodi se
urdi na denni pFidély; tyto pFidély se vénuji menSimu poctu
podilniki, ale tak, aby piece jich tolik zbylo, kolik vhodné od-
povidd nutné bohosluzbé a vyznamu kostela (can. 394, § 3).

Kdyby vSak v kostelich katedrélnich a kolegiatnich nebyly
denni piiddly nebo kdyby byly p¥ili§ malé, mohou biskupové
oddaliti treti dast v3ech uZitkd, diichodd a priimt z kapitulnich
aradi a urditi ji na denni p¥idély (can. 395, § 1).

Nedaly-li by se dennf pridély zavésti z kteréhokoli divodu,

mé biskup stanoviti penézité tresty na vSechny nedbalé hodno-
state, kanovniky i beneficidty, a to v t6 vysi, aby odpovidaly
prid8lim a mohly je nahraditi (can. 395,§ 2). (Cf. A. A. S. XVIL,
381 nsl) .
Pridély pFisluSeji pilnym &lentim, pii ¢emZ se vylucuje kaZdé
podvodné srozuméni a kazdd povolnost; maji-li hodnostari prijmy
oddélené od jméni nebo statkdt kanovnik, pfipadaji jich pro-
padlé pFidély ostatnim hodnostaiim pFitomnym, jinak kostelnimu
jméni, ma-li toho potfebi, nebo jinému dobrodinnému dcelu podle
usudku biskupova (can. 395, § 3).

KaZda kapitula musi si podle svych statut ustanoviti jed-
noho nebo vice censorii, jiZ se nazyvaji punctafores, aby denné
zapisovali, kdo chybi pfi bohosluZbéch, vykonavse diive piisahu
pred kapitulou nebo jejim predsedou, Ze budou vérné plniti sviij
“ifad. Biskup miZe jmenovati k témto zvolenym punktdtorim
jestd jiného. Kdyby punktatoii sami chybéli, ma nejstarsi z pri-
tomnych kanovnika je zastupovati (can. 395, § 4).

IV. Udélovéni dignit ve viech kapitulach je vyhradnym
pravem papeiskym (can. 369, § 1). Pii dignitdch jest opfio zaka-
zdna, t. j. prdvo Zddati uprdzdnéného mista na zdkladé stare-
Sinstvi v kapitule; opacny obyCej se odsuzuje a jen vyjimkou
jest optio tam pripustna, kde je stanovena zaklddaci listinou
(can. 396, § 2).

Alesponi prvni hodnostal v katedralni kapitule ma byti,
mo¥no-li, doktorem theologie nebo préva kanonického, jsou-li
oviem ostatni podminky splnény (can. 396, § 3). Neni-li mic ji-
ného v statutech kapitulnich stanoveno, ptislusi dignitdfam a ka-
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novnik@im podle pofadu precedence zejména tato pravai povin-
nosti (can. 397):
1. biskupa zastupovati ve vykonavéni svatych obfadld o da-
2. svolati kapitulu, ii predsedaﬁ a zafiditi sluzbu chorovou,
ovSem je-li dignital sam ze stfedu kapituly (can. 397, bod 1; 4).
V. Kaidy kostel katedralni musi miti ufad kanovnika fheo-
loga, a mozno-li 1 kanovnika penitencidre. Kolegidtni kostely, ze-

jména s titulem insignes, mohou miti Gfad kanovnika theologa

a penitencidfe {can. 398, § 2). K tomu musi byti zvoleni knézi
nejzpisobilejsi; pFednost maji dokto¥i theologie, jde-li o theologa;
penitencidfi mohou byti i dokto¥i prdva kanonického. Témto méa
byti jiz 30 let (can. 399, § 1). Ze oba tito kanovnici maji se vy-
znamenévati bezihonnym Zivotem, vynikajicimi mravy a ufenosti,
rozumi se samo sebou; kde posud konkurs byl zachovavéan pfi
osazeni, mé i naddle byti ponechén (can. 399, § 2; tudiz také u nés).
Penitenciaii nesméji soudasné zastavati jiného uradu v diecési,
s nimZ je spojena jurisdikece pro foro externo (can. 399, § 3).

Ukol theologa spolivd v tom, %e ma v kostele vykladati
svaté pismo, po pfipadé jiné obory katolického uceni o dnech
a hodinach stanovenych biskupem po vyslechnuti kapituly (can.
400, § 1). Z duleZité pFifiny miuZe biskup kanovniku theologovi
nafiditi, by na misté vykladd v kostele uéil theologickym pted-
métim v seminéfi (can. 400, § 3); pak je zprostén sluiby cho-
rové, ma vSak ndrok na vSechny p¥ijmy kanovnické (A. A. S.
XVL, 897).

Kanovnik penifencidr ma podle préava fadnou, aviak nepfre-
nesitelnou moe, aby rozhfeSoval i z h¥ichd a censur vyhrazenych
biskupovi; moc tato vztahuje se jak na cizi pPisluSniky preby-
vajici v diecési, tak na diecésiny prodlévajici mimo obvod die-
eésni (ean. 401, § 1).

Je-li s kapltulou spojena spréva dusi, budiz tato vykonana
vikdrem farnim (can. 402; cf. 471).

VI Jednotlivd beneficia a kanonikdty (ne dignity) v koste-
lech katedralnich a kolegidtnich volng udéluje biskup vyslechnuv
phislugnou kapitulu (A. A. S. XVIL, 582, ITl); kterékoliv obycejové
prédvo opatné soulasné se zruSuje a kterykoliv opacny privilej
se odvoldva, i optio. V platnosti ztstdvaji nadédle jen opaéné
ptredpisy obsaZené v zaklddaci listiné a pak vyhrazené pravo
(reservace) papezské (can. 1435 a can. 403, a ovSem can. 8)
(A.A.S. XL, 477, XIL,573; XV.,544; XVL, 432).
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Biskup mé& udéliti kanonikéty jen knéZim vynikajicim uce-
posti a beztthonnym Zivotem (can. 404, § 1). P tom maji miti
prednost pfi stejné jinaké kvalifikaci, kdoZ jsou doktory theo-
logie nebo prava kanonického, nebo kdoz Vykonavah chvalitebné
drad cirkevni nebo ucitelsky a pak ti, kdoZ p¥i nové zavedenych
zkouSkdch novosvécenelt byli zvlas§té se vyznamenali (can. 130,
§ 2 a can. 404, § 2). (Srov. usneseni interpretadni komise 26. XI.
1922 [A. A. 8. XV, 128]: viechny vyjimky co do domorodecd
zruSeny aZ na konkordaty, zaklddaci listiny, ovSem za Setfeni
zélkkazu simonie [can. 3, 1435, § 3]).

U nés plati p¥i ustanovovani kanovnika tyto predpisy:

Papez udili v kapituldach katedrélnich hodnost prvni (pro-
bo§tstvi nebo dékanstvi) a podléha-li tato soukromému patronéatu,
hodnost druhou (§ 3 zdk. z 1874, & 50 F. z.).

Papez prihlizi k doporuceni vlady (commendatio) udinénému
po slySeni biskupa diecésniho. V Praze a v Olomouci voli sice
kapitula prvniho hodnostéte, ale volba se pokladé pouze za névrh,
jenz musi dojiti teprve schvéleni vladniho a zasild se pak do
Rima. Ostatni zptsob osazovani mist kapitulnich uréen ve sta-
novach kapitulnich a jevi se bud jako jmenovaci pravo vlady,
bud jako volba kapitulou, bud jako presentaéni prdvo soukroms,
bud jako jmenovaci pravo biskupské, bud jako pravo opéni.
KdoZ byli i vladou navrZeni, resp. jmenovéni, museji teprve byti
cirkevneé instituovéni; jmenovani poskytuje ius ad rem, t. j. narok
na ustanoveni.

Nejv. spravni soud rozhodl, Ze jmenovaci prévo, jeZz byvaly
cisai mél pii obsazovdni kanonikétd, presSlo na minist. radu
(Bohuslav, ¢. 1827, 1828).

Revise kapitulnich statut vzhledem k ustanovenim C. L. C.,
byla natizena koneilni kongregaci 25. ervence 1923 (A. A. 8. XV,,
453) do Sesti m8sicti; uplyne-li lhuta bezvysledné, ma biskup pte-
depsati kapitule sam stanovy.

VII. Dignita¥i, kanovnici a beneficiati uchopivie se pFede-
psanou cestou (can. 1443—1445) drzeni svého beneficia, ihned
nabyvaji odznakt svého dustojenstvi, vSech vysad, pak mista
(scamnum) v choru, prdva na uzitek a pFidély i hlasu v kapitule
(can. 405, § 1, cf. 411, § 3). Pfed uchopenim se drZeni tfadu jsou
povinni vykonati vyznani viry (can. 405, § 2, cf. can. 1406—1408).

VIII. Biskup ma préavo jmenovati cdesftngmi kanovniky
kngzf jak diecésni tak i mimodiecésni po posudku (cum consilio)
kapituly, ke které kanovnik mé naleZeti; biskup méa vSak uZiti
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tohoto préava jen maélokdy a opatrné; ani vikar generdlni ani ka-
pitulni nemaji tohoto oprdvnéni (can.406, §1). Jde-li o knéze
z cizi diecése, musi biskup zaopat¥iti si jesté€ souhlas ciziho ordi-
nabe, a to pod trestem neplatnosti jmenovani a musi mu ozndmiti
vSechny odznaky a privilegia, jez kandiddt mé budoucné miti
(can. 406, § 2).

Cestni kanovnici maji i misto v choru (can. 407, § 2). Kodex
mé pak podrobné predpisy o tom, kde a jak mohou byti uplat-
fiovdna opravnéni Cestnd, jaké je precedence -mezi riznymi kapi-
tulami, jich hodnostéFi, kanovniky i obroéniky, jaké roucho maji
nositi a pod. (cf. can. 407—409; A, A. S. XVIL, 538).

IX. Kazda kapitula mé miti své sfanovy, které museji byti
zachovavany vSemi cCleny kapitulnimi (can. 410, § 1). Stanovy
spravné kapitulou usnesené musejl byti stvrzeny biskupem, bez
jehoZz schvéaleni nemohou pozdéji byti ani zruSeny ani zménény
{can. 410, § 2). Nevyhovéla-li by kapitula do Sesti mésicd bis-
kupskému natizeni, by sdélala stanovy, mizZe biskup sdm je ka-
pitule stanoviti (c. 410, § 8).

Kanownici maji konati beze zvlastniho pozvéni pravidelng
sedéni vénovand vécem svého kostela a kapituly; mimotadna
sedéni (na zdkladé zvlastniho pFedepsaného pozvéni) mohou se
kounati, kdykoli to uznd za vhodné bud biskup, bud pFedseda
kapitulni bud vétdina kanovnikf (can. 411, § 1 a 2).

V kapituldch maji hlas kanovnici skutedni (¢estni jsou vy-
louceni) a hodnostéri, tvori-li spolu s kanovniky kapitulu (can.
411, § 38, cf. 393, § 2); memaji hlasu beneficiati a mansionarii.

X. Biskup miZe si vyvoliti a podrZeti dva éleny z kapituly
bud katedralni, bud kolegidtni, by mu napomahali p¥i funkcich
kostelnich a pii sluZbé diecésni (can. 412, § 2).

Kodex mé& ustanoveni diflezitd pro sluzbu kostelni, kierak
kanovnici maji ji vykonavati, av8ak to jsou véci po strdnce pravni
méné rozhodujici (can. 412, § 1 [A. A. S. XVIL, 245 nsl], can. 413,
414, 416, 417, 419).

Ke sluZbé chorové (kostelni)  je povinen kazdy kanovnik;
Kodex v8ak znd dva druhy ptipadf, které osvobozuji od této
povinnosti; vypoditdva 1. étrnact p¥ipadd, kdy kanovnik, aé ne-
pritomen pii sluzbé chorové, prece béte uZitky obrocnf a denni
pridély (can. 420, § 1; § 2 ma nad to ustanoveni o distributiones
inter praesentes) (cf. rozhodnuti interpret. komise z 20. V. 1923,
A.A.S. XVL,II) a 2. étyry ptipady, kdy kanovnik, aé nepritomen
pii sluzbé chorové, béfe pouze uZitky obro¢ni bez deunich pii-
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dsln (can. 421, §1; A. A. S. XVIL, 510), resp. dvé tfetiny pridéld,
slozenych jak z dennich pridéla, tak i z uZitkd obroCnich, kdy
totiZ uZitky obrodni zdleZeji pouze v pFidélich nebo jsou tak malé,
%e nedosahuji ani tfeti ¢asti pridélt (can. 421, § 2).

Kaidy kanovnik a beneficiat povinovany k denni sluZbé
chorové mé pravo na dovolenou tFimésiéni v jednom roce bud
nepFerusend, bud pleruend, nevyZaduji-li stanovy vlastniho ko-
stela nebo platny obyde] del3i sluZby; pii ¢emi kaidy opalny
obydej se rusi (can. 418, § 1). V dobd dovolené odpadd kaidy
druh pridéls, tFebas by ostatni kapitulafi k tomu svolili; kanov-
nik ma jen pravo na uZitky obro¢ni nebo na dvé tietiny pFidéld,
gkladaji-li se viechny dichody obroéni pouze z pridéla (can.
418, § 3).

Pouze od apostolského stolce mohou obdrZeti indulfum iubi-
lationis obroénici, kte¥i nepferuSené a chvalitebné slouZili ¢tyFicet
let p¥i témiZ kostele nebo pFi riznych kostelich téhoZ mésta neb
aspoili p¥i chorové sluzb& diecésni (can. 422, § 1). Kanovnik ju-
bilatus ma pravo na uZitky obroni i na pridély, tfebas inter
praesentes, adkoli nesidli v misté beneficia, ledaZe by tomu
bréanily bud vile zakladatelova nebo dércova, bud stanovy ko-
stelni, bud obydej (can. 422, § 2).

Jubilovany kanovnik v8ak nemé préva optandi, i uznano-li
pravo toto v zaklddaei listiné (can. 422, § 3).

XI. Je-li-kostel katedralni nebo kolegidtni souéasné i farnim,
¥{di se pravni pomér mezi kapitulou a fardfem normami kode-
xovymi, ledaZe by néco jiného bylo stanoveno v privileji papez-
ském nebo ve zvlastni dmluvé udinéné p¥i zaloZeni fary a schvé-
lené ordinafem (can. 415, § 1). Podle Kodexu p¥isiusi farafi (can..
415, § 2): ‘

1. &isti m& pro lid véFici, v predepsany c¢as kazati a vy-
udovati vériel v krestanskych zakladech;

2. opatrovati knihy farni a vydavati z nich vytahy;

3. vykondvati funkce vyhrazené fardii (cf. can. 462). Kapi-
tule phisludi pouze vykondni pohfebnich obfadd i Cteni mSe za-
dudni, kdyZ zemfel dignitd} nebo kanovnik, tFebas jen Cestny,
nebo beneficidt;

4. vykonavati vSechny ostatni funkce ne pfesné farni, které
pravidelnd se vykonévaji ve fardch, neni-li tim chorové sluzba
ohroZena a nevykondvé-li jich kapitula;

5. farald sbird a rozddluje almuiny poskytnuté ve prospéch
prifarenych (can. 415, § 2; 1—b).

Henner, Zaklady prava kanonického II. 9
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Proti tomu p¥islusi kapitule (can. 415, § 3, 1—3):

1. opatrovati svatost oltarni;

2. bditi nad zachovadvéanim liturgickych obfadti p¥i funkeich
vykondvanych farari v kostele kapitulnim;

3. starati se o kostel a spravovati jeho jméni se zboZnymi
legaty.

Kapitula a fardf nemaji si prekdZeti pii funkcich sobé vy-
hrazenych. Vznikl-li by spor, méd mistni ordinat rozhodnouti
rozephi, pfi femZ musi predev&im se starati o to, aby katechet-
ské vyulovéni a vyklad evangelia byly stdle zajiStény v dobé
pro véfici nejpiihodnéjsi (can. 415,8§4). Nejen Ze nesmi kapitula
prekazeti farali ve vykondvani farni spravy, kapituldfi jsou nad
to zavazani ex caritate, aby fard¥i pomdhali tak jak ustanovi
mistni ordind¥, zejména kdyby chybéli koadjutoti (can. 415, § 5).

XII. Probostim a dékantm kapitulnim (infulovany) davé se
cirkevné titul: ,Reverendissime, perillustris ac amplissime do-
mine“, ,vysoce distojny pane proboste, dékane“; kanovnikim
kapitulnim prislu8§i titul: ,Reverendissime domine®, ,vysoce da-
stojny pane kanovniku®.

X1, Capitulum ad honorem, ecclesia collegiata ad honorem
je vyznamendni pro urdity kostel, kdeZto kanonikat p¥i ni ne-
znamend osobnf vyznamenani, nybrz trvd pouze pokud kanovnik
jest ustanoven u oncho kostela ratione officii, naopak je takovy
Fefenych kostelich neni zvlastniho kapitulniho jméni; kaZdy ka-
novnik méa pFijem ze svého postaveni jinakého. Chorové sluzby
tu taktka vibec neni, hlavni ticel zdleZi ve farni sluZbé, ve vy-
-utovani nabozenstvi a pod. (Hermann Nottarp, Ehrenkanoniker
u. Honorkapitel. Savigny Zeitschrift, kan. oddil XIV., 1925, str.

306 nsl). Codex o nich nemluvi vyslovné, ale byly zfizovény

i po vydani jeho (A. A. S. XVIIL, 89, 92, 94, 438).

§ B58.
6. 0 konsultorich diecésnich.

Konsultoti diecésni jsou knéZi ustanoveni biskupem v téch
diecésich, kde kapitula katedrdlni posud nemohla byti zFizena
neb oZivena (can. 423). Konsultortt ma byti aspon nejméné Sest,
v diecésich s mélo knéZimi aspon ¢tyti; v8ichni maji byti v mésté
biskupském nebo v mistech nejbliz8iho okeli (can. 425, § 1) a maji
se vyznamendavati zboZnosti, mravy, védénim a rozvahou (can. 423).
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K t¥adu svému se zavazujl pifsahou, Ze budou jei vyko-
navati vérnd, nehledice k osobam (can. 425, § 2).
Biskup jmenuje konsultory na t¥i 1éta (can. .424, 426,§ 1.
Po projiti kaZdého tFileti mize biskup poxlolat} bud jiné kon-
sultory, bud muZe potvrditi d¥ivéjsi na nové tfﬂve‘atl (car}.v4:26: §2).
Odpadne-li néjaky konsultor z kterékoli priciny, muze biskup
astanoviti jiného, vyslechnuv rady ostatnich k(v)’nsu}to?u; tﬁktq
jmenovany zistane v Grade az do uplynuti piisluSného tiilet

(can. 426, § 3). L

Piipadne-li ukondeni tfileti zrovna do dotiy uvprazdng{n bis-
kupského stolce, zistavaji konsulto¥i v ufadé az do ’pmctiodg
nového biskupa, ktery mé provésti nové jich ustanoveni do Sesti
mésict od nastoupeni (can. 426, § 4). o

Kdyby v8ak v dobé uprédzdnéni biskupského stolce néjaky
wonsultor zemvel nebo se zrekl, md vikaf kapitulni po vyslvech-
nuti rady ostatnich konsultorfi jmenovati jiného, kterému tteba
stvrzeni nového biskupa, by mohl vykonévati ufad sede plena
(can. 426, § b). N

Plenum diecésnich konsultor mé totéz postaveni jako ka-
pitula katedralni, kterou zastupuje (can. 42’22., o

V tifleti jednotlivi konsultori nebudte? odstrafiovani, leda
2 davodu vé#ného a po tiradé s ostatnimi konsultory (can. 428).

§ 59.
7. Sedes impedita a vacans; © vik&Fi kapitulnfm.

I. Sedes episcopalis impedita znamena, i? biSkt}? je bud
nezpusobily, bud uvéznén, bud vyhnén, Ze tudiZ nemuze ani pi-
semnd jednati se svymi diecésany. o o

Nena¥idi-li apostolsky stolec v takovych pripadech nic ji-
ného, spo&iva vlada diecésni u generdlniho vikare neb u jiného
cirkevniho tGiednika, ktery byl ustanoven biskupem (cegnv. 429, § })

7 dalezité piifiny miZe biskup delegovati v ure’itém pii-
padé i vice duchovnich, kte¥{ by po sobé v tradé nasledovali
(can. 429, § 2). _ o

Kdyby vsak tito zdstupci chybéli nebo kdy'by i jim byle
branéno ve vykonu diecésni moci, katedralni kapltlﬂ{:l md usta.-
noviti svého vikéfe, ktery povede spravu s moci kapitulniho vi-
kate (can. 429, § 3). - 5 ]

Kdo prevzal spravu diecése, mé o tom zpraviti apoStolsky

stolec co nejrychleji (can. 429, § 4). N
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Upadl-li biskup do exkomunikace, interdikta nebo suspense,
mé metropolita nebo v jeho zastoupeni nejstarsi sufragan (i kdyby
Slo o metropolitu) ihned zpraviti Rim, aby za¥idil spravu diecésni.
Metropolitovi prislusi totéz préavo, jde-li o diecési nebo prelaturuy,
ktera si ho byla jednou pro vidy zvolila (can. 429, § 5; cf. 285).

II. Biskupsky stolec se uprazdriufe:

1. smrti biskupovou;

2. vzdanim, phijatym od papeze;

3. presazenim a :

4. odnétim dFadu, oznamenym biskupovi (can. 430, § D.

AZ na udéleni cirkevnich beneficii a oficii vie zistava v plat-
nosti, co bylo vykondno generdlnim vikifem resp. biskupem,

pokud nebyli ¥4dn& zpraveni o pfiCindch vyvoldvajicich uprézd-
néni diecése (can. 430, § 2).

Byl-li biskup transferovin, ma do 4 mdsict se uchopiti
drZeni nové své diecése od kterého dne diiveéjsi diecése jest
uprazdnéna. Do té doby m4 biskup ve své staré diecési:

1. prédva a povinnosti kapitulniho vikéFe, p¥H Gem# moe
generalniho vikéfe zanik4;

2. podrZi Cestné vysady sidelnich biskup® a

3. béte uiitky z biskupské mensy (can. 430, § 3, cf. 194, § 2).

HI. V dobé uprazdnéni prechézi vlada v diecési na katedralni
kapitulu, neni-li snad piitomen apoStolsky administrator nebo
nebylo-li Rimem n&co jiného stanoveno (can. 431, § 1).

Kapitula mé pravidelnd ustanoviti kapitulniho vikate, a to
do 8 dnd od zpravy o uprazdnéni biskupského stolce; vikar m4
na misté jejim prevziti diecésni spravu a mé-li mu piislueti t67
majetkovd spréava, zvoli kapitula jednoho nebo vice spolehlivych
ekonomii (can. 432, § 1). Je-li jméni nepatrné, miZe vikar byti
i ekonomem (can. 433, § 3). ‘

Neudini-i kapitula tak, jak bylo vylideno, pfipadd usta-
noveni vikate metropolitovi; je-li viak uprdzdnén metropolitni
kostel nebo metropolitni soudasnd se sufragdnnim, p¥ipadd ono
pravo nejstarSimu sufragénu (can. 432, § 2).

Podobné se to ma p¥i eximovanych diecésich, opatstvich
a prelaturdch nullius: tu jest opravnén metropolita, ke kterému
byly Fecené ustavy se pEipojily (can. 432, § 3, cf. 285).

Kapitula musi podati do Rima co nejrychleji zprava o timrt
biskupové, rovnéZ kapitulni vikéF o svém ustanovens (can. 432,§ 4).

Ustanoven muZe byti pouze jeden vika}F kapitulni; kazdy
opacény obydéej je zavrien. Jinaké ustanoveni je neplatné (can. 433).
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- Ustanoveni vikédfovo a ekonomovo se déje volbou y ka.pi:
tulnim sedéni (cf. can. 160—182) za Setfeni zvl‘éévtzvl.ich pffedvplsg
kapitulnich; k platné volbé je potiebi absolutni vétSiny, pii CemZ
neplatné hlasy se neditaji (can. 433, § 2). ) ]

Za kapitulniho vikafe muZe byli zvolen pouze kfxez eilesporf
ve véku 80 let a nesmi byti jiZ ani zvolen, ani nominovén, ani
presentovan k uprdzdnénému ufadu (can. 434, § 1). .

Nebyly-li tyto pozadavky splnény, ma Qpéi.:n.é @?Eropolxta,
po pripadé nejstarsi sufragdn pro tentokrate zvoliti vvlkare, nepof
prvini volba je neplaind a viechna jedndni neplatné zvoleného
jsou po prdvu samém neplatnd (can. 434, § 3). .

Kapitulni vikdF ma byti déle doktoremv neb? licencidtem
theologie nebo prdva kanonického neb alespoii vvtec’r’xto oborecl}
zcela zbdhly, mravi neposkvrnénych, poboZny, uteny a obratny
{can. 434, § 2). s o

IV. Kapitula (do -zvoleni vikatova) a vikaf map.radr.lou
pravomoc biskupskou jak ve vécech duchovnich ’tak 1’maget:
kovych, ovSem aZ na ta jednéni, kterd jsou v pravu vyslovné
zakazana (can. 435, § 1; k tomu sludl srovnati can. 357, § 1;
373, § 5; 406, § 1; 454, § 3; 492, § 1; 686,W§ 4, 893, § 1;; 1803,
§ 3; 1423, § 1; 1487, § 1; 1590; o téchto pFipadech mluvime na
prislusnych mistech). 5

Kapitula a pak vikaF maji pravo provésti apoétolvsky I;eskrlpg
udéleny biskupovi a vykondvati fakulty pravidelné udélované
mistnimu ordina¥i (cf. can. 66, 368, § 2, 435, § 2). .

Kapitula, pak vikar maji pravo udélovati ’kterénzukovli pls-
kupovi vykon pontifikdlii v diecési; a je-li vikar siouc’:asnev"tlﬁu-:
larnfm biskupem, muZe sdm je vykondvati s vyloudenim uZivani
trinu s baldachynem (can. 435, § 2).

Kapitula ustanovujic vikdfe nesmi sobé vyhraiiiti. iédné
jurisdikce a vibec nemutZe se vméSovati do pravomoci Vlkal‘OV}I
(can. 437). Jakmile vika? vykonal professio fidejn(cf.’ can. 140’6 ayf
1408), nabyva ihned jurisdikce, aniZ potfebuje néjakého schvileni
(can. 438). 5 ] ’ N

Kapitulni vikdF mé co do precedence a Cestnych priv totéz
postaveni jako generdlni vikar (can. 439, cf. can. 370). o

Pro rozsah moci vikérovy plati pravidlo ,sede vacanfe fzzh'll
innovetur® (can. 436); proto nesmi ani kapitula, ani vikar nic
konati, co by mohlo byti na tkor pravam di(,acé?nfm ’ne’bo bis-
kupskym ; zejména je kapitulnimu vika¥i pPisné zakdzdno, by
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nfeodﬁal, neznicil, nezatajil nebo nezménil kterékoli listiny kurie
biskupské (can. 485, § 8).
o Kapitulni vika musi oviem sidliti v diecési a ma povinnost
cisti mSi pro véfiei (can. 440).

Nebylo-lri jinak pravoplatng ustanoveno, maji kapitalni viksy
a ekonon:x pravo na kongruu stanovenou na shoru provineidinim
neb obycejem f)bvyklou, kterd méd se vziti z prijmi. biskupské
mensy nebo z jinych poZitka (can. 441, bod 1).

Ostatni pozitky plynouei v dobs sedisvakance budtei vyhra-

zeny biskupovi pro potfeby diecésni, piislueji-li oviem bisku-
povi sede plena (can. 441, bod. 2). ‘
' Ekonom mé vésti sprdvu majetkovou, jsa podiizen vikaFi
kapitulnimu (can. 442). :
V. Moc vikédfova a ekonomova zaniksd -

1. byI—}i vikal neb ekonom odvoldn stolcem apostolskym ;
2. vzda-li se, co¥ musi ohlésiti kapitule; pFijeti kapitulou,
neni vSak nutné k platnosti;
. 3 zemfel-li. Ustanoveni nového vikafe neb ekonoma se déje
stejnym zplsobem jako p¥i ustanoveni prvaoim (can. 443, § 1);
4. uchopil-li se novy biskup drZeni svého tiradu (can. 44£3, § 2)j
Nov;v?. biskup musi Zadati, aby kapitula, vikaF kapitulni, eko-
nom a vsichni UFednici se odpovidali za vedkerd svi jeduéni
v dobé ‘sedisvakance a musf potrestati kazdého, kdo¥ byl p¥i tom
se ;movmil, i tenkrite, byl-li by snad obdriel od kapituly neb od
kapitulnich delegatn odpusténi a propusténi po provedeném vy-
ﬁétoyém’ (can. 444, § 1, § 2). Y

§ 60.
8. 0 venkovskych vikdpich.

I..’Bi’skupslié diecése je rozdélena na okresy nebo distrikty
z?hrrvmpm V sobé vice far; tyto venkovské okrsky jsou nazvény’
rizng: venkovské vikariaty, dékanéty, arcipresbyteraty, téZ okresni
vikaridty atd. (can. 217, § 1). .

N: acielm’k Yenkovského okresu se ustanovuje biskupem z kné{
i ?azyva se vicarius foraneus, venkovsky vikar (can. 445). Knéz

omu vyvoleny musi byti toho hoden: zvlA%ts se vvhirs
réF0 (can. 446, § 1). ’ b n e

Venkovsky vikaf nemé beneficia a Je tudiZ voln& odvolatelny

(ad nutum episcopi, can. 446, § 2).
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Synoda provincidlni nebo diecésni miiZe p¥isouditi vikari
zvla8tni opravnéni; jinak vSak ma vikal prdvo a povinnost bditi
nad tim, by v jeho okresu cirkevni Zivot Fadné se vyvijel

V tomto sméru podléhaji mu vSichni klerikové jeho obvodu
co do konéani vSech svyeh povinnesti po strénce duchovni a admi-
nistracni (can. 447, § 1, bod 1—4).

Za tim udcelem mé vikat visitovati fary svého okresu v dobé
biskupem stanovené (can. 447, § 2).

Onemocni-li téice faraf vikdfova okresu, ma vikaf se po-
starati o to, by nemocny nic nepostradal ani ve sméru duchov-
nim ani hmotném, by byl po pfipadé slusné pohifben; by v dobé
jeho nemoci neb tmrti nic se neztratilo, co nalezi p¥isluSnému
kostelu, zejména také ne knihy a listiny (ean. 447, § 3).

Mimo to mé& vik&F svolati o dnech biskupem stanovenych
knéze svého okresu na schiize (collationes, conferentiae), o nichz
bylo mluveno jiz shora (cf. can. 131) a ma jim pFedsedati; kdyby
v8ak takovych schiizi bylo vice na riznych mistech obvodu, mé
bditi nad tim, aby sprdvné byly konany (can. 448, § 1).

Neni-li vikdr sam farafem, ma sidliti v obvodu vikaridtu
nebo na jiném blizkém misté, a to podle pfedpist biskupem vy-
danych (can. 448, § 2). :

Alespon jednou v roce mé vikal podati mistnimu ordiné¥i
podrobnou zpravu o svém okresu (can. 449). ,

Venkovsky vikat ma svou zvlastni vikariatni pedet (can. 450,
§ 1); ma prednost pfede vSemi farafi a ostatnimi knéZimi svého
obvodu (can. 450, § 2); nema v8ak proto prednosti v kapitule
kolegiatni, jejimZ je snad CGlenem (A. A.S. XVIL, 582, IV).

Titulatura dékanu jest u nds cirkevné: veleddstojny, ,admo-
dum reverende®.

II. Partikuldrné byvaijf dékanové nékolika okresii jesté pod-
Fizeni vrchnimu dozoru starSich dékant, jejichz okres nazvan
komisaridtem (na p¥. ve vratislavské diecési), archidiakonatem
(v Uhersku), archipresbyteratem na pf. v diecési olomoucké,
brnénské, budéjovické, kralovéhradecké a od roku 1910 prazZské,
kde archipresbytertm prFislusi titul ,Reverendissimus®. ‘

Jiné oznadeni pro zminéné okresy je téZ ,krajsky dékanat®
neb ,arcidékanstvi“ nebo dékanat proti vicedékanatu.

Postaveni arcidékant, arcijahnft k dékantim je totéz jako
postaveni dékanu k fardiam.
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. Y Cechdch maji n&kte¥l hlavni spravei duchovni destny titul
arczfl.ek:anu a jich beneficia se nazyvaji arcidékanstvimi. Jsou
v Blhne,v Favlknove, Kutné Hote, Krumlovs, Liberci, Plzni, Polici
a v HorSové Tyné. '

§ 61.
9. O fararich.

L Faral je nddelnikem fary, kterd mu byla udglena in titulum -

se spravou dusi v podfizenosti pod mistnim ordindfem. Farifem

miiZe byti bud kné&z, bud cirkevai osoba pravnicka (can. 451, § 1).

Faréfﬁrfl isou na roveli postaveni i nazyvaji se farari:
- 1. quasi-parochi, to jsou spravei tak zvanych quasi-paroeciae
¢ili obvodi v apostolskych vikariatech a prefekturdch (cf. can. 216
§ 2, 8); srovn. dekret Propagandy 29. XII. 1920 (A. A. S. XIII’
17 nsl); k

2. zéstupei faravovi, maji-li cel 1
§2 bod iy i elou pravomoc farni (can. 451,
5 O vojenskych kaplanech (militum cappellani) plati zvl4stni
predpisy papeZské, at jsou maiores nebo minores (can. 451, § 3).

Aby préavnicka osoba mohla byti farafem, je nutno, by fara
byla s ni sloudena pleno iure, a to s papeZskym povolenim,
O tom ptipadé se mluvi p¥i sloudeni beneficii (can. 452, § 1, cf
can. 1423, § 2). Pravnick4 osoba nemtiZe oviem v tomto’ pf'x’p’ad?;
vykonévati sama spravy dudi, musi stanoviti za sebe zéstupce.
Tento zastupce mé curam actualem, prdvnick4 osoba curam ha-
bitualem (in abstracto) (can. 452, § 2, cf. can. 471).

IL. Farafem md se stéti pouze kndz dobrych mravi a viechndch
vlastnosti, kterych se vyZaduje jak v pravu obecném, tak v pravu
partikuldrnim (can. 453, § 1, 2).

Urad faréafe je sice zdsadns trvaly; ale v pfipadech zdkonem
stanovenych mohou v8ichni farayi byti sesazeni (can. 454, § 1)
Stalost vSak faraia neni stejnd; je vét3i a mensi; podle to,ho se:
ruzni fardfi na inamovibiles a amovibiles.

Odstranitelnost (remotio) faraia inamovibiles je stanovena
can. 2147—2156; odstranitelnost faraia amovibiles jest upravena
can. ’2157——2161 (cf. oviem té7 can. 2162—2185), o demz se mluvi
Vv pravu procesnim.

K odstranitelnym patii:

. 1. quasi-parochi (can. 454, § 4), a to proto, Ze quasi-paroeciae
jsou viibec ménitelny;
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2. farari reholnici jsou odstranitelni jak podle pokynu mist-
niho ordinéfe, tak i feholniho ptedstaveného, a to stejnym pra-
vem bez vzajemného jich souhlasu, ovSem po vzajemném o tom
ozndmeni; biskup i Feholni pfedstaveny jednaji samostatné a ne-
museji odpovidati ze svého jednéni; volnd jest ov3em stiZnost do
Rima, s udinkem pouze devolutivnim (tamZe, § 5).

Ostatn{ farari jsou /namouvibiles.

Stélé fary nemohou se preméniti na nestélé bez papezského
schvéleni; nestdlé se pfeméhiuji na stalé rozhodnutim biskupskym
po slySeni katedrédinf kapituly ; tohoto préava nemé kapitulni vikar.

Nové fary maji byti pravidelné zfizeny jen jako stdlé; ne-
stalymi mohou byti vyjimeéné pouze tenkrate, ma-li biskup pro
to vainé divody ve zvldstnich pomérech mistnich a osobnich,
a to vidy jen po slySeni kapituly (can. 454, § 3).

HI. Neni.li osazeni néjaké fary vyhrazeno papezi, mé pravo
jmenovati (nominare) a dosaditi (instituere) mistni ordinét; kazdy
opalny obycej se zavrhuje; v platnosti vSak zastdvaji vysady
volby nebo presentace (can. 455, § 1).

Je-li biskupsky stolec uprézdnén nebo je-li mu brénéno
(cf. can. 429), ma kapitulni vikaF nebo vibec zastupce diecése
tato opravnéni:

1. ustanovuje zastupce farni (cf. can. 472—476);

2. stvrzuje volbu nebo prFijim4 presentaci na uprdzdnénon
faru a dosazuje zvoleného nebo presentovaného;

3. osazuje fary volné kolace biskupské (liberae collationis),
je-li biskupstvi asponi jiZ po 1 rok uprdzdnéno (can. 455, § 2).

Generalni vikar mé tdZ prava jako biskup, spravuje-li die-
cési v dobé sedis impeditae (can. 455, § 3, cf. 429, § 1), ale-jinak
muZe generalni vikar vykonavati prdva koladni pouze na zdkladé
zvlastniho mandatu (can. 455, § 3).

P¥i fardch reholnich navrhuje Feholni piedstaveny podle
svych predpist mistnimu ordinéafi knéze své Fehole; biskup pak
ho dosazuje, mé-li predepsané vlastnosti (can. 456).

Prisludny mistni ordinaf jmenuje quasi-parochi ze svétského
kleru, vyslechnuv své rady (consilium) (can. 457 a can. 302).

Mistni ordindf md osaditi uprazdnénou faru do 6 mésich
ode dne, kdy se dovédél o jejim uprdzdnéni, ledaZze by zvlastni
poméry mistni a osobui pfimély biskupa k tomu, aby odlozil osa-

zeni (can. 458).
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Mistni ordindf je ve svém svédomi a po prava zavazan
udéliti faru tomu, kdo je nejzpusobilejsi, beze z¥eni k urditym
doporuenym osobam (can. 459, § 1). :

P¥i posouzeni zptsobilosti sludi p¥ihliZeti jak k v&ddni, tak
i ke vSem vlastnostem, jichi tfeba ke spravé farni (tamie, § 2).
Biskup maé pti tom prihliZeti ke v8em zpravam, uloZenym o kandi-
datu v biskupském archivu, a mé si po pFipad& zaopattiti i tajné
zpravy, trebas i mimo diecési.

Prednost maji pii stejnych pomérech ti, kdo# se zvlasté byli
vyznamenali pii zkouSkdch mladych knéZi, konanych v prvnich

trech letech po vysvéceni (cf. can. 130, § 1, 2). '

Mimo to musi biskup podrobiti klerika zkouSce sam a exami-
natory synodnimi. (K tomu srovn. rozhodnuti interpretaéni komise
z 24. listopadu 1920 ,de examine parochorum®, Acta A. S. XIL,
573 nsl.). Za souhlasu examindtori miZe dispensovati od této
zkouSky pouze ty knéze, ktefi ve véd& theologické byli se vy-
znamenali (can. 459, § 3).

IV. Viude, kde pfed vydanim Kodexu se délo osazovéani
konkursem zvlastnim nebo vSeobecnym, zistane to prozatim pfi
tomto zvyku; zejména se zachovavé ustanoveni papeZe Bene-
dikta X1V. ,Cum illud® z 14. prosince 1742 o zvlaStnim konkursu.

Konkursem (concursus parochialis) se vyrozumiva jak ucha-

zeni o misto uprdzdnéné, tak i zkouSka p¥i tom konand. Vypsani

konkursu se Zdda p¥i osazovani beneficii papeii vyhrazenych,

beneficii volné kolace biskupské a beneficii duchovniho patro-
natu (ne patronatu laického ani smiSeného). Konkursu neni po-
trebi pii fardch nestalych, p¥i farach spojenych pleno iure, pii
ustanoveni kapitulnich zdstupet v duchovni spravé.

- Bez konkursu lze osaditi fary vyménou, pak fary chuds,
nebo neptihlasil-li se nikdo, nebo mohly-li byti zplisobeny spory
konkursem.

V jinych pripadech jest osazeni bez konkursu neplatné.
Konkurs nebo vyzvéani uchazedd vypisuje biskup nebo kapi-
tulni vikar.

Lhita k podéani Zadosti odiivodnényeh neni pravidelné delSi
20 dnt. Vyjma feholniky miZe kaidy duchovni i z cizi diecése
se prihlasiti. Kdo v8ak se dopustil prestupku, miZe byti bisku-
pem vylouéen z konkursu. Partikularnich predpistt p¥isnéjsich
nutno vidy Selfiti. ,

Biskup urd uchazedtm o vypsané misto termin ke zkousce.
ZkuSebnimi komisary jsou examinatores synodales, resp. pro-
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synodales, o nichZ bylo shora mluveno. Jim se dorudi seznam
kandidatt s prehledem posavadnibo jich Zivota.

ZkuSebni komise se skladd pravideln& ze t¥i komisaid za
pFedsednictvi biskupa nebo jeho zastupce. :

Zkouska quoad scientiam se kona pisemné pod klausurou,
pak tstnd. ZkuSebnimi pfedméty jsou nauky theologické po
strance praktické, ale posuzuje se i kazatelska zpusobilost kan-
didatova, jakoZ i vibec zpusobilost duchovenska (quoad vitam).

U nas se zkousi dogmatika, vyklad sv. pisma, moralka
a pastoralka s liturgikou, prdvo cirkevni, katechese a Zdda se
cely rozvrh a Gastetné vypracovani jednoho kazani, jakoZ i ustni
prednes. ‘

Posouzeni kandidatt zni na zpiisobilost nebo nezpusobilost,
po ptipadé vétdinou hlasd.

Kdo nenf spokojen s vysledkem konkursu, miize rekurovati

“pravidelnymi instancemi (metropolita, papez) do deseti dnii ode

dne uddleni ttadu, a to jak a mala relatione examinatorum za
Gelem své rehabilitace, tak i ab irrationabili iudicio episcopi,
t. j. Ze biskup neud8lil beneficia tomu, kdo je mezi aprobova-
nymi dignior; rekurs je namiten tudiz proti praeelectio episcopi.

Rozhodne-li metropolita stejnd jako biskup, nelze dale reku-
rovati. V piipadé odchylného nalezu muiZe praeelectus rekuro-
vati. Rekurs nemd udinku odklddaciho.

Podle obecného prava konkursni zkouska hledi vidy jen
k beneficiu uprazdnénému a musi se tolikrdt opakovati, kolikrat
nékdo se uchazi o diad.

Jinak je tomu podle statniho prava.

PFedpisy o vypsani mist datuji se z doby Josefinské; bisku-
pové maji ostatnd papeZsky indult vidy na 10 let udéleny, by
mohli podle ndho se ¥fditi i cirkevné. »

Predpisy o farni zkouSce jsou obsaZeny Vv cis. rozhodnuti
2z 18. dubna 1850 a natizeni minist. kultu z 15. Cervence 1850
& 320 ¥. z., ale statné se nevynucuji.

U nas lze rizniti dva konkursy, vSeobecny a zvlastal.

Véeobecnyjm konkursem se stanovi jenom zptisobilost vé-
deckd quoad scientiam (zkouska konkursni).

Zvlastni konkurs (vypsani mista) je zaveden pri kaidém
uprazdnéni beneficia za tim ucelem, aby nejhodnéjsi kandidat
byl dosazen.

Konkursni zkoufka vieobecnd & generdlni se konad dva-
krate do roka, na jaFe a na podzim.
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ZkouSce muZe se podrobiti kazdy knéz svétsky nebo Te-
holni, ktery je zachovaly a nejméné po tii léta plnil povinnosti
sprdvy dusi nebo byl pét let zpovédnikem.

Kdo vykonal zkousku, miiZe se uchézeti po Sest let o uprazd-
néné beneficia. Po Sesti letech vSak musi se podrobiti zkouSce
znova, nebyl-li od dal3i zkouSky dispensovan biskupem po vy-
slechnuti examinatord.

U nds museji dale vSechna nefeholni (svétskd) beneficia
se spravou dusi kteréhokoli patronatu byti osazena na zékladé
konkursu; tudiz i kdyby patronat piisluSel klisteru, anoc i p¥i
Teholnich beneficiich, je-li nutno je osaditi svétskymi duchovnimi;
zato neni treba konkursu pfi jednoduchych beneficiich, p¥i vy-
pomocnych mistech, kterd nejsou beneficiemi a pii Teholnich

;ar]é(ih' inkorporovanych resp. slouenych, kde se dosazuji Fe-
olnici.

Vypséni mist je déale nutno p#i uprédzdnéni kanonikatd’

§ 5, zak. 7. kvétna 1874, & 50. F. z.

Zptsobilost se zkou8i jako podle cirkevnich zdkont. Z apro-
bgvanﬁch kandidata voli biskup nejhodnéjsiho p¥i libera collatio ;k
pti patronédtnich beneficiich presentuje patron zptisobem, o némz
mluvime pii prdvu patronétaim. ‘

Rekurs do deseti dnti ode dne propajéeni beneficia jest
obecnopravni. :

V. Farai smi miti pouze jednu faru definitivné udélenou,
mimo pripad far slouenych aeque principaliter.

Ve fafe muze byti jen jeden farar, ktery skutetné vede
spravu dusi. KaZdy opacny obydej a kaZdd opatna vysada jsou
zavrzeny (can. 460, § 1, 2). (Srovn. rozhodnuti interpr. komise
z 14. dervence 1922.) Sprava fary naleZi farafi od doby uchopeni
se drZeni (cf. can. 1443—1445); pied timto uchopenim nebo pri-
béhem ného musi vykonati vyznéni viry (can. 461, cf. 1406,
§ 1, bod 7). :

VI. Mezi fardfem a jeho prifafenymi panuje prfimus farni,
t. j. jen farat smi udélovati uréité vykony svym pfifafenym.

Vyhrazené vykony jsou tyto:

1. udélovati slavnostni kfest;

2. donaSeti vefejné svatost oltafni nemocnym ve vlastni
farnosti;

3. zaopatiovati téZce nemocné, pokud prévo toto nepiislusi
vyjimeéné nékomu jinému (cf. can. 397, bod 3; 514, 848, § 2,
938, § 2);
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4. ohlagovati sviceni kné¥skd a shatky ; asistovati pfi snatcich
4 uddlovati manZelské Zehnani (cf. Archiv f. k. K. R. 106. sv., 200);

5. pohtbivati mrtvé (cf. can. 1216);

6. zehnati domy na Bilou sobotu nebo v jiny den podie
mistniho zvyku;

7 gvétiti k¥estni vodu na Bilou sobotu, konati ve farnim
obvodu vefejué procesi mimo kostel (interpr. komise 12. XI. 1922
A. A. S. XIV., 661, L a XVIL, 582, V.), Zehnati slavnostné mimo
kostel vyjma pFipad, Ze jde o kapitulni kostel a kapitula sama
vykonava tyto ukony (can. 462, bod 1—-7). ,

VIL FaraF mé pravo na dévky, které mu prifkl bud obycej,
bud zakonné ustanoveni (can. 463, § 1, cf. 1507, § 1).

FaraF nesmi vyméhati v&tSich davek i byl by povinovan
je nahraditi (can. 463, § 2). Vykonal-li nékdo jiny farni vykon,
patii davky pbece faraki, ledaZe Jest jisto, Ze Gast pFesahujici
taxu neméd mu pripadnouti (can. 463, § 3).

NemtiZe-li ndkdo platiti, nemé faral nikdy odmitnouti p¥i-
slugného vykonu (can. 463, § 4).

Faréi je povinovdn vykondvati spravu dudi u v8ech prifatre-
nych, pokud nejsou zékonné vyiati; jen biskup mtZe z vainého
davodu vyjmouti z duchovni spravy klastery a zboZné ustavy,
které se nalézaji ve farnosti a nejsou jiz podle samého prava
vyhaty (can. 464, § 1, 2).

Fara¥ ma sidliti ve farni budové (domus paroecialis) blizko
svého kostela; mistni ordinat muZe z véZného diuvodu dovoliti,
aby farat jinde prebyval, neni-li ovSem dim od farniho kostela
tak vzdalen, e by farni sprava tim mohla doznati Skody (can.
465, § 1).

Farar smi jednou v roce byti mimo faru dva mdsice, nepre-
rusend nebo prerusend, ledaZe by véiné diavody ocenéné ordina-
fem vyzadovaly del3i nebo jen kratsi neptitomnosti (can. 465, § 2).

Kodex md pak jeité celou Fadu jednotlivych ustanoveni
v priding nepFitomnosti fardfovy (cf. can. 465, § 3—6). (K tomu
rozhodnuti interpr. komise ze 14. fervence 1922).

~ Faré&r je povinen ¢isti m$i pro své prifatené (pro populo).
Jednotlivosti jsou v zdkoniku zvlasté uvedeny (can. 466, §§ 1—5).

Faral mé konati sluzby boZi, pfisluhovati svatostmi, napravo-
vati zbloudilé své ovedky, laskavé se starati o chudé a nestastné
a co nejhorlivdji ma se vénovati vychové mladeze (can. 467, § 1), .
mé napominati své pFifaiené, by pilné chodili do farniho kostela,
by byli pFitomni bohosluzbdm a kazani (can. 467, § 2).
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Farai md se starati o nemocné, zejména o ty, kdoZ jsou
blizei smrti, ma svatostmi je posilniti a duSe jejich Bohu dopo-
ruditi (can. 468, § 1). Fardt nebo jiny knéz asistujici u nemoc-
nych muZe jim udéliti v nebezpedi smrti apoStoiské pozZehndant
a uplné odpustky (can. 468, § 2). :

Farat mé bditi nad tim, by v jeho farnosti niemu se ne-
udilo, co je proti vite a mravam, zejména ve Skoldch vefrejnych
i soukromych (pokud ovsem stétni zdkony dovoluji takovy dozor),
- a mé konati skutky lidumilnosti, osvédcéovati viru a byti poboz-
nym (can. 469). ‘

Fardt je povinovan vésti farnf knihy, a to knihu kiténcy,
bifmovanch, statkd a Gmrti; z téchto knih mé& far&l koncem
roku pofiditi vérohodny opis a zaslati jej na biskupskou kurii
{can. 470, § 3). MoZno-li, ma fardr vésti i knihu o stavu svych
ptifatenych (liber de statu animarum) a mé vSechny tyto knihy
sepisovati podle zvyku ecirkvi schvaleného a podle pfedpisu
vlastniho ordindfe a pak ma knihy bedlivé uschovévati (can. 470,
§ 1). V knize kiténct ma se také poznamenati ptijaté bifmovani,
uzaviené manzelstvi {ovSem ne matrimonia conscientiae cf. ean.

1107), prijeti podjahenstvi, vykondni slavného slibu Feholniho

a vSechny tyto pozndmky budte vidycky prepisovany do kiestni
listiny (can. 470, § 2).

‘ Farat ma uzivati farni pecefi, ma miti archiv, ve kterém
jmenované knihy se prechovévaji soucasné s biskupskymi listi-
nami a jinymi dalezitymi dokumenty. O vSem tom m4d se pfe-
svédéiti ordinat nebo jeho delegét pti visitaci nebo v jiné vhodné

dobé; a svédomité ma toho se dbati, by nic nepfislo do cizich

rukou {(can. 470, § 4).

VII U nés je farditm jesté statnimi piredpisy prikdzéno

hlavné vedeni stitnich matrik (kfestnich, snubnich a tmrtnich;
srovin. ¢l. 56 vladdniho na¥. z 3. tinora 1926, ¢ 17 Sb. z. a n.
provadéjiciho ustavni zdkon jazykovy) a tim evidence obyvatel-
stva: zejména maji fard¥i sestavovati seznamy jinochidl podrobe-
nych povinnosti branné, vydavati matriéni listy pro vojenskou

evidenci, vydavati vytahy z matrik, Ciniti vytahy v pticiné odko-

vani, miti péc¢i o nalezence, stvrzovati kvitance osob pensiono-
vanych, ktefi maji platy z vefejnych pokladen, pokud vyplata
_se Cini pfimo u nich, spolupodepisovati vysvédéeni nemajetnosti
a sepisovali populadni tabely. Fardfi jako vibec matrikuléfi,
majf povinnost podavati prisluSnym okresnim soudim periodické
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sezﬁamy o nemanzelskych porodech ve fate, § 15 L novely k obé.
z. z 12. Fijna 1914 & 276 ¥. z. a mésiéni vykazy o tumrtich,
i negativn{ (naf. min. spravedinosti 17. Fijna 1925). Faraf ma
ndastenstvi pFi péci o sirotky a nalezence a vydavéa vysvédcent
mravnosti. Jednotlivosti se vyklddaji v pravu spravnim.

Jméni farnich kosteltt spravuji faraf, (farni obec) a patron
kostela § 42 zak. ze 7. kvéina 1874 ¢&. 50). Jednotlivosti slibil
§ 43; posud v8ak nejsou stanoveny ani cestou nafFizovaci (§ 52).
Jméni beneficidlni spravuje faraf za dozoru patronova a za
vrchniho dozoru biskupa a statu (§ 46 zédk. cit.).

U nas vykonavap nékdy farni jurisdikci lokalni kaplani
lokalisté, coZ pochdzi z 1osef1nske doby, kdy lokalie byly pre-
ménény na fary, mnohdy s nii8i kongruou. Lokalie byly bene-
ficia v obvedu farnosti, jichZ povinnosti byvaly stanoveny funda-
cemi. Lokalisté jsou dnes postaveni na roven farartim.

§§ 35—37 zdkona ze dne 7. kvétna 1874 ¢&. 50 . z. zauji-
maji stanovisko cirkvi nezndmsé, nebot mluvi o ziizovéni farnich
obel s korporadnimi préavy. VSichni katolici téhoZ obfadu bydlici
v témZ obvodu farnim maji tvoriti farni obec. Ale slibeny zdkon
o ustanovenf a o zastoupeni farnich obci nebyl jesté vydéan
a proto maji az posud jako drive zastupitelstva obci mistnich
(nikoli kdo jiny) obstardvati véci farnich obci (min. na¥. z 31. pro-
since 1877 & 5 ¥. z. ex 1878), coZ po pripadé se pri¢i zdsaddm
mezikonfesniho zékona, ponévadZ v ml’stni obei mohou zasedati
farni obce za pravni podmet jiz existujici, ponévadZ nemél za to,
7e by mohly vzniknouti jen vydanim slibeného zdkona a to proto,
ze § 52 zak. ze 7. kvétna 1874 ¢&. 50 ¥. z. pripousti nafizeni
ministeridlni aZz do doby vydani zvlaStnich zakont, pii demz
§ 52 cituje zvlasté § 37 o farnich obcich. A takové natizeni bylo
skuteCné vydano (Budwiiiski 1148 A, 1291 A). Zaujimé-li obvod
farni obee vice mistnich obei, jsou pFisluSné mistni obee vespolek
orgdnem farni obce a kazdd mistni obec zastupuje farniky v ni
bydlici (Budw. 3725 A); obor piiscbnosti obei v této priding jest
ovSem preneseny, nikoli samostatny (Budw. 13982). Srovn. rozh.
nejv. soudu 2. dervence 1926 Rv. II, 40/26 v Brnénském Prehledu
rozhodnuti 1927, str. 1 nsl. Bohuslav ¢&. 3918.

Zajimavo je, Ze na Slovensku jsou organisovdny nékteré
Fimskokatolické autonomni obee kultové, na pt. v Bratislave,
jejiz statut z r. 1880 byl schvélen ostmhomskym arcibiskupem
a uherskou vlddou.
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IX. Faraii prislusi cirkevné& titul ,veleddstojny pane, vene-

rabilis domine“; v kontextu se uZiva ,VaSe velebnosti“. Farnim
uFadim dava se titul ,diastojny“.

§ 62.
10. @ zdstupcich a pomocuaicich farnich.

Kodex zahrnuje vyrazem vicarii paroeciales jednak zastupce
v pravém smyslu, tedy knéZi, ktefi zastdvaji misto jednak pFi-
sluSejici farafi a jednak knéZi, kte¥i podporuji farare, tedy po-
mocniky jeho. /

1. Pravymi zdstupci jsou:

1. Knéz skutecne vedouci duchovni sprdvu (actualis cura)
jako ,vicarius® tam, kde fara je pleno iure spojena s néjakym
klasterem, kostelem kapitulnim nebo s jinou prdvnickou osobou.
Vikari vyméri biskup priméfenou ¢ast piijma {(can. 471, § 1).

Vikare presenfuje ptrislusny Teholni pFedstaveny nebo Fe-
cend kapitula nebo osoba prdvnicka; ordinal mistni vSak ho
dosazuje, shledal-li ho zpasobilym (can. 471, § 2; cf. can. 459).
Je-li vikar Feholnikem, jest odstranitelny jako farat ¥eholni (can.
454, § b5); vSichni ostaini vikaFi jsou stali sice v poméru ku
presentujicimu, ale od biskupa mohou byti odstranéni jako fara¥i,
bylli o tom dfive zpraven, kdo presentoval (can. 471, § 3).
Vikal mé vyluénou sprdvu dusi se vSemi pravy a povinnostmi
farara (tamze § 4).

2. Pri uprdzdnéné fate je vicarius oeconomus, jehoZ misini
ordinadr dosazuje za souhlasu ptedstavenédho, jde-li ¢ Feholnika.
Ekonom spravuje faru v dobé uprdzdnéni; ¢ast poZitkd se mu
vyhradi pro pfiméFenou vyzivu (can. 472, bod 1). Neili se do-
sadi ekonom, prevezme spravu fary kooperitor; je-li jich vice,
prvni; jsou-li vSichni v stejné hodnosti, sluzbou stardi; nejsou-li
zadni kooperato¥i, tedy farar nejblizsi (podle rozhodnuti biskup-
ského); jde-li o faru svéfenou Feholnikiim, predstaveny klastera
(can. 472, bod. 2). Kdo ptevzal spravu fary, ma ihned zpraviti
mistniho ordindte o uprazdnéni fary (can. 472, bod 3). Vikar
elkonom mé t4Z prava a tytéZ povinnosti ve spravé dusi jako
fardi'; vieho musi se vysttihati, co by mohlo byti na tjmu prav
fardfovych nebo prév farntho beneficia (can. 473, § 1). Rozh.
interpt. komise 14. fervence 1922.

Ekonom- mus{ podati novému fardfi Géty o pm;mech a vy-

dajich v dobé administrace (can. 473, § 2).
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Je-li u nds duchovni ustanoven administrdtorem v spiritua-
liich, nen{ tim také nutné stanoven za administratora v tempo-
raliich.

3. Vicarius substitutus, jenZ zastupuje fardfe v jeho nepti-
tomnosti (can. 465, §§ 4, 5) nebo farate, proti kterému se provadi
exekuce rozsudku znéjictho na odnéti beneficia (can. 1923, § 2).
Substitut mé& viechna prédva ve spravé dusi, ledaZe by ordinaf
nebo fardl néco si byli vyhradili (can. 474, 465, §§ 4, 5).

Vikali posud vyjmenovani vystupujf na misté farare.

II. Vedle fardre vystupuji jako jeho pomocnici:

1. Vikar adiufor, v ptipadé Ze fardl je pFili§ stidr nebo
vibec nezplsobily, by mohl F4dné zastdvati svaj ufad, pfi demZ
se predpoklada, Ze ztizenim adiutora bude postardno o dufevni
blaho véticich (can. 475, § 4). Ukazalo-li by se vSak, e nemiiZe
se vystaciti ani adjutorem, nastane remocni fizeni (cf. can. 2147
aZz 2161). Ordindl ustanovuje adjutora na zdkladé presentace od
Feholniho predstaveného, jde-li o faru svéfenou Feholnikéim; p¥i-
méfend &ast ptijmu se mu pFitkne, neni-li jinak o n& postardno
(can. 475, § 1).

Adiufor vypomahd bud ve vSem, co by farar mél obstara-
vati, aZ na Cteni mSe pro populo, jeZ pFipadd faratri; bud pod-
poruje farafe jen v urcitych vécech, a pak prava a povinnosti
se Tidi podle listu jmenovaciho (can. 475, § 2).

dJe-li farar pri¢etny, vypoméha adiutor za jeho odpovédnosti
podle listu biskupského (can. 475, § 3).

2. Vicarius cooperator. Je-li fara p¥ili§ velikd nebo je-li
obava, Ze by fardF sdm nestacil, md biskup mu p¥idéliti jednoho
nebo vice kooperatorti, jimZ se uréi pfiméfeny ptijem (can. 476,
§ 1). Kooperdtor se ustanovuje bud pro celou faru, bud pro
uréitoun ¢dst fary (can. 476, § 2). Kooperitora z kleru svétského
ustanovuje biskup, nikoli fara¥, ktery viak ma byti slySen (tamZe
§ 3) (A. A. S. XIIL, str. 43 nsl)). Jde-li o Feholni kooperdtory, na-
vrhuje je ordinafi Feholni predstaveny, oviem vyslechnuv napied
farare, prisluSi-li mu vibec toto pravo podle konstituci Feholnich
ordinal ho pak schvéli (tamZe § 4). Kooperator je povinen sidliti
ve fafe podle statut diecésnich, chvalitebnych zvykd nebo predpisu
biskupova; ordindl ma také se starati o to (cf. can. 134), aby
bydlil v téZe farni budové (tamZe § b).

Prava a povmnostl kooperatorovy se Fidi podle nafizeni
diecésnich (na pf. dprava v arcid. Olomoucké z r. 1921 v Acta
curiae arch. Olomucensis 1921), listia ordindfovych a podle
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zplnomocnéni samého farafe. Neni-li nic zvlaSté stanoveno, ma
kooperétor vidy podporovati fardte ve veSkeré sluzbé aZ na msi
pro populo (can. 476, § 6). Kooperator podiéhd farafi, ktery ma
ho otcovsky uvésti do sluiby, nad nim bditi a aspon jednou
do roka podavati 0 ném zprdvu ordinéfi (tamZe § 7).

Ukazalo-li by se, Ze nelze vystaciti s kooperdtory pro spréavu
dusi, ma biskup p¥ikroéiti k rozdéleni fary (divisio, dismembratio;
cf. can. 1427; can. 476, § 8).

Phisobi-li u nés pomoeny knez pii thalce nazyva se ,ex-
positus®.

Vikari ekonomové, substituti, adjuto¥i a kooperéto¥i (tedy ne
vikari v pravém smyslu) se odstrafinji, jsou-li feholniky, zrovna
tak jako faravri Teholni (cf. can. 454, § 5}; jsou-li knéZimi svét-
skymi, jsou odvolatelni ad nufum biskupa nebo vikare kapitul-
niho; vikar generdlni musil by miti k tomu zvlastni mandat
(can. 477, § 1).

Je-li v8ak ,vicaria“ (Gfad zdstupctiv) benefxmem, tedy ne
jen oficiem, muZe kooperdtor byti odstranén pouze cestou pro-
. cesni, a to jak z divodd, pro které farari mohou byti odstranéni,
tak i proto, Ze pii vykonavani svych funkeli hrubé se provinil
proti podrizenosti vici farafi (can. 477, § 2).

III. U néds museji zéstupci a vypomoeni knéZi &initi zadost
predpisim § 2 zdkona ze 7. kvétna 1874, ¢. 50 F. z. Ve statni
spravé se mluvi o zaloZenych mistech vypomoenych kn&Zi ten-
krate, je-li vydrZovani jejich zajidténo nadaci. Sysfemisovand
mista jsou ona, jejichZ nutnost pri uréité fafe jest uznéna jak
cirkevné, tak i statné. Je-li nutnost takovd uzndna absolutng,
muze misto ono byti pfevzato zcela nebo &dstetné na fond na-
bozensky (dekret dvorské kanceldfe z 14. ledna 1836, & 613).

Osobni kaplani jsou vypomocni knézi, ktefi pouze pFfechodns
a osobné jsou ustanoveni na vypomoc nezpasobilému farati,

§ 9 zdk. ze 7. kvétna 1874, ¢&. 50 T. z., ustanovuje pak toto:
JStane-li se samostatny svétsky spravee duchovni ke sluzbé ne-
schopnym, rozhodnuto bud v dorozuméni s plisluSnym tifadem
statnim 1 cirkevnim, ma-li se zfiditi provisor (administrator),
nebo mé-li se mu pridati knéz na vypomoc, anebo ma-li spravce
dachovni k sluzbé neschopny se vzdati prebendy a prevzxtl do
stavu deficientd.” (Viz § 158.)

Zrizeni ,administrafora® p¥i neuprdzdnéném obrodi je mozné
pravidelné jen pii zdmozZnéjSich obrodich, jelikoZ ustanoveni jde
k tiZzi obrodnika; obrodi musi tudiZ staditi alespoii na kongruu
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(stanovenou nejniZs§i vyméru piijmd) a na vydrZovani admini-
gtratorovo (dekret dvorské kanceldre z 15. bfezna 1792 & 228),

Jde-li o ptipady zaneprazdnéni duchovniho funkcionave, které
nemohou se viaditi pod § 9 zdkona ze 7. kvétna 1874, &. 50 . z.,
musi cirkevni vrchnost véas se postarati o naleZité opatieni.
Statniho privoleni je tfeba, Z4d4-li se pomoci na néjakém fondu
vetejném nebo postaveném pod vefejnou sprdvu nebo jde-li
o trvalé obtiZeni prebendy (§ 10 zdk. ze 7. kvétna 1874, ¢. 50 £, z.).

Cirkevni titul pomocnych knéii jest: honorabilis nebo re-
verende, distojny nebo velebny pane.

Kodex zni vyraz cappellanus jen jako cappellanus associa-
tionum piarum, zboZnych sdruZeni & bratrstev (can. 698), militum
(can. 451, § 3) a religiosorum (can. 479, § 2, 529). O nich plati
zvl&§tni predpisy, jeZ se vytykaji na pfisluSném misté.

§ 63.
11, @ rektorech kostelnich.

Rektofi kostela jsou knézi, jimZ svéfena sprava néjakého
kostela, ktery neni ani farni, ani kapitulni, ani nenéleii domu
*eholnimu (can. 479, § 1). Biskup jmenuje kostelni rektory volné;
mé-li kdo pravo volby nebo presentace, prislu§i biskupovi
schvéleni (can. 480, § 1).

Nalezi-li kostel k eximované Yeholi (klaSteru), jmenuje rektora
sice predstaveny kldsterni, ale ordindt mistni musi ho schvéliti
(can. 480, § 2).

Je-li kostel spojen se semindfem nebo s néjakym kolegiem
duchovnim, tu je p¥FisluSny ptedstaveny pravideiné soucasné
rektorem kostela (can. 480, § 3).

Rektor nemiiZe konati vykont farnich v kostele sobé své-
Feném (can. 481). On sice miZe konati v kostele i slavné boho-
sluiby, zachovavaje pii tom platné fundaéni podminky, ale boho-
sluZby nesmi byti na Gjmu farniho Gradu. V pfipadé pochybnosti
rozhodne ordinat (can. 482).

Nabyl-li mistni ordindf presvédCeni, Ze pfifafeni nemohou
pro velikou vzdélenost navstévovati kostela farniho, muZe pod
téZkymi tresty nafiditi rektorovi, aby konal ve svém kostele
bohosluzbu v dobé véricim ptihodné, by oznamoval lidu dni
svatedni a posty, by pFevzal katechesi a vyklad evangelia (can.
483, bod 1).

10*
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Beze svoleni rektorova nebo beze svoleni jiného zakonného
predstaveného, alespoll divodné pFedpoklddaného, nesmi nikdo
v kostele rektorském konati svatych tkonti. O kdzénich v ko-
stele budtez zachovdny vSeobecné predpisy (can. 484, § 1, 2;
¢f. can. 1337—1342).

Rektor kostela musi pod autoritou mistniho ordinafe a u za-
chovéni zdkonnych predpisit a nabytych prav bditi nad tim, aby
rektorsky kostel byl Fadné spravovan v kazdém sméru (can. 485).

OrdinaF mistni mtZe volnd odvolati kostelniho rektora, tfebas

od jinych zvolendho a presentovaného, a to z kaZdého spra
vedlivého dtvodu. Je-li rektor feholnikem, nutno zachovati ptred-
pisy o odvolatelnosti faraiu feholnika (can. 486, cf. can. 454, § 5).

. § 64,
Dodatek. Vo;‘enské organisace duchovni u nds.

V ministerstvu narodni obrany je zvlastni duchovni oddéleni,
kkteré se sklada ze t¥{ samostatnych skupin: Fimskokatolicke,
evangelické a deskoslovenské cirkve.

Véci pFisludniki cirkve Fimskokatolicks a Feckokatolické vy¥i-
zuje u kaZdého zemského vojenského velitelstvi vojenskd duchovni
sprava (v Uzhorodé systemisovany Feckokatolicky vojensky du-
chovni). Pojmenovani vojenského duchovenstva podle hodnosti je
stejné jako pro distojnické hodnosti, pouze s dodatkem ,duchovni®.
Duchovni jurisdikece se zaklddd na rozhodnuti kongregace kon-
sistorni z 20. listopadu 1922, kterym udélena arcibiskupovi praz-
skému duchovni pravomoc nad fimsko- a Feckokatolickymi pfi-
sludniky branné moci. Arcibiskup jmenuje si zastupce (generalniho
vikare), ktery je v éele ,ordinaridtu &sl. branné moci®. Tato tprava
se poklada za. provisorni. s ;

Véci prislusnika cirkvi evangelickych vytizuje evangelickd
vojenskd duchovni sprdva u zemského vojenského velitelstvi
v Praze, Brné, Bratislave a u 11. divise v KoSicich. ,

Véci piislusniki  cdeskoslovenské cirkve vytizuje duchovni
sprava cirkve deskoslovenské pii duchovnim oddéleni v mi-
nisterstvu obrany, po pripadé evangeli¢ti vojensti. duchovni,
nemuze-li funkce byti vykondna ¢sl. vojenskym duchovnim.

Véci piisludnikd viech ostatnich uznanyceh vyzndni, pro
kterd nejsou vojensti duchovni systemisovani, se obstardvaji tak,
ze cirkevni funkce vykonaji mistni nebo nejbliZ§i civilni duchovni
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na pozadéni posddkového velitelstvi; pfipadné osobni véci du-
chovnich téchto vyznani, zejména duchovnich v ziloze, vytizuje
katolickd skupina pii ministerstva obrany (na p¥iklad evidence,
pfevod atd.). '

Véci vojenskych osob bezkonfesnich (matri¢ni pFipady) vy-
Fizuje politicky dfad I. instance.

PrisluSné normativni vynosy jsou otiStény ve Véstniku mi-
nisterstva nédrodnf obrany 1922 nsl. Budoucné budou pojaty do
nového sluZebniho predpisu pro ¢&sl. vojenskou duchovni sluzbu.

ODDIL CTVRTY.
O tradech a beneficiich po strdnce vécné.

§ 65.
4. ZFizenf beneficif (constitutio, erectio beneficiorum).

Beneficia consistorialia, ktera pravidelné se udéluji v konsi-
stoli kardinélské, mohou byti zFizena pouze apoStolskym stolcem
(can. 1414, § 1). Jde-li o zfizeni uFadt nekonsistornich, je sice
zésadné uznano pravo papeiské, ale ordina¥i mohou tak ¢initi
kazdy ve svém obvodu aZ na z¥izeni dignif kapitulnich, kieré
je vyhrazeno stolci apostolskému (can. 1414, § 2, cf. 394, § 2).
Zminéné pravo ordindfovo piisludi generdlnimu vikéFi jen na
zakladé zvla§tniho mandatu (can. 1414, § 3). I kardindl miiZe
pri viastnim kostele nebo diakonii zFiditi beneficia, s nimiZ sprava
duchovni neni spojena, ledaZe by kostel naleZel klerikélnimu
rfadu vyhatému (can. 1414, § 4).

Kodex mluvé o podminkédch zfizeni beneficia vytyka
pouze tyto:

1. Nutn4 je stald a priméfena dos, {. j. majetek, jehoz di-

'chody by stadily k trvalému uhrazovédni nutnych vydaji (can.

1415, § 1, cf. can. 1410). ZéaleZi-li dos v penédzich, ma ordinafr
postarati se o to, by co nejdiive byly uloZeny v plodonosnych
pozemcich neb jistych obligacich (can. 1415, § 2), ovSem po vy-
slechnuti diecésni spravni rady (dicecesanum administrationis
consilium, can. 1520). Kdyby vSak se nedostdvalo p¥iméfené dos,
miZe fara nebo quasi fara pfece se z¥iditi, dalo-li by spolehlivé
se predpokladati, Ze se dostane odjinud, ¢eho bude tfeba (can.
1415, § 3).



150 O zm&nich a zruSeni beneficii.

9. Pfed zFizenim budtez svolani a sly8éani ti, kdoz maji pfi tom
pravni zdjem (can. 1416). Pravo veta se jim vSak neptisuzuje.

3. Zizeni beneficii se staniZ pravoplatnou listinou, kde
musej{ byti vytdena misto beneficia, dos beneficidlni a préva
i povinnosti beneficiatovy (can. 1418).

4. Zakladatel beneficia miZé p¥i zaloZeni uréiti vyminky se
piidici pravu obecnému, jsou-li ovSem slusné a nejsou-i proti
povaze beneficia; souhlas ordindfav je nutny (can. 1417, § 1.
Vyminky jednou ptipuiténé nemohou byti platné potlaCeny nebo

pozménény ordinifem, ledaie jde o zmény ve prospéch cirkve

za souhlasu zakladatelova nebo patronova (can. 1417, § 2).

U nés 7ada zakon ze 7. kvétna 1874 & 50 F. z. (§ 20) stat-
ntho schvéleni ke ziizeni novych diecési a osad farnich, ke zméné
hranic jejich a ke zFizeni, rozdéleni nebo sloudeni prebend, po-
ndvadZ tim soudasnd se méni vefejny obor pilisobnosti. UvaZovéni
statnich ufadd je v tdchto p¥ipadech volné (rozhodnuti d¥ivéjsiho
spravniho soudu u Budwiriského 970 A). Névrh musi vSak vy-
chazeti od ufadu duchovniho. I u farnosti prislusné je mini-
sterstvo Skolstvi a ndrodni osvéty (nafizeni z 21. listopadu 1877,
¢. 19.860}. - ‘

M4-li nova fara se ziiditi, plati jesté dnes hlavni zasady
obsaZené v Josefové dvorském dekretu z 20. ¥ijna 1782, kde se
dini rozdil mezi farou venkovskou a méstskou; p¥i tom se pfi-
hlizi k p¥istupnosti a vzdilenosti fary, mnoiZstvi osadnikd, veli-
kosti kostela a pod. , _

Ke ziizeni verejné kaple je potiebi povoleni jak konsistofe,
tak i zemské spravy politické; diivod oviem musi byti vaZny
a vydrZovani kaple musi byti majetkové zajiSténo.

O kaplich (oratoria) mluvime ostatné pozdéji. Kodex ma
pFisiudnéd ustanoveni v can. 1188—1196.

§ 66.

B. ¢ zméndch a zruSenf beneficii.

Kodex uvadi tyto druhy zmén a zruSeni beneficii:
1. unio, sloudeni;

2. translatio, pTeneseni;

3. divisio, déleni;

4, dismembratio, oddéleni;

5. conversic, pfeménéni;

6. suppressio, zruSeni
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K ¢ 1. Unio, slouceni beneficii.

Unio beneficii je troji:

a) Exstinctiva, a to:

o) dvé nebo vice beneficii se zruSuji a na misté nich se
zFidi jediné nové beneficium; '

f) jedno nebo vice beneficii se spoji s jinym beneficiem
tak, Ze prestanou existovati (can. 1419, bod 1). — Beneficiu, které
takto vznikne nebo zistane, pi¥isluseji v8echna prdva i povinnosti
zrusenych beneficii; nedala-li by se srovnati, pak préva vyhod-
néj§i (can. 1420, § 1). .

b) Aeque principalis; beneficia se spoji, ale zachovajf si svou
povahu, jakou méla pfed tim se vSemi pravy a povinnostmi, i ne-
jsou sobé ani nadPizena, ani podfizena i udéluji se pak ovSem
stdle jen jednomu a témuZ spravei (can. 1419, bod 2, 1420, § 2).

¢} Minus principalis, ¢ili per subiectionem neb accessionem
beneficia se udrZi sice, ale jedno nebo vice jich se podridi jako
piisludenstvi jinému beneficiu (hlavnimu) (can. 1419, bod 8). Tu se
mluvi pak o beneficium principale a accessorium. Klerik hlavniho
beneficia obdrii tim také beneficium vedlej${ a musi plnifi po-
vinnosti obou (can. 1420, § 3).

Prislusngm co do sloudeni je mistni ordindf, nikoli vSak
kapitulni vikd¥, ani ne generdlni vikad¥ beze zvlaStniho mandatu,
jsou-li splnény tyto podminky:

1. Ze uniones jsou nutné neb oéividné prospésné;

2. trvalé (in perpetuum) (can. 1423, § 3);

3. Ze jde o uniones aeque nebo minus principaliter kierych-
koli farnich kosteltt mezi sebou nebo s beneficiem nekurtnim, p¥i
dem se predpoklddd, Ze toto beneficium se stane akcesoriem p¥i
unio minus principalis (can. 1423, § 1); (

4. 7Ze jde o uniones far s kostelem katedralnim nebo kole-
giatnim, ktery leZi v obvodu farnim, a to tak, Ze diichody farni
plynou do jméni Fedeného kostela, byla-li ovSem priméiend &dst
jich vyhrazena faré¥i neb jeho vika¥i (can. 1423, § 2).

Ordinaii nemohou vsak slouGiti

a) fary s mensou kapitulni nebo biskupskou, s klastery,
s Feholnimi kostely nebo s jinou pravnickou osohou, ani ne
s dignitami a beneficii kostela katedralniho nebo kolegidtniho
(can. 1423, § 2);

b) beneficia kurdtni ani nekurétni na Gjmu dodasnych
drzitelti bez jejich souhlasu;
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¢) beneficium patronétni s beneficiem volného osazeni bez
souhlasu patronova;

d) beneficia rtznych diecési, i kdyby obé& diecése byly
spravovany jednim biskupem na zdkladé unio aeque principalis;
konecéné

e) ani ne beneficia eximovand nebo vyhrazend apostolskému
stolci s kterymikoli jinymi beneficii (can. 1424).

Can. 1425 vytyka piipady sloudeni, které se nazyvaly diive
incorporationes, kdeito v3ak Kodex vibec neznd tohoto vyrazu.

Jsou to:

a) unio fary s kl4sterem, ale ad femporalia tantum,to znamena,.

Ze klaSter pouze bere diichody farni (je tedy jen usufruktuafem,
nikoli vlastnikem) a nécelnik kiaSterni musi navrhovati mistnimu
ordinafi knéze z kleru svétského pro onen kostel, p¥ &em p¥i-
méfend c¢ast pHimt se mu poukéZe (can. 1425, § 1).

b) Provadi-li se unio fary s klaSterem pleno iure, t. j. quoad '

spiritualia et temporalia, fara se stava farou Feholni (farafem je
pravnicka osoba, kldster jako parochus habitualis) a Yeholni pred-
staveny mutZe navrhnouti (nominare) knéze ze svého klastera pro
vykonavani duchovni spravy (parochus actualis, viasing vicarius),
ale ordinat mistni ho schvaluje a ustanovuje; duchovni spravee
podléhd ordin&fové pravomoci, moci korekéni a visitaci ve v8ech
vécech, které piisluseji do sprédvy dusi (cf. can. 631). Srovnej
§ 62, I, 1 téchto Zdklada.

Tyto druby sloudeni jsou v8ak moZny jen s povolenim
apoStolského stolce (can. 1425, § 1). ;

2. Translatio beneficii nastdvé, prenasi-li se sidlo beneficia
s posavadnihio mista na misto jiné (can. 1421).

Translaci povoluje biskup z tychZ ddvodd, z kterych povoluje
slouceni, zejména prendsi-li sidlo svétského farniho beneficia do
jiného mista téZe fary. Ordinafi mohou vSak-pFenésti jind beneficia
se vSemi uZitky a bfemeny na matefské kostely nebo jiné kostely
tychz mist nebo sousednich mist jenom tenkrate, sesul-li se kostel,
pri kterém byla z¥izena a nemiZe-li byti obnoven; pii tom maji
podle moZnosti oltdfe a oratoria byti zasvécena tymZ svatym
(can. 1426).

Translace s mista na misto v téZe fafe se povoluji u nds
pouze duchovnimi tfady (vynos min. kultu 21. dervna 1870, ¢. 5525).

3. Divisio beneficii znaci vznik dvou nebo vice beneficii
z beneficia jednoho (can. 1421).
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4. Dismembratio znamené oddéleni &asti obvodu nebo ma-
jetku z urditého beneficia a jeho prFidéleni jinému beneficiuy,
zhozné nadaci nebo cirkevnimu Gstavu (can. 1421).

K é. 8 a 4. Ordina¥i jsou opravnéni déliti fary, zrizujice pii
tom novou trvalou vikarii nebo faru, a to z davodu kanonicky
uznaného, ano i proti vili spravet kostelnich a bez souhlasu lidu.
Rovnéi mohou tak oddéliti obvod farni (can. 1427, § 1).

Kanonickym diivodem pro déleni a dismembraci farni je viak
pouze ten, Ze bud je p¥istup k farnimu kostelu velmi ztiZen, bud Ze
je tak velky podet prifafenych, Ze jejich duchovnimu dobru nelze
hovéti ani v¥pomocnymi knézimi (cf. can. 476, § 1, § 8 a 1427, § 2).

Déli-li biskup faru, ma poukdzati piiméreny ptidél trvalé
vikarii nebo fafe nové ziizené za Setfeni zasad platnych v majet-
kovém préavu {(cf. can. 1500); kdyby vSak odjinud nemél pridélq,
mé je prikézati z dachodd mateiského kostela, jemuZ dostateéné
dtichody museji byti oviem zachovany (can. 1427, § 3).

V tomto pPipadé je trvala vikarie nebo nové fara povino-
véna dctou k matefskému kostelu zptsobem, jak ordinat stanovil;
pravo ke kitu ov8em nesmi byti vyhrazeno jen kostelu matef-
skému (tamtéz § 4). Déli-li se feholni fara, nova trvala vikarie
nebo nova fara, je svétskou. Déli-li se fara patrondtini, je novéa
fara liberae collationis {(can. 1427, § b).

Mistnf ordina¥i maji provésti zmény posud projednané pravo-
platnou listinou vyslech$e katedrdlni kapituly a ty, kdoZ maji na
tom pravni zdjem, zejména sprdvce kostelni (can. 1428, § 1).

Bezdavodné provedena zména je neplatnd (tamze § 2).

Proti dekretu ordind¥e nafizujiciho zminéné zmény je moiny
rekurs k apoStolskému stolei s vysledkem pouze devolutivnim
(tamze § 3).

Ordinaii nemohou beneficiim uloziti ani platy trvalé ani platy
dozivotni (pensiones); pouze osazujice néjaké beneficium mohou
z davodu spravedlivého a soucasné vytéeného uloZiti beneficidtovi
doZivotni platy, neni-li tim zmen3ena kongrua (can. 1429, § 1).

Ordind¥i mohou farnim beneficiim uloZiti platy pouze ve
prospéch farafe nebo vikate odstupujictho od tradu na dobu
jeho Zivota; tyto platy vSak nesméji prevySovati tieti éasti pHjma
farnich po odecteni vSechnéch vydajia a nejistych piijma (can.
1429, § 2) (Interpr. komise A. A. 8. 1924 X VI, str. 116, IX.). Platy
uloZené beneficiim at papeZem, at jinym udélovalem zanikaji
smrti oprdvnéného prijemce (pensionarius), ktery jich nesmi zci-
ziti, ledaze by to bylo vyslovné dovoleno (can. 1429, § 3).
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§ 21, odst. 1. zdkona ze 7. kvétna 1874 & 50 E. z. ustano-
vuje toto: PIi prefafeni jsou vylouceni osadnici zpro§téni odvs-
déti drivéjsimu farafi piispévky zaklddajici se na farni prislus-
nosti, ledaZe by se zakladaly na soukromopravnim titulu (na
pf. na smluvnim ujedndni stran), nebo Ze by néco jiného bylo
stanoveno pii prefareni. '

‘O takovych vydélenich &li excindacich rozhoduje  mini-
sterstvo Skolstvi a ndr. osvéty, Dfivejsi spravni soudni dvir
rozhodl na pf., Ze ku piispévkom § 21 cit. zdkona nepatti véend
brfemena, jeito zavazani Jjsou majitelé pozemki jako takovi, ne
jako prislusnici far. : :

Kdyby poméry vyvolané zménou obrod mély se zase zvri-
titi, neuznéava se na Zadné strand pravo na restitutio in integrum
(Budwinski 5217). Rizeni ve vdcech stavebnich bFfemen nemi
nikdy byti sloudeno s Fizenim o vyfafeni; vyfateni musi byti
dfive skondeno, nezli mte se prikroditi k Fegeni spornych otdzek
stavebnich bfemen (Budwiriski 3887).

, 5. Conversio znameni pFemé&nu beneficia na jiny druh be-
neficii (can., 1421).

Ordindf nemiZe preméfiovati beneficii kuritnich na bene-
ficia nekurdtni, ani ne ¥eholnich beneficii na svétsk4, ani svétskych
na Feholni (can. 1430, § 1). '

Naopak v3ak mohou jednoduché beneficia byti pfeménéna
mistnimi ordind¥i na kurdtni, nep#dili se tomu vyminky stano-
vené zakladatelem (can. 1430, § 2). :

6. Suppressio, iplné zruSeni beneficia (can. 1421) nastdva
tenkrate, odpadly-li viechny podminky dal§iho trvani beneficia.

Ze zmén posud probranyeh jsou vyhrazeny apostolskému
stolei (can. 1422): wunio exstinctiva, unio minus plena a pleno
iure (can. 1425), zruSeni beneficii a oddéleni (dismembratio) jméni
beneficidlniho, aniZ by soudasn& vzniklo nové beneficium; unio
aeque principalis a minus principalis ¥eholniho beneficia s bene-
ficiem svétskym a naopak; pFeneseni, déleni a oddSleni Fehol-
niho beneficia.

§ 67.
C. O udilenf cirkevnich uFadi a beneficif vibec a 1. per i~
beram collaticnem zvidsts.

L. Udéleni cirkevniho dFadu pFisludnym dinitelem cirkevnim
se nazyvé canonica provisio (can. 147, § 2).

Udéleni ufadu m4d se diti pisemné& (can. 159); ovsem nenf
opomenuti tohoto pfedpisu diivodem neplatnosti provise.
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Bez provise nemtize nikdo nabyti cirkevniho utfadu (can.
147, § 1. '

Proto také nemtZe nikdo sobé samému udéliti beneficia
(can. 1487). Cirkevni beneficium nemitZe klerikovi proti jeho vili
byti platng udéleno, naopak musi je vyslovné pFijmouti (can. 1436).

Zminénd provisio se stdvd nékolikerym zplsobem:

a) per liberam collationem prisluSného predstaveného; usta-
noveni a designatio personae prislusi téZe osobé; _

b) per institutionem, ptedchézi-li patronovo podani (praesen-
tatio) (cf. can. 1448-—1471) nebo vpiFedchazi-li jmenovani (nomi-
natio) strany k tomu opravnéné;

¢) per confirmationem po predchozi volbé;

d) per admissionem po predchozi postulatio;

e) pouhou volbou a ptijetim zvoleného, nepotiebuje-li volba
stvrzeni, na p¥. p¥i volbé papeZské (can. 148, § 1, 2).

Stvrzeni zvolenych, ptipusténi postulovanych, dosazeni pre-
sentovanych nebo nominovanych vSeobecné predpoklads, Ze
vlastni ordindf shledal vyhlédnuté kandidaty zptsobilymi, tFebas
i zvlastni zkousSkou, predepsanou zakonem, nebo - jim samym
pozadovanou (can. 149). Pouze papeZ neni takto vdzén.

Podminkou platné provise je, by byl dfad uprdzdnén (vacans,
cf. can. 183, § 1); kaZdé prohieSeni se proti této zédsadé é&ini
provisi neplatnou, na ¢em nic neméni uprdzdnéni pozdéji nastalé
(can. 150, § 1). Ani p¥islibeni neuprazdnénych Gfadt nema prav-
nfho udinku (can. 150, § 2). , ‘

Utad platné uprazdndny muZe se osaditi, tfebas jej driel
nékdo nespravné; nutno jen wfedné zjistiti tyto poméry a udi-
niti o tom zminku v listu dosazujicim (can. 151).

Il. Papez muZe osazovati zédsadné beneficia v celé cirkvi
a vyhraditi sobé jich osazeni v urcitych pripadech (can. 1431),
Podle prava nyni platného jsou papeZi vyhrazena stile tato be-
neficia: _

1. Mista koadjufortt pti beneficiich at s pravem néstupnictvi,
at bez tohoto prdava (can. 1433); vyhrada tato nevztahuje se na
mista zastupcti a pomocnikid farnich (can. 475, 476);

2. vSechna beneficia osazovand v konsistofi kardindlské
(consistorialia) a vSechny dignity kosteld katedrédlnich a kole-
gidtnich (can. 1435, § 1; cf. can. 396, § 1); srovn. rozh. interpr.
kom. z 1. dervence 1922 A. A. 8. XIV,, 406;

3. vSechna beneficia i kurdtni, kterd se uprdzdnila smrti,
povySenim, vzddnim a preloZenim kardindli, papeZskijch legdtd,
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vyssich urednikir pti Fimskych kongregacich, soudech a oficiich, ’

papeZskych familidrd, i Cestnych (can. 1435; § 1, bod 1), a to
dobou, kdy uprdzdnéni nastalo;

4. vSechna beneficia mimo mmskou kuril, uprédzdnila-li se
smrti beneficidtovou v Rimé samém (can. 1435 § 1, bod 2);

5. beneficia neplatné udélena pro simonii (can. 1435, § 1,
bod 3);

6. beneficia, jichZ se dotkl (manus apposuit) pape# sém
nebo svym delegdtem, t. j. prohldsil-li volbu beneficidtovu ne-
platnou, zakdzal-li volidtm pFikro¢iti k volb&, p¥ipustil-li z¥ek-
nutf, povysil-li, pFeloZil-li, nebo sesadil-li beneficita, udslil-li
beneficium jako komendu (can. 1485, § 1, bod 4).

Beneficia manualia a beneficia laického nebo smisendho
patrondtu jsou jen tenkrite vyhrazena, stalo-li se tak vyslovng
(can, 1435, § 2).

O udéleni beneficii' rimskiyjch zachovavaji se v platnosti
zv1astni pFedpisy (can. 1435, § 3).

Je-li beneficium vyhrazeno apoStolskému stolci, nemtiZe
nikdo z niZsich jurisdikciondfa platnd je osaditi (can. 1434).

Il Jinak maji zdkonem uznany narok na osazeni uprdzd-
nénych beneficii kardindlové p¥i vlastnim kostele nebo vlastni
diakonii, a mistni ordinaf ve vlastnim teritoriu (can. 1432, § 1.

Vikéi‘ generalni nemiZe osazovati beze zvl4stniho mandétu;
vikar kapitulni smi osazovati fary volné kolace pouze, je-li
biskupsky stolec alespoli rok uprdzdnén (cf. can. 455, § 2,
bod 3); jinych stdlgch beneficii volné kolace nesmi osazovati
(can. 1432, § 2). ‘

Neosadﬂ li by ordinat beneficia do Sesti mésict, nabyv
veédomosti o uprdzdnéni, ptipadd prévo osazeni apostolskému
stolci iure devolutionis, nemé-li oviem mistni ordind¥ vaZnych
didvoda pro odklad (can. 1432, § 3, a 458).

Osazuje-li nékdo za jiného, jenZ zanedbal osazeni nebo ne-
mohl ho provésti, nenabyva proto jurisdikece nad jmenovanym;
naopak pravni pomér jeho je takovy, jako kdyby osazeni bylo
se stalo pravidelnou cestou (can. 158).

Jednoduchd officia cirkevni osazuje ordindf, nepiislhusi-ii
toto pravo nékomu jinému; vikaf generalni je k tomu oprdvnén
jen na zdkladé zvlastnitho mandétu (can. 152).

Neni-li pro osazeni oficia zdkonem stanoven termin zvl4stni,

ma se stati do Sesti mésich, poditanych ode dne, kdy koldtor -

nabyl védomosti o uprdzdnéni (can. 155, cf. can. 458).
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U nds se predpisuje jeSté, Ze kdykoliv ufad nebo prebenda
se uprazdni, musi to ihned byti ozndmeno zemské. spravé poli-
tické (§ 11 zdk. ze 7. kvéina 1874, &. 50 ¥. z.). Znovuosazeni
uprézdnénych cirkevnich tGFadd a obro¢i musi nastati pravi-
delné priibéhem jednoho roku, poditaného od uprdzdnéni. Vy-
jimeéné muze tato lhata byti prodlouZena za souhlasu zemské
sprévy politické (§ 12). Soukromé smlouvy o posloupnosti v né-
jaky cirkevni Gfad nebo prebendu jsou neplatny (§ 13).

IV. Na uprdzdnény twifad miZe byti dosazen pouze klerik
viech vlastnosti, poZadovanych prévem obeenym i partikuldrnim
nebo listinou zakladaci (can. 153, § 1). Pfednost mad obdrZeti ten,
kdo je zptsobilejsi (tamze, § 2).

Osazen{ bez nutnych vlastnosti kandiddtovych je neplatné,
je-li neplatnost vyslovné stanovenaj jinak je provise platna, ale
miZe byti zvrdcena rozsudkem piislusné vrchnosti (can. 153, § 3).

Ufady s duchovni spravou at pro foro externo, af pro foro
interno, nemohou platné se udéliti klerikovi, ktery jes§té nema
knézstvi (can. 154).

Je-li potrebi urcitého ordo pro nabyti néjakého beneficia,
musi se tak stali pred jeho ud&lenim (can. 1474).

U nds mohou byti prebendy kapitulni i vSechna beneficia
udélena pouze knéZim.

Beneficia svétska budteZ udilena klerikéim svétskym, Feholni
¢lentim oné Tehole, ke které beneficium pat¥i (can. 1442).

Uprazdni-li se Grad resp. beneficium vzdanim drZitelovym
nebo rozsudkem znéjicim na odnéti, nemuzZe pPislusny ordindf
platné udéliti officia (beneficia) familidriim svym nebo familidram
resignujiciho, ani ne p¥ibuznym nebo seSvagtenym az do druhého
stupné véetné (can. 157). ,

U nds plati zdsada, Ze o zpisobilosti k nabyti cirkevnich
dfadi a obro¢i rozhoduji statni zdkony, pak cirkevni predpisy,
platné v jich rameci, a zaklddaci listiny v jednotlivych pfFipadech
(§ 1 zak. 7. kvétna 1874, &. 50 ¥. z.). § 2 téhoz zdkona méa vSe-
obecné pozadavky pro vSechny cirkevni utady a obroci, a to
statni obcanstvi, beziihonné chovéni po strance mravni a stato-
obcanské, a po pripadé zvlastni zpiisobilost, pi‘edepsanou statnimi
zdkony pro urdité cirkevni urady a obroéi.

Tychz vlastnosti se vyZaduje u duchovnich, Ktefi se povo-
lavaji k zastupovani nebo provisornimu zastdvani cirkevnich
tGfadd neb obroci, nebo jen k vypomoci (§ 2).
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Odtud museji i osoby vyhlédnuté na arcibiskupstvi, biskup-
stvi, na kanonikédty viechndch kapitul a na generalni vikariaty
se oznamiti statni kultové spravé, nezaklada-li se osazeni na
vlddnim jmenovéni nebo na volbé potvrzené vladou (§ 8, odst. 2,
zik. ze 7. kvetna 1874, & B0. ¥. z; t. zv. ius praenotificationis
officiosae).

Osazeni nesmi se stti, byl-li uindn odpor na zékladé § 2
tého# zak. (§ 8, odst. 8). Stalo-li by se pfece, poklada se benefi-
cium stitnd za uprdzdnéné se vSemi ndsledky.

O ostatnich uradech mluvime v § 71 u piileZitosti statnich
poméri patrondtnich, ponévadZ véci uzce souvisi. '

V. Vsechna beneficia svétskéd se uddluji na doZivotl benefi-
cistovo, ledaie by vyjimka byla stanovena pii zaloZeni, neb
obylejem nepamétnym nebo zvldStnim indulfem (ean. 1438).

Nedaji-li se officia slouditi, t. j. jednim drZitelem samotnym
zastavati, nazyvaji se incompatibilia, neslucitelnd (can. 156, § 2).

Toté% plati o beneficiich; ovSem pokladajf se za nesluditelna
i ona beneficia, z nichZ kaZdé jednotlivé stati na sluSné Zivobyti
beneficidtovo (can. 1439, § 1, 2). -

Nesluditelna oficia a beneficia nemaji nikomu se udélovati
trvale (can. 156, § 1, 2), ani ne jako titul, ani ne jako komenda
(can. 1439, § 1). Kdyby klerik nabyl pokojného drZeni néjakého
druhého GFadu nebo beneficia nesluditelného s prvnim, avsak
prece by se odvazil podrieti i prvni proti predpisiim pravé uve-
denym, pozbyvé ipso iure obou officii nebo beneficii (can. 2396).

Chee-li tudiz ndkdo miti pravo na ponechéni si obou officii
nebo beneficii, musi ud&leni druhého ufadu se diti na zakladé
vyslovného udéni o drZeni prvého v zadosti k apostolskému
stolei nebo musi byti p¥ipojena klausule derogacni p¥i udéleni,
kdeito jinak mélo by se za to, Ze klerik ml¢ky se vzdal dfadu
prvého, uchopuje se drZeni druhého uFadu, nesiuditelného s prvnim
(can. 156, § 3; 188, bod 3; dvorské dekrety zr. 1785 zapovédély
kumulaci beneficii kurdtnich). )

VL Cirkevni beneficia maji se udélovati beze zmenSeni
(can. 1440; cf. can. 1429, §§ 1, 2).

Srazka z uzitkd, kompensace a placeni se zavrhuji jako
simonické, maji-li byti konany klerikem v dobé provise ve pro-
spéch kol4tora nebo patrona (can. 1441).

Obdr¥ev beneficium méa beneficidt se uchopiti jeho drZeni,
ale oviem ne o vlastni Gjmé; p¥i tom ma vykonati vyznani viry
(can. 1443, § 1).

O udileni cirkevnich dFfadd a beneficii. 159

U beneficil nekonsistornich provadl mistni ordinai missio
in possessionem nebo t. zv. institutio corporalis; k tomu muze
delegovati i jiného knéze (can. 1443, § 2).

Tato missio in possessionem se staniz zpiisobem piede-
psanym partikularné nebo pravoplatnym obydejem, ledaie by
ordina? pisemné od toho dispensoval; v tomto ptipadé dispense
zastupuje uchopeni se drZeni (can. 1444, § 1).

Mistni ordindf ustanovi, kdy uchopeni drZeni méa se stati;
uplynula-li doba marné, ma ordinaf prohlésiti beneficium za
uprazdnéné (cf. can. 188, bod 2), ledaZe by tomu brénil vaZny
davod (can. 1444, § 2). P¥i uchopeni drZeni je moZiné zastoupent,
ovSem na zdkladé zvlaStniho mandatu (ean. 1445).

Od doby uchopeni beneficia (installace) pFislusi beneficié-
tovi uzivdni vSechnéch prév, jak duchovnich, tak i majetkovych,
spojenych s beneficiem (can. 1472). U nés rozhoduje doba kano-
nické instituce (investitury) co do ndroku na skutefné piijmy
obroéni (dvorsky dekret 7. listopadu 1836 a vynos min. kultu
22. tinora 1859, ¢. 2784). .

Drzeni muze vésti k vydrZeni beneficia; dokéaze-li totiZ be-
neficiat, Ze drZi pokoiné celé t¥i léta bona fide, ackoli titul drZeni
byl ndhodou nespravny, jen kdyZi nenastala pii tom simonie
{can. 1446) (dFivéj§i regula cancellaria de triennali possessore).

VyzZaduje-li nékdo beneficia na pokojném jeho drZiteli a
tvrdi-li, Ze beneficium urcité jest uprdzdnéno, tu musi ve své
Zalobé oznaditi jméno drZitelovo, dobu drzeni a zvlastni divod,
ze kterého je patrno, Ze drziteli prdvo na beneficium nepfislusi,
Cely tento spor musi byti in petitorio fddné rozhodnut, aby bene-
ficinm mohlo byti udéleno Zadateli (can. 1447). (Je to diivéjsi
regula cancellaria de annali possessore.)

VII. Statni pravo razni uvedeni v duchovni opravnéni, spo-
jend s tdrady a beneficii, a uvedeni v pFijmy s nimi spojené
(§ 7 zak. 7. V. 1874, ¢ 50 ¥. z.).

Prvni véc nélezi ptisluSné cirkevni vrchnosti, véc druha
néleZi statni spravé kultové za soudinnosti biskupi a farnich obei,
a jde-li o soukromy patronét, také za soucdinnostipatront kostelnich.

Zpusob této soudinnosti mé byti uspordddn cestou nafizo-
vaci po vyslechnuti biskupt, coz v8ak posud se nestalo. 'V praxi
viak orgédnové statni kultové spravy se zucastnuji pouze pfi
uvedeni fararf, ktefi jsou pod vefejnym patrondtem, a to jako
jeho zéstupcové, pfi CemZ maji se presvedditi, Ze kostelni a bene-
ficidlni jméni je neztenceno.
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Jde-li o fary soukromého patronétu, zhotovuji se nové inven-
tate kostelnitho a beneficidlniho jméni u prileZitosti uvedeni
v plijmy, a zasila se jeden exemplal zemské politické spravé
ke kontrole. Témuz 1ucelu slouzi vytahy z roénich kostelnich
Gétd, které beze zieni na patrondt se zasilaji zemské politicks
spravé. (Nejv. rozh. 3. X. 1858.) V

Za udéleni (propujceni, jmenovéni, zmocnéni, voleni a pod)
utadd cirkevnich, obro¢i, funkei, plati se v pulletnich zpétnych
lhatach vidy do 14 dnd po uplynuti piislusného kalendérniho
pololeti roéni pausal 1/,°/, ze vSech pozitkl (penéZitych i ne-
- penézitych) spojenych s takovymi 1irady a sluzbami beze zfeni
na to, kdy se udéleni to stalo a jaké zmény na pozitcich byly
provedeny (§ 1 zak. 12. srpna 1921, & 295 Sb. z.an. a §1 a2
naf. vlddy 1. prosince 1921, & 437 Sb. z. an.).

§ 68.
2. & volbé.

I. Pro cirkevni volby plati predpisy kodexovyeh kanoni,
pokud nefsou zuvldstnt ustanoveni v platnosti pro fednotlivd officia
resp. beneficia (srovn. na p¥f. can. 160, 161, 162, 163, 168, 171).

Prislusi-li pravo volby na uprazdnéné beneficium neb offi-
cium néjakému kolegiu, méa volba se vykonati do 3 mésicit od
sezndni jeho uprazdnéni; jinak by osazoval libere onen cirkevni
predstaveny, kterému piislusi pravo potvrzeni volby, resp. pravo
udéleni (can. 161).

Predseda kolegia mé svolati vSechny voliCe stanovenym
zpusobem, na misté a v dobd jim ptihodné; osobni pozvani
platné se uskutedfiuje bud v misté jich domicilu, kvasidomicilu
nebo v misté pobytu (can. 162, § 1).

Byl-li néjaky voli¢ opominut (neglectus) a proto nepmtomen
pii volbé, je volba sice platnd, ale muZe byti zvrdcena na jeho
-zakrodeni piisludnym duchovnim pFedstavenym, a to i tenkrdte,
byla-li jiz konfirmovéna, jen doké&zéno-li, Ze rekurs byl podén
alespoft do 8 dufi od zvédéni ¢ nastalé volbé (can. 162, § 2).

~ Jen tenkrate je volba ipso iure neplatna, bylo-li vice neZ
jedna tPetina voli¢t opominuto (can. 162, § 3).

Byli-li nepozvani prece p¥i volbé ptitomni, nevadi, Ze ne-
byli pozvéani (can. 162, § 4).

Jde-li o volbu na Gfad doZivotné udélovany, nemé svolani
volidt pred uprdzdndnim ufadu prévniho udinku (can; 162, § 5).
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Stalo-li se pozvani Fadné, prislusi prdvo volby tém, kdoz
isou pfi ni pFitomni; neni dovoleno hlasovati ani zaslanym do-
pisem, ani zdstupcem (can. 163).

Kazdy voli¢ mé jen jeden hlas, i kdyby z nékolika duvoau
mél hlasovaci pravo (can. 164),

Kdo ke kolegiu neptisludi, nemtize byti p¥ipustén k. hlaso-
véani pod neplatnosti volby (can. 165).

RovnéZ je volba ipso iure neplatnd, do kieré by laikové
byli se vméSovali, neSetfice kanonické svobody (can. 166).

Vyloudeni jsou z hlasovani (ean. 167, § 1, bod 1—5):

1. kdoZ nemaji zptisobilosti k pravnim d&infim;

2. nedospéli;

3. kdoZ jsou postizeni censurou neb infamif iuris, oviem na
zédkladé predchoziho rozsudku deklaratorniho neb odsuzujiciho;

4. kdo vedli v sektu kaciiskou nebo rozkolnickou, nebo kdo
k ni vefejné se hlési;

5. kdoZ nemaji aktivniho prava hlasovaciho bud néasledkem
platného soudcovského rozsudku, bud po pravu obecném resp.
partikuldrnim.

Kdyby nékdo z takto vyloudenych (1— 5} byl pripustén
k volbé, jest jeho hlas neplatny; ale volba sama je platnd, ledaZe
by p¥i odecteni jeho hlasu nebyl zvoleny obdrzel vyZiadaného
podtu hlasd, nebo Ze by byl védomeé piipustén exkomunikovany
rozsudkem deklaratornim neb odsuzujicim (can. 167, § 2).

Kdyby néktery voli¢ byl sice ptitomen v budové, kde volba
se kon4, ale nemohl byti pfitomen pii volbé samé pro chatrné
zdravi, budiZ hlasu jeho pisemné vyZddano skrutdtory (can. 168).

Aby odevzdany hlas byl platny, musi byti (can. 169, § 1):

1. svobodny; a proto je neplatny hlas, byl-li voli¢ donucen
k volbé podstatnou bédzni nebo podvodem, pFimo nebO’nepf‘imO'

2, tajny, nepochybny, bezpodmineény, urdity.

Vyminky pred volbou pfipojené k hlasovani se pokladaji
jako nedoloZené (can. 169, § 2). Nikdo nemtize hlasovati pro sebe
sama (can. 170). Pfed volbou zvoli se tajnym hlasovdnim aspon
2 skrutdto¥i z kolegia, nejsou-li uréeni snad jiz vlastiimi stano-
vami; skrutdtofi museji p¥isahati soucasné s pFedsedajicim, je-li
sam z kolegia, Ze vérné budou plniti svj Gfad a Ze zachovaji
vSe v tajnosti, co se délo ve schtizi, a to i po vykonané volbé
(can. 171, § 1). Skrutatofi bdi nad sprdvnosti volby, zejména,
odpovida-li pocet odevzdanych hlast poctu volidd, a  oznami
vefejné, kolik kdo obdrZel hlastt (tamze § 2).

HMenner, Zaklady prava kanomického TT. 11
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Je-li pocet hlasti odevzdanych vétsi neZli poCet volidi, je volba:

neplatnd (tamZe § 3). Hlasovaci listky ihned se spali, jakmile
skrutinium je dokonéeno nebo teprve po sedéni, bylo-li v ném
nekolikrate hlasovano (can. 171, § 4). O v8ech volebnich jednénich
zapisovatel sepiSe protokol, jejZ podepiSi zapisovatel, pfedseda
a skrutatori; protokol pak se uschovéd v archiva (tamZe § 5).

II. Volba aklamaeci je nyni vylou€ena; ale miiZe se vykonati,
neni-li nic jiného pravem predepséno, i per compromissum, pie-
nesou-li totiZz voli¢i jednohlasné a pisemn& pro urdity piipad
pravo volby na jednoho nebo vice zpisobilych muZt, bud ze
sboru samého, bud mimo sbor, ktefi pak voli za vSechny jako
plnomocniei (can. 172, § 1).

Kompromisati musejl byti knéZimi, jde-li o volbu v kolegiu
duchovnim, jinak volba by byla neplatna (can. 172, § 2). Kompro-
misafi se ridi pFi volbé podle pFedpist iuris communis o volbéach;
byly-li ptripustné vyminky pFiloZeny, museji je zachovati. Vy-
minky contra ius se pokladaji za nedoloZené (can. 172, § 3).

Je-li zvolen pouze jeden kompromisal, nemiZe voliti sebe
sama; je-li vice kompromiséiti, nemiZe nikdo z nich pFistoupiti
svym hlasem k ostatnim volicim ho, by takto umoZnil volbu
(can. 172, § 4).

Kompromis zanika a pravo volby se vraci-na kompromitenty:
~ odvoldnim sboru, pokud volba neni vykonana; nesplnéna-li nebo

nezachovéna-li n&jakd vyminka dolo%end ke kompromisu a byla-H
volba vykondna neplatné (can. 173, bod 1—3). 7

HI. Zvolen je ten, kdo ma potfebny podet hlast (can. 174 ; cf.
can. 101, § 1, bod 1). Volba musi byti ihned ozndmena zvolenému,
ktery ma prohlasiti alesponi do osmi dnt od -ptijeti zpravy, ptiji-
mé-li volbu éili nie; jinak pozbyvéa vSeho prdva z volby (can. 175),
i kdyby pozdéji jinak se rozhodl (can. 176, § 1); ale miZe byti

zase znova zvolen. Novéa volba musi byti kolegiem vykonéna do

mésice od oznameni, Ze odiekl (can. 176, § 1). PFijme-li zvoleny
volbu a neni-li tteba jejiho potvrzeni, nabyvéa ihned plného prava;
je-li treba konfirmace, nabyvd zvoleny pouze ius ad rem, t. j.
mé nérok ‘na potvrzeni, vyhovuje-li vSem podminkdm (can. 176,
§ 2). Pred potvrzenim nesmi zvoleny se vméSovati do spravy
ufadu, ani do véci duchovnich, ani majetkovych, a pFipadné jeho
vykony jsou neplatny (can. 176, § 3).

Kdo neSetri téchto predpisi, proviiiuje se cirkevnim zlodinem,
trestnym podle can. 2394; zejména je nezpisobily, by obdrZel
prisludny urad.
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Zvoleny musi Zadati u piisluSného predstaveného za potvr-
zeni do osmi dn@ ode dne, kdy p¥ijal volbu, a to bud sam,
bud zéstupcem. Jinak by pozbyl vieho prdva z volby, ledaZe
by prokazal, pro¢ nemohl Zadati v€as potvrzen{ (can. 177, § 1).

Predstaveny musi potvrditi volbu, shleda-li zvoleného zpi-
sobilym a byla-li volba sprdvné vykonéna (can 177, § 2). Stvrzeni
mé se diti pisemné (can. 177, § 3).

Jakmile zvoleny byl potvrzen, nabyvad pravidelné plného
prava na tfad (can. 177, § 4).

Nebyla-li volba vykonéna v predepsané dobé nebo zbaveno-li
kolegium prava volby za trest, pfipadd svobodné osazeni tiadu
cirkevni vrehnosti, od niZ volba by meéla byti potvrzena nebo
jiz pravo osazeni prisludi postupem instanénim (successive) (can.

178).
§ 69.

] 3. O postulaci.

Volen mtZe byti jen ten, kdo mé vSechny predepsané vlast-
nosti; vadi-li vyhlédnutému kandiddtu néjaka prekdzika, od které
byva dispensovéno, mohou voli¢i svymi hlasy si ho vyzadati
(postulare) na vrchnosti, i jde-li o tufad, pro ktery voleny ne-
potfebuje potvrzeni (can. 179, § 1). KompromisaFi mohou jen ten-
krate postulovati, bylo-li to vyslovné Feeno v mandatu nebo
kompromisu (can. 179, § 2). Aby postulace platila, musi pro ni
byti vét§ina hlasd, ano, konkuruje-li s volbou, vyZaduje se aspoii
dvou tFetin hlast (can. 180, § 1). (Srovn. rozhodn. interpret. ko-
mise z 1. fervence 1922 A. A. 8. XIV., 406.) ‘

Pri postulaci se hlasuje slovem ,postulo® nebo slovem po-
dobnym ; ,eligo vel postulo® znamend, Ze volié voli, nevadi-li
prekézka; jinak Ze postuluje (can. 180, § 2). Postulace musi aspofi
v osmi dnech byti pfedloZena vrchnosti, ktera jest opravnéna po-
tvrditi volbu, mé-li ov8em privo dispensovati od ptekdzky; jinak
by véc musila byti pFedioZena papeZi nebo jeho zplnomocnénci
(can. 181, § 1). Nebyla-li v predepsané dobé postulace predloZena
k potvrzeni, stdva se ipso facto neplatnou a voli¢i pozbyvaji pro
tentokrate prava volby nebo postulace, ledaze by dokazali, proé
nemohli jednati jinak (can. 181, § 2). Postulovany nenabyva postu-
laci prdva na ptipusiéni; predstavenému je volno zamitnouti po-
stulaci (can. 181, § 3). Voli¢i nemohou odvolati postulace jednoun
ulinéné, ledaze by predstaveny s tim souhlasil (can. 181, § 4).

Zamitne-li pFredstaveny postulaci, vraci se pravo volby na
kolegium, ledaZe by voli¢i védomé byli postulovali kandidata,

11*
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jenZ je stiZzen vadou neprominutelnou; v téchto pripadech piislud{
provise piedstavené vrchnosti (can. 182, § 1).

Byla-li postulace schvalena (admissio), budiz to ohldSenc
postulovanému, jenz mus{ se rozhodnouti podobné jako zvoleny,
chce-li prijmouti postulaci (can. 182, § 2; cf. can. 175.) Stane-li
se tak, nabyva ihned plného priva na Gfad (can. 172, § 3).

§ 70. .
4. 0 patrondtu a) podle prdva obecného.

I. Patronatem se vyrozumiva souhrn oprivnén{ i povinnosti,
které prisluseji z cirkevniho pripusténi katolickym zakladatelim
kostela, kaple nebo beneficia a jich pravnim ndstupcim (can. 1448).

Kodex vytyka tyto rozdily patronitu (can. 1449):

1. fus patronatus reale a personale, podle toho, scuvisi-li
s viastnictvim nemovitosti (statku) nebo néleZi-li nékomu bez sou-
vislosti Fecené. Vlastniku nemovitosti (t. zv. dominium directum)
je na rovni vasal, emfyteuta a superficiat (t. zv. dominium uftile);

2. ecclesiasticum, laicale, mixtum, podle toho, je-li daGvod,
'z kterého kdo nabyvéa patrondtu, duchovni, laicky nebo smiseny;

3. hereditarium, familiare, gentilitium, mixtum, podle toho,
prechazi-li patronat na dédice viibec, nebo na ty, kdoZ jsou ¢leny
rodiny nebo rodu zakladatelova, nebo na ty, kdoZ jsou soudasné
dédici a z rodiny nebo z rodu Fefeného.

II. Nejdilezit8jsf jest ustanoveni Kodexu, Ze nelze budoucné
zZddnym zptsobem zIiditi nového patrondtu; predpisy Kodexu
vztahuji se tudiZ pouze na patronatni poméry jiZz vznikié pied
vydanim jeho (can. 1450, § 1).

Mistni ordindt mfiZe pouze:

1. vénovati doCasné nebo trvalé duchovni piimluvy (vefejné
prosby) véFicim, kteFi zcela nebo Casteéné vystavéli kostely nebo
zalozili beneficium, prlhhzege pii tom k jejich §tédrosti (can. 1450
§ 2, bod 1);

2. ptipustiti ziizeni beneficla s- doloZenou vymmkou, by be-
neficium po prvé bylo udéleno klerikovi zakladateli nebo jinému
klerikovi oznaenému zakladatelem (can. 1450, § 2, bod 2).

Mistnim ordinaiam se uklédda za povinnost, radifi patrontim,
aby se spokojovali s duchovni piimluvou ¢ili s duchovnimi pros-
bami, tfebas i véénymi pro sebe a pro ¢leny své rodiny, na misté
nynéjSiho patrondtu, neb alespoii na misté prava presentaéniho
(can. 1451, § 1), ¢imZ patronové by prokézali sluZbu cirkvi (intepr.
kom. A. A. 8. XIV., 663, VI, ex 12. XI. 1922).
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Kodex zahajil témito ustanovenimi nové obdobi patronétu;
vimysl pii tom je patrny: vymytiti do budoucnosti zcela vliv pa-

- tronit na cirkevni beneficia. Jako zejména za papeZe Alexandra IIIL

byl patronét prohldSen za vysadu cirkevni proti narokdm odvo-
zovanym z vlastnického prdva na kostel, tak nyni zeslabuje se
patronédt na vyhody, které viibec nesouvisi s organisaci cirkevni.
Oviem Kodex nezru§il posavadnich patronatd, nybrZz vyloudil
v budoucnosti pouze vznik novych patronatt tam, kde rozhoduje
jediné prave cirkevni. S cirkevnibo stanoviska je tato zména
ovSem pochopitelnd, nebot znamend novy krok na osamostatnén{
eirkve hlavné vadi laickému Ziviu.

III. Kdyby nyné&jsi patronové nechtéli se prizptisobiti novému
sméru, pak Fidi se jejich postaveni nésledujicimi z4sadami (can.
1451, § 2).

. A. Volby a névrhy lidu (obce) na beneficia, i farni mohou
byti trpény jen tenkradte nadéle, voli-li lid (obec) duchovniho
ze tF1 kanditata oznacenych mistnim ordindfem (can. 1452).

Patronat osobni nemuze byti plainé pFenesen na nevé¥ici,
veFejné odpadliky, kacite, rozkolniky, privrience tajnych spolec-
nosti, zavrzenych cirkvi, ani na exkomunikované rozsudkem de-
klaraénim neb odsuzujicim (can. 1453, § 1). K platnému pfevodu
osobniho patronatu potfebi ordindfova pisemného souhlasu; ovSem
museji byti zachovdny podminky zakladatelovy a pfedpis can.
1470, § 1, bod 4, 0 némZ mluvime niZe (can. 1453, § 2).

Prechézi-li nemovitost, s niZ patronat je spojen, na osobu
nezpiisobilou ku prevzetf osobniho patronatu, je patronat zastaven
(suspensum manet) (can. 1453, § 3). Usufroktud¥, ususf a se-
kvestor vykondavaji pravidelné vécny patronit.

Aby patronat mohl se uznati, je nutno jej dokézati véro-
hodnymi listinami nebo jinymi platnymi dtkaznimi prostfedky
(can. 1454). ‘

B. Oprdvnéni patronova jsou tato:

1. navrhnouti (praesentare) duchovniho ke kostelu nebo bene-
ficiu uprédzdnénému (can. 1455, bod 1). O jednotlivostech tohoto
oprdvnéni mluvime pak jesté doleji. ‘

2. Nérok na slu$né alimenty z dachodd kostela nebo bene-
ficia; pri tom plati pak tyto zédsady:

a) plnéni jinakych povinnosti, ani sludna vyZiva beneficiatova
nesméji byti ohroZeny; '

b) museji tudiZ dichody byti dostatedns;

¢) by patron byl schudl beze své viny;
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d) tohoto oprédvnéni nepozbyvéd patron, aui kdyby byl se
vzdal patrondtu ve prospéch cirkve, a nepozbyva ho, byl-li néjaky

diichod vyhrazen pii vzniku patronatu, kiery diichod vsak ne- -

stadi k odstranéni jeho chudoby (can. 1455, bod 2).
3. Patron mé pravo vztydéiti v kostele patrondtnim erb svého

rodu nebo rodiny, je-li to mistnim uznanym zvykem; dale ma

pf'ednost pred véemi laiky pi‘i proeesich nebo podobny':h ﬁkeneeh
a bez baldachynu (can. 1455, bod 3).
C. Jednotlivosti presentace isou podle Kodexu tyto: ,
Zena muZe sama vykondvati patronatni pravo; za nedospélce

(cf. zdsadu vyslovenou v § 3 can. 1648) vykonavaji je rodiové

nebe porulnici; jsou-li tito zastupei nekatoliky, zastavuje se
prozatim patronétnf prave (can. 1456).

Lhuta presentacnt je vSeobecné stanovena na 4 meswe, neni-H -

prokédzané prekézky, a neni-li kratsi doba vyminéna pfi zaloZeni
nebo zavedena platnym obydejem. Lhita se po€itd ode dne, kdy
instituent zpravil patrona o uprdzdnéni beneficia a jde-li 0 bene-
ficlum konkursem osaditelné, kdy mu podal zpravu o knéZich
v konkursu aprobovanych (can. 1457).

Nezachové-li se fefena lhiita, osazuje se kostel nebo bene-
ficium volné pro tentokrite (can. 1458, § 1).

NemiZe-li byti rozhodnut do Telené lhiity spor, vznikly
0 prévo presentaéni mezi ordindfem a patronem nebo mezi sa-
mymi patrony nebo mezi presentovanymi o pFednostni pravo,
osazeni se odloZi aZ do ukondeni sporu, a ordinaf zatim ustanovi
spravce (oeconomus) kostela nebo beneficia uprazdnéného (can.
1458, § 2).

V piipadé, Ze je nékolik jednotlivych osob patrony, mohou

se umluviti o presentacich sfridavych jak pro sebe, tak i pro své

néstupce (can. 1459, § 1). Aby v8ak tato tmluva byla platna,
musi ji ordindl pisemné schvdliti; schvédleni jednou udélené ne-
muzZe byti odvolano proti viali patrond {(can. 1459, § 2).

Nalezi-li patronat jednotlivfjm osobam, které nemaji umluvy
o stfiddni, jest onen presentovén, kdo méa vétSinu hlasd alespon
relativni, a m4-li vice kandidatd pomérné vétsi, aviak stejny podet
hlast, jsou v&ichni presentovani (can. 1460, § 2).

Vykonéva-li se v8ak prdvo patrondtni kolegidiné, je pre-
sentovan, kdo obdriel absolutné vét§i pocet hlast nebo tfebas
jen relativni vétSinu pii tretim hlasovani (cf. can. 101, § 1);
byla-li v8ak dvé skrutinia bezvysledné vykondna a obdrieli-li
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néktetri kandidati ve tretim skrutiniu u porovnani s jinymi vétsinu,
ale vsichni stejny podet hlasi, jsou tito vSichni poklddéni za
presentované (can. 1460, § 1).

Nabyva-li kdo z rfiznych tituld patrondtu, mé pri presentaci
tolik hlast, kolik ma titultt (can. 1460, § 3).

KaZdy patron mé potud fus variandi, pokud presentace jeho
nebyla prijata, a fo tak, Ze mtZe navrhnouti jednoho neb i vice
kandidatd, najednou nebo i postupné, zachova-li jen pfedepsanou
dobu a nevylucuje-li pozd€jsi presentaci téch, které navrhl diive

{variatio cumulativa, ne privativa; can. 1460, § 4).

Nikdo nemtzZe presentovati sebe sama, ani nemtiZe pt¥istou-
piti k hlasim jinych patrond, by takto doplnil pocet, nutny pro
volbu své osoby (can. 1461).

Ma-li se osaditi kostel nebo  beneficium konkursem (podle
prava partikuldrniho, interpr. kom. 12. XL 1922 A. A. S. XIV., 663,
VIL), nesmi ani laicky patron presentovati nikoho jiného neZli
klerika, ktery byl fadné aprobovédn v konkursu (can. 1462).

Presentovany musi byti zptsobily v dobé presentace neb
alespofi v dobé prijeti, a musi miti viechny vlastnosti vyZadované
pravem obecnym, partikuldrnim nebo fundaci (can. 1463).

Presentuje se mistnimu ordinéfi, jehoZ je povinnosti posou-
diti, zdali presentovany vyhovuje vSem podminkam (can. 1464,
§ 1), o emZ ma bedlivé se pfesvédditi, tfebas cestou tajnou (can.
1464, § 2, cf. 149).

Ordinar neni vazan, by oznamil patronovi déivody, proé¢ ne-
miZe pFipustiti presentovanébo (can. 1464, § 3).

Neni-li presentovany shleddn zpasobilym, midZe patron na-
vrhnouti v presentaéni lhaté jiného kandidéta; ale kdyZ ani nyni
presentovany neby! shleddn zpasobilym, osadi se pro tentokrate
kostel nebo beneficium volné, nepodé-li oviem patron nebo pre-
sentovany rekurs k apoStolskému stolei do deseti dnét od ozné-
meni zamitnutl.,

Pokud rekurs neni vytizen, odklada se kolace a7 do ukon-
¢eni sporu a mezitim ustanovi ordinal po pfipadé ekonoma pro
uprazdnény kostel nebo beneficium (can. 1465, § 1).

Presentace simonickd je po pravu samém neplaind a Cinf
neplatnou néasledujici instituci (can. 1465, § 2).

Byl-li v8ak nékdo T4dné presentovan a shledén zpusobilym,
méa pravo na kanonickou instituci, jakmile byl ptijal presentaci
(ius ad rem) (can. 1466, § 1).
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Udéleni kanonické instituce je vyhradnim pravem mistniho
ordinéfe; generalnf vikal mohl by tak Ciniti jen na zdkladé zvlast-
niho mandatu (can. 1466, § 2).

Je-li vice zptisobilych osob presentovano, zvoli ordinaf zptiso-
bilejsiho (can. 1466, § 3).

Neni-li néjakd prekdaika zavadou, ma kanonickd instituce
kteréhokoli beneficia nastati. do 2 mésici ode dne presentace.

Kdyby presentovany se vzdal pfed kanonickou instituct
nebo byl zemfiel, ma patron op&tné pravo presentadni (can. 1468),

D. Povinnosti patronovy jsou tyto:

1. Upozorniti mistniho ordindFe, ma-li za to, Ze majetek ko-
stelni nebo beneficidlni se promrhéva, pii ¢emZ ovSem nesmi se
vmésovati do spravy tohoto jmé&ni (can. 1469, § 1, bod 1).

2. Patron mé povinnost znova vystavéti kostel sesuty nebo
poriditi opravy nutné podle tGsudku ordindrova, nabyl-li patrondtu
z vystavéni a nendleZi-li povinnost stavebni nékomu jinému (can.
1469, § 1, bod 2, cf. 1186).

3. Doplniti dtchody, nabyl-li patronatu z dotovéni a po-
klesly-li dtchody kostelni nebo beneficidlni tou mérou, Ze by
naddle nebylo lze vykondvati slusné bohosluZby kostelni neb
udélovati beneficia (can. 1469, § 1, bod 3).

" Pokud kostel je zpustly nebo postrddd nutnych oprav, nebo

pokud pFijmy nestadi (viz shora), prdvo patronitni odpeciva (can.

1469, § 2).

Uéini-li patron zadost vSem povinnostem, ulozenym od ordi-
nére pod trestem ziraty patronétu, oZivne pravo patrondini; ne-
uéini-li tak, prédvo zanikne bez kaidého zvid§tnitho prohldSeni
(can. 1469, § 3).

E. Mimo piipad pravé uvedeny patronat zanikd jestd zptsoby
témito (can. 1470, § 1): :

1. vzdanim patronovym bud zcela, bud ¢asteéné; Gjma vSak
nikdy nemtiZe z toho vzniknouti kompatronim (tamZe bod 1);

2. odvolanim patrondtu apoStolskym stolcem (tamZe bod 2);

3. trvalym "zruSenim pfislusného kostela nebo beneficia
(bod 2); SN0 HORteia ABLY benst

4, nastalo-li vydrZeni svobody od patronatu (bod 8), t. j.
t. zv. usucapio libertatis u biskupa; biskup popird prave patro-
natni bona fide po dobu vydrZeci, aniZ patron tomu se vzpiral;

5. zdnikem nemovitosti, s niZ patronét souvisel (bod 4);

6. vymrely-li rodina, rod, pokoleni, kterym byl vyhrazen
‘patrondt podle zaklddaci listiny. V tomto pFipadé patrondt se
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nestdva z rodinného prosté dédiénym, kde by vibec se nepfihli-

#elo k rodu, a ordina} nesmi povoliti darovani patrondtu nékomu
jinému (tamZe bod 4);

7. sluduje-li se patronétni kostel nebo beneficium za souhlasu
patronova s kostelem nebo beneficiem volného osazeni, nebo
stane-li se kostel kolegidtnim nebo feholnim (bod 5);

8. pokoudel-li se patron pFenésti patrondt na nékoho jiného
simonicky ;

9. stal-li se patron odpadlikem, kacifem nebo rozkolnikem;

10. zmoenil-li se majetku a prav patrondtniho kostela nebo
beneficia nespravedlivé nebo zadrZoval-li je tak;

11. zabil-li nebo zohavil-li sdm nebo pomoci jinych kostel-
niho spréavce nebo klerika, sluzbou prikdzaného kostelu nebo
beneficiu (tamZe bod 6).

V tomto poslednim pFipadé zanikd patronat jak pro patrona
tak i pro jeho dddice; v ostatnich p¥ipadech (8—10) pozbyva
patronitu sam (tamie § 2). K této ztraté se vyZaduje rozsudku,
tfebas jen deklaradniho (tamZe § 3).

Patrondtni privo pouze se zadriufe, t. j. nemiZe byti vy-
konévano, propadne-i patron ndjaké censufe neb infamii juris
na zéklads rozsudku odsuzujiciho nebo deklaraéniho (can. 1470,§ 4).

IV. Kodex kon&i svd ustanoveni o patrondtu v can. 1471
prohla¥enim, Ze papeZské indulty, udélené v konkordatech nebo
mimo nd a vztahujici se k presentaci na kostel nebo beneficium
uprédzdndné, nejsou zdkladem prava patronatniho, a Ze vysada
presentace muZe byti jen omezend vykladana ze znéni indultu.

§ 1.
b) Patrondtnf{ pom&ry u nés.

I. Ustanoveni Kodexu o patrondtu nezménila nic na stdinim
pravu, pokud upravuje patrondtni poméry. Odtud nutno se zminiti
o zvlastni Gpravé statni.

O tomto pFedmétu dileZitém v praxi pojedndva Wahrmund,

‘Das Kirchenpatronatrecht und seine Entwicklung in Osterreich,

2 dily (Videt) 1894—1896; Tyz v 2. vyd. Osterr. Staatsworter-
buch, 3. sv. 1907, (Videl) str. 781 nsl. a Mayrhofer, Handbuch fir
den politischen Verwaltungsdienst IV., 1898, str. 114 nsl.; Mofic
Picha, Pravo patronatni a jeho Zadouci reforma po strance prava
presentadniho se zvlaStnim zfetelem k nastévajici Gpravé poméru
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cirkve ke statu a k pozemkové reformé. Casopis katol. ducho-

venstva, 1928, roc¢. 64 (89), str. 57 nslL
Patronéatni poméry byly v Rakousku centralisticky upraveny
za Leopolda I. v ,Tractatus de iuribus incorporalibus® z r. 1679

(geistliche Lehenschaft; Codex austriacus I, 581 nsl.); tato tprava

odpovidé celkem tehdejSim normém cirkevniho préva, a poskytuje
patrontim jesté vyhodnéjsiho postaveni, nezli méli podle cirkev-
niho prava. Ale nendhle, zejména v 18. stol. toto stanovisko se
zvraci v neprospéch patront, ktefi od zadatku 19. stol. se pokla-
daji patrondtem stiZenymi, nikoliv opravnénymi.

Tento prevrat nastal jednak neporddky patronovymi, jednak

statnim poruénikovénim.

Neni tudiZ divu, Ze brzy se ozyvaji v 19. stol. hlasy, touZici
po vysvebozeni z patrondtnich bfemen. Ale ani konkordat z r. 1855,
ani zdkon ze 7.kvétna 1874, &.50 ¥, z. nep¥ivodily zasadnich zmén;
§ 32 zdk. posléze FeCeného odkazuje sice tpravu patronatnich
pomeéra zvlaStnimu budoucimu zdkonu, kfery vSak posud nebyl
vydén. Myslilo se tenkréite na obligatni resp. fakultativni zruSeni
patrondtu. Ale financni otdzka ¢inila obtiZe, odkud totiz by bylo
Ize zajistiti, co &ini obsah majetkovych bfemen patronatnich; ani
stat, ani zemé, ani obce nebyly s to, aby pievzaly nova bfemena;
véc by byla vyzadovala tplného prevratu ve vlastnictvi a sprivé
cirkevniho majetku samého. : .

Pii parcelaci pozemkt a zejména p¥ provadéni pozemkové
reformy vyskytio se tolik obtiZi, Ze se pomysli na novou tpravu
patrondtnich pomérd. Srovn. rozhodnuti nejv. soudu ¢. 1849 a 4880
sb. n. s. a & j. R I 395/26, R I 26/27. Bohuslav, ¢&. 2317, 3542.

. P¥i rozluce statu a cirkve patronat se zruSuje. Cirkev oviem
zZada vykoupeni bfemen. :

II. Vécny patronat ma u nds prevahu; ale ani oprdvnéni ani
povinnosti nezavisi na zdpisu v pozemkovych knihdch (cf. § 8
mezikonf. zak.). I nekatolici mohou vykonavati v8cny patronat.

Patronat k beneficiu a ke kostelu je totéz, neni-li v urditém
ptipadé vyjimka stanovena (vynos min. kultu a vyud. 18.¥ijna 1856,
¢. 16.053); ma-li v8ak farni beneficium a kostel rtzné patrony,
mé patron beneficia presentaci, sprava kostelniho majetku prislusi
patronu kostela; ¢estna prdva pFisluSeji obéma.

P¥i razneéni patrondtu jest u nas dualezity rozdil mezi patro-
nitem verfejnym a soukromym, podle toho, je-li divod jeho titul
vefejnopravni nebo soukromopravni. Jako verejny patrondt se
oznaluje patronat vladni, patronat vefejnych fondd a nadaci

O patronétu podle préva naSeho. 171

a patronat kameralnich obro¢i, to je patronit, ktery pczﬁsf.év‘é
na vlastnich statnich statcich a doméndch. Ostatni patronat Je
soukromy. o

Patronit zemépansky znamenal -dfive patronat, Kter:zr pii-
slusel zem&pénovi jako takovému; patronét prislusejici ze{rvlepam’l
jako soukromé osob& sem se nepofital i nevykazoval zvlastnosi.:l.
Dnednimu pravu je cizi vefejny patronat po rozumu teorl.e
7 konce 18. a zadatku 19. stoleti; stat si plisvojil pti sekulari-
sacich cirkevniho majetku patronéty prislusejici klasteram a ka-

 pituldm, ano i biskupskd kolaéni préava; titul k tomu byl odvo-

zovén z domndlého osazovaciho prava, plynouciho pry ze stétn§
vysosti, prava to, které bylo oznadovéno dfive javl‘zovzervnepansliy
patronat. Konkordat z r. 1855 upravil v této pricine vee tfil%{, ze
piitkl cisafi pravo nominadni na kanonikéty a fary, pO.dI‘IZGIl’e
fondu naboenskému a studijnimu, coZ celkem byloprijato i do za-
kona z r. 1874 (§§ 4—6), ktery ma dpravu odpovidajici duchu jt?ho.
Prava, jeZ ptisluSela zem&pénovi, presla nyni u nas na vla(}u.
Slusi dodati, Ze podle vynosu ministerstva kulta a vyuco-
véni z 11. prosince 1875, & 17.818, sprava vef'ejr.lého p’atro'na.ltu
piislusi tomuto ministerstvu v posledni instanci, nyni minist.
Skolstvi a nér. osvéty. o
Agenda vefejnych patrondtd piislusi t. zv. patronat{nm k(?-
misa¥tm, to jest organtm politické spravy, tedy okresnim p.oh-
tickym spravetim nebo jich zéstupetim; vyjimky z tohoto pravidla
se stanovi od ptipadu k pFipadu. N ] .
Fojtni poméry (advocatia ecclesiae) dnes jiZ u nas nejsou
nasledkem zrudeni dominii cfs. patentem ze dne 7. zafi 1848{
Opréavnéni fojtd pFeslo na patrony (vynos minist. kqlt}lva vyue.
6. ¥ijna 1861, &. 2661). Pouze v Cechdch mluvi §e.1e{ste o fojt-
nich komisarech pii kostelech pod patronatem verejného fondtfg
postaveni jejich se rovna postaveni pgttronétnich representafntu.
Fojtni komisa¥i se ustanovuji v Cechéch zvemskvou spravou
politickou (naf. statniho minist. 23. ¥jna 1862, & 73 T. z. a vynos
minist. kultu a vyud. 13. tnora 1897, &. 1499 (pouze pro’Cech'y).
Patronat je mo#ny na farach, filidlkach (rozhodnuti sprav-
niho soudu u Budwinského 12130, 12.792, 3522A a dv. dekr.
14. srpna 1798, Kropatschek X., Nr. 2944), na kap%ieh,. kovstelech
kolegiatnich, beneficiich svétskych i Feholnich, nikoli vSak na
kostelech biskupskych. o
III. A. Jde-li o osazeni cirkevnich dradd a obrodi b}Skupe.m
diecésnim, zstava v platnosti pravo oznaditi k nim osobu (desig-
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nare), prislusdi-li stdtu nebo nékomu jinému z davoda zvlastnich

(§ 4, 1. odst.). VSechny cirkevni ufady a obroéi, které nejsou
pod soukromym patrondtem a které jsou dotoviny zcela nebo -

éyé.steéné ze stdtntho jmeéni, ndboZenskeé matice nebo z jinych ve-
Fefnych prostredkit, mohou byti udéleny pouze na zakladé pre-
sentace udindné sfdini moci (§ 4, 2. odst.).

Nejv. rozhodnutim z 19. prosince 1879 a nalizenim mini-
sterstva kultu a vyucovani z 10. dnora 1880, & 20.029 byla p¥i-

sluSnost statnich ufadd kultovych stanovena v p¥iding vykonu

presentace (cf. § 4, odst. 3, zak. 7. kvétna 1874, & 50). I navrhuje
(presentuje) nyni zemska sprava politick4, jde-li o obrodi s roénim
dichodem aZ do 1000 zlatych konv. m. = 2100 K (podle fase)
a ’pf“istupuje—li se na kandidata, navrzeného biskupem na prvém,
mistd; v ka¥dém jiném pFipadé nale¥{ presentace ministerstvu

skolstvi a narodni osvéty. Posud nebyl stanoven reflex nového

kongruového zdkona na Fecenou stupnici.

Zpisob presentace je blize uréen v minist, vy

| . vynosu z 29. ledna
1902, ¢. 28.169 ex 1901, u Mayrhofera, 2. doplnék r. 1911, str. 336
a 337, pozn. 28. :

Jde-li o osazeni uprdzdnénych kanonikatid a svétskych (ne-

feholnich) obroéi se spravou dufi, musi byti vypsén konkurs

(§ 5, odst. 1, o némz mluvime shora v § 61).
‘ Po vypséani konkursu je biskup povinovan oznamiti patro-

. novi vSechny uchazeée o uprdzdnéné obro¢i, i osoby non dignae;

¢ biskup (zvéem podévé vidy terno nejzptsobilejsich.

Kazdg patron méa pisemné oznémiti biskupovi vyvolenou
osob.u do ¢tyf mésich, a to podle Kodexu (tedy i s jeho vyjim-
kami, viz § 70, lit. C.), nebot uznava se za derogovidno ustano-
veni dekretu dvorské kancel. z 18. Gervna 1805, sbirky zdkoni
politickych sv. 24, str. 154, Ze soukromi patronové duchovni i laiéti
pres?rl’tuji do 6 nedél, je-li patron uvnitd ¥iSskych hranic, a do
3 Enesmﬁ, je-li mimo né, a to od doby, kdy ordinaf jim ozndmil
zpl.lsovb'ilsé kandidaty. Dnes se nepokidds za élanek stdfntho préava
ani drivejsi predpis, Ze by duchovni patron byl véazin ternem
b;slm;;).ovy',?m5 ani ostatni detailni predpisy cirkevni o presentaci;
n}r_cno jen jest, aby patron vyvolil nékoho z kandidata, oznaéenich,
bzs’kuvpem za zpisobilé. Ov8em tvrdi arcibiskupskd konsistof praz-
skd, ze diivejsi Ihaty (6 nedél a 3 mésice) plati ndsledkem obyceje
vyvinuvéiho se.

. Po d()vbl}, pokud statky, s nimiZ spojen je redluy patronat
jsou ve vefejné spravé statu deskosl., nenastdva pfi beneficiict;
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takovému patronatu podiizenych libera collatio prisluSného ordi-
néfe, ponévadZ i podle cirkevnich predpisii presentuje sekvestor
(cf. Archiv fiir kath. K. R. Neue Folge 4. sv., str. 381; opactné
rozhodl nejv. spravni soud ¢ 599 ve vécech spravnich).

Biskup musi pak ozndmiti zemské spravé politické osobu
vyhlédnutou, jde-li o ptipady volné kolace, 0 presentaci nevyko-
nanou ani vladou ani zemskou spravou politickou, o ustanoveni
tarnfho sprévee piiinkorporovaném (sloudeném) obrodi (§6,1. odst.),
jakoZ i jde-li o frvalé ustanoveni provisori a administratord eir-
kevnich trada (§ 10, 8. odst. cit. z).

Zemska sprava politickd ma pravo Ciniti biskupovi namitky,
dovoldvajic se davodi zdkonem uvedenych v § 2 (§ 6, odst. 2).

Nedini-li zemskéd sprava politickd ndmitek do 30 dntt od
odeslaného oznémeni, je pak mozno ustanoveni pristusného du-
chovniho neb osazeni inkorporovaného (sloudeného) obroci (§ 6,
3. odst.)..Z namitek ¢&inénych zemskou spravou lze se odvolati
k ministerstvu Skolstvi a ndrodni osvéty (§ 6, 4. odst.). Nevy-
hovi-li ministerstvo odvolani, nesmi se provésti ani instituce, ani
osazeni (§ 6, b. odst.). , '

Piisludi-li obci jako patronovi (§ 35, odst. 2 z4k. 7. kvétna
1874, & 50) pravo presentacni, vykoné je, pokud neni nic Jjiného
2vld$té stanoveno, obecni zastupitelstvo, jemu? starosta podava
terno ze zptisobilych uchazeci; obecni zastupitelstvo neni vSak
vézano ternem (vynos ministerstva vnitra 17. dubna 1850, €. 77
zemsk. v.). P¥i politické obei neni konfesnosti, tudi¥ je lhostejno,
jakého vyznéni jsou Clenové zastupitelstva obecniho. :

Zvlastni ustanoveni plati pro piipad, Ze statek ndleZi do
konkursni podstaty ; po trvéni konkursu odpadd presentadni pravo
a ordinaF osazuje volnd (na¥. 28. IX. 1786 a dv. d. 6. IX. 1799).

(O cirkevnim stanovisku vzhledem k presentaénimu prava
na beneficia vénnych meést v Cechéch viz Domabyl v Casopisu
kat. duch. 1925 str. 60 nsl., jeZ vSak stitem se neuznava.)

~ Patron nema prava vykonévati vliv pfi osazeni niZsich kostel-
nich sluzeb (Feditel kiru, kostelnik); pro takové opravnéni musil
by byti v urditém pripadé urcity divod (na p¥. prokazany pravni
obydej); pravo dosazeni piislusi pravideln& farnimu dradu.
D¥{v&jsi poméry skoluiho patronatu dnes pranic nerozhodujf.

Toté¥ stanovisko plati, kdyby $lo o navrhy ¢in&né osobami
jinymi p¥i dosazovéani na nizsi kostelni sluzby.

v Odtud také patronové nejsou povinni prispivati na vydrZo-
véni nizdich kostelnich sluZebniki (dv. d. 14 listopadu 1782).
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__Vylohy tyto nepiejimaji se oviem — leda v pripadech
zvlasté oddavodndnych — na vefejné fondy.

Sumy, které drive se vykazovaly uditelim za vykonavani
kvostelnich sluZeb, mohou ovSem i naddle byti placeny na udet
tef:hto sluZeb. Jinak ptFipada povinnost placeni na farni obec
Z{iSE’ldnf ustanoveni obsahuje vynos ministerstva kultu a Vyuéo:
V?m z 30. ledna 1872, &. 809, & 11 véstniku minist, (vydany
pivodné sice pro Dolnf Rakousy, ale uZivany i jinde).

I kdyby platy niz8ich kostelnich sluZebniki plynuly z néboz.

fondu, pFece ustanoveni jich néle?i cirkevnimu uradu; zemskd

ls{pr;civa politickd poukazuje pak pouze Fedené platy ; vynos. minist
ultu a vyué. z 22. prosince 1898, &. 83.023 (a Mayrhofera, 2 .
doplii. 1. 1911, str. 337, pozn. 28). grivofers, 2 svac.

‘ B. Alimentaéni pravo patronovo bylo i Traktdtem de iuribus
fncorporalz’bus I, § 13 stanoveno, oviem jen vieobecnymi slovy
1’pokiédé se dnes za platné s podminkou, Ze na nd uznaly jak
cirkevni, tak i stdtni administradni ufady v té mive, jak jsou
k tomu povoldny p¥i spravé cirkevniho majetku. ,

C. O cura beneficii shudi vytknouti:

’ Pﬁtron ma byt pozvén, aby byl piitomen sdm nebo zastup-
cem pii sestavovani rocnich kostelnich Gcth, pii pozastalostnim
rizeni po fardfich a beneficidtech (dv. rozh. 13. bfezna 1786
§b pol. zak. sv. 10, str. 682); kostelni idet musi viak se pf'edlo:
ziti patronovi. Patron m& bditi nad Fadnym stavem kostelnich
budov a md oznamovati stdtnim Fadum shledané vady. Zadosti
o V.ladnl' povoleni, zcizeni nebo zavazeni cirkevniho majetku maji
byti doloZeny posudkem patrona nebo jeho zdstupce (minist
natiz. 20. Cervna 1860, & 162 7. Z.). .

?v zpﬁsobu spravy jméni farnich kosteldi i farnich obro¢i
bylo jiZ mluveno shora v § 61.

» ' Ifatron. mé spolupiisobiti p¥i uvedeni beneficidtové do drienf
prijmu spojenych s ufadem a obrodim § 7, 2. odstavec zak
z r. 1874). .

Patron soukromy vSak nem4 zvlastni povinnosti zastupovati
kostel neb obrodi p¥i soudu. Zato oviem finanéni prokuratura
gastupuje (naf. veSkerého ministerstva gz 9. bfezna 1898, & 41
k oz, § 2, L, 9: ,kostelni jméni (zadudi) a jméni duchz)vr.lich
obm(ji, pokud jde o ptivodni nadéni kostela nebo duchovniho
c,rlv)roci neb o integritu kmenového jméni, nebo spravuji-li stdtnf
uradové toto jméni, nikoli viak maji-li pti zFizenych ji kostel-
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nich nebo duchovnich obrodich béZné majetkové uZitky byti zastu-
povany nebo dobyvany; kromé toho ve stitni spravé jsouci
jméni zruSenych duchovnich tstavd, klaSterd a spoleenstev.
(§ 3 na¥izeni vlddniho ze 4. Cervna 1919, & 313 Sb. z. an.) -

- Ostatné poZiva cirkevni jméni té ochrany stétni, které poZi-
vajl nadani obecné uZifetna (§ 88 z. 7. kvétna 1874, & 50 F. z.,
Nejv. rozh. 15, kvétna 1841 a dekret dvorské kanceldte 21. kvéina
1841, ¢. 541 sb. z. s.).

O stavebnim bfemenu patronétnim mluvime v majetkovém
pravu. Jen slusi zde jiZ poukdzati k zdsad® § 32, odst. 2, zak.
ze 7. kvétna 1874, ¢&. 50 ¥. z., Ze patrondtni bfemena se vzta-
huji pouze k urditému kostelu neb obrodi patrondinimu, a Ze
nemochou se zvétsiti, kdyby se rozmnoZily duchovni potteby p¥i-
sludné osady.

V Cechdch jsou préva patronova dale sahajici, pondvads
ypatrondini ufady® maji bezprostfedni spravu kostelniho majetku
za nepatrné ddasti faratda.

IV. O nabyvdni patrondfu je sice stanoveno v ,Tract. de
miZe ho nabyli, je-li vibec zplisobily k nabyvéani prav a ie
nabyva pivodné patronatu, kdo farni kostel nebo jiné duchovni
beneficium zaloZil, vystavil nebo poskytl k tomu zdarma pozemku ;
je-li vice osob zicastnéno, nabyvaji spolupatronatu.

JelikoZ vSak dvornim dekretem 29. ¢ervence 1791 bylo stano-
veno, Ze presentaéni prdvo prislusi zemépdnu (nyni vladé), ne-
prenese-li zakladatel presenfacniho prava urdité na néjakou osobu,
mé se v literatufe (tak Wahrmund) za to, %e bez vyslovného
vyhrazeni presentadniho prava se nabyvé patronitu netiplného,
t. j. bez presentaéniho préava. -

Mimo to je podle Tract. I, § 18 moiné piivodni nabyti patro-
natu vydrienim, které pak se tidi podle § 1472 a 1471 obé. z.:
vyZaduje se tudiz 40letého drzeni a musi byti prokézano, Ze v dobé
té pripad vykonu préva se uddl alespon tFikréat a Ze poZadované
pravo bylo také vidycky vykonéno.

Dotace kleru (vedouciho sprava duchovni) z niboZenského
fondu neni diivodem zakladajieim patronat (Budw. 3522 A).

Ale origindlni nabyt{ patronitu v budoucnosti nebude jiZ
mozZné, ponévadZ neni tu souhlasu biskupova, ktery vidycky se
predpokladal a nyni je vylou€en vzhledem k negativnimu cirkev-
nimu stanovisku o moZnosti nového patronatu.
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V. Derivativni nabyti v8cného patronstu nastiva dédictvim

a zcizenim véci, s niZ patronat souvisi, nebot patronat sdili osudy
hlavni véci, ale sdm o sobd nemtide byti zcizen. (Tract. I, § 20.)
- . Propachtuje-li se nebo zastavuje-li se statek, s nimZ patro-
nat spojen, neptrechéazi vykon patrondtu ani na pachty¥e, ani na
vétitele. ,
ZvlaStni ustanoveni m4 cis. na¥izeni z 18. tinora 1860, ¢. 45

8. zdk. pro israelity. Pokud toti¥ israelita drzi statek, s nimz je
spojen patronat, odpodiva pravo. Pres to ziistavi israelsky drZitel

zavazan k biemenéim spojenym s patronatem. Na israelské pach- -

tyfe nemuiZe patrondt se prenésti, nebot presentadniho prava
nelze pokladati ani za opravnéni obcanské, ani politické, nybrz

za oprévnéni rdzu cirkevniho (Budwiriski & 4 a min. naf. 18. V.

1876, &. 6534).

Pravo patrondtni obydejné se vyhrazuje vl1ads, zcizuje-li se

patrondtni statek statni nektestanu, &im¥ vécny patronat se pie-
méiiuje na osobni.

Osobni patronat se dédi bud posloupnosti testamentni, bud
podle pravidel intestétnich; ndkdy je vazan na ¢&leny uréité ro-
diny (i. p. familiare). Dédici zem¥elého patrona maji tdZ prava,

jako mél zustavitel (Tract. L, §§ 7, 19).

Sména patronitu je moZna za jiny patrondt nebo za jinou
duchovni véc (Tract. 1., § 21). ,

Patronat se pFevadi té7 fransiativnim vydrZenim a soudcouv-
skym prirknutim. ,

VL Co do zdniku patronatu se Vvytykaji zvldsté tyto ptipady:

1. Zieknuti, oviem s podminkou, ¥e b¥emena patronatni jsou
zabezpedena ; ,

2. prodej patronatu (z trestu); ‘

3. télesné tyrdni neb usmrceni fara¥e nebo beneficiata ;

4. osvojeni si jméni farniho nebo nadaéniho nebo jeho po-
Skozeni (Tract. L, §§ 22 nsl.), pfi ¢emz je stanovena dvojnasobn4
néhrada (dvor. dekr. 8. prosince 1759). Beneficium stivd se tim
volnym, a to néasledkem rozsudku odsuzujiciho;

5. nechee-li patron plniti svych povinnosti, zejména staveb-

nich bfemen; ackoli prdvo zanikne, bFemena nadile trvaji (dv.

dekr. 19. srpna 1783; 8. zd¥ 1784);

6. usucapio libertatis ordinitova po dobu 30 let p¥i svdtském,
resp. 40 let pfi p. duchovnim (§§ 1472, 1479, 1484, 1485 oby. z.),
oviem musily se naskytnouti aspon t¥i pFileZitosti vykonu.
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VIL. Prislusnost tradi je stanovena nyni zdkonem ze 7. V.
1874, & 50 . z.

P¥i rozepFi o to, jsou-li kostel neb obroéi podrobeny patro-
natu nebo je-li collatio libera, méa rozhodnouti fadnym po?cuperr%
instanénim stdtni spréva kultova, vyslechnuvsi prve titady cirkevai
(jde zde po piipadé o puavodni nabyti patrona:ttu)i o

Prirozené musf tomuto rozhodnuti predchazeti Setteni, posky-
tujlci stranam mozZnost zastavati sva stanoviska. 5

Jde-li viak o to, komu pt¥isludi patrondt kostela neb obroci,
rozhodne soudce; zde se pPedpoklddé, Ze patronat je§t jisty 8 ?3
cit. zak.), jde tedy o derivativni zptsob nabyti na zdkladé urci-
tého titulu. 5 .

Statnim tradam kultovym p¥islusi rozhodovati poradenf in-
stanénim v rozeptich, vzeslych o né€jakou urcitou dévku.ne?:’) ;En}ou
povinnost, jiZz kdo Zad4 z ptFifiny patronatu. Dovoz%e-}l Vsakv 7
patron, Ze je zcela nebo z {asti zprostén davek neb v‘unych po-
vinnosti ze zvlastnich diivoda soukromého prava (na pf. pfl.tro’nen}
vymin&nad povinnost osamostatnéného filidiniho kostela, prlsp.wati
na stavebni bfemena kostela matefského), ma se rozh(.)d;noutlvpo-’
fadem préva, a Gifadim spravnim pf'islfléi pouze udiniti opatfent
prozatimni, je-li toho tfeba (§ 34 cit. zdk.).

§ 72.
b. © pozbyti officif a beneficif.

Officia a beneficia se udéluji prislusnou vrchnosti eirkevni. ;
pozbyla-li tato vrchnost pozdéji svého préva zpﬁS(?bem jak’{m}koh,
nepozbyva se tim cirkevniho Gfadu, ledaZe by zékon zvlasté sta-
novil opak nebo Ze pii udéleni bylo uZito klausule: ,ad benepla-
citum nostrum® nebo podobného vyrazu (can. 183, § 2).

Officif a beneficii se pozbyva:
vzdanim, renuntiatione;

. odnétim, privatione;

odstranénim, amotione;

preloZenim, translatione; .

5. uplynutim doby napfed stanovené, lapsu temporis prae-
finiti (cf. can. 183, § 1 a 1413, § 2); ‘ N

6. u beneficif pristupuje k tomu jeSté permutatio benefici-
orum, zameéna beneficii (can. 1487, 1488). o

K ¢. 1. Renuntiatio officii, je% p¥i beneficiich se nazyva di-
missio (cf. 184 nsl. a 1484—1486).

Henner, Ziklady priva kanonického IT. 12
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Kdokoli je mocen svého rozumu, miZe se vzdati cirkevniho
ufadu z vdZného ddvodu, ledaze by mu vzdéni bylo vyslovn&
zakdzano (can. 184). :

Neplainé jest ipso iure vzdani, bylo-li velikou bdzni ne-
spravedlive vyvolano, nebo bylo-li nésledkem podvodu, podstat-
ného omylu nebo simonie (can. 185).

Zieknuti musi se diti osobnd bud pisemns, bud astnd pied
dvéma svédky nebo té¥ prokuratorem na zaklads zvlastniho
mandatu ; prislusnd listina budiZ uschovéna u biskupské kurie
(can. 186).

Vzdani mé se diti pravideln& do rukou toho, kym mi byti |

piijato nebo neni-li tfeba piijeti, vidi tomu, od koho klerik ptijal
tifad nebo kdo zaujimé jeho misto (can. 187, § 1, 2).

Resignace ulinéna laikovi je neplatnd i trestné ipso facto
suspensi a divinis (can. 2400).

Vzdani se ptedpokldda jako facita renuntiatio pfi viechndch
uradech, takZe nastdva uprdzdndni iradu ipso facto a bez kterého-
koli prohlaseni (can. 188, bod 1—8):

1. vykonal-li klerik professionem religiosam; tu uprazdiiuji
se urad farni po roce, ostatni beneficia po 8 letech (can. 584);

2. opomenul-li klerik nastoupiti ud8leny mu tiad v dobé
k tomu stanovené bud pravem, bud ordindfem;

3. ptijal-li klerik novy duchovni GFad, nesluditelny s Gifadem
posud drZenym a nabyl-li jeho pokojného drieni;

4. odstoupil-li klerik vefejné od viry katolické;

5. uzavrel-li manzelstvi, tfebas jen civilni;

6. podrobil-li se o své djmé vojenské sluzb& (proti piedpisu
can. 141, § 1);

7. odloZil-li klerik o své @jmé& klerikilnf roucho bez dosta-
tecného davodu a nepfijal-li ho op8t do mésice, adkoli byl ordi-
ndfem napomenut;

8. opustil-li klerik nezdkonné sidlo sobé vykézané a nevy-
hovél-li napomenuti ordindfovu v dobd k tomu stanovené, ani
mu neodpovédév, ackoli zdkonna prekaZka mu nevadila.

Cirkevni vrchnost nemd pFijimati resignace bez spravedli-
vého a piiméfeného divodu (can. 189, § 1). OrdinaF mistni ma
do mésice bud pfipustiti bud zamitnouti vzddni (can. 189, § 2).

Bylo-li vzdani zdkonné provedeno, uprazdiiuje se urad, jak-
mile ptijeti bylo ozndmeno vzdédvajicimu se (can. 190, § 1); proto
mus{ vzddvajiel vytrvati v dfadé aZ do doby, kdy obdr# zpravu
o prijetl resignace (can. 190, § 2). '
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Takové zieknuti nedé se pak odvolati (can. 191, § 2). (Srovn,
rozh, interpr. komise 14. éervence 1922.)

Prijaté z¥eknuti budiZ véas ozndmeno tém, kdoz maji pravni
zdjem na udéleni uiadu (can. 191, § 2).

Ordindt nemiiZe pFipustiti klerikovi s vyS§imi svécenimi
zieknuti beneficia, leda by prokézal, Ze mé odjinud, éeho potie-
buje k slu§nému Zivobyti (can. 1484). Zfeknut{ beneficia, na jehoZ
titul byl klerik ordinovén, je neplatné, leda ¢&ini-li se zvlastni
zminka o tom, Ze klerik byl vysvécen na tento titul a nahrazen-li
za souhlasu ordindfova jiny ordinadnif titul (can. 1485). Biskup ne-
muZe pripustiti ziici se beneficia ve prospéch jinych nebo pod
néjakou vyminkou o budoucim udé€leni beneficia, neb o vyplaté
diichodi, ledaZe by 8lo o beneficium sporné, a zieknuti se stalo
spornou stranou ve prospéch soupefe (can. 1486).

K & 2. a 3. Privatio nastava bud ipso iure, bud z nafizeni
zakonného predstaveného (can. 192, § 1). Jde-li o Gfad frvaly, ne-
muzZe ordinad zprostiti klerika uFadu, leda cestou procesu podle
pravniho predpisu (can. 192, § 2). Jde-li o Gfad nesfdly, miZe byti
uznano na odstranéni ordinafem podle volného uvazenf z diivodu
spravedlivého, a to i bez provinéni Gfednikova; stadi, zachova-i
se pTi tom pFirozend sluSnost a Set¥i-li se pFi nestdlych fardch
prisluSnych predpist. Privatio Gcinkuje teprve, byla-li ozndmena
vrehnosti. Z rozhodnuti ordinaFova se poskytuje rekurs k apostol-
skému stolci, ale pouze devolutivné (can. 192, § 3; srov. jesté na
pr. can. 2298 bod 6, 2299, 2396, 2397, 2398).

K ¢&. 4. Translatio od G¥adu na tifad muazZe byti provedena jen
vrehnosti, kterd mé pravo prijmouti resignaci, odstraniti cirkev-
niho tfednika z dfadu a udéliti mu jiny (can. 193, § 1). Sou-
hlasi-li klerik s translaci, stadi pak kterykoli diivod spravedlivy;
déje-1i se to proti vuli klerikové, vyZzaduje se celkem téhoZ di-
vodu a téhoZ zpisobu jednani, jakého se vyZaduje pii privatio;
pii tom zhstdvaji v platnosti zvlaStni pFedpisy o translaci farara
(can. 2162 aZ 2167; can. 193, § 2). Neni-li nic jiného pFedepsano
ani vSeobecné ani zvIasté, uprazdnuje se p¥i translaci prvni tfad,
uchopil-li se klerik ¥a4dné& drZeni druhého ufadu (can. 194, § 1).
Transferovany md piijmy prvnibo dradu aZ do doby, kdy se
uchopil druhého (can. 194, § 1, 2).

Kdo zvolili, postulovali nebo presentovali klerika k tdfaduy,
nemohou ho ani zbaviti Gfadu, ani z ného odvolati, ani odstraniti,
ani jinam pteloZiti (can. 195).

12%
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K & 6. Zdména (permutatio) dvou beneficii mi¥e se stati
pouze tenkrate, je-li to pro cirkev nutné nebo prospésné nebo
F4dné odaivodnéné, a neni-li v ndkoho neprospéch. Jde-li o patro-
natni beneficium, je potiebi souhlasu patronova; svoleni se dava
mistnim ordindfem; generdlni vikar musil by miti zvlastni mandat ;
kapitulni vikdf nema toho préava. Forma zdmény je taZ jako pii
resignaci (can. 186, can. 1487, § 1). Rozhodnuti ordindfovo musf
Se stati do mé&sice. Zdména plati od okam¥iku souhlasu ordiné-
Fova (can. 1487, § 2). ' ,

Osazuje-li apoStolsky stolec jedno neb ob& beneficia, nesmi
ordina¥ pripustiti zdmé&ny beneficii (can. 1487, § 3).

Jsou-li zaménitelna ‘beneficia nerovna co do prijmf, nemo-
hou byti vyrovnana vyhradou uzitkg ani placenim pendz, ani
sménou véci cennych. Zdmdna mue se stiti pouze mezi dvéma
beneficiaty, nikoli mezi vice (can. 1488, § 1, 2).

O nasSich pomérech sludi vytknouti:

DneSni prdvo uzndvd zdsadu, %e cirkevni wifad se udéluje
cirkevni vrchnosti, tudiz 7e muze byti odhat pouze ji samotnou,
nikoli v8ak stitem. Proto ztrata uradu, resp. beneficia, nenastivéd
ipso iure odsouzenim od statniho uradu, nybri zdkon predepisuje,
kdy statni sprava kultovd musi 7adati za odstranéni duchovniho
z ufadu nebo beneficia, a kdy za to muize 7adati (8 8 zdkona ze
7. kvétna 1874, & 50 1. z.). Prvni pfipad nastdvd, pozbyl-li majitel
cirkevniho tifadu nebo beneficia stdtniho obCanstvi, nebo byl-li
uznan vinnym zlocinu nebo viibec trestnich jedndni, kterd vzni-
kaji ze ziskuchtivosti, uraZeji mravopocestnost nebo vyvolavaji
vefejné pohorSeni (§ 8 cit., 1. odst.).

Druhy ptipad nastdvd, choval-li se duchovni spravece tak,
Ze by se zdédlo byti na skodu vefejnému Fadu, byl-li by ddle po-
nechén v cirkevnim dfads (§ 8 cit., 2. odst.). Odsouzeni trestniho
zde se nevyZaduje.

Stejné se nakldda s duchovnimi, kte¥{ jsou povolani k za-
stupovdni nebo provisornimu zastdvéni cirkevnich wurads nebo

beneficii, nebo jsou urdeni na vypomoc (§ 8, odst. 3), nebo jsou

provisory (administratory) cirkevntho t¥adu trvale ustanovenymi
(§ 10, odst. 3).

Nevyhovi-li eirkevni tvifad v pFimé&fend It viddni Zadosti,
poklida se GFfad nebo beneficium za uprazdnéné co do: oboru
statniho, a vldda md se postarati o to, aby prdce svéfené stat-
nimi zakony ¥adnému duchovnimu spravei byly kondny jinou
osobnosti, ustanovenou od vlidy, a to potud, az piislusny drad
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cirkevni se osadi zptsobem statné platnym (§ 8, 4. odst.): Do-
nucovaci prostifedky méa stitni spréva ovéerr} ;?oc.ﬂg’§ 69 zak’ona
cit. TymZ zpdsobem lze si podinati, nevykonavaw-h Tadny spravee
duchovni praci shora Fefenych z néjaké jiné pfi€iny (§ 8, 5. odst.).

DODATEK.

§ 73.
¢ ostatnich cirkevnich distavech nekeolegidtnich.

Utulky, sirotdince a podobné tustavy urdené pro zboino’s*f
nebo lidumilnost, at rdzu duchovniho, at Svétskéi.xo, mohou b’ytl
zhizeny ordindfem a mohou jeho dekretem nabyti vaahy prav-
nické osobnosti- (can. 1489, § 1). o

Misini ordind¥ nemd schvaliti téchto tistavi, ledaZe tcel za-
loZeni je sam o sobé uzitedny a Ze byla poskytnuta dos dosta-
tetnéd k dosaZeni vyteného tdelu (can. 1489, § 2).

Reditel takového tstavu musi se starati o spravu majetku
jeho, a to v prvni Fadé podle zaklddaci Iis‘finyv;’ pi‘iv tom je’vé{én
tymiz povinnostmi a mé t4Z prava, kierd prisluSeji spravcim
jiného cirkevniho majetku (can. 1489, § 3). ’

V zakladaci listiné necht zakladatel jednotlivé popiéev celé
ziizeni tstavu, ucel, dotaci, spravu i uzivani ptijmt a bu(‘iiz sta:
noveno. ¢o méa se diti s majetkem, mél-li by ﬁstav. zaniknouti
{can. 1490, § 1). Listina budiZ vyhotovena dvojmo; ’lveden exem-
plé¥ se zachovd v archivu tstavu, druhy exempldf v archivu
kurie {can. 1490, § 2). o

Mistni ordindf mé prdvo i povinnost visitovati Vsechnsf
Gstavy tohotoykdruhu v diecési i tenkréte, jsou-}i ‘prévnickle
osobnostmi, nebo jsou-li jakymkoli zptisobem vyhaty (can. 1491,
§1a2). ’ ’ ]

Jsou-li ustavy Fedené spojeny s kldsterem podrobenym pravu
papeZskému (cf. can. 488, bod 3), jsou prece podrob?ny biskup-
skému dozoru, pokud jde o vyucovani néboZenstvi, o mravy,
o poboZnosti a posvatné tkony (can. 1491, § 2).

Ordinafi museji vidycky byti poddvéiny vykz?z.y o uctech,
i jsou-li ustavy tyto vyhaty z jeho pravomoci a visitace, af na
zakladé zaloZeni, vydrzeni nebo apostolské vysady (can. 1492, § Ti).

Fundace nebudiz pfijata, ¢inil-li by zakladatel podminku, Ze
spravei nebudou véazani udtovati ordina¥i (can. 1492, § 2).
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Mistni ordind¥ musi bditi nad tim,

vyslovend p¥i zaloZeni t& i § & A
L p ozeni téchto ustavi, byla plné zachovéna (can.

ol Tytovﬁs’cavy mvohou byti pouze s povolenim apostolského
sto c’eqzruseny, slouceny neb urdeny k jinému Gdely, ne7 jak bylo
zamysleno pii jejich zaloZeni, neni-li oviem nic jiné I A

eno pri jejic ného
v zakladaci listing (can. 149’4). : predepsdo

PEisluSné predpisy stitni se vykladaji v pravu spravaim

aby zboZni viile veéficich,

ODDELENI DRUHE.

Ustava cirkevni.

PODODDELENI 11,
Cirkevnt ustava reholnt,

‘ § 74.
VSeobecny prehled.

L. Stav feholni (stafus religiosus) v sobé zahrnuje vSechny
vé¥ici, kiefi dobrovelné a trvale Ziji pospolu, aby dosahli vétsi
dokonalosti tim, Ze plni mimo vSeobecné predpisy cirkevni jesté
evangelické rady, a to veFejnym vykonanim slibd poslusSnosti,
distoty a chudoby. Cirkev vyZaduje pro tento stav vSeobecné
tcty (can. 487). : )

Spoleény Zivot jak muii, tak i Zen se uskutedfiuje rtiznym
zpisobem. Kazdé sdruZeni, povolené cirkevni vrchnosti za tiéelem
shora naznaCenym, se nazyva reholi (religio) (can. 488, bod 1),
a Clenové reholniky (religiosi). Kaida Tehole mé sva zékladni
pravidla, kterd se nazyvaji regulae v 74dd a constitutiones u kon-
gregaci; ale consfitutio znamend u 74da také natizeni, dopliujici
zakladni Feholi.

Kodex ponechal v platnosti staré regulae a constitutiones,
pokud neodporuji jeho novym ustanovenim; vSe, co se mu p¥ici,
je zruSeno. (O revisi Feholnich statut viz ustanoveni kongr. reli-
giosorum z 26. Cervna 1918, A. A.S. X, 290; 29.bfezna 1919 a
26. Fijna 1921; A. A. S. XI,, 239, XIIL., 538. I budoucné nesmi v Zadné
Feholi byti ustanoveno, co by se nesrovnavalo s Kodexem (can. 489).

Il. Podle vlastnich pravidel se riizni fehole na tyto dtvary:

1. Yady (ordines), vykondavaji-li se v nich sliby slavné:; muz§ti
¢lenové sluji regulares, iensti moniales {(can. 488, bod 2 a 7),
i tenkrate, byly-li jim vyjimecné povoleny jen sliby jednodaché
na pr. Feholnicim ve Francii a Belgii, podrobenym ovSem bisku-
pum, A. A.S. XV., 357. (Srov. rozh. feholni kongr. z 11. ¥iina 1922,
A.A. 8. XIV., 5b4). :
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Slagne’ sliby konaji (cf. can. 491, § 1): :

' a) Reholni kanovnici (canonici regulares), na pf. lateransti
nejsv. Vykupitele, premonstrati, kanovnici. sv. kii¥e, kii¥ovnie:
8 cervenou hvézdou. ’ o

b) Mnisi (monachi), kte¥i v prvni fadg vedou Fvot rozjiimavy
(ko?t‘emplaﬁvm’), na pf. benediktini viech odsting : spojeni kamaliEZ
dulstl,’ya.llumbroséti, silvestrini, olivetdni, armensti: ci;terciéci
kartuszagl, antonidni, basiliani. ’ ’

c). R?dy Zebravé (mendicantes), jakodominikéﬁi frantigkéni
augustinidni, karmelitani, servité, trinita¥i, ’ ,

» d)' ’R'ehoini klerikové (clerici regulares), p¥i nichZ laikové ge
Pmy.m'ap len vyjimedns podle potieby, jako theatini barnabité
lesuité, kamilidni, Feholni klerikové mensf, matky Bo,ii piaristé,

2. Kongregace (congregationes religiosae nébo pr’osté con:

gregationes), konaji-li se v nich sliby proste, p¥i dems nerozhoduje
,

deg«?-h se Eak trvale‘ (vota perpetua), nebo dodasné (vota tempo-
r’arza) ; ovsem museji doCasné sliby byti obnoveny pted uplynu-
tufl .dobyv stanovené. MuZsti &lenové stuji religiosi votorum sim-
plicium, 7enské &lenkyn& sorores (can. 488, bod 1, 2 a 7).

Ke k?ngregacim naleZeji prikladem oratoridni sulpiciani
redemptoristé, pasionisté, resurekcionists, salvatoriér;i. ’

3. Vefejné konanf t¥{ vytéenych slibi je nevyhnutelno pro-

Vsechpy f'éd’y.a kg{igregaee; vyskytuji-li se sdruzeni podobng
olxr%ezmsovana Jako ?ady nebo kongregace, ale bez kondni viech t¥i
slibd, nepo ne shbi’zvvef‘ejné konanych, nazyvaji se oficielnd
p?uze Societates, spoleénosti; dlenové jich nejsou ¥eholniky v pra-
vém slova smyslu (can. 673, § 1). :
Societates jsou na p¥. bekyn& v Beloii ini (misijni
spoletmosty y elgii nebo pallottini (mlSlJ%l
Clenové ¥eholi i Feholnich s cnosti pti |
L Gl polecnosti mohou byti jak stavu
knéZského, tak stavu laického. V Feholich se oznaduji }oni jako
patr’es.nevb(v). pl'ofe:s§i ad chorum, tito jako [fratres, conversi, laici.
MUS.I-II vetsmﬁa b}rtlustavu knéZského, nazyvé se sdruzeni religio
gs;;z(aéz‘ag clericalis, jinak religio (societas) laicalis (can. 488, bod 4,
it II{. tI’DOIsEUthnem' vyjimky nebo nevyplyva opak z povahy
ecl, plati vsechny predpisy kodexové jak o feholich Zsky
tak i Zenskych (can. 490). : mosiel,
Duchovni svatsti maji prednost pted Feholniky, Feholnici

pred laiky. Dal3 jednotlivosti o prednosti 7 i
91 8100 prednosti (praecedentia) m4 can.
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A. O Padech a kongregacich (o ¥eholich).
- § 75.
1. @ zPizeni i zruSenf Feholf a klasterd.

I. Novy 7dd mfize vzniknouti pouze schvélenim papeZského
stolce.
Kongregaci schvaluje pravidelné nejdfive biskup (ani vikaf
generdlni, ani kapitulni) pro svou diecési, musi vSak dfive se
dotdzati stolce apos$tolského (can: 492, § 1). Cf. dekret Yeholni
kongregace 30. XI. 1922 (A. A. S. XIV., 644 nsl).

Pro tertidry spolecné Zijici se vyZaduje mimo to p¥iclenéni
k Feholi se strany generédlniho nééelnika prvého fddu (can. 492, § 1).

Osvédéi-li se kongregace ve své ¢&innosti, obdrZzi od apo-
Stolského stolce dekret pochvaly (decrefum laudis), a pozdéji
papezské potvrzeni (decrefum approbationis instituti, consfituti-
onum; cf. dekret feholni kongreg. 6. III. 1921 (A. A. S. XIIL,
312 nsl.; Normae approbationis).

Podle toho se rtznf fehole na religiones iuris ponfificii, to
jsou Fehole papeZem schvalené nebo pochvilené; a na religiones
iuris dioecesani, jeZ byly schvéleny pouze biskupem (can. 488,
bod 3). K témto srovn. dekret kongr. relig. 30. listopadu 1922
A. A 8. XTIV, 644.

Rehole prava diecésniho je podrobena pravomoci piislusnych
ordind¥a i tenkrdte, je-li rozsifena ve vice diecésich, kieréito
rozSifeni muZe se stéti jen s povolenim ordindfe mateFince i no-
vého sidla (can. 492, § 2; 495, § 1).

Zmény Teholi prédva papeiského jsou vyhrazeny apostol-
skému stolei (can. 494, § 1); u Feholi diecésnich jsou zmény vy-
hrazeny pfisludnym ordindftm (can. 495, § 2; cf. 492,§ 1).

Zruseni kterékoli rehole ptisludi vyhradné stoleci papez-
skému, jenZz téZ rozhodne o jméni Feholnim za Setfeni vile jeho
vénovatelt (can. 493).

II. Zivot Feholni se soustfeduje v domé Feholnim, v klastefe,
ktery se oznaCuje v Kodexu vSeobecné jako domus religiosa;
klaster ¥adovy se nazyva domus regularis.

Hosti-li kldster stdle alespon Sest feholnfkn, sluje domus
formata; jde-li o Feholi klerikdlni, museji ze Sesti byti aspoi
¢ty knézimi (can. 488, bod 5).

Monasterium se nazyva jesté nyni klaster, jeni je sui luris
(488, bod 2., can. 494, § 1 a pak klaster Feholnic se sliby slav-
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nymi monasterium monialium cf. can. 497, § 1, 51 R |
§ 2, bod 1). » 81, 512, § 1, bod 1;

Sidlo Feholni miZe byti z¥izeno jen tenkrate, je-li zajisténa

dostatednd vyiiva Feholnikd, at z vlastnich pijma kliSterns
X . prijmia klaster
at z obvyklych almuZen (can. 496). ! nich,

Pro zrizeni klasteru, nevyhnatyeh z moci ordinafe, stadi jeho

povoleni (can. 497, § 1).
] Schv.éif;iﬁ 'apos'tolske’ho stolce a pisemného souhlasu mist-
ntho ordindre je viak tieba, jde-li o zFizeni kteréhokoli sidla

rehole vyhaté, o zfizeni Zenského klastera se sliby slavnymi neb

o zfizeni klastera v mistech podr % i '
ganda Fide (e 497 5 11 podrobenych kongregaci de Propa-
’ chhi predpisti nutno Setfiti, ma-li ziizeny klaSter byti iré-
novan jinému uéelu, ledaZe by zamy3slend zména byla opodstatnéna
vnitfni spravou Feholni, oviem za SetFeni fundace (can. 497, § 4)
onvoleni zfizeni nového sidla klerikalni Fehole zal,lrnuje:
v s'ob% ova'évnéni, miti kostel nebo vefejnou kapli klasterni
v nichZ sméji posvatné dkony byti vykonavény v mezich prévzz
(ea.n. 497, § 2); vystavenf kostela nebo kaple na urditém mists vyZa-
duje jefété zvlastniho povolenf mistniho ordindre (can. 1162, § 4).
o J’ma%{ feCené povoleni opraviuje viechny Fehole k ’vyko-
Z}e::?nig;r,s%hg).toho, co v reholich a stanovach je predepsano
(v)'hce-li kterykoli klaster vystavéti a zahajiti Skolu nebo
dob;rocmny ustav mimo klaster, stadi k tomu zvlastni povoleni
ordindfovo (can. 497, § 3).

. Zrzyzs“em’ kldstera muze povoliti: papesky stolec, jde-li o fe-
holi wyriatou z moci biskupovy; nejoyssi nicelnik reholni za
souh.lasu mistniho ordinate, jde-li o nevyhatou kongregaci z',aris
Pontfficii ; mistni ordindr, vyslechnuv néagelnika kongregadniho
gde-h 0 kongregaci iuris dioecesani, pti Cemz je volny rekurs k apo:
_stols%cému stolei s tdinkem suspensivnim (can. 498). Ma-li Fehole
~len Jediny kldster, muZe byti zruden pouze Rimem (can. 493).

§ 76.
2. O organisaci a sprdvé Feholni.

5 L ‘Podfe fehoh’ a stanov se Fidi organisace Feholni. V tomto
}smeru je duleglto, je-li cely Fad jednotnym zorganizovanym té-
esem, Elebo fieh-h se na vice samostatnych kladtert, kterd jsou
na sobé nezavislé.
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Tato druha forma je starSi, oviaddna jsouc zasadou samo-
statnosti klaSterti, kdeito nov&jSi utvar svédéi soustfedénosti.

P¥i stardich dtvarech je kazdy klaster samostatnou jednotkou;
feholnik naleii pak vidy k uréitému klaSteru, zachovava sfabi-
Iitas loci. Témto klaStertim se ¥ika monasterium sui. iuris; na-
delnikem jeho jest opat (abbas), jeni se pocitda k vySSim nédel-
nikim Feholuim (superiores maiores, can. 488, bod 8). Opat
vykonéavajici vladu m4 pirijmouti od svého diecésniho biskupa
benedikei do t#i mésicti ode dne volby (can. 625).

Pro ochranegvéani spoleénych zajmd jsou mnohdy tyto kla-

| Stery, ovSem se schvalenim papeZskym (can. 494, § 1), spojeny

ve vy§si celek (congregatio monastica) pod jednim néacelnikem,
jenz u spojenych benediktinti se nazyva abbas primas, jinak
abbas superior, arciopat (can. 488, bod 2 a 8). Postaveni a prava
téchto vrchnich nélelnikit se Fidi podle zvlastnich ustanovent
a rozhodnuti apostolského stolce (can. 501, § 3; cf. can. 655,
1594, § 4). :

Jinak se maji véci, tvoli-li Fehole jediné téleso; nebot ma
jediného nejvyssiho ptedstaveného (supremus religionis mode-
rator), jenZ mé pravidelné titul generalis praepositus (superior,
director) anebo rector maior a pod.; jeho pravomoc je v mezich
stanov nejvyssi (can. 502).

Rehole je rozdélena na provinciae s provincidlem (superior
nebo praepositus provincialisy v ¢ele. Provincidlové jakoz i jich
zastupei naleZi také k vrehnim néadelnikim Feholnim (can. 488,
bod 8.)

Provincie zahrnuji v sobé urCity pocet klaster, pravideiné
z néjakého politického nebo nérodniho celku (can. 488, bod 6);
zrizeni, zména a zrufeni jich p¥Fislusi apostolskému stolci (can.
494, § 1). _ ,

Nécelnici klasterni jsou rdzné pojmenovéni, jako superior,
prior, reclor, guardianus a pod.

Clenové feholi soustFeddnych nezachovévaji stabilitas loci,
nybrZz mohou byti volné piesazovani bud v provincii, bud v celé
feholi. ’ -

Rehole mivaji svého kardindla protektora, jehoi tikol zilezi
pravidelné v poskytovani rady a zastity, zejména u kurie, beze
prava zasahovati do vnitfnich véci Feholnich (can. 499, § 2).

Mimo to ma kazdd muZskd tehole papeiského. prava gene-
rdlniho prokurdfora k obstaravani vSechnéch Teholnich jednéani
u apostolského stolce. Prokurator se ustanovuje podle Feholnich
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stanov na ¢&as, pred jehoito vyprSenim nesmi byti odstrandn bez

védonsu’ apostolského stolce (can. 517, § 1, 2),
amozrejmo je, Ze cely stav Feholni je podrob 7i
ktery miiZe tudiz 7adati vidvek § Vi od kafddhe tops

: y posl Zdého T

nika (omn. 490, § 1. Yeky poslusenstvi od kazdého Fehol-
- ,H' Nemzilji-li sta?i)vy feholni pFisn&jich poZadavky, je tfeba
: tszadiz uy‘sszch Iz?celnz’kfi (superiores maiores) prislusenstvi
eze’iajho}} zflespon’ po dobu deseti let, pocitanych od prvniho
Y'ykona’n} 1sh}k{)u, a dale je tfeba man3elského pivodu Nejvys
Simu nacelniku a abatydi v Zenském Fddu { byt aspod 40 let.
~ostatnim 30 let (can. 504). st byt aspoft 40 }6%"

Nemaji-li stanovy jinych predpist éluj
) emaji-1i : predpist, udéluje se hodnost prej-
nich nadelnikit pravidelnd docasné ; mistni predstaveni (superiores

énfgares; Zovcales) se ustanovuji nejvyse na 3 1éta, po nichZ mohou
yu opetne voleni, ale nikoli t¥ikrite za sebou v témZe klistery -

(can. 505). (Srovn. naizeni k igi
. . . ongr. religios. z 9. by
6. bfezna 1922 a 1. unora 1924). ¢ ’ premna 1920,
l{Ie’dvn;)tflivosti volby jsou stanoveny v can. 506 a 507
acelnici maji pfebyvati ve svych klastetich . i
opustiti pouze podle stanov (can. 508). e @ mohou fe
Wwesgtne tituly Teholnich hodnosti neb @itadg jsou zakézany :
;1;2;‘:211 vsczl utomg stanovy, mohou byti trpény jen tituly, svédéicl2
uradam, jez Yeholnici sami teéné avali 1
abolt (oa 5]5,) ' mi skuteéné zastivali ve vlastni
. III. Podobné jalfo se svolavaji v neteholni cirkvi rizné sbory
ﬁed’o synody, tak v feholnim Zivots vystupujl capitula, kterd jsou
ku . genera.l’za, bud provincialia, bud conventualia. Clenové tichto
V:pxtui} s:;}ljl voc?les nebo capitulares. Jednotlivosti jsou stano-
0oy bud ve zvlastnich na¥izenich Zsky i
oot po ve papezskych, bud v konsti-
Kapituly generdlni svoliva generalni nacdelnik nebo jeho

zastupce a dostavuji se vedle niho pravidelng consiliarii (t. zv

d?fimto.rl, pravidelni radei generdlovi) a provincidlové se dvéma
vza}s}tlipm z kiz’de provincie.  Kapituly generalni maji v pFislusné
Teholi nejvyssi moc natizovaci, spravni a korekdni.
- {{ipzh’z{y provincidini se sklddajl pravideln& z provineiala
s o 3 e = I3 ?
I is nic Ize’lc‘elmku a po ’Jednom zastupei jednotlivyeh klagters:
jim pris}ugm jen moc spravni, nikoli na¥izovaci. ’
” {ﬁapzz‘u{y klas’z‘erm’ (mistni) tvori bezprostiedni pf'edstaveny
m1§ f“ n?kv) ]eh.o. zastupce, a vdichni, kdo maji v klastere pravo
voliti a ddastniti se Spravy.
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JelikoZ kapituly generdlni a provincidlni se schazivaji jen
po rtznu, ale i svoldvani kapitul kl4sternich ¢ini mnohdy obtize,
mivaji nejvySSi nédcelnik, néddlelnik klaSterni kongregace, pro-
vincidl a misitni pPedstaveny sidel, zvanych domus formatae,
své rady (consiliarii), by si vyZddali v mezich prdva a stanov
jejiich souhlasu nebo posudku (can. 516, § 1).

Obecné prévo a stanovy rozhoduji také o vykondvéni ka-
zeliské moci (pofestas dominativa) nadelnikdt a kapitul nad pod-
Fizenymi Feholniky (can. 501, § 1, 2).

IV. Aby zachovan byl v Teholich porfddek, jsou

1. nejvys§i nédcelnici Feholni (opat primas, nadelnik klasterni
kongregace a nejvyS§i nadelnik papezskych Feholi) povinni poda-
vati zpravu apostolskému stolei o stavu podfizenych sobé Feholi,
a to alespon kaidy paty rok (can. 510) (srovn. dekret kongr.
relig. z 8. bfezna 1922 A. A. 8. XIV., 161).

Pro ustavy s jednoduchymi sliby viz A. A. S. XV, 1923,
str. 69 nsl: Istruzione congr. de religiosis 25. Il 1922,

2. Vrchni feholni nacelnici maji podle stanov bud sami, bud
po pripadé zdstupci visitovati vSechny klaStery sobé podrobené
(can. 511). 7 :

3. Mistni ordindf m4 kaZzdého pétého roku visitovati vSechny
sobé podfizené kidstery podle detailnich pfedpist v can. 512, § 1—3.

KaZdy visitator mé pravo i povinnost vyslychati feholniky
o pomérech a vécech podrobenych visitaci (inquisitio generalis);
feholnici jsou povinovani vypovidati podle pravdy, a néacelnici
feholni nesméji {im v tom nikterak braniti (can. 513, § 1). Z ndlez
vigitdtorovych je ptistupny rekurs s téinkem devolutnim, nebylo-li
nastupovéano cestou soudni (can. 518, § 2).

4. Kaidy predstaveny Je povinen starati se o to, by znalost
papeiskych vynosti, upravujlcich poméry Feholnikl; byla zajis-
téna u podtizenych, a mistni pfedstaveni jsou zavazéni, dati alesponi
jednou v roce verejné precisti vlastni stanovy a papeiské vynosy,
uréené k predéitani (can. 509, § 1, 2, bod 1).

V. Pro spravu majetkovou jsou ustanoveni ceconomi, a to
generdlni pro cely ¥ad, provincidlnf pro provincii a mistni pro
jednotlivé feholnfi domy. Ekonomové jsou podtizeni prislusSnému
superiorovi (can. 516, § 2), jenZ nesmi vésti FeCené spravy; vyji-
meéné je kumulace moZna pouze u mistniho predstaveného (can.
516, § 3). Nemaji-li stanovy zvlastnich ustanoveni, dosazuje se
ekonom od ptislusného vrchniho nécelnika za souhlasu jeho rady

(can. 516, § 4).
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VL Velmi detailné u i q

) ni de pravil Kodex otdzku zpovédniki
fadnych a r.mmoradnYch v Feholich, zejména Zenskych (’srg o
;‘f{zhodn%tl interpretaéni komise z 24. XI. 1920 A. A S. XII 5"?51
a z 16. 1 1921; Archiv £. k. K. R. 101 r. 61 nsl), Vo,
] . L; A - kK. R - 8v., str. 61 nsl). Ve.
gi))}ercne pravx%l(; le, Ze nesmi Feholni pf'edstavieny nikoho )hug’g
se zpovidal u ného, a Ze kazdy md miti moz ’
/ vida , 8 ze oznost se zpovi-
gg; glczl‘)‘ovedmiza tosobm davéry. Zejména sméji noviemistr a%ezz
ymoenix zpovidati novice, jen byli-li za 0 Jimi nodsdam i
lefitych divoda (can. 891). = > Ji potadani & du,

Mistn{ ordinay ustanovuje také pro laické neeximované ve- -

hole kaplana (cappell. R <€ 1
2 kizdrg, (cappellanus), jeni mé obstardvati svate obfady
V Feholich eximovangjch ustanovuje kaplana nadelnik radovy

& v piipadé zanedbdni této povinnosti teprv ordinar (can. 518

az 530).
Co do zaopatrovdni a ivdni i !
] 2 ' Pohrbivant jsou ndkters v fiimky
A obe‘cz?;ehg {)’rava pripustény (cf. can. 514, 1221, 1230 §5})’J Y
. Zvlastni zmi Zaduj 5 feholl : .
oy zminky vyZaduje pomer rehols k mocei ordi-
ot E‘?k‘id neni ng'iml’{a stanovena, je kaidd Fehole podrobena
p;‘a ;1’1(&:31‘1. Rzélgleé x(riygate z moci ordinatovy, sluji religiones exem-
an. , bo a 500, § 1). K objasndni Fedens &
vytykdme tyto jednotlivosti: l W Tetencho poméy
1. V Fddech muzskych jsou Feholniei i nout |
) yeh jsou feholnici i novicové, pak kla-
Zieg;y a I;ostely o’svopgzeny od pravomoci mistniho ordinpa‘f'e (can.
o ,Zgov ud neni ng}lmka zékonem stanovena. Ale Fadovi rehol-
rZujice se ne len& mimo 7 { di Fvaji
(Car;‘ P 3§ o ovolene mimo Feholni dim, pozbyvaji exemce
2. Spéchal-li fadovy Feholnik deli ai
] ! elikt mimo kl4ster -li
11:{)0’(1"6s’tan vlastnim nédelnikem o tom zpravenym, mﬁiéabr;?et?y;oh
au;gv;gh od mzstrtn;:uz ordinare, ackoli dovolens opustil kl4ster
0 se vratil (can. 616, § 2). Srovn okruzZni I ilni
& . . . | ist koneil
k({lﬁvgrega(‘:e ’zvl, c:c’rvna 1926, A.A.S. XVIIL, p. 312 nsl,, podle ktere;hl;i
muze ovrvdmar primo potrestati Feholnika Zijictho mimo klast
neprimerenym zptsobem. .
3. Zenské kldstery Fadoveé Fizené A
) g te » podrizené vedeni muiského Fe-
holniho ;’)Eefistaveneho, podléhaji ordina¥i pouze ve vécech Opxl:g—
:’eér}v fqlasz‘e’ vstanovenYch (can. 500, § 2, 615). Exemce n’emajl’
udizZ radové ?gholplce be’ze spojeni s muZskym kldsterem (can. 615)
. h4.1 ’Zavlatzly-lrl v klevts’terech nebo kostelech Fadovych nebo'
eholich vyhatych zlofddy a Zpraveny o tom nédelnfk neudinil
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napravy, musi mistnf ordindF ohldsiti véc stolci aposStolskému
(can. 617, § 1).

5. Klastery jsouce domus non formatae, zistévaji pod zvlast-
nim dozorem mistniho ordindfe, jenZ mtiZe prozatimné udiniti
népravu, zavladly-li pohorslivé nesvary (can. 617, § 2).

6. Nacelnfci a kapituly maji v klerikdlnich Feholich eximo-
vanych pravidelnou cirkevni pravomoc, jak ve foru vnéjsim, tak
i vnitfnim (can. 501, § 1). '

7. Rehole se sliby jednoduchymi nemaji exemce, ledaze by
privile] zviast byl jim udélen {(can. 617, § 1). V teholich papez-
ského prdva vSak nesmi ordindf méniti konstituci, ani rozhodo-
vati véel sprdvy majetkové, leda v ptripadech zdkonem pripust-
nych (can. 618, § 2, bod 1; cf. can. 533—5385), ani nesmi se
vmésovati do vnitfni spravy a discipliny (can. 618, § 2, bod 2).

OvSem jde-li o tehole laické, smi biskup bditi nad disci-
plinou, virou, mravy, klausurou, ptijimdnim svatosti a wudiniti
ndpravu, neucinili-li tak nadelnici. V ptipadech naléhavych a di-
lezitych rozhoduje ordinadt sédm; jinak pfenechd rozhodnuti stolei
apostolskému (can. 618, § 2, bod 2).

8. Kdykoli feholnici jsou podrobeni mistnimu ordinari, mohou
jim byti i trestdni (can. 619).

9. Zrusuje-li mistni ordinat generdlni dispensi zé&vaznost
obeeného prava,. plati to i pro feholniky diecésni, jen kdyZ tim
se nedotyka ani slibl, ani stanov Feholnich (can. 620).

10. Spravuje-li Teholnik faru, at jako fara¥, at jako vikar,
zistdva vazan sliby 1 stanovami Feholnimi, pokud se to da slou-
¢iti s povinnostmi farntho Gfadu (can. 630, § 1). Ve vécech Fehol-
nich zastava ¥eholnik podroben -vyluéné svému ndcdelniku Fehol-
nimu (can. 630, § 2). v : :

Majetku, ptipadajiciho mu vzhledem k farnfmu uradu, na-
byva Feholnik pro faru; ostatniho majetku nabyva podle pra-
videl, platnych pro Feholniky (can. 630, § 3).

Pro dobro ptifatenych véricich, katolickych Skol nebo lidu-
milnyech dstav farnich muaZe Teholni farad prijimati, sbirati,
spravovati a vyddvati almuzny, Setfe p¥i tom vile vénovatelovy
a podrobuje se dozoru svého predstaveného.

Je-li farni kostel Teholnim, prisludi ¥eholnimu predstave-
nému prijimati a spravovati milodary, vénované na vystavéni,
udrzeni a ozdobu farniho kostela; neni-li farni kostel Feholni,
ndlezi vytéené pravo mistnimu ordind¥i (can. 630, § 4).
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Ve vécech sprévy farni je farat feholni podroben ve vSem

tak mistnimu ordina¥i, jako faraf svétsky (can. 631, § 1). Co do
spravy majetkové plati pFedpisy can. 533, § 1, bod 4 a 535, § 3,
bod. 2. ,

Pri vykonavani korekéni moci pro tifedni poklesky nastdva
vSak kumulativni konkurence mezi ordindtem a Feholnim pfed-
stavenym; kdyby nemohli se shodnouti, m4 p¥ednost rozhodnutf
ordindfovo (can. 631, § 2). ,

O odstranitelnosti feholniho farafe bylo miuveno jiz shora;

" (cf. can. 631, § 3).

§ 77.
3. Majetkové pomeéry Feholf jako prdvnickych oscbh.

I. Neni-li jinak stanoveno v feholnich stanovach, jsou kazda
Fehole, provincie a jednotlivé klastery zptsobily, nabyvati a drzeti
majetek i s pi{jmy pevnymi, nebo zajisténymi na nemovitostech
{can. 531). :

Sprdva majetku se vede podle stanov Feholnich; povolovati
vydaje a konati prdvni jedndni nutné k Fadné spriavé mohou
néacelnici feholni a oficidlové, k tomu zvlasté stanoveni (can. 532,
§ 1, 2).

I umisténi penéz se déje podle predpisti Feholnich stanov;
v nékterych zvldsté vytéenych piipadech (can. 533, § 1, bod 1—4
a § 2) je potiebi predchoziho souhlasu mistnfho ordinédre.

IL Jde-li o zcizeni véci cennych nebo jiného majetku, pre-
sahujictho hodnoty tFiceti tisicti frankd nebo lird, nebo jde-li
o ptjéky a zdvazky pFesahujici tyto sumy, je pod neplatnosti
pottebi papeZského schvdleni; obecné predpisy (can. 1531) museji
ovSem také byti zachovény. ' ‘

Ve viech jinych piipadech stadi pisemné povoleni ptislus-
ného ndacelnika za souhlasu kapituly nebo rady, zjisténého tajnym
hlasovanim.

V Zenskych rédech a kongregacich je nad to potfebi pisem-
ného povoleni mistniho ordindte a p¥ipadného Feholniho nécel-
nika muzského (can. 534, § 1).

Samozrejmo je, Ze zcizeni miize platnd se povoliti jen ten-
krate, je-li 'majetkovy stav v zddosti dopodrobna podle pravdy
vyli¢en (can. 534, § 2). ,

NeSetreni predpisti téchto zaklada delikt confra res eccle-
siasticas a tresce se podle can. 2347.
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1L Zvlastnimu dozoru je podrobena sprdva majetku v Zen-
skijch reholich (can. 535). .

IV. Za -dluhy a zavazky ruci: » ‘

1. Pravnicka osoba (Fehole, provincie, kiéster), pi’evzalei-h
je s povolenim pfisluSnych nacelniki (f:an. 536, § 1)’, nekzo, pre-
vzal-li je &len Fadovy nebo kongregalni s povolenim predsta-
venych (can. 536, § 2). o ’ ,

2 Reholnik sam, pFevzal-li je bez pFisluSného povoleni (can.
536, § 3). o L

3. Mgl-li ndkdo z piisluiné smlouvy osobni zisk, mfize Zaloba
vidycky byti naii podéna (can. 536, § 4). - o

Nédelnici Feholni smdji povoliti ptjcky Jen tenkrétve, je-li
zji§téno, Ze mohou uroky byti placeny z pfijmua obvyklych aze dh}h,
miize byti splacen pribéhem doby ne piilis dlouhé (can. 536, § 5.)

V. Dary smé&ji se povoliti z majetku f'eholej, proyincie nebo
klaitera jen pro poskytnuti almuZen nebo z jine}}? du’vedu spra-
vedlivého, a to pouze s povolenim prisludného nacelnika a v me-

zich stanov (can. 537).

4. 0 pFipousténi do Feholf.
§ 78.
a) O postuldatw a novicidtu.

I VEeobecné pravidlo je, Ze muZe vstoupiti .d? vi:é.dz.z kaivdj,?
katolik, jenZ tak &ini z ryziho umyslu, je zp’i’xsobﬂy mtz jako fe-
holnik a je prost zévad zdkonem stanovenych (cg:‘x.x avS'Z) Alf)y
se seznala zpisobilost, musi kandidat se podrobiti prijimacim
podminkam: ‘ ' .

1. Predeviim musi byti vykonan. pos.tu{az‘us, t.. J- prvni vSe-
obecnd praprava, které musejf se podrobiti pred r.xowc’}atem v Te-
holich se sliby trvalymi vechny Zeny a pouze la.rkoye’ {conversz}

-z muZskych kandidatd, a to na dobu aspon sestz mesici, ktez:ou
mie vrehni nadelnik prodlouZiti na eely rok. VV rehﬁh’ch se shby,t
dodasnymi neni obecného predpisu, naopak v3e se ridi stanovami

5 1a2). -
fean Ig)(%g’éu%anti (pz)stulantes, adspirantes) musi se zdriovat‘iﬁ‘ bﬁé{
v domd novied, bud v jiném feholnim domé,.k’de museji Ziti
presné podle stanov za zvlastniho dozoru. Karﬂ:chdavﬂq‘7 .shbu slavv-
nych museji zachovévati i klausuru. Postulanti se Sati jednoduse,
aviak odehylné od novictt (can. 540, § 1—3).

Henner, Ziklady prava kanonického IL.

13



194 O postuldtu a novicistu.

Osvéddi-li se kandidat v dobé postulatu, mtize byti pripustén

2. k novicidtu. Pod neplatnosti jsou wvyloudeni z noviciatu
(can. 542, bod 1): kdoZ dfive dobrovolné ptestoupili k nékteré
nekatolické cirkvi (predkladéd se list kiestni a bifmovaeci, can. 544
§ 1); mlad$i neZ patndctileti (can. 555, § 1, bod 1); donueeng
nebo pripusténi ke vstupu nésilim, vainym strachem nebo pod-
vodem; manZel za trvani manZelstvi; kdoZ jsou nebo byli vézéni
slibem Feholnim; vSichni, jimZ hrozi trest pro spdchany tézky
delikt, z n&hoZ jsou nebo mohou byti Zalovéni; biskup sidelni nebo

tituldrni, tfebas byl papeZem pouze designovin; klerikové- jsouce

8 'p?pe’iskYm povolenim vazdni prisahou ke sluzbé diecésni nebo
misijni. ‘

Nedovolené, avSak plainé mohou byt pfipusténi (can. 542,
bod 2): klerikové vySSich svéceni bez souhlasu ordindfova nebo
proti jeho zékazu, odivodnénému tim, Ze by jinak sprava duosi
doznala velké ujmy; dluZnici, nemohouei platiti svych dluhi:
osoby povinované vytétovanim nebo zapletené do jinych svétskych
vé&ei, z nichZ by Feholi vzniknouti mohly nepiijemné spory; déti,
jei. maji se starati o své nuzné rodife a prarodide; rodice, jimi
pFindleii péde o vyZivu a vychovu déti; kdoZ byli ke knézstvi
v Yeholi ustanoveni, avSak musili z ného byti vyloudeni pro iregu-
laritu nebo kanonickou prekazku; orientdlové pro latinské Fehole
bez pisemného povoleni kongregace pro cirkev vychodni (cf. A.
A. S. XVIL, 582, VL). ‘

Vsecky tyto predpisy Celi k tomu, by do Feholi vstupovali
jen, kdoZ citi k tomu upiimné povoldni a mohou zcela se véno-
vati Yeholnimu Zivotu. : : D

Povoleni k noviciatu a kK nasledujici profesi dava vrehni
néadelnik Teholni za souhlasu rady nebo kapituly podl’e zvlastnich

ptedpist Feholnich stanov (can. 543). Aby povoleni mohlo se dati,

¥nusi byti celd minulost kandiddtova od- dokonaného 14. roku
jasnd; proto jsou jednotlivé piedpisy o tom, jak cirkevni ﬁf'é'&y,
nefeholniifeholni, museji o kandidatu podéavati tajnézpravy (literae
festimoniales) vrchnim nacelniktim (can. 544, 545, 546). =
IL DuleZita jsou ustanoveni o vénu (dos), které postulanfk?
prindseji v Zenskych tadech i kongregacich; o jednotlivostech roz-
hoduji v Fadech stanovy, po -pfipadé obydej, v kougrééacich
rozhoduji konstituce. N :

Véno ma se odevzdati kldsteru nebo m4 byti zajisténo podle k

prava civilniho pred obldtkou. Prominouti nelze véna, ani zcela
ani z ¢asti, bez povoleni apostolského stolce pti Feholich préva.
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papezského, ani bez povolent mistniho ordindfe u Feholi prava
diecésniho (can. 547, § 1—4). A

Klaster nebo iehole nabyvé neodvolatelné véna, zemfe-li
teholnice, trebas vykonala jen sliby doCasné (can. 548). Po prvnim
vykondni profese ma byti véno uloZeno v hodnotéch jistych, do-
volenych a plodonosnych, a to predstavenou s jeji radou, za
souhlasu mistniho ordindfe a pFipadného Feholniho predstaveného
mu¥ského. Zakézano je vSak véno vynaloZiti pfed smrii feholnice,
a to ani ne k vystavéni domu Feholniho, ani k zaplaceni dlubu
(can. 549). NeSetfeni  tchoto zékazu je deliktem zneuZitl moci
dredni (can. 2412, bod 1). : ~ ‘ .

Véna se spravuji v klastefe nebo v pravidelné residenci
nejvyssi nacelnice nebo predstavené provincialni. Dozor nad tim
vedon ordindfi mistni, zejména p¥i visitacich (can. 550, §1a2;
ef. can. 535, § 2).

Vystupuje-li Teholnice z davodu kteréhokoli, ma se ji dos
vratiti, oviem bez plodi jiZ dospelych (can. 551, § 1).

II. U Zenskych kandidatek Feholi t¥ebas vyhatych je jeSté
potiebi, by nadelnice alespoi dva mésice pred novicidtem a pred
konanim kterychkoli slibd zpravila mistniho ordinafe, jenZ pak
mi sém nebo knézem k tomu delegovanym alesponn 30 dni
napfed se presvédciti a to bezplatné (rozhodn. Teholni kongre-
gace z 20. bfezna 1922), zdali kandiddtka vstupuje do klastera
z vlastniho presvéddeni a rozhodnuti (can. 552, § 1 a 2). Opo-
minuti tohoto zpraveni je deliktem .zneuZiti tredni moci (can.
2412, bod 2). » o

IV. Noviciat ma trvati aspoli cely nepFetrZity rok v domé
urdeném pro novice (podita se podle can. 34, § 3, 3; Interpr. kom.
12. XL 1922 A.A.S. XIV., 661, IL); jinak je neplainy {can. 555,
§ 1, bod 1—38, can. 556). Ve stanovach muZe doba novicidtu byti
ustanovena deldi, tfebas i pod neplatnosti (can. 555, § 2; srovn.
instrukeci kongregace religiosorum z 3. listopadu 1921, A.A.S.
XIIL, 539). v ‘ o _

Noviciat pravideln& se pocina oblackou (can. 553, 5b7) a kona
se v mistnostech novicnich (can. 554), oddélenych od ostatniho
¥ivota reholniho (can. 564). Vedeni novicd je ‘svéFeno novic-
mistrovi (magister), jehoZ podporuje po pripadé jeSté Feholnik
jako pomocnik; oba jsou odpovédni pouze ndcelnikim a visité-
torim; novicové jsou zavazani posiusenstvim novicmistrovi a né-
Jelniktm (can. 559—563). : :

) 13+
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Rok novicni mé byti vénovan vyhradnd piipravé na ¥ivot

feholni pfi presném zachovdvani viechné&ch stanov; laikové maji

byti zdokonalovdni v kFestanské nauce (can. 565). I novicové

majf miti zaruCenou volnost zpovédi; proto jsou jim ustanoveni

zpovédnici Fddni a mimoFadni (can. 566).
Novicové poZivaji vSech vyhod udélenych Feholi (can. 567).
Pribéhem novicidtu nesmi novic pod neplatnosti ani se
ziici, ani zavazovati svého majetku (can. 568). NeZli novic pfi-

stoupi ke slibim jednoduchym, musi pro dobu jich trvéni na

nékoho prenésti spravu svého jméni a musi v mezich stanov

uréiti, jak méa se ho uiivati (can. 569, § 1). Toté¥ priavo mu pii--

slusi, kdyby po vykondni slibt jednoduchych nabyl nového jméni
(can. 569, § 2). Novic v kongregaci feholni mude pred vykona-
vanim slib dodasnych testovati o svém jméni nynéj$im i bu-
doucim (can. 569, § 3). ‘ ,

Postulat a novicidt je bezplatny, leda¥e podle stanov neb
obyleje se vybiraji poplatky za vyZivu a roucho. V3echno, co
postulant na jméni pfinesl a deho F4dné nebylo zuZito, se mu
vraci, vystupuje-li pfed vykondnim slibt (can. 570, § 1, 2).

Novic muZe, kdykoli chee, opustiti volné Feholi a nadelnici
Feholni nebo kapitula mohou ho v mezich stanov propustiti
z kazdého spravedlivého divodu, ktery nemusi mu byti udan
(can. 571, § 1).

Uznén-li novic po vykonaném novicidtu zpdsobilym, pripust
se ke slibim; jinak se propusti (cf. can. 2411). V pripadé po-
chybnosti miiZe mu novicidt vrehnim nadelnikem byti prodlouZen,
aviak ne pfes 6 mésict (can. 571, § 2). :

§ 79.
b) O profesi rFeliolnd.

L. Professio znamend odevzdani kandidatovo (#raditio) do
Zivota Teholniho a pfijeti tohoto odevzdani se strany Fehole
(acceptatio); profese je tudiz pactum bilaterale. Se strany kandi-
datovy se dé&je traditio vidy irrevocabiliter; prijima-li ¥ehole
kandidéta neodvolatelné, professio sluje sollemnis, prijimé-li ho
vyminecné, sluje simplex. . .

Sliby konané pii professio simplex se nazyvaji odtud volz
simplicia; pii professio sollemnis vofa sollemnia. '

O Teholni profesi ,in articulo mortis* srovn. deklaraci kon-

gregace Feholni 30. XII 1922 (A.A.S. XV, str. 156 nsh).
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II. Aby byla profese Feholni platnd, vyZaduje se (can. 572):

1. naleZitého véku, a to dokonanych 16 let, jde-li o profesi
docasnou, 21 let pti kazdé profesi trvalé (can. 573);

.2. ptipusténi piisludSnym nécelnikem;

3. vykondni novieidtu;

4. vykonéani vnrofese vyslovné, bez nésili, beze strachu a bez
podvodu;

5. prijeti profese prisluSnym nédelnikem nebo jeho zé-
stupcem.

KaZdé trvalé profesi musi predchdzeti jednoduchd dodasna
profese pravideln® na t¥i léta (can. 572, § 2), kterou tudiZ musi
novic vykonati v kazdém 7ddu muzském i Zenském a v kaidé
kongregaci se sliby trvalymi; vyjimkou vyZaduji stanovy rocni
profese (can. 574, § 1). TFileti toto miZe byti piisluSnym nécel-
nikem prodlouZeno, ale ne pres nové tiileti (can. 574, § 2).

Uplynul-li ¢as, na ktery byla vykonana docasné profese,
musi Feholnik p¥istoupiti podle stanov k trvalé profesi, a to bud
k slavné nebo jednoduché; jinak by musil opustiti Feholi.

Po dobu irvéni doCasné profese miize kandidat byti pro-
pudtén od prisluSného néddelnika (can. 575, § 1, 647); rada nebo
kapitula méa p¥Fi prvni profesi dolasné hlas rozhodujici; p¥i na-
sledujici profesi trvalé, at slavné, at jednoduché, jest jejich hlas
pouze poradny -(can. 575, § 2).

O tom, Ze profese je vykonéna, sepife a zdloZi se protokol,
podepsany TFeholnikem a aspon tim, kdo prijal profesi. Prislusny
nacelnik ozndmi slavnou profesi fardfi mista, kde profes byl
pokitén, aby mohl byti uéinén patfiény zdznam (can. 576, § 2).

Obnoveni profese dofasné méa se stati bez pratahu, tfebas
jeden mésic pfed vyprSenim lhtty (can. 577, § 1, 2).

III. Pokud neni ve stanoviach jinakého uspofadéni, plati co
do préavniho postaveni Feholnikl tyto obecné predpisy:

Kdo vykonal sliby jednoduché, mé celkem t4Z prava a tytéz
povinnosti, jako profes slibt slavnyeh a jednoduchych. sliba
trvalych; nemd vSak prdva hlasovaciho, ani prdva byti volenu
(can. 578, bod 1—3).

PFigi-li se pravni jednéni slavnym slibéim, je neplatné; je-li
v odporu se sliby pouze jednoduchymi, je nedovolené (can. 579).

Obsah slibu poslusnosti (votum oboedientiae) neni Kodexem
vibec upraven; plati tudiZ v prvni fadé Feholni stanovy. Samo-
ziejmo je, Ze nesmi se nariditi, co by se pFiCilo cirkevnimu priavu
nebo stanovéam.



198 O profesi Feholni.

Slib cistoty (votum castitatis) jevi U¢inky co do uzavieni
manzelstvi; o tom se jednd v pravu manzelském.

Slib chudoby (votum paupertatis) pusobi jiZ jako jedno-
duchy takto:

1. Neméni se nic na posavadnim vlastnictvi majetku, ani
na zpusobilosti nabyvati nového majetkn (can. 580, § 1; 569);
stanovy mohou miti oviem odchylku. . :

2. Majetek nabyty vlastni pili nebo nabyty vzhledem k tomu,
Ze kdo je Clenem tehole, pripadd Feholi (can. 580, § 2).

3. Disposice, které udinil jako novie, mize profes méniti

8 povolenim nejvySsiho nacelnika, resp. Feholnice s povolenim
ordinafovym a p¥ipadnym povolenim muZského Feholniho nadel-
nika; povoleni v§ak neni tfeba, d&je-li se zména ve prospéch
fehole. Vystoupi-li Feholnik z fehole, pozbyva jeho disposice
vSeho téinku (can. 580, § 3). : o
4. Pribéhem 3edesati dnit pred slavnou profesi musi profes
postoupiti celé své jm&ni nékomu pod vyminkou, Ze vykon4 slavnou

profesi (can. 581, § 1); d¥ive tak &initi nemiize. Vykonal-li ji pak,

musi vSechno se zafiditi, by postup byl i civilng platny (can.
581, § 2).
" Po vykonani slavné profese naleii viechen majetek, pro-

fesovi ijakkoli pripadajici, ¥adu, provincii nebo klasteru, je-li fad

vibee zpisobily k nabyvéni, a to podle stanov: neni-li ¥ad Zpli-
sobily, nabyva onoho majetku apostolsky stolec (can. 582).

Majetek takto pripadajici Feholim ma se spojiti s ostatnim
majetkem, a penize i hodnoty maji ve spoletné pokladné byti
uchovéany (can. 594, § 2). .

5. V Feholnich kongregacich nemohou viak profesove slibi
Jednoduchych bezplatnd se od¥ici vlastnictvi svych statkd jedna-
nimi mezi Zivymi (can. 583, bod 1).

Testament udinny za trvani novicidtu mohou méniti pouze
s povolenim apoStolského stolce, a v pfipadech naléhavych, kdy
cas kvapi, pouze s povolenim vysSiho nédelnika, po piipads jen
s povolenim mistniho pFedstaveného (can. 583, bod 2).

IV. Z téchto pravidel nastavaji vyjimky, nabyl-li Yeholnik
hodnosti biskupské nebo vibec hodnosti mimo vlastni Feholi.
Ale slusi rizniti tyto pripady: ,

1. pozbyl-li feholnik nasledkem profese vlastnictvi majetku,
nabyva uiivéni, poZfvéni a spravy majetku znova mu pripadaji-
ciho; vlastnictvi tohoto majetku nabyvé Feholnik jako sideln{
biskup pro diecési, jako apostolsky vikaF pro vikaridt, jako
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apostolsky prefekt pro prefekturu. Reholnici v jinych hodnoste’ch.
nabyvaji vlastnictvi ‘pro ¥4d nebo pro apostolsky stolec, nem-'h
f4d sdm k tomu zpGsobily (can. 582, can. 628, bod 1). O kardi-

-

nalech mluveno bylo shora, § 38, pod VL, & 5. ] o

2. Nepozbyl-li feholnik nésledkem profefse §veh? vlastmctv\fi
dFivéjsiho, nabyvé opétné jeho uZivéani, pozivani i Spravy. Pozd.q-
siho majetku nabyva Teholnik zplna i co do viastnictvi (c.an. S?S,
bod 2). S majetkem, jeni se dava Feholniku pouze k disposici,
musi naloZiti tak, jak vénovatel si pFeje (can. 628, bod 3). (Srovn.
rozhodnuti kongr. religios. z 16. bfezna 1922 [A. A. S. XIV., 196]
o véleénych Zoldech a od8kodnénich Feholniki.) o

V. Beneficia farni posud zastdvana Feholnikem se uprfxzc.l’nup
po roce od profese kierékoli; beneficia ostatni se upf'a%dn}l}} pvo
trileti (can. 584). Vykonal-li nékdo sliby trvalé, pogbyva pristus-
nosti k diecési, kterou mél jako nefeholnik (can. 585).

VI. Zbyva jesté otdzka, lze-li napraviti neplatnost profese;
pri tom se rdzni, z éeho vznikla, zdali z nedos’gatkuvscmhlgsu nebo
z pFiCiny vnéjsi (can. 586, § 1—3). V prviémvpripade musi souhlas
byti opakovén, p¥i éem se predpoklddd, Ze rehole to'mu se nepro-
tivi, V druhém pripadé bud apoStolsky stolec sanuje neplatnost,
bud odstrani pfekéZku a souhlas se Opakuje.w o 5

Kdyby vsak platnosti profese vadily véainé dvurvod.y, a fe-
holnik se zpéloval ji obnoviti z opatrnosti, nebo Zadati za na-
pravu, véc se predloZi stolci apoStolskému.

§ 80.

5. @ Zivoté Feholnim.

I. Reholnici maji, pokud moZno, zachovévati véeol?'ec?é po-
vinnosti klerikd (can. 592, cf. can. 124—142) a maji p?lzpus”obltl
cely sviij Zivot Feholim (can. 593), (cf. Epistola apostolica Pii XI.
,Unigenitus Dei Filius®, 19. IIL. 1924, A. A. S 1924, XVL, str. }38
nsl. o vychové Feholnikd). VSude mé byti prox'reden. spvoleeny
zptisob Zivota (can. 594, § 1, 2), a ndboZenské povinnosti kr?.sfanj
ské maji byti plnény do nejmensich podrobnosti (can."595). Vsmhnj
Feholnici maji stale nositi roucho své Fehole: vY;lmkyv;mus'ep
byti zvldsté povoleny (can. 596). Ve vsech kan‘on’lcky Zmze?ych
domech jak muiZskych, tak Zenskych Fddu a Zijicich podle {'ado-
vych predpisti, musi se zachovavati- ptisna klausura, zvafxa pa-
pezskou; opustiti tuto klausuru miuZe dovoliti pouze papez gebo
jeho delegat, oviem mimo pripady nevyhnutelné nutnosti, jako
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v

je nebezpedi ohné, povodné a pod. Volnéjsi je klausura v kla-
Sterech kongregacnich. Jednotlivosti jsou uvedeny v can. 597—607;
tresty na poruSeni klausury v can. 2842, (Cf. Instructio Congr.
de Relig. de clausura monialium votorum solemnium 6. II. 1924,
AL ALS, 1924, XVIL, str. 96 nsl.) : 4

IL. Reholnici, jsouce k tomu ustanoveni svymi predstave-

nymi, maji vypoméhati v duchovni spravé diecésni (can. 608,

§ 1, 2. ‘

Je-li kostel Teholni soucdasné kostelem farnim, plati obdobné
pravidia o kostele katedrdlnim nebo kolegidtnim, ktery je sou-
casné farni (cf. 415, 609, § 1). U kostela Feholnic fara nemiZe
byti ziizena (can. 609, § 2).

II. Vsichni Treholnici maji tplnou volnost si dopisovati -

s kterymkoli svym predstavenym nebo s apoStolskym stolcem
(can. 611).

Vysady teholnikl a Teholnic se Fidi Kodexem, resp. privileji

" zvldsté udélenymi, ale nemohou budoucné byti na nikoho rozsiteny

{can. 613).

Zejména maji vSichni, i novicové, veskeré vysady. klerikd
{can. 614, cf. can. 119—123).

IV. Kodex upravuje také sbirdni almuzen a milodarl se
strany Feholnikii. Opravnéni k tomu jsou mnisi ¥4dt Zebravgch;
potfebuji pouze povoleni svych predstavenych pro sbirky v die-
cési, kde jest jejich klaster; v jinych diecésich sméji sbirati pouze
s pisemnym povolenim prisluSnych mistnich ordinafi (can. 621,
§ 1). Reholnici kongregaci papeiského prava pottebuji ke sbir-
kam povoleni apostolského stolece a pravidelné jesté pisemného
povoleni mistniho ordindre (can. 622, § 1).

Reholnici kongregaci diecésniho prava maji ke sbirkam po-
tiebi pisemného povoleni jak ordind¥e diecése, v niZ jest jejich
klaster, tak i ordindfe diecése, kde hodlaji shirati (can. 622, § 2).

Aby mohli orientalové sbirati v latinskych diecésich a na-
opak, je potfebi zvl4stniho reskriptu kongregace orientilni (can.
622, § 4). Zpusob sbirdni musi se diti pFisné podle instrukei
apostolského stolee (can. 623, 624). :

V. Kazdé Fehole klerikédlni mé& miti svou §kolu Feholné
schvialenou ; studujici maji Ziti spoleénym Zivotem, jinak nemohou
byti ‘ordinovani. Kdyby Fehole nebo provincie neméla svych
vlastnich Skol, maji alumnové poslani byti na skolu v jiné pro-
vincii, nebo na Skolu jiné Fehole, nebo do semina¥e biskupského,
nebo na vefejnou skolu katolickou. Nikdy nemaji viak reholnici
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za svych studii Ziti v domech soukromych, nybrZ vidy v usta-
vech katolicky Fizenych (can. 587, § 1—4).

Reholnici podléhaji po dobu svych studii zvlaStni pédi pre-
fekta nebo magistra spiritus (can. 588). Po niZ8ich studiichvmagi
byti vzd&lavani, vyludné aspoh po dvé léta ve filosofii a po étyry
léta v theologii; vyudovéni se déje na zékladé thomistickém (can.
589, § 1). _

O navstéve svetskych fakult plati nyni dekret konsistori-
alni kongregace z 30. dubna 1918 (A.A.S. X, 237).

VI. Reholni kn&%i museji kaZdoroéné priibéhem prvaich péti
let po ukondenych studiich se podrobovati zkousce z raznych obf)ri’):
theologickych u examinatori k tomu Teholi stanovenych; vynatvl
z této povinnosti jsou, kdoZ obdrieli zvlaStni povoleni a Ifdoz
sami vyufuji theologii, pravu kanonickému nebo scholastické
filosofii (can. 590). (Srov. rozh. interpr. komise z 14. dervence 1922).

 Mimo to maji mdsi¢né nejméné jednou v klaSterech razu
formatae domus se konati TeSeni pfipadti z moralky a liturg’iky,
po pripadd vyklady o dogmatickych vécech a souvislych naukach;
na téchto cvidenich maji tdastenstvi viichni klerikové profesové,
bud oddavajici se studiu theologie, bud je jiz ukongivsi, preby-
vaji-li v klaSterech (can. 591). .

VIL. Dusledkem slibt je, Ze Feholnik nemuZe piijmouti ani
hodnosti, ani Gfadu, ani beneficia, které se neda srovnati se
stavem Feholnim; jen papeisky stolec, resp. papeZz sam, mohl by
stanoviti vyjimku (can. 626, § 1, 8). Volbu kolegia muze pli-
jmouti Feholnik pouze s povolenim nécelnikovym (postulatio sim-
plex, can. 626, § 2).

6. 0 ukon&enf Feholniho poméruy.
§ 81, ‘
a) Prestoupent k jiné veholi.

I. Povoleni apostolského stolee je tfeba pro pFestoupeni
z tehole do Fehole, i prisndjsi, nebo z kldStera vlastniho prava
do klastera jiného (can. 632). PrisluSnosti k nové feholi se nabyva
teprve tenkrat, udinéno-li zadost vsem podminkdm pfijeti; po
dobu noviciatu zistdvaji stard prava a povinnosti in suspenso; no-
vym piedstavenym je kandidat zavdzan posluSnosti (can. 633, § 1).

Nevykonal-li pfFestupujici Feholnik nové profese, musi se
vratiti do staré Fehole, nevyprsela.li zatim doba jeho slibd starych
(can. 633, § 2).
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P¥i pouhém prechodu z klaStera do klastera téhoZ fadu ani
noviciat, ani sliby se neopakuji (can. 633, § 3). ‘

IIl. Nésledky pFestoupeni k jinému klasteru téze Fehole na-
stdvaji dnem prestoupeni; plestupuje-li se vSak do jiné Fehole,
nastdvaji dnem, kdy nové profese byla vykonéna. Nasledky pre-
stoupeni se jevi takto: , ;

a) Prestupujici pozbyva vSechnéch prav a povinnosti starych
a nabyvé novych v ¥eholi nové (can. 635, bod 1), musi nositi
roucho nové fehole, i po dobu novicidtu vzhledem ke can. 553
(A.A.S. XV, 289). ’ ,

b) Opusténd rehole nebo klaster opustény podrii; co byly
drive nabyly vzhledem k pfestupujicimu (can. 635, bod 2).

¢) Novéa Fehole nabyvéd v dobé novicidtu plodd z véna a
jiného osobniho majetku prestupujiciho, po profesi viak nabyva
sama véna a majetku tohoto; novy klaster téhoz Fadu nabyva
ovSem véna a nového majetku dnem prestoupeni (cf. can. 551,
§ 2 a -can. 635, bod 2). ‘

dj V dobé novicidtu mé nova Fehole ndrok na spravedlivé
odSkodnéni za vyZivu a roucho Feholni, je-li tak stanoveno ¥eholf
neb tmlavou (cf. can, 570, § 1; can. 635, bod 2). ;

e) Co do slibu plati p¥i prestoupeni zdsada, Ze slavné sliby
zanikaji Fadnym vykonidnim jednoduchych slibd v nové Teholni
kongregaci, neni-li oviem vyjimka stanovena v papeZském indultu
“(can. 636).

§ 82.

b) Vystoupeni z #ehole.

Zde nutno ruzniti nékteré ptipady: :

a) Kdo vykonal pouze sliby docasnd, miZe volné vystou-
piti, uplynul-li ¢as stanoveny.OvSem muZe i Fehole ho vylouéiti
od obnoveni slibi neb od vykonéni slibti trvalych, ale ne z dd-
vodu jeho churavosti, ledaZe byla pred profesi podvodné zamlco-
véna nebo tajena (can. 637). -

&) Kdo obdrzel povoleni, by byl dodasné mimo klaster (in-

dultum exclaustrationis), ztistane zavizan sliby a povinnostmi-

Feholnimi, pokud se to d4 slou¢iti s mimokldsternim Zivotem,
ktery nyni vede bez Feholniho roucha a bez aktivniho a pasiv-
nfho prava hlasovaciho:; zato je nyni podiizen mistnimu ordi-
néki a nziva vsech ryze duchovaich vysad své fehole (can. 638,639).

¢) Kdo mé poveleni dliti #rvale mimo klaSter (indultum sae-
cularisationis), odluuje se od své Tehole a je na rovel postaven
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nereholnikim. Je-li vy$sim vysv&cencem, md jen povinnosti vysgich
svéceni (can. 640, § 1, bod 1 a 2). Vrétil-li by se zase do Fehole,
musi znova se podrobiti novicidtu a vykonati profesi (can. 640, § 2).

Povoleni pod b), ¢) déavd papeZ pii Feholich papeiskvého
préva, biskup pii Feholich prava diecésniho (can. 638), jeni’ovsem’
méde exklaustrovanému povoliti roucho Feholni (cf. rozhodnuti
interpretadni komise A. A. S. XIV., 662, IIL. z 12. XI. 1922).

Reholnik muZe jedtd odmitnouti reskript sekularisacni a dis-
pensi od jednotlivych slibd, kdyZ mu je hlasi mistni pi’edsi‘_a}ven}?3
adkoli je generalni predstaveny ji# provedl; ovSem nesmi protvl
tomu byti namitek se strany pFedstavenych; v opalném pfipade
musila by véc byti ohldSena kongregaci (rozh. feholni kongre-
gace z 1. srpna 1922, A.A.S. XIV,, 501). o

'V pripadech lit. @) i ¢) musi feholnfk knéz bud se vratiti
do své diecése (cf. can. 585), bud musi Z&dati néjakého biskupa,
by ho inkardinoval (can. 641, § 1, 2; cf. can. 112). Kdo vibec
opustil klaster i po Sestiletych slibech jednoduchych, nemize beze
zvlastniho povoleni papeZského obdrieti ani beneficia ani. diadu
uditelského na cirkevnich udilitich, ani u biskupské kurie, ani
v ¥eholi (can. 642, § 1, 2). o :

Kdo trvale opustil klaster jakkoli, nemuZe Zadati nahrady
za préace v Feholi vykonané; chudym Feholnicim, které byly pri-
jaty bez véna, m& se poskytnouti tolik, by mohly se vratiti domi
a Ziti poctivd v nejbliz§im Gase (can. 643, § 1, 2, 647, § 2, bod
5 a 652, § 8). Cf. Congr. de Religiosis (Dubium circa dotem re-
ligiosarum) 2. ITL. 1924 A, A.S. 1924, XVL, str. 165/166.

d) Apostata a religione, odpadlik od stavu teholniho je Fe-
holnfk, jenZ o své 0jmé opousti kladter s imyslem se nevratiti,
neb opoudti klaSter sice s povolenim, aviak nevraci se, by se
vyhnul Feholnimu Zivetu. Zly umysl se predpokladd pri neoda-
vodnéném mésinim pobytu mimo klaster (can. 644, § 1, 2).

. e) Fugitivus je Yeholnik, jenZ bez povoleni opousti klaster,
maje viak umysl zase se navratiti (can. 644, § 3).

Apostata a fugitivus nezproStuji se od Feholnich predpist

a maji neprodlend se navratiti (can. 645, § 1 a 2).

§ 83.
¢) Propusténi = Fehole.

Propusténi se nazyva dimissio.
1. Nastdvd dinem samym (ipso facto) u vsech reholniki:
a) odstoupil-li Feholnik vefejné od viry katolické;
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b) utekl-li feholnik se Zenou, nebo Feholnice s muZem;

¢) pokusil-li se o uzavieni manZelstvi neb uzavtel-li je,

ffebas jen civilné (can. 646, § 1).

Tresty jsou stanoveny v can. 2385.

V téchto pripadech neprovadi se zvlastni Fizeni; stadi, zjisti-li
formalné vrchni nacelnik feholni se svou kapitulou nebo radou,
co se stalo. Priikazni spisy se uloZi ve spisech Peholniho domu
(can. 646, 2).

II. Propustént reholnikit se sliby  docasnyjmi (1 sub condi-
tione: ,Donec in Congregatione vivam®):

a) Prislusngm k tomu je (can. 647, § 1):

a) nejvySsi néddelnik Feholni v Feholich papezského prava;

B) opat v klastetich sui iuris: v obou ptipadech je nuiny
souhlas rady TFeholni, dany na jevo tajnym hlasovanim;

v) mistni ordindF pii Teholnicich, a je-li Zensky klaster po-
droben vedeni predstaveného v muzském klasteru, jeste tento, a to
na zékladé pisemné podaného osvéddéeni prevorkyné s jeji radou;

d) mistni ordinaf pii kongregacich prava diecésniho, ale ne
~ bez védomi nacelnikd Feholnich a nikoli proti jejich vili.

b) Divody propusténi musejl byti vaZzné a prokézané, oviem
ne nutné formalnym Fizenim soudnim, a museji Feholnikovi se
oznamiti, by mohl plné se odpovidati. Divody mohou byt jak
na strané Tehole, tak na sirané ¥Feholnikové (can. 647, § 2,
bod 1—3).

' ¢) Proti nélezu propouStécimu je moiny rekurs k apostol-
skému stolci, a to s ti¢inkem suspensivnim (can. 647, § 2, bod 4),
do 10 dni od intimace propoustéjiciho dekretu (A. A. S. XV, 457).

d) Reholnicim chudym nutno poskytnouti vypomoc k navratu
domi a k Zivobyti pro prvni Cas (can. 647, § 2, bod 5, cf. 643, § 2).

e) Reholnik propustény je zpros$tén vSech ndsledka ze slibi;
je-li knézem, ztstdva podroben povinnostem plynoucim z vy§siho
svéceni i plati o ndm shora vytdené pFedpisy o piisluSnosti
k diecési i o nezptisobilosti zastavati cirkevni drad (cf. can. 641,
§ 1, 642). Klerik nizZ8ich svéceni se vraci do stavu laikalniho
(can. 648).

III. Propusteni reholnikii se sliby trua[gmz v Rlerikdlni re-
holi nevyriaté nebo v laické reholi.

Podminkou propu$téni v muZskych Feholich je troji provi-
néni pres dvoje napomenuti bezvysledné (can. 649). Provinéni
musi byti vainé, Celiti bud proti pravu obecnému, bud zvlastnimu
pravu Peholnimu (can. 656). V provinéni musi se zraditi vytrva-

Proputéni z Fehole. 205

lost na cesté zlodinné (can. 657). Jednotlivosti jsou uvedeny
v can. 656—662. Vieobecna je zdsada, Ze musi Feholniku byti
poskytnuta mo¥nost volné se obhajovati (can. 650, § 3).

Rizeni je dvoji: ptipravné a konetné. Pmpravne ptislusi nej-
vys§imu nadelniku Feholnimu a jeho radé, ktera mtiZze rozhodnouti
i vétSinou hlasd (can. 650, § 1 a 2). Dojde-li se takto k nazoru,
%e dimissio jest opodstatnéna, postoupi se nyni véc ku provedeni
mistnimu ordina¥, jde-li o pFislusnika Fehole diecésni (can. 650,
§ 2, bod 1). Jde-li o piislusnika fehole papezskeho préava, vytkne

vyloudeni sdm nejvy3&i nadelnik, musi vSak véc predloZiti k schva-
leni apostolskému stolci (can. 650, § 2, bod 2).

Provini-li se reholnice se sliby trvalymi, musi byti pred pro-
pusténim Jasno, %e podle usudku pFevorkyné neni nadéje na po-
lepgeni, aé k tomu prileZitost byla poskytnuta (can. 651, § 1).

Piislugnost je zde upravena takto (can. 652, §§ 1—3): V Te-
holich diecésniho prdva provadi propusténi mistni ordinaf.
V radech ¥enskych &ni ordindt a p¥padny Feholni muZsky pred-
staveny ndvrh, jejZ zadle se vSemi spisy kongregac1 feholni.
Jde-li o fehole prava papezského, predloZi nejvyssi feholni pFed-
stavena celou véc kongregaci Feholni, kterd konelné rozhodne.

] propustenou ¥eholnici musi byti postardno jak co do na-
vratu domi, tak i co do 3e31 vyzivy v nejbliz§i dobé (cf.can. 643,
§ 2), a to bud vrdcenim véna nebo podporou, je-li véno nedo-
statedné (A. A. S. XVL, 165).

Pri vdiném pohorseni na venek nebo pri prevelzke ujimé
hrozict reholi mtZe Feholnik byti ihned propustén, p¥i cemZ musi
odloziti ¥eholni $at; pravo k tomuto propusténi prislusi vrchnimu
néadelnikovi za souhlasu rady, a v piipadech naléhavych mist-
nimu nadelniku za souhlasu rady a mistniho ordindfe. Konecné
slovo pislusi- apoStolskému stolci (can. 653).

IV. Propusténi reholniku se sliby trvalymi v klerikalnt reholz
vyriaté. Pouze v tomto piipadé je definitivni propustem vazano
na predchozi proces soudni; ale pfipady propustem ipso facto

‘nastalého (can. 646) a nahlého propustem z pricin nalehavych

(can. 668 a 653) jsou i zde moiny.

; Rozsudek se vynasi zvlastnim soudem, jejz tvofi nejvyssi
nadelnik Feholni nebo nécelnik klasterni kongregace se SVou ra-
dou nebo kapitulou, ktera musi se skladati aspon ze ctyr fehol-
niké (can. 655, § 1). V krajindch velmi odlehlych muZe byti
delegovan mimotadny soud alespon ze ti Feholnikit se skladajiet
{can. 667).
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Predseda musi za souhlasu ostatnich p¥isedicich jmenovati
promotora iustitiae z fady alumni téZe Fehole (can. 655, § 2;
cf. 1589, § 2).

Podminkou procesu je, by provinivsi feholnik ukézal se byti
nepolepsitelnym a by byl napomenut. Zde plati o zpiisobu napo-
menuti totéZ, co shora bylo jiZ redeno (can. 656—662).

- Bezprostfedni vrchni predstaveny sebere vechen potiebny
material o provinéni a o nepolepSitelnosti a predlo#i je] nejvys-
simu nédelnikovi, jenz jej odevzda promotorovi iustitiae k pro-
‘zkouméni a k ndvrhu (can. 663).

Na zékladé podané Zaloby promotorovy se zahaji a provede '

soudni Tizeni pravidelné (can. 664). Ve musi byti prozkouméano
a prokazano; promotor dokazuje vinu, obZalovany ma pravo se
hajiti. Soud vynese pak rozsudek, jenZ v pFipadd odsouzeni musi
byti stvrzen Feholni kongregaci, by mohl byti proveden (can. 666).

V. Nédsledky propusténi reholniki se sliby frvoalijmi jsou:

a) Propustény zastdva pz&uzdelne zavazén sliby Feholnimi
(can. 669, § 1).

b) Je-li klerikem niZ§ich svéceni, vraci se do stavu Iaukeho
(can. 669, § 2).

¢) de-li klerikem vysS§ich svéceni a proviniI-Ii se hrubé (can.
646) tak, Ze ipso facto byl propustén nebo Ze jeho provinéni se
trestd infamii iuris, deposici nebo degradaci, pak nesmi nikdy
nositi roucha knézského (can. 670).

d) Je-li klemkem vyssich svéceni, aviak prohresil se leh¢im
zpisobem, neZ jak vylideno pod lit c), propadd suspensi, kterd
muZe se zruSiti apoStolskym stolcem v piipadé jeho polepSeni.

Do té doby mda se zdrZovati v ur¢ité diecési, bud v néjaké"

cirkevni polepSovné nebo pod dozorem knéze k tomu urdeného;
podporu za ného poskytuje po piipads sama ¥Fehole. Je-li za-
rputily, odejme se mu vedkerd podpora i prévo nos1t1 roucho
duchovm (can, 671, bod 1—7).

‘e) Reholnik laik, vazany sliby, je povinen se Vratf‘a do
klastera. Trvé-li jeho polepSeni celd ti léta, musi Fehole jej opétné
prijmouti (can. 672, § 1).

/) Byl-li feholnik slibii zpro§tén, ztstane v diecési biskupa
je] prijavsiho, ovSem bez moZnosti zastavati kterykoli dfad ecir-
kevni (can. 672, § 2).

g) NenaSel-li. by biskupa ochrénce, budiz véc prediozena
stolei apoStolskému (can. 672, § 2). :
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§ 84
B. Sdruieni napoedobend veholim.

JiZz shora (§ 74) bylo poukazano k tomu, #é jsou v cirkvi
sdruzeni napodobend Feholim, rtiznici se v8ak od nich hlavné tim,
Ze Clenové vefejnd se nezavazujl tfemi sliby pravidelnymi (can.
673, § 1). I tato sdruZeni mohou byti bud klerikalni a laikalni,
bud prava papeZského a diecésniho (can. 673, § 2).

Jejich tdstava je zafizena takto: Zrfzeni a zrudeni sdruieni
jako celkun, pak jich provineif a jednotlivych sidel se Fidi podle
pfedpist platnych pro Feholni kongregace (can. 674).

~ Sprdva se vede podle vlastnich stanov, které vSak nesméji
v ni¢em se odchylovati od zésad, vytéenych pro fehole, obdobné
pro né platnyeh (can. 675).

Podle viastnich stanov se prijimaji novi clenove platnost”
a dovolenost jich novicidtu se ¥idi podle obecnych predpisii Fehol-.
nich (can. 677).

Vlastnimi stanovami jsou upraveny zvldstni povinnosti Elend
(can. 679, § 1), jakoZ i zptsob klausury, nad jejimZ zachovanim
bdi ordina¥ (can. 679, § 2). Mimo to jsou ¢lenové Kklerikové za-
vazani vSobecnymi ptedpisy, platnymi pro kleriky, a vsichni ¢le-
nové povinnosimi, stanovenymi pro Feholniky, ovsem vidy v me-
zich vlastnich stanov (can. 679, § 1).

Vseobecné opravnem stavovskd jsou stejnd jako opravnéni
klerikti; zvla$ini opravnéni; zejména opravnem reholm musila
by zviaste byti udélena (can. 680). :

Zpusob sfudii a prijimani svéceni jest celkem upraven tymxz
pravidly, jako pFi svétskych klericich (can. 678).

V otdzee prestoupeni k. jinému . sdruZeni nebo k néjaké
feholi a v otézce propusténi plati v mezich stanov obdobné
predpisy vydané pro Feholniky; totéz stanovisko prichazn k plat-
nosti pro apostaty a fugitivy (can. 681).

Ve sméru majetkovém je zvlasté stanoveno toto: SdruzZeni
jako celek, provincie a -jednotlivd sidla jsou zplsobily nabyvati
majetku a drZeti jej (can. 676, § 1). Sprdva majetku se kond
podle ptedpisi kodexovych, platnych v ptidiné majetku ¥eholniho
(can. 676, § 2). SdruZeni nabyvad vSeho majetku, jenZ pFipada
¢lentim (sodales) vzhledem k jejich pFisluSnosti ke sdruZeni.
Jinak nabyvaji ¢lenové v mezich stanov majetku pro sebe i maji
pravo na. viastnl jeho spréavu (can. 676, § 3). '



208 Ustanoveni svétského prava ve vécech Feholnich.

§ 8.

Ustanovent svétského prdva ve vécech Feholnich.

Ceskoslovensky zdkon z 28. Fijna 1918, & 11 Sb. z. a n.,
ponechal ¢lankem 2. prozatim v platnosti veSkeré posavadni
zemské a TiSské zdkony a natizeni. Odtud podavdme struény
prehled starych predpisti o Zivoté Feholnim v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku. ;

Reholni uatvary se oznaduji jako sklasterni spolefenstva®,
jeZ jsou upravena pravem zvlasinim (§ 31 zdk. 7. V. 1874, & 50
. zék.). :

Toto prédvo neni jednotné kodifikovdno, naopak je velmi
rozptylené; lze v ném razniti kmen cirkevné politicky a kmen
civilni. ‘ '
~ NejdiileZit8j& z novéjsich ustanoveni je vynos minister-

stva kultu a spravedlnosti z 18. éervna 1858, ¢ 95 1. z., upra-

‘vujici oba sméry. ‘

Jde-li o zavedeni nové Fehole, ktera ve stdtu neméla jests
vitbec sidla, bylo dFive (§ 8 cit. nat.) nutné povoleni: cisafovo;
tento pripoustéci akt, maje povahu pouhého spravniho tdkonu,
pfesel podle tstavy na celou viddu, jeZ je povéfena moef vy-
konnou. _

Povoleni se vyzaduje cestou ministersiva Skolstvi a ndrodni
osvéty. : ,

Jde-li v3ak pouze o zavedeni nového klastera rehole ve statu
jiZ existujici, ddva povoleni volné zemska sprava politicka, pro-
hlasilo-li oviem diive ministerstvo, Ze tak muZe se stati (na¥i-
zeni min. kultu z 28. listopadu 1866, ¢&. 68).

Podminkou povoleni je souhlas biskupa, v jehoZ diecési
sidlo Feholni mé byti zFizeno, pak prikaz o dostatednych pro-
stredcich majetkovych, k némuZ pii novych ¥eholich musi pfistou-
piti prikaz o jejich organisaci a o feholnich tdkolech za souas-
ného piedloZeni stanov (§ 1, 2). ‘

Redenym povolenim, omezenym na urditou diecési, nabyva
klagter povahy pravnické osoby (korporace).

Zavedeni novych Feholi se neuvefejiuje ve sbirce zakona
a natizeni. '

Spolkovy zikon z 15. listopadu 1867, & 134 F. z. (§ ) se

nevztahuje na Tehole.

Pouze milosrdni bratfi a alZbétinky sméji vybirati milodary.

Zebravé Fehole dostdvaji z ndboZenské matice na osobu podporu
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(dekret dvorské kanceldfe z 9. brezna 1831, & 7403), ovSem bez

préva na sbirdni milodart. 5 )
V Kladterech se stabilifas loci se vyZaduje statniho obcanstvi

(min. vynos 11. Fijna 1859, & 1351). \ .

Prechodné usazeni cizozemskyjch Teholnikid ve stté jest
upraveno zvlastnimi pFedpisy (vynosy min. kultu z 13, listopadu,
8. a 14. prosince 1880 a 6. ledna 1881).

Volba opati, abatyst, jakoZ i doZivotnich kldsternich pz’*’ed-‘
stavenjch musi byti ministerstvem schvélena; k volbé miZe bvytl’
vyslén zvl4dini stdini komisal. Pred volbou musi byt jmeni
klasterni zemskou spravou pol. znova inventovano, by se zjistilo,
Ze predchozi piedstaveny ho neztenéil (vynos min. z 11. srpna
1857, & 1091 a z 28. srpna 1865, &. 6657).

Mistni a provincidlnf predstaveni v Teholich bez stabilitas
loci se pouze oznamuji zemské spravé pol., kterd oviem mize
giniti ministerstvu néamitky z divodd politickych (vynos min.
z 21. prosince 1858, & 1641). ]

Taxy za potvrzeni volby se neplati, ale odvadi se ve vsech
komunitdch rodni paudal Sastkou /%[y z Cistych rocnich prjma
komunity, zji§ténych pfi nové volbé pFedstaveného, ktera leé se
zemskou sprévou pol. ozndmiti zemskému finanénimu ﬁl:aduv;
piislusna Castka se odvadi ve tvrtletnich Ihdtach soucasne
s ekvivalentem poplatkovym (zdk. z 13. prosince 1862, ¢. 89 ? Z,
§ 17; vynos min. financi ze 17. Cervna 1863, ¢. 29 min. vevstn.
a vynos min. kultu ze 17 Fijna 1903, ¢. 1899). Po volbéc}l pred-
stavenych provedenych po 30. zafi 1921 plati se¢ pausal vl’/zo/o.;
(§ 6 zakona z 12. srpna 1921 ¢ 295 Sb. z. a n. a § 6 nafizeni
vlady z 1. prosince 1921, & 437 Sb. z. a n.) «

Jednotlivé klastery museji kaidorodné podéavati osobni vy-
kazy zemské spravé pol. (dekret dvorské kanceléfe z 19. brezna
1834, &. 7010).

Exemce a visitace klaStert jsou pokladany za vnitini vée
cirkevni. _

V p¥idiné discipliny je zevni donucovani vyloudeno, a nikdo
nesmi byti proti své vili zbaven osobni svobody (vynos min. ze
7. srpna 1869, & 185 F. z.). Ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty
museji jednotlivosti vSech p¥ipadi Feholniho vézeni byti ozna-
movény, po pripadé okresni sprédvou pol. byti vyzadovany (tam-
t6%). Natizeni toto musi byti s kaZdym feholnikem pfed vykona-
nim slibt sddleno a prikaz o tom musi jednotlivé byti podan
zemské spravé politické. :

Henner, Zaklady prava kanonického IIL. 14
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Brachium saeculare se neposkytuje na vynucem feholnich
pPedpist a nalezl.

Prekaziky se nekladou styk@im mezi jednotlivymi Feholnimi
domy a s nécelniky, v cizozemsku prebyvajicimi.

Profese rédovd muZe byti vykondna jen po dovrSeni 24.

roku, vyjimeéné u muzd po dokondeném 21. roku, byli-li drive

v fadovém klasteru s prospéchem ztrévili t¥i 1éta ode dne oblacky
(min. nat. 27. Cervna 1859, &. 297). ‘

Nezlefili museji se vykdazati povolenim otcovskym, resp:
vrehnoporudenskym (dekret dvorské kanceldfe z 26. ledna 1844,
é. 780 sh. z s.). S

Politickijch prév osobnich se nepozbyvé vykonavéanim profese
feholni.

Rehole p¥ipustdné mohou, zachovavajice zdkonné predpisy,
zejména predpisy o zcizeni a zavazeni eirkevniho majetku (§ 51
zdak. ze 7. V. 1874, ¢. 5O T. z.), Ciniti pravni jedndni a nabyvati
vlastnictvi. Rehole jsou pii tom zastoupeny svymi mistnimi pfed-
stavenymi, ktefi museji se vykézati souhlasem svych provinciala,
nadFizenych podle feholnich stanov, ovSem jen, jde-li o jedndni
presahujici béZné hospoda¥eni (§ 5 min. nat. z 13. Cervna 1858,
&. 95 1. 2.). Reholni predpisy omezujici v&tsi mérou mistni pFed-
stavené, musejf byti pfedloZeny ministerstva (8kolstvi a nérodni
osvéty), by je za tulelem tGlinnosti sdélilo s vefejnosti (§ 5 cit.).
PFi viech jednénich, konanych pied stdtnimi tfady, museji pfed-

staveni se vykézati o svém postaveni potvrzenim biskupa svého

domicilu; pfi nabyvani vlastnictvi nutno se vykazati biskupskym
potvrzenim, Ze maji Fehole k tomu zpisobilost podle svych stanov
(§ 6 cit.).

Knihovni trady museji ozndmiti zemské spravé pol. kazdou
zménu nastalou v majetku zapsaném v knihéch vefejnych (§ 7 cit.).

P¥#i odividném Spatném hospodatstvi a pii hrozici kridé usta-
novuje vlada, dorozumévsi se s ordinafem, sekvestra, uplatiujic
takto své dozordi pravo (§ 38 zdk. ze 7. V. 1874, & 50 T. z.).

Financéni prokuratury nezastupuji vSak Feholniho jmeéni.

Jméni cirkevné zruSenych klasteri a Feholi pfipadne nabo-
Zenské matici; nejsou-li tomu na odpor podminky listiny zakla-
daci (§ 53 zdk. ze 7. V. 1874, ¢& 50 T. z.).

Z civilnich nésledkl prFisludnosti k Feholim vytykame hlavni
ustanoveni, pokud o nich se nemluvi na vhodndj§im mist&:

Reholnici, zavézani slavnymi sliby, nemohou adopfovati
(§ 179 obd. z.). '
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Rédovym duchovnim nemd se ukladati porucnictvi (§ 192
obé. z.), ani opatrovnictvi (§ 281 obé. z.).

Rédovi Yeholnici se sliby slavnymi jsou nezptsobili, by na-
byvali vlastnictvi jednanimi infer vivos a mortis causa; z této
nezptsobilosti jsou vyhati Fadovi duchovni, kteti dovolené vy-
stoupili z ¥4du (dv. d. 7. Cervna 1833, ¢. 2618 sb. z. s. a z 28. pro-
since 1835, & 111 sb. z. s.; §§ 538, 539 obé. z.).

Vzhledem k tomu, Ze Feholnici dostavaji od svych predsta- -
venych peculium monasticam, to jsou penize pro drobné Zivotni
potfeby, m& se v praxi za to, Ze mohou konati jednéni, nutné
v dennim obchodé.

Rédovi Yeholnici se sliby slavnymi nemohou testovati; z fo-
hoto zdkazu jsou zvlasté vynati Clenové nékterych radu (cozZ
pravidelné se uvéadi pii § 578 ob¢. z.), Clenové ze sliba pro-
pusténi, vystoupli nésledkem zruleni Fadu nebo klaStera, a na-
byvsi takového postaveni, Ze podle politickych na¥izeni se nepo-
kladaji za ¢leny Fadu nebo kldStera (jsou-li na pft. ustanovem
jako biskupové, § 573 ob¢. z.).

Testamenty, uéinéné pred slavnymi sliby, zustdvaji platny
i po vykonéni téchto slibi; neni-li takového testamentu, na-
stavé dédéni ab intestato podle ob¢anského zdkona.

Vykonal-li nékdo rFddové sliby, jimiZ podle zakona se po-
zbyvad volné spravy majetkové, méd soud ustanoviti kurstora
jméni, 0 némzZ nepofidil mezi Zivymi (§ 182 patentu z 9. srpna
1854, ¢. 208 1. z.).

Na Slovensku plati prozatim déle ustanoven{ uherského prava.

14%



ODDELENI DRUHE.

Ustava cirkevni.

PODODDELENT 111.
O laicich.
§ 86.

I. Laikové jsou podrobeni- kleru ve vécech duchovnich
(can. 682). Roucha duchovniho nesmé&ji nositi; z tohoto zikazu
jsou vynati lai¢ti chovanci v semindfich a laiti dekatelé stavu

duchovniho, prodievaycz mimo seminafF, pak laikové obstardvajici

sluzby uvnitt nebo vné kostela (can. 688)

II. S pochvalou vytyka Kodex spolovani se laikt ve spol-
cich cirkevné ziizenych nebo doporudenych (can. 684), bud za
dosaZzenim dokonalejSiho Zivota kiestanského, bud pro konani
poboinosti nebo lidumilnosti, bud pro vzrist vefejné bohosluZby
(can. 685).

Spolky laické se zrizuji nebo schvaluji pisemné mistnimi
ordinafi, pokud neni vyjimka stanovena; vikar generalni musil
by miti k tomu zvla§tni plnou moc, kdezto vikar kapltulm je
‘vylouden z toho préva (can. 686).

Zruseni spolkt prislusi viibec ordindfam mistnim, nebyly-li
ziizeny apostolskym stolecem  (can. 699, § 1, 2).

Spolky nabyvaji povahy prdvnické osoby teprv obdrZevse
ziizovaci dekret od ptisludného cirkevniho néadelnika (can. 687).

Kazdy spolek musi miti své sfanovy schvilené bud apo-
Stolskym stolcem, bud mistnim ordind¥em (can. 689).

Vsechny spolky jsou pravidelné podrizeny mistnimu ordi-

néari, jenZ mé pravo je visitovati (can. 690, § 1); z této visitace

jsou vynaty spolky eximovanymi Feholniky dovolend ziizené
u vlastnich kostelit (can. 690, § 2), a to po strance vnitfni disci-
pliny a duchovniho Fizeni.
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Spolky laické mohou drzeti a spravovati svij majefek za
dozoru ordinafova (can. 691, § 1). Spolky tyto mohou phijimati
dary a jich zuzitkovati k vlastnim potfebdm za Setfenf vile veé-
novatelovy (can. 691, § 2); sbirafi almuzny sméji pouze tenkrate,
dovoluji-li to stanovy nebo kéZe-li tak nutnost, ale vidy za sou-
hlasu ordindit, v jejichz obvodu ma tak se diti (can. 691, § 3,
4). Mistnimu ordinédfi jsou spolky povinny Fddnym vvuctovamm
(can. 691, -§ 5).

. Przjzmam dlentt se déje podle stanov; drivejSi nekatolici
{facti), prisludnici zakdzanvch nébozenskych sdruZeni, notoricky
censurovani a vefejné zndmi htiSnici jsou -vyloudeni z Clenstvi;
feholnici mohou byti &leny, nepfiéi-li se to stanovdm (can. 693).
Clenové se zapisuji do zvlastni knihy Clenské, coZ je pod neplat-
nost nutné u spolkd s povahou prdvnickych osob (can. 694, § 2).

Propoustént z Clenstvi se déje podle stanov; ovSem ma-
vidy misin{ ordinal prdvo propoustéti ¢leny podle svého tsudku
nehodné, coz téZ prisiudi Feholnimu pFedstavenému u spolkd,
ziizenych Feholniky na zdkladé apostolského povoleni (can. 696).

Spolky maji prdvo konati schiize, vydavati zvlasini predpisy
o zivoté spolkovém, voliti spravce majetku, tGfedniky a ziizence
(can. 697, § 1, 2). Ustanoveni a odvoldni predstaveného (mode-
rator) a duchovniho (cappellanus) pro spravu duchovni p¥islusi
pravidelné mistnimu ordinafi (can. 698, § 1, 8), ktery také schva-
luje svétské duchovni Feholnim nécelnikem ustanovené jako pied-
stavené u spolku, zrizenyeh od Feholnikt p¥i vlastnich kostelich.
Predstavenym mutzZe byti i kaplan (can. 698, § 4).

III. Cirkevni spolky se déli (can. 700): 1. na tertiary svétské
(tertii ordines saeculares); 2. bratrstva (confraternitates) a 3. na
zboznd sdruZeni (piae uniones).

K ¢, 1. Svetsti tertidrové (fertiarii saecul&zes} Ziji Zivolem
svétskym podle pravidel schvéalenych papeiskym stolcem, jsouce
podiizeni spravé néjakého Fadu a majice Gel v jeho duchu se
domahati kresfanské dokonalosti {(can. 702, § 1).

Pavodné byly raznény pri Teholi sv. Frantiska prima regula
pro - -muze, secunda requla pro Zeny a ferfia regula pro -muze
i Zeny, Zijici mimo Feholi.

Rozpada-li se celé sdruzeni na vice spolk®, nazyvéa se kazdy
sodalitas ftertiariorum (can. 702, § 2). :

Zadna Fehole nemuZe sama si ptidleniti t¥etiho Fddu. PFi-
¢lenéni je tedy moZné bud na zikladé vysady dfive udélené
a v platnosti zachované, bud na zdkladé zvlastniho apoStolského
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povoleni (can. 703, § 1, 2); ale i v tomto pPipadé potfebuji Fe-
holni nécelnici souhlasu mistniho ordindfe ke ziizeni sodality
. tertidr® (can. 703, § 2).

Reholnik, ktery vykonal kterékoli qhby, nemuze byti vedle
toho tertidrem (can. 704, § 1); neni téZ bez apoStolského stolce
dovoleno byti soucasné d¢lenem ve dvou sdruZenich tertidra
(can. 705).

K ¢ 2. a 8. Piae uniones jsou sdruZeni zaloZena k vyko-
navani Gdeltt poboZnych nebo lidumilnych; jsou-li korporacemi
(coz vyslovné musi byti udéleno), nazyvaji se sodalitia. Maji-li
tato sodalitia mimo to jesté udel rozditeni vefejné bohosluiby,
nazyvaji se confraternitafes, jich ¢lenové confratres (can. 707,
§ 1, 2, can. 709) a pottebuji ke svému vzniku formalniho dekretu
ziizovaciho (can. 708); i zeny mohou byti ¢leny, ovSem jen pro
ziskan{ odpustki a duchovnich milosti (can. 709, § 2). Jen ve
velkyeh obeich mtZe byti vice bratrstev téhoZ jména a téhoZ
tdelu vedle sebe {(can. 711, § 1).

Mistni ordinafi maji se starati o to, by v kaidé fafe z¥i-
zena byla bratrstva nejsv. svétosti oltdfni a krest’anskeho ucenf
{can. 711, § 2).

Bratrstva maji se ziizovati pouze pii kostelich, veFejnych
nebo polovefejnych kaplich (can. 712, § 1).

Mistni ordindt maé prdavo predsedati schtizim bratrstev bez
prava hlasovaciho, déle schvalovati (confirmare) vhodné tfedniky
a zfizence, odstranovati nehodné, opravovati a schvalovati stanovy
i jiné ptedpisy, ovSem nebyly-li vyddny samym stolcem apo-
Stolskym (can. 715, § 1).

Bratrstva a zboiné sdruZeni, ztizena pf¥i vlastnich kostelich,
sméji, Setfice predepsanych pravidel, konati duchovni vykony
farafim nevyhrazené, jen kdyZ tim neposkozuji prav farmch
{can. 716, § 1).

Jméni bratrstva a zboZného sdruZeni z¥izeného u ciziho
kostela, neb u kostela soucasné farniho, musi byti vidy oddélené
od jméni zddusniho nebo korporacniho (can. 717, § 2).

Za souhlasu mistniho ordinafe, resp. nacelnika Feholniho,
muZe bratrstvo nebo zbozné sdruZeni byti preneseno na jiné sidlo,
neni-li to zakézano pravem nebo stanovami schvélenymi apo-
Stolskym stolcem (ean. 719, § 1, 2).

Bratrstva, ktera maji od apostolského stolee opravnéni sobé
pricleniti jind sdruZeni téhoZ jména a téhoz ucelu, se nazyvaji
archisodalitia neb archiconfraternifafes; zboina sdruZeni, uniones,
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congregationes, societates s tymZ pravem sluji primariae (can. 720,
271). I Cestny titul jich muZe byti udélen pouze stolcem apo-
Stolskym (can. 725).

P¥idlenéni (aggregatic) je formélnim aktem, musi se tudiZ
diti v urditych formdch a za Setfeni uréitych podminek, které
vypoditdvd can. 723. PriClenéni ma pouze vyznam co do spole-
Genstvi vysad, nemé viak udinku co do spravy a vedeni (can. 722).

Pouze s povolenim papeislkkym lze pfenésti arcibratrstvo
nebo primaria unio na jiné sidlo (can. 724).

Svétské pravo posuzuje vSechna sdr uienf laicka pouze podie
spolkového zdkona z 15. listopadu 1867, ¢ 134 1. =



ODDELENI TRETL
Sprédva cirkevni. .

§ 87.
Uved.

Treti kniha Kodexu jednd ,de rebus®; tim se vyrozumivaji
prostiedky k dosaZeni cirkevnich tideldi. Se stanoviska cirkevniho
jsou prostiedky tyto (res) budsi duchovni (spirifuales), budsi
svétské (femporales), budsi smiSené (mixtae, can. 726).

Souhrn ¢éinnosti cirkevni, uplatiiovati prostfedky naznadens,
nazyvame oznacenim ndm béznéjsim jako spravu cirkevni, o které
nyni promluvime v nésledujicich kapitolach.

KAPITOLA PRVNL

O svdatostech.

§ 88.

VSeobecns.

Z nauky o svatostech probereme pouze ony &ésti, které maji

prakticky vyznam i pro pravnika svétského, pii cemZ podotykame,
.Ze jsme z didaktickych ohledt mluvili jiZ shora o kftu (v § 20)

a o ordinaci (v § 22 a nsl).

Zakdzano je, prisluhovati svatostmi kacitim a schismatikam,
trebas byli bona fide v bludu a svétosti Zadali; jich G¢astni mohou
byti po odstoupenf od bludu a po smifeni s cirkvi (can. 731, § 2).

Krest, bifmovéani a svéceni knéiské vtiskuji nesmazatelny
znak a nemohou byti opakovany (can. 732, § 1); jen pod vyminkou
mohou byti opétné udéleny, kdyby vznikla vaZn& pochybnost,
zdali byly vibec udéleny nebo zdali platné (can. 732, § 2).

Za prisluhovani svatostmi nesmi ptisluhujici, ani pfimo ani
neprimo, vymahati nebo Zédati Gplatku ; dovoleny jsou pouze obla-
tiones, davky, které byly pro celou. cirkevni provincii stanoveny
provincialnim sborem nebo shromazdénim provincidlnich biskupd,
a to po schvéleni stolcem apostolskym (can. 1507, § 1 a 736).
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O svdtostech zvldsté.

1. Bifmovdni.
§ 89.

O bifmovédni slusi zde pouze vytknouti, Ze zakldada duchovni
pribuzenstvi (jako p¥i kitu, viz § 20), a to mezi bifmovanym
a kmotrem; kmotr je zavézan, poklddati bifmovaného za svého
gvéFence, o jehoZto krestanskou vychovu mé se starati (can.
797). Z tohoto ptibuzenstvi nevznikd v3ak piekdzka manZelska
(can. 1079), i kdyby mimofadné kmotr byl jiného pohlavi, neZli
bifmovanec (can. 796, bod 2).

Udéleni bifmovani se zapisuje do zviastni knihy, jakoZ se
poznamendva v knize k¥estni (can. 798), a to bud na zdkladé
piitomunosti vlastniho farafe p¥i bifmovéni, bud zvlastniho ozna-
menf udélovadova (can. 799). Jinak miZe bifmovani byti dokédzdno
jednim svédkem bezvadnym nebo piisahou bifmovaného, nebyl-li
v dobé bifmovani jeSté ditétem (can. 800).

2. Eucharistie.
§ 90.

Sviétost oltaFni tvori jednak jako eucharistickd obét stredisko
m§se, jednak se podava véficim (can. 802 nsl., can. 845 nsl). Aby
se predeslo zneuZivani &teni mSe a vibec zneuZivani duchovniho
uFadu, museji cizi duchovni se vykézati zvlastnimi doporucujicimi
listy (litterae commendatiae) vydanymi ordindtem (can. 804).
Srovn. k tomu Dekret konsist. kongr. ,Magni semper® z 30. pro-
since 1918, A. A. S. XL, 39 nsl. o duchovenstvu vystéhovaleckém.

I. Pravnicky vyznam maji mesni poplatky (missarum.elee-
mosynae seu stipendia) a mesni nadace. MeSni poplatky jsou
stary zvyk v cirkvi (can. 824, § 1) a plati se u ptileZitosti mS3e,
slouZené za jistym umyslem Slechetnym (meSni intence). Poplatky
mesni, placené véricimi pfimo duchovnimu, sluji sfipendia ma-
nualia (can. 826, § 1); plynou-li poplatky z nadace (missa fun-
data), nazyvaji se stipendia fundata (can. 826, § 3).

Poplatky plynouci ze zaloZenych meSnich nadaci sluji sfi-
pendia ad instar manualium, plati-li se jinym knéZim, neZ kteff
by méli &isti m& podle zakladaci listiny (can. 826, § 2).

Poplatky meSni nesmé&ji nikdy se stati pfedmétem obchodo-
vani (can. 827), a vidy nutno slouZiti tolik msi, kolik stipendii
bylo pfijato (can. 828).
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Je povinnosti mistniho ordindre stanoviti vy$i mesSnich po-
platkd nafizenim, vydanym nejlip na synodé diecésni; (vyméra

poplatkl pro fundace se nazyvad cynosura); nikdy nesmi knéz .
vymahati poplatku vétsiho (can. 831, § 1); pokud neni takového

nafizeni, rozhoduje obycej diecésni (can. 831, § 2).
Nezakézal-li toho ordind¥, smi knéz pFijmouti i méné, neili

¢ini sazba stanovend; nabidne-li se knézi dobrovolné poplatek -

vySE, smi jej prijmouti (can. 832).

Knéz nesmi pFijmouti zdvazku &isti osobné vets;1 pocet m§i,
nef ktery muZe spluiti v jednom roce. Da-li knéz se zastupovati
pti Cteni mSe, musi zastupci vydati cely manualai poplatek; vy-
jimka je tenkrate dovolena, povolil-li ji vyslovné, kdo plati po-
platek, nebo je-li jasno, Ze Cdstka, pFesahujici sazbu, byla po-
skytnuta vzhledem k osobé (can. 840, § 2). Pri poplatcich ad
instar manualium je dovoleno knézi zastoupenému si ponechati
prevysujici éastku, je-li poplatek ¢asti pFijmu beneficidlniho nebo
nadaéniho (can. 840, § 2).

Spravei kostel jsou povinovani vésti knihy na intence
mesSni zejména i po strénce poplatkové, a ordind¥i jsou povimﬁ
prohliZeti je rofné jednou, sami nebo zéstupci (can. 843, § 1,
§ 2). Tutéz povinnost zapisovati intence mesSni méa kazdy, kdo
je prejima (can. 844, § 1, § 2). JeSté jiné podrobnosti jsou vy-
téeny v Kodexu v can. 824—844 (cf. A. A. S. XVIL, 116).

Il. O prfijimdni défi plati nyni tyto zdsady: Nemaji-li déti
pro svij vék dostatetného pochopeni svatosti oltd¥ni, nebudteZ
k ni pFipoustény (can. 854, § 1). P¥i nebezpedi smrti Z4d4a se, by
déti mély zpusobilost rizniti svatost od obycejného pokrmu a by
mohly uctivé ji vzyvati (can. 854, § 2). Mimo tento pfipad maji
déti miti dokonalejsi znalost uceni kiestanského a peclivéjsi p¥i-
pravu (can. 854, § 3). O tom mé rozhodovati zpovédnik a rodide
nebo jich zastupci (can. 854, § 4). Fardf mé povinnost tfebas
i zkouSkou se presvédCiti, by déti nepFistupovaly k pFijimani
pred uvZivanim svého rozumu nebo bez dostateéného rozpoloZeni;
jinak mé bditi, aby déti pFijimaly co nejdfive (can. 854, § 5).

3. 0 zpoveédi.
§ 91.

I. prfisluhovatelem zpovédi je pouze kndz (can. 871), jenZ
mimo . pofestas ordinis musi miti pofestas iurisdictionis nad zpo-
vidajicim se, a to bud Fddnou, bud pienesenou (can. 872).
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1. Riddnou pravomoc maji pro celou cirkev papei a kardi-

nalové, pro své obvody mistni ordina¥, fardt a jeho zéstupet

(can. 873, § 1), pak kaZdy kanovnik penitenciat (cf. can. 401,
8§ 1) a eximovani Peholni nadelnici vaéi svym podmzenym, ovsem
v mezich Feholnich stanov (can. 873, § 2).

Pravomoe tato zanikd pozbytim tutadu (cf. can. 183) a pak
exkomunikaci, suspensi od ufadu, interdiktem, a to na zaklade
rozsudku odsuzujiciho-nebo deklara¢niho (can. 873, § 3).

IIT. Pravomoc k zpovédi se deleguje ordindfem mista, ve
kterém mé se zpovidati; kndzi Teholni nesméji zpovidati proti
zfejmému zdkazu svého nadelnika (can. 874, § 1, 519).

Vlastni superior, ovSem v mezich stanov, udéluje ve vy-
fiatych Feholich klerikdlnich jurisdikei zpovidati profesy, novice
a prisludniky (can. 875, § 1, cf. 514, § 1).

Jde-li o laickou Teholi vyhatou, navrhuje superior zpoved-
nika, jen# obdrii pak pravomoc od ordiniie mista klaSterniho
(can. 875, § 2).

Ty% ordinal ud8luje jurisdikci zpovédnikim Feholnic a no-
vicek {(can. 876, § 1, 2).

Aby né&kdo mohl obdrZeti ptenesenou moc zpovédni, musi
se podrobiti tFebas opdtovné zvlastni zkouSce; vynati z tohoto
predpisu jsou kndZii, jichi theologické znalosti jsou osvédleny
(can. 877, § 1, 2).

Preneseni zpovédni pravomoci muZe nastati mérou ome-
zenou (can. 878, § 1), musi viak byti vidy vyslovné a bezplatnée
(can. 879, § 1, 2).

Odvoldni plné moci zpovédni je moZné, oviem z divodd
vaznych (can. 880, § 1), ano i viadi farafdm a penitenciditm,
ktet{ v8ak maji rekurs k apoStolskému stolei bez tcinku suspen-
sivniho (can. 880, § 2).

IV. Kné% s Fadnou a pFenesenou moci zpovédni mohou
a maji zpovidati ve svém obvodu kohokoliv, kdo k nim za tim
tdelem se obrati; Tadni zpovedmcl mohou zpovuiati své podFi-
zené kdekoli (can. 881, § 1 a 2); duchovni spravci jsou povino-
véni zpovidati své svifence; v pFipadé potfeby muZe zpovidati
kaidy zpovédnik (can. 892, § 2).

P¥i hrozici smrti miZe kaidy knéz, i k zpovédi neaprobo-
vany, platné a dovolené rozhfeSovati ode vSech hrichd a censur
(can. 882, cf. 884, 2252, 892 § 2).

Pro ndmorni cesty plati zvlaStni pFedpisy (can. 883).
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V. Tajemstvi zpovédni jest nezruSitelné jak u zpovédnika,
tak u ptipadného tlumoénika a u v8ech, kdoZ jakymkoli zptisobem
se dovédéli o obsahu zpovédi (can. 889, § 1, 2, 890).

Novicmistii a Feditelé semindfa sméji zpovidati své podfi-
zené jen, byli-li za to jimi zvlaSté pozadani z dalezitého da-
* vodu (can. 891).

I svétské prévo uzndva zpovédni tajemstvi nepfipoustejic
duchovni jako svédky o tom, co jim bylo svéfeno ve zpovédi
nebo pod pedeti mléelivosti v Gfadé duchovnim (§ 151, bod 1 trest-
niho Fizeni a § 320, bod 2 ecivilnfho Fzeni).

VI. Kdo mé4 Fddnou pravomoc udélovati zmocenéni ke
zpovédi, miZe nékteré pripady rozh¥eSeni vyhraditi svému roz-
hodnuti, vyjimaje je soucasné z pravomoci zmocnéncovy. Z to-
hoto prava je viak vyhat vikal kapitulni; vikaF generdlni mél
by potfebi zvldstntho mandéfu (can. 893, § 1). Vyhrazeni ta-
kové sluje reservatio. O reservovani censur se mluvi v pravu
trestnim.

Apostolskému stolci je vyhrazen k rozhfeSeni hiich faledného
udéni nevinného knéze u soudu cirkevaiho, jako by byl ve zpo-
vedi svadél k nemravnosti (sollicitatio, can. 834, 2363).

Reservovati lze jen t#, nanejvySe d¢tyFi zlo¢inné skutky,
a to vainé a désné, zvla§té vytfené na dobu nutnou, by né-
jaké zlo bylo vykofendno a poklesld disciplina byla vzpruZena
{can. 897).

Mistni ordindfi maji tak uciniti v pripadé nutnosti nebo
prospésnosti po tradé na diecésni synodé, nebo mimo synodu, po
slySeni katedrdlni kapituly a zkuSené&jSich a osvédéenych spraven
dusi (can. 895).

Toto prave prisludi také generdlnimu. nadelniku v eximo-
vanych klerikdlnich Feholich, resp. opatovi v klasterech vlastniho
prava po slyéenﬁ pi”isluéné rady (can 896)

P

XVIL, 582, VIL)
4. ManZelstvi.

Kodex ma piedpisy o manzelstvi v III. knize, can. 1012—1143;
predpisy procesni jsou v knize ¢tvrté, can. 1960—1992.

Kodex nevénuje tudiZ manZelstvi zvlastni knihy, jak tomu

byvalo v diivéjsich zdkonicich, nybri pogednava o manzelstvi

jako o jedné ze sedmi svatosti.

Pojem manZelstvi. Pravo manzelsks. 291
ODDIL PRVNL
ManieEStvi a préve manzZelské.
§ 92.

1. Pojem manzZelstvi.

I. Kodex nepodéva definice manZelstvi, asi podle vzoru no-
véjsich zadkonikt svétskych. Ale i podle Kodexu manZelstvi se
jevi byti spojenim muZe a Zeny, odpovidajicim Fddu pravnimu.
Kodex spravné neprijal definice Fimské: ,Nuptiae sunt coniunectio
maris et feminae, et consortium omnis vitae, divini et humani
furis communicatio® (. 1 Dig. de ritu nuptiarum 23, 2) nebo
»nuptiae autem sive matrimonium est viri et mulieris coniunctio,
individuam vitae consuetudinem continens® (§ 1 Inst. I, 9), adkoli
tyto definice byly béZué v kanonické literatufe, ano i v dfivéjsim
pravu (c. 11. X. de praesumptionibus 1II, 23). Tyto definice nemaiji
pravniho zékladu, jsouf spiSe povSechné etické.

II. Krestanska etika vytkla totiZ manZelstvi tyto tikoly (bona) :

1. bonum prolis, zplozeni a vychovavéni déti;

2. bonum fidei, manZelskou vérnost co do ukéjeni pudu po-
hiavniho;

3. bonum sacramenti, vzdjemnou ldsku manZelskou a ne-
rozluénost svazku manZelského (cf. can. 1081, 1082, 1084).

Ale pfes to, Ze toho neb onoho tikolu nemtiZe byti dosazeno,
v uréitém pfipadé je manZelstvi po prdvu pFece moZné, nebof
pojem manZelstvi v pravu jest jiny neZ v etice, ano pravo mnchdy
viisklo i pojmu etickému rozhodny réz, nebot poklidan svazek
muZe a Zeny za nemordlni, nevznikne-li podle zdsad pravnich.

OvSem se neda popfiti, Ze etika jest hlavnim zdrogem pii
pravni tpravé manzZelstvi. '

Kodex dobfe vystihl tento rozdil mezi pravem a morélkou,
an prohladuje (can. 1013, § 1), Ze prvoinim idcelem manZelstvi
je zplozeni a vychovéni potomstva, tfelem druhotnim vzijemnd
pomoe manZelskd a prostfedek proti t8lesné Zadostivosti.

.Podobné stanovisko zaujimé také § 44. ob¢. z.

§ 93.
2. Prdvo manzZelské.
I. ManzZelstvi mé troji raz:

1. réz civilni, ano vznikd smlouvou a je podminkou na p¥.
préva rodinného nebo préava dédického ab intestato;
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2. raz politicky, nebot manzZelstvi vyvoldvd rodinu, jeZ jest
v prvni Fadé predpokladem lidské spoleCnosti;

3. raz socidini, jeZto manzelstvi umozZnuje vychovu a zuslech-
tovani déti i manZeld samych, tudiZ je zdkladem lidského po-
kroku vibec.

Cirkev zcela ocenujic veliky vyznam manzelstvi prohlasila
manzelstvi uzaviend mezi osobami krfféngimi za svétost, coZ je po-
klddano za zésadu prava bozZského (can. 1012, § 1). Timto povzne-
senim chtéla cirkev zajistiti manZelstvi nejvyssi a stdlou ochranu.

Forma svéatosti je vzdjemny souhlas osob uzavirajicich man-
Zelstvi; udélovateli svatosti jsou manzelé sami, nikoli faraf.

Cirkev prohlasuje (can. 1012, § 2) kaZde platné manzelstvi
mezi kiténymi za svatost, a to proti udeni, Ze lze rlzniti své-
tostnd a nesvétostnd manZelstvi nebo rizniti manZelskou smlouvn
od svatosti, jeZ podle tohoto necirkevniho udeni je jakymsi p¥i-
davkem smlouvy, od které muzZe se oddéliti, ana svatost sama
zaleZi pry jediné v poZehnani snatku.

Vzhledem k svitostné povaze manZelstvi prohlasuje cirkev
za zékladni vlastnost jeho jedinost a neroziucénost (can. 1013, § 2).
Proto také se pokladd manZelstvi potud za platné, pokud neplat-
nost neni zcela jisté, bez kazdé pochybnosti prokazana (can. 1014).

Vzhledem k dileZitosti svazku manzZelského maji farafi
poudovati lid o ném zplsobem p¥iméfenym (can. 1018).

Cirkev odvozuje ze svdtostné povahy manZelstvi svou vy-
hradni p¥isluSnost ve vécech maniZelskych, uznavajic pfislusnost
svétskych soudd pouze co do nésledkd ryze civilnich (can. 1016).
Cirkev vyhrazuje si vyluéné pravo stanoviti manzelské prekazky
pro osoby k¥téné, a samostatné rozhodovati o tom, které pre-
kézky jsou furis divini a které iuris humani (can. 1038, § 1, 2).
Jen papeZi muzZe zruSiti, pozméniti a promijeti pFekazky, ledaze
by dispense byly prenechany nékomu jinému, at pravem obecnym,
af zvlastnim svolenim apostolského stolee (can. 1040).

II. Kodex se pridrzel celkem ferminologie posud obvyklé

a nazyva platné manZelstvi osob k¥ténych rafum, pokud souloZ -

nebyla vykondna. Ratum et consummatum je manzelstvi, byla-li
souloZ vykonéna, jiZ splynou manZelé jaksi v jedno télo, una care
(can. 1015, § 1) a jeZ aZ do odvodu se pFedpokladd, bylo-li manZel-

stvi uzavieno a bydleli-li manzelé spolu (can. 1015, § 2; prae-

sumptio iuris tantum).
Bylo-li manZelstvi platné uzavieno mezi osobami nekrité-
ngmi, nazyva se legitimum (can. 1015, § 3).
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Je-li manzelstvi sice neplatné, bylo-li vak uzavieno alespon
s jedné strany in bona fide, nazyva se putativum, a to potud,
pokud obé strany se nedovédély o neplatnosti jeho (can. 1015, § 4)

IIl. Moderni nézory svétské nesouhlasi s vyloZzenymi zisa-
dami cirkevnimi, pokud samostatné zdkonodarstvi manzelské se
upird statu. Nebot podle ukolt manzZelskych shora vytlenych
vidi moderni stdt v manZelstvi zdklad svého byti, tudiZ spatfuje -
v manZelstvi pomér pravni, upravitelny svétskym zakonodarstvim.

Obsah manzelstvi je stanoven zpiisobem nezménitelnym jed-
notlivei (fus cogens, ius publicam). Ustanoveni o vzniku, trvan{
a zaniku manZelstvi je vyhato z moeci jednotlived, ktefi maji
tudiz pouze volnost, bud uzaviiti manZelstvi, jak stétni pravo
dovoluje,” bud ho vibec neuzavtiti; smlouvou nemiiZe byti obsah
manzelstvi ani stanoven, ani ménén. ~

Stat haji stanoviska, Ze cirkev miiZe upraviti manzelstm
pouze pro obor svij cirkevni, nikoli v8ak pro obor stitni, v némz
stét trva na své vysosti. ManZelské zakonodarstvi statni musi
byti zcela nezdvislé na cirkvi a naopak; v oboru statnim miZe
platiti toliko prave stdtni, v oboru cirkevnim jediné .cirkevn{
pravo. Statni prédvo manzelské musi byti uplné nezavislé na
nazorech riznych cirkvi a spole¢nosti ndbozZenskych v jeho obvodu
jsoucich, a ;en takto mizZe stit volné ptizphsobiti své zakono-
darstvi zménénym potfebam a nézortm.

IV. Na Slovensku plati uhersky zdkon manzelsky, sankeiono-
vany 9. a uvetejnény 18. prosince 1894 (¢l. XXXI. roku 1894),
atinny pak od 1. Fijna 1895. Nékteré zmény byly v ném prove-
deny ceskoslovenskou novelou manzelskou doleji vytlenou, jejiz -
§§ 1—12, 25 odst. 1, 26 a 29 se vztahuji také na Slovensko a
P. Rus (@l II. zak. z 14.1V. 1924, ¢. 113 Sb. z. a n) O plvodnim
zékonu uherském napsali jsme obSirné pojednani ve IV. a V.
roéniku ,Sborniku véd prdvnich a statnich®.

Pri prevratu r. 1918 nas stat (mimo Slovensko) prevzal
manzelské prdvo rakouské tenkrite platné; bylo to sice pravo
statni, ale nebylo pro vSechny stitni obcany jednotné, naopak )
byly jeho predpisy oviddany v mnohych smérech cirkevnimi
nazory i platily zvlaStnosti pro katoliky, nekatoliky, Zidy a osoby
bezkonfesni. Platil obcansky zakonik (§§ 44—136 s nékterymi
pozdéjSimi zménami), zdkon z 25. kvétna 1868, & 47 ¥. z., jenz
zavedl podptrné civilni manzZelstvi, zdkon z 31. prosince 1868,
¢is. 3 T. z. ex 1869 v pridiné smiréich pokust pfed soudnim roz-
vodem manzelll, zdkon z téhoz dne (Gis. 4 . z. ex 1869) o uza-
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virani manZzelstvi mezi ptisluSniky rtzuych ktestanskych vyznéani
a pak zdkon ze dne 9. dubna 1870, &s. 51 T. z. o manzZelstvi
osob bezkonfesnich, podle ného se Fidili i mohamedéni hanefit-
ského ritu (zdkon z 15. dervence 1912, ¢. 159 ¥, 2., § 7).

Zékon ceskoslovensky z 22. kvéina 1919, ¢is. 8320 Sb. z. a n.
zavedl zmény v obFadnostech smlouvy manzelské, v rozluce
a v prekazkach manzelskych; provadéci na¥izeni je ze 27. éervina
1919, ¢. 362 Sb. z. a n. Zdkon tento mé 32 paragrafy, z nichZ
1—12 nabyly d¢innosti dnem 13. éervence 1919, ostatni 13. ¢ervna,
jakoZto dnem vyhlaseni.

Zakon upravil manZelské pravo pro vSechny stdtni obéany

stejnomérné, zaved! civilni manZelstvi fakultativnf, vymytil razné
zviaStnosti diive upravené s hlediska konfesniho a zrudil pii-
rozené vSechny posavadni predpisy o vécech jim upravenych
(§ 31, odst. 2 novely).

Statni zédkony, upravujici nyni manZelstvi, jsou tyto:

1. oblansky zdkonik, pokud neni pozménén; ‘

2. zédkon z 31. prosince 1868, ¢ 3 ¥. z. pro rok 1869, po- -

zménény ovSem novelou (§ 27) a ¢l. V., &is. 2, zék. z 1. dubna 1921,
¢, 161 Sb. z. a n; :
3. manzelské novela sama. ’ : ,
Srovn. Picha v éaSOpisu katol. duchovenstva, 1924, str. 465
nsl. (kritika novely se stanoviska kanonického).

ODDIL DRUHY.

Zasnoubeni.
§ 94.

1. Kodex mluvi o zasnoubeni (sponsalia v indexu zédkonnim)
pouze v jediném can. 1017 o tfech §§. Kodex oznaéuje zasnoubeni
jako pfislibeni budouciho manielstvi, matrimonii promissio (pro-
missio sponsalitia), ale rizni unilaferalis a bilateralis (can. 1017,
§ 1). Jelikoz vSak Kodex spojuje s obéma promissiones tytéZz
nésledky, plyne z toho, Ze mezi nimi nemtZe byti véeného roz-
dilu, nybrz, Ze miZe byti jen rozdil formélni., P¥ promissio
bilaleralis nasleduje po promissio jedné strany repromissio strany
druhé. P¥ promissio unilateralis jen jedna strana &ini promissio,
kterou strana druha prijimé, aniZ vSak zrejmé udlinila repromise,
ale z okolnosti musi byti patrno, Ze prijeti promise zahrnuje
v sobé micky repromisi, nebot jinak nebylo by moZno mluviti
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o zasnoubeni jako o vzdjemném si plislibeni manZelstvi. Prijetim
tohoto rozdilu Kodex vyhovél ndzorim v této véci uplatiiovanym
v posavadnim uleni, jak na pf. vidime u Gasparriho, Tractatus
canonicus de malrimonio 1., str. 5, bod 6 (2. vydani v PafiZi, 1892).

Zasnoubeni pravidelné piedchdzi manZelstvi, aby vSechny pri-
pravy k platnému a dovolenému manZelstvi mohly byti provedeny.

II. Aby zasnoubeni bylo cirkevné platné, musi vyhovéti
urdité forms: musi se diti pisemné; listinu F4dné datovanou.
podepisi ob& strany a bud fardf nebo mistni ordindF (nikoli jich
pomocnici nebo zdstupei), bud alespoii dva svédei. Nezachovan-li
tento predpis, zasnoubeni neplati ani ve foru fori, ani ve forau
poli (can 1017, § 1): jde pak pouze o pomeér skuteCny, nikoli
pravni, o pomér prdvem vibec nechranény a neuznany. Ne-
uméji-li, nebo nemohou-li pséti jedna neb obé strany, musi to byti
pod neplatnosti poznamendno na listiné shora Tecené a musi
byti pribran dalsi svédek, jenz taktéZ podepiSe listinu (formulér)
(can. 1017, § 2).

Forma tato je starSimu obecnému prévu neznama, i byla
zavedena teprve za Pia X. dekretem ,Ne femere® z r. 1907, od
19. dubna 1908, aby zasnoubeni se uzavirala s rozvahou, by
volnost stran byla zajiSténa a dikaz usnadnén; ale v praxi tato
forma se nezachovava, alespoh ne u nas, 6imZ vyznam zasnoubeni
skuteéné mizi pro obor cirkevniho prava.

III. O tom, kdo mtiZe se zasnoubiti, Kodex nemluvi. Z povahy
véci plyne, Ze tak mohou ¢initi jen ti, kdoZ mohou viibec platné
se zavazati a mohou spolu uzavFiti manZelstvi platné i do-
volené, trebas ne hned, ale budoucn&; vadi-li na pf. prekaiky
prominutelné nebo ¢asem odpadajici, tu se poklada zasnoubeni
za podminéné nebo éasem obmezené; oviem nesmi byti conlra
bonos mores, jako by bylo za ptrekaiky svazku manzelského
v odekdvani, Ze manzZelstvi brzy se ukondéi.

Zvlastni favor iuris nesvéddi zasnoubeni, jako je tomu pfi
manZelstvi, proto plati vSeobecné predpisy o uzavirdani smluv.

IV. Jelikoz nutno predpokladati, Ze tmysl u stran zasnu-
bujicich se je vazny a smlouvu zakladajici, musi zasnoubeni byti
potud uznavano, pokud nezaniklo po pravu; t. j. snoubenec ma
si vziti za manZelku pouze snoubenku; ale zasnoubeni nezakladd
dnes prekaiky ani vyluéujici, pokud jde o pribuzné druhé strany
(drivejsi prekdZka vefejné mravopoclestnosti, publicae honestatis
¢ili quasiaffinitatis), ani nezaklada prekazky zakazujici, pokud jde
o kteroukoliv osobu jinou, avsak nepfibuznou.

Henner Zaklady prava kanonického ITL. i5
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Zavazek plynouci ze zasnoubeni je viak poubd obligafio
naturalis, které Kodex upird actio ad petendam matrimonii
-celebrationem, i bylo-li zasnoubeni platné a mohlo-li lehce byti
splnéno (can. 1017, § 8), coZ jest odstoupeni od d¥ivéj§iho prava
cirkevniho potud, pokud pripoustélo za tiCelem uzavieni manzelstvi
tresty majetkové a osobni, ano i censury, ovSem bez pfimého
donuceni (srovn. cap. 10 a 17 de sponsalibus IV., 1 a can. 3.
Trident. sessic 25 de reform.), a¢ slusi doznati, Ze stanovisko toto
bylo pozdéjsi praxi zcela opousténo. Zvitézil tudiZ v Kodexu

spravny néazor, Ze manzZelstvi ma byli uzavirdno zcela volné; bez

kteréhokoli natlaku; ostatnd by exekuce rozsudku zngjiciho
na uzavieni manZelstvi byla po prévu nemoZnou.

Ze zasnouben{ plyne strandm pouze zdvazek nahraditi Skodu
pripadné vzniklou, nikoli v8ak usly zisk (can. 1017, § 3), coZ se
vysvétluje nesplnénim zdvazku, nikoliv vSak deliktem ani kvasi-
deliktem snoubence nevérného nebo zlomyslného. Actio repara-
tionis damnorum je mixfi fori.

V. Kodex nemluvi vibec o tom, jak zasnoubeni zanikd; mu-
sime tudfZ se Fiditi povahou véci, nikoli viak vSemi vétami d¥i-
véjsiho prava. Zanikd tudiZ zasnoubeni

1. obapolnym odstoupenim od smlouvy zdsnubuni, nebof ne-
rozluénost zasnoubeni neni nikde stanovena.

2. Odifivodnénym odstoupenim jedné strany

a) pro poruseni zdsnubnich zdvazkd stranou druhou na pf.
neopravnénym odkladanim uzav¥iti manzelstvi, zasnoubemm nebo
télesnym obcovénim s osobou jinou;

b) pro zménu pomeru za kterych zasnoubeni bylo uzavieno
“a pro vznik novych pomérti, za nichi by nebyvalo uzavieno;
na pi. snoubenec se stane zlodinecem, jinovércem, frvale chorymn,
nezplsobilym nésti bfemena budouciho manZelstvi,

8. ZnemoZnénim budouciho manZelstvi, coZ mfize vyvolati
na p¥.: vykonani slibii feholnich, ptiieti vyssiho svéceni, uzavieni
jiného manzelstvi, smrt.

4. Dispensi apostolského stolee od zdvazki zdsnubnich; pro
obor cirkevni nelze o tomfo pFipadu ani nyni pochybovati; jeli-

koz dispensi se hovi jedné strané, druhé viak skodi, pfedpokladéd

se vieobecné, Ze dispense se udili jen z davodid vainych a to
hlavné pro uklidnéni svédomi.

Actio dissolufionis sponsalium vsak nyni se nedovoluje,
byt byla iusta causa.
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VI. Cirkev poklddala véci zdsnubni vidycky za res spiritu-
alibus adnexas, proto nutno 1 nyni tvrditi, Ze naleZi pfed soudy
duchovni (can. 1553, § 1, bod 1), vznikne-li spor o nich, na pk
o tom, zdali zasnoubeni je platné nebo zdali zaniklo. Ale spory
takové jsou neobvyklé a celkem nepraktické vzhledem k tomu,
Ze koneény cil zasnoubeni, t. j. uzavien{ manzelstvi nemtize byti
soudné vyméhéno. Kdo nechee uznati platnosti zasnoubeni, kdo
tvrdi zdnik zasnoubeni, viibec nechce manzelstvi a nemize k tomu
byti donucen. Rozsudky soud cirkevnich mely by skutedns tudiz
jen vyznam akademicky.

VII. M&-li po zasnoubeni vzniknouti manzelstw musi foto
byti ziejmé uzavieno; nestadf dnes po uzavieném zasnoubeni
jednani, z néhoZ by dalo se usouditi na manzelstvi (maérimom‘uén
praesumptum). Nestadi tudiz ani copula carnalis mezi snoubenci
cum consensu matrimoniali. Tomu tak bylo ovSem vSeobecné do
Tridentina (cap. 30. X. de sponsal. 4, 1), které vSak zavedlo ur-
¢itou formu uzavieni manzelstvi (Cap. Tametfsi=cap. 1, sessio
XXIV. de reform. matrimonii). Tam vSak, kde Tridentinum ne-
platilo, vznikalo mafrimonium praesumpfum, ale které bylo od-
stranéno Lvem XITI. roku 1892.

VI V obcéanském zdkoniku jevi se zasnoubeni byti smlouvou
ptipravnou (pactum de contrahendo, § 936), oviem nezZalovatelnou.

Zakonik nikde neuzndvé pri zasnoubeni pravnfho zédvazku
k uzavieni manZelstvi, ani k plnéni toho, co bylo vyminéno pro
ptipad odstoupeni (§ 45). Kdo vSak nezavdal odivodnéné ptidiny
k odstoupeni, ma nérok na ndhradu skuteéné skody, kterou mtize
dokazati ze zavinéného zaniku zasnoubeni (§ 46).

ODDIL TRETIL

O vzniku manZelstvi.

1. O zpiiscobilosti k manZelstvi.

§ 95.
A. Vseobecné zdsady.

Pri otazce, jak manzZelstvi vznikd, dluzno nejprve stanoviti,
kdo muZe byti podmétem manZelského poméru prdvniho. PFH
tom jsou rozhodny tii okolnosti: 1. Zpusobilost k préavu, nebot
je manZelstvi pravnim pomérem. — 2. Zpusobilost k pravnim
dindm, jezto manZelstvi se uzavird smlouvou. — 3. Individudlni

15%



2928 Prekazky maniélské; vSeobecnsg,

svoboda osobni; jestif Uprava manZelskd tdpravou Zivotniho po-
méru mezi muZem a Zenou; piili¥né omezeni mo¥nosti uzaviiti
manzelstvi vyvoldva poméry mimomanZelsks.

Nazyvame viibec plekdzkami manZelstvi, impedimenta ma-
z:rimonz'z' vSechny poméry a okolnosti, které omezuji nebo vylu-
Cuji zplsobilost k prdvu a k prdvanim &intim vzhledem k man-
Zelstvi, PrekdZzky mohou byti zavedeny pouze prdvem danym
'(’ lex data), nikoliv obyCejem, ktery naopak se zavrhuje; pokud by
lim se ujimala pfekdzka novéd nebo vznikaly poméry se pridici
pfekaZkdm cirkevnd zavedenym (can. 1041).

Komu nevadi pfekazka, miZe uzavifti manielstvi (can. 1035,
§ 47 obd. z.).

o Kodex znd tyto rozdily prekazek: 1. impedimenta dirimentia
a z’mpedz'em‘ia (v literatute Casto nazvand prohibentia), prekdzky
vyluCujici a zakazujiei podle toho, zakladaji-li se na lex perfecta
nebo na lex imperfecta, t. j. nedaji-li vzniknouti platnému man-
Zelstvi viibec, anebo nedaji-li vzniknouti toliko dovolenému man-
Zelstvi (can. 1036, § 1, 2).

Spojeni muZe a Zeny, jemu# vadi prekazka vyluéujici; ne-

pozistava po pravu, je mafrimonium invalidum, nullum; v p¥i-
padé takovém moZno pak jen soudnd prohlésiti, Ze spojeni po

prava nikdy nebylo.

Spojeni, jemuZ je zdvadou pFekazka zakazajici, je ptFece
platné, ale nedovolené (m. validum sed illicitum). Prikladem tvori
%‘ﬁzné naboZenstvi imp. dirimens, ale riizné kiestanské konfese
jsou i. impediens. ‘

Obcansky zékonik jmenuje vyludujici prekdiky manZelské
pouze prekazkami manzelstvi a nemd pro zakazujici prekaiky
spoleného ndzvu. V praxi se jim ¥ika zdpovddi manZelské.

2. Absolutni a relativni v tom rozumu, vadi-li prekézka
kaidému manZelstvi, nebo jen manZelstvi s urditou osobou, na pf.
platny svazek manZelsky proti pokrevenstvi.

Tento rozdil vyjadiuje se také tim, Ze pfekazky jsou jedno-
§tranné neb oboustranné (can. 1036, § 3), na p¥. nedospélost proti-
Svagrovstvi. ManZelstvi jest ovSem vidy neplatné, vadi-li mu
kterakoli ptrekaika.

8. Impedimenia publica a occulta, verejné a lajné pirekdiky,
podle toho, daji-li se dokazati in foro exferno &li nic (can. 1037).
Tento rozdil se uplatiiuje pii dispensaci z prekazek, pii sanaci

manzelstvi a procesu nulitnim. P¥ tom se razni prekazky na

prekazky vefejné povahové i skuteénd, vefejné povahové, tajné
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skutefné, tajné povahové, velejné skutecné a tajné povahové
i skutedné. (Casopis kat. duch. 1925, str. 398 nsl.)

4, Impedimenta iuris divini a ifuris humani, podle toho,
zakladaji-li se prekaiky v prdvu boiském nebo v pravu lidském
(can. 1038, § 1, 2), na pf. prekdzka platného manZelstvi proti
prekéazce slavnych slibu. Tento rozdil je daleZit proto, Ze pirekdzky
iuris divini jsou neprominutelné, indispensabilia impedimenta,
kdezto prekéazky iuris humani jsou prominutelny (dispensabilia).

Impedimenta iuris humani jsou vzhledem k stdtnimu a cirkev-
nimu zdkonoddrstvi opéiné:

a) i. iuris civilis, zaklddaji-li se pouze na pravu stdinim,
na pr. prekaika chybéjictho svoleni otcova; ‘

b) i. iuris ecclesiastici, zakladaji-li se pouze na pravu cirkev-
nim, na pt. imp. publicae honestatis;

¢) i. mixta, zakladaji-li se v obou prévech, na pt. prekazka
piibuzenstvi. ,

5. Impedimenta gradus maioris a minoris, prekazky zavainé
a méné zavainé, rozdil to, jenZ se uplathuje p¥i dispensacich.
Méné zdvazZngmi prekdzkami jsou: 4 :

a) ptibuzenstvi v tretim stupni linie pobocné;

b) Svagrovstvi v druhém stupni linie pobocné;

¢) vefejna mravopoCestnost v druhém stupni linie p¥imé;

d) pribuzenstvi duchovni;

e) cizolozstvi spojené s prislibenim manZelstvi nebo s po-
kusem o uzavieni manzelstvi, ttebas jen civilniho.

Vsechny ostatni prekazky se pokladaji za zavainé (can. 1042
§ 1—3, cf. can. 1054). ~ ‘

Pozndmka. Obéanskému pravu, jakoz i pravim modernim
a pravu protestanskému je zndm jesté rozdil pfekéZek na impe-
dimenta iuris publici (publica) a i. iuris privati (privata), prekazky
vefejnopravni a soukromoprévni. Rozdil zdleZi v tom, zdali pte-
kazka muZe byti uplatnéna z dfedni povinnosti, nebo jen na
Zalobu osoby k tomu oprédvnéné. ,

Kodex nemd niec o tomto rozdilu (impedimenta natura sua
publica v can. 1971, § 1, bod 2 nemaji jiného smyslu, neili rozdil
uvedeny shora pod & 3). Ani kanonické prdvo predkodexové
neznalo toho rozdilu, jenZ se vyskytoval v pozdéjsi literatuie
a shledavan v tom, zdali uplatnéni piekazek prisluselo cirkev-

nimu soudu z ufedni povinnosti, aniZ by musil vyckati zaloby
stranami podané, pokud se tyce, zdali kaidy, kdo méa zptsobilost
stati k soudu, opravnén byl ptivésti prekéiku k platnosti, nebo
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zdali jen strandm zucastnénym piifCeno pravo, Zalobou se do-
mahati neplatnosti manZelstvi pro urcité prekazky. Jako divod
tohoto riiznéni se uvadélo, Zze v onom piipadé rozhoduje zajem
pro blaho celé cirkve, tudiZ zdjem vefejny, kdeZto v pFipads
tomto rozhoduje jen zajem zdanlivych manZeltt samych. K pre-
kazkam soukromym pocitaly se piekaiky omylu, bazné& a do-
nuceni, nesplnéné vyminky a tajné impotence. Ostatnd nejsou
tFi prvni pfekdzkami v technickém smyslu, pondvad? neobmezuiji
zpusobilosti ani k pravu, ani k pravnim ¢intim, nybrZ jsou vadami
souhlasné vile.

Proti tomuto raznéni v liferature predkodexoveé vystoupil

Henner spisem ,Ruznéni pfekdzZek manzZelskych na vefejné a sou-

kromé neni kanonické® (v Praze 1899), ve kterém hledi dokazati,

Ze rozdil Fefeny se neda ospravedlniti ani ddvody vn&jsimi, ani
diivody vnitfnimi. Podle ného totiZz starsi literatufe kanonické je
rozdil ten neznamy a vznikl teprve v XVIIL stol. za vliva prava
prirozeného a protestanskych nizort o manZelstvi; odtud preSel
do svétského zdkonodarstvi.

Co se tkne vnitfnich duvodt, Henner vytyka, Ze cirkevni
pravo manZelské jest ovlddino pouze zietelem k blahu cirkev-
nimu; zfeni k zdjmim jednotlivet se déje jen potud, pokud
blaho celé cirkve to dovoluje, Ze tedy ius privafum je neznémo
v cirkevnim manZelstvi; vedle toho, Ze maji ustanoveni o man-
zelstvi rdz iuris cogentis a nikoli raz iuris dispositivi. :

Mluvi-li se o tom, Ze pii prekdZkach soukromych jen man-
zZelé nebo jeden z nich podati mohou Zalobu, miZe to podle toho
vykladu znamenati pouze, Ze oni v prvni ¥adé jsou k tomu po-
voldni, ponévadZ mlcenim, resp. nepoddnim Zaloby dali na jevo,
Ze obnovili &ili revalidovali manZelstvi. Kdykoli by soud nabyl
presvéddeni, zZe takova revalidace nenastala, mohl sdm zakroditi.

(Srovn. k tomu Laurin v Prdvniku roku 1899, str. 833 nsl.
a Henner, tamze, str. 877 nsl).

B. Jednotlivé preldiky vyludujici manielstvi
(impedimenta dirimentia).
§ 96.
VSeobecné.

Kodex mluvi o vyludujicich prekdikéach v can. 1067—1080;
mezi nimi neni vibec uvedeno impedimentum amentiae, erroris
in persona, vis ac metus, condifionis appositae. Posledni t¥i jsou
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uvedeny p¥i omezeni projevu vile, a nikteraki jake pomeéry
a okolnosti, omezujici zpisobilost k manZelstvi; stanovisko teore-
ticky zcela spravné.

Ze se neuvadi zvlastd impedimentum amentiae, je vysvétli-
telno z toho, Ze je prirozenym pozadavkem, aby uzaviral smlouvu
manzelskou jen, kdo dovede za ni odpovidati, coZ u duSevné cho-
rého neni (viz dole).

Probereme nyni piekdzky jednotlivé.

§ 97.
1. Nedospélost k manZelstvi (impedimentum aetatis).

1. Dvé tvahy jsou zadvainy p¥ stanoveni urditého véku,
jakoZto podminky k uzavreni platného shatku:

a) Uvaha, Ze manZelstvi nemtZe se uzaviiti ve véku, kdy
osobd viibec se nedostavad ani potfebné viile, ani télesné dospé-
losti co do souloZeni. Z téchto diivodi nutno vylouéiti viibec déti
a osoby pohlavné nedospélé.

b) Uvaha, zdali nejniZ§i vék, stanoveny podle zasady vy-
slovené pod lit. a), zaruCuje manZelstvi socidlné a eticky pfime-
Yené. Zde ovSem budou rozhodna stanoviska mravni, fysiolo-
gické i ndrodohospodaiské, podle nichZ nejnizsi vék bude se
rGzniti v razaych dobdch a pfi rdznych néaredech.

II. Kodex stanovil jako vékovou hranici doplnény 16. rok
u muzského pohlavi, doplnény 14. rok u Zenského pohlavi (can.
1067, § 1). Nad to se ukldda duchovnim pastyfim, aby odvraceli
mladé lidi od uzavieni manZelstvi jesté pfed dosazenim vysSsiho
véku, ktery je po ptipadé stanoven teritoridlné (can. 1067, § 2).

Kodex upustil tudiz timto ustanovenim od dFivéjsi zasady,
Ze zpusobilost k manzelstvi se Fidi Fimskou civilni dospélosti
(aetas legitima, pubertas), tedy 14. rokem u hocht, 12. rokem
u dévcai, pii ¢em dosazeni téchto vékovych hranic tvolilo pouhou
praesumptio iuris o télesné zpusobilosti k manZelstvi. Odvodem
bylo lze dokézati, 7e nastala pfedCasnd zralost pohlavni (si ma-
litia suppleat aetatem), ¢imZ manZelstvi se umoznilo.

Kodex nem4é nic z téchio zviastnosti a spokojil se prostym
vytéenim vékovych hranie, jak shora bylo TeCeno.

ITII. Kodex méa pak je§té ustanoveni v can. 1034, podle nehoz
ma faral nezletilé déti (cf. can. 88, § 1) datklivé napominati, by
nevehdzely v manzelstvi bez védomi svych rodicit nebo proti
jejich odtivodnénému zdkazu; kdyby déti neuposlechly, musi
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farar predloZiti piipad mistnimu ordina¥i a podle jeho nédlezu
mé se Fiditi. Kodex nepoklddd tudiz chybéjiciho souhlasu rodisa
ani za prekézku zakazuvjici; proto také se nemluvi o této vdel
p¥i prekdikach, nybri u p¥ileZitosti stanoveni toho, co ma pred-
chazeti manzelstvi.

IV. V pravu obdanském se vyZaduje k platnosti manZelstvi
bez rozdilu rodu dokonaného 14. roku, t. ] soukromopravni do-
spélosti (§§ 21, 48 obé. z.); détem pod sedmym rokem jsou na
roveh pos’cavem ti, kdoz byh iplné zbaveni svépravnosti (§ 3
cis. naf. z 28. dervna 1916, & 207 % z.).

Prekazka tato je soukromopravni (§ 28 nov. manz.).

Osoby sice dospélé, ale nezletilé (t. j. pod 21. rokem) nebo
neprohldSené svépravnymi nemohou uzav¥iti manZelstvi bez sou-
hlasu svého manZelského otce, resp. porudenského soudu; jinak
by jim vadila ptekaZka defectus consensus parentis. Totéz plati
i o oscbéach sice zletilych, ale které z jakychkoli pti¢in nemohou
samy platné se zavézati.

Nenf-li otec jiZ na Zivu, nebo je-li nezpisobily k zastupovani,
je potfebi k platnosti manZelstvi pTivoleni p¥fslu§ného soudu po
udinéném prohldSenf zdkonného jich zéstupce (§ 49 obd. zdk.;
dvorsky dekret ze 17. &ervence 1813, ¢ 1065 sbirky zakont
soudnich; &lanek IX,, ¢ 1. zékona 8. ¢ervna 1923, ¢. 123 Sb. z.
a n. a zdkon 19. XIL 1924, ¢. 292 Sb. z. a n.).

Nemanzelsti nezletilei potrebu;x svolenf soudu po prohlaseni
svého poruénika (§ 50 ob¢. z.); p¥i nezletilych svojencich (adopto-
vanych) dava svoleni adoptant ¢ili svojitel (§ 49, 183 obd. zik.),

Nezletilému cizinci, ktery nemizZe podle svého prava domov-
ského se vykdzati patficnym svolenim nebo nemtiZe dokézati
zpusobilosti k manzelstvi, se zFdi stdtnim soudem opatrovnik,
ktery prohldsi k soudu svoleni nebo nesvoleni k uzav¥eni sfiatku
v tuzemsku, nadeZ soud rozhodne (§ 51 obd. z.).

V ptipadé, Ze pfislusni ¢initelé odeprou zminéné svoleni,
mohou snoubenci se dovoldvati soudu, ktery rozhodne po ko-
naném nesporném fizeni, zdali odepfeni jest odiivodndno d&ili nic
(§ 52 obd. zdk., §§ 190—192 zdk. z 9. srpna 1854, & 208 F. z.).
Priklady, pro které soud mutzZe odeptiti svoleni k shatku, jsou

uvedeny v § 53 obé. z4k.: nedostatetné pFijmy, Spatné mravy,

nakazlivé nemoci; vady prekdiejici Gdelu manZelstvi.

Sveprdoné déti nemaji potfebi k platnému manzelstvi svoleni,A

aviak uzavirdni manZelstvi bez védomi nebo proti vili rodida
(nejen otce) mé za nésledek, Ze nejsou rodife povinni dati deefi
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véna, ani synovi vypravy, uznd-li totiZz soud ddvod jejich ne-
svoleni za spravny. To plati i tenkrate, kdyby rodide tiebas
pozd&ji schvalili manZelstvi (§ 1222, 1231 obé. z.).

Svoleni matéina se nevyzaduje v Zddném pripadé. Je-li matka
porudnici nebo spoluporuénici, je pouze jeji prohldSeni nutné,
nikoli viak rozhodné. Obdanské prdvo poklddd tudiZ nedostatek
svoleni otcova, resp. soudu k uzavieni manZelstvi osob nazna-
cenych za prekazku vylucujici, ovSem soukromou (§ 28 novely
manz. a 95 obd. z.).

V otazce svoleni otcova, resp. rodiéd, lze vSeobecné za-
ujmouti rizné stanovisko, zdali totiZ svoleni takové vibec je
nutné; v kladném ptipadé lze pokladati je: a) za vyron moci
otcovské nebo moci mateFské po dobu trvani jejiho; 0) za vyron
zévislosti a uctivosti d&t k rodi¢iim po cely Cas jich Zivota, t. zv.
reverentia ¢ pietas erga parentes. V obou piipadech (a, b) je
mo¥no, Ze se uznava doplnéni svoleni rodi¢d se strany soudd.

§ 98.
2. PFekdZzka télesné nemohoucnosti (impedimentum
» impotentiae).

L. Impotenci rozumime nezpisobilost uskutecniti souloZ. Je to
impotentia coeundi & perficiendi copulam carnalem, ale neni to
impofentia generandi Gili sterilitas, t. |. nezplsobilost zploditi déti, '
kterd nenf vitbec prekazkou, ani zakazujici (can. 1668, § 1, 3). -

Podle toho, jak pravo ptihlizi k etickému poZadavku, by
manZelé ukajeli vzdjemné pud pohlavni a méli déti, je nedostatek
zminény bud divodem neplatnosti manzelstvi, bud ddvodem roz-
loudeni jeho, bud nem4 vibec viivu.

Kanonické pravo poklada tuto pFekaiku za zavedenou zpso
naturae iure (can. 1068, § 1), nebot se 7Zad4, by muZ se oddal Zené
a Zena muZi (can. 1081, § 2); neni-li to moZné, manZelstvi se mine
svého ucelu. Dispense je vyloudena.

Podle kodexového prava jest impotence prekdzkou VleCUlel
manzelstvi, je-li

a) anfecedens, t. |. byla-li jiZ pfed uzavienim a tudiz i pFi
uzavreni manzelstvi (can. 1068, § 1).

Impotentia subsequens Gili superveniens, t. j. dostavivsi se
teprve za trvani manZelstvi, nema vlivu na platnost manZelstvi.

b) Impotence musi byti perpefua (can. 1068, § 1), t. j. stdla
a tudiZ nezhojitelna. Zdali v uréitém pripadé tomu tak, zavisi
na tsudku znaleckém a na rozhodnuti soudnim.
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Lhostejno je, zdali impotence absoluia, t. j. vzhledem ke kazdé
osob& druhého pohlavi, &i relativa (respectiva), t. |. pouze vzhledem
k uréité osobs. RovnéZ nezdvaznou jest okolnost, zdali impotence
naturalis et intrinseca (vnittni), t. j. pozistava-li jeji ddvod na
néjaké pFirozené chybé organické, neb accidenfalis et extrinseca,
t. j. nastala-li impotence néjakou pozdéjsi prifinou (can. 1068, § 1).
Lhostejno je, zdali muZ nebo Zena jest impotentni, zdali impotence
byla zndmé druhé strané, ¢ili nic (can. 1068, § 1).

II. Impotence musi. byti oviem vidy prokdzana; musi byti

jasno, Ze vitbec jde o kanonickou impotenci (ius) a Ze ptislusny -

manZel je stiZen impotenci (factum). Nedocili-li se jasnosti v tom
neb onom sméru, nesmi se braniti manZelstvi (can. 1068, § 2).

Neni-li impotence jinak dokdzdna, musi manzelé, tvrdici impo-
tenci, dati si potvrditi svou vérohodnost svédky (sepfima manus)
bud p¥ibuznymi, bud sedvagfenymi, bud sousedy dobré povésti,
bud alespoii osobami obeznamenymi s poméry.

Svédei tito museji moci pfisahati o Fadnosti manZeltt a ze-
jména o pravdivosti tvrzenych véci. K témto svédkim miiZe
soudce pFipojiti z tifedni povinnosti jesté svédky jiné, vyzaduje-li
toho vetejné dobro (can. 1759, § 3, can. 1975, § 1). Zdkonik vy-
slovné podotyka, Ze svédectvi sepfimae manus je pouze osvéd-
¢eni vérohodnosti, jez zesiluje vypovédi manzZelti, ale neposky-
tuje uplného dakazu, ledaZe by se opiralo jesté o jiné dukazni
prostredky (can. 1975, § 2).

Vzhledem k povaze prekdzky je nutné télesné ohledani
obou manZelll, resp. jednoho z nich, a to pfirozené znalci; ohle-
déani toto odpadne, je-li zbyteénost jeho patrna (can. 1976). Ze
znaleckého tsudku jsou vyloudeni, kdo soukromé prohliZeli
manzely co do impotence; oviem jako svédei mohou byti slySani
{can. 1978).

Ma-li byti prohlizen mui, ptiberou se z ufedni povinnosti
dva l1ékaFi jako znalci (can. 1979, § 1). K prohlidce Zeny se pri-
biraji dvé porodni asistentky, ¥4dné zkouSené; da-li Zena pred-
nost dvéma Iékafim nebo poklada-li je ordinar za nutné, usta-
novi se z tredni povinnosti (can. 1979, § 2). Prohlidka Zeny ma
se diti vidy Setrnd a za ptitomnosti podestné starsi Zeny, ktera

titedné se ustanovi (can. 1979, § 3). Znalei konaji prohlidku Zeny

oddélené (can. 1980, § 1); kaZdy znalec poda pak zvlasté sviij
posudek ve Ihité soudcem ustanovené (can. 1980, § 2). Posudek
porodnich asistentek muZe soudcem byti po pripadé predioZen
ku prozkouméni néjakému zkuSenému lékaFi (can. 1980, § 3).

Prekédzka platného svazku manZelského. 235

Po podani dobrého zddni oddélené se vyslychaji pod pii-
sahou znalci, asistentky a star$i Zena (matrona), a to podle do-
tazniku diive ustanoveného defensorem matrimonii {can. 1981).
Jinak plati v3eobecné pFedpisy o znaleich (can. 1792—-1805; 1977).

Kodex jinakych ustanoveni nema. Je tudiZ véci soudcovou,
by rozhodl v mezich zakonnich.

ITIT. § 60 ob¢. z. a cis, rozh. z 25. inora 1837 ma stanovisko
cirkevniho préva a pokladd tuto ptrekéazku za soukromou (§ 28
novely manz.); i pti ddkazu se ¥idi celkem tymiZ zdsadami jako
pravo eirkevai, oviem s tou odchylkou, Ze jednak nezné piisahy
cum septima manu a Ze kdZe manZeltim spolednd Ziti je$td jeden
rok, neda-li se s jistotou urciti, zdali impotence je stdld nebo
jen prechodnd; trvd.li nemohoucnost i po tomto roce, uzni se
na neplatnost manzelstvi (§ 100 a 101 obé. z.). Tato cohabitatio
unius anni méa vzor svij v friennalis cohabitatio, kterd byla

vvvvvv

§ 99.

3. PrekdzZka platného svazku manZelského (impedimentum
ligaminis).

1. Cirkev uznéva pouze manZelstvi monogamické, vyludujic
mnohoZenstvi a mnohomuiZstvi; pro¢ez miZe jen jeden muZ Ziti
s jednou Zenou v platném manZelstvi. Je tudiZ platny svazek
manzelsky (i nekonsumovany) prekaikon nového manZelstvi
(can. 1069, § 1), a to prekaikou iuris divini, ze které nelze
dispensovati. Pravo cirkevni, pokladajic konsumované manzelstvi
za nerozluéné, vyslovile zasadn monogamickou v ten zpusob,
Ze kdo uzavtel manzelstvi, nemiiZe uzav¥iti jiného platného man-
zelstvi, pokud je na Zivu manZel druhy; vyjimka jedind se p¥i-
pousti pfi tak zvaném privilegium fidei, o kterém mluvime pri

1. Pravo kanonické uzndva pro posouzeni platnosti nového
manzelstvi jen tu okolnost za rozhodnou, zdali v dobé uzavieni
nového manzelstvi osoba prislusnd je§té v jiném platném man-
zelstvi Zila, €ili nic, p¥i CemZ rozhoduje jediné objektivni skut-
kova povaha, kdeZto na subjektivaim minéni stran o platnosti
a neplatnosti prvniho svazku nic nezélezi.

Pravo kanonické (can. 1069, § 2) Z4dd k uvarovani neplat-
nosti druhého manzelstvi, by pfed jeho uzavienim bylo dokéa-
zédno, Ze mu prekdzka svazku manzelského neni zdvadou. Ale
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tim neu€inéna platnost druhého manzZelstvi zdvislou na prove-
deni zminéného dikazu, nybrZ stanoveno tim pouhé pravidlo
pro tredniky, vystupujici pfi uzavieni manZzelstvi, ktefi, nedba-
jice tohoto pFedpisu, jsou trestni.

Smrti piekazejiciho manZela prvnfho druhé manZelstvi ne-
stava se platnym.

I1I. O tom, jakymi prostiedky pravodnimi Ize dokazati zanik
prvafho manZelstvi, rozhoduji pfislusna ustanoveni soudniho Fadu,
ale v¥dy rozhoduje jen skutefnd pravda, trebas i po provedem
dakazu se vyskytujicL

P¥edpokladajic platnost prvnfho manzZelstvi bude nutno v ka—

nonickém.pravu dokazati pravidelné smrt prvniho manzela, coZ
se d&je podle vieobecnych ptedpist dikaznich. (Srovn. § 1249

Obéansky musi byti smrt ¢lovéka dokdzdna zpisobem statné
upravenym.

Co do prohlaSovani nékoho za mrtva nema Kodex zvldsinich
predpisti; vseobecné predpisy o presumcich jsou v can. 1825
az 1828.

Predkodexovy stav vyli¢il Kaspar v ,Casop. kat. duch.®

1917 (str. 602 nsl). Srovn. nyni Picha Casop kat. duch.® 1924,

roén. 65 (90), str. 694 nsl.

Byla-li smrt manZelova presumovdana, a chee-li druha strana
uzaviiti manZelstvi, musi miti zvlastni povoleni od apostolského
stolee k uzavreni. nového manzelstvi (permissio transitus ad alias
nuptias ob praesumptam coniugis mortem). S dovolenim takovym
je vidycky spojena dispense od piipadné prekazky plynouci

z cizolo¥stvi, kvalifikovaného slibem nebo pokusem uzavteni bu-

douciho manZelstvi (can. 1075, bod 1; can. 1053).

IV. Podle prava kanonického nezanikd manZelstvi nekato-.
lika tim, Ze prestoupili ke katolictvi, ani manZelstvi katolikd

tim, Ze vystoupili z cirkve katolické.

Cirkevni trest na bigamii, i kdyby druhé manZelstvi bylo
pouze civilni, jest infamie nastdvajicl ipso facto, a podle velikosti
pridiny exkomunikace a osobni interdikt, kdyby bigamisté vy-
trvali v takovém spojeni pfes napomenuti ordindfovo (can. 2356).

Trestni zékonik (svétsky) poklada bigamii za zlo¢in, trestny;

az pétiletym Zalafem (§§ 206—208).

V. § 62 obé. z. stanovi, Ze muZ oddédn byti muzZe v tyz das
jen s jednou Zenou a Zena jen s jednim muZem. Kdo jiZ jednou
7il v manzelstvi a chtél by uzav¥iti nové, musi dokdzati, Ze man-
Zelsky svazek predchozi byl prédvné rozvazan. Ustanoveni toto
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mé tyz vyznam jako v préavu kanonickém. Prekdzka ligaminis je
vefejnd (§ 28 novely).

Obcansky rozhoduje v ptiéiné prohlasSeni za mrtva a uza-
vieni nového siatku nové textovany § 24, pak §§ 112—114, 277
obé. z. a zdkon z 16. tinora 1883, &is. 20 ¥. z. ve znéni zdkona
z 31. bfezna 1918 ¢. 129 1. z., pak zékon z téhoZ dne d&is. 128
i. z (narizem minist. spravedlnostl z 8. dubna 1918 ¢. 184 ¥. z.)
v tipravé nastalé zakonem z 30. dervna 1921, &. 252 Sb. z. a n.

§ 100.

4. PFekdZka rtizného ndboZenstvi (impedimentum dlsparitatis
cultus).

I. Jelikoz manZelstvi m4 byti tuplné spolecenstvi Zivota, bylo
by ve svych zdkladech otfeseno pri nedostatku spoleéného kiesfan-
ského vyznani. Proto stanovena pifekdzika mezi osobou vibec ne-
pokiténou a osobou pokfténou v cirkvi katolické, neb osobou se
vrativsi z kacitstvi nebo rozkolu do efrkve katolicks (can. 1070, § 1),

Pozoruhodna je zde zména, zavedend Kodexem; kdeito d¥ive
platila tato pfekaZka vibec, jakmile jedna osoba byla kiestansky
pokiténa, omezuje Kodex ptekazku na prislusniky cirkve kato-
lické, coz d4 se vysvétliti tim, Ze cirkev nyni viibec neméa ptile-
zZitosti rozhodovati o manzZelstvich kfestanskych jinovérci.

Aby manZelstvi nebylo omezovano, an mu sveéddi favor iuris
(can. 1014), musi byti zcela jisto, Ze jedna strana je kiténa, druha
nikoli. Pokud tedy v dobé uzavieni manZelstvi vieobecné se ma
o urdité osobé za to, Ze je katolicky pokiténa, nebo pokud se
jen pochybuje o jejim kFtu, musi manZelstvi byti posuzovédno
jako platné (can. 1070, § 2).

Il. Tato prekéika jest furis divini, hrozi- h nebezpeéi odvra-
ceni od viry strané katolické nebo potomstvu (can. 1071 cituje
can. 1060).

Nehrozi-li takové nebezpeu je prekazka iuris humani, i lze
od ni dispensovati, coZ se ¢ini ovSem jen ve vyjimeénych pfti-
padech, na p¥. je-li nebezpedi smrti, nebo bylo-li manZelstvi jiZ
uzavreno civilné. Takova dispense predpokiada v8ak splnéni urdi-
tych zdruk, které jsou totoZnymi se zarukami poZadovanymi pii
smiSeném manzelstvi, mafrimonium mixtum. JeZto tato manzel-
stvi jsou v praxi CastéjSi nezli manZelstvi s prekazkou razného
naboZenstvi, mluvime o téchto zérukdch p¥i impedimentum mixtae
religionis (can. 1071, cf. can. 1026, 1060—1064).
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III. Nyngj§i prévo sttni jiZ neznd této prekazky, ktera
oviem se vyskytovala v § 64 obé. z., jenZz byl viak zruSen § 25,
odst. 1 novely.

§ 101,

5. PPekdZka vy3$§iho svécenf (impedimentum ordinis).

Can. 1072 stanovil tuto pFekdzku jednoduchou vétou; ,/nva-
lide matrimonium attentant clerici in sacris ordinibus constituti.“

Duvodem prekazky je tudiZ cirkevné platné prijeti tfebas jen

podjdhenstvi.

Tato prekéazka jest iuris humani; ale neni pFirozenym disled-
kem vys§iho sv8ceni, s nim nevyhnutelné spojenym, nebot takova
manZelstvi byla mo¥na, jak vyplyva z d&jin celibatu, pak ani dis-
pense z bezZenstvi nejsou zdsadné vyloufeny. Tato prekazka
byla zavedena positivnim zdkonem (srovn. c¢. 7 § ,Uf lex® druhého
shoru lateranského roku 1139 = ¢. 40 C. 27 qu. 1 decreti Grafiani;
conc. Trident. sessio XXIV. de sacramento matrimonii, can. I1X.)
i nem4 svého zakladu ve zvlaStnim slibu (vofum continentiae),
jezto sliby takové nyni se nekonaji.

Kdy duchovni mohl by byti zproStén povinnosti celibatni,
bylo jiz vyloZeno shora v § 31. O své ijmé nemlze duchovni se
vymknouti této prekdice, ani ne trestnym vystoupenim z cirkve.

Ni¥3i svéceni viibec nezaklddd prekdzky manZelské.

Trest pro prestoupeni Fedeného zdkazu jak u klerika, tak
u Zeny, tFebas jen civilné ho pojimajici za manZela, jest exko-
munikace lafae senfentiae, vyhrazena jednoduSe stolci apostol-
skému; kdyby klerik nad to vytrval v takovém svazku pres dobu
stanovenou ordinafem, musi byti degradovéan; kterykoliv dfad
jim zastdvany se uprdzdni ob facifam renuntiationem ab ipso
iure admissam (can. 188, bod 5 a can. 2388).

Tato prekazka je nynéj§imu pravu stdtnimu nezndma, nebot
§ 63 ob¢. z. byl zruSen § 25, odst. 1. novely. '

§ 102

6. PFekdzka slavnych slibt (impedimentum voti sollemnis).

I. Podle Kodexu (can. 1073) jsou sliby Feholni vylucujici

prekdzkou:

a) jsou-li slavnymi (vota sollemnia);

b) byl-li jednoduchym slibm Feholnim (vofa simplicia) pti-
¥¢en takovy udinek zvlaStnim predpisem apostolského stolce.
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K lit. a). Ustanoveni toto je staré; od konce IV. stoleti po-
suzovany slavné sliby distoty jako zdvada manZelskd (e. 1—48
C. 27, qu. 1 decreti Graliani); neplatnost manzelstvi byla ovSem
ziejmé stanovena teprve na druhém sboru laterdnském soudasné
s prekazkou ordinis (viz § 101), coZ potvrdili, resp. omezili na sliby
Feholnf ucinéné p¥i professio religiosa v Fadech, papeZem aprobova-
nych Bonifdc VIIL v cap. un. in VI¥& de vofo (I, 15) a Tridentinum
v sessio XXIV. de sacram. matrim. can IX a nyni opétné Kodex.

Podminkou pfrekazky e platnost professionis religiosae.
Byly-li sliby reholni prohldSeny neplatnymi, prestava piekdzka;
v pripadé vyloudeni z T4du je slib Cistoty déle zdvaznym (cf. can.

. 639, 645, § 1, 669, § 1). Dispense je moZné, nebot prekizika jest

iuris humani.

Uzavreni manZelsivi ttebas jen civilntho pres tuto prekdzku
mé tytéZi nésledky, jako jsme seznali u prekédzky ordinis; ovSem
to plati stejné u Feholnikt obojiho pohlavi (srovn. can. 2388, § 1
a § 101 této knihy). Kdo z Feholnikn uzavird manzelstvi, tFebas
jen civilni, poklada se ipso facto za propusténého z Fehole (ecan.
646, bod 3).

K Iit. b). Utinek prekdzky vyludujici byl posud pFitden
jednoduchym slibum jesuitd uéinénym po dvouletém noviciaté,
a to konstituci Rehore XIII. ,Ascendente Domino® z 25. kvétna
1584. Tento wcinek v8ak odpada, byl-li feholnik vylouden z Fadu.

Uzaviel-li manzelstvi Peholnik nebo Feholnice s jednodu-
chymi sliby uéinénymi v Fddech a kongregacich, propadava ex-
komunikaci latae sententiae, vyhrazené ordinéfi (can. 2388, § 2).

. Pri této prilezitosti slusi poukazati k tomu, Ze zakladaji
zakazujici prekéiku manzelskou jednoduché sliby

o) panenstvi (virginitatis) zélezejici v absolutnim odfeknuti
souloZe ;

B) aplné Gistoty (castitatis perfectae), t. j. zdrZeni se od které-
koli smyslnosti;

v) neuzavriti manzZelstvi (non nubendi);

d) prijmouti vySsi svéceni (suscipiendi ordines sacros);

¢} stati se Clenem Yeholniho stavu (amplectendi statum reli-
giosum), (can. 1058, § 1).

1 tyto sliby jednoduché mohly by miti viinek prekazek vy-
In¢ujicich, ale jen, bylo-li tak zvi4sté stanoveno apoStolskym stol-
cem (can. 1058, § 2).

Tato pfekdzika je nynéjsimu pravu stitnimu nezndma, nebot
§ 63 obé. z. byl zruSen § 25, odst. 1. novely.
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§ 103.
7. PFekdZka tdnosu (impedimentum raptus €ili violentiae).

I. Unosem vyrozumivame v pravu manzelském ndsilneé od-
vedeni kferékoli neprovdané osoby Zenské s mista jejiho pravi-
delného pobytu na misto podléhajici moci tinoscové za tim tGde-
lem, aby tnosce vynutil s ni manzZelstvi, pokud je ve stavu ne-

svobody (can. 1074, § 1). ‘ V
Co do 1cinku rovné se unosu ndsilné zadrzovani kterékoli

neprovdané Zeny na misté jejtho pravidelného pobytu nebo na
mists, kam sama dobrovoiné se dostavila, by takto manZelstvi’

s ni bylo vynuceno (can. 1074, § 3).

Unesena byti muZe tudiZ jen Zena a ne muZ; pii tom je
thostejno, jakych mravid byla Zena a jaké zaujimala postaveni,
tfebas byla i snoubenkou tnosnikovou.

II. Nésili maZe se jeviti bud v odvedeni, bud v zadrZovani.
Pokud prvy nebo druhy stav trvi, nemtiZe man#elstvi byti platné
uzavieno mezi muZem vinnikem a Zenou postiZenou nasilim, jezto
Zena nemé svobody.

Pomine-li toto nasilné zasahovéani do osobni svobody Zeniny,

a muZe-li Zena zcela volné si poéinati, jsouc zproS$téna kterého-
koliv omezeni, mizeji nésledky tnosu, a chee-li Zena dobro-
volns, mtiZe si vziti svého 'dFivéjSiho tnosce za manzela (can.
1074, § 2).

Bez nisili neni Gnosu; nespadd tudiZ pod t@nos t. zv. rapfus
seductionis, pouiiti Isti a premluv, jeZto Zena nepozbyla své
svobody a nebylo pouZite nésili.

Uték Zenin z domova, tFebas jejim ndpadnikem pFipraveny,
nezakl4d4 uinosu, nebot se stal dobrovolnd se strany Zeny. Také
nerozhoduje pii takovém tGiéku, byla-li Zena pod moei rodiéd,
jen byla-li Zena zptsobilou, uzav¥iti manZelstvi; pravo kanonické
nezné prekaiky rapfus in parentes, t. ]. neplatnosti manzelstvi
proto, Ze nebylo Setfeno prav rodién; raptus takovy jest oviem
trestny (can. 2353).

III. Nerozhodno, zdali finosce provedl 1inos sam, neb jej jen

zosnoval a dal provésti jinymi.

Vynuceno-li manZelstvi na osobé unesené nékym jinym,.

nezli tinosnikem, je manzelstvi také neplatné, ne sice pro tnos,
ale pro coactio resp. vis ac metus. :

Kdyby muZi se stalo, co se dé€je Zendm p¥i tnosu, nent
manzelstvi platné, ponévadZ muZ nesouhlasil s manZelstvim; ale
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i v tomto pripadé nemluvime o tinosu, nybr po pripadé o vis
ac meftus, coactio, non consensus. : '

IV. Prdvo chee piekazkoun tinosu chraniti Zen jako slabsich,
a proto i Kodex zachoval tuto prekazkn, které ndkteré novejsi
zédkonodarstvi (na pf. ndmecks, Fvycarske, uherské) zvlasts jiz
nevytykaji, majice za to, %e svoboda manZelstvi je dostateéné
chrédnéna neplatnosti manZelstvi, uzav¥eného za ciziho nétlakuy.

Kodex pokldda tnos jako delictum contra libertatem a tresti
unosce vedle trestd uloZenych podle velikosti provinéni, jeSté tim,
Ze ho poklada za nezphsobilého ke viem neduchovnim funkecim
v cirkvi (actus legitimi ecclesiastici) (can. 2353, cf. 2256, bod 2).

Stejné tak se trestd ndsilné odvedeni Zeny za Gielem ukojeni
télesnych chtidi a zosnovany, aviak dobrovolny 1iték nezletilé
divky proti vili rodiéi nebo porudnika (can. 2353).

V. PrekéZka tinosu jest iuris humani a proto prominutelna
potud, Ze manZelstvi vyjimedné se povoluje, aniZ Zena byla od-
loufena od tnosce a pievedena na misto bezpetné. Prirozens
neni moZna dispense z odporu Zeny unesens, nebot chybgjici
souhlas nedd nikym se nahraditi (can. 1081, § 1). '

To svédéi také smiSené povaze prekdiky tnosu. Unos vy-
luduje svobodnou vili Zeny unesené; v tomto sméra je samostatna
plekazka tinosu skutednd zbytednou. Ale tinosem se déje piiko¥i
ien_é a porusuje se vefejny Fad hrubym zptisobem; i ma jasné
byti prekédZzkou tnosu osvéddeno, Ze takto nelze dosici, co bylo
zamysleno.

3 VI. Kodex nezaujimé jiného stanoviska v této pric¢ing, nezli
melo jiZ Tridentinum (cap. VI, sessio XXIV, de reform. matrim.),
které schvalilo odklon od pévodniho nazirdni na dnos jen jako
na zlo€in (c. 1, 4, 10 a 11. C. 36 qu. 2 decreti Gratiani 7 9. stol.)
pii soutasném ocefiovani skutednosti, ¥e svobodna viile Zenina
trpi Gnosem (cap. 6, 7. X. De raptoribus V., 17 z konce 12. a za-
¢atku 13. stoleti). :

VIL Obcanské pravo stanovi (v § 56 obd. z.), Ze svoleni
I.{ manzelstvi je neplatno, bylo-li ddno osobou unesenou, pokud
it svoboda nebyla vrdcena. Diavod prekazky je vile nesvobodna,
o niz zékon predpoklada, Ze trva po celou dobu stavu Zpisobe-
ného unosem. Prekazka tato plati proto jako takovd jak proti
tinosci, tak i proti kazdému tretimu. Adkoli zdkonik mluvi vie.
obecvné 0 o0sobé unesené, prece sludi mysliti jen na Zenu, co
jasne vyplyvd z vyvoje jak kanonického prava, tak i prava
obdanského. Piekazka je podle obé. z. verejnd (§ 28 mani. nov.).

Henner, Zaklady prava kanonického IT. 16
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§ 104.
8. PFekdZka zioCinu (impedimentum criminis).

I. Kodex zna jednak impedimenfum adulterii qualificati,
jednak impedimenium coniugicidii (can. 1075) jako v prdvu pfed-
kodexovém.

a) Impedimentum adulterii qualificati zélezi v tom, Ze
manZelstvi neni moZné mezi cizoloZnikem a cizoloZnici po roz-
loudeni manZelstvi jimi v8domé poruSeného, ale pouze tenkrate,
je-li mimo cizoloZstvi prokdzdna jedna z téchto tfi pritéZujicich

okolnosti, nastalych je¥t& v dob&, kdy poruSené manZelstvi po

préavu trvalo:

a) CizoloZnici si jakkoliv, ale vazné, slibili, Ze uzavrou
manzelstvi, aZ zem¥e prekdzejici manZel (cap. 1075, bod 1); je
to pFipad nazvany teorii predkodexovou: adulterium cum spon-
salibus de futuro; :

B) cizoloZnici uzavrou bigamické manzelstvi tfebas jen civilni, -

adulterium cum sponsalibus de praesenti (can. 1075, bod 1);

v) tfebas jen jeden z cizoloZnikt usmrii prekéZejictho manzela,
adulterium cum coniugicidio uno machinante (can. 1075, bod 2).

b) Impedimentum coniugicidii (criminis ufroque machinante).
zalezi v tom, Ze manZel osnuje spoleéné se svym ndpadnikem
atoky proti Zivotu prekéZejictho manzela, které se konéi jeho
smrti. Umysl musil byti oviem umoZniti budouci manZelstvi.
Spolutidastenstvi mtZe byti pFimé i nepfimé, bezprostredni i pro-
stFedni (can. 1075, bod 3). CizoloZstvi neni treba.

Prekazky tyto jsou iuris humani a relativni, t. j. ptsobi jen
mezi provinilei. ,

Diivod zavedeni tSchto prekdzek v kanonickém prévu e,
%e manzelstvi se poklddd za nerozludné a za svétost, a Ze tudiz
nutno vystupovati proti vSem ¢intim, které eli proti témto vlast-
nostem, 1 chtélo se proto alespoii zameziti, aby takovi provinilei
nemohli uzav¥iti manZelstvi s osobami, jeZ zZily v manzelstvi, jimi
tézce porusSeném.

II. Obdanské pravo zaujimd co do prekazky zloinu jiné
stanovisko, nezli pravo kanonické, ano uzniva pouze spoluviny
na rozloudeni svazkun manZelského, a to zavrazdénim manzela
za téchto podminek (§ 68 ob¢. z.; § 25, & 1 nov.):

Uklady na Zivot man7ela museji se jeviti jako vraZzda neb
alespoil jako pokus vraZdy po rozumu trestniho préva, coZ jest
odchylkou od prava kanonického. Uklady tyto musily byti éinény
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s Umyslem, aby jimi bylo umoZnénc manZelstvi mezi manZelem
utoénikem a osobou tFeti, kteréito osoby musily si jest§ za trvani
manzelstvi slibiti, Ze uzavrou spolu manZelstvi po odstranéni
manzela jim prekéZejictho. Uklady mohou vychézeti od obou
budoucich manZelti neb od jednoho ve srozuméni s druhym, neb
i bez tohoto srozuméni. Osobniho zakroGeni budoucich manZeli
neni tfeba; postadi i intelektudlni pachatelstvi.

Divod prekdiky neni tudiZ skutedné rozlouceni prekdieji-

- ¢fho manZelstvi, nybrz zloé¢inné, jedndni sméfujici k nému.

Prekdzka je podle préva obanského vefejna (§ 28 novely

- manz.). .

Pozndmka. Praxe poklada za zruSenou prekazku odsouzeni
k téZkému trestu Zaldfnimu a k trestu smrti (od ohld3eni do
vykonu), pokud platila pro vojsko podle § 61 ob¢. z. a §§ 45—47
vojenského trestniho zdkona 19/1855 T. z., a to vzhledem k §1
zdk. ¢. 93/1885 ¥. z. a k zdsadé § 2 zdk. ¢. 9/1918 Sb. z. a n,
coZ lze vitati, jeZto riznéni mezi civilisty a vojadky co do zpt-
sobilosti k manzelstvi neni primérens.

§ 105.
9. PPekdZka pribuzenstvi (impedimentum consanguinitatis).

I. Pri stanoveni prekazky ptibuzenstvi Cili pokrevenstvi
(cognatio nafuralis, carnalis) je zakonodarci Set¥iti hlavné dvou
tvah, a to: .

a) uvahy, Ze etika toho vyZaduje, by pravo neuznavalo spo-
jeni manzelskych, ktera obecné se jevi byti nemravnymi. Néazory
riiznych dob a krajin vyzaduji raznych ustanoveni. Jako ne-
mravné se pocifuje vieobecné, by pojily se v manZelstvi déti se
svymi rodi¢i a jejich ptibuznymi, jeito jsou jim zavdzany tctou
a dikem, coZ by mizelo piildsce smyslné. JeZto ptibuzné osoby
namnoze spolu bydli, nebo zastupuji pfedéasné zemielé rodide,
byl by bez zdkazu manZelstvi styk jejich po pfipadé p¥ili§ volny,
a tudiZ mraviim nebezpecny. Proto pfi blizkych p¥ibuznych pte-
kazka manzelstvi se uznava takika vSeobecné. Ostatné i rozdil-
nost vékova bude mnohdy na zédvadu siatku, ktery se jevi proto
neprirozenym. .

b) Uvahy dokézané ze skuteCnosti, 7e spojeni mezi blizkymi
pribuznymi mé mnohdy zhoubné nésledky pro télesny a duSevni
vyvoj potomstva. Eugenika vysvétluje tento zjev zasadné nedo-
stateCnou variabilitou zarodeéného plasmatu a pripadnou latentni

16*
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hereditou (utajenou dé&di¢nosti zvanou druhdy atavismem) cho-
robnych znaki nemocnych predkt. (Srov. vibec HiiZeneckiy
v ,Prdvniku®, 1918, str. 325 nsl)

U cirkve plistoupil k tivaham témio je$té ndzor, Ze man-
Zelstvi ma zaloziti svazek pratelstvi a ldsky mezi vrstvami co
moZna nejSir§imi a Ze m4 se brojiti proti sobectvi malého krouzku
piibuznych, které by dosahlo nepfimérené nadvlady, kdyby man-
Zelstvi mezi pFibuznymi bylo dovoloviano,

Vliv jevil také predpis mojZissky, Ze nikdo nemd si zvoliti
choté z piribuzenstva (1II. Mojz. XVIIL, 6 nsl. XX., 17 nsl).

II. Témito dvahami dojde se ovSem jen zdsady, Ze manzelstvi

mezi piibuznymi nemd se uzavirati, ale neni jesté rozhodnuto,
kam prekazika mé sahati, které stupné jsou vylouceny. Nikde se
nepochybuje dnes u civilisovanych ndroda o tom, Ze manzelstvi
mezi ascendenty a descendenty a mezi sourozenci je zasadné
vylouceno bez moZnosti prominuti; tu rozhoduje piefas, reverentia
erga parentes a sourozenecké sblizenost.
‘ V ostatnich stupnich linie poboéné jevi se velké rozdily
v ndazorech, jimZ se ¢ini zadost stanovenim prekézky vylucujiei,
nebo pouze zakazujici, nebo prominuti se zt€Zuje pti stupnich
_ blizsich, uleh¢uje p¥i stupnich dalsich.

Cirkev je toho nejlepSim svédkem. Od 7. stupné ptibuzen-
stva pobo¢ného, kam az cirkevni prekédzka od VL stol. nenahle
se roz8irila (c. 7, 19 C. 35 qu. 2 et 3; can. 2 C. 35, qu. 5 decrefi
Gratiani), doslo cirkevni zakonodéarstvi na 4. sboru laterdnském
1215 za papeZe Innocenta III. ke stupni Ctvrtému (cap. 8 X, de
consanguin. IV., 14 a pak Trid. sessio XXIV., de reform. matr., c. 5).

Kodex uznava vylucujici pfekdzku pouze véetné do tfetiho
stupné v linii pobodné (can. 1076, § 2) a vyslovné vytkl jests
neplatnost manzelstvi mezi vSemi ascendenty a descendenty, af
pribuzenstvi bylo zaloZeno manZelstvim nebo mimomanZelsky
(can. 1076, § 1), coz je pti pifbuzenstvi nutné, nebof tu rozhoduje

svazek krevni, nikoli svazek jen pravni; ostatné stadi i pFibu-

zenstvi polokrevné, pii CemZ je lhostejno, zdali pFibuzenstvi je
., rovné nebo nerovné v linii pobodné.

Prekdika se tolikrate mnoZi, kolik riznych spoleénych pra-
otct se da zjistiti, na pf. dva bratfi si vzali dvé sesiry a nyni
chce uzaviiti manZelstvi syn jedndch manZeli s deerou manZeld
druhych; mezi nimi je dvojité ptFibuzenstvi v 2. stupni stejnd
vzdalené linie poboéné. ZmnozZeni ptibuzenstvi jinou cestou nemé
nyni vliva pti dispensich, t. j. dojde-li se % fému? praotci né-
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kolikerou cestou (cf. na p¥. rozh. Roty =z 12. I. 1921 A. A. S.
X1V, 472),

III. Poditani kanonickych stupni jest od XL stoleti germén-
ské; (computatio germanica ¢ili canonica proti computatio romana
¢ili civilis).  Zpusob poéitani byl jiZ vyloZen shora v § 13 (cf. can.
96). Prekazka pribuzenstvi jest jednak iuris naturalis, jde-li totiz
0 pomér mezi pifbuznymi v prvnim stupni pFimé linie (otec
a dcera, matka a syn), jednak iuris humani v ostatnich stupnich,
ale prominut! se neddvé nikdy v pfimém pokoleni a mezi sou-

- rozenci, ani ne, kdyby piibuzenstvo bylo pouze pochybné (can.

1076, § 8), prodei mnohymi spisovateli stupné neprominutelné
se pokladaji za stupné furis naturalis.

IV. Pravo obcanské mé predev§im poéitani civilni tak jako
Timské bez rozdllu, jde-li o linii primou nebo pobodnou (§ 41
obd. z.)

Pravo toto zapovidd v § 65 obé. z. manZelstvi v pokoleni
primém, déale manZelstvi mezi sourozenci jak plnorodymi, tak
i polorodymi, mezi bratranci a sestfenicemi, jakoZ i se sourozenci
rodi¢d, t. j. se sitrycem a tetou se strany otcovy nebo matdiny.
Zdali pribuzenstvi je manZelské nebo nemanZelské, neéini roz-
dilu. PrekdZka nesahd veskrze aZ ke 4. stupni civilnimu, nebot
dovoleno je manZelstvi na pf. mezi prastrycem a pranetefi.

§ 125 obé. z. byl zruen § 25 novely.

Prekazka pfibuzenstvi je vefejnd (§ 28 novely mani.).

§ 106.
10. PFekdZka Svagrovstvi (impedimentum affinitatis).

I. Podle Kodexu je kanonické Svagrovstvi tyZ pomér jako
svagrovstvi civilni (can. 97; srov. § 40, 41 obé. z.); davodem

~ Svagrovstvi je platné manZelstvi; manZelé nejsou seSvagteni mezi

sebou. Dunes tedy neni rozdilu mezi Svagrovstvim kanonickym a
obdanskym (srov. § 13 této knihy).

Neni tak rozhodného davodu stanoviti svagrovstv1 prekai-
kou manzZelstvi, jako je tomu pFi pFibuzenstvi. Nicméné u viech
témét naroda tak se déje z ddvodu Setfeni ruzn& pocitované
nelibosti proti manZelstvi mezi blizkymi seSvagFenymi. Toto sta-
novisko zaujiméa také Kodex: stanovilt Svagrovstvi piekazkou
v linii ptimé bez omezeni, v linii poboéné do druhého stupné
véetné (can. 1077, § 1). Prekdzka tato jest iuris humani a tudiz
zésadné prominutelnd, a¢ dispense v linii pfimé jsou velice Fidké;
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gvagrovstvi nezanikd smrti jednoho manZela. Je-li jednoduché
svagrovstv1 prekazkou, jest ji tim vice, rozmnozZuje-li se prekéazka,
a to; Ze

a) je pFibuzenstvi samo jiz kolikeré, vzhledem k némuz se
stanovi Svagrovstvi;

b) bylo-li manZelstvi postupné uzavieno s oscbou pifbuznou
zvééndlého manzela (can. 1077, § 2).

Pomdry takové museji byti vylideny v Zadostech 0 dispensi.

Pozndmka. By patrno bylo jak dalekosdhlou zménu pro-
vedl Kodex pii pFekdZce Svagrovstvi, podavame tyto vysvétlivky
z prava historického.

Cirkevni pravo pfedkodexové poklddalo za divod Svagrov-
stvi télesné obcovani, Gplné provedené (copula carnalis), vycha-
zejic z nézoru biblického: ,duo in una carne* (I. MojZ. IL 24;
Mat. XIX,,5; Kor. VL, 16). Tlmto smiSenim stavd se soulozmk
takika clenem rodiny druhého souloznika, tudiz pr1buzm Jednoho
se stavaji ptibuznymi druhého; Svagrovstvi bylo pomerem mezi
souloZnikem a pFfibuznymi drubého souloZnika.

Rozhodovalot tedy d¥ive skuteéné spoluziti télesné (skutedny
stav) a nikoli manZelsky pomér (prdvni stav).

SouloZeni mohlo oviem byti manZelské, odtud afﬁnzfas Ze-
gitima, nebo mimomanZelské, affinitas illegitima.

A mimomanZelské souloZeni mohlo zase byti: anfecendens
(se. matrimonium), nastalé vabec mimomanZelskym souloZenim
mezi dvéma osobami, a subsequens Cili superveniens, kdyZ osoba,
Zijici v manZelstvi, souloZi s osobou, kterad je pfibuznou druhého
manela. Takovymto souloZenim stal se manZel seSvagfenym
s druhym manZelem, proceZ dokonce i nékteré partlkularm sbory
8. stol. pFipoustsly zpétnou neplatnost manZelstvi, coZ oviem déle
se neujalo (cf. c. 19—21,24. C. 32 qu. 7; ¢ 1, 6,10, 11 X de eo,
qui cognovit 4, 13; Trid. sessio XXIV. de ref. matr. c. 4.).

Ale kanomcke pravo §lo jesté dale. Pomér mezi souloZnikem
na pi. prvnim manZelem a piibuznymi druhého (prvni manzelky)
byla affinitas primi generis. Affinitas secundi generis vznikla,
kdy# jeden ze souloZnikd (na pf. prvni manZel) souloZil s osobou
treti, (na p¥. s druhou manZelkou), a to jako pomér mezi touto
osobou fFeti a piibuznymi druhého souloZnika (prvni manZelky),
pFi dem zase una caro byla toho podkladem.

Affinitas tertii generis vznikla, nastalo-li nove souloZeni tieti
osoby (druhé manZelky) s néjakou &tvrtou (s druhym manzelem),
a to jako pomér mezi touto osobou ¢tvrtou s piibuznymi osoby,
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shora naznadené jako druhé (prvni manzelky). Jinak lze vysloviti
tyto poméry: affinitas secundi generis byl pomér mezi souloZnikem
a seSvagrenymi druhého souloinika, a affinitas tertii generis byl
pomér mezi souloznikem a affines secundi generis druhého sou-
loznika (e. 1—5, C. 35 qu. 10). Tyto daleké poméry mély v praxi
ovem vyznam hlavné p¥fi manZelstvi, jeZto mimomanzelské styky
lehce unikaly.

UvaZme nyni, kam az sahala tato prekazka, kdyz kanonické
pravo zakazovalo stejnym postupem jako p¥i pribuzenstvi uza-
virani manZelstvi aZ do sedmého stupné Svagrovstvi prvntho fadu
(c. 7. C. 35 qu. 2. et 3. decreti Gratiani), pti affinifas secundi generis
aZ do tretiho stupné rozlucujic, a ve ¢étvrtém stupni zakazujic; affini-
tas fertii generis byla vyluujici prekdzkou v prvnich dvou stupnich.

Castedn4d naprava se stala za Innocenfa III. na 4. sboru
lateranském 1215: affinifas secundi a fertii generis byla jako
prekazika odstranéna i platilo odtud pravidlo: ,A4ffinitas non parit
affinitatem®; affinitas primi generis byla omezena na c¢tvrty
stupeii (c. 8. X. de consanguin. IV., 14). Pozdéji pokladana affinitas
illegitima za ptekdzku jen, byla-li anfecedens, nikoli superveniens,
a sbor tridentsky ji omezil aZ na druhy stupen linie poboc¢né, bez
omezeni v linii pfimé (sessio XXIV., de ref. matr. c. 4).

II. Pravo obdanské uzndva Svagrovstvi jako pirekéiku potud,
7¢ manZel nemuZe uzaviiti manzelstvi s p¥ibuznym druhého
manzela v pokoleni pfimém a s pinorodym nebo polorodym jeho
sourozencem (§ 25, bod 3 novely manz.). § 125 ob¢. z. byl zrusen
(§ 25, bod 1 novely).

Prekazika je soukroma (§ 28 novely).

§ 107.

11. PPekdZka vePejné mravopodesinosti (impedimentum
publicae honestatis).

I. Prekazka tato vznikd a trvé

1) z manzZelstvi neplatného, at konsumovaného, at nekon-
sumovaného;

2) z konkubinatu, vefejné nebo notoricky znadmého.

Prekazka tato zasahuje prisluSného muZe a p¥ibuzné Zeniny,
resp. zenu a pribuzné muzovy az véetné do druhého stupné prFime
linie (can. 1078).

Divod. prekazky slusi hledati ve skuteénosti, Ze i pfi man-
zelstvi sice neplatném, ale cirkevné uzavieném a pFi konkubinatu



248 Prekdzka duchovniho pFibuzenstvi.

(na pf. pi¥i civilnim manZelstvi cirkevné neuznaném) nastévaji
skoro stejné poméry mezi zhcastnénymi osobami a pribuznymi
druhé strany jako pii platném manzelstvi, a Ze tudiZ neni radno,
dovolovati manzelstvi mezi nimi, zrovna tak ne, jako se nedovoluje
mezi seSvagfenymi osobami. OvSem nejde prekaika tak daleko;
muZz nemuze si tudiZ prikladem vziti dcery své konkubiny, af je
manzelského nebo nemanizelského pavodu.

II. Prekazka podle Kodexu se li§f podstatné, oviem ne zé-
sadnd od prava predkodexového, které uzndvalo prekaiku vefejné
mravopocestnosti nebo napodoheného Svagrovstvi z tychz dtvodd,
ale z jinych pomért:

a) ze zasnoubeni mezi snoubencem a pfibuznymi snoubence
druhého; od XI stoleti prekédzka sahala aZ do 7. stupné, nadez
byla 4. sborem laterdnskym za Innocenta III. r. 1215 omezena
na 4. stupeir a Tridentinem na stupei prvni, ale jen pii platném
zasnoubeni, kdeito dfive ptekdzka platila i z uneplatného za-
snoubeni jen kdyZ davodem neplatnosti nebyla vada v konsensu
{c. 11—15, C. 27 qu. 2 decrefi Gratiani, c. 3, 4, 8, X. de sponsal.
IV, 1; Trid. sess. XXIV., de reform. matr., c. 3);

b) z manZelstvi platného, aviak nekonsumovaného, ale saha-
jietho i podle Trldentma do 4. stupné (c. un. in VI® de sponsal.
Iv., 1);

¢} z manZelstvi neplatného, nebyla-li souloz vykonana, byl-li
~ viak konsens bezvadny (coZ pFeSlo do Kodexu), téZ do 4. stupné,
(e. 38, X. IV, 1; c. un. in VI, IV, 1), V

Kde bylo manZelstvi civilnd uzavieno, ad mélo se tak stati
cirkevné, prekdika vibec nevznikala (dekret papeie Lva XIII
ze 7. dubna 1879).

Prekazka z vefejné mravopoclestnosti jest iuris humani,
tudiz prominutelna. '

Obc&anské pravo vibec nezné této prekazky.

§ 108.

12. PFekdZka duchovniho pFibuzenstvi (impedimentum
spiritualis cognationis). :

I Prekazka tato vznikd pouze ze kitu mezi kiténym na
strané jedné a mezi kiticim a kmotrem na strané druhé (can.
1079, 768). Je to piekdzka iuris humani, odtivodiiovand tim, Ze
mezi jmenovanymi osobami vznikd pomér, podobny pomeéru
mezi détmi a rodidi; nebot kitici uvadi k¥téného do Zivota du-
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chovniho, a kmotr mé bditi nad kfestanskou jeho vychovou.
Vzéjemny pomér razu tak vniterného a naboZenského nemd
byti zastifovdn manZelstvim, které je pfece zbarveno i laskou
smyslnou.

II. Nyn&jsi kodexovéa pYrekaika je velmi zti¥ena u porovnani
s prdvem drivéjsim, jeZ znalo vedle kitu jeSté bifmovéani za
pramen zdvady a jeZ se vyvinovalo obycejem, proslo zikono-
darstvim Justinianovgm, kdy ktest déti byl jiz zaveden a kdy
i osoby druhého pohlavi byly vybirdny za kmotry. Po rozma-
nitém a sporném vyvoji stanovilo Tridentinum prekdZku mezi
kiticim a bifmujicim jakoZ i kmotry na strané jedné a mezi
kiténym, bifmovanym a jich rodi¢i na strand druhé (Trident.
sessioc XXIV., de ref. matr. ¢. 2).

Obcanské pravo nezna této prekéazky.

§ 109.

18, PFekdZka zdkonnfhe pFibuzenstvi (impedimentum
cognationis legalis).

L. Prekazka plynouci z adopce je podle Kodexu jen tam
uc¢innd (partikuldrni), kde je zavedena ptisluSnym pravem ci-
vilnim, a je podle ného bud prekazkou vyluujici (can. 1080),
bud prekaikou zakazujici (can. 1059). Je to pripad legis canoni-
zalae. Zakladem prekaiky je tudiZ civilni adopce a jde tak
daleko, jak je stanovena ecivilné.

Pro cirkevni poméry v naSem statd (aZ na Slovensko) nema
tato prekdika vyznamu, jeZto obcanské pravo sice znd adopei,
ale neuzndva ji jako prekazky manZelské. Na Slovensku plati
prekazka jako zakazujici (§ 18, 181 taméjsiho zdkona manZelského).

Ze Kodex poukazuje na pfislusné pravo civilni, se vysvét-
luje tim, Ze se mélo v pfedkodexovém pravu namnoze za to, Ze
rozhoduje jako prekédzka jen adopce, kterd vyvolava tytéz udinky
préavni jako Fimskd adopfio perfecta seu plena, a jen potud,
pokud sama byla prékdzkou. Mélo se tudiZ za to, Ze cirkev pii-
jala Timské pravo za své. A proto v urditém pfipads bylo otdzkou
predbéZnou, zdali prislu$nd adopce vyvolava tyté% nésledky
jako Fimska. JeZto vSak nyni Fimské prdvo jako takové neplati,
jsouc nahrazeno zvlastnim prdvem civilnim v jednotlivych stétech,
vytkl Kodex hotejsi zdsadu, ¢im zdsadné nic nebylo zmé&néno,
nebot drive platilo vlastné za zdklad ptekazky jen Fimské prévo,

tudiZ pravo civilni, nyni plati p¥isludné teritoridlni pravo civilni.
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II. Pro doplnéni obrazu nyni podaného uvadime jesté, kam
prekdzka adopce sahala podle prédva diivéjsiho, ovSem dosti
sporného; byla wuznavédna i po ukondeni adopce

a) jako pafernitas legalis mezi adoptujicim a adoptovanym,
jakoZ i jeho potomky sub pafria potestate;

.b) jako affinitas legalis mezi adoptujicim a choli adoptova-
ného, resp. mezi adoptovanym a choti adoptujiciho.

Pokud adopce trvd jako fraternitas legalis mezi adbptovanim
a détmi adoptujictho jak legitimnimi tak i naturales, pokud

jsou sub palria potestate {c. 1, 6 C. 80, qu. 3 decrefi Gratiani; = -

- cap. unic. X. de cognat. legali, IV, 12).

§ 110.

14. PrekdZka ze zvidstniho zdkazu cirkevniho (impedimentum
ex vetito ecclesiae). :

Kodex sice neuvadi této prekdzky mezi impedimenta diri-
mentia, ale can. 1039, § 2 vyslovné podotyka, Ze apostolsky
stolee muZe jediny zakéazati uréité manZelstvi pod neplainosti.
Jde zde tedy o praeceptum, nikoliv o lex.

Mistnim ordindFim se dovoluje pouze zakdzati v urditém
piipadé manZelstvi svym pEislusnikiim, kdekoli prebyvajicim,
a cizim ptisludnikéim, pokud jsou v obvodn ordindfové. Zékaz
musi vSak byti dodasny a spravedlivé oddvodnény; pomine-li
divod, méd zékaz odpadnouti (§ 1).

Rozdil je tudiZ ten, Ze apoStolsky stolec muZe vibec sta-

noviti ptekazku vylucujici, ostatni ordind¥i pouze prekdiku za-
kazujici a to z véZnych divodi. Duvody zdkazu jsou na pt.
zamezeni vefejného pohorSeni, obava vainych sporli, obava
prekdzky prozatim neprokazatelné (na pi. impotence), atd.

Obdanské pravo nezné mic podobného.

C. Prekaiky zakazujici (impedimenta impedientia).

§ 111.
a) VSeobecné.

Abychom seznali pravou podstatu zakazujicich prekdZek ko-

dexovych, musime d¥ive védéti, které Kodex jako takové vyslovné
uznava. V nadhlavi: De impedimentis impedientibus vypocitdva
Kodex:
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1. Simplex votum virginitalis, castitatis perfectae, non nubendi,
suscipiendi ordines sacros et amplectendi statum religiosum (can.
1058, § 1). O nich bylo mluveno shora v § 102.

2. Legalis cognatio (can. 1059); srovn. shora § 109.

8. Mixta religio (can. 1060-—1064).

4. Catholicae fidei abiectio (can. 1065).

5. Indignitas ratione peccati aut censurae (can. 1066). -

Prihlédneme-li k podstats téchto prekdZek, vidime, Ze jsou
to pomdry, které také omezujf zpiisobilost osob k uzavieni man-

 Zelstvi, tedy pomsry zdsadnd a podstatné .stejného razu, jako

prekazky vyludujici; ale tyto poméry se ocenuji niZe, ¢ili nepfi-
pisuje se jim tak velikd védha, by pro né manzelstvi bylo ne-
platné. Nebo jinak Fedeno, tyto prekaiky neohroZuji podstaty
manzelstvi tou mérou, e by jich nedbéni vyvolalo neplatnost
manZelstvi. Pravo spokojuje se v tdchto pfipadech se zakazem
a s nedovolenosti pomdru, coZ se jevi po piipadé v uloZenych
trestech bud asistujicimu farari, bud novomanZelim samym.

Kodex neuznava tudiZ prekazek zakazujicich, které by byly
zavedeny za tim tidelem, aby se pFedeSlo neplatnym manZelstvim
nebo by socidlni zdatnost manZelstvi byla zabezpecena. Kodex
uzndvé za prekazky jen takové poméry a okolnosti, které vy-
luduji neb omezuji zpiisobilost stran vzhledem k uzavieni man-
7elstvi, a proved] tuto p¥ijatou zasadu dusledné, odkazuje v8echny
pripustné odklady manZelstvi na teoretické pole jiné. :

My zde mluvime nyni o piekaikéch vytéenych shora pod
é. 3,4 ab.

b) Jednotlive.

§ 112.

1. PFekdzka smiSeného ndboilenstvi (impedimentum mixtae
religionis).

I. O této prekéazce mluvime tenkrat, jde-li o osoby kiténé,
z nichZ viak jedna je katolikem, druhé nekatolikem, t. j. Ze zfejmé
prindle7i k né&jaké organisované nébozenské spoleénosti kaciiské
nebo rozkolnické (can. 1060).

PrekéaZka je zavedena vzhledem k tplnému spolelenstvi,
nutnému mezi manZely, a pak pro nebezpedi, jeZ hrozi katoliku
z takového spojent.

Prekazka mixtae religionis jest iuris humani, pokud nehrozi
nebezpedi odvraceni katolické strany nebo potomstva od viry ka-
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tolické ; je-li v8ak takové nebezpedi, poklada se zdkaz manZelstvi
za dany samym prédvem boZskym (can. 1060; cf. can. 1038, § 1),
ale didsledek neplatnosti manzelstvi nebyl z toho odvozen. Z toho
plyne co do prominuti prekéZky: da-li se jistota, Ze nenastane
Fedené odvrdceni, je dispense mozna a manzelstvi takové je pak
i dovolené; neda-li se v8ak ona zdruka, nesmi se udéliti dispense
a manzelstvi je nedovolené, tfebas oviem platné.

Katolik uzavirajici smiSené manZelstvi bez dispense se vylu-
¢uje ode v8ech acfus legitimi ecclesiastici (cf. 2256, bod 2) a od
svatostin, a to, pokud neobdrZi dispense od ordinatre (can. 2375).

II. Aby dispense mohla byti udélena, je pottebi, by dived
dispensaéni byl spravedlivy a vainy a by nekatolicky manzel
dal zdruku (cautio), Ze nebude se snaziti, by odvratil katolického
manzela od katolictvi, a oba manZelé se zavazali, Ze daji vSechny
déti pokftiti a vychovati jen katolicky. Od téchto kauci nemiiZe
odstoupiti ani stolec apoStolsky, ponévadZ se pokladaji za plynoueci
z prdva piirozeného. Ostatné musi byti mordlni jistota Ze tyto
cautiones budou skutedné splnény (can. 1061, § 1, bod 1—3).
Vytlené zdruky maji pravidelné se diti pisemné (can. 1061, § 2).

Mimo to je katolicky maniel zavazan se starati rozumnym
zptisobem o to, by nekatolicky manzel se obréatil na katolickoun
viru (can. 1062), ale podminkou dispensacni to neni. ,

Udélend dispense opraviuje pouze k tomu, by 'snoubenci
byli vyjimedéné ohldSeni, uznd-li tak za vhodné ordinal a neni-li
pii tom obavy vefejného pohorSeni, i neudini-li se zminka o né-
boZenstvi nekatolikové (can. 1026) ; pak mohou uzav¥iti manZelstvi
ve formé katolické (can. 1099, § 1, bod 2), pii femz ovSem
asistujicf fardt m4a pouze si- vyZzadati-a prijmouti -souhlas snou-
benct (can. 1064, bod 4; can. 1102, § 1 a can. 1095, § 1, bod 3;
asistence pasivni je vyloulena).

Viechny ostatni obfady se zakazuji; ovSem muZe ordinaf¥
povoliti néktery obvykly cirkevni obtad, ale nikdy ne ¢teni m3e
(8imZ odpada ovSem i poZehnani snoubenei, can. 1101, § 1),
bylo-li lze predvidati vétsi zlo ze zachovani dplného zdkazu
can. 1102, § 2). Ostatnd maji takovd manzZelstvi byti uzavirana
mimo kostel; ordinad? muzZe zase povoliti vyjimku, seznal-li, Ze
by jinak vzniklo povailivéjsi zlo (can. 1109, § 3). ;

Snoubenci v8ak nesméji se obratiti pa nekatolického du-

chovniho spravee, by je oddal, a to ani pfed shatkem katolickym,

ani po ném, ani osobns, ani zastupcem (can. 1063, § 1).
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Neplati nadale vyiimky diive plipousténé pro uzavirdni smi-
Senych manzelstvi v nékterych zemich (zndmé ,Benedictina®
z. . 1741 pro Holandsko a Belgii, pozdéji rozdifena i na Némecko
[1906] a Uhersko), nebot can. 1099, § 1, bod 2 je vSeobecné for-
mulovan a nezmifiuje se o Zadném partikularnim prdvu opacéném
(Interpretadni komise kardindlskd z 9. XIL. 1917).

Katolici, jednajici proti tomuto zdkazu, propadajl exkomu-
nikaci, vyhrazené ordinaii (can. 2319, § 1, bod 1):

Kdyby farar jisté védél, Ze snoubenci nebudou se Fiditi
podle vytdenych predpist, nema viibec asistovati pri jejich snatkuy,
ledaZe by davod byl vysoce diileZity, pohorSeni bylo odstranéno
a ordinal byl diive dotdzédn (can. 1063, § 2). '

Je-li ovSem shatek pred akatolickym duchovnim pFedepséan
civilnim zdkonem, nenamitd proti tomu nic ani cirkev, jelikoZz
jde o vyhovéni civilnim pFedpistun za dosazenim vysledkid pouze
civilnich (can. 1063, § 3). Vzhledem k obtizim, vznikajicim ze
smiSenych manzelstvi, maji ordinafi a duchovni spravci co mozna
odvraceti véfici od nich; nemohou-li jim v3ak zabraniti, maji bed-
livé bditi nad tim, aby manzZelstvi nebyla uzavirédna proti pred-
pistim boZskym, ani cirkevnim, a by vSichni manzZelé vérné plnili
sliby, udinéné pifi uzavieni manzelstvi (can. 1064, bod 1—3).
A proto. propadaji exkomunikaci, ordindf vyhrazené, katolici,
kteFi uzavirajice manzZelstvi dovoluji prfimo nebo nep¥imo, by
viechny nebo jen nékteré déti byly vychovéany nekatolicky, nebo
ktefi védomeé dovoluji nekatolickym duchovnim spréveim pokititi
déti jejich, nebo kteli védomé daji své déti vychovati neb uciti
v néboZenstvi nekatolickém (can. 2319, § 1, bod 2—4). Mimo to
jsou viecky osoby takto provinilé podezfelé z kacifstvi (can.
2319, § 2).

Tyto predpisy znéji vSechny ptisné; ale jak jsme vidéli, jest
ordindfam ptrenechdna plnd moc povolovati vyjimky z nich, ¢imz
jest umoznéno zachovati posavadni mirnéjsi praxi.

Matrimonium mixtum neznamend oviem manzelstvi mezi
katoliky rtiznych rita; jich manZelstvi je katolické. Uzavird se
pravidelné, pokud vyjimka neni stanovena partikularné, podle
ritu mufova a pred fardfem muZovym (can. 1097, § 2). Srovn.
Picha v Cas. kat. duch. 1924 (roénik 65, [90]), str. 711 nsl.

III. Pri obdanském shatku tato prekéika neni uznana. Na-
boZenstvi d&ti narozenych v manZelstvi smiSeném se Fidi podle
mezikonfesniho zakona.
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§ 113.

2. PPekdZka zaptPenf viry katolické (impedimentum abiectionis
catholicae fidei). :

Posavadni vyklady mély na mysli manZelstvi mezi katoliky

a zevnimi piisluSniky nekatolickych cirkvi. Kodex mluvi vSak

jesté o manzZelském spojeni s osobami, které prislusely ke kato-

lictvi, avSak notoricky se ho zrekly, tfebas nepteSly zevné ke

sdruZeni nekatolickému, nebo pristoupily ke spolecnostem cirkvi

zakdzanym. S takovymi osobami uzaviiti manZelstvi neni dovo-
leno. -V tomto sméru majl plsobiti fardfi (can. 1065, § 1) asi-

stovati by sméli pii takovych manZelstvich jen, zpravili-li diive
o tom ordindfe, ktery uvaZiv vSechny poméry, miZe povoliti
manZzelstvi, je-li divod ovSem v&Zny, a je-li dostateéné postardno
o katolickou vychovu vSeho potomstva, a neni-li nebezpedi, Ze
by katolicky manzel byl odvrdcen od pravé viry (can. 1065, § 2).
Obcanské pravo nezné takové prekdiky. ;

§ 114, ‘
3. PPekdZka vereiného hrichu a cirkevni censury (impedimen-
tuwm indignitatis ratione peccati aut censurae).

Zapovédéno je maniZelstvi katolika s h¥iSnikem vefejné zné-
mym, jen? nechce se vyzpovidati pfed shatkem, a s osobou noto-
ricky postiZenou cirkevni censurou, ktera nechce se smititi s cirkvi.
Asistence faraFova pti takovém snatku je tenkrate moiZng, je-H
davod vainy, o némZ v8ak, moZno-li, m4 napfed byti dotdzan
ordina¥ (can. 1066). :

Tyte prekaiky jsou stanoveny vzhledem k tomu, Ze jde pii
manielstvi o svétost, jejimiz udéliteli jsou pravé sami manZelé.

Pravo statni nezné fakové prekézky. :

¢) O pPekdZkdch zakazujicich podle stdiniho prdva.

Obcanské pravo ma 1. zakazujici prekdzky zavedené z tychi
hledisek zakonodarnych, jako projednané prekaziky kanonické
(omezeni osobni zptsobilosti k uzavieni manzelstvi, pii ¢em roz-
hodoval hlavné ztetel k socidlnim pomériim).

Mimo to vSak ma pravo oblanské 2. plekaiky, jei zavedeny
jsou z davodu, by se pPedeslo neplatnému manZelstvi.

K ¢ 1. Sem pat¥i:

a) brannd povinnost;

b) stav vojensky.
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Rozhoduje nyni branny zdkon republiky Ceskoslovenské
z 19. bfezna 1920, ¢, 193 Sb. z. a n.: Osoby, které posud ne-
splnily Fadné odvodni povinnosti, mohou se oZeniti jen vyiimecdné,
prokaZi-li okolnosti zvlastniho zietele hodné a udéli-li jim k tomu
svoleni prisludny politicky t¥Fad druhé stolice. Podrobnosti jsou
stanoveny cestou natizovaci.

Odvedeni, ktefi posud nenastoupili presendni sluzby, dale
pak osoby v presenéni sluzbg, jakoZ i vojenské osoby z po-
volani potfebuji k shatku povoleni vojenského Gifadu. Jinak neni
k shatku potFebi zvlastniho tiFedniho povoleni.

Povoleni k shatku neposkytuje vyhod p¥i plndni branné
povinnosti (§ 36).

Tresty pro siatky bez povoleni jsou stanoveny v § 41
branného zdkona. K tomu §§ 140—143 vladniho na¥izeni prova-
déjictho branny zdkon z 28. dervence 1921, & 269 Sb. z. a n.

§ 54 obl. z. je tudiZ potud zménén, e man¥elstvi uzaviené
bez povoleni je pfece platné.

¢) PrisluSenstvi k Cetnictvu (§ 24 zdakona z 14. dubna 1920,
¢. 299 Sb. z. a n.) a k ndkterym dfadim statnim. Jednotlivosti
se uddvaji v prdvu spravnoim.

d) Doba smutedni vdovy.

Propter honeslatem et reverentiam defuncto marito debitam
a propter furbationem sanguinis je pFedepsdna vdové, rozloudensé
manZelce nebo Zené, jeZz Zila v neplatném manzelstvi, doba,
kterou musi vyckati, neZ mtZe prikroditi k novému manZelstvi
(annus luctus). § 120 ob&. z. stanovi, %e Zena z predchoziho
manzelstvi téhotnd nesmi vibec se provdati pFed slehnutim;
je-li té€hotenstvi pochybné, musi dekati 180 dni, z Seho¥ politické
Gfady prvni stolice (§1 zdkona ze 4. Jervence 1872, & 111 ¥ z.)
mohou udéliti prominuti a7 na t¥i mésice. Jinak stihne novo-
manzely trest vyméfeny politickym t¥adem, Zena pozbyva ddle
vSech vyhod ji piisludejicich od predchoziho manZela ze svatebnich
smluv, dédiéné smlouvy, posledniho po¥izeni neb fimluvy uéinéné
pfi rozloudeni, a manZel pozbyva prava si nafikati do neplatnosti
manZelstvi (§ 58 obd. z.), seznal-li, 7e Zena v dob& uzavieni
nového manZelstvi byla s utéZkem od jiného (§ 121 obd. z.).

K é 2

a) Kdo Zil jiZ v néjakém manZelstvi a chece uzaviiti nové
manZelstvi, musi dokdzati, Ze predchozi manZelstvi zaniklo po
pravu (§ 62 obd. zak.).

Jednotlivosti pat¥i do soudniho Fadu.
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b) Osoby, jichZ plnoletost neni zjevné, jsou povinny ji do-
kazati (§ 78 ob¢. z.). Pravidelné stali predlozeni kiestniho listu
nebo listu o narozeni nebo soudni listiny o prohldSeni za plno-
letého. »

Nezletilei a plnoleti jim na roveh postaveni a osoby, jimZ
potiebi je zvlastniho povoleni, nemaji byti oddéni pfed podanim
diukazo potfebného povoleni (§ 78 obé. z.).

¢) ManZelstvi nemd se uzaviiti bez vykazu, Ze ohlasky byly
Fadné vykonany, resp. Ze dispense byla udélena (§ 78 ob¢. z.).

d) Cizinci maji vykazati, Ze mohou uzavtiti manzelstvi podle

prava své domoviny (dekret dvorské kancelate z 22. prosinee
1814, ¢. 1118 sbirky zakonti soudnich).

e) Kdykoli néjaka prekéaika manielsks vyjde na jevo, nesmi
manZelstvi se nzav¥iti, pokud se neprokéie, Ze prekazka jiZ nevadi
(§ 78 ob¢. z.).

Prestupku se dopousti, kdo d& se oddati, zatajuje manZelskou
pFekdzku sob& znamou; trest od 3—6 mésich (§ 507 trest. z.).

D. O dispensaci z prekdaiek manZelskych.

§ 115.

1. Podle prdva cirkevaiho.

Dispensovani z manZelskych pfekdzZek je prirozené jen zvlastni
osvédéovéni pravidel platnych p¥i dispensovani viibec. Odtud zde
neopakujeme, co bylo jiZz shora vytéeno. (Srovn. § 11.)

Zvlastnosti zavedené Kodexem p¥i dispensovini z piekazek
jsou tyto:

a) Podle zakona samého mohou dispensovati

L. mistni ordindfi, jsou-li splnény tyto podminky (can. 1043):

1. bylo-li m. jiZz uzavieno (in contractis) a konsumovéno;

2. hrozi-li nebezpeéi smrti manzelum Zijicim posud v ne-
platném manzelstvi;

3. bylo-li odstranéno kazdé pohorSeni.

Dispense mfize pak se vztahovati:

o} k formé, jeZ méla byti zachovana p¥i uzavireni manzelstvi;

B) ke vSem a jednotlivym piekaikam iuris humani, at jsou
veFejné nebo tajné, trebas i mnohondsobné; vyhaty jsou pouze pre-
kéazky plynouci ze svéceni knézZského a ze Svagrovstvi v linii pFfimé.

Ma-li se dispensovati od prekéZky rozdilného nebo smiSe-
ného nabozenstvi, museji obvyklé caufiones byti zajistény.
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Tyto dispense mohou svédéiti jak viastnim pr;slusmkum,

" prebyvajicim kdekoliv, tak i viem, kdoz jsou pravé v obvodé

ordinarové. _

Ucel dispense je bud upokojeni svédomi, bud po p¥ipads

legitimace potomstva z p¥islugného manzelstvi.

 IL Nastane-li pFipad, kdy neni moZno se obratiti k mistnimu
ordina¥i, pak maji dispensaéni moc za Setfeni vSechnéch podmi-
nek shora vyznadenych (cf. can. 1043): 1. farar; 2. kndz, jenz
asistuje p¥i manZelstvi na misté faréfe, avSak bez jeho zplnomoc-
néni (can. 1098, bod 2); 3. zpovédnik, ale jen pro foro interno
pti svatostné zpovédi (can. 1044). :

1. Mistni ordinafi mohou, za Setfeni zaruk p¥i prekaice
rozdilného a smiSeného manZelstvi, udéliti dispensi ze vSech pie- .
kazek, jak shora bylo vyliCeno (c¢f. can. 1043), byly-li seznédny
teprve, kdy vse jiZ bylo ptipravenc k manielstvi (in confra-
hendis), jez v8ak nemfize byti odloZeno pro pravdépodobné ne-
bezpeli velikého zla, jde-li ovSem o pFipad, kde dispense od apo-
stolského stolce se udeiuje (can. 1045, § 1).

IV. T4% plna moc pFisludi ordinafam, jdeli o konvalldacz
mangzelstvi jiZ uzavfeného, ale kdyZ neni kdy se obratiti k ap.

stolei a hrozi-li z odkladu pravddpodobné nebezped velikého zla

(can. 1045, § 2).

V. Nemohou-li ani mistni ordind¥i byti pisemné vyhledani
(interper. komise A. A. S. XIV., 662, V.), mohou fara¥, knéz nebo
zpovédnik (cf. can. 1044) udéliti dispensi za podminek shora
(1L a IV.) vyli¢enych, oviem jen v piipadech pfekazek tajnych
(a to tajnych jak skuteéné — facto — tak i povahové — natura —),
neni-li se obdvati, Ze tim tajnost se prozradi (can. 1045, § 3).

Ud&li-li faraé nebo kndz (cf. can. 1044) dispensi pro
foro externo, musi o tom zpraviti ihned mistniho ordinafe; dis-
pense musi se poznamenati v knize siiatkd (can. 1046),

&) In foro inferno se udéluji dispense z tajnych prekazek
Fimskou Poenitenciarii; udéleni takové dispense musi se zapsati
v knize prechovivané v tajném archivu biskupském (cf. 379),
a neni tfeba nové dispense pro foro externo,i kdyby tajné pie-
kézka stala se ¢asem vefejnou. Takové nové dispense je viak
treba, kdyby dispense byla piivodn& udélena pouze ve zpovédi
(can. 1047).

¢) Mistni ordinafi mohou vsak dlSpensovati také na zakladé
zvldstnich fakulf. Ale byla-li Zddost za dispensi jiZ zasldna apost.

Henner, Ziklady prava kanonického II. 17
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stolei, nemaji mistni ordindF uZivati svych pFipadnych fakult,
leda jen, jde-li o pripad védZiny a naléhavy, o ¢em vSak maji
ihned zpraviti ap. stolec (can. 1048 a 204, § 2). K tomu sludi
srovn, dekret konsistorialni kongregace o fakultdch ordinafa z 25.
dubna 1918 (A. A. 8. X,, 190 nsL). '

dj Byla-li dispense udélena na zakladé Fadné pravomoci
nebo pravomoci delegované vseobecné, nikoli jednotlivé, udéluje
se tim samym téZ legitimace potomstvu jiZ narozenému nebo
pravé ofekdvanému, vyjma oviem adulterini a sacrilegi (can.
1051).

Byla-li dispense udé&lena od pfekéiky minoris gradus, zi- /

" stavéa v platnosti pfes obreptio nebo subreptio, ano i kdyz jediny
hlavni davod uvedeny v Zadosti byl faleSny (can. 1054).

e) Dispensi z vefejnych pfekdiek svéfenou ordinafi Zada-
telt provadi onen ordina¥, jeni podal doproved k Zadosti nebo
zaslal Zddost k apost. stolei (can. 1055).

f) PFi udéleni dispensi nesmé&ji ani ordinafi, ani jich ofici-
alové pozadovati nijakého poplatku, ledaZe by jim toto opravnéni
bylo vyslovné ap. stolcem udéleno, kdezto kaidy opalny obydej
se zavrhuje; vybrany poplatek musf se vratiti. Pouze pii dispensi
osob nechudych je dovoleno vybirati néjaky poplatek za kance-
larské vylohy {can. 1056).

Kdokoliv udéluje dispensi na zdkladé delegace udélené od
ap. stolee, ma vyslovné uciniti zminku o papeiském indultu
(can. 1057). ,

g) Které prekazky jsou prominutelny a které ne, bylo udano
shora pti kazdé prekdice.

Prirozené muZe odpadnouti pirekazka manZelskd, pomine-li

skutkovd povaha ji zakladajici, na p¥. pfiimp. aetatis dosaZenim
zdkonného véku (t. zv. impedimenta femporaria). Udinek odpad-
nuti je tyz jako pii dispensi (can. 1133, § 1).

k) Udinek dispense in confrahendis (matrimoniis) je, %e
manzelstvi miZe byti uzavieno bezzdvadné. ,

Udélena-li dispense in contractis (matrimoniis), slu8i razniti

o) convalidatio matrimonii simplex;

* B) sanafio matrimonii in radice.

K lit. o). Doba, kdy prévni pomér byl zaloZen, je rozhodna
pro jeho platnost. Stanovi-li prdvo, Ze pravni jednani, prvotné
neplatné, ma byti posuzovéno co do uc¢inka jako platné od prvo-
podatku, kdyZ piislu§né prvotni vady odpadly, mluvi se o kon-
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validaci. V manZelském pravu nejevi viak odpadnuti prekdiky
in contractis jiného udinku, nez Ze od doby odpadnuti prekazky
Ize platnd uzaviiti manZelstvi. AvSak i tento pfipad se nazyva
konvalidaci v 3ir§im slova smyslu (can. 1133, § 1, § 2).

~ Opakovéani manZelského souhlasu se nazyva renovatio con-
sensus (can. 1134), a musi se stéti alesponi stranou, ktera védéla
o prekaZce (1133, § 1), Jen kdy%Z druhé strana neodvolala svého
souhlasu (can. 1133, § 2). ' '

Byla-li pfekazka verejné zndmou, musi souhlas byti obnoven
obéma manzely ve formé pravem predepsané (can. 1135, § 1).

P¥i prekazce fajné se rizni, byla-li znama obéma manZelim,
nebo jen jednomu manZelu. V prvém piipadé museji oba obnoviti
manZelsky souhlas soukromé a tajné (1135, §2); vdruhém pf‘i_padé
stadi, obnovi-li védomd strana manielsky souhlas, vytrva-li jen.
nevédoma strana pri souhlasu d¥ive prohldSeném (can. 1135, § 3).

K Iit. B). Sanatio in radice se zaklddd vyhradné na zakono-
d4rném pravu apotolského stolce (can. 1141) usporadati i jednot-
livé pravni poméry a zileii v tom, Ze nastald neplatnost pravniho
jednéni se odstrahuje vyslovaym zékonnym ustanovenim, ¢imz
pravai jednani se poklddd za platné od doby udéleni milosti,
aviak udinky jednani se posuzuji pravidelné tak, jako by hned
prvotnd nastaly pii zaloZeni pravniho jednani.

Pri manzelstvi, které bylo neplatné uzavieno, jezto mu byla
zavadou vyludujici prekdzka, mize apostolsky stolec prohldsiti, Ze
akt zdanlivého uzavieni ma miti od svého vzniku ndsledky pravého
manzelstvi (pfi em?Z zdkon vyslovné mluvi o fictio iuris, can. 1138,
§ 1) a Ze souhlas co do uzavfeni shatku tehdy projeveny mé se
pokladati za déle udinkujici, prodeZ jeho obnoveni nenf tfeba. Od
obnoveni souhlasu, jakoZ 1 od prominutelné prekézky se soucasné
dispensuje. Platné je manZelstvi ovSem teprv od doby udélené
milosti (can. 1138, § 1, 2) vzhledem k svatostné povaze manzelstvi.

Dispense od obnoveni souhlasu snubniho méZe byti ud€lena
i bez védomi strany jedné nebo stran obou (can. 1138, § 3). To se
déje tenkrdte, je-li se obdvati, Ze by jeden neb oba manzelé ne-
obnovili souhlasu, nebo ze by manZelstvi budoucné bylo nestastné,
kdyZ by totiZ manZelé se dovédéli, pro¢ Zili dosud v neplatném -
manZelstvi. ‘ '

Reden4 sanatio je mo¥na pii kterékoli pfekdZzce prominutelné
i pro nedostatek formy, pfedepsané pii uzavieni manzelstvi (can.
1139, § 1); vitbec viak je vyloucena pfi prekéaikéch iuris naturalis
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vel divini, i kdyby prekazka odpadla (na pF. imp. ligaminis; can.
1139, § 2). VSeobecny predpoklad pFi sanaci ovSem je, Ze strany
souhlasily v manZelstvi a Ze neodstoupily od souhlasu (can. 1139,
§ 1, 1140, § 1), nebot manZelsky souhlas, vysloveny p¥i uzavieni
- manzelstvi, tfebas byla zdvadou manZelskd p¥ekazka, se poklada
za dale trvajici, pokud jeho odvolani zfejmé nenastalo (can. 1093).
Sanace neni tudiZ moZnd, kdyZ snubni souhlas jednostranné neb
oboustranné chybél pii zaloZeni manzelstvi, nebo kdyby pozdéji
byl odvolan (can. 1140, § 2).

2. Dispensace podle prdva stdtnfho.

Prislusnym k udileni dispensi z piekdzek je politicky ufad
druhé stolice, a to podle Fadného bydlisté Zadatelova. NaleZi-li
Zadatelé rdznym politickym dfaddm, dluino, by kaidy Zadal
u svého pmslusneho G¥adu za dispensi (§ 26 novely manz.).

StiZnosti, jeZ nejsou vazany na Zadnou lhitu, lze podati
k ministerstvu vnitra (§ 29 novely manz.). '

Které prekazky lze prominouti, zékon vyslovné nestanovil,
avSak rozni mezi pfekdzkami prominutelnymi a neprominutelnymi
(§ 26 novely manz.). Toto stanovisko mé ovSem vyhodu, Ze jim
se umoZhuje prizpsobeni ¢asovym ndzorim a potfebdm, ale m&

nevyhodu, Ze praxe muzZe se stati vysoce ptisnou nebo povazlivé

povolnou.
' Duavody dispensaéni maji byti daleZité (§ 26 novely manZ.);
jeito zakon neudéva jednotlivosti, rozhoduje volné uvéaieni tfada.
Forma Zadosti za dispensi a vyTizovéni jich se Fidi podle
v3eobecnych zdsad, platnych pti Fizeni politickém.
Udinek dispense in contrahendis jest jako v pravu cirkevnim.
Jde-li o dispensi in coniractis, Z4d4 se pravidelnou cestou,
jako b&Zi-li o dispensi in confrahendis. ObdrZi-li dispensi, museji
manzelé opétné projeviti plrivoleni k manzelstvi v plredepsané
formé&, ale bez vyhldZek, coZ se poznamend v knize shatki.

K takovému manZelstvi se hledi tak, jakoby bylo plainé uzavienc

hned od pavodu (§ 7, posledni odst. novely manz.).
Srovne] vyjimeény zakon ze dne 15. Tijna 1925, & 219 Sh.

Z. a n., kterym se prominula prekazka platnosti snatku, pfi nichZ’

vyhlééky neb oddavky vykonali duchovni Ceskoslovenské nebo

‘Feckovyehodni eirkve bez statniho uznani véeiné do 31. ¥ijna 1925.
(Viz k tomu élanek Kalouskiiv ve Véstniku ministerstva vaitra
1925, ¢. 11, str. 521 nsl)
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II. O uzavreni manzelstvi.

§ 116.
1. Smiouva manzelskd.

I. Pravni skutednost, zakladajici manzZelstvi, zélei{ v pro-
jeveni souhlasné vile dvou zptsobilych osob razného pohlavi,
spolu. uzaviiti manZelstvi. JeZto toto projeveni vile se vztahuje
k vzniku prédvniho poméru, jde tu o prdvni jedndni, a to smlouvu,
nebof je podminénec stejnou vili-dvou osob. ManzZelstvi vznika
sice smlouvou, ale neni smluvnim pomérem. Obsah manZelstvi je
vytfen prdvem; osoby maji jen na vali bud uzaviiti manZelstvi,
bud ho neuzaviiti.

IL. Prvni podminkou, by nékdo mohl uzavriti manZelskou
smlouvu, jest, aby mél vlastnosti, odpovidajici: povaze pomeéru, jeji
chece zaloZiti smlouvou; chory na duchu nemé téchto vlastnosti
vzhledem k manZelstvi, odtud také nemiiZe je uzaviiti (can. 1081,

- § 2; 1082). Ostatné prohlasil can. 88, § 3, Ze détem (infantes)

jsou na roven postaveni, kdo trvale postradajf uZivani rozumu.

Drivéjsi pravo pokladalo duSevni poruchu jako impedi-
mentum amentiae; Kodex zaujiméd spravné stanovisko, an micky
predpokladd neporusenost duSevniho Zivota jako zéklad manZel-
ského souhlasu, od néhoZ nelze vibec odstoupiti. Ukédzalo-li by
se v uréitém pripadé, Ze souhlas byl formdlné projeven, aé pro-
hlasujici byl stiZen duSevni chorobou, musi manzelstvi byti pro-
hlaSeno neplatnym (defectus consensus 0b amenitiam, cf. can. 1982),
je-li choreba uznéna soudnimi znalei, ktefi mohou slySeti jako
svédky ty, kdoZ dfive vySetfovali nemocného. Znalecky usudek
ma zde oviem tyZ vyznam, jako v procesu vibec (can. 1982).

Jinakych ptredpist Kodex nema. Prirozend, Ze nemiiZe nikdo
jednati za chorého.

II. Obdansky zékonik prohlasuje v § 48, Ze osoby zufivé, si-
lené a blbé nejsou s to, by uzaviely platnou manzelskou smlouvu.
Osoby plnoleté, jsouce omezené zbaveny svéprdvnosti pro duSevni
nemoc nebo duSevni slabost, mohou uzav¥iti manzelstvi pouze se
svolenim podptree a soudu (§ 4 cis. n. z 28. Cervna 1916,¢. 207 I. z.),

IV. Néalezitosti manZelské smlouvy jsou tudiz: :

1. Zptusobilost snoubenctt k manzelstvi, o dem bylo mluveno
pfi prekazkich manZelstvi.

2. UrCité ndlezitosti vile a jejfho projevu.

3. Zachovani urcité formy pii projeveni manzelské viile.
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2. 0 ndleZitostech viile a jejfho projevu.
& 117.
a) Seuhlas mezi tuli a jejim projevem.

I. Kdo chce manzelstvi, musi chtiti je uzavifti a pak musi
déati patFiCny vyraz této své vili, Nechee-li kdo manzelstvi, ne-
muZe manzelstvi vzniknouti. Kdo chece na pf. pouze se zasnou-
biti a nikoli jedté vstoupiti v manzelstvi, neuzavird platné man-
7elstvi, tFebas &ni zadost formé uzavieni. V tomto p¥ipadé by
Slo o error in negotio; oviem slavnostni forma manZelstvi ne-
pripusti asi takového omylu.

- Chybéjici wvile uzaviiti manZelstvi se nedd nikdy nahraditi
(can. 1081, § 1). Aby manzelstvi kanonicky vzniklo, je tfeba, by
obé strany znaly podstatu manzelstvi, by chtély pfrevziti préava
a povinnosti plynouei z bonum prolis. Znalost této podstaty
manZelstvi se predpokldda u osob dospélych (can. 1081, § 2,
1082, § 1 a 2). .

Prosty omyl co do bonum fidei a bonum sacramenti ne-
vylu€uje manzelského souhlasu (can. 1084), tfebas byl pohnutkou
k manzelstvi, ponévadZ platné manzZelstvi bylo pfece chténo.

Védomost o manzelské prekaice nebo domnénka, Ze néjaka
prekédika je zdvadou, a¢ tomu tak neni, nevyluduji nutné man-
zelského souhlasu, ponévadZ musi se miti za to, Ze kdyby strany
nebyly chtély manzelstvi, nebyly by ho uzaviely (can. 1085).

Pokud tedy souhlas pres skutecénou prekaiku ifuris humani
nebyl odvoldn, pokladd se déle za trvajici, coz je dulezito p¥i
sanatio matrimonii in radice (can. 1139). _

Pii dalekosdhlém vyznamu manZelské smlouvy — zakladat
se pomér doZivotni a nezruSitelny — pravo prirozené pozaduje, by
voittni vile zeela odpovidala jejimu projeva. Pokud nic nena-
svéddéuje opaku, ma se za to, Ze tomu tak je p¥i kaidém pro-
jevu manzelské viile; ale je to praesumptio iuris tantum (can.
1086, § 1). ManZelstvi proto po prévu nevznikne, prokaZe-li se,
Ze pii uzavirani manzelstvi bud jedna strana neb obé strany
iisté nechidly vibec vejiti v shatek nebo nechfély prevziti ani
prav ani povinnosti manZelského spoluZiti, nebo nechiély uznati
néjaké zékladni vlastnosti manZelstvi (ecan. 1086, § 2). Jinymi
slovy, v ptipadé reservafionis mentalis (jednostranné simulace)
nebo v ptipadé simulace {(oboustranné) je maniZelstvi neplatné,
ponévadZ prohlaSeni manZelské vile neni minéno véiné, tam
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u jednoho, zde u obou zdanlivych manZeli, naopak je pouhym,
oviem nedovolenym prosttedkem, dosici néjakych jinych vysledki.

V literatufe obdanského préava jest o reservafio mentalis
obecné mindni opadné, nezli v kanonickém pravu; uzndvd se
totiz platnost manzelstvi i pfes prokdzanou mentalni reservaci,
nebot mé se za to, Ze praesumplione iuris ac de iure kazidy
chtél manZelstvi, kdo je uzaviel. NemiiZeme souhlasiti s timto
ndzorem v zékoné neopodstatnénym, ponévadz nemulZe pravo
hajiti olividné nemordalnosti, kterd spoéivd v tom, Ze oklamana
sirana by méla byti vdzdna na podlého podvodnika. Oporu pro |
tento svij ndzor shleddvime v § 44 obé. z., ktery se nedd od- -
straniti tvrzenim, Ze obsah jeho nepatfi do zdkona. Zikon zde
vyslovné Z4d4, kteraké musi byti vile osob vstupujicich v man-
Zelstvi; kdo pouze predstiral takovou vali, by oklamal druhou
stranu, ten nechté] manzZelstvi; a dovede-1i oklamand strana pro-
vésti dukaz o nastalém podvodu, ma dojiti svého prava. Oviem
vée tato se stdvd po zavedeni rozluky vice teoretickou. (K tomu
Hennerovy vyvody v ,Pravniku® 1911, Tilschovy tamZe i v . Juri- -
stische Blitter® 1912 a Kasparovy v ,Casopisu kat. duch.® 1912.)

II. Bylo-li tedy manZelstvi formdlné sice uzavieno, ale
chybél-li vnitfni souhlas, manZelstvi po prdvu nemiZe vznik-
nouti. Chti-li strany pozd&ji pFece vSak Ziti v manZelstvi, museji
doplniti chybé&jici vili; nesouhlasila-li jedna strana, musf doplniti
vili ona, jen kdyz druhé strana vytrvd pii prvotnim souhlasu
(can. 1136, § 1).

Forma doplnéni chybéjici vile se Fidi podle toho, osvédéi-li
se nesouhlas na venek nebo nastal-li pouze vniterné. V prvém
plipadé musi souhlas byti zevné osvédéen, a to v pfedepsané
formé uzavieni manZelstvi, byl-li znamy (pfed soudenm dokaza-

telny); zato jen soukromé a tajné, byl-li tajny (pFed soudem

nedokazatelny), na pr. povédomy jen strané druhé (can. 1136,
§ 3). Nesouhlas pouze vniterni se odstrani souhlasem ucdinénym

) vniterné (zména smysleni, can. 1136, § 2).

Pravo obcéanské o népravé vniterniho nesouhlasu nemiuvi,
ponévad? manZelstvi se poklddd potud za platné, pokud nebylo
prohlaSeno neplatnym; ztratily-li snad osoby k odporu oprév-
néné svého naiikaciho prava, ziistdvd manZelstvi stdle platnym,
ponévadZ podminka neplatnosti odpadla; neni proto téZ potfebi
obnoveni souhlasu. Rozdil kanonického priva se vysvétluje thesi,
Ze manzelstvi je svétosti, jeZ vzniknouti mizZe pouze skuteénym,
nejen zdanlivym souhlasem snoubenci.
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IIIl. Manzelstvi nevznikne, nastala.li mylka v osobé, error
circa personarn, a to proto, Ze manZelstvi je svazkem dvou urdi-
tych osob (can. 1083, § 1). Aby se poznalo, zdali nastal takovy
omyl, slusi se ptéti, staly-li se manzely ty dvé urcité osoby,
které chtély spolu uzaviiti manielstvi. Cim takovy omyl byl vy-
volan, je lhostejno. Nerozhoduje tudi, byl-li omyl invincibilis (ne-
poznatelny) ¢ili vincibilis (poznatelny); nerozhoduje, sbéhl-li se p¥i
tom podvod, dili nic; kanonické prdvo nema zde zvlastnich usta-
noveni o podvodu fdolus), atkoli pravideln& bude omyl v osobg
vyvolan podvodem.

Proto je neplatné manzelstvi také v tom prxpade, kdy indi-
vidualita osoby byla urfena néjakou vlastnosti jen této osobé
prislusejici, na pf. nejmladsi dcera vréitych rodi¢a. Tento piipad
jest i Kodexem oznalovéan jako error qualifatis redundans in
errorem personae (can. 1083, § 2, bod 1), ale nen{ nic jiného,
neili error circa personam. ,

Omyl ve vlastnostech, jeZz neméni individuality osobni (error
" circa qualitatem personae) nemé vlivu na platnost manzelstvi,
pokud positivnim prdvem nebyla vyjimka zvl4sté stanovena.

Kodex zné, jako starsi kanonické pravo, pouze jedinou vy-

jimku, kdyZ totiZ svobodné osoba uzavird manZelstvi s osobou
domnéle svobodnou, kdeZto tato osoba je ve skuteénosti otrokem
v pravém slova rozumu (error conditionis liberae, can.1083, § 2,
bod 2.). Tato pravidla se neméni ani tenkrate; kdyz predpo-
kladané vlastnosti byly pobnutkou k shatku (can. 1083, § 2).

Error conditionis liberae presel do prava kodexového vzhle-
dem k pomérum v nékterych mimoevropskych tizemich, kde jesté
otroctvi se uzndva; vyvoldn byl poméry sttedovékymi, kdy shatek
s otrokem ohroZoval svobodu strany druhé. Védomé uzavieni
manzelstvi s otrokem je tudiZ platné, jakoZ i manZelstvi mezi
otroky, i kdyby pokladani byli za svobodné.

Jiné vyjimky kanonické pravo nezné, ani ne error virgini- .

tatis, ani omylu ve vlastnostech socidinich, fysickych, duSevnich.

Zvlasté slusi vytknouti, Ze Kodex neuZiva pro omyl ozna-
Seni ,impedimentum®, jelikoz poklddd za zédvadu v pravém slova
smyslu pouze takové pomeéry, které omezuji zpisobilost k man-
zelstvi, kdezto omyl vylucuje vali. Kodex vSak nepFijal stano-
viska nékterych modernich zdkonikd manZelskych, které uznavaji
naiikatelnost manZelstvi pii omylu podie soudcova usouzeni tak
dalezitém, Ze by pFi jeho znalosti manZelstvi nebylo uzavieno.
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Obdanské pravo naSe stoji v § 57 a 59 celkem na puads
prava kanonického pFedkodexového, jez vSak nedoznalo zmény.

Prirozené neznd obd. z. error conditionis, jezto otroctvi neni
u nds uzndno (§ 16 obd.z.; §1 a5 Justlcmho dvorského dekretu
19. srpna 1826, &. 2215 Sb Z. 8.J.

§ 58 viak uznava zvlastni ptipad omylu v pohnutce za
diivod neplatnosti manZelstvi, pozné-li totiZz manZel po shatku,
Ze manzelka jeho jest jiZ od né€koho jiného tehotnou. ManZelka
musila byti s ttéZkem jiZ v dobé& uzavieni manZelstvi, ale muz
o tom tenkrate nesmél nic védéti. Toto pravo natikati manzelstvi
neprisludi muzi, pojal-li manZelku, jejiz pFedeslé manZelstvi bylo
prohldSeno neplatnym, bylo rozloudeno nebo rozvazéno smrti
manzelovou, a to pFed uplynutim lhaty 180 dn@ stanovené
§ 120 obg. z.

§ 118.
b) Svoboda wviile.

I. Can. 1087, § 1 stanovi: ,Invalidum quoque est matrimo-
nium initum ob vim vel metum gravem ab extrinseco et iniuste
incussum, a quo ut quis se liberet, eligere cogatur matrimonium.*

Vzhledem k tomu, Ze manzelstvi je nerozluénym, stanovilo
pravo jako davod neplatnosti, byla-li vile manZelskd vynucena
bazni; neuznavd se tudiz zésada: coacta voluntas est semper
voluntas. Ustanoveni toto jest iuris ecclesiastici; pres to neni
dispense moZn4, nebot jakmile by donucend strana za ni Zadala,
dava na jevo, Ze se smifila s di{véj§imi poméry, a pak nemtiZe
chybéjici souhlas nikym byti doplnén (can. 1081, § 1).

Mluvé o vis, ma zakon na mysli vis compulsiva nebo coactio
moralis, nikoli vis physica (absoluta), nebot fysické nédsili vyluduje
ptirozené kaZdy souhlas, éeho zdkon nemusi zvl4§t& stanoviti,

.Aby manZelstvi bylo neplatné, je t¥eba, by vis byla pFidinou

bazné (metus) a bazen by byla pohnutkou k uzavieni shatku.
Kaidé poruSeni vytCené souvislosti vyluCuje neplatnost man-
Zelstvi. Bazeh musi byti zvlasté kvalifikovana, a to:

a) gravis; b) ab exirinseco,; c) iniusta.

K lit. a). Bazeti musi byti vazna, neni v3ak tFeba mefus
absolute gravis, postali i metus relative gravis, co7 musi soudce
rozvainé posouditi, bera zretel ke vSem jednotlivostem uréitého

" piipadu. VSeobecné lze jen Fici, Ze bézen bude odiivodnéna ve-

likosti vyhroiovaného nebo plisobeného zla, moinosti provedeni

......
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‘bude na p¥. bazeil ze smrti, ze zmrzaleni, ze zlého nakladani,
Zalare, otroctvi, zirdty panenstvi u divek a pod.

Je lhostejno, od koho donuceni vychédzelo, zdali od budou-

ciho manZela, neb od tretich osob nebo vztahuje-li se donuceni
na oba snoubence, nebo jen na jednoho nebo na treti oscby
s nimi sbliZené; vyhriizZkou ma byti vynucen manzelsky souhlas.

K lit. b). Bazen musila byti vyvoldna zvenéi vyhrtizkami nebo
pachanym zlem, tedy urcitymi osobami; nestadi pouhé vnitini po-
hnutky nikym nevyvolané (na pf. bzeli z nadpozemskych trestt);
nestadf pouhy mefus reverentialis, t.]. bazen ¢ili obava, odmitanim
- manZelstvi uraziti osoby (rodiée, poruéniky), iimZ ticta m4 byti
prokazovédna; bazen viak se uzndvé, dopoustély-li se tyto osoby
neodivodnénych vyhrtizek nebo konaly-li zio.

K Uit ¢). Osoba dopoustéjici se zla nesméla byti k tomu
opravnéna. Otédzka tato jest otdzkou skutkovou. Na pi. bude
manZelstvi platné, vyhroZuje-li otec svedené dcery soudnim
‘oznamenim, nevezme-li si sviidce svolujici dcery za manzelku;
neb ukldd4s-li svétské prdvo trest Zaldfe pro nésilnika Zeny
potud, pokud si nevezme svolujici Zeny za manZelku; plati-li
pravoi pravidio: aut duc, aut dota, a nemuZe- 11 dos byti poskyt-
nuta pro nemajetnost.

Neni-li bazen tak kvalifikovana, jak bylo vyliéno, nevy-
volava neplatnosti manZelstvi, tfebas byla pohnutkou k nemu
{can. 1087, § 2).

Obdansky zakonik zaujima v § 55 totéZ stanovisko jako
pravo kanonické, jen je zde lhostejno, zdali obsah vyhriZky je
dovoleny ¢ nedovoleny a vyhrozuum opravnén k vykonu vy-
hrtzky é&ili nic.

§ 119.

¢} Mo#nost vitle pedminéné.

" 1. Kodex ponechal v platnosti moznost uzaviiti manzelstvi

pod vyminkou dovolenou, i uzndvé, Ze manZelstvi nevznikne,
nesplnila-li se doloZena vyminka (can. 1092). Tato zésada viila
se ovSem od staleti v kanonickém pravu; proto nepfekvapuje,
ze i Kodex ji podrZel, adkoli moderné citicimu &lovéku zustava
véce prece cizi. Aby rozuméno bylo stanovisku kodexowamu, nuino
vyloziti vznik jeho.

II. JiZ civilisticky rdz Pefené zdsady svédci tomu, Ze souvisi
s pfijetim nauky o vymince podle prava Fimského. KdyZ ve

XII. stoleti vstupuje na university samostatné kanonické pravo,
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nezistalo netknuto Fimskym pravem, slavné pésténym. V fimském
pravu platila zdsada, Ze smlouvy mohou byti &inény pure a sub
conditione. Mezi actlus legitimi, qui non recipiunt diem wvel condi-
tionem (1. 77 D. de Regulis iuris 50, 17), manZelskéd smlouva nebyla
uvédéna, proto pochybnosti s této strany nevadily, by hijila se
zésada, Ze i manzelstvi mtzZe byti uzavieno pod vyminkou.
Pro -zavedeni vyminky mluvila zkuSenost, Ze mnoh& man-
Zelstvi jsou nestastnd proto, Ze pribéhem jich neuskuteénily se
ofekdvané a predpoklddané poméry a vlastnosti; rozlouceni
manzelstvi nebylo moZiné, nebof nerozluénost byla jiZz uznanou
a nezménitelnou vlastnosti k¥estanského manZelstvi. Odtud vznikla
u pravnik civilisticky vyskolenych myslenka, zdali by nestastna
manZelstvi se. nedala vylouditi Céstetné tim, Ze by rtizné dovo-
lené poméry a vlastnosti ofekdvané a pFedpokliddané se staly
obsahem vymiunky; pokud vyminka se nesplunila, manzelstvi ne-
vzniklo; ale splnénim vyminky manZelstvi vzniklo. Vyvoj byl
dosti dlouhy; uvadime jen nékterd data. Grafian byl prvni, ktery
se pta po platnosti manZelstvi uzavfeného s podminkou, obrati-li
se Zena nekPestanskd na kfestanstvi, ale sam nedal je§té odpo-
védi. (Dictum Gratiani ke C. 32, qu. 8.) Teprve magister Rolandus
Bandinelli, pozdéj3i papei Alexander 1L, posuzuje ve své Summa
manzelstvi s onou podminkou za pravni jedndni ulinéné sub
conditione. Po mnohém kolisdni posuzuje Liber Sexfus Boni-
fdce VIII. véc tak (cap. unic. De sponsalibus et matrimoniis 4, 1),
Ze podminény souhlas manzelsky v dobé jeho projeveni nema
jinych 1i¢inkt, neili Ze obdafuje néjakou budouci okolnost tou

~ moci, Ze svym uskuieénénim zpisobuje manzelstvi tak jako

manzelsky souhlas. A jako v Yimském pravu vyminky v testa-
mentu uloZené byly posuzovany in favorem testamenti, tak po-
dobné se vykliddaji vyminky p¥i manzelské smlouvé in favorem
maltrimonii.

III. Pojem vyminky je tyz jako v Fimském pravu. Je-li vy-
minka prava (de fuluro) a licifa, 1. |. dovolend, odkladd vznik
manzelstvi (can. 1092, bod 8). ManzZelstvi teprve vznikne v dobég,
kdy vyminka se splnila; nenastivd tedy re*rotrakce co do Géinka.

Z nepravych vyminek vytyka Kodex:

a) conditio de praeterito ade praesenti, i je manZelstvi platné
nebo neplatné podle toho, jak obsah vyminky se uskutelnil
v minulosti nebo pFitomnosti (can. 1092, bod 4);

b) conditio necessaria a

c) impossibilis.
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Jim na roveh se klade co do ucéinku conditio turpis (ne-
mravnd), pii ¢em se poklddd za nedoloZenou; ovSem se pfed-
poklad4, ze necleli proti podstaté, resp. proti bona maniZelstvi
(ean. 1092, bod 1). :

Bylo-li tomu ovSem tak (conditio contra matrimonii substan-
tiam), stava se manZelskd smlouva neplatnou, nebot strany chti
néco jiného, neZ manzelstvi (can. 1092, bod 2). Sem také spadaji
conditiones resolutivae, nebot Celi proti nerozluCnosti manZelstvi.

Vyminka musi byti patrné uréena p¥i uzavieni smlouvy

manzelské nebo Casové tak blizko pfed ni, by nemohlo se miti .

za to, Ze s ni seSlo (conditio semel apposita et non revocata).

IV. Manzelsky souhlas pod vyminkou projeveny vibec ne-
plati podle obé. prédva. Mluvi-li § 59 o zklamaném odekavani
predpokladanych nebo téZ smluvenych vyminek, md zakon na
mysli Gmluvy, které byly ¢indny p¥ed slavnostnim projevem viile
manzelské ; takovym dmluvam nepfrisuzuje zakon vlivu, ponévadz
pro vznik manzelstvi rozhoduje pouze slavnostni prohlaSeni, kieré
musi se diti bezvymineéné (§ 8 novely manz.).

3. O formé uzavFen! manzelstvf. -

§ 120.

a) O predchozich opatienich, zejména o vyhlaskach.
I. NeZli se pFikrodi k uzavieni manZelstvi, ma byti zji§téno,
Ze bude platné a dovolené (can. 1019, § 1). Zjistovani toto od-
padd v pFipadé hrozici smrti; tu sludi v nedostatku jinych dikaz-
nich prostredki se spokojiti priseinym stvrzenim snoubenct, Ze
byli pokFténi a %e jim nevadi ¥adné prekazka manzelsks, ovSem

nenasvéddéuje-li nic opaku (can. 1019, § 2). ,,

II. Farat, jenZ mé asistovati pri siatku, musi vhodnou dobu-

pred tim se pfesvédéiti o jeho prdvni moZnosti, proto vyslychd
snoubence, trebas oddélené, zdali jim nevadi prekédZka, zdali
svoluji — zejména Zena — dobrovolné k shatku, a jelikoZ jde
o svatost, zdali jsou dostateéné obezndmeni s kfestanskym ucenim.
Zjistovani téchto védomosti miZe odpadnouti vSude tam, kde se
daji predpokladati u snoubench. Jednotlivosti vyslechu resp.
zkousky snoubencti maji byti upraveny mistnimi ordindfi (can.
1020, § 1—3).

Farét mé vidycky priméfenym zpiisobem pouditi snoubence

o manZelské svatosti a ma jim p¥ipamatovati budouci vzédjemné
povinnosti vidi détem (can. 1033). »
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III. Kdo nebyl ve fare pokitén, kde chee uzavriti manzelstvi,
musi pfedloZiti kfestnf list (can. 1021, § 1). Nebifmovan{ katolici
maji se dati bifmovati pied manzelstvim, je-li to moZno bez
velkych obtiZi (can. 1021, § 2). Snoubenci maji byti datklive
napomenouti, by 8li pfed uzavienim manzelstvi ke zpovédi a ku
prijiméani (can. 1033). _ ’

IV, Vyhlasky (denuntiationes, Rublicationes matrimonii) maji
se diti pFislu§nym farafem (proprius, cf. can. 94); vyhlasky jsou
prohlaSenim, mezi kym manZelstvi m4 byti uzavieno (can. 1022
1023, § 1). | , ’

Kdykoli snoubenec doSed dosp&losti byl se zdrzoval v né-
jakém mist& mimo svaj domicil alespon Fest mésicd, mé to fardfem
byti ohldSeno ordind¥i, jen? bud naridi vyhlaSky i na tomto
misté, bud da sebrati jiné dikazni prostredky o tom, zdali stranam
nevadi prekaZka. V pfipad§ pravdpodobnosti néjaké prekazky -
musi tak se diti i p¥i krat§im prodlévani mimo domicil (can. 1023,
§ 1—3). (Interpr. komise 6. IL. 1920.) , f
. Prisné provadéni tohoto nakizeni vyvold mmohdy velmi
citelny pritah ve vyhlaskach. -

Vérhlééky se konaji o tfech nedélich nebo na¥izenyeh svatcich
po sobé jdoucich, v kostele u prilezitosti &teni mse, nebo jinych
bohosluZeb k nim% vé¥rici hojné se dostavuji (na p¥. odpoledni
poZehnani; can 1024). S
] Ordindf mistni miZe ve svém obvodu nahraditi vyhlagky
tim, Ze list se jmény snoubenci se pribije na dvefich farniho
I}ebo jiného kostela po dobu alespoii osmi dnd, ale s podminkou,

_ze v tom zahrnuty jsou dva nafizené dni svatedni (can. 1025),

Ucel vyhlaSek je, by véFici se dovadali o zamysleném statku
a Ezy oznamili faréf nebo mistnimu ordinaFi pripadné prekéazky,
k ¢emu jsou pravem povinovani (can. 1927).

Prislusny ¢&ili vliastni ordina® mude dispensovati od vyhldSek
z vainého duvodu, i kdyby mély byti konany v jiné diecési
(can. 1028, § 1). Je-li vice ordinaiu prislusnych, mé pravo dispen-
sovati ten, v jehoZ obvodu manZelstvi md se uzavkiti. Kdyby
manzelstvi mélo se uzavi¥iti mimo p¥fslu$nou diecési, miize dispen-
sovati kterykoli ordinal p¥isludny (can. 1028).

Kdyby jiny faraf, nez pFed kterym manzelstvi se uzavira,
vykonal Setfeni pfed manZelstvim nebo vyhlasky, mé tohoto
zpraviti dfedni listinou o docileném vysledku (can. 1029).

Po ukonéeni Setfeni a vyhldSek m4 fara® jen tenkrat asi-

estovati p¥i shatku, obdrZel-li od stran vSechny nutné ddklady,
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a pak teprv uplynuly-li t¥i dni od posledni vyhidsky, ledaze by
vazny davod jinak vyzadoval (can. 1030, § 1).

_ Nebylo-li manZelstvi zavieno do S§esti mésici od posledni
vyhléSky, museji vyhlaSky se opakovati; oviem miZe misini
ordindf jinak stanoviti (can. 1030, § 2).

Nevyskytla-li se po vyhld8kich Zadni pPekazka ani jist4,
ani pochybnd, muze fardl plipustiti snoubence k shatku (can.
1031, § 3). Can. 1031, § 1 a 2 md podrobnd ustanoveni o tom,
jak faraF ma si pocinati, vyskytla-li se pochybnost o néjaké
piekédZce nebo priSla-li na jevo prekdZzka skuteCnd. ManZelsivi
miiZe pak se uzavFiti jen tenkrate, byla-li odstranéna Fedend po-
chybnost nebo prekédzka, coZ bez souéinnosti ordindtovy neni
oviem moZné. ’

V. Podle obCanského prava se vyhledavaji vyhldsky k plat-
-nosti manzelstvi (§ 1 novely manz.). Obsah a 1del vyhlasek je
tyZ jako v pravu kanonickém (§ 2 tamZe). Vyhlasky €ini politicky
ufad okresni a ve méstech s viastnim statotem trad obecni, po-
véfeny politickou spravou (§ 3, 1. odst). Mistné pFislusSny jest
tfad, v jehoZ obvodu maji snoubenci Fadné bydlisté (§ 3, 2. odst.).
Méa-li kazdy z nich Fddné bydlist€ v obvodu jiného tradu, vy-
konaji vyhlasky oba ufady (§ 3, 8. odst.). :

Vyhlasky je vyvésiti vefejné na ufedni oznamovaci desce
(politického dfadu) a k doZ4dani také na ufedni desce v 0bci,
ve které maji snoubenci T4dné bydlisté (§ 3, 4. odst.).

Konaji-li se u politického Gfadu okresniho pravidelné dny
tirfedni, manzelstvi se vyhléasi také tstné o jednom tfednim dnu
neb o vice takovych dnech (§ 3, 5. odst). :

Privoleni k manzelstvi lze prohlasiti teprve, kdyz vyhlask
visely na tfednich deskach prislusnyeh trada politickych i obec-
nich aspoii deset dnf (§ 3, 6. odst.).

K platnosti vyhlaSek a na ni zavislé platnosti manzelstvi stadi,
kdyz vyhlasky visely na tfednich deskéch tFada shora Fedenych
(§ 3) aspon pét dni (§ 5 tamze).

Nebydli-li néktery ze snoubencti ve svém bydlisti jesté Sest
nedsl, je bud s vyhlaS8kami seCkati, aZ Sest nedél se dovrsi,
bud musi manzelstvi byti vyhldaseno také v obci, kde onen
snoubenec nejposléze bydlil déle Sesti nedél (§ 4 tamie).

Nevejdou-li snoubenci v manZelstvi do Sesti mésici od po-
sledniho dne vyhlagky, nutno vyhldSku opakovati (§ 6 tamze).

Snoubenci mohou Zadati za zkraceni lhuty vyhldsek, nebo
za jejich dplné prominuti. Zkrdtiti 1ze lhitu z daleZitych divodd. ©
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Vyhlésky lze prominouti, jen kdyZ je véc naléhava, nebo jde-li

' 0 osoby, o kterych viibec se méd za to, Je jsou jiZ manzely.

V obou téchto pFipadech musi viak strany pofordifi, Ze jim neni
povédoma plekdika zamygleného manzelstvi. Nedostatek tohoto
potvrzeni nenf na prekazku Glinnosti prominuti.

Zkrdfiti lhitu vyhldSek néleZi na politicky urad okresni
(obeeni); vyhlasky prominouti na politicky Gfad druhé stolice,

£ v

a je-li tu blizké nebezpefenstvi smrti, na politicky dfad okresni

(obecni) (§ 7 tam¥e).

. Shora bylo jiz vytdeno Ze p¥i revalidaci manelstvi vy-
hlaSky se neopakuji (§ 7, posledni odst. tamze). o
Nedostatek vyhlasky dredné se nevySetiuje (§ 28 novely
manz.).
§ 121,
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. L. Platnost manZelstvi zavisi pravidelné na zachovini této
formy: privoleni k shatku musi byti prohléSeno pred farafem
(cf. can. 451), nebo mistnim ordindfem (cf. can. 198, § 2), nebo
pred knézem delegovanym od jednoho z mich, a pak pred svédky
alespont dvéma (can. 1094). Jmenovani duchovni zastupuii cirkév,
svédci prifafené; tyto tii osoby museji byti soudasnd pFitomny,
kdyZ snoubenci projevuji souhlas manZelsky. '

II. FardF a mistni ordindt asistuji pri manZelstvi platnd jen
tenkrate, jsou-li splndny t¥i podminky : ‘ :

1. Ze T4dné se ujali drZeni svého beneficia (srov. can. 334,

- §3; 1444, § 1), nebo Ze nastoupili urad; ovSem nesméji byti ani

konstitutivnim rozsudkem exkomunikovani, interdikovani nebo
suspevndovam od Ufadu, ani prohldSeni za takové nilezem de-
klaraCoim (can. 1095, § 1, bod 1); '

2. Ze vystupuji uFedn& jen v obvodu své pusobnosti, pfi

I{c;er:;i ;;e Ihostejno, jsou-li snoubenci jich prisludniky &ili nic (tamze,
od 2}, ’ ’

3. Ze poZaduji a pFijimaji projev privoleni k manZelstvi, aniZ
k tomu byli donuceni nasilim nebo vainym strachem (tamze
bod 3); ie to t. zv. assisfentia activa. (Assistentia passiva znadi
pouhé vyslechnuti souhlasu stran zpasobem kterymkoli.)

II. PrisluSny fardd resp. jeho zastupce (Interpr. komise
A. A0 S. 1924, XVL, str. 114/5 V.) nebo mistni ordiféf mohou
také povoliti jinému knézi, aby v jich obvodu platnd asistoval
pri shatku (can. 1095, § 2). '
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Retené povoleni (licentia) mutze pod neplatnosti se udéliti
véeobecné pouze farnim kooperéatorim (can. 476) Qrowfa‘rm (il.axzod;
jinému knézi lze dati povoleni jen zvlastni a svédeéicl urvc;tem.u
manzelstvi (can. 1096, § 1). (Interpr. kom. L . VIL) Ovsemv je
povoleni jen tenkrate moZné, kdyZ vie je splnéno, ¢eho potrebi
pro dikaz, ze stranam nevadi prekéZka (can. 1096, § Z)V. N

Kodex nemluvi o zvlastni kvalifikaci svedkii; SEfmi ‘Eufhz,
mohou-li svymi smysly postFehnouti, o v prisludném pmpa&fe 3de.’

1V. Zachovéany-li predpisy posud vypsané, j,? mangels’gvz}
platné; ale tim jestd nejsou dany viechny zéru’ky, ze manzelstvi
je také dovolené, Cili neni zaji§téno, Ze zachova’rzy Vse’chn’y‘ opa-
trnosti. Proto asistujici fardf nebo mistni ordinaF musi miti pro-
kazano (can. 1097, § 1, bod 1—3): ) .

" 1. e stranam nevadi Z&dnd prekaika, zejx‘néna, Ze nejsou
vazany jiz shatkem platnym (cf. Acta Apost. Sedis XIIL str. 348
instrukce kongr. sacram. 4. gervence 1921); ' . N

' 9. %e strany maji v jich obvodu bydliétvé Fn‘abo kvaVSIdommﬂ,
resp. jednomé&sicni pobyt, ¢imZ ma se umi)zm’u,’ by vie mohgo
byti zjisténo, Zeho treba k dovolenému manzeis'tw. Jd'e-lvl 0 0soby
toulavé (vagi), musi byti zjifténo, Ze jeden z nich pravé prebyva
v mistd, kde siatek se koné (srovn. can. 91 nsl). . o

3. Nejsou-li podminky ¢ bydlisti, resp. p0b3t’cvu splneny, musi
miti asistujici duchovni povoleni (licentia) 0(% favrare resp. Ofdmaref
prislusného. Vyjma pripad naléhavosti nema vsak'farar: ais,zystovatz
pti shatku toulavych osob beze zvlastniho povoleni ordmare’nebo’»
knéze od nsho delegovaného (can. 1032). Ta'ktv)véh’o POVQIGI:I’I neni
’d‘eba, jde-li o toulavé osoby (bez domova), jeZ pravé cestujl a Jez
nikde trvaleji se nezdrzuji. )

Pravidelne’ mé byti manZelstvi uzavieno pred fardfem neve-
stinnym; vainy divod ospravedliiuje V’yjimkvt% (ojan. 109?:, § 2)’.
Asistuje-li faraf bez patfiéného povolent u’ne;;ak(?hoy p:vxanzels’gv‘l,
tresce se tim, Ze nesmi si priviastniti Stolného, nybrZz Ze musi je
vratiti prisludnému farafi (can. 1097, § 3). ‘ ’

V. Nebylo-li by lze bez vainé ajmy vvyh’h?datl dvuchov?lho
#adn& prisluiného, pred nim¥ manZelstvi mﬁvze byt} platné uzavreno
(can. 1095, 1096), plati tyto mimoréddné predpisy: N ’

1. v ptipadé hrozici smrti je manZelstvi platné 1 dovoleng,

¥eno-li pouze pied svedky; : -
uzavrze.n?otéip plati, fze-}i divodné predpokladati ( maralisvcertz’l‘ad?
ex notorio vel ex inquisitione, A. A. S. XVIL, 582, VIIL) Ze potrva
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po cely mésic nemoZnost, obratiti se na duchovni radné prislusné,
a to z ptifiny kterékoli (can. 1098, bod 1).

Byl-li by snad po ruce jiny knéz, jenZz neni ani farafem, ani
mistnim ordina¥fem, ani nemd jich povoleni, méa prece byti v obou
pFipadech volan, aby byl souc¢asné pfitomen se svédky, ¢eho viak
neni k platnosti manZelstvi potfebi (can. 1098, bod 2); v tomto
pfipadé mé knéz dispensadni prdvo podle can. 1044 a 1045, § 3
(viz shora).

VI Formu cirkvi stanovenou pro uzavieni manzelstvi maji
zachovavati (can. 1099, § 1, bod 1—3):

1. vSichni v katolické ecirkvi pokiténi a k ni se obrativsi
z kaci¥stvi nebo rozkolu, beze zretele k tomu, zdali pozdéji od ni
odpadli, a to kdykoli mezi sebou uzaviraji manZelstvi nebo

2. tak Cini s nekatoliky, af kiténymi, at’ nekiténymi, i byla-li
udélena dispense od piekazky naboZenstvi rozdilného nebo smi-
Seného; vyjimka neni vytéena;

8. pisludnici vychodni cirkve, uzaviraji-li manZelstvi s pii-

. slusniky latinské cirkve vazanymi Fedenou formou.

Cirkevni formou vSak nejsou véazéni (can. 1099; § 2): ne-
katolici at kiténi, at nekiténi, uzaviraji-li manZzelstvi mezi sebou;
dale ne déti nekatolickych rodiéd, trebas byly k¥téné v katolické
cirkvi, kdyZ vyrostly od détského véku v kacifstvi, v rozkolu,
v nevérenstvi, nebo vitbec bez néboZenstvi, kdykoliv uzaviraji
manZelstvi s nekatolikem.

Rituelni predpisy obsahuji can. 1100—1102. (Srovn. A. A. S.
XVIL., 582, IX.) ' :

VIL Ze manZelstvi bylo uzavieno, musi fard¥ nebo jeho
zastupce zapsati v matrice snatk®, zachovavaje pii tom také
predpisy partikulérni; na této povinnosti zdpisu neméni se nic,
i kdyz delegat fararav neb ordindfav asistoval u shiatku (can.
1103, § 1. ‘

Mimo to farar musi poznamenati shatek v knize k¥ténect;
byl-li manZel jinde pokftén, neZ kde uzaviel manZelstvi, musi
farar asistujici pfi shatku zaslati o ném zprdvu fafe, kde byl
kiest vykondn, a to pfimo nebo cestou biskupské konsistofe, by
poznamka shatku mohla byti pFipojena v knize kiténet (can. 1103,
§ 2). Bylo-li manzZelstvi uzavieno ve formé mimofadné (can. 1098),
jsou knéz pFipadné pFibrany, nebo svédci sourudné s novomanzely
povinni co nejdfive zaslati obé nutnd oznameni o u¢inéném siatk
(can. 1103, § 3). ‘ , ; :

Henner, Zaklady pridva kanomického II.. i8
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VIII. Forma, pti uzavieni manZelstvi pfedepsana Kodexem,
celkem se shoduje s formou, kterd byla zavedena za Pia X. de-
kretem ,Ne femere“ z 2. srpna 1907, s tdinnosti od 19. dubna
roku 1908. .

Dekret , Ne temere“ zreformoval predpis sboru tridentského,
obsaZeny v caput L (, Tametsi“ dubitandum non est), sessio XXIV.
de reformatione matrimonii. Samoztejmo, Ze po publikaci Kodexu
Fedeny dekret také jiZ meplati. ' ‘

Hiavni rozdily proti d¥ivéj&imu pravu jsou tyto:

Tridentska forma platila pouze v téch farich, kde bud p¥i-
sludné caput ,Tamelsi“ bylo zvlasté prohlaSeno jako ¢lanek sboru

tridentského, oviem uplynulo-li ji# t¥icet dni od prohlaSeni, bud

kde onen é&lanek skutecéné se zachovaval jako ¢lanek tridentského
sboru. Dekret ,Ne femere® platil tam, kam byl ordinafi zaslén.
Kodex plati vieobecné.

Podle Tridentina byl pPislusSnym fardfem farat domicilu nebo
kvasidomicilu obou snoubench (zdsada osobni p¥islusnosti), podle
dekretu a Kodexu plati zésada feriforiality, t. . farat miuZe platné
asistovati ve svém obvodu viiéi kazdému, kdo v ném prebyva.

Podle Tridentina stacila i trpnd pFltomnost fardifova (assi-
stentia passiva), tfebas vynucend, kdeZto podle Kodexu se vy-
zaduje asistence aktivni a dobrovolné, oviem nikoliv jiZ (jak tomu
bylo podle dekretu ,Ne femere®), by byl faraf ¥adné pozvan (in-
vitatus ac rogatus). . , :

Podle Tridentina manZelstvi se nepoznamenavala do matriky
kiténcii, kdezto dekret a Kodex to predepsaly.

Jen mimochodem poukazujeme k tomu, Ze drivejsi zdkony,
resp. literatura nazyvala manzelstvi uzaviena bez ohlaSek a bez
predepsané formy matrimonia clandestina; Kodex tohoto ozna-
deni neuZiva v textu, pouze v indexu uvadi se ,clandestinitas®.

IX. Predpisy posud platné o manzelstvich zvanych matri-
monia conscientiae zistaly celkem v platnosti (can. 1104—1107,
cf. encykliku Benedikia XIV. ,Satis vobis comperfum® ze 27, listo-
padu 1741). Takovym manzelstvim vyrozumiva se shatek, uza-
vieny bez ohldSek a tajné, ale u zachovéani pFedepsané formy.
Povoleni k nému miZe udéliti jen mistni ordinaf, generalni vikar
by musil miti zvlastni pFikaz. Divod musi byti vysoce vainy a
vysoce naléhavy (can. 1104), i musi byti pfihliZeno k tomu, by
povoleni siniatku nepodporovalo néjakého jednani nemravného
nebo protizdkonniho. Takova manzelstvi musi zachovati v tajnosti
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knéz asistujici, svédei, ordinér a jeho néstupci a manzel, pokud
druhy manZel nechce svoliti k uverejnéni shatku (can. 1105). .

_ Ale ordindr neni vézén k mldelivosti, kdyby z jejiho zacho-
vani hrozilo n&jaké pohorSeni nebo sni¥eni manzelské svatosti
nebo’kdyby rodie se nestarali o pok¥t&ni d&ti z manzelstvi toho
pochazejicich, nebo dali je pok¥titi pod cizimi jmény, ani¥ by
?lezitim do triceti dnt zpravili ordindfe o narozeni a pokiténi
Jich s presnym uddnim rodidd, nebo kdyby rodide zanedbali
k¥estanskou vychovu d&ti (can. 1106).

ManZelstvi conscientiae se nezapisuje do obyéejnych matrik
snubnich, - ani nepoznamenéava v kiestnich matrikdch, nybrZ se
zapisuje do zvlastni knihy, kterd se chovi v tajném biskupském
archivu (can. 1107, can. 379).

I témto manZelstvim se Fkavalo d¥ive nékdy matrimonia
clandestina, kteréhoto oznadeni viak Kodex neuziva.

Tato rmatrimonia conscientiae jsou néco zcela jiného neli
mariages de conscience po rozumu manZelstvi na levou ruku.

X. VSeobecny je kanonicky predpis, Ze ma-li manelstvi se
stati platnym, které bylo neplatnym (matrimonium nullum) pro
nezachovéni piedepsané formy, musi opétné byti uzavieno ve
formé& zakonné (can. 1137); ovdem vyjimka miiZe nastati p¥i sa-
natio in radice.

= XI. Privoleni k shatku muZe platné byti projeveno bud jen
pritomnymi snoubenci samymi, bud jich zmocndnei (can. 1088,
§ 1). Souhlas se projevuje slovy; jiny zptisob projevu je mozny
pouze. u téch, kdo nemohou mluviti (can. 1088, § 2).

5 Aby manzelstvi mohlo byti platnd uzavieno zastupcem, je
potrebl zvldStni plné moci k uzavieni manZelstvi s urditou oso-
bou. Plnd moc musi byti podepsina zmocnitelem, a bud fardfem
neb ordindfem mista, kde plnd moc se udéluje, nebo knézem de-
legovanym od jednoho z nich neb alespoii dvéma sv&dky. Parti-
kulérni predpisy v té p¥iding snad vydané zistdvaji v platnosti
(can. 1089, § 1). ;

Neumél-li by zmocnitel psati, budiz to poznamenano v plné
moci, a budiZ p¥ibrdn pod neplatnosti jiny svédek, ktery pode-
p£§e listinu (can. 1089, § 5). ManZelstvi nemtije platné byti uza-
vreno, byla-li plnd moc v dobd uzav¥eni odvoldna neb upadi-li
zmocnitgl v duSevni chorobu, t¥ebas nevédsl o tom zmocnénec
nebo druhd strana (can. 1089, § 3). :

Zmocnénec musi osobné jednati (can. 1089, § 4). Nutno-Ii,
lze manZelstvi uzav¥iti také pomoci tlumodnika (can. 1090). Farar

- 18*



276 O shatka,

mé pristoupiti k sitatku jen tenkrate, je-li naléhava nutnost za-
stoupeni nebo pomoci tlumoénikovy, presvédéil-li se o pravosti
plné moci a o vérohodnosti tlumodénikové. Nekvapl-h ¢as, m4 si
vyZadati povoleni ordinéfova.

XIL Je-li forma snhatku stdfné upravena, ale nezdvislie na
formé cirkevni, mluvime o civilnim (obéanském) snatku. Civilni
stiatek vykazuje t¥i Alavni vzory:

a) Obligétni, nutny &li zdvazny shatek, je-li forma stitem
predepsand jediné rozhodnou v oboru statnim. Tato forma je ne-
zévisla na konfesi. Zavedli ji na pf. Argentina, Belgie, Brasilie;
Francie, Italie, Mexiko, Némecko, Nizozemsko, Portugalsko, Ru-
munsko, Rusko, évycarsko, Uhersko atd. Staré Rakousko ji mélo
pro osoby bezkonfesni (zdkon z 9. dubna 1870, ¢. 51 ¥. z.) a pro
mohamedéany hanefitského ritu (zdkon z15. éervence 1912, ¢. 159
F.oz., § 7).

" b) Fakultativni, je-li strandm na vili ponechano, chtéji-li
uzaviiti manzelstvi ve formé obcanské nebo cirkevni, ale s tymiz
nasledky v oboru statnim (Anglie, Spojené staty sev. Ameriky).

¢) Subsididrni &li podptrné, které jest uréenc pro osoby,
jeZ nemohou uzavfiti cirkevniho manZelstvi, stitem uznaného,
kterym vsak nevadi Zadna prekazka, uznana statnim pravem.
Tento zptisob je teprve tenkrate moZny, odmitla-li cirkev cir-
kevni shatek v ptisiluS§ném piipadé. (Diivéjsi zdkon rakousky
z 25. kvétna 1868, &. 47 ¥. z.)

Stanovisko katolické cirkve je proti civilnimu stiatku kato-
likt (actus tantum civilis, matrimonium civile, ut aiunt) zésadné
odmitavé (can. 1094). Cirkev svym piisluSniktim zakazuje obdan-
sky snatek fakultativni a podptrny. Cirkev pfipousti v3ak obli-
gétni shatek civilni, by manzelé doséhli obéanskych uc¢inkt, zada
viak, aby véFici uzavieli jesté siiatek cirkevni, by ucastni byh
" svéatostnych Géinki.

Novela manZelska zavedla fakultativni obcansky snatek
88 1, 12).

1. Obcanské privoleni k manZelstvi se prohlasuje pied pred-
nostou politického tGfadu okresniho (obeeniho) nebo jeho zdstup-
cem u pFitomnosti dvou svédkid a ptiseiného zapisovatele. PFi.

slusny jest Gfad, ktery vyhldsil manzelstvi. Pied fitadem mistné ne--

pFislusnym lze prohlasiti p¥ivoleni jen ke zmocnéni uradu mistné

prislusného (§ 8 cit.).
Nezachovani této predepsané formy zaklada neplatnost man-
Zelstvi, jiZ je vySetfiti z ufedni povinnosti (§ 28 novely manz.).
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Privoleni k manZelstvi maZe se stati také zdstupeem. Potiebi
je dovoleni politického wFadu druhé stolice. Osoba, s kterou
manZelstvi ma byti uzavieno, musi byti v plné moci presns
oznacena. Neni-li plnd moc takto vypravena, je manZelstvi ne-
platné, Odvolal-li zmocnitel plnou moc d¥ive, ne% manZelstvi bylo
uzavieno, je manZelstvi neplatné, ale zmocnitel je povinen na-
hraditi- v§echnu Skodu, kterou zpusobil édvolanim (§ 9).

O uzavieni manZelstvi je zFiditi zdpis, jejZz podepisi mimo
manzely oba svédkové a obé ufedni osoby. Na zFizeni zépisu
a na jehe tpravé neni zdvisld platnost manzelstvi (§ 10 cit).

Politické ufady okresni (obecni) vedou o vyhlaskach a
o snateich knihu vyhldSek a knihu sfiatktt a vydévaji z nich
na pozadani ufedni vysvéddeni (§ 11 tamZe).

Strandm ob¢ansky jiZ oddanym je ddno na vili, cht&ji-li se
podrobiti také obfadim cirkevnim (§ 12, 1. véta), p#i nichZ roz-
hoduji jen cirkevni pFedpisy.

2. Preji-li si snoubenci pouze shatek cirkevni, konaji se vy-
hlasky a oddavky u pFisludného duchovniho sprivee podle cir-
kevnich predpist, za Setfeni oblanskych predpisti.

Pfi smiSeném ndboZenstvi snoubenct konaji se vyhlagky
1 obou duchovnich spraved, oddavky u jednoho z nich neb u obou
podle viile snoubenci.

Cirkevni vyhlasky se konap pred véFicimi pFi bohosluzb&

o tfech dnech zasvécenych. K platnosti manZelstvi | je tfeba aspon

jedné vyhlasky.

O cirkevnich ohld§kdch plati predpisy tdchto §§: § 2, § 3,
2. a 3. odstavce (v textu zékona je tiskova chyba, Ze se cituje
odst. 1. a 2. misto 2. a 3., coZ zavinéno tim, Ze v osnové byl
nynéjsi 1. odstavec slouden s 2. a Ze pki tisku se udinily dva
odstavce z pivodniho prvniho odstavee), § 4, 6 a 7.

Pri oddavkdch plati § 8 novely potud, pokud se stanow
Ze prisludny jest urad, ktery vyhldsil manZelstvi a Ze pred tfa-
dem mistné nep¥islusnym lze ptivoleni prohldsiti jen ke zmocnéni
uradu mistnd piisludného (ostatni véty v § 8 jsou § 12 vylou-
Ceny); dale plati § 9 o zastupci p¥i privoleni k manZelstvi; § 10
a 11 o zdpisu manZelstvi (a vyhlagek). V

dJe-li cirkevni pFekdzka soucasné prekdzkou uznanou statng,
je teba dispense cirkevni a stdtni; je-li pfekdZka uznanou jen
statné (nikoli cirkevné), je tfeba stdtni dispense (§ 26 novely);
je-li prekdzka uznana jen cirkevng, je tfeba pouze cirkevni dis-
pense. Nebot fakultativni manzZelstvi znamend, Ze pouze forma
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vyhlasek a oddavek je bud statni, bud cirkevni, kdeZto zpfiso-
bilost k manzelstvi se Fidi povidy stainim pravem a p¥i cirkev-
nich oddavkéach mimo to jeSté prévem cirkevnim.

§ 122,
¢) O éasu a misté shatku.

Manzelstvi mfize cirkevné byti uzavieno kdykoli (can. 1108,
§ 1). Slavnostni Zehndni manZelstvi je vSak zakézéno (fempus
clausum) od prvni nedéle adventni vcetnd do dne narozenin
Péné a od popeletni stiedy véetné do nedéle velikonocni (can.
1108, § 2). OvSem mohou mistni ordina¥i povoliti z vazného da-
vodu, by manZelstvi bylo za Setfeni liturgickych pfedpist uza-
vieno i v dobé jinak zapovédéné s podminkou, Ze snoubenci se
zdrzi v8i hluéné veselosti (can. 1108, § 3).

ManzZelstvi katoliki m& byti uzavieno ve farnim kostele.
V jiném kostele nebo v kapli vefejné nebo polovefejné miiZe
byti uzavieno jen s povolenim- mistniho ordinate nebo farafe
(ean. 1109, § 1).

V soukromych domech mohou oddavky se konati jen s po-
volenim mistnich ordindft v pfipadech mimofddnych a jen z di-
vodu spravedlivého a vazného. -

V kostelich a kaplich seminarnich a Zenskych Feholi je to
mozné za Setfeni vhodné opatrnosti pouze v pmpadech naléhavé
nutnosti (can. 1109, § 2).

ODDIL CTVRTY.
O acincich manZelstvi.

§ 123.

Zde vytykdme ucinky manzelstvi pouze, pokud jde o cir-
kevni prdvo. Oblanské udinky manZelstvi ndle¥i do nauky o ro-
dinném pravu ob¢anském, kieré se vymykd z rdmee nasSeho po-
jednéni.

) Z platného manzZelstvi vznikd mezi manzely svazek trvaly

a vyluény (can. 1110). Oba manZelé maji hned od vzniku man-
Zelstvi rovné pravo a stejnou povinnost k manzelskému spolu-
Ziti (can. 1111). Neni-li vyjimka prdvem stanovena, nabyva Zena
stavu manzelova (can. 1112).
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Rodide jsou pfisné zavdzani, by podle sil svych vychovavali
své d&ti po stridnce naboZenské, moralni, t8lesné a obcéanské,
i by se starali o jich pozemsky blahobyt (can. 1113).

ManZelskymi jsou déti podaté nebo narozené v manZelstvi
platném nebo putativnim, to je v manZelstvi, které bylo uzavieno
bona fide aspoh u jednoho manZela; nemanZelskym bylo by
viak dit&, kdyby v dobé& poceti byl rodi¢am pro pozdéjsi slavny
slib Feholni nebo pro pozdéjsi ptijeti vyssiho svéceni zakéazdn
t8lesny styk v manZelstvi diive uzavieném (can. 1114).

Za manZzelské se poklddaji déti, které se marodily aspon po
Sesti mésicich od uzavfeni sfiatku nebo pribéhem deseti mé-
sicti ode dne rozvéazaného Zivota manZelského (can. 1115, § 2).

 Za ofce se poklada manzel Zzijici v platném manzelstvi; opak
musil by byti jasné dokdzdn (can. 1115, § 1).

Legitimace déti nastdvd nédpotomnim manzZelstvim rodi¢d,
at je pravé nebo putativni, at bylo teprve viibec uzavi'eno nebo
konvalidovéno, i nebylo-li {febas konsumovéno ; podminkou oviem
jest, aby rodide byli zpisobilymi uzav¥iti spolu manzelstvi v.dobé
podeti, nebo téhotenstvi, nebo porodu (can. 1116).

Pokud neni nic jiného zvlasté stanoveno, jsou déti legiti-
mované napotomnim manzelstvim ve vSem na rovein postaveny
détem manzelskym, na kolik jde o téinky, stanovené kanonickym
pravem (can. 1117).

ODDIL PATY.
Rozlouceni a rozvedeni manZelstvi.
§ 124.

1. Dissolutio vinculi {rozlouéenf Cili rozluka manZelstvi).

I. Po mnohém Kkolisdni, vyvolaném zejména pravem Fim-
skym, franskym a anglickym, se ustalil v Fimské cirkvi asi od
doby Grafidnovy néazor, ktery byl stvrzen sborem fridentskym
{ean. V.—VIL, sessio XXIV. de sacramento matrimonii), #e man-
Zelstvi platné uvzaviené mezi kiténymi osobami a konsumované
(validum, ratum et consummatum) je rozluéné pouze smrti jed-
noho manzela (can. 1118), kdezto manzelstvi mezi kiténymi, jakoZ
i manZelstvi mezi kiténym i nek¥ténym, umoZnéné dispensi, které
bylo sice platné uzavieno, aviak nebylo jesté konsumovano (non
consummatumy), je rozluéné per sollemnem professionem reli-
giosam a per dispensationem a Sede Apostolica (can. 1119).
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II. Zvlastni zminky zasluhuje rozloudeni manZelstvi in fa-
vorem fidei ex privilegio Paulino (casus apostoli, 1 Korint. VIL,
12—15).

Tento piipad predpoklada

1. platné manZelstvi mezi dvéma nek¥ténymi osobami; lho-
stejno je, zdali bylo manZelstvi konsumovéno (can. 1120, § 1).
Sem tudiZ nepati p¥ipad manZelstvi mezi kfestanem a nekfe-
stanem, uzavieného s dispensi od prekdZky dzsparzz‘atzs cultus
(can. 1120, § 2).

2. Jeden manzel se obrati na viru kfestanskou druhy viak
bud vibec nechece dati se pok¥titi, bud ani nechce déle klidné
pokracovati v manZelském spoluZiti bez rouhdni Bohu krestan-
skému (can. 1121, § 1).

3, Je-li zminéna zatvrzelost prokazéna po té neb oné strance,
miiZze manZel novok¥estan uzaviiti nové manZelstvi s katolikem,
p¥i CemZ se predpokladd, Ze nezavdal po svém kitu nekrestan-
skému manZelu pFidinu k opusténi spoleéného Zivota (can. 1123).

Pivodni manZelstvi se rozluCuje teprve manZelstvim novym
{can. 1126). »

Reend zatvrzelost se prokazuje pravidelnd tim, Ze manZel
kiestan se dotazuje nevériciho manzela (inferpellatio) pred ordi-

naFem svym, zdali trva pii zatvrzelosti proti ktestanské vire,

tato interpelace se d&je sumarné a mimosoudné. Nevétici manzel
muZe obdrieti na svou zZadost i lhitu na rozmySlenou; da-li ji
viak uplynouti bezvysledné, pokladéd se to za odpovéd zépornou
(can. 1122, § 1). Platnd je vSak i soukroma interpelace katolickym
manZelem; ona jest i dovolena, nejde-li zachovati formu shora
vypsanou. Ale pro foro externo je potiebi, by soukroma interpe-
lace byla dokdzéna aspoit dvéma svédky nebo jinym pFipustnym
diukaznim prostiredkem (can. 1122, § 2).

Interpelace miiZze odpadnouti pouze s povolenim apostol-
ského_stolce (can. 1121, § 2; can. 1123).

Zil-li by manZel katolik po svém kitu dale ve starem man-
¥elstvi, nepozbyva tim prdva na nové manzelstvi, i maZe je usku-
tedniti tenkrate, kdyZz by manZel nevérici zménil svij amysl Ziti

.dale v manZelstvi a opustil spoletnou domécnost bez spravedlivé
pfidiny, nebo kdyby necht8l Ziti klidn& v manZelstvi bez rouhani
Bohu kfestanskému (can, 1124).

Pozndmka. Reskript kongregace Officii 4. XI. 1924 vyslovil
s papeiskym schvélenim rozloudeni manZelstvi jako vinculi natu-
ralis uzavieného mezi nekiténym a nekatolitkou beze zfeni ke
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konsumaci a to in favorem fidei, jeZto nekrtény chtél se stati kato-
likem a vziti si za manZelku katoli¢ku. (Il Monitore Ecclesiastico
37, 193 nsl., Archiv fir k. K. R. 1925, 574.)

O can. 1125 mluvili jsme jiz struéné shora na str. 6; jim
byly v platnosti zachovéiny a na podobné poméry i jinde rozsiteny
tfi konstituce papeiské, jez jsou otiStény v kodexovych doku-
mentech. Vée je p¥ili§ detailni a v naSich pomérech neprakticka,
nez abychom ji zde vyliili podrobné; jde o uznéni jedné legi-
timni manZelky z vice pohanskych Zen u nérodu Zijicich v poly-
gamii; kdyZ manzel polygamista se stal kiestanem.

Diivod, pro¢ se pripousti rozloudeni manzelstvi, aékoli bylo
konsumovéno, je ten, Ze manZelstvi' mezi nek¥ténymi nebylo -
svatostnym manZelstvim, ani se jim nestalo, pfestoupil-li pouze
jeden manzel na kiestanstvi. Nerozluné je vsak jen svétostné
manzelstvi konsumované. Kdyby musila se provésti nerozludnost
I manZelstvi shora vyliCeného, byl by rozpor v tom, Ze by byla
ohroZena kiestanskd vira zarputilym manzelem nekiestanem;
a tu prednost se dala zéchrané viry, jeZ je podstatou kfestanského
Zivota. Timto nazirdnim se vysvétluje také Fehole can. 1127, Ze
v ptipadé pochybnosti privilegium fidei ma byti podporovano
a chranéno, jeZto mu svéddl favor iuris.

O kompetenci kongregace Officii v priciné privilegia Paulini
nutno srovnati can. 247, § 3, 1962 a shora § 40. ,

II. Davod, Ze se pripousti rozloudeni nekonsumovaného
man7elstvi slavnymi sliby, je ten, Ze jeho nerozludnost se zakldda
pouze na ius humanum, nebot jen o konsumovaném manzelstvi
se v pismé pravi: ,ProtoZ opusti &lovék otce i matku, a ptipoji
se k manzelce své, i budou dva jedno télo. A tak JiZ nejsou
dva, ale jedno télo. A protoZ, coZ Buh spojil, ¢lovék nerozlucuj®.
{Mat. XIX., 5, 6; Mark. X,, 7—9 a pod.).

Kdo pak vykonal slavné fehoini sliby, odumird takika svétu
a uskute¢nuje se Feholnimi sliby aspofi pro jednoho z manzZeli
stav svobodny, jejZz cirkev vySe stavi neZli manzelstvi (can. X,
sessio XXIV. concilii Trid. de sacramenio matrimonii).

OvSem musi byti dokazéno, Ze manzelstvi jesté nebylo kon-
sumovéno; tento dikaz se vede tymz zptisobem jako p¥i impo-
tenci (can. 1975-—1981). Rozloudeni nastane teprve skutednym
vykonanim slavngch slibt bez kterékoli vyjimky. Vstoupil-li do
fadu papezZem aprobovaného pouze jeden manzel, je druhy volny
a miiZe uzaviiti nové manZelstvi (can. 1119). Rizeni v této pii-
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B) tézkou dusSevni degeneraci vrozenou nebo ziskanou, &itaje
v ni téZkou hysterii, pijactvi nebo navyklé naduzivdni nervovych
jedt, jez trva aspon dvé léta; :

y) padouci nemoe, trvajici asponr rok s nejméné Sesti za-
chvaty v roce nebo s ptidruZenou duSevni poruchou.

k) Nastal-li tak hluboky rozvrat manzelsky, ze na manzZelich
nelze spravedlivé pozadovati, by setrvali v manZelském spole-
enstvi. Rozluky nelze vysloviti k 7alobs manZela, ktery rozvratem
je pfevainé vinen.

i) Pro neprekonatelny odpor. Zalobé lze vyhovéti jen tehdy,
pripoji-li se (k jednostranné Zddosti) za rozluku tfebas i do-
datedné také druhy manZel. V tomto pFipadé netfeba vSak rozluky
ihned povolovati, nybrZ lze napFed uznati na rozvod od stolu
a loZe, a to tfeba i vicekrate. Predchozi rozvod odpadéd, jsou-li
uZ manZelé soudné rozvedeni a uplynul-li od té doby jeden rok,
aniZ obnovili manZelského spole€enstvi; uplynula-li 3 1étd od roz-
vodu, je pokladati tvrzeny odpor za prokdzany, pokud vysledky
- tstniho jednani tomu neodporuji (§ 18 novely).

Zalobni pravo pomiji odpusténim. Nové provinéni zaklada
novou zalobu a ru$i dFivEj§i odpusténi (§ 14, lit. ¢).

Lhuaty promldeni (§ 14, lit. a, b) se prerusuji Zadosti nebo
¥alobou o rozvod, bude-li v Fizeni néleZitd postupovdno. V piipadé
zamitnuti Zadosti nebo Zaloby p¥ihliZi se k véci tak, jako by lhity
nebyly preruSeny (§ 14, lit. d).

Ve vech sporech o roziuku budiz postupovano podle pfred-
pist platnych o tom, jak vysetrovat1 a posuzovati neplatnost man-
Zelstvi (§ 18, posl. odst.), ovSem nym bez defensora matrimonii
(8. V., & 1 zdkona z 1. dubna 1921, & 161 Sb. z. a n.).

Prislusngm rozhodovati o rozluce (§ 13) je sborovy soud
prvni stolice, v jehoZ obvodé manZelé méli své posledm’ spoleéné
bydlisté (§ 76 jurisd. normy ve spojeni s § 100 ve znéni zakona
z r. 1921 pravé citovaného ¢l IL, ¢islo 7). Clanek L, &islo 2 zdkona
z 8. dervna 1923, ¢islo 123 Sb. z. a n. stanovil: ,,Samosoudcum
sborovych soudd prvni stolice piislusi téZ projednati a rozhodnouti
spory o rozvod a rozluku manzelstvi, led by jedna ze stran jesté
pred pruvodmm usnesenim navrhla, by véc projednéna byla pted

sendtem.* K tomu 2. odstavec &lanku XIV. tého# zdkona. CL XV.
téhoz zakona omezoval zdkon Fefeny do 31. XIL 1924, coz bylo
prodlouzeno az do jiné tpravy zdkonem z 19. XIL 1924, & 292
Sh. z.
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Man#elé, jejichZ manZelstvi bylo rozioudeno vyrokem soud-
nim, mohou uzavtiti novy snatek teprve, kdyz rozhodnuti o roz-
luce nabylo pravni moci (§ 22 novely manZ.).

§ 125.
2. 0 rozvodu manZelstvi.

I. Dissolutio vinculi (rozluka manzelstvi) a separatio tori,
mensae et habitationis (rozvod, rozvedeni manZelstvi co do man-
zelského spoluZiti neb od: s‘tolu a loie) je zcela néco rﬁzného Pf'i
pii rozvodu manzelsky svazek déle trva, jen Ze manzele jsou
prosti prdv a povinngsti, plynoucich z manZelského spoluiiti.

Nerozluénost konsumovaného manzZelstvi toho nevyzaduje,
by manzelé spoluZzili bezvyjimeéné; mohou totiZz nastati ptipady,
kde by spoluZiti bylo nesnesitelnym bfemenem, ano sniZovanim
manzelského svazku (can. 1128). Ku pleruSeni manZelského
spoluziti nutny je diivod prdvem uznany.

Rozvedeni je moZné jednak rozhodnutim cirkevniho soudce
(iudicis sententia), jednak muZe nevinng manZel odejiti i o své
4jmé (propria auctoritate) (can. 1180, 1131, § 1; 1971, § 1, bod 1).

Samovolné ‘opudténi neni vézdno p¥i cizoloZstvi druhého
manZela Zadnymi podminkami (can. 1130); pTi vSech ostatnich
diéivodech separace je vSak nutno, by byly zcela zjidt8ny a ne-
bezpe& hrozilo z prodleni (can. 1131, § 1).

Kodex uzakonil dFivéjsi praxi cirkevnich soudd ustélenou
od druhé polovice stiedovéku, i uznava separatio perpetua (trvaly
rozvod) a Separatio temporaria (dodasny rozvod) a to ad cerfum
incerfumve fempus, na dobu urditou i neurcitou.

II. Separatio perpetua je moZna, ne v3ak nutnd, pouze pfi
cizoloZstvi (adulterium) jednoho manzela (efiam in perpetuum,
can. 1129, § 1). Samozrejmé je, Ze cizoloZstvi (v pravnim slova
smyslu) u jednoho manzela musi byti dokazano.

Rozvod v8ak neni dovolen (can. 1129, § 1):

a) spachal-li druhy manZel taktéZ cizoloZstvi (kompensace
viny);

b) souhiasﬂ Ii s Zivotem mzoloznym

¢) zplsobil-li cizoloZstvi na pt. navodem, kuplifstvim;

d) odpustil-li cizoloZstvi vyslovné nebo mlcky. :

‘Odpusténi mléky udindné se shleddva v tom, %e nevinny
manzel véda o cizoloZstvi, pokradoval v dFfivéj§im manzelstvi;
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odpudténi se predpoklada, nevyhnal-liy nebo neopustil-li, nebo

neZaloval-li. manZela vinnika do Sesti mésict ode dne, kdy se
dovédél o cizoloZstvi {(can. 1129, § 2).

Nevinny manZel neni nikdy povinovan pfipustiti manzela
vinnika k opétnému manzelskému spoluZiti; chece-li oviem, muZe
tak udiniti na jeho Zadost neb o své Ujmé; pii tom oviem se
predpoklada, Ze manzel vinnik nezvolil si jiZ za jeho souhlasu

stavu nesluditelného s manZelstvim, na pf. stava duchovniho®

nebo Feholniho (can. 1130).

III. Rozvod docasny se povoluje z diivodi ruswzch manzelské
spoluziti a zavinénych jednim manzelem; jako takové uvadi can.
1131, § 1 prikladem: p¥istoupeni k nekatolické vire, nekatolické
vychovéani d&ti, zlodinny a potupny Zivot, vdZné nebezpedi rézu
duSevniho nebo t8lesného, kruté nakldddni ztézujici manzZelsky
Zivot.

V téchto pfipadech musi vSak spoluZiti byti obnoveno, od-
padl-li dtvod rozvodu. Byl-li v8ak rozvod povolen ordinédfem,

at na dobu urditou, af neurditou, je k obnové Zivota povinovan °

nevinny manzel pouze tenkrate, naridil-li tak ordina¥, neb uply-
nula-li doba, na kterou byl rozvod povolen (can. 1131, § 2).

IV. Bylli rozvod proveden, maji déti byti vychovavany
u manZela nevinného; ale u katolického manzela, je-li jeden
" manzel nekatolikem. OvSem miiZe ordinaf v obou pripadech jinak
nabiditi, shledd-li to nutnym vzhledem k détem, a je-li katolicka
vychova zajiSténa (can. 1132).

V. Pokusy o smir mezi manzely nejsou Kodexem zvldsté

predepsdny, ani Zaluje-li se na rozvod, coZ je tim pochopitelnéjsi,
Ze rozvod je moiny i propria auctoritate.

VI Rozvod obcansky musi vidy se zakladati na soudnim
vyroku (§ 93 obé. zdk. a contr.), kterého manzelé museji se
doméhati.

Zde slusi razniti dva prlpady

a) Rozvod dobrovoinj.

b) Rozvod nedobrovolny.

Ad lit. aj. O dobrovolném ' rozvodu 1edna51 8§ 103—-—106
obé¢. zdk. s odchylkami pozdéjSich zdkond a §§ 2—7 min. naf.
9. prosince 1897, ¢. 283 T. z

 Z&daji-li oba manZelé dobrovolné a souhlasné za rozvod,
musi soud prvni instance (okresni soud manzeliv § 114 jur.
normy) povoliti rozvedeni, bylo-li Setfeno téchto zdkonnich pred-
pistt (§ 103 obé. zdk.). Zékon z 31. prosince 1868, &. 3 T. z. ex
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1869 a § 27 novely manZelské pFedpisuji, Ze dobrovolnému roz-
vedeni ma predchdzeti troji pokus o smifeni u jmenovaného
‘soudu v prestdvkdch osmidennich; o pokusech téchto sepife se
protokol u soudu (§ 3 cit. zak.).

Soud muZe povoliti rozvedeni jen tenkrate, kdyZ byla se

~stala mezi manZely timluva o uspofddani majetkovych pomdri,

zejména o vyzivé manZelky a déti (§ 105 obd. zdk.; § 7 minist.
natizeni z r. 1897). K. dobrovolnému rozvedeni mtuiZe i nezletily
manzel nebc manzel porulenec a opatrovanec sim pFivoliti;
k uspofddani majetkovych poméri méd ovSem pot¥ebi svoleni
zakonného zéstupce a porucenského soudu (§ 106 obé. zdkona
-a § 4 natizeni z roku 1897).

Ad lit. b). O nedobrovolném rozvedeni mluvi §§ 107—109
obé. zékona s pozdéj§imi zdkonnymi zménami. (Srovn. také
§§ 2—7 min. naf. z r. 1897)) Sborovy soud prvni instance po-
sledniho spoleéného bydli§té manzeld (§ 50 & 2 a § 76 jurisd.
normy ve spojeni s § 100 ve znéni zdkona z 1. dubna 1921,
¢. 161 Sb. z. a n., 51 IL, ¢islo 7; srovn. cit. ¢lanek I. & 2. zakona
z 8. ¢ervna 1923, 123 Sb. z. a n) miZe pFipustiti nedobro-
volné rozvedeni jen z vadinych davodd, jaké pirikladem uvadi
§ 109 obé. zdk.: uznané spachéni cizoloZstvi nebo zlodinu vibec,
zlomysiné opusténi manzela, nespofddany zptsob Zivota, kterym
Cest rodiny nebo podstata majetku Zalujiciho manZela jsou ohro-
zeny, nebezpecné tklady na Zivot nebo zdravi, kruté nakladani,
velmi citelné a opakované urdzky, télesné nakaZlivé nemoci.

Nedobrovolnému rozvedeni nepi'edchézeji pokusy o  smir
(CL V., & 2, zdk. 1. dubna 1921, & 161 Sb. z. a n.).

Soud mé vidy k tomu hledetx, by bylo dosaZeno alespon
dobrovolného rozvedeni (§ 3 dvor. dekretu z 23. srpna 1819
¢. 1595 sb. z. s. a-§ 3 min. nat. z r. 1897).

Nevedou-li tyto snahy k ecili, vytkne se po provedeném
lieni rozsudek, pfi &em v p¥ipad® povoleni rozvodu se vytkne,
¢i vinou se tak stalo (§ 12 cit. dvor. dekretu, § 6 min. natizeni
z r. 1897). Pred rozsudkem lze ohroZenému manZelu dovoliti
zvlasini pobyt (§ 107 obd. z), pfi dem manZelce musi se vy-
mériti slusnd vyziva.

Ziici se prdva Zaloby na rozvedeni je mozno; né&jaka kom-
pensace mezi obapolnym nezakonitym Jednamm je viibec vy-
loudena.

Rozvedeni pravidlem se dovoli na neurditou dobu. Chtéji-li
manZzelé pozdéji zase spolu Ziti, jest jim to dovoleno; oviem
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museji oba o tom zpraviti pFisludny soud (§ 110 ob¢. z.). Podle
§ 114 jurisd. normy ¢ini se toto zpraveni u soudu povoliviiho
rozvod neb u okresniho soudu spoleéného bydlisté.

Nésledek rozvedeni je zruSeni manZelského spoluziti; ptre-
stdvd moc manZelova, spoledné bydli§té a spoleénd domdcnost.

Jiné nésledky, zejména majetkové, néleZeji do civilniho
prava. ‘

O ochrané déti v ptipadé rozvodu nebo rozlouceni man-
Zelstvi viz §§ 6 a 7 cis. na¥Fizeni 12. X. 1914 & 276 F. z. (prvni
novely k obé. z.), jimiZ § 142 obd. z. byl pozménén.

Preména rozvodu na rozluku. Soudni rozvod miZe byn

- preménén na rozluku, at je vysloven po vyddni manZelské no-
vely nebo pted ni, a to tuzemskym soudem, nebo pred 28. ¥ij-
nem 1918 soudem v kralovstvich a zemich zastoupenych v by-
valé FiSské radé rakouské (§ 24 novely).

Rozeznavaji se t¥i skupiny rozvedenych manZelstvi: ;

A. Manzelstvi rozvedend pred vydédnim manZelské novely
bud dobrovolné, bud nedobrovolng, - Kazdy manZel mize Zadati
za rozluku manZelstvi-pro nepfekonateiny odpor (§ 15 novely),
kdyz uplynulo Sest mésicti od provedeného soudniho rozvodu

(coZ je nyni samoziejmé) a kdyz manZelé neobnovili manZel-

ského spoleCenstvi. Soud ma zjistiti, Ze je tu souhlas obou man-
Zelti s rozlukou a Ze nejde o nerozvainy pocin.

Uplynula-li vSak jiz 3 1éta od provedeného soudniho roz-
vodu, neni tfeba ani souhlasu druhého manzZela ani zjisfovati
neprekonatemeho odporu ani rozvaznosti poéinu (coZ je nyni
samoziejmsé).

Pro jiny davod ne¥ nepiekonatelny odpor nelze za rozluku
Zadati a soud odkdZe Zadatele na porad prava, tvrdi-li jiny divod
pro rozluku, pokud jde toliko o dobrovolny rozvod, nikoliv o roz-
vod vysloveny rozsudkem (§ 17 zdkona; c¢lanek I, bod L, cit.
provédéciho nafizeni z r. 1919).

B. Manzelstvi rozvedend po vyhldseni novely bez rozdilu,

- jde-li o rozvod dobrovolny nebo nedobrovolny. Zadati 1ze kazdému
manzelu za rozluku pro neprekonatelny odpor, kdyZ uplynul
alesponn rok od rozvedu a manZelé neobnovili manzelského
spoluziti. Soud povoli rozluku, je-li tu souhlas druhého manzela
a zjisti-li, Ze je tu vskutku neprekonatelny odpor. Jde-li o dobro-
volnyj rozvod a nesouhlasi-li druhy manZel, nebo tvrdi-li Zadatel
jiné divody neZ. nep¥ekonatelny odpor, soud odkaze ho na porad
prava (¢lanek 1L, bod I cit. naf.). :

ORI
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v pf'fpadech A. a B. poklédé. se za souhlas, kdyZ manzZel,
proti némuz Zddost za rozluku smeruje se nedostavi na soud, byv

- Fadné v obsilce na to upozornén (§ 16 lit. b novely, &l ifi. -na¥).

C. ManZelstvi, kterd byla soudem prohlaSena za rozvedena
pravoplatnym rozsudkem podle §§ 107—109 obé. z., a to z nékte-
rého dévodu uvedeného v § 13 manZelské novely, at vydén roz-
sudek pred vyhldSenim jejim nebo teprve po ném.

Zde lze 7Zddati za rozluku bud pro neptekonatelny odpor
(§§ 15, 16 novely) nebo na podklad® provedeného jiZ sporu o roz-
vod (§ 17 novely). V tomto p¥ipadé podle §17 novely stadi jedno-
strannd Zddost, nenf tfeba souhlasu druhého manZela ani uply-
nut{ néjaké lhaty od provedeni rozvodu. Soud jen zkoumad, zdali
skuteénosti difve zji§tdné by stadily na rozluku jiZ tenkrate a
zdali se nezménily v dob& 7adosti, jak tomu mtze byti zejména
prl duSevnich chorobdch (§§ 13, lit. g, § 17 na konci a &L IL,
bod IIL cit. nafizeni). Srov. ,Pravnik® 1926, str. 369 nsl. &lanek
Emila Svobody a Hory. Rozhodnuu nejv. soudu ¢. 5189 Sbirky
nélezt soudnich a rozh. z 2. hstopadu 1926, &. R 11211/26 v Brnén-
ském Prehledu rozhodnuti 1927, str. 13 nsl. (nelze vyhovéti
Zddosti manZela o rozluku, ktery rozsudkem povoleny rozvod
zavinil). ‘ ,

Veskeré jedndni soudnf v naznadenych tiech pripadech A—C
le nesporné a provadi se pfed sborovym soudem prvni stolice.
PrisluSnost soudni je stanovena §§ 20 a 24 novely u spojeni
s § 100 jurisdikéni normy ve zndni zdkona z 1. dubna 1921,

. 161 Sb. z. a n. &L IL, &islo 7. Srov. k tomu cit. &lanek L, & 2
Zakona z 8. dervna 1923 .123 Sb. z. a n.

V nesporném Fizeni nebylo tieba ustanoviti obhajce svazku
manZelského, kteryZto funkciondf viibec byl zruSen &ldnkem V.,
¢. 1. a ¢l. VIL, & 3. zak..z 1. dubna 1921 & 161 Sb.z. an.

Rozhodnuti se dé&je usnesenim, v ném¥ se uvadi také vyrok
o viné obsaZeny v pfedchozim rozsudku o rozvodu (ivod &lanku

II. cit. naf.).

Ujedndni stran a soudni rozhodnuti, u&indni pfi rozvodu
dobrovolném i nedobrovolném o majetkovych pomérech manZeld
a déti (§§ 106 a 108 obd. z.) zistavaji v platnosti i po vyslovené
rozluce, pokud strany se nedohodnou jinak. Porad préva za tce-
lem nového spof'édéni majetkovych poméra je moiny z duvoda
ditlezitych, na pI. pro znovuprovddni Zeny nebo pro zménu ma-
jetkovych poméra (§ 19 novely).

Henner, Ziklady priava kanonického II. 19



290 Rizeni ve vécech manZelskych.
ODDIL SESTY.
Rizeni ve vécech manZelskych.

§ 126.

I. Zde nepoddvdme tplného obrazu o Fizeni ve vécech man-
zelskych, ponévadZ toto Fizeni je pravidelnym Fizenim ve vécech
spornych (o tom pozdéji), pouze s nékterymi vyjimkami, které
vyplyvaji ze zvldstni povahy manZelstvi vyliCené v predchozich
§§ a které s ni souvisi. A o tyto zvlaStnosti ndm zde jde.

Cirkev haji ze svatostné povahy manzZelstvi vyluéného soud-
nictvi svého, pokud jde o causae mafrimoniales mezi kriénymi
(can. 1960). Civilni uéinky manZelstvi, tudiZ G¢inky nesvatostné,
naleZeji na porad stitniho prava (can. 1061, 1961), pokud -méa
o nich byti rozhodnuto samostatné; cirkevni soudce miZe o nich
rozhodovati pouze tenkrdte, naskytnou-li se pribéhem manzel-
ského Tizeni incidenter ef accessorie (can. 1961). »

" II. Mistnf prisiusnost soudu se Fidi v manZelskych vécech
podie toho, kde manZelstvi bylo uzavieno, nebo kde méa domicil
nebo kvasidomicil “strana Zalovand, resp. strana katolicka pri
smiSenych manZelstvich (can. 1964). (Rozh. interpretadni komise
14. dervence 1922.)

JeZto cirkev z politickych davodd zvlasté si vazZi panujicich -

katolickych kniZat a jich rodin, ustanovuje papeZ od pFipadu
k pripadu Fimskou kongregaci, Fimsky tribunél nebo zvlastni
komisi k rozhodnuti manZelskych véci panujicich knizat, jich
dé&ti, resp. jich naslednikd (can. 1557, § 1, bod 1 a can. 1962).
IIl. Favor matrimonii toho vyZaduje, by v3e bylo uéinéno

pro zdchranu manZelstvi; proto méa soudce pfed kazdym Fizenim

o neplatnost manZelstvi piisobiti k tomu, aby po piipadé chybéjici
souhlas manZelsky nebo chybé&jici pfedepsana forma byly doplnény
a nahrazeny a by se zakroCilo o dispensi z prekazky pravidelné
promijené (can. 1965).

Ty% favor iuris p¥ipousti, by vSichni pFibuzni a seSvagieni

byli pokladani jako zptsobili svédci v manZelskych vécech (can.
1974). ' '

IV. Karakteristickou zndmkou procesu o neplatnost man-
Felstvi (procesu vinkuldrniho, nulitniho) je, Ze musi byti pfibrén
defensor vinculi matrimonialis, ¢imZz zachovéana byla instituce,
zavedend Benedikfem XIV. bulou ,Dei miseratione® z r. 1741
(cf. can. 1587).:

R——
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Defensor matrimonii se ustanovuje ordindfem z kndzi, jiZ
jsou neposkvrnéné povésti, doktory kanonického prava neb jinak
zkudeni, obezfetni a spravedlivi (can. 1589); ustanoveni mohou
byti vSeobecné nebo pro uréité piipady (can. 1588, § 2).

Defensor musi byti zvdn ke kazdému soudnimu jednani;
stadi ovSem, je-li piitomen i bez pozvéni (can. 1587, § 1), Nedo-
stavi-li se, jest jednéni sice platné, ale vysledek jeho musi byti
pozdéji s nim sdélen bud ustné, bud pisemné, by mohlo podle
jeho navrhu se zafFiditi, co je nuitné nebo vhodné (can. 1587,
§ 2). Pritomnost defensorova je zvldsté nutnd pii dakaznim Fi-
zeni, by kazdy predvedeny diikazni prostfedek mohl byti pro-
zkouman a ocenén vzhledem k zachovéni platnosti manZelstvi
(can. 1968).

~ Strucné Fedeno: tikolem a povinnosti defensorovou je stéle
bditi nad tim, by manZelstvi bylo zachovano v platnosti, proceZ
muze kdykoliv, i po skonéeném procesu a.po uveiejnéném roz-
sudku vsSe podniknouti, co k tomu uzné za vhodné, ovSem v mezich
procesnich pfedpistt (can. 1969). NeZli soud p¥istoupi ke koned-
nému rozsudku, musi defensor byti dotdzdn, méa-li je$té néjaky
navrh; neodpovi-li do doe, kdy konecny rozsudek ma byti vyicen,
ma se za to, Ze nedinf dal§ich krokii; nebof pravo, é&initi posledni
névrhy, ma pravé on (can. 1984, §§ 1—3).

V. Rozsudky v manzZelskych vécech maji vidy jen raz pro-
visorni, zejména co do neplatnosti, nebot bylo-li manzelstvi jednou
platné uzavieno, nemiiZe Zadnym rozsudkem stéti se neplatnym.
ProceZz muze vidycky kazdy proces byti obnoven, jakmile nové
vdzZné divody k tomu se vyskytnou (can. 1989, cf. can. 1903);
svédei jednou jiZ slySeni i novi svédei mohou byti vyslychéni,
oviem musi byti defensorovi poskytnuta moznost initi ve véci
této své néavrhy, resp. namitky (can. 1781, 1786, 1983). Je-li viak
vylouceno, Ze rozsudkem na neplatnost manzelstvi se porusi
bozsky piikaz, miize rozsudek vejiti v moc prava (na p¥. zemiel-li
jiZ jeden manZel): rozsudek Roty z 20. dervna 1922 (A. A. S.
X1V., 600).

Uzné-1i soudce prvni instance manzelstvi neplatnym, musi
deéfensor se odvolati v predepsané lhtté k instanci druhé; ne-
uéinii-li by tak, musi byti soudcem k tomu donucen (can. 1986).

Kdyby druhd instance potvrdila rozsudek, svédéici neplat-
nosti manzZelstvi, a defensor nepodal dalsi apelace, maji manzelé
pravo uzaviiti nové manZelstvi, uplynulo-li deset dni od ohlaSeni
druhého rozsudku (can. 1987).
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Mistni ordin4f musi se o to postarati, by rozsudky o ne-
platnosti manzelstvi byly poznamendny v matrikdch kfestnich
a snubnich, kde uzavieni manzelstvi bylo zapsdno (can. 1988).
VI. Pravidelny proces o neplatnost manZelstvi viibec se ne-
koné, vyplyva-li zcela jasné a nesporné z pravoplatnijch listin
prekdzka rozdilného naboZenstvi, vyS$siho svéceni, slavného slibu
Cistoty, platného svazku manZelského, pokrevniho pFibuzenstvi,
Svagrovstvi nebo duchovniho pFibuzenstvi. OvSem musi byt
stejné jasn& prokazano, Ze dispense z nich nebyla udélena. V ptFi-
padech t&chto pFedvold ordin&F strany a za pFitomnosti defen-
sorovy muZe prohlésiti neplatnost manzZelstvi (can. 1990). Kdyby
ovSem defensor byl ndzoru, Ze ptekazky nejsou dostatedné pro-
kazany, nebo Ze dispense pravdépodobné byla udélena, pak je
povinovan dovolati se druhé instance, jiZ museji byti spisy po-
stoupeny a jeZ pisemné se pozZadd, by rozhodla o véci (can. 1991).
Soudce druhé instance rozhodne taktéz bez procesu za pii-
tomnosti defensorovy, mé-li prvni nélez byti potvrzen nebo
ma-li se véc odkédzati na porad prava pred prvni instanct
(can. 1992).
‘ ~ VII. Ptame-li se nyni, kdy proces v manzelskych vécech

vibec mtze byti zahdjen, toZ plati zasada, Ze soud sdm o své
ujmé nemtiZe zahajiti Zadného F¥izeni; musi predchézeti budsi
pravidelna Zaloba, budsi Z4ddost po pravu podani (can. 1970).

Zalovati mohou:

1. manzelé ve vSech pfipadech rozvodu a neplatnosti, ne-
zavinili-li sami p¥islusné prekazky (can. 1971, § 1, bod 1).

2. Promotor iustifiae pti manzelskych prekéazkach, povahou
svou vetejnych. Verefngmi prekdzkami vyrozumivaji se tytéz, co
v can. 1037, totiZ prekdZky, které mohou byti dokdzény u soudu.

Promotor iustitiae je cirkevni zéstupce, analogon fo ke stat--
nimu zéstupei (cf. can. 1586). O promotorovi plati stejné zasady

jako o defensorovi, pokud jsou obsazeny v can. 1586—1589.
Utad promotora a defensora muZe byti dokonce svéien téZ osobé,
oviem ne v témZ procesu a ne tenkrdfe, kdyby mnoZstvi soudnich
jedndni a procest tomu vadilo (can. 1588, § 1).

Zalobni pravo nep¥isludi jinym osobam; vSichni ostatni
i ptibuzni manZelt mohou pouze ohldsiti (denuntiare) neplatnost
manzelstvi ordind¥i nebo promotorovi iustitiae (can. 1971, § 2).

Nebylo-li manZelstvi za Ziva manzZelt jako neplatné zaZalo-
véno, pokldda se po smrti jednoho neb obou z nich za platné
per praesumplionem iuris ef de iure, proti emu odvod se ne-

i i

Rizeni ve vBeech man¥elskych. 293

pripousti, ledaze by pIi jinych sporech vznikla incidenéné otazka
o platnosti takového manzelstvi (can. 1972).

VIIL. Podle prdva obéanského ma se vdc co do neplainosii
manZelstvi takto: )

Kazda prekéika vefejného prdva pilsobi bezvyminenou
neplatnost manzelstvi, kaZdd prekdzka soukromého prdva pu-
sob{ vyminecnou neplatnost jeho, kterd totiz zdvisi na pFislusné
Zalobé interesovanych osob. Pouze sborovému soudu posledniho
spoleéného bydlisté viak nédleZi vyrknouti neplatnost manZelstvi

{§§ 50, & 2,76 jurisdikéni normy; § 100 ve znéni shora udanem)

a) Bezvyminecnou neplatnost piisobi tyto prekdzky: Unos,
svazek manZelsky, ptibuzenstvi, zavrazdéni manZela, nedostatek
predepsaného prohlaSeni souhlasu manzZelského (§ 28 novely
manz.). '

Neplatnost tuto mohou uskuteéniti:

o) Soudy z povinnosti tifedni bez néjakého Zalobce; pred- .
poklada se p¥i tom ovSem, Ze manzZelsky svazek a zminéné
plekazky dile trvaji (§ 28 novely); i kdyby podminky tyto jiz
netrvaly, ale kdyby toto Gfedni Fizeni bylo nutné z p¥iéin vefejno-
pravnich (na p¥. néjakého trestniho Fizeni), soudové pFece mohou
zahdjiti Fizeni o neplatnost (dv. d. 27. ¢ervna 1837, ¢. 208 sb. z. s.).

B) Soukromi tcastnici (na p¥. zddnlivy manZel neb osoby,
které maji na tom néjakého zajmu) nejsou podminkami sub o)
vazani. Ze by jen nevinny manZel mél prévo, nedd se dovoditi
ze zakona.

b) Vyminecnou neplatnost manielstvi pusob1 vBechny pfe-
ké7ky shora nejmenované (§ 28, 2. odst.).

Zde jest uskutediiovéani neplatnosti oprdvnénymi osobami te-
prve vécnou podminkou neplatnosti manZelstvi, o které d¥ive
mluviti nelze; uskutetfiovdni pFislusi podle § 28, 2. odst. nov.
manZ. osobdm, které byly ve svych pravech zkrdceny uzavienim
neplatného manzelstvi. Které osoby to jsou, vyjde na jevo, po-

- drobi-li se kazda jednotliva prekdzka zvlastni zkouSce ve sméru

tomto.

§ 96 ob¢. z. pridal viak jesté jednu podminku, an ustanovil,
Ze fen nevinny manzel mé pravo Zadati, by manzelskd smlouva
byla prohldSena za neplatnou; nevinnost zdleZi zde v tom, Ze

v dobé snatku nevédél o pirekdzce, jeito jinak by bylo jeho jednani

dolosni.
Toto ustanoveni vsak se netyka jinych osob opriavnénych
k uskuteCnéni neplatnosti manzelstvi.
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Toto pravo pomiji: -
~a) Opomenul-li manZel hned po tom, kdy dovedel se o pre

kéZce, se doméhati neplatnosti manzelstvi (§ 96 obd. z.).

b) ManZelstvi nezletile nebo porulenct lze jen potud od-
porovati, pokud otcovskd neb porudensk4 moc trva § 96 obc Z.).

¢} Schvéalenim strany k odporu opravnéné.
; d) Smrti opravnéné osoby, nezahéajila-li vibec Fizeni o ne
platnost manZelstvi; udinila-li to-v8ak, mize kazdy domahdtl 8¢
neplatnosti, kdo ‘mé pti tom pravni zdjem. ~

¢)- Treetiletym- pr@mlcemm -od ~doby uzavieni- manzeistv: :
§ 1485, 2. odst. obé. z., coz ovSem je sporné. :

Tim, Ze pravo k odporu ‘odpadne, nestane se manzelstw
-teprve platnym, nybrz ono platnym zhistane, jeZto podmioky ne-
- platnosti se nesplnily; v tomto pmpade nelze tedy mluvxtl o kon
_ validaci manzZelstvi.

Ustanoveni o formélnim Yzeni ve vécech! neplatnostl man-
Zelstvi nalezegi do platneho soudniho radu, jenZ jiZz nezna defen-
sora matmmomi (cl V ¢o1i-ach VII c 3 zak 1.4 1921 161
Sb: z:va ). ~

~ Srovnej dv. d. ze 23. srpna 1819, & 1595 sb Z.s. a k tomu
' nafizeni ministerstva spravedlnostl Z 9 proslnce 1897, & 283 T.
2. (§§ 8—19) a z 12. kvétna 1911, 7.3 85, odst. 3 a § 371,
2. odst. trestniho Fadu. (Srovn. Vlaa’zmzr Mandl Manzeiske pro-
cesni privo ceskoslovenske Plzen, 1926.)
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