
UKOLY DNESKA- RADA IV. SVAZEK 2. 

11-(-146 
Etv11L SOBOTA 

G LOS SY 

VYDAL JAt~ LAICHTE R V P RAZE 1946 





Vstupnf poznamka autorova. 

Pisatel techto uvah byval pred nejvetsi valkou uvodnikarem 
»Nasi Doby«. V pravidelnych mesicnich statich glossoval uda­
losti a snazil se vystihnouti v akturunich zjevech trvalejsi pra­
vidla v-yvoje. 

Ani za valky neodkladal pera a psal rovnez kazdomesiCne 
Clanky in margine nasi nejtezSl do by - ktere ovsem nejenom 
nemohly byti publikovany, nybd ktere nebylo mozno ani ukla­
dat do supliku: bylo je nutno zakopavat do zeroe. Mesic co me­
sic, jak tomu byl zvykly v miru, psal E. S. uvodnik pro N. D. 
a jakmile jej napsal, zahrabal jej k ostatnim, jak veverka za­
hrabava ofisek, na ktery priSla, aby se k nemu pozdeji vrama. 
Pri teto manipulaci se ovsem stalo, jak uz to byva, ze nektere 
z techto seminek bylo zasazeno ,do pudy tak dokonale, ze je 
veverka jiz nenalezla. Odtud mezery casu i vecne. Nu, neni to 
zdaleka nejvetsl skoda, jakou nam valecna doba piinesla, jest­
lize s'e s nimi zde neshledavame. 



06novuje se vskutku svata rise 

ffmska? 

Dr. Kliment v climku, ktery napsal, sotvaze se vriltil z ber­
linske Hachovy cesty, razil tuto thesi: obnovuje se svata riSe 
fimska. Hachuv akt neni nic jineho neZli oziveni manskeho 
svazku, ktery vazal po staleti ceske zemek nemecke fisi. Neni 
to nouze, ktera pfivedla hlavu t. zv. druhe republiky do Ber­
lina. Jest to stara tradice, zakon naseho narodnepolitickeho 
byti. Tak. 

Neni zde zajiste mista k tomu, abychom napsali uvahu, jake 
povahy byl pomer stareho stavovskeho ceskeho statu k fiSi. 
Na strane pisatele teto uvahy nejsou ostatne take pfedpoklady 
pro to, aby nalezite podal a ocenil historickou latku, se kterou 
jest co ciniti, chce-li se 0 teto otazce vysloviti zavazny soud. 
Konstatovati, zda jsou tyto pfedpoklady na strane dr. Klimen­
ta, ponechme profesionalnim historikum. 

My se budeme drZeti toliko tech faktu, k jejichz poznani 
staci miti oei otevreny jenom k soucasnym udalostem a zje­
vum. Totiz pfedevsim: dnes jiz kazdy, kdo mel jen trochu pfi­
lezitosti sledovat vyvoj veci pfed 15. bfeznem letosniho roku, 
vi, ze dr. Hacha nejel do Berlina s nejakym jednacim progra­
memo Nejel tam s myslenkou obnovit stary vztah. Netanulo 
mu na mysli, aby dal pfiklad pro daIM nasledovniky. Jel tam 
opravdu jen proto, ponevadz se jemu anebo jeho okoli zdalo, 
ze se na miste samem lepe dozvi, jake jsou umysly Berlina 
s tors em Cesko-slovenske republiky. Tvrdi se, ze jel s umys­
lem nic nepodpisovat, nybrZ s informacemi, ktere ziska, se 
vratit do Prahy a pfedlozit je ostatnim politickym einitelum 
k projednani. Ze vee dopadla jinak, ze proti ocekavani byl po­
staven pod natlak, jemuz neodolal, to nesvedci 0 tom, ze by se 
byl iniciativne rozhodl vstoupit do slepeji starych tradic. Zda 
se, ze ani dr. Kliment, kdyz s nim do Berlina jel, jiste nemel 
poneti, ze by se s ceske strany chystala udalost tak daleko­
sahla, jako jest obnoveni svate fimske riSe. 
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Ale za druhe: svata riSe rimska a narodne socialistieky ne­
meck"y stat dneska - jaka jest tu analogie? VZ ten rozdil na­
zvoslovny: rise a stat. Rise je imperium, skladba, stat je oso­
bitt subjekt. RiSe je pojem nadstatni, stat pojem protifisskY. 
Stat chce byt suverermi a brani se vrazeni do ramce jakekoli 
»riSe«. Je-li do ni vsazen, spokoji se od casu do casu urcitou 
kompromisni rovnovahou r ale snazi se rust na jeji ukor, at uz 
proti ni, at cizopasne z nL Tyto dva pojmy nejsou nikdy za­
menitelne. 

Narodni socialism usiloval 0 Nemecko vzdy jako 0 stmele­
ny, sjednoceny, ba zelezne zkon<;:entrovany stat. Mluvi-li ob­
cas 0 risi, ne proto, aby myslil na skladbu, federaci, nybrz jen 
aby se statu, 0 nejz mu jde, dostalo honosnejsiho jmena. Jako 
kdyz plebejsky malomestak se hIllSi k slechtiekemu pfidomku, 
tvrde na podklade buhvijakych dokumentu, ze jej zdedil od 
predku. Precteme si jen pozorne ony zpetadvaceti bodu mni­
chovskeho programu nacisticke strany', ktere predvidaji uspo­
radani budouciho »Velkonemecka«, az se hnuti jednou uchopi 
moci. Velkonemecko rna soustrediti v sobe vsechny Nemce na 
zaklade sebeurcovaciho prava narodu - tedy myslenky vse­
chno spiSe nezli syntheticke. Statni obcanstvi rna byti jednot­
ne, pristupne jen soukmenovcum. (Pri tom se zde mluvi jeste 
vsude toliko 0 statnim, nikoli riSskern obcanstvi.) Lad se sil­
na centrcilni moc rise proti zemim. Termin »riSe« vyskytuje se 
v tomto programu vubec toliko na 2 mistech v opaku proU 
zemskemu partikularismu, kdezto terminem »stat« se 25 bodu 
jen hemzi. Jde tu zrejme 0 to, oznacit onim terminem neco, co 
rna byt prekonano, pres co se rna prejit k tvrde, proste jednote 
statu, a to statu vnitfne nacionalne jednoliteho. Statu nacio­
nalniho. 

Jak cizi a daleke jest takove pojeti »rise« od vseho toho, 
Cim byla kdysi svata riSe rimska! Onen spolek narodu, s ten­
denci universalistiekou, jehoz idealem bylo ovladnuti vsech 
kfesfanskych narodu sveta moci svetskou, tak jako papezstvi 
se je snazilo ovladnout moci duchovni (a svetskou ovsem take, 
odtud ty konflikty mezi cisaH a papezi). Le skutecnost zustala 
daleko za idealem; ze se z nenemeckych narodu druzilo k riSi 
jen nekolik; ze nebyly vsechny k ni ve stejnem vztahu, nekte­
re ze .if byly blizSi, u jinych tento vztah byl jen zcela papirovy, 
jest ovsem pravda. Ale pres to prese vse nebyla svata rise ni­
kdy statem nerneck'yrn, byla to kfesfanska internacionala, za­
lozena a UdIZOVana ve jmenu rnyslenky, ktera mohla byt vsem 
dilcum, ktere ji skladaly, stejne vlastni, jako byla narodu ne-
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meckemu. Ostatne se dalo vubec tezko mluviti 0 nemeckem 
narode v teto riSi, bylo v ni nanejvYse nekolik kmenu, nikoli 
jeden nemecky narod. Jestlize nositeli riSske moci byli posi­
tivne nemecti velmozove, jestlize vlivem pfirozen.e povahy ne­
meckych kmemi v teto mezinarodni krest~mske riSi se sHil 
nemeck"y jazyk a nemecka kolonisace, toz to prozrazuje jenom 
skutecnost, ze nemecky lid dovedl dobre pouzit pfilezitosti, 
kterou mu tyto pomery, pron tak vyhodne, skytaly. Ale nikte­
rak to nepropujcovalo riSi samotne raz nemeckeho statu. 

Myslenka svate rise se rozbila reformaci, jakmile krestan­
stvi prestalo byti jedine. Tehdy take vznikaji prvni pocatky 
narodniho hnuti, ktere risskou myslenku posleze pohrbilo, kte­
re ale, pokud jde 0 nemecky narod, posleze se vyhranilo v dnes­
ni podobe narodniho socialismu. Jest to tudiz nacism, ktery 
dal posledni a rozhodnou ranu ideji svate i'imske riSe. Kterak 
by jej tedy bylo mozno pokladati za jejiho legitimniho dedice? 

Ponevadz jest nacismus takovYm antip6lem vseho toho, co 
nam predstavuje slovo »Rise«, protoze v jeho myslenkove mi­
pini neni nie, co by mohlo byti spolecne jeste jinemu narodu, 
nezti jest narod nemecky, protoze nacismus umyslne a cileve­
dome se isoloval a oddelil ode vseho toho, co neni jen nemec­
ke, nybrz take trochu vselidske, protoze jeho mluvCi se ne­
jedenkrate honosili tim, ze jejieh ideologie neni pro export, 
nybrz ze jest to ryze vnitfni majetek nemeckE~ho lidu, proto si 
nelze predstavit na takove vylucne zakladne skladbu jen tro­
chu riSsky universalni. Le jest pro nacismus kvadraturou kru­
'-:u, aby zalozil riili, k nfz by jinf narodove mohU nalezti tako­
vy vztah, v jakem nekdy byli nenemecti narodove k svate 
Hili rimske, vysvitne nejlepe, srovname~li vynos vudcuv 0 pro­
tektoratu tech a Moravy na pr. se Zlatou bulIou cisare Kar­
la IV. a postaveni ceskych zemi v riSi podle obou techto »za­
kladnich zakonu«. 

Podle Zlate bully byl cesky kral prvni mezi svetskymi kur­
firsty. Kralovstvi ceske bylo dedicne, a to nejenom v muzske, 
nybrz i zenske posloupnosti a v pripade uplneho vymreni dy­
nastie svobodne volebni - zatim co ostatni kurfifstvi vymre­
nim muzskych potomku stavala se riSskymi leny. Nebyla tedy 
sta.tni moc v ceske korune odvozena v zadnem smeru z Tise. 
Dale bylo ustanoveno, ze od soudu ceskych neni odvolani k riS­
skemu soudu dvorskemu. Vsichni kurfirti meli ovIadati neje­
nom jazyk nemecky, nybIZ i cesky a italsky (internacionalni 
raz rimske riSe byl tim obzvlailte zduraznen, coz tim vice vy­
nika, zeurednim jazykem riSskych organu byla prece latina 
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a. fecene ustanoveni 0 trojjazycnosti kurfiftu znamenalo tedy 
projev vaznosti vuci lidovYm jazykum hlavnich narodu v fEd.) 

Ve vtnosu vudcove z 16. bfezna 1939 a v pfedpisech, jez jej 
provedly, se naproti tomu fika, ze ceskomoravske zeme nale­
zely po tisic let k zivotnimu prostoru nemeckeho miroda, ze 
tento narod, dik sv-ym obzvlastnim vlastnostem, jest povolan 
poradati pomery v techto zemich. Vizme tu myslenku nemec­
keho naeionalismu! Vnitrni uprava pomeru a vztah techto zemi 
k flSi jest veci fise samotne. Postaveni protektoratu jest toliko 
odvozeno z fiSske pravomoei, jeho autonomie jest toliko kon­
cedovana fiSi. Nemecti obyvatele protektoratu jsou fiSsti ob­
cane, podlehaji nemeck-ym soudum a maji nemeck"y osobni 
status. Ale i ostatni obyvatele mohou byt podfizeni fisskemu 
soudnictvi, a vskutku jemu v daleke mite podrobeni jsou. Ba, 
i pokud nad nimi soudi soudy protektoratni, mohou fiSsti orga· 
nove jejich rozhodnuti suspendovat a rusH. Hlava autonomni 
spravy protektoratni ma postaveni hlavy statu, ale vykonavu 
svuj urad toliko za souhlasu fise. Veskero autonomni zakono­
darstvi a sprava jsou pod fisskou kontrolou. Rise muze kazdy 
autonomni akt zastaviti, ba muze kdykoli (v pfipade nebezpeCi 
z prodleni nebo za pfedpokladu spolecneho zajmu - ale fiSSti 
organove samotni rozhoduji, nastal-li takovy pfipad -) jednati 
na miste autonomniho za.konodarce nebo uradu. RiSe muze take 
kdykoli jednostranne trvale pfevziti kterekoli odvetvi protek­
toratni pravomoei. Veci zahranicni a vojenske vubec vede za 
protektorat jen fiSe sama. -

Takove jest dnesni postaveni ceskych zemi v fiSi. Kdyby slo 
opravdu jen 0 obnoveni svazku mezi temito zememi a svatou 
Hmskou fisi, vypadala by povaha protektoratu naprosto jinak. 
Pfedevsim by nebyla vubec fee 0 protektoratu, nybIZ 0 ceskem 
statu. Tento stat by nebyl soucasti prostoru nemeckeho naro­
da, nybIZ vlastnim svebytnym prostorem k fisi volne zaclene­
nym. Do jeho vnitfnich veci nesmel by se zadny Hssky organ 
vmesovat, nesmel by tu soudit fissky soud, vydavat pfedpisy 
fissky zakonodarce. Jeho obyvatele by byli podrobeni jenom 
jeho vlastni moei statni, nikdy pfimo fiSi. Hlava statni by byla 
ustanovovana jenpodle autonomniho prava a fiSe by musila 
pfijmout toho, kdo byl takto ustanoven, bez namitek. Uzemim 
ceskeho statu by byly Cechy, Morava a Slezsko podle sve hi­
storicke hranice. Cesky panovnik - fekneme tfebas statni pre­
sident - by byl prvnim fisskym knizetem a mohl by se stati 
tfebas i vudcem a fissk-ym kanderem. Nejvyssi fissti organove 
(fiSsk)r kandef, ministfi) by musili ovladat take cesky jazyk. 
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Na uzemi protektoratu by mohlo dliti jen ceske vojsko, ktere 
by fiSi pomahalo jen v mire pomerne nepatrne, i kdyz by to 
bylo dnes zajiste vice nezli onech historickych 300 odencll, 
ale tato pomoc by mohla byt vykoupena riSskou dani, jedinou, 
ktera by byla odvadena. Vsechny jine financni a hospodarske 
zdroje protektoratu by zustaly v zemi. 

UZ na uvedenem prave srovnani tedy vidime, jak stat, ktery 
si nepravem prisvojil titul tfeti »riSe«, a universalni svata rim­
ska fiSe jsou si vzdaleny a cizi jako oheri a voda. A proto, co 
se obnovuje, neni svata fimska fise. Ostatne se ani vubec nic 
neobnovuje. To, co zde bylo zfizeno nasilim s jedne a uhybnou 
povolnosti s druhe strany, jest utvar, jaky zde nikdy nebyl a 
nemohl tedy byti obnoven. Jestlize se vubec neco obnovuje, 
toz jedine to, ze Branibofi jsou opet jednou v CecM.ch. 

Duben 1939. 



SIuze6nrk konjunktury. 

Z nejklikatejsich cest »vnitfniho sebehledani« jest nepochyb­
ne ona, kterou za sveho dosavadniho zivota absolvoval dr. 
Emanuel Vajtauer. Neni mu jeste padesat, ale prozil jiz leda­
cos. Dite z Ufednicke rodiny byl z tech nemnohych ceskych in­
teligentu, ktefi se jiz pfed svetovou valkou skolili v cizine. Stu­
doval na Sorbone experimentalni psychologii a vydal 0 svych 
studiich knizku na nase pomery velmi ::.leobvykleho sujetu a 
slahu. (Lidska duse.) Po valce se pustil do politiky a rychle 
stanul na nejkrajnejsi levici. Kdyz 5e ukazala v roce 1920, ze 
radikalni socialismus bude v republice nadlouho odkazan na 
tvrdy chleb odfikani a oposice, dr. Vajtauer se odklidil do Spo­
jenych statu severoamerickych organisovat levicove hnuti del­
nicke v sirsim mefitku. Delal to tak stoprocentne dukladne pe­
rem i slovem, ze mu po malo letech postavili kuffik za dvefe. 
Byl deportovan zase k nam. Tehdy byla u nas doba »krajni re­
akce«, rozumej vlada demokraticke pravicove koalice. Dr. Vaj­
tauer se stal pak Clenem redakce Ceskeho slova a A-Zetu a 
psal do listu Melantricha reportaze a uvahy, ktere nijak ne­
vystupovaly z ramce socialisticky konservativni linie tisko­
vych podniku pane Saldovych. (Pan Salda se zmocnil nekolika 
takovych byvalych levicaku a mel jiz tenknite svoji methodu, 
jak pfeskolovat by-vale srsate Savly ve vydatne Pavly.) Tak 
jej zastihly udalosti v konci minuleho roku. 

Za sve prvni komunisticke etapy napsal dr. Vajtauer neko­
likero spisku, v nichz se ihned ukazaly vsecky vlastnosti jeho 
ducha. On v zakladni myslenku, jejimz hlasatelem se chce sta­
ti, nevrusta, dava se ji toliko do sluzeb a pfilne k ni nikoliv 
srdcem, nybrZ pfedevsim hlavou. Jest pak bezpfikladne vyna­
lezavy ve vymysleni duvodu pro pfejatou thesi. Tehdy jsme 
se divili, kterak clovek, svy-m puvodem a zpusobem zivota tak 
daleky »proletafskych zivotnich zkusenosti«, dovede pfejmouti 
tfidni zpusoby uvazovani a pfedciti jimi cele fady nasich del-
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nickych pracovniku. Tehdy jsme ovsem jeste netusili, jak je 
jeho pfilnuti k veci povrchni, bez kofenu, jak snadno od ni od­
padnei ze dr. Vajtauer vsechny tyto hbitosti a sikovnosti sveho 
mysleni dove de angazovati pro myslenky prave protinozne 
onem, jimz slouzil za sveho mladl, a ze se bude tvafit stejne 
odhodlane a oddanei nikoli, ze bude stejne odhodlany a odda­
ny temto politickym idejim, pokud u publicisty toho druhu lze 
o oddanosti: vubec jeste mluvit. 

V knizce »Socialisticky stat«, vydane v,roce 1919, oduvod­
{lUje Vajtauer program, aby se nove zalozena republika stala 
sobestacnym statem pro 14 milionu pracujicich lidi, pracuji­
cich jen pro svou spotfebu a jen tolik, kolik tato spoti'eba a 
nutnost obrany vuci zevnimu nebezpeci vyzaduje. Stat rna byti 
rayonovan, a kazdy rayon podle celkoveho statniho planu rna 
vyrobiti a spotfebovati urcity podil na celostatnim hospodaf­
stvi. Zahranicni obchod rna byti jen vy-menny a statem mono­
polisovany: vyvazeti marne jen tolik, abychom mohli z eiziny 
dovezti to, co schazi nasemu konsumu. Zemedelska i prumys­
lova vyroba rna se diti ve statnich velkopodnicich, distribuce 
pomoci okrskovych obchodnich domu. Takto uspoi'adany stat 
jest mozno uskutecniti jen cestou tfidni revoluce delnicke proti 
kapitalistum a proti inteligenci, jez jest - dik kapitalistickernu 
vyskoleni - bezcharakternim stadnim davern, ktery pujde za 
tim, kdo da nejvice, a je neobycejne zbabela. Pro takory a 
takto vydobyty stat jsou duvody hospodai'ske (jen on zabrani 
mrhani statky a praci)), mravni (jen on cini lidsky zivot soM 
ucelem), mezinarodni (sobestacne staty, nebojujici 0 vzajemne 
trhy, nejspiSe zaruc! mezinarodni pokoj), ale i vlastenecke. 
Tyto jsou pro Vajtauera te doby nejcharakteristictejsi: nas stat, 
pravi, rna v sobe znacne procento narodnich nepratel, Nemcu 
a Mad'aru. Zvlaste Nernci maji v rukou hlavni prumysl. Nevy­
vlastni-li jej republika, zanedlouho hlavni bohatstvi zeme bude 
zcela v jejich rukou, ba kapital z riSe pfijde do Cech, aby pod 
firmou ceskoslovenskych pi'islusniku obchodoval v cizine. Sta­
neme se hospodarskou provincii zidovskonemeckou. Pi'itom 
nebudeme moei ani spolehati na zastitu ohromneho bratra Ru­
sa, v kterouz jsme doufavali dfive, ponevadz sibifsky konflikt 
nasich legionaru nas znepi'atelil s novym Ruskem. Udrzi-li se 
v Rusku Sovety, nenajdeme u nich ochrany. Zvitezi-li vsak 
Kolcak, nezapomene nam nova reakce, ze jsrne odmitli jiti pro­
ti bolsevikUm. Smyslem Nemecka stava se myslenka odvety. 
Nasi narodni povinnosti jest miti pokud lze nejlepsi armadu. 
Ji musime venovati vsechen pfebytek sve energie Ii bohatstvi, 
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a proto je nesmime vyvazeti ze zeme. Nas budouci milita­
rismus je nejpronikavejSim vykrikem potfeby socialistickeho 
statu. 

Tedy: takova byla Vajtauerova koncepce naseho statu v ro­
ce 1919 na prahu nasi prvni republiky. Nyni napsal tyz autor 
knizku »Jak po Mnichovu«, v niz konstruuje statni program 
republiky druhE!. Slysme jak: nasim udelem pro budoucnost 
jest, pravi v UYodu, abychom sIi spoleene s Nemeckem, a to 
snad na dobu nekolika sto1et1. Nepokladejme to vsak za po­
hromu! Je to pokrok, revoluce. Sestoupili jsme teprve nyni na 
zakladnu, na niz je jedine mozny nas skuteeny narodni vze­
stup. Spoleeny domov tfi slovanskych kroenu, Cechu, Slovaku 
a Podkarpatsky'ch Rusinu je to, co nam patfi: Sudety, manar­
ska a polska uzemi byl jen preplatek, ktery jsme dostali proti 
zasadam WilsonovYro. Toto nezaslouzene plus nas zavazova10 
k sluzbe militaristickym zajmum Zapadu,prone jsme nemohli 
uskuteeniti Masarykovy ideaJy humanitni demokracie. To vse 
bude teprve nyni uskuteenitelne. Ovsemze se musime preorien­
tovati hospodarsky: syYm vyvozem budeme ze dvou treUn za­
visli na Nemecku. Ale i to jest pro nas s prospechem, ponevadz 
nebudeme musiti pracne vyhledavati daleke trhy za cenu sni­
zovani sve zivotni urovne. Pro kulturni svebytnost naroda lze 
sice mW jiste obavy, ale zatim netreba predpokladati, ze ne­
mecka politika vyboci zde z rozumnych diu. Kdyby Nemci 
zacali s cilevedomou germanisaci, octli by se totiz sami nad 
propasti; nebof nejde jen 0 nas, nybrz i 0 Polaky, Mad'ary, 
Ukrajince a ostatni narody stfedni a jihovychodni Evropy, a 
to je mnoho i pro zaludek Gargantuuv. Musime predevsim sami 
posiliti sve narodni sebevedomi: »Vratit se k mirodnim klasi­
kum, k mirodnim dejinam, k narodnimu umeni, k puvodnimu 
poslani buditelskemu. Jen ukazeme-li silne a sebevedome na­
rodni ja, muzeme miti pomer k Nemcum dobry.« _ 

Cekat na vnkeni starych hranic jest silenstvi. Ani valka a 
porazka Nemecka by nam je nevratila, nebof Anglicane a Fran­
couzi rekli otevrene, ze by i po eventualni katastrofe riSe Su­
dety jiz pri ni zustaly, a komunisticke Rusko prece nikdy ne­
melo ticty k historickym hranienim narokum. Ostatne na svete 
uz nejde 0 zapas svetoye koalice s Nemeckem, nybIZ 0 evrop­
ske usmii"eni bez vcHky. Zapad uz nemuzeme strasit nebezpe­
Cim nemeckeho tlaku na Vychod, a vnuknout mu tim poznovu 
nas vyznam jako brzdy tohoto tlaku. Nebof Zapad s nemecky-m 
Drang nach Osten pocita jako se silou pro sebe positivni. Mni­
chov jest dohoda velmoci. 0 vybudovani sedmeho Imperia (ve-
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dIe francouzskeho, britskeho, italskeho, Sovetu, USA a Japon­
ska), a my patrime do jeho sfery. 

Nas lid, ponechan sam sobe, najde brzy dobry pomer k Ne­
mecku. Jen kominterna a zide by nas mohli vestvat k nasemu 
nestesti jeste jednou do nepratel~eho postoje. Ale ve skutec­
nosti neni niceho, proe bychom dnes nemohli by-ti -- s hlediska 
sveho vlastniho zajmu - k Nemcum uprimne loyalni. Nemec­
ky podil na kolonisaci, ktery se stane aktualnim, umozni i nam, 
abychom soubezne s nim vybudovali nekde ve svete druhe Ces­
koslovensko. To zestonasobi nasi narodni odolnost, budeme-li 
miti vedomi, ze i kdesi jinde hori plamen nasi narodni sHy. 
Vajtauer ocekava, ze Nemecko nebude nam vnucovati celni 
unii s riSi. Kdyby to ueinilo, opakovalo by chybu stareho Ra­
kousko-Uherska, »z nas by pak nezbytne uCinilo nepritele rise, 
ponevadz by mis pfipravilo 0 nejbezpecnejsi narodni organi­
sacni formu, narodni hospodarstvi. Ze spolupracovniku a pratel 
by uCinilo rebely« (str. 69). 

Se stejnou suverennosti, s jakou v knizce »Socialisticky stat« 
rysoval Vajtauer zasady komunistickeho fizeneho hospodar­
stvi, kresli nyni obraz stavovsky organisovane spolecnosti dru­
he republiky. Se stejnym sebevedomim stanov! principy auto­
ritativni vlady, kterou si predstavuje zalozenu na soustave 
jedine strany - knizka »Jak po Mnichovu« je oddane veno­
vana min. predsedovi Beranovi - patrne tedy strana Narodni 
jednoty jest onim strediskem, kteremu by Vajtauer chtel svefit 
moe v republice a vyber vedoucich osob. Zada lepSi byrokra­
cii, ale stavi v nove spoleenosti do popredi zejmena armadu: 
),stejne jak Italie a Nemecko musime zmilitarisovat celou spo­
leenost, pocit uz u mladeze a nezastavit se ani u zen.« Sokol­
stvi se musi stat skolou narodni hrdosti a vsecky telocvicne 
jednoty se must vratiti zpet do jeho luna. I kultura se musi 
vice znarodnit. »Je nutno do kuHu oditi celou filooofii miroda, 
jeho minulost i jeho nadeji do budoucna« (str. 133). Druha re­
publika neni jen vrakem, na nemz se chceme uchovat na zivu. 
Je to stat, ktery ma svou ideu, jez je jednak. zalozena na na­
sem novem pomeru k Nemecku a vyjadrena ideou svatovac­
lavskou, jednak spoleenym jmenovatelem, jaky je mezi nasimi, 
ttemi zakladnimi kmeny, to jest siovanstvim, jez je 0 to aktn­
aInejSi, ponevadz Vajtauer ocekava pravdepodobny rozklad 
Sovetskeho svazu a po te sblizeni s jeho zapadn~i slovan­
skymi narody, najme Ukrajinci a Belorusy. »My, Kteri jsme 
tak krute doplatili na kominternove dobrodruzstvi« (t. j. byli 
jsme obetovani Zapadem proto, ze jsme zustali verni paktu se 
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Sovety), »muzeme S Nemeckem a Anglii jiti na sto procent 
v jeho boji proti kominterne.« Nevefme v poveru odvekeho 
nepfatelstvi Germami a Slovami! Rusky narod vazi si Nemcu 
vice nezli kten§hokoliv naroda jineho. Polaci zacinaji hledati 
stycne body mezi Nemeckem a sebou. Balkan jest prostfedi 
nejvhodnejSi pro spolupraci nemecko-ruskou. Z tech vsech ota­
zek valka nevznikne. Ale nevznikne ani pro spory kolonialnL 
Nyni pocina stoleti Afriky a harmonicke zpfistupneni tohoto 
svetadilu jest veci planovite spoluprace mocnosti, »hospodaf­
sky mir, pfipravovany ctyfmi velmocemi, bude Evrope odraz­
nym mustkem. Svet, ktereho Evropa dobyla, bude se budo-
vat ... pojd'me s sebou!« . 

To jest zElVer knihy, ktera vysla 0 dye desetileti pozdeji nezli 
»Socialisticky stat«. Nepfizni osudu vysla az tesne pfed 15. 
bfeznem letosniho roku, takze jeji these jsou pfilis bezprostfed­
ne konfrontovany s dusledky, jez toto datum pro nas pfineslo: 
ztratili jsme vlastni statni osobitost, »ideu« zalozenou na spo­
jeni tti slovanskych kmenu, je nam ulozena celni unie s fisi, 
nase hospodafstvi zacina byti rychle ovladano Nemci, pozbyli 
jsme sve armady, ktera by nam »zmilitarisovala« mls mirodni 
zivot; Sokolstvo, ktere melo podle Vajtauera h'yti stfediskem 
narodni vychovy, jest ohrozeno atd., atd. \ 

Logicky vzato, mel by pan dr. Vajtauer svoji knihu nyni 
vziti Z obehu, hlavu pfioditi smutkem, ne-Ii se »ze spolupra­
covnika. a pfitele« stati »rebelem«. Toho ovsem od neho nece­
ka nikdo. Ale snad by se mel alespoii odmlceti a ztratiti v po­
zadi, nebol: prohrava sviij druhy »svetovy nazor politickY«. 
Jenze, jak toho pana zname, neodmlCi se. Naprosto pak nebu: 
de rebelem, nebof z rebelantstvi uz davno vyrostl, a konecne 
rebelem byval jen tehdy a tam, kde risiko nebylo pfilis znacne. 
SpiSe pfilne co nejrychleji k nove nastolentn: skutecnoste~, 
a zasype nas nejdfive celou fadou vynalezenych ar~ument,:, 
jimiz nam dokaze, ze cerne je bile, ze Vajtauer byl vcera pra­
ve tak hloupy jako pfed 20 lety, ze je nutno opet jednou zabo­
citi ode zdi ke zdi. Nebof u tohoto spisovatele nemate nikdy 
dojem, ze to je srdecny muz; spiSe lze jej urCiti slovem: slu­
zebnik konj1'lnktury anebo jeste lepe feceno: krejcik, ktery 
promptne usije kdykoliv zadanou narodni ideologii podle do­
dane miry. 

Piipsano'" po peti Ie tech: Coz se doslova a vrchovate spInilo. 
Dr. Vajtauer stal se prototypem kolaboracionalistickeho zur­
nalisty. Neostychal se obleci do uzm1.l.teho plaste Peroutko-
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vy Pfitomnosti, naplivat na svou osobni minulost (kdyz na PI'. 
napsal letos v bfeznu vzpominku na svuj pobyt v Moskve, 
v nrz tvrdi, ze jiz tehdy prokoukl licomernou hru Moskvy 
s vlastnimi lidmi, ktefi ji vefili - a pfece pak jeste leta pro ni 
pracoval ve Starem i Novem sveh~). Ale korunu sve Cinnosti 
nasadil prave nyni svou knizkou »Cesky my thus - co nam 
lhaly dejiny«. V jeji pfedmluve opetovne hrde prohlasuje, ze 
nasel on en kouzelny proutek, jehoz svihnutim se nam rozfesi 
vsecky otazky naseho narodniho osudu. Tedy jiz tfeti proutek 
- pfi nejmensim. V knize nas vybizi, abychom odlozili detske 
my thy a Huse sve historie: ze jsme pfirozenou uzemni jednot­
kou a pevnosti; ze jsme narod povahou demokratickYi ze jsme 
byli kdy v dejinach samostatni a ze samostatnost potfebujeme 
pro svuj narodni zivotj ze jsmc Slovane a ze slovanstvi je nam 
neeim blizkym; ze my a Nemci v nasich zemich jsme ve vec­
nem antagonismu. Vsechny tyto my thy odlozme - nas vybizi 
- a uvedomme si, ze »Nova Evropa«, v jedne vuli sjednocena, 
ale pfi tom narodni sveraznost uchovavajici, to je ta nova a 
dostatecne prostorna zahrada, v niz borovice naseho narodniho 
cinu, zbavena obruei male kade, najde dostatek pudy pro ko­
feny a ponese korunu slavne do vYse. Cerpa-Ii pi'i tom ze zku­
senosH poslednich let, Vajtauer ovsem musi vedet, ze tato 
sjednocujici vUle, ten zahradnik one nove zahrady, jest ne­
mecky narodni socialism, hnuti zalozene na mythu nemeckeho 
nacionalniho romantismu, proti jehoz nehoraznosti vsecky na­
se narodni my thy jsou nevinnou hrackou. (Te licomernosti apo­
staty, karajiciho vlastni lid, ze Ipi na starych buzcich, jen pro­
to, aby jej podrobil strasne cizi modle!) Dr. Vajtauer vi take, 
ze borovice naseho narodniho cinu nemela nikdy kofeny tak 
pfiseknute, jako v teto nove zahrade (viz zkomolene skolstvi, 
zakleta litercirni tvorba, viz expropriovane narodni hospodaf­
stvi) , korunu tak polamanou (viz hekatomby popravenych a 
masu mucedniku). - Ano, vidime-li tuto tfeti etapu Vajtaue­
rova vyvoje, konfrontujeme-li nekdejsiho komunistu a potom­
niho svatovaclavskeho Slovana s dnesnim soudcem eeskeho 
mythu, zda se, ze utH zde nazvu »sluzebnik konjunktury«, kte­
ry se nam zdaI pfipadny-m jeste pfed peti lety, znamenalo by 
pro neho dnes nezaslouzenou omluvu. Kveten 1939. 

Glossy 2 



Narodnf sQurucenstvL 

Prikraslovaci nasi bidy fikali 0 t. zv. druhe republice, ze je 
»mahi, ale nase«. Ze jsme meli statek, ale byla na nem zelezna 
krava tezk-ych politick-ych hypotek. Ted marne chaloupku, ale 
bez dluhu. Dobra tedy, byla bez dluhu a pres to nam ji prodali. 
A ted' jsme v protektoratni pastousce. 

Titiz prikraslovaci si tehdy libovali, ze namisto desiti poli­
tick-ych stran marne dYe, resp. ctyfi (se stranou lidovou a s pod­
karpatoruskou sjednocenou). Od desiti ke ctyrem ci dvema, 
jak nadejny to vyvoj, jake to zjednoduseni! Prisel 15. brezen 
a i ty dYe jsou uz mnoho. Budeme mit jedinou politickou stra­
nu. Na pastousku az tuze mnoho prepychu. 

Pravime-li tohle nikoli bez davky jisteho sarkasmu, jsme 
daleci toho, abychom se staveli proti zjednoduseni a sjednoco­
vaci tendenci v ceskem tabore. Marne uctu pred necim tak 
elementarnim, jako byla prihlasovaci akce, kteni nabrala do 
N. S. celkem 99.79% ceskych muzu v protektoratu. Vime, ze 
tohoto vYsledku bylo dosazeno jedine proto, ze jak pri sesta­
veni teto organisace, tak v provolani k naboru apelovalo se to­
liko na cesky narodni zajem. Ze se agitace rozumne vyhnula 
jakemukoliv poukazu na nastale statopravni zmeny a ucinila 
vse, aby vysledek pfihlasovad akce nemohl byti poklactan za 
schvaleni Hachova jednani v Berline a noveho stavu. Jedine 
heslo, kterym se agitovalo, bylo: Cesky lide, do houful Statni 
president to rekl na prvni schuzi vyboru N. S. slovy: »Na mis 
je nyni, abychom udrZeli svuj narod, abychom zamezili jeho 
rozklad, abychom sebrali vsechnu svou mravni sHu a neposky­
tovali nikomu obraz naroda mravne rozvraceneho. Musime se 
vyvarovat podlizavosti a donaseni ... « A do rozhlasu rekl 
president Hacha: »Kdyby nekdo prekazel sjednoceni na­
roda do jedineho siku, dopustil by se neodpustitelneho hfi­
chu. A kdyby se nektefi dali zlakat nadeji, ze nadesla je­
jich chvile, v niz podle nekterych spatnych pfikladu z nasi 
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minulosti mohou pro sebe kofistit, pachali by na narode vra­
zedny zlocin.« 

Narodni jednota tedy byla jedin-ym programem, pro ktery 
sourucenstvi bylo vyvolano a pro ktery se mu dostalo takove 
opory v narode. Narodni jednota ovsem neni dostatecny pro­
gram pro politickou stranu v situaci, v jake se octl cesky na­
rod za nynejsich pomeru. Politicka strana jest organ inieiativni 
aktivity, tvurci politicke vulej jaka yule a jaka aktivita mohou 
se nyni ale uplatniti jmenem ceskeho naroda? Iniciativni, ak­
tivni a Cinorody chtel byt Gajduv Narodni vYbor. Aktivnimi 
by chteli a mohli byti fasiste. Cinorodou by dovedla dnes byti 
Vlajka. Politickou iniciativu by s uspechem, pravda, rozvinula 
Akce narodni obrody. Tyto vsechny skupiny by dnes horecne 
chtely neco delat, ony to ale prave jsou, na jichz adresu pla­
tila slova presidenta Hachy 0 tech, kteri chteji kofistit ze sve 
situace. Oni by si chteli vyrizovat uCty proti cesk-ym lidem 
z doby republiky. Odstranovat ceske kulturni pracovniky z ve­
dOUclCh mist, likvidovat »zidozednare«, arisovat zidovsky ma­
jetek (blahovi, jako by jim dovolili nemectl ochrancove spolk­
nout toto tucne sousto, na nez si sami uz nabrousili zuby!), 
soudit byvale politiky, hlasit se - dojde-li ke konfliktu s Pol­
skem - 0 aktivni ucast ceskeho naroda na strane fise a 
o uzemni i jiny podiI na pfipadnem vitezstvi atd. To by tak 
byl asi politicky program pro aktivitu techto skupin, nikoli 
vsak program ceskeho naroda. Nebof jestlize nektefi z nich, 
na PI'. fasiste, mohli za druhe republiky byt pro cesky lid oprav­
du svudn-ym nebezpeCim, prestali jim byti razem, jakmile prisel 
okupant. Cesky naeionalni radikal, fasista, Vlajkar, antisemita 
s nevyvanutou jeste aureolou demonstraci proti nemeck-ym 
vysokym skolarn, obhajce Rukopisu, odpurce humanitnich ide­
cUu - domahajici se vlacty nad narodem a moei proti svym 
odpurcUm pod ochranou nemeckeho vetfelce, to se prostemu 
zdravemu ceskemu rozumu nerymuje. Jakmile se da~i na tyto 
cesty za patronatu nemeckychdrZitelu moei, vudcove recenych 
skupin razem se octli v ceskem tabore osamoceni. Ne, takova 
politicka aktivita se neda rozvijet za souhlasu a v zastoupenf 
naseho lidu. Jina politicka aktivita pak neni mozna .. 

Neni prece mozne zacit nyni nejake velkoryse dilo socialni: 
politiky. Neda se prece zapocit s resenim nove organisace na­
sich skol a s reformou jejich osnov. Kterak bychom se mohH 
pusHt do revise berniho systemu, do obecniho zrizeni a podob­
nych veci, kdyz nade vsemi temito reformami vis! Damokluv 
mec souhlasu nemeckych mist, jejichz stanovisko je vuCi nam 
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zasadne neduvefive (podobne jako nase stanovisko wci nim), 
jejichz umyslu s naSim skolstvim, se zdejsim socialne reform­
nim zakonodarstvim, s vynosem nasich dani a upravou obec­
niho zrizeni naprosto nezname. A proto, abychom radeji ne­
vzbudili jejich reakci, ktera by popripade zasahla velmi rusive 
a skodlive do toho, co zde ve vyjmenovanych oborech marne, 
radeji volime v zajmu naroda formulku: niceho se nedotykati 
v presvedceni, ze na nejaky rok s touto formuli vystaCime a pak 
se zatim pomery nejak obrati v nas prospech, az zase budeme 
miti vhidu svych veci vice ve vlastnich rukou. 

A to ani nemluvime 0 tom, ze jakmile by se 0 nektere z techto 
otazek zaealo vazne jednat s nadeji, ze bude mod byt opravdu 
radikalne resena, jednota narodniho tabora by byla vystavena 
zkousce sotva obstojne. 

A pro to vsechno tedy: Narodni sourucenstvl, jakkoli je v teto 
dobe nutne, jakkoli skvely vysledek jeho naboru jest velikym 
aktivem naseho narodniho zivota, prece jen neni a nema byti 
politickou stranou. 

Narodni sourueenstvi je organisaci narodniho »hradniho mi­
ru«. Jest vzajemnou zarukou vsech dosavadnich stran a smeru, 
ze se v danych pomerech nebudou predstihovat v usHi 0 du­
veru ani Hdu, ani mocnych okupantui ze nebudou v zadne forme 
vystupovat druh proti druhu ani v tisku, ani vcinech jednot­
livcu. Kdyby se podafilo opravdu pod tento jediny klobouk za­
radit cely narod beze zbytku, byl by to skvely mravni llSpckh 
v teto dobe pron tak truchlive a pokuseni pIne. Jestlize se Ha­
chova obava 0 odstepencich, ktefi se dopousteji neodCinitel­
neho hfichu, naplni na pflpadech nekterych aktivistickyc:h sku­
pin, znamena to nejhrubsi poruseni narodni solidarity se vserni 
pfitezujicimi okolnostmi a okamzik sklildani uetu nepochybne 
pfijde. S nemecke strany budou jiste takovi odstepenci podpo­
rovani,lakani a odmeiiovani. Otazka jest, zda s nemecke strany 
bude Narodni sourucenstvi vubec po delSi cas trpeno. 

Zejmena jest nam to otazkou za pfedpokladu, ze osobnosti, 
ktere Narodni sourucenstvi vedou, zustanou verny jeho jedi­
nemu smyslu, jaky maji organisace narodni jednoty dnes miti. 
Nebudou-ii chtit z neho delat politickou stranu, dosazujici sve 
lidi na vlivna mista, dodavajici vlade a nemecky-m Ufadum na­
pady a navrhy, propagujici v eeske vefejnosti nemecke mys­
lenky. Narodni sourueenstvi takto orientovane vzbudi pravde­
podobne brzy nevuli nemeckych mist, jako dosud probudilo jiz 
jejich neduveru. Nevime jeste, do jakych dob jdeme. Co vse­
chno bude od naseho miroda pozadovano a jaka ucast pri tom-
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to pozadovimi bude diktovana Narodnimu sourueenstvi a jeho 
Clemlm. 

Lee, at jsou doby, jez pfijdou, jakkoli tezke. Temer sto pro­
cent ceskeho Hdu zavazuje: v tomto mnozstvi jsou dobfi kato­
lici, prave tak jako ohnivi nacionalove a jako eesti »marxi.;te« 
ruznych odstiml. Narodni sourueenstvi, chce-li si poddet pro 
sebe cest a dustojnost, s jakou vzniklo, nesmi nikdy sestoupit 
do areny politickych udaIosti, nesmi byti politickou otranou. 
Jest docasnou hrobkou politicke yUle naroda, yule, jez jednoho 
dne oslavi svoje zmrtvychvstani, prozatim ji ale nejlepe svedci, 
spi-li nepretdite svuj zimni spanek. Cerven 1939, 
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(( Autonomie ii, 

Komentare, ktere provazely pied ctvrt rokem vydani vinosu 
Hitlerova 0 protektonitu Cechy a Morava v piizpusobenem 
tisku, tvrdily hlavne, ze nacionalne socialisticke Nemecko, pra­
ve proto, ze je nacionalni a socialni, dovede zalozit dmhemu 
narodu, ktery »se dal pod jeho oehranu«, du.stojnou platformu 
autonomniho zivota. Nemecti odbornici ustavniho prava, mezi 
nimi piedevsim sam pravdepodobny autor vynosu, statni ta­
jemnik v iiSskem ministerstvu vnitra Stuckart, slibovali, ze 
samosprava ceskeho naroda bude mit hranice toliko v mezi­
narodnepolitickych a vojenskych zajmech rise, jinak - ze­
jmEma uvnitf protektoratu - muze si cesky lid zafizovati svuj 
zivot jak mu libo. Muze zachovavat formy demokratickoparla­
mentni, soustavu volebni, hlasovani, ci nominacni a auto rita­
tivni atd. Ovsem od teto W~drosti a sirokeho pojeti autonomie 
tHo panove brzy utekli. V nejblizslm pfiStim vydani sveho 
»Neues Staatsrecht« pan statni tajemnik jest jiz podstatne 
upjatejsi ve vymerovani jejich mezi. 

Nu, my cesti Ctenari vynosu ze dne 16. biezna jsme se ne­
dali unesti k takovemu enthusiasmu ani prvniho dne, kdy jsme 
jeho text cetli v dennim tisku. Na prv-y raz jsme vi deli pre de­
vi3im, ze vynos jest dokonaly pfipad oktrojirky. Cesky lli:1roc1 
se neuznava za pfirozeny subjekt urcitych nezadatelnych pray 
na vlastni spravu, nybrz prava, ktera vynos vypocitava, se mu 
poskytuji. Zasadne jest cesky narod bez pray, teprve udelenim 
se mu dostava urciteho autonomniho postaveni. Jeho auto­
nomie jest tedy vyronem fiSske vysosti. Ale dale, jaka to jsou 
autonomni prava, ktera se ceskemu narodu, ci lepe feceno oby­
vatelstvu Cech a Moravy, koneeduji? Vesmes to jsou oprav­
nEmi eIastkka, skoupe wymefena, zaklausulovana; jiz pfedem 
je pomysleno na to, aby mohla byti kdykoli vzata zpet a aby 
pro toto zpetvzeti byl jiz v samem vynosu dan zaklad. 

Tak hnEd v prvnim Clanku vynosu se stanovi uzemi protek-
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toratu (casti byvale ceskoslovenske republiky, obsazene v bfez­
nu 1939 nemeckym vojskem), avsak zaroven se vyhrazuje 
vudci, aby z »duvodu obrany fiSe« stanovil v teto veci odchyl­
kyo - Tedy ani autonomni uzemi neni pevne zalozeno. Pevne 
zalozen neni ani lid, jako nositel autonomie. Ve vyhlasovaci 
klausuli se pravi, ze CechY a Morava odedavna »patfi k zivot­
nimu prostom nemeckeho naroda«, a na jinem miste se v ni 
fika, ze vynos se vydava v zajmu »obou v tomto zivotnim pro­
stom bydlicich llilrodu«. At tak ci onak rozhodne neni protek­
toratni uzemi zivotnim prostorem naroda jen ceskeho a pro­
tektoratni autonomie neni autonomii ceskeho lidu. Pravda, 
vynos sice vytvofil instituci zvlastniho protektonitniho statniho 
obeanstvi, ale jednak protektoratnimi obcany nejsou jen Cesi, 
nybrZ vsichni nenemci, ktefi nejsou cizinci; hlavne vsak tato 
instituee jest vylozene privilegium odiosum. Byla vytvofena 
nikoli, aby byl zalozen autonomni lid, nybrZ aby tato kategorie 
nemusila byti postavena na roven nemeckym statnim pfislus­
nikiim. Protektoratni pfislusnici nemaji zadne z politickyeh 
praY pfislusniku iisskyeh; nemohou se stati fissk-ymi Ufedniky 
a funkcioll1lii, ucastniti se lidoveho hlasovani atd.; ale nejsou 
rovnopravni ani na poli hospodaiskem, ani socialne ochran­
nem, lee by to bylo zvlaste opatieno. V tom smem jsou ve­
smes pokladani za cizince, zatim co nemectl statni pfislusnici, 
zijici v oblasti protektoratni pravomoci, pozivaji automaticky, 
bez dalsiho, v kazdem smem pray pfislusniku protektoratu. 
Nemecky statni pfislusnik mohl by byti tieba i statnim presi­
dentem, muze se usaditi kdekoli se zivnosti za tyeM podminek 
jako pffslusnik domaci. 

Tedy autonomie oktrojovana, bez nezadatelnych pray, bez 
zajisteneho uzemi, bez vlastniho lidu. Ale - feknete - auto­
nomni -protektorat ma pfece sva »svrchovana prava«, kte:ca 
»vykonava vlastnimi organy«. Vykonava je sice »v souhlasu 
s politick-ymi, vojenskymi a hospodarskymi zajmy fiSe« a auto­
nomni organy potfebuji k vykonu sv-ych pravomoci duvery a 
potvrzeni organy fisskymi - ale kdyby tomu tak nebylo, ne­
byla by to uz prece autonomie, nybIZ suverenita, ze? 

Tuto skromnou obhajobu vynosu a tuto omezenou duveru 
v autonomii, byt takto oklestenou, mohli jeho apologetove 
pfednaset v prvnich dnech pote, kdyz byl vynos vydan. Ale 
jiz prvni kroky v jeho praktikovani ukazaly, ze ani v tomto 
omezeni autonomie zit nebude. Ve v-ynosu se pravi, ze fiSsky 
protektor jako zastanee fiSskych zajmu v protektorate muze 
udileti protektoratni vlade »rady«; on vsak ji od pocatku udilel 
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namisto rad ve veeeeh ryze autonomnieh neodrnluvne pfikazy 
a nejen to, on svYrni naryehlo zfizenymi nizsimi riSskYrni or­
gany, 0 jejiehz existenci ve vy-nosu neni zminky (oberland­
raty), komanduje pres hlavy protektoratni vlady nizsi ji pod­
fizene autonomni Ufady (okresni hejtmany), zbavuje bez jejiho 
vedomi prednosty samospravnyeh uradu jejich funkci a stav! 
na jejich misto osoby jine, Nemee. 

Zvlastni postaveni protektoratu ehteIo byt ve vynosu ilustro­
vano okazalosti »zastupee protektoratni vlady« u vlady risske 
s titulem vyslanee. V praxi se ovsem ukazalo, ze pri tomto 
Ufade nejde 0 nic jineho nezli 0 osobni uznalost pro posledniho 
ministra zahranicnieh veci Ceskoslovenske republiky dr. Chval­
kovskeho, ktery asistoval dr. Haehovi pfi jeho berlinskem 
jednani - a zarizeno vse, aby se z teto osobni posice nestala 
nejaka instituee. Proto se »vyslanee« nestal Clenem diploma­
tickeho sboru, ale nejenom to, byl mu zakazan take jakykoli 
styk· s nemeekymi Ufady krome riSske kaneelare, a prazskYn::. 
Ufadum zakazano, aby se na Berlin obraeely v cemkoli pro­
strednictvim jeho. Jedinym prostrednikem mezi Prahou a Ber­
linem jest riSsky protektor autonomie. 

Podle »vy-nosu« rna. protektonit vlastni zakonodarstvi. Ovsem 
pod pfisnYrn dozorem i'iSskeho protektora, ktery rna neome­
zene suspensivni veto. Dobra. Jenze riSsky protektor rna jiz 
podle vynosu take pravo nahradniho nouzoveho autonomniho 
zakonodarstvi »v nebezpeci v prodleni, jde-li 0 nafizeni nutne 
ve spolecnem zajrrm«. Ostatne jde-li 0 »spolecny zajem«, muze 
riSe, tedy kterykoli i usti'edni riSsky urad, vydati pravni pred­
pisy pro protektorat v jakekoli veci. Ba v takovem pripade 
muze podle vynosu riSe prebirati do vlastni spravy autonomni 
spravni odvetvi a zrizovati pro ne vlastni organy. 

Praxe se opet hojne rozbujela na tomto urodnem poli elastic­
kyeh sirokyeh moznosti. RiSsky protektor vydal nafizeni 0 zi­
dovskem majetku, aniz je bylo lze zduvodnit nebezpecim z pro­
dleni nebo spolecnym zajmem. (Dodatecne po jeho vydani -
pro speeh, s nimz tato norma vysla, jest priznacne, ze auten­
tieka publikaee byla predsevzata v dennim politickem liste -
vyslo narizoeni 0 pravu fisskeho protektora vydavati pravni 
pfedpisy, kde byly podminky jeho zakonodarne intervenee, 
jez do sud tu mely byt obe zaroven, rozpojeny.) - To pokud 
jde 0 zakonodarstvi. Pokud jde 0 »prebirani spravy«, staCi si 
uvedomiti, jak se rozmohla od prvniho dne v ceskyeh zemich 
Cinnost nemeeke policie, pro niz jinak neni zadneho podkladu 
vubee. 
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Tedy »autonomie«. Srovname-li zrizeni protektoratu se sa­
mospravou ceskyeh zemi podle zemskyeh zrizeni by-valeho 
Predlitavska, zbyval by nam arci jen sentimentalni povzdech. 
Nebol: tarn zemska samosprava mela svlij jasny rozsah, mela 
vlastne principieini prislusnost, zatim co eentraIni moe meia 
jen pusobnost taxativne vypoctenou. Tady rna zasadni eentral­
ni pusobnost rise, a protektorat nema ani taxativne vypoctene 
agendy pro sebe jiste. Tam »nouzova« intervenee usti'edni 
moei byla veci neznarnou a teprve na samem skionku monar­
chie, v jeji uz smrtelne krisi, bylo v Ceehaeh sahnuto k opa­
treni, ktere melD raz neceho,' co podle vy-nosu v protektoratu 
rna byti od pocatku kazdodennim a normalnim pi'izivovimim 
usti'edni moei na samospravne sfere. Ano, zbyval by nam dnes 
jen sentimentalni povzdech za nekdejsi predlitavskou samo­
spravou. Kdybyehom ovsem meli stav, v nemz nyni jsme, po­
vazovati za posledni slovo ustavniho vy-voje naseho naroda, 
cemuz ovsem tak neni. Narod, ktery rna - nepravim nase 
dejiny - ale nasi bezprosti'edni minulost, nasi zivotni sHu a 
odvahu, s niz se jeste lonskeho roku postavil na odiv eelE~ho 
sveta svemu osudu, nemuze byti definitivne umisten mezi ji­
nymi narody sveta namisto tak ubohe, jako jest toto. Protek­
toratni autonomie neni konec naklonene roviny, po nfz se po­
sunujeme my a cela sti'(;dni Evropa, patrne vsak cela ostatni 
Evropa 'vubec, ne-Ii eely svet - jest to jeji zacatek. Kolo 
osudu se pohnulo, a jsme-li na pocatku jeho otoceni dole, oc 
vice nadeje, ze, az se opet zastavi, budeme podstatne vyse. Ze 
toto otaceni, tenta posun po naklonene rovine nam a ostatnim 
pfinese patrne nejtezsi zkousky, mozna i valecne katastrofy, 
je pravda, ale takova jest jiz jedenkrate eesta, po niz jdeme. 
Ze autonomie, kterou drZitele moei takto maeessky vybavili 
od pocatku a nadale ji oklesl:uji hned v prvnich tydneeh jejiho 
zivota, jestev klidu a miru, by za takove krise, po pripade za 
vaIky, jiste doeela zmizela anebo se stala papirovou formou 
bez obsahu, jest rovnez pravda. Ale to uz by byla ta nejmensi 
obef ze vsech, ktere by nam byly na one pouti ulozeny. 

Protektoratni autonomie, udelena ceskym zemim a hned od 
zacatku tak dokonale priSkrcena, neni ani tak zkouskou pro 
cesky narod, jako spise pro narod nemeekY. Zde po prve pri­
ehazi nemeeky narodne socialistieky rezim do primeho styku 
s jinonarodnim elementem a ke vsemu jeste do styku, ktery 
se snazil pi'ipravit co nejsmirneji, a ktery - jak rna za to -
resi proto co nejvelkomyslneji. Protektoratma byti lakadlem 
pro jine narody, aby volily take radeji takovy mir nezli ris-
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kantni konflikt s fisi. Nuze, je-li tomu talc, pak tedy nacism 
pH teto zkousce politicke zralosti naprosto propadl. Tato auto­
nomie nikoho nenalaka a ulakoceny zpusob, jakYro je prova­
dena, uz teprve ne. Protektoratni autonomie jen jeste utvrdi 
neduveru a nepratelstvi ostatnich ohrozenych narodu vuci 
fiSi. Dokazala, ze Nemci vladnout nedovedli jindy a dovedou 
to jeste mene nyni. Cervenec 1939. 
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Druha valka svetova. 

Tedy zacina se druM. svetova vaUm. My Cesi nejsme ji ni­
kterak pfekvapeni. Cekali jsme ji od lonskeho podzimku a ani 
triumfalni navrat pana Chamberlaina z Mnichova pfed rokem, 
ani nedavna smlouva nemecko-ruska nas nedovedly pfesved­
cit, ze je v Evrope nastolen mir. Pfece Nemecko, kdyz se 
zmocnilo Rakouska a Sudet, tak neucinilo jen proto, aby dalo 
zadost nejakemu papirovemu principu narodniho sebeurcenL 
tim spiSe, ze jinde (jizni Tyroly, Elsasy) se ho zfikalo. Pfece, 
kdyz s frapantnim porusenim tehoz principu sahlo po nas, ne­
ucinilo tak jen proto, aby rozboufilo hladinu svetoveho ve­
fejneho mineni? Aby na sebe uvalilo odium zT<idce mnichov­
ske dohody a nemelo za to jinou vyhodu? Nam Cechum bylo 
hned od zacatku, ba hned od roku 1936, kdy nemecka vojska 
vstoupila do Poryni, jasno, ze se zahajuje veliky nastup, ktery 
by bue\'to musil byU hned na prvnim kroku srazen k zemi ne­
odolatelnou sHou, anebo jest zacatkem rozmachu nebyvalych 
a nevidanych zameru, ba mozna i rozmeru. 

I kdyby nase obHovani bylo byvalo pfineslo onu zen, 0 kte­
re snily nektere reakcni skupiny v Anglii a Francii: kdyby byl 
byval v jeho dusledku v Evrope nastolen pevny rezim »paktu 
ctyf mocnosti« a Nemecku otevfen ventil pro jeho expansi 
smerem na vychod, ani v tom pripade by nebylo melo uklid­
nen! svetove situace trvanLBudto by tato expanse narazila 
na tvrdy odpor Ruska a jihovychodni Evropy a konflikt tim 
vznikly by byl rozvinul nove a nove otazky (na pr. Japonsko, 
zprostene ruskeho nebezpecl, dalo by se na valecnou stezku, 
kde na ne ciha Amerika). Anebo by rusky kolos opet zako­
lisal, Nemecko by zaplavilo Polsko, Ukrajinu, stfedni Evropu 
a Balkan, a zorganisovavsi tuto obrovskou oblast, stalo by se 
pro zapadni Evropu i Ameriku nebezpecim tak strasnym, ze 
by tu valka nezbytne vznikla zase v jine sestave. Zkratka 
svet stal se tak malym, ze si lze pfedstavit steil konflikt dvou 

27 



velmoci, ktery by co nejdfive nevyUstil v novou svetovou 
valku. A tak tedy: uz je to tak, jak jsme to eekali. Nova sve­
tova valka se zapocala. 

Zapocala se 0 otazku Gdanska. Jake otazky bude fesit na 
svem konci? Zapoeala se a kdy skonei? Bude opet trvat Ctyfi 
dlouhe roky, jako valka let 1914/1918? Zueastni se ji opet vse­
chny ony mocnosti, ktere staly tehdy ve zbrani? Spojene stMy, 
Rusko, Italie, Japonsko, Balkan, Turecko? A zueastni-li se, v ja­
kern rozestaveni? Bude Francie opet tak krvaeet, jako pfed 
desitileHmi? A soustfedi-li se nemeeky utok zase proti ni, 
podaff se Franeouzum opet jej zastavit, jako ucinili na Marne 
pfed etvrt stoletim? Anebo jsou dnes opevneni franeouzska 
takova, ze nevpusti do zeme ani jedineho »boche«? Bude mit 
tentokrat Be1gie klid, ei se stane opet bojistem? . 

Takove otazky se cloveku stavi, kdyz ete prvni zpravy z bo­
jist Ale to vsechno jsou otazky a srovnavani, jez se tykaji 
ryze zevni tvarnosti minule vaIky. Jest jina otazka, ktera jde 
na sam vlastni koren tehdejsiho a dnesniho konfliktu. A fek­
neme si hned, nezli ji vyslovime, ze nas jeji nutkavost nemalo 
znepokojuje a odpoved', kterou nam na ni prozatim mohou 
dati udalosti, neni takova, aby nas uklidnovala. 

Kdyby byla byvala druha svetova vaIka vznikla 10nskE§ho 
roku u pfilezitosti nasi krise, jeji podnet by by1 byval do 
znaene miry podobny onomu, z nehoz vznikia valka prvni, 
jejiz bezprostfedni pfieinou byl0 nakladani ustfednich moe­
nosH s maIYmi narody: Srbskem a Belgii. Tfebaze se prubehem 
valky pomery komplikovaly a nove problemy vynofovaly, tfe­
baze jiz i pfi jejirri. vzniku hra1y zajiste i dulezitou roli pfieiny 
jine, ucastnikum bezprostfednejsii symbolem - a v dobaeh 
tak pohnutyeh, jako jest valka takovyeh rozmeru, symbol zna­
mena pro zapal sirok'yeh bojujicich mas velmi mnoho - sym­
bolem byla oehrana malyeh a slabyeh proti libovuli silnyeh 
a velkyeh. Tak jako za kfizaekyeh valek symbolem tazeni byl 
Bozi hrob, ackoli problemy, 0 ktere se bojovalo, by1y mnohem 
komplikovanejsi, tak v roee 1914 Srbsko a Belgie, statecne se 
branici proti velikYm a bezohlednym usurpatorum jejieh svo­
body, staly se heslem, ktere ostatni dohodove moenosti psaly 
na sve prapory. 

Stejne tomu mohlo byti v zMi 1938, kdyby valka byla vznikla 
o otazku ceskoslovenskou. Ba, vstup do valky pfi teto pfile­
zitosti byl by byval ospravedlnen jeste vyssi myslenkou mezi­
narodni solidarity, Spoleenosti narodu, myslenkou zaehovani 
mezinarodniho pravniho stavu proti nasilne a libovolne sve-
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moei. VaIka vsak nevznik1a 0 tuto vee. Velmoei odhodily 
spravedlivy symbol, kterym bylo mozno dati opetne valce pfi 
nejmenSim stejne ospravedlneni, jako valce prvni. 

A nyni tedy vznika valka 0 Gdansko. Pro Polsko, ktere se 
pred rokem zucastnilo zcela bez rozpaku loupeni Ceskosloven­
ska a odllalo mu uzemi, ktere se rozsahem a vYznamem rovna 
nek0likanasobnemu Gdansku, vznikne druha svetova valka. 
Nejsme ovsem malieherni. Vime dobre, ze jakmile.konflikt jest 
zde, jest konee rekriminacim. Vime, kde jest v nem nase misto 
a verime, ze ke konci teto druhe valky vseehny nase spraved­
live naroky budou znovu opet uvazovany. Ale eo nas znepo­
kojuje, otazka, ktera nas naplnuje neklidem, zni takto: jestlize 
tento konflikt vznika takto, kde jest ona myslenka, ktera by 
posvetila vec spojencu? Nemecky p'ostup protiPolsku jest, 
pravda, stejne utocny, jako by1 utok proti nam. Polsko se bude 
braniti a jiz brani stejne, jako jsme se chteli a mohU braniti 
my. Jenze titiz spojenci jiz jedenkrate, pIed rokem, projevili, 
ze pro takovy utok a na pomoc takove obrane se svetove val­
ky nevedou. Nuze dobra, proe se tedy nyni vede tato valka, 
kdyz ne pro obecnou myslenku obrany proti nasili? Pro mys­
lenku demokracie a soeialniho pokI,"oku? Ale pak - nehlede 
na to, ze i tento motiv by1 vioni opus ten - by demokrate a 
socialni pokrokMi celeho sveta radi videli v eele spojeneckych 
zemi ponekud jine pfeborniky techto myslenek. 

Opakujeme: nejsou to bolestne reminiscence, ktere nam 
v teto chvili lezi na srdci. Neni to take poehybnost 0 tom, na 
C1 strane jest vec, ktera stoji za valecne obeti, i kdyz proza­
tim ji nevidime politicky dobfe vyjadfenu a postavenu. Co 
nas tisni, jest obava, zda spojenci naleznou v sobe onu silu, 
ktere jest zapotfebi, aby jim ve druhe svetove valce zajis­
tila vitezstvi, sympatie a pomoc celeho sveta, to jest lepsi 
casU eeleho sveta alespon natolik, nakolik tomu by10 ve 
svetove valce prvni. Kdyby bojujici staty neprinesly do sveho 
zapoleni vets! fond myslenkovy, nezli jest ten, s nimz je zfime 
do ni vstupovati, pak by druha svetova vaIka byla vlastne 
jen bojem sil pfevazne hmotnych a potom' by vitezstvi zavi­
selo jedine na vojenske zdatnosti, materialovem bohatstvi, 
odhodlanosti a houzevnatosti zucastnenych narodu. Nevahame 
rici, ze pfi takovem razu zapasu bychom si vitezstvim spo­
jeneu a porazkou Nemecka nemohli byti tak absolutne jisti, 
jako jsme si byli - a s nami velka cast tehdejsiho sveta -
za valky prvni. Lee co neni, muze nastati. A doufejme, ze 
nastane. Doufejme, ze bojujicim spojencum se zahy podafi 
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postaviti takovy valecny cil a zarucit jej takovy-m vedenim 
svych zemi, aby moralni prevaha jejich nad nepfitelem byla 
absolutni a aby srdce a duse,vsech zemi a lidi, kteri chteji 
kupredu, byly na jejich strane. Stane-Ii se tak, potom nebude 
zapotfebi mit nejmensich starosti 0 vysledek druhe svetove 
valky. Pak i kdyby ten ci on en z dnesnich bojovniku padl, 
vzdy se najdou novi, ktefi vezmou prapor z jeho rukou. 
I kdyby ta ci ona zeme na cas vypadla z boje, jako na pr. 
Srbsko tehdy, jine a jine pi'ijdou bojovat za ne. Nebof jejich 
prapor pak nebude jen praporem jejich, nybrZ praporem vsech. 

Zafi 1939. 
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Nove stehovanf ninodu. 

Dne 6. t. m. prednesl v risskem snemu vudce Adolf Hitler 
rec, ve ktere se pokusil politicky vyuzit rychleho vojenskeho 
vitezstvi nad Polskem. Opet jeden »posledni« zbytek ver­
saillskeho mt.tu byl podle teto reci odstranen a opet jednou 
nic nestoji uz v ceste dorozumeni Nemecka s Anglii a FranciL 
Prnvda, podminky, ktere stanovi pro vyreseni polske otazky, 
jsou nyni podstatne nepfiznivejsl, nezli byly ony, pro nez, jak 
tvrdil - rise sla do valky. Ne jiz jen Gdansko, ne korridor, 
nybIZ vytvoreni nove ruske hranice na vychode, ktera by od­
povidala »historicktm, narodopisnym a hospodarskym pod­
minkam«. Ale pfece jen pfipousti znovuzrizeni polskeho statu, 
jehoz hranice a slozeni by ovsem skytaly zaruku, ze z neho 
»)nepovstane nove semeniste pozaru« proti Nemecku ani Rus­
ku. Tudiz Polsko pod kontrolou Nemecka a vyradeni jakeho­
leoH vlivu zapadnich mocnosti ve vychodni Evrope. Nebude-li 
z teto nabidky ovsem hned mir, kdo vi, zda se na tento slib 
znovuvzkriSeni, byf i kuseho Polska, nezapomene. 

Ale mir pravdepodobne da na sebe jeste chvili cekat, za­
padni mocnosti se nevyvliknou jen tak snadno z garancii, 
ktere na sebe za Polsko vzaly. Zapad se teprve zacina roz­
bihat do valky a sotva pomysli na to, aby ji likvidoval. A tak 
tedy take nova Hitlerova nabidka »definitivniho« usporadani 
padne na pudu neurodnou. Jeho »definitivnostem« se uz svet 
nauen nevefit. Skolne za toto nauceni jsme zaplatili my svou 
samostatnosti. 

Nejsou to tedy priznive vyhlidky Hitlerovy mirove iniciativy, 
ktere by mls dnes vedly k tomu, abychom uvazovali 0 svem 
osudu v budouci povalecne Evrope. Jest to jedno.misto jeho 
reCi, ktere nas hluboce zaujalo a z nehoz pravdepodobne vze­
jdou pro nasi budoucnost urCite dusledky. Vudce rekl, ze 
usporadani zivotniho prostoru v Evrope s ohledem na narod­
nost nutne vyzaduje presidleni jednotlivych narodnosti tak, 
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aby se skoncenim vyvoje vytvorily lepsi delici meze, nez je 
tomu dnes. Bylo to receno nejenom vzhledem k vychodni 
nemecko-polske hranici, nybrZ jako obecne platid princip 
alespon pro vy-chodo- a stfedoevropskou reorganisaci. Upfimne 
receno, pri predstave, ze by nyn:i. melo dojiti k miru za takto 
vytceneho programu, pocala nas ponekud palit pod nohama 
puda, prosyceml popelem nasich predku. Nebof toho jsme si 
davno vedomi, ze cesky narod neni podle nazoru panujici ne­
mecke predstavy sfastne v Evrope umisten. Podle lonske Hit­
lerovy reci jsme se vtlacili do kompaktniho nemeckeho zivlu, 
ktery nas jako podkova obepina se vsech strano Nevime sice, 
ktery nemecky profesor historie pripravil vudci pro jeho rec 
tento dejinny passus, ale, ze to nektery z nemeckych vedcu 
byl, soudime jednak z toho, ze nemecka veda vzdy byla, jest 
a bude hotova aportovat jakykoli argument. k uzitku vedou­
dch dditelu moci, jednak, ze ani Hitler, pH sve tolikrat 
osvedcene kurazi, by si podle naseho nazoru netroufal vy­
slovit takovou nehoraznou dejepisnou theorii 0 usazeni Cechu 
v ceskych zemich, kdyby mu nebyla dodana nebo alespon 
potvrzena nejakym uceneck'ym profesorem. Hitler nam tedy 
uz vIoni velmi jasne naznacil, ze ve sve vlasti vlastne nemame 
co Cinit a ze jest nam ocekavat v brzke dobe vypovea z bytu. 
Ve svem vy-nosu ze dne 16. brezna pak ceske zeme oznacil 
za zivotni prostor nemeckeho naroda a od te doby nejednou 
nam bylo naznaceno, ze nas narodni zivot na teto kre, kterou 
jest protektorat, jest nam vice mene jen pujcen. Muzeme si 
predstavit, kdyby jen bylo kam, ze bychom sve definitivni 
»sidliSte« asi musili hledat nekde dale na vychode, odkud 
jsme kdysi priSli. 

Tak tedy vypada nas budoud osud v Evrope vitezneho Ne­
mecka ne zvlaste ruzove. Patrne bychom asi nebyli hned 
stehovani, sotva by byl mir, ktery tu vu.dce Zapadu nabizi, 
podepsan. Jednak by nejdfive bezpochyby byli stehovani Po­
laci z Poznanska, korridoru, mozna i ze zapadni Halice a 
Kongresovky, nebof ti jsou jaksi nebezpecnejsi, vice se zpro­
tivili a jejich odstranenim by ostatne byl prefat take jeden 
z nasich korenu, spojujidch nas s vychodem slovanskYm, a 
nase zivotni sila tedy oslabena dfive jeste, nezli by se prikro­
cilo ke konecne nasi likvidaci. Jednak ale by nase presidlen:i. 
jako celku ponekud take narazilo na obtiz otazky: kam s nim, 
t. j. s tim ceskym narodem? Osm milionu se totiz neda pre­
vezt a rozptylit tak snadno jako nejad americti Cirokezove. 
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Pro ty je potfebi aspon stejne rozsahla prostora, jako je ona, 
ze ktere bychom byli vykoreneni. 

Takova prostora tady dnes po ruce neni, pravda. Ale, coz 
kdyby byla po ruce zitra? Coz jestlize dnesni pfikladny ko­
rektni sousedsky pomer Nemecka k SSSR se zitra, pozitri, 
za dva, Ctyri roky, za deset let (vsecky tyto casove meze pod 
zornym uhlem narodniho zivota znamenaji stejne bezvy-znam­
ny okamzik) promeni v nepratelstvi? A nepratelstvi ve valku? 
Zdalipak mnoha hlava v Nemecku - tfebas ani ne hlava po­
liticky bezvy-znamna - nepocita jiz dnes s tim, ze v takovem 
pfipade by SSSR byl snadno a rychle na hlavu porazen, ze 
by se stal nedozirnou kolonisacni prostorou pro nadbytecne 
sHy, ktere dnes s jakehokoli (narodniho, socialniho, nazoro­
veho) hlediska rusi zadoud konsolidad materske nemecke 
rise a ze by tedy tyto zivly mely byti pod kontrolou nemecke 

,mod premisteny do techto sirosirych stepi a rovin, do tech 
ridce osidlenych a nevyuzitych udoll a horstev? A zdalipak 
mezi temito kandidaty nedobrovolneho premisteni by pak ne­
byl cesky narod na prvem miste? Jest to tak docela paradoxni 
pH vsem tom, Cim nas jiz narodni socialismus prekvapil a co 
vse nam 0 sobe objevil a prozradil, ze by jiste zcela konkret­
nim pIanem bylo nase hromadne presidleni nekam za Ural? 

Pocitame-li s takovymi umysly, jez se pravdepodobne na 
nas stroji, neznamena to jeste, ze si ballme nadobicko. Pre­
staH jsme v poslednim roce jiz mnohou bouri a horsi nas 
jiste jeste cekaji. A svet nevypada dnes na to, ze by chteI 
nechat nacisticke Nemecko vyhrat v teto valce. Ale je dobre, 
kdyz si uvedomime dosah dtovaneho bodu nemeckeho miro­
veho programu pro sebe v pripade vyhry Nemecka. Jest dobre 
nezapomenouti na to, ze Nemecko je navrhovatelem planu, 
aby narodnostni otazky byly reseny v pristi Evrope steho­
vanim narodu. V dobe, kdy Nemecko melo ze vsech evrop­
skych narodu nejvice mensin pod cizim panstvim a kdy vedlo 
hlavni slovo ve vsech takovy-ch institudch, jako byl Svaz 
evropskych minorit, Unie lig pro Spolecnost narodu atp., ne­
byl by se smel nikdo vytasit s navrhem, aby mensinove 
obtize byly reseny prestehovanim. Jednou jeden autor napsal 
uvahu 0 tom, ze vymena obyvatelstva, usporadana po miru 
lausannskem mezi Tureckem a Reckem, by mohla byti vzorem 
pro obdobne reseni mnohych jinych narodnostnich problemu 
evropskych -:- a byla to podivana, s jakou mravni prevahou 
byl tento navrh zamftnut prave se strany nemeckych kritiku, 
s rozhorcenim, ze se takove asijske methody chteji aplikovati 
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na pomery evropske. Nyni - ovsem za predpokladu, ze Ne­
mecko by melo takove usporadani ve stredni a vychodni 
Evrope samo v heftu, se myslenka jiz nezavrhuje. Naopak, 
tehdy to byli osamoceni theoretikove, kteti ji davali ve vse­
obecnou uvahu. Dnes ji uvadi jako vhodny politicky mirovy 
program odpovedny a rozhodujiei nemecky statnik. Coz tedy 
vziti Nemecko za slovo, az se mirova konference vskutku za 
cas sejde a pridrZeti je k nemu, i kdyz ovsem by reseni do­
padlo podle vysledku valky a na zaklade ponekud jine rovno­
vahy sil, nezli jakou si Hitler predstavuje, ponekud jinak? 

Nemeckemu vudci tane na mysli nepochybne plan, aby -
podobne jako tricetileta valka se ukoncila nastolenim prin­
cipu »cuius regio, eius religio« - nynejsi valka nastolila pri 
tvoreni statu zasadu: »cuius regio, eius natio«. - Tedy zasada 
ptisne narodnich statu. A ponevadZ nynejsi narodnostni hra­
nice nejsou vhodn-ym zakladem pro pristi hranice statni; po­
nevadz si skutecnosti jine nezli narodnostni povahy na nich 
vynucuji zmeny; a posleze, aby skutecny narodnostni stay se 
priUs nelisH od stavu statopravniho: proto tedy })eius natio« 
nejenom co do Utedniho jazyka, skolstvi, pristupu k Utadum, 
funkeim a podnikani, nybrZ i co do skutecneho slozeni obyva­
telstva. Co mozna nejuplnejsi fakticke odstraneni mensin -
jejich prestehovanim. Nemeckemu vudci dluzno dati za prav­
du, ze by se povalecne pomery znacne ustalily, kdyby se 
tento princip podarilo co nejvice prosaditi. Jsme si dobre ve­
domi jeho obtizl, i obeti, ktere by jednotlivci i staty (preji­
majiei emigranty, nesouci naklad prestehovani, staty nesouei 
dusledky hospodarskycb ottesu v dusledku odlidneni nekte­
rych oblasti atd.) musHy takove uprave prinesti. Nemecky 
vudce a jeho lid, jak patmo, se takovych obeti neleka. 

Mejme to na mysE, az se bude organisovat povalecny svet. 
Nevime jeste, do jake miry se bude moci organisovat na tomto 
principu. Ale proto, aby se na nem organisoval v mire jake­
koli, mame tu jiz predem dan souhlas nemeckeho naroda. 

Rijen 1939. 
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My a Finsko. 

Ptitel dobre yule, ale ponekud tezkomyslny, pristoupil oneh­
dy k pisateli techto radku a pravil mu smutne: »Truchlivy je 
osud malych narodu. Po nas Polaci. Po Polaeich Finove. Kdo 
pfijde dale na radu? Neni-Ii to stale taz historie, af rany roz­
dava ten (:i onen? Neni-Ii to stale tyz imperialism, byf jednou 
nemecky a po druhe rusky, ktery si vyhledava zaminky, jez 
jsou nakonec vzdycky stejne podobne argumentum onoho 
vlka, ktery se pus til do ovecky pro to, ze mu kali vodu, tre­
baze staia doleji pod nim po proudu?« 

Opravdu v nesnadne dobe jsme se narodili a mnohe obtize 
nam byly po!ozeny na nasi zivotni drahu, pri nichz jest nam 
znovu prezkoumavati nosnost mnohych doktrin a formuli, kte­
re jsme az dosud pokladali za samozrejme a nevyvratitelne. 
Muj rozsafny pritel jest pevne presvedcen, ze zasada »Cini-li 
dva totez, jest to totez« plati na sto procentj on jest rovnez 
presvedcen, ze »nemecky imperialism« a )>fusky imperialism« 
jsou dva stejne nebezpecni buldogove; ze nase prepadeni 
z brezna a Hnske prepadeni z pro since jsou dYe stejne odsou­
zenihodne ud<\losti a ze nase sympatie proto v tomto vypuk­
nuvsim konfliktu museji nalezeti Finsku. Pritom meho trudno­
myslneho pfitele rmouti, ze se citi s timto sv-ym stanoviskem 
v nasi spo}ecnosti velmi osamocen a ze je mu malokdo ocho­
ten dati za pravdu. 

Mily tezkopadny priteli, tvoje mechanicka spravedlnost neni 
opravdu spravedlnosti a tvoje zevnejsi pravda opravdu nen! 
pravdou, prave proto, ze spravedlnost nesm! byti mechanicka 
a pravda ma byti niterna. Predevsim dovol, abych ti povedel 
toto pfirovnani: Dejme tomu, zes byl nekde na divokem zapade 
unesen. Lezis, svazan provazy ve smrdute dire, u jejichz 
dveri po zuby ozbrojen sedi tvuj unosce. Vzpominas na sve 
pratele, ktefi by ti mohli pomoci anebo te osvoboditi. Vzpomi­
nas zejmena na jednoho a v duchu se modlis, aby prisel. A na-
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hIe slysiS prese stenu nekoho vypnivet, ze pnive tomuto tve­
mu pfiteli se stala nehoda. Poha.dal se s nejakym chlapikem 
v hospode. Obecne se fika, ze tviij pfHel toho chlapika vlastne 
vyprovokoval k hadce a v jejim pnibehu mu vrazil prvni ranu 
mezi zuby. Nebylo to od neho zrovna hezke. Asi toho chlapika 
podcenoval a myslil, ze jej vyfidi jednou rukou. Ale ten mIa­
denec zatim ukazal, ze ma dobre svaly, pus til se do tveho ka­
marada s plnou vervou a smyka jim nyni povazlive semo tamo. 
le by jej porazH, to snad jej neporazi. Ale dukladne mu po­
cucha nejenom jeho vzhled, nybrZ i reputaci, ukaze-li se, ze 
takovy vyrostek posramotil tak povazlive stareho bitce, tveho 
kamarada. Pfitom padne jmeno toho mladence, a ty si uvedo­
miS, ze to je davny chranenec a zak tveho unosce a nepfitele, 
ktery te u vchodu do tehle diry zatracene hlida. - Rekni mne 
upfimne, kamarade: Budes tak zvracene spravedlivY, abys po­
cifoval sympatii s timto mladikem, ktery pere do tveho oce­
kavaneho zachrclnce a pfitele, sympatii vzniklou jenom proto, 
ze ten to mladik nedal v onom zapasu facku prvni? Budes pro 
tuto okolnost stavet sveho unosce a zachrance do jedne fady? 
Bude ti nepfitel jako pfitel, jen proto, abys ucinil zadost jake­
musi mechanickemu principu, ktery pravi, ze kazdy, kdo zacne 
rvacku, je stejny nefad, af jde 0 rvacku jakoukoli, za cokoli 
a af pfi jedne z tech rvacek jeji puvodce rozdava jen facky, 
zatim co pfi druhe dava smrtici rany dykou? _ 

Nebudes, doufam, tak na hlavu padly, jde-li 0 rvacku mezi 
jednotlivci a rozhodne uz nebudes zastavati pfi posuzovani 
techto veci zasadu mechanicke spravedlnosti, bude-Ii v jed­
nom pfipade tim utocnikem tvuj nepfitel a ty jeho obeti, ve 
druhem pfipade pak rozdava-li rany tvuj pfitel a zachrance, 
a tim, kdo se s nim rye, jest obcasny pomahac a trvaly pfitel 
tveho utocnika. Dobra, ale jestlize tuto samozfejmou lidskou 
uvazlivost, pfetavujici kazdou abstraktni doktrinu na ohni 
vlastniho zivotniho zajmu a na zaru sveho srdce, - jestlize ji 
zachovas, kdyz jde 0 tebe sama, proc neuvazujes stejne, jde-li 
o tvuj narod? Ne-li proto, ze tva sebelaska jest vetSi nezli tve 
vlastenectvi? 

Jenze vec s tou rusko-finskou valkou jest jeste ponekud 
komplikovanejsi nezli se dosud zda z naseho kulhajiciho pH­
rovnani. Veci jsou tak slozite a jadro obou srovnavanych pfi­
padu tak odliSne, ze kdyz uz je dobfe pfed oCima rozlozime, 
fekneme, ze pfipad nemecko-ceskoslovensky a rusko-finsky 
nejsou si tak tuze podobne, abychom nejen my, ale aby i vzda­
leny a nezucastneny tfeti pozorovatel mohl oba shrnouti pod 
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spolecnou formuli a vyslovit 0 nich stejny soud. Ani pfitel, 
ktery je nade vse pozemske povznesen moci formulky »jest 
vzdy totez, cini-Ii dva totez«, nesmi strkat oba pfipady do stej­
neho pytle, protoze prave v obou pfipadech nejde 0 tutez vec. 
Nemecko a Sovetsky svaz totiz necini totez a uz proto tazeni 
Svazu proti Finsku neni totez jako utok Nemecka na nas. Proc? 

Nemecko se dalo na pochod do Sudet a pak do Prahy proto, 
aby ziskalo nove prostory pro nemeckou expansi. V Sudetech 
pohltilo pfes tfi ctvrti milionu Cechu. Protektoratem se zmoc­
nilo celych dalSich sedmi milionu a zapfahlo je do sluzeb za-
~jmu, ktere s ceskym narodem nemaji nic spolecneho. Ceske 
zeme byly pfipoutany k fiSi nikoli aby s ni pracovaly 0 spo­
lecnem nadnarodnim dile, nybri proto, aby v ni otrocily ne­
mecke expansi. Stejny osud stihl nyni Polaky a patrne stihne 
fadu dalsich narodu, nebude-li pochod nemeckych armad co 
nejdfive zastaven. 

Advokati teto nemecke expanse mlm tikaji, ze fiSe musila 
podniknout tyto kroky proti nam, ponevadz jsme ji svou expo­
novanou polohou ohrozovali. Lezeli jsme, takfka doslova, fiSi 
v zaludku. Nu, tak se to opravdu jevi, podivame-li se na mapu, 
zejmena se to tak projevilo po anexi Rakouska k Reichu. 
Avsak neni-Ii tomu tak prave proto a teprve za pfedpokladu, 
ze fiSe se stala totoznou s nemeckym naciomUnim utvarem? 
Kdyby tomu tak nebylo, kdyby rise namisto myslence vylucne 
nacionalni slouzila idejim obecne pfistupnym, tu bychom my, 
slouzice jim rovnez, nemohli pro ni pfedstavovati vubec jake 
nebezpeci. Mezi mimi a fiSi byl by patrne byval nejlepsi pomer 
sousedsky, kdyby vsak pfes to tento pomer byl necim zakalen 
a kdyby docela doslo ke konfliktu, tu by pfece jen i u nas 
i v flSi bylo velike mnozstvi obcanu, ktefi by pracovali k od­
klizeni tohoto napeti a vefili, ze neni nezbytne, ze neni pod­
statou naseho sousedstvi. 

Sovetsky svaz zautocil na Finsko, neduvefuje mu z duvodu, 
jichz padnost lze posuzovati. Lze vysloviti podezfeni, ze Svazu 
jde spise 0 novou upravu hranic vuci Finsku, nezli 0 jakoukoli 
otazku jinou, anebo dokonce ze citi nezavisle Finsko, tak tesne 
pfimknute k zivotnim svym centrum, jako je Leningrad a Mur­
man, jako nebezpeci. Mozna, ze je chce kontrolovati cele. Moz­
na, ze jsouce na miste Finu, cHili bychom tento konflikt take 
jako svuj existencni zapas, branili bychom se stejne zoufale 
jako oni. Ani to nas vsak neopravnuje k tomu, abychom po­
stup Sovetskeho svazu ztotoznovali s postupem Nemecka proti 
nam. Nebof cemu Svaz slouzi, pro co se zajisfuje a cemu po 
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pfipade pIaU i jeho expanse, neni nejaky uzce nacionalne so­
becky zajem ruskY. Svaz ohrozuje hranice, mozna i samostat­
nost Finska. Neohrozuje vsak existenci finskeho naroda. Lze 
si pfedstaviti - a mezi Finy neni malo zcela dobrych vlasten- -
cu, ktefi chovaji takovou pfedstavu ~ ze by se fin sky narod 
llstavil na podobne platforme vuci SSSR, na jake spociva po­
staveni Ukrajincl~, Belorusu a jinych svazovych narodu, aniz 
by cehokoli pozbyl narodne a kulturne, ponevadz Sovetsky 
svaz neni organem rusifikace, nybrz internacionalniho idealu, 
ktery jest konec koncu i cetnym Finum vlastni. 

Lze si poloziti otazku, potfebuje-li Svaz k tomu, aby tem­
to idealum slouzil, finskeho uzemi. Lze vysloviti pochybnost 
o tom, zda Finsko jest s to ohroziti Sovetsky svaz. (Ovsem 
zkusenosti z roku 1918/19, kdy se Finsko stalo nastupistem 
nepfatel Svazu, lze statnikum Svazu zajiste stezi zapomenouti. 
A prave, ze analogickych reminiscenci z posledni doby ohled­
ne ceskych zemi se nemohla fiSe dovolavati, tvrdila-li, ze my 
ji ohrozujeme v jeji bezpecnosti, znamena to jenom daISi 
moment odlisnosti vztahu nasi republiky k Nemecku a Finska 
ke Svazu.) 

Tyto pochybnosti a otazky si lze, pravda, klasti. Ale at na 
ne odpovime jakkoli, nic se tim nezmeni na faktu, ze je na­
prosto jiny zaklad Sovetskeho svazu a Nemecka. A z toho se 
nutne resultuje i naprosto odliSna povaha konfliktu finsko-so­
vetskeho a konfliktu, v jakem my jsme byli s fisL Jest nanej­
vyse dulezite, abychom alespon my sami tuto odlisnost dobfe 
videli, jestlize druz! ji prechazeji, at uz vedome ci z nevedo­
mosti. Prosinec 1939. 
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Tragika nasI hranice. 

Mlady Anglican, hodne pod 30 roku, prisel k nam roku 1936 
studovat narodnostni otazku Ceskoslovenska. Byla to ostatne 
posledni etapa jeho studia tohoto predmetu. Nejprve se jim 
obiral doma theoreticky a procetl vse, co 0 nem bylo napsano 
v jazyce anglickem a nemeckem. Potom odejel na misto same 
a zdrZoval se asi Ctvrt roku v Sudetech, objizdeje od mesta 
k mestu, od politika k politikovi, od osobnosti k osobnosti. 
Naposled, kdyz mu zbyvala jeste asi doba jednoho meske, 
pfijel take do Prahy. Navazal styk s vladnimi misty, aby spra­
vedlive slysel take druhou stranu a navstivil i z ceskych lidi 
nektere z tech, ktefi se kdy narodnostnim problemem zabYvali. 
Prisel tehdy take k podepsanemu. Ptal se na to i ono, zkoumal 
mlm1tky, ktere nase stanovisko stavelo proti nemecke kritice 
pomeru v republice, kyval i vrte! hlavou, ale vzdycky tak, aby 
nebylo patrno, komu dava za pravdu. V tom smeru byl tento 
mladenec jiz zralym anglickym diplomatem. Kdyz pak vedEH 
jiz tolik; ze mohl sklapnout notes, do nehoz si zapisoval, co 
mu bylo receno, odmlcel se jeste na chvili a zamyslil a nato 
polozil podepsanemu otazku: 

»A myslite, pane, doslo-Ii by nekdy k tomu, aby se Cesko­
slovensko dostalo do valecneho konfliki:u pro sudetonemeckou 
otazku, ze Anglie mu pujde ku pomoci?« 

Odpovea, ktere se mu na to dostalo, byla takova, ze anglic­
ky mladik pres veskero sebeovladani nedovedl se nepou,smati 
nad jeji prostomyslnou naivnosti. Znela: 

»To ovsem nevim, pane. Vim vsak, ze Anglie - neucini-li 
toho - octne se pres to v nekolika letech s Nemeckem ve va­
lecnem konfliktu. Rozhodne to nebude trvat tak dlouho, abyste 
se vy sam jeste take neoctl v zakopech.« -

Nacez nasledovalo vse, co nasledovalo. Onen mlady gent­
leman dnes' nepochybne nekde valCi a fika si asi, ze tech »ne­
kolik let« byl nakonec jenom rok jediny. Ucinil zkusenost, 
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kterou musili ucinit vsichni jeho krajane a kterou jeste uCini 
zajiste miliony dalSich obcanu nejruznejsich zemi na svete. 
Prozil zazitek, ktereho mu bylo nezbytne zapotrebi, aby po­
chopil, ze neni propagacni fnlzi, nybIZ ze vystihuje jeden ze 
zakladnich zakonu evropskych souvislosti, ne-Ii souvislosti 
vecnych, toz alespon bezpecne platicich 0 pomerech, ve kte­
rych zijeme a ve kterych budeme jeste dlouho ziti: Jakmile 
Nemecko prestoupi hrbety ceskych pohranicnich hor, znamena 
to, ze se dalo na daleky pochod, ze se nezastavi nekde na Odre 
a Dunaji, nybrz ze jeho sHy se rozleji k daleky-ro brehUm, kde 
budou narazet na hraze velmi zivych zajmu svetovyeh. Mozna, 
ba pravdepodobne tento okamzik vychazi jeste drive, nezli 
Nemecko prekrocilo Sumavu, Krusne hory, Krkonose. Patrne 
nastane jiz v te chvili, kdy se usadi na Enzi a na Moravskem 
polL Nebof jakmile se to stalo, ceske hory nejsou uz samy 
o sobe proti tomuto rozlivu hrazi dosti pevnou. Af tak Ci onak, 
jisto jest, ze Nemecko, dobude-li Rakouska a Ceskoslovenska, 
anebo aspon podarilo-Ii se mu Ceskoslovensko demobilisovat 
tim, ze mu odnalo jeho pfirozenou hranici, Cini tak nikoli, aby 
dobylo techto uzemi, nybIZ aby se pfipravilo na veliky roz­
mach do dalekeho sveta. 

My u nas jsme si toho byli odedavna vedomi. My jsme citili 
take jiz od prvopocatku, ze jest zivotni souvislost mezi nami 
a Rakouskem a ze samostatnost Rakouska vuCi Nemeeku jest 
prvni zavorou pfed touto zaplavou. Nejen nebezpeci, jez hrozi 
nam, nybrZ ohrozeni celeho sveta se zazehnava tim, zada-li se 
od Rakouska, aby bylo svebytne. Ostatne, jaka to obef? Zda 
se, ze Rakousko ve svem temer dvouletem jiz spojeni s fisi 
nenalezlo tolik stesti, aby zapominalo na minulost. Neni po­
chyby 0 tom, ze Rakousko trpelo. Trpelo hmotne a trpelo take 
politicky tim, ze nenalezalo dosti hlubSiho smyslu sve neza­
vislosti. Neni pochyby, ze svYm utrpenim byli Rakusane vinni 
jen castecne, nebof jejich nezavislost byla vyvazena jen zblsti, 
spiSe jen negativne. Nikdo se nestaral 0 to, aby byl vytvoren 
sirsl ramee, ve kterem by se bytostnost Rakouska byla vice 
osvedcila a uplatnila. Nikdo se nestaral dosti ucinne 0 orga:­
nisaci Podunaji. Ale i kdyz tim tehdy Rakousko trpelo, nezda 
se, ze by dnes bylo blazene. Jeho prospech a stesti z pfipojeni 
pak sotva vzroste, potrvaji-li nynejsi pomery jeste nekolik let. 
Spojeni s fis! pfineslo Rakousku zatim jen ztratu vnitfni svo­
body a krvavou valku. Nepfinese-li mu v nejblizsi dobe nic 
lepsiho, budou Rakusane od fise prehat. Rakusane budou spa­
trovat sve sebeurceni v odpoutimi se odfise. 
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My u nas jsme si byli odedavna vMomi, ze jsme hrazi proU 
nemecke zaplave na vychod a jihovYchod, kde vsak jsou i cit­
!iva mista Zapadu; a tusili jsme to i 0 Rakousku, ktere same 
toho necitilo, po pripade 0 tuto ulohu nestalo. My jsme zazi­
vali celou vaznost tohoto vedomi a poznani. My jsme z bez­
prostfedni blizkosti i z vnitfniho souziti s nemeckym narodem 
sklizeli denne stale a stale nove prozitky, ktere nam dokazo­
valy, ze tento lid neni takovym mistrem v sebeomezovani, aby 
se vskutku spokojil toliko spojenim vsech nemecky mluvicich 
souvislych skupin s fEd, ba ani ne zaokrouhlenim fisskyeh 
hranic. Vedeli jsme, jaka vybojna sila se tu hromadi a jaka 
erupce se zde pripravuje. Ale tragika nasi uzemni polohy je 
v tom, ze zatim co my jiz vime a prozlvame, co nas i ostatni 
svet ohrozuje, tento ostatni svet si toho jeste vedom neni. Ten­
to ostatni svet poklfida, az na osvicene ojedinele hlavy, otazku 
naSi bezpecnosti jen za vec nasich zajmu a nanejvyse jeste za 
vec nejakych obecnych meritek spravedlnosti a slusnosti, 
ostatne ne tak zcela nepochybnou, nebof trebaze jest spraved­
live a slusne, aby mezinarodni pravni stay nebyl nasilne rusen, 
bylo pro tyto vzdalene uvazovatele otazkou, zdali neni stejne 
slusne a spravedlive, aby tento stay byl revidovan. Lord Run­
ciman pravdepodobne soudH, ze pomaha na svet kousku spra­
vedlive slusnosti, kdyz doporucoval anglicke vIa.de, aby puso­
bila k oddeleni Sudet od Ceskoslovenska. Nebot on nevedeI -
prave tak jako onen shora zmineny petadvacetilety anglicky 
student - co u nas vedel kazdy prosty delnik, ze totiz zbyva­
jici Ceskoslovensko prestava byt ochranou pred explosi, ktera 
nezbytne bude nasledovat. Anglickym lordum a studentum ne­
da se ani tak tuze zazlivat, ze vzdycky nevedi - pokud jde 
o pomery na tom to nasem kousku sveta - to, co vi obycejny 
cesky Clovek. Nebof cesky clovek tyto vMomosti ma z pro­
zitku, kdezto oni by k tomu meli zapotfebi fantasie a kombi-
nacniho usili. 

Ano, tragika nasi polohy jest v tom, ze my jsme tak tesne 
vetknuti do nemeckeho narodniho tela, ze nemohouee se s nim 
sziti a splynouti, prece jen je zname a prozivame jako nikdo 
druhY. Ze my davno z teto uzke symbiosy s nim zname 0 nem, 
co druzi zdaleka jeste nechapou. A kdyz nam teprve vyvoj 
veci da za pravdu, kdyz »na nase slova dojde({, kdyz i ostatni 
svet poznava a proziva, co my jsme znali a prozili 0 leta pred 
nim, my jsme jiz zaplaveni tim pribojem, proti nemuz jsme 
meli byt druhYmi posilovani. 

Udalosti z let 1938/1939 znamenaji dukaz ad ceulos nasi the-
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se, kterou jsme se snazili - marne snazili! - vstipiti ostatnimu 
svetu: ze totiz ceske hory jsou hrazi svetove bezpecnosti. Du­
kaz se povedl, pohroma nadesla, svet se proti ni postavil a 
stavi dale, ale protrZena hraz jest pod vodou. Snad svet pocho­
pi, ze hraz musi byt znovu postavena tam, kde stitla. Snad po­
muze, aby hranice Ceskoslovenska napfiste, po pfejiti vichfic, 
byly vedeny opet po hfebenu ceskych hor. V tomto sledu uda­
losti, ktery nam tolik dal za pravdu, jest nepochybne nas poli­
ticky uspech, utvrzeni naseho statniho vyznamu. Kdyby Ne­
mecko, zhltnuvsi Rakousko a Sudety, bylo byvalo - fekneme 
po pul stoleti - spocinulo na tomto uspechu, mozna ze by 
presvedcivost naseho argumentu byla byvala vyvanula. Pfisti 
generaci uz by tyto svazky a souvislosti nebyly zjevny a ni­
kdo by ji 0 nich jiz nepresvedCil. On en anglicky studentsky 
navstevnik Prahy z roku 1936 byl by byval patrne ,zatim vy­
zritl v rozsafneho profesora politickych vedv Oxfordu a byl 
by tam svym posluchacUm vykladal, ze pfed dvema, tfemi de­
sitiletimi nektefi pfHis egocentricti cesti nacionalove snazili se 
namluvit svetu falesnou thesi, ze pfipojeni Rakouska a nemec­
kych okresu ceskych zemi jest prvnim krokem k daleko vetSi 
expansi nemeckeho Drangu do sveta. Tuto thesi usvedcil vy­
voj z nepravdy. Tak by byl fikal ten stary pan, kdyby Nemec­
ko nebylo byvalo s10 v zapetl po Sudetech na ostatek ceskych 
zemi, na Polsko, do konfliktu s Anglii a Francii, a buhvi s kym 
jeste. Ale Nemecko prave nemohlo stano uti na techto zatim­
nich uspesich, protoze ony nebyly cHern jeho expanse. Kdyby 
mu bylo slo jen 0 otazku Rakusanu a sudetskych Nemcu, bylo 
by byvalo pokojnym tlakem, beze zmeny hranic, pro ne Z1S­

kalo takove postaveni, ze by z nich bylo ueinilo organy sveho 
vlivu v Podunaji, platnejsi, nezli by mu mohly byt, pfipojeny 
uzemne k Nemecku, resignujicimu na dalsi vyboje. Ale Ra­
kousko a Sudety nebyly pro Nemecko cHern, nybrz odraznym 
mustkem. Zfizeni protektoratu pro ne neznamenalo zaokrouh­
leni hospodafske hranice, nybrZ rozbeh ke lvimu skoku. Ale 
protoze Nemecko nechtelo jen pfipojeni soukmenovcu a za­
okrouhleni hranice, protoze bylo puzeno svou vnitfni dynami.­
kou uCinit svuj Ivi skok, proto onen mlady Anglican nebude 
vykladat svym posluchaeum svoji moudrost tak, jak jsme na­
znacHi, nybr± az se vnlti z vojny domu, fekne jim, ze these 
o vyznamu eeskych hor byla spravna, ze se jeji ryzost osved­
eila ve zkousce nejvaznejsi - zkousce ohnem. 

Lee tern z nas, ktefi doziji tech budoucich dnu a ktefi si bu­
dou moci fid, ze jsme takto byli rehabilitovimi, ulehne mozna 
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na mysl jina starost. Rekneme si: meli jsme tedy prav~u a m~: 
me nyni na to peeet, ze jsme ji meli. Zdali~ak ~o vs.ak staCl 
k tomu, aby napfiste, kdykoli bychom se octh v sltuacl p?~ob: 
ne letum 1938/39, nase pravda byla jiz kazdemu tak zreJm~ 
jako nam? Zdalipak zkusenostmi a zazitky, ktery::h se ny~ll 
dostalo ostatnimu svetu, nase exponovana poloba prestane byt 
polohou tragickou? To jest: zda:i,~a,k napfi~te ,s:,et, poucen, 
vyvodi z jakehokoli pfipadneho pnstIho ohrozem c:skych ho:­
stev dusledky ihned a bez otitleni a ne teprve, az tato hraz 
jeho zajmu bude opet zaplavena? Za nasi krise pfe~ ~oke:n 
nam fikali nasi pfatele pro utechu: Nic si z toho nedeleJte, ze 
ztracite horskou hranici, aniz jste jibranili a my s varni. Ne­
bot i kdybychom ji branili, i kdybychom valku pro ni vyhrali, 
nikdy bychom jiz nebyli s to tuto hranid znovu postaviti tak, 
jak stala az dosud. . 

Pouei vyvoj let 1938/39 nase pfatele ve svete i 0 tom, Jak 
se mylili, kdyz takto hovofili? Pfesvedci je, ze nase stara zem­
ska hranice jest hranici jejich bezpecnosti? Pfejde jim toto po­
znani do krve a do mozku? Pfejde jim do srdce? Eude-Ii tomu 
tak, pak touto valkou nejenom nase sta~e ~ranice 0v~iji, p.ak se 
take skonci jejich tragika. a tom uvazuJme, konclme-h ono 
osudne dvojroci. Leden1940. 
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Vrtezr pravda? 

V dobe, kdy vsechno to, vee jsme vefili nejenom jako v je­
dinou zivotodarnou pudu sveho naroda, ale take v jedine prav­
divY fad lidskeho yYvoje, se zda hroutiti, otazky po smyslu 
celeho toho deni jsou na dosah. Jest jen pfirozeno, klademe-li 
si tyto dny take otazku, zda jest to vskutku pravda, ktera vzdy 
zvitezila v historii lidstva? Anebo dnesni spad veei vyvraci 
tuto thesi? 

Neostychejme se pfiznati, ze prave nyni, nahlizime-li do kni­
hy dejin, oteviraji se pfed nami ony stranky, ze kterych se zda, 
ze to byl blud a kfivda, jez tehdy nabyly vrchu. Cozpak uspech 
Filipa Makedonskeho nad Reky, coz osud Azteku, deleni Pol­
sky, coz nase Bila hora ... jakou fadu dejinnych pfipadCI by­
chom tu mohli uvesti, ktere by, jak. se zda, spiSe dokumento­
valy, ze vitezi nasili, byf i bylo - ba, jez zpravidla byva -
nespravedlive a nepravdive. A ze to jest pravda, dobre pravo 
a spravedlnost, jez na vyvoj lidstva doplaceji. 

Toto dilemma bylo jiz tolikrat promysleno a prodiskutova­
no, ze vskutku neni mozno pfinesti k jeho reseni v teto chvili 
nic nebyvaleho, jen onu uzkost chvile, vyvojove soutesky, 
jez se dnes tolik zda nasvedeovati odpurcum a zleheovateHim 
kreda 0 vitezstvi pravdy. Jestlize v teto chvili bychont je od 
sebe odvrhli, mozna, ze to bude jen pokuseni slabosti, neodo­
latelny tlak bezprostfednich skuteenosti dne, a nas zapudivy 
postoj mozna nestaei budoucim a sfastnejsim generacim, aby 
jej povazovaly za svectectvi dosti pnikazne proti dejinne prav­
de. Jestlize vsak pfi upfimnem rozvazeni prave v tomto ok a­
mziku dospejeme k zaveru, ze vir a ve veene vitezstvi pravdy 
v nas neochvejne zije, toz jsme k jeji pfesvedCive sHe patrne 
pfispeli daleko vice nezli feeniei, ktefi ji hajili v dobach, kdy 
se nikomu 0 dnesnich zkouskach a pokusenichani nezdaIo. 

Co to jest pravda v lidskem pokroku? Divame-li se na dejin­
ny vyvoj z bodu, v nemz zijeme, nazpatek, neni to ani tak 
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nesnadne poznati, ktere jeho cesty byly prave a ktere byly 
bludnymi zakruty - ae ovsem spory mezi historiky 0 vyznam 
jednotlivych useku dejinnych nas poueuji, ze tvarnost dejinne 
pravdy nEmi tak jednoznaena a zfejma, ani kdyz ji zkouminne 
v minulosti. (Spor 0 vyvojovy smysl sv. Vaclava, husitstvi, 
reformace a protireformace v nasi historii byl donedavna vel­
mi zivy.) Coz teprve, marne-Ii v proudu udalosti, ktere se na 
nas prave zenou, rozeznati ony, ktere s sebou nesou otisk ruky 
Prozretelnosti a ktere razi cestu budoucimu pokroku, od tech, 
ktere jsou rmutem a kalem, jenz dejinnou pravdu zanasi 
a zakryva nasim zrakum. 

Pravdou neni ovsem vzdycky to, vee dnes nebo veera vemo 
mnozstvi anebo vets ina lidi. V dobe propagandy, s niz dnes 
marne co einiti vice, nezli kdykoli jindy a kterou vidime pra­
covati daleko easteji masovou sugesci nezIi argumenty, vi dime 
to nejh~pe. Ale bylo by stejne nespravne tvrdit, ze pan jest 
spatny, protoze jest spatne obsluhovan a ze proto propaganda, 
at uz odpuzujici, zaludna a nasilna, at inteligentni a schopna, 
siouzi vzdy jen Izi. Nebylo by spravne opakovati stary para­
dox, ze vee veti vetSina, jest falesne, a mensina ze rna vzdycky 
pravdu. Bylo by take pfilis prostoduche tvrditi, ze to, co ape­
luje na moc a nasH!, jest vzdycky vyvojove lzive a spatne, 
pravda ze se prosazuje jen samovolne, ze ji neni zapotrebi na­
pomahati silou. 

Protoze tedy v pritomnem toku udalosti, v nemz se riti i nase 
osobni a narodni osudy, jest tak nesnadne rozeznati pravdu od 
lzi, proto zajiste nemuzeme vyloueiti, ze se v hodnoceni toho 
ei onoho faktu, te 'Ci one osobnosti zmYlime. Mnohdy se take 
setkame s pravdou v prestrojeni, v jakem bychom ji stezl oee­
kavali. Uvazovali jsme tu kdysi 0 vYznamu nemecko-sovetske 
smlouvy z lonskeho roku anebo 0 tom, na Ci strane je dejinna 
pravda ve finsko-ruskem konfliktu z minule zimy. Kdo vi, zda 
nase rychle zavery 0 techto aktualitach obstoji za dva, za pet 
roku, tim mene za let padesat? Snad nic nevyvrati nase pozna­
menani, ze ten ei onen jev pri techto udalostech, ten ei onen 
postup te ei one osoby nebyl pekny, slusny, dustojny - ale 
o tom, zda ony udalosti poslouzily prosazovani pravdy ve vy­
voji Cloveeenstva, mohli jsme se velmi snadno zmYliti. 

A tu je prave jadro veei, chceme-li si riei, jak si poCinat, 
hledame-li pravdu lidskeho vyvoje: musime rozeznavat mezi 
podstatnou strankou jeji a mezi vnejsnostmi, ktere ji preeasto 
zapiraji. Pravda neni vzdy prosta a jednoducha, divame-li se 
na ni zblizka. Co jest to pravda, ktere patti vitezstvi? Jest to 
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vecne prosaz0vimi vzdy dokonalejsiho spolecenskeho zivota 
v lidstvu. Nekdy se k tomuto cili jde tim, ze UZSl spolecensky 
okruh se vysinuje k vyssi dokonalosti prilis neunosne pro si­
rake masy, a pak tyto masy jej strhavaji mezi sebe, aby se 
povznesly tfebas jen 0 tisicinu toho stupne, na nemz tato elita 
spoCinula pred svym padem, ale povznesou se pak vsechny a 
cele. Pravda jest neustale zdokonalovani lids tva, tu do vyse, 
tu do sife a oba tyto smery spolu navzajem mnohdy zapoli. 
To jest podstata dejinne pravdy, jejiz zprostfedkovatele ji 
ovsem mnohdy zrazuji, jako casto prostfedek pro tu chvili ,zda 
se samoucelne popfrati cil, jemuz siouzi. Kdyz husite vypalo­
vaH klastery a Svedove za tricetilete valky u n.§.s nicili mesta 
a vesnice, postizeni v nich casto nepoznavali nositele dejinne 
pravdy. NeliSili se tehdy mnoho od plenicich kfizaku anebo od 
cisarskych nasilniku. Ale pod zomym uhlem dejinne pravdy 
prece jen nebyli oba na stejno, a vime, ze ceska emigrace za 
tricetilete valky dobre rozeznavala mezi obema ... 

Jde tedy dnes 0 to, abychom dovedli, pokud to jest jen 
v moci cloveka, oddelit pri hledani pravdy v soucasnosti pod­
statne od okamziteho, nitemou podstatu pravdy od zevniho 
zpusobu, v nemz se nam stavi. Nesvedomiti IhMi a zaslepeni 
fanatikove hresi dnes, jako hfesili vzdycky, nejvice na, to, ze 
prave v tomto ohledu bude nas nejsnaze mozno osalit. Nedame 
se vsak. 

Jsou mezi temito pokusiteli jedni, ktefi nas premlouvaji, 
abychom se nestarali 0 otazku, vifezi-li pravda ci nikoli, iii 

abychom proste pfijali skutecnost, ze vitezi uspesni, a ti ze 
jsou pany sveta. Dejinnou pravdou bude to, co oni svetu na­
diktuji. Jsou pokusitele druzi, a ti jsou nebezpecnejsi: ti tvrdi, 
ze dnesni vitezove maji uspech, protoze maji pravdu. A ze je­
jich myslenka je pravdiva, protoze je uspesna. Ostatne v jadfe 
neni mnoho rozdilu mezi obema temito podvodniky. 

My si vsak nedame vziti ani v teto dobe zmatku a kvasu 
pravo a pfilezitost, abychom se tazali, zda myslenka okamzi­
tych vitezu jest pravdiva bez ohledu na to, ze maji uspech, a 
abychom vyslovili pevnou viru, ze jejich uspech a vitezstvl 
neni trvale, nemaji-li dejinne pravdy na sve strane. Jejich 
uspech jim bude vyrvan z rukou, jsou-li proti ni, at za rok, za 
deset roku Ci pozdeji. Ale jsou jiste mezi nami zivi ti, kdoz 
doziji potom alespon rannich cervanku skutecne pravdy. 

Tvrdi-li se nam, ze dnesni vitezove pfinaseji Evrope mir a 
pokoj, never-fme tomu ne proto, ze je vidime opatfeny nej­
strasnejsimi zbranemi a ze obet! jejich naporu byla v prve 
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fade nase svoboda a samostatnost, nybrz proto, ponevadz je­
jich myslenka znamena povzneseni jedineho jejich naroda, za 
soucasneho zotroceni vsech ostatnich, jednech vice, druhych 
mene. Ale cela Evropa byla by heloty na prospech nemeck'ych 
rytifskych mas - jaky to znamena vselidsky pokrok? Jakou 
to pfinasi novou spravedlnost, lepsi nezli byla ona, na jejimz 
stupni zilo Iidstvo az dosud? Tvrdi se nam, ze vitezove buduji 
lidovy, demokraticky fad proti plutokraticke demokracii do­
savadni vYvojove etapy Evropy. Avsak jaky to lepsi fad, jest­
lize jeho prubojniky v nemeckem narode prave vidime vse­
chny ony historicke tfidy socialniho utlaku, junkery, slechtu, 
penezni magnaty, prumyslove vlastniky, nedotcene ve svYch 
spolecenskych posicich a pocitajici zfejme stirn, ze siroke 
masy nemeckeho lidu se odskodni za nedodelanou revoluci 
na sirokych masach druhych narodu, az vitezstvi nemecke 
veci octne se pevne a provzdycky v jejich rukou? 

A protoze tedy to ani one nemuze byti dejinnou pravdou 
sebe zakuklenejsl v pfechodnou masku lzi - proto never-fme 
v teto chvili ani na to, ze bychom v dnesni situaci meli spatfo­
vati definitivni dejinnou etapu. Never-ime, cekame. Cekame 
bez ohledu na to, dockame-Ii se. Nedockame-li se my, nekdo 
se docka! Cerven 1940. 
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Dozijeme? 

Prozivame nyni zajiste nejtezsi zkousky nervove za teto val­
kyo Jsou to chvile, pro nez by byIo tezko najiti analogii ve 
valce minule. Take tenkrate byla povalena spojenecka fronta 
- fronta ruska za nedohlednych nasledku, ale tehdy zde byla 
jeste front a zapadni, stale silici a psychologicky uCinek padu 
Ruska byl predem podchycen vstupem Ameriky do valky. 
Dnes vsak to, co se rozpadlo, jest vlastne jedina fronta proti 
utocniku. Neni fronty druhe a neni priznaku, ze by se v do­
hledne budoucnosti k osamocene britske riSi pfidruzil novy 
spojenec. Naopak Nemecku se dostalo noveho spojence, ac ho 
nepotfebovalo a snad on ani tuze nestalo, Italie. 

Co bude dale? Vyddi Anglie ve sve osamelosti pokracovat 
v boji? Vydrzi, pokusi-li se Nemecko 0 primy utok proti brit­
skym ostrovum pres Kanal anebo i kdyz jej snad omezi jen 
na vzdusnou ofensivu? A podari-li se Nemecku invase, po­
vede britska fise dale svoji obranu ze zamofi? Mluvci anglic­
keho naroda se tim zaprisahaji. Ale jaka vselika zaprisahani 
jsme jiz slyseli v uplynulych mesicich, zapfisahani, jez od­
vanula jako chmyfi babiho leta. A kdyz i toto zaprisahnuti 
bude doddeno, jakou nadeji rna vaIka takto rozpredena? Jak 
dIouho se bude bojovati? Kam se prenese teziSte boju a co 
zatim bude s Evropou? Dobra, dejme tomu, ze by Anglie ustou­
pila se svtmi silami za ocean. Coz kdyz ji Nemecko a Italie 
tam nebudou nasledovati? Proc by ji tam take nasledovaly? 
Ale nebudou si tyto mocnosti z evropskeho stfedu zatim 
moci nerusene zorganisovati kontinent i ostrovy tak, ze je­
jich ovladani zde nebude uz nicim ohrozeno? Cozpak by je 
odnekud z Kanady nebo Afriky mohl nekdo vazne ohrozovat, 
zejmena dovedou-li Evrope vladnouti lepe, nezli dovedli za­
tim protektoratu a Polsku? 

Optimisticky pfitel onehdy prohlasil, kdyz jsme spolu ana­
lysovali nynejsi stay: nu dobra, nastava tedy nove kolo, kdy 
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budou musit do zapasu vstoupit daISi rohovniei. Kteri? To je 
jasne: Amerika a Sovetsky svaz. Nu pravda, to by se zdalo 
celkem logickym a pfirozentm dusledkem. Nemecko, ovla­
dajici (s pfiveskem Italie) celou Evropu, ohrozuje nepochybne 
dnes uz bezprosUedne tato dYe imperia. Jest to tedy opravdu 
jasne - pro mis. Jest to ale take jasne pro ne? To jest, tyto 
mocnosti sice nepochybne vidi stejne jako my, ze proti nim 
roste kolos, se kterym se jim .bude utkati. Avsak zda se jim 
stejne nevyhnutelntm, jako se zda nam, ze k tomuto kon­
fliktu dojde v bezprostredni souvislosti s dnesni mezinarodni 
krisi, ktera zacala padem naSim, pokracovala padem Polska 
a prozatim se skoncila padem Francie? Nebudou miti za -to, 
ze by pro ne bylo vyhodnejsi vyckavati nejake vyhodnejsi 
sestavy, nezli jest osnova te situace, jaka tu jest dnes? Ne­
zapominejme, ze v obou techto Hsieh jest velka cast verej­
nosti dosud maIo uvedomena 0 velikosti nebezpeci, v nemz 
se nachazeji. Nemecko a Italie ucini pravdepodobne vse, aby 
je uspaly do uspokojeni, v nemz by tyto skupiny rady spoci­
nuly, stejne jako pred necelymi dvema roky po Mnichove se 
Nemecko a Italie Cinily sec byly, aby uspaly do podobne 
apatie cely svet. 

A kdyby tomu tak bylo: kdyby opravdu nyn! nastala ne­
kolikaleta caesura; kdyby teto valce se nejakym zpusobem 
odtroubilo a nastalo zase nekalikalete obdobi prolhaneho miru, 
co bude zatim s nami? V okamziku, kdy vypukla tato vuIka, 
byli. jsme, by! srazeni, prece jen jeste aktivnimi ucastniky je­
jiho zacatku. Byli jsme na same hranici bojiS! i udaIosti. Byli 
jsme »aktualitou«, tak jako na pr. za prvni valky svetove jf 
byla Belgie nebo Srbsko. Platilo 0 nas, ze jsme nezemreli, ale 
spime. Ale kdyby nyni nastala mirova prestavka, budeme 'od­
sunuti do prostoru, ktery nas vsemi smery daleko presahujei 
bude nad nami zasunut nahrobni kamen. A priSti konflikt vy­
pukne na uzemi a 0 otazky, ktere nas budou buhvijak daleky. 

Nevesele jsou takove uvahYi tezce nastisknou k zemi. Ale 
nejsou to u nas jen optimiste za kazdbu cenu, kteri pres to 
prese vsechno zvedaji hlavu z prachu. Nikoli, v kazdem z nas 
temer - nehlede na mizivou mensinu lidi bez viry nebo zrad­
cu - zije jiskra duvery, ze pres vsechna tato nebezpeci a 
chmurne moznosti nase vec mrtva neni a mrtva byt nemuze. 
Ne proto, ze chceme a musime verit, nemame-li se zalknouti. 
Nejen proto, ze 'jsme presvedceni 6 svem pravu a 0 tom, ze 
dnesni vitezi pravdu nemaji. 

Nase vira rna svuj dobry fundament v tom, zevime, ze vee, 
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o kterou se bojuje, neni vynzena. A ze, je-li zaJem naseho 
lliiroda a nasI svobody spojen s touto veci, nen! vyfizen ani 
on do te doby, dokud boj 0 ni neni dobojovim. Jaka jest to 
vec a jaky jest nelS spolecny zajem vzhledem k ni? 

Vec, 0 kterou se bojuje a bude bojovati dale, jest revoluce 
Ctvrteho stavu. Revoluce. nejsirsich vrstev narodu, delnictva, 
rolnictva a pracujiciho !idu proti vrstvam nepracujicich para­
situ. Nemecko a Italie pres honosive nazvy a hesia vedoucich 
politickych smeru a proudu, pres to, ze jejich mluvci berou 
tak radi jmeno revoluce nadarmo, nejsou predstaviteli nove, 
revolucni Evropy pracujiciho lidu. Cozpak jsme nevi deli sami 
na sobe, ze cela politicka praxe jejich ve vsech zemich, kam 
vstoupili, jest nikoli aby zde odstranili vykorisfovatele, ktefi 
zde jiz byli, nybrz aby je jen nahradili a rozhojnili novou 
parasitni vrstvou. Oni se nezbavili doma svych junkeru a 
ostatni zahalcive spolecnosti, oni by toliko chteli sve pracujici 
lidi, pokud to jde, promenit v parasity a zahalcivce nad pod­
robenyroi heloty. Oni, mluvice 0 revoluci, jen opakuji stare, 
zotrocujici metody, jenze to cini v masach a jenomze tak jako 
jini narodove jednali v poslednich staletich jiz jen s t. ZV. 

rasami zaostalymi, oni dnes nakladaji s narody, kteri v Evrope 
jim byly soudruhy. Oni neodstraimji otrokare, nybrZ nanej­
vYse jen ze svych otroku a libertinu rozmnozuji rady otrokaru 
nad ostatnimi narody sveta. 

Ale myslenka revoluce zotrocenych proto prece jen jeste 
nezahynula, jestlize oni ji takto zneuzili. Tato myslenka zije, 
zije v nas, ale zije i v mladych velkych llClrodech a fisich, 
s nimiz se bude Nemecku a jeho spojencum v dohledne dobe 
jeste meriti. Tato myslenka naopak jeste ziskala ve vsech 
podrobenych narodech jen nove a nove masy pfivrZendL 
A s vyhlidkami teto myslenky jest spojen take osud nasi priSti 
svobody. 

My jsme si zakladali jiz pred padem sve republiky na tom, 
ze jsme z onech narodu v Evrope, kde parasitni zahalCiva. 
tfida jest v pomeru k ostatnimu lidu nejmene pocetne vEvna 
a zavazna. My jsme patfili mezi narody typicky pracujici. 
Spise nezli 0 tfide pfizivniku dalo se u nas mluviti nanejvys 
o rade jednotlivcu toho druhu, ktefi nebyli jeste semknuti 
v pevny utvar, jakym u jinych starsich narodu byly vladnouci 
tfidy plutokratu. A i ti jednotlivci byli nyni do znacne miry 
zdecimovimi. Prichod nacismu do nasich zemi mel do nemale 
miry obdobu v pobelohorske persekuci take potud, ze nas 
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zbavil do jiste miry pfiteze one casti narodni sJ>olecnosti 
ktera byla dalSimu socialnimu vyvoji naroda brzdou. ' 

Tim spiSe tedy srostl nas osud celonarodni s vsesvetovym 
osudem pracujiciho lidu. A tento osud zdaleka neni zpeceten. 
N~opa~, ~r~ jeho jednimi se teprve otvira opona. Uvedo­
mlm~-~l Sl sllu proudu, ktery zde vznika a ktery -se teprve 
problra na povrch k hI adine, budeme s vetSim klidem a ode­
vzdanost~ ~,fihlizet. ~ .valecnyro udalostem, ktere nemaji vy­
znamu vetslho, nezh JSou vlny na hladine, zdvizene a hnane 
-:anutim pf,eletaveho vetru. Tyto povrchove vlny se zvedaji 
dn~s ,tak, zltra onak. Dnes nahodou proti nam, budiz. Ale my 
vyckame teprve onoho vlneni, ktere nastane, az proudy z hloubi 
ode ~na. vystoupi ku povrchu. To budou proudy trvale. Ony 
ut~?n sltuace. n~ dale~ou dobu definitivni. Bude-li nsiS za.jem 
spratelen s mmI, nem se nam ceho bati. Proniknou nahoru 
dnes, zitra, za rok Ci zadeset let? To ovsem v teto chvili ne­
vime. Ale vime, ze narod jako celek a zejmena narod ve 
s,:ych .n~)sirsi:~ a pro tuto budoucnost nejnadejnejSich sloz­
kac!I, ]e]lch pnchodu se docka. Bude vice ci mene obeti. Do­
zije on.o~~. pfi;hodu vice ci mene tech z nas, ktefi jsme zili 
a my~hlI JIZ ~red touto valkou 0 svem narode a kteri zijeme 
a ~ n~m myshm.e dne~. Ale narod jako bytost tu jest a bude. 
A Je-h dobre onentovan k budoucnosti, nic se mu nestane. 

Srpen 1940. 
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Copak je to za vojaka? 

Jsou tomu dva roky, co napsal Stanislav Yester, jinak teh­
dejsi plukovnik gen. stabu Moravec, Clanek »Dctovani a co 
dale«, pYi jehoz cetbe ctenai'l'lm Lidovych novin sel mniz po 
zadech. Nebol takovy premet, jaky dovedl autor teto uvahy 
udelat v nekolika dnech od sveho posledniho prispevku do 
techze sloupcu, v nemz jeste dokazoval, jak jest nas odpor 
pevne fundovan, takoveho premetu v ceske publicistice ne­
bylo pametnika. Desitileti komentoval Moravec v novinach 
i tydenieich nasi zahranicne politickou linii se souhlasem, do­
daval pro ni strategicko-takticke argumenty. Prisel Mnichov 
a v zapeti od neho slysime, ze to vsecko byla politika »nej­
riskantnejsi, nejnakladnejsl«, ze to bylo »hezke, ale velmi ne­
prakticke a nakonec katastrofalni«. Ze jsme to »delali mizerne, 
prabidne« atd. Proe to tedy delal po desitileti mizerne a pra­
bidne take pan Yester? Pan Moravec rozhodne po tomto svem 
saHu neposkytoval obraz podobny Moravanum, bojujieim 
u Hvezdy do posledniho dechu. Naopak: zanechal ve ctenari 
sveho sensacniho Clanku spiSe dojem bojovnika, ktery pri 
prvni sarvatce odhazuje prapor a zbran a obraei se na utek. 
Ctenar si nezbytne polozil otazku: kterak to, ze Clovek tak 
maIo odolny, tak slabych nervu, mohl stati v nasich vojen­
skych kruzich na miste tak vynikajieim? Copak je to za vo­
jaka? 

Uplynuly dva roky a pan Emanuel Moravec se neodmleel. 
Rychle se sebe setrepal svou republikansko-demokratickou 
uniformu a pak jsme jej uvideli pri dile. PYi dile, k nemuz jej 
nikdo nenutil. Pan Moravec mohl po Mnichove klidne ustou­
piti do pozadi, jako to ueinili mnozi jini z jeho vrstevniku. On 
nezastaval zadnou funkci, ktera by jej zavazovala k nove akti­
vite za zmenenych pomeru. Sam se do toho obul, nebol jak 
nas od te doby neprestaval presvedcovati - svedomi mu ne­
da. Byl stoprocentnim Savlem, musi byt tedy nyni dvestepro-
" 
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centnim Pavlem, aby sdostatek odpykal za to, ze vedl narod 
po dlouhe roky na chybnych cestach. Nyni koneene poznal 
novy smer naseho vy-voje, nyni si uvedomil definitivne, v ja­
kern svete a v jake Evrope jest nasemu narodu ziti a nyni 
pochopil, ze v tomto svete a v techto novych pomerech teprve 
mu bude mozno opravdu svobodne prospivati. Desitileti 0 tom 
nevedel, ve trech dnech po Mnichove prohledl a nyni tedy 
prednasi a do mikrofonu mluvi ze vsech sil sveho svedomi, 
nebol se kaje. 

o zpusobu teto kajicnosti jen jeste malou poznflmku: on 
totiz si vymohl pravo konati vzdy casteji, nyni uz tydnotyd­
ne v prazskem ro,zhlasu pravidelne prednasky, v nichz timto 
mistrojem protektoratni vlady pronasiva casto projevy vuCi 
teto vlade velmi nepriznive kriticke a kriticke take vuei Na­
rodnimu sourueenstvi, ktere jest jakousi resonancni basi pro­
tektoratni vlady Eliasovy. Odkud k teto oposici vlici kabinetu, 
ktery vladne z duvery Cernina a Berlina, bere najednou tento 
vojin kuraz? V cern jest jeho posice, ze si to muze dovolit? 
Ptame se a jen se dohadujeme. -

V prvem roce po svem obraceni postavil obrozeny Pavel 
proti zaslepenemu Savlovi tuto thesi: Nase posice neni v de­
mokratickem svedomi a lidovem bloku evropskem, ktereho 
nebylo a nebude. To zilo jen v nasich mylnych predstavach. 
Zaraditi se musime do mezimirodni situace dane tim, ze Anglie, 
a pod jejim vlivem Francie, se spojila s Nemeckem a Halii 
proti Rusku. Anglie nestrpi spolek dvou kOIltinentalnich vel­
moei; ze by se mohla spojit s Ruskem proti velmocem stfedni 
Evropy, jest vylouceno jak jejim odporem k ruske revoluci, 
tak jejimi zajmy na vychode. Tudiz liIlie »paktu etyr« -
abychom to vyjadrili struenou formuli - tof, co vyznacuje no­
you epochu dejinnou od jiste doby a nas omyl a nase vina 
byla, ze jsme si to davno pred Mnichovem neuvedomili, ze 
jsme verili porad jeste na lidove demokratickou eru. Mnichov 
pak nebyl, lee definitivni proniknuti techto spodnich, ale jiz 
deISi cas opravdu zenoueich proudu nad hladinu mezinarod­
niho deni a ted' uz nam nezby-va, lee svefit svou kocabku 
temto novYm vlnam. Tak to pan Moravec zosnoval a napsal 
z~jmena v knize »V uloze mourenina«, kterou - jak pravi 
v predmluve - psal od ledna do eervna 1939. Kniha vysla 
sice az v i'ijnu toho roku, kdy jeji koncepce uz ovsem lezela 
v hrobe. Nebol v ten cas golfsky proud, hnany myslenkou 
»paktu Ctyr«, nalezel jiz opet minulosti. Anglie se postavila 
proti riSi a poskytla zaruky statum, proti nimz nemecka poli-
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tika namirila sve kopi. Rise sjednala smlouvu 0 nelitoceni se 
Sovety a pustila se do valky s Polskem. Zapad se postavil 
proti Nemecku v nove svetove konflagraci. 

Pres tyto vsechny promeny a prevraty se Emanuel Moravec 
pfenesl, aniz mrkl okem. Knizku 0 moufeninovi v_ydal »v du­
chu svatovaclavske politiky«. Zatim vsak v jeho nepokojne 
a na koncepce vzdy plodne dusi zralo uz nove pojeti sveto­
veho deni, evropskeho problemu a ceske otazky. Tentokrcite 
ji sice nepfinesl na svet s takovym flagelantsvim nad vlastni 
minulosti, jako to uCinil pfed rokem ve zminenem Clanku 
»Uctovani«. Tentokrcite naopak ucinil vsecko, aby se zdalo, ze 
jeho pojeti z podzimku 1939 nestavi jeho lonskou pomnichov­
skou koncepci z podzimku 1938 na hlavu. Nicmene vsak, ac­
koliv tak nepravi, pfece jen jeho madni zorny- uhel se zmenil 
stoprocentne. Nebol, mel-Ii pan Moravec nadale psati a mlu­
viti do rozhlasu, mohl tak uCiniti jen za pfedpokladu, ze bude 
vynalezat argumenty pro to, co sub specie jeho livah z uply­
nuleho roku zdalo se takfka I?erversnim: pro nemecko-sovet­
skou spolupraci, jiz rise vystfidala licast na protisovetske linii 
»paktu Ctyf«. Moravec, jaky uz je, nejenom ze to svedl rychle 
a pohotove. On jako vzdycky i tentoknite spechal podtrhnouti, 
ze novy kurs neznamena jen docasnou taktickou zmenu, nybrZ 
ze to jest ona definitivni kolej, na kterou vyvoj civilisovaneho 
lidstva jest jednou provzdy nastartovan. 

Tato nova kolej ma ovsem zase novou myslenku a Emanuel 
Moravec nam ji od podzimku 1939 neustava hlasati. Je to 
myslenka »revoluce mladych narodu«. Nemecko, Italie a So­
vety jsou mladi narodove, ktefi oteviraji lidstvu novy svet. 
Sestavuje se novy vlak, pospesme si, abychom v nem nasH 
pro cesky narod dobre misto u okna. »Dohoda nemecko-ruska 
je zakladnim kamenem ve stavbe nove Evropy ... Co poslou­
zilo Nemecku a narodum Sovetskeho svazu, musi poslouzit take 
narodu ceskemu. Mluvim tu rok 0 poti'ebe spolupnice Cechu 
s Nemci. S temi Nemci, ktefi se dohodli s Rusy. Chci, abychom 
se fidili v pomeru k Nemcum podle Rusu ... Cesky narod bude 
prostfednikem spolecne veci nove Evropy na vychod a jiho­
vychod. Co by zitra hledal na zapade, nevim.« (24. VIII. 1940. 
Ve sluzbach Ndve Evropy.) 

Revoluce mladych narodu proti zapadnim plutokratum, sko­
mirajicim, neplodnym, stafeckYm. Ceske poslani smerem k vy­
chodu. Sbohem, zapade! - Nezda se yam, ze tato hesla jsou 
hodne daleko od svatovaclavstvi? S Nemci jdeme, protoze 
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jdou s nimi Rusove a protoze Nemci spolu s Rusy pfinaseji 
novy svet. 

Nakonec jest v tomto novem postoji stejne sebevedomy 
a bohorovny, jako byl v obou pfedchazejicich. Jest to chlapik 
podivuhodny. Nejpozoruhodnejsi na nem jest, jak po kazdem 
pfemetu dove de se okamzite tak samozfejme a pevne postavit, 
jako by tak stal od stvofeni sveta. To jest pfednost vsech 
akrobatu. Jen mu feknete, ze se tfebas mYH. Ze, co dnes 
hlasa jako vecnou pravdu, muze zitra tfebas zrovna tak vziti 
za sve, jako to, co hlasal vcera. Zachechta se nad varni, ze­
smesni vas, bude spinat ruce nad vasi hlouposti, nad tim, ze 
pati'ite do »sorty lidi, ktefi nemaji odvahu neco delat chlap­
sky«. (9. VI. 1940 - Ve sluzbach Nove Evropy.) Ze jste »spi­
navou plisni na dobrem vine«. On ovsem rna odvahu delat sve 
pfemety opravdu »chlapsky«. leho vino je Ciste, tfebas kazdou 
chvili jinak namichane. 

Nas akrobat jest take stejne bleskurychlym umelcem v pi-e­
vi{;kani. Jsou tomu dva roky, co ve svem »Uctovani« zamenil 
- sup, sup - uniformu demokratickeho plukovnika za kroj 
fasisticky, v nemz kazal, ze Evropa jde za dohody zapadu 
s Nemeckem a Italii proti vychodu -Sovetum. Jest tomu rok, 
co - sup, sup - oblekl ruske roucho revolucionafe a hlasal 
nastoleni kursu proti zapadnim plutokratum. 

Jak dlouho setrva v tomto pfevleku? Kdy bude nove sup, 
sup a jaky bude novy stfih jeho liboru? Nam, ubohym zzen­
stilcum, postradajicim chlapske odvahy, ktefi nemame jeho 
fantasii ani jeho satnu, neni - pravda - lehke si pfedstaviti 
Moravcuv Clanek nebo pfednasku v rozhlasu, jimiz by se pfe­
houpl na pi. pfes situaci, kdyby mezi Nemeckem a Sovetskym 
svazem nastala roztrZka. Pan Moravec nam dnes ovsem tvrdL 
ze »tito dva obfi, Nemecko a Rusko, jsou 0 sebe trvale opfeni«, 
ze mezi nimi nejsou, a nebudou zadne spory. (31. VII. 1940. 
Ve sluzbach Nove Evropy.) Ale kdyby pfese vsechno jeho 
ujisfovani k nejake podobne zmene situace pfece jen doslo, 
nemejme obavy. Tento akrobat provede svuj pfemet zase se 
vsi dokonalosti. ProvecIe jej a postavi se do pevneho postoje 
zase tak »chlapsky«, jako by v nem byl by-val stal od stvo­
feni sveta. A jeho libor, v jakem se nam pak objevi, bude 
mu zase padnout jako ulitY. Rijen 1940. 
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Nase unle s Polskem? 

V posledni dobe vyskytl se mezi narni nejeden advok,lt 
myslenky, aby byla po teto valce zalozena ceskoslovensko­
polska unie. Myslenka se nevyslovuje prilis konkretne, a kdy­
koli se s ni setkame, ma kolem hlavy svatozar z premnCJhych 
otazniku. Unie mezinarodni, neco jako byla Mala dohoda? 
Unie hospodarska a predevsim celni? Unie statopravni, asi 
jako bylo Svedsko a Norsko pfed rozpadnutim? Ale ovsem 
ta obtiz vybudovat obdobnou unii ze dvou republik. Chceme 
ji my? Chteji ji Polaci? Ci ji chce nekdo treti, ktery se na mis 
tuze neohlizi, nuti nas do toho, a k jakemu asi cHi? 

Vime toho, my zde doma - pravda - malo, aby nase ree 
mohla byti ano-ano, ne-ne. Proto take sotva kdo z nas bude 
mit odvahu uz dnes rici k takovemu nametu sve definitivni 
slovo. Ale, kdybychom se k nemu smeli vyjadriti zatimne, 
s vyhradou lepsiho pouceni, dopadl by nas plebiscit patrne 
velikou vetsinou negativne. Krome nasich byvalych vojaku, 
u nichZ panuje jakasi matna predstava, ze bychom si na pod­
zim 1938 byli byvali mohli vice troufati, kdybychom byE meIi 
v zadech Polsko pratelske a ze bychom byE byvali mozna 
v nastalem k~nfliktu odolali, kdybychom mohli pocitat na pol­
ske spojenectvi. Take snad jsou u nas urCite kruhy konfesnf, 
kapitalove, cast nasi slechty, ktere by se myslenka co nej­
uzsiho semknuti s povalecntm Polskem nemalo zamlouvala. 
Ale prosty nas clovek z ulice se pro ni nerozehreje. Nanejvys 
si rekne: hladovemu i kysele jablko jest soustem. Rozhodne 
vsak se mu z vyhlidky na takove sousto nesbihaji sliny 
v ustech. Rozhodne se mu nerozproudi krev v zilach nadse­
nim. Ano, fekne si: vse spiSe, nezli dnesni stav. A neni-Ii jine 
cesty k zitfku, neni-li pro zitfek bezpecnejsi garancie nezli 
tato, toz tedy sem s unii. Ale, lide, kteri do toho vidite a ktefi 
s tim mate co Cinit, zmerte ne dvakrat, nybri stokrate, nezli 
iiznete. Muzete-li jeste chvilku pockat, radeji pockejte. My 
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prosti lide v Cechach a na Morave citime nejak v kloubech, 
ze tohleto neni to prave. Nejak se nam to nelibi. 

Predevsim marne sve nejcerstvejsi zkusenosti. Zadny z na­
sich sousedu na podzim 1938 s narni nejednal tak shylockov­
sky, jako tehdejsi polska vlada. I ten Berlin, i Budapest udr­
zovaly jakes takes formy; alez Varsavy nam polozili na krk 
nuz nejbezohledneji. Nu dobra, rekneme si, ze to byl tehdy 
pan plukovnik Beck, ze to nebyl polsky lid. Ale marne za­
ruku, ze polska tragedie zmenila polsky lid, jeho socialni 
a politickou strukturu tak, ze je vylouceno, aby si pozitfi ne­
nastolil opet vladu nejakeho takoveho plukovnika? Ostatne 
nase zkusenosti 0 dve desetileti starsi, z let 1918-19, ktere 
jsme tehdy uCinili s jintmi polsktmi vladami za krise tesin­
ske, nebyly take tuze jine. Nejde 0 to, ze Polaci vuci nam 
uplatnovali urcite pozadavky, jde vsak 0 to; jak je uplatnovali. 

Reknete mi, advokati unie, zese nedostaneme nikam s mista, 
budeme-li se takto patlat v minulosti. Tedy dobra, zapomenme 
na minulost a mysleme jen na budoucnost! V~ jak ruzove per­
spektive se narn jevi namet ceskoslovensko-polske unie po­
tom? 

Zakladnim faktem pro budoucnost zustava, ze Polaci jsou 
narod temer dvakrat tak pocetny jako jsme my, ale maloktery 
Polak narn pristoupi na tuto matematickou formuli, nebol 
predevsim jen ti nejstrizlivejsi z nich uznaji, ze jich pred val­
kou bylo jen osmnact milionui za druhe pak jen ti nejrozsaf­
nejsi pfiznali, ze otazka cesko-slovenske narodni jednoty jest 
nase vnitrni vec, do ktere jim nic neni. Daleko vetSi cast pol­
ske verejnosti zacne proti nam hrat kartou nasich neshod 
mezi Prahou a Bratislavou, bude tvrdit, ze 7-8 milionu Cechu, 
s nimiz Slovaci nemaji nic spolecneho, neznamena pro ne po­
cetne rovnocenneho partnerai budou hledat mezi Slovaky ty, 
jimz by mohli delat protektory a vzdy jich najdou nemalou 
hrstku. Slovem: bude s nimi tezka rec, ze jsme oba, my i oni, 
narodove stredni velikosti. Ani maii, ani veld. 

Dale, i kdyz zanechame vsech reminiscenci, i kdyz se di­
varne jen kupredu: jak marne eliminovat ten zcela ruzny styl 
narodniho zivota u obou nasich narodu, aby nerusil spolecne 
unie? Polaci jsou narod sociaIne konservativni, my socialne 
evolucni. My jsme presvedceni, ze jsme se svy-m socialnim po­
krokem 0 dobry kus pred nimi, a nebudeme smet to dat na­
jevo, nebudeme-li ehtit ohrozit spolecnou basi. Oni vsak jsou 
ve velke vetSine sve vedouci vrstvy presvedceni 0 tom, ze my 
jsme revolucni, nespolehliva chaska, kterou jest lepe mit dale 
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od tela, aby se od ni nenakazili jejich vlastni chlopi. Nase 
demokracie jest pro velkou cast polskeho vedeni cosi jako 
celednik pro pany slechtice. Nic pak zatim nenasvedcuje to­
mu, ze toto vedeni se v jadfe nejak podstatne zmenilo. 

A dale jeste toto: unie znamena vice, nezli jen strategicko­
takticke dorozumeni 0 un::ite budouci situaci. Unie znamena 
jednotu pro vsecky budouci situace, pro mir i valku; znamena 
pfizpusobit a organisovat svuj statni zivot, sve hospodarstvi 
a kuIturu, ode dne ke dni tak, aby v pfipade nejakeho budou­
ciho konfliktu vsechny sHy unie byly co nejlepe pfipraveny 
pro spolecne zapoleni obou za jednoho a jednoho za oba. Zna­
mena osudove spolecenstvi, z nehoz neni vyhnuti zejmena 
tehdy, dojde-li k nejosudnejsim okamzikum spolecneho zivota. 
Lze si tezko pfedstavit takove tuhe spoutani dvou narodu, aniz 
je krome smluvnich instrumentu a spolecnych organu nepouta 
cosi hlubsiho, at uz ideove spfizneni, at geopoliticka jednota. 
Nez ohledneme se jeste jednou a dukladneji po sobe a kolem 
sebe: jest mezi nami a polskym narodem neco tak uzce spo­
lecneho, co by nebylo spolecne zadnym jinYm narodum sveta 
neZli nam obema? Prozivali jsme nekdy spoletne nejakou eta­
pu, ktera by byla obema narodum nedilnou kapitolou jejich 
dejin a na niz by se nebyl podilel nekdo tfeti? Kde byli Polaci, 
kdyz my jsme delali husitskou revoluci? Kde byli za nasi 
Bile hory? Kde jsme byli my, kdyz oni revoltovali? - Anebo 
tvofi alespon nase zeme hospodarskou jednotu a jsou v ni 
sobestacne? Mohou, odkazany samy na sebe, odolati svemu 
okoli? 

Posleze pak: jak je to s nasimi narodnimi osudy, jak se 
kazdy z obou narodu na ne diva? Nas narodni osud je do 
dohledne budoucnosti urcovan otazkou, zdali odolame nebez­
peCi, ktere nam ukladaji nasi sousede nemecti. Dneska jsou 
mezi nami lide, ktefi vyvraceji Palackeho, jestlize tvrdil, ze 
nase historie byla vzdycky obrannym bojem proti nemectvi. 
Co bylo, bylo. Snad opravdu za sv. Vaclava, ani pfed Bilou 
horou, ani po ni nas neohrozovala germanisace ze vseho nej­
vice. Snad jsme usli vetSim Scyllam, jestlize nas nemecka 
Charybda kousek spolkla. Ale nikdo upfimny a uvazlivy si 
pfece nebude po zkusenostech minuleho stoleti a zvlaste po­
slednich roku ve svem srdci zalhavat, ze pro budoucnost 
opravdu vydatna obrana proti nemectvi jest nasi existencni 
narodni otazkou. Nemecko se na nas diva jako n'a nestravene 
tezke sousto ve svem nemocnem zaludku a pfi jeho dnesni 
posici a ambicich jest to pro ne jedine spravny postoj vuci 
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nam. Vsechno ostatni a jine, co se 0 tom tvrdi, jest smink, 
tarnovani, fales, at to tvrdi nemecka politika, historie, nebo 
cesti pisalkove. Nuze, musime delat vsechno mozne, abychom 
obstali na pokraji teto propasti, a semknuti s Polaky jest jiste 
takova obranna reakce s nasi strany, i kdyz zatim nevime, zda 
je to reakce postatujici. Pfitom Polaci jsou, pravda, ohrozeni 
stejnYm nebezpecim jako my, a v tom by byla tedy jakasi 
totoznost zajmu, oduvodnujici nasi unii. Udalosti z let 1938 
a 1939 je poucHy, ze jejich ohrozeni neni take 0 mnoho mensi 
nezli nase. Jenomze - a v tom jest nejvetSi obtiz - Polaci 
stale jeste nejsou subjektivne pfesvedceni 0 tomto objektiv­
nim faktu. To jest, zatim co cely nas boj 0 narodni zivot se 
soustfeauje na ohrozeni ze zapadu, Polaci se stale jeste ne­
mohou vyvazat z pfedstavy, ze oni jsou ohrozovani nebez­
pecim dvojim: ze zapadu i z vychodu. A nedovedou se roz­
hodnout, ktere z obou jest pro ne vets!. A v tomto jejich di­
lemmatu (jehoz oduvodnenost ovsem neslusi posuzovati nam, 
ale jehoz existence se nas, tezce dotyka) jest prave nejvetSi 
pfekazka vsech snah 0 ceskoslovensko-polskou unii. Predstav­
me si, ze az by nekdy priste se vlna nemecke expanse na 
vychod opet jednou zvedla tak, jako se zveda nyni, anebo 
jeste vyse, ze by polsky lid opet tu stal nerozhodne a s oba­
vami, ze za cenu spolecne hradby, kterou postavi pak s nami 
proti teto vine, bude musit na vychode vyvodit dusledky, ktere 
se mu budou zd,iti po pfipade obeti vets! nezli ty, ktere pfi­
nasi v boji 0 svou zapadni hranici. Anebo si pfedstavme, ze 
by se polsky lid citil nekdy ohrozen z vychodu vice nezli ze 
zapadu a zadal na nas ve jmenu spolecne unie, abychom mu 
pomohli proti tomuto vychodnimu nebezpeci vlastni krvi a 
statky. Do jakych konfliktu a katastrof bychom takto mohii 
dospeti pro zajmy, 0 nichz bychom marne svemu lidu dokazo­
vali, ze to jsou zajmy jeho vlastni. 

Kratce a dobfe: Prot se mluv! 0 unii, kdyz by stacila dohoda 
o spojene ochrane proti spolecnemu nebezpecl a 0 pHznive 
neutralite v kazdem jinem pfipade? Listopad 1940. 
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IDelen r sveta. 

Na konci roku byva vyuctovani. Na konci letosniho roku 
nase vyuctovani s udalostmi je nevesele, tfebaze zase uzkosti 
jaka nas svirala letos v lete, se jiz z mnoha duvodu velmi 
polepsila. Opet se divame s duverou do budoucnosti, byt s du­
verou daleko stfizlivejsi nezli pred rokem. Tehdy vetSina z nas 
si predstavovala, ze utkani Nemecka se zapadem bude onim 
osudnY"m obratem, ktery - ne-li zakonci vitezny pochod na­
cismu, alespon jej stabilisuje na dobu, dokud se nove sily ke 
spojencum nepfidruzi. Ale zapadni kontinent neobstaI v tomto 
boji 0 mnoho lepe nezli Polsko a jeho rychly pact nacism a 
vsechny jeho pfibuzne smery v lidstvu jen utuzil. V lete jsme 
byli zcela vydani deprimujicimu dojmu z teto porazky de­
mokracii - tfebaze jsme nemohli uVeTH, ze vitezstvi na­
cionalistickych rezimu jest konecna forma svetove reorgani­
sace pro nase stoleti; tfebaze jsme naopak byli pfesvedceni, 
ze v-yvoj je rozlozi, aby lidstvo se mohlo opet sejit ve spo-
1,ecnem pokroku, pfece jen jsme pozbyli jistoty, ze se tak 
nutne stane jiz nyni, v prubehu teto valkYi a pokud jde ze­
jmena 0 nas narod, pfiznejme se, ze mnozi z nas se zachveli 
obavou, zda odklad a okliky, jez v tom to procesu snad na­
stanou, jej nepostihnou tak tezce, jako - dejme tomu - po­
hroma pfed tfemi stoletimi. 

Nuze, tato uzkost tedy s nas nyni opadava. Odolnost brit­
skych ostrovu, presidentska volba ve Spojenych statech uka­
zuji, ze nejsme u konce, nybrZ teprve u pravehozacatkuteto 
valky. Troufalo-li si male Recko zvednout rukavici, kterou mu 
vhodila Halie, jest to dokladem, ze svet zdaleka jeste neni de­
moralisovan udalostmi 1etosniho leta. A tak tedy verime opet, 
nezoufame, tfebaze nase vira potrebuje nyni hlubsiho dechu 
a opravdovejsiho umeni cekat, nezli tomu bylo pfed rokem. 

Fakt, z nehoz vsak cerpame nejvice nadeji pro budoucnost, 
jest, jak 0 letosnim podzimku nacionalisticke rezimy provedly 

dukaz neschopnosti rozdelit a zorganisovat svet. Pakt tfi moc­
nosH, uzavfeny mezi Nemeckem, Halii a Japonskem koncem 
zari, k nemuz pak pfistoupily postupne nektere male stfedo­
evropske staty, jest onou zkouskou, pfi niz se tyto mocnosti 
diskvalifikovaly pred celY"m svetem pro veliky ukol. Smlouva 
prohlasila, ze Nemecko a Halie rna vedouci postaveni pfi bu­
dovani noveho pofadku v Evrope, Japonsko pfi organisaci 
velkoasijskeho prostoru. Naslouchal jsem tehdy Ufednimu tex­
tu smlouvy, kdyz byl vysilan rozhlasem, v male venkovske 
hospudce, kde se v podvecer sesl0 nekolik delniku z blizkych 
lomu. Po pfeCteni horejsich klausuli zvoial jeden z nich: »A co 
Rusko?« - A v tomto jeho zvolani se projevilo, oc je prosty 
rozum ceskeho lamace kameni dale nezli duvtip a rozhled 
vedouclch statniku nacionalistkkych mocnosti. Pravda sice 
jest, ze umluva tfi mocnosti pfedesila, ze se nedotyka vztahii, 
ktere dnes rna kazda ze tfi smluvnich stran vuci Sovetskemu 
svazu. Ale tuto vodu nik~o neuvede v soulad s ohnem vlast­
niho obsahu paktu. Skutecnosti zustava, ze Rusko, jez zaujima 
pul Evropy a aspon ctvrtinu Asie, jest vylouceno z vedouciho 
postaveni jak v Evrope tak v AsH. To znamena, ze budto 
Rusko nebylo k ucasti na paktu pfizvano, anebo byvsi pH­
zvano, k nemu nepfistoupilo. At tak Ci onak znamena jeho 
nepfitomnost zjevnou trhlinu v samem zakladu paktu, kterou 
nemuze zakryti komentar moskevske »Pravdy«, pravi-li, ze 
pakt neni pro SSSR pfekvapenim, protoze nemecka vlada 
Moskvu 0 nem pred podepsanim informovala. Naopak stalo-Ii 
se tak a zustalo-li Rusko pfes to mimo pakt, jest vee tim po-
vazlivejsi. . 

Kdyby mocnosti paktu tfi mely onoho vudciho postaveni ve 
svete, jez si v nem vyminuji, opravdu dosahnouti a utvrditi, 
potfebovaly by k tomu aktiv:c.l spoluprace Ruska. Tak na pf. 
vlada Nemecka a Italie nad evropskym kontinentem neni moz­
na, neposkytne-li jim Sovetsky svaz moznosti hospodarske 
exploitace evropskeho vYchodu.Bez volne ruky v tomto smeru 
Nemecko nenahani strachu svetovemu zapadu, zvlaste Velke 
Britannii a Americe. Pro strach z nemecke nadvlady nad evrop­
skym vychodem, nikoli z lasky k Rusku anebo ze zvlastniho 
zaujeti proti nespravedlnostem jejich ustanoveni, donutili spo­
jenci v r. 1919 Nemecko, aby se vyslovne vzdalo smlouvy 
brest-litevske, ackoli Rusko nebylo mezi stranami uzaviraji­
cimi versaillsky mir. Jen tedy jako vladce nad ruskymi rovi­
nami, prumyslem a kavkazskym petrolejem muze Nemecko a 
jeho pfivesekItalie - pokud 0 ni jde - naplniti skutecnosti 
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literu paktu m mocnosti. A nyni si tekneme: lze si piedstavit, 
ze by Sovetsky svaz dobrovolne vydal mocnostem Osy ze 
sv-ych hodnot vsecko to, ceho pottebuji? Lze si pfedstaviti, 
ze Rusko je dnes tak slabo, jako bylo v roce 1918, kdy musilo 
pi'ijmouti z nemecke ruky kazdy- status, ktery- se mu nabizel? 
A kdyby si Nemecko s HaW musHy vymahat na Sovetskem 
svazu tyto koncese se zbrani v ruce, tu - af se jiz Rusko za 
takoveho konfliktu ukaze slabsim nebo silnejsim - tolik jest 
jisto, ze pak bychom meli nemecky- program vojensky-ch akd 
pro pfiSti rok dan; ze by nemecke zbrane byly v roce 1941 
zamestnany hlavne na vy-chode a zapadu by byl tedy poskyt­
nut onen oddech, jehoz nutne potfebuje, aby se mohl znovu 
pustiti do zapasu. 

Listopadove jednani ruske delegace s Molotovem v cele 
zustava ovsem zahaleno rouskou tajemstvi, komunike, pravid, 
ze »vy-mena nazoru daIa se v ovzdusi vzajemne duvery a vedla 
k oboustranne dohode ve vsech dulezity-ch otazkach« jest pri­
liS otfelou frazi, nezli abychom z neho mohli vyvoditi, ze se 
Nemecku a Halii dostalo od Sovetskeho svazu onech ustupku, 
ktery-ch potfebuji, aby - posileny hospodarsky-mi posicemi 
na vychode, zaruceny-mi tez mocensky proti jakemukoli pfe­
kvapeni - mohly hned z jara ptistiho roku vesti rozhodnou 
ranu proti Velke Britanii. 

Slovem: rozdeleni sveta, k nemuz na podzim letosniho roku 
pfistoupily mocnosti paktu tfi, jest stale jeste na papife. Jest 
to program, 0 nejz rozhodny- boj teprve bude musit hyt sve­
den. A to silami nepochybne vetsimi, nezli jake Nemecko, 
Italie a Japonsko az dosud vynalozily. Prosinec 1940. 
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Nase pfirozena pokrokovost. 

Jeden vtipny- socialisticky- politik v prvnich letech nasi re­
publiky nazval ceskou inteligenci »ideologicky-mi zajatci bur­
zoasie«. Tato vinetka nebyla naprosto nevlidna pro ceske 
vzdelanectvo, nebof v te dobe mluvilo se s nim a 0 nem 
vy-razy mnohem nepfiznivejsimi. Hlavni vec vsak jest, ze 
tento vy-rok byl hodne ptipadny- a vyjadfoval soud, ktery- nad 
vy-vojem schopnosti teto, v nasem narode tak dulezite skupi­
ny, nelamal hole. Kdo jest zajatcem, jest pfedevsim do znacn!~ 
miry spise obeti nezli vinnikem. Kdo jest zajatcem myslenko­
vy-m, muze by-ti pfesvedcen, pfevychovan z brzdy v motor po­
kroku, nebof jeho konservativni a neduverivy- postoj k spo­
lecenskemu pferodu jest u neho dan ideovy-m omylem, jejz 
musi v sobe ptekonat, nikoli spolecenskou funkd, s niz stoji 
a pada. Slova soeialistickeho politika byla tedy jaky-msi ape­
lem pro ceske vzdelanectvo. Chcete-li: tedy jaky-msi ultimatem. 

DIuzno tiei, ze nemaIa cast inteligence opravdu se vybavo­
vala z onoho »ideologickeho zajeti«. Proto nemohlo u nas 
vzniknout nikdy tak silne fasisticke hnuti, jako na pl'. v Ne­
mecku, Italii, ale take ve statech vitezny-ch z prve valky: 
Polsku, Rumunsku. Demokraticti obhajei fasisticky-ch zemito­
tiz casto tvrdivaji, ze fasism vznikl jako reakce na strohy 
zpusob, jimz patizsky- mir nakIadal s porazeny-mi, anebo s tE~mi 
vitezi, jimz se dostalo z koi'isti maleho podilu. To tedy neni 
pravda. Fasism jest reakd narodu soeialne reakcne zalozeny-ch 
na fakt postupujici soeialni revoluce. 

Kdyby ceska inteligence byla by-vala tak uzkou sichtou a talc 
ptilis se ztotozrlovala s vrstvami soeialni reakce, junkerstvem, 
vyssim stfednim stavem, velky-m peneznim kapitalem, jako 
tomu bylo jinde, byli bychom u nas by-vali meli stejny- fasism 
jako jinde. Neni-Ii to vsak pozoruhodne, ze zatim co v celem 
nasem okoli se seme fasisticke tak bujne ujalo, u nas pron 
pudy nebylo? Neni-Ii to dokladem toho, ze nas narod a zvlaste 
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tez jeho vzdelaneetvo jest daleko pokrokovejsi, nezli jak to­
mu jest u teehto sousedu.? 

Nehlede na tento vysledek naseho politickeho vyvoje za 
republiky, ten fakt jakesi pfirozene pokrokovosti ceskeho vzde­
laneetva si muz:eme do jiste miry overit kazdy sam na sobe. 
PfedevSim fi(lS puvod: to je znama a casto opakovana vee, ze 
devadesat proeent ceskeho vzdelanectva rna r.roletarske ro­
dice Ci aspon prarodice - jestlize pojem proletafe nevykla­
dame pfilis uzee a rozumime-li jim kazdeho, kdo zije z ruky 
do ust. Ale nejen puvod, take zpusob zivota naseho inteligenta 
nasvedcoval tomu, ze jest s to byti spiSe positivni silou so­
cialniho pfevratu nezli hradbou proti nemu. Cesky prumerny 
inteligent byl Clovekem praee. Nejenon, ale i jeho zena pra­
eovala, a musila praeovat ac doma, af mimo dum. Nemene tak 
dospele deti. Ze clem! jeho rodiny nikdo nemohl ocekavati, 
ze mu bude zaneehan majetek, ktery by mu zarucil bezpraenou 
existenei. Okruh tak zvane zahalcive vrstvy, I~tery u jinych 
narodu je dosti znacny, takzena pf. z jejiho zivota cerpa je'­
jich literatura nejvice a nejzajimavejsi latky, byl v ceskem 
spolecenskem zivote pranepatrny, pro ceske umeni neposky­
toval valnych podnetu, ceska kultura necitila mnoho potfeby 
se jim zabyvat, by! ji cizL Bylo by mozno tuto vee ilustrovat 
tisici pfiklady. Na pro stereotypni pripad ze zivota ceskeho 
a nemeekeho Ufednika stejne hodnosti a obdobne pusobnosti, 
ktefi v Ufade byli eelkem na stejne urovni, ale jejichz rodiny 
patmy zeela odliSnym spolecenskym vrstvam a zily zeela roz­
dilnym zivotnim stylem. Nebo - ani to dnes nesmime zapo­
minat - socialni prom nemeekeho a ceskeho vyssiho duchov­
niho hodnostare, universitniho profesora atd. Jaky to rozdilny . 
obraz s hlediska »lidovosti«. 

Bylo-Ii a je-li tomu tak, netvrdim, ze ceske vzdelaneetvo 
bylo na tuto svoji lidovost pysno, ze ji vsichni ceSti intelek­
tuii.love povazovali za zadouci ctnost, za zvlaste vyhodnou 
kvaIifikad pro svoji ucast na dalSim spolecenskem vyvoji na­
roda. Ba mnozi zajiste se za ni stydeli; mnozi vzdelancum 
jinych narodu zavideli jejich starobyle, tradicni a bohate so­
cia.lni pozadi, puvod vedouci az nekam do stfedovekych hradu 
a zamku. Velka cast ocekavala svuj budoucf sociaIni vzestup 
svych rodin spiSe od individuaInich nahod, bohatyeh a rodo­
vych snatku, karier ve sluzbach socialni reakce a nechapala 
souvislosti svy-ch osudu s oqecny-m sociaInim vzestupem siro­
kych mas. Ano, to prave bylo one »ideologicke zajetf«, ktere 
ji bylo vytYkano. A vsak tento neprozretelny pohled, tento 
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opticky klam premnohych ceskych vzdelancu pfece jen nic 
nemenil na hole a nezvratne objektivni socialni skutecnosti: 
ze i oni jsou, ac tfeba byti nechteji, na strane socialniho po­
kroku, af se tomu tfebas brani. Ovsemze pasazer, ktery sedi 
ve spravne jedouci lodici, ale omylem z ni chce vyskociti, se 
vystavuje nebezpeci, ze se pri nejmenSim napolyka hodne 
vody. Jenomze, pokud tak neucinil, pokud nevyskocil, jest 
vzdycky jeste nadeje, ze jej bude mozno pfemluviti a pfe­
svedciti, aby duveroval smeru, ktery-m je unasen, ze cil, k ne­
muz speje, bude i jemu ku prospechu, uchopi-li se spoIu 
s ostatnimi vesla, namisto aby sebou vrtel a ohrozoval stabilitu 
Clunu. *' 

Nevim jeste, co nam chysta nejblizsi budoucnost, af jde 
o nas narod, 0 tyto zeme, 0 Evropu a 0 spolecenske vypora­
dani. Verime jen v pokrok v tom smeru, ze vsude stale sirsi 
spolecenske vrstvy prijdou k platnosti. Je-li tomu tak, potom 
se sance one skupiny v nasem narode, kterou zveme vzdela­
nectvem, nijak nepohorsi, af se stane cokoli, nebof nic ne­
nasvedcuje tomu, ze by byla lidu vzdalovana. Se strany oku­
pantu se sice cini denne pokusy mezi ceskou ,inteIigenci a 
masou ceskeho lidu vykopat pfikop nenavisti, ale tento pokus 
se deje prostfedky zcela nezpusobilYmi. Aby mel uspech, 
musil by okupant ceskou inteligenci na jedne strane kompro­
mitovat svou pfizni, na druhe strane ji zbavovat jejiho, pro­
letariatu blizkeho eharakteru. Cini vsak v tom i onom ohledu 
pravy- opak. Lze tudiz proto doufati, ze - vyridi-li si to ceska 
inteligence jednou s jednotlivy-mi pripady, ktere ji v teto doM 
neposlouzily ke cti, ale ktere jsou pfece jen zjevy pfilis ojedi­
nelymi, nezli aby prevazily onu tihu obeti a zkusenosti z per­
sekuce, kterou nase vzdelanectvo prodelava s ostatnim na­
rodem - bude po teto dejinne episode jeste blizsi siroke narodni 
rnase, jeste zralejsi pro spolupraci na socialnim pokroku; ze 
vyjde z teto zkousky zcela osvobozeno od onoho ideologic­
keho zajeti, v nemz do znacne miry za republiky porad jeste 
zilo. Leden 1941. 
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Zalezf na tom, jak si vedeme? 

Jeden z dnesnich politick-ych mudrcu, 0 jichz vehlasu nikdo 
nevedel pred tim, nezli na nas prikvaeilo nase narodni ne­
stesti, a ktery po prejiti vichfic se ovsem zase ukaze jen 
splasklou nulou, prohlasil onehdy - zajiste jen »v krouzku 
duvery nejhodnejsich«: 

»Nejsme blazni, abychom nosili kuzi zadarmo na trh a ka­
sleme na heroicka gesta. Narod mus! zit a je-li mu to zdravo, 
bude dnes hajlovat a zvedat pravici, jako vcera kricel na­
zdar. A pozitfi mozna bude zvedat pest a zpivat internacio­
naIu. Nikdo af nam nepovida, ze nas budouci osud bude zafi­
zen podle toho, jestli dnes zvedarne ruce k arijskemu pozdravu, 
Ci zdali je marne v kapse zafate anebo dokonce zda v nich 
svframe kudlu. Nas budouci osud zaIezi na tom, jak se budeme 
hodit do kramu vitezum. Budou-li nas k necemu potfebovat, 
daji narn veno bohate. Budeme-li jim lhostejni, odkopnou nas, 
a budeme-li jim prekazet, spolknou nas. Pri eemz je nadto jeste 
mrzute, ze my dnes nevime, kdo tim vitezem bude. A proto 
plati: slabi se ohnou podle vetru. Zadny rozumny Clovek jim 
to v budoucnosti nebude zazlivat, jestlize s nimi bude kalku­
lovat.« - A pak jeste povidal neco 0 »sfasmem chovani« 
Polaku za prvni svetove valky, kteri zacali bojovat beze studu 
na strane ustfednich mocnosti, aby si v prave chvili nasli pfi­
lezitost a zarninku pfejit na druhou stranu. A nikomu nebyla 
prvni germanofilska etapa pana Pilsudskeho na zavadu, aby 
Polsko bylo po valce tak stedre dotovano, ze se mu z toho 
hlava zatociIa, a to jen proto, ponevadz je spojenci pokladali 
za dulezitou bastu proti Sovetum. -

Tak jako se nikdy nepodafi diskuse mezi dvema lidmi, 
z nichz jeden mluvi spanelsky a nerozumi zadnemu jinemu 
jazyku, a druhy je na tom stejne, rekneme, s danstinou, tak 
bychom take tezko takoveho oportunistu, jakym je nas cito­
vany mudrc, pfesvedeovali arg1:1menty narodni monllky: ze 

66 

prece jen rna jine vedomi vlastni dustojnosti narod, ktery spo­
Iu pomahal pfatelum a postavil se svy-m vrahum, nezli takovy-, 
ktery spoleha jen na konjunkturu. })CO to jest vedomi dustoj­
nosti?« zeptal by se nas onen muz cynicky. - Jiz snad trochu 
vice by doslychaI, kdybychom mu fekli: nahodou jste citoval 
pripad, ktery zrovna pro vas nesvedci. Polaci po prvni velke 
valce, pravda, obddeli od vitezu rozhfeseni, ktere nebylo 
v zadnem pomeru k jejich valecntm zasluharn 0 vec spo­
jencu. Neni vsak prave tim vysvetlitelne, ze toto sve bohate 
veno tak rychle ztratili, jakmile nastala zkouska krve a kdyz 
byli odkazani pfedevSim jen na sebe? Byli by se tak rychle 
zhroutili, kdyby byli byvali branili jen to, co si vskutku za­
slouzili svymi obetmi a usilim anebo alespoii SVY-ID utrpenim 
v onom prvnim vaIecnemetyfleti? Na tuto namitku nas mudrc 
snad bude jiz lepe slyset, ale nepochybne i tu mavne velko­
pansky rukou a odsekne: )}Nesmysl! Kdyby Zapad byl byval 
v roce 1939 lepe pripraven, nezli byl, byli by Polaci zachovali 
snadno sve versaillske dedictvi, protoze by si nikdo nebyl 
troufal jim na ne sahnout. Jelikoz ale Zapad byl pfipraven 
slendriansky, Polsko musilo doplatit na svuj konflikt s Tisi, a 
bylo by doplatilo nemene, af by je byli pfed 20 lety vybavili 
trebas jen hranicemi ryze ll<irodne polskymi, bez vychodni 
Halice, Bile Rusi a bez Gdanska.« -

Tak tedy marne jeste jeden argument proti konjunktunllni­
mu veleduchu, a ten je pro nas rozhodny, af uz naii ucini do­
jem ci nikoli. Predesilame ovsem, ze mu neminime usnadiiovat 
jeho posici v diskusi tim, ze bychom mu nechali voinost zto­
toziiovat dye veci, ktere k sobe naprosto nepatfi. Nas pan X 
haji politiku pfisluhovani ziu tim, ze ji staY! do jedne linie 
s politikou neprorazejici zed hlavou. Ze neni dobrou sluzbou 
narodu postavit se proti kulometum s hbltma rukama, tfima­
jicima snad nanejvy-s vlajku odboje, 0 tom nemusi tento pan 
poucovat narod Hav!ickuv a Masarykuv. (Je to tea v mode, 
ze dnesni straky pfiletajice z pfitmi na dejiSte udalosti kfier, 
ze pfinaseji na trh neco nebyvaleho, a pfitom to, s eim pricha­
zeji, ]S011 jen stfipky zdedenych osvedcenych - bohuzel vsak 
rozbitych - kfisfalu.) Ale neco jineho nezli tate samozrejma 
moudrost jest, jestlize se .. narn dnes doporucuje, abychom za­
pomenuli na vse, eim jsme byli, co nam propujcovalo cha­
rakter; abychom se prizpusobili nejenom vnejskem, nybIZ: i ce­
lou svou dusi svemu okolf; abychom zapreli, ze jsme kdy meli 
vlastni narodni bytost, abychom vsechno to, co bylo tradici 
naseho zivota, prohlasili za ciry vzduch. Abychom se sami 
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utrhli od svych koremi, ba abychom si vykopali hrob drive 
jeste, nezli nasi kati jsou s to vynesti nad nasim llClrodem roz­
sudek smrti. 

Ano, 0 tu nasi narodni osobnost nam jde, 0 to, abychom na 
ni neresignovali. Jak s ni nakladame, to je to, na cem zalezl. 
Narod, ktery je v zajeti, muze zavesit na vrby pfi babylon­
skych rekach sve kytary, ale rozezpiva-li se pisnickami tech, 
kteri jej zajali, zacne-Ii tanciti kolem jejich bohu a zapomene 
na vlastniho Hospodina, pak to, co cini, neni malickost, na nrz 
nezitlezi. Snad ani takovemu lidu nebude upreno, aby se vratil 
ze zajeti domu. Snad vitezne sHy, ktere budou rozhodovat 
o novem usporadani sveta, budou mit i vlastni zajem na tom, 
aby se tento lid vratil zpet do zeme zaslibene. Jenze jak, do 
jake miry muze vitez pocitati s opravdovosti takoveho lidu 
v nove sverene roli, s jeho vernosti k stare vlasti a jeji narod­
ni tradici, jestlize by se vratil jako masa zradnych modioslu­
zebnikU? Vitez vraceje takovemu narodu jeho funkci, z niz jej 
nepritel vytlacil, chce v nem miti spolehlivy organ noveho po­
radku a zkouma proto, zda tato funkce odpovida jeho narod­
nimu charakteru. Byl-li by to pak narod, ktery vlastniho cha­
rakteru nema, z jehoz duse ve chvili zkousky nezbylo nic, 
zdali vitezuv zajem na nem nebude velmi problematicky? Zda­
lipak se vitez nebude ohlizeti pro ukoly, jimiz by povefil ver­
neho strazee svych zajmu a idei a pro nejz by jej ehranil svou 
pevnou rukou, po nekterem jinem narodu, povolanejsim, trebas 
i na ukor takoveho lidu, jenz v tisni neobstal a selhal? 

Zde, hIe, vidime, ze konec koncu zustati vernymi sobe a vesti 
si dustojne, jest vec, ktera ma hodnotu, kter6u lze i 'doceia 
prakticky vyjadfit. Kterou by i politik, jemuz nejde jen 0 ctnos­
ti rytirske, nybIZ narodni prospeeh docela civilni, mohl poeho­
pit - kdyby ovsem byl ochoten z poznani, ktere mu neni ne­
pristupne vyvoditi dusledky, jez by byly mene pohodlne nezli 
cynism utilitaru. Gnol 1941. 
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Nova Evropa a malr narodove. 

Kdyz v roce 1918 Masaryk napsal svoji »Novou Evropu«, tu 
jednou ze zakladnich myslenek jeho programu pro reorgani­
saci stareho svetadflu bylo obranne sourucenstvi malyeh na­
rodu a statu. Prilohou k dilku byla pripojena mapka, v niz 
mali narodove evropskeho stredu a vychodu od Finska az dolu 
do Recka byli zakresleni jako solidarni pasmo, jehoz clanky 
drive ci pozdeji vejdou v trvaly vztah spojenecky, vedeny za­
sadou: vsichni za jednoho a jeden za vsechny. Zdalo se to 
tehdy - zejmena tvitfi v tvitf skutecnosti, ze velmoc na vy­
chod od tohoto pasma byla prave v rozvalinach a velmocen­
sky soused na zapade, Nemecko, spelo jiz do zahuby - tak 
logicke a rozumne, stejne jako logickymi se zdala hesia »za­
jiSteni sveta pro demokracii«, ))svobody vzdy vic a vice«, »Spo­
lecnost narodu jako zaruka trvaleho miru« atd. Miliony verily 
temto heslum a programum, skeptikove pokladali za rozum­
nejsi micet nezli kritisovat. A hIavne: za tato hesia radily se 
tenkrate nejmocnejsi sHy hmotnei idealismus byl zrejme take 
politikou nejrealistictejsi. 

Jakmile nadesel mir, velmi brzy se ukazalo, ze logika a 
rozum nestaci jeste k budovani noveho svetoveho poradkui a 
ze to jsou vasne a skryta jadra lidske povahy v jednotlivcich 
i v masach, ktere staveji rozumnym myslenkam barikady do 
eesty. Kdyby Masaryk byIbyval doktrinarem, jako jim byl 
Wilson, tu v zapasu sveho racionitlniho idealismu s temito zi­
velnymi silami lidske duse byl by byval stejne odhozen jako 
americky president a z jeho dUa by se byla uchovala jen vzpo­
minka. Masaryk vsak byl realista, ktery vzdycky dovedl celiti 
skutecnostem. Byl realista, ktery dovedl oceniti ito, jestlize 
namisto, abychom cile dosahli, jsme se k nemu jen 0 krok pfi­
blizili. Byl realista, ktery do svych politickych planu vkalku­
loyal take onen prvek utajenych lidskych vasni. Jestlize -
pravil kdysi - jest jednotlivci nesnadno, aby se fidil v zivote 
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jen rozumem, aby se neuchrtmil stinu sympatii a antipatii, sla­
?osti. a 'pohodln~sti, un:ilileni nebo nadseni, jak teprve obtizne 
Je ellmmovat pusobem takovych h3Zko kontrolovatelnych sil 
v organismu tak slozitem, jako jest moderni spolecnost. Pocital 
stirn, ze vu.ei temto silam musi stiizlivy rozum denodenne 
vz~yv znovu pr~zp~sobovati svu.j postoj, meniti taktiku, aby 
prave ~~y ne~hmmoval'y z urcovani behu lidskych veci jej. 
Nebol JIm to Jest zpraVldla snadnejsi nezli jemu. 

Proto Masaryk byl z tech, kdoz zahy pochopili, ze hesla 
»svobody vzdy vic a vice« a »zabezpeceni demokracie« nere- , 
sult~ji .:e shovivav~.st a neomezenou svobodu pro ty, kdoz 
uklada]l 0 demokracll. HesIo »Spolecnost narodu jako garancie 
trvaleho miru« mu nebranilo, aby pochopil, ze aktualni nebez­
peCi pro mir mus,eji byti potirana prostiedky zvlastnimi, jako 
na pro habsburska restaurace okarnzitou mobilisaci, mad'arsky 
revisionismus Malou dohodou atd. Kdyby byli b-yvali vsichni 
vyzn~vaei ro:u:nnych i~eal.u z konce minule vaIky, ktefi spra­
v?vall ve svete odpovedne funkce, meli vzdy tolik realistic­
keho pochopeni pro celeni zpetnym silam, jako je mel cesko­
slovensky president na svem miste, sotva bychom se byli byvali 
dockaH druhe valky svetove. 

Myslenka vzajemne solidarity vsech malych narodu na 
ochranu jejich svobody projevila jiz velmi brzy sve nedostat­
ky: ~yla to p!edevs~m prave tato lidska slabost a vaseii, jez 
~~aml~ mnohym, z mch, abydovedly ve prospeeh onoho vys­
sIho, cIle ob~ene obrany porovnati se mezi sebou ve svyeh 
m,alyc~ ~onfl.I~teeh. Jak bylo lze budovat sourucenstvi malych 
narodu, ]esthze Polsko bylo ochotno pro maly hranicni spor 
o Tesinsko riskovat vruku s Ceskoslovenskem, pro Vilno s Lit­
V?U, jestlize mezi, Jugoslavii a Bulharskem nebylo mozno oce­
kavat dobrovolne dohody 0 Makedonii atd. Kterak se dalo 
ocekavat, ze male staty, takto navzajem rozvasnene, budou 
ochotny zvednout zbraii proti tretimu utocnikui ze by Polsko 
s vecnYm ostnem tesinske otazky v boku sio v rozhodne chvili 
na pomoc Ceskoslovensku proti Nemecku; ze by Ceskosloven­
sko pH vsech svych starostech 0 svoji hranici na zapade a ji­
hu, bylo hotovo jiti do valky proU Rusku, kdyby on~ ohrozilo 
na pl'. ~ranici Estonska nebo Rumunskai ze by Litva sla na 
P~rr:-0c ~eeku proti !urecku nebo Jugoslavii proti Italii? Zde 
uz Je vubec patrno, ze to nebyly jen vzajemne nevrazivosti a 
~fil~sne lpe~i na, :na1y:h otazkach hranicnich sporu, jez brzdily 
Ideal obecne vzaJemne pomoci malych proti velkYmi nybrz ze 
zde bylo jeste neeD jineho, prekazka mnohem vaznejSf, pone-
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vadz daleko vecneji a rozumneji fundovana: fakt, ze kazdy 
z teehto malyeh statu rna jen uzky okruh zajmu a dIu, nad 
nejz se nikdy sam z vlastniho nutkani a bez zevniho donuceni 
nevychYli. Musila by tu b-yt nejaka zevni, treti, nadfadena sila, 
ktera by nas Cechoslovaky prinutila, abychom sli na pomoc -
dejme tomu Recku - ve veci, ktera nas primo nepali. Sila, 
o niz byehom byli bezpecne presvedceni, ze zitra - budeme-li 
ohrozeni nek-ym my - pfinuti stejne jiste Reky, aby vytahli 
na pomoc nam. Sila, ktera by to ucinila stejne malo z lasky 
k nam, jako my z Iasky k Rekum, kterou by k tomuto koordi­
novani sil malych statu a narodu vedl jeji vlastni zajem a mo­
tiv. Takovou silou byvala kdysi, na pr. za tureckych valek a 
za valky s rodici se pruskou mocnosti nebo s Napoleonem 
habsburska dynastie; rovnez carstvi v Rusku byvalo po dlouha 
staleti takov-ym svornikem mnohych narodu. Ale v nove Evro­
pe dynastie nemohou jiz nikdymiti one moralni a zavazne sHy, 
aby plnily takovy ukol. 

Ostatrle je otazka, zda to byla myslenka panovniekeho legi-
timismu sarna 0 sobe, z niz vyverala tato souracfujici sila. Ne­
byly zde dynastie spise jen ve sluzbach hloubeji z~liwr~neneh~ 
jednoticiho rustu? Nebyly organem uzemnich vytvoru, ktere 
vznikaly a rostly z geopolitickych podminek nove se probou­
zejicim, hospodarskYm. spolecenskym, technickym a kulturnim 

usilim? 
Je-li tomu tak, pak ovsem tyto sHy tu vzdycky jsou a budou 

a jestlize dynastie jsou definitivne diskvalifikovany pro ukol 
jejich sluzebniku, nalezne si toto usili organy a provadejid 
faktory jine. Je-li tomu tak, pak ovsem omyl Masarykovy »No­
ve Evropy« - pokud pomyslela na jakysi zvlastni obranny 
svaz pasma malyeh narodu proti germanskemu tlaku na vy­
chod _ nezalezel ani tolik v preeeneni rozumoveho motivu 
ve vyvoji statnich celku a federaci, jako spise v tom, ze pouhy 
moment zevni ochrany pokladal za dostatecnou statotvornou 
a federalisujici silu, ktera by je zvladla a koordinovala ve vyssi 
celek. Podle vsech zkusenosti dejin, jez udalostrni posledniho 
Ctvrtstoleti byly jen potvrzeny, jest k vytvoreni takovych vel~ 
kych nadstatnich celku prave jeste treba predevsim toho, aby 
vzhledem k nejblizsimu budoucimu vseobeenemu vyvoji lid­
stva jednotlive Clanky, jez maji byti vretezeny, predstavovaly 
vysSi jednotu spolecenskou, jak bylo shora receno. A tu Masa­
rykova »Nova Evropa« pochybila v tom, ze drive nezli vyslo­
vila pozadavek takoveho vradeni malych statu od Estonska 
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k Recku, od Ceskoslovenska k Rumunsku a Bulharsku, nevy­
zkoumala, zda takto shrnute uzemi jest opravdu podobnou 
poteneioniUni uzemni jednotou pro toto stoleti. 

Masaryk si teto otazky nepostavil. My dnes vidime, ze kdy­
by tak byl byval ucinil, - af uz by byl na ni nalezl v roce 
1918 odpoved' jakoukoli, - vy-voj let, jez nasledovala pote, 
byl by patrne odpovedel na ni negativne. 

V dnesnim nemeckem politickem svete vynoruji se theorie, 
ktere se snazi vyuzit v jadre zdrave myslenky uzemniho rustu 
na prospech sobetneho, uzce naeionalniho dlent Vudci naeistic­
ka osobnost nedavno vyjadrila vec tak, ze stejne jako Bis­
marckova fise vyrostla ve vysSi vsenemeckou jednotu proti 
vuli jednotlivy-ch kmenu a statu nemeckeho spolku, dnesni na­
cisticke Nemecko ukova vyssi evropskou jednotu, byf proti 
vuli jednotlivych evropskych zemi a narodu. Zde vsak jest 
jedno tezke ouha! Bismarck tvoril velky nemecky narodni stat 
proti partikularismu malych zemi ve shode s tehdejsimi hospo­
darskymi, soeialnimi a technickymi nutnostmi ve jmenu na­
rodni myslenky a jeho usili melD uspech, nebof tato myslenka 
byla spolecna vsemu lidu techto dilcich zem£. Melo-Ii by mit 
uspech usili 0 vytvoreni Nove Evropy ve shode s nastavaji­
cimi nutnostmi, za vedeni dnesniho Nemecka a po pr. i proti 
odporu mensich ci vetSich evropskych statu, musHo by se to 
diti ve jmenu myslenky vsem temto statum spolecne. Ale ta­
kovou myslenkou neni prave naeism, ktery porada vse v do­
sahu sve moei jen ku prospechu j8dnoho naroda a na ucet 
vsech narodu ostatnich. Bismarck by nebyl nikdy vytvofil Ne­
meckou fisi, kdyby ji byl chtel vystavet ve jmenu pruske stat­
ni raisony. A tak se take dnesnimu Nemecku nepodari ovlad­
nout Evropu pomod myslenky federalisace narodu ve vyssi 
celky uzemnL Kveten 1941. 

Jazykovy princip, jakeho tu jeste 

nebylo. 

Na pfikaz autoritativnich nemeckych mist vI ada protektora­
tu nyni ucinila opatreni ohledne jazykove praxe verejnych or­
ganu v ten rozum, ze smerodatnou pro uzivani jazyka toho 
ktereho organu bude narodnostni pfislusnost vedouciho ured­
nika. Je-li tento vudci cinitel Nemec, bude urednim jazykem 
organu nemcina, af jde 0 urad centralni nebo zcela podfizeny 
protektoratni nebo organ mistni samospravy, af je v obvodu 
dotycneho uradu jakekoli procento narodnostni smiSenosti 
obyvatelstva, af po pripade obyvatelstvo je vy-Iucne ceske. 
NemCina bude urednim jazykem toho uradu nebo organu ne­
jenom vnitfne, nybri i zevne, nanejvyse ze v takovem pfipade 
budou se moei od ceskych stran pfijimati podani take ceska 
a s nimi se bude cesky jednati, pokud ovsem jazykova kvali­
fikace urednika k tomu postaCi; nebof kdezto kazdy urednik 
rna nyni povinnost umeti nemecky, neni stanovena pro ured­
niky protektoratu (utvaru z 98% ceskeho) povinnost umeti 
cesky, a v uradech protektoratnich nyni uz take pus obi cela 
rada uredniku, ktefi cesky neumeji a nerozumeji ani slova a 
pocet jich bude zajiste kvapem rusti - cesky-m stranam bude 
se moei az na dalsi k nemeckym vyfizenim jejich zalezitosti 
pfikladat take nezavazny cesky preklad. 

Tak tedy jest nyni v jazykovem pravu protektoratu nastolen 
prineip, pro jaky bychom marne hledali precedens v jazyko­
vych upravach v ceskych zemich, af bychom sli sebe dale do 
minulosti, ba pro ktery bychom take marne hledali pfiklad 
v kteremkoli jazykovem pravu jinem: princip, ze jazykem ura­
du jest jazyk vedoudho urednika. Dve zasady prolinaly az 
dosud jazykove systemy ruznych zemi; tu mela prevahu jed­
na, tu druha a zpravidla zadna z obou se neuplatnila ryze. 
Zasada jazyka verejnopravniho subjektu a zasada jazyka pre­
vazne vetsiny obyvatelstva. Prvni znamenala, ze urady mluvi 
reci vlady zeme, druha, ze zevni prostfedi, obcanst.vo, urcuje 
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svym narodnim charakterem jazykovou praxi uradu. Prvni za­
sada byvala az do nedavna jednomyslne oznacovana za prin­
cip autokraticky, druha za princip lidovy. 0 tom, ze tomu tak 
jest, nebylo ruznosti mineni. Ani stoupenci rezimu pravicovych 
nevahali pfipustiti, ze prva zasada neni demokraticka, tvrdice 
toliko, ze v jazykovem pravu nesmi byti smerodatnYm v prve 
fade hledisko lidovosti. 

V protektoratu ovsem stejne prvni jako druhe zasadni hIe­
disko vedlo by k resultatu ceskeho uradovani, nebof jak pro­
tektoratni viada, tak temef vsechen lid, ktery protektorat.obY­
va, jsou ceske. Ledaze bychom p'fipustili, ze tato vlada neni 
lee podfizenYm organem ustfedni vlady fiSske, ze to neni or­
gan autonomni a ze jeji narodni charakter neni urcovan ji sa­
motnou, nybrz Berlinem. Ale takovY vyklad veci, ktery by byl 
ovsem ve strohem odporu svYnosem 0 zfizeni protektoratu, 
se nepodava ani na smerodatnych mistech nemeckych. Pone­
vadz tedy tradicni principy jazykovYch uprav by v kazdem 
pfipade byly resultovaly v pozadavek ceske uredni feci v pro­
tektoratu, bylo tfeba hledati nejake jine voditko, netradicni, 
jakeho tu jeste nebylo. A naslo se tedy v zasade uredni feci 
urcovane jazykem vedouciho urednika. 

U kolebky kazdeho politickeho principu, zajiste take prin­
cipu jazykoveho, stoji vzdycky nejaka »vysSi idea«, ktera mu 
propujcuje »mravni oduvodneni«. Zasada jazyka vlady dovo­
lavala se pro sebe autority jednotneho vedeni vefejnych veci; 
zasade jazyka obyvatelstva byla sudickou myslenka individu­
alni svobody obcanovy. Take pro princip »jazyka vedouciho 
urednika«, kdyz byl vymahan, uvadela se takova »mravni mo­
tivace«. Pry v protektoratu, ktery je zaclenen do fiSe, by ne­
bylo spravedlivo, aby se vyskytovaly pfipady, kdy nemeckeho 
jazyka nemuze byti pouzito. Jest pfirozenYm narokem, aby se 
nemCiny vzdy a vsude pouziti mohlo, aby nikdo neskodoval 
pro neznalost cestiny. A kdyz nikdo, tedy ani nemecky urednik 
protektoratni a jine vefejne spnivy. Tim mene nemecky ured­
nik vedouci. Ovsemze pak, je-li nekdo vedoucim urednikem 
nejakeho organu, musi mu byti vsecky zalezitosti, jez se zde 
vyfizuji, pfistupny take jazykove. Jinak by nemohl byt za ve­
deni sveho uradu odpovecten. A proto tedy nutnym dusledkem 
ochrany nemciny v tom rozsahu, v jakem se tu zavadi, jest 
vylouceni cestiny u takto vedoucich uradu a organu. To jest 
prece argumentace, na jakou by mohl byt kazdy sofista pysny. 

Dobromyslny pozorovatel takoveho vyvoje jazykove praxe 
si snad rekne s obavou: Ale pro panakrale, bude-li takhie ur-
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covani ufedniho jazyka jednotlivych organu ponechano pro­
ste nahode, okolnosti, zda ten Ci onen urad rna v cele Nemce Ci 
Cecha, jaky to zmatek zanedlouho vzplane ve vefejne sprave 
ceskyc,h zemi? Kdyz bude cesky ministr psat svemu podr'ize­
nemu okresnimu ufadu, vedenemu tfebas nemeckym okresnim 
hejtmanem, cesky a ten mu vrati pfipis, ze mu nerozumi? Ane­
bo naopak? 

Jak naivni jsou tyto obavy a pochybnosti: nebof pfedevsim 
jest jasne, ze jestlize dluzno pokladati za pfikofi, aby v jakem­
koli pfipade nemecky ufednik v protektoratni sprave musil 
umet nebo rozumet cesky, tedy cesky ministr bude nyni musit 
nemeckemu okresnimu hejtno.anovi psati nemecky a od neho 
prijimat nemecke zpravy. Nejenom podfizeni cesti urednici 
nemeckeho okresniho hejtmana, nejenom cesti obyvatele jeho 
okresu nesmeji jej znasiliiovati v jeho pravu obejiti se ve 
svem urade bez cestiny, ale take nadfizeny mu sef, po pfipade 
ministr nebo vI ada. 

To za prve. A za druhe: takovy pozorovatel nepropadne pre­
ce dobromyslne naivnosti natolik, aby nynejsi upravu takto 
motivovanou a ideove podlozenou pokladal za definitivni sy­
stem noveho jazykoveho prava v protektoratu. Zasada »ve­
douciho Ufednika« a idea »ochrany nemeckeho jazyka, jehoz 
lze kdykoli uziti«, nejsou pfece cHern, nybIZ toliko objizdkou, 
oklikou k cHi jinemu: k obecnemu zavedeni nemeckeho jazyka 
ve vefejne sprave vprotektoratu. Proc se volila tato oklika se 
vsi nepresvedcivou tartufferii? Odpoved na tuto otazku neni 
nesnadna a poskytuje m'tm vystizny pohled pro poznani prave 
tvarnosti rezimu, za nehoz k takovym upravam dochazi. 

Tento rezim - pfedevsim - rad fesi vseeky otazky s ohle­
dem na svo ji vnitfni propagandu uvnitf vlastniho nemeekeho 
narodniho mineni (vefejne mineni svetove ovliviiovat, toho uz 
se ovsem od jiste doby vzdal). Nuze, nemecke vefejnosti bylo 
feceno a fika se ji nadaIe, ze cesky narod dostal v riM autono­
mii, a tou je protektorat. Nemecky prumerny Clovek po zpu­
sobu vseeh primitivnieh hysteriku si libuje v pocitu sebepo­
vzneseni: hIe, my Nemci jsme spravedlivi a velkomyslni, my 
si muzeme dovolit byt velkorysl; dokazali jsme to na Cesich; 
jestlize se to neuznava, toz jen proto, ponevadz nam Nemeum 
se nikdy nie nepfipocte k dobremu. J estlize se v nemeekem 
lidu vypestovala takova predstava 0 protektonitu a autonomii, 
nemuze se ovsem najednou udelat neeo, co by i ten nejjedno­
dussi Nemec pokladal za akt autonomii protichudny, a to by 
bylo zavedeni nemeckeho Ufedniho jazyka pfimYm opatfenim. 
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Tento rezim - za druhe - ma za to, ze se nemusi obavat, 
ze by oklikou neco riskoval. Domniva se, ze to ma v heftu, aby 
vsecky verejne organy a urady v protektoratu dostaly do cela 
nemecke uredniky a ze tedy takto dosahne jednou ranou dvoji 
veci: nemeckeho vedeni a obecneho zavedeni uredni nemCiny, 
aniz by tato zasada potfebovala byt ve sve celkovosti vyslo­
vena. Cerven 1941. 
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Vyznam Ruska pro nase sebeurcenf. 

Mudrlantsky prorok prichazi a s protivnou protektorskou 
bohorovnosti se vyjadfuje k valecne situaci: »D6bro, d6bro, 
prima se drZi bafuskove. Jen aby to jeste tak vydrZeli aspon 
dva mesice. Pak bfime vcilky za ne prevezme zapad, ktery se 
zatim pripravi. Pak bude mozno fici, ze Rusko vykonalo svilj 
dil a dalsi osudy toho, co se bude dit na zapade, uz prestanou 
byt tak zajimave.« 

Tento kozeny intelektual, bohudiky, neni typem nasi inteli­
gence, tim mene sirokeho lidu. Snad jeho vyrokum radi na­
slouchaji lide kolem banky X nebo pan hrabe Y, ale pnlmerny 
cesky clovek se diva na veci jinak. Pnlmernemu ceskemu Clo­
veku uloha Sovetskeho svazu v teto valce se nevycerpava tim, 
aby na chvili na svy-ch bedrech podrZel tihu valky. Cesti lide 
cekali na vstup Ruska do tohoto zapasu od jeho pocatku, pro­
foze instinktivne cHili. ze cely nas narodni osud zalezi na tom, 
kdebude Rusko stati. at se budou klasH zaklady novemu po­
valecnep:J.u svetu. A jak pri tom bude Sovetsky svaz sHnY. Jiz 
prede dvema roky, v dobe nemecko-sovetske smlouvy 0 ne­
utoceni. bylo kazdemu uvazujicimu jasno: je-li tato limluva 
s to, aby posilila Rusko pro povalecnou reorganisaci sveta, 
byla utvorena i v nasem zajmu. Meli jsme snad mnohou obavu 
o to, zda rusk"y pocet pH tomto sjednani bude spravny. Zda 
jeho nasledkem nebude nova kapitulace zapadu pfed pozadav­
ky Nemecka, opakovani zafi 1938 v zafi 1939. a tim oddaleni 
prave one sv@tove organisace. Bylo mozno se strachovati, zda 
rychle vitezstvi Nemecka - jake se zejmena zdalo nastavati 
v lete ctyricet - nezpusobi. ze tato reorganisace se provede 
bez Ruska a proti nemu i nam. Vidime dnes, ze takove strachy 
byly zbytecne a ze vychazely spise z naSi neznalosti faktu. 
ktere narostly ve svete od one doby, kdy jsme s nim my zde 
doma ztratili pravidelny kontakt. Ale nebylo mozno ocekavati, 
ze se nasim zajmum povede dobfe, jestlize Rusko vstoupi do 



valky, jen aby prolilo svou krev a pozbylo svych sil, byf i za 
cenu krve a sil Nemecka a jeho spojencu; a jestlize stane na 
konci teto valky jako faktor slaby, ktery je odblzan na to, aby 
prijimal reseni, urcene jinYmi, a aby odesel z budouciho miro~ 
veho jednani se zavilosti neuspokojeneho, protoze oslabeneho 
elena vitezneho bloku, jako na pt. Italie na konci prvni sveto­
ve valky. -

Nebof po zkusenostech, ktere jsme ucinili v poslednich le­
tech, jest jasno, ze nase svoboda neni jiz zalozena na tycM 
pOdminkach, z jakych vzesla pred ctvrt stoletim, a nemuze byti 
dostatecne garantovana zarukami, ktere se tehdy zdaly posta­
covati. Spojenectvi se zapadem se neosvedcilo v rozhodujidm 
okamziku. Zapad podtil sve ohrozeni teprve, kdyz nemecky 
Hak na vychod dosahl druhe obranne linie, Polska. Zapad ne­
pochopil, ze jeho hranice jest na Krusnych horach a Sumave. 
Dodatecne sice zalitoval vyhod, ktere ztratil vyklizenim teto 
prvni cary odporu, ale zdalipak marne jistotu, ze v nem uzralo 
pro kaZdy budoud pfipad presvedceni, ze Nemecko, jakmile 
sahlo na nase hory, nemuze se jiz zastaviti a musi jiti dal a 
dale za svym vlastnim cilem, kterYm neni Praha, nejsou ceske 
zeme, nybIZ dalSi vychod a jihovychod, jehoz se zmocniti zna­
mena pro Nemecko teprve stati se dosti silnYm a sobestacnym 
sokem zapadu. My nejsme pro Nemecko vice, nezli nepfijemna 
prekazka na teto dobyvacne ceste, ale kdo si dnes u nas trouf­
ne spolehat na to, ze Zapad by se v pfipade noveho opakovani 
roku 1938 a 1939 nedal opet uspati ujisfovanim, ze fiSi jde jeri 
o nemecka uzemi a »stare fisske zeme« Cechy a Moravu, aby 
byla saturovana. 

Nase svoboda vzesla pred 25 lety z triumfu zasady narodni­
ho sebeurceni a z viry, ze osvobozeni mali narodove budou 
zabezpeceni jednak vzajemnou pomod a ochranou, kterou si 
poskytnou, jsouce vsichni ohrozeni velkYmi neprateli, jednak 
Spolecnosti narodu. Zasada sebeurceni, pravda, nezvitezila pri­
lezitostne; stala se trvalym mysienkovYm pfislusenstvim dnes­
ni Evropy. Ale neni jiz tak naprostYm a poprednim motivem 
politic1ceho dent Vice se pocinaji akcentovati principy jine, 
ktere ji koriguji. A jestlize nemecka politika z let 1918-1941 
v necem obzvlaste poslouzila vy-voji Evropy, toz prave v tom, 
z.e exemplarne prokazala, kterak lze pouzit principu »sebeur­
ceni« k desintegraci druhych statu (Sudety, Slovensko, Gdan­
sko, Sedmihrady, Chorvatsko), aby v zapeti, jakmile dosazeno 
odzbrojeni odpurcu, byla tato zasada potlacena ziisadou opac­
nou, zasadou »prostoru«, »rise«, )}sfery« (Protektorat, general-
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gouvernement, Holandsko, Norsko atd.). Pritom, jinymi slovy, 
oba principy zde byly uvedeny ad absurdum, protoze jich bylo 
zneuzito k zotroceni a vYboji, ale zaroven celemu svetu byla 
dana pfilezitost k hlubsimu promysleni vzajemneho pomeru 
obou myslenek a k seznimi, ze zasada sebeurceni muze byti 
uskutecnena na prospech nejenom narodu, nybIZ i lidstva i ci­
vilisace, jen je-li vyvaz-ena zasadou skiadby, ale ovsem sklad­
by posvecene necim vysSim nezli osobivym zajmem naroda 
v urcite chvili nejlepe vyzbrojeneho, posvecene idei spoIec­
nou vsem slozkam, ktere vchazeji do teto spolecne sferYi a 
uvedomele vyznavanou alespon podstatnou casti Ci spise pfe­
vaznou vetSinou obcanu onech zem!, jez se tu sesly. Posleze 
pak idei, ktera znamena pokrok na draze vyvoje svetove ci­
vilisace. 

Princip narodniho sebeurceni, takto prehodnoceny, by dnes 
uz nestacil zduvodniti a garantovati nasi svobodu, kdybychom 
nenalezli posilu a oduvodneni sve existence i v one druhe skla­
debne myslence, ktenl se chysta reorganisovat povalecny svet. 
Nestacila by ji garantovati solidarita malych a slabych narodu. 
Nebof i zde dluzno pfiCisti nemecke politice poslednich let 
k .dobru zasluhu, ze ad oculos prokazaIa, jak je nerealisticke 
ocekavati, ze male staty, odkazany samy na sebe, prekonaji 
svou rivalitu a dohodnou se 0 vzajemne pomoci. Naopak, vzdy 
se vesely a vzdy se budou veseti na sukne narodu velikych, 
zadonice, aby mezi nimi Cinily rozhodci. A posleze ani Spolec­
nost narodu predvalecneho razeni nedovedla nas presvedciti, 
ze by nam poskytla za jine budouci krise uCinnejSi ochranu 
nezli byla ona, na kterou jsme meli narok - a narok marny -
na podzim roku 1938. 

Slovem je pro nas na bile dni, ze marne-Ii vyjiti z dnesni vyh­
ne opet jako narod svobodny a zajiSteny, muze se to stati jen 
tehdy, jestlize vejdeme do nove do by s novYm smyslem a no­
YOU funkd sve narodni existence. To jest, jestlize reorganiso­
vana Evropa nas bude jako svobodny narod potrebovat. A tu 
bylo u nas i velmi prqstYm lidem od pocatku nynejsich pfe­
vratnych udalosti jasno, ze tomu tak s nami muze byti jenom 
v Evrope reorganisovane za ucasti silneho a rozhodujidho vli­
vu Sovetskeho svazu. Evropsky zapad zvazil nas vyznam pro 
sebe pred 3 roky a shledal jej lehkYm. Nemci v dobe, kdy se 
doronivali, ze oni postavi novY evropsky pofadek, nam dali 
zfejme najevo, ze v nas nespatruji vice nezli nemilou kompli­
kaci svYch planu, starou budovu, ktera vybiha do jejich regu­
lami cary, a jez si podle toho muze svoji budoucnost vypoci-
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tat. Kdo jiny jeste nezli tito dva, Zapad a Nemecko, mohou 
Evropu znovuzridit? Kdo jiny nezli Svaz? Jiste ne sam bez dru­
hych. Zajiste vsak za okolnosti, za niehz zejmena oblast, ve 
ktere my zijeme, bude prestavovana za jeho prevazneho vli­
vu. A prave takova skladba nove Evropy, takto rizena, posky­
tuje pro nas nejvice garaneii. Prave v Evrope takto presta­
vene muzeme byti jako svobodny narod nejspiSe platni, dule­
ziti a tedy zduvodneni. Nebot v takove sestave stavame se 
pro nejsilnejsiho Cinitele teto sestavy, pro hlavniho poradatele 
nove skladby, spolehlivym organem jeho vlivu v onech prave 
koncinach Evropy, kde ho bude zvlaste potrebovat. Jsme na­
rod, ktery s narody Sovetskeho svazu nemel nikdy zadnych 
sporu, ale vzdy hojne porozumeni a vzajemnosti, ktery svou 
strukturou jest nejspise pfipraven slouziti po svem tymz mys­
lenkam soeialniho pokroku jako oni, pri tom narod s dobry-m 
pochopenim a znalostIDi evropskeho zapadu i sUedu; takovy 
narod muze nova Evropa, organisovana za silneho vlivu Ruska, 
velmi dobre potrebovat. 

Nuze, je-li tomu tak, jak je mozno glosovat dnesni uda-
10sH na vychodnim bojisti s onim kavarensky-m suchoparem, 
ktery vydal ze sebe vyrok, jimz jsme zahajili dnesni svoji 
uvahu? Jak je mozne pro ceskeho cloveka, aby neocekaval 
od Ruska nie vice nezli to, ze pusti nemecke branne moei du­
kladne zHou a na nekolik mesicu ji zamestna, aby se zatim 
mohl zapad pripravit k sve rane? Povede-li Rusko tuto valku 
slavne; objevi-li v sobe noveho Kutuzova ci nove Kutuzovy, 
ktefi zavlekou zase jednou nepritele do hlubin ruske zeme, 
aby odtud pak vyhnali zase nazpatek jen zbytky jeho sil, bu­
deme zajiste sledovati toto jeho usili s utajenym dechem. Ale 
na cem nam bude nejvice zalezet a v cem budeme nejvice 
spatrovat klic vlastnich budoucich osudu, jest, s jakymi silami 
a s jaky-m vlivem vstoupi zastupei Sovetskeho svazu na pfisti 
mirove jednani. Nebot tam, zda se, budeme miti v nieh - ci 
lE~pe receno v jejieh vlastnich zajmech - nejsilnejsi advokaty 
sve ceskoslovenske veci. Srpen 1941. 
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Vcera a dnes. 

Tehoz dne, kdy u nas nastoupil novY »zastupujici« rissky 
protektor svuj urad a kdy byl vyhlasen vyjimecny stay nad 
nasimi zememi, pronesl k nam Londyn nabadavou vyzvu, ktera 
vsak - bohuzel - nemohla nam dosti rozproudit krev (rek­
neme si to beze studu) ponekud ztuhlou: pry jest u nas beztoho 
vyjimecny stay uz od brezna 1939, pretrvame tedy i tohle. 
Ze to pretrvame, 0 tom ovsem nikdo z nas nepochyboval. Ze 
vsak vyjimecny stay a vyjimecny stay neni vzdycky totez 
a ze po prichodu Heydriehove nutno ocekavat vyjimecny stay 
zcela jineho druhu, nezli byl onen pred jeho prichodem, to 
nam bylo jasne hned od prvni chvile, kdy jsme se dozvedeli 
o teto zmene kursu, a zamrzelo nas, ze jsme chlacholeni zpu­
sobem, ktery, zda se, tohoto rozdilu nevideL Bylo nam asi 
jako vojakum, kteri jdou ze zalohy primo do zakopu a lde­
rym se fika.: jen se nebojte, one to na fronte neni horsi nezli 
v etape. Nuze, nepritel vsak zacal opravdu od prvni chvile 
sUilet velmi na ostro a to z kusu hodne hrubych. Dnes uz 
vidime, jak nase rady profidly, a cekame, ze profidnou jeste 
vice. Ale nejen to, citime, ze i kdyz Se tate prvni bourka nad 
nami prenese, budeme si musit na tuto atmosferu fronty zvyk­
nout a na ni se zafidit na celou zby-vajici dobu valky. Tady 
nebude nijakeho vystfidani. JestIize az dosud byl u nas doma 
prece jen jakysi klamavy klid, nyni uz je konec vsem Husim. 
Na pr. ilusi, ze lide jsou siee u nas zatykani, tyrani a obirani, 
ale alespon ne usmrcovani. Nyni jsou a napriSte jiz take budou 
i usmrcovani, a to beze zvlastniho zjistovani viny, jen pro 
pfiklad a odstraseni druhych, kratkou cestou. Jestlize se do­
sud u nas zivila iluse, ze pokud nevyskoci tu ci onde jiskra 
obecnejsiho odporu, jako tomu bylo na pl'. prede dvema roky, 
veznitele zachovaji wei nam postoj sice ostrazity, ale ne­
skoci nam na hrdlo, dnes jest jiz konec takove ilusi. V zaH 
letosniho roku se u nas nestalo nie aktualne ohrozujiciho 
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dany stay, a prece prisel Heydrich. A prece zacaly teci proudy 
krve. Od te chvile jsme jako v te pohadce 0 draku v jeskyni 
nad mestem: zada si sve krvave obeti ne podle toho, jak se 
obcane chovaji, nybrZ podle pocitu sve nenasycenosti. 

Jsme tedy nyni v bezprostfednim pohraniCi masove smrti 
a budeme v tomto sousedstvi travit uz vsecku zbyvajici dobu 
teto valky. Od nynejska nikdo z nas neni si jist, vstava-li 
rimo, zda se dozije vecera. To je opravdu stay trochu vYji­
mecnejsl, nezli byl jeste pfed dvema, tremi tYdny. A vysledek 
jeho jest, ze nebude uic divneho, dozijeme-li se pfichodu no­
veho dne ve stavu podobnem tomu, v jakem se Langrova 
dizdni hlidka« dockala osvoboditelu. 

Lee nejde jen 0 tuto ryze lidskou stranku nasich pfiStich 
osudu. Ze to, co bylo vcera, jest neco podstatne jineho, nezli 
co bude zitra, muze se projevit take politicky, a tu jsme u nej­
vetSiho nebezpecl zmeny, kterou jsme prave prozili. 

Dosavadni nemecky rezim v nasich zemich - nazveme jej 
podle zdejsiho pfedstavitele NeurathovYm - tfebaZe vime, ze 
nebyl usmernovan pfespfilis jim a ze 0 jeho linH bylo roz­
hodovano v Berline a nikoli v Cerninu, vyznacoval se tim, ze 
v podstate ponechaval nasemu narodu jakousi autonomii duse. 
Autonomii spravni, politickou, autonomii jednani jsme nemeli 
ovsem od pocatku protektoratu. Ve vynosu Hitlerove slibena 
samosprava zustala jen na papife, po celem nasem uzemi byly 
co nejryehleji vybudovany nemecke Ufady policejni, spravni, 
dozorci a odborne, ktere ovladaly nasi administrativu, vedly 
nizs! Ufady do oposice proti vysslm, rusily nezavislost nasich 
soudu, vnucovaly svou vuli nasim Ufadum ustfednim; jazy­
kove byla eela nase administrativa zgermanisovana; zfizovaly 
se nemecke soudy, jichz obor pusobnosti se stale sifH a siff; 
vydavaly se vlastni Tisske predpisy proti nasim zakonum, 
poriSrovaly se cele spravni obory a vyjimaly se z moci auto­
nomnich organu, beztak jiz - jak vyliceno - postradajidch 
vlastni yule a moci. Zabrzdena byla veskera snaha vybudovat 
vlastni politicke hnuti, a kdyz se s ceske strany uCinil pokus 
organisovat aspon jednotnou frontu vnitronarodniho hradniho 
miru, podporovali se proti tomu vsichni llilrodni rozvratnici 
a zradci, ovsem jen do te miry, aby tuto jednotu aspon pone­
kud dustojneho politickeho postoje rusilij ne vsak natolik, 
aby snad sami mohli vyrusti v hnuti vlastni politicke aktivity, 
nebor natolik byli nasi okupanti realisticti, aby si uvedomili, 
ze i v pytli vlajkarskem nebo fasistickem by se neutajilo 
Sidlo ceske narodni tradice, kdyby cely narod byl do neho 
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vecpan. Nuze, i nedostatek politicke autonomie bylo nam 
ozeleti a ucinili jsme to konec koneu radi, ponevadZ nas ni­
jak nelakalo videt ceskou politiku tak autonomnl, jako byla 
autonomni ceska sprava, ceske soudy a cesti zakonodarci. 

Zustalo nam tedy jen nase mysleni. Mysleni skryte, nevy­
slovene, anebo vyslovovane jen nepfimo, zejmena ciny a 
projevy kultumiho sebevedomi. Kdyz jsme ztratili vlastni ura­
dy, politicke utvary, ba i skoly, byl tu na pro VI. Vancura se 
svymi })Obrazy z ceskych dejin«, bylo tu nase divadlo a 
hudba a byla tu Huse, ze stahneme-li se do techto nejhlubsich 
korenu sve narodni by tosti, budeme moci udrZet v nich svuj 
zivot podobne jako za predesle svetove valky. Autonomie 
nasi myslenky nam zustala stale jeste zachovana a v tom 
byla do vcerejska velika posila. 

Nyni vsak tomu zfejme bude jinak. Nynejsi kurs, jejz na­
zveme tedy HeydrichovYm, pujde jiste az na samome tyto 
kofeny. Zname jiz sice z pfikladu severskych zemi, jak se 
i sebevedomy stary narod da zquislingovat. Neni tomu davno, 
co ve zdejsich biografech se lide uprfmne divili, vidouce ve 
filmovem zurnale pasmo, natocene v Norsku pH nejakem 
projevu tamniho »narodniho tabora«. Neeo tak masoveho -
tak aktivisticka zdravice eeleho lesu zdvizenyeh pravic -
u nas te doby nebylo viditelno. Ano, fikali jsme si, lze do­
nutit presidenta a vladu k projevlim pro kolaboraci, lze vy­
moci sliby verejnyeh zamestnancu, lze uskutecnH sbirky pro 
Nemecky cerveny kfiz v poduicieh, ale desetitisicovy tabor 
lidu, aklamujici Quislinga, to by u nas sotva kdo, dal dohro­
mady. U nas do sud byla aktivita spiSe jen vnejsl a kolabo­
race vice negativni; dosavadni rezim se spokojoval, jestlize 
nenarazel na nevuli nasi spravni a politi eke organisace a na 
Cinny odpor obyvatelstva; potreboval-li co nad to, bUGto si 
to opaHil primo sam, anebo dal vyslovny pfikaz protektonlt­
nim mistum, aby vee zafidila, nepocital vsak stirn, ze by ve­
i'ejnost a sprava spontanne a samovolne podnetne kolaboro­
valy. To vsak nyni zajiste bude snahou naseho rezimu Heydri­
ehova. Ten bude ehtit sahnout az na samu dren ceske natury. 
Snad je dosti malo politicky, aby ocekaval, ze svYmi meto­
dami bice - a neni vylouceno, ze bic bude obcas zamerne 
stfidan kousky cukru - promeni ceskou dusi a - abychom 
to tak vyjadfili - vnitrne nas pofisti. Snad je realistictejsi 
a jest si vedom toho, ze fysicka moe muze narod znicit, ne 
vsak mu vzit za ziva jeho ducha a zamenit jej jinym. Pak nas 
tedy bude postupne umrtvovat. Nebudeme uz smet mit ces-
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keho nitra, ceske kulturni tvorby, sveho ceskeho mysleni. 
Bude se v nas budit fiSske nitro, fiSske tvofeni kulturni, fiSske 
mysleni a i'isska snazivost. Cim mene se v tomto probouzeni 
osvedcime, tim vice potece krve. Cim casteji vychovatele na­
seho i'isskeho uvedomeni narazi na jadro naseho ceskeho 
nitra, tim vice se budou snazit odloupnout toto jadro od ostat­
ku naseho narodniho tela. Budeme vystavovani stale castejsim 
a krusnejsim zkouskiim sve narodni jednoty, budou se po­
~::us~t rozra~it mis vn~tfne ~ve dva narody: jeden jim oddany, 
nssky, bodry, a druhy sverepy, velezradny, k zaniku odsou­
zeny. Budou chtit stavet Cecha proti Cechu, budou hledet 
vybicovat vrstvu proti vrstve, generaci proti generaci, kaz­
deho delitka uvnitr naroda budou vyuzivat k tomuto cili a 
pro toto narodni rozhlodavani budou hledat pomocniky v nej­
horsich jednotlivcich mezi nasinci. 

S tim vSim jest nam pocltati pro nejblizsi dobu. Bude to 
doba tak tezka, jake z nas zivych nikdo nepamatuje a jake 
nas narod dlouho nezazil. Bude to obdobi podobne onem, za 
nichz dozivali slovansti kmenove v Pobalti. Bude to zapas 
o existenci posledniho polabskeho slovanskeho naroda. Kdyby 
meli cas a dosti moci, neskoncil by tento boj patrne jinak 
nezli ve vsech dfivejsich podobnych pfipadech. Toho casu a 
moci mit zfejme nebudou, ale aby nam zpusobili ztraty na 
dohledno nenahraditelne, na to mozna jim sHy postaci. Nuze, 
nezhyva nam, nezli se podivati tomuto bezprostrednimu zitfku, 
ktery nam nastava, pevne do oci. Bylo by zbytecne a skodlive 
rikati si, ze se nic nezmenilo proti vcerejsku. Jen si to uve­
domme zcela jasne: mnoho se meni dnesnim dnem. Vymi­
necny stay dnesni je neco podstatne jineho nezli vyjimecne 
pomery, jake jsme tu meli az dosud. Videt to a byt na tuto 
zmenu pfipraven, to! prvni a jediny prostredek, jaky-m mu­
zeme celit nastavajici svizeli. Rijen 1941. 
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Vzpomfnka na nemeckou 

listopadovou revo1uci. 

Onehdy vzal jsem do ruky stare noviny z konce minule 
svetove valky. Mnohdy maly zaznam, ktery Neme s nalezitym 
casovym odstupem, kdyz uz muzeme - Nouce jej - mysliti 
na fadu udalosti, ktere po nem nasledovaly, oslni nas jako 
kousek ryziho kovu v ssuti rumu a trosek. Tak pod datem 
9. listopadu 1918 vizme tuto zpravu Wolffovy kancelare: 

»Rissky kanclef Ebert uvefejnuje toto provolani: nova vIa­
da pfevzala vedeni zalezitosti, aby nemecky lid ochranila 
pfed obcanskou valkou a hladomorem a aby prosadila jeho 
opravnene'naroky na sebeureeni. Tyto ukoly muze splniti, jen 
kdyz vsechny ufady a Ufednici v meste i na venkove budou ji 
vydatne napomocni. Vim, ze mnohym bude za tezko spolu­
pracovati s novYmi muzi, ktefi pfevzali fizeni fiSe, lee ja ape­
luji na jejich lasku k narodu. Vypovi-li nase organisace v teto 
tezke hodine, Nemecko bude vydano anarchii a nejhorsi bide. 
Pomozte tedy vlasti, pokraeujice nebojacne a ochotne ve sve 
praci, kazdy na svem miste, dokud nepfijde hodina vystfida­
ni.« -

Pfeeteme-li si uvazlive toto provolani, pochopime razem, 
proe nemecka demokracie, ktera se tehdy v listopadu 1918 
ujimala moci v fiSi, musila ztroskotat. Ebert se zde obraci na 
spravni aparat stareho cisafskeho rezimu takfka s prosbou, 
aby nezaeal stavkovat. Vyslovuje pochopeni pro stfidave po­
city, s nimiz nemecke ufednictvo vita pfichod noveho kursu 
a apeluje nikoli na jejich povinnost, nybd na vlastenectvi, 
aby to chvilku jeste ve svych Ufadech vydrieli, nezli budou 
vystfidani. Slibuje jim tedy nakonec jakysi klidny vymenek, 
daji-li si fici. 

Jak malo sebevedoma to revoluce! Cloveku mane pfipada 
na mysl pfirovnani s lokajem, ktery- byv takfka nevolky do­
nucen vnejsimi okolnostmi ujmout se domu sveho panstva, 
prosi za odpusteni, ze je tak smely a odebira panum klie od 
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domovnich dvefi. UZ pfedevsim ta motivace pfichodu nove 
vlady, nikoli, aby nastolila vladu sirok-ych mas a budovaIa 
nove Nemecko, nybrZ aby pfedesla pozarudomacich rozbroju 
a hladu. Neni to trochu malo? Nedivme se, ze pH teto moti­
vad pfedstavitel nove vlady si pak uz nedovede dupnout a 
bouchnout do stoIu, jak to patrne musi delat kazdy-, kdo v po­
hnuty-ch okamzicich chce vladnouti nemeckemu narodu. Jak­
pak by mohl nekdo, kdo hodla pfedevSim jen hasit a zasobo­
vat, fiei do fad cisarske byrokracie: Tak, hosi, pozor! Mate 
jedinou a posledni pfilezitost ukazat, jestli se nekdo z vas 
hodi do noveho sveta, ktery tu dnesniho dne vznika. Nespo­
ko jime se zadnou pasivitou a polovicatosti a nekyne yam 
zadne zatisi na sklonku vasich let. Mate jen dYe moznosti: 
budto budete pracovat pro nas - kazdy na miste, kam jej 
postavime - se snazivou horlivosti, jeste vetsi, nezli s jakou 
jste dosud pracovali pro sve stare pany, nebot ukoly, ktere 
jsou dnes pfed mimi vsemi, jsou desetkrcHe vetSi a tezsi nezli 
cokoli z toho, k cemu jste byli volani za stareho rezimu. Anebo 
pujdete ze svych Ufadoven damu, ale ne s nejakou tucnou 
pensickou, ny-brZ s prazdnou mosnou. Po pfipade, kdo by z vas 
ve sluzb€\ strojil nam, novy-m panum, uklady, ten si vypije 
ovsem kalich naplneny- vsemi trpkymi dusledky sabotaze. Tak 
si to rozvazte! Nejsme tak naivni, abychom si myslili, ze vas 
pro sebe ziskame dovolavanim se vasi Iasky k vlasti a po­
dobnych dtu. Bud jsou mezi varni takovi, ktefi cekali na nas 
piichod jako na vlastni spasu jiz v dfivejSi dobe a ktefi mls 
chiipou. Ti tedy pujdou s nami pro spolecnou budoucnost. 
A pak je tu velka masa tech druhy-ch, ktefi chteji byt take 
loyaIni, ale jen proto, ze se nas boji. My necekame, ze tito 
druzi mls budou poslouchat z vlastenectvi, protoze jejich na­
zor na vlast a na povinnosti k nl jest zcela jiny- nezli nas. 
Jejich vlastenectvi je vede spiSe k tomu, aby nam neduve­
Tovali a aby v nas videli nebezpeci pro sebe i pro Nemecko. 
Nuze, Ii at si to tedy rozmysli. Mozna, ze daji-li si riei a 
budou-li loyalne kolaborovat, za rak, za dva uvidi, ze spolu 
s nami pomohli Nemeeku a jeho lidu vice, nezli kolik pron 
udelali za eele sve dosavadni sluzby. Mozna, ze potom je bude 
s mimi poutat hlubsi vztah stejne chapaneho vlasteneetvi. 
Zatim vsak si ad takoveho apelovani mnoho neslibujeme. Te­
dy: vsichni na palubu, ale lod je v bouri a kapitan ma v ruee 
pIne moei a zbran. -

Tak nejak by bylo vypadalo provolani Ebertovo, kdyby 
tenta politik. byl mel sebevedomi opravdoveho revoludonafe, 
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ktery prinasi sve vlasti novou etapu. TakovYm duchem ov1a­
dane N emeeko bylo by byvalo take zeela jinak imponovalo 
ostatnimu svetu, Daleko spise by se bylo vefilo tomu, ze novi 
muzave garantuji Nemecko opravdu demokratieke a Hdove 
a ze - jednajice s nimi, partneri nebudou co ehvili miti co 
Ciniti s ty-miz silami stareho junkerstvi, kaiserismu a reakee, 
s nimiz ehteli jednou provzdy vyuctovati. 

Ovsem, reknete: jak mohl ten ubohy Ebert mluvit ve svem 
provolani takto sebevedome a silne, kdyz se v nitru trasl 
straehem 0 svou moe, ohrozovanou zustatky stareho sveta a 
hrozici anarchii zaroven? Vzdyt on stal pod tlakem verejneho 
mineni, kteremu slo opravdu v daleko vetsi mire 0 ehleb a 
mechanicky poradek, ktere bylo prilis unaveno, nezli aby 
melD jeste ehut budovat neeD noveho, ktere bylo daleko v:ice, 
ba predevsim ovladano litosH nad ztraeenou cisarskou minu­
losti nezli odvahou k nove, netradicni budouenosti. Chudi lide 
vari z vody. Byt vlideem revoluce v narode takto citicim a 
smy-slejicim, pri tom lze tezko jevit se Herkulem revoluee. 

Ano, to jest jiste spravne - az na to, ze pokud jde speci­
alneo osobu Ebertovu, vime ovsem i z jinyeh dejinnych do­
kladu a pribehu, ze by byl byval sotva kdy revolucnim obrem, 
i kdyby byl mel za sebou lepsi lid. Ale budiz, takova uvaha 
nalezi spiSe k poznamkam biograficky-m nezli k razjimani 
o revolucnosti nemeekeho Udu v jeho eelku. Tenio lid, ktery 
si vynueoval, aby uchazeCi 0 moe v listopadu 1918 vstupovali 
na politicke jeviSte tak po spickaeh, jak 0 tom svedci cito­
vane provolani, nebyl tehdy jiste s to spolubudovat novy- svet. 
Byla to skoda jeho, stejne jako skoda ostatniho sveta. 

Listopad 1941. 
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Jaky lid po valce. 

Pro kazdeho, kdo uvazuje 0 predpokladech povalecne poli­
tiky, jednou z nejprednejsich otazek jest, jaky se da oceka­
vaH dusevni stay lidovych mas. Nebof na tom, jak bude lid 
v prvych letech miru smyslet 0 vecech vlady, zavisi osudy 
nasich zemi a dalsi vyvoj sveta nemene nez na tom, kolik a 
jake ruiny hospodarske organisace dostane lidstvo do vinku 
pri budovani noveho sveta a jake pI any a rnyslenky reorga­
nisacni nakonec tu budou nejsilnejsi. 

Uprostfed valky odhadovat predpoklady miru - a jsme 
sotva dale nezli uprostred - bylo by ovsem velmi smele a pro 
proroka nebezpecne. Neprorokujme tedy apodikticky. Nebu­
deme si fikati takove a takove to bude. Ale nic nam nezabrani, 
abychom se pokusili se skromnosti laboratorniho experimen­
tatora vyvozovati urcite zavery podminecne podle formule: 
»Dejme tomu, ze ...... pak ovsem.« 

Nuze dejme tomu, ze valka opravdu jeste potrva nekolik 
let, ze jeji tvarnost bude se stale vice pfipodobnovati tomu 
krutemu a hruznemu valecnemu stylu, jaky - na rozdil od 
tazeni minuleho roku na zapade - nabyla valka letos na jihu 
a vychode Evropy. Predpokladejme, a to za prave recenych 
okolnosti muzeme pfedpokladati smele, ze lidstvo vyjde z teto 
valky do miru daleko zkrusenejsi a ochuzenejsi nezli tomu 
bylo v roce 1918. A konecne predpokladejme, ze Sovetsky 
svaz se svY"m nynejsim vedenim bude mezi silnymi, viteznymi 
a budouci usporadani urcujicimi ciniteli. 

»Dejme tomu, ze« tyto predpoklady S9 naplni. Jeik potom 
asi bude vyhlizet psychologicky stay evropskeho lidstva? Bu­
de mit povalecnou kocovinu, jako z velke casti mely siroke 
masy zejmena velikych narodu pred ctvrt stoletim? Bude ne­
poddajnym orem pro kazdeho jezdce, ktery je bude chtit zvlad­
nout ohlavkou urciteho rezimu? Bude si chtit »poradne zafc.i­
dit« anebo bude touzit predevsim po kousku materialniho, 
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soukromeho pohodlicka pro kazdeho obcanka? Bude chtit kaz­
da trhovkyne ministri'un a presidenti'un »do toho mluvit« u ve­
domi, ze stat jest ona, anebo lide budou spiSe radi, ze flzeni 
verejnych veci se »nejak obstarava same sebou«. Bude se 
denni tisk zase moei zavdecovat sirokemu ctenarstvu tim, ze 
by pfinasel reportaze 0 »ministerskych autech na cundru« 
anebo verejnost bude spiSe vdecna tomu, jestlize vedouci 
funkeionari budou dbali sve autority i na ukor takto chapane 
tiskove svobody? 

To jest rada otazek. Naplni-li 5e nahore vyslovene pred­
poklady, doufame, ze se nemylime prilis, dame-Ii si na otazky 
takovou odpoved. 

Lidstvo tak strasne vyzkousene, utrmacene a oloupene bude 
prede vsim jinY"m patrne pozadovat klid a skromny, ale jisty 
zivotni standard. Nebude revolucni ve stylu bouflivych de­
monstraci proti vladnoucim; revolucni ovsem bude uz timto 
pozadavkem zabezpeceneho standardu, protoze ve znicenem 
svete takovy standard mu nikdo nebude moei zajistit tradic­
nimi minulymi prostredky a metodami. Vzpomente si na pro 
na mesta poborena tak, jak je dnes vidime na obrazcich z vy­
chodni fronty. Predstavme si, ze by podobne tez byla znicena 
mesta ve stredni Evrope a u nas. Kdo - ptame se - si troufa 
ocekavat, ze by jejich znovuvystavbu bylo mozno svefit sou­
krome inieiative »prazskych domacicku«? Predstavme si vy­
palena pole, vyhorele lesy, vyhubeny a zniceny zivy i mrtvy 
inventar - kdo by si dovolil znovu probudit zemedelskou 
produkei, aniz pri tom pouzije obecneho planovani, ne-Ii ko­
lektivniho, tedy aspon silne zdruzstevneneho a tim prisne 
ukazneneho zemedelstvi, jake jedine by dovedlo snesti tez 
konkurenci s vychodoevropskou agrarni velkoprodukci, proti 
niz nas stfedni Evropany nebude chranit zadna celni cara ani 
ideologicky kordon. Predstavme si povalecny svet jako ru­
miste po zemetfeseni, jake zname v maleID na pro z americ­
keho filmu San Francisko. Kdo by si na takove hromade tro­
sek troufal pro sebe pozadovati pohodli na ukor jinych, kdo 
by popiral autoritu serifovu, kdo by se odvazil stavet poza­
davky s ohledem jen na sve osobni prospechy a pohodU, kdo 
by si troufal vyvazovati se ze vseobecne solidarity trosecnikii? 

Po minule svetove valce kritieism sirokych mas lidu proti 
povalecnemu budovani vyveral do znacne miry z toho, ze bu­
dujici vlady zaujimaly odmitave stanovisko k Sovetskemu 
svazu, v nemz tyto masy spatfovaly zastitu sveho podilu na 
moei ve svete. Bude-li Svaz po teto valce spolubudovatelem 
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noveho po:hidku, znamena to, ze tento novy Tad uskutecni ma­
ximum onoho podilu ctvrtt§ho stavu, jake bude v tu dobu 
prakticky vubec mozne, a ze uskutecni maximum moznych re­
forem, na nichz jim zalezi. Potom ale kdo bude proti tomuto 
fadu, bude i proti teto zastite a toho bude lze pokladati pak 
za nesoeidlni a nesolidarni rusivou slozku nove spolecnosti 
s nejlepSim svedomim. Vlady v novych pomerech budou mit 
nepomerne vetsi mnivni autoritu a oporu v masach, nezli mely 
vlady po roce 1918. Bude jim duverovat daleko vetSi cast 
mas, pfenecha jim daleko vice moei nad sebou nezli tehdYi tyto 
viady budou mnohem mocnejsi a budou tedy moei byt daleko 
VY-konnejsi. 

Jestlize se do miru pfenese i jisty zustatek nazirani na po­
mer mezi jednotlivcem a spolecnosti, na jaky nas navykali za. 
valky: jednotlivec bude musit byt daleko skromnejsi, nezli 
byl po minule valce svetove. Bude mu utechou, ze se odfika 
ve jmenu spolecnosti a ze omezuje svoji sferu svobody ne 
pro vaIecne niceni, nybrZ pro budovani, jehoz nezbytnost 
tvafi v tvar znicenemu okoli mu bude evidentni. Eude si ovsem 
patrne prat, aby tato oinezeni byla umerna obtizim obnovy, 
ale rozumna a dobfe myslena propaganda shora jej snaze nezli 
v obdobi mezi dvema valkami presvedCf, ze vI ada nevyuziva 
sve moei sikanosne. 

Zkratka: zda se, ze po teto valce lid bude za predpokladu 
nahore vytcenych mnohem zpusobilejsim subjektem vladnuti 
nezli v minule generaci. Vlady budou miti lepsi poddane, za 
to ovsem jeste obtlznejsi vladni lilohy, nezli tomu bylo tehdy. 
Budou-li vlady jen trochu dobre, neodepre jim lid sHy ani 
moeii a pfinese-li jejich vladnuti znatelne zlepsovani pomeru, 
prumerni lide budou asi ochotnejsi nezli drive k tomu, aby 
ponechali vefejne veei jejim rukam tak, jako pasazefi, jede-li 
viak slusnym zpusobem, radeji se uvelebi na svem sedc.dle 
a daji prednost cetbe, klimani, kartam nebo pamlskUm pred 
tim, aby se pletli strojvedoucimu do jeho kumstu a fortelu. 

Prosinec 1941. 

90 

Co jsme se v dobach republiky nauvazovali 0 teto otazce! 
Jaky jest rozdil mezi politiky a »odborniky« ve verejnem zi­
vote? Kdo z obou rna lepsi kvalifikaci na vladni misto? Ba, 
bylo to svedectvim 0 nezralosti a nehotovosti naseho statu, 
ze otazka mohla byt takto kladena. A ze dokonce ti, kdoz ne­
sdileli naivne sentimentalni nadseni pro odborniky v politice, 
kdo se odvazili tvrdit, ze inzenyr neni vzdycky nejlepsim 
ministrem . dopravy nebo verejnych praci a sedlak nejlepsim 
ministrem zemedelstvi, byli pokladani za lidi buhvijak ob· 
myslne, ktefi si to patrne zehli u nektereho politika nebo po­
Hticke strany, ktefi spekuluji na osobni prospech na ukor pro­
spechu veci celku, statu. 

Nebol one naivne sentimentalni specialistofilstvi velke casU 
nasi verejnosti se divalo na politicke strany a na politiky 
'Z profese jako na jakesi kazimiry, ktefi zbytecne komplikovali 
pomery, jez by se bez nich byly vyvijely hladce a proste. 
Zrusit politicke strany a posadit na spicky verejneho zivota 
specialisty: inzenyry, profesory, pravniky, sedlaky, fabrikanty, 
Ufedniky socialnich instituci, lekare a bude pokoj. Nebude 
krisi, nebude polemik, nebude majorisovani: budou jen ucelna 
opatfeni, vecna argumentace, slusna diskuse. Zlaty vek na­
seho verejneho zivota. Obcane budou vedet, ze 0 jejich osudu 
rozhoduji toliko hlediska odborna, ze je nikdo nebalamuti lzi­
you propagandou, ze jim neni ukladana - dokonce pod trestni 
sankci pokuty nebo vezeni - povinnost rozhodovati u voleb­
niho osudi mezi nekolika osobami nebo smery, z nichz 0 kaz­
dem vedi jen to nejhorsi - z podimi jeho protivniku. 

Nuze, nyni tedy jest nam prozivati ten zlaty vek, 0 nemz 
snili naSi milci odbornictvi z dob republiky. Tento protekto­
rat jest onim rajem, ktery prorokovali. Marne presidentem vy­
borneho soudce, jenz 0 sobe s okazalym sebevedomim nekoli­
krate prohlasil, ze 0 politiku nemel nikdy nejmensiho zajmu. 
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Predsedou vlady byl inzenyr-general, tedy odbornik dvojna­
sobny: technik a organisator, nyni jim jest universitni profe­
sor, vysoky byrokrat a predseda ustavniho soudu v jedne oso­
be, tudiz odbornik na tfeti. Ministrem skolstvi byl universitni 
profesor, ministrem financi vyborny znalec verejneho finane­
niho hospodarstvi. Ministrem zeleznic dopravni specialista. 
Ministrem vnitra vysoky a zkuseny byrokrat politicke spravy, 
atd., atd. A neni politicke strany, ktera by proti nim intri­
kovala, ktera by jim podrazela nohy, nastrazovala jim par­
lamentni krise. Jedine Narodni sourueenstvi nema ambici 
ovlivnovat uCinne praci vladnich osob a nema ani parla­
mentniho fora, s nehoz by to einilo. Ostatne organisaene jest 
zcela v rukou presidenta a toho ei onoho ministra. 

Tak tedy tomu jest zcela podle prani nekdejsich odpurcu 
zasady »politikove v politice« a stoupencu principu »politika 
jen odbornikum«. Tak tomu tedy jest a prece: prozivame nyni 
zlaty vek politiky? Jsou nyni nasi zivnostnici, urednici, ucite­
Ie, prumyslnici a vsechny ty ostatni stavy, z nichz se rekruto­
vale nejvice onech nekdejsich nespokojencu - jsou nyni u d­
Ie svych prani? CHi se obzvlaste dobfe ve svych stavovskych 
potfebach a domnivaji se, ze jsou dnes nejlepe obstarany i za­
lezitosti eelonarodni? 

Na tuto otazku netreba ani vyckavati odpovedi. Lide, ktefi 
kdysi byvali nespokojeni, jsou dnes smrtelne nesiastni. Lide, 
kteri na pomery kdysi hubovali, dnes je proklfnaji. 

Jenze neni vyloueeno, ze ten ubohy a zklamany zastup nad­
sencu odbornictvi by nam. jeste i dnes, kdyby mohl Flrijit ke 
slovu, zaeal tvrdit, ze nynejsi bida nikterak nevyvraei sprav­
nost jejich nekdejsiho stanoviska. Vzdyi oni si predstavovali 
vladu odborniku nikoli jako kabinet slamenych figur, tvori­
cich fasadu narodniho kriminalu, oni chteli, aby odbornici 
vladli svobodnemu statu, narodu nezavislemu; aby vykonavali 
skutecnou moc, aby spravovali podle sveho nejlepsiho svedo­
mi a volneho rozpoznavani a rozhodovani, nikoli donuceni 
zhoubny-mi rozkazy. Jestlize se dnes vlada odborniku neosved­
cuje neni to proto - rekli by mozna - ze to jest vlada od­
borniku, nybIZ proto, ze to neni vI ada vubee, ze tHo odbornici 
nevladnou. 

Jsme, zda se, nyni u samotneho korene veci: marne presi­
denta, ktery nechtel nikdy byt politikem, marne eleny vlady, 
t. zv. odborniky, a nemame na vedoucim miste ani jedineho 
politika - prave v okamziku nynejsi narodni nesvobody. Ne­
zda se, ze tomu tak jest prave proto, ponevadz jest narod pri~ 
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praven 0 vsechmi moc a tedy i 0 vUli, jak touto moei nakla­
dati? Ano, jest tomu tak. Politicka moe neni dnes v r,:~ou 
naroda. 0 jeho osudu zde doma rozhoduje usurpator, nepntel. 
Politicka vliie, ktera tu ridi osudy naseho lidu, jest vlile ciziho 
okupanta a tento cizi cinitel uziva jako jednoho z mnohych 
prostfedku, jimz svoji vlili nad podrobenym narodem prosa: 
zuje; odborniku, a to takovych odborniku, kteri nikdy nebyh 
a nechteli byti politiky z profese. Uziva jejich odbornych kva­
lit, aby mu poslouzily, kde to shledava vhodnym, a. nuti t:' 
aby sve odborne stanovisko, sve odborne vyhrady k ]eho pn­
kazUm zapreli, kde jich nemuze potrebovat. Nikdy je~t~ se 
eesti odbornici nenapolykali tolik rannich ropuch, ktere JSou 
jim praodporne nejenom jako eeskym lidem, ale i jako odbor­
nikum, nezli v teto dobe. 

Tu se nam vnucuje otazka: proe tento okupant, kdyz jiz 
chtel z jakehosi duvodu postavit nad portal eeskeho koncen­
traku falesnou fasadu autonomni vlady, vybral si k tomu od­
borniky? Proe odstranil vladu Beranovu, ktere alespon osoba 
premierova propujeovala politicky charakt~r, proe, n~ho.~il-li 
se ji tento politik, nesnazila se na jeho mlsto postavlt ]Ino,: 
osobu politickou? Proe krok za krokem vnucovala autonomm 
vlade stale vyslovenejsi charakter odbornicko-Ufednicky? 

Odpoved je na bile dni: ponevadz zadna vlada politicka, at 
jakkoli positivne k fisi a k nastalym zmenarn. or~ento~ana,. by 
nebyla pro okupanta tak spolehl,ivym a ela~tlcky?: n~stroJ.e~ 
jeho yUle, jako je vlada odbormku. Jakkoh zamereny pohtlk 
_ pr.avim ovsem: politiki nemyslim tu jen sprosteho dobro­
druha, koupeneho spicla nebo politickou nevestku - mohl by 
v nektere chvili proti vlili okupantove postavit vuli svoji a tu 
by nadesly komplikace. Mozna, ze komplikace p::o o~upan:a 
spise jen neprijemne nezli nebezpecne; prece vsak Jen pu­
sobici nesnaz. U zcela nepolitickych odborniku neni strachu 
z komplikaci. 

Kdyby nejakou podivnou hrou osudu pojednou nas okupant 
zmizel a nevynofila se ihned v zapeti nejaka zdejsi, domaci, 
nase politicka yUle; kdyby se, jinymi slovy receno, u.sku: 
tecnil onen stay, po jakem nasi milci nepolitickeho odbormctvl 
tak casto snili, ve vsi sve ryzosti, tu bychom, pratele, zazili 
podivanou pro bohy. A nebylo by to, vette, nic tuze povz:r:~: 
sejieiho. Tu bychom spatrili, jak statni president se ohhzl 
kolem sebe, kdo by mu dal typ a pokyn, co se ma sta~i a co 
ma byt vykonano, vlada by se divala tazave na presldenta, 
ministr na ministra, a az by se teprve nekde vynofila osobnost 
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politicka, statnik, tu by si teprve vsichni odbornici oddechlL 
ze konecne zase mohou byt jen odborniky, to jest pIijimati 
p~vely politicke yUle, odbornicky je zpracovavat a poslouchat. 

Nebot to jest prave rozdil mezi politiky a odborniky. Poli­
tikove jsou organy politicke yule: moc samostatneho naroda 
se jimi vteluje v urcite politicke imperativy. Tuto funkci ne­
muze za statniky zastavat nikdo jiny, zejmena zadny nepoli­
ticky odbornik. Politik jest cinitel v narode pro cinnost zcela 
sveho druhu: pro zrod a vybavovani politickeho rozhodovani. 
Nadany, zkuseny politik jest prave tak pracovnik sveho druhu 
jako kterykoli jiny. Jeho funkce jest nezbytna v narode svo­
bodnem. Narod, ktery se obchazi bez politiku a statniku, zije 
v nesvobode. Neni svobody bez politiky, tvorene osobnostmi 
:e.n:rj~cimi. se jen statnictvi. Neni svobody v narode, na jehoz 
SplCl JSou Jen odbornici. Prvni soudce byl vytecnym soudcem 
n~ zakla?e zakonu: kterymi jej zavazal statnicky a politicky 
zakonodarce. Prvm soudce vsak nedovede byt sam zakono­
darcem, ponevadz jeho pychou jest, ze nikdy nemel zajmu 
o politiku. 

Jestlize dejinna episoda, kterou jsou pro mis narod leta pro­
tekt~ratu, muze nam pfinesti take nejaky prospech, toz jim 
budlZ to, abychom se konecne vylecili ze zhoubneho bludu 
tech idyliku z dob republiky, ktefi snili 0 vlade odborniku a 
o osvobozeni statu od politiky. Kez bychom vysli z teto epi­
sody zralejsl 0 poznan!, ktere nam jiz nikdy nikdo nevezme, 
ze. politika a politikove neznamenaji zbytecny prepych a kom­
phkace, ze politicka pnke neni zvlile, organisovani politickych 
c~nte~ z~ nen~ prizi;rnictvi. Snad toho ci onoho casu toto orga­
m~~va~l se da}o zpusobem nevhodnYro, vedlo ~ formam nepIi­
mer~nym dobe. Snad se vytvofilo stran mnoho, snad nektere 
nemely smyslu a oduvodneni. Ale organisovani same jako so­
ciaIni funkce jest a vzdy bylo nezbytnou sounaIezitosti nor­
malni,ho zivota naroda se osvobozujiciho, tim spiSe pak svo~ 
bodneho. Leden 1942: 
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Cesky antisemitism. 

Jeden z ceskych aktivistu onehdy se honosil ve sve spolec­
nosti, jak pry usadil pana G. (coz znamena vysokeho nemec­
keho hodnostafe), jenz poustel pred nim hromy a blesky do 
ceskeho lidu, ktery pry nema nejmensiho pochopeni pro proti­
zidovskou thesi programu noveho Nemecka. »Cesky narod jest 
a odjakziva byl filosemitskYi prectete si svoji literaturu, vez­
mete si sveho nejnarodnejsiho autora Jir&ska« - pravila ta 
nemecka kapacita, prozrazujic znalost ceskych pomeru mimo­
i'adnou, zejmena uvazime-li, ze sio 0 Nemce sudetskeho, -
»a S Cim se tam shledate? S omyvanim zidu a chvalou asimi­
lantstvl.« 

Nato pry nas aktivista se >>lledal zastrasiti«, nybIZ cile ope­
toval tim, ze cesky lid mel svlij antisemitism davno drive, nezli 
ve Vidni fadil Lueger, a v dobe, kdy nemecka zurnalistika, 
literatura a umeni, 0 hospodarskem svete nemluve, byly zidy 
prolnuty. »Cozpak nase hilsneriada?« usazoval pry nemeckeho 
hodnostare. Ale ten poUld jeste vrtel hlavou, tluce pri tom do 
stolu peste podle sveho osobiteho zvyku. »Jdete mne nekam 
s vasi hilsneriadou. Copak ta mela co spolecneho s uvedome­
Iym rasov-ym pojetim zidovskeho problemu?« - Nas pricinli­
vy aktivista pry konecne pok.ladal za rozumnejsl umlknout, 
nebot »mluvte s nim (hodnostarem), kdyz je Nemec«. Ale odna­
sel si z diskuse vedomi, ze nebyl prekonan, nybIZ jen umlcen. 

Tim spiSe se podivil, kdyz mu v jeho ceske spolecnosti, v niz 
dodatecne reprodukoval tento i'ecnicky mejdan, namitl jeho 
posluchac: »Ale poslyste, doktore, tak se rni zda, ze ten pan G. 
zna mls cesky lid lepe nezli vy a ze se nan diva realisticteji. Jis­
teze v nasem narode jest a byl antisemitism. Nechtel bych tvr­
dit, ze ho je tu dnes vice, nezli byvalo drive; spise naopak. 
Ale on je to doopravdy antisemitism docela jiny, nezli je ten 
dnesni nemeckY. Pokud jde 0 Jiraska, mel take ten vas ne­
mecky priznivec pravdu. Vzpomente na pl'. na postavu zida 
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Lazara KiSe v "Temnu" anebo Justiny Levitove v kronice 
"U mis". A na podiv, autor, proskribovany jako "nenarodni", 
Jan Berben, Masarykuv nejvernejsi z nejvernejsich, v knize 
"Do tretiho a etvrteho pokoleni" se neostycha odsuzovat zida 
Wolfa a jemu podobne, jako nejvetSi upiry eeskeho lidu.« UZ 
tyto dYe ukazky by stably, aby bylo kazdemu zjevno, ze otaz­
ka zidovska se v eeskem narode vskutku nikdy netraktovala 
jako rasova. V eeskem lidu nebylo nikdy k zidum mnoho las­
kyo Ale ne proto, ze to jsou zide, nybIZ proto, ze zide v preve­
likem poetu byli mezi ilami elementem protisocialnim a proti­
narodnim. Vykofisfovali a germanisovali - zejmena za byvale 
monarchie - a proto byli nenavideni. Jestlize se vyskytl zid, 
ktery nebyl ani vydfiduchem ani eechozroutem, nybIZ na pl'. 
poctivYm obchodnikem a zivnostnikem, byl samozrejme tole­
rovan, by! zpravidla nebyl zvlasi:e milovan, protoze negativni 
vztah k zidum, kteri byli oporou nepratelskeho rezimu a utla­
ku, vrhal i na ne ureity stin. Pan Stectry, zidovsky obchodnik 
v Okresnim meste, jest sice pokladim za vazeneho souseda a 
nikdo mu nepolozi stebla pres cestu, ale fakt, ze v synagoze 
stoji vedle pana Utitze, tovarnika, jehoz otec byl jeste kora­
lecnikem a lichvarem na eeske vesnici a jenz sam utiskoval 
ceske delniky nemeckymi uredniky, udrZuje chlad i v pomeru 
mezi panem StedrYm a eeskymi obeany. Ale chlad prysti pra­
ve jen z teto okolnosti, jest odvozeninou, neni primernim du­
sledkem zidovstvi pana Stedreho. Naproti tomu pan dr. Tausig, 
rovnez zid, ale vousaty prakticky lekar a dobrodinec vsech 
chudych, ktery na synagogu kasle a chvali sveho pana boha 
jedine skutky milosrdenstvi temer svateho, jest vsim eeskym 
lidem v meste a okoli cten a milovan a 0 jeho zidovstvi se 
vubec nepremysli. TakovY asi byl pomer eeskych lidi k zidov­
ske otazce po radu desitileti, vlastne od sameho narodniho 
probuzeni. 

Prichod nacismu k nam nezmenil na tomto postoji pranic. 
Jest pravda, ze prislusnici nekterych stavU v prvnich dobach 
po padu republiky pokusili se s antisemitismem zaspekulovat. 
Nasi lekafi a advokati se chopili hesla: »arisace svych povo­
lanl« eekajice, ze jim pokvete psenice na lanech, z nichz bu­
dou jejich zidovstl kolegove vypuzeni. Stejne nekteH obchod­
nici. Verejnost sledovala tyto jejich snahy spiSe s nevuli nezli 
se sympatiemi. Zvlaste lekarum nerada zapominala, jak celou 
vec lieili jen s hlediska svYch grosu a ne s ohledem na zajmy 
obecneho zdravotnictvi. (Ostatne eesti lekari za par let tezce 
pykali pro tuto svoji nenasytnost, kdyz po zastaveni vysokych 

96 

skol a potlaeeni vseho lekarskeho dorostu, po persekuci ce­
Iych stovek eeskych lekarn a za lidoveho zdravotnictvi podlo­
meneho valkou bylo jim na bedra nalozeno bfemeno tak tez­
kych povinnc,sti, ze se 0 takovem vYsledku arisatorum lekaf­
skeho stavu ovsem nikdy nesnile. Jenomze zbyli cesti lekaii 
pri tom ztratili jen sve pohodli; hUfe na tom byli pacienti, kte­
ri ztratili do znacne miry lekarskou pomoc.) 

Jest rovnez pravda, ze na eeskou verejnost nezustalo bez 
vlivu, jestlize registrace a zabaveni zidovskeho majetku, po­
kud ovsem jejich vYsledek pronikl na svetlo denni, potvrdil 
predstavu 0 neprimerene velikem podliu zdejsiho zidovstva 
na nasem narodnlm hospodarstvL Tato nepomernost nebyla 
ovsem pro eeskou verejnost novinkou, ale to, ze byia nyni do 
velke miry obnazena a ozrejmena, ovsem prirozene podnitilo 
mnoho eeskych drobnych lidl, kteryzto moralni ucinek vsak byl 
brzy potlaeen poznanim, ze pH zpusobu, kterym se s timto ma­
jetkem nakladalo, narodnostni spravedlnosti nebude pomoze­
no, nybrZ ze i ta cast zidovskeho majetku, ktera byla v rukou 
zidu cesky citicich, dostala se nyni v ruce nemecke. 

Posleze pak brutalni zpusob nakladani se zidovstvem pro­
budil v nejsirsl ceske verejnosti nove sympatie, ktere tu drive 
nebyly, To nemohlo bYti paralysovano ani nekter-ymi nepek­
n-ymi zjevy mezi zidy samotn-ymi, nasvedcujicimi jejich demo­
ralisaci. Naopak za takove situace cesky clovek byl naklonen 
spiSe omlouvat lecktery kaz na zidovske povaze, ktery by za 
normalnich pomeru osUe odsuzoval. » Otisk vzdycky a vsude 
daleko spiSe znemraviioval, nezti povznesl« - Hkalo se. »Neni 
divu, ze tomu tak jest i u zidu. Ostatne nen! nasim zvykem 
biti do padleho. Az nekdy budou z!de zase stat rovne na dvou 
nohach, bude je mozno teprve soudit - ne nyni.« -

Cesky antisemitism, jak jsme si jej analysovali z dob pfed 
prichodem nacismu, se nacismem neposilil, naopak: zpusob, 
jimz nemecky rezlm sVlij antisemitism zduvodiiuje a provadi, 
jej eeskemu lidu jeste vice vzdalil. Lee pozor: nechceme i'ici, 
ze by po teto valce, az se veci naseho naroda dostanou opet 
do vlastnich rukou, zkusenosti nyni prozivane zustaly na bu­
dOUcl eeske stanovisko v teto veci bez vlivu, anebo ze by se 
jejich vliv projevil nutne antisemitismem oslabenym oproti 
dobe predvalecne. To vsechno zalezi na tom, jak se bude s otaz­
kou zidovskych reparaci u nas nakladati. Bude-li se to dit 
v ramci a mefitku vseobecne socialni spravedlnosti, zustanou­
Ii stare nesrovnalosti vskutku pohrobeny, nehlede na to, kdo 
je pohrobil, pak je u nas v budoucnosti i takovemu antisemi-
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tismu, jaky tu byval davno pfed pfichodem nemeckeho narod­
niho socialismu, navzdycky odzvoneno. Kdyby tomu tak ne­
bylo, pak by ovsem mohl u nas vzniknout antisemitism prudsi 
nezli tu kdy by-val, byf by i potbm byl a zustaval vzdy jen 
hnutim zduvodnovany-m sociaIne, nikdy vsak rasove. . 

Doba teto vaIky pfinesla nam nekonecnou fadu paradoxnich 
zjevu a jednim z nich jest - nesmejme se v teto truchlive do­
be - antisemitism ceskych zidu, zidu, ktefi jiz davno byli 
u nas asimilovani, ktefi se necitili a nebyli pocifovani jako 
cizi element v ceskem prostfedL Ti jsou nyni velmi nakvaseni 
proti ostatnimu zdejsimu zidovstvu, doMe citice, ze jsou haze­
ni do jednoho pytle s elementem, s nimz jiz davno nemeli nic 
spolecneho. Oni stejne jako jini cesti lide tezce pocifovali na­
cionalni a socialni utisk, jehoz pomahacem u neis po generace 
bylo nemecke zidovstvo, a pfirozene pokladaji za dvojnasobne 
pfikofi osudu, jestlize maji nyni pykat s tern ito cizinci za ne­
spachane hfichy. 

Je tomu jiz pfes dYe leta, co jsem z ust pfitele, ceskeho zida, 
slysel tento povzdech: »Jestlipak se toho doziji, az si nasinec, 
jako slusny cesky clovek, bude moci dovolit byt antisemita!« 
Ten pfitel je ovsem jiz pres rok v Terezine a pochybuji, ze se 
toho dozije. Ale snad pfece jen zustanou zde nektefi cesti zi­
de, kteff se navrati a uvidime je pak mezi sebou jako pfedboj­
niky one citlivosti a nedutklivosti vUci feseni zidovskych re­
paraci v nasi zemi, ktere jsme tu pfedvidali. Bude-li tomu tak, 
bude to nejlepsi ospravedlneni a oCisteni toho, co by se pak 
snad nazyvalo »antisemitismem ceskeho cloveka«. 

Biezen 1942. 
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Dulezitost urednicke otazky. 

Ze i od nepfitele uciti se dobry-m vecem jest uzitecne, rikali 
jiz staff Rimane. A tato veta byla jednou z poucek naseho 
klasickeho vzdelani, z niz jsme poznavali jak latinskou syn­
taxi, tak zkusenou moudrost starych statniku. Vzpomneli jsme 
ji velmi zive, kdyz jsme si onehdy procitali ustanoveni nemec­
keho Ufednickeho zakona, ktery vydal narodne socialisticky 
rezim ctyri roky po uchopeni moci v fiSi, a mnoho nam to vy­
svetlilo z udalosti, jez se v Nemecku odehraly. 

Kdyz po zffzeni protektoratu Nemci pocali zfizovati na uze­
mi Cech a Moravy fadu svych Ufadu a soudu, jez rostly jako 
houby po destij kdyz pozdeji umisfovali stale cetnejsi nemec­
ke Ufedniky i do ufadu ceskych, zavadeli pro ne vnitfni ne­
mecky Ufedni jazyk do protektoratni »samospravy« a posleze 
delali pro ne misto a prostor tim, ze ceske Ufednictvo odstra­
novali pod nejruznejsimi zaminkami, tehdy jsme poznavali 
nemeckeho Ufednika, jak jej ustavil rezim lomeneho kfize, 
stale blize a lepe. Co bilo pfedevsim do oci, bylo jeho sebeve­
domi, sebevedomi nejenom narodni, ale i osobni. Vuci ceskemu 
obecenstvu, cesky-m kolegum i cesky-m pfedstavenym (protek­
toratni ministry a sefy uradu nevyjimaje) bylo jeho sebevecto­
mi ovsem samozrejme. Vzdyf za nim stal cely arsenal statni 
moci, jaky zde nikdy dosud nebyl nahromadE'm v takove mire. 
Ale cemu se cesti pozorovatele od prve chvile podivovali, bylo 
nemale sebevedomi vy-znamnejsich nemeckych cinitelu i vuci 
vlastnim nadfizeny-m a vUci jiny-m nemeckym organUm (s je­
dinou vy-jimkou ovsem, nemecke policie, pred kterou kazda 
kuraz i toho nejhrdejsiho nemeckeho nositele moci sklapla). 
Druha vec, ktera si vynucovala respekt, jest u tohoto Ufednic­
tva jeho »esprit de corps«. Trebaze ne v te mire, prece vsak 
podobne jako tomu je u nemecke branne moci, nemecke ured­
nictvo tvoff jakysi fad, jakousi pospolitost, stay, ktery ma ko­
lektivni vnitfni solidaritu (jejiz hranice ovsem jest zase stejna, 
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jako tomu bylo u svrchu receneho sebevedomi). Uvazime-li 
pak posleze, ze platove pomery a socialro vybaveni nemecke­
ho Ufednictva jest nepomerne vysoko nejenom nad urovni na­
seho Ufednika ceskeho, nybrZ i nad nekdejsi u.rovni Ufednika 
d:m~kr~tick~ nem~cke republiky, vidime ihned, jaky to jest 
slIny nastro], kterym novY rezim v risi zasahl do zivota ob­
c~nstva, kt~ry vSi vcas pripravil pro ovladnuti nOvYch uzem­
ruch oblasti, Jez hodlal obsaditi a obsadil, a kterym zasahl tak 
pronikave do sfer hospodarskeho a kulturniho zivota, jez pred 
tim nikdy dosud v fisi a v techto oblastech nebyly verejnou 
mod administrovany. 

Mane tu vzpominam jedne schuze poradni hospodarske in­
sti!uce z P:vYch le~ naSi republiky, na roz se setkali zastupd 
naseho prumysloveho sveta s vedoudmi Ufedniky nasich 
ministerste:r. Prumyslovi magnati (nekteri z nich jeste jen 
s v:lkou narr:ahou se vzmohli na slusnou ceskou vetu) prijeU 
v prepychovych vozech, vstoupili do jednad sine s houpavym 
gestem grandseigneru, s jistou shovivavou netrpelivosti dule­
zitych cinitehi, kteii jen s krajnfm sebezapreuim prisH utratit 
spetku sveho drahocenneho casu sem na tuto konferenci, z niz 
beztoho nic kloudneho nekouka pro narodni hospodarstvi, je­
hoi nosit~li jsou prece oni a ne nejaci byrokrate. A proti nim 
k poradrumu stolu zasedH brejlati panove v sosacich, na nicht 
se leskly lokty, v seslapanych stfevidch, s ocima mzourajici­
rna obdlvem a pokorou; bylo na nich patrno, ze pred chvilkou 
narychlo spolkli svoji nemirocnou presnidavku z papiru. Tam 
hospodarsky svet, zde stat a tento stat mel ridid rukou zasah­
no~t do. hos~odaI~skeh~ ~veta. Prosty pohled na oba partnery 
uk~za:, Jak Je nc:~e statnl moc pro takovY Ukol nepfipravena. 

Jiste se v dalslch letech republiky leckde hodne zmenilo. 
V tom Ci onom odvetvi verejne spravy vypracoval se nam od­
bornik se silnou rukou, ktery si vynutil i v hospodarskem sve­
~e resP~kt.a ka:~:iii ale byly to s~ise osobni uspechy takovych 
Jednothvcu nezh vzestup autonty celeho administrativniho 
aparatu. 

Lee nejen vzneseny »hospodarsky svet«i obcanstvo vubec 
pohlizelo na verejne Ufednictvo u nas jako na zio snad nutne 
ale ~fedevsim zbytecne prHisne. Ani jedna z politickych stra~ 
ne;nela k ot~zce urednicke upfimne statnicky vztah. Zajem 
mely :r:anejvys na nekterych agendach anebo na urcitem per­
so?-alrum

v 

~odilu ve verejne sprave. Ale to bylo ovsem prilis 
malo, n~~h aby se z takoveho zajmu vyvinulo pochopeni vy­
znamu urednictva jako ucinneho ramene statni mod. 
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Kdyz v N emecku pfisel narodni socialism k moci, uchopil 
se problemu Ufednickeho ihned. I kdyz mel pro sebe pudu 
jiste pripravenejsi nezli nemecka demokraticka revoluce pfed 
patnacti lety v tehdejsi administrative, nemohl piece jen spo­
lehat na to, ze se setka vsude jen se souhlasem a pohotovosti. 
Demokraticka era zanechala po sobe i ve vefejne sprave jiste, 
by! nehluboke, stopy a zustatky, ale i stare nacionalisticke 
Ufednictvo, vychovane tradicnim prusacktm skolstvim a ochot­
ne s nadsenim slouziti kazdemu, kdo pfichazel s heslem »Ne­
mecko nade vsecko«, nebylo proto jeste zrale k tomu, aby za­
sahlo tak pronikave do celeho spolecenskeho zivota nemecke­
ho, jak se to narodni socialism chystal uciniti. Bylo tedy tfeba, 
aby novy rezim prevzate urednicke teleso nwezite prebral, 
preskolil a zdisciplinoval. Coz take ucinil a to podle sveho 
oblibeneho receptu: bicem a cukrem zaroven. Vylozene ne­
pratele sveho prichodu v urednictvu v rade exemplarnich pfi­
padu sice nelitostne eliminoval, jinak vsak mel pro ostatni 
sirokou amnestii. Slibil kazdemu, ze s nim nalozi pfedevsim 
podle budoucich zasluh nebo yin. V posuzovani minulosti 
vskutku pak nebyl malorysy. Ale to nas tu tak nezajima, ne­
bof to jest spiSe jen jedna z mnohych kapitol z historie narod­
ne socialisticke Machtergreifung. Ceho si tu chceme povsim~ 
nouti, jsou zasady trvaleho reseni urednickeho problemu a 
definitivni zasady urednickeho prava za narodnesocialisticke 
ery. A ty se nam jevi prave v on om nemeckem urednickem 
zakone z ledna roku 1931. 

Podle neho urednictvo jest ve zvlastnim slufebnim a pove­
feneckem pomeru jakozto vykonavatel statni vlile. Zada se od 
neho zvysena poslusnost a pInero povinnosti, a zajisfuje se 
mu za to zvYseny zivotni standard. Kazdy verejny Ufednik jest 
ve sluzebnim vztahu pfi,mo k risi, i kdyz jeho »sluzebnim pa­
nem« jest na pf. obec, samospravny odborny svaz ci pod. (tu 
jest ovsem jen mittelbarer Reichsbeamter). Rise zada od Ufed­
nika pravou lasku k vlasti, obetavost a veskeru jeho pracovni 
sHu; poslusenstvi vlici nadfizenY'm. soudruZstvi k spoluUfed­
nikumi Ufednik must miti pochopeni, ze NSDAP jest v neroz­
lucne spojitosti s narodem, nositelkou ne)llecke statni myslen­
ky, nemusi vsak byti Clenem strany. Ba, neni ani povinen byti 
poslusen pokynu strany, lee by mu byly dany jeho pfedstave­
nY'm v urade ja1w pfikaz uredni. Ale ani sveho predstaveneho 
neni povinen poslechnouti, je-li spIneni prikazu podmineno 
spachanim trestniho cinu. (Z toho plyne, ze nemecti Ufednici, 
kteri spachali pri vykonu sve uredni cinnosti trestne ciny, 

101 



jsou za ne odpovedni take osobne.) Jinak jest za vykon jeho 
Cinnosti odpoveden jen ten, kdo mu k ni dal prikaz. 

Drednik jest povinen konati i vedlejsi, mimouredni prace. 
jsou-li mu nadrizenyro prikazany. Naproti tomu muze bez 
zvlastniho povoleni vykonavati cinnost spisovatelskou, ume­
leckou, vedeckou, cinnost v NSDAP, podlehaje pfitom jen 
vseobecnyro povinnostem Ufednim (zachovani uredniho tajem­
stvi, disciplina ve sluzbe atd.). Jina vedlejsi zamestnani pod­
lehaji souhlasu predstavenych. 

Zajimavou otazku, jsou-li Ufednici v riSi libovolne odstrani­
telni, resi zakon tak, ze Ufednici, stanoveni natrvalo, mohou 
byti prelozeni do stavu cekatelneho jen pH zruseni uradu, 
v nemz pusobili, anebo je-li tento urad na zaklade zakona ci 
opatfeni vudcova s jinyro spojen ci ve sve vYstavbe podstatne 
zmenen. Jinak muze nejvetsi autorita, kterou narodne socialni 
rezim zna, to jest vudce, kdykoli preloziti do stavu cekatelne­
ho nejvyssi Ufedniky a soudce (statni sekretare, ministerske 
reditele). Ufedniky sluzby tiskove, presidialni, zahranicni, lido­
vychovne a propagacni, konsularni a vyslanecke, uredniky fis­
ske kancelare, zkratka funkcionare, u nichz vstupuje do 
popredi prevazne politicky charakter jejich sluzby. Ti jsou 
»ad nutum amovibiles«. Ostatni urednictvo vsak rna posta­
veni znacne stale, neni do te miry zavisle na politicke 
nelibosti. 

Rozumi se, ze tyto predpisy, vesmes predvalecne, byly za 
vaIky prakticky velmi polamany. Ale jde 0 to, ze v prindpu 
- pokud totiz valecna nouze nedonutila nemecke vedeni va­
riti z vody - jeho postoj k Ufednicke otazce byl tako.vy-, jak 
nam prave naznacuji uvedena ustanoveni urednickeho zako­
na. To jest: rezim lomeneho kfize se vynasnazil urednicktY apa­
rat si ziskat, zmocnit se ho rukou sice pevnou a neuhybnou, 
ale soucasne jej touze rukou pred verejnosti vysoko povznest, 
slozit nan velikou odpovednost a pozadovat po nem velikou 
obetavost, ale propujcit mll zaroven veskeru mravni i hmot­
nou podpom. V nitro vladni soustavy muze byti Ufednicky 
aparat jakkoli stisknut; navenek zalezi rezimu na tom, aby vy­
padal co nejdustojneji a nejsebevedomeji. 

I od nepritele jest uzitecno uciti se dobrym vecem. Ostatne, 
tusime-li dobre, co se deje ve svete, ackoli jsme od neho od­
riznuti, neni Nemecko jedinou zemi, ktera spravne zhodnotila 
dUlezitost urednicke otazky. Kazdy stat, ktery Tidi veskeren 
zivot sveho obyvatelstva, musi dospeti k temuz zasadnimu po­
jeti verejne administrativy. Tedy nejenom nepratele, i pratele 
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stanou se nasimi uciteli v teto veci, jakmile opet budeme mod 
upravovati si sami sve vlastni pomery. 

A nezapomeiime, ze pri autorite, kterou nutne bude mit po 
vaIce statni moc, nesmi se opakovat, aby sluzba kdejakemu 
soukromemu zajmu byla vy-hodnejsi nezli sluzba statu. 

. Duben 1942. 
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Demokraticka skepse a dnesnf 

naucenl. 

Co to bylo kdysi u mis uvah na tl:i.ema »jsme-li jeste demo­
kraty«! Kazdy, komu se nejak nelibily volebni fady do zastu­
pitelskych sboru, pokladal se za opravnena pochybovat 0 tom, 
ze zijeme jeste v lidovlade. Jestlize Narodni shromazdeni de­
legovalo na vIadu cast sve zakonodarne moci, spinali ruce 
pravnici a t. zv. »nezavisli« zurnaliste, ze parlament kapituluje 
pfed ochlokracii. Byl-li vydan zakon na ochranu republiky 
anebo byly-li odiiaty politicke ci tiskove delikty porotnim 
soudUm, protesty proti takovYm opatfenim se podobaly trou­
beni archandelu k poslednimu soudu. Vystoupila-li policie 
energicteji proti demonst~icim fasistum nebo naeistum, jez­
dUo se do Londyna protestovat pfed tamni demokraticke pu­
blikum, ktere rado dopfavalo sluchu nepratelUm demokraeie, 
kdyz se pro sebe domahali demokratickych svobod. A jestlize 
obusek ceskoslovenskeho policajta zasahl nekdy nepokojneho 
levicaka, kficeli zase pratele z »Ligy pro lidska prava«, ze je 
u nas demokraeii odzvoneno. 

Co jsme se tehdy nauvazovali nad otazkou tisku »zavisleho 
Ci nezavisleho«. A nyni, kdy podle tvrzeni nasich dnesnich 
celnych novinaru cesky tisk je nezavisly, protoze do obsahu 
novin nesmeji jiz mluvit ani slovem jejich majitele a vydava­
teIe, nY-bIZ jedine pan SS-Obersturmbannfiihrer Wolf, vedoud 
zvlastniho oddeleni u fiSskeho protektora, nyni bychom si prali 
mit aspon setinu te nezavislosti, ktere cesky tisk pozival teh­
dy. Co bylo anket 0 otazce trestu smrH, kdyz president repub­
liky v roce 1923 po prve odepfel milost mnohonasobnemu 
vrahu. OC se nam dnes zda tate otazka mene problematicka. 

Vzpominame dnes vsech techto kritik, protestu a rozhorce­
nych gest s bolestnym usmevem. Jaci jsme to byE tehdy bo­
lestinove, my demokrati doma i v eizine. Jest nam nyni asi 
tak, jako muzi nekde na bojisti, ktery smrtelne ranen a krva'­
ceje - a presto se nevzdavaje nadeje, ze bude prec opet ziti 
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- vzpomina svych detskych let a her, kdy nad rozbitym ko­
lenem prozival hruzu pred smrti. Cozpak jiz ta prosta okoinost, 
ze bylo mozno kritisovati, protestovati a rozhofcovati se, ne­
znamenala tenkrate, ze demokraeie jeste opravdu jest? Ze zije? 
Ze nezemreIa? 

Kde jsou ony doby, kdy se vazne diskutovalo mezi stato­
vedei, zda statni moei jest vsecko zakazano, co ji neni zako­
nem vyslovne povoleno, anebo je-li ji vsechno dovoleno, co ji 
vyslovne neni zakazano. Prof. Weyr, ktery jinak, jak se vsi­
chni dobfe pamatujeme, byval velmi nemilosrdntm kritikem 
demokracie - a to ne toliko demokracie nasi, nybIZ mel hIu­
bokou skepsi k demokracii wbec, - povazoval ve sve »Sou­
stave csl. prava statniho« za samozfejmou thesi prvni. A proto 
povazoval katalog zakladnich obcanskych pray, jaky byl vte­
len na pfiklad do pate kapitoly nasi ustavni listiny, za nelogic­
ky a nespravny. Bylo mu samozrejme, ze statni moc nesmi 
zasahovat do pray jednoi:livce, pokud ji to nen! vYslovne pH­
znano. Vsechna sfera individualnich pray, nejenom ona, ktera 
byla vytycena v »katalogu«, jest nedotknutelna, pokud zakon 
vYslovne statni moei zasah nedovoli. To byl Weyrovi axiom, 
ktery se rozumel »sam sebou«. 

Na tyto vsecky veci a uvahy si jest radno vzpomenouti dnes, 
kdy Cteme usneseni fisskeho snemu z 26. dubna t. r., v nemz 
se pravi m. j.: 

»Nemuze byti nijake pochybnosti 0 tom, ze Vudce musi miti 
pravo, ktere pro sebe vyzaduje, aby mohl uciniti vile, co slouzi 
k dosazeni vitezstvi anebo k tomu pfispiva. Vudce tudiz mus! 
miti vzdy moznost - aniz by byl vazan na platne pfedpisy -
ve sve vlastnosti vudce naroda, nejvyssiho velitele branne 
moei, sefa vlady a nejvyssiho soudce - kaZdeho pfinutiti vse­
mi prostfedky, ktere se mu zdaji proste zpusobiltmi, k pIne­
ni jeho povinnosti, a porusi-li je, potrestati jej bez ohledu na 
t. zv. nabyta prava, po pl'. jej bez dodIZeni pfedepsaneho i'izeni 
z jeho ufadu, hodnosti nebo mista odstraniti.« -

Nevime, pravda, te chvile, jake politicke anebo jine motivy 
vyvolaly toto usneseni fiSskeho snemu, ke kteremu dosio s ob­
zvlastni slavnostnosti. Jest to bubnovani na poplach? Jest to 
utikani od odpovednosti vsech ostatnich? Svrhuje tim fiilska 
vlada, zejmena pfedseda ministerske rady a iisskeho snemJa 
v jedne osobe fissky marsal Goring veskeru odpovednost na 
tuto jedinou osobu? To ovsem nam znamo neni, a dozvime-li 
se to nekdy, toz patrne az po fade let z nejake dokumentarni 
historie. Ale nejde nam zde vubec 0 tuto aktualni politickou 
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strimku usneseni. Jde nam 0 stranku theoreticko-politickou, 
iekli bychom. Jde nam 0 to, abychom zduraznili, jak se V teto 
formuli, usnesene rissktm snemem, zhustilo jako do jedinec­
neho extraktu vse to, co demokracii neni. Vsimneme si jenom 
techto jednotlivosti. 

Piedevsim iissk"y snem, ktery ucinil takove usneseni, byl 
zvolen za okolnosti, ktere vylucuji jakoukoli jeho represen­
tativni povahu. Leekdos tu mozna namitne, ze chovani ne­
meckeho lidu za valky, jeho nepochybna odhodlanost a jed­
nota v boji i zazemi dodatecne opatiila iiSskemu snemu onu 
piedstavitelnou autoritu, ktere postradal pro zpusob, jaky-m 
byl v dubnu roku 1938 zvolen. Piipusteni ~Joliko jedine kan­
didatni listiny, volebni teror, nedostatek zakladnich podminek 
svobodne volby: volne agitace, tajnosti, vseobecnosti atd. 
zpusobily, ze tyto volby nebyly volbou a tento snem nebyl 
snemem. Ale prave tak, jako jine fiSske organy dovedly 
strhnouti posleze cely narod za sebou, jistez:e stal v dobe to­
hoto usneseni vsechen nemecky lid za velkonemecky-m sne­
memo Snad, pravdepodobne do vysoke miry ma tate namitka 
mnoho pravdy do sebe. Coz ale nic nemeni na nasem tvrzeni, 
ze s hlediska demokraeie snem, ktery by provedl tak radi­
kalni zmenu vsi ustavy - nebor nicim jiny-m neni onq, reso­
luce ze dne 26. dubna 1. r. - musH by miti i formalne na­
prosto nepochybne zajisten souhlas ovladanych. Krome toho 
nezapomeiime, ze pIne moei, jez timto usnesenim byly na 
vudce vzneseny, se tykaji take milionu a milionu osob, ktere 
na miskem snemu wbec representovany nejsou, nenemeckych 
obyvatel iise a uzemi k ni piipojenych. 

Druha vec, ktera bije pH usneseni do oci, jest, ze pIne moei 
jsou neomezene casove a ze se nic nestanovi 0 tom, ze by rissky 
snem anebo lid primo mohl pozadovati v jakekoli forme skla­
dani uctu z toho, jak jich bylo pouzito. Jeste nikdy zadny 
diktator nedostal tak sirokou bilou listinu, ale nejenom to, 
nebyl tak zprosten jakekoli odpovednosti. Kdyby Nemecko 
bylo theokraeii, veiili by obcane, ze vladce, takovou mod 
opatieny, se bude musit jednou odpovidat Bohu z vy-konu 
svych pravomoci. Ale narodne soeialisticky narod neni nabo­
zensky zalozen. Vira v boha - soudce cinu tech, kdoz jsou 
jeho namestky na zemi, nepatii mezi petadvacet bodu na­
cistickeho progranlU. J aponsky cisar nema tak neodpoved­
neho postaveni, jakeho dosahl vudce dubnovy-m usnesenim 
riSskeho snemu. 

PIne moei jdou i proti vsemu pravnimu radu, v risi zave-
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denemu. Zadny-m z pravnich predpisu ani pfedpisy vyda~y-mi 
po uchopeni moei narodne socialisticky-m rezimem vudce 
neni nadale vazan. Muze nejenom predpisy rusit, ale muze 
i, aniz je rusi, jednat proti nim - a pfece jedna »po pra';:l;< -: 
to jest pfece jedna v mezich pIne moei, kterou mu nssky 
snem dal. Nebor tate plna moc mezi nema. , 

Pina moc posleze se vudei neposkytuje jenom na dobu ,:"al~ 
ky, jejim casovy-m omezenim neni »emergency«, ja~ se nazy,",:a 
v literatufe vefejnopravni onen stay nouze,. kterym se ,z?:':­
vodiiujimimofadna opatfeni. Na pocatku sveho usnesem .r!s­
sky snem sice poukazuje na »dosazeni vitezstvi« jako na ucel 
opatfeni. Avsak to znamena toliko motiv, nikoli y c~sovou y mevz 
pIne moei. Ta jest prave tak neomezena dobove Jako .:recne. 

J estlize nas tate udalost, usneseni fisskeho snemu, pnvedla 
k tomu ze se divame zpet na dobu svy-ch nekd~jsich roz­
paku a' pochybnosti 0 demokraeii, neznamena to ovsem, yze 
bychom teprve v pIne moei toho druhu, jako jest ~ato,. sp~tro: 
vaH nepochybne rysy autokraticke a ze by se nam Jakakol~ 
mene vy-razne vyslovena samovlada zdala pfece jen chovatl 
nejake prvky lidovlady. Tak tomu zajiste neni.. For~ule n~­
skeho snemu bude sice vzdycky v budoucnostI v lIterature 
i v politickem svete uvadena jako nejryzejsi vyjadieni dikta­
tury a tyranie, avsak ustavni stay, ktery ji v iisi piedchazel, 
nebyl proto snad »castecne« demokraticky anebo jen »nedoko­
nale autokratickY«· . ,. . 

Nase reminiscence maji pod zorny-m uhlem teto aktualm 
udalosti svoji casovost jen potud, ze bychom c~te~i, aby si 

. nasi lide pro vsechnu budoucnost zapamat~vall, ze to" c? 
jsme tenkrate prozivali, to n~ust~le uzkostliv~ ~evbe~ko~am, 
jsme-li jeste demokrate a je-h nase soustava ]este hdov!ado,:, 
nebylo znamkou demokraticke sHy, bujarosti, a svebe,:"ed~ml. 
Kdyby bylo byvalo evropske lidstvo po prvm sve:o:re val~e 
opravdu demokraticky zdrave a sHne, ~ebylov by byvalo ym?z­
ne, aby dva nejvetSi narodove. evropskeho stredu t~ pysne ~ 
okazale odhodili demokraticky fad. strhli s sebou radu zeml 
dalsich a toto sebezmrzaceni oznacovali za idealni a zadouci 
ziizeni G.okonaleho statu. Jen v Evrope demokraticky chabe 
bylo mozne takove zhrouceni. A poeit tete. sla?osti~ kt.ery j~me 
v sobe chovali, tiebaie jsme si toho nebyh anI pIne vedom1, t~ 
byl, jenz nas nutil tak neustale sebe karati a 0 sv~ demokra~ll 
pochybovati. Pro tento vnitini komplex ~tou~encl ~e:n?kraCle 
tak lpeli na nedotknutelnosti forem, ponev~dz se bah, ze.?pu- . 
sti-Ii jejich demokraeie jen 0 krok zavedene formy, duch J1 ne-
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zachrani, ponevadz jeji duch je slaby. Byla to pfisnost malo­
vemych. Byli jsme, my demokraticti skeptikove, podobni mni­
chUm. flagelantum, kteri se strachuji, ze jejich tela je zradi, 
jakmile by polevili ve svem sebetr-yzneni. 

Jest jenom jediny zpusob, jakym lze piekonat tuto uzkost­
livost, a to jest vir a ve vlastni lid. Vira, ze ve state neni ni­
kdo, kdo by byl s to zabranit, aby se moe nad obcany vymkla 
z rukou lidu. Kde vladne takova Yira, tam neni tech neusta­
Iych pochybnosti a strachu. Jen v narodech, kde jest odu­
vodneny strach, ze na kazde opati'eni k ueelnemu, doeasne 
zduvodnenemu presunu ustavnich moei eiha zaludna socialni 
skupina, hotova zneuzit takoveho opatreni k tomu, aby se 
zmocnila trvale vlady nad !idem, jest misto k strachu a uz­
kostem. Ostatne, jak jsme videli, v takovych narodech zadna 
opatrnost a uzkostlivost neni posleze s to, aby protidemokra­
tickemu prevratu zabranila. Neni-Ii takove socialne nebez,. 
pecne situace, neni duvodu k pochybovacnym otazkam, jsme-li 
do sud jeste demokraty. 

A tak vidime, ze konec koncu jest to problem nikoli ustav­
nich instituci, nybd sociaIn5ho usporadani, zda ten Ci onen 
narod a zda posleze svet bude zabezpecen pro demokracii. 
PonevadZ po prvni valce svetovy mir nerozresil otazky zlido­
veni sveta, proto wilsonovsky pozadavek zustal na papire. 
Proto demokrati vsude a zejmena v Evrope po roce 1918 byli 
tak nejisti a maloverni. A proto take se jejich skepse tak 
osvedcila a demokracie vskutku tak uboze dokonala. 

Pfinese mir, kter-ym se zakonci druha svetova vaIka, lepsi 
bezpecnost? Ptinese lidovladu socialni? Jestlize ano, pak tedy 
takova formule bileho listu, jakou obddel usnesenim tiSskeho 
snemu dne 26. dubna Adolf Hitler, zustane provzdycky jiz jen 
musejnim inventarem. Ale pak take bude patfiti minulosti 
strach a uzkost demokratickych skeptiku. Kveten 1942. 
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Sudetstf Nemci. 

MaIokteremu narodnimu kmeni dostalo se do rukou tolik 
ptilezitosti a vlivu, aby jich tak spatne vyuzil a zneuzil, jako 
tomu jest u sudetskych Nemcu. Politicky zhyckani, zpovykani, 
nepouceni a nepouCitelni, bezmezne domyslivi a nerealisticti, 
povrchni a neuvazeni, ale za to krutl, prosti vseho sirsiho roz­
hledu, provincialni a pri tom s naroky a moznostmi ucastniti se 
svetovlady. Nejnekvalitnejsi kmen nemeckeho naroda: bez 
jihonemecke uvazlivosti, severonemecke svetovosti, prusacke 
houzevnatosti a sebekazne, bez rakouske srdecnosti, sudetSti 
Nemci konec koncu svYm duchem se zmocnili vsech techto 
ostatnich soukmenovcu a pfivedli je k osudu, ktery nyni ne­
mecky lid proziva. 

Neprehanime, pravime-li to, nebo! nacionalni socialismus, 
ktery ovladl vsechen nemecky lid, ma svuj pocatek prave zde. 
Davno pfed mnichovsktm programem, temi 25 body usnese­
ntmi v unoru 1920 v pivovarskem sklepe, zalozili si sudetsti 
Nemci stranu, ktera byla pramati NSDAP. Zasluhou jejich mela 
tato strana jiz v btvalem predlitavskem parlamentu ti'i po­
slance, a vedena poslancem Knirschem a Jungem, usnesla 
v roce 1913 na svem jihlavskem valnem sjezdu fadu poza­
davku, ktere se podobaji mnichovskfm bodum jako vejce 
vejci (rasovy antisemitism, odstraneni uroku atd.). V Cesko: 
slovensku se strana ustavila hned jiz roku 1919 v Duchcove 
a vudcove jeji byli po nekolik prvnich let dokonce jakfmisi 
politickfmi uvadeci. V republice byla tato strana na neustalem 
vzestupu a mezi ostatnimi nemeckfmi frakcemi zde byla stra­
nou stfedni velikosti jiz v dobe, kdy v riSi narodni socialism 
jeste ani nedorostl parlamentni pudy. Kdyz pak v Nemecku 
nastal rozmach nacismu, zdejsi narodni socialiste mohli pre­
vziti jen nektere ryze vnejsi znamky a symboly hnuti (loment 
kfiz, udemicke uniformy), duch byl u nich uz davno doma. 
Kdyz na podzim 1933 byla v Ceskoslovensku strana tato roz-
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pustena, ustavila se ihned jako jeji pokraeovani S. d. Heimat­
front Konrada Henleina. Jeji petilety vYvoj, prozrazujici stale 
zrejmeji totoznost tohoto hnuti s jeho pfedchudkyni, jest sdo­
statek znam, abychom jej zde musili rekapitulovati. Jen k po­
liticke charakteristice sudetonemeckeho kmene budiz podo­
teeno, ze zatim co nemecky lid v fiSi pfi volbach do risskeho 
snemu dne 6. brezna 1933, tedy jiz za Hitlerova rezimu, po­
nechal NSDAP jeste v mensine (by! temer hranieici na polo­
vinu) , sudetSti Nemci se vyslovili v roce 1935, tedy v dobe 
pIne autority »utlaeitelskeho rezimu« prazske vlady, pro Hen­
leinovsky nacism jiz dvema tietinami svYch hlasu. Bylo to 
tedy nejsvobodnejsl a nejmanifestantnejsi pfihlaseni se k 10-
menemu krizi, jake si lze pfedstaviti. Az jednou bude nemecky 
lid od tohoto symbolu utikat, az se bude dovolavat toho, ze 
se k nemu prihlasil jen pod natlakem, toz to rozhodne ne­
budou sudetSti Nemci, ktefi by pro sebe mohli uvadet takovou 
poleheujici okolnost. 

Lee odpovednost sudetskych Nemcu za osud celeho nemec­
keho naroda nelze vyvozovati jen takto formci.lne. Nejenom 
jejich uzky vztah k nacionci.lne socialisticke strane, nybrZ pre­
devsim jejich zaujeti od poeatku novodobeho politickeho zi­
vota v eeskych zemich pro vsechny ony sklony, jichz NSDAP 
byla jen poslednim a nejzralejsim vtelenim. Nacionalni ex­
tremism, opovrhovani sousednimi narody, vsebezahledeni, to 
bylo u ceskych Nemcu vzdy doma. A od nich vychazeli apos­
tolove techto myslenek do Vidne i do tise. Jejich vinou pfede­
vsim byla timto sovinismem zkazena liberalni politicka era 
v byvale monarchii, oni v prve fade jim prosytili nemecky 
katolicism i protestantism, ba i nacionalisticka kridla pokroko­
vych a demo}uaticky socialistickych frakci nemeckych byla 
zasaZena z jejich zavineni timto paralysujicim sovinismem. 
Pfitom kulturne byli sudetSti Nemci pro ostatni nemecky na­
rod vcelku neplodni a negativni. Tezko lze nalezti mezi nimi 
v poslednich 1-2 generacich osobnosti, ktere by mely pro 
cely nemecky narod nadprumemy kultumi vyznam. Ackoli 
byli kultume i za republiky nepTimerene dotovani (meli 4 vy­
soke skoly, obecnych pomeme vice nezli sami Cesi) , nestacili 
na pi. obsaditi vysokoskolske stolice sVYmi lidmi. Nejenom 
za ucelem duchovni vtmeny, nybrZ i proto, ze pro urcite obo­
ry zdejsi Nemci nemeli vubec platnych odborniku, prichazeli 
na jejich stolice zasednout profesofi z celeho ostatniho Ne­
mecka, zacez je vsak na oplatku zpravidla zdejsi politicka 
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atmosfera nacionalne zradikalisovala. Tito odbomici z rise se 
pak velmi casto vraceli nazpatek pod vlivem sudetonemec­
keho sovinismu jako pfedbojovnici naeionalniho radikalismu 
v Nemecku samotnem. 

Nechceme zmensovat podil ostatniho Nemecka na osudu, 
ktery pripravili vsemu nemeckemu lidu. Nemyslime, ze jeho 
vina jest proto mensi, jestlize vina sudetskych Nemcu bude 
nci.lezite a spravedlive ve sve velikosti posouzena. Ostatne 
jsme presvedceni, ze to budou prave a pfedevsim tyto ostatni 
nemecke kmeny, od nichz bude zakusiti sudetskYm NemcUm 
nejvice kleteb a obviiiovani, az se osud naplni. SudetSti Nem­
ei totiz krome toho, ze byli nejzivnejsl pudou a nejvydatnej­
sim zfidlem naeismu, staH se take hlavni zaminkou, pro niz 
se Hitler dal na pochod proU svetu. Nebyti tech, byl by si 
zajiste nalezl zaminku jinou, avsak tak, jak veci byly, zamin­
kou byli oni. A toho jim nikdy nebude zapomenuto v ne­
meckem lidu. Cesky lid pak nebude moei zapomenouti na to, 
ze to byly prave osobnosti sudetonemecke a ze to byl vliv 
techto osobnosti na vedeni Tise, ktere mu pfipravily nejvetSi 
utrpeni za teto valky. 

Lze si teto chvile stez;i pfedstavit, jak se utvai'i osud su­
detonemeckeho kmene po valce, aby byly vyvozeny vsechny 
spravedlive dusledky z techto hrichu, jimiz je zatizen, anebo 
mluvme politicteji, aby zadny z techto hfichu v budoucnosti 
nezatezoval jiz souziti narodu ve stfedni Evrope. Reseni nej­
prostsi by bylo: rozluka. Rozluka, ovsem nikoli jako v roce 
1938, kdy byl pro jednostrannou libovu.li sudetonemeckeho 
kmene zbaven bezpecnosti svYch pfirozenych hranic - ces­
kych hor - nejen ceskoslovensky mirod, nybrZ kdy --'-- jak 
ukazal dalSi vyvoj - vsechen ostatni svet ztratil na jejich 
prani sve nejbezpecnejsi hraze proti nemecke expansi. Tedy 
rozluka tak, ze by sudetsti Nemei opustili republiku bez uze­
mi. Neni pochyby, ze takove reseni by vyvolalo radu tezkych 
otazek, kam s nimi, jak zaplnit hospodarske mezery po nich 
vznikle atd. Neni pochyby take, ze toto feseni, kdyby bylo 
primocare, by postihlo fadu nemeckych spoluobcanu, kteri se 
osvedcili i v nejhorsich dobach let 1935-1938 jako poctivi 
demokrati. 

Ale ne-Ii pfimocare, tedy v duchu takove rozluky asi bude 
nutno problem resit, ma-Ii byt reseni trvale. Nezapomeiime, 
ze v roce 1939 po skonceni polskeho tazeni Adolf Hitler spon­
tanne a nikym neovliviiovan vyslovil se pro zasadu preste-
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hovani narodnostnich mensin. za ucelem lepsi upravy hranic­
nich pomeru. Princip tedy je uznan s obou stran a slo by 
toliko 0 zpusob jeho vhodneho pouziti. Zaii 1942. 
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Pffteli 5 onoho bfehu. 

Mily pane opate*) I dovedu si predstavit, kterak by vas asi 
dojala slova, ktera jsem zde napsal minule 0 otazce osudu 
sudetskych Nemcu. Dovedu si tez predstavit, jak by se asi do-
tkla pfitele ...... , ktery v cas, kdy piSu tyto stati, dli 
a zde ...... , ackoli jest to d6bry Nemec teto zeme, anebo 
Vaseho jmenovce, posl. ...... , ktery .. . 

Ach, ano, jest mne, vzpominam-li vas, jakobych cetl 0 Lo­
tovi a jeho rodine. Vim, ze byste chteli, aby pro vas a pro yam 
podobne bylo odpusteno sudetske Sodome; devedu si dobre 
predstavit, ze - jakkoli upfimne jste odsuzovali puste vy­
stfednosti, ktere se jmenem sebeurceni »sudetonemeckeho kme­
ne« daly na nas i na vas - prece jen byste si praU zachranit 
pred bozim trestem nejen sebe, nybd vsechen svu.j lid, dou­
fajice snad, ze byste jej v budoucnu dovedli obram na lepsi 
cesty. 

Mozna, ze slova, ktera si zde dnes fekneme, pripravi me 
a me druhy 0 vase pratelstvi. Ale kolik pratel jsme za posledni 
leta poztraceli cestou za svYmi priStimi osudy? Na konci tech­
to let hruzy ti z nas, ktefi je preziji, budou zde steiti jako osle­
hane kmeny, ktere namisto vetvi cni k nebesum ulamanyroi 
pahYly. Co pahyI, to vztah a pritel, ktereho jiz neni. A tak, 
zel bohu, 0 vetev vice Ci mene, neni-Ii jinak mozne. 

Minula uvaha byla zakoncena zeiverem, ze nejlepsi resent 
sudetonemecke otazky by byla rozlukai rozluka ovsem, pH nit 
by pfirozena hranice, jejiz zivotni vyznam pro stat byl do­
kumentovan preive Mnichovem, zustala nedotcena a sudeto-

*) V rukopise: apte. Jde 0 opata cisterciackeho klastera ve Vyssim Brode 
Tecelina Jaksche. Jeho jmenovcem je dale minen nemecky socialne demo­
kraticky poslanec Wenzel Jaksch, ktery zi! za valky v LondYne. Kdo byl 
onen pfitel, 0 nemz je ree predtim, nedovedeme rieL Vyteekovana mista 
jsou v rukopise prazdna, s10 zjevne 0 jmena a informace, ktere autor ne­
chtel sve!it papiru. (Vyd.) 
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nemeck"y kmen by tedy ve sve podstate byl zavazim f?va sta­
leta sidliste opustiti. I kdyz nejsme z tech Iehkomyslnych, 
kteri se domnivaji, ze by touto operaci bylo telo naseho statu 
ihned ozdraveno ze sve nejvetSi choroby, i kdyz vime, ze 
takovy rez by byl zaplacen obrovskymi obetmi hospodarskymi, 
ze by promenil nase bohate pohraniCi z velke miry v pousf, 
protoze by nebylo dosti rukou, ktere by vystiidaly nemeckeho 
rolnika, delnika a remeslnika pH dUe; i kdyz vime, ze by nase, 
a mozna i nejblize pristi generace citUa vzdy spiSe jen pasiva 
teto zmeny, zatim co - kdyby k operaci nedoslo - prave 
tyto generace by mely naopak pravdepodobne velmi snadnou 
praci se sudetsky-mi Nemci neby-vale skromny-mi a zkrotlymi; 
j kdyz toto vse jsme zakalkulovali, nejsme s to, abychom ne­
povazovali recene reseni pro dalekou budoucnost za nejucel­
!lejs!, bude-li jen meziIi.arodne mozne. Nebof v te dalsi bu­
doucnosti, az by nemecke i nase (zduraznuji: i nase) bolesti 
z teto operace pominuly, umoznil by nam tento novY stay, 
za nehoz bychom byli nejenom pravne a formrune, ale sku­
tecne narodnim statem uvnitf piirozenych a nasi svobodu za­
bezpecujicich hranic, vstoupit v oboustranne nezaludny, upfim­
ny styk i s nemecky-m sousedem. 

Jakekoli jine feseni, bude-Ii nam vnuceno proto, ze ostatni­
mu svetu, nemeckemu lidu, ba snad i nam pro prvni doby po 
valce ulehci v mnohych obtizich, bude spojeno jen s tezkymi 
obetmi mravnimi. Po vsech tech zkusenostech se zdejsimi Nem­
ci neni mozno ocekavati, ze by se nase politika vuci nim 
vratila k onem zakladum, na nichz spocivala, kdyz jsme se 
s nimi rozesli v roce 1938. Predevsim proto ne, ponevadz nas 
narod, ponizent a bity jejich jmenem a v prve rade jejich 
lidmi v uplynulych letech jako nikdy jeste ve svych dejinach, 
potfebuje nezbytne pocit spravedlive odvety, rna-Ii byti jeho 
sebeucta a vedomi dustojnosti obnoveno. Odchod sudetskych 
Nemcu ze zeme pfinesl by pron nejlepsi a pro vsechny ucast­
niky nejvyhodnejSi zadostiucineni. Sudetsti Nemci by odesli 
mezi sve, nas lid by zustal sam mezi sebou, odveta by byla 
vykonana razem a problem zadostiucineni by razem zmizel. 
Nedojde-li k tomu, bude se tate otazka vieci po desitileti, 
snad po staleti naSim zivotem, nikdy s ni nebudeme docela 
hotovi, bude resena stery-mi zpusoby a formami, zakonnymi 
opatfenimi uradu, ale i svemoci jednotlivcu. Af se budeme 
obirati v budoucnu cimkoli, tato otazka bude za nami stati 
jako neodbytny vyderac, kteremu nikdy nedame pro jeho 
uspokojeni dosti, aby nas opustil. Snad se najdou mezi vasimi 
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lidmi, pane opate, mnozi, ktefi uznaji po vaIce tuto potfebu 
ceskeho zadostiucineni, a budou ochotni pfesvedcovat nemec­
kou verejnost, ze musi na se vziti v zajmu opetneho Iepsiho 
souziti jiste pokani. Mohou se ale tito spravedlivi mezi vami 
odhodlati doporuciti takovou miru dobrovolnych oMtl, aby 
stacila ceske verejnosti k mravnimu uspokojeni? A odhodlaji-li 
se k tomu, nebudou razem osarnoceni ve svYch vlastnich ra­
dach, takze jakakoli spoluprace s nimi pro ceske politicke 
kruhy bude pak bezcenna? A muze wbec ceska verejnost pri­
jmouti od sudetskych Nemcu jakekoli zadostiucineni dobro­
volne prinasene? Neni predpokladem jejiho mravniho uspo­
kojeni prave to, aby si na nemeckem lidu odvetu sarna vzala. 
ne, aby prijala od neho jenom smirnou obef? Vim, zni to 
tvrde, jestlize takto formuluji moralni poti'ebu naseho lidu, 
ale nezapomeiime, ze - kdyby ani nebylo nic jineho - jest 
odciniti desetitisice*) mrtvYch, a to nikoli mrtvYch bojovniku 
ve zbrani, nybrZ mucedniku. -

Kazde jinereseni nezli navrZena rozluka prinasi s sebou 
nebezpeci, ze cesky lid - vezme-li vnitfni odvetu do svy~h 
rukou - nebude nikdy nasycen a ukojen. Dnes nikdo z nas 
zajiste netouzi po jinem nezli po spravedlive odvete; avsak co 
to jest odveta spravedliva?, kdy dospejeme k tern mezim, kde 
by spravedlivou byti prestala? Mozna, ze lze nalezti v~e~be:­
nou formuli, normu, ktera nam urCi takovou mez; mozna, ze 
se pro ni da ziskat souhlas sirs! verejnosti, snad i vas, nem~~­
kych Lotu. Avsak v praxi, az ji bude potrebi aplikovat na Zl: 

vot uvidi se, ze dohoda neni mozna. Jakekoli: az sem a am 
o krok dale vzniti pak novY plarnen narodnostni nenavisti; 
otfese v nasich i vasich fadach posici tech, kdoz by chteIi 
otazku odvety prohlasiti za ukoncenou, aby se mohlo vsemi 
silarni prejiti k ukolum a otazkam jiny-m. Ani vy, ale ani my 
nebudeme svobodni; bude to s nami jako na onom starem ba­
bylonskem reliefu, ktery zpodobnuje otroka i otrokare, spra­
zene navzajem jednim a ty-mz poutem vecneho antagonismu. 

Snad mne namitllf~te, ze se divam na tuto otazku prilis pod 
zorny-m uhlem pfitomnosti. Ze ji priUs isoluji od jinych pro­
blemu, ktere se po valce dostavi. Takto se na vec divat zna­
mena ale prave zapominat cerstvych zkusenosti z minula. 
Vzdyf, co jineho jsme Cinili po celou dobu dvou desitileti re~ 
publiky, nezli se snazili narodnostni, problem paralysovatI 
otflzkarni jiny-mi; a hIe, ukazalo se, ze kdykoli doba jen trochu 

0) V rukopise ponechano misto pro cifru, kterou takto nahrazujeme. (Vyd.) 
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zpfisnela, vynofil se nam proti nasi villi v cele sve vyostrene 
jedineenosti. Mluvili jsme 0 symbiose a 0 spoleene potrebe 
demokraticke spoluprace. A pfisel nam do cesty fakt narod­
nostne tak Ihostejny, jako byla hospodarska krise prvych tfi­
catych let, a nezli jsme se vzpamatovali, narodnostni otazka 
nam prave z neho vyrostla v smrtelny rakovinny nador na 
same dreni naseho statu. 

Snad reknete: co bylo, bylo. Ale budoucnost nas vede k vy­
vojovemu stadiu, ktere umisti narodnostni otazku na misto 
mnohem podfizenejsi nezli jake mela pred touto valkou a za 
nL Take nabozensky motiv byl kdysi zenouci sHou svetovych 
dejin, t~"ke pro nabozenstvi se lide a cele staty hubili a nako­
nec se ukazalo, ze nabozenska otazka se nejlepe da vyresiti 
prave podle zasady rozumne tolerance, ktera s podivem cte 
stranky uplynulych dejin, naplnene nabozensktmi valkami. 
C02 - pravite - neznamenala prave ta hruzna zdivocilost 
nacionalistickeho tfesteni, kterou jsme prestali, ze jsme presli 
zenit narodnostniho principu v politice a v zivote statu a spo­
leenosti? Budeme-li nyn! na jeho sestupu, musime se stale 
jeste obavat akutnosti a vsudypritomnosti nacionalniho mo­
mentu ve svem vlastnim statnim souziti? Nebude nas budo­
vani spoleenosti na iakladech socialni rovnosti dostateene. 
zabavovat, abychom zapomenuli na vse, co nas dnes a veera 
jeste deIilo? I na ten nestastny problem zadostiueineni a spra­
vedlive odvety? 

To zni velmi sVlldne a lakave, ovsem. Ale nezapomeilme, ze 
to byla prave nejvetSi nabozenska valka, ktera se skoneila 
podle zasady »e1 zeme, toho nabozenstvi«. A ze bez tohoto 
mezistupne nabozenske rovnopravnosti uzemni by bylo sotva 
kdy dosio k pozdejsimu a uslechtih§mu stupni nabozenske rov­
nosti osobni, k nabozenske toleranci uvnitf statu. Nejprve mu­
£ila otazka konfesi ztratit vsechnu nalehavost tim, ze v zemich 
nejvetSich nabozenskych boju panujid drkve pozbyly svych 
oposic. A teprve, kdyz se jiz nepotrebovaly bat jejlch hromad­
neho odporu, mohly si dovolit velkomyslnou toleranci k tem, 
kteri nebyli jiz nebezpeeni. Teprve potom mohly staty, 0 nez 
sIo, mysliti na jine veci, nezli byla otazka veene pravdy bozL 
Teprve potom mohli vladari povazovati potfeby pozemskeho 
blaha poddanych za dulezW~jSi nezli potfebu jejich veene spa­
sy podle urCiteho razeni. 

Ano, nevime dnes jeste, jak se nakonec po valce vytvofi 
otazka narodnostniho usporadtmi naseho statu. Nebudeme 
v tom rozhodovati sami, a at bude rozhodnuto tak Ci onak, 
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v kazdem pripade budeme musit nejak plavat ve vlnckh, ktere 
tu budou proudit, abychom neutonuli. Snad se rozejdeme, pra.­
tele s onoho bfehu, snad zustaneme na jedne lodi. Domnivam 
se, ze nam nebude lepe, dojde-li k tomuto druhemu zpusobu. 
Ani mIm, ani nasemu vzajemnemu pratelstvi. Rijen 1942. 
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Ceska mladez. 

Phitele, feknu vam, neni nad to, miti pfHezitost, aby k yam 
pfichazeli mladi lide se syYmi starostmi a zkusenostmi. Po­
znavAte-li, co proziva mlady svet, vidite dopfedu lip nezli do 
sebe uzavfeni proroci. 

Pfichazi, dejme tomu, osmnactileta divka, ufednice, zfejme 
zdatna, nebot jeji set ji posila cas od casu do fiSe, aby zan 
vyfizovala na miste ruzne obchody. CUe devce pouziva techto 
cest k tomu, aby navstevovala ve vazbe sveho ctyfiadvaceti­
leteho snoubence, ktery do nedavna cekal na rozsudek lido­
veho soudu spolu se svYm 0 rok mladsim bratrem. Onehdy se 
docekal. ByU oba odsouzeni k trestu smrti. Lhuta obvykIa 
k vykonu trestu se chyli ke konci. Osmnactileta divka neni 
lehkoverna ani zoufala, je houzevnata. Bojuje jako tygfice 
o kazdy den zivota obou bratfi. »Kazdy den, pokud ziji, ma 
cenu« - fika - »kazdy den muze pfinest neco, co je spasi.« 
Adela nemozne veci, aby ziskavala pro ne dalsi a dalsi dny. 
Radi se s pravniky, beha po Ufadech; ona zpusobila, ze pfe­
liceni, ktere se melo vlastne jiz davno konat, bylo dvakrate 
odroceno, a nyni, kdyz rozsudek pfece padl, snasi novy a novY 
material a jezdi zde i v Nemecku po vsech moznych cinitelich, 
aby jim vymohla revisi. Jest to, pravda, prace Sisyfova. Devce 
to vi a pfece nemysli na nic jineho nezli na nL Zoufat, nena­
videt, mstit? Ano, ale az potom. Zatim delat vse, aby prodlou­
zila zhasinajici plaminek zivota obou chIapcu. Snad pfece, 
nezli uhasne docela, praskne okno a jim vnikne zavan cerst­
veho vzduchu, v nemz se nove rozhofi. A ne-Ii, toz asp on 
oba hosi maji v co doufat az do sve posledni hodinky. Nyni 
prave pfisla na to, ze pozada 0 povoleni snatku se svYm 
snoubencem pfed popravou. Dozvedela se, ze jsou nejake pfed­
pisy, podle nichz nesmi toto byt odsouzenemu odepreno. A po­
zada-Ii, aby mu bratr byl svatebnim svedkem, veze se jeho 
zivot s tim. A jestlize dokonce ona po spineni vsech pfed-
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chozich pfedpokladu na nejaky ty"den onemocni, bude nutno 
snatek odlozit, a tim se zase vec zdrZl. Snad zatim pfece jen 
pfijde zazrak. A mlada ceska zena z roku 1942 bojuje takto 
o tydny, dny a hodiny jejich zivota. 

Jina divka 0 ctyfi leta stars!: Jeji otec byl zatcen, a aby 
byl tim spiSe zlomen ve vazbe, oznamili mu, ze mu dceru 
komanduji na pnke do bombardovanim ohrozeneho uzemi 
v fisi. Divka odjizdi statecne a pfed odjezdem jeste zorgani­
suje pratele svYch rodicu, aby bylo obstarano pro ne vse, co 
ona po svem odjezdu nebude moci zastat: kdo ma drzet cho­
rou a zoufajici matku »ve forme«, kdo bude obstanivat zasilky 
potravin otci, atd .... Z noveho pusobiste pise matee, a pokud 
to okolnosti pfipousteji, i otci - klidne a bezpecne dopisy. 
Zije si docela pohodlne, prace je lehka, strava dobra, bydleni 
slusne, nasI a si dobrou spolecnost; »dnesni naIet, 0 nemz jsi, 
mami, jiste jiz cetla v novinach, byl docela v jine ctvrti, ja jsem 
jej klidne zaspala«; »tati, nic si z toho nedelej, ze jsem tady. 
to ti jsou skvele zkusenosti, kterYm se tu ve vYrobe naucim, 
to by se u nas nevidelo. A pfibrala jsem osm kilo«, atd. Jenom 
nejlepsimu pfiteli, ktery se ovsem svate zavazal, ze zaehova 
jeji dopisy v naproste tajnosti, se sveri,. ze onehdy vybehla 
z hoficiho bytu prave par vterin pred tim, nefti se zfitil, ze 
prace ve fabrice je tezka a ponizujici, ze ji, ktera by dovedla 
dobre pracovat v laboratofi, dali do ruky koste, ale ze aspon 
tedy nemusi na ne praeovat; ze bydli ve svetnici se tfemi 
devcaty, pred nimiz si musi vsechno vecer schovavat pod pol­
star; a »hlavne, chlapce, posH mi priSte radeji dva boehnicky 
chleba nezli jednu babovku, viS, ja jsem sice taky misna, ale 
jen kdyz nemam hlad«. 

Devatenactiletemu mladiku zavfeli pred puldruha rokem 
otce na udan! podleho denuncianta, dlouholeteho zavistnika 
ze sousedni ulice. Otec zemrel na utrapy vazby. Syn je v pa­
tach denunciantoyYch a zivi i hloubi v sobe pomstu. Ne nyni, 
az prijde cas, aby jej odevzdal opravdove spravedlnosti. Ale 
zatim nepousti zlocince s OC1. Ovsem opatrne, aby jej nevy­
plasil. Ba dokonce si nasel prostfednika, ktery se z jeho na­
vodu s denunciantem seznamil pri kartach a nyni nan pus obi, 
jak verny syn to potrebuje: rozmlouva denunciantovi uroysl 
prestehovat se na venkov, rozptyluje jeho obavy z odvety, 
aby jej uspal do nepozornosti. Mlady muz zatim nezna nic 
krome myslenky na odplatu, Mnoho prace a obetf jej stalo, 
nezli si zabezpecil, ze nebyl poslan na praci mimo domov. 
Nema soukromeho zivota, nema pratel, lasek, zabavy. On, 
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ktery nenavidi denuncianta k smrti, s usmevem pozdravi, po­
tka-Ii jej. 

Tonda B. je star dvaadvacet. Otec je za hranicemi, slouzi 
v es. armade. Matku pfed rokem odvezli do Svatobofic, po­
zdeji do koncentraku. Doma zustali dva sourozenci: Mana 
tfinactileta a Pepa desitilety. Tondu gestapo nevzalo, aby se 
o deti staral. I stara se poctive. Ma rok mediciny, kterou musU 
pferusit, kdyz byly zavfeny vysoke skoly, toz pracuje ve fab­
rice. Na stesti maji deli pfibuzne na venkove. Jest tedy z eeho 
matce posilat balieky a doma neni hlad. Ale vsechno ostatni 
musi obstarat Tonda. Dela to a dokonce vesele. Nejen vesele, 
hrde. Je hrd na tatu i mamu. A piSe marne dopisy pIne humoru. 

To jsou obrazy jen etyr mladych lidi naseho veku. Takovych 
jest dnes mezi nami na desetitisice.A statisice jsou takovych, 
kde osud nepozaduje na nasi mladezi sice prave heroism, pfe­
ce vsak ji uklada zkousku nekoneene teZS!, nezli mela rada 
generad pfed nimi. Coz deti vsech tech popravenych a v kon­
centraenich taborech drienych nasich vlastencu, i kdyz u nich 
snad neni tech dalsich pfitezujicich okolnosti, jak jsme videli 
v pfipadech vylieenych! Coz osud onech studentu, ktefi byli 
na podzim roku tficateho rlevateho zavreni a odsouzeni! Neni 
lehky take zivot vsech tech hochu, ktefi byli komandovani 
na odklizovad prace a k technicke vyPomoci do bombardova­
nych mest. 

V prv-ych dvou letech teto valky mnohy z nas choval obavy 
o eeskou mladez, ze snad neudrii stejny krok s ostatnim na­
rodem. Zdalo se, ze se mladez zaeina jaksi »uhnizdovat« v po­
merech, proU nimz se branila generace starsi. Mladi lide po­
merne snadno prichazeli k v-ydelkum, - tim, ze mlade eeske 
inteligenci byla uzavrena cesta k vyssimu vzdelanf, vstupo­
vala i ona rychleji nezli dfive do zivota. Nikdo eeskou mladez 
nevedl. Nebylo naseho tisku, nebylo svobodne kultury, nebylo 
telocvieen, spolkoven, politickych schuzi; tisk, ktery zbyl, a 
filmy hrozily, ze zplosti jeji uroven. Mnozi mladi lide, jakoby 
nedoteeni tragikou, kterou narod prochazel, zaeali se veno­
vati pfevazne svemu soukroml, kazdy podle sv-ych miklonnosti 
a moznosti: nikdy nebyvale mnozstvi mladistv-ych snatku, hos­
podarsky oportunism u mladych lidi nezvykly, kariernictvi ve 
sluzM . " snad to bylo pfecenovani techto zjevU, jestlize je 
mnozi mezi nami poeali povazovati za hrozici pfiznaky obec­
neho vyvoje mezi mladymi lidmi; ale zjevy ty tu byly. 

Nuze dnes, pokud je zde jeste stale vidime, nejsou tyto 
zjevy nieim pro mladez pfiznaen-ym. Nedavno kdosi konstato-
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val, ze jejich hrozivost zmizela v teze dobe a v te:z:e mffe, kd~ 
a pokud nase mladez byla zahrnuta do procesu vseobecne 
pracovni povinnosti. Neco opravdu na tomto konstatovani jest: 
galeje, do nichz pracovni povinnost nas narod uvrhla, sjedno­
tHy opet mladez s ostatnim narodem v jednotnem utrpeni. 
Pokud pred pracovni povinnosti narod byl persekvovan hlav­
ne jen politicky. jest pfirozeno, ze utisk takov-y postihl hlavne 
generace starsi, ktere jiz za republiky byly aktivni. Z mladeze 
odnesli politicky utisk jen nektere skupiny, na pf. vysoko­
skolaci. Ale utisk pracovni otroeiny zasahl i mlade roeniky, 
a tedy t. zv. »idyla« nasi mladeze z prvnich let valky - pokud 
o ni lze mluvit ve srovnani s mladezi narodu jinych, bojujicich, 
a s utrpenim eeskych generaci starsich - se rychle skoneila. 

Ceska mladez tedy nyni jde touze cestou a prochazi tymiz 
zkouskami jako vsechen ostatni nas lid. I ona ma nyni sve 
hrdiny a svou trpid masu. S celym narodem se stejne pripra-
vuje na jeho budoucnost. 

Jako vsechen ostatni narod muze dnes i nase mladez s hrdyro 
pohledem patfit na narodni minulost. Nasi otcove a dedove 
nidi poukazovali na stare eeske rany, na husitske vaIky, po­
belohorskou tragedii, na osud Havliekuv, aby se dovolali toho, 
co eesky narod dovede, jakych obeti a hrdinstev je schopen. 
»Byvali Cechove ... « to byl vzdy refren jejich pisnieky. Nase 
generace, a dnes i nejmladsi jeji roeniky, nepotfebuji vsak 
zpivati 0 Cesich, ktefi byvalL Oni mohou zcela pravem volati: 
»My jsme statni junaci.« I kdyz utrpeni sarno neni aktivnim 
projevem statecneho srdce, lze i pfinem vesti si statecne. 
A dnesni eesky narod jest opravdu stateeny ve svemutrpeni. 
Az jednou bude lze eisti dopisy eeskych odsouzencii., ktere 
psali pfed popravou, az bude znamo vsechno hrdinstvi zen 
techto odsouzencii. a az vyjde na povrch i vsechna stateenost 
eeske mladeze, jejiz ukazky jsme si dnes pfipomenuli, uvidime, 
ze tato generace ceskeho naroda jest hodna nejslavnejsich 
pfedkii.. Musime jit velmi daleko do minulosti, abychom se 
shledali s takovYm udolim smrti, jak-ym usouzeno jiti nasemu 
lidu v techto letech. I 21. eerven 1621 bledne pred eervnem 
1942, jeho hruzami a jeho slavou. 

Tato mladez, ktera roste z dnesnich zkousek, vyda ze sebe 
_ verme tomu ~ narod pevny a tvrdY. Tato mladez bude 
tezko chapat zabomysi politicke i literarni spory z konce mi­
nuleho a zaeatku tohoto stoletL Sotva ji dojme afektovana 
lyrika a vyumelkovana problematika, jake se docita v ;mno­
hych knihach te doby. Ona ale take nepochopi t. zv. salonni 
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socialni radikaIy z PrvYch let nasi republiky, z nichz mnohe 
~zfela, jak se velmi snadno pfehoupli do pravych extremu; 
Jako zase se navzdy odcizi jalovemu zivotu nekdejsl »zlate 
mladeze« a fasisujiciho velkohubeho nacionalismu, ktery se 
tak snadno dal do sluzeb okupantovych, kdyz nastala doba 
zkousky. S nejpohrdavejSim usmevem ovsem odfoukne od se­
be otrockou »nacionaIni objektivitu«, kterou pestuje pan Mo­
ravec. To vsechno, ty vsechny zjevy byly jen reakci slabochu 
na nedosti mohutne narazy zivota. Nyni vsak na nas zivot 
nalehl v cele sve tragicke sile a nase mladez jej zije. 

Listopad 1942. 
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Nase inteligence. 

Neni pochyby 0 tom, ze v techto letech nejkrutejsi perse­
kuce, jakou kdy nas narod prozil, byla to prave ceska inteli­
gence, jez pfinesla obeti pomeme nejvice. To muzeme fici 
s dobry-m svedomim drive, nezli povaIeene setfeni nas obe­
znami s pfesny-mi cisly osob, umistenych v koncentracnich 
taborech, zala~ovanych a popravenych. Vime to vsichni ze 
sveho nejblizsiho okoli, a ostatne okupanti se tim ani netaji, 
ze svuj utisk pfimo planovali na vytluceni ceske inteligence. 
Prozrazuji to i jejich sluzebnici: Moravec fekl pfece jasne, ze 
»nutno-li volit mezi narodem a inteligenci, jest ochoten obe­
tovat inteligenci, aby zachranil narod«. Toto dilemma mu 
ovsem nenadiktoval osud, nybIZ pan Frank a on je ochotne 
od neho pfijal. 

Dtisk nesmefoval toliko proti tern, kdo se brfmili proti pfi­
tomne.okupaci a jejim d1isledkUm.; otevfene proklamovany-m 
cHern jeho bylo znicit a v zapomenuti uvest vsechnu nasi kul­
tumi tradici; meli jsme a marne odmitnout nejenom Benese 
a zahranicni revoluci, nybIZ i Masaryka, 28. fijen, nejenom 
legionare svetove vaIky, ale i celou svou politickou praci v Ra­
kousku, Palackeho a Riegra, a nejenom politicke zaklady sve 
narodni existence, nybrz vsechnu svoji historii. Nesmime jiz 
videt velikost v tech dejinnych etapach, na nez jsme byli hrdi, 
nybIZ v tech, za ktere jsme se dosud stydeli. A posleze i vse­
chno umeni a vedu musime odvrhnouti, pokud se inspirovaly 
myslenkami, jez jsou dnes v klatbe, a to jsou temer vsechny 
myslenky, jimiz kdy nase kultura zila. A protoze s myslenkami 
propadaji i jejich nositeIe, jest pfirozeno, ze na takto vedeny 
utisk doplaci inteligence pfedevsim, protoze ona pfedevsim 
delala a tvofi tuto narodni kulturu, ktera je v klatbe. 

Takze tedy.neni to nic neocekavaneho, tento nadmemy po­
dil vzdeIanectva v fadach obetovanych ceskych lidi. Neni 
v tom ani tak jeste znamka jeji obzvlastni revolucnosti, jako 
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spiSe jeji vy-znaen3 role v narodnim zivote, role, ktera v soM 
chova speeificke risiko toho osudu, ktery na nasi inteligenei 
tak tezce dolehl. Kdyby utisk, ktery nam jest vytrpeti, byl 
predevsim soeialne reakeni, bylo by nan doplatilo v prve 
fade nase delnictvo a nas drobny lid. Kdyby byl pfedevsim 
socialne revolucni, byly by jeho obeti predevsim v tfide ma­
jetne. Ponevadz ale s10 a jde 0 utisk predevsim narodni a kul­
turni, trpi jim nejvice nase inteligence. 

Otazka, kterou si mnohy z nas za teto situace klade, jest, 
zda za ztraty, ktere takto utrpela, a za obeti, jimiz takto na­
rodni utisk zaplatila, nase inteligence v budoucnu bude po 
zasluze odmenena, to jest, zda se ji dostane vlivu, podilu na 
vedeni narodnich veci, moei a postaveni pomerne 0 to vetsiho, 
oe dnes pomerne vice trpela nezli jine narodni slozky. 
_ Na tuto otazku neni odpoved tak snadna, jak by se zdalo. 
Zivot neni trojelenka. 

Cestne misto, ktere si ceskft inteligence vydQbyla za techto 
let v ialarich a na hrbitovech, odpovidft snad timerne jeji do­
savadni vudci rolL Jim si vsak nase vzdelanectvo pro budouc­
nasi vykupuje pouze tolik, ze muze pro sebe zadat duveru ce­
leho naroda, ze se zase osvedcl jako dobry organ jeho kultury 
v nove dobe, ktera nastane. Tuto duveru nebude mit tak snad­
no inteligence nekterych jinych narodu. Nebude ji mit inteli­
gence nemecka, sotva ji bude mit toUk inteligence francouz­
ska nebo madarska jako vzdelanectvo nase. Z toho, ze se siroke 
vrstvy tech narodu, jichz inteligence selhala, budou proti ni 
uzavirat, ji prezirat a snad nencividet, ze si budou chtit snad 
teprve vytvaret novou inteligenci ze sebe proti inteligenci 
dosavadni, z toho lze v techto narodech souditi na tezke kul­
turni a socialni krise, jakych my muzeme byt usetreni. 

Tento fond duvery, tof uzitek, ktery nasi inteligenci prinese 
jeji nadmerna platba na uctu nasich ztrat v techto letech utis­
ku. Zda se tento fond podafi naSi inteligenei podrzet a rozhoj­
nit i v budoucnosti, zda ji cestne misto, ktere ji prizna historie 
za jeji praci 0 ceske kultufe od probuzeneckych dob az do 
teto valky a za jeji obeti v teto valce, zustane i po valce na­
dale, to bude zalezeti jiz na jinych okolnostech a skutec­
nostech. V prve fade na tom, jak tato inteligence rychle a 
dobfe pochopi nove misto naseho naroda ve svete, jeho nove 
ukoly, potrebu jeho nove vnitfni struktury a reorganisace. 
Bude-Ii umet od prveho dne byti sfastne iniciativni, bude-Ii 
dobre odhadovat, jakych sluzeb od ni narod v novy-ch pome­
rech potfebu]e, neztrati nic na tom cestnem podilu moeia 
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vlivu, ktery meta vcera, ba muze si jej zitra jeste rozsiht. J ak 
reeeno: vychodisko pro to jest ji dano v dostateene duvere, 
kterou si v narode vyslouzila a vytrpela. Nas delnik a ven­
kovan neni naplnen nenavisti vUei vzdelanci, naopak vazi si 
ho a preje si jeho spoluprace. 

Ale ovsem, inteligenti, v doha.ch, do nichz jdeme, umejme 
si vest tak, jak toho jest treba: budme sebevedomi, ale stfez­
me se dovolavat se svych zasluh anebo obet!, ktere tu byly. 
Budme hrdi na to, elm hodlame byt platni, dovolavejme se 
zasluh, ktere chceme a jsme s to si vydobyt v budoucnosti. 

Prosinec 1942. 
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Vina, 

Jednou z nejslabsich str<inek versaillskeho miru bylo rozre­
seni otazky t. zv. viny na valce. Nemecko bylo tu oznaceno 
vYslovne za vYhradneho vinnika, aby byla mravne zduvod­
nena ona dalSi opatfeni, ktera proti nemu smlouva obsahuje 
v dalsich cIandch: odstoupeni uzemi, reparace, odzbrojeni 
atd. - Odstoupeni evropskych uzemi nemecke rise bylo ovsem 
krome toho zalozeno jeste na principu sebeurceni narodu, a 
jestlize nase statni hranice se nekryly s narodnostnimi mezemi, 
bylo vzdycky doMe mozno tyto odchylky ospravedlnit jako 
nezbytne prakticke korektury, ma-Ii byt princip sebeurceni 
vubec nejak vtelen. Reparace Nemecko v podstate nikdy vaz­
ne neplatilo. Odzbrojeni Nemecka bylo ve smlouve pojato jako 
prozatimni stupen odzbrojeni vseobecneho - tedy take to 
nebylo opatfeni jednostranne protinemecke, aby bylo k nemu 
zapotfebi motivu valecne viny. Ostatne, jakmile se ukazalo, 
ze odzbrojeni ostatnich nenadchazi dosti rychle, dovedlo Ne­
mecko vyvazati se i z teto povinnosti a vyzbrojilo se 0 leta 
drive, nezli to nacisticky rezim za ne otevrene doznal. . 

Slovem: prohlaseni 0 valecne vine bylo tedy jakesi super­
fluum, jakasi vseobecna motivace jednotlivYch :Qasledku, jez 
byly na Nemecko po prohrane vaIce uvaleny, ackoli kazdy 
z techto nasledku sam 0 sobe mohl pro sebe uvesti docela 
doMe jeste zvlastni, slusne presvedciveargumenty. Konec 
koncu byla tedy proklamace nemecke viny na valce ve ver­
saillske smlouve zbytecna. A sotva co pomohlo nemeckym 
vaIecny-m stvacum vybouriti svoji verejnost proti versaillske­
mu miru tak dokonale, jako prave toto jeho ustanoveni. 

Kdyby namisto formule 0 vaIecne vine byli tehdejsi spojenci 
btvali na cele Nemecko uvalili okupaci tak, aby kde komu 
bylo patrno, ze vaIka byla prohrana; kdyby byla porazka 
predvedena celemu nemeckemu narodu i ostatnimu svetu 
takto s naprostou zrejmosti, aby nemohla vzniknout legenda 
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o »dyce do zad«, byly by siroke vrstvy nemeckeho lidu by­
valy prijaly dusledky prohrane valky mnohem samozrejmeji 
a krysarova pisnicka 0 valce neprohrane, nybIZ zrazene, nebyla 
by mohla vesti tolik nemeckych deti k pochodu do propasti. 
Platit reparace, odstoupit uzemi a odzbrojit za to, ze valku 
oCividne prohrali - to by Nemci spise pochopili a s tim by 
se spiSe smifili, nezli tvrdilo-li se jim, ze tyto povinnosti maji 
za to, ze vaIku zavinili.. Ne ze by se nebyli pH nejblizsi pfi­
lezitosti, ktera by se naskytla, pokusili odCinit porazku. A vsak 
neni vylouceno, ze by byli tuto pfilezitost volili v Nemecku 
jini lide, lide jineho typu nezli jsou naciste, ze by byli volili 
pfilezitost jinou a pokusili se 0 restituci btvale sHy riSe jiny­
mi prostfedky. Zda se, ze za predpokladu vylozene porazky 
Nemecka v letech 1918/19 kazdemu politikovi, ktery by se 
byl snazil navazat na slavu porazenych zbrani, na fricferician­
skeho ducha prusactvi, byla by verejnost odpovidala jedno­
znacny-m: ne. Byli jsme porazeni tehdy, nechceme byti pora­
zeni znovu stejnymi neprateli, ve stejne sestave, pro stejne 
vaIecne dIe jako po prve. Jestlize vsak valecni stvaci mohli 
nyni vzbudit v nemecke verejnosti viru, ze valka prohrana 
nebyla a ze pujde jen 0 to, dodelat nyni to, co tehdy pred 
dvema desitiletimi zustalo nedodelanoj a jestlize mohli pH 
tom rozvasnovat nemecky lid bourenim proti »potupe valec­
neho vinnictvi«, toz se jim jejich prace velmi usnadnila a 
zjednodusila. 

Nemci, nemecka rise a jeji representanti ovsem byli vinni 
valecny-m pozarem z roku 1914. A jejich vina jest jeste daleko 
patrnejSi pri vypuknuti valky roku 1939. Tehdy se 0 vinu 
deli! Berlin s Vidni a v rUznych etapach priprav vzniku prvni 
svetove valky byl tento podil u obou techto center ruzny. 
V roce 1939 jest tu Berlin sam, ktery valku vedome a neza­
kryte pHpravoval. Historie bude mit snadnou praci~ aby z uda­
losti z jara a podzimu roku 1938, z brezna a srpna 1939, ze 
sjednani a provadeni umluvy s Ruskem, z pribehu z jara a 
leta 1941 vyvodila zcela proste a bez velikeho umu nemeckou 
vinu na valce. Plebiscity, ktery-mi si dal nacisticky rezim pred 
jejim vypuknutim schvalovati vsechny kroky, ktere musHy 
miti v zapeti valecny pozar, uCinily daleko jasneji naprostou 
vetsinu nemeckeho lidu primymi spoluvinniky na techto pfi­
pravach, nezli tomu bylo v dsafskem Nemecku, kde oficialni 
zahranicni a valecna politika byla spiSe povznesena nad sve­
tem sirokych narodnich mas. Nemecka vina na valce jest tedy 
na bile dnL A prece jen by si bylo prati, aby az bude s Ne-
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meckem uCtovano, nebyla tato vina politicktm motivem dik­
tujicich vitezu. Ponechme ji historikUm, at se ji obiraji do sy­
tosti. Vitezove nechf jsou si ji take dobfe vedomi, aby byli 
ve stanoveni mirovych podminek pro porazeneho pevnejsi, 
ostrazitejsi a pfisnejsi. Ale do smlouvy samotne jeji konsta­
tovani nepatfi, protoze pouziti valecne viny poraZeneho na­
roda jako motivu pro opatfeni, ktera se proti nemu cini, osla­
buje mimodek ostatni duvody takovych opatfenii a protoze 
u takoveho porazeneho nepritele, jako jest Nemecko, neni ta­
kovy motiv s to vyvolati positivni psychologicke ucinky. 

r PriSt! mirova smlouva mela by k nemeckemu lidu miuviti 
takto: Prohrali jste valku. Prohrali jste ji dokonale, jak jiz 
dlouho zadna valka prohrana nebyla. Vizte sva znicena voj­
ska, rozmetana mesta, miliony svych mrtvych a ranenych, 
vizte svilj hospodarsky hrbitov. Ztratili jste dYe velke valky 
po sobe a ztratite kazdou daISi, kterou byste vedli. To jsou 
fakta ocividna. Kdybyste byli valku vyhrali, byli byste uvalili 
cele jeji bfime na porazene. Osud zidu, Cechu, Polaku, obsa­
zeni ruskych oblasti dokazuje, ze souhlasite se zasadou: Beda 
porazenyml Nuze, porazeni jste vsak byli vy. Tedy beda po­
razentm N emcum! 

Budete odzbrojeni ne jako prvni stupeii odzbrojeni obec­
neho, nybIZ budete odzbrojeni bez ohledu na stay obecne 
otazky zbrojeni narodu. Budete odzbrojeni, a to do posledni 
flinty, protoze jste byli porazeni. Zborili jste mesta v Holand­
sku, Francii, Anglii, Rusku, Polsku: budete je tedy stavet ne 
proto, ze by vasi odpurci za valky nebyli poborili take mesta 
vase, nybrz proto, ze jste byli porazeni. Ponevadz jste byli 
porazeni, bude se stavet nejprve u vasich viteznych odpurcu 
a teprve pak, az jim postavite, co jste zborili, muzete si jit 
domu spravovat svoje trosky. Odevzdate sve tovamy, zelez­
nice, sva vedecka zafizeni, sve patenty, sve doly a dobytek 
nejenom proto, ze musite nahradit, co jste jinde znicili nebo 
pobrali, nybIZ proto, ze jste porazeni. Odstoupite to ci ono 
uzemi vitezum a po pfipade z nich vyklidite svoje obyvateI­
stvo; svolite k oddeleni urcitych kraju, tfebaze take nemec­
kych, od rise, ne pro nejaky princip sebeurceni nebo jiny, 
nybrz proto, ze kdybyste byli valku vyhrali byli byste svym 
nepratelum anektovali dalekosahla uzemi na jihu, vychode 
a patme i na zapade a severu. Ale jste porazeni, a tedy se 
bude anektovati yam. 

Takto by se melo pri pristim mirovem jednani mluviti 
k Nemcuill, nebot to je jedina mluva, kteroti pochopi. Ba, rek-
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neme tento paradox: jest to mluva, ktera je neurazi tolik, jako 
je urazila mluva versaillske smlouvy. 

Vuci sobe, urcujice si pro sebe mim pozadavku, jez Ne­
mecku budou diktovany, necht se vitezove mravne ubezpe­
cuji vedomim nemecke vinYi necht uvazuji ve svem nitru, co 
je ucelne, spravedlive a teto vine umerRe. Ale vUci poraZe­
nemu necht argumentuji jenom porazkou. 

Jak patmo, dnesni uvaha tyka se toliko otazky viny celeho 
naroda a riSe na valce. Netyka se otazky viny jednotlivce za 
neoduvodnene ukrutnosti za valky spachane. Kdo dal vrazdit 
rukojmi, kdo popravoval tisice lidi za zivot jedincuv, kdo bral 
detem rodice a rodicUm deti, kdo se zmociioval svemocne 
ciziho majetku, vyuzivaje za valky sveho postaveni, to jest 
ovsem valecD.Y zloCinec, ktery bude odpovidat pred soudem 
nejprisnejsim. Velmi slusny a jemny Nemec, pan Sch., neni 
ovsem vinen tim, ze G. zahubil v Osvecimi Sokoly A, B, C, D 
a nebude za to trestan. Za to budou trestani zjisteni individu­
alni vinnici. Ale i pan Sch. ponese dusledky porazky naroda, 
ktereho jest pfislusnikem. Kdyby byl nemecky narod valku 
vyhral, pan Sch. - chtej nechtej - by byl byval podilnikem 
na ovoci tohoto vitezstvi. Chtej nechtej musi pykat s celkem. 
Bude-li celek porazen, jeho zivotni uroveii se snizi. Mozna, 
ze se bude musit stehovat ze zeme, kde zije. Mozna, ze mu 
bude jeho jmeni zcasti nebo zcela zkonfiskovano na valecnou 
nahradu pro viteze, jeho syn nebude smet uz nikdy nosit zbraii, 
ba mozna, ze bude nucene pracovat po jisty cas pro viteze. 
To vse jen proto; ze Nemecko bylo porazeno, ne proto, ze by 
byl necim vinen. Individualni viny valecnych zlocincu budou 
zjiStovany. Kolektivni vina vsech Nemcu jest zjiStena v oka­
mziku vitezstvi spojencu jiz predem~ a vyrok 0 ni zni jedine: 
Beda porazenym! Leden 1943. 
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Pravnf rad. 

Ucili nas v onech idylickych dobach predvalecnych, ze 
kaZdy pnivni predpis, ma-Ii uspesne organisovat spolecnost, 
mus! miti pro sebe presvedceni pfevazne vetsiny 0 sve ne­
zbytnosti. Je-li tomu tak, pak jest zachovavim pfedevsim pro 
tuto moralni oporu ve verejnosti. Statni moc, dokracuje-li 
sankcemi v tech pfipadech, kde byl pfece jen pfekrocen, jest 
provazena sympatii a soucinnosti obecneho mineni. Ostatne 
jsou prave pro tento obecny konsens takove pflpady zcela vy-­
jimecne, dopousteji se jich jen individua asociaIni, anebo pfl­
lis uchylena od spolecenskeho prumeru, at pfiUs reakcni anebo 
prilis revolucni: vzdycky vsak VY-jimecna. 

Ucili nasdaIe, ze spravedlnost trestajici rna postihnout vzdy­
cky jen zjiStene vinniky. In dubio mitius. Dohady nejsou du­
kazy. Radeji osvoboditi vinnika, nezli odsoudit nevinneho, je-li 
jen podezfelY. Nikdy ovsem neodsuzovat nevinneho, ktery ani 
podezfely neni, jen proto, ze skutecneho vinnika spravedlnost 
postihnout nemuze. 

Ucili nas posleze, ze za recenych pfedpokladu statni moc 
poskytuje obcanlim jiste mravni uspokojeni a viru, ze temer 
kazdy zlocin jest stihan a ze obycejne take vinnik byva do­
stizen. Nebyla by to dobfe organisovana spolecnost, nybrZ 
dzungle, kdyby jeji clenove meli dojem, ze jen mensi cast zlo­
cincu jest postizena, ze statni moc pfichazi na zloCince jen 
nahodou, aby je potrestala. Anebo, ze nemohouc zjistit a po­
stihnout zlocince, tresta toliko podezfeIe anebo vynasi jen 
exemplarni, odstrasujici rozsudky nad osobami, ktere nahodou 
dostala do svy-ch rukou. V takove dzungli by si radeji ka~dy 
pomahal k spravedlnosti na vlastn): pest, takova spolecnost by 
znamenala navrat k svemoci. 

utili nas posleze, ze spravedlnost jest cosi na svou dobu a 
misto objektivniho. I kdyz ovsem co bylo spravedlivYro pfed 
tisici lety, anebo co jest dnes pokladano obecne za spravedlive 
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mezi kmeny stfedni Afriky, nehovelo vzdy nasi nynejsi a·zdej­
si predstave spravedlnosti, pfece jen jsme povazovali za ne­
popiratelne, ze idea spravedlnosti jest cosi positivniho, co 
v urciteID case a za urcitychpomeru jest dana primerne a 
nesmi byt teprve odvozovarro z urcitych vztahu, sympatii nebo 
animo sit. 

Zijeme v dobe, v niz jsme se naucili ozelet mnohe z poucek, 
ktere do nas vstepovali nasi ucitele. A tak i vsechny ony po­
ucky 0 pravnim fadu a 0 spravedlnosti absolutni aspon v rarnci 
lidskych moznosti jsme nuceni ulozit tam, kam jsme v tomto 
svem babylonskem zajeti slozili vsechno, co nam z dfivejsich 
casu zustalo drahocenneho: do skrYsi nejtajnejsich. V duvefe 
ovsem, ze jednou pfijde den, kdy tyto sve skryse opet ote­
vfeme. 

Zatim vsak jest narn ziti v pravnim fadu, ktery se vyznacuje 
takovyroito pCiznaky: 

Pan Thierack, nejvetsi vykonavatel spravedlnosti v fisi, mel 
nedavno projev 0 nemeckem soudnictvi za vaIky. Mluvil hod­
ne 0 nezbytnosti, aby nemecky soudce byl v teto zelezne dobe 
nebyvale pfisny, ale nejlepsi fekl nakonec. Pry: nasi nepfatele 
posuzuji a odsuzuji nasi justid. To je nejlepsi dukaz, ze jsme 
my Nemci se svou justici na jedine spravne ceste. To se ted~ 
opravdu povedlo. Jake jest mefitko nemecke spravedlnostl 
podle teto nejsmerodatnejSi osobnosti? Kdo ji ma v rukou? 
Nepfatele nemeckeho naroda. Oni rozhoduji, jaka ma byt ne­
mecka justice. Nebof, feknou-li oni, ze by mela hyt bila, jest 
pro pana Thieracka jasne, ze rna bytCerna. Chteji-Ii v Lon­
dyne nebo v Moskve, aby nemecka justice byla cerna, jen at 
feknou, ze by mela byt bila. Relativism veru bezpfikladny 
v pojeti spravedlnosti. Suame tak a odsuzujme to, co a jak by 
se nasim nepfAtelum nelibilo, pravi pan Thierack. Takova jest 
v tomto dejinnem okamziku nemecka spravedlnost. 

A nic se nedivme, ze tomu tak jest a ze tomu tak byti musi. 
Dnes, kdy nemecky zakonodarce vydava kazdodenne pfed­
pisy, ktere nemohou byt podlozeny obecntm pfesvedcenim 
o sve nezbytnosti, ponevadz je musi kazdy obcan stokrat den­
ne pfekrocit, chce-li zachovat svpu dustojnost ci chce-li asp on 
ziti, dnes Iiemuze jejich idea spravedlnosti byti vyjadrena 
o nic positivneji, nezli to ucinil Thierack. Muze byt opravdu 
vyvozena jen takto negativne z jejich antagonismu wci ostat­
nimu svetu. Dnes ani upflmnemu nemeckemu pfislusniku neni 
dobfe mozno krok za krokem nehfesiti, takove se mu ukladaji 
pravni povinnosti: V-yrobce nesroi darovati ani pro dati a spo-
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trebitel nesmi prijmouti ani pouziti jedine sousto potravin 
mimo Ufedni pridely - a ty mu nestaci, neboi vse do 
posledniho klasku na shrabanem poli, do posledni svestky na 
zahrade jest obhospodarovano. Nikdo se nesmi po bombardo­
vani mest hnout bez povoleni s mista a casto mu nelze ani 
povoleni dosici, ani na miste vyddetL Nesmi, to se rozumi. 
pronest jedine sluvko kritiky 0 vedeniverejnych veci anebo 
o thesich verejne propagandy. Nesmi poslouchat rozhlas ani 
z neutralnich, natoz z nepratelskych zemi. Jestlize se ukladaji 
nemeckemu pfislusniku, ktery jest osou vsi pece a ohledu, ta­
kove povinnosti a bremena, jak teprve doleha pravni rad na 
prislusniky jinych narodu. Kterak by bylo mozno ocekavati, 
ze predpisy, ktere se vydavaji pro jejich chovani, mohou se 
pro sebe naditi s')uhlasu prevazne vetSiny ovladanych. Pred­
pisy 0 narodni a rasove diskriminaci. 0 koncentraci zidu, sni­
zenych davkach potravin pro nenemecke obyvatelstvo, 0 pra­
covni povinnosti, vyhanejici je z domovu do ohrozenych mest 
v fiSi anebo pfimo k tezkym pracim za frontu; pfedpisy zaka­
zujici pod nejkrutejslmi tresty, aby kamarad podporoval v nou­
:ii rodinu zavreneho kamarada, a nafizujici pod stejntmi sank­
cemi, aby bratr udaval bratra, zena muze, otee syna pro urcite 
delikty. Pravni fad oplyvajici takovYmi pfikazy a zakazy. kte­
re ovladani nepokladaji za nezbytne, ba jejichz plneni ve sve 
naproste prevaze povClzuji za nemozne, nebyva ovsem pfekro­
covan vYjimecne, nybd zpravidla, a toho jest si vedom zako­
nodaree, administrator i soudee. Proto pravni pece nesmefuje 
zde k tomu, aby se porusovani pravnich pfedpisu eliminovalo, 
nybd jen aby se zastrasenim obyvatelstva omezilo co nejvice. 
Proto zakonodaree vydava pfedpisy drakonicke a sprava si 
osobuje neomezena prava nad svobodami a zivotem ovlada­
nyeh, a soudeove jsou radeji co nejpfisnejsi, nezli aby byU 
shovivavi. V oduvodneni hrdelniho rozsudku pravil v jednom 
pfipade pfedseda lidoveho soudu: I kdyz pro obzalovaneho 
mluvily mnohe polehcujici okolnosti, nebylo k nim mozno pri­
hlednouti, ponevadz bylo nutno vynesti rozsudek exemplarni, 
odstrasujici. Soudce povazuje za svlij likol za takoveho prav­
niho radu rozsudkem nejenom postihnout zjisteny delikt, nybd 
spiSe pfedejit kruttm rozsudkem prekracovani pravnich pred­
pisu v jinych pfipadech. 

V tomto pravnim ractu dulezittm cinitelem jest take »na­
rodni citeni«, kterym se jeho vykladaci, zvlaSte Ufednici a 
soudeove, maji povinnost riditi vedle a po pripade i proti zne­
ni pravnich norem. Kdyz se soudci zda, ze pfedpis, podle nehoz 
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by mel delinkventa osvobodit, tfebaze trva v platnosti, neho­
vi nemeekemu narodnimu zajmu, nesmi ho podle pravni nauky 
narodne sociaIni dbati a musi obZalovaneho proti zneni t6hoto 
pfedpisu odsouditi. Jeho lib ovule neni libovuli, neboL jest po­
svecena vyssim osvicenim }) V olksempfinden«, lli:lrodnim ge­
niem, ktery v soudci dfima, daimoniem, jehoz nesmi neupo­
sleehnouti prave tak, jako v radech opravdu pravnich soudee 
nesmel neuposlechnouti zakona. Pokud instituce nemeckeho 
narodniho socialismu nepfekrocily hranic nemeckeho narod­
niho spolecenstvi a pokJ.ld toto pojeti narodniho citeni se tedy 
uplatnovalo uvnitr mezi nemeckym lidem, mohIo se projevo­
vati hlavne v tom, ze korigovalo tradicni n.ormy, hovici prHis 
vypjatYm zajmum individualnim na prospech potfeb a interesu 
narodniho kolektiva. Jakmile vsak pravni rad narodniho so­
cialismu vnikl do jinych evropskych narodu a potal je ovla­
dati, tu tate sluzba nemeckemu narodnimu citeni, kterou jsou 
nemecti pravnici zavazani v pritomnych pomerech, stala se 
strasnou· zbrani proti temto druhtm narodum. Kdezto na pr. 
provokativni chovfmi nemeckeho obcana na verejnosti v ne­
meekem meste, pokud by k nemu doslo, by nemecky soudce 
bez rozmysleni odsoudil, doslo-Ii k nemu v meste ceskem, ne­
byl odsouzen tento Nemec, nybd branici se Cech, a to k smrti, 
neboi toho vyzadovalo soudcovo »narodni citenl«. 

Vyznacntm znakem tohoto pravniho radu take jest, ze jeho 
zakonodarce zavadi kolektivni odpovednost trestni: Ukryvani 
policejne nehlasene osoby na pfiklad tresta se smrH, ale ne­
toliko smrH osoby, ktera likryt poskytuje, nybrz zaroven i cele 
jeji rodiny, at 0 ukrYvani vi ci nikoli. Vlastnik nemovitosti, 
v niz nekdo ukryl zbran, jest za to odpoveden, tfebaze na 
ukryti nemel nejmensiho podilu ci vedomosti. 

Az se vlneni pfitomne doby opet uklidni, az se pravni veda 
opet vrati na sve katedry a buqe prednasena nezavisle na bo­
dacich a bajoneteeh, pak jeji mluvci budou mit co ciniti s kri­
tikou tohoto fadu, v nemz nyni zijeme a ktery, kdybychom mu 
verejne ci pred vice lidmi upreli honosny nazev radu pravni­
ho, postavil by nas bez vselikych cavyku ke zdi, ai uz by si 
pro to nasel nejakou normu, anebo jen s odvolanim na narodni 
citeni soudcovo. Onol 1943. 
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Dnes a pfed ctvrt stoletfm. 

Jsme na jafe ctvrteho roku vaIky, ktery byl za minule sve­
tove valky rokem· poslednim. Bude rok tfiaCtyficaty osmnac­
tYm rokem druM kapitoly svetoveho konfliktu? Divame-li se 
na mapy nyn-ejsich bojist, zda se nam ovsem, ze jsme jeste 
p!il.is vvzdal~ni. konc~ tohoto zapasu. Jeho vrchoiny bod je 
zreJme za naml. Za .nami jsou ona jeho obdobi, ve kterych se 
jeste tolik mohia uplatnovati nahoda, stestir prekvapeni, vy_ 
stoupeni novych netusenych slozek, novych zemi a narodu, 
novych kombinaci a diplomatickych zasahu. Dnes jsou jiz te­
mer vsechny sHy sveta ve hre a kvotuji se i posledni reservy 
vsech bojujicich, reservy vojenske i politicke. Na obou stra­
nach bojujicich taboru jsou spojenei na sebe do te miry odka­
zani, ze - at chteji ci nikoli, af se jim to libi, ci nikoli _ 
sotva budou moei v proudu teto vojny upustiti druh od druha, 
a tim privoditi konec jiny nezli vojenskY. Take uvnitf kazdeho 
:z bojujicich statu lze stezi ocekavati predcasne rozruseni jeho 
struktury, ktere by melD za nasledek, ze by predcasne zcela 
vypadl z rad bojujicich. Dnesni vlady ve vsech bojujicich sta­
tech maji sve zeme priUs pevne v rukou, nez!i aby mohl v nich 
nastati nejaky vnitfni kolaps, jako tomu bylo na pro v roce 
191'l s Ruskem. Ani moznost, ze by ve vedeni techto zemi sa­
motnem doslo k rozstepeni, neni - jak se zda - nikde tuze 
na dosah. Tim mene tedy ·lze ocekavati, ze by k otfesu dosio 
zdola z lidu, z oposice. 

Co nyni uvidime na valecnych polich, bude patrne pozvolne 
projevovani prirozene, nastfadane a zmobilisovane presily jed­
ne strany nad druhou. Bezprostredni konec bude ovsem napo­
sledy nahIy, jako kdyz se pfetahuje lana a po zdlouhavem 
vzdorovani, napinani, kolisani, slabs! strana posleze neodola 
a v poslednim okamziku ztrati naraz silu k odporu. Lee neni 
znamky, podle niz bychom mohU souditi na to, ze tento oka­
mzik koneeneho zlomu je blizkY. Zatim, co vidime a co muze-
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me i pro nejblizsi budoucnost oeekavati, jsou znarnky pozvol­
neho, nikoli prekvapujiciho sHeni jednech a ochabovani dru­
hych. 

Nejsou to vsak jenom tyto priznaky na bojisticn a ve va­
leene pripravenosti a odolnosti te Ci one strany, ktere narn 
nedovoluji, abychom se pfilis bezpeeili, ze letosni rok jest 
analogem roku osmnacteho. Jsou to krome tono take jiste na­
znaky politicke. Jsme-li k sobe sami uprimni, musime si do­
znati, ze kdyby pojednou nejaky strojovy bUh privodil razem 
konec boje, zpusobil by patrne hrozne rozpaky vitezum, pora­
zenYm a nam vsem, kteri na konec valky tak bolestne eekame. 
Nebot konec zapasu by tu sice byl, ale byl by tu take plan 
noveho usporadani sveta? 0 tom marne prave hluboke pochyb­
nosti a s nami je sdili zrejme cely svet. 

Kdyz pred necelYmi dvema lety, jiz po vstupu Sovetskeho 
svazu do valky, sesel se americky president s britskYm pred­
sedou vlady a proklamovali t. zv. atlantickou chartu jako pro­
gram povaleene reorganisace, meli jsme dojem, ze se tu sta­
novi plan v celku nenovY, jakesi struene obnoveni nekdejsich 
bodu Wilsonovych, a tazali jsme se, zda toto pronunciamento 
zakalkulovalo take vsechny slabe stranky miroveho planu wi!­
sonovskeho, pro nez' se nepodarilo usili, zapoeatemu pred etvrt 
stoletim, »zajistiti svet pro demokracii«. Neni to - rikali jsme 
si - lek, ktery se jiz jedenkrate ukazal maIo ucinnYm? Vedle 
toho jsme se nemaIo divili, ze se mirove zasady stanov! mezi 
dvema zememi, z nichz jedna neni dosud ucastnikem svetove­
ho zapoleni, a ze se jich nezueastni Sovetsky svaz, ktery se 
ueastnikem zapasu stal. 

Pozdeji se svet zaby-val spiSe udalostmi valecnYmi nezli 
myslenkami 0 nove organisaei sveta. Zpusob, jakYm se Japon­
sko vfitilo temer do vaIky, jak na to reagovaly dosavadni va­
leene mocnosti i zeme noveho sveta, postup valeenych operaci 
ve vsech trech rozmerech, novoty letecke valky, zpusob, ja­
kYm zazemi jejim vlivem pozbyvalo dosavadniho zakulisniho 
nizu a poklidu a stavalo se staIe vice take frontou; ponenahle 
zostfovani villecnych metod a odhazovani vsech zasad mezi­
narodniho valeeneho prava, zejmena, pokud jde 0 chovani ne­
pratel k nekombatantilm a k civilnimu obyvatelstvu a valei­
deh vlad k neutralilm - to vse zdalo se zajimati svet daleko 
vice nezli otazka jeho budouciho usporadani. 

Nyni vsak, kdyz se otevira etvrty vaIeeny rok, ktery by po­
dIe precedeneniho pripadu bylo mozno povazovati s radou vy­
hrad za posledni, pocinaji si lide uvedomovati, jak prave v teto 

135 



otazce jest dnesni lidstvo nepfipravene; a touto svou nepfipra­
venosti mefi pak vzdalenost, ktera je asi jeste deli od vytou­
zeneho konce. 

Jak - zda se nam nyni - bylo tomu v roce 1918 vsemu ji­
nak! Tehdy idea demokracie, a to demokracie »stale vetSi a 
vetSi«, byla tak jaksi o'becne pfijimana, a nejenom to, zdala 
se nam proste jediny-m logickym dus1edkem vseho, davno pfed 
vaIkou a po generace se rozvijejiciho snazeni. Mir, ktery pri­
jdei mohU jsme si tehdy zcela dobre predstavit, jestlize jsme 
si vzpomneli, co by10 nasim ideaIem pred kratkymi etyOOi lety 
a co by10 idea1em nasich otcu a dedu. Valka jen na chvili za­
stinila cil naseho davneho snazeni, jako mrak zastini na chvili 
s]unecni zareni. Ale i pod mrakem jsme tusili sve stare zname 
slunce a byli jsme presvedeeni, jakmile mrak se vyboufi, ze 
je uzrime opet, jenze jeste zarivejsi, plnejSi nezli drive a nicim 
jiz nezastinene. I to, co se odehravalo na vychode, jsme ve 
sve prevazne vetSine my i cel"y zapadni svet pokladali za cosi 
doeasneho, pred elm se svit tradicne demokratickeho zareni 
nezastavi. Vsechny dilei otazky: mezinarodniho prava, vojen­
ske organisace narodu, organisace statni mod v jednotlivy-ch 
zemich, volebniho prava a obcanskych svobod, otazky pudy 
a kapitalu, sko1 a cirkvi - to vse zdalo se nam jiz jakoby pre­
dem rozreseno, jakmile jsme mohli poeitati s tim, ze zakladni 
predpoklad, t. j. definitivni. vitezstvi demokracie nad feudalne 
a aristokraticky zalozenou autokracii, bude uskuteenen. -

A dnes? Sotva na nektery z techto nam-atkou uvedenych 
dilcich problemu nalezneme odpovea, 0 niz by se dalo pred­
pokladati, ze ji vitezove teto vaIky, az budou organisovati 
mir, prijmou spolecne a jednoznacne. Jest mozne oeekavati po­
dIe stavu veci a mysli, ktery tu dnes jest, obnovu Spolecnosti 
narodu? Anebo spiSe rozdeleni sfer vlivu na jednotlive viteze? 
Da se mysliti na to, ze otazka narodnostni bude fesena podle 
principu »sebeureeni az do odtdeni«, Ci spiSe »geografickych 
hranic« a tu s ochranou minorit, ci bez ni a s pouzitim zasady 
jejich prestehovani? Muzeme eekati, ze v miru dojde k eastec­
nemu odzbrojeni anebo vitezove se ozbroji vice nezli pred 
touto vaIkou? A bude uskuteenena zasada pomerneho vyzbro­
jeni vsech neporazenych zemi, anebo se vyzbroji predevsim 
velmoci? Jak tomu bude s resenim otazky nahrad za utrpene 
skody a s problemem odpovednosti va1eenych vinniku? Jak 
s otazkou hospodarske reorganisace jednotlivych oblasti? Bude 
l'esena po celem svete stejne, anebo vy-chod si vyzada jine 
reseni veci nezli zapad? 
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Pravda, ani mir ustaveny po minule svetove vojne nakonec 
nebyl organisovan zce1a podle pfedstav, ktere jsme pron meli 
tehdy, v roce osmnactem, na sk10nku prvni velke valky. Snad 
nase pfedstavy byly tehdy pfilis pfimoeare, odtazite, aby nIoh­
ly byt uskuteeneny. Snad se dnes proto tak bojime - a ze­
jmena se boji odpovedni statnici na strane budoucich vitezu -
mluviti konkretneji 0 pfistich vecech, ponevadz nechteji lid­
stvu po druhe slibovat vice, nezli si troufaji splnit. Af tak ci 
onak - snad neni dnes na strane vitezu one jednoty v zasa­
dach a mozna, ze ji ani do konce valky nebude; pak ale, ne­
mame-Ii vstoupit do povaleeneho sveta bezradni.1 mela by mezi 
nimi dozrat alespon dohoda 0 kompromisu. Snad nejsou jeste 
sHy - nejen mezi obema valeicimi t.abory, ale ani mezi spo­
jenci uvnitf tabora pfiStich vitezu - zmereny tak, aby bylo 
jasno, kam az sahaji meze vlivu toho Ci onoho; meze nejen 
prostorove, nybd i vecne. Opakujeme: af tak ei onak, prave 
tate neurcitost, ktera neni jen mezi lidmi a narody, nybd 
i uvnitf lidi a narodu, znamena, ze nejsme s valkou jeste na 
konci. Zby-va jeste mnoho utrpeni, nezli dozrajeme pro mil'. 
A dozraje-li mir na bojistich, mezi armadami dfive nezli doma 
mezi narody, nebude proto jeste lidskemu utrpeni konec. V tom 
pripade bychom pykali za svoje nedozrala nitra a duse jeste 
i pote, a mir, ktery by nas zastal nepfipravene a nedozrale, by 
nebyl mirem opravdovy-m - bohuzel. Bfezen 1943. 
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Valka a Sovetsky svaz. 

o zruseni komunisticke intemaciomily se prirozene mnoho 
uvazuje. Jsou i mezi nhmi, kdoz v nem nevidi vice nezli tak­
ticky tah, postihujice, ze Sovetsky svaz, jakmile se vojensky 
a mocensky ve svete tak uplatnil, jak toho jsme svedky za 
posledni dva roky, nepotrebuje teto organisaeni site, aby vy­
konaval vliv v ostatnim svete. Ma nyni v ruce prostredky 
mnohem ueinnejsi, vzbuzujici mnohem mene odporu, a proto 
daleko neodolatelnejsi. Jest jenom moudre a rozumne, meni-Ii 
nastroje, naprosto vsak neresignuje na svuj cil. Jsou druzl, 
ktefi v tomto opatfeni spatfuji ducha kapitulantskeho: vyty­
kaji, ze Svaz nadbiha ostatnimu svetu zpusobem nedustojnym 
velmoci, ktera si stoji tak mohutne, jak tomu prave jest. A jini 
zase si libuji, ze Svaz ovladaje svoji revoluenost »rozumne« se 
sblizuje se zap adem, aby tim spiSe mohl uplatnit sve zajmy 
statni, velmocenske, imperialni ... , ba nektefi dodavaji i »slo­
vanske a ruske«. -

Zda se, ze az na konci valky staneme Sovetskemu svazu 
tvari v tvar, bude z toho mnoho zklamani. Nemalo asi zklama­
ni budou ti pravovemi komuniste, ktefi si predstavuji, ze Svaz 
vynalozi svuj vliv na to, aby zdejsi zeme prosla vsemi fazemi 
v-yvoje, ktertmi prosel komunismus sovetu od roku 1917. Ne­
malo zklamani budou ti z nas, kteri se teSi, ze Sovety utkvely 
ve stadiu jakesi ustmule revoluce a la Napoleon, ke kteremu 
bude vcelku snadno pfidruzit vsechny predvaleene pokrokove 
a demokraticke zivly u nas i vsude v Evrope ke spolupraci; 
anebo dokonce ti, ktefi oslneni zpravami 0 kazdorocnich slo­
vanskych kongresech v Moskve, lituji, ze se »toho nedoekal 
nas stary dobry Kramar«, ktery by si jiste se Stalinem po val­
ce padl v narue a po slovansku zaplakal. 

Nevime, jak se meni a jiz zmenila tvarnost Sovetskeho sva­
zu v teto valce. Rozum nam veli, abychom si jen podle vse­
obecnych zkusenosti 0 pusobeni valky na staty, ktere ji vedou, 
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rekli, ze tato zmena bude pravdepodobne dalekosahla. Jestlize 
v nekterych smerech vedeni Svazu (:ini opatfeni, ktera vyhli­
zeji jako »nadbihani v-yvoji«, jako »kompromisy«, jestlize ne­
jenom rozpousti intemacionalu, ale stavi se positivne k cirkvi, 
pripousti pravoslavne kuraty do armady, obnovuje Mednicke 
»einy« atd., tu opravdovi pratele Svazu nebudou proto jeste 
vyslovovat 0 pomerech v nem usudek (af jemu priznivy ei ne­
priznivy, podle toho, jak na tu kterou z vyjmenovanych refo­
rem pohlizeji); nybrz prozatim si reknou asi tolik, ze statni 
moc, ktera toto opatfeni (:ini v dobe valecnych a zahra­
nicne politickych uspechu, kdy zrejme neni v uzkych, jest 
patme velmi silna, ze nemusi dbat ohledu prestiznich a nemusi 
~e obavat poklesu sve autority, neni-Ii neomylna a pripousti-li 
revisi. Predstavme si, ze by dnes v Nemecku nacismus podnikl 
nejaky vazne revisionisticky ein:. na pr. ulevil zidum, povolil 
tiskove svobode, tu hned by kdekdo videl, ze tu je slabost, 
ktera se hrozi promenit v hrozivou trhlinu. V Sovetskem svazu 
nemaji takovych obav a jejich reformy take v nieem neosla­
buji vojensky a politicky postoj statu navenek, aniz probou­
zeji nebo posiluji nejake oposice uvnitf. 

Zda tyto koncese jsou mysleny jako uleva valcicimu lidu, 
uchlacholeni ureitych zajmu v obyvatelstvu, jez by po valce 
bylo zase vzato zpet, anebo zda. to je doMe uvazena trvala 
reforma, to dnes nevime. Jiste ovsem jest, ze dalsi zivot revi­
dovanych instituci a jejich ohlas v sovetske verejnosti da 
vzniknouti a vyrusti ureittm skutecnostem a pomerum, ktere 
se nedaji jiz odstranfti. Verici, kteri si navyknou na to, ze zit 
cirkevne neni nk nedustojneho pro sovetskeho obeana; Med­
nici, kteri v sobe probudi ctizadostivost po novych hodnostech, 
ti vsichni se nedaji jiz tak snadno zastrasit kampanemi bezve­
rectvi anebo nivelisaenimi agitacemi. Ostatne povalecna vy­
stavba Svazu pfinese s sebou tolik novych ukolu a starosti, ze 
obirat se otazkami techto kampani a agitaci bude pro kazdeho 
zrejme malicheme. Urcite nasledky techto reforem tedy jiz 
trvale zustanou, at byly takto natrvalo mysleny ci nikoli. 

(podle toho mala, co vime, da se souditi, ze taktika Sovet­
skeho svazu ve veci pronikani jeho politickeho vlivu jest vel­
mi opatrna. Jest to, zda se, prav-y opak nemeckeho: »nemam, 
na cern nesedim«. Sovetsky svaz patrne spoleha spiSe na vy­
zarovani sveho vlivu nezli na jeho vnucovani vzdalenejsim 
oblastem. Coz jest dana tim, ze Svaz veri v myslenku, pro niz 
rna spojence v ureitych vrstvach kazdeho naroda, tu vetsich, 
tu mensich, a ty jsou prirozenou zakladnou jeji resonance. 
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Jest tudiz naivni, jestlize si dnes nektefi nasi liM predstavuji, 
ze osud socialne revolucnich sil v nasem narodnim zivote za­
vis! jen na tom, do jake miry budeme ustavne a mezinarodne 
politicky na Sovetskem svazu zavisli Ci nikoli. Vime prece, 
jak i u nas, nehlede k nasim sousedftm - vliv ruske revoluce 
zasahoval v letech 1919/1920. A tehdy timto vlivem pusobil 
Sovetsky svaz porazeny a rozervany, kterak by v budoucnosti 
mohl byt slabsi vliv Svazu silneho, vitezneho, spojeneckeho? 

Ovsemze tento vliv nebude u nas pusobit k tomu, aby nas 
stat byl nahlodavan; nebude se ho pouzivati k odtrhovani na­
rodnostnich mensin, k ruseni parlamentni prace obstrukcemi, 
k sabotazi hospodarskeho zivota, k podryvani autority uradu. 
To vsechno muzeme bezpecne tvrditi ne proto, ze prani jest 
nam otcem myslenky, ani proto, ze bychom nejakym zpusobem 
vedeli, jake jest stanovisko smerodatnych sovetskych kruhu 
k temto otazkam naseho vnitrniho usporadani, aCli jiz vi'tbec 
jake jest. Tvrdime to s naprostou bezpecnosti proto, ponevadz 
pokladame dva predpoklady za nepochybne: predevsim, ze 
nase republika bude Sovetskemu svazu nejenom spojencem, 
nybrz ze bude v jeho mezinarodne politickem poctu take dule­
zitym bodem, na nemz Svazu bude nemaIo zaIezet. Za druhe 
pak, ze vitezna velmoc ma zajem nikoli na vnitfni rozvrace­
nosti sv-ych spojencu a pomahacu, nybd na jejich vnitfni sile 
a konsolidovanosti. 

Proto se revolucni vliv Sovetskeho svazu u nas nebude pro­
jevovat t-ymz zpusobem jako pfed ctvrt stoletim. Nebude pro­
nikat proti statni moei zdola, nybd bude ovlivnovat tuto statni 
moe a jejim prostrednictvim bude pus obit dolu. Kdo se boji 
u mis chaosu a rozkladu, chronickych poulicnich boju a ob­
canske valky, neboj se vlivu SSSR. Kdo se boji radikaInich 
socialnich pfemen, ten nechf se strachuje. Kveten 1943. 
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Budoucnost Siovanstva. 

Tyto dny jest tomu devadesat pet let, co se v Praze sesel 
prvni slovansky sjezd. Za pet let dovrsi se storoN teto udalo­
sti. Za jakych okolnosti zdebudeme oslavovat toto jubileum? 
Ve jmenu jake myslenky? Kdo vsechno se zucastni na techto 
oslavach? (Bude to vubec velmi pohnuty rok, ten rok 1948. 
Sest set let Karlovy university! Sto let prvni revoluce a prv­
niho slovanskeho sjezdu! Tricet let republiky! Deset let Mni­
chova!) 

Kdyz se v roce 1935 vratili nasi zurnaliste ze studijni cesty 
po Sovetskem svazu, nektefi z nich vypraveli take 0 tom, ze 
se tam setkali s prvky slovanskeho uvedomeni. Ze jim bylo 
smerodatnymi Rusy poukazovano na zavazky ze slovanske 
vzajemnosti. Zdejsi posluchaCi komentovali tyto zpravy po­
chybovacne. Nepfiznavali jim vice nezli vyznam trochu prHis 
pruhledne propagandy. Rusove vern, ze slovanstvi a rusofilstvi 
ma u nas tradici. Teto tradice tedy chteji vyuzit pro sebe, zdu­
razni-li, ze ani sovetska verejnost l1ezapomina na slovanskou 
myslenku. Ze pritom myslenka internacionaly a slovanstvi 
jsou v logickem nesouladu, na to mame patrne zapomenout pro 
tu chvili - fikali si pochybovaci. 

Se stejn-ym skepticismem sledovali mnozi u nas i zpnivy 0 slo­
vanskych sjezdech, ktere se konaji nyni kazdorocne za valky 
v Moskve. Moskva v zapasu na zivot a na smrt, v jakem se 
nachazi, mobiIisuje nejenom kazdou reservu pfirodni i lidske 
energie, nybrZ take kazdou myslenku. V miru muze motoriso­
vana doprava zatlacovat konsky potah. Ve valce pfijdou kon­
sti tahouni ope! ke cti vedle aut a parnich traktoru. Alespon 
na chvili. A tak je to i s myslenkami. Kdyz se vedle socittlni 
revoluce a komunismu stay! do vlastenecke sovetske fronty 
pravoslavi, proc by ne take myslenka slovanska? Ale tim neni 
jeste receno nic 0 jeji skutecne budoucnosti, zvitezi-li sovetske 
Rusko. 
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Tak mluvi skeptikove. Naproti tomu enthusiaste zase rikaji: 
Proc ne? Duchove jednou probuzeni neodchazeji snadno na­
zpet do podzemi, i kdyz ti, kdoz je vyvolali, by se snad pozdeji 
jiz radeji zase obesli bez nich. Jestlize v dobe boju a uzkosti byly 
zmobilisovany odlozene myslenky nabozenstvi a slovanstvi, 
aby bojujidm masam dodaly posily, utechy a viry, na jakou 
nestacily dosavadni oficialni ideje, tu je nikdo nepfipravi 
o ucast na slavnostnich hodech, pfikvaCi-li vitezstvi. Coz, ne­
byl by to tak zcela neb"yvaly zjev bez analogi! v minulosti, 
kdyby se nakonec ukazalo, ze Dr. Kramar (at se nyni v hrobe 
k tomu tvai'i jakkoli) byl vlastne prorokem bolsevickeho pan­
slavismu? 

Nu, nezda se nam sice, ze by mohli miti pravdu tHo posledni, 
ty prostomyslne duse, ktere si snad pfedstavuji, ze program 
»velike slovanske imperie«, ktery vkladal Kramaf se slzami 
v ocich na bedra Durichova, kdyz jej za prvni svetove valky 
posHal za hranice, mohl byti nyni proste pfevzat Moskvou a 
jejimi pi'ateli v jednotliv-ych slovanskych narodech. Naproti 
tomu vsak pozorujeme, ze se dostavuje mnoho pfiznaku, na­
svedcujidch, ze v dejinach Evropy nastava era, kterou bude 
mGzno nazvati pravdepodobne stejnyro pnlvem dobou slovan­
skou, jako stfedovek byl tu i tam oznacen za eru germanskou. 

Slovanske narody byly jiz po prvni svetove valce, az na male 
pomerne zlomky, osvobozeny a utvofily staty bud zcela samo­
statne, anebo navzajem spojene v konfederace. Druhy konflikt 
svetovy velikou cast z nich sice znovu potlacil do nesvobody 
mnohdy horSi, nezli byl jejich stay pi'ed ctvrt stoletim, avsak 
dnes jiz neni 0 tom pochyby, ze po skonceni valecnych vich­
ric vsechny slovanske kmeny zase stanou mezi narody voIny­
mi, at jiz byly valecnyro utrpenim jakkoli zkruseny a zraneny. 
Nadto vsak: nejvetsi z nich, narody Sovetskeho svazu, ktere 
v mezidobi obou valek zily stranou svetove politiky, uzavfeny 
do sebe, neuplatiiujice se v mite, jaka jim patma podle jejich 
sHy, zivotni mohutnosti a pi'irozeneho bohatstvi jejich sidel, 
nyni se vsi urCitosti se vlozi do svetove politiky celou svou 
vahou. Jejich vliv se pravdepodobne projevi jako rozhodujici 
pfi organisaci cele v-ychodni a velke casti stfedni Evropy. . 

Lec nejen to, tento politicky vliv bude mit ideovou naphl, 
ktera bude pfesahovat jeho vlastni hranice. Tu s nim budou 
sdilet cele skupiny, masy lidi v narodech, ktere nejsou ani 
siovanske, ani nebudou politicky vedeny Sovetskyro svazem. 
Tato ideova naplii, myslenka socialni revoluce, neni - prav­
da - nikterak specificky slovanska. Ale take myslenka kfes-
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fanska ve stfedoveku nebyla nijak obzvlastne germanska, He­
baze germanstl narodove stali se hrou osudu jejimi hlavnimi 
nositeli. 

Dejiny pak nas poucuji, ze kazda ~dea odmenuje m\rody, 
ktefi se oddali jejimu apostolovani, zvlastni zvysenou mod 
a pi'evahou nad ostatnimi. Sifice krestanstvi, Germani pros a­
zovali neprimo i sebe. Neni vylouceno, ze prosazovani mys­
lenky pronikaveho socialniho pokroku pujde v Evrope na pro­
spech posici Slovanstva, ktere se osvedcilo byti jeho zvlaste 
oddanY"m prorokem mezi narody ostatnimi. Tak, touto cestou 
a v teto podobe lze si dobfe pfedstaviti, ze po teto valce na­
stane doba nebyvaleho rozmachu slovanstvi. 

Jestlize tedy se oz-yvaly jiz pfed touto valkou a oz-yvaji 
i nyni ze Sovetskeho svazu poukazy na slovanskou vzajem­
nost, konaji-li se tam slovanske sjezdy, neti'eba s pi'emirou 
studeneho kriticismu odmitat tyto nabehy jako pfilezitostnou 
~ropagandu, . s,nazid se exploitovat stare sympatie pro cosi 
JIm docela CIZIho a noveho. Toto zde neni slovanstvi pro slo­
vanstvi. To neni vzajemnost pro pfibuznost jazykovou. Tu jde 
o cos~ n,oveho: jde 0 to, aby slovanske narody spojilo vedomi 
spolecneho poslani v pfitomnych dejinach celeho lidstva. Vse­
slovanstvi jako spolupracovnictvi vsech Slovanu na vudcl ulo­
ze ph vseobecne socialni obrode celeho lidstva. 

Snad toto je one heslo, ktere bude napsano na celne stene 
zasedaci sine vseslovanskeho sjezdu, ktery se sejde v Praze 
za pet rokU. Jak bude Praha v tu dobu vyhlizet? Jak bude 
vyhlizet stat, jemuz bude opet hlavnim mestem? Jaka bude 
jeho P?liticka soustav:a? Ktefi narodove a s jakyroi pocity a 
stan0V:lsk~ se ~ostavl na tento sjezd? A jak bude pi'ijimat 
ostatm svet proJevy a usneseni tohoto kongresu? 

To jsou otazky, na nez dnes lze tezko odpovedet. Jedna vec 
vsak je jista. Plati jak pro tento budoud slovansky sjezd, tak 
pro vseslovanske hnuti budoucnosti vubec: Slovanstvi bude 
tim silnejsi, tim vlivuplnejsl, Cim sirsi, obecnejSi, vselidstejsi 
bu~ou ~J:ysl~~~y, jichz se stane hlasatelem. Tak jako Germani 
byh ne]sIlne]SI, dokud se ztotoziiovali s ki'esfimstvim. Jakmile 
zacli myslit jen na sebe a mluvit jen 0 sobe slunce jejich 
slavy jalo se rychle zapadat. ' Cerven 1943. 
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Omyl nekdejsfch pacifistu. 

Situace valecna z roku 1918 a 1943 rna mnoho zevnich po­
dobnosti. Ale v hloubce, v zakladech skutecnosti a udalosti 
jest jeste vice odlisnosti. Na jeden z nejvetSich rozdihi by­
chom tu dnes chteli ukazat. 

Pred ctvrt stoletim vyznacovaly se pomery tim, ,ze nejvetsl 
bojechtivost ve vsech vitlCicich mirodech jevily ony smery 
a sk~piny, ktere bychom dnes nazvali souhrnnym nazvem: 
pravice. Ta pravice byla u ruznych narodu nizneho charakte­
ru: v Nemecku to byl na pr. Kaiser a gen. Ludendorff. Ve Fran­
cii Clemenceau. Naproti tomu t. zv. levice byla vsude stou­
penkyni okamziteho miru, pokud mozna miru bez nahrad a 
anexi. V Rusku tate levice privodila predcasny mir brest­
litevsky, v Nemecku si vynutila kapitulaci 0 tfi Ctvrti roku 
pozdeji. Na zapade zpusobila, ze Anglie s Francii a Amerikou 
se nemohly odvazit exploitovat vitezstvi svych zbrani, jak 
by si jejich vlady byly pfaly. Churchill ve svych pametech 
napsal, ze dohoda jen 0 vlasek se nechybila svYm vitezstvim. 
Malo stacilo a vliv pacificke levice byl by zapadnicke vlady 
snad take donutil k urychlenemu a kompromisnejsimu miru. 
Ale i kdyz se tak nestalo, stacil tento v!iv pfece jen k tomu, 
aby spojenci upustili ad obsazeni Nemecka a pochodu na 
Berlin, aby netrestali valecne vinniky, aby nesli na kloub 
reparacnimu problemu a odklidili jej na kolej odkladu. Nebol 
vlady jejich si nemohly byti jisty, ze je jejich vefejnost ne­
opusti a armady neselzou, kdyby se ve sve neustupnosti po­
kusily tetivu nervu svych narodu napnouti pfespfilis. 

Bylo to zejmena delnictvo, ktere ve vsech zemich sveta ke 
konci vaIky a po ni brzdilo viteze a napomahalo porazenym. 
Ale byla to take podstatna cast inteligence, take oportunism 
urCitych kruhu vyrobnich a financnich. Nevi:iime dnes nikoho 
pro tento p:wtivalecny postoj pfllis. Jest velmi snadne po­
zadovat, aby lidstvo z roku 1918/19 melD zkusenosti z let 
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1940/43 a fidilo se tehdy podle nich. Jestlize Wilson jiz brzy 
na jafe roku 1919 se vyjadfil, ze svet ma nyni jiz co Cinit se 
zcela jinY"m Nemeckem, s Nemeckem obrozenY"m a demokra­
tickym, tu se nam zda tento vyrok dnes ovsem podivuhodne 
naivni u statnika onoho vYznamu a rozhledu. Avsak tehdy 
s nim stejne smyslely miliony lidi na obou bfezich oceanu. 
A ani ti, kdoz myslili opacne, nebyli by tehdy byvali mohli pro 
svuj pozadavek potrestani nemecke republiky za hfichy Ne­
mecka clsafskeho uvesti vice, nczli svoji apriorni neduveru. 
Prukaznych faktu a zkusenosti tehdy jeste ani oni nemeli. 

Dnes jest situace prave opacna. Jestlize pfed touto druhou 
svetovou valkou se na zapade 0 kapitulantsky pacifism delily 
pravice svorne s levici, tu mezi obema byl pfece jen jisty 
rozdil: anglicka a francouzska pravice mely pro sve stano­
visko motivy vyplyvajici ze zamerne politicke uvahy. Ony 
pomyslely na vybudovani mezinarodne sHne politicke proti­
revolucni kombinace mocnosti, ony dekujice panubohu za ten 
fasism a nacism, chtely miti v' paktu ctyf silnou pavezu proti 
Sovetskemu svazu prave tak jako proti vlastnim domacim 
smerum revolucnim, kdezto zapadnicka levice byla pro mir 
jen z vedomi sve vlastni slabosti a rozpolcenosti. Ve Spanel­
sku se levice nebala cichat prach. Stejne tak v Rakousku, 
u nas a dale na vYchode. Nyni pak na sklonku druhe svetove 
valky skyta se nam podivana, jak to jsou prave masy del­
nictva, ktere na vYchode bojuji nejodhodlaneji s vetfelcem; 
a na zapade deinictvo a levicove skupiny projevuji nespoko­
jenost ne proto, ze valka se vede, nybrZ proto, ze podle jejich 
nazoru se neve de dosti energicky a obetave. 

Kdezto tedy prvni vaIka svetova nebyla vecl delnictva, tuto 
valku poklada zfejme delnictvo vsech zemi za svou. A do­
konce i na strane nemecke tvrdost odporu, nekdy v utoku, 
nyni v obrane, jest dana pfedevsim tim, ze nemecke delnictvo 
stoji doposud v podstate za vudci, ktefi je do valky pfivedli; 
jakmile nemecke vedeni ztrati oporu v techto sirokych ma­
sach, pak bude konec valky na dosah ruky. 

Uplynule ctvrtstoieti tedy ucinilo ve vsech narodech z del­
nictva obcany, odhodlane k obetem az do tech hrde!. Del­
nictvo pfestalo byt proletariatem bez vlasti a stalo se viaste­
neckou masou. Nekde proto, ze se stalo skutecnym vladcem 
ve sve vlasti, jinde ze dozraIo alespoii v silneho podilnika 
na statni moci. Ctvrt stoleti »svetove revoluce« zpusobilo ta­
kovou radikalni zmenu v roli delnictva a levicovych vrstev 
na celem svete wbec. 
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A neni tu bez vyznamu pripomenouti si opet jeden z omyhi, 
ktery-m propadal naivni pacifism z doby pred prvou valkou 
svetovou a bezprostredne po ni: tehdy se tvrdilo, ze ucast del­
nictva a sirok"ych mas jednotlivych narodu na statni moci 
bude nejjistejslm prostredkem jak pomoci svetu k vecnemu 
miru. Delnictvo ve vlade nedovoli nikdy, aby stat vstoupil 
do valecneho konfliktu. Delnik vi, ze jest to on, kdo prede­
vsim nese bfime kazde valky, kdo nejvice strada a bojuje. 
A delnik proto nikdy nebude chtiti zadnou valku. Mezi staty 
spravovany-rni pod vlivem tohoto po prirode pokojneho elementu 
nebude nikdy zapotrebi rozhodovati ohnem a mecem. 

To byla theorie kdysi velmi rozsirena a vyznavana. Jak 
jinak ale dopadla praxe, ktere se nyni dozivame. Tato valka 
jest tak tvrda, houzevnata a nekonecna snad prave proto, ze 
se vladam vsech zemi podafilo dostat sve delnicke masy na 
svou stranu. Nebyt toho, valka by byla byvala asi kratSi a 
mene kruta, kdyby moderni lidove armady mely ve svych 
radach spatne obcany a vlastence; kdyby v jejich zbrojnim 
pnimyslu pracovali sabotaznici, bylo by byvalo jiz asi davno 
po valce. Ale mir, ktery by ji byl zakoncil, by byl byval asi 
kompromisem 0 nic sfastnejsim, nezli byl versaillsky mir z ro­
ku 1918. 

Omyl nekdejsich pacifistu tkvel tedy v predstave, ze demo­
kratisace a socialisace jednotlivych narodu samy 0 sobe zmen-
131 valecne nebezpeCi a zjemni valky. Pravy- opak je pravdou. 
NejIidovejsi armady jsou dnes nejbojovnejsi. Ostatne, nebylo 
tomu tak vzdycky na svete? Nebylo francouzske revolucni 
vojsko s obecnou brannou povinnosti daleko ucinnejsi bojov­
nou zbr,ani nezli zoldnerske armady stareho rezimu? 

Zaii 1943. 
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Jak pfekonat malost? 

Bylo to v dobe nejzoufalejsi valecne situace, nekdy v lete 
1940, kdyz jeden dobry- muz prisel s timto navrhem: Hacha 
a Elias by meli jet do Berlina a pozadat, aby Hitler sebral 
cesky narod, tak jak jest sakumpak a ujednal se Sovetsky-rn 
svazem jeho prestehovani nekam daleko na vychod, pod Kav­
kaz nebo jeste dale do Sibife. Tady na tom nasem historickem 
mistecku se porad vice a vice smrskavame. Kdyz jsme byli 
stfedoevropskou velmoci, Branibory s Berlinem byly kdysi 
»neoddelitelnou casti« ceske koruny. Pak jsme ztratili Luzice, 
Slezsko, Kladsko, nyni docela i Sudety a i na tom zbylem 
placku protektoratu nas prostupuji. Co z nas tady nakonec 
zbude? Nebylo by rozumnejsi opustit tuto nevdecnou hroudu 
a zasadit nasi narodni energii do nejake panenske roviny? 
To by byl panecku rozmach! To by se to dychalo! To by nas 

. bylo hned nejakych dvacet milionu. A jako soucast vyssiho 
celku, v jehoz ramci bychom rostli, bychom zase jednou meli 
pocit velkorysosti. 

Tedy: tento navrh, bohudiky, zustal jen osamoceny-rn napa­
dem muze z ulice a pravdepodobne ani jeho autor pri nem 
nesetrval prHis dlouho. Byl to vyraz uzkosti 0 nas narodni 
osud v okamziku, ktery byl pron jiste nejvaznejsi. Pravda, 
kdyby byla rise dosahla tak snadneho vitezstvi a naproste 
volnosti jednani, jak 0 tom Nemci snili, nebyli by se nasi lide 
patrne musili na ne ani s takovy-m navrhem obracet. Nemci 
by byli byvali sami priSH na to, ze nas nekam zasantroci, kdyz 
jim lezime primo v zaludku jako tvrde sousto. eim dale od 
stfedni Evropy, tim lepe, tfeba tedy az do te Sibife. 

Faktu, ze se vyskytl v ceskem lidu takovy ojedinely napad 
v one tezke chvili, netfeba tedy pfisuzovat zvIa.stniho vy­
znamu. Ve svem celku prilnul cesky lid prave v tech zlych 
casech ke svemu »zbyIemu kousku« zeme vice nezli jindy. 
Lide zkraslovali a zuslechfovali sve zahradky pole domkv , I .. 
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a pribytky; literatura se inspirovala vice nezli v jinych do­
bach myslenkou domova. Stare tradice ozivovaly. Historicka 
dila se pfetiskovala. Laska ku Praze jako narodnimu centru 
ozivala. Sotva kdy bylo publikovano tolik krasnych praci 
o Praze v tak kratkem case jako tentokrate, a tak rychle 
rozebnino. 

Neodcizili jsme se tedy tomu »zbytku« pudy, na kterem 
zijeme. Avsak tisnivy pocit jeho malosti, starost z nasi osa­
mocenosti, to se ozvalo v mnohych z nas v teto dobe casto­
knite. A kalilo nam to i nase nejjasnejSi rozhledy do budouc­
nosti. Branilo nam to, abychom se divali na sve priSti znovu­
zrozeni s podobny-m bezstarostny-m optimism em jako pred 
ctvrt stoletim. Za prvni valky svetove nam stacila vira, ze 
budeme miti samostatny stat, kralovstvi nebo republiku k to­
mu, abychom si byli jisti, ze nase narodni budoucnost je za­
jiStena. Dnes take verime ve znovuzrozeni sve svobody. Ale 
nase starost nas proto neopousti. Rikame si: budeme zase sami 
na sebe odkazani? Zase tak mali a opusteni v nejnevyhod-
nejsich chvilich jako v roce tficatemosmem? . 

Nebyla to jen okamzita trpkost, ktera v nas zu'tala zone 
krute krise Ceskoslovenska, trpkost, na kterou sfastnejsi po­
Hticke udalosti daji snadno zapomenouti. Nikoli. Zbyla v nas 
obava z politicke malosti a touha po narodni velikosti. 

Maly narod, odkazany sam na sebe - rikame si - jest ne­
ustale jakoby na pokraji hrobu. Stale aby myslil na nebezpecl 
sveho zaniku. Veliky narod muze miti tezky neuspech, proziva 
tfebas katastrofy. ale jeho prislusnici vedi, ze nejde pri nich 
nikdy 0 jeho existenci. Nemci, Francouzi, Rusove mohou byU 
porazeni, ozebraceni, rozdeleni, ale nemohou prestat bYt. Ale 
maly narod jako my? Pro ten kazda krise muze znamenat na­
rodni smrt. 

Zdalipak takove tesne sousedstvi s myslenkou zaniku ne­
vede i v zivote naroda k jiste malorysosti? Muze-li pak ten, 
kdo si neni jist nejblizsim krokem, pomyslet na smele vY­
pravy k daleky-m cHum? Jednotlivec jako narod. Kdo ma 
vazne duvody k tomu, aby si nebyl jist, dozije-li pozitfka, jak 
ma s chuti planovat sve dno na desetileti? A narod, ktery- citi 
za kazdy-m rohem uklad 0 svoji celou existenci, muze-li se 
zapsat do dejin svetovYch? 

Male uzemi a maly pocet sounarodovcu ma v dobe, kdy se 
zivot vsech narodu prohlubuje a zintensivnuje, dalSi obtizne 
dusledky. Hospodarstvi se organisuje a prohlubuje, vedy se 
rozvetvuji. Kterak ma stacit maly narod miti na vsechno sve 
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specialisty prave tak jako narod veliky? Mezinarodni politika 
jest stale slozitejsi. Dnes neni jiz statu, ktery by se mohl spo­
kojit aktivitou jen v otazkach bezprostfedniho sousedstvi. 
Vzpomenme jen, jak hluboko na priklad do na..'3eho statniho 
zivota, do postaveni nasi republiky ve svete zasahla krise ha­
besska. Maly narod jest dnes tangovan kazdy-m mezinarod­
nim problemem. A mel by tedy miti dosti odborniku i politiku 
pro kteroukoli otazku svetove politiky a svetoveho hospodaf­
stvi prave tak jako narod velikY. 

Je pfirozeno, ze po takovYch uvahach si mnohy z nas v tech­
to letech rekl: Nase svoboda, ma-Ii byt opravdu svobodou, 
a nas budouci narodni zivot, ma-Ii byti opravdu plny-m zivo­
tem, nezbytne potfebuje, abychom byli zajisteni trvalou sou­
naIezitosti k nejakemu vetSimu ramci, ktery by z nas snal tisen 
nasi malosti, ktery by nam garantoval bezpecneji nezli papi­
rova Spolecnost narodu a nezli docasne spojenecke llinluvy, 
ze kterakoli ruka, ktera po nas sahne, bude srazena. Ze bude­
me-Ii ohrozeni nepritelem, automaticky samozfejme cely ve­
liky prostor povstane na nasi obranu. Pravda, tuto sluzbu nam 
takovy prostor poskytne jenom tehdy, bude-Ii mit jistotu, ze 
take my pohotove prispejeme, jestlize bude ohrozena nekde 
jinde jina jeho castice. Potfebujeme pro svuj pIny zivot ve­
domi, ze i kdyz nas sn~'1d na cas napi"iste zaplavi zase nanos 
nepratelskeho vpadu, bude to jen jako kdyz vlna preplachne 
cast paluby mohutneho kolosu. Mala lonka by byla pod touto 
vlnou smetena ke dnu. Ale jsouce soucastkou velkeho paro­
chodu zustaneme nedotceni a mame samozrejmou jistotu, ze 
se opet octneme na povrchu. 

Otazka jest priEs obtizna a v teto dobe jest jeste prilis maIo 
predpokladu pro nas, abychom konkretneji vyjadrili, kolik ze 
sve dosavadni drobne osobitosti maleho llaroda jsme odhodlani 
a musime dati v obef takove pfinalezitosti k velkemu celku: 
kolik ze sve ustavni, mezinarodni, branne samostatnosti, ho­
spodarske autarkie, kulturni zvlastnosti. Jiste bylo by chybou 
postavit si pro toto reseni nejakou apriorni formuli: bude 
zapotfebi jiti tu podle zkusenosti a osvedcenych potfeb. Ale 
musime podle nich jiti energicky, hbite, bez o dkladu, ihned, 
jakmile svuj osud dostaneme opet do svych rukou. Cesta 
indukce nesmi se nam stati zaminkou pro odklady a otaleni. 

Nevime take jeste, jaky to bude ramee, z nehoz bychom 
cerpali toto sebevedomi sve velikosti. Tusime arcH jiz, ktere 
budou zdroje one sHy a autority, jez budou urcovat osudy 
tech casH Evropy, ve kterych zijemei ale 0 jejim - abychom 
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tak fekli - rayonovani a organisovani bylo toho reeeno do­
sud tak malo, ze nam schaz! dosud ureita pfedstava naseho 
zasazeni a oramovimi. Lee smer tendence, spad priStiho vy­
voje jest jiz patmy. Jde 0 to, abychom nan myslili a k nemu 
aktivne prilnuli. 

Jestlize takto dnes uvazujeme 0 obtizich sve malosti a 
o potfebe primknouti se k neeemu »monumentalnejSimu«, jsou 
to ovsem uvahy razu zcela jineho,. nezli byly pred pul sto­
leUm »Dve otazky« H. G. Schauera. Pfedevsim proto, ze nas 
rozrust a dospeni v te dobe privedly nas k tomu, ze pri tom 
uvazovani nejde jiz 0 to, abychom se ztratili v osobitosti sveho 
souseqa. Jsme prilis sami sebou, nezli abychom se ztratili vu­
bec. Chceme podrZet svou narodni svebytnost, ale chceme ji 
prispivati jako vlastnim vkladem ke spolutvofeni politickeho 
a kulturniho vyssiho celku. Chceme zustati Cechoslovaky sta­
topravne, hospodarsky i kultume. Ale chceme byt vedletoho 
jeste neeim vice prostorove. Abychom pouzili stareho terminu 
pro novou vee: Chceme spolu tvoi'iti s jinymi jeste jakousi 
svoji i jejich »sirsi vlast«. Ale opravdu viast, vlast sobe vlast­
ni a radostnou. Rijen 1943. 
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Velkorysa filantropie. 

Se stanoviska nynejsiho rezimu by vedouci einitele »Social­
ni pomoci« spolu s panem ministrem lidove osvety Moravcem, 
jehoz dozoru Socialni pomoc podleha, zaslouzili, aby byli po­
sazeni na dfeveneho osia za to, co provedli pri onehdejsim 
zalozeni II. dila S. P. Oni totiz publikovali vysledek sbirky na 
toto dilo za uplynuly rok a tu se nase verejnost dozvedela, 
ze zatim co verejni zamestnanci odevzdali na sbirku 381/2 mi­
lionu korun a soukromi zamestnanci s deiniky 301/2 milionu, 
zivnostnici pak jiste aspon 25 milionu, nas eesky rolnik, zivitel 
nas, obetoval pouze 11 milionu, peneznictvi, pojisfovnictvi 
a prumysl dohromady celych 131/2 milionu, nejstedfeji pak se 
representovala svobodna povolam, to jest pani advokati, no­
tari, lekari, civilni technikove atd., ktefi dodali 21/2 milionu, 
vlastne - abychom je neosidili - 2,519.190 K a 40 haleru. 
Ale· uz ani 0 chlup vice. 

Toho dreveneho osla by zaslouzili zmineni panove prede­
vsim za to, ze publikace techto eisel vzbudila v radach za­
mestnanectva a delnictva verejneho i soukromeho hotovou 
rebelii. Gaziste a namezdnici, zijice z ruky do ust, a to sousty 
stale hubenejsimi, prosoupavajice posledni kalhoty a podraz­
ky, jejichz meslem plat se promenil ve 2-4 kg sadla anebo 
pulku, nanejvys celou husu, anebo v jeden par botek ei 2 az 
4 kosHe, jsou »nuceni, aby dobrovolne« ze svych hrubych 
pozitku davali nejmene 1 procento (coz Cini 11/2-2 procenta 
z pozitku eistych) na Socialni pomoc. Ponevadz tento dobro­
volny pfispevek se jim strhava drive, nezli svuj plat nebo 
mzdu dostanou do ruky, nemohou, lee byti vydatny-mi a obe­
tavymi mecenasi. Ze to eini bez vnitrniho presvedeeni, jest 
samozrejme, vidi-li, ze osobam skutecne potrebny-m, coz jsou 
d~.es prislusnici intemovanych, zavrenych a popravenych, So­
claIm pomoc pomoci nemuze. Jini stavove to vidi take, ale 
protoze ti nejsou tak vydani na pospas panu ministru lidove 
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osvety, to jest, protoze k tern si musi Sociillni pomoc pro pe­
nize teprve pfijiti, utech je nemuze vyinkasovat drive, nezli 
je dostanou do kapsy, proto zde ta nechuf se mohla spise pro­
jevit eiselne. I bouri se tedy zamestnanectvo v srdci svem 
(ne ovsem ve svem tisku nebo schuzich, nebof toho vseho 
neni) , rikajic: Jaci jsme to otroci ze vsech otroku nejotroe­
tejsi! My tedy musime "'ice nez polovinou prispivat na sbirku, 
jejimz ueelem jest, aby se z ni platilo to, co za republiky platil 
stat, zeme a obce, kterez nyni takto uvolneny, mohou tim 
vice obsluhovat ziijmy, ktere jim ukliida rise. 

Kdybychom roohli miti za to, ze ministerstvo osvety chce 
- jak se ted' bezne rika. - »sabotovat risskou myslenku({, 
rekli bychom si, ze ty cifry byly vedome a u.myslne pusteny 
do verejnosti. Protoze vsak pan statni ministr zna sveho pa­
penheimskeho, nemuze wei nemu pojmouti takove podezreni 
a nezbude tedy nie jineho, nezli aby proti nemu pojal zlost 
a poslal ho na toho osla. 

Lee kdyby neslo 0 nie jineho nezli 0 takove zakopnuti pro­
tektoratni propagandy a kdyby vYsledek jeho nebyl jiny, nezli 
ze si eesti delnici a zamestnanci zasakruji a odplivnou, ne­
stala by ta cela vec ani za tuto nasi uvahu. Jestli maji 0 jednu 
priCinu min ei vice k zasakrovani a uplivnuti, na tom uz prece 
pri Vs! te legraci, kterou jest nas nynejSi zivot, ani tolik ne­
zalezl. Ale publikace horejsich eisel, ae nechteIa, dopustila 
se neeeho mnohem zavaznejsiho: ona totiz ad oculos provedla 
dukaz, jak jest pochybna, zvracena a reakeni myslenka sireni 
socialni otazky pomoci takovych sbirkovych akci, jako jest 
takove »Dilo({. V Nemecku pestuji ovsem tento styl socialni 
politiky jiz cele desitileti, nevim, publikuji-Ii tam take tako­
vYm zradntm a neobratntm zpusobem jejieh v}7s1edky. Je-li 
tomu tak, toz tam ovsem verejnost poznala zvracenost takove 
socialne politicke metody jiz drive. Ale k nam od nich znalost 
techto veci nedospela a u nas jsme tedy videli obraz praktic­
keho pusobeni tohoto zpusobu teprve nyni. 

Jestlize se nekdy drive, za repuhliky nebo za monarchie, 
pofadaly nejake sbirky penez, satstva, potravin ei pc-dobne 
dobrovolntm zpusobem, bylo kazderrm jasno, ze se tady kona 
ryzi filantropie, dobroCinnost, naprosto ze se tu nepodnika ni­
jak)r socialism. Socialism, jak znamo, byval vzdycky zasadnim 
odpurcem takoveho sbirkovani, tvrde spravne, ze to je jakesi 
vypalne, ktertm bohati prodluzuji zivot svYm socialnim pri­
vilegiim. Ve state socialistickem, ba i jen v kaidem state lido­
vern, ktery jen provadi ueinnou socialni politiku, aniz rna cti~ 
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zadost zvati se socialistickou republikou, sbirky maji misto 
toliko jako naprosto vedlejsi pomucky okamzite pomoci: sbir­
ka pro vyhorele, pro vanoeni nadilku, sbirka pratel pro rodinu 
osoby octnuvsi se nenadale v bide a pod. Ale aby se vydrZo­
valy sbirkami nemocnice, detske utulky, aby se z nich od­
meitovaly poeetne rodiny, davala skolnim detem presnidavka, 
aby dary ze sbirek substituovaly nedostateenou chudinskou 
nebo nemocenskou podporu - to jest zrejme krok zpet. To 
jest navrat smerem k pomerum »liberalisticko-individualistic­
ktm({, reeeno zavedenou hantyrkou: k pomerum, za nichz 
soukroma dobroeinnost hlavne ovsem bohatych lidi ma se 
stati tak podstatntm Clankem verejneho usporadani, aby se 
kazdemu zdalo, ze bez ni a bez nich (to jest bez lidi zamoz­
nych) vznikne jakesi nebezpeene socialni vacuum. 

Cifry Socialni pomoci nyni publikovane a zvlaste jejich 
proporce vsak dokazuji, ze predevsim v pomerech, v nichz 
zijeme, takove sbirky nejsou jiz ani tou sebeochranou pluto­
kratickych zivlu proti socialnerevolueni vIne. Nebof pluto­
kraticke zivly se ke sbirce v podstate ani nedostavily. Sbirka 
v podstate toliko ukazuje, ze tu chudi pomahaji chudtm, aby 
nemusil pomahat stat a obec. Za druhe pak ukazuji, ze t. zv. 
»socialni natlak«, jehoz se tu uziva, aby se z clenu »narodni 
pospolitosti« penize vyzdimaly, jest neeim daleko nesocial­
nejsim a reakenejsim, nezli pravni sankce daitovych zakonu. 
Socialni natlak pusobi jen tam a jen v te mire, kde se ho 
boji ten, proti nemuz jest namiren. V totalitnim state narodne­
socialistickem se sice boji kdekdo, ale delnik nebo Ufednik 
prece jen vice nezli advokat nebo banker. A proto cedi tento 
mene nezli o'nen. Kdyby misto sbirek, pri niehz se poradatele 
spiSe podobaji revolverovyro vyderaeum nezli zebravym mni­
chum, prispevky na socialni ueely se vybiraly cestou radne 
vymerenych dani s nalezitou vzestupnosti, jejichz celkova vy­
se se stanov! podle celkove potfeby socialniho opatfeni a 
ktere lze vymahati radnou exekuci, byli bychom ve state, 
v tomto smeru socialistickem, tim sOcialistietejsi, (:im by 
tato socialni opatfeni byla velkorysejsi a (:im by prispevky na 
ne byly spr.avedliveji rozdeleny. 

Odvrat od takove velkoryse statni socialni politiky k me­
tode »velkorysych« sbirek jest asi takovtm pokrokem, jako 
kdybychom se od velkych pradelen vraceli ke kolovratkum 
anebo od pivovaru k domacimu vareni piva. Tim horsi to 
zvrat a tim vetSi mateni lidi, jestlize se tomu rika socialisace 
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a jestlize stat, ktery se timto zpusobem vyvazuje ze svych 
socialnich povinnosti, si iika stat socialistickY. 

Budme koneene vdeeni panu ministru lidove osvety, ze do­
volil, aby publikovanim cifer 0 tom, kdo na 1. dUo Socialni 
pomoci pfispel a jak a k eemu bylo sebranych penez pouzito, 
nejsirSi vei'ejnosti ukazal, v jakem to socialistickem state zi­
jeme, a ze pro lepsi doby dal nasemu lidu nazorne poueeni, 
aby nic necekal od metody 1. zv. velkoryse filantropie. 

Listopad .1943. 
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Jeste jednou se vnitlme k tern zpraviun ze Sovetskeho svazu 
o znovuzavedeni pfedrevoluenich hodnosti v armade i v civilni 
sluzbe. Musili bychom pfesne Zllati zneni onech opatfeni, aby­
chom mohU posouditi, do jake miry opravdu jde 0 jakysi na­
vrat k tomu, co_ bylo pfed revolud. Ale i pfi vili struenosti 
techto zprav jedno jest jisto: ze se tu utvrzuje a formalne uza­
koiiuje utvofena jiz elita socialniho zivota v SSSR. Jasne se 
tu dava najevo, ze tu takovy vyber jest, ze se vIadnouci duch 
k nemu stavi kladne, ze jej netoliko pfijima, nybrZ jest roz­
hodnut jeho existenci podporovat a pestovat. 

Toto nepopiratelne jadro neureitych zprav pfijme ten z nas 
s ulevou, onen s pocitem zklamani. HIe, beztfidni spoleenost 
narodu Sovetskeho svazu dospela tedy k tomu, ze vytvafi 
opet stare tfidy. Opet tu budou »pani« a »chudy lid«. Opet 
»vrchnost«, »naealstvo« a poslouchajid masa. A tfida panu 
se zase bude doplnovat ze sebe, einovniky opet budou synove 
einovniku, dustojniky synove dustojniku, cHi kolo revoluce 
se jen otoeilo a jsme tam, kde jsme byli na pocatku. 

Jaky omyl, takove uvazovaru! Jaka zamena pojmu! Ale 
s touto zarvenou jsme u nas meli co einiti ceIa desitileti, a 
bude nam jen prospesne, jestlize se na velkem a zivem pfi­
padu koneene poueime 0 tom, co to jsou doopravdy »pani« ve 
smyslu tfidy pro sebe uzavfene a s elm nepravem tuto pan­
skou kastu mnozi u nas zamenovali a zamenuji. 

Jest odedavny a nevykofenitelny rozpor mezi temi, kdoz 
vladnoll a kdoz jsou nastrojem vlady na jedne strane, a mezi 
ovladanymi na strane druhe. Jest sice pravda, ze v demokra­
ciich je kazdy vladnoud take ovladantm a naopak. Ministr 
jde k volebnimu osudi spolu s delnikem a sedlakem, a jeho 
Ufednik spolu s zivnostnikem a obchodnikem. V okamziku vol­
by jsou vilichni stejne »ovladani«. Ano, jenomze takto v jedne 
fade se odtaji toliko ve vyjimeenych chvilich sveho zivota. 
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Zpravidla ve sve denni praci nejsou v jedne fronte, nybrz stoji 
jaksi proti sobe. V dennim zivote delnik pracuje v tovarne, 
rolnik na poli, zivnostnik v dilne a obchodnik prodava v kra­
me, zatim co ministr cirri opatferri a jeho urednik je provadi; 
jimi vsichni tito vyjmenovani jsou shora nejak »obtezovani«: 
delnikovi se na pf. nafizuji urCite pracovni normy, pracovni 
doba nebo mzda, sedlakovi se diktuji ceny obili, obchodnikovi 
a zivnostnikovi se podobne uklada kvalita jeho vy-robkli a 
zbozi atd. V teto souvislosti jsou oni vsichni ministrem a jeho 
uredniky ovladani; nebof toto jejich »obtezovani« jest prave 
kazdodennim zamestnanim ministra a jeho uredniku. Neza­
chovaji-li shora dane pokyny, jsou vol ani na ufad nebo pred 
soud a obtezovani jest pak teprv citelne. V teto souvislosti se 
uz neciti s ministrem, jeho uredniky a se soudci na jedne linii 
jako u volebniho osudi. V teto souvislosti v nich vidi najednou 
vladnouci »pany« a v sobe ovladany »lid«. A tak jest tomu, 
a bylo tomu vzdy a vsude, za rezimu nejsvobodnejsich i nej­
autoritativnejsich, vladnoucich v duchu nejlidovejsim i nej­
protilidovejsim. Mezi vladnoucimi a ovladan~"'1Ili jest, byl a 
bude vzdycky antagonism a nevill.e. Jsem-Ii citovan na urad, 
chce-li se na mne, abych zoteviral vsechna tajemstvi sveho 
majetku, uklada-li 5e mne pokuta, anebo jsem-li vybizen, 
abych si sel odsedet nejaky trest vezeni, nejsem s to zahofet 
laskou a oddanosti k tomu, kdo me takto vybizi. Nenavidim 
jej, upfimne feceno. A protoze on ma moc, aby me k temto 
nepfijemnostem donutil, pripichuji mu zvlasni socialni etiketu: 
jest to pan, nacalnik, a kdyz se moc dopalim, reknu, ze je ty-: 
ran. . 

Tato spolecnost »panu«, ktera vladne obcanum vsech zemi, 
jest ovsem vzdy a vsude jaky-msi sociologicky-m celkem. Ma 
svuj esprit de corps. Jeji prislusnici maji urCite spolecne so­
ciologicke znaky. Jejich prace ma jiste vlastnosti, ktere je lisl 
od kterekoli prace jine. Nedavno pfinesl mne truhlaf velmi 
dovedne zhotovenou skfin. Prohlizel jsem dokonale pfilehajici 
zasuvky, vyhlazene dfevo, zapadajici zamky a pochvalil jsem 
mu praci. Mistr pfijal pochvalu samozrejme a dodal k tomu se 
sebevedomim az ponekud netaktnim: »Nu ovsem, truhlafina 
neni jen jako kdyz se popisuji papirky«. V te chvili jsem si 
uvedomil, oc snaze dovedeme my, intelektualove a »pani« po­
chopit vyznam a kvalitu prace rukodelne a jak neokazala a 
nesnadno druhy-m pochopitelna je prace nase. A proto stay, 
ktery vykonava ve state vefejnou moc, jest 0 to vice v sebe 
uzavfen nezli stavy jine, ponevadz muze tak malo pocitat 
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s uznanim sve malo viditelne prace. Truhlarsky mistr by byl na 
tom zle, kdyby mu verejna moc nedopravila jeho material az 
do dilny a vy-robky z dilnYj kdyby nebdela nad tim, aby mu 
nikdo jeho sklad nerozkradl, neexekvovala jeho dluzniky, ne­
pecovala 0 nemocenskou pomoc pro neho a jeho zamestnance 
atd. Ale on z te cele pece vidi jenom jakesi »popisovani pa­
pirku«. Musil by se vice zahloubat, nezli mu dovoluje jeho 
voiny cas, aby pochopil vyznam techto papirku, kdezto vy­
znam skfine, kterou vyrobil, jest hned na prvni pohled kaZde­
mu patrny. 

Odtud tedy ona urcita osamocenost »skupiny vladnoucich« 
oproti ostatnimu obcanstvuj odtud jeji spolecenske v~eb~u~a­
vfen!, ktere se casto stupnuje zmineny-m jiz sebedoplnovamm 
(Ufednicti synove urednickych otcu, urednicke snatky). A pro­
to vsecka ta jista propast anebo alespon pfikopek mezi ni. a 
ostatnimi stavy. Opakuji: vzdy a vsude tomu tak bylo, jest a 
bude, a jestlize se dnes neco podobneho dostavuje v Sovet­
skem svazu, jest to jen zjev, na ktery musH byt kazdy rozum­
ny pozorovatel pfipraven v radu, kterY trva jiz temer po celou 
jednu lidskou generaci. 

Rozumni feditele statu budou pfihlizet k tomu r aby tento 
nutny vyvoj byl mirnen a paralysovan. Budou podporovat 
vsecko, co muze pfispet k tomu, aby »stav vladnoucich« byl 
doplnovan co mozna take dorostem stavli druhych; nebof deI­
nik, ktery- ma syna ve statnim urade, soudi 0 vyznamu Ufed­
nickeho aparatu ihned mnohem shovivaveji nezli ten, jehoz 
syn chodi s otcem do tovarny. Budou informovat nazorny-m 
zpusobem obcany 0 vykonech verejne administrativy. Budou 
pfihlizet k tomu, aby duch uradu byl co nejmene ponurY, zpu­
sob jejich jednani s obcany aby byl co nejprijemnejsi. Tim 
vSim se dokaze asi tolik, oc se zlepsi vzhled pracujid ruky, 
jestlize ji pravidelne po praci umyjeme. Sejde s ni spina, ni­
koli mozoly. Takova pece 0 dobrY vztah mezi stavem vlad­
noucich »panu« a obcany jest s to zpusobiti, ze chlad mezi nimi 
nevzroste nikdy v nenavist. V lasku jej vsak nikdy neroze­
hreje. 

Jestlize tedy jsme tak realisticti, ze pocitame s timto ant a-
gonismem pro vsechny casy a pomery, nejdeme prece jen tak 
daleko, abychom pripousteli, ze nastava-li nyni i v SSSR tento, 
normalni pomer mezi organy verejne moci a ovladan-ymi, na­
stoluje se tim znovu jakysi navy tfidni boj. A tu jsme prave 
u toho, abychom se postavili se vsi vehemenci proti one za-
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mene pojmu »tridy« a »stavu«, zamene, kteni se tak nida ujima 
u politicky nevyznil"ych narodu a zemi a ktera take nas zate­
zovala v nasi mlade republice. »Stav vladnoucich«, »pani« ve 
smyslu feditelske skupiny spolecnosti, vefejni organove od 
ministra az po vlakoveho pruvodce, to prave je toliko stay a 
nikoli trida. Nejsou tfldou, protoze nejsou samoucelnym no­
votvarem na tele naroda. Jsou to organove statu, organove 
nas vseeh vespolek, i kdyz v konkretnich pfipadech pred ne 
pfichazime jako poddani. Ale »panove« ve smyslu tridnim, to 
je neeD zeela jineho. To jest skupina (zpravidla do znacne miry 
zahalCiva, alespon vzdy v pozdejsim stadiu sveho vyvoje), 
ktera vladne statu pro sve dilci zajmy, ktera mu chce vtisk­
nouti sva dilci mefitka. 

Ve state, jehoz osudy urcuje tfida pflzivnickyeh opravdu 
panu, mohou byti - a zpravidla jsou - »pani« cinovnici vol­
ky nevolky nahoncimi a draby techto vykofisfovatelu. Jsou 
jimi ne proto, ze jsou cinovniky se vsemi vlastnostmi cinov­
nickeho stavu, nybd proto, ze stat je v rukou pfizivniku. Je-li 
stat opravdu statem lidovYm, je-li v rukou veskerenstva, je-li 
v nem nadvlada urcite tfidy odklizena, pak vykonavatele ve­
fejne moei, i kdyz snad take potom jeste bude na ne mnohy 
postizeny obcan pohllzet jako na nemilovane »pany«, nebudou 
jiz pany bez uvozovek. Budou jen a jedine stavem vykonava­
telu verejne moei. 

Dobfe rozlisovati, tof prvni pozadavek rozumne lidovlady. 
DoMe rozlisujme tyto dva pojmy, pojem panu a »panu«, take 
u nas, az zas budeme rozhodovati 0 sv}7ch vecech. My jsme 
u nas v naSi republiee meU zatim jen nabehy k one panske 

,tride vydfiduehu a vykofisfovatelu. SpiSe to byli jednotlivei, 
jichz pocet zajiste rostI lety, ale ktefi se jeste nemohli natolik 
zafiditi, aby moe ve state strhli na sebe a aby stat ztotoznili 
se svou tridou. Snazili se, pravda, cas od casu a pflpad od pfi­
padu ovlivnovati statni politiku sVYmi zajmy, ale nezmoenili 
se ji. Proto organove nasi vefejne moei take nebyli v jejich 
obeenem vleku. U nas jsme meli vlady, byrokracii, soudy atd., 
ktefi byli toliko »pany« v uvozovkach, i kdyz nebylo tehdy 
jeste vylouceno nebezpeci, ze by vyvoj mohl vesti k tomu, 
aby jejieh uvozovky odpadly. Napfiste, bohda, toho nebezpeci 
nebude. Jsme natolik stfizlivi, abychom si dovedli predstaviti, 
ze i pres tyto uvozovky nebude mezi nasim stavem Cinovniku 
a obcany panovat vzdy laska andelska. Ale nebude tomu jinak, 
nezli tomu byti musi. - Neehi nasi obcane nemiluji »pany«, 
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ktefi je budou spravovati, vice, nezli milujeme lekare, 
ktery nam trha bolestiv}7 zub. Jen kdyz je nebudou milovat 
mene. Prosinec 1943. 
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In memoriam K. C. 

Pet roku, co zemfel. Dvacet roku, co vydal »Tova:cnu na ab­
solutno«. A nyni tedy otevira se rok, pro ktery prorokoval 
v tomto svem romane vypuknuti one NejvetSi Valky. Neni-Ii 
to dosti pfilezitosti k tomu, abychom vzpomenuli Capkovy fi­
losofie dejin, jak ji v tom to svem dile vyslovil, my, ktefi nyni 
NejvetSi Valku opravdu prozivame, tfebaze doufame, ze rok 
etyficatypaty, ktery podle K. C. mel byU jejim uvodem, bude 
jeji posledni kapitolou. 

Nuze tedy v tomto romane, jak vsichni dobre vime, podafilo 
se inzenyru Markovi vynalezem absolutniho spalovani hmoty 
uvolnit bozstvi. Vsude, kde se zaealo uzivat jeho karburatorU, 
buh - dosud vazany hmotou - se staval aktivnim, ale ovsem 
k velkemu nestesti lidstva, nebo! nejenom ze uvedl svet v h6s­
podarskou anarchii, ponevadz neomezenou hojnosti vsecko 
znehodnotil, a ponevadz lide, na nez prisla bozi milost, se s1£­
tili zisku, podnikani, a tudiz i veskere hospodarske organisujid 
prace. Nestesti jeste vetSi poslo z toho, ze nekoneeny buh se 
promital do sveta dusemi omezenych lidi. »Kazdy si v nem 
odmefi svych par metru a mysli, ze to je cely Buh. Prisvoji si 
Ho malou tfasnieku a mysli, ze Ho ma celeho.« »A ma vztek 
na ty, ktefi maji jiny kousek.« A »aby sebe sama presvedcil, 
ze Ho ma celeho, must zabit ty ostatni. Protoze mu tak strasne 
na tom zalezi, aby mel celeho Boha a celou pravdu.« 

A tak tedy nejprve ma sveho Boha, baggroveho, pan Kuzen­
da a proto musi spolu se svtmi vericimi rozbit panu Binderovi, 
majiteli kolotoce, panaboha, ktery se uvolnuje karburatorem, 
pohanejicim jeho konicky. Ale to je jen zacatek sporu. Brzy 
se zacinaji mezi sebou pro sveho Boha vrazdit narodove a rise, 
lidske masy se pohybuji vsemi svetadily. Nakonec se lide biji 
z pouhe setrvacnosti. Nekde v severovychodnich Cechach, 
v osade Sedmi Chalup, vyklacta deda Blahous se sousedkou 
Prouzovou 0 vojne takto: 
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»A poudam, sousede,« zacala Prouzka, »a proe to vsecko 
jako teda je?« -

»Jo, kdak vi« - minil Blahous. »To nikdo nevi, teta. Prej 
pro viru, poudaj.« 

»A pro jakou viru?« 
»Pro nasi nebo pro helvitskou, to zadnej nevi, aby pry byla 

jenom jedna vira.« 
»Dyt u nas byla jenom jedna vira.« 
})Ale jinde byla jina, teta. Pry prisel rozkaz, aby byla jen 

jedna.« 
»A vodkad rozkaz.?« 
»To zadnej nevi ... « 
»No jo, ale vod ceho priSla ta hrozitanska vojna?« 
»2adnej nevi. Poudaj, ze zacal Cinan a Turek, voni pry sou 

strasne pobozny, a tak chteIi, abysme verili jako s nima, po 
jejich.« 

»A proe zrovna po jejich?« 
»Jo, to nikdo nevi. A ja bych rek, ze voni si toho panaboha 

jen tak vystudyrovali, aby to meli na koho svist. To byla je­
jich vymyslenost. Chteli mit vojnu a vYmluvu. To voni vsecko 
tak nastrojili.« 

»A kdo voni?« 
»To zadnej nevi -« 
Takto podle Capkova romanu uvazuJe 0 smyslu valk~ na 

jejim konci eeske zazemi. A vojaci vsech arm ad, na miste 
posledni bitvy, mluvi 0 ni takto: 

»Sakra, kluci, tak uz toho nechme.« 
»Byla to, chlapci, blbina.« 
»Ba jo. Ale ted uz nehneme.« 
»To jsem rad, ze uz je konec,« dolozi posledni a prevali se 

na druhy bok. 
Tak nejak si lze predstavit - uzavira K. C. kapitolu 0 Po­

sledni bitve - ze se skoncila nejvetsl villka. -
My, ueastnici nejvetSi valky skutecne, srovname-li tento 

Capkuv obraz nejvetsi predvidane valky s tim, co prozivame, 
rekneme si ovsem, ze jeho proroctvi nebylo ve vsem vsudy 
pTipadne. Zda se, ze Capek prilis promital konec valky 1914 
az 1918 do sve vidiny valky budoucnosU. Dnes jest smysl val­
ky i takovemu pantatovi Blahousovi mnohem zrejmejsi, nezli 
byl tehdy, a trebaze az vojna skonei, rekne si patrne nejenom 
porazeny, nybrZ i vitez: »to jsem rad, ze uz je konec,« nerek­
nou nepochybne oba dva zaroven, ze to byla blbina. Mozna, 
ze to nerekne ani jeden z obou. Tak hluboko tkvi ta otazka 
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viry ve vsech bojujicich narodech, v jejich armadach a oby­
vatelstvu. Nebof v teto skutecne nejvetsl vaIce se bojuje 
o kousek panaboha, ktery jest, na rozdil od vaIky minule, 
spolecny i sedlakum a delnikum vsech narodu. 

Capkuv pantata Blahous rna v romane syna universitniho 
profesora, na ktereho je velmi hrdy. Kdyby roman byl dnesni 
skutecnosti, tento profesor by pravdepodobne byl nekde v kon­
centracnim tabore, acli by jeste zil, a pantata Blahous by vel­
mi dobre vedel, pro jakou viru se valka vede. Taky by vedeI, 
kdo to jsou ti »voni«, ktefi »to vsecko nastrojili«~pvsemze jiny 
pantata, nekde v liineburske nizine, ktery rna tfebas take syna, 
na ktereho je hrdy a ktery mu zustal nekde u Stalingraciu, 
soudi 0 tech, kteri to nastrojili, zase jinak. Ale z toho prave 
vidime, oc ta skutecna nejvetSi valka je tragictejsi a hroznejsi, 
nezli ona, kterou K. C. chtel predvidat. 

Take K. C. sam by byl nepochybne zakusil celou jeji tizi a 
tragiku. Pri nejmensim by byl sel s bratrem Josefem do Bu­
chenwaldu. I kdyby jej nebyl stihl osud Vancuruv, byl by ne­
pochybne nan velmi zapusobil. Byly by nan zapusobily heka­
tom by z rijna 1941 a kvetna i cervna 1942. Byly by narl zapi'l­
sobily toliko citove? 

To je prave otazka, ktera nam, Capkov-ym ctenarum, nejvice 
lezi na srdci v teto jaksi vyrocni dobe jel).o smrti: kdyby toto 
vse byl byval prozil s nami, byl by mohl uzavfiti svuj roman 
touze kapitolou, kterou zakoncil »Tovarnu na absolutno«? 

V teto posledni kapitole, jejiz dej se odehrava mnoho let po 
skonceni Nejvetsi VaIky v hospode u Damohorskych, pojidaji 
toHz vsichni pratele i nepratele, vsichni svorne, jitrnice se ze­
lim. Vsecky karburatory ve svete byly zniceny a zakazany, 
bozstvi zase ustoupilo do sve reservy, prestalo byt aktivnim, 
a proto se lide opet navzajem snaseji, nejsou posedli bozl mi­
losti, nybri rozumne obcansky obchoduji, nasledkem cehoz 
bfda na svete zmizela. Hadky 0 vecne pravdy ustaly, lide se 
prou jen 0 takove malickosti, jako rna-Ii se zeli jist procezene 
ci nikoli. Ale prou se 0 ne tak srdecne a vasnive, ze pan Brych, 
nekdejsl fanaticky stoupenec baggroveho panaboha, si po­
vzdychne: »Tak jsme zase tam, kde jsme byli pred tou val­
kou.« A pan Binder, byvaly rytir panaboha kolotocoveho, mn 
odpovida: »Lide jsou vzdycky zas tam, kde bejvali ... 2ildna 
pravda se neda vybojovat ... « 

Tohle jest jadro myslenky »Tovarny na absolutno«.Tof de­
jinna filosofie, ktere dal K. C. svym romanem vyhrati. I ptilme 
se nynl, my, ctenari teto knihy po dvaceti letech, a zaroven 
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ucastnici skutecne NejvetSi VaIky sveta, zda by byl byval 
K. C. poddel tento nazor na v-yvoj Iidstva, kdyby nebyl byval 
pred peti roky odesel a kdyby tak nebyl unikl osudne nezbyt­
nosti, aby jej prezkousel vsemi temi zkusenostmi a zazitky, 
jez by jej byly byvaly nepochybne v tomto obdobi ocekavaly. 

Karlu Capkovi, jehoz umrti v tento zimni mesic tak srdecne 
vzpominame, lze zajiste jako cloveku prati, ze od neho byl 
odnat kalich horkosti uplynuleho petiletl. Byl by pron byval 
horCi nezli pro mnohe jine, protoze byl srdce nad jine citliveho 
a tela slabeho. A vsak jeho dejinna filosofie pfiSla tim, ze llilm 
Capek pred peti lety zemrel, ozkousku kraIovskou lucavkou. 

Leden 1944. 
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A nynf pozor! 

Nyni prichazime do velmi osemetneho stadia vyvoje svych 
politickych veci. Nehrozi sice jiz nijake nebezpeCi, ze bychom 
nedosahli znovu sveho statu. Mezinarodne jest jiz pevne za­
jisten, zabezpeeeno je nejenom znovuvybudovani nasi stat­
ni moci na celem drivejSim uzemi republiky, nybrZ jsou tu 
jiz i zaruky jeho trvani daleko silnejsi a bezpeenejsi nezli 
kdykoli drive. Je take jisto, ze nas narod bude mnohonasobne. 
pevneji ovladat toto jemu sverene uzemi, ze budou dany take 
hospodarske pfilezitosti pro jeho rozmach a roznist, 0 kterych 
se nam drive ani nesnilo, a ze nie nebude stati v ceste, nepo­
stavime-li se sami proti sobe, tomu, abychom ve dvou, trech 
generacich vyrostli z naroda maleho v narod stfedni velikosti. 

A prece, eehosi jest se nam obavati. Do jake miry vsech 
techto nikdy nebfvalych moznosti vyuzijeme, bude zalezet 
do velke miry na tom, jaky bude nas start. Kazdy den prveho 
roku nasi opetne samostatnosti vyda za desitileti pozdejsi do­
by. Bude to doba, v nrz bude nam neodkladne a rychle klasti 
nove zaklady sveho skolstvi, sve armady, spravy, hospodar­
skeho planu, socialnich instituci, ale i sve vedy, umeni, litera­
turYi bude to cas, v nemz budeme v prve rade my povinni 
spolubudovati nove vztahy mezi narody stredni Evropy. 

Abychom na to vse staCili, my, narod s vybitou inteligenci 
a rozrusenou celou svou dosavadni organisaci narodni, k tomu 
bude zapotrebi, abychom hned od" prvni chvile byli pri dUe. 
Cely narod tak, jako jsme byli pri sobe v nejkritiCtejsich chvi­
lich poslednich let pred touto valkou: v den presidentske vol­
by v prosinci 1935, u rakve presidenta Osvoboditele, ve chvili 
mobilis ace v zari 1938. 

Tato jednota nevylueuje, naopak vyzaduje vyuetovani se 
zradci z let valky; od prvnihodne musi tu byti tribunal, 0 nemz 
bude verejnost vedet, ze je nan spolehnuti a ze mn zadny ze 
skuteenych zradcu neujde. A ze proto lid, narod ve sve celist-
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vosti muze se venovat zakladatelske praci. Ale einoroda jed­
nota naroda vyzaduje, aby mezi nami nebylo sporu z mrtve 
minulosti. A tu jsme u toho, proe jsme stadium, ve kterem se 
nyn! nachazime, oznaeili za osemetne. 

Dnes zaCina chapat jiz i kazdy prumemy Nemec, jaka bu­
doucnost se pro nas neodvratne otevira. Tim spise to vi takovy 
Karl Hermann Frank a jeho okoli. Jestlize v teto chvili a pri 
tomto vedomi poeinaji podnecovat opetne protesty proti nasi 
politice v zahraniei, nuti k zaklad~ni Lig, b~dou m~zn~ .mo?i­
lisovat eeske spisovatele a kultuml pracovnlky k buhvIJak~ 
provolanim, odsouzenfm politiklun slibovat svobodu za pr?~e­
vy 10yalitYi pak to vse nepodnikaji a nebudou delat v duvere, 
ze by tim snad odvratili osudny spad udalosti. Mozna ze uspo­
rada}! i plebiscit eeskeho naroda doma proti presidentu Ber;e: 
sovi. Zajiste vsak ne proto, ze by verili v jeho ueinek ve svete 
mezinarodnich udalosti. Karl Hermann Frank je realista v po­
znani, ze eesky lid dnes ani jedinYm procentem neni proti po­
litice Benesove a ze zadny plebisdt, af jakkoli by dopadl, na 
tomto smysleni nic nezmeni. Karl Hermann Frank ale prave 
tak stfizlive vi, ze jakykoli plebiscit, takto usporadany, bud~. 
ve svete pokladan za car papiru, stejne jako vsecky ostatni 
aktivisticke podnety a akce, k nimz tady doma lide budou pri­
nuceni. Proe tedy k nim dava podnet? Proe jimi drazdi eeske 

mysli? v k ' d v. 'v 

Veel techto opatfeni jest jediny. Zakalit ces e ovz USI prave 
pro one posledni stadium valky, ktere nyni nastava, a pro ony 
rozhodujici chvile obratu a poeatku noveho zivota. Jde 0 to, 
co nejvice lidi zkompromitovat, co n:jvice vz.'i~em,ne nedu:v~ry 
mezi nas rozhodit, abychom se v techto knhckych ChVlh<:h: 
ktere nam budou patm, nenaSli navzajem, nybrZ abychom stah 
druh proti druhu a tim poskytli jemu a ostatnim vinnikfun 
moznost zmizet z naseho zivota poslednimi dvirky, ktere 
v zmatku a 'neopatmosti nechame nestfezene. 

Ze se v teto snaze zmasti eesky lid druzi ke Karlu Hermannu 
Frankovi take oni eesti Quislingove, kteri se maji opravdu 
eeho baH od budouci spravedlnosti, jest jen pochopitelne a 
zcela logicke. I oni by radi zachranili, co s: da, n:moho~-l~ Ji~ 
doufati v uspesny utek nekam do asylu, toz aspon by SI prah, 
aby jejich vina splynula v jedno stirn, k eemu dn,es. budou 
nemeckYmi drZiteli mod za jejich prispeni donucovam v ma­
sach dobri cesti lide. Ale to jest ovsem steblo, ktereho se chy­
taji tonouci s tou nadeji, ze vitezny lid jednou nerozezna, kdo 
zrazoval ze svobodneho rozhodnuti a kdo jednal z neodolatel-
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neho donuceni. Naopak, vina nasich Quislingii bude jen 0 to 
vetsi, ze se propiijcili jeste i dnes k ucasti na tomto znasiliio­
vani. 

Vice nezli kdy drive jest zapotrebi strizlivosti, klidu a rozu­
mu v tomto poslednim stadiu naseho boje 0 svobodu. Nenale­
teli jsme nemecktm zaIudiim v roce 1938, nenaletfme jim ani 
v roce .1944. Jisteze jest prikazem narodni moralky pro kazde­
ho z nas, aby odolaval co nejvice mMe kazdemu donucovani 
k falesntm projevlim, recem, prohlasenim, sdruzovanim, pfi­
hlaskam. Ale pres projevy znasilnene, neodolatelnym donuce­
nim vynucene, piijdeme tak, jako by jich nebylo, a zejmena si 
da~e pozor na to, aby se za ne neskryvali ti, kdoz cinili kdysi 
proJevy s herostratovskou radosti, kdo ohrozovali nase lidi se 
sadistickou rozkosi, kdo sve osobni ucty s byvalou republikou 
vyfizovali na ucet celeho naroda v dobe jeho nejhroznejsf bidy 
a bezmoci. Onol 1944. 
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ttV znesena
u 

ideologie 

a sprosta praxe. 

Jest to tak ryze nemecke postavit se na vysoky ideologicky 
koturn, ale nestydet se za nizkou praxi, kterou tato ideologie, 
priodena kralovskym havem, vede na provazku jako uredniho 
psa. Pan statni sekretar v Himmlerove fisskem ministerstvu 
vnitra Wilhelm Stuckart napsal onehdy do periodicke publi­
kace »Reich, Volksordnung und Lebensraum« (V./1943) uvahu 
nadepsanou »Staatsangeh6rigkeit und Reichsgestaltung«. Z ni 
se dovidame, ze (str. 78 nasl.) v sirokych nerneckych kruzich 
dfive panovalo mineni, ze k odstraneni riiznych obUzf by se 
meli cizonarodni obyvateIe Velkonemecke rise pozvolna po­
nemcit a vzhledem k tomu ze by se melo propiijcovati nemec­
ke statni pfislusenstvi take nenemeckym jinorodciim. Ale ta­
kova bezplanovita asimilace - pravi S. - by se opravdovYro 
zajmiim nemeckeho naroda jen pficila. Rasove slozeni nemec­
keho naroda a rasove slozeni polskych a ceskych obyvatel 
tise, ktefi zde tvofl hlavni cast nenemeckeho zivlu, jest zce­
la odlisne. Zvlastni podil nordicke a falske krve, ktery jest pro 
nemecky charakter tak pfiznacny, jest u techto slovanskych 
narodii zcela malY. I kdyby nas minulost nepoucovala, ze moz­
nosti takove asimilace jsou velmi omezene, musili bychom byt 
proU ni, protoze narod, ktery by po takove dokonane asimilaci 
se nam pfedstavoval jako narod nemecky, by nebyl jiz tyroz 
mirodem nemeckyro, jako dfive. Asimilacni politika by si vy­
zadala za obef nejen any narody asimilovane, nybrZ pokazila 
by i narod nemeckY. Proto jiz take praxe s udilenim nemec­
keho statniho obcanstvi v narodne socialisticke fisi se pfizpii­
sobila tomuto hledisku. Zasada, ze obcanstvi nema byt udeleno 
nikomu, kdo neznamena zadouci pfiriistek pro nemecky lid a 
kdo jest zejmena po rasove strance nemeckemu narodu by­
tostne vzdaIen, pronikla v fade norem a pokynii, ktere byly 
fissktm ministerstvem vnitra vydany na nizsi urady. Podle . 
tech to pokynii ma se dostaU nemecke statni pfislusnostl: tolika 
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uchazecUm. nemeckeho narodniho puvodu, v jinych pfipadech 
jen, kdy to zada zajem narodni jednoty rodinne (na pl'. jino­
narodni pfislusnik se pfizeni nebo pfivda do nemecke rodiny), 
kdyz se zadatel muze vykazati zvIastnimi zasIuharni 0 ne­
mecke zajmy, zvIaste v boji 0 narodnesocialisticke hnuti. Do­
konce nestaci sarna 0 sobe ani okolnost, ze zadatel ma jednoho 
rodice nemecke narodnosti, musila by byt doprovazena jeste 
nejakou daBii skutecnosti (na pl'. skoini vzdelani, matefska 
fec nemecka a pod.), aby udeleni nemecke statni pfislusnosti 
bylo shledano dosti oduvodnenym. Naproti tomu na osobach, 
ktere maji oba rodice nenemecke, nema nemecky narod zpra­
vidla zadneho zajmu, ani kdyby se snazily (jazykove, skole­
nim, sociainim pfimknutim) k nemeckemu narodnimu telesu 
se pfipojiti a takovym osobam se nemecke statni obcanstvi 
neudili. 

To jest ten vysoky koturn, ten. ideologicky »kralovsky hav«: 
My, Nemci, jsme slechta krve, my mezi sebe nepfijmeme tak 
hned nejakeho Cecha nebo Polaka. My neasimilujeme. To 
ovsem neznarnena, ze bychom asimilaci zavrhovali s hlediska 
nejake narodnostni rovnosti, prave naopak, zavrhujeme ji 
z principu rasove narodnosti. Ale at jakkoli, zavrhujeme ji. 
Nechceme mit Cechy a Polaky mezi sebou. Co s nimi ude­
lame, to je jina vec. Ale rozhodne je nechceme ponemcit. 
Tak to pravi pan Stuckart, autor vyuosu vu.dcova ze dne 
16. bfezna 1939 0 zfizeni protektoratu Cechy a Morava, a 
hlavni cinitel, pokud jde 0 otazky statniho obcanstvi v fiS­
skem ministerstvu vnitra. 

To jest tedy ta ideologie. Ale nyni ta praxe: Kdo je trochu 
doma na nasem Budejovicku, Jihlavsku, Olomoucku a Brnen­
sku, ten zna z poslednich let na pfiklad sta a sta pfipadu tak 
zvaneho »pfeskolovani« ceskych deti v techto okresech do 
skol nemeckych nemeckymi oberlandraty. Typicky pfipad: 
Desitilety hoch z ceske delnicke rodiny, Jifi N., ceskeho jme­
na. Prochodil ceskou obecnou skolu, neumi slova nemeckeilo 
stejne jako zadny z jeho rodieu. Ale v obci se zfidila nemecka 
skola mestanska, toz milE§ho Jifika do ni pfeskoli. J ako duvod 
se uvede, ze jest »nemeckym statnim pfislusnikem«, Rodice 
ovsem cini namitky: jak muze jejich dite byt nemecktm stat­
nim pfislusnikem, kdyz oni jsou pfislusnici protektoratni? Do­
stane se jim odpovedi: na jejich pfislusnosti nezalezi. Nikdo, 
kdo je nemecke pfislusnosti narodni, nemuze byt pfislusnikem 
protektoratnim. A jejich maly Jifik je nemecke narodnosti, 
nebof se zjistilo, ze jeho babieka byla nemeckeho puvodu. 
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Jest sice pravda, ze se provdala za Cecha, ze jeji dcera - ho­
chova matka - byla vychovana a skolena jen cesky, ze se 
v rodine vzdy mluvilo jen cesky. Ale nemecke urady maji 
naprosto volnou uvahu v oceiiovani, ktery ze vsech sobe odpo­
rujicich znaku narodnostni pfislusnosti urCite osoby jest roz­
hodujici. Devetadevadesat znaku mluvi pro narodnost ceskou, 
jeden pro nemeckou. Oberlandrat fekne, ze tento sty znak jest 
rozhodujici a pfipad jest tim vyfizen. Jest sice pravda dale, 
ze podle smerodatneho obezniku fisskeho ministerstva vnitra 
jest nemecktm narodnim pfislusnikem toliko osoba, »ktera 
se sarna hlasi za pfislusnika nemeckeho naroda, pokud toto 
pfiznani jest potvrzeno ureitymi skutecnostmi«. Ale u nezle­
tilych ditek neni - pravi nemecke ufady v protektoratu -
potfebne zpusobilosti k vlastnimu rozhodovani 0 narodni pfi­
slusnosti a rodice resp. zakonni zastupcove nebyli by dosti 
objektivnimi tlumocniky jejich zajmu. Proto toto »pfiznani« 
za nezletile ditky Cini oberlandrati, a oni take soucasne roz­
hoduji, ze tu jest Qna »urcita skutecnost« potvrzujici sprav­
nost tohoto pfiznani. V pfipade maleho Jirky tedy oberlandrat 
narniste neho a jeho rodieu jej prihlasil k nemecke narodnosti, 
jejihoz jazyka hoch neni mocen ani jedintro slovem, a uznal, 
ze toto »jeho« pfiznani jest ve sve spnivnosti potvrzeno sku­
tecnosti, ze jeho babicka, ktera se pfed 50 lety vdala za Cecha 
a upine se poeestila, po jejimz nemectvi v rodine nezustalo stopy 
a kterou hosik ani nepamatoval, byla puvodu nemeckeho. 

Rodice se nyni obrati na urady protektoratni: Vezmete nas 
v ochranu, kdyz oberlandrat na nase namitky nic neda. Tu 
protektoratni urad odpovi, ze ve veci nemuze nic delati, po­
nevadz zjisteni nemeckych uradu 0 tom, ze urcita osoba je 
nemecke narodni pfislusnosti, je za vsech okolnosti pro pro­
tektoratni ufady zavazne a nepfezkoumatelne. 

Tu tedy rodice, ktefi nepofidili nic ani opravntmi prostfed­
ky u oberlandrata, ani prosbou 0 pravni ochranu u ufadu 
protektoratnich, se jednoduse rozhodnou, ze se na ufady vy­
kaslou. Jejich Jirik pfece nemuze hyt Nemec. To je nesmysl, 
ktery ve sve nehoraznosti vyjde pIne na svetlo, jakmile na­
razi na jejich pevne odhodlani, ze dUe cizimu zivlu nevydaji. 
V dnesni tak vazne dobe nebudou pfece otce-delnika, ktery 
ke vsemu jeste pracuje v dulezitem dopravnim prostfedku, 
drazdit takovou hlouposti, jako je takove pfeskoleni kluka 
v patem roce skolni dochazky do skoly, jejihoz jazyku nezna. 

Ale to ovsem rodice neznali sHu zatvrzele zavilosti, s niz 
jest jim co Ciniti: cesti rodice, ktefi pfivedli na svet nemec-
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keho narodniho a tedy statniho pfislusnika a odpiraji mu do­
chazku do skoly jeho narodnosti a jazyka - tak ten pfipad 
totiz vypada ve svetle, ktere na ne metaji opatfeni oberland­
ratova - ohrozuje jeho bIaho a zajmy. Takovi rodicove jsou 
s hlediska narodni moralky nebezpecim pro nemeckou pospo­
litost, k niz nasledkem spravniho aktu nemeckych lifadu Jifi 
N. patfi, a takovym rodicum dite nemuze byti nadale pone­
chano. Deset let byli Jifikovi nejlepsim otcem a matkou, v tu 
ranu se pron stali nejtezsim nebezpecim, Jirik jest jim tedy 
odnat a dan do nemecke rodiny v teze obci na vychovani. 
Otec a matka smeji se nan divati jen zpovzdalecl, prave tak 
jako on na ne. 

To jest jen jeden z pfemnohych pfipadu. V jinych pfipadech 
byly ceske deti pfeskoJeny a staly se nemeckymi statnimi 
pfislusniky proto, ze mely nemecke jmeno, tfebaze u zadneho 
z rodicu ani prarodicu nebylo lze dokazat nemecky puvod. 
Zde tedy rozhodujicim znakem byla okolnost, ktera v pfipade 
Jifikove neznamenaIa nic. Jinde opet rozhodovalo, ze zakova 
teta se ponemcila, ackoli jeho rodice byli cesti. Jindy, ze se 
zak narodil v obci pfevahou nemecke, kde rodice pfechodne 
bydlili, ac rodina je ceska a hoch nemeckym prostfedim sveho 
rodish~ nebyl nijak dotcen. - V nekterych pfipadech branici 
se rodicove, aby byli donuceni dati souhlas k pfeskoleni deti, 
byli poslani do koncentracniho tabora nebo otcove poslani do 
fiSe na praci do mest letecky zvlaste ohrozenYch. 

V nekolika z b~chto pfipadu obratil se cesky Clovek na ve­
douciho nemeckeho ufednika, ktery ma v techto zalezitostech 
urcitou pusobnost, pfedlozil mu uvahu pane Stuckartovu a po­
uzil jeji argumentace. Rekl rovnou: Pane tak a tak, myslite 
opravdu, ze Frantik B., Lojzik F. r Adelka N., ktefi vesmes po­
chazeji z ryze ceskych rodicu a ze kterych delate nernecke 
statni pfislusniky, maji ve svy-ch zilach kapku nordicke a 
falske krve? Nebojite se, probuh, ze yam tento pfirustek po­
kazi nemeckou narodni rasovou podstatu? - Ten nemecky 
hodnostaf, jako kazdy fadny Nemec, ovsem neporozumel vtipu 
a apacH vazne: Divim se vam, pane doktore, ze to tem ubohyro 
proletafskyro detem nedopfejete, aby se dostaly mezi nemec­
kou rasavou slechtu. Vrha to podivne svetlo na vase sociaIni 
citeni, jestlize byste dal z pouhych sovinistickych motivu pfed­
nost tomu, aby tito hosi a devcata zustali po cely zivot spou­
timi kletbou sveho helotskeho menecenneho puvodu. 

Biezen 1944. 
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Dvoj r zel r zko. 

V doM pocatku t. zV. »druhe republiky«, po obsazeni Cech 
a Moravy na jafe 1939 a hlavne v lete 1940, po padu Francie, 
byli u nas mnozi, ktefi fikali: V takove situaci, v jake je nyni 
nas narod, ma pravo, ba ma povinnost, delat politiku dvou 
zelizek. A pro kazde z techto zelizek ma miti vlastni garni­
turu statniku, z nichz kazda svou metodou, svyroi prostfedky 
a svymi moznostmi snazi se prospet narodu co mozna nejvice. 
Je-li prace jedne z nich oslnujici a heroicka,jest usHi druhe 
odfikave a sedive. Ani jedna, ani druM. z techto politickych 
garnitur nemuze ovs~m pracovat zelizky obema. Kazda z nich 
mus! se omezit na jedno, ma-Ii byti v souhfe partneru, na 
ktere jest odkazana, brana vazne. Jestlize politik toho ci onoho 
zelizka svuj politicky osud spjal s uspechem ci neuspechem 
sve linie, mus! si ovsem obe garnitury byti vedomy toho, ~e 
osud naroda neni spjat vy-hradne s tim ci onim zelizkem, ze 
narod musi tu zustat a zit dale, i kdyz by jedna z obou poli­
tickych metod, Ci jeden z obou programu prohral a musH byt 
odlozen. Z tohoto vzajemneho vztahu obou HnH a obou gar­
nitur - fikalo se - vyplyva, ze politikove obeho smeru na­
vzajem 0 sobe vedi, ze tuto relativnost svych uloh navza­
jem uznavaji. I kdyz snad z duvodu politicke taktiky budou 
nuceni spoIu diskutovati, sebe kritisovati, navzajem polemi­
sovati, to vedomi, ze pracuji oba pro dobro tehoz naroda, 
nemuze zustati bez vlivu ani na jejich osobni vztah, ani 
na jejich dUo, uz za tohoto podvojneho politickeho usHi, 
zejmena ale na jeho konci, az ten ci onen z obou smeru do­
stane za pravdu: politikove prohravsiho zelizka budou sice 
nepochybne nuceni sdileti osud propadliste, avsak toliko poli­
tickeho, nikoli osobniho. Jejich osobni cest, dobrou vuli, vlas­
tenectvi nikdo nebude brati v pochybnost. Nikdo jim neupfe 
zasluhu zadniho voje, jehoz politicky boj nebyl sice skvely 
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a okazaly a nevedl k posledni rozhodujici, vitezne bitve, ale 
zachranil presto narodu mnohe hodnoty. 

Takova formule byla razena v onech dobach, kdy se jeste 
dobfe nevedelo, jake zkousky na narod eekaji. Coz, jako theo­
reticka formule tato veta 0 dvojim zelizku mohla byt spravna, 
ale bylo zapotfebi ureitych predpokladu, aby mohla zustat 
praktickou. Tak na pr. zadna z obou garnitur nebude posta­
vena pred dilemma: bud to odhodit nejprimitivnejsi zasady 
slusnosti a narodni solidarity vilCi garniture druhe, anebo pre­
stat vubec s politikou dvou zelizek. Je na pr. mozno, aby se­
stava t. zv. domacich politiku vydavala proti politice zahranieni 
ohrazeni, provolani a viceversa. Ale oznaeovat druhou stranu 
za nepritele naroda cislo 1, chtit proti ni mobilisovat lid do zbrane, 
zradit urCite predem smluvene terminy vzajemne souhry v nej­
podstatnejsich vecech, to uz nelze poklcidat za politiku dru­
heho zellzka v ramci narodni solidarity. Sotva lze to pripustit, 
kdyz ona sestava, ktera se takoveho poruseni dopusti, jedna 
pod natlakem ciziho neodolatelneho donuceni, i pak jest na 
povazenou, zda se druhe zelizko ma kouti i za takovych po­
meru a zda tu nenastala chvile, kdy poueka 0 politice dvojiho 
zelizka prestava vubec byti pouzitelnou. Tim spise, ze proka­
zovati, pokud az donucovani bylo neodolatelne a kde mu bylo 
mozno jeste odporovati, jest velmi nesnadne; a soud naroda, 
jenz konec koncu pronese v posuzovani tEkhto veci slovo 
prakticky nejrozhodnejsi, tfebas ne vzdy posledni (to patfi, 
pravda, historii) - byva v posuzovani teto veci vzdy spiSe 
pl'isnejsl nezli milosrdnY. Rozhodne ovsem nelze nikdy pfi­
pustiti takovou vzajemnou neloyalitu nektere z obou sestav 
jako spontanni dobrovolny prostredek politiky »dvojiho zeliz­
ka«. Zrada a neslusnost dobrovolna zbavuje toho, kdo se ji 
dopustil, prava, aby se jednou dovolaval pro sebe vthod a 
dustojnosti, ktere nalezi loyalnim a lli:hodu vernym politikum 
linie, ktera pfi souhre dvou zelizek prohrcila. 

Lee nejde nam tu jen 0 to, abychom zde naznaeili meze prak­
ticke pripustnosti a pouzitelnosti formulky 0 dvojim zelizku. 
Chteli bychom nyni-kdy sance oboji teto linie, jak byla u nas 
za posledniho konfliktu v minulych letech vytyeena, jsou jiz 
jasne dany, kdy jest jiz kazdemu patrno, ktere zelizko vyhraje 
a ktere prohraje pro nas mirod tuto dejinnou kapitolu-zazna­
menati, jak premnozl z tech advokatu nasi formulky z let 
1938-1940 dnes zacinaji 0 ni uklcidati zpusobem zcela jedi­
necnym. Tehdy rikali: nechte nas pracovati jednim Z obou ze­
lizek, zellzkem domaci aktivisticke politiky. Budeme delat vse, 
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co jako dobri Cesi delat muzeme. Dejte nam pfilezitost a voI­
nost jednat a mluvit, trebas i mnohdy nepopularne, neztracejte 
duveru v nase vlastenectvi, budeme-li yam na chvili nesrozu­
mitelni. Neupirejte nam politicke a hospodarske posice, ktere 
chceme zaujmout. Jde nam jen 0 to, abychom na nich branili 
narodni zajmy. Nemyslete si, ze nas pudi osobni ctizadost 
anebo hmotny zajem, i kdyz nase hodnosti nebo funkce vy­
padaji, alespoii na ten cas, trochu honosne a my v nich vy­
hlizime, jako by nam v nich bylo pohodlne. Jsme jenom sIu­
zebniky narodniho celku a nekdo mu musi slouzit i na techto 
mistech. 

Tak mluvili tehdy. Co vsak vidime na mnohych z nich dnes? 
Dnes, kdy se cena jejich posic pro narodni celek ukazala te­
mer naveskrze nicotnou a nad osobnimi vyhodami a pfilezi­
tostmi jejich funkci se seri, bylo by jedine diistojne, aby fekli: 
»Byl to omyl, netusili jsme a nemohli jsme snad tusit, ze za­
chranime narodu tak malo, ac jsme se snazili. Neobohatili 
jsme se osobne, a co jsme snad ziskali na mistech, kde jsme 
stali, snazili jsme se tim a tim zpiisobem celku vratit. Nyni 
nas posudte.« 

Mnozi z nich vsak namisto takoveho dustojneho gesta voli 
postup zcela jiny. Rikaji si: jsme povazlive kompromitovani, 
nuze kompromitujme ty, kteri zustali Cisti. Lakanim to nejde, 
tedy hrozbou a donucovanim a pomoci drzitelu moci nechf 
jsou dovleceni oni na posice podobne nasim, ktere my jsme 
kdysi zaujali dobrovolne, na nez nas nikdo nenutil se postavit, 
kam jsme Sli, at uz vedeni snahou slouzit nebo kofistit. Tito 
druzi sice stali v pozadi ci snad dokonce byli vezneni, meli 
nad hlavami mec smrti na tenke niti, zatim co my jsme konali 
dilo druheho zelizka positivni spoluprace ne bez urciteho kom­
fortu. Ale budiz: takove ohledy stranou. Dnes jsme zatizeni 
a kyne nam vyhlidka, ze budeme skladati ucty velmi nesnadne. 
Usnadnime si je patrne, jestlize v jedne fade k uCtovani po­
vinovanych budou s nami stati take tito vsichni, ktere jeste 
v posledni chvili zkompromitujeme. Ne-li? 

»Ne, panove« - odpovidame temto zelizkarum, »prave na­
opak. Velmi si tim svoje skladani uetii znesnadnite.« 

Kveten 1944, 
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Dedicove Reinhardta Heydricha. 

Tak se totiz fika onem deInikum a zamestnancUm, ktefi jsou 
ucastni socialni akce, ktera se jmenuje »Heydrichuv odkaz« .. 
Tem, ktefl jsou vysilani hromadne zvlastnimi vlaky do ruz­
nych lazni a letovisk (pokud ovsem jeste nejsou zaplnena 
nemeck"ymi detmi a bezenci), kde je vitaji starostove s ban­
deriem a v pruvodu je pak zavedou do nejpfednejsich hotelu 
a pensionu. Zde je obsluhuji titiz pokojsti a ciSnici, ktefi tu 
drive byvali jen pro pohodli vrchnich desiti tisici prostira se 
jim na cinskem porcuIanu a na stfibfe. 

Pokud ucastnici akce vyjimkou pfece jen jedou jednotlive 
ve vseobecnem vlaku, odlisuji se od ostatnich pasaZeru list­
kem, ktery maji zaveseny na klope kabatu a kde pod odzna­
kem »Nationalgemeinde der Arbeitnehmer - Narodni odbo­
rova ustfedna zamestnancu« jest rovnez nemecko-cesky na­
psano, ze jedou ve znameni Heydrichova odkazu. Onehdy 
jsem jel s jedniro takovtm »dedicem« naseho »otce vlasti«, 
jak Heydricha nazval pan Dr. Vajtauer. I ptam se ho, kam 
jede. Ten dobry muz odpovidal mrzute: »Kam? Do Luhacovic.« 
Ja na to: »To tedy se ovsem tesite. Budete bydlit v krasnem 
hotelu ... « - »Jo. V Grandu« - pravil dedic. A dodal: »Ale 
neteSim se.« - »Le ne?« opaCim, »to je pfece hezka zkuse­
nost?« - »No, ja se jim na takovou zkusenost vykaslu. Nej­
dfive mne nechaji cely rok pracovat dvanact hodin denne. 
Nedele pofildne nemam. Se zenou a detmi si slusne nepoho­
vofim. A kdyz konecne nadejde dovolena a ja bych chtel 
s nasimi trochu po lesich, pospravit si doma sve hospodaf­
stvicko, zajit k fece na ryby - tak me posiou do lazni. Jako 
bych byl nemocny clovek. Ja jsem pfece zdrav jako ryba, jen 
odpocinout bych si potfeboval.« Pokyvuji hlavou. »Nu, to je 
ovsem hloupe, pane, to uznavam. Ale, kdyz je tomu tak, proc 
jste ten odkaz bral? Mohl jste se toho vzdat ve prospech ne­
koho, kdo je opravdu nemocen a komu by to pomohlo.« 
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Odkazovnik se zachechtal: »Vidite, jak malo jste jeste pro­
koukl, 0 co tu jde. Copak ja se toho mohu zfici? To bych 
musil budto byt tak nejak na tom zle, ze bych musH do postele 
a nemohl z ni vylezt. Anebo v nejlepsim pfipade zaplatit po­
kutu 500 K jako vykupne, ze mohu zustat doma. A to vite, 
dat pet stovek a jeste pak zustat mame deset dni na krku, to 
si Clovek rozmysli. Ostatne jsou take pfipady, ze delnici, ktefi 
odmitli jet na odkaz do lazni, byli poslani do karneho tabora. 
Zkratka, tohle dobrodini Clovek musi vypit, at mu chutna nebo 
ne. Nas pokladnik povidal: Clovece, jet na odkaz, kdyz na 
vas pfijde fada, je zrovna takovy mus jako pfijit ranD pfesne 
do prace. Nejedete-li do lazni, sabotujete prave tak, jako kdyz 
vynechate fabriku.« 

Vskutku, fekl jsem, ten clovek ma pravdu. Jeste stale jsme 
neprohledli, oc tu jde: Heydrichova akce jest v hovorech kri­
tisovana jako demagogie, protoze pfedstira instituci, ktera tu 
neni, dotace, ktere nikdy nebylYi protoze je to velkopanske 
gesto, ktere zaplati jini - v danem pfipade matefske podniky 
zamestnancu, a ty to ovsem budou hledet pfesunout do sve 
reziea uvalit na konsumenty svych vyrobku ci sluzeb. S ji­
neho hlediska se kritisuje akce proto, ze chce byt pomuckou 
k rozrazeni solidarity pracujicich, delic je mezi snazive a za­
slouzile, ktefi do akce budou zafazeni, a tim vyznamenani, 
a mezi ostatnL Pfi tom uz ani tak nezaleZi na tom, zda zafa­
zeny »odkazovnik« byl vskutku hodntm Fridolinem, ci byl jen 
zan spravou podniku oznacen, at pravem ci nikoli, s tim se 
kalkuluje, ze - jakmile tam zarazen byl - oslabi se jiz onen 
vztah soudruzske solidarity, ktery byl snad az dosud mezi nim 
a ostatnimi. 

Tohle vsechno nase sirsi verejnost prohledla uz od zacatku 
Heydrichovy akce. Ceho si vsak nepovsimla dosti a co i mne 
vysvitlo z tohoto rozhovoru, jest, jak se zde strasne zneuzilo 
zasady socialisace lidskeho zdravi. Tato knisna zasada zna­
mena: Lide prace, vy mate byt zdravi, a nejste-li, tedy mate 
byt vyleceni nejen pro sebe, nybrZ pro celek, pro spolecnost. 
Lenoch, Clovek antisociillni, zlocinec muze byti nemoceni jeho 
nemoc nepfipravuje spolecnost 0 nic positivniho. Ale pracov­
nik okrada obec 0 svuj vykon, stune-li. Nuze, dobra. To vsak 
znamena, ze spolecnost ma pravo nutiti sve pracujici Cleny, 
aby sve zdravi pestovali a sve nemoci hojili, tak jako ma 
pravo nutiti rodice, aby posilali deti do skoly anebo zbrane 
schopne obcany, aby ji branili proti vetrelci. 

Ve sluibach teto myslenky nas pracujici lid si po nekolik 
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desitileti budoval velikou organisaci sve rekreacni, zdravotni a 
nemocenske pece. Tfebaze se 0 tom napo:h1d nezvanilo, mys­
lenka socialisace lidskeho zdravi byla zakladem teto mravenci 
vystavbYi dye, tfi generace sbiraly tu organisacni zkusenosti, 
jak nejucelneji provest tento veliky postulat. Podstatne roz­
liseni rekreace zdravy-ch od leceni nemocnych bylo jednou 
z techto tezce vydobytych zkusenosti. Ucelne propracovani 
lecebnych prostredku u nemocnych a zodbomeni a speciali­
sovani lecebne pece byla dalsi zasada. Mnoho prace a po­
zvolnych reforem stalo, nezli se nasel nejvhodnejsi pomer 
mezi rezii a vy-sledky, a klic, v jakem nese rezii spolecnost, 
zamestnavatel a pracujici clovek. 0 tom vsem pracovaly tisice 
odbomych rukou: lekafu, administratoru, politiku, publicistu 
a vedcu. A vy-sledek byl, ze opravdu, kdo leceni potfeboval, 
tomu se ho dostalo zpusobem co nejucelnejsim, aniz se tomu 
mohl vyhnouti; ale zdravi lide byli stale vice vzdalovani od 
zneuzivani teto pece. V tom smeru se jiz vyvijela urcita ma­
soya moralka, stfizlive chaptmi socialniho vyznamu veci. Coi 
vsechno bylo usnadneno tim, ze oni pocetni pracovnici 0 teto 
vystavbe vysli z fad delniku a lidi prace a vnesli do sveho 
dila vlastni zaz:itky a osobity postfeh potfeb, ktere se mely 
uspokojiti. 

A nyni tyto vsechny organisacni i vychovne vysledky dlou­
holeteho vyvoje, toto nastradane mravni bohatstvi se prom ami, 
aby se dosahlo demagogickeho uspechu. Duch junkerskeho 
hazarderstvi, pfesazeny do pudy nekultumi hochStaplerske 
dobrodruznosti, zmocnuje se, podobne jako jinych tezce na 
vyvoji vydobytych hodnot, take zde toho, co mu nepatfi, v cem 
je holy-m cizincem, co vytvofili podle vlastniho obrazu a uzpu­
sobeni lide zcela opacneho polu, a naklada s tim bez nejmen­
siho pochopeni. Jest pravda, ze vetsina zralych delniku, ktefi 
prosli skolou minulych generaci, prohledne na prvy- raz lzivou 
hru techto hazarderu, ktefi si chteji koupit jejich pracovni 
svobodu za bily frak obsluhujiciho ciSnika; ktefi ocekavaji, 
ze pro banderium, jimz jest vitan pfi pfijezdu do letoviska, 
zapomene na zasluhy tech, kdoz vybudovali sta delnickych 
ozdravoven a vzornou a ucelnou peci 0 pracujici dorost. Jest 
pravda, ze zvlaste u nas cesky pracujid Clovek nepodlehne 
tak snadno ofidrskym eskamotazim se socialni otazkou. A vsak 
jinde a do jiste miry i v mladsich rocnidch naseho delnictva 
muze nedostatek srovnavani toho, co bylo, s tim, co se tu 
podava, napusobiti hodne zla a demoralisace. Vsichni nepro­
hlednou tak, jako onen »dedic«, jedoud do Luhacovic. Lee-
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komu impo~uje, co jemu bylo pro smich. Ostatne take s nfm 
jsme mluvi~i pouze cestou do hlzni. Zda pfece jen lecktere 
pokuseni, nastrazene na jesitnost »odkazovniku« za jejich re­
kreacniho pobytu, nezasahlo i jeho? Vn1til se nenarusen a 
odhodlan neklaneti se, padna, pokusite1i? Cerven 1944 
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Vskutku Prozfetelnost. 

UZ dlouho nebylo jmena Prozretelnosti vzpomenuto v ta­
kove mite, jako po onom atentatu ze dne 20. m. m., kdy Adolf 
Hitler usel 0 vlasek lidskemu konri. Take my jsme si v teto 
chvili pfipomenuli, ze Prozretelnost je a vladne, by! nas vy­
kIad jejiho zasahu byl podstatne jiny, nezli jaky davaji teto 
udalosti jeji oficialni komentatofi. 

Rizeny tisk, rozhlas, prumerne nemecke verejne mineni 
rozumi veci tak, ze Buh, zachovav vudce ph zjlvote na sarnem 
pokraji propasti smrti, zachninil nemeckemu narodu vitezstvi, 
jez by ho bylo minulo, kdyby Hitler byl byval zahuben, jez 
ho ale jinak minouti nemuze. Predstavme si, jaky jest dnes 
dusevni stay nemeckeho lidu, ktery veri, ze okolnost tak na­
hodila, jako jest neuspech atentatu, jenz muze byti zitra opa­
kovan znov1). a po pripade se zdahti, rozhoduje 0 jeho osudu 
v teto valee. Nejdfive oficialni propaganda po leta svemu lidu 
vstepuje presvedceni, ie· vysledek valky rozhodne nejenom 
o rezimu, nejenom 0 ustave nebo hranidch rise, nejenom 0 je­
jim postaveni mezi narody, nybrz 0 svobode, zivote a hmotne 
existenci jednoho kazdeho ze sedmdesati milionu nemeckych 
konnacionalu. Kazdy vojak a kazdy delnik nebo rolnik bojuje 
a pracuje pro sve dite nemene nezli pro vudce. »Kapitulace a 
porazka by zahubila nejen vudce, nybri i vase nemluvne v ko­
lebce!« Tak se podarHo propagande v myslich prumernyeh 
Nemeu ztotoznit vedeni s jejich nejsoukromejsimi a nejosob­
nejsimi zajmy. A kdyz se tak sta10, toz pojednou se nemecky 
clovek dozvida, ze toto vse je v sazce tak nejiste a riskantni, 
ze jen tenounka nit nahody, jako byla ona z 20. cervence, 
muze toto jeho kolektivni i osobni 8testi a :livot prave tak 
udrZeti jako neudrZeti. 

Kde jsme se oetli od heroickych dob let 1939 az 1941, kdy 
se vitezstvi licilo jako sarnozrejmy a logicky vysledek pfiprav 
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a prilezitosti, za niehz sel narod do valky. 0 nie mene nezli 
zen na tadne vzdelanem a osetem poli - tak byl valecny 
uspech tentokrate zajisten, hlasalo se. A dnes tedy nahoda, 
zazrak, Prozfetelnost zachranuje jeste jen nemeckEmlU lidu 
viteznou caku! 

Timto zpusobem rozumeti tomu, je-li Prozfetelnost pfi praci, 
neni nasi veci. Nasi veci jest toliko zjistiti, jak daleko pro­
nikl jiz proces dozravani nemeckeho lidu, jestlize mu lze vec 
takto vykladat, a to porad jeste s oduvodnenou nadeji, ze 
bude nid takovemu vykladu naslouchati. My se divame na 
dilo Prozretelnosti jinak a obdivujeme tim vice jeji ruku, sle­
dujice ji. 

Predstavme si, ze by Prozfetelnost nebyla zasahla onoho 
osudneho dne ve vudcove hlavnim stanu a ze by atentat byl 
vedl k cili. Tu pfedevSim jest jisto, ze by sice v Nemecku 
byla vypukla tezkft krise, ale jeji prubeh by zdaleka nebyl 
byval analogicky tomu, jaky jsme videli v HaliL I tam, pravda, 
byly po padu Mussoliniho zpetne zachvaty, podminene vsak 
vlivy zevnimi, nemeekymi: vnitfne byli Italove zcela pro ka­
pitulaci dozrcili. V nemeckem narode tomu tak ovsem neni. 
Zde by se nebyly zivly, chtejici dalSi vedeni valky, vzdaly 
tak snadno. Zde by byla vznikla obcanskci vaIka, pro jakou 
neni prikladu, proti niz vsechny hnizy, jez proziva Nemeeko 
a zeme jim obsazene dosud, byly by pouhou ouverturou. Prav­
depodobne by tyto hruzne udcilosti nebyly mely trvani dlouhe. 
Ovsem byl by omyl domnivati se, ze bychom snad dnes jiz 
meli mir, kdyby byl dne 20. cervence vudce byval zabit. Zda­
leka nikoli. Miru by nebylo, pokud by kazda pia nemecke a 
obsazene pudy nebyla v rukou spojeneckeho vojska, a spo­
jenci zatim nejsou tak nasazeni na hranicich stredni Evropy, 
aby byli s to provesti rychlou okupaci. Co bychom za tako­
vych okolnosti prozivali specicHne my zde v ceskych zemich, 
kde jsou sHy SS zhutneny jako sotva kde jinde, kde by zmatky 
mezi nemeckY'mi lidmi byly byvaly vhodnou prilezitosti pro 
obe spcrne strany, aby svymi represaliemi zasahovaly prede­
vsim nase ceske vrstvy, to vsecko lze si jen steZi predstavit. 

Ale to neni ovsem na veci nejpodstatnejsl, vzdy! porad 
jeste nevime a nevidime, jak se konee valky bude v nasich 
zemich odehravat jinak, a zda po onehdejsim »zakroku Pro­
zfetelnosti« bude pro nas spojen s mensimi obetmi na ceske 
krvi a zivotech, nezli by tomu bylo byvalo tak. Jde vsak ovec 
vyznamu mnohem obecnejsiho, 0 dusledky z 20. cervence mno-
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hem dalekosahlejSi, nezli jest jen vetSi ci mensi dramaticnost 
zaverecneho aktu valecneho deni, jez prozivame. 

Kdyby Prozfetelnost nebyla zasahla a kdyby atentat se byl 
byval zdafil, byl by by-val nemecky narod - ale i cely svet 
s nim - pfipraven 0 pouziti poslednich nezbytnych dusledku, 
k nimz musi vesti pfedpoklady, jez v nem a v Evrope nastolil 
nacismus. Predstavme si, ze by valka byla tea nekdy skoncila 
tim, ze po vice mene dramatickem a krvavem obcanskem za­
pasu delSiho ci kratSiho trvani by byli spojenci obsadili fisi 
a vsechny porobene zeme. Zdalipak by se tim nebyla pripra­
vila puda pro to, aby v nekolika letech mezi Nemci vznikl no­
vy my thus 0 valce prohrane nezaslouzene, nahodou, 0 »rane 
dykou do zad«, ktera jedine vyrvala nemeckemu lidu vitez­
StVl, Jez mu po pravu patrilo. Nemecky lid, ktery by mohl byti 
s uspechem infikovan opetne touto legendou, byl by znovu 
znezpusoben jakkoli se ucastniti nove evropske budoucnosti. 
Ale nejde jen 0 nemecky lid. Kdyby elementy, ktere tento 
uklad na Adolfa Hitlera pripravily zrejme jedine ze strachu 
pfed vitezstvim Sovetskeho svazu z vychodu a ve snaze pfi­
pravit do Nemecka urychleny pfistup armadam zapadnich 
spojencu, byly mely uspech, toz by to bohda nebylo okamzite 
sice privodilo podstatnou disharmonii mezi dnesnimi vladami 
anglosaskYmi na jedne a Moskvou na druhe strane, avsak na 
vefejne mineni pravicovych zivlu na zapade by tato episoda 
byla mohla pusobit zpusobem nezadoucim. Bylo by se odtud 
pravdepodobne opetne zacalo sazeti na nemeckeho junkera 
a generalitu, na nemeckou reakcL Byl by se zivil klam, ze ona 
to nebyla, jez zavinila pfichod nacismu, a byla-li, ze tedy svou 
nekdejsi vinu jiz odpykala. Kdyz ne ihned, jiste v dohledne 
dobe byla by se tate these projevovala aktivne aspon v za­
padni Evrope, kdyz uz ne i v Americe, a svetova pravice by :6ni 
byla cerpala posilu. Bylo by ji to podnecovalo ve snaze ucinit 
z Nemecka barieru proti Rusku, zduvodnovanou zitra ideo­
logicky, pozitfi mocensky. Vidime tedy, co by tu bylo byvalo 
zustalo nevyhubenych residui, ktera by byla velmi brzo zkva­
sila v nebezpecne zarodky nove vaIky. 

Ale »Prozretelnost zasahla«. Prozretelnost si nepreje, aby 
naklonena rovina, po niz se vyvoj teto valky sine s nezbytnou 
logikou, byla neorganickym elementem vyrovnana. Nemecky 
lid a jeho nacistiCti mluvci po leta volali, ze si preji pro sebe 
»spravedlivy vyrok dejin«. Nuze, maji jej miti. Prozretelnost 
si toho preje. Prozretelnosti zrejme by nebylo po chuti, aby 
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se cimkoli predesel tento spravedlivy vyrok. JestUze se nekdo 
pokusil zastaviti fizeni pred timto dejinnym tribunalem - ten­
tokrate ten nekdo byl nrabe Staufenburg se svou bombou -
Prozretelnost zasahla a bombu od vudce odvratila. 

Srpen 1944. 
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Doslov. 

Tyto glossy - jako mnohe jine poznamky - psaJ autor pJi 
obcasnych pobytech v nasem srubu u Stf1brne Skaliee. Byv 
zdrien nebo vyrusen necekanymi navStevami casto dopisoval 
jednotlive staH v posJedni chvili pied odchodem na vlak a v po­
sledni minute jsme je zakopavali, nekdy i nedokonale utesne~ 
ne. Teprve pfi dalsim pobytu jsme "hrobecky" otvirali a ruko­
pisy ukladali do dobr-ych kovovych krabic, jez jsme zalili asfal­
tem a znovu ulozili do zeme. 

StaIo se proto snadno, ze jsme pii deW piesto.vce na nektery 
ukryt zapomneIi, nebo ze nektere rukopisy provlhly a staly se 
necitelnYmi. Odtud ty mezery, 0 nichi se autoI zmif/.Uje ve sve 
vstupni pozno.mce. 

Autor by byl jiste glossy pied jejich piepisem pro tisk jeste 
leckde stylisticky upravil i doplnil. Cteno.i nam, verime, nezazli, 
ze jsme tak my sami neuCinili. Necitili jsme se k tomu opro.vne­
nymi. 

Jsem hluboce vdecna Dru Jaroslavu Werstadtovi za pomoc, 
kterou mi pfi piiprave glos pro fisk velmi ochotne poskytl. 

L. Sob 0 t 0 v a. 
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