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PREDMLUVA. 

Studie patOt vznikla]Jllvodne n([ dosti sirokem zdklade a vN­
zndvdm rad, ze tJbiral isem se thematem JJO leta i s lds;kou. Jiz 
r. 1913 lJlednGsel isem a selske otdzce v IlllSitsltvi v Historickem 
l(lllbu v Praze a iiz tenkrMe zddal mne zvecnel'}, lJrof. Dr. Josef 
Gl'llber. ienz lJovzdy mel pro socidlni otdzk.v nasich (teiin ziv,\' 
ut.iem, abych lJlednasku otiskl v ,Obzom Ndraldol70s,poddlslu!m, 
N,euCinil isem tak lJroto, Ze elztel ,isem thema vsestranne osvet­
Ziti a prohlo'llbUi. Ale vdlka uz v Sl'lJnU 1914 od1vedla mne ad za­
liben}'ch studii Imsitsk:)'c17 a I?dy z se skonCila. by[ ,;S'el111: ]]Ostaven 
pled /ilOFe zivotni likoZy v lzistOtrii, dNve nez isem mohZ starsisvc 
]Jl'(~ce dokonCiti aSlJOI] v tom rozsahu. jak isem mlvodne zam,}'­
sZel. 517(1([ nebltde mi 7Jl'oto vykld(lQino ve zle, lJoddvdm-li vefelj­
nosti ve forme spise pOlJllldrni a SI)IJ'1Ulliici v:j'sledek SWHlO sltudia, 
iakesi resume knihy. kterct nevysla a nevi111 iiz zda vtlbec vy';de. 
Mirno to ziv}' zdiem 0 dobu lzllsitskou. Ilter:)' dastavil se s iubilej­
nim rokem ffllSaV}Jf7~ ([ Ziikav.)Jf71, dial vzniknollti c,eie lade sku­
tecne znamenit.\'c/z /Jl'aci a teta dobe. tak ze talu! l1ulohe, nae 
jsem lJllvodne ]Jomyslel, bylo vyl'Ozeno jinymia iinde. Ostatnc, 
ukdZe-j.f se toha lJatfeba.' nezfikc[J111 se, abyclz sve sn'ad lJonekud 
odclz.vlnc nalzOtry od obvykleho az dOSlUi v,Vkladu. neodtlvodllil 
ZllOVll {/ lJodrobneii. 

V Bratislave. dne 26. Jan. 1926 . 
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Stredovek tak jako antilka ma svuj sen 0 ziatem veku, 
prostem zla a bfdy. 0 veku spravedlnosti, rovnosti a bratrstvi. 
Byl to sen 0 davne kfesf1anske idyle, 0 zivote leziSovc, apo­
stOh~l a prvnich kresfanu tak, jak se jevi ,podle starodavne tradice 
v Bibli a Skutcich alpostolskych. A pres to, ze vsecky psycho­
log-jcke, hospodar-ske i socialni predpoklady byly'v Europe Une, 
nez v Pale,styne a v Rime nekdy pred tisicem a vice letty. sHe­
dovek nedovede se vzdati to11oto krasneho SHU a vfry v jeho 
obnovenl. Ta:to apostolska idyla asi tanula na mysH tem, kterI 
odchazeli jako poustevnici do lesnich samot. aneb uza viraJi se 
do Idasternich zdt aby aspoli tak - kclyz vetsina lidstva nedo· 
vedla se ubnlnHi s,trhujicimu prouclu zivota - uskutecnili ojedi­
nele a individuelne idea! kfesfanske lasky, rovnosti a bra,trstvl. 
A kolik bylo demokratickych prvku v Pfsmu a v kfesianstvI. 
prichc\zelv k platnosti, ovsem jako ideal dostupnj'T jen vyvo­
len:{r111 bozl111 it'll. 

Tyto nazory vybudovala pak stfecloveka fiIoso~ie v ceM 
systemy, v nichz oasto pozoruhocllliTm zpusobem uplatiluje 
se idea demokratismu, jinak stfedovekell11lU zivotu cizl. V sve 
poeJistate nejlsou nez fiillosOifickym neb poetickym rozvedeufll11 
biblickeho snu kfesfanskeho zellpadu 0 zlatem onom ve,lm a po' 
hadkov:{TOh dobach cvpostolskYch. 

Nazary ty pfenes( nv byly pak zejmena po zalozeni uni·· 
versitv v PraJze na ceskou pt"udlu. kde rost[o z nich hnultl hu-· 
sitske. Jinuti husitske nell! pouze hnutim nabozens'kiTm . .J e to 
revoluce. revoluce ideov{l, jez 111a pIne pravo na toto jmel10 
a jeT uplatliuje, se ve ysech slozkach l1Clrodniho bytf. zejmena 
(pialk po Isnroolce nabozeil1sklel, nl2\,rodini a, CIQl uals tu nej­
vice zaiima, socialni a hospodarske. 

Nejednou totciz - a ,prav:em! - bylo v nasi Bteratufe 
ilistorick6 poukazovano n1a to, ze theolol.ldckiT obsah husitstvf 
je casto jen ozvenou a rozvedenfm myslenek, ktere mu dala 
reformace Clnglicka z druM PO~OVil1Y XIV. sltoletf, ze nas Hrus 
po strance do:g-matic'ke i filosoficke vice souvisi s Wiclifem, 
ne1z se svymi ces,ky,mi predchudci. jako byl Milic, Stftny. Ma­
H~j z JaJllova a jilJ1i a. zle tudiz v hnutf husitskem je malo jen PlI­
vodniho. domacfho. ceskeho. 
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teto strance vymj ·soc[{dni ideOilogie v husitskYClhl Ce-
, p~\rol'! vs~utecne, vYjin;kit. qvsem i tu rost~ l:usits!v! z po~­

cl~a~h, nrvs!enek zanadmch, 1 tu receiJ)Ce CIZ1 myslenkv ]e 
netn ~,dla dosti ,pa'trrmi, niomene hUJsi,tstvi suaz.!. se . zapald!~! 
~~ravl Il1Yslenlkove samostatne zhodnotiti a stn:ehh v ]edl~oh;J': 
myKV svetoVY, kterym husitske Cechy dosh podstatnc hSl 
n:,z0I1 ~emi sousednich, ana i ?cI vetS! c~sti kultl}-!'n!ho 0 svv~t~ 
s~ :~anskeho a to vnil~o1i v, SVUJ nep!'ospech. ~vlask du.le~lta 
~G e~~,t1< okolnost, ~e lc1eova a .genetl~ka souYls1ost .1!te~1 Je~­
]e \S', 'ni pl'edstavlteli to11oto reformmho smern socmlmho ,re 
[1IOtll v t]{l a napllOst'a. Tu lze opravdu ml1uviti 0 celske myslence ' 
skUlte~l,.-;ati 'takl'ka ieji duchovni genea!oglii. dovoditi. jak 
a ~~'Ll<u zprvu nesmele vyslovuje jedna generace. odl ni pre-
111vslc tl 'v, V v I I 0 1 tV" 'k' I' ,,' " " c1fuha i tre,tl, az Ipal\: z tec ltO prv m s,m eone VZiJ1'1 ace e 
lIma Y ,Idere parare:lne s yYvojem nlabozenskym i narodnim 
hinutl: ~ svoje cile, antz by vzdy predsia'vitele mformy mihozen­
sle~h~],~1i toto~ni a jedrl,0tnis pasiln:,i reforln:~tlo:y ,s!ocialnLn:~' , 
ske A (sak nejen po teto strance ]SOU soclalm a hospodarske 

\ )lasich husitlskycih refonmatorl1 zajimave. 
natlki'deL ki~rYlilli Zila doba husltsk,l, bvllo by totiz dobre mDzno 

. '" 1 jeste uvidime - ~estaviti cellou slavnou tistinu t. zv. Ud­
~- )81

1
< r;n1v, jalk je vyjeidl'Ulia velka revolucefra'l1couzka a z nichz 

SkYd~I'L I~el madlerni -demokracie. A .proto dosti snadino poch,OIPime 
ZllO ~ cnedpl'ednejsilhio naseho hQstorika, P'all1ackeho, kltery pod 
OI,n:Y ,oIn projevu a ,traktatii, ~dery~i zil na,[1od>nas n~ kOl1ci ,xI\~ 
dOJl11 (,catku XV. stol., klOnCljJOv'cvl Jed11U ze zaklacl111Clh thle,sl sve 
a }~~ ~ 'fi\FOIs,ofie, ,a v husits,ttvi vi?el p~s.Jedni ~zplanuti .~et.ikeho 
d~J1l1 . 1 vl'ekouclho se ceLvm stredovekem. zapas'll tOtlz staro­
zap8 S,LcI('e deiITIok,racie s germanskym feudalismel11. Palack~T pocl 
slo."all;~l roma11'ticke fiilosofie. jakoz i nekterych padeHdl zteze 
aOJrne ._ zeimena rukopIsu KralO'vedvorskeho a Zelenehorskeho 
doltV rl pfes;red'vcen ~ zasadni ruznosii du~h~ ,slov,anskeho a g~r­
--, . ~l(6ho, ]enz pro]evovalse u Slova'l1u znzemm demokratlc­
m,alls'l svobody .milovnym, ])riQti .g·ermanskemu ujal"meni a f,elu-
aYrr\~l1. P,alacky obyll presve~c1cen: ze ~,:t.~ "odvek~1 ,demol~raJcie" 

al ~s -yalI Slovanu vubec a Ceohu zvlaste "nehovlcl rozdtlusta­
u, os. a\rvala ieste v bytu svem" u nas v stoleti XIV. a ze .,vaM\:y 
~U\ske. , . vzkrisillv H netoLiko ku povectlomosti sebe, ale take 
1 ~~tr()jJlosti, a k cinnosti nove"',Zdalo se n~. ze yo~ d~teke,m 
\: ~C'to ,19.talmhlO du.cha slovanskehiQ" v dobe lmsl,tske "slechta 
!o 0/ Jnizella cele zdejin, aneb tratila se v naxodu". A timto 
ce:k:lell11 dovedl vyzdvihnouti vyznam husitstvi aceske re voluce 
obl.a~ j<1l1<o zflPasu fimsko-l~altolicke:ho ~veta s cesk'o~ ref?rmaci, 
nelC, j.aJka zapasu.SllIovanske d'emok'racle a dell11Oik:raonos'ti s ger­
al~ l'!Cytn a Vl1bec zapadnim feudaUsmem. Toto posledni v~epjeti 
mans . 
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sloval1iske duSe. demokratiCike, simnoilo Dry kaJtastrofou u Li­
pan. V XV. stolleti Ce!sky na'rod jiz zcela "zezalPadnil". Lid uve­
den v porohu, narod rozdelen na pany a parobky, COZ byllo nUmB 
z posleid[Iictl prioin katastrofy Mlohiorske. 

Toto velk,()llepe pojcH Palackeho cetSkych dejin je vsak pa­
chybene. Neby10 one starosilovanske idyly, nebyrlo s,tareho diucha 
c1emO'kratickeho u nasidl Ipredku a tll'diz ani hll'sits,tvi a jeho 
clemokraticke projevy nejsou vzkriSenim nasi staro:slovan'ske 
demokracie a odbojem proti z:iJpadnimu leudaHsmu. Ba nam, 
kriHckym okel11 a v cluch'll Pa,laokeho hledfcfm l1a Vyvoj nasich 
deii'll, .iev! se husitstvi i s jeho osvice'llskymi a demokraticky­
l11i theor,ie'rui pl'im~Tm potolllllk,ean on-oho "zap~dniotvi" a one 
zapadoevl'opske vzdelanosti, jiz a tudiz i pokrokum demo­
kracie. nikoli v posledni mire stfedoveky feuclaJis'l11U'S razil 
k nam drahu. Na,riQd nas "zezeiJrjadnil" mI\1Iohelffi drive 'lleiZ v Xv. 
stoletL A pr{lVe horecn~ p'rejlirmani za,padoev,ropske kUllltlurv a 
I{Jresianske fHosofie byly zakliadem netjen hUISIj,tsike revoluce., ale i 
jeiiho c1enlokratismu. 

RiSe VeUmmoravska i sltare C,echy, neb Uhry bylly tvrdou 
a clrsJ)Du autokracii Imizeci:hlo rod'll, !('ae knize svolaval svobocl­
ne 111uze z'el11C a nekdy jen prledni velmoz'e zpravildla jen proto, 
abv .iim svoH villi a casto i zVl11i oznal11il. Lid selsky a tudiz 
vallna vetSi,na naselho [I'aroda, z'i'La v :poroM a v nevolnictvi. Te­
prve zmenv hospodarskeiho sysle,mu. iaJk v sHedni Evro:pe. tak 
i u nas na 1'Ozhr. XIII. stol. ocisltramily otroctv!, jez n:eikveilo 
v mens! mire u n21s, nez u jirn'Tch barbarsk~Tch narodu a daly 
mozllost nasemu lieLu, aby podle vzorn cizioh, zejmena neITIIec­
k\TCh osaclllikCl, vytrvalou ])1'aci a vlastni Ipl'i6inlivosotl ]Jostupne 
vy!wpovalse z Itlvrdeho j)oddanstv!, v nem~ ziH jeho dedove 
a p'radedJove a talk zamenoval ceske poddians'tvi za svo­
bodnejs1. podle vzornonech nemeckych "hostll", ktefi pravc 
DOzsahlll~TIl11Ii s:vobodal111d lakani byli k zaIidneni kraiin ne.urod­
nych a do tie doby I.esy ahrVlCJzdv pokryl1Ych. Ten,fo v~nvoj 
dospel v XlV. stoleti tak daI1eko. ze pl'es to - ze zbylo 
tu jeste 111[1 ohio ze starosJo\Tanske i feuda:lni ]Joroby 
- mo.Z<niQ cellko,vy Islav nas'eiho licliU pred v{dl~alilli husitsIdnmi 
oznaciti jako prllmernc vell:nli dlobr3T, ba za takov3T, v jakem 
nezH nikdy pfed tim a dlouho ieste potom. 

S l'OImanticky zbarvenou pl'ecls,tavou 'Palack6lho 0 zasrud­
l1im rozdilu i1l'stituci germinskvch a slovansk~Tch sebka,vame 
se vsak i v historiografii lnemeeke, kYterastaIa jaksi z:i<sadneproti 
PalaokemQl. Ovsem ve forme ponekrrd p07jmenene, Nemec-ti 
bada,tele oClhloi'ne vcri pramenum, ze v starych Cechiach otroctvi 
bvlo sou:2asti tehcle.isiho hospodarskeho zi,vo-1a a maji za to, ze 
svobodu pfinesH do na'si zeme teprve Nemci. Pro sedl:i<ka a jeho 
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[Jomery prisila svoboda c10Cech pry tClprv;e s n6meokymi ko­
ionistv a s nemeckvm pra.vem. (SpravnejSi byio by, kdyby 
vzdy 'mluvili jen 0 "nemeckem pravu v Ceohach", nebot Nemci 
ve sv~rch ptlVodnich vlastech toho nemeckeho pt,ava. ktereho 
c1ostafo se jim v Cecbach a vtlbec na slovanskem vyohode, 
zpravidla nemeli.) 

Tyto nazory, llikterak nove, vedeoky pokusil se zduvod­
niti predevsim. Lip per t v svem dvoudHnem dHe Sozial­
geschichte Bbhmens. A tuto vyslovene dogma 0 nemecke svo­
bode a slovanskem otroctvi nasledovali pak vsichni temer ne­
meeti badale1e, kteri 1)0 Uppertovi psaIi 0 socialnfch deiinaclh 
naseho stredoveku. Abv vyzdvihli dostateene zasluhy Nemcu 0 
ci:vHisaci Cech, liei socialni POmery v nasi zemi - a casto nikoli 
bez t1eudence- barvami 00 nejcernejSimi. Ba dokonce spati'uji 
i ,Pfleiny sociarIniho hnuti v hu'sits,tvi v s'ocia:lll1i nerovnOlslti cels­
l~eho a' nel11Jelckeho obyvateIsltva Pl'edlhUisiltskych Cech, v ner:ov­
nosti zejmena mezi t. f. :jJl1{wem cesk~rm a ,prawem nemeokYm. 
A tak potom nekterym nemeok\rm bada1t!eh"tm prv,ei\( socialni 
slphrva s prvkem narodnfm a prvy je pr~r jednou z hlavl1ich 
pflein nacionalniho zaSt! proti Nemcum, s nfmz se v ImsHsvi s.e­
tldvame. 

Lee take tento obl1az postr{vd{l opory v plrameneoh. Budiz 
hned pi'edem s ch1razem vYiteeno, ve nechci nijak zmensovati 
z{lsluhv nemeckych pi'istenoVaktl 0 vznik mtislt, ,mestskeho 
prava i mestskeilo zivota a vubec 0 'prineseni vyspelejsfch Iprav­
nfch fo1'em zapadnich do nasI zeme. A vsak techto vzaonych 
pray veskere pi'istehovale obyvatelstvo. i kdyz snad sedelo na 
t. i'. nemeckem pravu, llcastno neby1o. Ba, socialni posta~ 
yeni nemeckirch kolonistLl v mnohych kraHch nasI zeme 
nelisilo se celkem prilis oel s()ciailnich pomeru obyvatel­
stva dOn1 cl. cih 0 , zijiciho "podle. jhem nevolniotvi". W~mecke 
pr{lvo neZnamicil1{l vzdv zisle - proti pr{l\ru domacimu, jez 
pral11eny v IProt~VC. ku pravtlm nemeckych mesf'antl oZ11!acuji 
jako pravo oeske, jus bohel11i:cum. Terminy "jus teutonicum", 
"jus bohe111j~um" nejsou pojmy. s nimiz by se kryly zcelaureite 
fon11V pr8.VI11, jako bylo na pi'. pra,vo rimske, Ipravo cir,k,evni 
a pod, Rozsah [Joj·mu prava nemeck1eho i eeskooo koHsa a pra­
meny oznacuj! tcmito virrazv uivary socialniho zivota velmi 
ruzne. Bylo by mozno mnesti w::iIHwl1 radu prfkladtl, kdy nemec­
ke pravo u srovnanf s domac1m znameml tvrdsi a hOTSi pomery, 
a nech~{bi ani u1dlZky, kdv nernecke pravo znamell1i{l zhorseni 
pamenl proti s[iarshnu pravu eesik,emu. Nemecke pravo nezna­
me'l1a take vzdy oelle nemecke ,pravo se vsemi jeho vyhodami, 
nirbrz zpravicIJl!a jen zalmupeni neb vykoupeni za ealsto tezkych 
a nekely i krll'tych podmil1ek uroiite vysady (jus, hereditarium, 
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jus civ1\:e, vJl1kup "pomoci", "Iodumrti" a t d.), neb zamenu bre­
men natm<'i1nioh za penezni, vec, 0 niz teprve budoncrtlloslt 1'oz­
hodla. bucle-li vyhodou pro sedQaka anebo PlIO vrchnOlsf· 
Nikoli naciarmo vytyki se v zaImpnioh listinach, ze vrchillJOst 
zPir,avid1a novou upravou pocLclal1's:ldrolt !j}omeru mela 11a myslli 
svili vlastni zajem a prospc.ch ("vo1entes condHionem 11 0 s t l' am 
facere meliorem" a jenom nekdy tez se doelava "etsubelttorllm 
nos(,romm"). Bylo by mozno e£selne prok:izatL jak vynosnym 
pDdnikem pro v'rchnost bylla zpravidlla premena prava cesik6ho 
na nemelCke a jake tezke obeti, zejmena prv:e generace na ne­
n)eckem pravu sedici, muselv tem1to uOIvym ,pomerilm prines,ti. 
Ale i tam, kcle nemeoke .pt1a,yo skute.cne znamen{l zisk pro pod­
cla:neho po sltr{mce pravni, ti'eba vzdvse jJltati. nebyla-li tato 
svoboda pouze vnaJelid1em, abv llcinena bylIa pro vWhnost uzi­
teenou ptlda, oel prirody k !JosjJodareni se nehodici, a nezna­
menala-litaJt!o nemeolGi svoboda na chudie, neurodne z.ell11i, 
vets! zatizen1, nezpo Slt,ra'11Ce .pravlni tvrdsl ])omerv prava 
cesk6ho v hajj bohatem a zipnem. A tak pod kritickou analysoll 
roz])l~Tv<l sel stej.ne nemecldl kolonisa'cni rdyla, jako se nam roz­
soLvnuly romanticke l)redstavv 0 praveke iely1e slovanske. 

Cclkem vsak dluzno prece jell1 ,priznatL ze ze,jmena v ne­
kterych pfl,padech (setkavame se s nimi obzvlaste v urodnych a 
zirnvch krajitlh sti'edooelskych!), nemecke pra vo znamella10 
skut'ecne "jus civi'le",temer mestke p:ravo na Vlsi. Avsak tak 
wzsah1e a na svobodv' bohalte pravo nemecke vedle nemec­
kyoh mesi,am'l v kra10vskych mestec1h, mohli si za!koupiti jen 
sedlaci v kra.iich nz oel prirody bohatych, kdezto nemeeti kolo­
niste v pomeznych krajfch horsk.\roh tesili se zpravidla jen 
menslm svoboMllm. 

Doba. kc.ly vytYoreny bv1v za:klaely usta'Vy patrimonialni 
a tudiz i usta vv poeldanske, unika nasemu jasnemu postfehu. 
Bylo Ito nekdy lwncem s,toleti XII., neb na prechodu ze s'tole<ti 
XII. do XIII., kd v rozk1adem stare usta vy hraelske neb kraj­
ske, uzemi nekcleisich knlzecich hradLlkrajskYch. S'prCl!vova­
II \rch rtlz11ymi .,spany", pocalo se rozkladalti v mensi udely kraj­
sk6 ,,])<ll1stvi". jicM c1ostalo se star.\rm "s,panum" knizedm ne­
boli "pa'nLll11", jak sepak Hka, do uZlvanl dMicne, A to asi 
se vsemi oraerogativami. ktere tvoi'ily pred tim pravomoc 
sta,ryoh naee:Iniku 1najskYch. Tak zvelikych ispanstvi kraj­
skych, Mere jJodie stCl!l'siho sY1Sltiemu hos,podarskeho byly Vy­
hradnfm l11ajetkem knizeci komorv, vznikly ispanstvi-oanstvi 
v rukou ~oukmmYch. (A :tak, jailm nekdy :knized hrady a iSpani 
podfizeny byl1v primo mooi knlzed, ureelniktuIn dvorskym neb 
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zemskym, tak stalo 'se 6i spise zus4ruI:o i pri is.:nanstvich~i1)Cl'n­
stvich v majetku saUikromlem.) KOimOre Imizeci zUSltava vsak 
i . nadale v,e:1i1q'r l11ajetek. zejmena majetek ustavu cirkevnich. 
Ale i tyto snazi se zahy . .ruby vynovnalv se svetskYim ,panum 
a prostredtk'enn' ruzil1Ych exempci :dosalhluji toho, Ze S'tavaji se 
skutecpe J)atriminmHnil11i vrchnostmi a, ze - PO vyjmutf jejich 
zbozi z kompetence urediniku krajskych - jsou podlNzeni i se 
svynni panstvimi ,primo knizedm 'uredniikum pmzskYlm, 'tak 
jako. "pani" svetSti. Podobne i nove vz:nIkajicim mes,tUm na 
zoozi komornflml, ac bto tvlOfi i dale, talk jatko do;d'ste mi'ry 
i statkv cirkevn1, panovnikovo .,dominium speciale", dostav{l 
~eI v~aody, Zel jSlOu vyJmllJ1.v ze soud:ni a SIP ravni ,lwmJpetence 
strurych uradlt1 krajskych a podtrizeny PrLmo J{lralovskYil11 ura­
dum v Praze. (Mesto v sve podstate neni l1'iClm jinym, nezli ,paJll­
stvim na PlOdklade drll'z'stevnim. Na miste jednotIivcove funkce 
panstvi tPrejima a vykon3Jva "um~versHa's civium". oi s;piSe raoda 
mest,ska·) Vysledek Itohoto dllOll'heho i slozirl:eho proceisu by!. 
ze cela, zeme rozdieIetna byla na nekoneonou radu ma.IYich Juajt, 
neb okresll. lla nez presIa poelobn21 asi pravomoc, ja,kou meli 
nekele:jsi urednici krajsti. Drobna zbozi neI\:de1jSich svobodnyoh 
Ceohll, bud' pretvarle1i se v mala pan'stvicka vladycka, aneth 'do­
stavajf se do zavislosti na panlstvich vetkYch. svetskych neb 
cirkevnich, abv jejich drziltle~e - snad odtud slovou seIske stabky 
i "dV'ory kmetcimi". protoze predkove jeii'ch poch<i:zeU z rodln 
kmetu .----J camesu - utopiH Se postulPem casu v ma_se patri­
mO'ni2lInim vrchnostem ']Jodfizene11O lidu poddanskeho. Rozclfly 
:arnize\J!y ze.jme.na pa:k v clobe, kdlyselske obyvatelstV1O', aneb 
acslPOIn nektera jeho cast, dOllUohlo se s\nobod. Mere dosti bl],izily 
Sie svoibodam t6C1hto v zavislost upadnuvsich Cech11 svobocltnYch. 

Byla zislcem tato veliika promena ;pro ceskeho seelIaka anebo 
skodou? Na tuto otazkm neni jedno,tne odpoveeli. NebyIo vse­
ubeclT{rch norem, ktere by upravovaIy pomer mezi panem a pocl­
daon.\rm, mezi vrchnostmi a sedla1ky a vs<e zalezeIo preelevsim oel 
hospodarskeho i socialniho 'posta ve'11i vrchnO'sti, pana. zacaste 
zajiste od jeho yule, oel clOibroty neb nedobroty jeho srelce. Cel­
kem vsak moino pozo1'ovat. ze zmella hOS1)odMskeho svstenill. 
toUz prechod oel hosl])odarstvi statniho k podnNdni soukromemu, 
znamena rozhodnl~ zle,pseni 'pomeru a urovne socialniho i ])ra v­
niho ,posta;ve:11oi sedil3ika. Neboi tato vlna sOllikromtho J)'odniikani 
v hOSl])IOldarsikel11 zivote pren2lsi se i na sed;lIMca a dava mu 
lOOZ110St, abv (Sivaji pficinllilvosti zlepsi'l svoj[ oposici hosP'odM­
Siloou a: pruk i opravui a sociMni. V Sltarsi dJoM vallna ve.tsina nasich 
Sleldlaku bYlI'l nevolnici, usazeni na knizecich vellwsrtatcich. THo 
OItroci tW1er '11ic neJmlo:hli zva:ti svYll11' a; byl to skora jen tazny 
dobyte1c, vyu~iva:ny k J)O'tfebe velkostabku. Dosrti zahy priohazi 
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se vsak k poznatku. ze z nevoInika lZle vytHi'ti steitle ml1o.11O', 
. ba vice, panecbia"li se mu leus "zenn:e" k vlastnimu hOiSlj)()d'ar~ni. 
ba kdyz se mu sHihi neb zar'UJci, ze vysll~d'e:k lS:ve ikllOiPotne prace 
bude moei odevzdati i svym detem. kdyz jeho ,,:oeme' , bude 
i jeho "cl'ecltinoUJ". A tak pozvOIl111oa mWOllnici rohotudici. prerrne­
nuji se na nelVioLnilkv plruV!ci. 1tmcici. Uz. ~a~o s:k~l~eonos~ ?y,La 
ve.Jikou v~rhodou pro sedlaka a stala se ]este vetsl, kdyz U1 ok 
morbi pJatiti skukcnym, hodnotnym penizem. Cim vice mela 
vrchnost takovych 1Irocni'ki'1, tim vetS! byI jeji zisk z panstvl. 
Soukrome vrchnosti (zejmena cirl{,evn.f) byly podnHmve. Vedle 
jejich dvoru by,Io je§te dosti zeme .puste, llevZldleLane, zpravidla 
le'Sen1 porostie. Na teto pude pOClnaJji usazovCllti svoje nevoIil1iky; 
priroz'ene prirustky a prebytky obyvatelslva ze svych panstvi 
a ne!proda:vaji je HZ vice - ,tak jak byv,alo Za s,taroclavna -
zidoV'sk~T!n otrokartmn, ktefi by je vyVazeli do dzi'llY. Zprvu 
nasiLne .. bez kaz'li'eho ah:ledu na vi'lli svych lidi, 1)aZld:eji vSCIJk 
%lkaH sve a ze,jmena cizipoclda'ne k ,svY<l11 koIlonisacnim poel­
niki'lln rozmanitymi vYhoda'111:i. Byly to zejmena vyhody 
v pravu cIcdickem. aloe i Hn:{rmi pravnimi v~rsadami, kterymi 
platHi sVYl11 nov~rm poddanym za to, ze elali se zla!<ati 
k zivotu v krajioh az do te doiby pustych, lesem porosNych, 
nejiste J)rosperity zemeelelske a vubec nehostinnYch. Vle'dIe do­
maciho obyvatelstva. ziskavani pro lwlonisacni poeln:iky ze­
jmbna Jide z ciziny, ze sousednich. tou dobou elos!i pl'elidncnych 
krajin nell1eokYch. Nemecti Imesi:anem.1,st v Cech,l.ch, zpra­
vidla i kapWHove dosti silni, byli tu domacimu Iparnstvu ochot­
n:{T111i prostredniky a ])omocniky. A v tero na,hlI,e I1m'ecce podni­
katelske a honb0 za bohatstvim je pocho'pit'ehle, ze dO'l11aci 
J)febvtky obyvate,lstva nestacily. 

Bylo zvykem ve S'tr.eidoveku. ze ci:zincum ponechaViala s~ 
skoro 11])1na volnost ])okuct se tyee jejich dosaiyadnfch zvyklostI 
pnlvnich, rituelnich i jazylwvYch. Tak jako Zirde neb RomanI 
v sta;rych podhradich hradskych ridHi se ve veceoh pr1a,vnich. 
ritueInich a v dlUisfetdlkutoho i ii=l'zVI~ovych s'vYllli za.:lwnv 
takd:ovoileno by;Jo i cizind'tm.Mere k'o!Iionisacni vlIlna p:fiveidla 
do sIovalJ1sk:{rch krajin. aibv i tu mohli ziti podle svych starsid~ 
zvyk10sti pravnich a mlbozenskych, t. j. aby zpravidla mch 
siQ;ud'ce a kneze sveiho IP,ra:va a jazyka. ZPfiPOlVecil ty,to 'pomery 
zrul'Ucujici. stala se vysada. Talk s kolonisaci vnika do nasich 
zemi i nemJelcke rpravo a nemEdcy jazyk. Nemecke pravo i'e 
zpravidla pravo kolonisacni, t. i. obsaJhujici mitmo nazna'ce,lle 
zal'Ukv i jine vyhody, kter:{rmi' byli cizi tHo lide pri:lakani 
k nam. aby nevzdelane. be,z v1rtezku zustavajici az do te doby 
oblasti nasi zeme Ipromenilli v pudu vynQlS'nou, svYm panum 
uzi,tek pritnasejici. Bylo priroze'l1e. ze, cim hi01:si byla puda a 
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elm tezsi 'Podminky souViSel]lCl s ]e]lm zaujetim, tim vyhod­
nejsi musela biTti nabidka vrchnosti, aby se viibec dal nekdo zi­
skat k tomuto dobrodruznemu· a nikoli vzdy zdarem a uspe­
chern lwrunovanemu .podniku· Z toho pak p.lyne slmro vse­
obecn'T pozllatek: cim horsi pUcta, tim l<epsi pnlvo. Otazkou 
ZllStaVa vzdy. Z!da vyhoctnejsipodmtnkv pravni. dovedly vyva­
ziti macesskou pfir'odu. Nekde ovsem podamo se temto "ho­
stUrn" ziskal(i oboji: i vinhodne ,podil11Jtnky pravni i vdeC-ne pod­
minkV pfirodni. Af tomu bvlo vsak liZ talk, ci onak, s nemeokou 
lmlollisad a s nemeckYl11 pravem Vyviji se u nas vyhpdnejsi 
uprava n1ezi p:oddanymi a vrchinoslti. kter{l Ipak casto je vzorem 
a dIem i domadmu obyvatelstvu, sedicil11u na t. r. pravu ces' 
kem, abv dosahli viTsad obdobniTch. Pravo ceske a pravo 
nemecke ne,jlsou vsak vzdv protivv. ktere by sei navzajem Vy­
Incovalv. PramellV POLlCUji nas, ze nikoli vzdy vyhody pn1va 
nemeokeho byly by necim, cehiobv domaci pravo ceske vidy 
a vsucle postn'lda,lo. Otazku tfeba resiH v kazdem jeclinotlivem 
pfipaclc a na zaklade kO'llkretnich pomerll pokUlsiti se 0 pfiblizny 
asp on odhad. zda pr{lvo Ilcl11ed:e je skutecne lepsim pravel11 
nez ceske a - i kdyz je tOliU tak - zda .p:oskytuje :sedilakovi 
.1le~)si existencni podmt11lky, nez pr{lvo ceske. S neHelPsimi po­
il11lery sedlaka setkavame se zpra:vidla tam. kde k sta're, zime. 
ceske ptlde, pristnpuji i p1'8.vni vyhody Iw10nisacniho pra­
va "nemeckBho". Ale HZ tim, ze nemeake pravo dalo moznos,t 
i ceskel11u sedlaku ziskati vyhody pravniho postaveni, ktery-m 
cizi ti koloniste byli do zeme lakani. znamena nel11eckepravo 
pro selsk:<r stay vseobecn:\T zisk a uzitek. 

Ncmecke pra vo ptlsobi na ceske a zase naopak. Prubehe111 
clivoustoleteho vyvo,je rozdUy mezi Ceskym a nemed:ym pra­
VeJl11 se dos'ti vYTovil1alv ,tak, ze koncem XIV. sto!. mozno m~lu­
viti 0 sels:kel11 pravu v CeeMch. v nel11z do jiste miry zanikaji 
bezpocetne temer s,tupnice a odstiny jednotl~viTch utv,a:rllprav-
nich, af uz melv za z{vklad plna:vo ceskle nebo nemecike. v 

Celkem mozno rid, ze podstata poddlanstvi sedlaku v Ce­
cha:ch. af .liZ sedeli na pravu ceskem nebo nemeckel11. pozu­
stava,la zejmena z dvou skupin povinnosti: jedny, povahy ciste 
soukromopravne. vypliTva:ly z te skUit'eonosti, ze seldlllil!k (sltejne 
na Ipn1vu oelsk6111 jako na ,prav'L!J nemeckffini) nemel IS~ehO vtllaslt­
niho majetku, ze pf~da. Merou obde1a;vat a z niz ziL nebylla jehu, 
nirbrz g'run~ovni vrchl!1lOlsti; dmha ,pak skupina povinnos1i selske­
ho stavu (QPet stejue na pravu ceskel11i jako na pravu nemeckem) 
tYkala se onoho zvllaMniho uvazlm pravniho, ~e: g;runtovini vroh­
Tios,t ilia svem ,panstvi vYlkonavala i veskerou moc verejnopravni 
a Ito zejmena souidni, berni i Plolicejni. Pri tom ctrostavalo se 
vsak sedla,ldlm odl vrchno~ti veskere oehrany. zejmena proti 
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pr{l'vnil11 n{l1'oldlm z vllcjska, z cizich panstvi a ochrany pl'oti 
,jak,'mukoli vncjsfmu nasilf. Vrchnost starala se 0 sedlalwvu 
bezpveonost osobn! i 0' bezpecnost jeho majetku. Bylapovinna 
jak Stftny pise. za ten plat sedliukovi "prava pomahat1 a prect 
nasilim tiej) chraniti". Bylof kazde pallstvi af velke ci male 
takmer l11alym siateckem se sviTl11 vlastnil~ vojenstvim soud: 
nictvim. bernktvim. kaneehtfi a vubee vsf admillistrati,;oLl. 

Sedlak za to. ze nemel sVle ,pudy, sve zeme, aJe uzivatl' plldy 
od vrehnosti proPlljcene, byl 'P0'vinen vrchnosti odsluhovati 
se l'l'lznYiffi zpt''tsobem. V starsi dobe a take i pozd'eji Itam, kdte 
zustalo v ,pla:tnosti ,pravo ceske, birvally ,to ruzne platy natu­
raLni (obtJli. clobytek, a,le vedle ,toho i 1. r. minuta. ,j):ozlIstavajici 
z procluktll domaciho hospodarstvi, jako bylo odvadeni nekolika 
hus, slepic, jisteho ])Iootu vajec, Is,Yl'Ua Ip0'd) a rpboty. TYita po­
vinnosti byly vsalk kOl1cem XIV. Slt:OI. vetSinou - u s2dl{l'ldl 
na pravu nemeokel11 skora bez vyjtmkv - prevecleny na hocl­
l~otV penezui, kazd~! wk pravjdelne a nepramenne. Tvorily t. f. 
u r ok nebo cinzi, ktery p:oddiruni odvadcli sviTm vrClhlnosltem 
dvakrate do roka. obvcejne narpodzim 0 sv. tlavlu a na jare 
o sv. Jifi. Vyse uroku z hospodarske je!dinotky (1{lI11U neb zeme.) 
byla Ilestejna a ziulezel:a zpra\d.dla na boni,te Plldy aIel i na 
jinych olmlnostech. Prumerne mozno fici, ze porhybuj~ se asi od 
ctvrt hfivny (na pudach horskych a mene urodnych) do 2 hfi­
yen (v zirnem kraH). Orok byva na gruntedl 'zakoupenych, 
t. j. na pncl,vu nemeekbm ~piSe vyssi, nez na pr;l.vu celSkem. 
nelhrlede ani k tomu, ze poddani 1'1a pravu nemeckel11 musilt 
ihnecll pri zakl![pu gruntu sl~oziti jis'tou castku penez na hoto' 
vosti (t. r. arrha: neb podaci), obyoejne asi castiku rovnajid se 
d0sitinasobn6mu uroku. Byl to prave peniz, klterym si zakll­
povali jista prava. jiste vyhody a vYsady. Jil1ak vsak nacha­
zil11e j)fi placelJl 11roku nejrozl11anitejsI kombilnace. Bud jen pe­
nize, nebo penize a roboty, Ilebo cast 11roku v penezich, cast 
v natU:.raHich,. nebo penize. robotv a minuta a,tcl. atd. Celkel11 
souhrn lll'okll bHzil sa asi des'Crtine hrubrerho vytezku z dotyc­
ll(~ho rhlos'J)odarstvi seIsk6ho. (Velcillet:ohoplatil sed.Ji:\k ide ,s, {l" 
t e k vrclmosti dllchovni. farari. kostelu. 'paironu a biskupovi: 
byl to plat neveHkY. rovnajicf se asi 1/10 pr!jmu g-runtovni v]'c11-
110Sti z selske usedlosti. Vyzbir{ll1 b:\Tval v naturaliich, ale v XIV. 
stol. i v 1)enezich . .Isou to t. ZV. fumales, n~boli podYl11ne. By­
la to pak jak<J.is,i dan domovnU Od kOl1ee stoleii XIII. potldv8.me 
se u nas se vseobeenou v.JLltcllou hrodnotn:\Tch penh a talc mozno 
pozorovati, ze davky v natu1'8Jich mizeji a vse odvadi se v pe­
nezich. Stejnc setkc'i,vame se v XIV. stoll. uz s pravidel'l1ym zie­
vem, ze take roboty prevecleny byly v ,platy a skoro vymizely. 
Vee ta souvi.si s ])revahO'upo~emkove felntv. kdv i dlvory pan-
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sIre se parceluji a slechta. ,pr,es'tftva hosI)Jodafi'ti ve v!l,as,tni rez,ii. 
aby zila jell z pozemkoveho,' od sedlaku placeneho dLlOhodku. 
Po zmizelli panSk\TCh dvodi,' zmizela i ])otreba robot. Oby­
cejrie s~itkavfume se v XIV. stol. jen s malymt robotami, pozusta­
vajicimi ze skrovl1e v\'pomoci pri senoseci a 0 ziJllch - celkem 
3'si chra az m dny v roce. Vedle toho jsOIu vsak jeste koncem 
XIV. slt<cJll. pfipady, kde sedlaci - tu zLlstall:o v plWtl101Slti eeske 
pr{wo nekdv z Xl., neb z XII. stol. - jsou sVie vrc1liUosti ,po­
vinni robovati az pet dni t\!dl)e a vykonavati neae'll lehkou 
robotu mon!, ale i ti'~zke roboty ta~ne, oratti pr.i panskych 
popluzlch. vl{lcetL voziti elrivi lla stavby a pod. Ale i u sedlakli 
Da pravu nemeokem, jejichz zakupni smlouvv byly slt~Hsiho data 
a tudiz uzavr,ene za podmi'llek me'lle v.\Thodn.\Tch, seHdvame se 
s robotami closti tetkYiffii. 

Celkem lze riei, ze tyto platy a sluzby, "l1rok", vazHy asi 
stejne u sed1l1akLl na pri'rvu eeskem, ja,ko na pravu nemeckem, 
a take asi stejne ie zatezovaly. Rozdily nasly by se zejmena 
pri reluidch plaW a 'povinnosti naturalnich v hodnoty penezite; 
ale to byly zisky neb ztrMv (pro sledllaka zprav,idlla ziskv!). 
ktere bychom moderne mohli kratce naiZvati valutarnimi. 

Urok veetne robot zarl1coval sedl<ikovi, ze mohl rpanske 
zeme, .,l{UlU" (z nemeckeho leihe,n) Ipouzivati a z neho teziti. 
Sedlaci sedici na .praY'L1 nemeckem meli smluvne zaruceno, ze 
buelol1 vzdy moci pwpLljeeneho jim gruntu uzivati a na nem 
hospoelafiti. Sedlacf na pravu eeskem smluvni a pisemne za­
ruiky nel1TIeli. BvIi "g-laebae adsonipti". prikovalui k hroude. ale 
ien elo vflle ]JClne ("ad voluntatem elomini"). Dosti calsto prave 
v tomto l'OZJeliIl1 Slpatrovana vyhoela prava nemeckeho proti 
eeskemu. Ale prakticky vyznam mela snael jen v sam.\Tch po­
catcich hnuti kolonisaeniho, kelv dochazlvalo k ,])oelnetu vrch­
nosti a proti vuH podclatnyob:1 k ,presfdleni celych vesnic, nekdy 
snacl i k vylmani stamuseelleho obyvatelstva selskeho, aby 
zilskamo byllio misto pro siroce zalozene padniky ,fuOltonisaeni. 
Pozdeji a tu ze:jme,na v stOiII• XIV., kdy hospoelaf1Sky zajem 
vrchnosti' kaze. aby mela co nejvice poddallych, a aby tHo. se 
elobre mohli zahospodafHi, vyznam dectieneho uzivani lfunu se 
ztraci a vsichui seellaci v CeClhach byli de facto eleelici. Vzdyt 
i .poiem "g-laebae adscrilptus" O'bsahuje v sobe pripout{ll1i sedl{t­
ka k zemi a throude, na niz sedel, ale l1ie1en jeho sameho, ale i 
celeho .ieho rodu a tak vlastne "dectinu". vytvorenou zajmy 
vrchnosti. Dedlicke pravo sedlakLl bylo oasto znacne Jmczeno 
a tu opet steine u Sleldlakli na prav'll ces'kem, iako u sedlaku lla 
'Prclvu nemeckem, t. r. pravem odumrtnfm (0 tomto srv. nlze 
str. 28.), ktere pripouste'lo, abv dediN pouze synovc a ktere 
neelovolovalo seellakflm einiti 0 svem majetku posleldni pofi-
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zelat I z movitelhlO majetku prip,a<dla cast. iako odl1mrf, vzdy 
'v rchnosti. 

VetS! v~Tznam mela Slpis.e. vysada, s 'niz se Isetkavame u 
secHaku na pravu nemeckem, ze. Uto mOlhili, l{1clyz cMeIi, sve 
"pravo" prodati a z panstvi vrchnos'ii OIeleHti, aniz Iby ie mohla 
tato nasilnc zelrZovati. Ale ani tatlo vysada neilvofila v stol. 
XIV. ])oelstatneho rozdilu mezi ]J.nlvem ee'skym d nemeckym, 
ponevaelz i sedlak na rpravu nemeckem byl zpravidla vazan 
Dpatriti vrchnosti za sebe nahradu, neb vubec s vrchnosti se 
elohodlloutL Ale svoleni k .. v.\Thostu" 11101hl (:byla-li vrchnost 
ochotn{l) dosahnouti i se'clIa,k na pra V11 ceskem. 

Dtllezita bvla vsak zaruka. kterou dostavalo se sedlakLI1TI 
podle nemeckeho prava zakOl1pen.\Tm, ze tito zpravidla mimo 
smluvne stanovene elavkv a sluzby, nebyli vrchnosti po vi'1llli 
jinymi platy. Byla to zejmena t. r .. ,P 0 m 0 c". k1erou vrchnosti 
(tak ia'ko eltl vni iSpani) mohli v nejrozmanitejsich pripadech oel 
sv.\/ell Doddan.\Tch zada'ti. K "po111oei" sIusi pocitat~ i elavne 1'0-

botv ze111ske, ktere vsak v sto!. XIV. jiz neprichazeji v uvahu. 
Na i'eiich misto nastUlpuji "berne". ktere Ilejsou ni'eim iinym nez 
"obecn{l ])omockralovi" oel ieho podelanych, totiz od electh'Snych 
clrzHelLI panstvi; tito vsak presol1va,u placeni berni 11a sve poel­
dane, zacla.iice k tomu cili zas,e oel nioh ,,])omoei", ba zil'dah 
casto vice. jak Stitn.\T svectCi. aby pod zami1nkou benne "lidi 
svvch uzi'li". Mimo berne zell11ske (bvla to v 'stOll. XIV. vzely 
pomoc mill11or{Uelna. iako 11a pr. pfi kOfVl1ovacL kelyz kral dcery 
Vyd{lva!. na valeclle tazeni) zaelal kraJ dosti casto "pomoc" i 
od ]Jodclcl'l1.\Ich na zbozi komornim, oel klasterLI a mest, stejnym 
cel.kem pr{l vem,' iako kterakoli jina vrchnost grutovni na svem 
panstvl. Ponevadz na zbozich kla,sternfc.h v XIV. sto!. velmi se 
rozsii'i!o pravo zaklJlj)'lle. poelclani zbaviiJi se tohOito bremene tak, 
ze racleji oelv{l'eleli pravidelnou rooni "SL1111U bernovou", ktera 
cinHa asi tretin1u normaJniho uroku. 

"Pomoc" byla vubec plat,pozllst2l1Vaiici ,obyeejne z ecllS!tti, 
ale i z ce\eho "l1roku", kter}' vrchnost od svych po.delanych 
ztlelala mimoraelne, af uz pri vvpsani berne kralovske. pri vo­
.ie,nsk.\Tch vypravach, aJe i v nejrozmani,tejsich okolllostech, kdy 
vrchnost octla se ve finaneni tisni a kdy uznala vybirani .. po­
moGi" za. potrebne. UZ v satyricke ba,sni "Desatero" s ro'ztrp­
eenim ukazuie se 11a tento zvvk a zaluie 'Se, ze vrchnosH sedlaky 
.. deru od hlavy elo pat ... a berl1 s nich jine pomoci". A Stitn}r 
velmi kara tyto pany pfiIiS staroceskych nazaru. ktefi pry do­
konce fikaji: "Chlapf jest jako vrba; eim casteji .ii obrl1ba,s. tim 
husteji se oib,tli." PiSe, ze ,,'De tak neml1drlel" maji si pocinati' pri 
vybirani teto vrchnostenske berne a. ze nemaji .,pomoci brati 
11a sve chudine ... by (panu) pomoc byla, a jinn}Tm zahuba". A 
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podabne i sentimentMni Jan z !enst~jlla ?Oz,11a"va, ~.~ ~~l k P?d­
danvm arcibisl~UJPstvi miJosrdnym ,a ze mkdv ~~ste]l UI ok~ (Jal~ 
bvvalo zvykem) nebral. Toto pravo vrch11os.~l n~d?v.edh po 
pfHi ani muzove tak osviceni a sedla,ka se, U]lm,a]lCl, ]~,ko ?11 
Stitn:\T (tvz dozmiv{l, ze pa,n "mimo un2en~ s,ve pla'ty mu,z~ 
"pomoci'skrovne" od sedlaku z,adati) , neb? l.,~am tius ('''~ ~UZI 
veliku k vobrane mozes s,krovl1u POl~10C VZletl ). ~le hyh, oV~,em 
panL ktdi zadali Da svvch PO'ddarr;ych 'Pom~~ pn kazde,,PI Il~e­
zitostL ano i l~dvz na p1'. v kostlmch prohrah. "P~m,oc, by la 
jednim z nejtezsich br~me11 ~elskye~o stav~., li~~ v ka~an.l s~no­
d~Hnim z r. 1407 horh .pwtI knezlm, kten p~yy.:,oduml~,ml ... 
nebo Hnymi utfapami' t. zv. subsidiemi ukru,fne]l olUJPu]l J?~d-

. dane, nez svetSti pani", Take p:O'zdeH v stolet~ XV,:}:dy vratll.y 
se zase doby, jake byly pred vallkou, aneb se 1 ZhOl srly, ukazuJ~ 
sena to, ze "sedlaekove, kt~riz, j~ou (konce}TI X.IV. st?~~etI 
v dusledku obrodnvch snah, ujl1narjlclch se :edl~ka) ]eden U1?k 
pokojne platili. ti nyni ,pet a y nekte~i sest urokuv ~,II?0platku~ 
plati." U sccUakll na pravu nemeckem byla "pomo? casto ~y., 
lWIlPcna zaplacenim, bud znacne summy ~~kuP~1e, ~neb, ]eJ! 
vyse presne i co do doby st,anov;ena, Pyo pnpade zaluputa uz 
ve ZV:\TSenem (lwku. Tato vysada zaruco::-ala~o~d~nym. aby 
bvli .. prosti a svobodni", ja,k piSe se na yr. Vy hstI.n~ ~ 1'. 13~,3 

i od obtezovani naseho vselikeho i take od sacovam a ~<?~a­
~ani k vvpravam i ode vsech sbir~~(", tak ~~ pO' zaplac~n~ r~d~ 
neho umku od vrchnosti - jak plse se yV.,Jlne,p~dobne Jistme 
- "IlZ potom zacln:\Tch sacunkuov ne~npelt', a! yz tyt~ Jm~no' 
VlatlV <;e pomooi, berne zvlastnf, losunky, kolace, aneo . vubec 
vs.eobecne da vky. V:\Tsada ,,11 0 nag g I' a vaT e" byja Je?11011 
z neidUlezitejsich vymozenostlpra va ncmeckeho v Cechach. 

Podle staroda vn6ho zfizeni hradskeho na,[ezela knizecim 
"ispanllm" v kraji i "p 0 p r a v a" t.. j. v~ske~'~ p~~vomoc,,~ot~d­
ni; tato Zllstala pal\: i .. paUllln" , kdY2 nekde!Sl "lspanstvl, pre­
tvofila se na panstvi. Uvazime-li pak clrsnc mravy a nazory 
star,eho panstva ceskeho, jez jevi se nam v }uzny~h u~stanove­
nich sO'udnich, ktere potrvaly az do doby predhusltske; pocho­
pime teprve v:\Tznam teto str{mky ceskeho po~ld,:r:s~v1. Neb?~ 
"vinny" neb "pokuty" soudni byly j~dn.inI, z dule~lty~h .zdroJu 
pansk:\Tch prijmLl a pani b:\Tvali VelmlPlI~l '; k?l1Cl}ll SPI ave:ll,~ 
nosti a v jich vyhledavani. UZ autor, satYl~lCke~as1~e .. ,Desa!el 0 
jmenuje primo vrazedlnfkcm t~:koveho pa'~l,a, ~]enz ]s~ SU~l ~1eb 
popra vee, pfilozi k ne.k'On~u Vl1~U PTo ,nepnzen,;neb PI 0 ,d~dy1U,; 
i zbavi zivota kollo, (]ehozto se stava ml1oho) .. A take Stltll~ 
napomiml popravce, abv SVllj (Irad pnlve vedlI p~'o ob~cny 
pokoi a lliko1i pro zisk, aby 'pn', zadn\T n,ehledal "zda;h~y nekcle 
vsel,' jesto mnoho krav" a nedopU'stii se lakomstvl tIm, "aby 
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pro vbozicko. pro plen, pro kori'ST nerad!oval se cizi smrti", 
Sam' liill'S sveclCi 0 tom, zepa'll casto "rad vidi, l<,dyz jeho pact­
daniT se CO' prestu,pne dopUisti; radl1'je se nekdv seehe, jak:O' 113-
lear ralle a knez smr,tL abv pam vzaJ vinu, 1I'6kar za ulecenie ra­
ny a .jmez ofeI'u". Jak drsne nazory panovaly 11 nas v sonel­
ni:ctvi jeste v stol. XIV. patrne je z ustanoveni t. f. Majestas 
C<lJro:lina, kde osviceniT• panovnik POkllSiI se zameziti tyto sve­
re·posti. "Nesillsi zaclnemu pallU ani vladyce" cteme v n{l\Trhll 
jeho za.konika, "abv svym neb cizim Hdem oei vymietal ... nos 
z chfiepi urezal. .' ruky neb nohy na spatek v:lo~eme ... uti'l1al." 
o tvrdosti 'pomen'l. v sonc1nictvi svedei nejeQl Stltny, nejeil caste 
zminky v mravokarne literatUre z konce XIV. a poe. xv. s,toletl, 
ale i sam lius. "Taike nalPomlinam te" ,piSe v listu 'neizna.memu 
vladykovi asi z 1'. 1407, kde kara zvyky doby. ktere jsou proti 
zakonu bozil1111, jez vsa,k "bezie obecne mezi vladykami", abv " 
"kdyz sudis, penez re·cf nehonil, jakoz mnozi cinie, ze sprostna 
nebozMka ])1'0 jedno slovo z sprotnosti reeene, odsuzuji 0 pe­
nieze a nekdy i 0 hrdlo." - .,Pa,ldi bv zrubU (pO'ddany koho) ze 
zlosti, 'penez nema pAn brati" piSe lius "cuby mordei;e pro­
pustiL" Ale i tento os vic elJ1:\T mmvokarce je s'l'ozumen s tim, 
ab~T lJ)oddrul1iv, umv1JLli bv Imhto (t. L tezce zranM), abv na zivate 
utrpel a stranc, dosti ueinH ... i panu se pokofil" a zada toliko, 
aby pan soudi! "clobrotil\Te" a "bez prchlivosti". "Ml'llvil-li by 
(poddan:\T) uepokorne (ph souclu)", tll raui tins p<lnu; "vsad' 
je(hlo v kla.du, aby r}fiseI k ,sohe a pokoril se". (ChCll'oiicikiT v tre­
stu vsazeni chlapa do ktaldv vidi .ovsem bezpravi). Vrchillosti 
naskvtalo se tt'mc:i' bez poet!! prilezitostl, kdy mohla, jako 
soudce, zasahovati do zivota poddanych a tu povolovati sV~i\n 
sklonum k .,Iakote". Ba bvlo by mOZalO riei, ze tato doba 
neZl1Jalla uz skoro tresW, ale jen polmty. Dosio pr~T tak dalBko, 
ze vrchnosti - jak pise tIus - "vrahv propoustelj na penezich" 
ze lla utraceh:\T Hdsk:\T zivot stanoveny byly hezne taxy, z~ 
sedlaka 5 kop, za mestenina 10, za panose 40 a za .pana SO kop 
grOsll! (ByIV to ovsem spise J)ozustatky stareho prava, nez 
pravn1 novoty). Naproti tom'll oasto maly precin. jarko na pI-. 
kradez, trestan b~Tval smrti, po niz ovsem nasledovala i kon­
fiskace majetku. "A v tom !ide ve~me hresie·" pfSe lius ne­
umejice zmeriti, kdy by pro vzetie byl elovek smrti h~d~n". 
"Chud'eho obesiti kazi, kdyz suad pro nouzi SV011 Imzu aneb 
krav'll ukradne." (I toto by1vpravll1i 'pomery v;eImi s:taroceske, 
IS nim2 protcjsek moz110 najiti v sta,tutec:h urhers,k6ho k'rala 
Stepana Svateho z poeMku XI. stole,ti. Nove mravni citeti ani 
tu nc?ojuje s po!deskv sve dobv a d()lko'l1ce aikoH s rady ne­
~1eckeho feuda[.lismu, ale se starodavnou pravni moralkou 
ceslwu.) Vrchnosti totiz podle starodavne:no z<plls'obu (tak jako 
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nekdy is:pantun v Uhrach a pmvdepodOibne i u na's) pcutfily dye 
tretinY'vsech pokut soudnich. Ale, l{'dyz :poddany odsoruzen byl 
nr,dla, ziskavala Imnfiskad i ieho majetei1c 

Proto pochoP!me, jeuk ce:nna a vz{rcna byla poddanym pri­
lezitost" kdyz mohH i za c'el]m vysokeho "zakupu" vysvoboditi 
se z·e 'soudn! pra vomoci vrchnosti a ziskati "jus civile" neboli 
,;purl\J1'ecM" t. j. pr{lVo, Ina zakllade Idereho vyjmuU byli a:s:pon 
z nizsi pravomoci soudmi sve vrchnosti. a soruzeni byli svym 
rychtarem podle predem stanCJvenych norem (jalk tomu bylo na 
pravu nemeckem), aneb dokonce, kdyz ve vecech sOllJd:nich 
vubec podfi:z;eni byl,i soudni pravorrnoci blizk§hio, na iejicn v1'ch­
nosH zcela nezavisleho mesta. Ale ne ka,zde nemeloke pravo 
tesilo /se It6to vymozenosti a lJ'oddami ,pfinaselli casto velike 
oMti financni. aby tohoto dobrodini byli (1('5astn1. Vrchnost totiz 
i v zakupnich smlouvach nejecLnou Sil vymiiiovala, "ze ty lidi, 
ldem~ . '. ded~ny dlrzi neb drzeti budou. zachovava si Ie vse:mu 
palllStvi i k vsem Isoudum, bez odvlOllani k 'jakymkoli soudum 
cizLm ("aJPpelatione qualibet ad aUena juditia remota"). 

Pnlvo dMicke, vYisada radne uJpraven3Tch plat1l poddan­
sldrch. a tu zejl11ena zfeknllJti sc vrchnosti prava na "pomoc" od 
poddanych, eX,eltllipCe ze soudnip1'avomoci nilSi i vyssi sveho 
gruntovll1iho rpail1a, vedle jinyC'111 rovnez vyznamn:\cch v~Tsad, jako 
byl0 rpouzivani vrchnostenskych pas,tvin, aels1l, 1'ybolovu, hOil1by 
a pod. b~Tvaly pale pfedl11etem nejrozl11anitejsich sm~uv, Idere 
pramenv oznacuji rllznvmi term£ny. llejcasteji vsalk jako pravo 
z{tlmpne, emphyteuticke. purkrecht. erbrecht atd. Podarulo-li se 
podclJanym ziskati vsechna ta,to prava a zejmena premenu ma­
lych "zemi" na velke "l<'Lny", dall~ odum1'f s rpravem testamentu, 
pak skuteolle bylo to "jusstabHe et fUrmum" a 'Ze stareho "cIo­
vecenstvi" nezbyvalo vice, nelz "p r a v 0 pod a c i", podobne 
totiz pravo k selskemu gmntu, jake mela vrchnDst k cirkevnimu 
beneficiu, 'staDocesky ·tez podacil11, lepe !JodIe cirlmvne-p1'avni 
tenminologie Jpravelffi natronatnim zV'ane. Byl to ideaJnil1Jall'Ok 
vrchnosti na obsaze'l11 "odumreleho" 'selskeho gruntll novym 
hoS'Podarem, jemuz jej nove "zakupem" Pl'Opujcova'la. Sedlak, 
ipozivaje! ochrrany sve w0hnosti, nemeV k ni ,tel11er ]inychl ,povin-
11'0s,t1, nez pravidelnou, nezvvsiteinou roc11i davku na penezich 
ktera se jeste spozvolnou. ale stale postupujici, devalvaci v~ 
Silmtec110sti na Ihodnote zmensovala. . 

Je potesitel11vm zjevem v predhusitskyc:h Cechach, ze sed­
laku.sedicich na takto bohate vypra'Venem ·pravu pl%yva. Prav­
da. ]SOU to nejcaste]i liZ oell pfirodv bohrutle kraje stfedoceske 
kde pomemy blahobyt za doby Lucemburske dovoIuje Sellskem~ 
st~':,~ se za~iQsP?dafit; a rponelmd ryehJleH zbohatnouti, aby za 
vvtezek sve p1'ace zlskali moderni temer svobode blizici se 
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pni.vo "purkrechtni", jake nenajdeme v zadne zemi SClU­
sednl. P1'ave v stole,ti XIV. setkavame se s cdou radou fi­
nanane dosti si,Lnyah a orgam,isacne cJios,ti schopnych podnika~ 
telu, jednak ptlVodu zemanskeho. nejcasteji vsak mestanskeho, 
ktefi prijimaH od v1'ch11osti hospodiarsky nedosti prosperujici 
jejich vesnioe "v napravu", a ktefi tu pl'ovadeli pre menu sta­
reiha ceskeho prava 11a pravo nemecke neb lIJurkrechtni zarucu­
jice vrchnosti vetSi rentabiUtu a sobe zabezlpecujice' nemaly 
h1110tnv vVtezek. THo "n apr a v 11 i c j<" dostavali za sve sIuzb; 
obyaeijne dedicne rYchtarstvi, aile i ]tne y-yhodv a oasem, Ikdyz 
zbohatli. splYl1l1li s drobnoll slechtou ceskou. Mivali nekdv i 
svou tv1'z vedie nel(Ol111\:a "svobod!nyc1hl" lanu pudv (proto zvali 
sa i "svobodnici") a slouzfvali vojensky na kOl1Ji. "Na­
pmvy" jsou cimsi iCihaml{1teristickym ,pro Cechy IclJobv Luoem­
burske a svedci, ze ceske kralovsfvi stavalo sepozvoLna ostro­
vem v stredni Eurape, kde selskv stay, byf alkoli vseobecne, ale 
prece jen v pribtvajicich y-yjimkach, dosarull svubad, 0 niahrz se 
sedlakum ve Svabsku, v Durinsku, v Sasich nebo v Uhrach na 
vetSil11 dUe ani nesnilo. Je sice pravda, ze prve generace zati­
zenv byly velikVl11i bfemenv fLnancnirni; vrchn'Ost zadala za 
"purkrecht" znacne "podaci" neboli "arrhu;', zpravidla pInon 
lmpni cenu selskeho '?,runtu, totiz desetewnasolbny (lrok a 
k tO~:1U jeste zvyseni, nekelv zdvojnasobeni p1'avidelnvch da­
vek;"') ale potlOmci techto :pUirkrecMnioh* ,:,) sed1ak'11 ziti pak 
skoro iako tide svobodni. 

Postaveni oelskeho secUaka byl0 v 'Cl'obe ,predhusttske sku­
tecne velmi priznive, pr1ll11erne lepsi nez kdykoii pred tim a 
dlouho ]Jotom. 

") KnilloV'e vedeIi 0 tomto IbohaMlm zdroii pfijmu, ktery v pods tate 
zn.3Jmena'l preViedeni iiste casti dUClhodu v jistinu a jleji predcasne ,irrlkasovani. 
Pwto vyhrazuii ,si na Zlbozi komornim, z.ejtrJlena IMasternim povolovati 
e;mphitellSi ~tz clo j,iste cisNey. ialko na pl'. r. 1341 kIasteru ~T TepM' (ai 
do 1000 }l~op\ r. 1~39Mast~ru Doiksans:kJemu, tehoz rol\{,u krizavnikum,(rOiku 
1,341) k,!aste~mm BrevnO'vsikemu, Oseckiemll. Sedll'eoklemu. Sazav·s)klemll a j. v. 
111 take chapeme, co znamena stereatypni veta v zalmpnich Hstinach vo­
Ientes conclHiollJem nasuram f.acme meHo'f'e!m". Nel111leeJkie p:rava zav:ade.ne 
z iniclatiVy vrclhnos tli byllo tezlkym bremerrem a stvrovym vykoj"is fovanim 
poddwych. 

, ':":) N~treba :macl, ani, upozamiti, ze pralVni termLnolo.gie v ziilkupnich 
sn~llQuv~ch ]~ veln1! kohs·aya; "purkreoht" znamena nepachy;bne"jus civile". 
.Il~es'tsk:e pr,alva Il'a V'9i1. Casta vsaJ'k 'llaz,na,oujle se timto teTmit1l2!1l1 pauze 
Il~kte~~. straI~ka m~stske;~? prava. \odopne je tOl11ill Ii s pajmem "pnlva l1e­
me.o.ke , "pmIVO. z.aJkUJPllle . Nemecl<ie l!l1'avo by~IO' talklQlve pravlQ mlb nelktera 
crus,t. stra:ni1m :pralVla, jeho<i das!talo ~e INeanicUnn v Cecha'ch. ~l,e toto bylo 
vel~i !uzne~ jine v mes,tech. jine ~a 'Vsi; a take tam by,lo mnoha skupin a 
aq~tmu. Pp3'V1a z:a.Jmpne .bY'la prava, kterYITI si jehu cl:rzitel z,alkupaval 
lleraliwu vys'adu; ty,ta' VISa!k bYily ve1lmd 'flOzlmamjte. 
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Kresfanska spoleCllost predlhusitskych Cech roZ'del'ena 
pvla 11'a nekolik kategorH. yS ~hledti,ska ch·.l~ev,11'iho del~la se p~dle 

. stal'5ha schematu stredoveke nalliky saclallm na kle1nky a '1alk:y', 
cHi na osabv d 11' C h a v n i a s vet s Ie e. I kdy:~ se vsa,k v pfed­
husitskych Cechach uznavala platnast teta zasady, prece jen 
veskeren VYV>QIj saddy v Cechach rozci'e1UOIbyvatelstva na­
seho I1Clfoda jiil1ak. Cesika sPO'leonast v sto1. XIV. deli~a se pO' 
viTtce na pan va Po' dd a n e. K mtnllm slnsi pacitati predevsim 
sameho luale, 'pak radu velmazu a praelatii duohav'l1ich, kte'ri 
skutecne vladli 1'azsahlymi panstvimi, ale vedle nich i zemany, 
jednoNive zbohatle me~tany a avsem i, kl:erus. Y so~i~Unin; 
ahledu v j)l'ative Ie panllm byl tu rabotnv hid, kte1'Y svaJI praC:I 
panum dobyval zivotni patfebv. K 1'obatnemu lidu v sta1. Xlv. 
pacitali se zejmena sedlaci. vedle nich sHad i chudsi remeslnici 
a mestane poddlal]sikych meSlt, a jednem i druhiTm slouzici 
celadka. Tak jaka mezi panv by[v 1'llzne stupne a stupinky 
jich maci .a; bohatstvi a v dusVedku toho i v jejich sociaInim 
postaveni, talk bvlo tamu i mezi lidem robatniTJTI. Od prik1'eho 
nevolnictvi odpovidajiciha, staroslavamskym pamerum nekdy 
v X. neb. XI.stol., byly tu nej>r,Qzmanitejsi stUipne v poddanstvi 
Hetu s,el1skeha az temer zase skara k iilloderni svabodle, jak Vytvlo'­
rena bylta ,teprve Sltloletim XIX. Tato rozmClinitOist a nejedtnatn:ost 
je prave typiokou v,lastnosti stfedloveku, , Neni tu y.v~as~ne J~ste 
stav1"1 s Vylhiraneninm sociaJnim postave11lm a urCltYiillil ~aJmy 
hOI~podarskyaTIJi, ac vyvaj d.aspel jiz pra,ve, k t?nmsttllPm,.kdy 
stavovsIee vedami vznika a snazi se jiz take oyst,Q~, orga:~ls~cl; 
Celkem vsak Ize J-ici, ze svaba,dly i ])addanemu .hdu .I?rJl9vva 
>el, jeho hospadarska situace, v dusledku toho pak 1 saclalm po­
staveni. se prumerne a pastupne z~erpsuje. 

Tento Vyvoj od ne,valnictvi k svobade dal ~e v sto1. ~III .. a 
XIV., v daM pred'ch:izejici husitstvi, na z·a1klade mat e l' I a li­
s tic k em. Nas lid si skuteene vymozenostisvobodv kupoval 
Za penize kus za kusem, a z tuh&ho ne.}{1dy poddrull>s!vi as:,aba­
zovalose takrka mesteeko za mesteckem, yes za VSl, sedilak za 
sedkiikem, takjak to vllbec ocLpoviidaalo stredoveky;m pazol!ul} 
pravuim. Do tohato v.Yvoje zasahuje vsak husitstVI, ~urodmen~ 
za,pa'doevrapskou vzde1anosti, Zlpusabem v stredoveku dastI 
nezvyklym, zpl~sobem generalLsujicim, a,priQir,i~'!i~Q(~m .. ~ i~~al~ 
l1im. liusi'tstvi vystu.puje sPoZla,davky absruhuJlclml JIZ va,zne 
lJrvkv moderni svobodv a nikoli podle zasady prosteho v~U!pn, 
kde za vyhodu poskvtuH se jin'e vYhody. nybrZ doma1hia se 
uskuteeneni svych idealfl, ja.kozta mravniho poz1adavku, jako 
vseabecneho, nezadatelneho prava. A tenia rys v 'l1a'zarech husit­
s,kych je Hste pozomhodttly! Podle nazmu nasic!hl stredovekych 
asvicencu vsichni ,,1 id e s v 0 bod n i s e rod i" a .. p a die 
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p r i r 0 Z e 11 e hop r a v a" nema byti parobu a pan~, a spo­
lecllost il~dska ma Se riiClliti "I]) 0 d ,I e z a k 0 n a, j e (J1 Z v ~ r d· 
c i chI ids k y c h v e ps a n" a jenz ul,Qzen je v z,akol1u lasky, 
v evallgeliu. Treba hil1'eld dIOdati, ze byla to' sl'dce velLmi usleah­
rilla, lde/ra dovolavcula se tohat.o "prjrozenel~o z,~kona"! v' 

(Revoluenost a pokroikoVQst tecMa nazoru snad osvetll 
n,lm paukaz na to, ie Pal:ackemu, IderST 1'. 1830 chtel uver~j~iti 
pojednani a vST])iskv ,z jednaha z techta stl'edolvekych traktatu­
bvl to' trakt{lit Kunese z Trelhovle, eesk6ho pravnika z kance 
XIV. sta1. - metternichavska cens6ra z obavV' pred tt:einky 
na sirsi vrstvv selske publikaViC1.ni za;kazala.) 

Co zpllsabil]o u nas prerod t,e:nto, co zpllsobila, ze l1C:1>md n{ls 
~:ti:tl se eestnou vYjimk.ou mezi narodyevrolpski'mi. ze z jeho 
IL1I1a vyrostH muzove, hlasajici nawry, 0 jejiohz .uskutc'::neni 
pokusilo se te.prve sto1. XVIII. a zejmena velka revoluce fran­
COIlzsk{I, 00 vyvalala v :Cwope prvni sacialni a demakratickou 
relvolllci? Pl'iein by10 zajiste vice. A\'e jednou z hlla:vnich a noz­
hadujicich by!lo beze sporu i imravni ])oslani a 'P'llls.obeni J) r a z­
s k e u n i v e r sit y. To je ta cesta, kterou v'l1ikaji k n{lm pa­
krokave a v sve podstate revaJueni idee ze zapadu, abv tu na 
panenske a nove zkyprene IPude eelsike vykvetly kvetem reva,. 
luce nabo.Zfll'ske, n{Hodni i socklilni. Kdezto vsak ve Francii, 
v All);lii, v halii i v Nemecku byl,Q a kresfanskem dlemok'ra­
tisl11l1 pOLJIze1:i1eoretickv c1iskutav8no, aniz by tim ZplIsobem byl 
v{lznejsi a.tl'elS ve v~'voji tecMo narocht u nas naivni a CHOV~l 
cluse slovanska nedovede PO'chapiti, proe bv pozllallia pravda 
nemela se ihned I])retvariti v Cilll, Ipr 0 'e z n 10' v e pr a v d v b V 
11 e mel r lIS t i i nov iT z i V,Q t. Analogjj vid£me i v doM 
pr!tomne. Kdezto 'sen 0 marxistiakenl raji v zemi sveho vZ'nhlm 
mimo snad nekalik l1vo'l1sich otrestl neme'l vi@nejsich nalslledkLI, 
tytez idee v slova,nskem Rusk'll vedlv k revoluci a.k balsevictvl. 

I~aclu nasiahl stfedovekSlch osvicenCLI, k>teri pl'ipravovali, 
byf bezdecne, revoluci hUiSHskou, mohlli bychom zaeiti samym 
zakladatelem prazske university. Kmlem IV. Nebyl revalucio-
11ar, spiSe reformista. P:ravi-li vsak Karel v Idc;remsi dekre'tru, ze 
" lid s k as t nase k{lze !1Clm peoovati 0 bl~lalho poddanych" 
111azno riei, ze v tomto nazaru Ih1asi se mlm jiz duch nave doby, 
kterL1 nejen k vttli praspechu, ale i ethickiTch a mravnich d'll­
vodtl vy,tvari novy nazar 11a pomer poddanych, a vrclmostli a jez 
projevuje se n{lIm pak ml1'ohana'sobne v Ietech nasledrujkich. 
Ovsell11 Karel byl spiSe osvice'l1iT narodohoslJ)adar. nez Isentimen­
tMni theoretik. Narprati tomu u pfedoMdcu fius'ovych Iprevla­
claj! jJohnutky a dJ"lvady mravni· Veskere snahv reformni lite­
mturv naboienske od Miiliee a jeho zaku az po Rusa a Chel­
eick'elho nesenv ~sou ti111t,Q ide3.'l'nima usj(~chti1iTm smerem. 
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Vsichni sice vfce mene,prejimaU a z,novu spmcovavaH ideologii 
!.erfol'mnfch smeriizapad'nfch. aile - a v tom je rozdil - nejde 
JIm pouze 0 novau ideologii. aile 0 nOivy zivot. Z ce~e te'tlo 11a 
~tfe~oveke pomery velike Uteratury znovu a znovu a v bezpo­
eetny.ch vanacich ozyva se jeden bolJlestny t6n: z I e z i j e m e. 
Truk .lakoby skutecne nastal oihzvl1astni ([padek nasi krestransrke 
s?ol~onost~, jmenovHe knezstva, jenz se pak Old desMileti k desi­
hl~!l stupnoval (ac byly tn .iiste zdevy dosti povazlive!) ozy­
yay se h~asy ,mravokarcu. horlicich pro napravu. Vice ·vsak. 
n~z sku teeny up<l!dek mravnosti pusobila, tusim. nova refmmni 
n~ladr~. nova m 0 !' a 11c a, vice snad nez s1cutecne znemralVneni, 
pusob:la O'kolnost, ze vzbuzeny byly duse a naMa se srdce, ktera 
tent? upadek pocifovala. ze naslv se oci, ktere viclCllv a otevrela 
se usta, I~,~era nedastartkv a hriClhv tehdeiSi nasi' spolleonosti 
!rrpce poclfovalia, a volala po naprave. Podle hlasu teto nove 
skolv ce~~'!1 IJdskou spolecnost tfeba postavHi 11a spravnejsf, 
dokonale]SI ,zakla~. na ~aklad dany if ucenim Kristovym a pri-
19aden: prvycbi kresfrunu. A je chaml<lteristickYim pl101 snahy doby 
~e ))~t1:eba Eeformv nety,ka se pouze zivova nabozensrkeho, al~ 
ze .':IdI, potrebu zref,ormovati lirdskou spolecnost i po stnince 
socIalm. Poz~r~hoydne je zejmena. kterymi smery se nova natada 
here a kde Vidl predevsim uskuteoneni svych opravnych snarh. 

. Jednou z rpal6ivYch otazek. kte1'e doba, vrcholici v pusobenf 
mls!ra .lana z Iiusi?ce. venovarla svoji obzvlastni pozornQist. byla 
o t ~,z kya s e I s k a. Vedle Anglie byia to predevsim nase vlast. 
ktelc~ uz v XIV. ~stol. k,lade na reselli teto ot:azkv dura:z. v,eldle 
~nghe bylv to predevsim predlhlUsitske a husi1tske Cechy ktel1'e 
t~~ty ,svvc~ .refor,t;Ictt~ml zdu1'azi'inji, ze i tu tfeba .ie napravy. 
Kr~~~ans'tvi I kclyz clavno by/I'D OPl1lSltilo e,vangelickou chndobu a, 
S~l1l11C se se ~vetem, srostlo s feuclalnimi Ipomery sHedoveku 
l1lkdy nel~ytrat110 smyslu pro zivot pocl'le one biblicke pohadlkT ; 

dokonal~]si, a uslechtilejsl, jejz spatrova,lo v kultu prostotv '~l 
ey'~'~llg'~'hckey o~udoby. Chudoba cinila ve stfedove.](u svate sve­
te}SIm!: z~ozn~ zbozl1ejsimi, doIwnale dokonalejsimi'. KuIt zebra­
yyd: radu n~, Jedne strane a sifiei se valJidenstvi na s'trane drnthe. 
Jasne !1ka,ZU]I naskloil1;Y 'lt1JVBH cloveka pozcl:ejSiho s,tfedoveku. 
A yen.I rmho.d~ou" ze stf,edovveka )a'l1ina. kulturni rec teltn doby, 
rna ]J 1 ,0 oznacel1l ahudehQ doveka i sedhlik,a je.den tenrnin: 
p a up e r, p au per e s. Casto ve stred'oveku ulmzovano bylo 
na~~ov!1 evange!ia: "uciiite soM 'prMeli z mamonru nerpravQlsti", 
k~~lymi l]Jod:~~ vyk!ladu domac1 klaSterni llistiny z r. 1261 prede­
VSl~ :,chudl se rozumeji. Kdezto vsak ternito "chudymi" 1'0-
z~l?1eh se v ?CIIl.y,.~tol. :opravidLa ruzni mnichove a l1iil)!do si ne­
vsnnl to~? J~k,Zl]e ,,~iUbeniT chlap", 11C1ssedlak, 0 sto 
let pozcle]l ISlliava se u TIel is "c h u d y sed 1 ace k" predmetem 

uctivane clmdobv. Truk pronika mysH nasich osvicencu z kOl1ce 
XIV. stol. pod:ivuhodna. sentimentalne-nabozel1'ska naJDada, ktenl 
ujima se sed~aQca, vSimil si bol'estl a ISltrasti, j'elz musel snase.i 
"d 0 b r Y n ass e d I <:1 6 e k" . stmsti a bdlesti, ktere veley ne­
videlv a necitilv a snalzi se z duvodu ideaInich a citove pO'VZl1e­
sen~Tch pomoci slavu, kte'l'Y az ,dotud byl vzdy len trpny,m 6ini­
telem v kres·fanske spolecnosti,stavu selsleemu. A tak Is~lllska 
otazka stava se dUleziiou soucasti reformniho programu ceskeho 
hnuti nabozenskeho. Tento sklon mY'sli predhusitskttyc1h Cecn 
posiloval1 byl pak nepochybrne i domaci traclici na:r:odni. jez pra·­
ve v XIV. stol. dove;d[a vyzdvihnouti kouzlo stare :p!Oveslti 0 za­
k!ladaltel!li nJeli11oc!ni (nedarvl1o vymre'le!) dyrnastie a mirodniho statu 
Pfemysl!iu-Oraci. linuti reformni, ujima,jici se sed'laka" VY­
cMzi z vyssich k1'uhtl nasi spolecnostL pfede'vsinl: z Ikruhu nasi 
nabozens:ke inteligence. Tak ja'lm osvicen:stvi v stolelti XVIIJ. 
svoii "raison ecllerec", Svyrmi fil os of ickj'r mi a hosrp.odMskYmi 
naukami (tudiz opet jen inteligernce!) vytvofiloslocialnipro­
gTam i 1)J"0 "lid". t. j. pro stay selsky, tak Cini i nasi osvicenci 
z XIV. a XV. stolett Ba bYllo' bv dokonce mozno naiiti mezi 
jednim i clm'hym mvslenkovym proudem jakesi vztahy. 

Nerd mo1.ne v strucnem tomto mlstinu dotleonuti se \Tsech 
teoh projevll, kde ceska cluse v sve trochu naivnl. ale iiste 
krasne touze po uskutecnenl humarnitnich snah,' shleclava 
z bibk kanonickeho praVlai i soholasticke filosofie dUVOllv a 
doklacly, Iderj'rmi vyjaclfib, bv svoii vlastni snahu a touhu, ten 
,,])fi,rozel1~r z<.lko11" v :;v~rclt vlastnich srdcich objeveny, lJocHe 
nehoz melD by se postaveni podclanskeho lidu selskeho postaviti 
na zcela nov~T zaklacl. Chtel bych se ppkgsiti dernonstrovClti 
toto humarnitlll hllutf aspoii na nekolika zjevech nejv~Tznac­
nejsich. 

liumanitni r{lz ve prospech sclskeho Hclu jevi se uz v ;le­
kter~rch ustanovenich Karlova zakonika, kteryrl) osvicel1Y 
panovnik snazil se oclcinitineb'lahe pOmery. ktere zavl:idly 
v Cechach za paillovani dobrodruzneho jeho otce "ledy desna 
moe spravedlnosti vselijak hynLtti ])ooalla". tale ze lide podclal1i 
ani iiz "ve vlastnich challl'pach" bezpecni nebyli precl prehmaty 
vrchnosti svetsk~rch. panu a zemanu, "aniz prav]ce kil'Movska 
mohla nuznvm takovym Qlsolbam nanomocna bYti". Eroto K'arcl 
chiel vrchnostem nacl poddaJnym Hdem "mool1:osti jedich ... 
uskrovniti" tim. ze omezil by jejich pi'avomoc. Podle toho mela 
vrchliastem 1 naclaIe nalezeti ve§l('e'1'a pravomoc soudni, poUNc­
lea i j)olicejni (tak .iako dOlsud 'C\J vubec od vytvoreni se "pan­
stvi" slechtickYch). toliko s vyjimkou "ziivota odjeitre pro zl$T 
skutek", s vv,iimkou trestu smrti, jenz mel byti vyhraz'en 
kr:i1ovskemu Majestatn. reS'P. od neho poverenym ([radum. 
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(I tu bylo by mozno videti poca1bkv snah 0 oddeleni moci soud­
ni od 'policejn! a spra vnl. s nirniz 'lJrilslo Valk stoleti XViIII., kdyz 
vyslovilo znamy 'prindp "separation despouvoirs".) Huma­
nHil1! dueh zakoniku Karlova projevuje se j! v ,pj'fs'l1ych zaka­
zech. ze nen! vice dovoleno v sO!udnictvi UlZIV tliti brutaLnich 
trestll, jako bylo utinan! Lldu, ufezani nosu neb zbaveni zraku. 
MintO to by,lo umysltem IOsviceneho z<ikonodJarce :])omoci selske­
mu sta vu i tim, ze mela byti sedlallmvi zarucena svoboda volne­
ho stehovani, ktere v starsidobe nemel. Podle zalmniku Karlova 
vrchnost nemela oclepriti sedlakovi sv0'1eni Ie pradeji "jeho 
prava" na statku, kdyz '0 ne Midne Ipozadall. - Uhmem mozno 
riei, ze roz11mn'<T a osvioen.<T 'j)anovnik polmsH se hlavni vymo­
zenosti pravanemeckeho, v CecMch tOll dobou uz velmr 
rozsifeneho, llcinHi vseobecnym zakonem. Ale pro odpor pan­
stva tato osnovcl se zakonem nes,tala. A 'lJodobne take 
spolupracovll1ik Karluv, areibiskun) AtrnoM z Pardubic, zalka­
zem ordaUi, ·tol(:iz "oeistv zele:zem horucim alneb uvrzenim na 
vodu" pfed soudem, snazil se pus,obiti v 'ste,jnych intlencicb, 
iako s,lm kral. Viedle dllvoclu mmvnich, PllsobUa tu vsat!\: asi 
preclevsim snal1a, aby povznesenim hmotneho a sociMniho 
sta'vu selskeho lidu, povzneslo se i Karlovo "dedicl1'e krMov'~ 
stvi", ktere vzdy velmi miloval. 

Ale neien peci kralove 0 materielni clubre jeho kral10vstvi 
dekuje myslenk,t. humanHy za to, ze zclihy dos!tava s'e ji v Ce­
chach vyznavacli, Smer ten ziskall pfedrevsim O~)oru v sificim 
se vzdelani, v zuslechfowlini cluchai srdce, z Karllem za~oze'ne 
university, kde zarhy IIp'latn'llji se zapaclnli smery reformni. 
Zv,lastni vsa,k a jiste dosti vyz,namne ie, ze stonpe'l1ci noveho 
smeru, kazate:le a mrav1oka,rei, vsimaji lSa take pOillleru IPana 
k ,])oddanemll a horli p]'oti utiskum, ktere selsk,<T lid od svyeh 
vl'crunols1ti musel snaseti. Tyto "Mis:ky" byvaly az do ned:avna 
elobdTm pr·<ivem vrc11.11'O'sti, a celkovy V.<TVOj pfinasell spiSe jejich 
zmirneni nez ul(uzeni, a jed~ne doba n<ibazensky a Imravne 
vznicena, jako byl p:ra ve Ipfeclveeer hUSiits>tvi. dovedla v nioh 
11'a.iiti a kara1i upadek souca,sne s~)oLeonosti. 

Je to pfeclevsim Mil i c se svyrmi zl~iky, v jiohz mravo­
karn.<Tch kazalnioh ZIWVll a Z'l1oVU vraceji s·e projevy proti 
lakote . .iiz vieli zejmena v tom, ze pdT "knizata, palni, v1ad'ryky 
sve chUicle poclda,ne utiskuji". Jeho talk a nalsIedovnfk, autor 
sa{yricke basne Desatera, vidi v prehrmatec!hi vrcih:nosti !])roti 
lidu selskemu, ktere .isou zf'e.,ime "proti bohu", neeD nedovole­
n6110 a ])ohorSliveho, ba v iehoslovech ozyva sre i vystraha, 
ktera jako bv byla uz predzvesti let revolrtl'ce: "Vi,tzte, kale jste 
smyslem hlupi", obraci se 'k pa.ntlm a vubec k lalmmym vrch­
nostem, "ze cinite jako tru.pi. Trup ziieda euzi usi;le ~ a k d y z 
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s e 1 e t 0 s k 0 n :'t v {l, - tebdy se zle trupom stava, - ze je 
vcely yen vypudie" .1) Panum a vubec ,;rohl}ostem .~roz~ se, t~ 
jiz 1im, k cemu pfi "slwnanie leta", hlasanem chliliastwkyl111 
blouznivci r. 1420, z casti skutecne doslo. 

Take u Mat e j e z J a no va, nejvyznamnejs!ho z pred­
chliclcll liusovych, potldvame se jii s temito nazory. V svem 
spise 0 "zakladech noveho Jdesfanstvi" trpoe ~tezuje ~!, ze 
knizata a pani z p.<Tchy a vzpupnosti, zaJpomnevse na pnkl~d 
Kristiiv, tyransky a pysne ])odmanili svemu jhu jell,o lid ~, ze 
moci a nasilim a tyransky zfiditljl pry vl<idu 'Had tllnto helem 
po zpusobu knizat pohansk.<Tch, tak ze z kralovstvi bo'ziho stala 
se riSe Aneikristova. Ba maji 'pr,T dokonce za to, ze pHd kre­
sfansk.<' jest temer je.iicl1 vlastnictvim a oni jeho pani'. - Tu 
je Hz skutecne patrn.<T rozdil v nazorech proti dobe p~edch{~ze­
jiei. Ve stfedoveku totiz nikdo nepocihyboval odobrem pravu 
pana a vrchnOisti k ieho poddanym a spa:trovano v tom zpra-

. vidla clilo same bozske prozfetelnosti. Viz'Pomeneme-li Palk .ieste 
slov mistra paf!zskeho", kde tehdejsimu svetu stavi za vzor 
fa,d ;;rvotni cirkve Id'esfa'l1ske, kele pry vse bylo Slj)()lleone. 
a vsade vladla pr.<T .ien Laska a sebeobetovani, zcla se nam, jako­
bychom iiz slyseli slova sameho Ohelci'Cl\:eho. 

Podobne iak,) Matej z Janrova cliiva se na se1skou ot'az']cu 
i J a k u b z K a pi i c ("sva1ym v nebi se nelliibi, jest!ize nekdo 
okrasluje iejioh ostatky zlrat,em a stribrrem - zfsk3Jnym utits­
kem chudych poddau.<Tch !"), Mat 0 u s z K l' a k 0 va (v kazc1Jni 
sYllocl,llniin) a rada ii'l1Ych. Matej z Janova, t3Jk jako jeho pfa­
tele a nalS,lerdovnici Milicovi, :])feclrstavujisi, ze reformu diIuzno 
])rovesti l)redevsim se shora, v knezstvu, v pa1neeh a kniz§.tech. 

K tem Iderri rpoclobiJ1'e smyslel:i, rpCl'tfi ,i T.o mas z eSt i t­
n e h o. po~ne .ieho ])redstav ma byti pomer 'Pocldaneho a pana 
iclealnc srdecny a vzajemne obetav.<T. "Pan ma mil byti 'svym 
])oddarnym" ma se 0 nc starati a i.e chranitL avsak nillwH jako 
.. pes brani mrchy, aby jie nejed'li jini psi. allie aby ii on sam 
ohloclal vsicku" (iak byvalo v Cechach za starod{t v'na) ll~Tbrz, jak 
s't£tny v dUiCIhu nove, reformll1i ,inorallky pekne pravi, jako ohlmtini 
"slC!))icka svych kurateik ,pferell lulnakelm". Stitny zada, aby 
vsichni vktdcove a vrchnosti vlzali si :k srdci vystlralm sv. Jana 
KNit erIe : "NeciiHe nasHe izadnemu, Cliui sud'te koho kfive", 
J ehrO' uslechtile dlusi zda se, ze v j) fir .0 z e 11 i ill a HZ clo;vek 

~-~~- .. ----

I) Srv, s tim neeD Ipozdejsl satyriekou basen "D 0 I us IITHL n d i". 
"Gurati et saeerdotes... nihil queruni quam habere .. , Non ad­

vertunt .ad c1amores - patlJpertlJm, sed ICilaud<U/llJt ores. - Sio nOin ·s,wbditis, 
ut debe'nt - formam bonae V'itae prebel1t. , . - Konccne pak i slova Chel­
oickeho v traktatu 0 troiim Bdu, ze H,pand ... 'na mbotnyoh lez!, ja:ko 
trupi mezi vcelami nellzi.tecnl, jeduce a pij!ce Hoh usile. 
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aby drzail se spravedlnosti a Urecil1lill jinemu toho, co~ by sam 
nechtel". Tuto za:sadu kaze pry cloveku uz zako'll prirozeny, 
spravedlllost v srdcich U'lozena". -- To jSO'U slova ve stredoveku 

" r. velmi neobvykla! A neili to' ponze ~titny Slam, ktery takto 
smirsli a dovolava se priroze:l1'eho zakona. jako prav~dla, jimz 
spoleonost Udsld ma se riditi. Mane vzpomimtte Rouseaua a 
lierdera, ma'ne vzpominMe cele skoly 1ilosofU a prav11ik11 
z XVIII. stoL, pro nez ,pfirozeny clovek a prirozene rpravo bylo 
nejvyssim zakonem! A na rozdilod celeho stf,edoveku, jent 
v poddrunem videl Ipredevsim objelkit sveho ma'jetku, na rozdil, 
na pro od T,oma§e Aquinskeho, jenz fHosoficky dovedl zduvod­
iiovati potfebu onroctvi. pronasi Stitnv smeloUi vetu, ze "p r 0 
{} b e c j est P' a '11, n ,e 0 bee pro p ana". (Kdo bv 't'Ui ne' 
vzpomnel s,lavne a v tolikaa bezljJocetnych variaciah! opakova' 
ne revolucni zasady Montesquileovy z l'Esprit de lois, ze Imil 
je pro lid, a ne lid pro lm'ale!) DOSlaih techto slav nikterak 
neumensuje okolnost, ze v stfedoveke cirlwvni literature najdou 
se mista. kde st'ejna myslenka olbdobne je vyslove'l1a. ale zpra­
vidla zaklausulovana tak, ze nemela praktkkeho vYznamu. 
SHt'nv nepsal fHosoficke llvahy, ale sdeloval svvm vrsitevnfkum 
koriisf z kresfanske filosoHe, aby se pOdle l1i ffdili v zivote. 
Nikoli IPO 'str{mce fHolS'O'fkke. ale PO s'tliall1ce mravni a sociolo­
g.icke je vvzna'm Stitneho nazOT11 tak dCl'1elkosaihl~r. (Ostatne 
ani Montesquiell nebyl filosoficky zcela puvodni a take jeho 
vvznam je v zirvote socialnim amra vl1im.) 

Stitny, jatko Kar,ell neb Matej z Janova. vZIP.omina net "stav 
dusno.jnV prvnich kresfanuv. jimz vse bylo obeono", na onen 
zlatv vek a:postolskv' a ,])ravi. ze "ad prva pocatka Ilte­
by10 ,panov. ale Irovni soM byli lide" a ze teprve "z;Jo's!t l:idska 
z,avinila. ze mosi nad sebu ,pany jmieti"; jako krasltlv sen tane 
mu na mysH "slechet'l1'ost" prvych veficich, kdy vsicihni byli 
"jedno srdce a duse jedna, ani biese kter~r chud mezi nim~". 

Stitnv neibyl vsak revolucionar. Vi sice, ze zivot prvj'rch 
kr,esTan11 byl i'epsi, ale pres to' smiruje se lSi rady slPolecnosti sve­
ho veku a hIe d i j e p 0 U ze pro z a r i t i hum ani t n i ill 
a 0 s vic ens !k V mid e a I e m 11 '0' ve h 0 h I1ll t 1. Potfeba 
vkldy a statu jevi se rnu predevsim v potrebe zaJbraneni 
sificiho se zla. A proto prir "Ipan vsech panov a h'al vsech 
kra1lov" rozdelil svet na th stavy: na stay d u c h 0 v n i. jenz 
ma k bolhu vesti Ipany i obeOl1.\T Lid, nea s t a v pa en sky, jenz 
ma chraniti pred krivdou knezi i podda'llych, provadeje takto 
"hrozillou sleche,tnolst" nead nimi a I1'enechava,je nic ",zileho belz 
Pdmsty" a kaneone na "r ad' 1 i td i d. e I n V c h". jenz rna ziv,iti 
oba prvni stavy "telesne .potfeby SViti praci jim dobYvaje". To 
je asi v hlavnfch rysech Stit'l1eho sooiol'Ogie a theorie 0 tlrojim 
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Udu. kterou v p'o'dsta1te stejne. ~vsaI( fi?r~ce jen v u.:,(JiVem v~ll~ysl,~~ 
soucasne sel Stitnym. formuluue i Wlchf, a ,po nem drzi a hall 
lius. a mnozi jini, theorie 0 "trouim Hdu", proti nii pack s tak 
prudkvrn sarkasmem Vystoupil Petr ChelcickY.*) 

'r"ento "troji rad" zrizen byl (He l1azoru Stltneho, \yj,~Uf~, 
Uusa a j. samvm bohem. Na tuto theorii vztahuje pak StIt11Y, 
lius i Wiclif 'strohou vetu sV. PavIa: "kazda duse vyssim mo­
cern poddana bud''') nebof "kdo se moci protivi. zriezeni bozie­
mu se protivi'). 

Delent lidske sopoleonosti na tfi stavy. z nichz kaMy 
rna sve od same bozske prozrete1nos'ti urcene poslani, je u nas 
nectm novvm. Jak jiz vvse bylo uJlGlJZa.no, stalrsistfedovek tuto 
theorii neznal a delil lidskou spolecnost na laiky a k1eriky a 
na poddane a pany. Teprve v d11sledku theokratickvClh doktrin 
:Rehore VII. a Innocence IlL. kdy cirkev vytvari svoji vladu 
uvnitf statU, ale :j vedle statU, dooha'zi pozvolna k upla,tneni 
novvch nazoru, ze "lid" ovladan je cirkvi a statem, knezimi a 
pany. Z naukv te je patrne, jak jednak Imezskv nazar na 
svet pronika i do sirsfch a vznesenejsfch vrstev a uznava 
osoby duchovnt za zvlastni stay spolecenskv, jednak pall 
jak no'va morMka ldesti si cestu od knezske inteligenoe i dq 
panske a zemanske spolec[1Iosti, kde znamena slmtecne POQ­
statnou prornenu v starO'da vnem. tV'l"Idem porneru pana :.\ 
poddaneho. Tento "troji lid" caste]i pripodobnuje se palk 
k tidi:lmtela-cirkve. kde sedlaci jsou nohy. pani - l"nce vlad­
noud mecem a duchovni - hlavou· Obmz ten r.ozvadi se 
v prirovnani a lmnci obycejne zclverem, ze "jmeii by se ti troji 
tide talk milovati. jakoz v tele ti trodi ucLove se miluji'·. I kdyz 
uklada s'e touto novou mO'l"a~kou nad'ale poddanemu. aby praci 
ru:kou svvch zivil oba struvy vyssi. pr'e'oe jensedlak stc1iva se 
vacznou a skoro rovnOCell1110U slOlzkou 1,Jesfanske nasi spo;lec­
nosti. Rozdil nove a staTe moralky Vysvitl by nam zejmena, 
kdybychom porovnali ,postaveni sedlclika a jeho Ipomer k vrch­
nosti, iak vymerovalo je asi nase pravo zemske a toto nove 
uceni! 

Sedlak v ocich Stltri;ehio a jinyoh st'ejne smyslejicich byl 
clovekem osobne uplne svobodnYm. talk jako slechtic. A to 
kazdv sedlak, nejen snad ten. ktery si byl osobni s'vob.odu tezce 
a draze vykoll'pil. jaleo tomu bylo u sedlaku na t. 1-. prc'l!VU ne-

*) Tu n<l!S1kyta se ~iz ot i'Lzk a, znali~1i Stitny pris'Pisovani knih sesteryoh 
a ttl zeimena knliky ctvrue aJIlIgllickeho Wiclifa. Shody ve formuiaci theorie 
o a"ojim lidu jsou dosti z,nacne. Neni nepravdepodobne, ze take ttl mistr 
Vojteoh l(ai1Jkuv, jell'z bJ~i aUVelf11ym prineierm StHneho, by! prostr~dn£kem 
mezi AngiH a Ceoi1ami a vIastne prvym nasim WI]ciefis,tlO'U Nazory Stitneho 
zpravidla shoduii se s nazory Vojtecha R:ankovl<l!, ba zcta sc, ze Vojtech 
byil nejen radcem, ale zacaste snad inspiratorem sveho ceskeho pfiteie. 



meckem. Jedine pi\da, na niz sledlak sedi, je vrchnosti, je pa' 
nova a po virtce z tohoto pomern, ze sedlak nema sve vlast'lli 
zeme, l1ybrz pouze ]Jlldu 'od vrchnosti proipujcenon a 'Pl'onaja­
tou, vyplyvaji I)odle Stitneho vsecky llVazky a zavazky, kterre 
tvorf obsah stfedove·keho poddanstvi. Vrchni vlastnictvi 
pildy a s tim sOllvisejici ieji stala ochraula· je Stftnen1Ju 
vla'stne iediniTm dilvodem, na iehoz zakhtde pan, vrchnost 
milze oel poddanirch zaciati robotv i pla,ty, kterymi odslu­
huH si tito ,,6nzi" za panskou puelu. Mimo to neslusi vrch­
l10stL arbv saharla na selskj'r majetek, lecia v tom pflpade, ze bylo 
bv poUehi prispevku pocidClineho "pro obecne dobre", ovsem 
vzdv spravedlive. Stitny nesouhlasH tudfz se svymi slechtic­
kirmi vrstevni1kv. ze sedlak ie spoutanir s pudou, na niz s'edi, 
a s nf se hmu,ie a prodava, iako Uny fundus instructus. Zasadne 
prtz11a va Stitnj'T selskemu sta vu osobni svobodu: "Krivif su" 
1Havi 0 tech, kcio ,pokladah sedIaky za Iprisilrusenstvi pudy 
"i kdyz robotnir clovek nenie zakupen, nemaf drzaul bir.tj !" 
SVili nazor na osobnf svobodu selskeho stavu a se1skeho ma­
jetku vyjaclfuje Stftny klassickou vNou: "J estif pane dedina, 
clovek iest bozi!".':') Nelze nevideti, jaky vhv melo Hz hnuti 
uiima.iici se selskeho stanl i na mravne citHvejSispo[ecnost 
zemanskou. A;[e obrodnemu hunti brzy vsalk uz ani toto velm! 
osvicene a sklltecnirm lidstvim Pl'Ozarene stJanovisko Stltneho 
nestacilo. Toto hnuti zada ,pro selskj'r stay ne~en svobodu 
osobnf, ale i svobodu majetku, s v·o bod U p u d y. A talk, kdyi 
zahv na to pro])uka k PO'dnetu horlivejSich stiOUij)e1ncLl selske 
rdormv s p 0 rob I' a'l1 i 0 dum I' t i, pri Id'Cil'IMto pfilezitosti 
rozvi.ii s'c: v traktatech a ka'Zanich zpravidla cela otc'uzka pod­
danska, ocita se Stitllir spolu se svym priterrem Vojtechem 
RankoviTJTI -- pres to ie oba paUiIi ke strane reformni - na 
sltrane tech, kterf hajili ma'jetkova prava vrchnosti a staveli se 
proti priUs ciNivemu svedomi nekte'rj'rch h'O'rlitelu, jakinm byl 
11a pr. sam arciibilskup prazskj'r Jam z Jen§tedna, KU'l1:es Z Tre­
boyle a jilni. Nabozensky vznlcen,a nalada let nejblize nasledu­
.ifcich,prildonila se ovsem k nazorilm Jel1stejnrovym a Kuneso" 
virm a vvslovila se pmti Stitnemll a pmti V'OIjtecliovi Ra,nlkovll. 
--~~-- .. ~~- - -- -- ---

'I') Nelze nellzna1i. ze s,tanov,isko StftlJleiho v ot{lzce ·s·vobody selskeho 
majctku bylo velmi osvicel1le. Nicm6n:e toto stanovisko generalCi mlsJedu­
jid iiz nesta6iJo . .T an z J ens t e j na, tvrdiluz r. 1386, ze .,dediny dr­
kev,ni jsou dediny sedlaki'! a btslmpove neb praelati jsou pouze jejieh 
spnivci a nikoli pany". Ii us pak uoil, ze "to zbozice jest jeho (sedlakovo) 
us1lle a on }elst pan toho zbozice... nleb 'jIDail\:, by V'sedlm 1Jvie ~pane), 
melo byti, co sedilcliokov.e tvoji :J1Taji, tehdy by v,es, iiz za tPi sta 'kupis, 
musel snad za tisie kupiti". Jeste rozho.dnejsi v ntazeesel'sk6ho majelJku 
je paik C h e I c i elk y: "P,aJk-1i oteov'e vaS! (pillI!) zalkoupili jsou vam IMi 
s dedictvim i dedinami" piSe, "to Gizi na oizim koupili jsou vam ... nevy­
hostivse u 'boha vam (toho) deddctvi". 
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Stitny vubec a jeho genelrace nesh1edavaM sooialni zaklady 
< tehde.isispolecnosti tak zceb poohybenymi, }C jafsne, a . ro~­
'ho'dne vidi potfebu opra.vy. Re~orllma ma se vsalk provestI ze]­
mena vhl1ave, t. j, v obo'll vyssich stavech, v kl],e~st,vu a ye 
stavu panskem. Oba tyto stravy mela by podle StItneho V1C~ 
pron il(,l1outi krestanska laska k blfznimu a "milosTdenstvl 
Ie clmdemu". 

Nazorv StHneho prekva1puji nas u cesl(leiho zemana v sto­
Ietf XIV. Stitnir nedava sice jeste lidu prava l1a viladJu a prar by 
si pouze, aby' v 1 {l d c 0 v e by lin e j s 1 e c h e it n e j s i a 
n e j k r es f a il1 S t e j s 1. Ukli:11da Hdu strohou poslusnoslt :Dodle 
slov sv. PavIa, ale prece jenom ne poslusnost absoilutni, bezpod­
mine6nou. Lid ma sice zilstavati v posilusenstvi stavu vyssich, 
avsak poU'Ze v tom "coz nenie zrejme protiv Bohu". 
Jak llvidime, veta tiato 0 nelmlik de'setileti poz.d'eji, je lIZ vetou 
revoll1cni. . 

Pfiilezitost k rozvinuti otazky selske v husitstvi dal spo1' 
o brani odlnnrti. Doslo k nemu asi v posledni 6tvrti XIV. stoleti. 
A odtud at do propulml1ti revo'lIl1ce od6mrf 's'taJla 'se iJ11e'slem 
doby, pfi kte1'e pfilezitosti uva,zovano byIo zp1'a;ridaa 0 cele 
selsl(le otazce, KJdyz osobni svoboda ceskeho sedlIaka s'tlalIa sc 
uz jaksi vseobercnYim mravmim presvedcenim reformnich kruhil, 
tlosIo k di'sk,usi i 0 s vo bod e s e 1 s k e hom a jet k u. 
OItal:Dka ta, dotykajici se 'l1cjvazil1ejsich zajtlTIlll selskehlo sta;ru, 
totiz selske pildy, zustava pak "selskou otllizkou" skoro v. ~elert;J 
nasem hosJ)odarskem stredoveku. Teprve refmmy Terezlan:ske 
a zejmena rok 1848 ji konecne vyresiI. 

Stredovek diivase 11a otazku se'Jiskeho maje'tkll zpusobem 
odpovidajicim historickemu a pravnimu Vyvoji. Pod~e na~or~ 
stredovekyoh sellsky gruni neni vIastnictvfm sedlalmvym, nybrz 
pouze ud(;lem panske, zemanske pfldy, jez byIasedlaImvi za 
jilstych podlminek proPiljoena. Na jeden, 11.a diva zivoty - jak 
se v listinach rika. a Imneene d'ediione. t. j, vsean mu~skYil11 
jeho descendentrim. l(,dyz vymfeli - vrace! seselsky g:ruut 
vrchnosti, bez ohledu na vzdalenejSi pozu,sltale a zejmena be:z 
ohledu na zenu a dcery sedlakovy, ktere rnemelly dedickeho 
Pi·ava. Ale prave tato tvrdost stredovekbho prava dedJiokeho, 
.ie·z vY'hani z "deciinv" vlastni dcery a zenu nebo.ztlk1ovu, bouri 
svedOimf nasich osvicencll z konce XIV. siol., kteri zadaji pro 
lid selIskj'r plnelho prava vlastnickeho (talc zejm. pravo 'testa­
mentu) a dedickeho. Snahy ty bylo by pravem mo.z11o ruazvati 
demotkratisaci prava majetikoveho. 

Byly to vesmes dustIedky reludalniho naz·oru na nemovity 
majetek a zejmena na pudu. KOil1eone i stavy sV'obodl1'e, MecMa 
pohlizela na svuj mGjetek se :siejne.ho h'Ilediska. Je prirozell1e, ie 
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s tej1le m'tzory (v nejlepsim pripadc!) apiJikova'la i na pudu sel­
skou. AJl1i slel:::hta v teto' dlobe, ba ani mestanstvo nemeli zcela 
svobodrneho pr{lva vllastnickeho. Take tu vyohazi se ze zaklad-
l1iho 'l1{tZOru, ze puda je vlaistlne majetkem kraJovYm,kte11a' jen 
jecLnotlivcullTI, neb celym fodum za jis1tYch· podiminek byil;a pro­
Plljcena. Vse zavisi vzdy od vykladu pojrnu "dedic", jsou-li to 
pouze primi muzsti descedenti "z tela a krve" dosavadniho 
drzHele ,posH, schopni l(]onaM v :pnne rade slu~by voj'elnske, ci 
tak:e ascendenti, stirycove a bratranci, aneb konecne i osobv 
zenske. Slechta Hz y XIII. ,a XIV. stoleH d10maiha se rozsireni 
sveno pfi1,iS uzkehlo pTa.va d'M1ckeho; ,podarillo se ji to' vsak az 
te,prve 'll!a samem komci stol. XV. a v,lastne az v ISltoll. XVII. 
Mesfane v knllovskych meS'tech v Cechach a na Morave pred­
stihuji tu do j;iste miry slech:tu a dlOlSltav{l se jim uz nadine 
liberalniho prava dedickeho 1'. 1372. Je prirazene, ze ani 
slechta, ani mesfanstva, polmd bylo vrcl111os'tl selskych podda­
nYch. nel])riZ<11aVa seLskemu sltavill Illepsi j)'ravo dectioke. nez sami 
znali a meli, Lee pr-es to' zitepsene prav'O dectioke. ba temer uplna 
svaboda pitdy stava se heslem r'erronmnich kmhU nabazoosky 
vznicCln~Tch.. 

CO' ie oclumrt? Odlunrt je statek, jehoz dosavadnl drzitel 
ze!l11rel "bez dieldlicu"· Statek takOlvy, k Jl1iemUZ se nikdo 
nehlasl. neb nema prava se hlasit. pripada. majiteli jaksi vvs­
simu, grLllntavni vrolmasti. Oru11if seIsk~T ve stred'avelm nebvl 
zbo·zim svabod'l1~m. Poddany, af zakaUlpel1Y ci nez.aJkau­
pen.~·, mel prarva pauze na dedicne I1z1vanl sveha nemoviteha 
zbozi, jeho vlastnlkem a l11ajitelel11 zusta.Vial vzclv ])(:In. Zemrel­
Ii rd!acasny drzitel seilisikeiho statku bez .. deddcll", tim sanlJYil11 
l)restalVI za.vazkv, jet ]Jan k l1emu mel a statek takov~T ]Jripactal 
apet v lastnfku, Vtrchnasti. 

Co stala se vsak s vdovau pO' sedlakovi, jenz zemrel bez 
1l1uzskeha patomstva? CO' s dcerami? Z celeha jmeni pfi,padlv 
jim toliko svrsky. Peee olsiro!tky a vdavy p'fisllusela vrd.masti. 
Bvla to' nejen jeji {Jovinnast, bvla to r jej{ prava. Tata prava je 
vsak jednou z nejs{innejsich stranek stredovekeha paddanstvi. 
VrchllOist d,ivala sirotkv dO' sluzhv dO' panskych dvaru, neb 
provdavala vdavv za i]Janske celediny. bez ahledru na jejich 
souhlas" ci nesouMas,sta<raia sa 10 ne plroti jejiClhl vUIi. na­
sHim. A tak nekdy nahlou smrtl sedla:kavau octla se jeho 
rodina v postaveninanajyY,s bktnem' a ,poni~udldm. A COZ te­
prve. kdyz seliske ohaty navstlvil mol' neb jina nakaZlliVlc\ 
nem(.)c. a kdv cele vesnice praoadalv takfika zavanutim vetru 
koof.iskad vrchnosti! *) 

~,) V nasi literatuf,e nadlno:zena byl'a ouazrka, zda tpravo odt"mrtt~e j~ 
starobylou, jiz pohanskou zvylklosti, jalk tvrdi vetSina osob na di~kU'li 
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Neprelwapl nas tudlZ, ze Iprave teto dh1Zky vsLmla si ~re-
, stansky-osvicenska Igenerace M}He~vych zaku. ~Te spravedhv? 

bnHi odurmrti? Ornzlm dioba a;abazensko-~raV:ll1 r~fo~m.ry fot­
mUiluje V duchu sYecilaiby: Nem zvYIk Ibmm od~ll11!rtt IPlot} baJ:tu, 
prroti jeho ziakonu? - V bLhli. v star~mz~o~e (y ,I.se~me kmze 
Numeri) naslo se "bOiZl" ,;ustanavem 0 ,p~ave, d?dICIkem, usta­
novenl j)l'oti pamerllm V Cechaoh velmi bberalm. To bvlo ~al~ 
vYchodiskerrn. A talc ,0 odUiml:ti v IPrl~rdveeer revaluce yz~ika 
ce'la literatura. 0 teta otazce psali Stitny, Ja!l1. z Jen.s,teJ~a, 
Kunes z Trebavle, mistr Vajtech Raii,kuv, ml'st}· JInd-nch 
[ToWn,£?; z Oyty] rektor !~a unive~site, mvstr ~onrad .Saltav::, 
mistr Ondrej [z Brodu], ntlstr Sta:ll1s1av [ze Z!?o]ma), mll9t: ~te­
pan z Kolina. mistr Petr ze Stupna, tius, a teta otazoe kazana 
na svnod{lch, dis,])utavana na L!nh;er~ilte. . '" 

VnejSim padnetel11 k IHerarm dlSkuSl a selsk~ ~tazce v by! 
spar razu spiSe threlolag-ickeha, k nemuz dlos~o v l\Ja])1lt!OIle Ipra:zske 
nekdv kol 1'. 1386· ' "y 

Arcibi'skup Jan z .J ens t e j 11 a. tenta ne~mlrn~ sv.e-
talk i kajionik, jenz ,JprHis rmilavalll sv~t ! s jeho nere~I!~l" '~ ]e­
muz - ja,k pravl jeha Vita -:; dusevl121 pre'~~·alt. ,:vza~ ClSl

v 
Z 1 ?,~y 

a v1oii! dO' nl metlv a tPl11' , nechtel potnsmtl sve duse. U~lS­
kern podd1anyoh. Proto uj£malse se.dlliMcll proti nesl])1'ayedhvym 
utiskum, nedovedl brati cas'teji uroku od ,paddanych . (]ak 
byvala zvykeIl11). (lina dlLllhiujidm podda<nym na plate~h a~pou: 
sUI. ve vYlmlahanipakUlt nenezilt&ch byl :mlrny ~ !ake lodu,m~~,: 
brati nechtel a nebral. "Dedinv cirkevni j~?U ded~~y .sedl~ku . 
pis.e a bis:l\:upave ncb prelc1ti jsou pouze J1ch spravC1,." mko!1 
panv. "tInut jsa saucitem a v snazle po srpr~v.edlnO'stJ, cht~l 
zameziti ..loupeze" Ipachane na paddanych arclblslmpstvl, clhltel 
zrusiti na statcich arcibisku]Jsk.\Tch "z3stamly zlozvvk pahal1-
sky", aclumrf. Prav£. ze zlazvyk ten je "prilliis, kr~lty a zyavrze~~ 
hodnv odporujlci zakal111 bazfmru i priroze!l1Iemu '. Chtel tudlZ 
dati a~'cibis'lmJ;skym paddan~Tm privi!egium, jimi se od'll'mrf 
zrusuje. Kdyz vsark mela dojiti rk jetho zillistineni la vee doS'tala 
se Pl'ed kapitalu prazskau. vznild a to' spar. Proti pazaydav)G.l 
arcibisklll]Ja've vystanpil s]a'vny mistr V a j t e c h R a ~!( u v 
z J e Z 0' va, jenz i v jinych vecech dastal se s mC1h1sku-
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pem tall doboll do rozporu. Vojtech haW pravo vrclmo'sti 
i dUichovnfch k odumrtem. Mllzeme se pravem domnivaJti, ze 
tento vysoce vzdelany prelat a pfitel MiUce, Jail10va a.Stit­
n6hD, . necinil tak z iakoty a z, tvrdDlsN srdce, kteron 'mu Jan 
z Jenstejna vycita, nybd ze ion, jenz byl SHtnemu ne.jednoH 
ra,dcem pfi lj)\siClJni j~ho kl1Jvh, sdilel i v ota:zce poddClJnske pocLobnc 
stanovisko t iako Stitn}r. A haljH-li starabylcho prava odu:mrt­
niho (ani Stitn"r, brani odumrti nezavrhoval), sam vyznal ze 
treba j'ed uzivaii "s its1tQuUlmil1llellosti". Duvody VOHech'ovv 
byly spiSe l"azu theolO1~lickeho. V01tech chtel s~)iSe dokazati. ze 
oduvodneni ClJl'ciiQiskuPDVlO 'theologa neuS!Pokojuje, ze theologicke 
duvody, ktere tento uvadEl v DCich uceneho theo'log]a s·e roz­
plynou. A 0 tuto theolog-ickou otalzlku jde s,lavnemu mitstru 
pai'fzs'kemu, ·l1iikoli 0 lltisknuti sed%ka. Ustano,\neni zakona 
ziiClbvskeho, na TIejz se areibiskUiP ocLvularvall, PTaVl, Ineni .pro 
~resfallv pri obradech a :pravnioh ustanovenich zavazluYm.':') 
Zadati pr? ceske sedJliky zMov,soke p1'.av·o dedic1<1e je ])'l'y stejne 
nespravne, jako kdyby nekcllo zadal zachovavani oibi'fzky, aneb 
Uistanoveni 0 masu krve zbaver,em. Modzisuv zaknn dedick"r 
byl by iedine tell1krate v Cechach z.a·vazn"rm, kdyiby ibyl oct 
ceskehopanovnika neb zemske oibce recilpovan.**) Are to se 
pry dosud nesta[o. 

PrDti Vojtechovi R.aJ1ikovu vy;sltoupU ten, jell]Z mel zlisti­
neni vpriviIegia provesti. ardbis:1mpuv generaIni VilkM K u n e S 
z T r ,el b 0 v Ie. VystoUJpH nejprv v hadce~ kdel padJI:a ostra siwa 
s obou strano (Tu feki Vojtech, ze sedlaci' jsolU ch[api i'above 
majici pouze uzivani svych dedin.) VystoupH palI~ ZJnov~ 
zvIastnim traktatem. Ale take VoMech sveho stanov1ska hAjil 
pel'em. A Voitechovi znovu odipovedeI arcibvsllmp i Kunes. 
Nas llezajimal zde v,Iastni Pfllbeh i vysled!ek s;poru::n :<>:,) Nas zaH­
ma:ji predevsim uazory na .seliskou otazlru v teto konrtroverse 
pmjevene. A tu patri trC\!ktMu Kunese z Trebovle mistD zv1aste 
vyznaone. 

SPits jeho je Cl!PoIog:ii Hdu seJ'skeho, je rprvnim SamQSltat­
nvm spi'sem v cesk"Tch dejinach, kter}r obit'a se se.tslimu 

• v *) ~od!ohl1le strmov.is,lI.'o z,aoujima i StJotny jm v KllJihach nauceni 
Ikresf.ans·l(1~.ho, 11<.de paltr.ne pod vlllilv'em VoiteClhovynn piile: "A 10 odumrtech: 
nebt to VIern, ze zprostend jsme vseho zakona st.areho 

*:') y te?hto nazor'2'C!i moi;l1o lJ)os·tirhno'llti vllivangH;kan~kSTch sv~'bod. 
jez aSI bYVai]emu r.eI1dOiru u0£i!1Ii parizskleho []JebY'ly nezmanw. . 
, ,:<>~ >:,), Dopa.dl neyi'iznive pro obe s·tmny. Arciihisikup svou neprosolldil, 
Jalk pa trne z toho" ze pndobne privHeg,illl1111 vydal t,eprv'e jelho nastupce 
Ol?r.arr~ R'oIkyca'11s!kYrnl a to }en ,;ald vire QJ.1ostr·el tempOJra" a i8e pr·ivilegi,a na 
od~'n2rtJ dostaJlo se ftrdbis'kulpskym poddaaloym az od arcibisKupa Zbyii:ka. 
Vn'rtech palk bYl zas'c prialiUcen odv01ati. . 
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otizkou. ldery prekvapuje i nels SYYm obsahem, ale zejmena 
'svYind osvicenskyrmi Inlarzory a .zavery. 

Kunes dokazuje tu zailmavYm Z!pusobem v sesti the­
sidh, ze v ddoecesi prazske jsou podld1ani svobodlli, ze maH ded~c~ 
ke pravo az do sedme'ho k0'Iena. muzSt! i zemke, descendenti 
i .ascendemti a ze mohall tlldi,z svobocLne 0 svem jmenl cinm 
poHzeni, testament. 

"le sedilaci na strutcidhJ cirkevnich i jinde v krallovstvi 
Ceskem jlSOIU !,ide svobodni, je vSIImuillu pHMs wame a ze vse­
olbeone zI(usenosti patrne; nelbof vsichnri lide d1e pfill'ozen6ho 
z3.lkona svabodni se rodi a otroctvi teprve lidskYmi zrukony 
bylo zavecleno. Otroln"!. nevoimiku v provincii pmzske neni; 
byvcrli sice kdlYSii, za casu sV. Vac1ava, jenz - jak Ie.gend<l; 
vypnivi: 

"svate se oddaval stedrosti, 
otroky kUIPuje voinosti." 

Sedlaci cestf jsou vsak lide svobodni. Patrno to mimo jine i 
z tDho, ze tC\!k jako synove kniz·at a pa.ltJlu prip'ousteni jsou 
k svatym sveoonfm. Ci ]}omoci kltere asi doMriny chce UOeiJ1Y 
onen mistr (Vojtech R.ankuv), argumenmje Kunes, Hsiti slechtice 

. a sedhiky? Zda chude i bohate, s·ediaky i pa,ny. nestvDfil Pam 
z jedne hliny? Zda sedIakv i slechtice jedna zeme nenosi? 

Jsou tudiz otibyvateie se1sti (zakoUiPeni neb prosti uroonici), 
z jichZ potu zijeme, az Ila platy a sluz-by, kterymi jsou povinni 
vrchnosti, svych pray a sveho zbozi sImtecni pani. Prisiusi 
jim tudiz i pIne pravo decticke. Nebof., jestlize kilerik majid be­
neficium - jehoz majitelem a panem je Kristus - muze jej plll1e 
uZlvati as uzitky disponovati za ziva i v hodtne smrti, tim spiSe 
ten, jenz praci mkou SVycth neco ziskal. rna nad tim ,pIne pravo 
a mu~e 'toho jaJl\ chee uiiti. 

Proti namitoe Vojtecha z l(iankova, ze zidovs.k}r zakon 
dedicky byl by v Cecbach jen tenkrate zavaznYm. kdybv take 
v Cecbach zemepanem byl stan oven. odpovida Kunes,. ze de­
dicke ])1'a vo deU po rodicich a to zajiste i u sedlaktl prikazuje 
pravo prirozene, jeZ jest nemeniteine a jez .iiz ]}riroven}r smysl 
vsem ~idlelill za zaikon ustamJovil. "Prirozene z8.lkony jsmel povinni 
zaohovavati i pohanum a tudiz tim spise sedlakum, drahocenou 
lo:vi Kristovou vykoupen}TaTI, kdyz nad to' jeste zakon MojZi­
suv tak prilmzuje. A kdiYlby i nelder}r zemepall1 ustat1lovil. ze 
syn neb dcera sedllakova nema dediti neb testovati, nemelo by 
takove uSltanoveni platnosti; neb of zaikony neb us.tanoveni celid 
proti slJIase dusl, nejsou zavazna". Zakon ,prirozeny, ktery pfi­
roda vsem !idem ustanovila, je nemenitdnY. 

Kuneis dovoIav{l se pak slov sv. Jeronyma, jerl1z pravi, ze 
vleskere bohCllts:tvi vIas,tl1e z nes]}ravedinostl .pocrhazi; nebot kdy-

Selska otazka v husitstvi. - 3.3- 3 
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by jecLE111 ne,ztratH, nemohl by jiny zisl<a:t. "Velice mne desi 
.piSe Kunes "tato ;pfisl]iov,eomi veta, jez rpravL Ze VilaSltlne kaZdi'r 
bdhlae Hz neslpravedlivi'r jest"· 
. To je asi v hllavnich a podstatnych rysech obsah Kunesova 

. tmrkMttu 0 odl11mliteoh, v nemz :]elgis1tic:ka zbehLos,t zavodi se 
schoLtstichm llcenosti, kde ve prospeah dakatovanyc!hl the<Si 
vyuzito arglUmeutace z prava rimskeho. z kamol1u, l pisma 
Noveho i StareiJTo zakona, ze svatych otcu ii sk'llteanych 'pomeru 
a konstituci ceskehb kl'lMe, vydanych vYhradne mestflm. Lee 
pre's tuto eisa· stfed()lvel\;ou strukturu, podivny a nezvykly 
duch vane tilillto trakhitem. A kdybv rukOlPissaan nebvll tak 
SltanT, oSiobnas:t autora i Ina,razkv nasoueas:nikv tak zcela ur­
cite, vern pri Neoni nejedne istra.nky byli bycruom v pokuseni 
domniva1i se, ze tyto vety, v nichZ autor doyolava se i "svo­
bode ,pfeHcich kniZait" IPridal do traktatu nejaky osvicelll~c z kon­
ce XVIII. sllal. A kldiyby jmeno autora rnebyLo bezpeane ~ji.ste­
ne. sotva asi tuSili bvchom, ze psal jej svn stf,eldovekych Cech. 
Nazorv 0 svobode a prirozenem ,prav'll nebyly sice stfedJorveku 
cizi, pres to vsak ve smv,slu 0 bez'Podminecne a ,z3'Vazne ucin­
nosti i v skuteonem zivote.,proneseny byly ,teprve v husinskycp 
CecMch. Nebot z celeho tmktatu j,akdbyprozarovala Is:lavna 
IV eta franloouzske mvoluce: tOUlsles hlmnll11es sonJt elgeaux. 
vsichni lide jsou si rovnli. 

A tal{'e v dobe na'sLedujici otazka selSika a otaZilm odumrti 
znovU a znovu ozyva se v mravokarnych kazanich nasich 
reformatorll, kteri bylj bezprostfedrnimi predchuclci liuS'ovYmi. 
Tak r. 1395 S t e,p a iJ1 z K 0:1 ina. ree. Chimera. napsal 
i samostatn,' traktat 0 O'dumrtech. Podobne jiny z tpredchudcu 
IiusovVch. Pet r z 'e Stu 'P n a na sYllIode r. 1406 Id'Zal proN 
teto "neresti". 

Nejinak an 0 n vm n i aut 0 r tra'kitatll 0 odtnnrtech asi 
z teze doby mlnvi 0 teto ..loupezi", pachame na Hdl! selskem 
"proklate la zlorecene", ktera pry rozmohla se jak mezi du­
chovenstvem tak panstvem svetskym'; tyz slibuje, od'Volavaje 
se na mineni university a dosavadni traktatovoll literaturu, 
ze na priSti svnode 0 odlllmti bude kazatL*) 
------ ----,--- ------~~ -,-,----------

*) Anonymi h'actatu,s d,evolucionibus. Cas. Ces. M,us. 
1879 str. 569, kde otisten z ve'tSf casti Perd. Tad r {) II podl,e mk. u 11 i v. 
k nih, P r a z. S~gl1. XIII. g. 11, fol. 39, 

Jde 0 to. kdy tmktat V7A1ikl a kdo asi je ieho autorem? Tratktat by! 
napsan v dobe, tkdy iiz arCillbislkup J~ln z Jenst,ejna ne~W, neb-ot se 0 nem 
mluvl, iako 0 zemr,eMm C.Der d archierpisco!llllltn pie r e c {} r d a c i 0 ,n is 
Johannem") tudfz po 17. cervnu 1400. Narazka pak, ze odumrf beroll 
vsichni ,;ab episcopo usque ad sacerdO'tem" zd{\ s,e nasvedco~rati, z'e tra:k­
t:itt byl !l1apsan 'pr,ed r. 1406. Ikdy aroitbiskup P,razstky i bisikUIPov'e Qtlomouoky 
a Litomyslsiky odumrf na zbozich sveho Stolll zrusili, Traktat pochazf pak 
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Vseokv, tyto snahy a touhy nasich strediovekych osvi­
cencu - a je jioh i]Jozomhodna ratdla - vvvmhoHly vsak teprve 
v dUel muze. ktelreho osud s,j vyv,aml. abv hinrutf tomUitlo clal 
sve j:meno. v dUe totiz m j s t raJ a n a z Ii u sin c e . 

lius ne.schazel melZi tt~ft11Ii ze Is:tredovekyrdh nasioh 
int{jlektualli, kiter! horlili ,pwti utisl(um IpocLdaneho lidlu 
a Zlt:9menla ,piroti ,pravu odiUmrtnemu. liz v .iednom 
z prvych svvch s,pi'Su, v Postile z r. 1405 ukazuje na loupez 
utisk a odinll1i b'lizniho. ktere zejmenaod panu a vrchnosti 
na lidu selskemu se pase, kdyz tyto vymahajf na nem ruzne 
takJy,. b~mu ?dumrti a utislmH rUznymi i]J'ia{v a bremenv. 
Kn~zJ-f<;tl'lseove tuto nespr,a:vedlnost nevidi, ba dokol1ce branl 
odumrtI. lou,pez to, ktera· pase se na vdova.ch 'DO sedIacich 
schvaluH. ' 

Podobne r. 1407 v kAzani 'sYillod,l'\uim (a rpiray;depodobne 
i v Ie tech pr'edeslS'clJ a ll{lsledujfcich) vystupuje lius proti 
tern. ktefi zavl'hli decticky ZeikOill sbanoveny pry samyrn bonem 
v M?.izisovych kniMch Numeri a 'pra.vf, ze stihne je zatraceni. 
K cl~IVodll1n z t=:fsma) jinym, dfive HZ Pl'Otnesenym, pridava 
n~ve ~e v sv. ot~~. z R.ehor~, z AUIKu~tina. leho mizorv pozna­
vame vsak ne]lepe z ma'leho traktatu 10 brani odumrti kde 
po~~uj~ !leznameho. nam zemana ceskeho, jak ma si ~ubec 
poclllatI ]ako vrchnost svetsld V1ICi svym ,po:dclanSrm a z jeho 
kazani obsazenvch zejmena v PostiIe. . , 

Jestliz,e' Hus ]inak s t. r. svi1mi predchucl.ci 11Iil (lHe cesk6 
reformv souvisf vice .ien svoji rozhodnotU snahou po retforme 
mravn?sti a mravniho cHeni, ideove vsak v mensi mire a da­
le-ko VIce nez z tecihto, eerpa zehnena z Wiclifa lU v otazce 
poddanske. kde .iedna se ° mravnf reformu jezctotyki se na­
sehov~id1f selskeho. je vvvoj liusuv logicky ~ genetickY. lius je 
tu pnmym pokracO'vatelem usiH s,viTch predchuddl <1 prejima 
od 'I~ich ne~en jejich mravnl snazeni po obrode tehdejsi spolec­
n,ostl. ~le 1 argumentaci a jejich ideologii. Ovsem,' ze ani pfi 
!eto otazce nezC:~v~n:iI~a p~.vl!lileho m~ Wic1ifa, ale jeho Vyvoj 
]e tu samostatne]Sl 1 ceste]sl. Jeho nazory naotazku se1skou 
ma.ii SV}:'1.i .zakla,? v Milfcovi. Stitnem .. v Janovi z Jenstejna, 
v !<uneso'vl z Trebovle a .UnVch vvse dot'cenych osvicencich 
naS'~ho stredoveku, nacMzeji pak opet 'pokraeova{.e]e v Jakoub­
kovl, v Petru Chelcickem i na Tabore. 

od .vtznamneho :n~ze a stoupence re.formnfho progmmu, z lIlichz~'voHval 
aTclbl~kup sY'llodatlm kazateile. Z teah to neni ,ani Stepaill z Kolina (kazal na 
sY'node.r. 1395). a:n[ Ondfej z Brodu (ik,a,z,al n,a synode r. 1404), ani Stal1'islav 
ze., Zno]J~a/ (kazaJ rJ 140~), anu P,etr ~eJ StUiIma (kazal lIla synode .r. 1406), 
arlit liys (kaza! ,n~ sytl\ode To 1405 a 1407). pmtoze vseoh zminenyoh ~e auto!' 
trruktatu dovolava. 
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Take liusovi (uz v kazani syuodMnim z I'. 1407 a rpOlzdeji 
. ve vsech temer spiseeh) jevi se spo1ecnost Hdska, ·pudobne jako 
Stltnemu a Wielifovi uz samou pI'ozretelnos·ti rozdelena na tfi 
6aBtky: na pt e z a r s tv 0" aneb ,,0 been y lid, jen~to se zi:vi 
svu praci a remes1em sviTm", date na j) a 11 y S vet s k e a 
z ems k e (I'yt1ere, tpanose, knHe, kni:ezat1~ ale i mest<l'ny), 
ktefi ustanoveni jsou od boha. "aby nad zb'rmi mstili a dobre 
aby ve1ebili", a koneene na "d u c h 0 v n i e z a k 0 v s tv 0" 
jimz natezi ueiti obe 'Prve stranky. 

Proti myslenkovemu smeru svych predehudcu lius zna­
memi vsak znaeny pokI'o:1\:. Na jeho naz,orech (ae nepatfil k nej­
I'adika1nejsim a pfi svyeh stycich s kI'uhy zelillanskymi necMel 
zajiste zneph'tteliti si je premrstenymi pozadavky) muzeme vi­
deti. jak d'ilo s,effi~ke reformy rok od roku po1{'ra6uje a .jak ziskaiva 
s·i stale vice a vice sympatie ve velie1nem mineni::'), 

N·emenila se tu ani tak pI'avni zaldadna 1JOIlneru mezi 
sedlakem a jeho vI'chnosti, ale menil secelkovy mliavni nazor 
na pos1ani pana i kneze a na jejich ]Jome,I' k stavu selskemu. 
I liusovi je I'oZ!deleni !iaske spoleel1os'ii na tfi nerovne stavy, 
lIa sbor pozustavajici "z panstVia. zakovstva a tezarst'va" dal10 
a ustanoveno s<l'mym bohem, nebo! jinak "zahYl1ulo by vsecko 
kralov-stvi", aile toto ro'zdeleni Haske srpolecnosti mImo zava­
zek zaahavarvati Uisli<moveni bozl, ma jeste jiny. vyssi, by( 
POlzemsky cil, nebot ma slouziti "k obeenemu uzitku". A je:dine 
proto. pro obecne dobre Ipan svetskY. kral neb jiny v.Jadar 
"ma platy a pans'tvi. abv zlle k!rotil moci a dobrych bl1{unil". 
proto pry buh "panstvu pfipasalmee" skI'ze sv, Pavl,a a dal 
jim mac. aby kazdy z nieh lla panstvi jemu od boha sverenem 
vedl svuj ufud, a!by mini a vladari "IJripuzovali zle k pLneni 
zakona boziho"', aby tal<: kazdir pan ,.mocne a pro chvalu bozl 
radem mstil nad zlirmi a pudil ie k zakonu boziemu" aby 
z11 se baclli . . . a dobfi any pokoj meli". "Neb ne mudarmo' k'~zd:Y 
panek" piSe charaMeI'istieky "drzi panstvi od pacna naj­
vvssfho, ale aby sluzil jemu. z;pravuje doMe ten lid jal{o 
jeho ufednik. aby jemu pocet vJ1da'i". R:ozhodne ~dmita 
nazar. ja.}w by selsk.<r gTllllt by1 majetkem vl'chnosti "Neb to 

. zbozice jest sedlackovo 11sih~ a 0'n jest pall toho zbozice, a ty, 
pane, '" jsi jCldlne jeho obrance a sudce a za to beres platy 
a sluZlbu". . 

To bvl nazo.t' v stfedoveku novy a l1eslirchanSr . Cely 
str,edovek ,vwrOstl a iil vpresvedceni, ze sel'sky grunt je rna-

, *) ~1ill[.f~vlrul-i1I, se na pr~ jesM Stltny Jbez hryzeni svedOimi s branim . 
odllmrtf jedme s vyhradou, ze Jby ten "ktoz s pnli\Tem odumrti here !TIe! 
by za ty duse da:Vlati almuznill", lius zavrhuje tento nazor (da' neco 
na kostel, ruby Boha te koristi ucastna uc.inil"!) a radi rozhodne':' nebrlatti. 
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.ietkern vrchnosti a ie tato na zakla}de sveho sorukromeho prava 
ma naroky na pl'aty z tech to seICJ:1akum pmnajatych gmnm, na 
roboty a jine, jrulmzto na cinzi z veci sedlakovi zapujCel1'e. A 
take 11a zaklade soukrornopr.avn.fm prrslusi vrchuosti, aby nad 
IJoddanymi osazenymi na vrehnostenske pude, vykonava:1a moe 
verej1l1QpraVini, sondni. spravni a polkejni, toltriz v svem vlas,tnim 
z:ijmu a zejmena pm svuj uzitek, pro sve dobre. "Vsakjsoui nasi 
!ide" ironisuje neeD po.zdeji Cheleicky tento Bazm s,tacreho 
ceskeho sveta. "otcove nasi koupiH je kdedicivi veenemu 
nam! ... Proc bychorn nepozivali moci a panovani nad nimi? 
Kdo nam .iiz braniti mllz,. abyehom ehhpuv svych nekazali 
(t. j. neti·estali). jakz se nam hodil" Nrupwti tomu u li'llsa 
z pozemkove vrehnosti, ze vzpupneho majetku, s·tava 
se pouze Mrud, a z davek, platu a rohot, stava1i se dane a s.lUliby 
pouze "p roo b e c ned 0 b r e'. Tak jako ktl1ez vykonavajici 
(d'"ad duehovni ma sve beneficium, ma nawk na desatky a 
sluzby svych farniku, tak i pan svetsky, kral neb Imiz'c, ma sve 
panstvi s platy a sl'llzbami. avsak pouze jako "vladaf bozi" 
l11ad timto zhozim . .,A k d 0 k 0 1 i v e k b e r 11 ]J 0 zit k y neb 
pop 1 a t k y neb b ern e be z 0 t pIa t y 0 bra n y, 
n e:b j~ i n e hod 0 b rod ens tv i e" pray! lius "a neoJ)l"a­
vuH nebozatek. z I e be r 11, z led r z j e". 

Stanovisko tlusovo zmtmena vail10u promenu v ]JOl11crl1 
rnezi poddanym a vrc1mosti, by! ]Jravni DOmer Zllst{l\Tlal i 11Ia­
dale nedotcen. Nicme'lle pravnimu obsahu poddanskeno svazku 
sedlaka s vrchnosti dostava se noveho mravn,!ho podkladu i 
vylda:du, Idery Ipak moh1 mHi a mel i jitsty vli~ i 11a zava'zky 
pravni. V dusledku liusova nazoru veskery soukrol11ir l11aje­
tek, vseeka panstvi bvla tal<: vlastne sekvestrovana a vyvlast­
ncn:a pro "obecne dobre" . .iehoz pojem neza'1dadal se lIZ vioe 
na. celkem .iasnYch pravnich ustanovenich neb dJ.ouholetYch 
tradienich formach. nybrz toHko na celkovem a pO'vs.e'Chnel11 
mravnim nazoru doby, eo je obeene doibre a eeho je k jehOt dosa­
zeni zapotrebL Tak po vymozeni selskemu stav'll aspon v zasade 
svobodv .osobni a po uvolnen1, ba skoro vyvazeni .ieho ma­
jetku. hnuti reformni odstranuje vlastue i se,iske poddanstvi. 
Nebot podd~ni v dusledku te'to nanky nebyli vice vazani k pLa-
1(1l11 a robotam z podd:anstvi a z cloveeenstvi. ja:l\: vyjadruje 
se tento pomer v stredovekyeh Usti;i1l1aeh, n}ribI'z jed!ine a h:lavne, 
aby umoz1l1il!ti "vladari bozimu", sivemu patilll, vykon,avat~ jeho 
vladafsky urad "aby rnocne pro ehvalu bozi radem ms,tU na:d 
zlymi a pudil je k zakonll boziemu". V dusledku tahoto na'z;oru 
skutecne mela pak pres'iati ves'l~elJ:'a PI"ava zemska i mestskii. 
aby jen pod'ie zalwna boZlho bylo Kralovallo, za,kOllla, jenz 
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v srdcich kazdemu napsan - iak se' s touto naukou setkavame 
v pocatciCih 'revoluce mezi chilliastickymi blouznivci. 

Nicmene nazarv liusovv v teto Dodobe la samy 0 sob0 
fie'volucni nebyly a vrohno'sti s'veisk,e nikterak Ineo!hwzovaly. 

liils neminil boufiti poddanych proti vrchnostem svet­
sky-m, hrot jeho k,hani obra cel se PO vvtce proU, zkazenemu 
knezstvu. lkiteff 'Pry zlymprikIadem kazili ,pany i lid ( .. jenz ... jalm 
vlei Iapaji lidsky sta,tek") la byl presvedcen. ze kdylby ,}"nezl 
prede'vsim zUi po zpusobu apostolskem, ze i u vrchnosti svet­
skych zahy dosIo by k naprave. Ba ani kdvz kazaI v k1'aji, od­
Imd pozdeji vychazi revoIucni, ba komunilstieke huut! poca­
tecniho taborstvi, neby;I buricem a nepopuZlO'vaI lid. Prece vsak 
.leho protivniei a mezi nimi nejsIavnejsi parizsky mistr Gerson 
Iderv snad vice dovedl diomysHtl myslenky liusovy az do jejieh 
dusledku. nez sam milstr Jan, spravne ukazOvaH na ,to. 
ze nauky jeho v'edou k rozkIadu dotavadni spoJecuOisti a obec­
neho radu a. ze jest topmto "bIud zhoubnv a pohorslivy uva­
dejiei ku vzpoure, Ie neposIlIsnosti a k povstanf". Blfzka' sku­
tecnost daIa temto protivnikflm lillsovvm za pra vdu. 

PrispeI Ie tomu v nemale mire i vi:kleifskfr 11<1'zo1' - ze 
lm~~ y hffehusmrtelnern neniv]Ju'Sobily pIa'tne vylG~n'avati 
SVU.l urad a podobne, ze ani '0 run , .lenz pod'le Wic.Iifa a liusa 
ma zee'Ia 'lJodobne ]Joslani. urad, ja'ko kl1cz, naleza-li se v hri­
chu smrtehlem, neni radnym Ipanem, ana, ze dorkonce muze 
ba m<:i bvti sveIlO tifadu zbaven. . , 

PfispeIa k tomu nemalo i Widifova-Husova lJIaulva 0 DO­
slusnosti. lius kazaI sioe, ze "kazdy 610'vek . . . ma poddan 
byti kniezatom 'svetskym" a znovu a znoViU olPaJwvaI lS'troholl 
vetu sv. Pavia. "kazda ,duse mocem vyssim poddana bud' neb 
nenie moe .iedne oct Boha" a "kdoz se moci protivi. boz:iemll 
zfizeni se protivi", ale ani tu nekazal J}osIusnost absO'Iutni a 
bezpodminecnoll, I1vbrz zad'al ]JO'slusnost v1'chnosti dl1'chovnich 

' i sv~ts~(ych "j e, d n e v Q 0 b rem". Nebof "nizadny _ tak~ 
vyldada -- nema POSIllchM'i Mereho 6lovel(ia jedne v torm, coz 
se ,chYlf ~( bozimu prik;izani". A jestli zeby 'komu pan svet­
sky, preIa1tyne? otec co pri'lmzoval, a ta vee by bWa 'O,fiOti 
b?hu a ;fade zaIeona v~~ziho, ma ne.ien pravo, ale dokonce po­
vIl1nost tomu se opnh. Nebof: "vice sIusi]JosIouehati Bona 
~ez lildF' .. ~a~o vet~. jako cervena nit ,tahne se vsemi ,spisy 
I fusovyml 1 leho zlvotem. Proti posIusnosti absoIutni 'S<tavi 
lius pos'Iu~noS't ,subjektivni, 'Podminecnou. . 

. Ale, jak ]J6z~(1, jeden .l~azdv, ;kdy posI'echnouti a kdy l1i­
koll? ~J~s O?povlda mY'~hcky: "Ufam,rrt'ilemu Kristu, zef da 
rozumetl svym .vyv01enym, af !by umeli zmati, v cem a kdy 
maji poslouchatI". Poslusnost Je htdfz veei vnuknuti b&zfho, 
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y . vlastnino sv(;domi <Ii vnitfniho p~esvedceni. I p.odhda,nt 
Ve,Cl, rye nez posleehlle. zkoumah. zda rozk,az VI cpos, ! 
~la pra~~d~ se zakone1m hozim. A dospeje-li k nazgnl zap~l-; 
]e ve s, , depfiti V tom bylo uz nepochybne revolucl11 nemu, ma pravo 0 ., . y, , 
jadro jin1ak uslechtlleho snaze,l~~ Iius~ya.", v d t' . hI" _ 

C Nauka tato nebyla nova. Clrkev ]I uz davl10 pre 11111· cl 

Slala jedine s tim rozdilem, ze rozhodnuti yyhrazoyvala, a,,:'td-Cite' cfrkevni a nikoli vlastni vuli a vlastmmu s~edoml. J~ -
~,odiVCOVU. Nauka tavo stala 'se teprve nebezpeonou a~ 1 ~~ 

1 eYnl' za r1lany' ch pomeru v Cechach. A nedlouho po SI~1 tI vo u ,C U! , • 1 ' y d 1 Ve v e 1'­liusove setkavame 'se i s theoretIc wm poza av {iem, z . ': . ~ ~ 
11 'r mob e i m" dovoleno je hajiti zakona boziho a, hub.ltl Jeho 
ne~)rateIe i tenk1'ate:. kdyz .jeji,eh vrchnost 0 to nedba, t. J. vedIe 
vrchnosti a dokonce protl m. 

Zatim vsak, za zivota liusova. hm.illIti za ,refollmUe~:Hu~r:u 
sedlaka k vrchnosti tak dale'ko nedois,peIo: ~uso ne~QIl~r,Il l,~,d~l 
selsb~ho jJlroti pal1l1rn a zejrnena ne protl Pal~um svets~lq [~1. 
leho refOlima hY'la v mnohem ohledu r,evolucl, rev,olue! ,plo 
sedlak,a, jez vs<ak se provadela preclevsin~ v Il1ra~~Ic<h, nazo.­
reeh obou vyssicb stavu, ve st~vu pa~lsk~!11 a kn~zskem. Bd 
Hus ne.iednou bra[ vrchnO'sti svetsl\ie }eme1' .". oohl~nill a

o 
v~-

I reine mineni; poboufene ka'~a~elsIe~ou emn~,s.tl. Je'90 pr~~chu~cu: 
dovedl v duchu 1IC1Zo.r11 WlcIltOVych o~rat~t1 preclev~lln. pI Oi~ 
knezstvu a toto u6initi mravne zodppvednym za }e£~ere P? 
k1elsky doby. Byla to ostatnc jen do dusledIeu domyslena the~ne 
o troj'Im lidu (uCiiele tini se tak zodpovedni za skutk? svvch 
zaku), ktera lwnec konctl v,e~la, ~ogicky iy y k ,naZO'nI 00 
nesIu6iteinosti svetskeho jJanovam s uradem kne?s;kym ~ v,du­
sIedku toho i k tretirnu (~lanku s'la vnych artykullu prazskYfh, 
podle nehoz rna bvti "knezim to neradne Palnovani odja~o' a 
sVel'eno sta VlI, jemuz tenio ura1d uz san:ou hQlzskou 'O~,?zr~tel 
nos1i byI pfilGlzan, totiz stavu 'panskemu ~eb ry,tlrs;kemu. 
Prakticicy znamenalo to ov}em k9lnfi~kaci ~bOZl.'duc~~~~lho v-;~ 
prospech slechty. HUls ovsell1 o'Oe'kaval, z~ ht~ ~~11l yladal1 
budou se pri sprave vsech statku a p;odda,~yoh ,~'l~hh za~kon,em 
bozim. nepochybne p'odle jeho v'la'stl1lho usIe~?hIeh~ v~k!adu: 

K naZiOrum liusovY1m1 na o~lzku sellls:koup'~~noze:ne?,laSI se I 
jeho "pomocnik vevangeliu", ]eh1o nevlastne]SI ,]J~kra<?o.~a~elf a 
prilt,elI milSltr J a Ie 0' U be k: z eSt rib;1' a, a vedI~ ne~o I J~nL ,Ba 
nazory liusovy stavaji se v pokrblwve spolecnos~l prazsl~e .~ 
zejmena mezi duchovni nasi in1;erLlug:enci sko!o vseo~ec~~m~ 
lakoubek na pffklad v Postille v duchu, eeleho ~n~t! pnsne 
kara tv. kter! sve bIizni a, tu ovsem i ~edbky .,,.nenaV}idl .... z:~­
iujf aloup!. pali. morduti1,";,? ;,Svaty Payel vYkIa~a v teze, 
Pastille ~ a tu jiz 'Postrehu]eme souvIslost meZI liuserrn, 

- $9-



Jakoubkem a Chelcickfr'l11 - "nazyva sve ucedlniky bratry, 
ne slouhami, ani chlapy. ani robotezi, ani sedlaky . .iakoz illnozi 
cini" z .ieho soucasriiku a "pohrdaji chudinou". Udem seIskYm. 
Stitneho. ale zejmena Husuv nalor na ucel a pos1<1.11i vrchnosti 
svetskych zraci se u Jakcmbka v slovech. ze "l1erni Ulstanoven 
k1'a1. abv lidi utiskoval .. '. alle aby dobre cti/, svobOdl1e 
uciniI ... a nedal jich zlYm uHs·katf". Zvlaste vsak Jallc011lbkova 
souvislos,t s Iiusem patrna je v predstave 0 vrchrnosrti. k<raIi 
neb panu. jez kralovstvi neb lJanstvi lJoziva P'Ouze jako bene­
ficia. jako uradu bohem proipujcerne.ho. "Kte,ryz kraI.knize. ]xin 
vIadar. duchovni neb svetskY. Iidi spravectIive urtiStk,uje a zle 
s nimi naklada .ii'Zf zle 1Joziva sveho krMovsrtvi aneb duosto­
jenstvi. a neni au red In i k b 0 z i, ale cfab1uv". Ohlasy 
Husova n{lzoru na otazku selskou Ize postrerhnorufi pak i u 
jinfrch soucasn,veh kazatelu a pratel reforni.y. 

PLlsobiIy tu a novfr111 nazorum dodavajy autorirty i srtyky 
se skotskf

r
111i Loll a r d y. Tito ve,Imi zahv venutii ceskemu 

hnuti zvYsenou pozornost apusobi v Ceehach zejme'l1a ag,irtaci 
Stoaiaini. JISrOU to na ipi'iik.Jad t. r. "Listv skotske". at urz isou to 
skutecne listy z Anglie do Crech zaslane, Ci POUze k tomu eili 
listy v Cechach vyrobelJe. LOllardskv raz je nepochyrbllY. ta,k 
jako vIiv VklifLIV, jernz Pl'OjeVl!je Se dostipatrne vl1JarZoru 0 trojim Iidu. *) 

Skutecne take reformni hnuti poc. XV. stal. i Hus 111oh1 PrOcitati 
s .iistfrmi Uspechy. Patrne to v otazce zvla,ste ozehave, toti.z 
v odstraneni ci odstranovani odumrti . .le zrejme. ze tato re­
forma se konoerm XlV. a poe. Xv. stol. v Cechach a na 'MIo­
ra Ye sift Vedle osob a usta vu duchovnicll !probosfMvi Vyse­
hrad'ske (1370), klaste;J' Zlatokol'Unsk}T (L'378), klaster Pl,as'kSr 
(14(10), klaster Stra1hovslq'r (1412), a'rcibiskurpstvi prazske (1406). 
biskup olomouck:f

r 
(J406). bj~J\l1n LitomYslsky (1412) a .n do­

chazi ke z,rllseni, l1eb as))oii k v:(ThO'dnemu vykoupeni odumrti 
j na statcich lJekter.frch cesk,fTch a moravskych Piind . .iako byl 
sam markrabi Jost (1391), 'pan .levn z Rozmberrka (byl hlrtim­
n£m pfjrte,lem Jana z Jen§te,ina!). pan Cenek z Vartel1berka, 
Jan z Michalovic. Mgrkva'rt z Poresina, Lacek z Kra;var, Jan 
z Loml1ice. Vilem a Stepan z Pcrnstejna, Erhart a Jifi z Klln­
sta,tu. Albrecht z Cimburka a j, v. Carsi-o docM,zi k ,prostemu 
vSnkupu odumrte. k O'dstraneni tahoto bremene seI'skeiho sfavu 
z dtlvodu p'raktickYch, nechybeji vsak doklady\ kdv k zru­
seni od6mrti dochazi proste z dllvodu mravl1ich a bez jarkt~­
koli nah!l'a.cty; ba nejednou na m1nUllust uva'l11tie Ste takNca Idetba 

* U VJklifa n<izor 0 rozdel'eni clrrkve na tN casbky cte .se' v kazani 
.. Nisi habullda-ver1t", -odkud pl'ejal jej snad wi Stftny a potom lius, a take v Dialogu. , 

v '. I' uci svym poddanym krute, 
a predkove obV'inuji se, z'e )td11.a, 11: 06 Lac'ek z Kravar, bi:~,ku'P 
nekresfansky, po~al1s1::y .. : a 1~~ starodavl1Y zvyk vlastl ~ 
olomuckY. nazyva odurr,n f., tel b' v'mll i rozumu lidskemll' ; 

nepravosti, jez je prot! vZlak~~:l 'I~tl zvvk ZI~T a vsemu pravLl 
'jJ'odobne arcibiskup Zbynec VI 1 V t"I'" s'e z'~:lti mel", ba 1'. ' . Vb ,N nepravos , ,e 
protivy ... ]enz y s~Ise v. dlImrf jako "zvykk1st zlou 
1412 biskup litomyslsky ~rtu~u]~l ~l\.eprav~st j skoclu a vymy: 
a skodlivou .. , l1ev~r~:'na e no ~tvi UZ nekdy 1'. 1386 tvrd1 
Menev zlosti )ed" a pr~Z1tek ~~raYaiko~e predstihli tu ?s~by 
Kunes z Trebovle, !,,~, mn " d llad"l11 ie dotaz neznameho 
duchovn1. Nejv~rraZne.1S1m, pak'i ~; lil~OVi. kterak se ma cho­
m'tm Unak ccS'keho ze111ane: za~ a h' bI'1 dLlvse nejJoskV'rnil, boha b 'd'mrtl neDOC v .' . VI . vati, .. aby v rapi 0 U i ~ r vhlehoneztratH a zatraceme te ~ ! 
nerozhneval: }(~,alo:,stvie '~~ 1407 na nejz pak Hus odoovida druse nerzasluul nekdy z 1. • 

V s'vem listu 0 od'llrn:rrtech., 'r'e naseho stredovekeh? 
L I1Clstinu 111vslenkoveho. v~ VO.1 vdv , e\ ze ohzka selska 
" '1' tusil11 dosh -presve C1'V ." ,_ 

osvicenstvi VYSVI ad" ( 30-40 let Dreel smrti IiUSOV'~~l 
byIa a svala sev za p,osle ~ll.C 1 husitsk~rch C'ech, Je, pak pn­
podstatnou slozkou Ide~logl1e, b h' tohoto hnutl nezl11lzel 

' I' k' ze Ideo·vv Or sa .1 v '110 rozene a OglC e, . . v' 1 be krise a kvasu reVOiuom. , 
z Cech ani po smrtI Iiusove v ~bo v k'e' a'le l' z niah plynouci . , mizory na' ozens , v f hnu~f. kdy ne.len l1?~el lech' a ustrojeni kfesf'anske, spolecnos~: 
nove poznat!w 0 z~vc ~(, I tele sifily se po ceskem venkove. 
skl'ze horlive. ba vaSl11ve mza h .' ch" a kdy exaltovanl blouz­
kdv lid shrol11azdv~val se. "!l~l f ~l ~fSe Kristovy a jeho telesne ni'Vci ocekavaH pl'lchocl tlSlClre e 1 

jJa110vanl. , "[ , teto doby ztraceji se mim bohu-
Nazvorv a narlady S?C~L 111 etlel1el11 Disemn}lmi ~a.zllaI11Y. 

zel v senl nedostatecl;e . os:, ' ktere ])rinaseji don prosto­
Iinuti kom])liku~~ s~ nc:,

Vynrh'l Yk~;icenl ceskyah sek,taru jiho~ 
l1arodni ideoloRn nabozt~s i!,~ ? z lidll opiodnuje se mysienkou 
(~eskYch. linuti to. vyc la~e,ll~l z zrvdlna v tJaborstvi. 
husitskou. ab~T tal\: ~'ra'n[10 s~.:~ j1I~ollc1u mysienkovt

ch
. j~l~ 

Pr:e~stavlt~le,m tcc~~o ,sm 13 ceskel11 jihll, miiie nam bytI se s 1111111 setkavam~ z,e,lmena I _ 

Pet r C h e 1 c i c k y. I "lnich l1"lzorech neni svnem doby 
Chelcicky v svyc I S?CIa fl : ho socialni filosofie. neni 

Imsitske.l1}lbrz j~jil11 ~OuC~~l1Ikel~,. Jl~Civsim ~ pudy hursirtSik<OU 
ohlasen; husit~tv~, ne;m ,!ever e~l~' y~YiC'ensk}TCh a humanitnlCh 
revolucl zkyprene. nybl l z o~ 0 tele1TI os,vl'censk~Tch sna!h Jana . I t' XIV . DO uacoval " , 
s11ah sto.e 1 , .• )e TV b 1 Stitneho; Marteje z Ja:~ov~, 
z J enste]lla. Kun~se "z re rJ17;h~' vsak je uz cely Chelcl?ky, 
liusa. Jeh~ prV~l SPlSYd b v PrDPukaiici revoluce. avsak .Teho napsallV byly slce v 0 e '. . 
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zakladl1i nazory promysleny a vybudovany byly jiste 
v dobe pre d rev <0 111 C n i.. Chelcicky, .iak spravne 'PDls.tihI uz 
Pekar. je asi hiboritou z dorby. 'kdy Tabor vznikal (1416-19), 
a k nemuz s~ snad hlusH. nebo by se 'bYI als~ v U:to dobe hhisil. 

ChelCickeho s'ociologie, mO'zno-1i tohoto moderniho ter­
minll uziti pro zjev skrz Ila shz pronikIy sltfedovekem, je ne­
gaci socioIogickych naZOrti jeho predchUdcu, jeho zna:my a 1)0-

vestny "mistr Protiva", Je Opo'l1tentem Stitneho, WicHfa, Husa. 
Ghe,lcicky v svych socio!ogkkych nazoreeh stavi se zasad!1(~ 
ppoti namrLIm Stitneho Wte'rarne obzvla.ste prati' tOilUuto, po­
nevadz byI mu nejblizsi a nejpffstupneisf), proti nazorum Wi­
oJi,fov:(rm a Husovym 0 bozskem puvodu wZJdeIeni spo:Iecnosti 
kresfanske na tri stavy, na pany, knezi a lid obeeny, z 11khz 
prve dva .isou Vyvyseny nad tfeti a liz s'amou Rmzrete'lnosti 
bozi predurceny k tomu, aby vladly Hdu obecnemu. Che1cickv' 
si'ce sam ltznavapotrebu tohoto zfizeni I~dske slJ)o1ecnoslti, avsak 
vidi v nem pouz.e dilo lidske, neza vazne a pmmenne, ktere da­
J.el~o pr:(r jest od pojmu cist6ho ki'esfalnstvf. A Ipro.to talk fOIzhodne 
stavi se i p!'oti Stitneho, Wiclifave i Hus'o'Vc theorHo prisnem 
podfizeni se Hclu ohecnellO tomuto "pohausk6mu" hidu sveta a 
zejmena proti dos1avadinimu v:(rldadu vetv sv. Pavia "ka.zda 
duse vrohnostem podda:na bucf" a ukazuje, ze jelSt 'mozny i Hufr 
reid. bye snad nikoH PliO vsecky, totiz skutecny zcikon 'laskv 
pod:1e vzoru zivota a'posto'lu a prvych kfesfall1U, Ohelckky vSalk 
uz tim, ze domysHI tuto myslenku, dospiva vlalstne k 'negaci 
kfesfallstvf. j1a:ko naukv, Docile niz bv svet mohl se ricliti. Nebot 
.ie-Ii mozno podle cisteho lcresfevllstvi. jaIc si je pred!stavuJe. sku­
tecne ziti jell "male str<lnoe ", kdezto vetSina ce1ym vyvojem 
a .iaksi lIZ s~!nou Prozi'ete1nosti odsouzena je k tomu, aby spra­
vovala se rady pohevnlskYmi, pak vlastne ])l°ave kr,esfanstvi 
ztraei vYznam. jako nauka pfiinase.iiei Hdstvu spasu, jako na­
uka, ktera by oellou kfesfa1nskou spolecnost dovedla ohlloditi. 
Tot vlasine logicky zaver z uceni Cheilcick&ho. 

Jestlize Wic1if a s nim Nus zadal pffsnezaohovavani za­
kona hoziho od kneze la· pana, rozsifuje Chelcicky tento po­
zadavek na veskemu abec krestanskou, na k,azdeho pravehio 
kf esfana. Nejen knezi nema.ii lJa'l1o·vati a vladl10uti PO zfJusobu 
to.hoto sveta a vesti zivotpodo.bny zivotu andelskemu, ale 
vsichni .kfestane. Ovsem. ze ysi'Chni kresfane '/Jodie Chelcic­
keho nejsou vsichni ti, kdo pfija1i ki'est. a.1e POUZe ti, kte,'i sku­
tecne kre'stansky ziji. 

Chelcicky v svych prvych spisech ,,0 bojj dll'ohoivnim" 
.. 0 trojim lidu" a ,,0 oirkvi"zkouma be.t:nY naz>Qr nasich stfedo~ 
vekych osvicencu 0 bozskempuyodu moci svetsk6. 0. hozskem 
poslani panu a vrchnosti. zkouma vei'u sv. PavIa, 'Hz feudaIni 
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str-edovek se predevsim c1ovolaval a ktere vS'iitn.\'; Wic!ifl,i ~Iit~~ 
pokusili se dati novy duchovl11eisi smysI, ze nem J!lIO,CI

f
, '1 e~ f~ 

- " v' tvt 'kl dy stfedove (e IOSO Ie boha zi'izene, a uk,azu]e,v ze . 1°, zap oa'
d 

. i 'svetske kte,ra 
jsou pry pochybene, nekre~fa~~ (e. ., u,\',o . l1;OC. v.' :. ' 1 
bez nasili, bez "hmzne mOCI IPnpU:Zt;]leI, nem moz~a, ktel ~v !~O~ 
zaminkou udrzeni poradku sveta pacha. ukrutnostI. ,ba d ~10~1l1~ , 

- nen! podle Chelcick6ho v zakol11u K~'istoye, ~1e v za~a ac ~o= 
hanskych ktere sieebehem staletI veskera sPol~ecnost !n e 
sfa'l1ska pfiiala a ktere cirkeyv ,Mii, kter~ vsak p~~s ~? prese 
vsecko nemaif pry nie sP,oI1e'Cneho se "zakronem lasky, s na­
ukou Kristovou. 

Stfedoveid filosofie (a ]Jodle pi !,I;as.i oSVi,cerl,lci:), sll\z.i~f 
s-e sll1iriti pi'ikazy kfesfa'l1Stvi se staVa.lIC~ml f~udaIIlI1~l; pomel \: 
vY'kladala. ze vrchnosti, pani "a moc .svetsJ(,a 'od ~~~atl~u usta,( 
novena jest ... samym bohem pro leho. 1 ad, kt~l eho7: y zen:e 

C bU'e" Neb nejake spravedinostl a poko]e potrebu]e ~~e~eka '~etne;;, reprodukuje tyto nazory Che,lCi~ky, "~ I~dyz by 
nebylo te spravedlnosti a J)ok?,ie. IJak l2emohl! b~ 0 lIde tn:,:t~ 
na zemi", .. Rad skrze moc jest , "Protoz, .. pan }:>,uh .. ,' u.st~) 
vl1je krale a knizata, abv skrz.~ jieh 2TI9C vzaehova~l~ byrII (hdc;~ 

'1· 'i aby vseHke bezpravl a ka'zda zaloba mIsto~ a, kone,\'; 
v po (0.1 , , v, d ' b' t· l' ]-azdym na-k zala" A takovy ra mUSI V I mez;" . , ~ I~Z~ mi~~ak bv ~l~~zili iedni d'ruhe.,. a si'!nejsi mdle po:t!a­~?r by~' . Ta moe s,}ovle moe svet'ska, neb beh ... tohot~ sveta 
~~~avuj~ s~ skrz~ ~i." Kldvby p~y vsichni ~!Ii~le, nauky KI:I,S~tO~y~ 
snad .by ji nebylo ani zapotrebl. "Ale kdyz (hde) taCt lle]S~; po, 
tfebi jest moci, arbv zie pfipudili skrze ~oc k ~pralVed~lOstl, -' ~~'l 
hlasat'ele tohoto rad'll posta viIi moc svetskou ! ~o s]uze,~ .Cll k \ ~ 
Kristovy, lJ,Tavice, z'e 111:0C svetsldl, ,t. .. l' j)an.~. a !,vtl1'l; ,.:n~ 
zakona boziho mecem M1iti" (tu mluvl HZ Ohelclcky .take PI O~I 
TabOil'skym), jal{loz i "dvu jlinu strwnku", totiz kn~z.i. ~ b~ obec:ny, 
A tak dIe tohoto nazoru vesk,era ciTk,ev I~a Zeml.JI'~yrv ,~ ust~­
noveni boziho deli se n.et tro.jiHd, na r; a:n y,v kten ma]I 131~~' 
a pripodobilujici se k rukam, vhidnou~Im me5:em. na ~ n e ,z I, 
pripodobilujiCi sc k hlave. jiz 'kMi Za!Wll b9z~, a nCl ]: dy I, o~ 
bot 11 y, jel1lz pfipodobiluje ~e k" noha'~. ?al1l, "n~~~ svetsi(~ 
mecem ma bTanHi dvu stranek (tottz ltd a kl1e7:I):,:kne~~ 
uciti maji. dve strance" (tot!z pa~y a'. l.~d) :;a rorb?!l1l ltde m;j~1 
krmiti pany a knezi, robotne ~?bYV~tl Jlmydla, Plh --;a p~atu~)\ . 
Tyto -m stavv 'maH zl,ti ve vza;]emn,e sho.,?le a ~~?dT}()~e'v~t:ak lalco 
udy iecJinolho tela. A ti, kteri tento rad sveta ha]I, UVade]I nla do­
lctad' pi'irovnalni sv. Pevvla, ? u~e~h. t~la vzajemn:~}e vr;o:dporu~ 
Heich a rume ukoly VYkona~a]ICIC~, ze 'o!w nemuze . n~I r.uc~ ~ 
nevotfebuji te, ani h'lava ntdham: ne]ste fi1 rpot~ebny. P1.ot?PtJ 
ma bYlti ka2dy ve svem ISttavu slookbj,en' a rad kOI1ClJtt ullohlL 
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kterrou mu Prozretelnos,t vvkwzala V presvedcen( ze vsiehni 
dohromady tvofi cirkev, telo Kristovo. ' 

"A Ie j.el, d'O u f aj e B 0 h u" piSe Cheleickir" do. ill e 
.smrti nepovalim tOI11U rOZUl11 11.". Neboi takove ra2-, 
deteni 1idu na tri 'snranv jest' i mezi J)Oihany, v. tamta syst~mu 
!lie noo,i Id~sf~n~ke~o, zel,dony zakon bozi. Take mezi IYohany 
.1es~ sta\~ kl11Zeel. ]ellzto vladlle a s)Jr8vcdlnast kona, .isau knezl,. 
a Jest hd r'Obotny. Ale prota pohane. ze mezi nimi fad jest a 
spravedln'Ost "uejsu telo Krisfava", tak jako j£m PDr nej.sou a ne­
mohou byti ani pani a knezl, "aile nemilostivyeh kvaos a nasille 
ehuelyeh". Nazar a potrebe moci svetske jest - dIe Chelcickeho 
~- claleko od feci sv. PavIa . .iako stolice Luciferava ad Kristovv. 
Kristus rekl: "kralove pohanSti panuji nad svi~mi . " ale vy 
ne truk; ale kdoz vetsi jest mezi varni, bud' sIuha jinych!" Tian 
zjevne ukazal, zepanovani svetske polIanum slusL rnHcoli kresfa-
1l11m, jimi fekl: "Vy ne ta:J\: buclete jaka )Jahane .. ale v rav­
nosti a sillrze pokoru pod! .iine sluzbu Se nizlee." - Sv. Pavel 
v p1'1rov11<;ni 0 tele a jeho lluech relld, "aby kelvz trpi jeelen uel, 
tr,peli s nim vsiehni". lakl daIerlm jest prir vsak nYl11ejSi svet ad 
feci a))ostolovy, Nebof Hti lidave hrbovatL jezto mee ctrzi 
jilJe mensi udv c1{lvi. zarmucu.ii. te):'(l, sazeji clo vezeni, obtezuji 
rabotami, uroky a ii'nirmi zamysly. ze jako uvaoelIi chodie. a 
tito. " syt! a prazni fehci nadl nimrr", - "Pami i knezi vozi se 
na lidu robotnem, jakz samj ohti", Tito rplaei 8ni je llupi, 
vee:ie, saouH. a oni se smeji jiohJ vCrUke bjde", DIe sv. Pav;la 
.. udove. kteri jsu neurozenejsl, ti hOijnejsi eesi maji miti <Xl. 
jinych udOl';'. -\ jest:li to v .pravde te],o Kristovo. ten tmo.iLid, 
tehclv seclbky. pastVl'e a choclce maji (pan.i a knezi) v nej­
vetsi cest miti, jeliSto najmensi v uobei. ALe daleko jest ad 
toho. Neb Wm hlavat17111 !idem sprostni a potllpeni lide jsu jarko 
psi pyeel oe.ima" a nevicli ani "kterakeho IJotupenie na ne si 
vV111:\;sliti: oni (mar secllskir, oni bur, oni vyr, oni srch. oni 
chla'p', .. Vy ruee, ktere drzita mec", arpostrofuje Che,!eicky 
oba vyssi stavy, "ktere rtek,arstvi na ,tv nohyprHazIrta? ledine 
ie z nieh krev nacedita a vselijak zamutita i jako hovacla sobe 
mrzka ztepeta", a kdvz .. soM nohv co jisti dobudu, to jim 
vydteta!" - "Vsiohini chti pany bytL )Janosemi, zoUrdineri .. , 
sprostym !idem ehlalPll a vvnl rnadclvatL odfiti ie jako lipu. 
Maw jim zbf,ti a vzdyaky hojne jisti a pHi doMe a najlepsi 
veci, r))irazniti a tuLarti se s mi,s:tia na misrtJO. bez uiitka. , ," "Ta': 
kovych ohrdacuv pfHisne rozmnOlzeni vsudypo hradich a 
po mesteeh jest, jesto, " skrze moe naisiiIi eini obeem" .. , .. A 
knezi jwko Pa'11i rozkosne jecli a rpiji a vodlivaji se v" draha 
rucha. d0111V vysolke a pok~Jeeislte dellaji a zaha;leji, A to vsecko 
na krev obce rabotne , , ' 
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"A Hd obecny?! - M{l mrzk~,st k o~oji,m, ~'ak, su jet jii 
. ztryznili pani a knezi, ze (i) to, ~o JIm ~a.1! dav,:,a~~, aneb v cem 
jidhl 'PlolSlllUahati, to: vse s mrzimstI a Terr~ta~lIlm 01J111 : " ' , 

A to vseeko daleko jest ad spolecne rovllostl! - "JS,~I-lt 
. tako~i lide ltdove tela Kristova? ~ ,t~eh nerovnosti' mv J1'eh 
nemuozem poznati. ani jieh za to mIt!. , , , , 

Cheleicky vyHciv neSilJravedilnooti a u(llsky, :~~Te sel~kv 
Bd musi snas'eti. doc:hazi k ;;a,veru, zoe

v 
spol:~en~kv rad ~, toh~a 

Utiskv leL&'aInimi i ilIergalnl1!ll: :1em!lZe ~yt~, dI~em bOZ1111, ze 
vsiehni ti pani. ktefi sve naSIll11e~Vl zast~raJl vet?u sv, ~avla, 
nejecmaji tall\: z pfikazu bozske Prrozre~ellnostI. ~Je ze "ta 
spravecllnosti a ten nokoj, kterir skrze moe v se cl~Je, elaleko 
jest od viTY Kristoyv": - v"I?,i".ne je,:t, to teIo K~lSt9,vO 
o nemz ja poehY'bu.1e dI'em. ze ]SU to vee 1 tohoto sveta. 

eteme-Ii tvto' stranky elila Cheleickeho, k,tere ~sau trpl~.?ll 
a rozhorool1ou zallobou na neSrpraveiClll'l1lostL ktere l1a h~'~sels'l{)e~ 
c10ba p{lchala, ale Idere zej'111ena v cluchu }dOfmyuo, hllUtl 
eeskeho tak bolestnc bvlv poe.u:ovanv, zela se l1am, .1akoby 
ten ,prorok Dokorv a trpelivOIsrti z~liPomel sebe, saaneho. v N~­
bof z .ieho slov ciSi .iiz sociftllni nenravist. ,bolestna ~ roz'!l:p~en~, 
nenavist utlaeene raje ke vsemu l~anske1!lu. l,dera VY~lt~ pa­
mlm nejen jejieh sociaIni ,postavem, ~tera neJen negru.1e J~~IC~ 
existenei, ale ktera jim Z,1 vidL i pekna rOllclJel ;;1 )Jok~le CJS~~ 
a vvsoke i "odevy svetle a mekke a vseeku libost. telesn?u , 
Jeto nftlliaJd1a, kterou vy:pe~tovalo ~ post~em ?O?y 
vneslo i do sirokyeh vrstev asvlcei1sko-nabozeJ;sl~e. l,11lut.I 1 e­
fonmni, mUacla, jejiz suggestivnosti l}edovecJil Se ,ut:,r~n1t~ an: too, 
jenz Hnak casto dovedll jiti v:lastlni cestou, n~~aV'lstt:a nalada 
vzpoury a o.clporu, ktera pro.bu7:ena vb~la y 19armel1YC~ a l?~­
nizenyeh; nalada, ktrere podlehl 1 muzo !enz vzdyo~y l~la.s~1 Jen 
Iws[(u. pokoru a passivni zasadu: ooodirmati zlu ,QPet nasl~l~. : . 

S touto naIadou setk'avame se pak zahy v ~roae,:ech oh111astI­
kireh r, 1419-20, ktere svymi hruznymi i IUr~n~miv shrby e-~roro~­
tvimi dovedlv ji vvstllpnovati azk exvalta91.,.1r1e~ kone~n~:~ za­
verem jest ze take vseeka moe svetska Je ]enom prez1tkem 
pohallsl~~rm'. pro niz lIeni mista v drkvi KrIs,toye, Tak po em~l1-
e~paei sec:Iriftika z osobni nevdlnosti, po elmlamC1:)Jac.1 seliske PUd,r:\T 
- ma doHti i k emarneipaei paddaneho ze svazku s vrchnostr, 
jako~to mod soudni a pdUtridcou. " v 

Ovsem Cheleicl\:ir na otazku, jak pomoei, OdIJOV1da, ze 
,proti torouto ~pohaonr~iremu svetu Ureha bojovati vbe>;jemv d'l1o~~v-
11im kfesfansko'l1 t1'])elivosti, ze ma jeclen kazcly IJredreVSl1~1 
pre1~aci cl'abla v sobe sam - lee zela stejnesmysleli a k st:CJ­
llYuJ1r zavert1rm doeh1azeli ti, ktelfi kazaLi podobne j~o t?n, zd~ 
srtejne . ehar'pali jeihro slova ti, ktefi ie CStli neb poslouehah. krdyz 
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ani tento tichy beninek nedovedl potlacitihnevu a 1"Ozhor­
ceni!? Zd:a Il:id IPoddany nooveril spiSe tem, kteri uikaz,ujice na 
hfichy panll a vrchnosti "Droti zalkonu bOlzimu". kc1zal:i, ze nen! 
vice IPOUebi IPanu, ~ ,prestane jiz .. dnac chudinyl" a s,polu 

Imzdc1 dan i urok. nebof ,pry Kr1stus sam vs~toulpi na zemi a 
bude knlJ10vaii casne, ba ze IJ)fdblizH se ca's lJ)omsty a IOIdlPlaty. 
nebof HZ minUila doba . milos'rdenstvi a sIitovruni a K:ristus ze 
llema .iiz byti nasledovan "v tichO'stL krotkosti a dobroif1ivostJ", 
ale .. v hnevu, v ,prchlivoslti a v od'pla~e poms,ty". 

.Ie dosti 'neslladno, ba skoro nemozno. posoucUti do jake 
miry Chelcickir dospel k neg-aci zakladnich sociologic'kych mi.­
zoru svych pfedchMlcu :n.a zaklade vlastni spelkulaJC/ei, ci 
zda neprfchazeji tu k pla,tnosti nazo.ry nrostOl1ClrodJliho hnuti 
sektarskellO, ze.jmena valdenskeho. jez n<1 Chelcickeho i v jinem 
smeru mely vliv velmi roz1hodny. Tato ota.zka. byf dUIezita, 
ne'Zmensuje vsak vYznam CheIcid:eho v celkovem vyvoji so­
cialnich nazorLI cloby husits.Jce. Chel6ickY ukazu.ie llam sta­
dium, kam asi reformni hnuti vpredvecer .revoiliuce dOSPEHo 
a jakym smerem. zejmena na ceskem jihU' se vyVijello. Tomuro 
stanovisku nic neprekazi skutecl1ost, ze spisv Chelcickeho 
])Scll1y by'ly az za revoluce a proti ni, zejmena casto proti 
Taborski'm. Nehof Tabori predevsim SI:; od ChelciC'ke,ho od­
delili a vnHili Se (jaJc bude jeste ukazano) k Istars!m nl{lzoruiffi 
Wiclifov}'m a tIll'sovym. Proto jhn casto plateji virCitkv Chel­
cid:ellO. jim. ktefi mu byli nekdy zcelal blizci a s nimiz az do 
pocatim revoluce spojoval jej jeden duch a jeldho ,presvedceni. 
Cillielcicky svymi nazory pam a,si do kO[lce dmht§hio desitileti 
XV. stolett do dobypr,el<;l revoluci a jim vlalstne zavira s'e fada 
nasich s'tfle:dovekYICJh osvicencu. ktefi tak ve:llky dlUmz ddadli 
zejmena na reseni oM.zky selske s hlediska al'Oveho. ceskeho 
krersfalnls;tvi. 

Ale s ohlasy revolucniho mys.leni setkavame se H'z u Chell­
cickt~ho. On ovsem neni revolucionar. Podle jeiho predstav 'Pravi 
kre,sfcune. af .iSO'll to .iiz Imezi, pani aneba li!de robotni, meli 
bv se oelriei sveta a ziti podle p.rikladu apostolskeho, .iako 
bra t r i v spolecne rovnosti a poikofe. Podle jeho nazo:ru bvlo 
by mozno spolecnost lidskou rozdeliti na dye Iskupiny: na He­
sfany, a nekresfany, pohany. Mezi prvymi nen! rozdilu sta­
vovskSrch, vsichni PQlspolu jSO'll bratfi a sestrv. kteri ochobe 
a trpelive maji snaseti naltiskv sveta IPlOhanskeho. tak jako nc­
kdYapostolle. Jak zrizen je ,pak sver pohansky, to jest skutecny 
svet kolem hlo'Uckn exaltovcunych snilku, to! otaz,lm k nlz se 
Chelcicky z prima sotv,a odvaz'Uje pristoupiti. Chlelcickeho 
ideal bratrstvi, neni demakratismem. Chelcic'ky byl demokra­
cH vzdalenejsi nezli SHiny, Hus neb i Zizka. Nebof, je-Ii de-
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, . . ~1 IV rck 'r nechce vladnoUlt<i. Pro Heh? 
mokracie ,vlad?ll IIdu. ,C 1~a~da -' moc nasilim. nespravedln,ost;. 
kazda vlada ]C moc a v,' . "'1' a:ni tam kde toto "PUdl z,le, 
Che16icky vsa'~;~;echAce ~z~vat~~~~~~L~je kazd~ panstv~ rkazd?u 
crbv byh dobn. .])10 0 .,. rhu'e stat, jalm neco 's kre­
vla'du v,llbec. zayrhu]7 r~':O'L~~~~~~~ Vy/wnaval11i urednich funk­
sranstvlm neslucl,telneha. ba I J tern veku jakOlz bylo na po-
d a na my~li ta'~le mu ond~ sen s~r:t~ s aJJ!ost'oJy akdyz v:mika:ly 
{;at~~. kdyz ~n~tus c~o 1 POto kresfanska r~antik~]aJc do­
prve obce kresfal.ls~e,' i' Ta redstavach stredoveku, zcela 
chovala se v tradlcl Cll'< (V~ v ~'ho~eskY hloubal, jenz d()!vel~I .. I:n.Y: 
O'Pojila jeho m:y~I,. bay t~n naJi ]'~ochyb()'Vati a kritIsovatL, pn]lrna 
:slit! a domyshtl. ]enz 'doke 1 tern veku krestanskem bez 
onu rornantickou poha' u 0 z a 

skepse a bez kriti'l~v. v'. ' . 1 fedchudcich muzeme 
Nic11l.6ne na Che1cl~keil11 at' .W l1aos~ePobl'orlale hnuti socialni . "dYt' 1 . kym me am 1 LU • 

dosti dobre '::1 e I" C .1
a . ti nemenilo pravni rad (i v ton~ ]~ 

spelo i dospelo. 1 oto hm~h K I IV chteVl zalwn ne moralm . I 1 naivm QI are,. . , 
snad COSI s ovans'5Y. ,.' Ii mravni nazor na sedllaka a .r:~ 
mlhovinu~) ale mem1lo m?! a c~~osti. Ze staroceskych "chlCIJpu 
.iel~o .. pome: ~~, gf¥n!fl~dy~f~'ez skmpuli sahali. na selsI~ouh 
a ]e]lch .. panu .. c, er . I stavaji se pod vhvem novyc 
svobodu a selsky maleie c1' v ' f ""sko"' l"o'v'nosti"vrcnnosti, v 0 b V'" v'd'c' se 'cres a",'", '" 
smeruv';' ratr: . p ~ I .' t'. smerodatnYl11 staroceske ~rav? 
pro nez nema v uz Ylce lbyo~ 'domaci traclici, nybd oSVlceny . 
z~mske. povsvec~ne, sta beziho" nekolika inte'iektualu. A, ne­
v~kl.ad t. 1'. .. za,Imnal ?·h' a'nl' ny' brz zmena moralky 
b I t ' d jen 'j) ane 01 ov ' , 'd' t. ") y'o 0 Slna , ("1 ·dvl'ismenapf.vo'tazceo umrm. pl"inasela poznenahlu .la' \: VI e I .' . . . 

iprakticke diisledky. rt' kam byI'O by hnutl ceske 
Nelze skoro domys II, v . . k' yhody by nase-

nabozenske i~teligen~e I do~'pelolo a k~yby Vtomuto hnutl bylo 
mu~aroc!..u i hdst~u v.~ 0 prmes 0'\ a vvzrani, kdvby vs~cky 
dopi'ano casu Ie naleZI!~n:IU rvozv !ek'rm; os'vicenci vvtvol'ene. 
tv mravni hodnotv 11aS1111'1

1 
':ktredo\ ·J

ec 
propukajici revolud 

nebyly byly obraceny tau a v mv 

husitsIeOll. ". v. h stredovekych osvicencu, S slenkaml a nazol y naslc "1' , 
kteri zl~Kny du~az Ida?li ihna.[e~~n;,e~t~{~~~ ~e~s~~r~ftA~~~~e~ 
se pak i v dobach knse USI ~ e , . t·l

ru 
0 za'kladech 

" 'b v I e ale I nove po'zna~.y 0 

Nove nazory na o~en~ \: ,'k' olecnosti hlasan'e tiZ skoro pul 
socialni refmmV' ~uesfans . e sp v, ',' I . em ale i v mra-
stoleti reformnir~1t ~\a~at~h. 0 !den:,\ n~~ekr~ti~~ rp~drobovali kaz­
vok1311'l1e a satyncke l.:telature pns h dinici" a prohlasovali ji 
dou nespravedl~os~, p~ekhanoub I~\~~ unove tvto nazory. ktere 
za zrejme porus'em .. za ona OrZl. . 
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stal~ se ?os~,uljJem doby dusevnim majertkem ' ne'V' ,v, v; '_ 
nO~ttI"l ?zyva]l sepak v dOb.e podlomeni aut~rit"yJS~i~'~kevel,eJ, 
sve s ce I V samych p t ' h I'd '. ' vm I 
toUz selIskeho Hdu a ~r~~~ch I O~fych, Tatro naIada, mllada 
n' t' h' .. v I v, ,I 0 mes anrstva, Ieoncem let dva-

ac yc , HZ va ne ziskaneho pro nOVOli l110rilku a zno ' 
zn9~~ ~t}r~COhav~l1e~o cinnostf kazatelskoru i I1tera;ni zr~j~~ 
~::~l~cs~e J, v 'l1s1tskych pi~nfch, vznikIych v predvec~r same 
nOli naZe~ryS~~~!~t~~I~ )~r,o.1evv a DTotestv reprod~ku.ifcf vetSi­
techto stiznosti a l1a v;k~11t1 u ~lIsova neb Chelclckeho, ale od 
v, J" k A -f' c 1 1I (v proJevu skutecne nespokojenosti byl 

~~l Jen \J ~' ~ lapell1e, ~e venkovskSr lid selskir lIeb mestsk:$'r 
stisnseenr~~~I~~~ I~O C~~~I~~~ti do TJrO~l~lI ,VIl~ r~yoIucnic?, kdyz 
nicenejs£m horlriteih'lim za ;c\ioni~el~y~~~~em'lklUc~aty, pr9tI ne}za­
ve ;rife 0 bIfzicim sle konci sveta a v ~1yZ~~~%e' o~~ naMa ,Yyraz 
horach , , , VIre 0 sparse na 

Vz V p.Isni nekdy z r 1419 t . V" , , 
mneIym svudcum lidu v' v, r rpcev v':Yc~ta "mIla orec" do-
churd~ho lidu se~skeho' pre?eVSIm kneZI,m, ze neujimali se dosti 
uci'li a vzdeLavali a pta s'e apostroficky, zda-lri jen proto se 

"by chudi nikda neiedli 
l1i pijic, nazi chodiii 
den s noci nespice ' 
I; e Z 11 ~ pan y ~T Z d y del a I i 

. b e z pre s t ,lin i j i ill d a val i ?'" 
Ohudy cIovek, sedlak vsadv prv' t' 1 . , , 'v 
sIevrni pJaty. A kdyz 'pani' (d h jer ,U! liS mvw~ }, zVllaste pan-
sedU1Ckoyi co vziti uc OV111 neb svetStl) nemaji Hz 

:,dad~elf j~j v t e z k e l' 0 bot y, 
j~nz 11lkdy nejsou z boha ty 
n 1 z k 0 hod 0 b ,1' e h 0" __ _ 

Pozorujell11e jak protipallsrI' '1 d . "V v' , 
citovarna pf~eii vymyll' ~~ lla ~. a, jejlz zre]!l1Y111 ohlalsem je 
poznenahIu jde' daie ne~\l~etiiz 1 uk~l1 d~sa va~l1i~l1 vU:c\lcum a 
val-Ii Hus seIshe plat ' , boa nek~y 1 protil1Jll1l. ProhlasO-
b?zske Prozrete1nosti, y t~~~,))~t;fd~ V~lrb~S )}O~ld~J1st,v~ za ~il~ 
n~lzory blizi se spiSe ChelIcickemu a z~~le~t or ~~~' .1e~ sv

b
ym1 

I1I z kohl) c\obreho, Z Husa v d . v, 0, ra ne,~~ z oha 
Hnvch, clostavci se do lidov' ~reev~lvm: a;Ie I ~ C]mlclCkeho a 
ktera preclevsfin tento st ;c,;~ l~as ~~sn~va protI~nez~ka naIacb, 
ckv utisky a pokIesky ~~e~~11 11101 aI.?e zo~lpo,:ednYm za vse·· 
akoI! nasla, Hus PI'lldc~ v mrarvne vZ11Icen,a doba v svem 
konik.v" .lIe prSr necht! da~ ~h~~y~ap~,cl~l dbv~~ate ,,~rael~ty a za~ 
tresta.iI a ))o'kutuji chude z d ",]!C e ICtV~ , ba ze mnOZI 
nalezk6v, iimz by (t' i h cl ,esatdk~v'o J)opIatkov ~a mnohych 

. .' .' c u ym, se 'lakum) sami nejen desatky 
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davati. ale vseohno CO by jim rmi'mo s~rovnu .potrehu telesnu 
ostalo" odevzdati meli, Ti Ysichini, pravi !ius, ktefi se"toho 
pbhorsenie drzie i dranile a nuznYm nedavaji , , , js.u zJodeji, lotti 
a svatokupci", A v prud'kem i vasnivem rozhorlrell1i voLa jmenem 
chudiny se sv, Bernardem: "Nam ukrutne a nepnl ve se krade! 
Nase veci jsu, jimiz plnfte bricha sva!" 

S hlediska psycholo.I2:;e selskeho lidu obecn6ho i tOitO za­
jiste byIa pravda bozi a "viera, Hz iest (!ius) statecne Ceoh6I1I 
ulmzovaI" a pro nfz v Kostnlci byl upalen, Spr.aV'l10st toho 
nazoru pofwzuje Ham opet husltskapisen "Tv6rce mily, z~el 
se tabe" , snad uz z roku 1416, Q(lterl21' je temet para­
frazi vyse uvedeneho citatu z kazri~i Husovych: "Nemas, 
kneze viece m~etL - iedno tele,snu :potrebu - a cot kodevu 
ptislusie - k s'prostnemu tadu lmezskemu, - Profoz cimz 
kolivek vladnes - a to neslusne utracis - "rez to, Imeze. tof 
jest kradez, - svatokupectvie i Iupez, - Tor dm svaty Ber­
nard pray!"~ a t. d, Hus O'vsem v dusledku naUiky 0 trojim lidu 
predstavuje si. ze z.eimella "knieZata a pani mail lmezi tresktatf' 
ze spatni knez,i mail bvti ptiv1edeni k zwkonu bozimu "ad laik6v 
svetskych, jenz ma.ii tu moc", avsak kdvby pani svetSti na to 
nedbali, tu pak i "obec", t. j, obecnv venkovsky lid proti ta:kym, 
"jent zjevne svatokupci a jStI zle zivi" muze zakrociti, odeptiti 
jim placeni desatku a viibec vseclm ))oslusnost. A opet v hu­
sltskvch pisnich, jez zastavaJji publicistiku a vetejne mine­
ni teto dorby, setkavame se s ohlasem teohto jiz povazlivych 
a k revoIuei se chvlicich mys.lenek. V pisni "Ktelsfane z hHch6v 
povstaihne" lid' zaluje na knezl, kterl .. stoji po Iakol11stvi" a 
kteti necht! "chudv zivot Kr,ist6v vesti." -: "Nelze jim pravdy 
(bozO ]Joznati - dokadz zbozie budu clrzeti", Dale aposltroficky 
ohraci se "lid" ke knezlm s vycitkami ano i pohruzkami: 
"Velmi ste lidi zav1e.cIli, - chY'tru reci oslepili, - zei nemohu 
p.ravdy poznati." Nebof .. ja,Jd by pravdu poznali, - s a In i r 
by vas t res Ie tal i, - alby chudy zivot vedli," A mv oha­
lJ)eme, v jakeill Ipl101Sttredi .a z iaJk:ycrhpohrnut0k z,rod~.J se Palk 
1'. 1417 treti artykul prazskv (i ~~dyz vime, ze vla:stnfm puvod­
cem jeho je mis,tr J aloouook ze Sttibra), cJhi{UPemB, jaik popularr­
l1im stalo. se asi v sdskemlidu hesIo. ze nehodl1Ym knezim 
(krubenati, kobylky, htebenati, kUlkllfk:oV'e a pod, zve je IPOiPU­
Iarnisatvra) neslusl se platiti desatky ani Mok (vyberCim de­
satku odipovidaI pr.<r lid 'pisnf "Plfimez jeho ptiikazani"!) a dale, 
ze od nehodnych sluM bozich, vykonavajicich urad duehovnf, 
byI k sluhum boilm, vykonavajicim ura>d vladarsky UlZ jenom 
malir krok. A tak do,sti zaihy setkavame se v hrnuti s na>Uikami, 
.. ze poddani moholl podl1e sveho uznani opravovati i sve htiSne 
pany". a ze veiu 0 staverni hrIC'hu vereocnvch, jez rna byti vyko-
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l1avano od tech l'irn'x '1· V," '1 ze 1 I' . I . ."'0 f, n~,ezi v; za! IY vztahovaH na sebe tvrdfce 
kniz~fe aSI<:eY!llh'5~e,tuI~k pnslusi opravovati a trestat'i nejen hrl~n~ 

, 1 .rIsne aI, y pany a vrch 1 fAt 
menuti kfesianske nest,'V'I'Y ,Y?S I, yam, kde by napQ-
slivi. tak i panf rnal'f b ~Ct,1 °t' ~le ~t~lne lako k'~,ezi hfiSni a Dohor-

'r - Y' " Y 1 " e esne vYihrubem 
emto mylslenkam ci s N 'I'd' Y' 'Y , 

vedle pl'ijimanl pod ob~H a ~~~~~~'l ~lh a~ ,Zl! ~esky venkov -
letech vo smrti Husov~ Je' .. l1'~ 0 ,m~am - v nejblizsich 
nebyla vzdy 100'I'cl' 'I' POChoJ)IteJ.ne, ze psychololR'ie mas 

. . '" m a mnsekventnf Y. I '0 

y.vskytnuvsfch se v teto dobe ' a ,z,ey z . na~l <: a proJevu. 
sHbovaly II"du" P' Y h ' vybiraia SI predevslm ony kterc. 

." 1 osrpec cuno' 'k V' Y ,,, 
z liUSOV:<TCh 'kazani a z (d ',1 US<,' , yse, u;vedell'e pffklady 
vec dosti dobi'e illustru'f 1 9,:"ychPlsm rodICIho se taborstvi 
sim pronals'led'oviclIl1

4'
ill J

d
, Pet!'hI1eltf po. v ~mrti lillS0Ve zije predev-

v, " 0 pome 10 klllezstva n ... h t ' 
casnych a obrocfch" Ale tI"tO 1 •. v y, b I' .;' a ].e'jlc s aJtclcn 

h 
. ·1\'neZI ' y 1 za'cast' 0 v, I'd . 

vrc nostmi a spravovaH 'e' , " , ' ' e VU?I 1 U Jeho 
strance svetske Sou v , ~l J nel len :' ?~hledu duchovmm, ale i po 

B
v ,casm \: a u'Omkar doby·h ' 't 1 'V Y' 

z, rezove, spravne narpsal ze . ',' lfSI Sl ~e, ~vnnec 
lemu knezstvu, nez zi'v' " t ' "lius m~t,vy, VIce uskodl!l zv'rh­
i s'e,isky lid rna svujpo~il. u ]sme v pocaltclCh revolllce, na niz 

Po strance ideolo:gkke lId 1 ' 
vice fnene v lUdovem prostr~df <U 0 yZ Hlsych projevu, vzniklych 
hnutf k odklonu ba k nelg-aci hum~zle~11fhs'0U?iti. d'ochazf v tomto 
kif mfs-to zaujal~ theodel' Chelci~{ ~~e 'eoE~e °v t:oHm, Hdu, aby 
o 1.i~u jednorn, slpojenem v 'd <:e

b 
0 a pocat~on!ho t~borstvi 0 

StVIm. Sotva mozno pochb1e 11~ 0- ec st3lll'okresfanskym bratr­
i j,isty a snad i dosti pod~Xa't~~a~Ilio tom.',zl,e, ~dJ,a ,tyto na1zory mela 
dosud sekt, zejrnena sekt . ,v SOC,Ia nI 11 ~010g-,je tajnyoh az 
ceskem Hhll. v 'okoH Pozd~Yfhal~e~bske, doSti rozsffenych na 
Petra z 1'. 1398 cterne 0 Va.rd 0 1 ~. or~: Ve ~prave irnkvisitora 
svetskou. cisare, krcHe a knfv e~s,qr.ch, ze zavrhuH kazdou moc 

. a. konsely pro ie]'ich Pl'avoin
za 

a, .pad'n~, po.pravoe ale i rychtare 
t
' b ' , oc sou m ktera k" ~mr 1, yt rpia Ipravu a ISlpatfuj' t' vYi onava trest 

Jevf se nam vllbec 'J'alrous' ,I Y ,om nesiPravedlnos,t. Tabors:tvi 
I 

'At.. ( \. 11 simes 1 a synthe '0 ~ 5Y~1 .pO pfipade s vale!, I 'v; ~sou nazoru valdien-
JIzmch Ceoh za,neslla Vlina :r~VIr, )rIrUzpych sekt), kte'l'e do 
nfho 'hlUsiltlstvi, Avsak ani 'edn ec (e , (Q om,sace, a 'nazoru vlaist­
zdvihovaly prosteh1o seIlsllre)h ~,a~pII dmha 113Juka, byt lObe vy-

J
'eVtV , , . .~ 10 ullove \a a:ni l'ich " s e ves'tr k rev~Iuci Tuto . 't'1 ' .,.' SPO]enI nemuselo 
okolnosti, ktere nc'tsle'dovaly vzm 1 v y nalPlate1p oelskem ovzdusl 

Pod dojmem udalosti )0 ~~ s,n:rtI k'l1all~ yaclava, . 
venkovskem zvlcgte' pall htISk,Y1C!1 stuPl1Ule se v ceskem lidu 
t
' v 'V' C \: na ces (em iih d'" Isen, s nIZ setka'vame se .. y I' . v u, po 'lvna uzkost a 

nebezpeonych a truchlyoh ~~ v ~!ec,~yr~ds~ozic9.:., 71 nasich 
kern r. 1417, "v ktel'vch v "Y s~o: ,p~SI mistrI PrazstI uz pocat-

.. Z ]IZ S aI a.lICIeho sveta vekove s'e sko-
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Wlvaji , , ," Predstava 0 bHzicfm se konci sveta, ziv·e1na mravo-
1uirci let predchaze1icicb, kterl v dou1'l1cle oi skutecne zld.ze 
111ra vi] spatfovali ohlasv pfichodu An tiluisia, stava se skoro 
vseobecnou, Nev~Tstovna ja~kasi (rz1mst sVlr'a dusi a skU<s'u]e 
srdce ceskeho cloveka, Stary svet st,lrne a chyli se k padu, . , 
Ja:kasi predtucha vseobecne zk{tzy visi ve vzduchu, " "Taki 
jest uzkosf nebozatk6m po vsech zemiech, zvlaste Cedh6in" 
reJ)rodukuje tuto naladu husitsika pisen nekdy z r. 1419, A tato 
vseobecna stlstenost pod dojmem udalostf nejbUzsfch st11'pnuje 
se pak od 1'. 1419 az v blOlI'Zneni." Narodem zflJvrzeny.,lmil 
uhersk~T" Zikmund s valecnou moci ze vsech svych zleml chyst{t 
se, wby pokofil odbojne kralovstvi , " Papez vyzyvi vsecko 
kresfanstvo. abv pomohli poikoriti "kacirsky narod", ktery ne­
dovedl se oMici svych milych mucedniku mistra .lana a .le'ro-
nvma a poznane "pravdy bOli" , . , Zda se, ze ze vsech stran 
jako nezadrzitclna lavina vali se zahuba 11.a maly ten narod, 
jenz na Syuj Stit dal si symbol kaUcha a jmeno Husovo, 

"Povstan, povstan, veHke mesto Prazske, vsecika riSe 
vierna teto zOOlie ceske. rytierske pohlavie i vseckv moei zem­
ske proti tomu luali baby,lonskemu., ," ozyval0 se z hrudi 
S1tiisnenych, tak jako zpivana sta,ra, '0 novOu slok11' rozslrena 
hymna svatovaclavska: "nedej zahynouti. nam ni budoudm" -, 
Zdalo se, ze nepomllze-li sam buh, nestane-li se zazrak, rnirod 
cesky je ztracen", ledne nemozne muze sipasitli, " A ad'tud 
ta vir a v nemoz:ne , , , 

Ceskeho v,errkova na ruznych mistech, ale i Prahy zmoc­
iiuje se vira 0 nastavajicim soudnem dni a 0 prist! nastava­
jiciho tisicileteho, teleslleho panovani Kristova, Lid utika 
("v tento cas hrozny a \1ebeZpecl1~T") na hory za svymi kaza­
teli. aby se tu "postili a kvieleli za sve i cizie hfiechy, aby se 
modHIi ve dne i v noci , , ," a pr1pravovali se tak napfiSti dny, 
kdy "Kristns sstupi na zemi a bude krarovati CaSll1C", A ten 
den az pfljde, bude pry "takova laska v Hdech. ze vsechl1iY 
veci budu mezi nirrH v spolku a obecny", ze vsichni budou "svo­
bodni synove a dcery boil", "bra:tfi a sestry", Marne nrupotninali 
sve poddane nektere vrchnosti. jez neztrati1i jeste zcela soud­
nost a nepodlehli davove suggesci: "nechocfte od sveho dobreho· 
klamajif vas!" - lid, jenz vzdy je nachylny k povercivostl 
a vzdy snadneji uvef! ve veci nadprirozene, tajeume; .zaQ';racne., 
nez v 101,l;11\u rozurnu, ochotne uveril tem,ktefi hlasali. 'ze snad 
.iiz v (morn 1'. ] 419 rna nastati soudny den a po nem tisicilete 
lmUovstvi Kristovo 11a zemi. 

Obrazy z Apokalypsy naporm'vhaji blouznive farrtasii vy-
tvoriti pfedstavy tohoto kralovstvi bo:ziho na zemi. A priro­
zene, ze v teto pohadkO've rlsi predstavovali si l1:skutecnene 

4* 
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vsecky sruy' a iouhy. vsecky snahv a bolesti. kterymi na:sytila 
riarad doba nasich osvicencu a red'ormatoru, Neprekvapl nas 
tlldiz, ze v prledstavach lidu i jeho demagogu, jevi se nove kra­
lovstvi bozi na zemi zbavene a ocistene vseoh tryzni a utis!kli, 
ktere selskv lid t!zily, a na ktere reformnikazatele, jako 
na hrich a poruseni zakona boziho uz temer pul stoletf uka­
zovali. 

"V ten c<ts - jruk pra vi se v jednom takovem chiliiastickelll 
mai1ifestu - nebude niza'dneho na zemi krMovani neb pano,... 
vani ani poddan1, a vsichni urokove a dane presltanu", neb 
vsichni budu rovni, bram a sestry", - "Synove bozi potlaci 
hrdla kraluv a vsecka kralovstvi pod nebem budou jim pod­
dana, A ta:k vysvoboze'l1i. nebudou vice trpeti zadn~ho proti­
venstvi, ale navrati odplatu," - "Prestanll kralove, knizata 
i prelati" a "vselikv drac chudirnv Domine", 

Veskera PHi va i zemska ,i mestska i selska zan iknou, 
jalkozto "nalezkove lidsti" a ,,])rava lJoh'aiJ1ska" a l1<tdale pouze 
"bozskvm pravem bude souzeno", A "zakon bozi bude kaz­
demu na srdcich na'psa'll", Vsecka moudrost sve,fslca zahyne, 
prestane i vsecek majetek "nebof na liradiSti neb na Tabofe 
neni nic me a nie tve, nez (vsickni) v obec rovnie maji", ne­
bude poddanvch ani panu, nebude kralu ani uradu, S prfStim 
KristovYHl "takova laska bude v lidech, ze vsechny, veci budu 
mezi nimi v s])olku a obecny" a ze vsichni budou pak "svo­
bodni SYll0ve a dcerv bozi", Z l{'ralovstvi Kristova pNrozene a 
jaksi zazrakem vyvrzeny budou vsecky nepravosti a vsiehni 
nespravedlivi. "A kdyz den se leskem zaskvi" ja:k Cteme v sou­
casne zprave ,.a svetlol1os v srdcich vzeljde. tu vsiohni spra­
vedllivi zazari j3llm sluiJ1oe, za1nmutek jejich obnHi se vmoost. 
ponev<tdz ti, k,teri slrupali cirkev svatou (t. j, knezi a ,pan:i) buJdou 
darni noham (nohama rozUJilleli ,se v ustalenem jiz pri'rovnani 0 
cll"kvi a jejich lIdech ])0 vvtce sedlaci!) k sluzbe t. j, novym 
svatvm v ])otU])U", a tito "mimi v.1adl1'outi budou :nemi", Sedlaci 
nebudOiU jiz "UmkViov svvm ,piainom vieee Ijylatiltii, ani ,pod ne 
sluseti, aile Hch dediny, ryhniky, lUky, lesove a; vseoka jich 
P3nstvie maji (jim) svobodna byti", 

VeMcera moc a vseHke paillovani ma ])rejiti na "lid", jenz 
bude miti vlastne Krista za kntle; a "lidem" ])a:k tfeba rozumeti 
bahem .. vyvolene", ohud'e a utiStetre sedilaoky a nuzil1e reme~ 
slnicky z venkovskvch predmesH, k,te,l'l shromalzdovali se na 
horaoh, V nazorech tech ohla.suje se nam uz ,themie 0 suve­
renite lidu, jenz ma v ladnouti a souditi, aspon v nedoS'tatku 
"potestatis lejRithnae", nez Kristus s nebe stOUPI. 

A sedlaci a drobni mesfrune, ale i chudi zemrune ()Ipo~eni mlha­
YOU uto'J)ii "jako za paru", jwk piS,e Che,lcickv, uHkali ad svy0h 
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, VI 0 b uchvlili se do peti opevuenyeh 
dedin a od svvch stat~d,m, av y pri vseobecne zkaze nezahynou, 
mest. 0 nichz predpoy~ m;o. ze ity majetek zejmena vernize a 
pfinaseHce sel?,ou yes ,edrhY tm~~k~di aby paic v blblickem komu­
hazelLi je dlo pnprave.ny I, ru t' K' , t' va v , l' v'Vti kra10lvs VI nS' 0 , , v 
nismu ocekava 1 pns , t' k' a blouzl1li'Ve Ituzbv. lez 

AnruLisujeme-li tyto U~{)lpilS' IC s~ tuzba'l11i tisicu sta let{ po­
zajiste 7a daQlych ?~\:olnos,h st~~iedame zle mezi tim, ])0 cen~ 
t1acovall~Tch a POl\lzova,nY~hh s t' ohii1i~'stiol{1e a myslenKaml 
touzilo socialnc, ex~1tov,a11'e. ~¥ '~obv l1fF'elchozi ie pome ~'oz: 
kresfan~l<v ,osvl3ene a \efobT uzni've a stre,stene utop~e, mkolt 
dil stupnovy; vS,echnv, ~', 0 hli bychom doloziti z hte~at~uy 
jako celek, ale, ledn~t~~ve .F0 'Stltrneho, Jana z Jenstelpa, 
dobv predc1:oz1, z Millee, a

J
no

k
va'b'1 a Chelcickeho a jinych 

'Kul1ese z 'I febovle, tlu~a, ,~ 01,1 1 (, ' 'ako z setby draci vyru-
menc v\fZnamnvch, tlnut! v~h:ha,s!bc (ve~l{sko_s,ooialnich refonmi.­
st{l z mvslenok a snah n<tslCv 1 I~a ~, rovnosti Kunese z Tfe­
ton't Se'n Stitneho 0 prvv?kr:st~nsr:v poharnS'l~yoh a nahrazeni 
boyle spahv po vods,trane~ll vse~ l~skV' k bliznimu, jejz pfi!ocla 
jich J)l'avem bozskym, zakon~d '1 MClteVl'e z Janova, (' kl'alov-
, 1 I'd l' e1- "'lla 1 'ea V Cl v , sama v src ce 1 s {~V J."' t" 'k' kele bylo vse spolecne, 

, b v, a zeln1 a PI vo 111 ell' VI, ' d'v 'I v StYI oZlm j~ , " -1 ," kaZde nasHi a tu IZ I caz-
Chelcicl\ehov'!ua~p~ sny, za;'I ~urc~ezi krestany vseliky ut~sk, 
dou vl{ldu, z~dalllcI, ~by PI es ~ 'ak v clancich chiliastic'kych 
zvlaste ,oak l~du selsk:lh'~~l ~bJ~'ac chudiny", i t!usovo, ze hff,sncl 
se pra VI - p~estal "vs~ j(~ , tudiz spravedUvo ii trestah -­
vl'chnost nem v~chno~tl ~ ze ]~ , e nasimi stfedovekymi osvi­
tyto vseehnY tuzby a 1~ealv1~18Sdnt v vnim maietkem i sirsich 

, , v tOtl stoletI Slta 'v se c use . , v 
ce11CI, lez fa P ," VI Vni v nov,em kralovstvi Knstove na 
vrst~v., ~nelY ld?ll~l' stt~,e;~~veta melo se poCiti rokem 1420, 
ZClTI1,lezPoZ\:az",sale c V" b vk'm pravu" a 

, ' ' 'touh.a IIJO CIstern "ozs. e " 
AnD ]e tu 1 na.:1~1 , VI nahraditi vsecka dosavadm 

, v' nem' Mere me 0 , V 

"pravu pnroze , ' 'ni zvvklO'sti Neni bez za!jimavostl, ze 
nr,avni ustanoveiJ11 a 'lPra,:, v • je~ ~1l10 bozske pravo", jako 
vetSina l)redstavova' a ~I p~ece 'vmec:~e ~ ze pozdeji ani O'bec 
vsemi vyhodami na'drune 'PE~;'f l~~d:le ziv~ta pl'vych kresta,~, 
taborska nedO'~edla, ske }~mn ul 

da'la zcela podobne zfiwn1, jaka 
ale mestu nove VZ'11l a]l~I v ' 

mela cesld mesta. na 'Pra~u nem~~k~m" ak ve sfanati-
Ocekavany K:ristus vsale neprdcha~~byt' ~~~~1\1 N kteri jtz 

sovanem a. bezradnem daV'U sn31 1l1'~, ,1, vzni:l~ novehio 
drive hlas,tl,i, :lev treba ,~ut~~In;ru rp~~~~~~~7~'1 panum a utlaco­
sveta

o 
zkazou ~~e!a ,stare ,,0'1'1 tf~kymi recmi demalgogu (jako 

vatelum l'ozvasnena a,po~a 1]). 'L' a 'ini) IJ)'ro-
byl[ KIO~a[i,d~. 'lC3ipek-.:, JiCitlJ1~ ~W~~til~~'~~vel~,6~,~S~t. P~avi1i. ze 
lJukala v zbesll 'ou zunvos 
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sove odusevnenem virldaidu, za pmgramem. ktery zlIame­
nal vlastne 1Iove posh1ni slechty a zemanstva jako vladaru 
podle zukona boziho. Jejich zasIUlhou bylo, ze vsehusitsky 
jaksi prog-ram. zname ctyry artykule prazske, po strance so­
ciaini nesel dale nez tius a, zerozhodne odvracel se ad biouz­
neni let dvacatych. Drobne zemanstvo mezi Tabory a tu pre­
devstm Zlzka, dO'vedl1 pak vyuzHi rozVla,snenych Brdci. "techto 
pravvch vojinu Kristovvoh" Ipredevsim proti vncjslmu nepfiteli 
a vvtV'oriti z nich zorganisovane a ukazncne husitske vojsko. 

Temto selskvm vojs,kum treba take z valne miry pficlsti kru­
tost a krvezlznivost, kterou husitska voiska z pocatku byia zna­
mao Bvla to bl'altrstva mstitelu. ktera neznala rytifsk~Tch J11raVU, 
ktera nebila se, pouze s nepfitelem. ale hubila protivlliky zMwna 
boziho a mstila a odpl{lceia lHiskv sv~rm nekdejSim utlacovate­
IUm. liz v prvni velke husitske bitve ])od Vvsehradem sIvsime 
o teto lcrutosti "chlapslkych cepu", 0 nichz ocHy svedek husita 
s patmou nelibosti vvprav\, ze v bitve tc "sectiaci cepami, zad­
neho nejimajice ... (i) utlkajlci Ulkrutnc az le smrti bili". Jejich 
knezi, ktefi bvlJ,i slpiSe h:lasalteli jejich vltle, rL21Z dUClhovni Vlldcove, 
dOlprovazeli je az do bitvv a lervavymi vyklady Pisma dovedli 
jejich bojovnost roznititi tak. ze tito "bratrl-Sieidicici byH krutejs\ 
nez-Ii zver h~sni". ze "IMdi jruko psi zabijeH radostne a beze 
vseho slHovani". Ipravice. z·e vykO'navaji tim jen VllIi bozl, ze 
jsou "andelv bozimi a pra vymi V'ojiny Kristovvmi". poslani leu 
pomsie nepravosti pacha~lle na zakonc Kristovc a k udplatc 
trYznc. jiz zakusiH jeho svat1". 

Svojj rozvahou. rnoudrosti a enendi dovedl Zizka dravy 
proud revoluce, jenz se uz z brehll' rozI6vaI, vratiti v jeho re­
oistl'; a zranatisoV'ane blouznivce poclfiditi pravidlUm L1meni va­
Iecneho, aniz, by je zbavil jich viry a fikce (v niz sam pevne 
verin, ze vse deje s'c jen pro obra~lU a svolbO'du zakona boziho: 
ty vsak. kteff nechteli se podrobiti jednotne vuli vetSiny, potla­
cHi 1110d a nasilim. Zasluhou Zizl\"ovou a drobneho zemanstva 
byIo, ze celska revoIuce· nasia jednotnv cil v t. r. ctyrech arty­
ku1ech prazs,kyeh, jez bvio pfE~devsim bajiti proti ok'O'l11il1111 
sv~%u. A zashillou Zizkov011 bylo ito, ze ceslca wvo1uce svoje 
idc{dv uh,\jila, 

Eo sirancesociologkk6 znamcria to nlalvmt k theorLi otro­
jim li?u, upraveuc ovsem ]JodIe zasad Iiusovych a jeho n{lsIe­
elov11lktl. Vsichni byli bratfimi. Vedle vsak Imezi, kteri by ucili 
lid a Zili v sprostnosti a chuclohe a vedlle Iiclu boziho remesI­
lIi\«(1 a robotczu, byli tu vladafI bozL bratri zemane, pini i k11i­
zata. Ti vsichJ1Ji jakozto lidove iednoho tela, kazdv mel konati 
SVllj Mad, fielfee sepfi tom zakonem bozim. K temto trem sta­
Vll111 druzi! se. ci sUli ztihv vedle ni.clh', slt,av "bojovnfkll boz,feh". 
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~,~~~~YOb~ v~~~~iI:~~ ~~~:fs~e~a'~~s~ts~~dS'~>U o~~or~kemvbrli n31-
zustal dokonce "mazenil" fY'tif statec '" ~obotel ZU.pan 
a' rada mestska mu"dr" , , t '~" ny, panose "s ovutny" 

Y "a a opa rna a zda se skor k' 1 ' kdyz na pr. Prokop Ii I 'I • "0, " 0' omlc (ym. ,OJ S osta:tmml vudcl taborskyn)' 'Y 
"urozenym a sIovutnym panum n Y' b' tV, '1" ',; ,I elSe 
vY'skytIy se i' pripad kd ' ' yas,nTI ,J ~ nmy ITII ym , Ovsem 

~'~bry.t!l'e ~ protihusi~~ka 1t~~~~~~~1 ~~1~~6~flS~~j~K~0~a~oy~t~} 
cl Olum, ze "Z chudvch sedI' k II " a 

pany, , , zdielaJ,i" A'le ina T'b ya ~lOt a z c I ~'PI!ych oracuov 
, ~(:!a-li vall~a 0 kalich aa o~~o:aduto p~mihe vyjimky. ," 

s ~sPccllem,bylo nutno opriN se 0 dosav~~~f~~ciale,d~'~~ bY~1 
mena 0 '~osavad,ni lDorlaciek .a aci!l11linistratiVlu Prak,t~kra a zeJ-

fa~,~ t~~b~i1~a ~~~~~c~~~uzniv~ch Iknez\ V3dc! P?staveJ :r~~T:i 
i mesfanstvo a, ze revofu~l~Jen~ ,y z(~s~Q1a slechta.. z, casti 
chiliasmu, zahy ustUJPuje do ,Vll~d21, sVe~sdka, vyyolana naladou 
,I" h 1 y y,,, y h" poza 1. u covStVI z mkou chu-
~ Y,C mczl prec aZI do rukou rytirsk'lch h I't 0 " 

ne~,e:IT st!ana pTazska, aile i stran21 ta~ . 1 ,e~ mT21~bu, ,A tak 
mym v ceIe. podlJ'zela ~ " ,,' ~~ s (~,S a Diem sa­
vseck b' '1' 'f ~? ~I ekonam pocatecmch blotUzneni -,-

I Y yvae olrmy soclalmho a hospod'" I 'h t· - , 
lecnols,ti. na Tabore pak mestsk' h ~, a! S' (~ 0 u~ !,oJem SlPO­
stry a radami jedine ze 'b e 0 zr!z~m s 1 ~chtan. purkmi­
" . oso Y se vymenIly Ba]e v t. " k' . 
lrome OS'l!?iU;y~Ie i logika veci. z·e "bratrf'; .;la ho.re T?~ ~ Jtis~ 
~y~~~alfrl?~;z~Id~e ~'~~~n ob~'i ~~v~I,SkY. ¥~b placen b~;~i ur~r:. 
prisnosti, bez oh'Ie.du na' to z~ ~ e~ e, se ,a ?r~ p~dda'Iy ,se v~~ 
nedavno jeste hI' ,r y' y, y!l! ilneZI llllml aS11 mnOZI, Men 
Byl'f " .. C elisa I" ooze, vSlOhl11 ul101kove a dane ,prestanu" 

,., I I za~I's e po ,e n21zRru tIusovych presvedceni 0 tom .; 
platy "P'i 0 obecne dobre ' jSOll i IPodle zakon b ,Y'h y, ,ze 
a do'Voleny. a OZI 0 pnp'Ustny 

y Ba ~ahy sami ho1'livejsi lmezl Tabofsti vyty' kaJ'i T 'b .' 
, ze selsky Hd nellid!sk Y'j' a Olum, 

a holdy (t " "j" ,,; d ' Y 'S011oZII' ,~, ~yransky a ,pohansky tisldi . , , 
vymahaJi';, JA ~e~~~l ~l" nc~ POm?CII) .Iy Oy~y'~lejve:~~jsich bez milosti 
HusHum jlmenovite lb: choa Iro'l11~t~Jslch vyc~te:k dostavalo se 
Tabori I;epopfrali a SyRll'OOIrdUa.J11t·a'Ob'od. Je

l 
J;ch j)rotL~,!-iku,o ikatoliakych, 

I . ,IIS'(a sarna pnpoustel y d 
voeno ]e vybirati mimoradne dane (holciy") c'lI1i f' ze t ~­
"p roo Jj ,e c 11 e do o':r e' a k h a' J' en'" 'd, 1 b- 1 se a ( 

I 'I pTa v' 'y 0 z i" 
za'seVJ~YIS'~~~oluce '~'?ma'lu opadaly a s?,ci~!lni zi'vot vracei se 
mel pred ' Y, h ~oIe]lk' Pr?,sP~ch Ze soc;Ialil1l revoluce hu:sitske 

, ' eVSIm s avo t,ery mel ve valce vudco st' kt ' , 
zIskaJ nejvice zals1uh 0 Mieni 'pra:v'rl~T b'O'ZYI' to'tl' Y vd vb I a," YlerYh Sl kt ' k t Y Y d UJ'y , , . IZ fO na s ec ta 
d~ezh~n~on~e~1~~Ia prosa;di~i 3, ,artykul prazskY. ruby stav~ 

, . e panovam od]ato a staveno bylo" ~ a, 
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~by cirkev celska stala se chudou. Lid. sed'hici Z revoluce pro­
spechu nemeli. Nejvyse !'mad jistv pocet jednotl:ivcu, ,Merym se 
za revoluce podarUo vysLnouti se me·zi' vyssi stavy (Zizka r. 
1422 pr,' mlloho statnych bo10vniku selsrkvch pasoval m rytire), 
zejmena dostati se do mest. kde zaudal:i pa:k mista vYPulz,eil1ych 
protiV'niku "pravdy bozi" a "jazyka s~OIvallskeha," Vubec i 
ucastenstvi selskeho stay'll na hnnti husi,tskem je uZ u soucas­
niku 'liceno ponekud prehn21ne, Setkavame se s tim zejmena 
u O'cUpurcu husttstvi. kteri zduraznova<nim 'podtlu .. chlapu" na 
celem hnuti a \feenim "chlapskych nauk", snazl se s:niziti v oeicJh 
vzdelaneho sveta nauky 11l.1sitske vubec, Selsky zivel Thplatnil 
se srce v tabO'rstvi, ale ani tu viidciho POistaveni nemel. I tu roz­
hodovali knezi a zemane. A polmd tiito meli zajem na resleni 
selske otazky. zustavala tato i otazkou husitskoru. 6i taborskou, 
Otazka ta vsak _dosti zahv ustupuje do pozadL Zaklardy u,s'tavv 
PO'ddanske. ne:l1ledime-li ke kratkemu celkem zachvatu chilta­
stiokemu, se: revQluci nezmenHy, S:polecnost hlUls:itska pomalu 
vracela, S'e' a vratila ok socialnim nazorum predhusi,tskym, 
Valka :priVlodi'l21 vY'strizliveni a zbavHa ,i nabozenske horUvce 
skmj)ll~losni sentLmenrtaHty. ktera vyznacuje fin de siecle stol. 
XIV, POipuHirni spory dogmaticke zaujaly nejlen mysli knezl 
11a olbou stmnach. ale i obecneho UdtU, Ani knezfm Tabor­
skYrn. kdyz na synodach jerdll1a se 0 sbrsich artykU'lich, 
dOlt,ykajicich se otazky seillske, nejde HZ 0 zavedleni zakona bO'­
zino i PO stralnce soci'alni,nybrz spise ien 0 upravu normalniho 
poddanstvi seJ.skeho. ktere by bylo jen casum primerene a pri­
rozelle tvrdsi. nez poddanstvi selske na konci stol. XIV, 

Odpurci tInsiltu a jmenovirte Tabortl. iako bv} na ,pr. PH· 
bram ni'koui bez irO'nie vycitaji .. bratfim", z,e velmi rychle za­
pome'li lla svoje nauky 0 rO'Vil1O'sti vsechs:tavu a zby,tecnosti 
kaMe sporadane vlady a, ze sami ~ jak Chelcioky piSe -
k,teri "zi'dnemu poddanu byii nechtevse , , , lVd saM podmanili" 
a panuji nad mesfany a sed-laky OIko1nimi. ba kruteji. nez stare, 
od nich zaJPuzene vrchnO'sti svetske ci duchovni. Pribram Vy­
cita Hm. "ze vsech veci des{ltek devet (d1esetin ne jednu) be­
Ttl., , a to l1e jednu do 1'O'ka. ale nekoliikrat" a s pfisnos:ti. ze 
"jedna jediinu dusi v p.rsech siroteck6m a v,doVialill 'OISItavuji." 
Ukazuje. ze sedlaci. kteri dalise sves,ti Itahmskymli ,naukrumi.. 
niktemk si nelpolepstli. "Nelbof ,ti Sledtaokove. kteriz j's,u ieden 
u!lOIk 1j)00kojne I]JIliatili, ti nynde pet a nekteri ses,t urokuov a poplaJt­
Imov plati1e a svolbodyani v domtU. rul1lt v iesueeh. ani v iamach 
pod zemi mi'erti nemo'hu, runo je vsudy Iuple a dru a pudie", Po­
dolbne svMci i UmLrneny a Ti'borum dOistv h1izky mrstr Jakou­
ber!< anebo Ohe.lciokY, "Prve mi'stem akrajinou tr.peli sedlac-
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kove" piSe lakoubek l"v' V , 

kfici n,a lalcomstvi. Ui{;~~:n;~~iV~~~~o kra:lo."'stvi trpi. :' Chudf 
a 10UPl , , , a zadny n t db' . yvpanuJe", chudmu drou 
cioky pak potvrzuje apf~b~~maa ~ Je!ecINta,J{~vych srd,ci", Chel­
kuov, a lidi robotnych Pro ch ' { yz :plse, ze "mnOZ1Z sedla­
nach ostati. nelbo nie.Mlefi twred~~~ ~tj)ro Ihilcv1cJi :nemohli na decti­
mie,sta musHi platiti obtem t c ve,ry p ~ty na hrady a'. na 
jim vydraIy·'. _ PocJiobne n~c s fain0':1,~ ,a v03ska. polni ~statek 
se ,pokJraeovati v mravn,im, 0. j~ozd~J~ I ~o!{yca;J~~. ktery snazl 
Z doby hUisHske zalu'e v a I.e ,mmmm llSllI naslch osvicencu 
laska k bllznfmu' jlz ~~t z~ll~:eZl paITs~v.e~ j,eho doby vsec'ka 
drOll. lourpf be:z'e VSl 'iitos~i" a P a; ze v"t1to l~de urgzenl chudinu 
pany: "Udfi chla!pu sadla ' rx oP~t p;la:t!lo v Cechach mezi 
slitovani s bidou chudeh otav~/e ,J1ako h~a!:' Ni>1~de ',leni uz 
obecny lid bezp'I'a'v'lle' dana v po~ne 1.0, "Llde rytIfsti' drou ,., . , e na ne vzkl'd"" vv 
me1na .. , jaJko na vOls:ly" , b t ': a~!ce a "tezka bfe­
vozbv dani k s,taveni' 'A' .~no o,,~ zaJl11ysl,uJI. pOl11oci mzli6ne. 
Ueifite p<tnu pomocd~]:I"o. vpsoe ~Viellzte dOhi~aJPl! Panf jest ,j)fi'kazarl. 
za 1'1' . ,;lI'; uro m. al,tes rohuv I" I t f ' 

mysl I, ' " aby s kazdeho j'o'hlll se'd'l'l' . l' '. a .lSOU S dl" b v, • • • a· { s rravy gTO v d I I 
e . ~CI, nel ozatlm. vse musi nesti 'Ob v, 'I '- s" a .. , . 

sucheho a napi se vody , . n,' ne ozat {D. 'POJI chleba 
cana 'sice ,pft~nava ze' tl ,a ~anu da]. a.f hodu.ie!" - Rokv­
zlych hromada I" A tit " ~ (~f JSOU v doMf pani mezi zlYmi. ile 
to maH. ze jest 'jim na t~ bana, :panose. v~ytifri. mest~ne zase "za 
a niikoli. aby peeovaH 0 o~~~n~ald Z~O~I, a?y dobr,e bydlo melj" 
n~vazani pa hUJmanitl~i t.mdic,i 'h~'sit~l/e. ,Nlcm~ne tyto s~ah~ a 
nym a sam Rorkycana j1e! svedl o~ .1

S,OU zJevem dostl vzac­
Utral? zpusobenych lidu selsl\'e.;~em, ,!e Jete p,ouz.e a zmirnenf 
systemu, Na rozhrarni stolet' 15 u valkou, ml;:ob a reformu 
.ieSte tIiPcejj vyeita nanulm r~tJV' 't a ~6. bmtt: Tuma Pfelollcsk:{r 
pod~a-ne orbtezuji "mnoh:?n-ti ~ro~b~'r I ~em~I1U,~' kt~ral{ i~rVy s,ve 
ty dlvnymi znovu vymyslovan' .aml neSiPlcl.vedhvYllil a pla­
nu", iarkoz i jinymi utisky A 'tym~ ~ag spravedlnosi starodav­
byvva Hch iako' do feky ';o'ci y. ve~l . e~n~?~e, dne ;0~t9u apfi­
sOibe co deiati s takov:{rm o~i~~n:'StI. ,~e .11'Z chuch lilde nevectf 

Sami Taboh. kte,fi byl' . "1:" " 
ve,}mi zahy vystfizliveli a ba~~cI~m~u ra?~ka,jl'smu nejbIize, 
nech. ale ina' pans,tvich s 0 r~te ~stIlI se nerj'en na pa­
ned!O'brorvolne a, z Pfinuc:~~ar1.~ ~r,?tIVne av~a ~e.dla~ich,' ktefi 
protivne. odvadeli if platy' . tag~r:~ ar~~ ,ush natlskum stratlY 
zla a sedlaky tre&tarlL I K:d;z ,n vI{~~h v t~I? podporovanf 
pan's-tv! svych protivnikli 'Vy:~ t()l~anlo, ISle .lIm zlillocni~1i se 
dftl11ych "platY'a holdy" ,M . ' ~', a Iv' ez md~sretenstvi na ]Jod­
i vice, J.es.te r 1429 kct ~'e~red pr~,sluseJ.y stare vrehnosti a casto 

, "yz Je natO se na snemu v Praze a pfi-

- 58-

\\ 
~ I 

meris. Ziknmndem a stranou pod jednou. vyminovaU si Ta.bori, 
ze .. holdv a platy" na poddanych &trauw proiivne chti podrzeti 
tak, aby poddani ,pod obojipfWmajici odva,deli IPUl uroku Hm 
a pul svYlli katoliekYlli vrchnostem, Pribram tfipce vycita Ta­
borum. ze kralovstvi eeske .,zahradu vsi utesenosti" promenili 
"v zahmdu trnitou" a. z,e je.jich pfiCinenim pr~T V zemi ujal se 
(podle Aristotela) nejhorsi zpusob vlady. O'lilga'l'chi'e toUz,d!e-
mokraeie a tyranie, 

A tak pod ruinami s'tareho poradlku a blahobytu, Vytvore-
neho dobou KarIovou. pohrbila revoluce i krasne idee nasich 
stfedovekvch osvicencu. kbe,fi kresiansky uslech'tilym srdcem 
u.iimali se lidu selskeho. a Ilderi v diisledku toho dospivali k od­
straneni olovecenstvi, k vY'vlastneni selske pudy, Ideri z do­
savacLnieh vrchnosti chteli ueiniti opo'UZe politicke a soudnf 
sPl~aivce, pecujici jen a obecne .dO'bre a ridici se ve vsem jen 'pudle 
zakona boziho, Zde neni mista k uvaham. co by se bylo stalo, 
kdyby temto jarnim kvetUm, jez oj,edinele vy:pueely na oeske 
husitske pude bylo dooprano vyzrati v plody. , " Boufe se prc­
hnala. horecka utuchla azi,vot za'se nase,l ce'stu do staJrych kote­
j1. A je v tom primo ironie o&udu, zedruhy zak,ladla'tel jelcLnoty. 
RlOkycaJl1a. kdyz PO pfil{)ladu svych husitsikych nfedohudcu 
kazCl'1 a odumr,ti, videl v odls't.raneni tohoto zla neDozadavek 
lidu sdskeho vtlei vrc.hnosti. ale pozadavek si>echty vuei luali· 

V te daM psal stranou sveta Chelcicky svoji Sit viry, kde 
rozvinuty ';S011 tytez mys'lenky ja'ko v tmkta:tu z jeho mladf 
,,0 trojim lidu", jenze bez nadeje, s trplwsti a re's·ignaci. I all 
smifuje se se svet'em a jeho zfizenim. s ukmtnou mod pfipu­
zujici, ktera "riedie tento svet,. " abv nepadl , ,.pro sVll l'OZ­
mnozenu nepravost", a uznava, z,e "svetu je ta moc jako zaklad 
a pevnost", Ne ze by ji schva1oval. ze by ji pfiznaval zduvod­
neni na zakla<,ie viry, a1e ze tak musi byti. PoddaJ!1i nechf bojuji 
proti nasilnym vrchnostem kfe'sian.sl\'ou pOllmrou a trpelivosti. 
"Chce-li l\'do ujit" 'piSe "ukmte,nstvi pa:na, nemejz nic za nim; 
a paklif se libidediny a oprava za paIl'em, trpiz roboty a platy". 
Cheleicky vi. ze t,rpeIivych a ,pokornyeh je malo, Ude nechtf 
byti vubec podldani, nejen J,idem ale. ani bohu. a IProtOZ "zasluzi 
panna v .. , ul\'rutnych. aJbv je tirskli a draB.". 

Lee tY'to projevy by;Ly snad u Che:lcickeho slp1S'e ohlasem 
zklrumani a rOZltrpoone na'iady. nez za:kladnfm naZiOrem Cheloic­
keho. Sit viry je pokraoovanim a rozv~niUtfm idei humanitnich 
za'Sad llaJseho stredovek6ho osvicenstvi. jest labuti p~sni ol!1oho 
krasneho a podivuhodlneho hnuti. kter,e srpojuje Karia IV,. Mili­
ee, Mateje z .lanava. Stitneho. Kunese. lama z Jenstejna. tlusa 
1\ Che1ci'okeho aktere jmenem pf~rozeneho zakona. jenz lidem 
v.&rrQ'cich na·psa:n. zllid:al odstnmeni tvrdych socia.Inioh protiv 



stlfedrovekych, UdsU~jsi eXDSitenci' :prostav, jelnz tvor~l llJtisknllJtou 
vetSinu mhoda, pro stav selsky, je Iahuti pisni uslechtile my­
slenky nasich' .stfedovekYdhr sooi,Hlllkh reformaton1, kterou 
kdyby - jak Che'leiciky plravi - pochOiPild vskhni a v rovnos:ti 
pfistupil .ieden k dmhemu a ieden druheho bre-me Illest a coz kaz­
dy chce od jinych, to avv jim einil - ta vec mohla by lleiniti 
z ttsice svetuov jedrno mnozstvie, j'cidno srdce a jedillu ditsi." 

Bylo by chyb'Ou pri6tati ltJpadek,kterY revolud a 
va,lkou by,l ZiPllsoben, husiusrtvi ,mebo taborstvi. lfrrobem v 
nernz rpahfbeny byiy hUlillaillirtne snahv davy l1JUsittske, k­
la. revdl'llcea zejrnena obcanska valka. NaQPcuk! Ani husitstvi 
ani taborstvi neodreklo se zcela humanitnich idea111 osvicen<roh 
duchlt, z nichz se zrodilo. a pres to, ze dova nebyll1a: temto ~na­
ham priz·niva, jlak husitstvi, tak tab01'stvi a zejmeiJa pak jeclnota 
br~trskJa" rj)~vMy Viid'ela v :nich vyssi rpfikaz mravni. tIUlSlitsk{l 
vo]ska vyb~ra1a sice "holdy", zejrnena v krajj nepratelskem. 
ale pokwk byl preoe jen v tom. ze dalo 5e tark vzdy s jistym 
radem, totiz "S povaJen£m Ih1ai<tmanov". A knezi tabor~ti . rna 
synodach stralllY v Pisk'll, na Tabore a v Klatovech v Ibtech 
1422-24 obracely se i proti tomuto valecnemu zlozvyku. Uji­
maji se nejen sV:\Tch vlast'nich poddanych ("Dosti ver'll" dokIa­
d!ajf vduohu husitske icteolog,ie· 0 trojim lidu, "kdyz Verny kre­
stan odvadi platY,mocem vyssim, aby dobre cinili. a niko!li abv 
tyransky si vedli' ), ale i poddanych svych katolickych rproN~­
l1iku, ukazuHce na to, ze "obce" tabol'ske ,,'prHiS krute stranu 
proUvnou a zejmena jeji poddane uttsrkuW. Snahy tyto rpotkaly 
se park i ~ prakHckym vysledkem. Ve vojenskem radu tlodeti­
nove na,lezame toho' nepochybne oh:lasy. "Kdyz se tahne popra­
telskem' stanovl se t'll, "abv ta,kove nekfeisfanske zahrubv se 
chudym Hdem nedaIy... chalnp, aby nevyhijeH, dobytika ani 
1wnl a;by jim nezajimali ... chalnp a dvoruov lidem ne.trhali ailli 
borili a tcukovych n1ekfe,sfarnskych zahub aby nad lidmi neCini­
Ii." Rad pamatuje i na to, aby zoldnMi "slauov s kO'I neb h1'e­
bHmov s bran nesbijeli neb nevybf,jel~, ,take na 1)oli s pluhurOv re" 
1ez ... ' aby nehrali." Ale i na nelp1'Mdskem vo,iska hnsitska 
chovaJla se k selsrkemu lid'll mirneji, nez je.jich proti:vrnici. Utilsky 
a nasilno,sti, vJa,stni kazde revoJuci a kazde vMce, by1y i na 
poli vMecnem PO'nekud mlrnenv husitskou ideou. 

Vubec treha doznatri, ze dedictvi doby husitske i po,lmd se 
tyee pomeru porddalleho k vrch:nos,ti v Cecha.ch zoela nezaniklo 
a nezapardlo. Sel~ske poddarn!Stvi sirce zustaio. zUlstala 1 theorie 0 
trojim lidu, [kte,ra vsa.}( v duch:u doby vyklada se pnti p:od!da­
neml! a ~mz.uje se, ze sarna iProzreterlnost bozi Slta~1Ovila. aby 
sedlak vzdy len "v spmstnosti ducha chodH a na dva stavy jine 
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robotne delal", jlalk pise p. Ctivor Tovacovsky z Cimbmki8.] ba 
selske :poddanslt:vi se V11ti\r;em hospodafskych tendend v Ce­
chach, Italc jako v jinych zemich utuzuje, [podidanym na druhe 
shane pfiSlo vsak zase k dobru, ze platili pO'ddanske davky 
zhors.ellou mind a ,tudiz eim dale menen. nicmene dokud v Ce­
chach zustarla stara slechta a stare panstvo, byva1 pomer mezi 
sedlakem a vrchnostl vzdy dosti vlidny a lidsky, vlidnejsi tu­
s;m a lidstejsl, nez jinde v sousedstv!. A snad i proto upominky 
na husitstvi v pameti selskeho lidu vCechach zcela nevymize­
Iy. SelskY ltd, vzpomlnaje staryc'h' casu a starych vrohnosti. 
misty pack i Citajestarodavne husitske postiHy, spatfoval Be­
jedJnou v hns~vstvi spasu a vysvobozeni z tvrde a tuM pomby. 
do niz jej uvrhla doba pobelohorska a Zlejmena absolutisticka 
Vide,n. Refonmy terezianske a iozefillliske newatily ceskemu 
stavu selskemu weI a ani to, co mel uz davno pred tim. A tepr­
ve rok 1848 pfinesl svobodu, 0 niz v pooe'lmd neja'snycll pred­
stavach nrtbozenskych snaziH se uz cestf reformS. tori na konci 
stoleti XIV. a pocatkem stoletl XV. 

( 
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Literatura a prameny. 
Vycitati b~Miogr'ruficky vsecky prameny i Jiliteraturu, kte,re jS01l1 poutll, 

nepakladllim: 'It spisku mcet1Jeho pro sirs! kwh CtenMstv,a za uce[ne,' BYl~ to. 
1l)ys'l~m V'es'l{Je·pe pr.ameny oj veskiera hodnotneisi literatura, Iktera tylll'a se 
vyvoje'soda:Inich a hospodarslkYoh pomen'! v nasenn sti'edoveku a zlejmcna 
husitstvi. Ostatne ten, koho by oiaZlka vice snad zajo£mai.a, najde dostateone 
Po,ucen! v prehiloednle sbati K r 0, If t 0 v e: Novejsi Mdcilni 0 .Jius'ovi ·a hnuti 
lIus,Ltslkieim v Ces. Cas. Hist. XXI, 1915, kde s o<tbofillYilll rozlnledem .poda.n 
kritidky pr.eh'led pramenu i literatury a'si za posllednioh 50 J'et. Jl]bi,lejni Ileta 
smrti liusovy i Zizkoyy rozhnojlla ovsem 'podstatne nasi Iiteraturu 0 teto 
daM. 0 vSie,ch du]'ezitejSioh ljJobl'ilkacicJh najde zvidavy ctenar pouoeni v kri­
tidke ca.sti Ces. Cas. liist. PreMed i orientaci U~iLd}\:UJje nyn! J. K I i k 'e m 
r. 1924 vydal/lY Rejsti'ilk BibliograHckY Des. Cas. Hist. za Mta 
1915-24. Tu chtel byoh se jen z'll1il/liti 0 s'pis'ech, S 'IlJinniz 'll1oje prace jaksi 
uzeji se stykta, zej.mena poklUd se tyce ,nazoru nClJ selskou o'Mziku v .husH­
stvi J e to E. T'r 0 e 1 t s c ih: DilB Soz~aiHehren der Clhiristlichen KIrchen 
und' Gruppen (3. nezm. yyd. z 1'. 1923), s kterY:ruzto vyz,l1iammym dilean 
velmidukladrne a svedO'll1ite s'ezwimil nase ctellia.rstvo J u Q. 0 I il c k II i c h 
v studii: Nov'e mizory 0 vYvoji kresfanskych cUl1kvi ClJ skupin v Ces' Cas 
liist. XX, 1914. D{lile je to sta'l'si,a'le sMIle dO'sud z.nannenita pnke F r '1'e" 
dricha von Bezo'lda: Zm Oeschichte des liusibentums «1874), ktenl 
pak byla r. 1904 vychlJlla i v ceSikem prelkllClJde ,pod na,zvem: K c\ c j i 11 a In 

h us 1 t s tv i. Predll11iluva Plrof. J. P e k a i' e :k ceslkiemn spisu Bezoldovu 
naz.naouje iiz nov'a hl'ed'islm n.a otaZlky Bez01dem studoval1ie. Zabyval se 
Hmi pruk R. U r b 'a n ,0 k v s vudii: K. oesikJe povesti ikra~lovsa(1e, uvef,ejnene 
v Cas. Spolecnosni pratel StaroZitnosti ceskych (,roc. XXIII, 1915), podobne 
i K. K rolf t a v sv:em Pre~Medu dejin sells'kieho stavu v Ceohach a na 
Morave (opra.veny a doplneny oUslk z Ag'mrr .. Arohivu roc. I-V,) yy­
cial11'em r. 1919. -- Pro poz'INlml dusevnic;l pPQudl1 v Cechach na konoi stoL 
XIV. a na poe. stol. XV. nej1epslm vudoem j,e spis prof. V. N_o v 0 t n e h 0: 
Nabozensk1ehnruti eeske v'c 14. a 15. stol. oast I. (do liusa). Pro dabu 
liusovou zak'lladnim spiserrn je dHo t 'e h 0 z brudateh,: M. J'anIlius, zivo,t 
a ueenl (1919, 1921) a V I as t. K y b a I a: llJICeni mistra J3Jna oIiusa (192.3). 
talk j.aUw i spis J. Sed f ofr Ie a: M. Jan lius (1915) a jeho Studlie a texty. 
V,eJ'mi! dulezite je 1 ,dHo Zd. N 'e i·e dIe h 0: Deiiny husitskleho zpevu za 
valek lIusitslkych (191.3). Podobne i prace R. U r b a mk a 0 Zizkovy, 
zvlu'ste ,pak J. Pe:k a f 0 v a praoe Jan Z'iZilm v Ces. 9as. lilist. 1924-25, 
jez brzy snad vyjde i ']{onizne, kdJe z;ejmena cast III. Zizka vpoda,ni pa­
ll11etnikfl a vrsvevnvkfl poda,v'a nO¥le, kriticlke oce11elll pramenfl pro nei­
dilleZitejsi pe1riodu dpby husitsikie a jeji 'historicM zhodnooenl. 

Literaturu a pranll'eny pro vYvoj nasioh pomeru hospodMskych a 
socimnichpodrobneH ani neuv,rud~m. Jsou to z;ejll11ena IjJ'raoe JdJreckovy, 
Lippertovy, J'as'ins;l\1eho, Vackoyy, Cej1akovskeho, Krupr<lse, Pelkarovy, 
.SustoVY, Kroftovy, Kalous'kovy, WleiszacJkrovy, Peteu'lkovy, Kosovy, Men. 
dloyy a i-

Na konec prosim ctenare, alby 11askave opraJVi~ s1 sem-taJll1 neja:kou 
iu ClhybtOkiU, ktcra v textu s'averubm strojne v slovenSl1re tislkarne, s<uad 
nedoPaJtfenim zustal<t. 
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