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s Dohasiné pozar svétové valky. Lidstvo pfeorgani-

sované statové a narodnostné chysta se k novému
#ivotu, k prestavbé veskeré spoleénosti, jez by sveu
- budovou mu poskytovala napfisté zaruk, Ze nikdy uz
pebude ohroZeno mneitdstim tak nezodpovéditelnym,
tak zlotfile zavinénym a pro vYieobecny odper jednot-
- liveti prece jen nevyhnutelnym a neodvrainym, jako
byla svétova fez, kterou jsme pravé prozili, Tu a tam
ozyva se je§té vybuch opozdéné revoluce, pofddané
reakci sesazenych despoti nebo dobrodrubdi, krvi do-
sud nedosycenych; cely evropsky vychod dokonce
jesté jest zahalen dymem, pod nimZ téiko rozeznati
zmatené plameny, jimiZ divny ndrod rusky provadi ¢
nechdva provadéti na svém ohromném chorém téle
operaci, jaké jesté¢ svét nezfel; neschazi ani posup-

| nych dravcd, riznych  zlodéji a lichevnikd, neodbyt-

‘nych to privodéich kazdého pozdru, hyen v lidské
podobé, kterym se pracuje nejlépe a jeding prave
v takovém zmatku, jaky proZivame, dokud nové za-
konné fady nenahradi starych, které se shroutily,
' szehnuty Zirem vieobecného plapolu boje, jejz vidi-
me ‘dohasinati.

Ale hledime-li na valku jako na strasnou operaci,

- provadénou na téle statd a narodi za nejukrutnéjdich

bolesti kazdé buiiky nervové, kierou jest jednotlivec,

pak musi ndm pfipadati nynéjsi povaledny stav, v ja-

kém nachdzime zicastnéné stity a narody jako stav

nemocnych po operaci, kterd se podafila s vé&tdim

nebo men$im zdarem, kdeZto o pacientovi jesté nelze
3



* Hci, obstoji-li, Nenf statu a naroda ve vélce zidast-

néného, jimz by nelomcovala dosud horetka, I mocn4 |

Axvzgli? prodélavad pravé ted po valce tézké chvile
otfesi ndrodnostnich, politickych i
syédc’:i vzpoury vojsk, stavky, vyluky,
taty a j. Nejhife jest pfirozené se stitnimi organismy
nové povstalymi. K
sl'toslovgnské, v jejimZ Zivoté od nynéjika vtlen jest
Zivot naroda &eskoslovenského.

MNarod ceskoslovensky zil od staleti jaksi pouze
dusevné, nevtélend, bez organismu hmotného, jimz jest

narodu tutvar samostatni, Prirozeno, 7e duchovni zivot |
stat, musi nabyvati novych |
v kterych az dosud projeviti se |

naroda, vtéleny ve vlastni
zfetelnéjsich forem,
ngmol'll a nesmél, forem, které viak dény jsou odve-
k}l'm jeho vyvojem kulturnim, které odpovidaji dusi
naroc’ia' a vsemu tomu, co do ni uloZli jeho silni pra-
covnici a statecni bojovnici, nad§eni myslitelé i bolesti-
plni trpitelé, Tuto du$i ndroda
vEelili ve stdt Ceskoslovensky,
tomné dobé,

Konglomerat étyF tzemi:
a Slovenska, vyiiaty z téla
§l.(ého a ohrani¢eny pafiZskou konferenci, neni jests
ztvqtnlf'm' stitem npédrodnim a nebude jim, nebude-li
ovladan jinym duchem, vlastnim svym duchem -nérod-
nim. Proto di heslo doby: ,Odrakoustit se”, .

.:Odrakouétit se” je viak pouhd negace a k udrzent
nove:ho samostatniho Zivota jesté dokonce nestaéi.
Nova krev musi kolovati v zilich nového statu, novy
duch, duch positivaé myslici,
jak mysli,
“venska,

V.Nz’lrod ¢eskoslovensky ma svou vlastni zvlastni
dusi, svou samostatnou mentalitu, od jinych odlisnou.
Dokazuji to d&jiny. Sta&i jen vzpomenouti velikého
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tof nasim dkolem v pFi-

Cech, Moravy, Slezska
soustati rakousko-uher-

citi a chce dufe néroda, psyché &eskoslo-

socialnfch, jak
revoluce, aten-

tém naleZi i mlada republika &e-

Ceskoslovenského plné-

citici a rozhodujici tak, .

. zajmu o ndboZenstvi, vzdélani a mravnost v nalich

déjinach; svérdzného vzniku slovanského obfadu bo-
hosluzebného; odvéké oposice k Rimu pfi oportunnim

‘ kompromisu s katolictvim; doby husitské s velikym

pozadim problému socidlniho; usilovani &eskych brat#i

. o zvnitfnéni Zivota a umravnéni ndroda; doby obro-

zenecké; a nejposléze podivného zapasu s #isi rakou-
skou a centrdlnimi mocnostmi, ktery veden doma za-

" vilou pasivni resistenci a netiprosnou nenavisti, za hra-
. nicemi pak hrdinnymi legiemi na odiv celému svétu.

Hle, tof projevy na$i zvlastni duSe nérodni.

Je duSe nidroda nasSeho upfimné chtivd vzdélani
a kultury, milovna uméni, ndbozensky hloubava, auto-
rité t&zko se podrobujici, demokratickd a po viem tu
vypoéteném jako Ziznici a hladov4, protoZe téchto
svych tuzeb nikdy nemohl nérod pro nepfizen osudii
politieckych ukonejsiti tak, aby se jim bylo dostalo
naleZitétho svobodného uskuteénéni. Na provedeni
téchto vnitinich idedlti otevfela se nidrodu naSemu
slibnd a opravdova vyhlidka teprv stitnim pfevratem,
provedenym 28. fijna 1918, kdy vzal néarod vladu véci
svych v ruce své,

A Slovo Télem uéinéno jest.,,

Nyni jde o to, aby véren svému dosavadnimu sna-
Zeni kulturnimu néarod ceskoslovensky fidil své samo-
statni osudy k uskutedénéni svych ideald sam. Nejde
a nesmi jiti mu jen o to, jak zajistiti si statni bezpecnost
a hmotny blahobyt; viasini metou samostdtntho Zivota
musi stdle byti a zistati kultura ndroda vzdélanosini a
mravni, aby pokud moZno kaZdy jednotlivec ndroda Zit

- nejen mohl, nybrZ téZ umeél, a to dobre, mravné a 3t astné.

Moznost zajistiti Zivobyti piisludnikiim naroda jest
v dosahu moci statni; nebotf neni pochyby, Ze repu-
blika ceskoslovenskd méa dosti bohatstvi pfirodniho,
sil pracovaich i pfiznivého poloZeni obchodniho, aby
své lidi obzivila.
-1



Neschazi ji ani pfedpokladé pro zdarné péstovdni
vzdéldni védeckého a umeéleckého, nebof Skolstvi, véda
a uméni ulinily narod Cesky narodem nové doby,
éehoZ on si jest také s plnou vdéénosti védom, tfe-
bas Ze tiroveii vzdélanosini v deském narodé snad se
nevyrovind kulturni-irovni velikych narodt svétovych
~ pro nedostatek pomérii a pomticek hmotnych, Co se

tyée vSeobecné drovné vzdélani lidového, je narod
cesky mezi prvnimi ve svéts,

Ceho vSak zalind se v ndrodé Ceskoslovenském jevit:
nedostatek uZ skoro povdzlivy, je mravni charakternost.

Nechf je zkazou mravni a rozpoutinim pojmi
mravnostnich vinna vaika,/necht mnoho a mnoho p¥i-
padii nepoctivosti, ani velezradu nevyjimajjc, pricisti
Ize na vrub cizdcké zloCinné agitace a provokace,
necht i nebyvaly hospodafsky vztah zdejsiho trhu k ce-
nam obchodu zahraniéniho svadi a srazi lidi s cesty
poctivého snaZeni na drdhu lichvaiskou, nechf mnohy
mravni dpadek pfi¢isti lze i na vrub nouze a bidy,
zavinéné hlavn& valkou —— pfece musi si pirod jako
takovy priznati, Ze nynéj§i mravni jeho tpadek je
blubsi, nezli lze v8im odfivodniti, a Ze jest neporov-
natelny s tkoly dnegni doby.

A péatrame-li po viné a vinnicich tohoto zjevu,
ktery znamena tézkou rakovinu na samé dusi naroda,
nemiZeme si nepfiznati, al je to komu p¥ijemno, &
odporno, Ze hlavni pFifinou vzrastajiciho nedostatku
charakternosti v ndrodé Cceskoslovenskdm je nedostatek
presvédceni a Zivota ndboZenského. :

Nékdo neprozieteiny nebo ziomyslny si snad tento
stav libuje, snad jej nazyva nebo jej dokonce poklada
za pokrok a osvicenost naroda; ale podle pravdy
vzato: duSe naroda trpi a sviji se bolesti kulturni,
trpi a sviji se v nitru kazdého poctivého jednotlivce,
ktery téZce nese pfitomny mravni tpadek, nafika nad
nim, hubuje, ale pomoci nedovede.
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A tato bolestné trpici duSe naroda ma si davati
zakony, ma Fesiti problémy politické, socidlni, quitu’rni,
hospodafské probiémy vnitini i mezistatni svétove...
kdeZto je ji samé v sobé& bolno aZ k zalknuti, Ze po-
jednou nemiize najit samu sebe. ;

i je opravdu &esky ¢lovék tak bezchasal’{term,
rozmafily, nasilny, lakotny, bezcitny, vydéracny, ne-
poctivy, neukdznény, zbabély a i zradny, nemravny,
bezbozny a rouhavy, jak se ndm lici ted:' po valce'?-

To Ze je taz duse naroda, ktera v nejhorSim ohni
svétove valky zazafila jasem neiuﬁlechtilei_éim, Ze upou-
tala na sebe pozornost svéta a jeho ng]lepéich, ktefi
pojednou pravi, Ze nedovedou se v nas vy%;natl...'?

Ano, je to &esky &lovek, aviak ne ?locmec, ne
zkazenec, nybrz opusténec, opustény svym dobrym
geniem, protoie nevi, md-li se sam k sobe, k dusi
svého ndroda hldsifi nebo ne.

A kde Ze jest ona?

Pfehlizime-li dosavadni &eské déjiny n?boiensk(’)-
kulturni od prvopo&atku, znamename v nich pét vy-
znaénych fazi: L %

1, Zdnik pohanstvi a prijefi ndzori krest aqskyc{z:
prinesenych a rozumné 3tipenych apostolskymi muzi
Cyrilem a Methodem (863). iy

2. Toto kfesfanstvi, hned od poéatku slovqnsxe a
leské, je napotom nuceno braniti sevimpefialislx_c!:éml.l,
panstvichtivému kFestanstvi fimskonémeckémy. Jiz arci-
biskup Method&j (}885) okusil impenahsu:m'toho na
vlastnim téle, kdyz ho jeho pp. spolubratifi b1s1'(1.1pove
némeéti v Solnohradé a v Pasové 3 roky véznili, Ma-
daii vrhli nas odtrienim od Slovansiva V}"chc’)dnvﬂ}o
na pospas némeckému kiestanstvi fimskému (pad FiSe
velkomoravské asi 905), Sv. Vaclav (7 928]'p0kus’1l se
snad je$té o odpor, ale piemoZen Vv b’ou s kralem
némeckym, uzaviel s cirkvi fimsko-germéanskou k’om-
promis. Za cenu samostainé slovanské kultury nébo-,
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Zensko-mravni zakoupil narodu existenci nérodni. Ale
trvalo nékolik set let, neZ se narod vzdal své nabo-
Zenské kultury slovanské, Snahy o jeji udrZeni a
obnoveni objevuji se u nejlepdich lidi poéinaje od.
sv. Ludmily, jejiz dvorni kaplan byl slovansky knéz
Methodéjiv Pavel, a jez vnuka Véclava dala vycho-
véavati od ného; tento Pavel, ktery jisté neznal latinsky
ani slivka, Véaclava téz dle legendy pochoval. Otec
Véaclaviv, Vratislav I, mél pri dvofe slovanskéhol
biskupa notifem (tajemnikem). Bratr Vaclaviv, Bole-
slav L, a jeho syn, Boleslav_II,, usiluji v Rim& o &esko-
slovenské biskupstvi pro Prahu (latinské poveleno 973).
Kuize Oldrich s ovdovélym &eskoslovenskym knézem
z Vysehradu sv. Prokopem (}1054) zaklidaji na od-
lehlé Sazavé slovensky klaster pro vychovu ducho-
venstva Ceskoslovenského. Vratislav I, 24d4 v Rimé
na papezi Rehofovi VII _povoleni obfadu &eskoslo-
venského, Zakony téhoz Rehofe VII. (f1085) o zave-
deni papeiského absolutismu fimského a podmanéni
duchovensiva bezZenstvim byly ptijaty v Cechéach
teprve po vice neZ sto letech (1122) za pomoci vlady
pfemyslovské, Ba i Karel IV., tak silné cirkvi kato-
lické naklon&ny, obnovuje pokus Oldfichiiv a Prokopiiv
a zoklddd v Praze &sl, klaiter na Slovanech (1372).
Celé to staré podani koneéné propuka Zivotni silou
na venek v Mistru Janu Husovi,

3. Husitstvi, jehoz hlavnim rysem kulturnim iestt‘i

sazha o zpravdivéni kultury nabozensko-cirkevni,
Pravda nad poslu$nost a svédomi nad rozkaz, pro tyto
zasady Kristovy Mistr Jan Hus Sel do ohné, A lid
éesky pojal nadéji, Ze na zakiadé& tschto zasad sva-
tého mistra dopomfize k platnosti také svym poZa-
davkiam socidlnim. Lipany pougily jej, Ze ta doba dosud
' nenadesla, snad pravé proto, Ze domahaje se pravdy
a prava, nemél sam k sobé dost lasky, Nezbytnost
této zdiraznila tfeti doba vyvoje duse ¢eské, vtélena v
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4. leskobratrstvi. Myslitelé, vedeni Chel&ickym, po- -
ztstali z byvalého bojovného Tabora, vojensky pfe-
moZeného a zniCeného, nahliZeji jinou cestu, po které
by bylo lze zavést kralovstvi boZi na zemi, cestu
vzdjemné lasky a vespolného bratrstvi, Uskuteéniti
heslo boiiho narozeni: ,Sliva na vysostech Bohu a
pa zemi pokoj lidem dobré vile,” to je jakymsi
vrcholnym idedlem snaZeni Ceskobratrského, odmitaji-
ciho svétské nasili a lesk stejné jako vieteéné badani
bohovédecké, Tu shleddvime nauku Kristovu pro-
niklou do duSe lidu &eského nejhloubégji.” A pfirovna-
vame-li vyvoj krestanské kultury v narodé ceském
k evangeliu, nemtizeme popfiti, Ze &eské bratrstvi
priblizilo se svou ‘endenci a ideou snaze Kristové

" nejvice,

Rimské katolictvi pfes veskeren sviij rozmach
zevnéjsi, jehoZ mezitim s pomoci vlivu svétského do-
sdhlo, nevymanilo se pfece za. celé ty véky od ediktu
mildnského 313 poéinajic aZ po naSe éasy z panstvi-
chtivfch a pompésnich forem imperialismu, zdédéného
po cisafich starofimskych i s fialovymi togami a pur-
purem, krumplovanym zlatymi tfdsnémi,

Marny veskery snahy reformatorti; ani sv. Franti-
gek z Assisi s idealisty podobnymi sobé nedovedl

_ predélati dvora papezského, ktery se jesté ani daes,

kdy piSeme L. P, 1921, nedovede smifiti s nejvlastnéj-

$im svym ndrcdem proto, Ze nirod ten chce si v Rimé

vladnouti a od r, 1870 fakticky i vladne sdm.
5. NuzZe, tyto dva ideové svéty sobé& odporné,
stretly se u prilezitosti zdpasu rodu habsburského

‘o panstvi nad narodem &eskym. Némecké panstvi
“habsburské podpotené panstvim Fimského papeZe

triumfovalo po bitvé na Bilé Hofe 1620 nad narodem
éeskym, vojensky desorganisovanym a svéfenym cizi
pééi. Proti dosavadni naboZensko-cirkevni reformaci
providdéna na lidech vice méné nasilnd nebo nucend
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protireformace, probudilému a uvédomélému Seskému

svédomi ukladdna a vnucovana vira kiesfanskd ve .

formulich germansko-katolickych, mrtvé utkvélych
z ptili§ divna, bez ohledu na jiny vyvoj, kterym Zila
mezitim kfestansk4 kultura v Cechéach, a kdyZ zapu-
zenim mySlenkovych pracovniki, kazateld a duchov-
nich zbyly lid bratrsky osifen, zvykal si ponendhlu
v sousedstvi zbytkd vyznavaét fimsko-katolické viry
alespofi pro zevnégjiek pfinalezeti k vladnouci cirkvi

fimsko-katolické, s odporem vice méné tajenym, aZ -

se toho odporu béhem doby vzdal.

To je niboZenska naSe historie, historie naSich
vlastnich pokrevnich pfedkd, pradédi a jejich otcd a
praotcii, K Rimu a jeho vife jsme nepfilnuli, na svou
starou viru zatim namnoze zapomnéli a pro nabo-
Zenstvi vytvofili ndm pojem, Ze je to souhrn obfad-
nich formalit hodn& zbyteénych, jejichz dobrého vy-
znamu prostiedni &lovek nechépe, jichi vSak slusno
a zdhodno dbati kazdému pofddaému rakouskému
obéanu, S Rakouskem zaniklo i toto ,naboZenstvi”.
A tak byl svét svédkem zjevu v déjinidch ne ojedi-
nélého, Ze nepfatelstvi politické pfeneseno nejen na
cirkev, ale i na naboZenstvi, na Krista, na Boha,
V republice odstrafiovidny neSeirné a kaceny kfiZe a
sochy. Bohu se rouhdno, nidboZenstvi uvedeno vinou
vladnouci cirkve v posméch atd., atd,, az bédmo po-
slouchati a é&isti,

Ne zlog¢inci -~ v pravdé pouze neznabozi, opus-
ténci. Opusténi duchem svého naroda, jenz jim z dusi
vyrvan, takie neznaji ani sebe ani Boha; neznabozi
v pravém, litostném smyslu slova a to pro odvéky
nedostatek samostatnosti,

A kdeze je cirkev, representantka a hajitelka na-
bozenstvi? Je, avsak tam, kde byti nema. Za dob ra-
kouskych ztotoifiovala se panujici cirkev se stitem,

Cetl jsem pripis litoméfického biskupa Grossa
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jistému kaplanovi, polnimu kuritu, jenz byl vySetfo-
van a disciplinovén pro ,nevlastenecké” pisobeni
svymi promluvami k vojsku, Ze by biskupsky ordina-

|riat musil proti nému pouziti tresth cirkevnich, kdyby

se jeho jedndni nemélo zméniti, A ono provinéni
zélezelo v tom, Ze, jak vyslovné pravenc v pfipisu, vyja-
dioval se s pochybnosti o odéivodnénosti a vy-
sledku vaiky.

Jestlize kde bylo po 28, Fijnu tfeba se odrakoustit,
ale rychle a zcela, bylo to jisté v kruzich cirkevnich
v nadi republice, Méla-li se cirkev u nads po 28. fijnu
stati tim, ¢im byti ma, sifitelkou ideji Kristovych, vy-
chovatelkou ‘a ochrankyni vefejné i soukromé mrav-
posti, méla " se odpolitisovat, a nedovedla-li toho,
alespoii se pifimknouti k zajmém naroda a republiky.
To se viak nestalo, Vedouci kruhy cirkevni, uchystané
postoupiti své misto kdykoliv a komukoliv, kdo by
jim byl pfisel fici, aby se ze svych kanceldfi a resi-
denci ‘stéhovaly, vypozorovaly zahy, Ze kulturni po-
litika &sl, republiky nema dosti sebevédomi, Ze jf
schazi diplomaticka zkuSenost, Ze lid je za 300 let
poroby vice duchem ujafmen nezli se zda a bezradny,
ze hnuti mezi duchovenstvem, proti nim namifené, nema
idedvého propracovani, ze pfedsudky, vpravené ducho-
venstvu cirkevni vychovou, jsou dosud siln&j$i nez
zdravy tsudek rozumu, Ze neni &inorodé, Ze valné hro-
mady duchovenstva, v listopadu 1918 a 23, ledna 1919
v Praze konané a jejich odstoupeni poZadujici, trpi pfe-
bytkem cirkevnické reverence a nezahladitelnym rysem
bezpétefnosti, kterd je soucasti onoho ,nezrusitelngho
znameni”, jez ¢lovéku po vysvéceni podle fimského ka-
teehismu ztstiva; a kdyz jich nikdo nepfiSel vyhnat,
nesly. Jen Huyn ujel. Ostatni ztstali a dali se na politiku,
JenZe horlivéji a obétavéji nez driv, Za Rakouska byvalo
pp. hierarchim, biskupiim, kanovnikdm i prelatim velice
tézko sahnout do kapsy; tenkrate byla jejich kapsa
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v bezpeé&i. Proto nebylo t. zv. kiesfansko-sqcidlai hnuti konodérného parlamentu re[.?qbliky r. 1920 daly se
piespiilis podporovano od nich, naopak, musivali si odjpod heslem této cirkevni politiky. (C. Slovo 11./3))

jeho pracovnikd nechat libiti mnohou pernou vytkuy, Je to hrozny blud. A bludafem tu neni nikdo jiny

kterd se pohybovala ve slovniku ¢asto pobliz slovalpezli cirkev, kterd prece tolik. ,bludafa“ odsoudila
slakota”, To se zménilo, V &eskoslovenské republice

- e ; 'epubliCel 3 mezi jejimiZz anathématy by se radéji mélo naijiti
zacalo se od Rrvopocatku mnoho povidati, psati i k_x"u':et_ i takové, které by mohlo zniti: ,Jestlize by se kdo
o rozluce stitu a cirkve, ba 'dokonce o konfiskacil opovazil tvrditi, ze nabozenstvi je politika a Kristovo
cirkevniho majetku atd,, a to hierarchif haulo, Ze po| pabozenstvi Ze je na ni zavislé, budiz anathéma!"*)
jednou vzpamatovavsi se a opirajic se o zkuSenouf Cj nikoliv? Pak je to ale chyba. Dokud se cirkev
diplomacii vatikédnskou, pocala vydatnou pomoci hmot-t¢imslio-katolicka na takovémto anathématu neusnese,
nou podporovati kde ktery Zivel sobé pfiznivy. Tajné| mpze byti jista s uréitosti*naprostou, Ze je na scesti.
fondy otevieny. Zmohutcél pojednou t. zv, katolick

¢ , Lmohutn \ A s 1. Mné neni z evangelia povédom pfipad, Ze by se byl
tisk, zmohutnéla i politicka organisace pfetvorené strany| Kristus &inné ugastnil akci politickych a pletich diplo-
lidové, Vatikdn napjal v Pafizi na svétowé konferen

Ve, ety v : £ matickych, Vénuje-li Vatikan svoji péé¢i vihradné témto
miru vSecky sily, aby Ceské delegaci dokézal, Ze red yscem, pak je 7Fimsko-katolickd cirkev dne3ni hotovou
publika musi svou politiku provozovati ne bez ohled

A ; ) <1 protivou dila Pdné — --
na néj a jeho zdjmy, jinak Ze by si mohla skodit
na pf. v ohledu katolického obyvatelstva na Slovensku
v Tésinsku, na Spisi a v Oravsku, kde by Vatika
mohl z otazky politické pfi akci plebiscitni udéla
otazku nabozensko-cirkevni (iako se vskutku k ‘velik
ijmé& republiky stalo). Do Prahy posldn povéfene
papezské vlady, aby tu jeji zadjmy zastupoval ,u mist
niho episkopatu”; prostfednictvim vlivaych zdejsic
kruht cirkevnich navazovany styky republiky s Vati-
kénem, které vedly i k jmenovani vyslance republik
u Vatikdnu, jehoZ vzdjemnou odezvou je povéfen
papeiského nuncia u vlady republiky. To byl dspéc
cirkevani &innosti katolické cirkve jiz za prvni ro
trvani republiky. Pronikajic mravni vychovou cely narod a viechny
.. Domnivajic se, zZe je stfedovék, cirkev Fimskokato %::ny politické, méla by prava cirkev Pané stati nad
lickd vénuje se nyni cele politice a zaujimi viéi re i, ne vladnouc a panujic, ani ne jako spolupanujici,
publice dost netajené postaveni mélo vlidné a nikdy| nybrz jako ¢initel neutrdlni, nestranny, slouzici jen
ne pratelstéjsi, nezli jen jak dovoli vidensti kiestanst] dobru obecnému a se stejnym zajmem o mravni po-
socidlové nebo ostfihomsky primas arcibiskup Czernochf ————
a knizata biskupové polsti. Ba, i prvni volby do za-

12

Na stésti neschazelo v nirodé ceském ani v jeho
duchovenstvu nikdy povazlivych hlasi, které varovaly
| pfed ztotoZiiovanim nabozenstvi a cirkve s politikou,
Ne v tom smyslu, Ze by politicky Zivot nemél mit
s naboZenstvim co ¢initi, Ze by naboZenstvi mélo biti
ze zadjmu vefejného vibec vyiato, Takovy idealismus
by oviem hovél vatikanskym kruhéim nejlépe, jak se
ukazalo i za vlady socidlné-demokratického minister-
ského predsedy Tusara, kdyZ na pf. jmenovani nového
arcibiskupa prazského bylo vladé soukromou zéleZitosti
irkevné, kdezto Vatikdn jmenoval arcibiskupem —
;:"edsedu katolické politické lidové strany,

*} t. j. proklet.
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vzneseni viech a jednoho kazdého zvlast,
musi Zivot cirkevni miti jinou tva¥nost, ‘

Dosavadni cirkevni Zivot u nas, af za dob rakous-
kych & po prevratu z 28. Fijna 1918, potiebuje re-
formy a dikladné obnovy, To pocifovano uz davno
a s vyjimkou snad bohatych prebendafd a obroénikd
vieobecné,

Mravni tipadek naroda, ktery dostavil se r, 1919
jako nova zdhada &eskd pro podivanou svétu a nad
nimZz privé s kazatelen docela mimofadné farizejské
naftky se vedou, znaéi vlastné& bankrot mraval vychovy
- ndroda, kterou aZ dosud obstardvala cirkev Fimskd. Vzdyf
prece cely ten nirod a s vyjimkou jinovérca kazdy]
jeho ¢&len proZel cirkevai ndbozenskou vychovou, cirkev,
méla kazdého po mnoho let skolni vychovy 2 hodiny
tydné v moci, nepoéitajic ani nedélnich kazani a bo-
hosluzeb, riiznych cirkevnich slavnosti a parad, bomba-|
stickych misii, pouti atd. atd, Proto hledana naprava,

A Ze i politicti myslitelé, a oni vlastné pfedevsim,
upozorfiovali na nezbytnost mrfavné niboZenské pfe-
vychovy naroda, ocitlo se neblaze i reformnl hnuti du-
chovenstva katolického s pocdtku na neblahém scesti po-
litickém, kdyZ pro rovnovahu se snahami strany lidové
organisovala se zcela pfirczené &ast duchovenstva pFi
strané nérodné demokratické a éast pfi republikanské
strané Ceskoslovenského venkova. Dobry téinek toho
byl ten, Ze vzbuzen v obecenstvu, které chce pfemy-
§leti, dobry a uslechtily zdjem pro véc a Ze *smaham
politiky vatikdnské se stanoviska celostitniho mohlo
sniaze byti éeleno poukazem na to, Ze veskero ducho-
venstvo neztotoziiuje se s politikou vatikanskou, kterou
zastupuje strana lidova, jeZ nesporné ma vinu, Ze na-
boZensko-reformni hnuti po pfevratu zavieéeno bylo
na pole politické, kdyZ ve svém tisku pfikfe vystoupila

v ledou a v dnoru 1919 proti duchovnim, organiso-|

vanym ve stran& nar. demokratické a stran& agrarni.
14

Aviak to

Zatim viak prokazuje se od pfevratu 1918 &im
dal patrnéji pravdivost vyroku presidenta Masaryka,
je ,Ceskd otdzka je stdle jeSté otdzkou ndboZenskou®.
A neni otdzka néboZenska jen otdzkou té oné strany,
nybrz ona jest otdzkou celonédrodni.

Rozhodujicim mluvéim niroda je oviem Narodni
shromazdéni. V ném velmi vlivné misto zaujimaji téz
strany, v jejichz programu politickém jest heslo, Ze
naboZenstvi je véci soukromou. Ano. Ale ne cirkve.
Jakmile je vSak v narodé a v Nar, shromédZdéni strana
razu vyluén& cirkevnického, jako je klerikalni fimska
strana lidova a jeji sourudenci némeéti a madardti, tu
prestava byt cirkevnénaboZenska otizka druhym stra-
nam — nevyjimajic ani socidlné demokratické — véci
soukromou, tu jest véci celostatni, Tim vice pak lito-
vati jest se stanoviska statu a naroda jednéni strany
komunistické, ktera svou bezvyminenou oposici nuti
obganské strany v Nar. shromézdéni, aby paktovaly
se s klerikaly, — Vyraznéjsiho dokumentu kratko-
zrakosti takové politiky tézko nalézti.

eského nabozensko-cirkevniho problému neroziesi
viak ani fimsko-katolicka hierarchie, a ona uZ nejméné,
ani duchovenstvo, ani vldda, ani ta nebo ona strana
p?ﬁitické; v této zalezitosti jednou promluviti musi cely
ndrod. Neminim tu celym narodem pouze politické
strahy a organisace, nybri kazdého a predevsim téz
organisace a spolky kulturni, Ceské skoly vysoké, stfedni
. narodni, Sokolstvo a spolky vzdélavaci, obZanské be-
sedy, ctenafské a vzdélavaci jednotyaj., aby kaZdy cesky
¢lovek, organisovany i neorganisovany, mél pfileéi{ost
g%or’iti si jasny usudek o celé ndboZensko-cirkevni otazce
CeSké v pritomnosti a nabyl také potiebné mravni pevnosti
a odvahy k tomu, aby ze svého presvédCeni vyvodil ne-
zbytné disledky. ;

Také Ceskou Zurnalistiku skoro bez rozdilu nelze

udetfiti vytky, Ze nestoji v otdzce nabozensko-cirkev-
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nlo problem, cesky ma 98 stsce: Jolt Sesebontediom o Merym to skoro icdo semyai do

respektovana a fFefena té7 ‘v tisku. Ne tak, Ze ten jpravdy. Ale od r. 1920 se poméry zménily nesmirné

< 5 Jak, 2¢ WPl huti k tomu, aby se od slov piikrocilo ke skutku,
¢ onen denni list laskavé z protekce uvefejni zpravyf oz (lastné i des't’ ¢

. Ot)IPI;?ktOhO, spadajff t— kta zase dost, n}:ibrz Ceskdl  y.lks vetsina ceského naroda je nespokojena
Zurnalistika ma povinnost, kterou si uz jednou musif _,: i 3 T : ,

uvédomit, Ze mlt)lsi kousek mista ve sv§r<]:h sloupcic vla‘;i ot I g nabozensklo};cxrkgvnimlg VMQOL? 2
vénovati jaksi pravidelné ex offo problému nabozendl = kzt’eav_:ffm ?ﬁi;‘;;{%ﬂ' Osz\%u':sﬁ’::ﬁ dvuc;icxrn:_l
skému, To se nedéje, az na dvé vyminky: tisk kleri istn % oc; gi_n ca d o malé? éé;t dans Yoneivic‘e
kalni, ktery stavi vSecko v3ude pod zorny thel zajmif” aniszvanépve: strz:né Hdovd T ankva napd bR
cirkve katolické, a tisk atheisticky, ktery zase péstuje %hovﬂi St thlskitho pape’ie- pamnoze jsou to

a S . > 4 v 1
z2?;%?6“3:;}1;‘;&“Egiz?sgoufoiglzg' af?ézilbszﬁiggz:z gak lidé vselijak odvisli na duchove.nstvu a cirkev-
byva v &eském tileu dennimpza cely rok 'p.vex"einén Ch iDStitu?iCh' aneho obéa’né, nilznajici f’a lé‘ei 3 e,
g naboZensko-cirkevnim problému nié¢eho, 'co nebylo hljap:((:tzidil%in?f ad?:ﬁ:agﬁgl‘?ni;ﬁgorﬁné?x ?Jal‘):;lsc-)
ngn;e%a::t:imduOd:%? ufk‘trxent(w:rlos}-ipr]gil')o? OI_IIZ?{;? svﬁg jivelné hnuti protivatikanské za valky a po 28. fijou
Listech, Ceské Slovo, které vénuje alespoii organisaci vléﬁtqihvo’ nového rézu tim, Ze se k nému pfipojila
. valpa ¢ast duchovenstva,

E(é)l‘(’yecrhé ggsf{u gaggi:nsltl(z:hPoolﬁl::nﬁ:d go?:rrll{olst l Ptigin odklonu duchovenstva od nejvyssi cirkevn}
AR TR i'},msko-kat'olbk: rZuje okazalefys qv je vice, Soustavné obsazovani pfednich stolcd

Pfisly na nas dotazy Lze;‘f.,rlllélie z Uher, z Jugo- plupskych cizimi &lechtici {S‘chﬁnbov, S.krbel_rllslg}’r, '
slavie, z Italie, od Némcii zdei§ich'i z Ri§e,'zaiimaiici ‘ ug{{[g;n de;'g;:izoggtslliuho;:él;icl;:sk;ﬁl{levnzggl Efadg s;
se o vyvoj cirkevniho naseho Zivota, aby mohla in-| ! ' P

: e s g SRS nN-Pbrodi t. zv. rémlingy, t. j. knéZimi; odchovanymi
formorton byt tamt surotthe, il dele b Dopelic cleich v Kume, sevitnon o dpad

AR e : - 2a- hovsimavost papezské stolice k osvobozovacim snahdm
vadi ; ¥ : 3 2 - S P
= oglees’:u:l’lzﬁatstltl;:ksesll({loslﬁ\flet{ika sk:yu'mko;x hSt‘; eského naroda za valky, otrocké slouzeni cirkve va-

By : $381 : erixalniho, kiery reformblixgrm cilim rakousko-némeckym, odevzdavani zvoni
nébozensko-cirkevni pracovniky pro reklamu alespoii

e : : : - y d stfeliva, upisovani jméni
potahd blatemv.’ o Tuflf evangelicky, sleduje cely vy- rév;l(l){gé}lll: .;};ro?,gle(::é apﬁi(‘;ky 'l-akguské, sv’éceni
voj zraker_n PHRE k}'ltlk)’- epsbhtE 5 tbrapi, bida niz&iho duchovenstva, ostfeji se zadira-

Lhostejné stanovisko politickjch kruhti k dpravék S, srdce jednoho kazdého u porovnani s na-
otdzek cirkevnich mohlo jakZ takZ na nedlouho ob-} adnym a nijak netajenym blahobytem bohatjch pre-
stétiv)g’été, gokudvnenastaly podstatné zmény oprotifsis "o i, a j., to vsecko samo o sobé mnedovedlo
pomériim pred pfevratem. Heslo rozluky stitu od ice vznititi v duchovenstvu, vychovaném k naprosté
citkve bylo lacinym a ne nebezpe¢énym agitacnim bezmyslenkovité cirkevni tctd a poslusnosti, nijakého
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$ . neparagrafované Skatulkovanymi formulkami zkost-
natélého katechismu, touha po &eském prameni Kri-
stova evangelia, které ucCinéno v praxi cirkve kato-
lické z ,dhelného kamene" stavby kiestanské kultury

A gesky duchovni si vzpomnél na svaté Ot poubou podporou, opirajici triny mocnych,
Cyrila a Methodéje, na jejich piihon do Rima, n} Uvédomila si duSe naroda v duchoveastvu ces-
vySetfovani a obmezovani jejich slovanského obfadd kém, Ze snad nadeSel €as plnosti pfedpovédi biskupa
na tehdejsi fimské politikafeni misto apoStolovan Jana Amosa Komenského, Ze navrati se nirodu
vzpomndl si na zdkazy papeie Rehote VII, vyda vlada véci jeho v ruce jeho, i vlada véci cirkevnich.
proti Zenatym knéZim, svym davoym spolubratfim, A aniZ by si bylo &eské duchovenstvo uvédomilo
stol. 11,, kdy tu takika nezenatych duchovnich nefa dozmalo dosah svého jednani, stanovilo sit, zv. re-
bylo, vzpomnél si na rozvrat knéiskych rodin, nfformni program, vypracovany vyborem Jednoty du-
znameni hanby, kter§m cirkev stihala zikonité manjchovenstva a tajnym hlasovdnim veskerého ducho-
elky a déti ceskych duchovnich, jako by ani lid{ venstva na schizich vikaridtnich v gervenci 1919 ko-
nebyli a rovnocenni obrazové boz, kdyZ je prohlafnanych pfijaty vétsinou 88°/,. Program ten, nadepsany
Sovala za bezspravné robotniky a cirkevni zbozi &iff ,Obnova cirkve katolické v &eskoslovenské republice”,
otroky,troz%omenltll se djxch naroda ét;‘:kého, urazenf stanovi pozadavky:
na smrt v dusi knéze Jana, rozsudkem cirkevnin} : : At & slov g i 1
v Kostnici do plament hnaného, rozpomenul se sa samags krgggcfz gggar: }}::':ii?? %ﬁz;;l;slgé:{é)sg;l;(ie::}
na sebe v dusi Ceského duchovenstva nynéjSiho, § 4.mi e Y 5
T IIPRES 3 2 * ami a ustfedni cirkevni radou, ¢) tipravu otazky pa-
pfes to, Ze mu soustavné od malitka aZ po vysok§y . ,atni a obsazovani beneficii na zaklade zrudeni
* uéeniibohoslovecké Mistr Jan Hus zosklivovan by|.. e A R K b
g e hel. pihlasil 5 pat’rfxonatu,a spglegue?o,statusu uc ovens:tva, volby
jako kacif vyvrhel, pfihlasilo se k nému, svému upad{, 271 a biskupti diecésni radou s jmenovacim pravem
lenému spolubratru, k jeho pravdég, jiz si zvykl | h " latad d hl £ d) pl't i
v scbé tajiti a pfed celym svétem zapirati, k svém S el T g ot 0
S TS SR YRy S e ) 2 ' eskoslovenskou, e) reformu vychovy a studia boho-
P eddnadiirs slovecksho, f) zdobrovolnéni bezZenstvi duchovenstva,

Ozvala se staletym ohlasem v dusi &eského du Y P < Slcos s %
7 Y % g) revisi feholnictvi, i) pfipustnost pohibivini ohném
chovenstva stard touha po opravdovéjsi zboznos E &1) tpravu modliteb breviafe.

davnych pfedkd, ne téch, ktefi kfizem vladli a dob# s T . : ;
Celym programem ,Obnovy" vine se jako Cervena

se méli, nybrz téch, ktefi pro svoji viru trpéli, at td . £ 5 3 2y e o Yarases ek
byli pfivrienci Husovi, bramici se proti vyprava nit neprl’znaneho zlého svédomi opétovné ujisfovani, Ze
kfizdckym, af horlivi pfijimatelé kalicha Pang, seg#dna o reformy pouze a jediné na pudeé cirkevni,
hloubavi vyznava&i jednoduchého uéeni &eskobratrdZ lasky k cirkvi timsko-katolické a v prospéch cirkve
ského — touha po zboZnosti nemaskované latino #Hmsko-katolické — — Tu pit tam snovala oposice
feéi lidu nesrozumitelnou, a samému duchovaimi timsk’ychvvérn’ych, vi‘dycky opatrna a hotovd, a ne-
mrtvou, touha po vychové upfimné, nepfedpisovan dobré svédomi vlastni,

18

ducha odporu, ale osvitilo v lidské dusi eského d
chovniho staré rany, dusi &eského naroda Rime
pred véky zasazené a nikdy nezacelené, zjitfilo je |
zkrvavilo. ‘
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" nelze, Domnival-li se ndkdo & vykladdal-li nékdo, a
§ tiebas i z ¢lend deputace, ze mél jing dojem o tom,
 tomu slouZiZ za opravu ndzoru sdéleni, které udinil
pisateli téchto fadka Msgre Dr. Fr. Kordag, jejz papez
osobné ujistil, Ze ekl deputaci: oIndiscutabile |, t. j.

S pozadavkem programu odejela jménem Jednoty
duchovenstva koncem mésice &ervna 1919 do Rima
deputace, v které byli: Msgre Marian Bldha, nyn.
biskup v Bas, Bystfici, prof. Dr. Al Kolisek, &len
Nar. shroméazdéni, dékan Fr. Kroiher; élen Nar. shro- ;
méazdéni, a univ, profesor Dr. V. Sanda. | ,ani fecil” :

Po chladném p#ijeti u kard. stitniho tajemnikaj le klerikalni a lidovy uspofadal zatim za ve-
Gaspariho podala deputace, o niz byl Vatikan jinouf deni .hdové strany ve dnech 30. ervna a 1. éervence
cestou uz predem tendenéné informovan, 28. Gervnalpfanaticky protestni sjezd v Praze na Zofing, kde de-
stat, podsekretati Tedeschinimu pamstai spis, obsa-fputaciiJednoté duchovenstva a jebo reformnim sna-
_hujici svrchu uvedené poiadavky ve formé nejmir-fhdm spilino zpisobem toho distojného shromazdeéni
néjii a prosebné; Zadano mimo to i sesazeni biskupufvelmi nedistojaym, Stydél jsem se za bezmyslenko-
nesnesitelnych, totiz: Huyna (mezitim ji sesazeného),fvitost toho shromaidéni, Tajnid moc, jejichz pletich
Skrbenského, Kleina, Grossa, Bathianyho, ?adnaye ajneznamenati, zvedla se,v r, 1919 po druhé, aby emanci-
Balazse, jakoz i brzké obsazeni stolcii uprazdndnychfpacni hnuti &eského duchovenstva a osvobozovaci
v souhlasu s pozadavky ,Obnovy”, V novém slySenifsnahu duse &éského néroda zardousila. Po prvé v ledau
u kardinala statniho sekretife sdéleno deputaci, Zeffa unoru po valné hromadé Jednoty duchovenstva 23,
o Praze je uz rozhodnuto. fledna, kde pfisezné piijat reformni program, po druhé

Po nékolika dnech otaleni piijata byla deputaceffv 1été. A vysledek? Ze na valné hromadé Jednoty du- -
koneéné 4, ervence v audienci u papeZe, Sly¥enifjchovenstva, konané 7.srpna, prohlésil dékan Fr, Kroiher
trvalo 35 minut, Jedndno o pozadaveich memoranda;fjeko mluvéi deputace, tka: ,Celkovy isudek podali
ne viak o viech, jenom o ziizeni primatidtu (ne pa-§/Sme hned po ndvratu, Ze jsme toti¥ spokojeni. Jd 2vidsté,
triarchatu), s ¢&im% projeven souhlas (ovSem, vidytfponévadz jsem neocekdval ani tolik.®
centralismus je v z4djmu Rima), o zavedeni &estiny} Si¢im byl p. dékan Kroiher tak spokojen, nevim;
do bohosluzeb, lze pry povoliti &teni a zpivani epi-fon asi taky ne. Ale na zaklad® tohoto prohlaseni
Stoly a evangelia po Gesku, otizka celé mie Geskéfeiskal si lidovéu oposici v Jednots a zvolen toho dne
%e by se musila dat prostudovat kongregaci (!); ostatnifjpfedsedou Jednoty — pfes to, ¥e radikalni ktidlo
pozadavky pak odmitnuty prohldSenim papeiovym: 'lk'k disposici ohromnou pfevahu hlasii, které ne-
wJsme ochotni splniti vechna legitimni pfani ndroda;fpouilo, nemajic organisace a davsi se zmyliti doda-
co neni legitimni, nelze.“ :

c':n}‘rm dV?i‘j\k}"m prohléfenim 'p. dékana Kroihera,
Co se tyte zdobrovoln&ni bezzenstvi duchovnich,fdyZ prohlasil své pfesvédéeni, ,%e stanovisko »Ohni-
o némZ za posledni rok tolik jedndno na schiizich

aﬂ#e l.(ryie s jeho stanoviskem® —
duchovenstva i v tisku, znéla pry podle dékana Kroi-§ Fanaticky odptirce reformnich snah, byvaly redemp-
hera odpovéd stat, sekretafe : Bissogna esseretranquillo,

orista faraf Dr. F. X. Novak, ktery prohlasoval jeste
t. j. zatim tfeba zastati klidaymi, PapeZ shrnul poza-

této va.lné ‘hromadé Kroihera pfimo za zloducha,
davek ten patrn® mezi to, co neni legitimni a eo tedyPddechl si: ,Zaplat Pin Bith za to! Sel-li tento po-
g ‘
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Ch}:bou »Ohniska” bylo, Ze to bylo volné sdruzeni
: nesdruZengé, organisace neorganisovana. Valn4 hromada
7. srpna uéinila ,Ohnisku” konec, vedouci ¢initelé
uznali za vhodno cely podnik likvidovati; vyhral Rim
zasluhou zakulisni politiky toé&ici se okolo &eského
'vy'slane‘ctvi v Rimé a pfi Vatikané. Jsou vSak paméti
jeZ neradna uvefejiiovati za Zivota pamétniki — :

Kdyz tedy Jednota duchovenstva uéinénou volbou
dala na srpnové valné hromadé na jevo, Ze o reformy
vlastné _floopravdy uZ nestoji, nebof ponechavati pro-
vedeni jich Rimu je tolik jako se jich vzdati, citili se
mnozi pfiseZni duchovni zavazani ve svédomi praco-
vati pro reformy dale; k tomu cili zaloZen Klub re-
formntho duchovenstva, majici struénymi stanovami
za ikol domahati se zreformovéani veskerého ceského
 zivota cirkevné ndboZenského se viim dirazem.

Korpedti a klamdnim duchovenstva i ndroda bylo
stanov‘z_sko Jednoly: chtit reformy, chtit je z Rima a ne-
chtit fich bez Rima, odkud prece autoritativné a prdvo-
platné prohldSeno, Ze povoleny nebudou.

Jednota stala se tak vlastné organisaci zbytednou;
nebof pro utuZovani hierarchické organisace fimské
" a konejSeni nebo dokonce potladovani reformnich snah
néboi_ensko-cirkevnich netfeba Jednoty, k tomu je tu
organisace lepsi, povolanéjsi, totiz cirkev fimsko-kato-
lickd sama se svym oficielnim vedenim,

Jednot& nyni nezbylo, neili aby vSemu, co proti
re’fprmnimu hnuti podniknuto od 1ifadd cirkevnich,

vala svoji sankci bud mléenim, jako se stalo v pFi-
de z_ékazu 4Prava Naroda”, nebo sofistickymi roz-
klasiyl jako v pii¢iné svévolného cbsazeni prazského
ar bls_kupstvi, nebo dokonce potladovdnim reformnich

h, jako se stalo v n&kterych pfedvano&nich schiizich
Jednoty na pf. 18, prosince v Praze, kde dokonce
sgl_lhlasu dosla vyzva, aby se nikdo neopovazoval sla-
' viti o vanocich 1919 bohosluzby éesky, a usneseno
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slanec ne do Canossy, ale do Rima, j4 se z toho
tésiml" % &
Kdo se vsak prestal t&3iti, byli upfimni pfitelé
snah o reformu cirkevntho a nabozZenského Zivota
Seského. Vytusili, Ze ma ve byti pohibeno, po 1918
je ma_roditi se 1620. A nastalo ticho — pfe
"bouii. Ci kam se podélo téch 600 a vice duchovnich
kteri 23. ledna 1919 pfisahali v Obecnim domé, Ze
neustanou, dokud reforem pevymohou? A jestlize j
zvykem knézem pohrdati, Ze je ¢lovékem bez pie-
svédéeni a bez patefe, zfizencem cizi instituce vzd
a véude proticeské a zotroCovatelem lidského sebe
védomi a svobody svédomi, jestliZe i duchovni sam
na sebe v tom smyslu Zaluji a stav sviij namnoz
§mahem obvifiuji z bezcharakternosti, tu 'se ukazalo,
e pfece ma i stav duchovensiva dne$niho mezi se
bou mue celé a opravdové, kiefi jsou zarukou, Z
prece tu ntkdo je, kdo chce lid cesky vésti jest
i nabozensky poctivé a charakterné, 15. zafi ustavil
se na schiizi v Nar. domé na Smichové po delsi
vyjednavani k zaji§téni opravnénosti existence a prac
Klub reformniho duchovenstva” z radikalnéjsich ¢len
Jednoty. Az do té doby sdruZeni byli horlivéjsi re
formisté v t. zv. ,Ohnisku”, jeZ pofadalo od velikono
1919 nekolik velmi &etnd navitivenych schiizi v Praz
i po venkové, Programem ,Ohniska” bylo provadeé
reformy via facti, cestou &inu, coZ rozuméno zejmén
o kndzskych siatcich, jez zdkonem obdanskym z 22
kvétna 1919 umoznéno uzavirati, BohuZel vy&erpaval
se veskera c¢innost ,Ohniska” pouze na propagovan
této snahy jediné, coz vedlo sice k tomu, ze jist
podet siatkd knézskych formou civilni i cirkevni sku
tecns uzavien, vétsinou tajné, v nékolika pfipadec
i vetejné, ale zdroven diskreditovano tim nabozensko
cirkevni hnuti reformni v narodé zddnim, Ze jedna s

v §

vlastné jen a toliko o knéZské Zenéni,
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zakroditi v redakcich dennich listd, aby nepodporovaly
snah reformniho klubu, ktery vydal k vanocim tém
prvni Cesky Misal. TaktéZ na prohlaSeni cirkve'éesko-
slovenské odpovédél vybor Jednoty projevem odpvoruv
a vizvou k lidu, aby setrval pfi Rimu a cirkev fim.
kat, si opét zamiloval —. V provoldni nestitil se vybor
Jednoty ani lzivé pomluvy proti cirkvi &sl. |
A Geské noviny, jindy liberalni, propajéily témto.
projevim mista — — —
Nékdo by mohl Fici: bezcharakternost. Ne, to je.
politovanihodnd ubohost. ; ‘
Bruselskou konvenci z r. 1890 bylo zruSeno otro-
kaFstvi, a jediny civilisovany stat, ktery konvence ne- §
podepsal, bylo Némecko, vyhradivsi si t. zv. w~domaci
otroctvi” ve svych africkych koloniich. Dnes ma za to,
co zasluhovalo. Otrokafstvi je zruSeno. Avsak otroctvi
" dosud viude ne, a duSevni otroctvi eké teprv na kon-
venci vielidskou, kterd by mu uéinila pfitrz. Jen jeden
Zinitel nebude chtit podepsat, davny souruditel otro-
kaFské Fise némecké — Vatikdn, ktery svoji neomyi-
nosti, viiéi niZ i nejsvétlejsi pravda musi ustoupiti,
zaloZen jest pravé na systému ,doméciho” otroctvi du- |
sevaniho, udrzovaného viesvétovym systémem dusevnich
eunuchiis — kn&zi. Je to slovo nepiijemné, tézkeé, ale
je pravdivé — ;
Novym smé&rnicim Jednoty dostalo se zatim i no-
vého uznani, Po zminéném dvojim prohlaseni vyboru
Jednoty proti osamostatiiovaci snaze reformaiho klubt}
proti cirkvi Ceskoslovenské, ujistil Msgre Fr..Kordac
predsedu Jednoty dékana Kroihera, Ze to je prvni
cirkevni &n Jednoty od prvopodatku jejiho zaloZeni.
Nemesis*) nedala na sebe dlouho Gekati; 16, ledna
bylo rozpuiténi Jednoty na konferenci episkopatu
Eeskomoravského usnesenou véci a 17. ledna sdéleno

*) Pomsta.
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. v kanceléfi Jednoty i veskerému duchovenstvu v pa-

styiském listé, ktery tu doslova uvadime, aby kazdému
v narodé pro viechny &asy bylo jasno, pro¢ nelze
¢lovéku 20. stoleti jiti s Rimem. Pastyisky list zni:

Biskupové Ceskomorav$ti vzkazuji milovanému ducho-
venstva svych diecési pozdrav a poZehndni.

V tézké nynéjsi dob& shromaidili jsme se, aby-
chom vzali v ivahu vyskytouvsi se naléhavé potieby
cirkevni a zaujali k nim stanovisko, Byli jsme si
védomi vaiIné této tlohy, i pFikrodili jsme k jejimu
feSeni tak, jak nadm velela svati povinnost, péce
o dobro cirkve a upfimna laska k duchovenstvu.
Skon¢ivie s pomoci Boii své porady sdélujeme
dtistejnému duchovenstvu jejich vysledek. )

I. S opravdovou otcovskou laskou vzali jsme
pfedev§im v uvahu otdzku organisace éeského
duchovenstva. Presvédéeni, Ze duchovenstvo
seskupené v duchu cirkve kolem svého vrchniho
-pastyfe jest zvlasté v dobéich tak t&zkych mocnou
zastupcové duchovnich, Ze za timto cilem touZi éeské
duchovenstvo se zorganisovati, bylo pohnutkou k opa-
tx"iani, 7e v konkretnim jedndni vyslo se duchoven-
stvu s pravou otcovskou divérou vstfic, a nedostatek
jistych uréitych pfedpokladd za tim ti¢elem byl sho- -
vivavé prozatim prehlédnut, Za téch okolnosti vznikla
Jednota katolického duchovenstva ¢&eskosloven-
&ého“ a zapocala svoji ¢innost. :

Bohuzel, Ze v &innosti Jednoty zavladly zahy
vlivy, které, jak ke cti duchovenstva v Jednoté se-

peného za to méame, nebyly vytryskem snah
vétsiny, nicméné zpiisobem politovani hodnym i mysli
dobfe smyslejicich mérou nemalou zaujaly a ovladly.
Jednota ocitla se na scesti, Domahala se zdemo-
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kratisovani cirkve, pomijela ve vadZnych ot4dzkach
a vécech autoritu biskupd, domahala se vlidy vedle

nich, ano i vlddy nad nimi, posuzovala opovaZlivé .

viici autorité Sv, Stolice jmenovani arcibiskupa praz-

ského, kritisovala troufale pasty¥sky list veskerého |

episkopatu, tvrdoSijng trvala na provedeni viech
svych reformnich poZadavkd i t&ch, o nichz opétovné
autoritativné bylo prohlaseno, Ze jsou nedosazitelny,
zvlasté zdobrovolnéni celibatu. Ano, pobadala slovem
i tiskem k jejich provadéni via facti.

Smér takovychto snah vedl za dnéi nedavno
minulych aZz k udalosti nanejvy§e zarmucujici, ke
schismatu,

ZkuSenosti tyto, jimiZ jsme nabyli pfesvédceni,
Ze tato organisace duchovenstva tkolu;svému ne-
dostala, a nebezpedi podobnych zjevit v budouc-
nosti pfimély nds po zralé tivaze dovoliti dist,
duchovenstvu, aby se mohlo organisovati pouze a

vyhradné podle pfislusnosti k diecésim, pokud se |

tak jiz nestalo, jak to bylo téZ Ceskym episkopatem
ptivodné zamysleno a Sv. Stolici schvaleno.

Jest tudiZz nutno, aby élenstvo Jednoty znovu se
ustavilo jakoZto jednoty diecésni, které by byly
v uz8im, davérnéj§im a srdecnéj$im styku se svym
biskupem. Stanovy miZe sob& kaZda jednota die-
césni vypracovati sama. Jest vSak do nich pojmouti
tato ustanoveni:

1; Jasné se vymezi téel jednoty s vyloudenim
vieho tfedniho jednani a usndSeni se o vécech,
které naleZeji do cboru posv. moci, totiZ u&eni viry
a mravi, cirk, kdzn& a posv. liturgie. :

2. Veskera jednani a usnaSeni jednoty budou se
diti v duchu kanonické posludnosti k biskupovi.

3. Vyboru Jednoty pFindleZeti bude zastupce
biskuptiv, jemuZ néaleZeti bude totéz pravo, jako
ostatnim ¢lentim vyboru.
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4, Kdykoliv Ordinariat uéini jednoté (v§borové
schiizi nebo valné hromadg) né&jaky navrh, je tato
povinna o ném pfede vSemi ostatnimi navrhy roko-
vati a jemu pak vysledek rokovani pisemné oznamiti.

5. Schiize vyborové oznamovati se budou 8 dni

. napfed Ordinariatu, valné hromady 14 dni nap¥ed

a predloZi se i program valné hromady.

6. Do osmi dnid po schiizi vyborové nebo po
valné hromadé& zasle se Ordinariatu opis protokolu,
potvrzeny pfedsedou. Usneseni jich nabyvaji plat-

.nosti, kdyZz Ordinaridt ozndmi, 7e proti nim niceho

nenamita.

7. Pripadnd zadéani k dfadim svétskym nutno
predem pfedloziti Ordinariatu.

8. Kandidatni listina k volbé pfedsedy, misto-
pfedsedy a jednatele predlozi se ke schvaleni Ordi-
nariatu. Volba vyboru nabyva platanosti po schva-
leni Ordinariatu.

Metropolitové jsou ochotni k odiéivodn&né Zadosti
diecésnich jednot z cirkevni provincie, nebo kdykoli
sami uznaji za vhodné, svolati zastupce diec. jednot,
navrzené pfislusnymi nejd, pp. biskupy, ke spo-

. leénym poradam.

Jednoty diecésni, které jiz existuji, mohou po-
drzeti stanovy dosavadni, jsou vSak povinny dopl-
niti je uvedenymi ustanovenimi, Nastiny viech téchto

. stanov nutno jest pfedioZiti Ordinariatu ke schvaleni,

Véstniky — budou-li je jedaoty vydavati — pod-
léhaji dozoru Ordinaridtu jako jiné c&asopisy, pii
c¢emZ dbati jest i can. 1386: Duchovenstvu se za-

. kazuje bez souhlasu biskupova (FAdovym duchovnim
. bez souhlasu pfedstaveného a biskupa) knihy i svét-

ského obsahu vydavati a do dennich listd, Easopist
a kaiiek periodickjch psati nebo je redigovati.

IL Proti duchovaim, ktefi se provinili pokusem
o uzavieni siiatku nebo odpadem od cirkve, zakro-
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geno bude podle cirkevnich predpist. Otcovsky viak -

je napominime, aby pamétlivi jsouce Boha,'budou-
ciho svého soudce, kajicng se vratili do cirkve a
k posvatnému svému povolani.’)

Ill. Zakaz casopisu ,Pravo naroda" zdstava
v platnosti tak, jak byl stanoven v mésici srpanu
r. 1919,

IV, Vychova knézského dorostu bude zdokona-
lena po strince védecké i asketickeé.

V. Vzhledem k bohosluzbé projevila se iedno--

myslnad ochota episkopatu zadati Sv. Stolici, aby
dovolila uzivani matefské feéi v liturgii mérou co
moZno mejvétsi**) Mimo to bylo usneseno, aby bez

pritahu odbornymi znalci, k tomu cili uréenymi,

vypracovén byl v tom smyslu navrh agendy.f) Také
byl projeven souhlas, zadati Sv. Stolici, aby na
mistech pro kfestanstvi v zemich eskoslovenskych
viznamnych a ve zvlastni day bylo dovoleno slou-
ziti msi sv, fedi staroslovanskou.

VI, Sv. Stolice bude. iédana, aby primacialnf
diistojnost prazského metropolity roziifena byla na
celou republiku &eskoslovenskou,

VI, Episkopat, haje katolické zdsady o vza-
jemném poméru cirkve a stitu, ponechdva veikeré
jednani v této otdzce Sv. Stolici.

*) Zenu si bude moci podrieti u sebe nadile jako hospo -
dyni, jen zfekne se povinnosti manzelskych a otcovskych,

*%) Jak vysvita z daliiho, maji pp. biskupové na mysli vy-
hradné bohosluZebnou Fe® pfi obfadech mimo msi ev. a do-
poustéjf se tu obmysinou stylisaci podvodu na vefejném minéni,
kterému i nékteré redakce podlehly. Dodateénym dovclenim
staroslovanské FeCi ve msi asi na D mistech a jen o nekterych
svatcich a povolenim, aby epiStola a evangelium se pfi zpi-
vané mdi predetly téz Ceshy, skute¢né neslevil Rim ze své la-
tiny ani slovicka.

1) t. j. pFirutka.
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VIII. V z4jmu néboZensko-mravni vichovy mla-
deZe vysloven pozadavek zachovati vyudovani na-
boZenstvi na vSech $kolach v dfivéjsim rozsahu a
zddrazniti prdvo na Skolu i konfesijni,

IX. Episkopat doporouéi a sim ochoten' jest pod-

. porovati 1iéinné snahy spolki smé&fnjicich k povzne-

seni naboZenského Zivota (rozuméj papeZenstvi).

X. Védouce dobie, jak tézké tkoly a jaké stra-
déni dnedni doba ukladd duchoveanstvu, biskupové
neopominou dle nejlepSich sil svjch a s uplatnénim
celého vlivu svého pfi¢initi se o zlepSenijeho hmot-
ného postaveni.

XI. Pfed jmenovanim vikafd a vikaridtnich se-
kretafa (dékanti a vicedékanil) nebude branéno du-
chovnim z vikaridtu (d¢kanatu), aby jednotlivé pi-
semné ozndmili Ordinariovi pfimo svoje pfani ve
véci té.

Zasilajice Vam, mileni synové, tento list, opétujeme
ujisténi, Ze vSe, co bylo usneseno, sméfuje k jedi-

" nému cili, totiz ke cti Bozi, k dobru cirkve svaté

a ke spase vSech, Mdme neochvéjnou diivéru ve
Vés, Ze porozumite naSi snaze a Ze projevite upfim-
nou a rozhodnou vili, spojiti se s nami k dalsi
syorné Cinnosti, na niZ zajisté spo&ivati bude milost
Bozi a poziehnani nebeské. Tak dejz dobrotivy a
milosrdny Hospodin! , .

. Déano v Praze, dne 17. ledna 1920,

K pastyfskému listu pFipojen pfiseiny blanket to-

hoto znéni:

Milovanému duchovenstvu:

o Nanejvys zarmucujici udalost odpadu ¢asti kné#f

od cirkve pfiméla mne k tomu, dati Vam pf#ilezi-

tost, byste vyznali svou viru a své presvédéeni, coz

zajisté kazdy z Vas s radosti udini, Za tou pfi¢inou

ukladdm j4, vas§ diecesni biskup, aby kazdy z Vas
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vlastnoruénim podpisem svym, maje na paméti Boha,

budouciho svého scudce, a na misté pfisahy Ylastoo-
ruéné podepsal toto prohlaiem

1. Chci vérné stati aZ do smrti p¥i svaté kato-

lické cirkvi,

2. Ptipovidam neoblomnou vérnost a stilou

) posluinost fimskému papezi, jako naméstku

2 Krista Pana, a obnovuji svou pfipovéd tcty

a posluSnosti k svému ordinariu (t. j. bisku-

sovanych v Nar, demokracii 23. ledna 1919 padlo
vo: schisma, rozkol! Ne vyzvou ani programaticky,
brz jen vystrainé jako hlas lidu. Tehdy buracelo
o v klerikilnim tisku boufi kruhéi Rimu bezmyslen-
vité oddanych. A i vedouci reformisté ziikali se
foztrzky, é
Jednani Rima s deputac1 pfivolalo vsak vzpominku
a onu udalost Zivéji na mysl mnohym a pfemno-
jym, ktefi myslenkové dobéhli dfive k poznani pravdy.

povi). eznali diiv nezli jejich pomalejsi spolubratfi, Ze Va-

an znaéi pro reformni snahy néaboZensko-cirkevni

Ve 1920. Ceském mnarodé hrob, prazdny hrob; pravy, vlastni,

tss it bnoveny zivot Ze je jinde. A jiz 15, zafi 1919 na usta-

K (S phece neni o podotinohtl —fe ol jici schiizi klubu reformniho duchovenstva, jehoz bylo

m shromadZdéno na 200, volano po rozkolu, az pfed-
dajici musil hlasy ty napomenouti poukazem na
epfipravenost a nepropracovancst ideovou, jak mezi
uchovnimi, tak mezi obecenstvem.
Opét chtéli se proklamace cirkve &eskoslovenské
lvaziti néktefi duchovni k 28. #jnu 1919; a stalo
jen vinou & zasluhou vedeni klubu, Ze nebylo
konéno,
Tehdy zvlasté bylo nutno dbati téZ vefejného
$edbecného zajmu republiky, Vatikinem tenkrate
osud neuznané a s nim o uzndni zdpasici. Tehdy
nasnaZovala se vatikidnska diplomacie na mirové
onferenci parizske o to, aby co nejvice zachranila
@ ,katolické” Polsko, a republice uloZen plebiscit
#f Tésinsku, v Oravé a na Spisi. I dnes pracuje
atikdn pro své zajmy nejinak, a maje v Uhrach
ice a bohatsich svjch vérnych, pracuje stejnym smé-
i pro Uhry, af chté nebo nechté — proti re-
ublice Eeskoslovenské, Madaronsti provokatéfi agenti,
fsvadéjici nerozumné J&eské vojaky k hulvatskému
raZeni naboZenského citéni na Slovensku a Stvouci
lovensky lid proti republice jako beznaboiskeé, védi,
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tu nadiktovano duchovenstvu naprosté poddanstvi pod
biskupy, ktefi zase jsou tupln& podrobeni papeZi a
dvorské kamarile vatikanské, memi slovy: Z pod‘
véZe kazdého chramu Fim, kat. ma kaidé vesnici,
kaidé fafe, kazdému méstu vladnouti fimsky knéz a
udrzovati panstvi papeZovo nad duSemi,

Konec sporu? Po marnych pletichich pfedsedni-
ctva se Jednota na posledni valné hromadé 17. iinora
1921 na Smichové proménila ve ,Svaz diecesnich
jednot”, kdyZ si, velebni péni doznali, Ze jich z by-
valych 3000 zbyva uZ jen asi — 300, Spravedlivy
trest za prisahu zrazenou. Vétsina duchovenstva kou-
pena zvySenim kongruy, v éemZ vyvrcholilo ,reformni”
houti jejich. ‘

Z tohoto neblahého stavu musi ndrod duchoven-
stvo, ¢ast to svého vychovatelstva, své pfislusoiky a
tudiz cast sebe sama, vysvobodit, nechce-li duSevnim
otrodenim byti od stoleti do stoleti ohrozovéan. Tu
nutno provésti heslo: Odfimstit se!

To vystihli promyslene]sx lidé sméru reformniho
od prvopoéatku. Uz na ustavujici schizi knéZi orga-

30



Lotoze je vydan cirkevni \frchnostl na milost a ne-
Ze jim nékdo zaplati. — V3aktd celé kraje slovenskiilost, anel?o ma svédomi ot’rlé a vieho stillxlopn:_.
jsou dosud pod panstvim biskupi v Madarii, kteflece v3ak je pro tento Prqblem vt 0 ecer}s' olngsti
poroudeji a vladnou ,slovenskym duchovensivem”. §§rné malo zajmu, protozZe je ,uilo uﬁenl:) ll)'l:l i
Druhy divod odkladu byl nedostatek ideové profgkve v otazce celibatni i frwlo “nosi 5 ruhtt p
pracovanosti . celého hnuti a nevytiibenost pojmfgkevnich v boji proti ’teto',,Pere cir ve.i S ded
i povah, nedostatek dosud téZce dohanény. Ma-li reformni- _hngh byti dspésné, nedss’%:d b vy;:
Nebof dluzno sice privo a pravdu pfiznati dufdvadéno od své yje)e, a ta jest, zlgin chceysvo-
chovnim, ktefi uznavaji pro rizné, obyéejnd znamfyndvaje odvéké ucty s papeiskym 'hmergfvota e
okolnosti za lepsi vzdati se celibatu, A kndz, kterfpdu svédomi, aby mu ani v oboru jelo zucovati e
Zije v poméru se Zenou, zejména ve spoledné dofnského a cirkevniho nesmél nikdo ncé vna oL o
mécnosti, mél by uz kazdy byti Zenat, ne-li cirkevadldti, aby drze se pouze a jediné sval $ prav n're'lpsvo-
_ aspoii tak, jak mu moZno, civilng. Co tomu feknoggho nejlepSiho vedomi a svédoml snazili se
cirkevni ufady? Suspenduji jej s ufadu. Ale pa

dné o své um;’avné’n[.’ : calit AR 5 eve
mozZno Fici tym# cirkevnim dfadam, Ze/jejich praxegf A této ideji oddané chce narod Cesky vi
je nemravna, kdyZ mnohdy k dlouholetému konk

ichovenstvo, jehoi pfednim’ a vyhradnim ikolem
bindtu svych duchovnich mléky pfihliZeji, obecenstve

Jlo 2 i nadale ma byti, aby vychovéavalo k mrav-
sebe i duchovenstvo klamou a balamuti pfedstirdnimfpsti.

3 g 2 ¥ ‘ : i fimskou dogma-
jako by se v cirkvi zachovavalo, ale jakmile se pod Ze se tato idea nesnese s c1rl§evni rims
vinnosti své rozpomenuly kné&z osméli povinnosti ou, jest nabiledni. Pfed ni pada neomylnl().it ng?zf;}‘;g
svého nezikonného poméru zikonné dostati, lamoufiteré by se ostatné cirlgev dnes po 50 g;c .’ﬁ’) g
nad nim farizejsky hal, suspenduji jej a proto, Ze sejrohlaSeni velmi rdda ziekla, debY, védéla ja tou
odvazil byti poctivéjsi a upfimnéjsi, prohlasuji totgjadne v3ecko, co se nesnese S d’okazanoutpr'av =5
jeho jednani za nemravnél ¢ a?tni védy a co se jako h\vmat? e S e g ni‘) 1
Ne, tohle neni nedostatek mravniho nazirdni, tohlefjusi lidskou a bytost boZi, aby ClQ‘:ek‘f P“sctl“Pe“ ';"f dz’c-‘
je samoziejmd nemravaost. Hrobové obileni ... a pochybnych dogmatech, v néz, uz pi,'ehem, s ok
Ale duchovenstvo musi si zaroveii uvédomiti, Ze§lvi nevéfenc, zaloZena byla, dosavadni vychova nase z
sroda. A jako v evangeliu: I podoben ucinén jes

-otazka jeho Zenéni neni stéZejni otizkou reformnihg , ) g
hnuti nibozensko-cirkevniho, Pro Zeméni nékolikapdpezsky Rim &lovéku blazou, ktery postavi

» 2 i e 47 - : 2 ali é dl diim
set kn&zi se narod jesté nadSenim nerozpali, aby pfisha pisku; i spadl pfival, a z?.vah vé.t}:ove, RPN
kro¢il k opravdovému ¢&inu, Trebas ig je celib4 n,pa pad jeho byl veliky velmi. Proto je veliky
knézsky v katolické cirkvi nejjistéjsim poutem, kterymfngnsjsi dpadek mravoosti. 1 Ak
Vatikin knéze sobé pfipoutava, kdyz mu nedovoluje,} " Toto vie promysliti a domysliti I}Utﬂovduc (i_\{gnsp\'u.,
aby kofeny své osoby tkvél prostfednictvim rodinyfiteré se musi teprv pi'evyghlovah a premyslit. }fl;
a pfibuzenstva v narod?, v lidu, trebas Ze si z néhofychova ovSem nemiiZe byti hvrgmadna agll{dna !
déla eunucha janiara, proti vlastnimu jeho narodufNektery domysli dfiv, jiny pozdéji, nékdo nikdy.
ktery i kdyz nezije bez Zeny, je tim spoutan&jsi, 33 gt
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Prijde viak doba, kdy bude se kaidy cesky &
diviti, jak mohli isme se pfFiti o jazyk bohosluZebny,;
prece jsme Cesi, jak mohli nékietl z ndroda chiit,
svédomi naSemu stdle vlddl cizinec, stotoZiiujic
samym Bohem! Nebot co jiného jest to, kdyz pise
Fr. Kordat s arcibiskupského stolce prazského cesk
duchovenstvu k vanociim 1919 pasty#sky list a v
doslova stoji :

o Viili sv. Otce Benedikta XV, zvolen a vloz
rukou apostolského nuncia Valfré di Bonzo na
kupa posvé&cen, pfevzal jsem éast stadce Kristova
Toto svatostné posvéceni a tato udast na pinon
wkli¢t Petrovych” mi udéluje apostolské poslani
Jen diivéra v nadpfirozenou silu milosti BoZi mi
dala odvahy k vyzvé& sv. Stolice odpovédéti: Fiat
luntas Dei; jube Domine quod vis et da, qued iu
(Stafi se vile bo#i; rozkaZ, Pane, co chces, a
co kaZes.)

PovaZovalt jsem povoldni sv. Ofce za projev
Bozi, ,a tak tomu téz jest", doloZil sv.
kdyZ jsem mu itémito slovy své rozhodnuti sdélov

— Rouhéni, Man& vzpomindm, jak byvaly
biskup Huyn, kdyZz v Plzni r. 1918 za vSeobec
pohorSeni bifmoval a ddno mu na jevo, Ze ho
biskupem nadéle uznavati nehodldme, odvolaval
na Ducha sv., tka: ,Duch sv. mé arcibiskupem u
novil a ja nepdjdu, dokud m& Duch sv, nevyzdvih
A pfec kaidy védeél, Ze tim Duchem sv. byl mi
Hussarek, ktery oviem v té druhé dloze uz fungo
nemusil a nemohl. Jak se tehda #ikalo: Vzal
Huyna i s jeho svatym duchem.

Proto pravim upfimn& a pratelsky kazdému
kému ¢lovéku a zejména knézi spolubratru: Sah
na hlavu a pfesvéd¢ se, mas-li ji, a pak vezmi
do hrsti a &t a premyslej, ¢im se lisi nynéjsi #im
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papeizstvi od starofimského pohanstvi, kdyZ imperatofi
obojiho prohladuji.se € nechaji prohlasovati za boha 7!
A s jistotnym klidem ujistuji i nejoddanéjsi ptivrZence

fma a jeho dosavadniho fimského klerikalismu, Ze
myslice domysli a dospéji tam, kam jsme domyslili
my, a kam musi domysliti kazdy lidsky mozek, myslici
svobodné a volné, totiz k odluce od Vatikdnu.

"Tam a nejinam musi nezbytn& vésti i odvéky kul-

turni zépas Gesky s Rimem,
: Vatikanské kruhy diplomatické samy jako by se
na to tésily a rozluku pripravovaly. Tak piSe Dr. Fr,
Kordaé¢ ve zminéném listé: ,NeporuSenost viry a cest
deského kléru v déjindch vyZaduje rozluky.”

Ano, pravime my, rozluky opravdové, celé, roz-
luky nejen statu od cirkve, nybrz rozluky ¢lovéka od
cirkve, kierd provede se jen vystoupenim z cirkve
fimsko-katolické. Bez této rozluky neni moZna ani
rozluka stitu od cirkve, a provede-li se pfece, je
zahy marnd, mé-li Rim ve své moci lidské duse. Vyrok
dra Kordade je po této strance nejen pozoruhodny,
nybrz pro Rim osudny. Avsak nékoho kdyby vyko-
paval z cirkve fimské botou je§t® kovanéjsi, nezli je
tato, nebude véfit, neptijde a radéji se skréi pod opatek
_boty po ném 3lapajici,

Celé jednani oficielnich kruhd cirkevaich v posledni
dobé fizené diplomacii vatikanskou, bylo podle toho,
aby rozluka &lovéka ¢eského od Rima provedena byla.

Poslouzily tomu:

a) Zdkaz ,Prdva ndroda“, reformniho listu knéi-
ského. Biskupové c&eskomoravskych diecési s kard.

enskym v C&ele, vynosem z mésice srpna 1919
¢™4.123 zapovidaji ,ve smyslu kdnontd ¢, 1364, 1398
a 2344, aby nikdo z kléru dotyCnych diecési ani svéiského
ani reholniho napfisté casopisu ,Prdva ndroda“ nevy-
ddval, neletl, si neponechdval, neredigoval, ani v ném
prispévkii neuverejnioval, ani ho nekupoval, ani jakymkoliy-
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,Svymi prateli”, slavice m$i sv. se prohfesili nepo-
sludnosti vzhledem k pfedepsané liturgické feéi, upo-
slechnuvie hlasu pokusitel, svadéjicich k roztrzeni
jednoty cirkve Kristovy, Proto zakazuji sub gravi in
virtute oboedientiae et reverentiae (pod smrtelnym
h¥ichem moci posluinosti a uctivosti), kterou jste slav-
nostné slibili pfi své ordinaci, pfijimati jakychkoli po-
kyni a pozadavki reformistd, aby liturgickd feé m3e
| svaté bez svoleni pfislu$né autority byla zménéna,"

d) Lpéni na zdkazu jakékoliv demokratisace cirkve.
KdyZ na p¥. k zadosti vikaridtni skupiny duchovenstva
ve Slaném, aby ke konsistofi pfibrani byli téz zastupci
Jednoty duchovenstva, odpovédéno posléze z arcib.
ordinariatu v Praze vyn. ze dne 9, z4fi 1919 &. 11988:
oPokud se tyka pozadavk Vasich, aby totiZ vrchno-
pastyisky dfad vydaval svd nafizeni »za soudinnosti
Jednoty«, pfipomindme opéin& uvedenou encykliku
»Pascendi dominici gregis«, jeZ odsuzuje rovnéz jako
blud modermst:cky jakékoli demokratisovani cirkevni
moci a spahu niz§imu duchovenstvu, ano i laikim
poprati ticast v Fizeni cirkve a moc, pfili§né pry sou-
stfedénou a staZenou, rozdéliti.”

e) Sesazovdni fardru a knézi, ktefi se ozemh a vy-
- pisbvéni vefejného konkursu na jejich dfedni mista,
disciplindrni stihdni knéZi reformistti atd. Ponévadz
farnici obydejné stoji pfi svém farafi, ktery na svém
misté setrvava, nastiva tim viastnd nepopiratelni exis-
tance rozkolnych farnich osad, které fimsko-katolické
citkve neuznévaii. Stav tento, ktery je pfechodné ne-
zadkonny, nemtize oviem trvati do nekonedéna, a musi

yhnutelné vésti k organisovani téchto rozkolnych
aJs ostatnim obyvatelstvem a duchovenstvem stejné
smy3lejicim a ke zfizeni nové cirkve,

f) Rozpusténi [ednoty.

Jmenovand tu a jind pifkofi, novému hnuti nébo-
zensko-cirkevnimu v &eském duchovenstvu a nérodé
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Jinym 2piisobem nepodporoval nebo pFlzefi mu ‘neproka-
zoval!“ A kdyby pfece —: ,upadne (im samym, bez}
soudu, v tresi suspense (podle kdnond &fs. 2242 § 2,
a 2279); a kdo by ve stavu suspense se opovdZzil konati
itkony posvdiné, nechat vi, Ze podle kdnonu 985, 7
upadd v irregularitu. TentyZ irest stihne i ty, kdoZ by
pod zménénym jménem bédné ideje ,Prdva ndroda” jinym
casopisem nebo novinami chtéli roz§ifovati.“
Vysledek toho: sta a sta knéZi, odbérateld ,Prava
naroda”, nyni ,Cesky Zapas”, list cirkve ésl, je ode-
bird dal, Ze jsou tedy v suspensi, Ze jsou v irregula
véti a nestoji uz na pidé fimsko-katolické. Mané
vkradd se tu vzpominka na dobu pfedhusitskou, kdy
byla v klatbé celd cirkev a cely svét, kdyz 3 pape-|
Zové vzéjemné se se svymi piivrZenci proklinali — —
b) Jmenovdni Dra Fr. Kordale, p¥edsedy strany li-
dové a dhlavniho odpiirée reformnich snah, na arci-
biskupsky stolec prazsky z Rima pres videfiskou nun
makuru, zcela o vlasini djmé, toliko s netifednim sou-
stavny"m védomim ministerského piedsedy Tusara, so-
cidlofho demckrata, jemuz ve smyslu programu jeho
strany nelze toho zazlivati,"ale dplné bez souhlasu
potazu ostatniho ndroda a ohromné vétsiny duchoven
stva jehoZ deputace pravé neddvno pfed tim si sam
zazadala, aby nebyla biskupstvi obsazovana podle
hlasu duchovensiva. Dr. Fr. Kordaé¢ odvolava se n
starou zndmost svoji s papezem Benediktem XV,, kter§
pry mél radost, Ze ma prileZitost jej arcibiskupem
jmenovati. Tedy arcibiskupem ze zAdmosti ... a hned
také primasem republiky. A viecko ,z vile bozi" . .
_¢) Zdkaz slaveni Ceskych obradil, vydany od biskup
ceskomoravskych uz 5. listopadu. 1919 a zosifeny
v pastyiském listu Msgra Fr. Kordaée o vanocich 1919}
v némz vyslovné stoji: ,Bylo by tudiz tézkym h#i-
chem proti vykupitelskému dilu Kristovu, kdyby prav
o Vénocich knézi, které nazval BozZsky velekn&
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z Vatikinu a pod jeho protekci zasazend jsou jako
klacky, jimiZ po nas hazeno, které v¥ak jsme sbitali,
a nyni jsou v rukou nasich zbrani, s kterou klidné
miizeme i Vatikdnu &eliti.

Nase legie zkfiZily plany svétachtivého panstvi
svétského, Jest viak jestd jedno svétovladné panstvi
odéné cisafsko-purpurovou togou starofimskou, kterou
si za doby stéhovani narodd germdanskych Italii ve
stol, 4, 5. a 6, v neblahém poblouzeni pfisvojilo ...
NuZe, nase legie byla na misté!]!

Na schtizi davérnikd klubu reformniho duchoven-
stva 27. listopadu na Smichové usneseno pofidati
8. ledna 1920 sjezd klubu s programovym bodem
definitivniho rozhodnuti o dalSim pomé&ru k cirkvi
fimské. S programem tim nedé&ldno tajnosti. A kdyz
o vanocich 1919, k nimZ vydan Cesky Misal, mnoho
a mnoho duchovnich slavilo msi po ¢esku, a kdyz
zejména i v Praze na Nov{y rok 1920 podato s ceskymi
bohosluzbami v byvalém ruském kostele u sv. MikuldSe
za ohromné dclasti obecenstva, neutuchajici ani na-
potem o nedélnich a svéteénich dnech, rozhodl se
sjezd reformmniho duchovenstva, konany 8. ledna 1920
v Nér. domé na Smichové za pfedsednictvi pisatele
téchto radka jakozto p¥edsedy klubu a za mistopfed-
sednictvi odb, rady B. Zahradnika-Brodského a farafe
J. Holby z Letovic na Moravé — po celodennim zivém
rokovédni, v némz se uplatiiovaly ponejvice smluvené
nebo-opatrnické snahy o zachovini jednoty s Rimem
a provadéni reforem nezdkonnou cestou &inu v léiné
cirkve dosavadni, po tajném hlasovani, které si vymohl
T., stoupenec strany fimskovatikdnské a odpiirce re-
formnfho hnuti, kiery se jedté s jinymi do schiize ne-
privem vetfel a mylng se domnival, Ze protircformisté,

opatfeni Cetnymi plnymi mocemi, maji vétfinu — na -

zaloZent samostaiié cirkve Ceskoslovenské.
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Hlasovéni, k némuZ doslo o /,5. hod. odpol,, si-
astnilo se — jiZ po odjezdu &etnych jednotlived a
yloudeni téch, kdoz nemohli se vykazati legitimaci —
15 &lenéi klubu. Z téch bylo 140 hlasti pro, 66 proti,
1 neplatnych.

Samostatné cirkev éeskoslovenska prohidSena vden-

bim tisku a s kazatelny chramu sv, Mikulase 11, ledna

rovolanim zvoleného zatimniho p¥ipravného pfedsed-

ictva, )
Ndrodu ceskoslovenskému !

Vérni velikému odkazu svatého mucednika kost-
nického, ,Pravdy kazdému p¥ejte”, po velikych bojich
a vnitFnich strastech, jimiZ rozharana trpi naboZen-

. skd dufe naroda Eeskoslovenského, uvédomili jsme

si povinnost, kterou pfitomné dny velikého osvo-
bozeni ukladaji i stavu duchovnimu.

Opét a opét presvédéuje nas vyvoj veskerého
Zivota ve svobodné republice Ceskoslovenské o prav-
divosti vyroki velikého naSeho filosofa, Ze Ceska
otézka jest stale jesté otdzkou nédboZenskou, otdzkou
tolikrate feSenou, ale pro nepfizeii pomérd nikdy
nedofeSenou, otiazkou nejen celonéarodni, nybrz zne-
pokoiuiici nitro kaZdého vainého &eského ¢&lovéka.

Nadesla opét po staletich doba, kdy mizZe &eska
duse prikro¢iti k rozhodnuti odvékého rozporu svého
nitra: Byt naboZensky svobodnou a zboZnou po
svém' svédomi, nebo slouZiti Bohu podle zakoni
nexnévané svétovlady cizi, ktera stotoZfiuje nébo-
zenstvi se svou panstvichtivosti a sebe s Bohem.

Proto, aby koneén& osvobozen byl dusevni a na-
boighsky Zivot nas a tim aby opdt bylo odisténo
i mravni, rodinné a socidlni Ziti Eeského &lovéka
na podkladé dosavadni kiestanské kultury, jak vy-
vinula se u nas svérazn& zasluhou apostolii soluii-
skych Cyrila a Methodéje, Mistra Jana Husa a
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Ceskych brat#i, prikrodilo duchovenstvo &eskoslo-
venské, sdruzené v ,Klubu reformniho kné&zstva“,

na svém sjezdu 8. ledna 1920 ke zfizeni samostatné

cirkve éeskoslovenské,

Cirkev &eskoslovenska, zaloZend svym jménem
qcirkev”, t j. ,sbor Pané&", na zadkladé evangelia
Kristova, p¥ejimid prozatimné& aZ do ustanovenf

vlastniho zdkona dosavadni nidboZensky ¥ad cirkve

Fimsko-katolické, obnoveny v duchu demokracie.
V disledku toho pfijato, Ze stézejni zasadou
cirkve éeskoslovenské jest svoboda svédomi a na-

boZenského pFesvédéeni jednoho kazdého tak, aby

se nikomu nesmélo z jeho dobrého pfesvédéeni nic

brati, ani vnucovati. Nebof chceme, aby koneén& |

pfitrZ byla ucinéna néboZenskym bojim v’ nirodg,
a Zidame si svobody svédomi a naboZenského pie-

svédCeni nejen pro sebe, nybrz i pro kazdého jiného,

bud si on kdokoliv.

Proto ptejimd cirkev ceskoslovenskd zejména
i dosavadni bohosluZzebny ¥ad aZ do podrobngjsi
upravy s tou jen pozménou, Ze veSkeré sluzby
Bozi, jichz ucast jest oviem dobrovolna, konaijf se
vyhradné jazykem matefskym.

Zatimni sprdvu cirkve Geskoslovenské vede

cirkevni vybor duchovnich i laikd.

Ukolem cirkevniho vyboru jest, v jednoté s kul-
turnimi &ipiteli laick{mi v narodé a za pomoci re-
formniho duchovenstva organisovati cirkev ¢esko-
slovenskou, upraviti zatimni fa4d vychovay a boho-
sluZebny, ujednati zatimni pomér cirkve ceskoslo-
venské ke statu a k cirkvi fimsko-katolické a pra-
covati k brzkému svolani cirkevniho snému.

Nérode ¢eskoslovensky! Uskuteéfiujice proroctvi

velikého biskupa Jana Amosa Komenského, e
wvldda véci Tvych vrati se Ti opét v ruce Tvé",
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~ skladame v téchto velikych dnech Tvého osvobo-

zeni ‘do Tvého rozhodnuti i svobodu Tvého své-
domi, v pfesvédéeni, ¢ nebude svobodného
nidroda ¢&eskoslovenského, nebude svo-
bodné republiky Ceskoslovenské, nebu-
de-li svobodného svédomi jednotlivcova
pfed Bohem.

Nyni jest na jednom ka?dém jednotlivci, aby
odhlasenim z cirkve ¥imské a pfihlaSenim do cirkve
¢eskoslovenské dokazal, 7e jest mu zéjem o svo-
bodu vlastniho svédomi, o mravni povzneseni na-
roda a jeho vychovy a zdemokratisovani i Zivota
néboZenského zijmem opravdovym.

Déino v Praze, 10. ledna 1. P, 1920,

Za cirkevni vybor:

Thdr. K. Farsky, profesor nabozenstvi v Plzni,
G. Prochazka, faraf v JeniSovicich u Turnova,
_Ferd. Stibor, fara¥ v Radvanicich ve Slezsku,
B. Zahradnik-Brodsky, farif v Oubé&nicich,
nyni odborovy rada v min. §kolstvi a narodni osvéty.

Povéreny vybor rozsifen zahy volbou pfislusniki

cirkwe &sl. na 30 ¢lent laikd i knézi a vedl pkiprav-
nou spravu pod pfedsednictvim pisatele téchto fadka
az do I. valného sjezdu delegata obci C. Cs. 8. a 9.
ledna 1921.

Vézini myslitelé vytykaji dilu podniknutému neho-

to®ost a nedostatek propracovani myslenkového. Ne-
pravem. CoZ mtiZe byti stavba tak velikého dila ho-
to:% hned od kladeni zédkladdi cela? A pravé demokra-
_ti

pfece cely pfisti zdvazny Zakon cirkve eskoslovenské
musi vyjiti z usneseni obecného cirkevniho snému,
Ukolem pripravného vyboru bylo spravovati nové zfi-
zenou cirkev v duchu nejobecnéjsich zésad, proti kte-

zéklad dila vyluéuje pfedem vseliky diktat, kdyz
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rym pravdépodobné nebude namitek, a chystati zdefi-
nitivnéni cirkevaiho Zivota a ¥4du na obecném snéniu.
Tim neni fedeno, Ze nova cirkev je beze vsi autority.
Vidyt jest ji autoritou Kristus s apostoly a dob#i zna-
telé zdkona Kristova i ¢eské duSe: Cyril a Methodéj,
Mistr Jan Hus, Cheléicky a &eSti bratfi s poslednim
biskupem svym Janem Amosem. Kdo rozumi duchu
téchto pravych a jedinych zakladatelt cirkve &esko-
slovenské, nechf se pfihlasi a uplatnijejich ideje v cirkvi
jejich tak, jak ma vypadati ve stoleti dvacitém !

My, ktefi stojime pfi obnové jejich dila domnéle
nového, nepokladime se za Zadné zakladatele cirkve
Ceskoslovenské ani za reformatory. My jen §li a jde-
me prirozenou cestou &eského Zivota, a majice zraky
sklopeny k zemi tak, jak nas ucil Rim, zahlédli fjsme
na té cesté v kalu a blate, jimZz s nestejnou opatr-
nosti se brodime s celou nadi spolednosti, t¥pytivou,
krasnou, drahocennou perlu pravé Eeské lidské zboz-
nosti, kterou naSemu ndrodu vzpomenuti $fastni na-
lezei odkazali, a nepfizeni déjin do blata zaslapala.
Tu perlu jsme zvedli a upozorfiujeme na ni narod,
ona jest jeho. '

Do jakého 3perku si ji nadrod zasadi, jak si il
umisti a zabezpedi, jest jeho vé&ci. Nékteti z téchs
kdoZ o zaloZeni cirkve eskoslovenské svymi 140 hlasy
rozhodli, dali. za ni vSecko, vérni ponaudeni z Kri-
stova podobenstvi (Mat. 13)) Ze ,podobno jest kra-
lovstvi nebeské ¢&lovéku, hledajicimu drahych perel:
a kdyZ nalezl jednu drahou perlu, odesel a prodal
viecko, co mél, a koupil ji." ProvedSe rozluku od
Rima, neudinili tak bez risika svého z4jmu hmotného;
dali v Sanc na milost i nemilost celé své existence.
Nebot oproti jizlivému podezirdni ze spojenectvi s vla-
dou budiz konmstatovano, Ze nebylo a do toho dne
nenf z&dného ujednéni s vladou v ohledu hmotného
zabezpedeni cirkve Ceskoslovenské a jejich zajmi.

42

Ale tolik dtvéry v néarod, republiku a jeji dFady cir-
ke‘y deskoslovenskd ma, Ze se o svoji existenci ne-
bojis VZdyt tu nejde o n&kolik lidi, tu jedn4 se o ve-
ikou véc celého naroda.

Ze ma vzniknouti o drahocenny tento odkaz nasich
nejlepsich lidi v nirod& rozbroj a boj?
Ne. K rozbroji je potrebi dvou. My vsak svara
do néroda zandSeti nechceme a nebudeme. Vzdyt tu
tam jsme to my, tiZ, jako jsme byli dosud, kdy jsme
se psali skoro vsichni viry Fimsko-katolické., Proto si
Yﬁ‘{k -také klidné ponechame, coz naseho jest, i chramy,
: hrbltoyy, i nadani jejich s vefkerym prislusenstvim,
Neni nas tajno, e dosavadni rakouské zédkony inter-
konfesijni svou literou toho nepfipoustéji, Ale tdzu se:
Je mozino, aby fimskokatolicky farni tdfad odepfel
pislusnikim cirkve Ceskoslovenské poh¥eb na dosa-
gdnim hibitové s odvoldnim se na platné rakouské
t'lkony, kdyZ i jen malad Gast osady farni k nové cirkvi
festoupi? Nebo aby stét odpiral trvale duchovnimu
osavadni jeho plat jen proto, Ze jde s cirkvi Gesko-

Plovenskou? Nebo aby si cirkev Fimskokatolickd od-

téhovala farni chram i s ostatnimi objekty, kdy# cela
Psada, at s duchovnim, nebo bez ného se prihlasi
cirkvil &s,7 Jest patrno, Ze pod vlivem hotové uda-

Josti taji staré paragrafy <§ako snéhové vliog¢ky na

arnfm slunci, a Ze' stitni spravé a zakonodarcim ne-
bude neZli prikroéditi k tpravé zakonw interkonfesij-
igh, kterou se ui zadalo jednati, a jejimuz FeSeni
Fich4zi ustaveni cirkve Seskoslovenské jisté® nesmirn&
hod, To si musi pfisluni &initelé uvédomiti, chtéji-li
pra;wdi;% uletfiti republiku zbytecoych zmatkd, pFed
imiZ pblitikové vice méné upfimné varuji s takovou
pbavou, Zze by byli ochotni zijmu domné&lého nabo-
enského ,miru" ob&tovati i celou: cirkev ceskoslo-
guskqu, které bohudtk  uz se svéta sprovoditi: nelze.
nes jednd se uZ ne o to, ma-li Gesky nédrod a stat
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svou cirkev uznati nebo ne, dnes, kdy o tomto dile
uZ vi a denné pise cely svét, jde pouze a jediné o to,
jakou mérou maji & nemaji jednotlivi zodpovédni
&initelé v narodé dilo to podporovati,

Proto jest povinnosti vefejnych korporaci kulturnich

a politickych, aby tento vaZny a d&jiony krok, jehoz
tihu citi prvoi jeho chodcové nejlépe, podporovaly
poucovénim &lenstva i ptihlaskami clenstva k cirkvi
Zeskoslovenské, Aviak prosime snazné a zapfisahdme
ve jménu véci svaté, aby se tak dalo viude bez
veskeré i nejmensi thony svobody svédomi a osoby

i dobré povésti jednoho kazdého. Véc dobrad zvitézi

sama svoji pravdou. Neziskame po zlém, neziskdme-li
laskou. /

Tak ndm dopoméahej Biih!

Jest pravda, Ze ceské duchovenstvo uéinilo tu krok
nesmirné zavainy, krok ditéte, které poprvé pousti se
lavice a rozbiha se samostatné na vlastnich nohou,
Nasla se vSak prozfetelna matka — vlast — pfisko-

gila na pomoc a pomohla malému smélci na jeho prvni :

samostatné cestd, kterou jednou podniknouti musil,
nemél-li zéstati mrzakem. Nenechala ho upadnouti,
aby mu zas hezky na dlouho a po lidsku mluveno

navidy zasla chuf k takovymto podnikim. Nérod, lid

a hlavn prosty lid délny-a selsky vycitil o¢ jde, a
pFistupoval od prvopoédatku k cirkvi &sl. tak hojng, Ze

na sjezdu delegitia 8, a 9. ledna 1921 na Smichové |

zastoupeno bylo naboZenskych obci s poétem asi 190
tisic prislusnikii, O nésledujicim séitdni lidu se pocet
ten zdvojnasobil, nyni é&ni asi jeden milion
tispéch to za jediny rok trvani dila podivuhodny, zvIast
vzhledem k obtizim a nesndzim pocitecnim, Bylt
dojem, ktery prohlaseni samostatné cirkve &eskoslo-
venské vyvolalo, velice rozmanity. T. zv, eskd verej-
nost, representovana dennim tiskem, osvédcila celkem
velmi malo pochopeni pro véc. Vrhl-li se katolicky

a4k

2

tisk, placeny Fimskokatolickou hierarchii, na celé dflo
a jeho pracovniky s celou vehemenci zloby, pomluv
a farizejského natku nad trhédnim naroda, republiky,
cirkve, Boha atd,, méla si ostatni Zurnalistika uvédo-
miti pravy stav véci a jeji vyznam ponékud rozvai-
néji, a ne pouze pod dojmem zajmu efemerni politiky
osob dneska, :

Tak odbyl jisty dennik celé dilo posuikem, Ze
cirkve jsou dnes uZ jen pro naivni lidi. To je sice
hezky povédéno, ale v republice &eskoslovenské je
stile je§té mezi 13 miliony obyvatelstva takovych
domnéle naivnich lidi tak prav& skoro 13 miliond; a
nepodobéd se, Ze by dotyény list na tom dovedl co
zméniti.

Jindy odbyto prohidseni cirkve ¢&eskoslovenské
tamtéZ pausiloim a nedokdzanym podezfenim, Ze se

| tu op&t jednd predakim celého dila pouze zase o pre-

bendy, ackoliv ti duchovni, ktefi se k tomuto kroku
odvazili, nasadivie v Sanc svoji existenci, byli mezi
chudymi namnoze nejchud§i, a ani jeden z nich ne-
uchézel se o néjakou prebendu, uZ proto ne, Ze tu
zadnych nebylo, a celé dilo vstoupilo do Zivota bez
haléfe jméni a fondd.

Pastyisky list arcibiskupsky o vdnocich zase natkl
reformni duchovenstvo z dplatkd, branych od — svo-
bodnych zednafi! Zda se, Ze nase doba nedovede si
vilbecy uz predstaviti praci konanou obé&tavé pro ideu.

Viivni &initelé, ktefi se jinak malokdy ozyvaji na
narodnim foru naSem, uznali za dobré varovati pfed
celym podnikem; a univ. prof. dé&jepisu Dr. Pekaf pfal
do vidku (ve svém objednaném &lanku, v Narodni Po-
litice 13. ledna uvefejnéném), aby zroskotal hned
v zarodku — nejspi§ proto, aby mohl napsati hned
celou jeho historii, Opétovné uznal tyZ historik za
vhodno vystoupti proti CCS pred séitinim lidu &lan-
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menovati jinak neZli ,ndboZensky mir", jak jej na-
¢yva soulasny historik, Kdo prozil rok 1919 jako
castnik nabozZensko-cirkevniho Zivota v republice
eskoslovenské, dosvédéi, Ze to byl boj tumorny,
ysilujici nervy a znemraviiujici obé strany, politickou
cirkevni, boj, ktery se stal uz nesnesitelnym a ne-
ohl ukonéiti jinak neZ prohldsenim cirkve &esko-
lovenské.

Klerikalni tisk a strana fimskd se kromé& ¢&ldnkd
ekafovych nezmohla na Z4adny jiny prostfedek
branny, Za to ¢&lanky Pekafovy rozhazovény v le-
acich a pfedéitiny s kazatelen misto slova boZiho.

Ale narod pochopil, Ze jde o n&co vice nez-li
gitaci, Ze jde o siétovani staleté, aby po 300. vy-
¢ r, 1618 nerocil se v republice rok 1620 a1621!

Proto siroké a nejsir§i vrstvy veSkerého obéanstva
ozdravily krok duchovenstva ¢eského s nmadSenim.
do kde citi opravdu nérodn& a kiesfansky, pFeje
irkvi Ceskoslovenské. Jen opatrnicka politika ne-
ovoluje vedoucim kruhétm politickym, aby pFiznali
e oteviené k starym idealdm deského lidu — ze
trachu p¥ed klerikdlni protiagitaci fimskou, novy to
tikaz, jak je cirkve &sl. ndrodu tfeba.

Na vefejnych &initelich jest, aby jsouce si védomi
vé zodpovédnosti, jednali ne blahovolnég, ani laskavé,

Jkem v Nar, Politice v tinoru 1921, Jinde opét a opét vy.
t¢kdno dilu, 2e nema Zadnych velkych muZd. °

Pravda, hlubok{ch mysliteld mezi t¢mi 140 du-
chovnimi, ktefi odhlasovali odluku od Rima, neni; to
jsou jen trpitelé, nemohouci uZ snésti despotického
utlaku cirkevni nadvlady, rozporu mezi pfedepsanoy
vérou a védou a z toho vyplyvajicich rozpori mrav-
nich, V téch muZich je v8ak také idea, Zhavad a bo-
lestna, idea naSeho cirkevnd naboZenského utrpeni
odvékého, pro kterou nemaji namnoze ani vyrazuy,
majice duSe podnes spoutdny okovy naprosté od-
vislosti dogmat, pocinajic papezskou neomylnosti a
konéfc smrlelnym hfichem, kterého se dopoustéji,
slouzi-li msi éesky. Prikrocili v3ak k é&inu rozhod-§
nému proto, Ze byli si té chvile védomi nuinosti roz-
chodu ndroda s Rimem, ddvno prece ideové - propraco-
vané, uznané a hldsané, i svého poslani, Ze totiz takovy
rozchod miize provésti pouze a jediné duchovenstvo,
jako stav k tomu jediné v narodé povolany.

Bylo o tom o vSem uvaZovano pfedem mnoho a
viestranné, A uznano zéasadn¥, Ze odsfraniti nesne-
sitelny a nemravny pomér, v jakém ndboZensko cirkevni
Zivot nd$ tone, neni nikdy dosti brzy; a nestalo-li se
v tom sméru ni¢eho za cely rok upiynuly, od pfe-
vratu, Ze nutno jednati, nez bude vitbec pozdé na vidy,

Mezi divody proti zalozeni CCS uvéadi prof. P,
i to, Ze ,mtZe pry vyvratit nova cirkev jeden ze
sloupti nasi sily, t, j. ndboZensky mir v zemi" Ale
probiih, svédéi kaceni soch, hanobeni kiiz, fackovani
kn&zi v Tyné u oltafe, rozprodavéani a vyvlastiiovanf
cirkevnich malych pozemki, kazatelnicovy zékon,
zrovnopravnéni civilniho manzelstvi a tim vSim wvy-
volavané farizejské hanobeni republiky v tisku kieri-
kélnim pted celym svétem, nastalé uz pied zaloZenim
CCS bdhem r. 1919, ptim se: svédéi to o nébo-
Zenském miru v zemi? Historie bude nyngjsi stav
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Zaw:peéte cirkvi ¢eskoslovenské, t.j. sobé samym,
hodngm zédkonem jeji prdva, a ona ujme se svého
osldni v narodé a stitu, bohda s lepsim i1ispéchem
ro narod i stat, nezli mu zabezpeé&iti mohou chvil-
ové sfgrosti a pochyby dnesni jeji kritiky,

Cirkev Geskosl. je tu, a uZ nezahyne. Nepfatel se
i bati netfeba; jen at ji neublizuji pfatelé!

w*
»*
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Dekretem papeiské  kongregace posv, offi & y , ORI
(cirkevni ministerstvo vnitra) ze dne 15. ledna 1924 Ideové (myslenkove) smernice
uvefejnénym v tfednich ,Acta apostolicae Sedig C é S
byla cirkev &eskoslovenskd déna do klathy, ‘ d e,

Dekret pravi:

+Bylo ozndmeno Svaté Stolici, Ze n&ktefi kn

z Ceského duchovenstya, jich? popudem nemoudré
Zadavky jiZ drive téZe Svaté Stolici byly predloZe
v poslednich téchto dnech nezidkonn& skromazdg
rozkolu se odvaZivie odpad prohlésili od - Cir
imské .., a spojili se v cirkev zvanou narodni,
Zlogin tak veliky tato nejvyssi kongregace p
svatného Officia, jiz p¥indlezi chréniti viru a mra
s rozhoféenim odmitajic, ma za svoji povinnost vy
zminénou cirkev nebo sbor rozkolnicky bez prita
- 2avrhnouti a vylouciti, jako skutecné timto dekretem
Jjménu a z moci Svatého Olce Benedicta XV, zavrh
odsuzuje a vylucuje, prohlasujic zdroveii, %e vySe j
novani knézi, bez rozdilu stupné, postaveni a hodno : , )
Ji& samym skutkem upadli v exkomunikaci t. j. klatholiv vihrad; védeckd methoda je nam véci samo-
podle predpisu kdnonu 2384, vyhrazenou zvildsinim zpfejmou a- nediskutabilni (nespornou), uzn{wam’e za
sobem Stolici ApoStolské, a kdyby snad (co? Bih odutno, aby védeckou methodou byly zpracovany i vie-
vrdtiZ) v ni tvrdosijné setrvdvali, maji byti co nejdfifpny obory myslenky nabozenské, pokud jsou pi-

postizeni vemi jinymi tresty a pFekaZkami, siglupny védé a védeckému chépéni, o

novenymi v posvdtnych kdnonech. Jsme pfesvédéeni o vieobecné platnosti zdkona
voje, jemuZ podrobena jesti mySlenka niboZenska,
Ze i_kiestanstvi spadd do tohoto vyvoje. S tohoto
neupadli v totéZz odsouzeni.” ; ftanovigka divame se i na dogm;ata_ kfesfapské a _v§e-
Touto klatbou dokumentovdna pravost cirkgtPa usneseni Cirk’e‘v’"ifh snémt, jez c};apgme jako
¢eskoslovenské zajisté nejlépe. Bulla Martina YVou dobou podmvm’ene etapy ve vy_vo;;hkresfax’as,ké
«Omnium plasmatoris Domini" ze dne 1. bfezna 142fYSlenlfy. Uplatnénim t01}9t0’ vyvojoveho l}ail{lll'al}i
klerou vyhldena proti nérodu Geskému velks klathfhceme se uschopnit ke kritické r?vxsll{ a nové :l;sx-
a viesvétova vyprava kiizdckd, oslavena v pétistéfiaci viech pojmi kiestanské myslenky, — a Ill; u-
svém vyrodi z Rima zcela pfiméfens. Dovede na g§eme se rozpakovati nechat opadat vie, co usc 1\? a
nirod Gesky také roku 1920 odpovedéti? epfind$i Zadného podndtu a Zidné mizy, Nadi
48 uhou je znovuzrozeni a vzriist Zivota nabozenského
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C. C. S. svolala v prvé vyro&i svého zaloZeni 8.
9.ledna 1921 prvni valny sjezd delegatd naboZen-
gych obci, Mimo né&kolika set hosti bylo zastoupeno
300 delegatfi, zastupujicich 132 nab. obce, Rada
ci pro obtize vzdalenostni nebo nedostatek organi-
ce nezastoupena. Sjezd zabyval se viemi naléhavymi
Plezitostmi cirkve. Nejpozoruhodn&j$i z jeho praci
u_ pfijaté smérnice myslenkové, jimiz pracovaici

. S. maji se riditi.

Po strance myslenkové a zejména dogmatické (véro-
né) prijaty byly na valném sjezdu delegati C. C. S.
L a 9. ledna 1920 po navrhu vypracovaném na Zza-
st pfedsednictva dstf, vyboru br. kaézem St. Pa-
ikem z Kroméfize tyto smérnice:

4,Uznavame svobodu védy naprosto a bez jakych-




a mravniho, Vyvojovym nazirdnim doufime dosp
i k poznani toho, co je v kiestanstvi p&dstatné a
nepodstatné a pouze projevem kiestanské spoleéno
uréité doby. Doufime, Ze touto cestou zbavime
tézkého balastu ztrnulych formuli, pochézejicich z m
tality (mysleni) uréitych narodd (hlavng feckého, ¥j
ského a vychodnich) a dob ddvno minulych, a Ze
sihneme svobody syniéi boZich na zdkladé cisté g
dostné zvésti Kristovy, Jezi§ Kristus jest dheln

kamenem vesSkerého naSeho dsili ndbozenského. Ji
zivot a ufeni je zdkladem a metou nasi. Syno
boZi, jim Zité a hldsané, jest nadi kotvou a na
Na ném stavime s plonym intensivnim védomim,
jeho vzoru chceme feSiti a upravovati sviij po
k Bohu, Otci véénému, k lidem, bratfim a sestr
svym. Jsme a chceme byti kiestany po strance ideo
citové a mravni, — Velikym cilem nasim je novy ¢e
typ (rdz) ktesfanstvi, v ném# stanou se bezpiedmé
nymi nepodstatné rozdily délici kiestanstvo na

kevni denominace (spoleénosti) na sebe nevraZici,
Vzijemny pomér vSech cirkvi pfedstavujeme si j
bratrsky, uréovany svépravnosti, rovnopravnosti a ki{
sfanskou laskou, p¥i éemZ oviem je Zadoucno,
nutno, aby jednotlivé cirkve ndrodni vzijemné se
pliiovaly a oplodiovaly a tak pracovaly solidarng|
uskutedfiovani kralovstvi boZiho na zemi.

ko

Pokyny ptislusnikam C, CS

Kdo chce pfistoupiti do cirkve ceskoslovenskeé,
musi ozndmiti to své okresni spréavé politické (hejt-
manstvi, magistratu), nejlépe na zvlastnim blanketu.
Déti do 14 let ptipisuji se na blanket otcéiv nebo
matéin; oba rodiée nebo poruénik s matkou (nebo
matka sama, je-li poruénici) podepisi tento blanket.
Osoby pfes 14 let ¢ini ohldseni samostatné. Okresni
sprdva politickd jen oznami ohldSeny pfestup té cirkvi,
z které kdo vystupuje,

Cirkvi Eeskoslovenské musi se kazdy prihlasiti sam.

Prihlasky vsak nejlépe odevzdati hned okresni
spravé politické, nybrz diivérnikovi naboZenské obce,
aby zaneseny byly hned do seznamu pftislusnika; na
okr, spravu politickou (magisirat) se pak odevzdaii
hromadné proti stvrzence, Kde neni nabozenské obce

. &sl. a kde se pro nepatrny poéet pfislusnikii ani ne-

zaklada, tam nejlépe poslati oznameni stejného_znéni
jako na blanketu pfihlasovacim do Prahy, Ustfedi C. S, C.
nebo diecésni radé, X :
Pon&vadz je skoro vsude prislusnikd C.C. S. vice,
nejlépe
. 1, poriditi soupis mistaich pfislusnikd nejlépe dle
rodin, povoldni, ulic a &isel.
2, Svolati valnou hromadu a zvoliti radu starich
élenii a 3 nahradaiky); measdi osady. z okoli se pFi-
poji a dostanou pfiméfené zastoupeni.
3. Ustaveni nidbozenské obce a jeji silu pocetnou
gutno ozndmiti do Prahy cirkevnimu dustiedi (,Ustfed!
cirkve &sl. v Praze L, Koste¢éna ul.”), TamtéZ nutno
se ohlasit, i kdyZ se neutvofi nédboZenskd obec; za-
hodno vytvofiti alespofi pfipravny vybor tfi¢lenny
(pfedseda, jednatel, pokladnik), ktery obstara potiebné
informace, pfedndsku, bohosluzby atd.
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4, Clensky prispévek je nejméné 5 K roéné, za osobu
pies 16 let; zamoiné&jsi pfispivaji die moZnosti vic.

Prispévek potvrzuje se na legitimaci.

Ustredni rada ptikaZe nabozenskou obec v dohod&
s nf samou nejblizsi duchovni spravé C. C. S, Cita-li
nabozZenska obec s okolim dosti pfistusniki (okolo 2000),
zfizuje se samostatnd duchovnl sprdva s vlastnim du- .
chovnim; nutno opatfiti oviem misto bohosluzebné a
byt. Rovn&Z musi si naboZenskd obec zatim sama
duchovniho i vydrzovat, dokud stat neprovede zrovno-
pravnéni cirkvi zdkonem.)

6. Opatfeni ndboZenského vyuéovdni/ mlédeze pro-
jednati nutno s pfislunymi spravami a reditelstvy skol,
pfipadné s okresnim $kolnim inspektorem. Vyuéovati
mohou i nekné&zi; vysvédéeni zpisobilosti vydava
ustiedi C. €. S., piip. diecesni rada,

*) Az dosud (jaro 1921) plati republika Csi. jen_cirkev Fim. |
kat.; vedle velikého cirkevniho jméni, k n#muz jen v Cechéch né-
lezi 3%/, veskeré pidy (I), na Moravé jea arcibiskupovi olomouc-
kému 153,000 ha (pfes pil miliond korcd, 800.000 mér), republika
ze svych dani plati na potfeby cirkve fim. kat. dle rozpoé&tu r.
1921 pies 78 miliond, t. j. 6 K na hlavu! Cirkvi &sl. pro odpor
Vatikanu dosud niceho, coZ oviem miZe potrvati uZ jen kritkou
dobu. Cirkev &eskosl. je pro rozluku cirkve od stitu. Dokud ji
viak republika neprovede s cirkvi £ k., domahé se C. C.S. plného
-zrovnopravodni v uZivdni kosteld a pFisluSenstvi, ve zfizovani mist
uditeld n4boZenstvi i v ptiepévku ma vydriovani svych potieb.
Statu tim nékladu celkem nepfibude, pondvadZ presunem ubude
zase plath na cirkev ¥. k. Pogita-li se (dle klerikélniho ,PraZského
Vederniku” |) p¥isluSniké cirkve &sl. 800.000, &ici n4§ podil dang,
kterou republika plati na cirkev ¥im. kat., 800.0003¢6==4,800.000 K
&ili #éméF 5 miliondt K¢ rocné odvddéji pFisiusdnici cirkve ésl. na
udrZovdnl panstvi fimského papeze nad _ndrodem! Cini-li podet
n4$ jen pal milionu, obnasi na poplatek Rimu odvadény 3 miliony
rocnd !l, Mit tyto prostredky C.C. S. sama pro své potteby, tedy
je Rim proti ndm bezmocny| Proio domihdme se toho, aby za-
konem bylo zavedeno, by si ka¥da cirkev vydrzovala své potfeby
sama !
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__ 1. Nabozenskou obec nutno ohldsiti t6% na mistnim
iiFadé poStovnim se zmocnénim, komu dodivati doch4-
zejici korespondenci postovni. Ve styku s druhymi na-
boZenskymi obcemi, s tstfedim a s jinymi ufady po-
Zivd naboZenskd obec i duchovni sprava C, C, S.
osvobozeni od porta, oviem jen ve vécech dFednich
a ufedn& oznatenych (razitkem, &islem jednacim a po-
zndmkou: ,Vé&c dfedni, prostd porta”),

8. NdboZenské funkce, kity, stiatky, pohfby nutno
hlasiti zavéas pfisluiné duchovni sprivé neho ustiedi.
Taktéz bohosluiby zahodno vyjednati véas pfedem,

Pro nedostatek duchovenstva jest radno miti zatim
trpélivost. Cirkev ¢&sl, kterd vesla v zivot teprve r.
1920, nemiiZe miti hned tolik duchovnich, aby viude
pohodiné opatfila statisice pfislusnikd. :

Upozornéni, Zadna h¥bitovni sprava vefejnd nesmf
(édegi‘itis slusny hrob v pofadi zemfelému pFisludniku

Rovnéz ¢ini si piislugnici C. C. S. véude nirok na

-spoluuzivani kosteldi, far a jinych prinalezitosti cirkev-

nich v misté, pon&vad? byly pofizeny a udrZovany
namnoze z jejich dani a pfispévkd a pro n& Nutno
se jen dohodnouti o misto a éas, ;

Politické schvdleni ndboZenské obce. Dle §§ 5. a 6.
zék, ze dne 20, kvétna 1874 ¥, z. & 68, ktery i v re-
publice dosud je v platnosti, ma- kazdid ndbozenska
obec miti politické schvéleni od zem. spravy politicke.

ddost podavé naboZensk4 obec prostiednictvim dstFedi

. .




Navod.

Zadosti za statni (zdkonné) schvaleni naboZen-
skych obci cirkve &sl.

Kazd4 nibozenska obec CCS (Rada star$ich) na-
pife ihned 24dost podle niZe uvedeného vzoru
a zadle ji s pfilohami D, E, F, G aH v dob& nej-
krat&i sve diecesni rad®, kterd pfipoji pfilohy A,
B, C a dalsi zafidi. :

Pokud jde o piilohu D, pozadaji ndboZenské obce
ihned diecesni radu (konsisto¥), aby jim zaslala vy-
nos, uréujici obvod duchovni spravy, Tento vynos
prilozi pak ku své zadosti o statni schvéleni, V pi#i-
loze F (rozpoget), jejiz naért jest rovnéZ niZe uveden,
nebudtez vykazovany schodky.

- Prilohy (doklady) a zaddost sama budteZ vypraco-
vany co nejpeélivéji a nejsvédomitéji.

(Vzor zadosti.) '

Ministerstvu 8kolstvi a ndrodni osvéty

v

lgo%‘(’é“ Praze.
______________________________ Podepsana rada star¥ich nébozenské
obce cirkve Geskoslovenské v ................, politicky
BTN e , 24d4 za uznéni a schvéleni, aby
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naboZenskd obec cirkve &eskoslovenské
Voo mohla se wustaviti na podkladé
tistavy této cirkve, schvalené. ... ...

Obvod nabozZenské obce v ... tvofiti budou
RE hee fomady)c Yoo oo o el el T

Jako dalsi doklady, potfebné podle §§ 5. a 6.
zdkona ze dne 20, kvétna 1874, ¥. z. ’, pripojujeme:

jns . Prikaz o konstituovini a dfednim potvrzeni
Ustfedni rady (diecesni rady) cirkve &eskoslovenské
B. vyjadieni ustf. (diecesni) rady;
C. vykaz o mistnim rozsahu naboZenské obce

D. vykaz o poétu jejich &lenti (piislusnikd);

E. rozpoCet nidkladu na udrZovéni naboZenské
obce a thrady vyloh s tim spojenych:

F, vyjadfeni, jakym zptsobem postardno jest
o mistnost pro bohosluzby, kancela#, obydli
duchovniho a o skolni vyuovani nabozZenstvi;

& G. vypis z protokolu o ustaveni se pfipravné rady st,

ey el dher e L G

(Nasleduji podpisy.)



Nadrt rozpoétu ndbokenskych obei
(ptiloha E).

Rozpodet nébowské obee "Cirkve &8, ¥t 08 :

~ pro rok 1921,
A, Piijem:

I, ze jméni cirkevniho . . . . . . . . R A
Il. ‘dati ndboZenskd . . . ... o0 o B
III. dobrovolné prispévky stolové a j. i
R s Ty e A e ;

G AR RN S T S S O ¥

Celkovy pifjem Ké.......

B. Vydaj:
I. Vylohy spravni.

1. osobni (platy):

a)iduchioynimue einass SRt Ke..

bl dalien . R g Sif

B Roatblation L g Pite i
diiRallcantiy: o vl N i i s BRI
ehpstatntmty s L L P VIOE K& ud

. vécné (kostelni) :
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plshaeties i R T a e i Keiio,
Rl meint vino e s
T e SN 5
e R M A T -
N A e R B o
e TV R K G i sty
. tfedni (kancelafské):

AT A S I Ke.
pleadwilovans: . ol oul BN 2
g S A e i
T N S TR g

8] peactpotfeby.. . . .. . . . R By
T R e S o R
g) Utedni Véstaik, zdkoniky atd, , ...



Seznam duchovnich sprav C. . S.
v éervau 1921: ‘

a) v Cechéch:

Bakov n, Jiz., h, o. Mn. Hradisté: Ant. Blahout.
Benesov u Prahy: Vaclav Zeman.

Brod Némecky: Jindfich Hulinsky.

Budéjovice Ceské (2.): Josef Skalicky.

Bydzov Novy: Fr. Lan,

Citoliby, h. o. Louny: Jak., Havlicek,

Céslav: Bohumil SniZek.

Celakovice n, L., h, o. Brandys n, L.: Josef Lén,
Drikov IV, N. Semily, neobsazeno.

Dvar Kralové n. L.: Bohuslav Haizdo.

Hlinsko, dosud neobs.

Holohlavy, pp. -Smifice, h, Kral. Dvir n. L., o. Ja-

romé&F: Vinc. Brebis.
Hronov n. Met.,, h, o. Nachod: dosud neobsazeno,
Humpolec, dosud neobs.
Chotoviny, h. o, Téabor: Alois Janes.
Chotusice, pp. h. o, Céslav: Fr, Paplhim;
Chrudim, dosud neobs.
Janovice Uhlifské, h. Kutnad Hora: Jindf. Novak.
Jaroméf n. L., h. Kral, Dvar n. L.: Alois Kufik.
Jenfovice, pp. h. o. Turnov: Gust. Prochdzka,

58

Jiéin : Jan Soukup.
Jilemnice : Josef Benes,
Jilové (u Prahy), h. Krél. Vinohrady: t. . neobsaz,
Kasejovice, h. o, Blatna: Alois Janovsky.
Kladno: Vaclav Liska,
Kolin n. L, (neobsazeno.)
Kostelec Cerveny, h. o, Néchod: Hyn. Siroky.
Kozov, h, 0. Louny: Michal Lang.
Kralovice (za Plzni): Jan Pitlik ve Ch#igi. -
Kiemie (Ceska), h. o. Ces. Krumluv: dosud neobsaz,
Kutnd Hora, dosud neobs,
Ledeé n. S.: (uprazdn,)
Lhota Kostelni, pp. Sadska, h, o. Pod&brady: Karel
Svoboda.
LiSany, h. o. Rakovnik: Josef Hlavécek.
Litomysl: dosud neobsazeno, '
Lnéfe, h. o. Blatna: Adolf Arnost.
Lomnice n. Pop., h. Semily: Jan Chromy.
Louny: Alois Vosatka, katech,: Rud. Pafik.
Machov, h. Broumov, o, Police n. Met.: Fr. Volf,
Méstec Hefmaniv, h, o. Chrudim: Karel Jelinek,
Myto Vysoké: Max Skoda,
Néchod: Vaclay Falta.
ﬂeveklov, h. BeneSov: Josef Frey.
ové Meésta n, Met. s Kréinem: dosud neobsazeno.
Nusle (Praha), h. Kr, Vinohrady: Martin Zeman,
& katech, Arnost Simsik, vyp. knéz Fr, Rabiska.
Nymburk, h, Podébrady: Fr, Hiita.
Olesnice Zlat4, h. Jilemnice, o. Vysoké n. Jiz,: t. &
neobsazeno,
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Pardubice (%.): Hynek Povolny. _ :

Plzen (z): Fr. Peibyl, vyp. knéz prof. Al Tuchégek.

Praha-l. Kosteéna 7: Karel Janda, I duch. spr. Rost.
Stejskal.

Ptepefe u Turnova (h, o.): Fr. Hoier.

P#ibram: dosud neobsazeno.

Pferov n, L., h. 0. Cesky Brod: Véclav Kara.

Radhost v, Stradoud.

Rakovnik: Fr. Polan.

Roudnice n, L.: dosud neobsazeno.

Roztoky n. VIt, h, o. Smichov: Jaroslav Barttin&k.

Rtyné (u Cerv. Kostelce), h, Trutnov, o. Upice: t. &
neobsazeno. _‘

Skuteé, h. Vys. Myto: Josef Sedlacek.

Smichov (Praha): Ant. Jakl.

Solany, pp. Trebivlice, h. Roudaice, o. Libochovice:
Josef Zika,

Stradoud, pp. Vraclav, h. o. Vys. Myto: Ferd. Tichy
v Radhosti.

Studnice, h. Nachod, o. C. Skalice: Fr, Fisera.

Sviny Trhové, h, Ceské Budgjovice: Rudolf Jufina. :

Svojsice, h, Kolin, o. Koufim L: V. Stastag,

Tabor L: Jan Divis.

Tmafi, pp. Suchomasty, h. Hofovice, o. Beroun:
Ant. Koula,

Turnov: Jan Cerny.
Upice, h, Broumov: Fr, Holman,
Vetl4, pp., h. o. Roudnice: Josef Lugr.
Vinohrady Kral. (Praha): J. Lomoz.
Vodiiany, dosud neobsazeno.
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Votice (na draze), h. Sedl¢any: Ant. Regal.

Viejany, pp. Vlkava, h. Podébrady, o. Nymburk:
Fr. Brané.

Vien, pp. Zd4r u Svijan-Podoli, h. o. Turnov: dosud
neobsazeno.

Vysoké n. Jiz,, h, Jilemnice: neobsazeno.

Zbraslav, h. Smichov: Josef Stalmach.

Zizkov (Praha): Josef Slapék.

b) na Moravé a ve Slezsku:

Brno (z.): Alois Sevéik.
Brod Uhersky: Oskar Maly.
Bystiice Velkd u Olomouce (h. 0,): Rudolf Kameniéek.
Dombrova (ve Slezku), h. o. Fry$tat: Martin Kfehacek.
Dubicko, h. o. Zab¥eh: Josef Krkoska.
Grygov, pp. Velky Tynec u Olomouce (h, 0.): viz
R Vacanovice.
Hrotovice, h. Mor. Krumlov: Em. Koktavy.
Cholina, h, o. Litovel: Jaroslav Deutsch.
Chudobin, h. o. Litovel: Josef Zidek.
¢ Kromé¥iz: Mat. Pavlik ve Zborovicich.
Litovel: Karel Koudelka,
Lostice XII.: F, Zdrazila.
#Michéalkovice (ve Slezsku), h, Frydek, o. Sl. Ostrava:
Jan Fajkos.
Naklo, h. o. Litovel: Tom. Suber.
Olomouc (z.), Komenského 16: Josef Kostka.
Opava, Jan Sedivy.
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Radvanice ve Slezsku, h. Frydek, o. Sl Ostrav
Ferd. Stibor.

Ratimov, h. o. Frydek: Jan Veléovsky,

Rychvald (ve Slezsku), h. Frystat, o. Bohumin: Ka:
Vodiéka.

Tovaéov, h. Pferov, o. Ko;etin Jos. Hofer.

Vacanovice, pp. Trsice, h. o. Olomouc: Inoc. Kuch
v Hostkovicich. '

oddsleni
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