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ato studie chce v&deckymi metodami
nejnovejii doby vyliciti po&dtky knihtisku
1 vzemich geskych. Tyto pocdtky spadaji
do druhé polovice 15. véku a do prvnich de-
sitileti stoleti 16; po t6 dobé jiZ podleha cesky
knihtisk sttedoevropské universdlnosti. Roz-
déleni latky vyplynulo ze samé podstaty knih-
tisku. Neni to rozdéleni ani podle mist ani po-
dle hledisk ndbozenskych nebo politickych,
nybrz podle vyvojového stupné a rdzu knihtis-
kaiskych vyrobkd. Dgjiny knihtisku v zemich
Seskych, zvlgsts dgjiny tisku knih v jazyku Ces-
kém maji jeden zdkladni meznik, jen? je d&li
ve dvé velkd obdobi. Jest to zavedenti strojové
vyroby na poc&dtku 19. v€ku a opusténi gotic-
kého pisma pro sazbu knih Ceskych, k némui
u nds vlivem klasicismu doglo témét v stejnou
dobu se zavedenim strojové vyroby. Pred tim-
to meznikem se tisky tla&ily ru¢nimi stroji a pro
tisky v Geském jazyku se uZivalo pisma gotic-
kého.

Nelze se viak dnes jiz spokojiti toliko tim,
aby se pismo ¢eskych tiskdren pred pocdtkem
19. v&ku zahrnovalo pod §iroky pojem gotiky.
Zasluhou dr. A. Hessela, jen7 vydal r. 1923 v VL
ro¢niku »Zeitschrift d. deut. Vereins fiir Buch-
wesen und Schrifttum« &ldnek »Von der Schrift
zum Druckg, pocalo se gotické pismo tiiditi.
Dva badatelé pokracovali oddélené na drdze
Hesselem nastoupeng, Némec E. Crous* a Ang-
liCan Stanley Morison™ a stanovili v stejnou
dobu pro starou tisténou knihu tyto druhy pis-
ma: pismo, pochdzejici z Italie, gotickd rotunda,
gothicoantiqua neboli, jak pravi Morison, fere
humanistica, antiqua; pismo severné od Alp,

gotickd textura a gotickd bastarda. E. Crous se
1. 1028 v »Zentralblatt fiir Bibliothekswesen«
(rod. 45. str. 7—11) pokusil podle tohoto tiidéni
gotického pisma rozttiditi i prvotisky eské, ale
jen ty, které vznikly na dzemi kralovstvi ceské-
ho, zato v8ak bez ohledu na jejich fec.

Tato kniha, opirajic se o pokrok vmetoddch
typologickych, poddvd d&jiny knihtisku v Ces-
kych zemich v dobé& nejstarii. Jejim pfedmétem
jsou ve vetsi ¢dsti prvotisky, tak jako byly prvo-
tisky ty pfedmétem diivéjsich dvou studii auto-
rovych: »Cesky slovnik bibliograficky«.V Praze
1010 L. a »Ceské prvotisky« (Knihopis ¢eskoslo-
venskych tiski od doby nejstarsi az do konce
XVIIL stoleti. V Praze 1925. L 5 ad.). Ale mezi
t&mito studiemi a nyné&j¥i praci jsou podstatné
rozdily, které se nezaklddaji jen na ndlezu no-
vych prvotiski a dalsich historickych zprav.
Kdeito tam §lo o bibliografii, jde zde o d&jiny
knihtisky, kdeito tam byla ldtka omezena jen
na prvotisky v feci ¢eské, zde se hledi vilbec
ke vsem knihtiskatskym vyrobktim z ¢eskych
zemi v dobé& nejstarsi, at byla jejich fec jaka-
koliv. Rozumi se, Ze d¥ivéjsi prdce autorovy
o bibliografii ¢eskych prvotiskii usnadnily
préci tuto.

P4l bych si, aby tato studie byla u nds
pocdtkem moderniho v&deckého baddni o
d&jindch naseho knihtisku i v dobdch pozdgj-
Sich.

Za piijeti do »Rozprav Ceskoslovenské
Spoletnosti Knihovédné« vzddvam vyboru
nejvielejsi dik. Zvlastg pak mé diky ndleieji
predsedovi spole¢nosti p. univ. prof. dru G.
Friedrichovi, ktery valné& ptispél k zdokona-

*E. Crous a ]. Kirchner: Die gotischen Schriftarten. :

Leipzig 1928. — ™ Stanley Morison: German Incunabula

in the British Museum. London 1928. Némecky s nd-
zvem: Meisterdrucke gotischer Schrift. Berlin (1928).



lent knihy po strdnce formdlni a jazykové,
Stejné jsem zavdzan diky clenu vyboru spo-
le¢nosti p. odborovému radovi ministerstva
Skolstvi a ndrodni osvéty v Praze Al Strakovi.
Jestlize kniha po strance typograficke vyho-

vuje pozadavkim knihy krdsné a ceské, za to
vdéeim technickému fediteli Stdtni tiskdrny
p. K. Dyrynkovi. Konetné vzddvam uptimne
diky viem dstaviim nasim i cizim, které vysly
vstiic mym hojnym a Gastym pidnim.

V Praze dne 6.1nora 1.1930.

Dr. Zdenék V. Tobolka.
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STARSI CESKE NAZORY O VZNIKU KNIHTISKU.

hy pohyblivymi litymi pismeny a tiskaf-

skym lisem. Tiskar Ceského Zaltdfe z r.
1487 charakterisoval tifténi knih na rozdil od
jejich vyroby rukopisné takto: »kniehy (jsou)
ne perem psdny,ani oby¢ejem obecniem skrze
piesafe zpuosobeny, ale rytymi na tvrdém ko-
vu litterami velmi vtipnym b&hem uinény a
vytiskdny<. Vyndlezcem kuihtisku je zcela jiste
mohucsky roddk Jan Gensfleisch Gutenberg
se svou dilnou. Jeho nejstar§im zachovalym
tiskem jest zlomek o poslednim soudu nebo,
spravné&ji,zlomek knihy o Sibylle zlet 1445—46.

Prvni, kdo z Cechi projevili sviij obdiv nad
vyndlezem knihtisku a uvédomili si jeho veliky
dosah, byli ¢esti humanisté. Predstavitel huma-
nismu u nds Bohuslav HasiStejnsky z Lobkovic
(1460[1~1510) sloZil na vyndlez knihtisku latin-
skou heroickou bdseii™. Vyndlez knihtisku po-
klddal za vyndlez némecky, Ryn v Némecku
za kolébku knihtisku. Bohuslav Hasistejusky
7. Lobkovic neuvedl ani mista ani roku vynd-
lezu ani jména vyndlezcova. Jako tento huma-
nista byl knihtiskem nadSen i probost dému
olomouckého dr. Augustinus Moravus Kdsen-
brot (1467—1513), humanista a astronom, jenz
svou vieobecnou chvilu »Cerného uméni«
ulo7il . 1495 v predmluvé ke knize v Bent-
kdch vydané: »Tabularum loannis Blanchini
canonesx.

Cesky kronikat, katolicky kn&z Vaclav Ha-
jekzLiboc€an (+1553) ve své »Kronice Seskég,
vydané 1.1541, ale v rukopisu hotové jiz 1.1530,
o vynalezeni knihtisku povédél vice nezli jeho
ptredchiidcové. Pri roku 1440 (str. CCCC XlIla)
zaznamenal: v

»Léta tého? vméste Mohudi muii uéeni &ty

“ Otiskl ji Thomas Mitis z Limuz ve »Farrago poema-
tum«, Pragae 1570, str. 247—253.

i < nihtiskafstvi jest umé&ni, rozmnoZovati kni-

Castokrdt se spolu schdzejice o rozli¢nych mi-
nulych, ptitomnych i buddcich vécech majice
mezi sebt rozmlivani, mezi jinym rozvaiovi-
nim jedni druhym piedklddali, kterak si mno-
hymi pred léty lidé byli velmi uCeni a toho
s velikd t&ikosti dochdzeli, proto, neb kn¢h
bylo mdlo na svét&, a ktoi chtdl miti knihy,
musil je za veliké penize kipiti aneb pisate
ustavicné chovati s velikym obtiZenim: Tak
dldho to mezisebi uvazovali, aZ jim to pfislo
na mysl, mohlo-li by jakym jinym snadngj§im
zptsobem to se vyhledati, aby z jednéch kn&h
mnoho se jich, ne rukd aneb perem, ale ngja-
lo, tak dligho to rozjimali a rozliéng se o to
pokauseli dfevénymi, kosténnymi, m&dénymi
literami pisma tlaCiti pocali, naposledy pak
cajnovymi najlépe se jim trefovalo: A tak po-
malu ti dob#i muzi tu najprve z svych hlav a
dovtipiiv to uméni, aby se pismo presem tla-
Cilo, vyhledali, a délati zacali, potom pak nég-
kteif z jich pocdtku vzavie subtilngji takovd
véc délali, a nékteii oviem snad ai do dnes-
niho dne opravuji, a tak ti dobii muzi veliké-
ho dékovdni od lidi i od Pdna Boha odplaty
zaslouZili«

Hdjek tedy poklddal za kolebku knihtisku
Mohug, vyndlez sdm pak — pravem — nikoli za
dilo ¢lovéka jednoho, nybri nékolika lidi,
neuvddéje viak jména ani jedin€ho z nich.
Vyndlez kladl do r.1440,jak tento rok po prvé
uved] ve své »Chronicong, vydané roku 1483
v Bendtkdch u E.Ratdolta, Eusebius. Hdjka ne-
rajimala jedt& otdzka, kdy a jak byl knihtisk
zaveden do Ceskych zemi. Tim, kdo se prvni
této otdzky dotkl, byl predni zdstupce latin-
ského duchovniho bdsnictvi v Cechdch, od
1. 1562 prazsky knihtiska¥r, nakladatel a vydava-
tel Tomds Mitis z Limuz (1523~1501). Ve vyddni



bdsni Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic
»Farrago poematums (Pragae 1570, stir. 319)

21.1500 zminiti se i o vyndlezu knihtisku (v prv-
nim vydanf to jesté neucinil). P ». lednu (str. 5)

napsal: »Eius (sc. typographiae), si non auto- mnapsal:

res, saltem autorum adiutores fuisse Bohemos
veteres, sepius audivi asserentem Martinum
Cuthaenum, Poetam et Chronographum nos-
traten (qui natus erat in urbe metallica Bohe-
miae Gutteberga, quae prima isto seculo in-
1x;emtele Chalcographiae, Bohemicas Aesoiai
I abulas, sacra deinceps Biblia nostro sermone
typis p}"ocuderat) eo quod antiquitus Bohemi
florentissimis ingeniis et artificiis prestantes
Moguntiam, partim studiorum, partim sacro:
rum, ut appellant, ordinum assequendorum
causa frequentassent.<
Miﬁs tedy nepoklddal Cechy za vyndlezce
kmhfiskt)z, nybri jen za jeho fedrovatele, a po-
?le Ufst{uho svédectvi kutnohorského rodska
kronikdre Martina Kuthena ze Sprinsberka’
(+1504), prohlaSoval za prvni méstov Cechich
kdc? sevknihﬁsk ujal, Kutnou Horu, Vysvéﬂ@val,
to tim, Ze Kutnd Hora byla odeddvna ve spojent
S Mohqéi, kolébkou knihtisku, a to jednak
z divodit vzdélavatelskych, jednak z davodi
cirkevnich. Mitis, opiraje se o Kuthena pokl4-
deil za prvii tisky kutnohorsks Ezopov%r bajky
a Ceskou bibli. Zprdvy Kuthenovy se vigk ne-
si}loduji se skutecnosti; Kutna Hora nebyla pliv-
nim mistem v Cechdch, kde se tisklo. Pred ni
byla to jisté Plzefi, a to i tehdy, kdybychom
Kroniku Trojanskou z r. 1468 nepoﬁlédah 74
tisk plzetisky, ponévady r. 1476 byla zcela jists
vytisténa v Plzni »Statuta provincialia Arnesti
V Kutné Hore viak nebyly vyti§tény ani ba}'ky‘
Ezopovy; tyto bajky tisteéné patrné r.1488, jsou
tisk praisky. Jen ¢eskd bible 7 r. 1489 jes,t tisk
kumohorsk}‘n Ale ji pfedchazi vice neili 1o
tiskii v Ceské redi, tistenych jinde nez v Kutné
Hote.
Cesky humanista, mistr prazské university
a majetnik knihtiskdrny v Praze, Daniel Adam
z Yeleslavina (1545—1500), poklddal za vhod-
n€ v druhém vydani » Kalendsre historického«

2

»Potom 16ta 1440 n&jaky Jan Guttenberger
rogiem z Strospurku vymyslil zpiisob flageni
a tisknuti kngh, a nejprve uméni svého v mésts
Mohu¢i dokdzal. Odtud potom do Viach, a ji-
nam se dostalo. ’
O Germania muneris inventrix,
Quo il utilius dedit vetustas
Libros scribere quae doces premendo.
Beroaldus«.
/Adam z Veleslavina divejs zpra’w}? 1:14 ?:es—
Ifych pramend o vyndlezu knihtisky rozmno-
7il. Jako jini spisovatelé pred nim poklddal i on
Mohu¢ za kolébku a rok 1440 za dobu vyn4-
?ez‘i}, ale proti oném spisovatelim uved] navic
jméno vyndlezcovo, za n&jz ma rozdil od Ctyt
osob Héjkovych) pokladal jen osobu jednu
Jana (guttenbergera a za jeho% rodists, ovéen;
nespravng, oznacoval Strasburk, jak po prvé
uCI:mI Joannes Philippus de Lignamine v Rimé ve
svém po_kraéovéni Riccobaldova dila »Chro-
nica Sumorum Pontificum« (1474). 7minil se
ioroziitent knihtisku, zv145te do Viach, ale ne-
rf_esﬂ otdzky zavedeni knihtisky do Cécha Jak
V}dﬂO ze zdznamu, piiklddal Adam z Velesla-
vina vyndlezu knihtisku veliky vyznam.
O vyndlezu knihtisku pojednal . 1668 v dile-
»Januarius et Februarius sacrarum memoria-
rum regui Bohemiae«< (str. 35~37) obsirné ne-
kriticky letopisec &esky, clen jesuitského fadu
Georgius Crugerius neboli it Kruger (1608~
1671). Kladl vznik knihtisku k 7. ledny ¢ 1440
Prmi, kdo tiskl knihy, se podle nsho jménovai
(Iﬁﬁnskou formou) Joannes Guttembergius Kb'
Iebukou knihtisku bylo i Crugeriovi mésto Mo-
huc. thamtud se ifil, zvldste do Italie. To
je zprdva, jei se zaklddd na zdznamu Adama
z Veleslavina vyse uvedeném. Crugerius viak
k toomu, co vzal z Adama z Veleslavina, piipojil
0 p}lvodu knihtisku dodatky, které se po pIvé
uného objevuji v deskoslovenském pisemnic-

tvi. Popirs, 7e by se jen Némecko mohlo chlu-
biti vynslezem knihtisku. JiZ pry ddvno, prede
dvéma, ba pred vice, nekolika stoletimi, byl
knihtisk vynalezen a vZivdn Jesuity — Cruge-
#4du jesuitského - na hofe Sinai,

rius byl ¢len § na ¢ nai,
oviem je pry tento knihfisk ponékud rozdilny

od Gutenbergova. A ddle pise:
»Typographiam porro, per quam sacris com-
modatumn est plurimum, licet Germanis, voce
populi ut dicimus, sed non semper juxta ve-
rum omnia excutientis, attribuatur, vel ipsas pri-
mitias, vel earum partem potissimam ad nos
derivamus. Sunt qui ex ipso cognomine Gut-
tembergij Inventorem faciant Bohemum, vel
minimum parentibus Guttembergae, in urbe
apud nos metallicarum principe natis, Oriun-
dum. Quod st haec divinatio non convincat
pro Germanis tot conclamantes, dabunt saltem
tantum laudis Bohemiae, utsocios ejusdem ar-
tificij primum exerciti Guttemberg oriundos
admittant. Ita quandoq; Petrus Codicillus, &
Thomas Mitis, Academiae Carolinae Magisiri,
& apud nos rerum patriae scientissimi Viri, sen-
serunt. Bt favet opinioni hujusmodi quod Gut-
tembergae eodem plane tempore, aut post
paulo, quo Typographia Moguntiae emersit,
Aesopi fabulae, sacri deinde veteris & novi
testamenti codices, fuerint typis Bohemicis
primo excusiK
Crugerius tedy piijfim4 zpravy Tom4se Mitise
o Kutné Hote jako kolébce knihtisku v Ce-
chdch a o prvnich geskych knihdch tam ti§té-
nych,ale priddvd inéconového: domnénku, Ze
Gutenberg byl podle jména pivodu ceského
nebo alespoii ie byl syn rodita narozenych
v Kutné Hore. Crugerius oviem tuto domnén-
ku uvddi jako hlas lidu, ne jako historické
faktum, ale r4z jeho vypravovani svede, Ze byl
ochoten tomu hlasu popidti sluchu. Podle Cru-
geria prvni péstitelé knihtisku vitbec pochdzeli
7 Kutné Hory. Pro své minéni se dovoldvd své-
dectvi utenych muz Seskych 16.stoleti Petra
Kodicilla z Tulechova (1533—-1580) a vyse uve-

deného Tomdse Mitise. Ale nepodafilo se mi
naléztive spisechKodicillovych*n&jakou zprd-
vu o vynalezeni knihtisku vitbec, a pokud se
tf¢e zpravy Tomdse Mitise, difve uvedené,
neobsahuje nic, co by podepielo Crugeriovo
tvrzeni o Ceském pivodu Gutenbergovu.
Roku 1675 vydal gesky spisovatel, zase Clen
jesuitského tddu, Jan Kotinek (1626—1680)
»Staré Paméti Kutnohorské«. Mezi teémi, kdo
dali podnét k vydéni této knihy, byl i Cruge-
rius. Korinek se v predmluve ke kutnohorskym
pamé&tem dotkl i otdzky vzniku knihtisku. Ve del
0 ni podstamn& vice nezli viichni jeho pred-
chidci. Za rok vynalezeni knihtisku poklddal
i on rok 1440. Uvedl viak tii strany, které se
o vyndlez knihtisku hldsi. Napsal:
sHollandové cht&ji tomu, 7e to zlatem
nezaplacené umeéni jejich krajan harlemsky
méstenin, Laurentius Costerus feceny, vymyslil
ProtiHollandtm tuze se zasazuji fifané apevne
na tom stoji, ze jakysiJan Faust, rodiC Straspur-
sky tomu drahému umént zacdtek v meste Mo-
huéi §tastné ucinil. Cechové pak pravi, Ze ten
Jan Faust z Hory Kuttny poSel a jakauz takau?
nghadau (snad kdyz mnoho hornikd kutten-
skych v 16tu 1421 pro katolick§ ndboZenstvi
pted Husity do fise odeslo} do Straspurku se
dostavii tam to ze viech nejplatn&jsi uméni
smyslil; potom pak v Mohuti na svétlo vyvedl:
a aby své vlasti pogestnost zpisobil, ne Janem
Faustem, ale Janem Kuttenbergerem, jakobys
tekl kutnohorskym rodi¢em, se psal anazyval.«
Koriek tedy jiz v&dél o holandskych sna-
hach, datujicich se od 1.1588, kdy byla vyddna
kniha Adriana de longhe »Bataviag, v niZ se
7a vyndlezce knihtisku prohlasuje Laurentius
Coster. Kotinek znal i jméno Gutenbergova
mohutského spolecnika (aZ do 1.1455), m&st.
Jana Fusta (+ 1466), jeni financoval Gutenber-
govy podniky asi v 7. 1450 a 1452 a jeji uvddi

" Nekteti pozdsji tvidili, Ze tuto zpravu obsahuje
yMinuci a Pranostika k 16tu 1576¢. Nenalezl jsem viak
ani v tomto spisu nic.



po prvé r.1474 Joannes Philippus de Ligna-
mine ve spise difve vzpomenutém,a prohlago-
val, ze tohoto Fusta nekteti Cechové pokladaji
za roddka kutnohorského, jenz po prvé tiskl
v Mohuti; podle t&chto Cechu pak pry byli
Fust a Gutenberg jedna a t47 osoba. Kotnek
se o téchto ndzorech vyslovuje takto: »Kdoby
z téch ndrodd nejpodobnéji s pravdau se
srovndval, nechci jd nyni rozhodnautic; tedy
formdln& ani jediny ndzor nepiijal za svij. Ale
podle stylisace odstavce se zd4, e se klonil
k ndzoru Ceskému, zvl4§te proto, Ze jej dopl-
nil domnénkou, jakoby Jan Fust byl opustil
své rodiste, Kutnou Horu, »snad kdyz mnoho
hornikii kuttenskych v 16tu 1421 pro katolické
ndbozenstvi pred Husity do #ise odeslo«. Ko-
iinkovi jako Ceskému jesuitovi asi zdlezelo na
tom,aby vyndlezcem knihtisku byl nejen roddk
z Cech, nybri i nepritel Husitd, katolik. Za ko-
lébku knihtisku ceského oznadoval Kofinek,
drze se Tomdse Mitise, nadiens Kutnou Horu.
Uvedl na doklad tyté7 tisky, jaké uvddél jako
tiskafské prvotiny Mitis. Proti Mitisovi o té
v&ci podal vice jen to, Ze bajky Ezopovy klad]
»okolo [éta Pané 1480«. Kofinek vigk této
knihy,oniz soudil, Ze byla ti§téna jen na zkous-
ku pro skolni pottebu, vruce nemé&l, dovoldval
sejensvédectvilidu;letopocet byl patrné jeho
osobni domnénkou. Jediné &eskou bibli Mar-
tina z Tisnova z 1. 1489 znal z autopsie.

Clen ryt. ¥4du kiiZovnikd s Servenou hvéz-
dou v Praze, Cesky kronikdt Frantifek Jan

Beckovsky (1658~1725), pojednal o vyndlezu
knihtisku na str.804-805 L dilu své »Poselkyng
starych piibéhav Ceskychg, vydané v Praze
r.1700. Jeho vypravovéni nevneslo do otdzky
o piivodu knihtisku u nds nic nového. O ps-
vodu knihtisku viibec reprodukoval Beckov-
sky Vdclava Hdjka z Libocan i ]. Kotinka; o pu-
vodu knihtisku v Cechdch piijimal tvrzeni Ko-
iinkovo o Kutné Hote a prvnich dvou tiscich
tam vydanych.

Ndzory Crugeriovy i Kotinkovy, jei tito au-
tofi, pokud jde o ¢esky ptivod Gutenbergitv,
poddvali s jistou reservou, jiz jako skutecnost
piijfimali pozdé&ji rizni spisovatelé. Tak &len
cistarcidckeho fadu z Plas, prof. Mauritius Vogt,
v knize: »Das Jetztlebende Konigreich Boh-
meng, jeZ vysla r.1712 ve Frankfurtd a Lipsku,
na str. 105 pii heslu Kutnd Hora jiz bez vyhrady
zaznamenal: »Anno 1440 hat Joannes Kutten-
bergicus von da gebiirtig zu Mayntz die Buch-
druckerey erfunden.< ;

Kdyzr. 1740 mnoho mést v Némecku oslavo-
valo tfistaleté jubileum vynalezeni knihtisky,
piidruzila se v listopadu k t8mto oslavami Pra-
ha. Vyndlez knihtisku se v ni vedle bohosluzeb
oslavoval predeviim v kdzdnich, slavnostnich
fecech a bdsnich,jei byly promlouviny a tiste-
ny ve tfech feCech, latinsky, némecky a gesky”.
Oslava vPraze byla dilem dvou vrstev praiske-
ho obyvatelstva, knihtiskati a lent university,
7 t&chto zvl4§te knézi fddu jesuitského. Minéni
o ptivodu knihtisku nebyla jednotnd, rozchd-

* Joh. Gottlob Ant. Nep. Fiebiger vydal némeckou
6du: »Das Dritte Jubilaeum einer 16blichen Buchdru-
cker kunst«. Jesuita Friedrich Kauschke prones! némec-
ké kazani knihtiskarim prazskym, jez bylo vyd4no i tis-
kem: »Das Gutth4ttige und Danckbare Abela der christ-
gelehrten Welt in Teutschland¢. Prof. Dr. Jan Vaclav
Dvotdk z Boru pronesl latinskou ¥eg, tiskem vydanou
»Apollo«. Pro knihtiskatsky personal napsal némecky
oslavnou bdseii Jos. Franz Ant. Kraus: »Expressa libro-
rum impressio, coronataque anno jubilaes tertio Pragae
Bohemorum celebrato«. Tato bdseti stdla na stejném
stanovisku jako spis knihtiskaid prazskych: »DieDenck-
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mahle der Giitte Gottes... ¢, kde se &esk¥ privod Guten-
bergtiv odmital, Kutnd Hora se poklddala za prvai misto
knihtiska v Cechdch a r. 1480 za letopocet prvatho Ges-
kého tisku. Vtomto spisku se o vzniku domnénky, Ze
Gutenberg pochdzel z Kutné Hory, pravi: »so mag hier-
durch Stransky vielleicht seyn auff die Gedancken ge-
rathen, als ob Guttenberg der Nahmen seiner Vatterstadt
und er also aus dem Konigreich Bsheim von der mehr
als zubekannten Stadt Guttenberg gebiirtig gewesen.«
Kdo byl tento Stransky, nemohu zjistiti. V spisech Da-
niele Stranského a Pavla Stranského ze Zapské Stranky
se mi nepodaiilo néco tomu nasvédéujictho nalézti,

i
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zela se. Kdeito predeviim knihtiskafi stdli na
tom, Ze knihtisk jest vyndlez némecky, vynd-
lezcem Ze byl Jan Gutenberg a mistem vyna-
lezu Mohut¢ a 7e Kutnd Hora byla jen prvnim
mistem v Cechdch, kde se knihtisk vyskytl t. j.
stdli na tom, co se o vyndlezu knihtisku i v Ce-
chdch tradovalo ai po Tomdse Mitise — né-
kteti kn&7, ktefi patrné& byli v mensing, zastd-
vali se ndzoru, k némui dali podnét svymi
vyklady jesuité Crugerius a Kofinek. Hlasate-
lem tohoto minéni byl tehdy Benedikt Josef
Petrlik, kiizovnik s Gervenym srdcem u sv.
kiiie na Starém Mgsté Praiském, v fedi, jiz
pak vydal u J. K. Hraby tiskem pod ndzvem
»Lingua trium saeculorum... Ars artium typo-
graphia, to jest: Vejfetny trojiho v&ku jazyk...
kunst nad jiné kunsty, jinak knihtiskdrna<. V ni
prohldsil Gutenberga rodicem a vlastencem
kutnohorskym a jeho jméno pieklddal Jan
Kuttnohorsky. I on poklddal r.1440 za rok vy-
nélezu knihtisku. Ale toto minéni se po 1. 1740
v Cechdch neujalo. Kdyz byla r. 1765 v knih-
tiskdrné& Jana Josefa Klausera v Praze proslo-
vena »Feyerliche Gedéchtniss-Rede so bey
Errichtung einer neuen Presse<, vydand i tis-
kem, pravilo se v ni:»Ist gar nicht zu zweifeln.
dass jederminniglich bekannt seye, wie Herr
Johann Guttenberg von Maynz gebiirtig, im
Jahr Christi 1440.eine Kunst erfunden, die billig
mit den schénsten Erfindungen um den Vor-
7ug streitet, und die Ehre der Deutschen um
ein Merkliches vergréssert.«

Proti nekritickému piijimdni domnének Ges-
kych jesuitis o vzniku knihtisku vystoupil roku
1782 veliky Cesky slavista, osvicenec a buditel
Josef Dobrovsky (1753—1820) v studii »Ueber
die Einfiihrung und Verbreitung der Buchdruk-
kerkunstin Bohmen« (Abhandlungen einer Pri-
vatgesellschaft in B6hmen Bd. V). Dobrovsky
vyvracel minéni, jako by Cechy meély narok
na vyndlez knihtisku. Dobrovsky, jenz podiehl
Crugeriovijen potud, Ze mu uvétil, jako by i To-
mds Mitis a Petr Kodicill z Tulechova byli by-

vali pfed Crugeriem Sifiteli domnénky o kut-
nohorském pitivodu Gutenbergovy, nejen se
obriatil proti v§em témto fantastickym hlasate-
lim pouhé domnénky, nybrz hlavné odmitl
mo7nost Kofinkovy zprdvy o ¢eském ptivodu
knihtisku. Dobrovsky prohldsil zprdvy uvddéné
Kotinkem za pln€ odporu (neuved] viak, vEem
se odporjevi) a oznadil jako nesprdvnéitvrze-
ni, Ze minéni Kofinkovo bylo obecnym miné-
nim Ceskym.Uved], Ze ji7 Bohuslav Hasistejnsky
z Lobkovic a Daniel Adam z Veleslavina mluvi

0 knihtisku, a to prdvem, jako o vyndlezu né&-

meckém.

Dobrovského odmitnuti patrné nestacilo
Jos. Jungmannovi (1773—18 47), Ceskému bohe-
mistovi a buditeli. Kdyz r. 1825 vydal v Praze
»Historii literatury Ceské«, nemél na str. 68
odvahy, ddti pravdé priichod a knihtisk ozna-
Citi za vyndlez némecky, jako nemél odvahy
raujmouti odmitavé stanovisko k zdznamu Ko-
tfinkovu a feci Petrlikove. Psal opatmé: »Na-
lezené toho veku tiskarské uméni velmi brzo
do Cech se dostalo. Domnéni Jesuity Koiinka
a jinych (v. kdzdni: Linqua trium saeculorum
od r. 1740), 7e ndlezce jeho byl rozeny Cech
z Kutné Hory, a proto Gutenberger nazvany,
Neémci nesnadno piijmau. .

R. 1837 podal v »Casopisu Ceského Mu-
seum (str. 183—190) »Krdtkou zprdvu o vyna-
lezeni uméni knihtiskarského« Cesky spisova-
tel, pilny kompildtor Jakub Josef Dominik Maly
(1811—1884). Maly nestdl na stanovisky, ze Gu-
tenberg byl Seského piivoduy, vitbec o tomto
nekritickém tvrzeni micel, ale pfece zase ne-
chtél ptiznati Némciim zdsluhu o vyndlez knih-
tisku. Opiraje se o stati, které se o vynalezent
knihtisku vynotily r. 1823, kdy mésto Harlem
oslavovalo &tyistaleté vyroci vynalezeni knih-
tisku Laurentiem Costerem, dosel k vysledku:

»1. Prvni a pravy vyndlezce knihtlacitelskeho
uméni jest Hollandan Vaviinec Janson, jeni
mnoho let pfed Gutenbergem jiz pohyblivim
pismem tiskl.



n.Co o Gutenbergovi jakozto vyndlezci ud4-
vano, jest z vésiho dilu pouhé nadsazovani,
a veliké zdsluhy jeho velmi na nejistot& stoj.

5. Pravdé podobno jest, ze Némci tepry
od Hollandant uméni tiskatské piijali, ktere
pak od Schoffra, Pfitzra a jinych zdokonaleno
bon:

4. Ptitina, pro¢ posud Gutenberg za skuteg-
ného vynalezce platil, jest ta, ze mohuckd im-
presi po dlouhy ¢as pii dédicich Petra Schof-
fera se udrievsi, veliké dilezitosti a znamenitosti
dosahla, a vyutence do viech evropejskych
zemi vysilala, an zatim harlemsks v brzkém
Case zanikla, jen skrovnych po sob& pamdtek
ranechavii« '

Oslava &tyisteho vyrodi vyndlezu knihtisku
r.1840 dala prileZitost Antoninu Jaroslavu Vrtit-
kovi (1815—1892), muii bez filologické eru-
dice, kritiky a rozhledu, presto viak od 1. 1861
tediteli knihovny Ndrodniho Musea v Praze,
podnét k tomu, aby vyslovil sviij ndzor o vy-
nélezci knihtisku. Uginil tak v stati »Historicko-
kritickd dvaha, tykajici se vyndlezce uméni knih-
tiskarského« (v Casopisu » Vlastimil« 18 40.1 str.
182—200). Vrtdtko v tomto ¢ldnku otiskl do té
doby nezndmou zprdvu anonymniho skladatele
titdilneho latinsko-ceskeho, tiskem jests nevy-
daného slovnika, jejZ pry mél ve své knihov-
né& podivinsky katolicky knéz, prekladatel fec-
kych a fimskych klasika do Cestiny, Jan B. Josef
Vicek (1805—1870). V predmluvé k slovniku
pry stdlo:»Tum vero Boemi linguam suam spe-
cialiter auxeruat, posteaquam Artem libros
imprimendi invenit Joannes Kuttenbergius, na-
tione Boemus, patria Kuttenbergensis, prius
Joannes Faustus nominatus, qui circa annum
1421 bella Husitica fugiens in Germaniam
abiit, Strasburgi se Kuttenbergium a patria (ex
more eiustemporis et simul ut suam Patriam ab
inventione Typographiae comendavit), com-
pellavit.« Vrukopise pry dédle bylo, 7e to do-
kazuji i slavni rektorové praiské university
Petr Kodicill z Tulechova a Toma4s Mitis. Tato
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zprdvajest podezield. Rukopis slovnika, o ném?
Vrtdtko mluvi a jen7 pry byl r. 18 40 v majetku
podivinského soukromnika, nelze dnes nikde
nalézti. Vrtdtko ptvod rukopisu anonymniho
lexikografa kladl na konec véku 17. Ale at jiz
tento rukopis existoval i ne, jedno jest jasné:
zprava, jak zni, jest poiizena podle zprdvy hlav-
né Kotinkovy a ¢dstecné podle Crugeria. Ne-
méla by tudiz, i kdyby pochdzela z konce 17.
stoleti, Z4dné historické hodnoty. Vrtdtko, je-
hoi prdce byla nejen nekritickd, nybrz i ve-
decky neklidnd a proti némeckému ndrodu
zaujatd, poklddal sice za vyndlezce knihtisku
Jana Gutenberga, ale prohlasoval ho podle
kmene i rodu za Cecha, jak pry to leii ve jmé-
nu »Gutenberg samém, ve Fustovi (Faustovi)
a Gutenbergovi pak vidél jako Kotinek jednu
a touz osobu. Ale proti Kotinkovi a t&m, ktefi
piijimali jeho minéni, prinesl do otdzky no-
vého to, Ze nemyslil Faustem Fusta, nybr ces-
kého Fausta, podivina-studenta, o ném?7 jest
zachovdna archivni zprdva, Ze bydlil v prva
polovici 15. stoleti v Praze na Karlové ndmésti,
na Skalce. Vrtdtko z podobnosti jmen a né-
hodné shody Casové nil nemoné z4véry.
Na podporu svého tvrzeni také uvadel, 7e pry
se neda dokdzati, Je se Gutenberg v Mohuti
narodil a Ze byl némeckého ptvodu. Zavér vy-
vodd Vrtdtkovych byl pak tento: »Uméni knih-
tiskarské, s védomim sice tisku Némeckého,
aviak samostatné, bez Némciiv materialni po-
moci, se vyvinulo« Zdvér stejn& nespravay jako
jeho premisy. R. 18 40 vystoupil s uvedenou stati
nejen Vrtatko, nybri i pravnik [iif Jan Pesice
oZivoval mylné ndzory, které byly v Praze pii
oslavdch r.1740 tlumogeny o eském vynslezu
knihtisku (viz na pt. piflohu ke »Kvétim« 7 11.
cervna 1840).

Stat Vrtdtkova nedala spati ¢es. buditeli, ka-
tolickému knézi a spisovateli, od r. 1837 fardfi
v Kovdni u ML Boleslave, Karlu Aloisu Vinatic-
kému (1803-1869). Byl to nadieny viastenec,
ndrodni apologeta Sesky, ve véd& nekriticky

romantik. R.1845, tedy pé&t let po uvefejnéni -

Cldnku Vretdtkova, otiskl v »Kvétech« stat s timto

ob¥irnym a obsah ¢ldnku vlasin€ vyCerpdvaji-

cim ndzvem: »]an Gutenberg narozen v Hofe
Kutné r. 1412, bakaldfem svobodnych uméni
uéinén v Praze 18. list. 1445, prvni knihtiskar
v Mohugi 1450.« Méla to byti, hledic k datu
18. listopadu 1. 1445, stat jubilejni. Vinaficky
opakoval diivejsi nedokdzand tvrzent, ze Gu-
tenberg podle jména pochdzel z Kutné Hory,
a uritsji ne? jeho predchudcové fekl, ze se
v Kutné Hote narodil, a to r. 1412. Ponévadi
nalezl v universitnich pamdtkdch, e 1. 1444
a 1445 dlel v Praze na studiich jakysi Joannes
de Montibus Cutnis, nerozpakoval se tvrditi,
ie tento Joannes a Gutenberg jsou jedna a tdZ
osoba aze Gutenbergr. 1444 studoval v Praze.
Opiraje se o Vrtitkovo rozlifovdni ceského
Fausta g némeckého Fusta, beze viech do-
kladi usoudil, 7e Gutenberg ptebyval v Praze
v domé Opavském se svym i pozd&j¥im sou-
druhem, zlatnikem Faustem. Pon&vadi dne
18. listopadu 1. 1445 byl v Praze Joannes de
Montibus Cutnis prohldsen bakaldrem, nevshal
v tom vidéti bakaldisivi Gutenbergovo. Vina-
ficky dospél bez jakychkoliv ditkazi k ndzoru,
7e se mohudsky prvotiskar Gutenberg piiucil
mechanické strance svého uméni a deskotisku
v Cechdch. Proto Vinaticky soudil, Ze, »neby-
li-li Cechoveé knghotisku pivodcové, byli ale-
spoii pii tom pomocnici«. Gutenberg pr, kdyz
odesel doMohute, tam ve spolku s Janem Fau-
stem a s Petrem Schoffrem (1450) »skladné li-
tery vynasel.

Proti témto fantasiim, zvl4§teé proti nekriti-
ckym vyvodim Vinafickéeho, strutng, ale vécné
vystoupil Cesky d&jepisec Viclav Vladivoj To-
mek (1818—1005), badatel, znaly d&jepisné me-
tody, spisovatel stiizlivy a konkretni. Vtémi ¢a-
sopise, kde vefejnosti odevzdal svou prdci Vi-
naficky, v »Kvétech, vyloiil dne 13. listopadu
r. 1845 své minéni i Tomek. Upozornil na sla-

bou strdnku prdace Vinarického. Ned4 se pro-
kdzati identita Jana Gutenberga a Joanna de
Montibus Cutnis. Neni tudiZ ani dikazu pro to,
ie by byl Gutenberg v Praze studoval a zde
byval prohldsen bakaldrem. Kdyby jméno Jo-
annes de Montibus Cutnis mélo znamenati
Gutenberga, byl by musil Gutenberg uziti svého
piijmeni Gensfleisch. Podle Tomka jméno Gu-
tenberg bylo po matce. Gutenberg neznamend
podle ného misto narozeni, nybri bud dim
nebo sidlo panstvi, a to se nemtiZe vztahovat
na Kutnou Horu. Tomek nevdhal napsati, Ze
Gutenberg byl vidy Némec, a byl by jim i teh-
dy, kdyby jeho matka byla byvala Némkyné
2 Kutné Hory. Cesky Faust ze Skalky v Praze
nemd podle Tomka s Fustem a knihtiskem nic
spole¢ného. '

Kritické ndzory Tomkovy viak nezvit&zily
hned dplné. Lizetisky 1€kar v Karlovych Va-
rech Jean de Carro vydal ¢ldnek Vinatického
7 »Kvétig, CdsteCné poopraveny, francouzsky
samostatné v Bruselu je§té r. 1847 a vyie zmi-
nény Cesky buditel Josef Jungmann v druhém
vyddni »Historie literatury Ceské«, po jeho
smrti vydané r. 1849 (1851), na sir. 40 misto
7 prvniho vyddni upravil ve prospé&ch ndzori
Vinarického: »Domnéni jesuity Kofinka a ji-
nych (v. kdzdni: Linqua trium saeculorum od
1.1740), Ze ndlezce (knihtisku) byl rozeny Cech
7 Kutné Hory, a proto Guttenberger nazvany,
v novéjsich ¢asich a7 ku pravdé podobnosti
Vinafickym zvyseno.< To byl viak u nds po-
sledni vdiny hlas o moznosti ¢eského pavodu
Gutenbergova. Od doby Jungmannovy se jiz
ani jediny badatel Cesky nepokousel rekla-
movati Gutenberga pro Cechy a Kutnou Horu
a brati v pochybnost, 7e Gutenberg byl Némec
mimocesky a Ze evropsky knihtisk jest vyndlez
némecky. Hlavni pfi¢inou toho bylo, 7e ¢eskd
véda opustila romantické fantasie a Ze se jeji
dgjepisci a filologové dali na cesty piisnych vé-
deckych metod nové doby.
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PROKOP WALDVOGEL.

jihofrancouzském mést& Avignonu, by-

valém sidle papein pii fece Rhong, se

vletech 1444 ai 1446 zdrioval Prokop
Waldvogel de Braganciis.* Do Avignonu piisel
asi na pocdtku r.1444 a opustil jej nékdy mezi
2. kvétnem a 1. Cervencem r. 1446. Byl roddk
praisky. Snad byl pribuzny noZife Jittho Wald-
vogela, jen7 se pfipomind v Praze na samém
konci 14.stoleti av prvnich dvou desitkdch veku
15.]aké bylndrodnosti, nevime. P¥jmeni by na-
svédcovalo, Ze pochdzel z rodiny pivodné né-
mecké, kiest.jméno Prokop by viak ukazovalo
na pivod Cesky, ponévadi sv. Prokop, zakla-
datel a opat kldstera na Sdzavé, jest patronem
Ceskym a bylzndm obecné jako fedrovatelslo-
vanského jazyka ve svém kldstefe. Waldvogel
nabylr.1439vesvycarskémLucernu obganské-
hoprdva. Zasvého pobytu vAvignoné bylzenat
(manielka slula Anna) a byl ve spojeni s t&mito
osobami: zidem Davinem de Caderousse, Ge-
orgesem de La Jardine, mistry g p¥dteli Manau-
dem Vitalisem a Arnaudem de Coselhac a ko-
netnéshodindfem Girardem Ferrosemz Tryru.
Divod stykd s témito muzi byl u Waldvogla
jeden a tyi: sjedndval s nimi smlouvy o to, Ze je
naudi »artem scribendi artificialiter«<. Waldvo-
gel nemé&l na provozovani tohoto uméni dosti
penéz, ocital se stdle ve finan¢nich nesndzich a
osoby,sekterymise smluvné spol¢oval, mu mé-
ly byti finanéné ndpomocny amély se za penize
jeho umeéniinauditi.VEemtoto uménizdleielo,
porzndvdme z prostiedkd, jimiZz chtél k »umé-
1ému psani« dospéti. Mél mnoho véci k tomu
fi¢elu: pismena ze Zeleza, cinu, m&di a mosazi,

dvé abecedy z oceli, jiné formy, 48 forem cino-
vych; na objedndvku Davinovu fezal v jeleze
27 hebrejskych pismen, zavazoval se mu do-
datindstroje ze dreva, cinu a Zeleza, potfebné
k umé&lému psani; mél tedy tiskdrensky apardt,
7vldste z riznych kovil Ve viech smlouvich,
které &inil, zavazoval po zvyku své doby dru-
hou stranu k tomu, aby o v&ci zachovala tajem-
stvi a aby uméni, kterému se naudi, nesitila ani
v Avignoné ani v jeho oblasti na 12 a7 30 mil.
Zida Davina zavazoval viak dne 10. bfezna
1.1446 i k tomu, Ze pro vidy zaml¢i,i od koho
uméni umé&lého psani md. Waldvogel se nikde
neuved! ani se svym smluvnim strandm nevy-
déval jako vyndlezce umélého psani.Ze zvl4st-
niho zdvazku na Davinovi lze souditi, ze Wald-
vogel obchodoval s uménim, jez bylo vynd-
lezem jiného. Kdo ten jiny byl, miZeme si
snadno domysliti. Waldvogel byl ve stycich
s Jorgem Dritzehnem™ jen? se r.1490 bez tispé-
chu soudil s Gutenbergem. Asi od ngho zveédél
Waldvogel o po&dtcich vyndlezu Gutenbergo-
va a o jeho t&ikych pokusech, ale to bylo v do-
b& kdyvyndleznebyljesté k praktické potiebé
zptisobily, a Waldvogel sdm nedovedl to, co se
dovédél, domysliti, aby se toho dalo v praksi
wziti. Z Waldvogelovy ¢innosti v Avignoné se
nezachoval 7ddny vyrobek jeho tiskatského
uméni. Patrné tak daleko Waldvogel ani ne-
dospél. Zd4 se, Ze pro nepatrny pocet pismen,
ktery Waldvogel mél, tisklo se jen pismeno za
pismenem a nesdzely se celé strany. Wald-
vogeltv zptsob umélého psani nebyla proto
véc snadnd.

" Requin: L'imprimerie 4 Avignon en 1444. Paris
1890. — L. Duhamel: Les origines de I'imprimerie a
Avignon. Avignon 18go. O obou spisech referoval J.
Teige v Casopisu Ces. Musea r. 1802. str. 144 a d. Dit
v&jii baddni shrnuje a archivni doklady nove a presnéji

reprodukuje P. Pansier: Histoire du livre et de 'impri-
merie 4 Avignon du XIVéme au XVIéme siécle. Avig-
non 1922. L str. 161 a d. [IL str. 23 a d. ‘

* Viz zprdvu O. Hartwiga v Zentralblait fir Biblio-
thekswesen XVIL 441—442.

Prazan Waldvogel nebyl vyndlezcem knih-  osobou z Cech, kterd si zjednala jistou védo-
tisku ani jeho prvaim praktickym realisdto- most o prvnich Gutenbergovych pokusech
rem. Byl jen asi prvni jménem ndm zndmou v knihtisku.
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PAVEL ZIDEK A VYNALEZ KNIHTISKU.

eden z viidct Eeské katolické oposice proti
teskému kalisnickému krdli Jifimu z Podg-
brad Pavel Zidek, zvany té% Paulus Zid, Pau-
lus de Praga, Paulus Paulirinus, ve svém dile
»Liber viginti artiumg, je’ spisoval za svého po-
bytu v Plzni asi kolem r. 1463, napsal: »Ciripa-
gus est artifex sculpens subtiliter in laminibus
ereis ferreis aut ligneis solidi ligni aut altero,
ymagines scripturam et omne quodlibet ut post
imprimat papiro aut parieti aut asseri mundo
faciliter omne quod cupit; aut est homo faci-
ens talia cum patronis et tempore mei Pam-
berge quidam sculpsit integram bibliam super
lamellas et in quatuor septimanis totam bibliam
super pergameno subtili praesignavit scriptu-
ra.<* Toto misto, je bylo zdsluhou Poldka Jo-
sefa Muczkowského v nepfesném Cteni zndmo
iz od 1.1835, kdy Muczkowski o Zidkové knize
»Liber viginti artium< vydal monografii s Cet-
nymi citdty ze spisu, u nds beze viech divoda
vylozil Jaroslav Vrtdtko ve » Vlastimilu« r. 18 40,
L str. 190 tak, Ze byzde mohlo jiti o 36tddkovou
bibli, jiz Pavel Zidek vidél nebo o ni slysel. Zprd-

vou Zidkovou se zabyval r.1911 G. Zedler »Die
Bamberger Pfisterdrucke und die 36zeilige
Bibel« (str.98) a 1.1928 G. Mori »Der Tiirken-
kalender fiir das Jahr 1455<. Kdeito Zedler
ukazal, %e asi Zidek sdm p¥imo v Bamberku
popisovany tisk vidél, ponévadz byl okouzlen
subftilitou pisma a ldtkou, na niZ byla kniha
vytisténa (pergamen), Mori zjistil, Ze se v tisku
q6tddkove bible pokracovalo v Bamberku na
podzim r.1459. Tedy v této dob& spattil Pavel
Zidek v Bamberku, hornofranckém mé&st& na
Regnici, — hlavnim mé&sté fi§ského biskupstvi
bamberskeho, prvni tisténou knihu. Vrtdtkova
pouhd domnénka byla ve 20. v€ku pravdépo-
dobné podepiena.

Pavel Zidek byl po Waldvogelovi dalsi znd-
my piisluinik Geského stdtu, zcela jist€ prvni
mamy Cech, ktery vidél vyrobek uméni Gu-
tenbergova. Jenze nepronikl jest& v jadro to-
hoto vyndlezu. Prohlizeje 36f¥ddkovou bibli,
soudil, Ze je vyrobena jako deskotisk, a pod-
staty knihtisku tehdy nepostiehl

IV.
LETOPOCET ZAVEDENI KNIHTISKU DO CESKOSLOVENSKYCH ZEML

Y ok, kdy byl knihtisk zaveden do Gesko-
, slovenskych zemi,jest r.1468. Tento rok
| & jako letopocet zavedeni knihtisku do
Seskoslovenskych zemi oznacil jiz Rafael Un-
gar r.1778. " Nemdme sice pro né&j historickych

zprav, ale soudime tak proto, Ze prvni tiStény
Cesky preklad »Kroniky Trojanské« m4 toto
ukonceni:

»A 7e jiz od narozenie syna boZieho poti-
tame M°CCCCe LXVIIP A proto? settiice ta

* Cituji podle spravného &teni K. Dziatzka: Guten-
bergs fritheste Druckerpraxis. Berlin 1890, str. 10.

™ Ve vyddni Bohuslai Balbini Bohemia docta Pragae
1778. P. IL str. 221, pozndmka.



leta v hromadu tehdy od dobytie Troje az do
s& doby minulo j[es]t dva tisice let a LXXXX
a pét let« etc.

Cech Jos. Dobrovsky vyslovil ndmitky proti
tomu, aby byl rok 1468 uvddény v zakonceni
»Kroniky Trojanské«, pokldddn za letopocet
tisku knihy* Nejprve tak ucinil stru¢né v »Boh-
mische Litteratur auf das Jahr 1779<, pak obgir-
n&ji v studii »Ueber die Einfiihrung und Ver-
breitung der Buchdruckerkunst in B6hmen«
(Abhandlungen einer Privatgesellschaftin Béh-
men ...Bd V. 1782). Dobrovsky namital:

1. R. 1468 pry byl knihtisk sotva zndm nékde
v Némecku mimo Mohug.

2. A7 do r. 1487 v Ceské fecinevyslo tiskem
vice neili dvoje snémovni usneseni utrakvisti-
ckych stavii 7 r.1478 a2 1483.

9. Ponévadi v kldsterni knihovng osecké
jest rukopis »Trojanské Kroniky«, datovany
1. 1468, bylo asi tohoto rukopisu uZito za pred-
lohu a letopocet 1468 se md poklddati za leto-
pocet rukopisné predlohy a ne tisku.

4. Nejstar§i Cesti tiskati pry byli presnivuvé-
déni letopottu, mista a jinych okolnosti, ale
celé pocitdni tisténé Trojanské kromiky, ba
i slovy vypsané Cislice, jsou pry velice vadné.
Dobrovsky toto tvrzeni demonstroval na pii-
kladech: na uvddénychletech od stvotenisve-
ta, od zaloZeni Rima, na souttech &islic.

Dobrovsky poklddal »Kroniku Trojanskou«
podle neumélosti sazeCovy a tiskafovy jen za
prvni dochovany tisk Cesky. Za prvni dilo tis-
téné ur¢ité v Cechdch prohlasoval latinsky
tisk: »Statuta provincialia Arnestic datovand
rokem 1476 a ti§ténd v Plzni. Tisk »Kroniky
Trojanské« kladl mezi 16éta 1478 ai 1487.

Dobrovsky své ndmitky ve stati sdm zeslabil.
Ackolivtvrdil, ze virobce Kroniky mél za pred-
lohu osecky rukopis, jejz se snazil presné na-
podobiti,ato ne stranu za stranou, nybri fddku

* Viz mtj &ldanek: »Nazory Jos. Dobrovského o po-
¢dtcich Ceskeho knihtisku« v »Dobrovského sbornikus.
V Praze 1929 str. 944 ad.
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za fddkou, pripoustél sdm, ponévadi se v Kro-
nice od str. 160 objevuje pismo dvojtho rdzu,
Ze slevat pismo tvofil podle n&kolika &eskych
rukopisii. Nepovedél viak, v Cem se vliv jiné-
ho rukopisu nez oseckého jevi. Dobrovsky to

prosté fici nemohl proto, Ze jeho ndmitka o ru-
kopisné predloze osecké byla jen moinosti,

kterd nebyla podeptena aninezbytnymsrovnd-

nim tisku z1.1468 arukopisu zr.1468,aby mohla
platiti za vice nezli za prosty ndpad badateliv.
7 ndmitek Dobrovského proti letopoctu

1468 dnes ani jedind neobstoji. Neshoduje se

se skutecnosti tvrzeni, Ze by knihtisk byl r.1468
zndm v Némecku sotva kde jinde mimo Mo-
hut. Dnes vime, Ze se v tisku g6fddkové bible
pokracovalo na podzim r.1459 v Bamberkuy,
kde tiskl v letech 1461-1462 Albrecht Pfister,
asi 1.1462 Dbyl tisk zndm jiz i v Horni Italii, od
1. 1461 tiskl v Strasburku Johann Mentelin,
od r.1465 se tisklo v benediktinském kldstere
v Subiacu u Rima, od 1. 1466 pracoval vKoling
n. R. tiskat Ulrich Zell, r. 1467 puisobil v Rimé&
Ulrich Han, tého# roku v Eltvilu maji knihtiskdr-
nu Heinrich a Nicolaus Bechtermiinze, r. 1468
tiskne v Augsburku Giinther Zainer a v Basileji
Berthold Ruppel. Knihtisk tedy byl do r.1468
roz8ifen hojné a daleko od mista,jez bylo jeho
kolébkou.

Dobrovsky se dommival, Ze ai do 1. 1487
nevyslo veské fedi vice neili dvoje snémovni
usneseni utrakvistickych staviiz r.1478 2 1483,
oboje jak za doby Dobrovského tak i dodnes
nezvéstné. [ tato domnénka se objevila ne-
spradvinou. Po vyddni své studie z r. 1782 mél
Dobrovsky sdm prilezitost poznati sviij omyl,
kdy7 se sezndmil s Novym zdkonem z 1. 1475.
Ale v nové dob& byl utinén dalsi nélez dato-
vaného Ceského tisku, a to kalenddie z r.1484.
Mimo to se slusi po typologickém rozboru
zataditi do konce sedmdesdtych let 15. veéku
i nedatovany a neilustrovany Pasiondl a t.zv.
Dlabac&iiv Novy zdkon,oba prvotisky, Dobrov-
skému jesté nezndmé.

f‘:i
i
s
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(s, 1. Ukdzka 7 rukopisu »Kroniky Trojanské« z 1. 1468.




Osecky rukopis Trojanské kroniky z r. 1468
je nyni v knihovné Ndrodniho Musea v Praze.
Pripojené ukdzky pisma tohoto rukopisu atisku
7 1.1408, jeho? typy se v Zddném jiném prvo-
tisku viitbec nevyskytuji, svedei, Ze tiskat nena-
podobil tipravy atvaru pisma rukopisu z1.1468,
nybri 7e kaidy, pisaf i sleva¢, §li svou vlastni
cestou. Srovndme-li rukopis s tiskem bedlivéi,
pozndme, Ze se délka rddek, rozsah stran ani
pocet tddek na strané nekryji, Ze rukopis uzivd
representantt, tisk nikoliv, Ze se jevi riznost
vuZivdnizkratek a rubrik,v podobdch ozdiibek
doplitujicich tddky a v jejich pouiiti, v pravo-
pise, v uzivdni velkych pismen a v interpunkci,
ve velikosti mista volného pro versdlky, ba i
v textu (na pt.str. 382 a 387 tisku), kde jsounad-
pisy tisku zcela jiné neZ nadpisy rukopisy, ve
vypisovdni &islovek, ve vyzdobé ilumindtorske,
jel jest v rukopisu trojbarevnd (Cervend, lutd,
modrd), v tisku jednobarevnd (Sernd). Rukopis
7.1. 1468 nebyl tudiz predlohou tisku z 1. 1468.

Také neobstoji Dobrovského ndzor, Ze ne-
byla »Kronika Trojanskd«< z . 1468 tisténa v ro-
ce 1468, ponévadi pry celé jeji po&itdni ba i
slovyvypsané &islice jsouvelice vadné (vletech
od stvoteni svéta, od zaloZeni Rima, v soudtech
&islic). Neptesnost v takovém pocitdni, jak u-
pozornil jiZ 1. 1840 v »Casopisu &eského Mu-
seum« (str. 86—87) VdcslavHanka, jevi viechny
rukopisy a tisky doby, v niZ » Trojanskd Kroni-
ka< byla vytisténa. Tiskari konce 15. stoletijsou
piesni v pocitdni kiestanském a Dobrovsky
nepodal ani jediného dokladuy, Ze by po této

strance byly chyby u tiskate »Kroniky Trojan-
ské«.Kdyby platila ndmitka Dobrovského proti
tiskaii »Kronikyg, platila by td4% ndmitka i pro-
ti pisafi rukopisu z 1. 1468, jeni m4 tyté% chyby
v pocitdnijako tisk z1.1468 a proti tiskati »Kro-
niky Trojanské< Jonatovi z Vys. Myta, jen po-
dobnym zptisobem datuje sviij tisk vr. 1487/8.

lak patrno, ani jedind z ndmitek Dobrovské-
ho neni prikazng. Dobrovsky si sdm svymi
ndmitkami a svymzdvérem o datovdni Kroniky
Trojanské z r. 1468 nebyl nikdy jist. Vlisté& své-
mu pfiteli Josefu Valentinu Zlobickému ze dne
3. kvétna r. 1789 psal: »Die Historia Trojana
vom [. 1468 . .. vermuthlich ausser Béhmen
gedruckt. Ich bin nun auch fiir 1468.<« Kdyz pak
1.1792 vydal »Geschichte der béhm. Sprache
und Literatur<, prohldsil sviij pozménény ndzor
vetejné, ale beze viech diivodi.V ptepracova-
ném vyddni této knihy z 1. 1818 pojednal o véci
znovu. Tehdy »Trojanskou Kroniku« zase vy-
louéil jako prvni Cesky tisk a kladl ji do roku
1476, 1ase bez divodi. Na nestdlost Dobrov-
ského minéni o datovdni »Kroniky Trojanské«
7.1.1468 piisobily nové objevy starych ceskych
prvotiskd,z nich pak predeviim objevNového
zdkona z 1. 1475, jeji by byl cht&l Dobrovsky
datovati i 1. 1471. '

Pres ndmitky Dobrovského neni krdtce di-
vodu pro to, abychom »Kroniku Trojanskou«
datovali formdlné i skute¢né jinak, nei jak se
sama datuje, 1. 1468. R. 1468 jest proto rokem,
kdy byl knihtisk zaveden do zemi &eskoslo-
venskych.

PREDPOKLADY ZAVEDENI KNIHTISKU V ZEMICH
CESKOSLOVENSKYCH.

v Ceskoslovenskych zemich prostredi ta-
kové, aby tam mohl byti knihtisk bez ob-
ti7i zaveden. Jde o to,zda tu byly jiZ 1. 1468 pro

Stojime pted otdzkou, zda bylo jiZ r. 1468

zavedeni knihtisku nutné podminky materidlni
i duchovni. Cesky stét byl r. 1468 stdtem samo-
statnym, po valkdch husitskych za panovidni ka-
lisnického kréle Jiftho z Podébrad opét slibné

Cis. 2. Ukdzka z prvotisku »Kroniky Trojanské« z r. 1468.




vstupujicim v mezindrodni, obchodni i kulturni
styky s ostatnim svétem, které byly vdlkami hu-
sitskymi podstatné oslabeny,ale nikdyne zpte-
trhdny.Praha byla sidelnim mé&stem krdlovskym
jako za Lucemburkd a jako pozdéji za Jagej-
loven. Rozpory mezi katoliky a kali$niky stdtu
se vyrovndvaly a vitézstvi si dobyla zdsada rov-
nopravnosti obou t&chto vyzndni. Praha se zase
stdvala stiediskem evropského obchoduy, ja-
kym byla jiz za doby Karla IV. Remesla pocala
vzkvétati. Z nich tu byla hojné zastoupena ta,
kterd jsou dulezitd pro zavedeni knihtisku: zlat-
nici, stiibrnici, rytci, $melciti emailt, klenotnici,
pregéii, zvonaii, malifi, ilumindtofi, pisaii, kniha-
fi, obchodnici s papirem, majetnici vinafskych
listi, truhldfi. Gotické uméni od polovice 15.sto-
leti obnovovalo sviij stav pred vdlkami husitsky-
mi a poc¢alo dohdnéti uméni evropské, tiebaze
iz nedosghlo viid¢iho postaveni doby lucem-
burské. VPraze pasobila universita, Karlem IV.
zalozend, a Cedi, zvlasts katolicti, pon&vadi se
praiskd universita stala utrakvistickou, navsté-
vovali university zahrani¢ni v Krakové, v Paiiz,
v Bononii, Padove, Rim&, Avignong, Montpel-
liery, Vidni, Erfurts, Heidelberce, Koling n. R.
Oxfordg, Lipsku. Humanismus pocal ostychavé
vnikati do Cech. Psané knihy se vyrdbély ve
velkém na papire, dovdieném zvlgsts 7 ltalie,
fidceji jiz na drahém pergamenu. V Praze byl
jiz aspoii od r. 1381 samostatny obchod s pa-
pirem”, a 2d4 se, Ze v Cechdch byla jiz r.1370
ziizena prvni papirna v Chebu. VCechdch se
za Jiftho z Podébrad jevila silnd touha po knize.
Nevyrdbély se jen knihy ndboZenské, nybri
i svétské, zdbavné i poutné.Poptdvku po knize
zesilila zvlg§te husitskd reformace. V Ceskych
zemich se &tly polemické traktdty, spisy ndbo-
tenské a filosofické spisy, Pismo svaté, postily,
kdzdni, jevila se potfeba knih liturgickych u ka-
toliktt i ndboienskych u nekatolikd, hledaly

se knihy prdva cirkevntho, modlitby, Zivoty
svatych, letopisy, kroniky, historické romdny,
ovocndiské piirucky, herbdfte, roziitovala se
usneseni snémovni atd. Zdjem o knihu se vli-
vem husitstvi roziitil na Siroké kruhy &tendf-
stva. Pisemnictvi se z&estovalo a opoustélo
cestu mezindrodni latiny. Husitstvi ov§em pro
své ngboienské ndzory nekladlo diraz na vy-
zdobu knihy, jako tomu bylo za dob Lucem-
burskych, nybrz na jeji obsah, ale nestavélo se
na stanovisko ni¢iti knihy, nybri jeji rozvoj
podporovati. Kniha se tehdy nezdobila jen
ru¢né, nybri i dievoryty a kovorezbami, do
psané knihy vlepovanymi. V ¢eskych zemich
bylo jiZ v prvai polovici 15. stoleti zndmo a pro-
vddélo se rozmmozovdni obrdzkii svatych otis-
kovdnim drevorezeb. Byl tu tedy zndm nejen
princip rozmnozovéni, nybri i uZiti barvy k to-
mu. Priklady toho jsou obraz sv. Trojice™ krdsnd
dievotezba, zndzoriiujici sv. Krystofa zlet 1430
a7 1440 dievorezby prvai polovice 15.stoleti
yZv&stovani Panny Marie< a »sv. Trojice«t.
Dievorezba »Zvéstovdni Panny Marie< md jiz
viezdn i latinsky text. V ¢eskych zemich byl
pied zavedenim knihtisku zndm a provddél se
i deskotisk. Nezachovaly se ndm sice desko-
tiskové pamdtky ptivodu ceského, ale mdme
zpravy, jei ukazuje, Ze se v Cechdch jiz pred
1.1468 tisklo deskotiskem. Zachoval ji luterdn-
sky kné&z Jan Stelcar Zeletavsky (+ po r. 1596)
v»Knize Nové o ptivodu kneZstvi Krista Pdna<
1 1. 1502, kde na str. 11. pise: »Léta 1450. Vysel
traktdt pod titulem M. Jana Husi z Konstanci:
jest na archu, bez litery: Ze by M. Jan Hus léta
1415 7 Konstanci kn&zi Havlikovi, Jakaubkovi
a Kobertovi hospodadfi svému psdti mél, Ze se
md veceli Pdné posluhovati ditkdm nerozum-
nym<. A na deskotisk myshl i Pavel Zidek ve
svém dile »Liber viginti artium, jak jsme jiz
uvedlivhlave Il V Cechdch bylo také jiz ddv-

*Z.Winter: D&jiny femesel a obchodu. V Praze 1906.
str. 319: R. 1381 se v Praze ptipomind obchodnik papi-
rem staropraisky méstan Velislav z Plzn&.
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*7d.Tobolka: Tisky o jednom listu 15. v&ku v Praze
b. r. Cis. 54.
™" Barevné tamté} &is. 24. — T TamtéZ &is. 19 a 20,

Cis. 3. Ceskd drevorezba sv. Krystofa z let 1430—1440.
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no zndmo a provddélo se aspoii od stoleti 14.
vtlaCovdni celych slov a vét do vazeb literami,
k tomu ticelu fezanymi. Krdsny piiklad toho
 ndm poddvd fezand vazba rukopisu knéze Ja-
kuba z Céslavé, chovaného ve vetejné a uni-
versitni knihovné v Praze™ s malym gotickym
ndpisem: »Ave Maria gratia plena domini<.
Myslenka rozmnoZovani obrazu a textu otisko-
vénim g fez mincovnich patric byly v eskych

zemich zndmy odeddvna z tisku peceti. Od dob
Karlovych bylo v éeskych zemich hojné p&sto-
vdno vino. Zmé&niti dfevény vinny lis v dfevény
lis tiskatsky, byl jen maly krok, takovy,jaky uci-
nil jiz d¥ive na Ryn& Gutenberg.

Pro zavedeni a isp&iné péstovani knihtisku
v &eskych zemich bylo prostiedi jiZ r. 1468 pfi-
praveno. Bylo to prostiedi v kultute stejn& vy-
spélé jako v zemi samého vyndlezce knihtisku.

VIL
ODKUD PRISEL KNIHTISK DO CESKOSLOVENSKYCH ZEML

tdzka, odkud piisel r. 1468 knihtisk do
Ceskych zemi, neni otdzka snadnd. Hle-

) dic k ¢ilym, zvldsté obchodnim stykiéim
Cech s Norimberkem, soudilo se, 7e knihtisk
piisel do Cech z tohoto mésta. Tomuto ndzoru
jest na zdvadu, Ze se v Norimberce knihtisk vy-
skyta teprve r. 1470, kdeZto prvni Cesky tisk
mdme z 1.1468. Historickych prament pro fe-
Seni této otdzky se ndm nedostdvd, i nezbyva
nei se pokusiti 0 jeji rozfeseni jen na zdklade
toho, co o svém pivodu vyzrazuje sdm prvai
Sesky tisk z 1. 1468. Nemd pisma, kterého by
byl kdy uizil n&jaky jiny at domdci ¢i zahraniCni
prvotisk. Uzivd viak hojné ligatur neboli slitkd,
7.nichz n&které sestavenim pismenek vyhovuji
jen duchujazyka Ceského. Vime, 7e Gutenberg
ligatur jesté neznal, uZival jen t. Zv. pismen pfi-
pojovacich, kterd jsou charakteristickd projeho
tisky. Prvni tiskar, ktery ligatury znal ajich hojn&
uzival, byl prvni zndmf tiska¥ v Koliné n. R. Ul
rich Zell.** Byl to klerik, jen7 se knihtisku nau¢il
v Mohuéi, vyucenec dilny Fustovy-Schoffe-
rovy, v Koling n. R. 7l od r. 1464 a tu patrné
poéal tisknouti . 1465. Jeho prvni zachovaly
tisk jest z r. 1466, tedy dvé léta pred vyddnim

prvniho tisku Eeského.Po Zellovi az do vyddni
Ceského tisku 1. 1468 ani jediny tiskaf tak hojné
ligatur neuZil. Prvni Cesky tisk byl také sdzen
podle zvyku knihtiskdrny Zellovy, po strandch
a ne po formdch.™ Prvni Cesky tisk z r. 1468
jest tedy prdce né&jakého Zellova 7dka. Ze
tento tiskat byl Cech nebo mui &estiny dobte
znaly, toho ditkazem jest, Ze, jak postiehl jiz Jos.
Dobrovsky, prvni Cesky tisk z r. 1468 neobsa-
huje vad, které by vyplyvaly z jazykové nezna-
losti sazecovy. Tisk tedy piisel do Cech jako
do Nizozemi, Anglie a severniho Némecka
z Kolina n. R, mésta s universitou, oddanou
tehdy scholastické theologii, na nfZ studovdvali
iCechové,s vyspélym obchodem s Bendtkami
aLevantou, jen7 se zacasté ubirali ptes Cechy.

Knihtisk nebyl do ¢eskych zemi jako do Pa-
fize zaveden vlivem humanismu na université.
Praiskd universita nebyla v 15. stoleti dot¢ena
proudem humanistickym, byla kalisnickd a te-
prve na poc¢dtku 16. stoleti oteviela své dvefe
humanismu. V ¢eskych zemich tomu bylo asi
podobng jako v Bendtkdch. Knihtisk byl do
nich zaveden podnikatelskym duchem knih-
tiskatskym.

*K. Chytil: Déjiny Ceského knihatstvi. V Praze 1899.
str.14 a d.
* K. Haebler: Die deutschen Buchdrucker des 15.

Jabrh. im Auslande. Miinchen 1924, sir. 7.
“** G. A. G. Bogeng: Geschichte der Buchdrucker-
kunst. Hellerau s. a. L str. 201,
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VIL
TISKARI CESKOU BASTARDOU.

ejstar¥l pamdtky Ceského uméni knih-

tiskarského maji 14z na prvni pohled

patrny tento: jsou sdzeny bastardou
¢eského ptivodu. Bastarda md jméno od toho,
je to neni &isté pismo kniini, nybrZ pismo pro-
lozené zivly kursivnimi, tedy nepravé pismo
knini, bastard. Uzivalo se ji pro tisk spist v nd-
rodnich fedech. Pivodem to byla gotickd kur-
siva a charakterisuji ji pismena s, f, a. V tiscich
se vyskytd po prvé v mohutském odpustko-
vém listu z let 1454/5. Ceskou bastardu na roz-
dil od bastardy vibec charakterisuji jeji ku-
drlinkovitost a jakési sloni choboty,” mimoto
uzivdni riznych ozdibek, tvarem si podob-
nych, na doplnéni fddek odstavcil. Blizky po-
mér tiskate kjeho vyrobku vystupuje v tomto
obdobi silné do popredi. Tiskat se snaZi napo-
dobiti svou rukopisnou predlohu a vytvoriti
dilo, které by bylo nerozeznatelnou ndhradou
za rukopis. Cesti tiskafi raného obdobi ba-
stardového si své pismo sami lili. Kazdy z nich
mél své vlastni pismo, odlisné od pisma dru-
hych tiskattt domdcich i zahraniCnich. Z prv-
nich &tyt tiskatts bastardou kaidy vytiskl jen
knihu jedinou.

Bastarda bylo pismo,je7 se unds udrzelo jen
do dvacdtych let 16. véku. Byla pak nahrazena
pismem jinym, §vabachem a frakturouy, jejichZ
byla pfedzvésti.

1. Tiska¥ » Trojanské kroniky« z 1. 1468

Casové prvaim tiskafem obdobi bastardo-
vého a prvnim tiskafem v zemich Ceskych
viibec byl tiskar Ceské »Trojanské kroniky«

11.1468.Nezndme jeho jména, nemdme o ném
historickych zprdv, nevime ani, kde vlastné
tiskl. Rafael Ungar prohlagoval r. 1778 za jeho
ptisobisté Plzett*™*, aniZ tehdy uved! pro to da-
vody. Domnénku Ungarovu podeptel pozdéji
Vicslav Hankat, a to na zdkladé dvou latin-
skych prvotiski Ceského piivodu: 1. Statuta
provincialia Arnesti a 2. Missale ecclesiae pra-
gensis. Explicity obou t&chto prvotiskd, kde se
74dd o modlitbu za tiskafe, jsou si podobné.
Explicit Missale zni: »Explicit liberiste, sit laus,
gloria tibi christe, sub anno domini Millesimo
Quadringentesimo septuagesimo nono (=1479)
feria sexta ipso die sancte Elizabet (=19. listo-
paduw). Orate deum pro impressore.< Explicit
Statut jest pak tento: »Anno domini millesi-
mo quadringentessimo septuagesimo sexto
(= 14706) finita sunt ista statuta provincialia feria
sexta post S. Marci (= 26. dubna) In Novaplzna
de impressione nova. Orate pro impressore
etc.« Z podobnosti téchto expliciti se soudilo,
7e nejen Statuta, nybrz i Missale pochdzej
z Plzng. S Missalem pak stejnou ozdibku m4
i »Kronika Trojanskd« z r. 1468. Soudilo se
tudiz, Ze i »Kronika Trojanskd« byla vytisténa
v Plzni. Tato domnénka, jei dosla souhlasu,
nemiiie viak byti piijimdna bez ndmitek. Mezi
dobou vyddni »Kroniky Trojanské« z r. 1468
a dobou vytisiéni Missale z 1. 1479 uplynula
doba jedendcti let. Podobné tvary ozdibek,
jaké nachdzime v »Kronice Trojanské« a v Mis-
sale, vyskytaji se nejen v tiscich konce 15. sto-
leti vibec, nybrz i v rukopisech téie doby.
Kdyby byl tiskar » Trojanské Kroniky« a Mis-

E. Crous-]. Kirchner: Die gotischen Schriftarten.
Leipzig 1928. Str. 32—33.
™ Jos. Mrkvicka: Kronika Trojanskd. Nekolik poznd-
mek k novému jejimu pretisku. V Praze 1918, Tento
bibliofilsky vyznamny pretisk je viak pro historickd

studia typologickd bez ceny, ponévad? jeho pismo
bylo fezdno aZ v dobé& nejnovejii

** VY B. Balbini Bohemia docta. Pragae 1778, P. Il
str. 231. pozndmka.

T CCM 1840 str. 77 ad.
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sale ty%, byl by jists uZil, jako se ddlo jiz v 15. sto-
leti i jinde, i pro sazbu Missale alespoii Cdsti
pismového materidly, a to oviem té ¢dsti, kterd
by byla zbyla po vylou€eni Ceskych pismen
a ligatur, t.j. zvl4§té po vylouCeni pismen s dia-
kritickymi znaménky. Ale to se nestalo. Také
jest pro odtivodnéni domnénky bez vyznamu
podobnost pisma viech tii tiski. Srovndnim se
ukazuje, Ze kaidy z tiskd m4 jiné tvary pisma
a téch nékolik pismen, kterd si jsou tvarem po-
dobna, 1isi se od sebe velikosti. Rozhodnd by
mohla byti jen jejich identita a té neni. Ze by
tedy prvni Cesky tiskaf z r. 1468 byl pusobil
v Plzni, jest moino, ale ne pravdépodobno.
Rafael Ungar®* uved! prvniho tiskafe ¢eského
ve spojent s Seskym humanistou Rehotem Hru-
bym z Jeleni, domnivaje se, Ze »Kronika Tro-
janskd< z 1. 1468 vy§la jeho péci. Je to do-

- mménka nespravnd, ponévadi v dobg, kdy byla
»Kronika Trojanskd« vyddna, byl Rehoi Hruby
z]eleni teprve ditétem, nebot se narodil teprve
asi v letech 1460-7.

Tiskat »Kroniky Trojanské« z r. 1468 byl
patrn& Cech. Neobiral se tiskem jiné knihy nez
v fedi Ceské, nevyrdbél knih ndbozenskych,
liturgickych, nybrz knihu sv&tskou, d&jepisny
romdn. Znal zptsob liti, pismo, sazbu a tisk po
strandch Ulricha Zella z Kolina n. R. Vydal je-
dinou knihu, »Kroniku Trojanskou<. Bylo to
jednosvazkové dilo o 195 listech ve 40 SazeC
tu sdzel text jednosloupeény, do sloupce o 21,
03, ale zpravidla o 27 fddcich. Vyska 2otdd-
kové sazby byla 123 mm. SnaZil se stranku ugi-
niti rovnou na pravé strané, jako Cinil na strané
levé, ale vidy, zvl4sté na pocdtku sazby, se mu
to nedafilo. Rddky nebyly proto vidy stejné
siroké. Sdzel text po strankdch, jak bylo zvy-
kem Ulricha Zella. Uil pii sazbé pisma dvo-
jiho fezu, obojiho gotického, obojiho celkem
stejunych tvard, ale jednoho jemné&jsiho a dru-
heho silngjsiho. K pismu druhému, jeho? uiil

* VB. Balbini Bohemia docta. Prague 1778. P. IL.
str. 231. pozndmka.
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a7 od stranky 162, dospél novdcek v sazedstvi
patrné zkuenosti, kdyZ poznal, jak pismo prvni
&asti, lité z kovu prili§ tvrdého, tiskem na rud-
nim dievéném lisu trpélo, zvldsté tim, 7e se
digkritickd znaménka u pismen ni¢ila. Pismo,
kterého uiil tiskat »Kroniky Trojanské, bylo
pismo, jakého po celé obdobi prvotiskové ani
jedind kniha nase nebo zahrani¢ni neuZila. Bylo
to pismo, které bylo patrné podle rukopisné
ptedlohy lito jen pro tisk » Trojanské Kroniky«.
Je to domdci, Eeskd bastarda. V»Kronice Tro-
janské« se vyskytuje celkem 99 malych a 32
velkych pismen velikosti dnesni tercie. Pro né-
kterd velkd pismena mél tiskar i nékolik tvart
mapt.E ], O,S). Z Ceskych pismen s digkritic-
kymi znaménky mél § a 7. Z interpunkce uZivd
tecky, dvojtecky a rozdélovacich znamének.
Hojné se jako u Ulricha Zella vyskytaji ligatury.
Vpottu malych pismen je 56 slitkd. V>Kronice
Trojanské« se objevujiizkratky, obvyklé v Ces-
kych rukopisech 15. véku. Tiskat sdzel knihu
Zvl4§te v prvni jeji polovici s jakousi nejistotou,
dopoustél se chyb vloZenim jiného pismene.
Techto chyb viak neni celkem v&t§i mnoistvi
neili vijinych tiscich, bairukopisech konce 15.
stoleti. Po zptisobu pisafi rukopisii opravoval
tiskati chyby tisku dodate¢né rubrikdtor. Tak
na str. 116 dole skrtl slabiku: tlu-, ponévadi na
strané ndsledujici bylo celé slovo: tlustd. Prvai
Cesky tiskat neznal ani signatur ani kustodd ani
strankovéni ani listovani, Tiskl jen jednou bar-
vou, ¢ernou, tisku dvojbarevného jesté neznal;
jinobarevné (Cervené) ndpisy kapitol, pro néj
bylo vynechdno misto, a jinobarevnou (Cerve-
nou) vyzdobu velkych pismen provddél az po
vytisténi knihy ru¢né rubrikdtor. Pro versdlie
a inicidlky nechdval prdzdné misto, represen-
tanti neuZival. V¥jimecné se na str. 58 pokusil
v&erné barve tisku knihy vytisknouti do dieva
fezanouinicidlku P vramci velikosti 48 x 53 mim,
s bilym pozadim s rostlinnym ornamentem —
nikoliv konvalinkovym, jaky byl pak v Némec-
ku v oblib& — inicidlku to, jeZ mé&la byti po vy-
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Cis. 4. Stranka »Trojanské kromiky« z 1. 1468 s inicidlou P.



ti§téni kolorovdna. Byl to pokus pozoruhodny,
jaky sice podnikli jiz prvni mohu¢ti tiskati, ktery
viak byl brzy opustén a teprve zase od r. 1472
opakovidn augipurskym tiskatem Giintherem
Zainerem.Inicidlka P nebyla patrné tisténa zdro-
veii se strdnkou, nanizjest,je jinak, matné Cerné
zbarvena a vyCnivd napravo mimo text stranky.
Tiskat »Kroniky« jest po nejstarfich mohug-
skych tiskatich zase prvni, ktery ucinil pokus
o tifténi inicidlky. Uzival také zvldstni znacky na
oznacovdni rubrik. Neznal ani vyobrazeni ani
okrajovych linek. Radky odstavct: ukon&oval
zvldstnimi ozddbkami, a to tak, Ze bylo ozdg-
bek podle potreby i nékolik, aby se fddek vy-
plnil a7 ke konci levé strany. Neznal jesté titulni-
ho listu, kterého neznaly rukopisné knihy do té
doby vitbec a tist&né do r.1477 snad nemél ani
prazdného listu dvodniho. Neznal incipitu ani
ukoncovdni sazby kolofonem, ktery by uvddéal
misto tisku a jméno tiskarovo.Znal jen uvddéni
letopo¢tu v ukoncCeni kuihy. Signatur nemél,

2. Tiska¥ Novébo zakona z r.1475.%

Druhym tiskafem v zemich Seskych viibec

a zdroveii druhym tiskafem domdci bastardou

jest tiskat Nového zdkona z 1. 1475. Je to prvai
Cesky tiskar knihy ndbozenské. Jeho ptisobikté
je ndm nezndmo.Rafael Ungar za misto,kde byl
Novy zdkon z 1. 1475 vyti§tén, poklddal Prahu;
dovodii pro to viak neuvedl. Ale min&ni Unga-
rovo mé pro sebe jistou oporu. Novy zdkon
jest kniha, o ni% v 15. stoleti m&li u nds zdjem
predevsim kaliSnici. Ze byl prvotisk z 1. 1475
pro potiebu kalisnikd, tomu by mohlo nasvéd-
Covati i misto X. kapitoly listu ke Koryntskym
o piijimdni pod oboji zptisobou. A pravdépo-
dobné&jii jest, Ze kalisnicky Novy zdkon vysel
v mé&sté kali¥nickém, v Praze, neili Ze vysel
v basté Ceského katolicismu, v Plzni. Kdo byl
tiskafem prvotisku z r.1475, také nevime. Podle

" VizZd. Tobolka: Novy zdkon z1. 1 475. (Monumenta
Bohemiaetypographica. Tomus VIIL) VPraze 1930.Uvod
k fotomechanické imitaci tohoto prvotisku.

zpusobu prvnich tiskafi se ani tiskai Noveho
zdkona zr.1475 neoznacil jinak neili signetem.
Je to znak velikosti 24 x 26 mm, dva $titky, za-

vésené na vétvicce, v nich? jest ukryt letopo- -

Cet, ale ne na mistd titulniho listy, jako tomu
bylo u Ulricha Zella a Hermanna Bungarta vKo-
liné n. R, nebo na titulni strang, jako tomu bylo

" uHanse Sporera vBamberku a Erfurté,nybrina

konci knihy, jak se to rozsifilo obecné ujinych
tiskaii 15. stol. Tiskatskd znac- , =
ka, jaké uiil tiskaf Nového z4- |
konazr.1475,nefadi se svym 4
motivem k vytvortim tiskafi {4
italskych, nybrz k znatkdm
tiskaf v Kolin¢ n. R, Lipsku,  Cs. 5. Signet

Mohugéi, Norimberce, Spyru, tiskate »Nového
Erfurtu, nizozemském Delftu, zdkonaczr.1475.

Goudé, Utrechté, Basileji a Krakové. Jest to

motiv, jehoZ pii znacce tiskatské po prvé uiil
Peter Schoffer v Mohuti r. 1462. Ze tiskaf
»Nového zdkona« své dilo dokonal r. 1475,
soudime podle letopocty, ukrytého v signetu.
Universitni bibliotekdf prazsky R.K.Ungar roz-
fesil . 1786 tento letopocet takto: Na tité na
pravé strané jest latinské M, na druhém §tit&
nalevo jsou staré arabské Cislice 7. 5 a mezi
ob&ma §tity veprostied dole je stard arabskd 4.
Déame-li pravy $tit na levo a levy na pravo, Cte-
me datovdni: M 475 t.j. 1475. Videtisky biblio-
graf M. Denis ¥esil o tii 16ta pozdéji nei Ungar
skryty letopocet jako 1471. K minéni Denisovu

se klonil v dopise [itimu Ribayovi ze dne 9.

bfezna 1. 1790 i Jos. Dobrovsky. Ze jde v sig-
netu o ukryty letopocet, jest patrno ze staré
arabské 4, mezi obéma tity dole poloZené,
sporné jest jen,zda se m4 na §titu levém stard
arabskd Cislice Cisti jako 5 nebo jako 1.
Tiskat Nového zdkona z 1. 1475 vydal jen
tento tisk. Jest to tisk Seského textu Nového
zdkona formdtu foliového.M4 209 poti§ténych
listt v 52 slozkdch. Tiskaf neuzival ani signa-
tur, ani kustodd, listd ani strdnek necisloval. S4-
zel na stranu dva sloupce o 36 fddcich. Vyska
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Cis. 6. Ukdzka prvotisku »Novy zdkon« z 1. 1475.



sotddkové sazby byla 125 mm. Pismo, jeho?
uzival, bylo pismo jedné a téZe abecedy, ma-
juskulni a minuskulni. Pro nékters velkd pis-
mena (na pf. O), ale v daleko mensi mife nezli
jeho &esky ptedchidce a ndslednik,mé&li tvarg
nékolik. Jeho pismo byla ¢eskd bastarda, jiz
neuzil ani jediny tiskaf u nds ani za hranicemi.
Bylo to pismo, fezané a lit€ jen pro potiebu
tiskate Nového zdkona z r. 1475. Tiskaf napo-
dobil vtisku i zkratky, v eskych rukopisech tou
dobou obvyklé, z Ceskych pismen s diakritic-
kymi znaménky mél jen 7, uZival interpunkce
hvézdickové podoby, fadky ukon&oval doplii-
ky, mé&l zdsobu rozdélovacich znamének. Jako
tiskat »Kroniky Trojanské< zr. 1468, tak i tiskat
Nového zdkona z 1. 1475 uZival hojné slitkd
neboli ligatur. Mél jich na 40. Vyhovovaly du-
chu &estiny. Na hornim okraji strdnek ptes oba
sloupce umistoval ndzvy ¢dsti Nového zdkona
a uvddel fmskymi cislicemi kapitoly. Tyto ¢is-
lice byly na strdnky vytlaceny po vyti§t€ni textu
dodate¢ng, patrné razitkem. Je to zptisob, kte-
rého jsme u»Kroniky Trojanské«z 1.1468 nepo-
znali. Pro inicidlky a versdlie ponechdval volné
misto.Iniciglek, versdlii a representantii neznal.
Neznal ani rubrik, dfevoryti, kovoiezeb. Ne-
védel o rejstitky, neuvadél tiskovych omyly,
ackoliv se v tisku vyskytuje nejeden omyl, zpt-
sobeny zvl4st8 vynechdnim pismene. Tiskl jen
jednou barvou,ermnou. Sloupce vyrovndval po
obou strandch,pravéilevé.Z celého rdzu viak,
jak byl tisk proveden, jest patrno, Ze pismena
nebyla ve formé umist&na pevné. Cely tisk pro-
zrazuje sazede i tiskare zaCdtecnika.

Tiskat Nového zdkona znamend ve vyvoji
geskoslovenského knihtisku pokrok v tom, Ze
* prvni zavddi do ¢eskych zemi pro tifténou kni-
hu novy formdt, foliovy, dvojsloupcovou saz-
bu, nové typy Ceské bastardy, Cdstecné tisk ra-
7itkem, nadpisy strdnek, znaménka doplitujict

t4dky a knihtiskafsky signet. Proti svému pred-
chiidci jest pozadu vtom, Ze neznal ti§téné, do
dieva fezané iniciglky, oznaovéni rubrik a
1 Seskych pismen s diakritickym znaménkem &,
Cesky tiskat z .1475 stejné jako Cesky tiskaf
7 1.1468 jevil dmysl napodobiti svou rukopis-
nou ptedlohu s jejim pismem a tpravou do-
mdciho rdzu.

3. Tiska# t. zv. Dlaba¢ova Nového xdkona.

Knihovniku strahovského kldstera v Praze
BohumiruJanoviDlaba&ovi(i758~1820) poda-
filo se r.1816 nalézti torso nezndgmého Nového
zdkona.* Tento Novy zdkon se po svémndlezci
nazyva Dlabactv. Je to dilo tretiho tiskafe ob-
dobi ¢eské bastardy. O tomto tiskaii nemdme
id4dnych zprdv. Nezndme jeho jména, nevime,
kde piisobil, a jen pravdépodobné soudime
o dobé& jeho ptisobeni. Bylo to asi po druhém
tiskati Geskou bastardou, tiskafi Nového zdko-
na 1z 1. 1475. Dlaba¢ se domnival, Ze to byla
doba me1i 1. 1475 a% 1481 a 7e to snad bylo
v Plzni. Dlabactav Novy zdkon jest netplny,
neni dochovén ani jeho pocdtek ani jeho ko-
nec,a pondvadi Novy zdkon z 1.1475, jeni se
namzachoval cely,neninikde oznaen mistem,
mohla by se na Dlabatiiv Novy zdkon vztaho-
vati slova zimpressorovy predmluvy vStyrsove
mladoboleslavském Novém zdkoné z 1. 1525:
stakie jiz nebrzo exempldie Ceského bez ne-
dostatku ndramného najiti by se mohlo, ani
kterého by se s latinskym sjedndval, a to stalo
ai do Imprimovdni plzenského a jinych, kdei
jaki tak z t&ch prvnich exempldiuov délali bez
skodnych nedostatku o viete. Nez kdyZ Impri-
movdnie za¢ata v Praze, u Hory, v Bendtkdch
7 exempldie uinéného nepodle vykladu pro-
stého slov latinskych tak jakiby vsobé v litete

uuuuu

tiskat Dlaba&ova Nového zdkona nékolik no-

* G.]. Dlabaci: Nachricht von einem bisher noch
unbekannten b&hmischen Neuen Testamente. Prag
1816.

* 1. Hauser: Zur Geschichte der Buchdruckerkunst
in Bohmen. Monatschrift der Gesellschaft d. vaterland.
Museums in Bohmen. Prag Il L, 436-438.
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Cis. 7. Ukdzka prvotisku Dlabacova »Nového zdkonac.



vot: nove pismo, uZiti signatur a representanta.
Tiskat Dlabatova Nového zdkona upomind
pismem vice na tiskafe »Kroniky Trojanské«
7 roku 1468 neili na tiskate Nového zdkona
1 1.1475. Ale 1 jeho pismoijest pismo jen jedné
abecedy majuskulni a minuskulni, 4 jako pismo
oboujeho ptedchiidcii je to domdci bastarda.
Pro n&kterd pismena m4 i n&kolik tvard, jako
pro A tvary tfi, pro Ma N po dvou. M4i &eskd
pismena s diakritickymi znaménky &, £, §, 7
Mad &etné ligatury. U%ivd hojné prokladd. Z in-
terpunkce ufivdjednoho bodu, dvojbodu,roz-
délovacich znamének, ale i4dné obyCejné
&drky. M4 zkratky, obvyklé v eskych rukopi-
sech 15.stoleti. Papirové slozky byly o 8 listech
a jen slozka CC o g listech. Tiskaf Dlabatova
Nového zdkona zavedl prvni do Ceského tisku
signatury; signoval na pf. takto: prvni list ve
vrstvé D I, druhy list bez signatury, téeti list DI,
ostatni listy slozky bez signatury. Signatura se
sklddala 7 velkého, méné &asto z malého pis-
mene a fimské &islice. Tiskar Dlabacova No-
vého zdkona zavedl k ndm také prvni tist&né
representanty vitbec; byla to minuskulni pis-
mena. U7ivd jich jest® ojedingle, jen v druhé
¢4sti svého jediného tisku.* linak bylo pro ini-
cidlky a versdlie ponechdno prdzdné misto, a
to ve vysi bud 5, Gastéji viak g fddek sazby.
Tiskat Dlabatova Nového zdkona m&l v tis-
t&ni Ceskych knih v&t¥i zrucnost a zkuSenost
nejli tiskar »Kroniky Trojanské« z r. 1468, ale
ani jeho tisky nebyly bez tiskovych chyb, zpi-
sobenych zvldsts prehozenim pismen a slabik.
Tiskat sdzel pevnou rukou, dovedl jiz dobte
udrieti kolmici na levé a pravé strané sazby,
svou sazbu korrigoval, vipustek mimovolnych
neuZil. Na strané& byl jeden sloupec, primérné
o 36 tddcich. Dvacetitddkovd sazba byla vy-
sokd 92 mm. Rddky byly dopliiovany zvlds-
nimi znaky. Také pro oznaceni rubrik mél
7vld§tni znaménko. V textu uzival zvl45té na vy-

* Str. 201=188, 196=183, 105=182, 193==180,
162—=140.

plnéni ¥ddek zvlditnich ozdibek,jedné nebo
i ngkolika, které jsou sice podobny jinym o-
zdiibkdmtoho druhuvprvotiscichirukopisech
15. stoleti, ale nejsou s nimi totoZné. Kapitoly
oznatoval slovem nebo zkratkou »Capitola«
s fimskou ¢islici nebo &islovkou vypsanou slo-
vy. Na hotejsim okraji strdnky uvddél strucné
obsah stranky. Tlacil jen jednou barvou, Cer-
nou. Ponévadz jediny vyrobek jeho tiskdrny,
ktery se ndm dochoval, jest netiplny, nevime,
7da uzival titulniho listu, znal-li rejstiik, tist€ny
seznam chyb a jak ukon&oval knihu.

Tiskar Dlabatova Nového zdkona vytiskl
jen jedinou knihu: Eesky text Noveho zdkona.
Byla to kniha formdtu »Kroniky Trojanské, 4°,
byla obsédhld. Zachoval se ndm z'ni 201 list.
Za epistolou sv.Pavla ku Kolosenskym jest za-
tfazen i jeho apokryficky list k Laodicenskym.
Je to typické pro ¢eskou bibli konce 15.4 16.
stoleti. Zdroveii je to jednim z diikazd, Ze Dla-
batav Novy zdkon neni novym vyddnim No-
vého zdkona 7 r. 1475 (kde epistoly k Laodi-
censkym neni), jak se dommnival Dlabat.

4. Tiskaf neilustrovaneho Zeskeho Pasiondln.

Tiskar ¢eského neilustrovaného Pasionalu
vytiskljen tuto knihu. Je to Ceskypreklad,viastné
¢eské zpracovdni zndmého spisu italského cir-
kevniho spisovatele Jacopa de Voragio (1230—
1208) »Passionale sanctorumx, jenZ se ve stie-
dovékutésil veliké oblibé a byl brzy do riznych
jazykd prekldddn. V Ceském pisemnictvi byla
knihazpracovdnahned zpopudu cisafe akrdle
Karla IV, nds tiskar vytiskl ji po prvé. Prvni tis-
t&né vyddni Ceskeho Pasiondlu jest pofizeno
podle ¢eské rukopisné predlohy, v niZ se pfi-
hlizelo i k Ceskym svatym, Ludmile, Vdclavu,
Prokopu, Vojtéchovi a j., mélo viak asi slouZiti
jen potiebé Ceskych katolikd, ponévadio M.].
Husovi a Jeronymu Praiském tento Pasional
nepoddvd nic. Kdo byl tiskafem knihy, nevime.
Nemdme o ném historickych zprdv a musime
se i zde spokojiti jen tim, co o svém vyrobci
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Cis. 8. Ukdzka tisku neilustrovaného Seského »Pasiongluc.



prozrazuje sdm tisk. Také nevime, kde a kdy
tiskaf ptisobil. Jeho tisk neni datovdn. Vdcslav
Hanka myslil, Ze tiskaf ptisobil v Plzni, poné-
vadi se vjeho tisku vyskytuje ozdiibka podob-
nd, ale ne stejnd s ozdtibkou, jaké uzival tiskat
»Kroniky Trojanské« z1.1468. Ale toto minéni
nenidostate¢né odiivodnéno.Neni vitbecjisto,
ba anipravdépodobno, ie tiskat »Kroniky Iro-
janské<z 1.1468 pracoval v Plzni, a pak nestaci
podobnost ozdibky, jiz podobné se vyskytuji
i vjinych rukopisech i tiscich ¢eského piivodu
7 t€ doby. Typy obou tiskari byly rizné. Také
nelze stanoviti presné dobu tiskafova piiso-
beni. Typografickd vyprava tisku prozrazuje
jen, Ze tiskaf Pasiondlu byl v knihtisku pokro-
Cilej’i neili jeho tii predchiidci bastardoveho
obdobi, ale Ze pres to nestdl jesté tak vysoko
jako tiskati ve Vimperku nebo v Praze. Je to
tiskat,jeni sichlebové pismo pofiidil sdm podle
rukopisné predlohy. Uzl ho jen on sdm pii
svém jediném tisku.
Tiskar Pasiondlu vytiskl Pasiondl ve foliy,
v témi formdtu, jaky k ndm zavedl jiz tiskar
Nového zdkona z 1. 1475. Kniha méla 276 listd.
Listy byly signovdny minuskuli jednou nebo
dvojitow) s fimskou &islici v prvai . polovici
osmilistovych slozek. Tiskar zavedl proti svym
predchtidciun novinku v oznacovdni listd. Na-
hote doprostied strany poloZil na okraj ozna-
Ceni vrstvy velkym pismenem na strané levé a
fimskou ¢islici na strané pravé. Kaidd vrstva
~méla 40 listl a vrstvy byly oznaleny pismeny
A-G.Jako tiskar Nového zdkona z r. 1475 tiskl
dva sloupce, na viech strandch peclivé zarov-
nané, sloupec podobné jako u tiskafe Nového
zdkona z r.1475 o 36 fddcich. Vyska 20fddko-
vé sazby jest o 2 mrm mensi ne vyika 2ofdd-
kové sazby tiskare Nového zdkona z r. 1475,
t.j.md jen 123 mm. Pismo, jeho¥ tiskar uzil, jest
bastarda Ceského ptivoduy, a to takovd, jakd se
ani v jinych Ceskych tiscich nevyskytd; je to
bastarda jen tomuto tiskafi osobitd. Pismo tis-
karovo jest jen jedné velikosti, jedna velkd a

jedna mald abeceda. V jeho pismu jsou Ceské
litery s digkritickymi znaménky, §, ¢, Z, nékterd
velkd pismena, jako G,H, O,N,W,nebo i mal4,
jako s,§, m,n,p, 1,1, w, se vyskytuji ve dvou riiz-
nych tvarech, ale v stejné velikosti. Tiska¥ v prv-
ni slozce, vyjime&né i v dalsich slozkdch, vyne-
chdval pro versdlky prdzdné misto ve vy3ce
2 a 3 tddek, jinak wzival zpravidla plnych lom-
bard bez perel, vysokych 12—13 mm. Tiskl je
Cervené, stejné jako nadpisy stati, a to ne zdro-
veii s tiskem Cernym, nybri napied, difve neili
se tlacil tisk Cerny. Z nesprdvného podtisku,
jeni se nejednou vyskytd, jest patrno, Ze tento
dvojity tisk ¢inil tiskafi obtize a Ze mu nebyl
be&iny. Tiskat uzival zkratek, obvyklych v Ges-
kych rukopisech 15.véku, konce vét vypliioval
rvldstnimi znaménky, konce neiplnych fddek
dopliioval zvldtnimi ozdibkami. M&l z inter-
punkce bod, dvojbod, dvé rozd&lovaci &drky.
Inicidlek,rubrik, dfevotezeb akovorezeb,okra-
jovych linek neznal. Neuzival tisténého incipi-
tu, titulniho listu ani kolofonu, ba ani n&jakého
ukonéeni tisku; jeho tisk jest anonymni. Knihu
opatiil na konci rejstitkem, sefazenym abeced-
né,ale jenpodle pocdtetnich pismenjmensva-
tych. Rejstiik vedle jména svétce nebo svétice
obsahoval pismenu 4olistové vrstvy g islo listu.

Tiskar Pasiondlu znamend veliky pokrok ve
vyvoji knihtisku v Ceskych zemich. Nejen no-
vym pismem, jei si fezal a lil, nybri i zavede-
nim plnych lombard bez perel na uprdzdnénd
mista versdlii. Zavedl u nds dosud nezndmé
oznaceni golistovych vrstev vedle signatur, t.
zv. apertury. Zavedl rejstitk o obsahu kaihy,
umistény na konci jejim, za textem. Tim v§im
podstatné piispél k vyvoji Ceského uméni knih-
tiskatského.

5. l[Jan?] Severyn a Jan Kamp.*

Posledni tiskdrnou, kterd sdzela bastardou

Ceského ndrodniho zabarveni, jest zdvod, jeni.

*K. V. Addmek v studii: »Bible prazskd z roku 1480
a jiné prvotisky praiské knihtiskdrny Jana Bilého od
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pusobil na Starém Mésté Praiském od r.1488
a7 do r. 1520. Knihtiskafskym podnikatelem tu
byl [Jan?] Severyn kramdt, od r. 1484 majetnik
domu v Praze &is. 24d v uli¢ce proti sv. Miku-
145, m&§tan a od 4.ledna 1. 1488 do 20.ledna
1. 1489 staroméstsky konsel, krdlem Vladisla-
vem dosazeny, pak jesté konsel v letech 1504,
1515 a 1516. Za roky 1502 aZ 1504 byl Severyn
piiseinym tiadu hor vini¢nych. Zemfel asi r.
1520, zanechav sludné jméni. Zjeho déti ndsle-
doval otce v knihtiskarském podniku Pavel.

Knihtiskafem v podniku[Jana?]Severyna byl
jeho tovarys Johannes feceny Kamp, jenz se
jako takovy i jako impressor pfipomind v krd-
lovském list& ze dne 25. bfeznar. 1499, v Budi-
né vydaném.” O Kampovi nic bliz§tho nevime.
Nevime, kdy po&al u Severyna piisobiti a kdy
u.ného svou Cinnost dokoncil. Podle Ilistu,
vnémi krdl ddvd SeverynoviiKampovi prdvo,

»aby oni na hordch a gruntiech urozeného
Petra z Wartembergka okolo St&panic nebo
jinde okolo Krkonoge i také na hordch a grun-
tiech slovutné Markety Vrchlabské délati a
znovu jich dobyvati mohli, a také aby urbury a
jinych poplatkuov, ktefiz do komory kréle [Mti
piislusie, neddvali za playch deset let<, zd4 se,
7e Kamp byl knihtiskat, jenZ se vyznal i v liti
pisma. Krdlovské vysady se jim dostalo patrné
proto, Ze tehdy méli vy#iditi objedndvku Zii-
zeni zemského, je7 z pitkazu krdlova mélo vy-
jiti tiskem tak, »aby je mohl mieti bohaty nebo
chudy«.

Severynova tiskdrna byla tiskdrna velikd,
jisté nejvéts tiskdrna v krdlovstvi Ceském v 1s.
stoleti. Tiskla jen knihy v feci ¢eské. Prvni jeji
zndmy tisk jsou Aesopovy bajky, vydané pa-
trné 1. 1488, v srpnu 1. 1488 dotiskla Ceskou
bibli, dne 26. z4ii r. 1488 Benese z Hoiovic

Cipii« (otisk z Véstnika Ceské Akademie véd a umé-
ni. V Praze 1928) snazil se dokdzati, 7e Bible prazskd
pochdzi z r. 1480, ponévadi pry 8. patfik slovu srpna,
a pak e tiskatem bible nebyl Jan Kamp, nybri Jan z Vy-
sokého Myta a majetnikem knihtiskdrny Jan Bily od
Cépt, duse a potadatel bible. Pokus autoriiv se nezda-
#il, ponévadi zalozil svou préci na »vieobecnych dva-
hach« a na vykladu historickych pramend, aniZ znal
jiné tisky, vytisténé tiskatem bible, z r. 1488 a aniz vzl
metody typologické. Regionalistické zaujeti Addmko-
vo mu vidy nedovolovalo vidéti jasné skute¢nost. Bible
nemohla byti vytisténar. 1480, ponévad? jeden ze spo-
lunakladateld, Matgj od bilého lva, koupil diim u bilé-
holva teprve 29. listopadu 1. 1487 a teprve od té doby
se mohl psdti a psal »od bilého Iva«. Severyn, jeni se
s J. Pytlikem na knize uvddi jako konsel, byl jim aZ
1. 1488 a ne dfive a to tehdy sprdvné zdroveii s J. Pyt-
likem; jediny z nich nebyl konselem 1. 1480. (V. V. To-
mek: D&jepis mé&sta Prahy. V Praze 1893. IX. str. 271 az
274.J]anBily byl humanista a 7 jeho tiskdrny by byl brzy
po 1. 1488 patrné vysel n&jaky tisk humanisticky, co
se nestalo. Pokud tiskdrna Severyn-Kampova tiskla spi-
sy humanistické, jsou spojeny s ¢innosti Rehote Hru-

bého z Jeleni. Na myslenku vydati tiskem Eeskou bibli

snadno piisel nejeden ndborensky citici Cech, zvlgsts
kdy tisk bibli v jinych zemich nab4ddal k napodobeni.
Tiska pricitanych mnou Kampovi nemohl tisknouti Jo-
nata z Vysokého Myta, ponévadi tyto tisky jsou z doby

od r. 1488 a7 do prvnich dvou desitileti 16. v&ku a Jo-
nata jiir. 1491 se v archivnich zprévdch nazyvd »olim
librorum impressor«. Kdyby byl Jonata ngjak ptisobil
pi vyrobé bible z r. 1488, patrné by se byl v kolofonu
uvedl, jako ucinili nakladatelé tisku. Severyn kramdr,
jeni tiskl jen typy bible z 1. 1488 a teprve od 1. 1513
nepatrné s jinymi dvéma druhy, zemtel asir. 1520 a byl
knihtiskdrenskym podnikatelem zcela jisté jiz 1 3. ledna
1. 1501, jak svéd¢éi predmluva Pavla Severyna k tisku
»Pisné chval boiskyche z 1. 1541 lviz Zd. V. Tobolka:
Pavel Severyn z Kapi Hory. V Praze 1927, str. 3.). Tknih-
tiskaiské podnikatelstvi Schofferovo se nazyvalo »Kauff-
mannschaft«, ponévadi se pii vyrobé knihy od jejiho
pocdtku myslilo na knihu jako na zbo¥i, s nimZ se ob-
chodovalo, a knihtiskaistvi bylo uméni svobodné, Kré-
lovsky list z 1. 1490 o Severynovi kramdii a jeho tova-
ry8i nemusil pfi Kampovi uvddéti misto jeho piisobent,
kdyi toto misto uvedl pii Severynovi a hned za tim
oznacil Kampa jako jeho tovaryse. Oznacovati tisky
Kampovy a Jonaty z Vysokého Myta za tisky jedné a
téie tiskdrny (str. 18) jest omyl, zavinény typologickou
neznalosti onéch tiskd. Majetnikem tiskdrny byl prav-
depodobné {Jan?l Severyn kramdf, vynikajicim tiska-
fem v této tiskdrné byl pravdépodobné Jan Kamp.

* Archiv Cesky. V Praze 1goo. XVIIL 105.

* Oba zachované listy reprodukoval Ant. Truhldf:
Jana Albina Ezopovy Fabule a Brantovy Rozpravky..
V Praze 1901, str. 365—368.
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gesky pieklad kroniky Jakuba Twingera von
Koenigshofen nazvany Martimiani, téhoZ roku
v prosinci vytiskla ¢eskou minuci na r. 1489
mistra Vaviince z Rokycan (+ 1491) asi od r.
1483 hvézddie praiské university,” r. 1400 mi-
nuci n4 r. 1491, 1. 1401 Minuci N4 r. 1492, 1. 1402
usneseni snémovni o policejnim fddu zemském
11.1492,dne g1.Cervence r.1495 dotiskla Cesky
ilustrovany Pasiondl,™ r. 1407 usneseni veli-
keho snému zemského v Praze z r.1497, dne
12. ledna r. 1408 Novy zdkon,t patrné r. 1500
vytiskla pieklad spisu italského filosofa a hu-
manisty Marsiglia Ficina »O tom, co maji vieli-
jaci lidé Ciniti¢, dne 18. Cervence 1. 1500 do-
tiskla Z¥izeni zemské, r. 1501 vytiskla Cesky
preklad Petrarkova latinského spisu »Kniehy
dvoje o 1ekafstvi proti t&sti a neStésti<, poii-
zeny Ceskym humanistou Rehofem Hrubym
z]eleni, dne 13.lednar. 1501 dokonala zp&vnik
»Piesnicky«, dne 2 4. 74ii 1. 1504 traktdt »Pdn ra-
dy«, dne 11.{inorar. 1500 sv. Augustina » Traktdt
o marnosti tohoto svétag, dne 25. Cervna &ivl
dne 5. stpna 1. 1513 Novy zdkon, dne 9. srpna
1. 1513 »Z4dost krdlovskych mést o zachovdni
jejich starych préve, dne 20. z4¥i r. 1513 Kom-
paktdta, dne 23.dnora r. 1515 »Zrcadlo marno-
tratnych< a pak brzy nato usneseni obecntho
snému z 23. kvétna r. 1514. Tisky, které pak vy-
tiskla od 1. 1520, byly jiZ vyrobeny za nového
majetnika z4vodu Pavla Severyna z Kapi Ho-
1y, 11 syna (Jana? Severyna kramdre.
Tiskdma Severynova-Kampova pisobila
i po 1. 1520 72 nového majetnika a postup-
né i s novym tiskaiskym materidlem. V Praze
pocala svou Cinnostrok nato, kdy ptestala pra-
covati tiskdrna Jonatova. Kde bylo jeji sidlo,
nevime. Také svého jménana svych tiscich ne-

uvddéla a neméla ani tiskaiskeho nebo nakla-
datelského signetu. Zdvod Severynav-Kampiv
byl zdvod dovednych tiskatii. Jeho pracovnici
byli obezndmeni s tiskafskymi metodami no-
rimberskymi. Az dor.1513,do vyti§téni druhého
vydéni Nového zdkona, méla tiskdrna Severy-
nova-Kampova jen jediné pismo, bastardu, pis-
mo, jakého 74dn4d jind, Ceskd ani zahranién, tis-
kdrna neméla. Bylo to pismo,které bylofezdno
a lito jen pro potieby této tiskdrny, aby ho pak
tato fiskdrna uivala jako chlebového pisma
pro viechny své tisky. Vyska dvacetitddkové
sazby byla pii tomto pismé riiznd, 105—6nebo
114—115 mm. Od r. 1513 tiskdrna k tomuto chle-
bovému pismu, jeZ takovym zdstalo i naddle,
ziskala dalii druhy pisma. Pochdzely z Norim-
berka. Byla to jednak némeckd textura (vys-
ka 20f. 179 mim) s majuskuli vysokou 6 mm a
norimbersky §vabach, doplnény o Ceské 7,
s majuskuli vysokou 3 mm. Timto §vabachem
pracoval jii pfed r.1513 v Plzni Mikulds Baka-
14%. Severynova-Kampova ¢eskd bastarda byla
t&¢mito novymi druhy pisma krok za krokem

7 uZivdni vytlatovdna.KdyZ se opotiebovavala,

nebyla nahrazovdng tym? tvarem pisma nové
litym, nybri na jeji misto nastupovaly textura
a zvl45t8 §vabach, patrné jiz ulité v Norimberce
a odtamtud hotové kupované. Kupovati ho-
tové pismo bylo lacingjsi neili si je fezati a liti
piimo. Severynovy-Kampovy bastardy se sice
aZ do jejiho zniCeni uzivalo je§té za nového
majetnika tiskdrny Pavla, ale jen na podcdtku
jeho piisobnosti jako majetnika tiskdrny. Uzl ji
mimoto také Chval Dubdnek z Duban,++tkdyz
jako protest protisnahdm velké strany v]ednoté
bratrské dne 31.¥jna r.1521 dotiskl na kldstete
Vilémovském u Gol¢ova Jenikova Chel¢ické-

* Reprodukci zmensenou viz u A. Podlahy: Catalo-
gus incunabulorum, quae in bibliotheca capituli metro-
politani Pragensis asservantur. Pragae 1026, tab.1L

™ Viz jeji reprodukci v cit. kn. Podlahovg, tab. X.

= Jeho fotomechanickou reprodukci jsem vydal v
»Monumenta Bohemiae typographica¢,ILV Praze 1926.
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+ Tak je datovdn konec rejstitku, konec textu je
datovan 31.fijna r. 1407.

ttZd.Tobolka: Pavel Severyn zKapi Hory ...V Praze
1027.

1t Viz 0 ném v mé studii: Tisk Chelcického Siti
viry z 1. 1521. V Praze 1926.
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Cis. 9. Ukdzka SeverynKampova tisku Aesop z r. 1488.



ho »Sit viry«,* ziskav patrné ze Severynské
tiskdrny valné jiZ opotfebovanou bastarduy,
promifenou Edstecné §vabachem.Rozsah tiska
Severynovych-Kampovych jest rizny. Jsou to
tisky o jednom listu, potisténém jen na jedné
strané i tisky jednosvazkové, z nich? bible z r.
1488 méla az 610 listi. Formdty knih byly rtizné,
folio, kvart, osmerka. Slozky byly 0 5,6,8 a 10
listech. Tisky o vice slozkdch mély signatury
zpravidla na prvni polovici listi slozky, a to
pismeno, nékdy i dv& pismena a fimskou &s-
lici. Pii tiscich foliovych uzivala nékdy tiskdrna
t€Z oznaeni t. zv. aperturami: dvacet listii bylo
oznaCeno na horejiim okraji rubu jednou a
touz majuskuli, na lici pak vypsanou fadovou
&islovkou; majuskule pokracovaly v abeced-
nim potfddku. Apertury viak, jak vime, znal
jiz tiskar neilustrovaného ¢eského Pasiondlu,
tisténého bastardou; nezavedla jich tedy do
Ceského knihtisku tiskdrna Severynova-Kam-
pova.R.1501 se tiskdrna pokusila v Piesnickdch
s malym zdarem ocislovati listy fimskou Cislici,
umisténou uprostied hotej§tho okraje stranky.
Sazba byvala o jednom nebo dvou sloupcich,
pocet fddkd ve sloupci byl rizny; pohyboval
se mezi 10 a7 62 fadky.Rddky byly dopliiovany
zvldstnimi doplitky, od r. 1501 byla zafazovdna
i znameni pro rubriky, jichZ byly dvé rizné ve-
likosti. Interpunkci byl bod, dvojbod Gervicko-
vého tvaru,rozdélovaci ¢drka. Tisk byl u nekte-
rychvyrobkijen jednobarevny,cerny,ujinych
dvojbarevny,cerny a Serveny, stiidajici se. Dvoj-
barevny tisk nebyl tlacen najednou, nybri za
sebou, dfive byl tlacen, jak to bylo zvykem, tisk
Cerveny a teprve pak tisk Cerny. Severynova-
Kampova tiskdrna znala od zacdtku své &in-
nosti tisténé inicidlky. Byla to bud &ernd nebo
Cervend pismena v bilém poli nebo bild pis-
mena v poli Cerném nebo Cerveném. Takové

pole bylo nékdy bile te¢kované. Inicidlky riz-
né velikosti, 24 x 22, 26 x 26, 32 x 38, 39 x 30,
40X 43, 40 X 50, 50 x 50 mm, mély tedy vidy
podobu &tvercovou. Byly vyplnény rostlinnym
ornamentem nebo ivyzdobou figurdlni, lidsky-
mi hlavami, draky, ba i celou scénou (lovec-
kou). Téchto inicidlek uZivala tiskdrna v tiscich
o jednom listu (kalenddiich), pi jinych tiscich
nechdvala pro inicidlky a versdlky bud viibec
volné misto, ve vysi 2 a7 6 fddek sazby, nebo
do toho mista umistovala minuskulni repre-
sentanty. Tiskdrna neuZivala okrajovych linek.
Stranky nékdy opatfovala nadpisy. Uvodni list
nechdvala zpravidla prdzdny. Své tisky ozna-
Covala jen mistem vyddni a rokem. Misto bylo
nékdy oznateno erbem Starého Mésta prai-
ského. Bylo to v duchu némeckych tiskatd,
kteii timto zptisobem chtéli oznaditi a pro-
slaviti misto svého piisobeni. R. 1497 zavedla
tiskdrna i titulni list. Neuzivala ho vidy, nybrz
jen vyjimecné. Byl to nejprve jen ftitul xylo-
graficky, neobsahujici nic vice neili vyfezany
vécny ndzev,jindy byl dopliovdn i obrysovym
znakem Starého Mé&sta prazského (169x 115 mm),
jeho7 tiskdrna i jinak rizné wZivala, jindy ob-
sahoval vysdzené jméno autorovo a drevo-
tyt, jenz se piipinal k obsahu knihy, jindy jen
vysdzeny vécny ndzev. Dievofezby ulivala
knihtiskdrna od svého vzniku. Hned v Ceském
pteldadu Aesopa se vyskytaji dievotezby ve-
likosti 77 x 110 i, jeZ byly fezdny jako obrdz-
kovy doprovod k latinskému textu Aesopa, vy-
danému kolem r.1481 v Strasburku u Heinricha
Knoblochtzera, zaujimajicimu vyznaéné misto
v déjindch kniZni ilustrace. Jsou to pouhé ob-
rysy,Cerné provedené na bilém pozadi Minuci
na r.1491 md v dolejii své &dsti per extensum
dievoryt 91x236 (?) mm, predstavujici hotej-
§i pulkruh zvifetnika se znakem Starého Mg-

* Chval Dubdnek z Duban nebyl tiskafem, nybrz vy-
davatelem knih. Vydal r. 1521 Chelcického Sit viry a
téhoz roku (v&novdni p. Kundovi z Hodkova a na Such-
dole je datovdno v Praze dne 8. kvétna r. 1521) v tis-

karn& Mikuldse Kondce z Hodiskova v Praze »Srdetné
knizky o &tyfech poslednich buddcich vécech, totiz
o smrti, saudu, peklu a o radosti nebeské velmi pii-
kladné«.
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Cis. 10. Posledni soud ze SeverynKampova »Pasiondluc z r. 1405.



sta praiského.
Uprostfed nad
zvifetnikem jest
Jupiter, po levé
strané zvifetni-
ku Saturnus, po
. : 4 pravé Mars. Po
S B levéipravéstra-
: e e né jsou Cerné
obrysy rostlin-
nych rozvilin na
bilém pozadi. U
zvitetnika nale-

: vo jest polopo-
Cis. 11. Zmensend ukdzka dievo-  stava mladika,
rytu z traktdtu »Pdn radye. driiciho vrukon

planouci slunce. Ve zvitetniku jest vyobrazeno
Edstetné zatméni slunce.Vminuci nar.1492 uZi-
latiskdrnajiné dfevotezby 85x250 rmm.Byla to
polovice zvitetnika v ptl kruhu, vnémy byla po-
stava Saturnova a po strandch postavy Strelce
a Vodnadre. Bohaté byl ilustrovdn Pasiondl z 1.
1495. Md na 170 devoryti riizné velikosti: 150x
240 mm, 100X140 mm, 150x 82 mm, 65x80 mm,
45%55 mm. Iyto dievoryty byly vétsinou poii-
zeny podle vyobrazeni, jez vytvofil norimber-
sky malif a fezbdf Michael Wolgemut a jeho
skola a jei byla pfedr.1495 otisténa v Schatzbe-
halteru a vkronice H.Schedela. Ale ¢esky fez-
bat, napodobuje neuméle predlohu, byl i svij,
bud vynechdval imysln& z predlohy, co se mu
nezamlouvalo, nebo ptiddval, co se mu libilo.
Pridal i své fezby,jako je umuceni Husovo a Je-
ronymovo. Dievorezby PasiondlujiZ nejsoujen
dievotezby obrysové, nybrz jsou i pongkud
tdrkovdny, ale jsou to zase jen Cerné obrazy
na bilém pozadi. Bohaté byl vyzdoben dfevo-
ryty Novy zdkon, vydany po prvé r.1497/8 a po
druhé r. 1513. M4 na 180 drevoryti rizné veli-
kosti,vjednom sloupciipfes obasloupce sazby.
Nejvetsi, 127x173 mmjest zde dfevoryt na titul-

nim listu, podle xylografického ndpisuna pdsce
predstavujici sv. Jeronyma, an sedi, v kardindl-
ském tboru a se svatozdii, vkiesle u pultu s kni-
houamdusebelva,stojiciho nazadnich nohou,
ostatni dievoryty jsou velikosti 124x113, 123x
111, 63X 52, 62X 41, 60x 111, 68x111, §3X60 mm.
Nekterych drevoryti bylo v knize pouZito né-
kolikrgte.l zde rdz dfevorytd prozrazuje malif-
skou gkolu Wolgemutovy, a to predlohy né-
kolika ¢lents této skoly. Zvldsté byl fezdn pro
Cesky preklad Petrarky z 1. 1501 dievoryt titul-
niho listu. Jest veliky 235 x 141 mm. V rdmci
s geometrickymi tvary jest zndzornéno kolo
osudu ni¢ici lidi 2 nad nim na nddherném
kresle sedici u¢enec u pultu s knihou. Jest to
drevorezba,jejiz predlohy se ndm nepodatilo
zjistiti a jeZ patrn& byla praci ptivodni, vyro-
benou pro ¢eské vyddni Petrarky. Nékterych
z.uvedenych dievorezeb uiila tiskdrna pozdé&ji
i pfi jinych tiscich. Tak n&které drevofezby
7 Nového Zdkona byly nové umistény r. 1505
v traktdtu »Pdn rady<, dievorezba sv. Augu-
stina z Pasiondlu z r. 1405 se znovu objevila v
traktdtu Sv. Augustina o marnosti tohoto svéta,
dievoryt marnotratného mlddence byl umistén
jednak v traktdtu »Pdn rady< z 1. 1504, jednak
vylraktdtu o mlddenci marnotratném< z . 1515.

V traktdtci »Pdn rady<” se dvakrdte vysky-
tuje dievoryt velikosti 142x112 ™I, predsta-
vujici marnotratného mlddence, krdsné pro-
pracovany, s paskami pro ndpisy a bohatou
kvétinovou vyzdobou, pak cyklus 1o obrazi,
kaidy obraz velikosti kolem 145x111 rmm, znd-
zorfiujici scény z Zivota hra¢skeho. K témto
obraziim se dru7i je§té dievoryt velikosti 145%
114 mm, predstavujici rytite na koni a poutnika
pred ohrazenym méstem, v »Traktdtu o mld-
denci marnotratnéme. Vsechny tyto dievoryty
jsou jiného rdzu neili dievoryty diive tiskdr-
nou uZité. Nejsou to jiz obrazy obrysové, urée-
né pro kolorovéni, nybri obrazy, kde jiz maji

* Reprodukce vyobrazeni z této knihy md F. Winter,
Déjiny kroje v zemich Geskych. V Praze 1893, str. 418,

435 42 480. — G. Pallas-V. Zelinka: Obrazové déjiny lite-
ratury Ceské. V Praze L 1926, sir. 63.
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Cis. 12. Titulni strana Severyn-Kampova Petrarky z 1. 1501.



svou tilohu své&tlo a stin, kde jest hojné& uZito
Srafovdni, kde celou podstatu scén vystihuji
Cerné &dry na bilém papife.Jsou to obrazy,kde
mél byti Cernobily obraz jiz sdm sebou sobé-
statny a kde se nepomyilelo na dodatetnd
kolorovdni ruéni. Byla to jiZ technika, jejimi re-
presentantem a tviircem byl Albrecht Diirer.
Tyto dfevoryty se nezdaji byti provenience
Ceskoslovenské. Byly patrné ziskdny v Norim-
berce,Ceskytext do nich vlozeny byl viezdn do-
date¢né. Byly nejen otiskovdny v knize, nybri
vyddvany i samostatn& a do rukopisné kaihy
vlepovdny* V traktdtci »Pdn rady« se vedle
tiskdrnou jiz diive uiitych dievorytt vyskytaji
jests dva obrazové dievoryty star§tho pivodu.
Predstavuji scény ze Zivota. Jeden z nich jest
veliky 75x11r mm, druhy 67x115 mm. Tento
druhy dfevoryt md obrysy tak jemné, Ze jej
muZeme Faditi mezi obrysové dievoryty pero-
vé. Podobd se tim dievorytim bible Martina
z Tiffiova.

Pokud nebyly drevotezby tiskdmy Severy-
novy-Kampovy piivodni, nebyly to nejprve
dievorezby vypiij¢ené z Némecka, nybri dfe-
votezby podle norimberskych ptedloh jen no-

v& fezané. Byly na niZsim stupni neili origindly.
Nemély cilii uméleckych, mély jen ndzomé
podporovati predstavivost Ctendfovu. Ale jiZ
1. 1505 zavedla tiskdrna tisk dfevorytd, ziska-
nych v jiznim Némecku a jen dodateCnou
tezbou slov piizpusobenych Eeské potiebé.

Tiskdrna neznala titénych oprav tiskovych
omylt.Pokud se podstatnd tiskovd nedopatte-
ni vyskytla, byla rubrikdtorem po vytisténi kni-
hy opravena. Tak v Novém zdkon& z1.1497/8
na L mij. b § byla vypu§téna slova: »oni sidce
vasi budiPa«; byla rubrikdtorem pfipsdna stej-
nym pismem, jakym kniha byla sdzena. Tiskdr-
na piipojovala k obgirn&jsim tiskam hned od
1. 1488 tistén¥ rejstifk, nékdy i obsah. Rejstik
byval ngkdy hned za pfedmluvou, jindy aZ na
konci tisku za textem. Konec textu datovévala
tiskdrna zvldste a ukonCeni rejstitku téZ.

Na vyvoji tiskdrny Severynovy-Kampovy
pozorujeme boj Ceského typografick€ho ma-
teridlu s cizim materidlem k ndm vnikajicim.
Tento materidl zvitézil, normalisujici typy inor-
malisujici ilustrace ovlddly. Diivod toho byl
ten, Ze poufiti cirtho materidlu i u nds bylo
pohodingj¥i g lacingjit.

VIIL
TISKARI CESKOU TEXTUROU.

Fedle tiskatt Ceské bastardy jsou v Ces-
kych zemich jiz v prvnich dobéch knih-
Y tisku i tiska¥i, kteti uZivaji pisma, zva-
ného textura. Je to ndzev pro gotické pismo
dvojmo zlomené, rdzu monumentdlntho a s
jemnymi ozdobnymi Carami. UZzivalo se ho
piedeviim v knihdch liturgickych, zvldsté v la-
tinskych misdlech. Proto se mu také tikalo pis-
mo misdlové. Tiskati, kteii v Ceskych zemich

* Tak dfevoryt na str. 5ija byl vyddn samostatn€ a
jest vloZen do eského rukopisu vefejné a universitni
knihovay v Praze sign. XVII D 10.

wzfvali textury, spadaji do druhé polovice let
sedmdesatych veku 15. Byli dva. Tiskli jenlatin-
ské spisy pro potiebu katolické cirkve a sidlem
jich obou byla asi katolickd Plzedi. U nich se
setkdvdme s prvnimi pokusy v &eskych zemich
tisknouti ¢erné i Cervené. Jejich textura md rdz
domdci a nebylo ji uiito jinde. Tito tiskafi
prestali brzy tisknouti ony knihy, patmé proto,
ie nedaleko za hranicemi Ceské vlasti, prede-
v&im v Norimberce, jeni byl v Zivém obchod-
nim spojeni s Plzni, vytvofily se na vyrobu
katolickych liturgickych knih velké tiskaiské
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podniky, jez vyhovovaly cirkevnim potfebdm
daleko lépe a lacingji neili tiskdrny v zemich
Ceskych, jei si svou prvni texturu jests samy
fezalyilily, snaZice se napodobiti své rukopis-
né predlohy.

1. Tiska# » Statuta provincialia Arnesti« 21.1476.

Tiskar »Statuta provincialia Arnestic vytiskl
jedinou latinskou knihu, jejiz ndzev, »Statuta
provincialiag, zndme z jejiho kolofonu. Nevi-
me,jak se jmenoval, nemdme o jeho Zivoté ani
o jeho knize zprdv jinych, nezli které poddva
jeho jediny vyrobek. Zil vINové Plzni a tisk své
knihy tam dokonal dne 26.dubnar.1476. Plzeii
jest prvni mésto v Ceskych zemich, které se zde
urCité oznacuje za misto knihtisku. Tiskar byl
mu? Bohu oddany, patrné knéz, jak svéd&ijeho
s4dost v kolofonu »QOrate pro impressore« a
druh jehovyrobku.Jest prvnim virobcemknihy
rdzu cirkevniho.Kniha, jiZ vytiskl,nebyla velik4.
Obsahovala 6o listd stejného formdtu 4° jaké-
ho wiil tiskaf »Kroniky Trojanské« z r. 1468.
Stejné jako tento tiskai neznal tiskar »Statut
ani signatur ani kustodd ani o&islovdni listi
nebo jinakého oznalent jejich pofadi, neznal
margindlii, tiskl stejné& jako Cesky tiskar 7 r.1468
jen jeden sloupec na strané a stejné nedoved!
vidy vyrovnati pravou stranu sloupce, jako to
nedovedl tiskaf »Kroniky Trojanské<. Sdzel 2.4
tddky na stranu, vyika 20 fddkové sazby byla
128 mm. Pismo, jeho? uZil, byla textura. Nikdo
pred nim a nikdo po ném ani unds ani jinde ne-
mél takového pisma. Je z toho patrno, Ze tiskaf
své pismo fezal a il podle pfedlohy rukopisné,
jeho pomér k rukopisu byl pomér tvoficiho
umélce. Mél pismo jen jedné abecedy, velkd
a mald pismena. UZival hojné ligatur a zkratek,
obvyklych v latinskych rukopisech své doby.
Znal rozdélovaci znaménka, ale nevédél nice-
ho o interpunkci.Vyjime&né, jednou, uzil ozna-
Ceni pro rubriku, jaké se v jinych prvotiscich
Ceské provenience nevyskytd. Pro inicidlky a
versdlie nechdval misto ve vy§i dvou fddek.

Neznal dievoryty, rejstitku a seznamu chyb,
zato viak jiZ dobte znal kolofon, v némi7 uvi-
dél nejen rok a den dokonteni tisku, nybrz
indzev tisku a misto, kde tisk byl vyddn.Neznal
titulntho listu. Knihu celkem tiskl barvou &er-
nou, ale uéinil jiz i skromny pokus, nadpis na
listu 36b a kolofon vytisknouti Cervené na mis-
to, jei si nechal prdzdné. Tento Cerveny tisk
nebyl proveden zdroveii stiskem Cernym,nybri
byl az po vytisténi &ernou barvou dodate¢né
dotidtén ervend. Tiskat »Statut< byl v tisku
snajivym zaldtecnikem.
2. Tiska# knih: » Missale ecclesiae Pragensis«
2 1.14790 a » Agenda Pragensis«.

Prvni tiskar, ktery, pokud vime, vydal v Ces-
kych zemich alespoii dvé& knihy, byl tiskaf mi-
sdlu »Missale ecclesige Pragensis¢, prvniho
tplného tisténého misdlu na zdpadu Evropy,
dokonaného dne 19. listopadu 1.1479, a spisu
»Agenda Pragensis<, jeni neni datovdn, ale
patrné vznikl t6% kolem r. 1479. Prvni dilo bylo
0 260,druhé 0 64 listech. Ze obé dila pochdzeji
7 dilny jednoho a téhoi tiskate, o tom svédci
to, Ze prvaich Sest stran »Missale« (kalenddr
pied textem)jest sdzeno tymiZtypy jako»Agen-
dag, 7e Cemd velkd pismena »Agendy< (G, C,
P,N,V,M,S, O, T)jsou i v dalsi ¢dsti >Missalex,
fe je pii uiiti stejnych typd stejnd i vyska
sotddkove sazby a Ze obé& knihy byly vyro-
beny pro potiebu katolické cirkve praiské
arcidiecése. Tiskaf se v tiscich nijak neproje-
vil 2 ani historickych zprdv o ném a jeho piiso-
bisti u nds nemdme. Podle explicity, kde se
Ctendf vyzyvd k modlitb& za tiskate, byl to asi
klerik, a poné&vadi tiskaf »Statuta provincialia
Arnestic 7 1. 1476 zakoncil svijj tisk stejnou
vyzvou,soudil jiz VdcslavHanka, Ze tiskaf »Mis-
sale< pusobil v Plzni. Nasv&dEovalo by tomu
i to, Ze Plzeti byla bastou katolictvi v Cechdch
a tehdy tdtocistém praiského katolického kle-
. Byl Cech a proto pojmenovédni mésict
v kalenddfi na rok 1480 v »Missale« uvedl
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latinsky a CGesky. Také Cesti svati jsou v ka-
lenddfi uvedeni. Svych vyrobkid neopatfoval
tiskat vécnymi ndzvy ani v incipitu ani v ko-
lofonu, titulntho listu neznal. Teprve v nové
dobé& byly jim ddny v&cné ndzvy, jak jsme je
vyse uvedli. Agenda jest bez kolofonu, Missale
se kon¢i explicitem, jen? jest v prvni ¢dsti, jak
bylo v 15.stoleti zvykem, verSovdn™ a vnémi se
pakudédvdnejen rok dokondni dila, 1479, nybri
i den: feria sexta ipso die sanctae Elizabet t.j.
10. listopadu. Agenda prost& konstatuje konec
dila, Missale v explicitu vyzyvd k modlitb& za
tiskare. Tiskaf znal jiz dva formdty, kvart pii
»Agendé« afolio pri »Missale<. Slozky v knize
nebyly pravidelné. Signatur, kustodd, &islovani
stranek a listti nebo jiného oznacovani pofadi
listd ani margindlii neznal. Sazbu znal jednak
jednosloupe&nou (v »Agendé<), jednak dvou-
sloupetnou (vyMissale«). Tam, kde byl na stra-
néjeden sloupec,bylovnémjen 27 fddek kde
byly sloupce dva, 34 Fddek. Vyska aofddkové
sazby stejnych typt byla stejnd: 127 mm. Tiskat
jiz dovedl sazbu na obou strandch sloupce vy-
rovnati, Typy mél dvojiho druhu, dvé abecedy
rizného tvaru. Pismen jednoho tvaru uZil pH
»Agendé<, obou tvard pii »Missale<.Jsou to
po kaidé typy pisma,jei nazyvame textura. Ale
jetotextura,jejiinskteré typyse Ceské bastardé
podobaji tim, Ze maji v pfedni ¢dsti chobot do-
pFedu obriceny, ohon zadni ¢dsti pak prodlou-
feny pod celou pismenu. Je to textura, jakd se

jinde, ani u nds ani v cizin& nevyskytla (podob-
né, ale ne stejné pismo mél Ulrich Zell v Koling
n./R) a kterd nasvédCuje tomu, e si i druhy
tiskat textury v&eskych zemich sdm pismo fezal
a lil podle domdci predlohy rukopisné a ie
hledél byti v hlavnich ¢4dstech véren své pred-
loze.Ksjednoceni svychtyptinedospél Tiskat,
jak je patrno zvl4sté z kalenddre pii »Missale,
m&limald pismena s digkritickymi zna ménky
1,6,t ¥ Hojn& uzival ligatur a zkratek, obvyklych
v latinskych rukopisech 15. véku. Mél tecku a
rozdélovaci &drky. Radky ukonCoval nékdy
zvlastnimi znaménky, jichz mél dva druhy. Ne-
znal jesté tisténych inicidlek, versdlii a repre-
sentantt, nybrz ponechdval jen pro né misto.
Rddky dopliioval stejnou ozdiibkou,jaké uZival
tiskar Trojanské kroniky r.1468. Tuto ozdiibku
viak &asto tiskl jen z druhé polovice. Mé&l pro
oznaceni rubrik stejné znaménko, jako tiskaf
Trojanskékroniky z1.1468.Dievorezeb aniko-
vorezebneznal. Zato tiskl oba tisky dvoubarev-
n&,Cerné acervend, pfedeviimkalenddik »Mis-
sale«.Z celého provedeni Cerveného tiskuviak
jest patrno, ie dvoubarevny tisk Cinil tiskaii
potize. Proto tiskl Cervend nejradéji jen text
o vice fddcich, text o méné fddcich ddval vpi-
sovati rubrikdtorem. Rejstitku neuZival. Korrek-
tury po dotisténi tisku provddél ru¢né, rubri-
kdtor pfipisoval vypustky, skrtal pismena nad-
byte¢nd, dopliioval pismena nedostate¢né
vysld a p.

IX.
TISKARI ROTUNDOU.

15. stoleti bylo pro svou jasnost a la-
hodnost velmi cenéno pismo, jez bylo
vlastnd zaokrouhlenou gotikou a jei
charakterisuji zvldste »a< s hlavou hluboce
" Explicit liber iste
sit laus, gloria tibi Christe.
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stlatenou a »g«. Tomuto pismu fikdme rotun-
da, v 15. v&ku se nazyvalo téi littera Veneciana.
Do ti§téné knihy bylo zavedeno r. 1467 na
ptids italské, v Rimé, Ulrichem Hanem, jeho

sazbou a ipravou vynikl Erhard Ratdolt, ptiso-

bici odr.1476 do 1486 v Bendtkdch, vjehoZ zd-
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vodé se vyucili tiskari, ktefi tiskli rotundou v ze-
mich Eeskych, v Némecku se vyskytlo po prvé
1.1472 vKoliné n. R. Rotundou sdzeli od r.1480
tiskati v Pasové Benedikt Mayr, 1. 1482 jeho
spole¢nik Konrad Stahel a ke konci téhoz ro-
ku jiny jeho spole¢nik Johann Alakraw. Tito
spole¢nici Mayrovi zavedli rotundu do zemd
Ceskych. Bylo to pismo, jeho? rukopisy Eesko-
slovenského ptivodu neznaly. Oba iititelé ro-
tundy si ptinesli pismo, jim? tiskli v zemich Ges-
kych, ze své vlasti. Nedoplnili je zde ani pis-
meny s digkritickymi znaménky, potfebnymi
pii tisku knih ¢eskych. Oba jiz opustili zdsaduy,
napodobiti pismo rukopisné ptedlohy. Ob&ma
teémito tiskati byl intimni pomér tiskate k ruko-
pisné predloze uvolnén. Tiskli nejen pismem,
jei si ptivezli odjinud, nybri tiskli viechny své
knihy jedinym pismem, at predloha, rukopis-
nd nebo ti§ténd, uiivala pisma jakéhokoliv.
Tiskafi rotundou vnesli do &eskych zemi no-
vy pismovy 7Zivel, v Ceskych zemich dosud ne-
obvykly a nezndmy, zivel rotundovy, pismo
vzniklé pod vlivem italskym. Sdzelo se jim v Ce-
chdch ve Vimperku r.1484, hojné se ho uzivalo
na Moravé od r. 1486, nejprve a predeviim
v Brné a pak i v Olomouci. K tisku &eskych
tiskdi se ho wzilo jen vyjimkou.

1. Johann Alokraw.”

Johann Alakraw byl ke konci roku 1482
v Pasové spole¢nikem knihtiskate Benedikta
Mayra. Vydal tam snim dne 14.listopadu .1482
latinsky spis: Tractatus pro infirmis visitandis.
R. 1484 pusobil ve Vimperce v Cechéch, més-
tecku, do n&ho? vedla odbogka z velice 7ivé
obchodni stezky prachatické neboli zlaté, po-
Cinajici se vPasové a koncici se vPrachaticich.
Tu vjednom roce, 1. 1484, vydal viechny své
tisky, vydané na Ceské ptidg, dva spisy latinské

ajeden tisk Cesky. Jsou to: 1.Pseudo-Augustinus:-

Soliloquia, spis pfed Alakrawovym vyddnim

vydany latinsky kolem 1. 1477 v Koling n. R.
u Arnolda ter Hoernen a r. 1480 italsky v Mi-
14ng&; 2. Albertus Magnus: Summa de euchas-
ristiae sacramento, jejz dotiskl »sabbato die
sancti Galli confessoris«,t.j. dne 16.1jna 1.148 4.
I tento spis byl pted vyddnim Alakrawovym
vytistén jiz dvakrdte, 1. 1474 v Ulmu Joh. Zaine-
rem a 1. 1477 v Koliné n. R. Joh. Guldenschaf-
fem. 3. Lundrni kalenddr M. Vavtince z Roky-
canveskémjazycenar. 1485 tedy dotistény
ke konci r.1484. Jest to nejstar¥i zndmy kalen-
dat, tistény v Ceské feci. Tisk kalenddin latin-
skych anémeckych poznal Alakraw jiz usvého
pasovského spoleénika B. Mayra.

Por. 1484 nemdme projevii Alakrawovy knih-
tiskafské Cinnosti. Zprdv historickych o jeho
Zivoté viibec neni. Zd4 se, Ze spisy latinskeé tiskl
svym ndkladem a proto Ze je oznatoval svym
jménem a mistem svého pusobeni; Eeskou mi-
nucina r.1485 vydal bez uvedeni svého jména
i svého piisobisté patrné na zakdzku mistra
Vaviince z Rokycan (+1491), jenZ byl asi od
1. 1483 i hvézddtem prazské university. Tisky
Alakrawovy jsou riznsho formdtu 49 29, list
vrozméru 30x 40 cm artizné tloudtky. Albertus
Magnus md 110, Augustinus g0 listd, kalend4r
list jeden. Alakraw znd signatury v podob& ma-
Ifch pismen, fazenych abecedné za sebou, bez
piipojeni &islic, signuje jimi prvni polovici slo-
zek, jez mivaji 8, 10, vyjime&ns i 6 listt. Margi-
ndlii neznd. Sdzi na jeden sloupec knihu kvar-
tovou, na dva sloupce knihu foliovou a listovy
kalenddf. Na foliovy sloupec mad 47—48, na
kvartovy 32, na kalenddti 71—73 ddek. Vyska
sofddkové sazby Cini 93 mm. At jde o knihu
latinskou &i tisk Cesky, u¥ivd jen pisma jedné
abecedy, nedoplnéného pro &eskou potiebu
pismeny s diakritickymi znaménky. Uziv4 zkra-
tek, obvyklych viatinskych rukopisech 15. véku.
Linterpunkce m4 bod arozdélovaci znaménko,
jinak nic vice. Jeho pismo jest rotunda, jaké ui-

* St. A.Dolensky: Prvni ¢eskd tiskdrna ve Vimperce.
Otavan IX. 41.— " Vit Halka: Ceskd minuci M. Vaviince

z Rokycan na r. 1485. Casopis &sl. knihovnikd VIL str.
49 ad. Zde na str. 51 zmenseny snimek minuci,
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vala pasovskd knihtiskdrna B. Mayra a kterd
jevi vliv Ratdoltiv, nebyla-li u ngho piimo ob-
jedndna. Pri sazbé ¢eského kalenddre se proje-
vila sazeCova neznalost Ceského jazyka. Kalen-
déf md mnoho takovych chyb a prehdzenych
slov. Titulniho listu nebo strany tiskaf jests ne-
mnal. Ale jeho knihy jsou opatteny incipitem
i kolofonem. Incipit poddvd zprdvu o autoru
spisu, jeho osobé g uvddi vécny ndzev kaihy,
kolofon obsahuje v&cny ndzev spisu,jeho au-
tora, misto tisku, jméno tiskafovo, letopodet
dotisténi a nékde i den této uddlosti. Inicidlek,
versdlii, representantd, okrajovych linek tiskaf
neznd. Nechdvi pro inicidlky a versdlie prdzd-
né misto ve vyice 2,3,6, 8, ale nejéast&ii 4 id-
dek sazby. Pro rubriky nemd znameni. Také
dfevorezby a kovotrezby jsou mu nezndmy,
ledaze by nékdo Cerny kotoué v priméru
15 mim, mnacici zatméni slunce dne 16. bfezna
1. 1485 na Ceské minuci, poklddal za dievo-
fezbu. Alakraw tiskl jen jednou barvou, Cer-
nou. Jeho vyrobky piisobi svou jednoduchosti
a prostotou, vzornou tpravou 4 peclivym tis-
kem. Jsou to skutetné plody knihtiskatského
uméni, tfebaze jiZ tiskaf opustil zdsadu napo-
dobiti svou predlohu. Alakraw jednou uiil i rej-
stitku (ve smyslu tidaje o obsahu knihy). Uginil
tak pii knize Alberta Magna Summa de eucha-
ristiae sacramento 4 umistil jej hned vpredu tis-
ku. Tak umist&ny rejstiik jest prvni toho druhu
rejstiik v tiscich vzniklych na Ceské puadé.

2. Konrad Stahel a Matous (nebo Matyds)
Preinlein.

Jiny tiskaf rotundou v zemich &eskych byl
Konrad Stahel. Jest to prvni knihtiskaf morav-
sky a prvni knihtiskaf, ktery v Ceskych zemich
tiskl knihy téz v fe¢i némecké. Snad pochdzel
7 Blaubeuren na tipati Svabského Jury. Na Bre-
viarium Olomucense z 28. 7dfir. 148 4 se spolu-
podepsal Conradus Stachel de Blaubeurn, ale
na Psalterium Olomucense z 1. 1499 Conradus
Stahel de Memmingen.I to je misto ve Svdbsku.
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V obou méstech byly jiz v 15. v&ku tiskdrny.
VBlaubeuren ptisobil vletech 1475~1478 knih-
tiskat Konrad Mancz, jen? se pak prestéhoval
do Ulmu a mél tam Zivnost knihkupeckou a
knihatskou; v Memmingen byl od 1. 1482 do
r. 1519 jako knihtiskaf trvale ¢inny Albrecht
Kunne, jeni pfedtimpracoval vItaliia dor.1476
v Trident&. Jest moino, Ze Stahel r. 1484 a 1.
1490 nechtél oznaditi, odkud jest rodem, nybri
kde pusobil posledné jako knihtiskat. R. 1499
se nazyvd Stahel knézem augipurské diecése.
Byl patrn& odddn humanismu a proto r.1499
své jméno pietlumocil i do latiny a psal se:
Calips (=ocel). R. 1482 byl spole¢nikem knih-
tiskate Benedikta Mayra v Pasové a vytiskl tam
s nim tii latinské knihy. Byl v tomto poméru
k Mayrovi predchiidcem Alakrawovym. Dne
28.srpnar.1484 dotiskl ve vlasskychBendtkdch
Breviarium Olomucense. Tohoto tisku nevyro-
bil sdm, nybri se dvéma jinymi tiskafi, jejichz
jména jsouna knize uvedena: Andreas Corvus
Burciensis de Corona a Martinus Burciensis de
Czeidino. Byli tedy oba jeho tiskaist spoled-
nici ze Sedmihradska: Andreas Corvus z Bra-
Sova a Martinus 7z Kodlei (mad. Feketehalom),
mésta nedaleko Braiova. Andreas de Corona
nebyl r. 1484 jiZ novdckem v knihtiskatstvi.
lizr.1476 pracoval spoleéné s némeckym knih-
tiskatem Adamem von Rottweil v Bendtkdch.
Stahel jestr. 1484 uveden se svymispolecniky
na poslednim mist&. Dne 7. fijnar. 1486 dotiskl
vBrné Konrad Stahel anonymné latinskou litur-
gickou knihu. Jak se dostalnaMoravu?Ze svého
podnétu ¢iz podnétu nékoho jiného? Kdyz Sta-
hel zahdjil svou tiskafskou ¢innost na Moravé,
byla Morava v drZeni uherského krale Maty4se
Korvina. Byla tomuto panovniku pfif¢ena mi-
rem vOlomoucir.1478 spolu ze Slezskem aLu-
Fici, kdy¥ ji napted téméf celé dobyl. Olomouc
méla tehdy vynikajici tlohu ve vefejném Zivo-
t& moravském, zvl4ste jeji biskupstvi, vérné od-
dané kurii fimské. Maty4s Korvin poslal r. 1486
do Olomouce jako spravce biskupstvi prosts-
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jovského roddka Jana Filipce.” Jeho tkolem
bylo nejen uspotddati majetkové poméry bis-
kupstvi, vdlkami rozvrdcené, nybri i obnoviti
starou sldvu biskupstvi v duchu katolickém. Jan
Filipec, muZ velkych schopnosti a silné viile,
dosdhl varadinského biskupstvi a byl krdlem
Matydsem, jen% jeho naddni objevil hnedr.
1468, Casto posildn v diplomatickych vécech
do ciziny.R. 1486 byl administrdtorem biskup-
stvi v Olomouci, na kteryito tfad po smrti
krale Matydse Korvina (+ 1491) resignoval. Ve
spraveé biskupstvi nabyl velikého jméni, jehoi
hojné uZival na upevnéni cirkevni organisace.
Filipec nejen na svych diplomatickych cestdch,
nybrz i u dvora MatydSe Korvina, velikeho
piitele véd a uméni, knihy a knihtisku, poznal
veliky vyznam knihtiskatského uméni. Kdyi se
ujal prace v Olomouci, chtél diecési, jii spra-
voval, opatfiti nezbytné pomicky liturgické.
Patrné z jeho ndvodu bylo r. 1484 vytist&no
Breviarium Olomucense (Filipec byl vycho-
vdn po 1. 1468 u sedmihradského vévody
Csupora). Patrn& na jeho zavoldni se Konrad
Stahel prestéhoval s knihtiskdrnou na Moravu.
Knihtisk byl tedy na Moravu zaveden z potteb
katolické cirkve, olomouckého biskupstvi, ne
7 vydéletné podnikavosti. Konrad Stahel se
viak neusadil v sidle biskupstvi, v Olomouci,
nybri v Brng. Patrn& proto, e tam sidlil ko-
rektor a censor liturgickych tiski moravského
biskupstvi, kanovnik Pavel Reyhel z Ivancic.

Konrad Stahel jest uveden na tiscich; jei vy-
robil v Brng&, jen dvakrdte: R. 1491 na Missale
Strigoniense a r. 1400 na Psalterium Olomu-
cense. R. 1400 vystoupil sdm, r. 1491 s druhem
Matousem(neboMatyd¥em,jak se pozdéji psal)
Preinleinem.™ NemiiZzeme odpovédéti na o-
tdzku, zda byli Stahel a Preinlein spole&niky jiz
pted r.1401 a po tomto roce.Podle typi jsou
viechny tisky v Brné v letech 1486 a7 1490 ti3-
t&né jedné a téie provenience. Budeme je po-
klddati za ovoce spole¢né knihtiskaiské ¢in-
nostiStahelovy a Preinleinovy.V Brné tito tiska-
fizcela jisté vytiskli dne 7. fjnar. 1486 Agendu
secundum chorum Olomucensem,™ r. 1488
spis vynikajictho padovského pravnika Jakoba
Canis, pfedtim jiZ nejednou v Italii vydany: De
modo in iure studendi libellum,t tého% roku
prvni vyddni dila madarského bohoslovce, dgje-
pisce aprdvnika Jana Thurécze Chronica Hun-
garorum (je vénovdna krdli Maty4si Korvinovia
dovedena a7 dor. 146411, 1. 1491 uCebnici Do-
natus minor, spis rukopisné i tiskem hojné roz-
§ifeny, dne 21 listopadu téhoZ roku Missale
Strigoniense, predtim jiZ nejednou vytisténé ve
Veronég (1480) a Norimberce (1484 a 1400), 1.
1405 pretisk knihy o ldznich od Hanse Folze
v Norimberku pod ndzvem: Clement von
Gracz: Von allen paden dye von natur hayss
sint,}++1.1498 Statuta synodalia ecclesiae Olo-
mucensis a 1. 1409 Psalterium Olomucense*t
Tisky Stahelovy a Preinleinovy byly ve tfech

* Ch. R. &’ Elvert: Zur Geschichte des Erzbisthums
Olmiitz. Briinn 1895. str. 17 ad. a 24.

" Preinlein se nejprve pise Matheus, pozdé&ji Mathias.

**Tento tisk nemd znaku biskupa Thurza, jak tvrdi
B. Dudik: Geschichtliche Entwickelung des Buchdruk-
kes in Mihren vom Jahre 1486 bis 1621. V moravském
zemském archivu neni ani jediny vytisk tohoto dila,
jak uvddi Dudik; Thurzo 1. 1486 nebyl jesté biskupem
olomouckym. Dudik zde patrng& m4 na mysli olomouc-
kou agendu z 1. 1408, tist€nou v Norimberce u Jifiho
Stuchse, v niZ je biskupsky znak Thurziiv.

t Ukdzky v GIT Taf. 1077 a2 1078.

t1 Podle Haina byl by byval spis 15516 vyddn pred
brnénskym vyddnim a to E. Ratdoltem. Hain 15516 jest

viak tisk nezvéstny; mezindrodni soupis americky pak
zjistil, Ze Hain 15516 = Hain 15518.

1t Faksimile tohoto tisku s tvodem M. Groliga vy-
flo v Brn& r. 1928,

“t B.Dudik: Geschichtliche Entwickelung des Buch-
druckes in Mahren vom Jahre 1486 bis 1621. Briinn
1879, uvddi jesté jiné tisky Stahelovy a Preinleinovy
pod &is. 4 a 5. O &is. 4 se nedovedeme vysloviti, po-

.n&vady jest nezvéstny, &is. 5 pipisuje Dudik Stahelovi

a Preinleinovi omylem. Typy tohoto dila neukazuji na
préci Stahelovu a Preinleinovuy, nybri na tiskdrnu Jiftho
Stiichse v Norimberce. Upozornil na to jiz »Catalogue
of books printed in the XV century now in the Bri-
tish Museume«. London 1913. P. IIL str. 815.
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tetech, v cirkvi katolické na Moravé v 15. sto-
leti obvyklych: v cirkevni lating a v némg¢ing;
Ceitina se vyskytuje v Psalterium Olomucen-
se Z . 1490 v ndzvech mésici v kalenddfi, jeni
jest oti§tén na poc&dtku Zaltdfe. Stahel a Prein-
lein t&ch tiskd svym ndkladem nevydali, mi-
mo Psalterium z 1. 1499. Patrné byla vétsina li-
turgickych tiska vyrobena na ndklad olomouc-
kého biskupstvi,Missale Strigoniense pak vydal
svym ndkladem budinsky knihkupec a mé&stan
Theobald Feger;Psalterium z 1.1499 vydal Sta-
hel ze svého podnétu, ale pon&vadi tisk vé-
noval mladému olomouckému biskupovi (od
1.14906) ptivodu madarského Stanislavovi z Tufi
(Turzo), Gekal a patrné se nezklamal, 7e ngklad
za dilo zaplati hodnostdf vénovdnim poctény,
O ostatnich tiscich nevime, kdo byl jejich na-
kladatelem. Patrné ani némecky spis nebyl
pofizen na ndklad Staheliv a Preinleindv, po-
névadi by se byli asi nakladatelé z davoda
obchodnich na tisku podepsali anebyli by jej
vydali,jak se stalo, anonymné. Stahel p¥i svém
vyddni Psalteria pouzil i pomoci mistra Pavla
Reyhla z Ivantic, kanovnika kostela brnénské-
ho,jako korektora. Tento muZ, prvni korektor
v Ceskych zemich v 15. stoleti, kterého zndme
jménem, mé&l byti v dobé boje proti nekatoli-
kiim biskupovi spife zdrukou za authenti¢nost
zaltdtového textuneili za chyby tiskové. Tisky
Stahelovy a Preinleinovy byly tistény na dvou
latkdch: vétSina na papiru, mensi &dst na per-
gamenu. Stahel a Preinlein jsou prvni tiskafi
v Eeskych zemich, ktefi tiskli i na pergamenu.
Konrad Stahel a M. Preinlein se na Missale
Strigoniense z r. 1491 oznadilijako impressores
veneti. To znamend nejen, Ze piisobili v Benat-
kdch, nybri Ze odtamtud pfineslii cely zpiisob
svého knihtiskaiského uméni. Rozbor jejich vy-
robkii prozrazuje, kdo byl jejich ucitelem. Byl
to Erhard Ratdolt (1 1528), jenz 1476—1486 pu-
sobil v Bendtkdch a pak az do r. 1516 v Augs-
purce, vynikajici knihtiskaf-umélec, jeden
z nejhledanéjsich tiskait krdsnych liturgic-

kych knih své doby. Patrné&, kdy? opoustél
Italii, postoupil Stahelovi svou bendtskou tis-
kdrnu. Vsechny tisky Stahelovy a Preinleinovy
byly oznaceny mistem, kde byly vyrobeny, totiz
Brnem, a byly datovany bud piimo tiskai nebo
se letopodet vytisténi dd zjistiti z predmluvy
nebo ze znaku; jen vyjimecné uvddsli tiskati
pii datovadnii den. Pro své tisky volili podle vy-
znamu tisku formdt; znali 8°, 4° a folio. Objem
jimi tisténych knih byl nestejny, nejmensi 15 lis-
ti, nejvétsina 300 listt. Jen vyjimkou jestjeden
tisk bez signatur. Zpravidla byla vsloZce minus-
kuli, podle potteby i majuskuli a fimskou nebo
arabskou Cislici signovdna prvni polovice listd,
ato vpravém rohu dole. Slozky byly zpravidla
osmilistové, vyjimetn& dvandctilistové. Stahel
a Preinlein znalijiz i &islovdni listd v knize. Uzili
ho po prvé r. 1401 pti Missale Strigoniense a pak
1.1499 pfi Psalterium Olomucense. Zdlezelo
v tom, Ze byla uprostied na hornim okraji lice

~ listuvyti§téna fimsk4 Cislice. R. 1490 znali tiskari

i margindlie. Byly umistény na horejsim okraji
strany, vidy na liché stran& nad sloupcem, je-
hoZ obsah poddvaly. Sazbu znali dvoji, jedno-
sloupcovou a dvousloupcovou. Této uzili jen
pii Missale Strigoniense r. 1491 a Psalterium
Olomucense 1.1499, jinak jsou viechny jejich
tisky o jednom sloupci. Pocet fadek v sloupci
byval riizny. Nejcast&ji 23, ale i 21, 35, 36. Typy,
jimi¥ sdzeli, byla rotunda pivodu Ratdoltova.
Tato rotunda byla troji velikosti. Pi dvou ve-
likostech byla vyska 2otfddkové sazby 133 mm,
pfi jedné velikosti 180 mm; toto bylo jen vyji-
metné, vmalé Cdsti Missale Strigoniense. Z in-
terpunkce znali bod, dvojbod a rozd&lovaci
Carku, méli obvyklé zkratky latinské a némec-
ke, maltézsky kifi v dvoji velikosti ve vysce 6
a 8 mm,lombardové majuskule vysoké 6 mm,
13 mm, vyjimkou té% 8 mm, a to bud s perlami
nebobez nich. Pro ¢eskd slova neméli pismen
s digkritickymi znaménky. Také titulni list jim
byl zndm. Neuzivali ho vidy, nybrZ jen n&kdy.
Byl jednoduchy, obsahoval zpravidla jen vécny

46

T | -
\ | 3 \\“‘ -
= g o
o N ?
$oa J‘ o L)
‘ AELE
\ R g
)l" NN \ Y
1t R N _ R
l \ o > Z VB %
@, o~
\\\\ KL S OZ
o \ A S Z &
\] A -
D=2 & 0%‘ )
= ) é ® &u
NJ) ) z
4 Z
= s = A
S = =
= ) % & % NS
J S FN= N\
//
= )
B\ ‘ i ' [
) e 2
i : 7
\ NS 4////// A 05
] i et <,
= A\
= / QIS
R Tt = j
{7
N -
.
r
\K‘ —
</= IS { ;
% 0 3
N \: = S

——
=
==
— .

—~
——— o
=

- )

,[///
N

Cis. 19. Devoryt sv. Vdclava ze Stahel-Preinleinova »Psalterium Olomucense« 7 1. 1499.



ndzev, vyjimetné i jméno spisovatelovo, byval
bud sdzen z v&t§i rotundy nebo to byl titul xy-
lograficky (p¥i Donatus minor). Pii Psalterium
Olomucense a némeckém spisu Clementa von
Gracz byla to jen titulni strana. Na tomto jedi-
ném némeckém tisku obou tiskaid byl na ti-
tulnim listu pod ¢tyiffddkovym textem umistén
i prosty dievoryt velikosti 50 x 95 mm, hledici
k obsahu knihy a zndzoriiujici cerné na bilém
t¥ osoby v1dzni volné pted domem. Tisku not
Stahel a Preinlein neznali, pon&vadz ho pted
1. 1491 t. j. v dobg, kdy byli jeho zdky, neznal
ani jejich ucitel E. Ratdolt, ale (jako Ratdolt od
r. 1486) tiskli jiz Gervené linky (soustava Ctyi-
linkov4), do nichi se pak noty rukopisné vpi-
sovaly. Pokud se ty¢e inicidlek a versdlii, vedli
si riizné. Nechdvali pro né misto ve vysce 1 aZ
7 a 9 fadek, nékdy tam ddvali minuskulni re-
presentanty, nékdy pouZili za versdlky majus-
kulnich lombard, bez perel i s nimi, ve vyice
18—19 mm, n&kdy uiilii tifténych inicidlek. Tak
1. 1401 dali v Donatus minor na poé&dtek textu
inicidlku P v rdmci 53 x 42 mm. Na bilém poli
je tu rostlinny ormament a uvnitf pismene jest
vyzdoba figurdlni, uditel s 2dky; nad uitelem
jest viezany ndpis: Gregorius. V Missale Strigo-
niense vytiskli krdsnou inicidlku T velikosti
81x 67 mm ve dvojitém rdmci, v némi jest na
gerném poli bilé pismeno arostlinny ornament.
Jest to inicidlka ze zdsob Ratdoltovych. Pii Sta-
tuta synodalia z 1. 1498 byla po vyti§téni textu
iniciglka Svtlatena ve volném prostoru, pouhy
geometricky ornament o vy§i 40 mm. Rubrik
oba tiskafi neuzivali. N&které tisky vyzdobo-
vali i dfevofezbami. Do textu Thurdczovy
Chronica Hungarorum z. 1. 1488 zatadili 41 de-
voryti riizné velikosti, mezi 157—100x136—140
mm. Jsou to dfevoryty, zndzoriiujici uherské
panovniky, vétfinou sedici. Jsou to viak jiné
dievoryty, neili jaké jsou ve vyddni této kro-
niky, tisténém téhoi roku Erhardem Ratdol-
tem v Aug§purku ndkladem Theobalda Fe-
gera. Brnénské dfevoryty poddvaji s malou

pestrosti a riznosti jen obrysové podobizny
vherskych vladati a jsou doprovodem textu
kroniky a s nim v souhlasu. Nebyly portretné
v&rny, nejsou to jen hlavy nebo poprsi, nybri
celé postavy, poddvajici v duchu renaissanéni
representace cely zjev vladaisky. Tyto dievo-
ryty prozrazuji ilustradni styl bendtsky a vyni-
kaji architektonickou komposici, pfiniZ podo-
bizna i dvojity rdm tvoii jeden celek.

Prvni kniha, kterou brnénsti tiskafi ilustrovali,
nebyla kniha uréend pro lid, nybrz bylo to déje-
pisné dilo psané latinsky, vénované milovniku
krdsné knihy, krdli Maty4si Korvinovi. V dfevo-
rytech se prozrazuje vliv dilny vynikajictho or-
namentdlniho i figurdlniho xylografa, ulitele
Stahelova a Preinleinova, Erharda Ratdolta, hle-
dictho si uslechtilosti i prostoty tvari. Dievo-
ryty, tisténé zdroveit s textem, mély byti po
tisku kolorovdny rucné. Od Ratdolta si oba
tiskati vypujcili krdsny kanonovy obraz pro
Missale Strigoniense. Je to tentyZ dievoryt,
jaky Ratdolt umistil t€ho% roku v misdlu aug-
§purském. Jednoduchy byl diive jiz vzpome-
nuty titulovy dievoryt némecké lidové knihy
Clementa von Gracz z.1.1495. Prosty byl i die-
voryt v Statuta synodalia z . 1499 ve Ctverci, je-
hot strana &inila 8o mm. Zndzoriioval tit olo-
mouckého biskupstvi. Byl to dievoryt vjedno-
duchém rdmci, fezba byla obrysovd, erné Edry
byly viezdny na bilé pole. Krdsnymi dievorez-
bami bylo r. 1499 vyzdobeno Psalterium Olo-
mucense, vénované K. Stahelem biskupovi
olomouckému Stanislavovi z Tuii (Turzo). Na
lici druhého listu byl umistén dievoryt 228 x 121
mm, zndzoriujici patrona olomouckého ko-
stela sv. Véclava. Sv. Viclav tu stoji tvaii v tvdf,
s korouhvi vlevici, mezi dvéma andély, opiraje
pravou nohu o leFiciho Iva iplng viditelného
a o pravou nohu maje opfeny zemsky znak.
Andgl po pravici sv. Vdclava drzi v prave ruce
stit olomoucké kapituly, andé&l po levici patro-
nové v pravé ruce §tit olomouckého biskup-
stvi. Cely dfevoryt jest ve dvojitém rdmci.
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Vsechny figury jsou fezdny Cerné na bilé pole,
jei jest vodorovné vycdrkovdno. Nad hlavou
andéla po levici sv. Vdclava jest pdska s vyte-
zanymi slovy: Sanctus Wéc. V hotejsi ¢4sti die-
votezby nad figurami jest rostlinny ornament.
Rezbdt vlevém rohu dole se podepsal - K F -
Posledni pismeno znati patrné Formschneider;
co skryvd predchdzejici monogram, nepoda-
tilo se ndm rozlustiti. Ale i autor tohoto dievo-
rytu pochdzel patrné z dilny Ratdoltovy, jak
svéd&i srovndni s dievoryty, jichi se vtéto dilné
zcela jisté uiivalo. Na posledni strané Psalte-
rium Olomucense 7. 1499 umistil Stahel ¢tver-
covy dfevoryt o stran& dlouhé 58 mm, zndzor-
fiujici postavu andéla, jeni drii v pravici zemsky
znak moravsky, v levici stary znak mésta Brna.
V hoftejii ¢dsti dievorezby na pdsce jest na-
levo 14, napravo 99, tedy v celku rok 1490.
Tento dievoryt jest vyfezdn Cerné na bilém
poli. Neni to signet Staheliv nebo Preinleinty,
nybri jen oznaceni mista, zemé a doby, kdy
tisk vznikl Jest to jakési zobrazeni toho, co
&asto obsahuje kolofon; tento dievoryt nahra-
zuje slovni kolofon, ktery v tisku chybi.

Tvrdi se, ze Konrad Stahel a M. Preinlein mé&li
sviij signet; uZili pry ho jen jedenkréte, na Mis-
sale Strigoniense z r. 1491." Tento signet jest
vytvofen podle mody, v jaké si pfi signetech
libovala tehdy ltalie. NaleZi do bendtské ob-
lasti signett. Byl umistén na konci tisku za ko-
lofonem. Jest velikosti 98 x 37 mm, obsahuje
monogram s kifZem, 4 to bile na cerveném poli.
Pole jest ohrani¢eno jednoduchym rdmeckem
ze tii Cervenych Car. Inicidly po levé a pravé
stran& dolejsi ¢dsti kifze chce Cisti luchhoff na-
levo C = Conradus, napravo M = Matheus
nebo Mathias. Ale tento signet neni signetem
K. Stahela a M. Preinleina a sotva lze mono-
gram rozlustiti tak, jak to utinil Juchhoff. Signet
v Missalle Strigoniense jest signet budinského
nakladatele Theobalda Fegers, jenz tohoto

signetu (bile na &erném poli) jest& s monogra-
mem T.F. uiil jiz dfive, r. 1488, pfi vyddni Thu-
roczovy Chronica Hungarorum, ti§téném Er-
hardem Ratdoltem a ne Konradem Stahelem
a M. Preinleinem.

Konrad Stahel a M. Preinlein své tisky tlacili
bud jen Cerné nebo Cerné i Eervené. Dovedli
jiz tisknouti dvoji barvou zdroveii. Tisky jejich
dilny byly prosté a jednoduse, ale petlivé sd-
zeny (jen v Seskych slovech se vyskytaji Cast&ji
chyby) a byly pozomé tlaceny. Cini dojem la-
hodny. Stahel a Preinlein provddéli na Missale
Strigoniense z r. 1491 i dopliiovani jiZ vyti§te-
ného textu. Uinili to tak, Ze vynechand slova
vytiskli na zvldstni prouZek a prouiek ptilepili
na prdzdné misto, kde text vypadl Seznamu
tiskovych chyb neznali. Ani rejstiitk jim nebyl
zndm. Jednou, r. 1499, ve Psalterium Olomu-
cense, hned za kalenddrem, ale jest& pred tex-
tem, zatadili abecedni seznam Zalmd.

Od 1.1499 se ndm Konrad Stahel stal ne-
rvéstnym. Jeho spole¢nik a krajan Preinlein,
pochdzejiciz Ulmu, jen? s nim tiskl aspofi Mis-
sale Strigoniense z . 1401, ptisobil od r. 1499 jiZ
v Olomouci, ne v Brné. Vydal tam tisky, jeZ ne-
potiebovaly cirkevni censury ani katolického
korektora, pon&vadi to nebyly texty liturgické:
r. 1490 latinskonémecky ver§ovany spis: Pla-
nctus ruinae ecclesiae latino simul et vulgari
ydeomate rythmico seu versifico modo com-
positus™ a latinsky spis satyricky, vjehoZ ukon-
Cenijestnékolik némeckych vét: Questio fabu-
losa recitata per magistrum Johannem Schram
ex Dachaw Inclito in gymnasio Erfortdensi sub
disputatione quot libetari Presidente pro tunc
concertationi quotlibetice venerabili magistro
Johanne Gansz ex Herbsteyn theologie bacca-
lario etc.

Oba tisky Preinleinovy jsou datovdny v ko-
lofonu. Uddvaji misto tisku, Olomouc, tiskate,
Mathias (dfive se uvddél Matheus) Preinlein

* Viz jeho obraz v Rud. luchhoff: Drucker- und Ver-
legerzeichen des XV. Jahrh. in den Niederlanden, Eng-
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land, Spanien, B6hmen, Mahren und Polen. Miinchen
1927, str. 116.— " Ukdzky tohoto tisku viz v G T. Taf. 52.

Pluralis Cune mameri Malenling
amb@ dug neust generis St cectis%?ur fic ﬂig
bi et baec ambo ouo Gemtino hog amboy duoy Diio hisab
Eatiuo ab bis ambobus ouobug accufatiuc bos ambos ouos
&t baee ambo Duo vocario carct LU0 i collectitn b3 veim

Tes cOMunts €genetis tertiae

Declinationis pluralis mumeri tii et declinatur fic Rominags
U0 bi et beae ties e bace 213 geniziuo borum et barpm et
borum tium dtio his ablatmo ab s enbus accufative hog
6t hag tres et bace wiad vocaino O (166 €£ i3

FRoming carentig cafu et nume

go fors folum babet forre int ablatino  acte vocaring foli
in v et Zice antiqui Dicebane mactus: cea:coum Feltug
ofus eft nominatiuo er regic poft (e ablatim Veigis mace
bone puer virtue fic itur a0 aftia Lateré (olum dicimmg eg
fatere in ablariuo Ju plurali vero lateres er [arerilus:(pde
ablatinug folus db vazo i in {¢00 prowwiit (pdiis:oitionis
genitiuug OALY Oitioni actip Dicriont ablatio ditione Jnuendd
buiug rabi buic et ab boc rabo Wacc tabes banc eabem 4 taé
be Liuius buiug tabis prowmlic Eb buc fldmmine pro flans
venoris flaming et flamnibue FAdominatiol folum in veniig
Satias et fatles Therentius nam vbi me porees (aties cepiz
conmuto [ocum Suppetie et (uppetias cantum didmus e ig
gac aupilinm Jnficias accufannus eft (olus et conffauitur cum
o vi inficias eo (D el nego Lueg tominatium accufaruum
Iuem ablativum [ue gantum baber  §0ic aftus buius aftug et
Bac aftu ineclinabile n plurali o oicimus altug edid; FHieo
ganeo et Labeo folum ntlm yeim babene Cicero o acufadng

Cis. 21. Ukdzka sazby Firstenhainovy z r. 1504.



z Ulmu, letopocet. Obé& knihy mély tyi formdt
kvartovy.Prvni polovice listt Sestilistovych slo-
ek byla signovdna minuskuli a fimskou ¢islici.
Byly to knihy rozsahu nepatrného, mély jen
10—12 listd, necislovanych a bez marginglii.
Preinlein sdzel text do jednoho sloupce o riz-
ném poctu fadek, 0 24, 35 1 36 fddcich. Vyska
sazby o 20 fddcich jednim chlebovym pismem
byla 83 mim, jinym chlebovym pismem 133 mm.
Preinlein mé&l pismo troji velikosti, ale vesmés
rotundu. Mimo to mél zdsobu lombardovych
majuskuli bez perel i s nimi, vysokych 6 mm,
maltézsky kiiz vysoky 6 mm a némecké zkrat-
ky.To bylo jednak pismo,jez si ptinesl ze svého
knihtiskatského spolecenstvi z Brna, jednak
pismo nové, kterého Stahel neuzival. Byla to
rotunda némeckd, napodobujici typy velkého
norimberského zdvodu Ant. Kobergers, ale ligici
se od nich zvl4§te majuskulemi H a P. Pismo mi-
mo né&kterd pismena stejné mél &dstené krajan
Preinleintivv Memmingen Albrecht Kunne, pak
Martin Flach a j. Tohoto nového pisma uZival
Preinlein za svého piisobeni v Olomouci nej-
hojngji. Preinlein opattil své ob& knihy i titulni

stranow. Tyto strany byly prosté a jednoduché,

obsahovaly jednak jen vécny ndzev, jednak
vécny ndzev, spisovatele a letopodet. Kolofon
knih zaznamendval vidy misto tiskuy, tiskafe a
vroceni. Inicidlek ani versdlii Preinlein nemél.
Nechdval pro né prdzdné misto ve vysi 4—5
tddek sazby, vyjimetné vklddal do prazdného
mista minuskulni representant. P¥i pismé nej-
mensi velikosti mél i oznaeni rubriky. D¥evo-
rytli Preinlein neuzil. Jen titulni stranu Questio
fabulosa vytiskl Cervené, jinak tlacil vidy bar-
vou jedinou, Cernou.

Proti brnénské ¢innosti Preinleinové zname-
nd obdobi olomoucké patmy dpadek s ume-
lecke vyse do oblasti femeslné. Uprava, tisk,
papir, vie je horsi neZ za periody brnénské.
Olomouckd tiskdrna Preinleinova byla patrné
tiskdrna mald, chudé& vypravend, byl to zdvod,
jeni nemohl vyhovéti velkym potiebdm kato-

licismu v Olomouci. Pisobnost Preinleinovy
tiskdrny se tam proto omezila jen na rok 1499.
Zanikla, kdyZ se v Olomouci usadil Preinlei-
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novi vdiny konkurent, Konrad Baumgarten.

3. Liborius Fiirstenhain.

Posledni tiskaf rotundou na tzemi ¢eskych
zemi byl Liborius Fiirstenhain (Furstenhaynn).
PochdzelzHeiligenstadtu (Civitas Sancta) uVid-
n&. Tiskl r. 1504 v Olomouci na cizi zakdzku.
Toho roku vytiskl spis o 63 listech v 4° Marci
Rustinimici ad Moravorum pueritiam pedago-
gus Grammatices, jehoZ autor, videiisky mistr
svobodnych uméni z Mondsee (ex lunaelaco),
ptivodné patrné zvanyBauernfeind, humanista,
rndmy s olomouckym kanovnikem Martinem
Horc¢ickou (Sinapiem) a olomouckym m&sta-
nem Bernhardem, svou knihu vénoval mé&stské
radé olomoucké dne 13.srpna r.1504. Bauern-
feind byl patrné nakladatelem knihy a doufal,
ie se mu od t&ch, jimZ spis vénoval, dostane
stédrého piispé&vku najeho podnik. Jingho tisku
Fiirstenhainova nezndme. Fiirstenhain nesdzel
svého tisku peclive, urovnané, nybri dosti ne-
dbale. Netlacil ho také zvldsté pozorné. Na
konci tisku 'se podepsal a uved] misto, kde tisk
vytiskl, Olomouc. Ze jeho tiskdrensky materidl
byl skrovny, tomu nasvéd&uji slozky jeho tisku.
Ackoliv m4 spis formdt kvartovy, jsou slozky
zpravidla jen o 4 listech, znichZ prvni polovice
jest signovdna minuskuli a fimskou &islici. Saz-
ba jest jednosloupetnd o 33 fddcich. Typy
Firstenhainovy jsou dvoji velikosti. Jako chle-
bového pisma bylo uZito pisma,jehoi vyska 20
tddek ¢inila 9o mm, mimo to uiil pfi nadpisech
pisma,jehoivyskamajuskule byla6mm.Oboje
toto pismo jest jen rotunda, ale rotunda jing,
nezlijaké uzivaliStahel PreinleinaBaumgarten.
S Baumgartenem m4 jen pismo v&t3i velikosti
spole¢né nekteré majuskule. Fiirstenhain tiskl
spis latinsky a mé&l pro latinskd slova a slabiky
obvyklé zkratky, ale tyto zkratky nebyly tak
Casté jako viinych tiscich z dob dfivéjsich. Uka-
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Cis. 22. Ukdzka Jonatova tisku »Zaltdte z 1. 1487.



zovalo se jiZ, Ze uzivani zkratek, které bylo vy-
hodou v knize rukopisné, nebylo jiz vihodou
v knize ti§téné. Z interpunkce znd Firstenhain
rozdélovaciznaménko dvou &drek sikmopolo-
ienych, vijime¢né dvojbod, ale neuzivd jinych
interpunkci, neznd te¢ky ani ¢darky. Nemél ver-
sdlek ani inicidlek, neuiil representantd; ne-
chdval proné jen prazdné misto ve vjsi 137 4 .
svého chlebového pisma. Svij tisk opatil titulni
stranou. Jeji obsah byljméno autora avécny nd-
zev v horejii tfeting, v dolejsich dvou tfetindch
- byl otistén dievoryt patrona olomouckého
kostela,sv.Vdclava.]e to tyZ dievoryt,jehoZ uzil

jiz r.1500 Baumgarten pfi tisku: Augustinus de
Olomunc: Tractatus de secta Waldensium.
Tento dievoryt byl patrné i s jinymi dfevoryty,
vztahujicimi se ldtkou k olomoucké kapitule,
majetkem této kapituly. Ona jej patrng dala
Fiirstenhainovi pro tisk této knihy k disposici.
Fiirstenhain svij tisk tlacil jen jednobarevng,
ternd. Na krdse tisku, jeni byl uCebnici, mu
asi zdleielo prdvé tak madlo, jako zadavateli
tisku.

Liborius Fiirstenhain, kdyZ tuto knihu vytiskl
v Olomouci, zmizel beze stopy. Jest poslednim
tiskatem, tisknoucim rotundou v Olomouci.

TISKARI BASTARDOU, NA NIZ MELA VLIV ROTUNDA.

B

eskd bastarda zdhy podléhala vlivu ro-

tundy. KdyZ se rotunda rozsifila i v Né-

mecku, vKolinén.R., Augsburku, Norim-
berce aj., ani Geskd bastarda neodolala jejimu
- vitdznému postupu. N&kteii eiti tiskati pismo,
které bylo v jejich predloze, prizpiisobovali
modeé, v niz méla viidé postaveni rotunda a
fezalisi pismo,jei sice bylojesté bastardou,ale
na némi jsou patrny stopy vlivu rotundy. Tito
tiskafi opoustéli ¢esky ndrodni rdz pisma a pii-
zptisobovali se snahdm ti§téné pismo sjednotiti.
Uginili krok k mezindrodnimu rdzu pisma.Vsto-
leti 15. jsou ve vyvoji Ceskoslovenského knih-
tisku nositeli t&chto snah: 1. Jonata z Vysokého
Myta v Starém Mésté Prazském a 2. Martin
7 Tistiova v Kutné Hofe. Jejich Cinnost spadd
do konce 8otych let véku 15.V té krdtké do-
bg, vlastng jen v letech 1487 ai 1489, uiivali
dva nagi tiskafi bastardy, na niZ je patrny vliv
rotundy.

1. Jonata 2 Vysokého Myita.

R. 1487 piisobil na Starém Mé&sté Praiském
knihtiskat, jenz toho roku dotiskl dv& knihy:

Zaltar o 120 listech® a Guidona della Colonna
Kroniku Trojanskou,dvakrat tak rozsdhlou, jako
je Zalta¥.Prvni vyrobek oznatil jen rokem, kdy
vysel, na druhém vyrobku uvedl presné den
dotisku: 24.prosince r.1487. Anijeden z t&chto
tiskti nenese jména tiskafova nebo né&jaké sto-
py, kterd byukazovala najeho osobu. Tiskar se
pochlubil zptisobem vyroby své knihyjenvko-
lofonu Zaltdte. Byl ¢eskym vlastencem své do-
by, ponévadi Zaltdi vydal »ku poctivostijazyka
Ceskeého< a oddanym ctitelem krdle Vladislava,
jeho? v obou tiscich vzpomind. Tomuto tiskati
jsme dalijméno Johannesneboli Jonataz Vyso-
keého Myta podle zprdv, nalezenych v archivu
hlavntho mé&sta Prahy.™ Byl to literdt, jeni byl
i majitelem domku na Ptikopé vedle ulicky
Charvétovy (&. 40). Tisky Jonatovy byly stejné-
ho formdtu, kvartového. Slozky v knihdch byly
osmilistové a v kazdé sloZce byly minuskuli, a
kde to nestacilo, i majuskuli a fimskou &islict
signovdny prvni &tyfi listy. Margindlii Jonata ne-
* Viz ukdzku G{T Taf. 1231.

*7d.V.Tobolka: Cesky slovnik bibliograficky.V Pra-
ze 1910. L str. g0.
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Cis. 23. Ukdzka 7 ceské bible Martina z Tistiova 1. 1489.



uZival. Sdzel na strané jeden sloupec, zpravidla
0 24 fddcich a jen vyjimetné i 0 23,24 a 26
tddcich. Vyska 20tddkové sazby byla kolem
121 rmm. Pismovy materidl mél Jonata jen jedné
velikosti. Vmal€ abecedé byla n&kterd pisme-
ng, jako i, m, n,1, s, , ve dvou riznych podo-
béch. Mél ceské typy s diakritickymi znamén-
ky, &,1,% a 1, zkratky, v tehdejiich Seskych ruko-
pisech obvyklé, z interpunkce bod, dvojbod,
rozdélovaci ¢drku a ukoncovaci znaménka. Je-
ho pismo byla ¢eskd bastarda, jez byla jiz pod
vlivem rotundy. Sazbu dovedl Jonata dobte
zarovndvati. Jeho knihy nemély titulniho Listu,
nybrz jen prazdny list dvodni. Incipit m4 jen
jeho Kronika Trojanskd, kolofon tisky oba, ale
vrozsdhlosti rizné. Kdezto kolofon Zaltdte ob-
sahuje jen vécny ndzev a letopodlet, obsahuje
kolofon Kroniky Trojanské jesté den dotist&ni
knihy a misto, kde byl tisk dokondn. Jonata ne-
znal ani tisténych inicidlek, tisténych versalii
nebo fti§ténych representanti. Nechdval pro
inicidlky a versalie misto ve vySce 2 az 7 fadkiL
V Zaltdri, jenz i podle toho jest prvnim tiskem
Jonatovym, vynechdval vddce i misto pro pis-
mo lombardové, jehoZ nemel. Od tohoto zpi-
sobu v druhém svém tisku upustil 2 u7il prosts
majuskuli, které mé&l po ruce. Zjednodusil tim
vyrobu knihy o velkou &dst prdce rubrikdto-
rovy. Jonata své knihy tiskl Cerné a Cervené
a dal si na jejich tisku opravdu zdleZeti. Jests
za tisku ndkladu opravoval v ndsledujicich
vytiscich chyby vytiskii pfedchdzejicich. Pi-
klad tohoto jeho po&indni poddvaji vytisky
Kroniky Trojanské v knihovn& Ndrodniho Mu-
sea v Praze. Jonata piisobil, jak jsme jiZ rekli,
jen v r.1487. Jakd byla piiCina tohoto krdtke-
ho obdobi jeho ¢innosti, nevime. V kolofonu
Zaltate klade Jonata diraz na veliky ndklad,
kterého si vyroba knihy vyiddala. Zd4 se, Ze
vyddni dvou knih pfesahovalo jeho finanéni
sily.

2. Martin z Tisfiova. -

Knihtiskat Martin z Tistiova mé&l svou %iv-
nost vKutné Hote, kterd byla v15.stoleti poPra-

e

“ze nejvymamnéjsim a nejbohatéjsim méstem

v Cechdch. Tento Martin s Tisfiova neni totoi-
ny ani s basnikem Martinem z Tistiova, jenz
své panegyrické vere o pdnech Tovacovskych
7. Cimburka psal latinsky, ani s Martinem z Tis-
fiova,jeny bylr. 1489 bakaldfem, profesorem a
pak mé§tanem v Praze. Na naseho knihtiskate
by se mohl vztahovati kolofon lekaisko-bota-
nického spisu Macri De virtutibus herbarum:
»Explicit hoc opus finitum per manus Martini
de Tissnow, scriptum in Humpolez anno Do-
mini 1443 feria quinta ante festum Nicolai<*
Martin z Tigfiova, jak se zd4, byval nejprve pi-
safem v Humpolci, v letech 1452—1453 opiso-
val latinské rukopisy jinde mimo Humpolec,™
pak se sezndmil s knihtiskem a v dosti pozdnim
véku pocal v Kutné Hofe tisknouti knihy. Dne
4.dubna r. 1489 si vypujcil od Sepmistrii a rad
Hory Kutné 10 kop gr. na svijj tiskaisky pod-
nik. Martin z Ti§iiova vydal jediny tisk ve dvou
vyddnich: Ceskou, ilustrovanou bibli. Ob& vy-
ddni se lidi pfedevsim tim, Ze jedno m4 na kon-
ci tisku znak Kutné Hory, druhé nikoliv. Jak
se tiskaf v kolofonu knihy vychloubd, doko-
nal bibli »literami vytist&nymi« dne 14. listo-
padu r. 1489. Bylo to veliké foliové dilo o 612
listech. Bylo patrné tlateno na vice neili jed-

nom lisu. SloZky byly o §, 12, vétSinou viak o 10

listech. Prvni polovice listii sloZek byla signo-
vdna minuskuli, pak majuskuli, pak dvéma stej-
nymi minuskulemi, 4 to vidy s fimskou &islici.
Text byl sdzen ve dvou sloupcich o 50—41 fdd-
cich, vyska 2otddkové sazby byla g2 mm.Jen
registrum neboli pravidlo, pfipojené na konec
knihy za textem, bylo o 5 sloupcich. Na hotej-
§im okrajistrany byl vyti§tén obsah strany. Typy,
jichz uzil Martin, byla bastarda, jevici vliv ro-

* A. Podlaha: Soupis rukopist knihovny metropo-
litni kapituly Prazské. V Praze 1922. IL. &is. 1350.

* A. Patera: Bohemika kniZeci Dietrichsteinské
knihovny v Mikulové. V Praze 1915. str. 59.
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tundy. Bylo to pismo, které si Martin dal fezat
a lit nebo si sdm fezal a lil, patrné podle ruko-
pisné predlohy. M4 v sobé prvky a upominky
na Cesky rdz. Nebylo ho ani u nds aniza hrani-
"cemi uZito v jiné knize.* V chlebovém pismé&
jsouiceskd pismena s diakritickymi znameénky,
¢, 1, §, 1, zkratky pro Ceskd slova, z interpunkce
bod, dvojbod a dvojitd rozdelovaci ¢drka, jei
se pii tisku Casto slila v jednu silnou &drkuy, po-
névadi obé cdrky byly piilis blizko sebe. Vedle
chlebového pisma m&l Martin pro nadpisy pis-
mo vets], stejného charakteru, ale z Ceskych
pismen s diakritickymi znaménky v ném bylo
jen 7. Na poé&dtku tisku byl prazdny list. Nebylo
incipitu, byl viak pred rejstitkem kolofon, ob-
sahujici vécny a paralelni ndzev knihy, misto
vyddni, tiskate, letopocet a den. Martin neznal
ani inicidlek ani versdlii. Nechdval pro né prdzd-
nd mista o vysce 3, 4, 6 aZ o fddek a dopro-
stfed téchto mist tiskl minuskulni representanty.
Rubrik neznal, tiskl erné a Cervend. Bible byla
ilustrovdnatak, jak se tehdy bible ilustrovaly vii-
bec: vyobrazeni se zpravidla omezovalana Sta-
ry zdkon a Apokalypsu, vNovém zdkoné byvaly
jinak jen obrazy evangelisti. V bibli Martina
z Ti§fiova je vyobrazeni neméné neili 109.Jsou
to vyobrazeni tvaru &tvercového (71x67 mimy)
a obdélnikového (71x140 mm). Tvar prvnim4
11 vyobrazeni. Jsou v jednoduchém rdmci, jeni
nékdy na jedné ze &ty stran chybi. Obdélni-
kové dievoryty byly praci ¢eského mistra, ale
byly déldny podle cizi, némecké predlohy. Tou-
to predlohou byly dfevoryty némecké bible,
vytisténé kolemr.1479 vKoling n.R. Jindfichem
Quentellem.™Nevime,zdali mé&l Cesky dfevory-
tec pred o¢ima piimo tuto bibli nebo némec-
koubiblizr.1483,tisténouuA.Kobergera vNo-
rimberce, kde jsou dievoryty z némecké bible
kolinské beze zmé&ny reprodukovdny. Cesky
tezbdr svého némeckého vzoru nedostihl. Za-

chycoval jen hlavni myslenku a komposici
obrazuy, skute¢né kopie ptedlohy nepofizoval.
Byl ve své dievorezbé daleko chudsi, ponég-
vadi ji asi dokonale neumé&l.Vynechdval z pred-
lohy vie, co se mu zd4lo vedlejsi, zejména bylo-i
to pracné&jii a vyZadovalo-li to vEtsi fezbdiske
rutiny a ndkladu, jako stromy, trdvnik, ndfadyi,
zvifata, stavby, cesty, jména osob; ménil kroj,
podobu lidi, tvar staveb ap. Zmé&nil také roz-
méry ilustraci. Kdezto v némeckych biblich
byly devorezby velikosti 114 x188 mm, v Ceské
bibli jsou jen velikosti 71x 140 mm. Cesky fez-
bat opustil t67 kreslifskou techniku némecké
predlohy.Necdrkoval jako jeho némecky vzor,
omezil se na obrys, naértany Cernou ¢arou na
bilém poli. Jeho obrdzky vzbuzuji dojem, jako
by byly kresleny perem.Vyzadovaly nejenruc-
niho kolorovéni, nybrz i §rafovdni perem. Ces-
ky fezbdr byl v dfevotezbé zacdtecnikem; ne-
zdlezelo mu patrné na nicem jiném, nei aby
nacrtem poskytl nejnutné&jsi pfedpoklady fan-
tasie &tendfovy. Obrazy evangelistd, dievorez-
by &tvercové a konené dievoiezbu znaku
Kutné Hory v podobé ¢&tverce o strané dlouhé
127 mm, jimZ viak ozna&il jen jedno vyddni
bible, vyrobil ¢esky fezbdf podle n&jaké jiné
ptedlohy, nezli byly némecké bible. Znak kut-
nohorsky, opatieny korunovanym W, t. j. mo-
nogramem ¢eského kréle Vladislava, jest dale-
ko lepii neili ostatni drevoryty v bibli. Rezbdf
jej patré zpracoval podle nédsténného obrazu
v haspliiské kapli u sv. Barbory v Kutné Ho-
fe.** Martin z Tistiova byl je§té z t&ch Ces-
kych knihtiskaid, kteti si §paliky pro svd vyo-
brazeni bud sami fezali nebo dali doma fezati
podle cizich ptedloh. Neopatioval si ani pro
ldtku mezindrodni dievorytd, v obchodé jiz
jsoucich.

Pro¢ Martin z Tisfiova zistal jen pii tomto
jediném vyrobku, nevime. Moind, Ze brzy ze-

* Ukdzku podévd Stanley Morison v. ¢. d. (1928) Taf.
139. — 7 A. Schramm, Der Bilderschmuck der Friih-
drucke. Leipzig 1924. VIL

" Sr. vyobrazeni fresky chramu sv. Barbory v Kutné
Hofe u Z. Wintra: Dgjiny kroje v zemich ceskych.V Pra-
ze 18973, str. 232.
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miel, ponévadi se knihtiskatstvi oddal patrné
jizvpozdnim véku. Zd4 se viak také, e nebylna
sviij iikol dostate&né opatien penézi. Difve ne
byla bible dokontena, vyptijéoval sijiz u obce

kutnohorské, a dievorytovd vyzdoba knihy, po-
¥izend na vlastni ndklad, bylajen mdlo ndklad-

14.Vydédnim bible r.1480 zanikla i tiskdrna Mar-

tina z Tisfiova a jeji materidl.

X1

PRVNI TISKAR NEKOLIKA DRUHY PISMA
V ZEMICH CESKOSLOVENSKYCH, KONRAD BAUMGARTEN.

b rvaim tiskatem v zemich Ceskych, ktery
" se neomezoval na jediny druh pisma,
2 uybri mé&l v zdsob& druht n&kolik, ba
mohl se chlubiti pestrosti svého typového ma-
teridly, byl Konrad Baumgarten. Psal se riizng.
Jednou Bomgathen, jindy Bomgharten, jindy
Baumgarten nebo Baumgartten, jindy Baum-
garthen. Byl Jihonémec.Pochdzel z Rottenbur-
gu a proto se nazyval také Rottenburgius nebo
de Rothenberga. R.1408% a 1490 tiskl zcelajiste
v krdlovském méste Gddnsky, jeZ bylo tehdy
polskou driavou. Prisel tam n&kdy predr.1495,
patrné 7 Libecku, kde se asi knihtisku vyugil
a ptisobil jako knihat a tiskar, Proto se psdval
t67 Pomarianus. Dne 20. fina r. 1500 dotiskl
v Olomouci prvni ndm zndmy svijj tisk olo-
motucky. Pobyl tam viak jen krdtce. [eho po-
sledni tisk tam vytlaceny jest datovdn dne 20.
bfezna r. 1502. R. 1509 byl jiZ ve Vratislavi, kde
byl dne 10.1inora r.1503 pfijat za méstana a kde
pokracoval vknihtiskaiské ¢innosti svych pred-
chidet. R. 1506 piisobil ve Frankfurte n. Odrou.
Tiskl zvl43ta spisy pro potiebu zaloZené tam
university, jejimZ byl posluchatem. Piisobil tam
jesté r.1500. Pak o n&m zprdvy mizeji. Jeho tis-
katsky materidl se r. 1500 vyskytl v jinych ru-
kou, v rukou Johanna Jamera’™ Jakého byl
Baumgarten vzdéldni, nevime. Sdm se nejed-

nou jmenuje magister, cof by viak mohlo zna-
menati i jen majitel nakladatelstvi; r. 1506 byl
immatrikulovdn v prvnim roce university ve
Frankfurté n. Odrou.

Vlastai knihtiskarskd ¢innost Baumgartenova
v Olomouci spadd do doby od podzimu r. 1500
ai dojarar. 1502. Nejvétsi Cinnost tam vyvinul
r. 1501 Prvai tisk dokon€il dne 29.fijna r. 1500.
Je to Tractatus de secta Waldensium, sepsany
olomouckym roddkem, humanistou Augusti-
nem Moravem Kédsenbrodem, od r. 1498 pro-
bostem olomoucké kapituly, a vénovany slav-
nému Ceskobratrskému 16kati Janu Cernému
(Nigrovi) s timyslem, aby ho od bratrstvi odvratil.
R. 1501 Baumgarten v Olomouci vytiskl: latinsky
odpustkovylist papeiskéholegdta Petralsvalie-
sa, " italského filologa 15. véku Antoning Man-
cinelliho Grammatices, jinak libellus, qui Spica
intitulatur, pak Latinum ydeoma magistri Pauli
Niavis pro parvulis editum, 20. dubna spis do-
minikdna g generdlniho inkvisitora Jind¥icha
[nstitorise, povolaného na Moravy, aby vyple-
nil Ceskobratrstvi: Sanctae Romanae ecclesiae
fidei defensionis clippeus adversus Walden-
sium seu Picardorum heresim, 16. 74 Stigmi-
fere virginis Lucie de Narnia aliarumque spiri-
tualium personarum feminei sexus facta admi-
ratione digna; dne 20. bfezna r. 1502 dotlacil

* P. Schwenke v Sammlung bibliothekw. Arbeiten.
Leipzig 1805. 1900. Hit 8. 13, a E. Voulliéme v Zentral-
blatt {. Bibliotheks-wesen« 1919, str.213.

" G. Bauch: Drucke von Frankfurt a. O. Zentralblatt

f. Bibliothekswesen XV (1898) str. 243 a. d.

™ Fr. Bergmann: List o odpustcich z roku 1501 se
makem olomouckého biskupstvi. Graficky obzor VL
115 ad.
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10ové vyddni spisu Institorisova: Sanctae Roma-
nae ecclesiae fidei defensionis clippeus adver-
sus Waldensium seu Pichardorum heresim.®
Viechny olomoucké tisky Baumgartenovy jsou
knihy latinské s tendenci humanistickou nebo
protibratrskou; za obojim timto smérem stoji
Augustinus Kdsenbrod, t&sici se piizni dvora
krdle Vladislava. Patrné Augustinus Kédsenbrod
povolal Baumgartena do Olomouce a tisky,
které tam Baumgarten vytlacil, byly sice dilem
jeho knihtiskatského uméni, ale byly vyddny
7. ndvodu a ndkladem olomoucké kapituly.
Mimo odpustkovy list z 1. 1501 odatoval Baum-
garten v8echny své olomoucké tisky. Uvddél
v explicitu misto tisku, sebe jako tiskare, leto-
pocet, n€kdy i den dotisténi. Jeho tisky byly
dvojiho formdtu, kvartového nebo foliového,
a rizného rozsahu, o jednom listy, 7, 10, a%
i1g0listech. Ve vétiich knihdch listy bud iplné
neb ¢dstecné odisloval, a to zkratkou fo: a fim-
skou ¢islici v hofejiim pravém rohu lice listu.
Slozky byly zpravidla o 8, nékdy o 6 listech,
a zpravidla signoviny tak, Ze prvni polovice
listti slozky byla oznatena minuskuli a Fimskou
Cislici. Margindlie znal i vl jich pH pod&dtku
prvaiho vyddni spisu Institorisova z r. 1501 Byly
viak u ného spiie vyjimkou nezli pravidlem.
Sazbu mél jednosloupecnou i dvouslouped-
nou, onu pii formdtu kvartovém, tuto pii tiscich
foliovych. PoCet fadek ve sloupcich byl rizny.

Zdvisel od formdtu knihy a velikosti pisma.

Byly sloupce o0 20,30, 35, 36,54 a 55 fddcich.

~ Vyska dvacetitddkové sazby byla riiznd: 82—84

M, 215 1M, 144 mm, 147 mm; i to zdviselo od
pisma, o né% §lo. Zvlgstni tpravy strany uzil
Baumgarten vgramatickém spisu Mancinelliho.
Strana bylarozdélena ve dvé &dsti: na sloupec
o §ifce 49mm anasloupec o §ifce 96 mm. Slou-
pec uiii byl sdzen mensim pismenn, §ir¥i v&tiim,
merzi F4dky sloupce $ir§iho byly umist&ny glos-

sy. To byla v knihtisku na &eskoslovenském
tizemi novinka. Pismo Baumgartenovo bylo
pestré. Z Gddnska si do Olomouce piivezl cely
svilj materidl knihtiskatsky. Byla to dolnoné-
meckd textura, fezand podle vzoru liibeckych,
ale ligici se od ného svym mohutngj§im rdzem,
lombardové majuskule s perlami i bez nich
a krdsné, do dfeva ryté inicidlky. Z Gddnska si
Baumgartner p¥inesl i dokonalou znalost knih-
tisku, zvldsté znalost tisku dvojbarevného. Onu
zdsobu pisma rozmnoZil v Olomouci o pismo
Preinleinovo, jeho? w7il jednak na odpustko-
vém listu, jednak v Mancinelliho gramatice.
Byla to rotunda dvoji velikosti. Ale Baumgar-
ten uzil v ostatnich spisech jako chlebového
pisma jesté jiného pisma: své vlastni rotundy,
jer se od rotundy Stahelovy lisi nékterymi ma-
juskulemi (A,B,L H,N, S aj., a bastardy vyro-
bené podle vzori francouzskych™ Tuto ba-
stardu znal nejprve v Lyoné tiskaf Nicolaus
Philippi, do Némecka ji zavedli Philippiho spo-
le¢nik Markus Reinhard v Kircheimu v Alsasku
2 jeho pifbuzny Johann Reinhard Griininger
v Strasburku. Toto pismo napodobil ve svém
chlebovém pismu Baumgarten, ale nespokoiil
se jim, jak bylo, nybri je doplnil svymi typy,
jako H,LM, O,P, Q. Baumgarten mél, jak vidno,
velké a pestré zdsoby pisma, textury, rotundu
dvoji velikosti, bastardu. Byl prvaim knihtiska-
fem na dzemi Ceskych zemi, ktery mél v jed-
nom zdvodé tolik riznych typii Tato okolnost
v§ak i zpusobovala, Ze Baumgartenovy tisky ne-
jsou vidy dusledné sdzeny pismem jednoho
a tého? druhu, nybri maji nékdy i typy promi-
Sené. Za interpunkci uZival bodu a dvojité roz-
délovaci ¢drky a mél hojné zkratek pro slova
latinskd. Nékteré své olomoucké tisky opatfo-
val titulnim listem nebo titulni stranou. Obsah
titulu byval rizny: jednou spisovatel, osobni
tidaje o ném, vénovini, vécny ndzeyv, jindy véc-

" B. Dudik: Geschichtliche Entwickelung des Buch-
druckes in Mahren. Briinn 1879 uv4di na sir. 22 &is. 5
spis Institoristiv, jeni viak neexistoval a neni pfivdzdn

o1

k vyddni Baumgartenovu z 1. 1502. Domn&ly tisk jest
&asti obou vyddni Institorisova Clippeu.
™ Viz ukdzku tohoto pisma v GIT. Taf. 53.



ny nédzev, podnét ke knize, spisovatel, osobni
idaje o ném, slovesnd forms, jindy jen v&cny
ndzev. V Gddnsku Baumgarten titulniho listu
ani titulni strany jesté neznal, v Olomouci jich
uzil utéch tiskd, které byly namiteny proti Ces-
kym bratfim a které ji7 titulnim listem nebo ti-
tulni stranou mély upozorniti na obsah knihy.
Na titulni stranu ddval Baumgarten nékdy i dre-
voryt. Bylo tomu tak pfi obou vyddnich spisu
Institorisova. Dievoryt, veliky 144 x101 rmm, da-
tovany dole rokem 1500, pfedstavoval papei-
sky znak, Alexandra VI, a biskupa olomouc-
kého, vie bilé na Eerném poli.* Dfevoryt mluvil
obrazné o podnétu, z n&hoz spis vysel. Tohoto
drevorytu pak uzil Baumgarten je§té né&koli-
kréte, tlace jej na posledni stranu svych kvar-
tovych tiskd. Jiny dfevoryt, zndzortiujici sv. Vdc-
lava, umistil na titulnim listu svého prvntho tisku
olomouckého ze dne 29.fijna r. 1500. Na titul-
nim listu »Stigmifere virginis Lucie de Narnia
aliarumque spirituglium personarum feminei
sexus facta admiracione dignag, jeho¥ rub i lic
byl tiplné& stejny, vytiskl dfevoryt v rdmci veli-
kosti 141x102 mm, pfedstavujici Krista na T
k7, pred nim tH kledici Zeny, u kiize lebku
a v pozadi obrysy kopce s méstem. Pro inici-
glky tiskai bud ponechdval prdzdné mistonebo
je na takovém mist& naznacoval majuskulnimi
nebo minuskulnimi representanty. Vynechand
mista mivala vysku 4~7 tiskovych fddek. Nékdy
u7il jako inicidlky plné lombardy, vysoké 7 mm,
s perlounebo bez ni.Vyjime&né, pii prvnim vy-
d4ni spisu Institorisova z r. 1501, uZil hned na
pocatku tisku krdsné stihlé inicidlky I z ernych
gar,* vysokeé 122 mm. Bylato inicidlka, jeZ ndle-
yela do zdsob Baumgartenovych jiz v Gddnsku
ajiz tam uZil dne 10.Cervna r. 1499 vtisku Agen-
da sive exequiale divinorum. Baumgarten také
nal rubriky, ale ai v pozdé&jsi dobé jich uzival
vice nei na poc¢dtku své Cinnosti olomoucké.
Svych dievorytii si Baumgarten z Gdénska, a&

dievoryt znal jiz tam, do Olomouce nepfinesl.
Pti svém prvnim olomouckém tisku ufil Gtver-
cového dievorytu andéla, drzictho v pravici
zemsky znak moravsky, vlevici stary znak més-
ta Brna, jaky jest na posledni stran& Stahelova
Psalterium Olomucense 21.1499.Vypustil jenle-
topo&et anechal §tit mésta Brna bez vypln&. ™™
Zaroveti sdhl k dievorytu, jehoZ pouiil K. Sta-
hel1.1499, k obrazu patrona kostela olomouc-
kého sv. Véclava. JiZ na prvnim olomouckém
tisku Baumgartenovu ze dne 209. fijna 1. 1500
jest umistén dievoryt 103 x 69 mim, predstavu-
jici sv. Vdclava. Predlohou pro tento dievoryt
byl fezbafi daleko vé&tsi drevoryt sv. Vdclava
ze Stahelova Psalterium Olomucense z1.1499.
Stejné jako tam jsouizde poloieny §tity, stejné
umisténa znacka fezbdre, ale na rozdil od die-
vorytu z 1. 1499 jest v napodobening z r. 1500
ledacos vynechdno a ledacos zménéno. Vy-
pusdténa byla ornamentdlni vyzdoba hotejsi
Cdsti, vypusténo i jméno S. Venceslaus, zadek
lva byl v napodobening &dste¢né zakryt $ti-
tem, kroj andéli zjednodusen, sv. Viclavu ddna
korouhev do pravice misto do levice. Celd na-
podobenina jevi proti vzoru z 1.1409 tipadek.
Spaliku sv. Véclava z Psalterium Olomucense
7. 1. 1490 uZil Baumgarten pii jinych tiscich: od-
pustkovém listu z r. 1501 4 na obou vyddnich
spisu Institorisova. Tento §palik byl velikosti
228 x 121 mm, tedy stejnych rozméri jako $pa-
lik Staheliv. Tento Staheldv $palik byl v odpust-
kovém listu pfizpisoben tak, Ze byl znak olo-
mouckého biskupstvi opatfen biskupskou mit-
rou a berlou, byl obrdcen na pravou stranu
a hlavaleiiciho lva byla Edstené zakryta; fez-
battiv monogram vypadl. Pfi obou vyddnich
Institorise byly proti Psalterium Olomucense
piemistény jen §tity a vypustén monogram ryt-
ctiv. Tyto dfevoryty mély patrn€ naznaCovati,
na & objedndvku byly tisky vytlaceny. Zd4 se,
ie tyto dievoryty byly od dob Stahelovych

* Viz jeho reprodukci v GfT Taf. 54. — ™ Viz jeji re-
produkci GfT Taf. 385.— ™ Jest reprodukovén A. Do-

lenskym: »Piisobeni knihtiskate Konrdda Baumgartena
na Moravé.« Veraikon IL str.7. a v GL'T. Taf. 54.
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Cis. 26. Signet Baumgartentiv.

v majetku olomoucké kapituly a ndlezely k jeji
tiskatské vyzbroji. Baumgarten mél jiz v Gdan-

sku svij tiskarsky signet. V Olomouci ho uZil
pti obou vyddnich Institorise. Je umistén za ko-
lofonem. Jest jen obsahem stejny. Zndzoriiuje
strom v zahradé za mésiné noci, nardzku to
(vjaké sijizv1s.stoleti tiskati libovali) na jméno
tiskatovo (Baum-Garten), a tiskaftiv monogram
na pésce C.B, t.j. Conrad Baumgarten. V prv-

nim vyddni viak md $palik rozméry 53x71
mm, v druhém vyddni 45x72 mm,* v prvnim
vyddni zardmovdn neni, ve vyddni druhém m4d
jednoduchy rdmec o jedné lince. Ackoliv
Baumgarten znal jiZ v Gddnsku dvoubarevny
tisk, v Olomouci ho neuzil. Tiskl tu jen barvou
cernou.

Baumgarten byl knihtiskai kotovny. Do Olo-
mouce priSel patrn& na zavoldni kapituly, aby
ii na jeji objedndvku vytiskl, ceho si zddala.
Patrné na pokyn kapituly pokracoval v mo-
ravské knihtiskaiské pisobnosti Stahelove
a Preinleinovg, ale brzy se s ni rozeSel a krd-
el svymi cestami: tou, kterou se bral v Gdén-
sku, a tou, kterou se dal pod vlivem typt fran-
couzskych a alsaskych knihtiskat. Tiskl jen
to, co slouzilo mezindrodnim pottebdm ka-
tolické cirkve a humanismu, jen spisy latin-
ské. Nevytiskl ani spisu ¢eského ani némecké-
ho. Svym pismem a tipravou tiskd nemél vliva
na vyvoj knihtisku, v Geskych zemich trvale
usazeného. -

XL
TISKARI SVABACHEM.

I Norimberce se znémecké bastardy vy-
vinulo pismo, jemuZ fikdme §vabach. Je

V  to pismo gotické. Jim doslo k sjedno-
ceni v tiskovych typech. Toto sjednoceni bylo
podminéno zvldstni zdkonitosti pisma lit¢ho a
vznikem obchodu s pismem. Svabach u nds
¢ini konec pestrosti tiskového pisma, sdzi se,
at je rdz typt predlohy jakykoliv, vidy jednim
atymi pismem, pismem bez charakteristickych
ynakt tizemi, na némi vzniklo. Prvni Cisty §va-
bach vytvoiil v Norimberce knihtiskaf Fried-
rich Creussner. Vime o tomto muZi mdlo. Je
jisto, ze ptisobil vletech 1472 aZ 1490. Jeho tis-
katskd &innost byla velice plodnd. Z Norim-

* Viz jeho reprodukci pii cit. cldnku A. Dolenského.
Veraikon II str. 8.

berka se §vabach &i¥il na sever i na jih, zvldsté
vlivem velikého tiskatfského a knihkupeckého
podniku Ant. Kobergera, ktery si dobyl vyznamu
sttedoevropského. Bylo pochopitelno, Ze pii
¢ilych prdtelskych stycich politickych, zvldste
viak obchodnich, které byly v 15. stoleti mezi
Norimberkem,Plzni a Prahou,brzy byl§vabach
proddvdn i do zemi Ceskych. Prvni, kdo kndm
svabach zavedli, byli t.zv.tiskaf Beneda v Praze
a Mikuldt Bakaldt v Plzni. Ziskdvati pismo jinde
vyrobené stalo se u nds zvykem rychle, patrné
proto,ie tomélo vzdpéti zjednoduseni viroby
a jeji zlevnéni. Zavedeni §vabachu v Ceskych
zemich znamend upuiténi od ndrodniho rdzu
pisma a sestoupeni knihtisku se stupné umeé-
leckého na stupeii femeslny.
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1. Benedo.

V poslednim desitileti 15.stoleti byly v ceske
fecivyddnytytotisky, pochdzejicizjedné atéie
dilny tiskarské: r.1492 Cesky preklad Kolinské
praktiky kolinského (n. R.) astrologa Sigmunda
7 Brunstattu (v Elsasku) na rok 1493, vénovany
krali Vladislavy, a Geskd minuci na rok 1493,
vydand Matéjem z Vilémova, mistrem uleni
praiského, dne 15. bieznar. 1403 »Iraktdt o ve-
lebné a boiské svdtosti oltdini, kterak m4 piji-
mdna byti od vérnych kiestanuove, jehoi auto-
rem byl mistr prazské university Viclav Ko-
randa mladsiz Nové Plng, viletech 1471-1407
nejvyssi duchovni sprdvce strany podoboji,
roku 1405 Geskd minuci na rok 1496, vydand
mistry ueni prazského a r. 1496 Ceskd minuci
na rok 1497. Tiskare t&chto tiskd jsme pojme-
novali Beneda. O Benedovi vime z archivni
zprdvy jako o prazském obyvateli 7 r. 1401,
ale ie byl vyrobcem té&ch tiskd, jest jen moi-
né, ne zcela jisté.+ Beneda byl tiskar jen tisks
v Ceské Fedl. Zndme jich celkem pét, ale jisté
jich bylovice. Byl vizivych stycich s kalisnickou
vniversitou praiskou. Tiskl nejen kali¥nicky
traktdt, jehoi autorem byla vynikajici osob-
nost universitni, nybri i Cetné kalenddre, je-
jich? vydavateli byli mistfi ufeni prazského,
predeviim Mat&j z Vilémova. Benedovy tisky
nebyly vyrazem snaieni uméleckého, nybrz
projevem femeslného ducha v knihtiskatstvi.

Beneda ani na jednom z t&ch tiska neuved!
mista ptivodu ani sebe jako tiskaie. Po té
strdnce jsou jeho tisky anonymni. Klademe
jejich vznik do Prahy, hledice k jejich auto-
rim a vydavatelom.

Jinak byly tisky mimo jeden, jenz méli den
dokonéeni tisku, datovdny letopo&tem. Byly to
tisky riznych formdtd: 8, 4° ale zvldsté to byly
foliové listy, potisténé jen na jedné stran&. Ob-
sahlejsi tisk Benediivbyljenjediny, Traktdt Ko-
randdv, jenz mél 176 listit; Kolinskd praktika
méla asi 6 listd, ostatni byly tisky jednolistové.
Beneda znal signatury; jsou to minuskule s fim-
skou &fslict, jimi% jest oznacena prvni polovice
slozky. Slozky byly zpravidla o 8, vyjimetnd
i o 10 listech. Jen jednolistové minuci sdzel Be-
neda ve dvou sloupcich na strang, jinak uZival
jen sazby jednosloupecné. Poget fddek v sloup-
ci byl rizny; pti 8° 29 fddek, pii 4° 33 fddek, pri
foliovych minucich patrn& 62~66 fddek. Vsech-
ny typy Benedovy jsou jedné velikosti. Vyska
20fddkove sazbyjest 8g mum. Typyjsou plivodu
norimberského. Jest to norimbersky svabach,
jakého po prvé wiil v Norimberce Friedrich
Creussner. Beneda téchto typt ani nerozmno-
7il o Ceskd pismena s diakritickymi znaménky.
Ani zkratek, vyskytujicich se v Seskych ruko-
pisech pro Ceskd slova, sinepoiidil. Beneda jiz
pisma svych predloh nenapodobil, nehledél
vystihnouti deského rdzu predlozeného pisma;
po té strdnce prost& uzival norimberského va-

* Reprodukei poridil A. Podlaha: Catalogus incuna-
bulorum, quae in bibliotheca capituli metropolitani
Pragensis asservantur. Pragae 1926. Tab. IIL

* Reprodukei viz tamtéZ na tab. XL

** 7d. V. Tobolka: Cesky slovnik bibliograficky.
V Praze 1910, str. 53 ad.

+ Resil jsem i otdzku, zda tiskar Ceskych tiskd vyse
uvedenych neni totoiay s tiskafem némecké »Practica
Coloniensis von Coln Magistri Sigismundi von Prustate,
o némz se K. Haebler domniv4, 7e je to P. Wagner z No-
rimberka. Domnénka Haeblerova neni nijak pevnd. Pis-
mem, jakym r. 1403 v Norimberce sdzel Wagner, sdzeli
tam tehdy i jini tiskafi, jako Creussner, Koberger atd.

Mezi némeckym a Ceskym vyddnim Kolinské praktiky
jsou shody v tom, Ze pismo (morimbersky vabach) je
v obou vydédnich stejné a i vyska 2ofddkové sazby
zhruba td7, ale jinak jsou vdiné neshody. Tak drevoryt
Jupitera jest v obou vydanich sice vyroben podle stejné
ptedlohy, ale kaidy rezbdr sviij kol fesil samostatné.
Dievoryt némeckého vydani jest vitbec bez rostlinnéhio
ornamentu, zobrazeni Jupitera v obou vyddnich je rizné,
riiznosti jsou i ve viezaném slové Jupiter, némecky die-
voryt md jinou podobu neili Sesky (podobu &tytihelni-
ku o strang dlouhé 62 mm). Také §fika sazby jest vobou
vyddnich rizng, v Seském vyddni o g mm v&t5. Némec-

[y

ké vyddni wiivd hojné rubrik, &eské jich vilbec neznd.

04

Cis. 28. Titulni list Traktdtu Vdclava Korandy z 1. 1403
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bachu i se viemi jeho podrobnostmi tak, jak
jej dostal. Byl prvnim Ceskym tiskatem, ktery
do Ceskych zemi zaved! §vabach. Z interpunk-
ce uZival stejné jako celd jeho doba jen boduy,
dvojboduarozdélovaci ¢drky.Jeho sazba byla
na viech strandch urovnand. Korandav trakt4t
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Cis. 27. Ukdzka tisku t. zv. Benedy z 1. 1493.

opatiil Beneda sdzenym titulnim listem, jeni na
lici obsahovaljen vécny ndzev spisu. Je to prvni
titulni list Ceského spisu, novota, jakd se pred-
tim nevyskytuje ani ujediného tiskare tiski v &es-
kéte¢i. V Benedovych minucich a Praktice bylo
poufito i fezanych inicidlek a dievorytt. Mimo
kotouce, jei zndzorfiuji Cdstedné nebo tplné
zatméni slunce nebo mésice, jsou to dievo-
tezbyinicidlek velikosti 60x60,26x26, 38x 40,
49X 40 mm, tedy tvaru ¢tvercového. Inicidlky

jsouvjednoduchémnebo dvojitém rdmci, fez-
ba jest Gernd nebo &ervend na bilém zdkladé.
Inicidlky nejsou vzaty z jedné abecedy, nybri
7 n&kolika. V jedné prevlddd rostlinny orna-
ment, v pismené jest poprsi mistra, driictho
v pravici knihuy, v jiné jest pismeno utvofeno
z draka, v jiné vyhliZi v kontufe pismene bra-
datd hlava. Stejné jako dievoryty inicidlek jsou
i jiné dievoryty na bilém zdkladg. V Praktice
jest dievoryt 56x78 mm; v mandorle tu trini
Jupiter a ornamentu bylo uZito ptaciho a rost-
linného. Pod minucemi byly per extensum dfe-
voryty, veliké 88 x 241 mim, na nichi jsou zob-
razeny vlddnouci planety, jednou Jupiter se
Saturnem a Marsem, po druhé Venuse s Mar-
sem g Saturnem. jména zndzornénych figur ne-
byla sdzena, nybrz byla vyfezdna do §paliku.
Inicidlky i n€které dievoryty Benedovy nebyly
jim samym ani navrZeny ani vyrobeny. Byly to
spaliky, kterych uiivali pti vyrob& kalenddin
norimber$ti tiskaii a Beneda je bud prosté pii-
jimal nebo dédval podle nich své drevoryty te-
zat. To plati predeviim o dievorytu Kolinské
praktiky; jeji trinici Jupiter pochdzel pivodng
znorimberské dilny nezndmého mistralegendy
o sv.mnichu Meinradovi.* Do knihy se iniciglky
tisknouti Beneda neodvdiil. Tu (v Korandové
traktdtu) nechal pro inicidlky a versdlkyjen pra-
7dné misto. Mimo minuci tiskl Beneda tisky jen
&erné, minuci pak dvojbarevng, Serné a cer-
vené. Benedova tiskdrna byla patrné tiskdrna
malinkd a chudé vypravend. Jeji viznam v dé&-
jindch knihtisku v Ceskych zemich zdle#i pre-
dev§im v tom, Ze prvni uZila §vabachu a tim se
dala cestou evropské universdlnosti a ze za-
vedla do vyroby knihy v ¢eském jazyce titulni

lst 2. Mikulds Bakalar**

Jinym tiskatem v Ceskych zemich, ktery se
tplné vzdal dosavadniho vztahu tiskafova
k ptedloze a uzil pisma obecné proddvaného,

*F.]. Stadler, Michael Volgemut und der Niirnberger
Holzschnitt im letzten Drittel des XV. Jahrh. Strassburg

1013, str. 146. — ~ 7d. V. Tobolka: Plzetisky tiskaf Mi-
kulds Bakaldr. V Pisku 1927.
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Cis. 29. Drevoryt z Praktiky t. zv. Benedy.



norimberského §vabachu, byl Mikulds Bakalss,
Je to prvni,jménem zndmy knihtiskat plzeiisky.
Sdm se podepsal jen jednou, r. 1510, »Mikul4s
Stétina Bakaldt slavného udenie Krakovske-
ho«, nikdy ptedtim ani potom se nepsal jinak
nezli Mikulds Bakaldr (bud s velkym nebo s ma-
lym b) a v tfednich pramenech se nikdy ne-
psal Stétina. Jméno Stétina si patrné chtel ddti
a7 1.1510, t.j. v dobé&, kdy se v Ceskych zemich
ujimala a ustalovala rodovd jména, ale ani teh-
dy si ho nedal trvale. Pochdzel z Uher. Znal
dokonale &esky a byl tedy Slovdk v Uhrdch
zrozeny. Studia konal na katolické université
krakovské, posluchaci z Uher hojné navitévo-
vané. Mikuld§ tu dosghl hodnosti bakaldtské.
Humanistou se tam nestal. Na krakovské uni-
versité studovali za jeho doby i katoli¢ti stu-
denti z Moravy a z Cech, zvldsté 7 jiznich. Lze
se proto domnivati, e jiZ v Krakové byl Miku-
148 upozornén na misto, v némi pozdgji ptiso-
bil. V Krakové se také Mikuld$ patrné sezndmil
stiSténou knihou, poné&vadi bylo toto mésto od
polovice 7otych let 15. véku hojné navitévovd-
no tiskaiiz Alsaska, Bavorska a Frank, ktefi tam
i tiskli. Mikulds se do Plznég,vidy oddané katoli-
cismu, pfistéhoval mezilety 1487 a71493.R.1493
byl v Plzni usedlym méstanem a mél tam sviyj
diim, jejz patrné vyzenil. R. 1494 byl vdovcem
arok nato se oZenil po druhé. R. 1514 si poal
stavéti novy dum. Zemftel nékdy pied r. 1520.

Knihy zacal Mikuld§ v Plzni tisknouti patrné
1.1488. Prvnim jeho tiskem byla asi »Practicac
nebo »Prognosticac na rok 1480, dnes ndm
nedochovand. Byla to jeho poédteéni prace,
v niZz chtél utiniti pokus z knihtiskatstvi, které-
mu se patrné naucil v Norimberce. Knihtiska-
skd Cinnost Mikuldsova trvala az do r. 1513.
Od 1. 1506 tiskl n&které své tisky spolu s no-
rimberskym tiskafem Hieronymem Holtzlem.
Tento tiskaf pocal samostatné pusobiti v No-
rimberce pozdé&ji, neili Mikuld§ pocal tisk-
nouti v Plzni. Héltzl byl v #ivém obchodnim
spojeni s Cechami. Ptijimal odtud zakdzky bez

ohledu na ndbozenskou nebo ndrodni pislus-
nost zdkaznikovu. Spolu s Holtzlem vydal Mi-
kulds jiste¢ Ceskou minuci na rok 1507 a patrné
naroky 1508, 151041511 R. 1498 vytiskl dva pre-
klady z Bernharda von Breidenbach, »Opus-
culum sanctarum peregrinationum ad sepul-
chrum Christi« pod ndzvem »Traktdt o zemi
svaté< a »ZivotMahomedtiv<, pak Lucidd, sta-
roc¢eskou satirickou bdsefi »Podkoni a 7dk«,
pfeklad Tomdse Kempenského »O ndsledo-
vaniKrista Pdnax,» Traktdtik o divich anesnad-
nostech piivelebné svitostic a podle latinské
predlohy zpracovany »Zivot Adama a Evy<.
R. 1490 vydal Cesky zaltdr, pak preklady Vik-
torina ze Vehrd ze sv.Jana Zlatotistého a z Cy-
priana. R. 1502 patrn& vytlatil Ponciana a jisté
Albertanovy »Knizky o fddném mluveni a ml-
Ceni<. R. 1504 dal bezpochyby na trh preklad
Alberica Vespucciho »O novych zemiech«*
a Barlaama, r. 1505 »Kroniky fimské o &tyrech
stéZejnych cnostechy, r. 1506 minuci Konrada
z Norimberka na rok 1507, r. 1507 minuci Se-
balda Pussa na rok 1508, r. 1508 #altdf, r. 1500
minuci vipomenutého jiz Konrada z Norim-

‘berka na rok 1510, 1. 1510 »Traktdt proti blud-

nym a potupenym artikulim Pikhartskym< a
minuci Jiftka Tanstetera Kolimicia na rok 1511,
1. 1511 »Lactifer ¢ili Vokabuldi« Jana Bosdka
z Vodiian a r. 1513 kroniku o Alexandru Veli-
kém. Mikulds vyddval jen tisky v jazyku ces-
kém, a to i ty, které tiskl spolu s Holtzlem.
Byly to cdsteCné spisy ptivodni, vétsinou
v8ak preklady z latiny. Knihtiskdrnu a naklada-
telstvi Mikuld§ovo vyznacuji knihy, uréené pro
Siroké vrstvy Ctendtt-laikd, lidové romany, sa-
tiry, cestopisy, spisy mravokdrné, ndbozenské
knizky ptisné v duchu katolickém, 7altdre, mi-
nuci, praktiky a p.; jen vyjimeéné tiskl i Bosa-
kv Lactifer, jenz v§ak do jeho ndkladu ne-
patiil. Mikuldy sdm byl lidovym spisovatelem
a piekladatelem z latiny, jako tiskaf tiskl spisy
ndkladu svého i ciziho. Jeho tiskdrna byvala
" Reprodukei vydal C. Straka v Praze r. 1026.
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vidy mald. A7 dor. 1506, t.j. aZ do jeho spo-
jenis Holtzlem, mely viecky jeho tisky celkem
stejnou tipravu a teprve od toho roku se jejich
rdz mé&ni. AZ do tohoto roku mé&l Mikulds jen
pismo jedné abecedy, §vabach, jakym tehdy
jiZ pracovaly tiskdrny v Norimberce, zvldste
Friedrich Creussner® a Ant. Koberger™ a t67
tiskdrny v AugSpurku a Ulmu. Mikulds tam ng-
kde, nejspise viak v Norimberce, si ono pismo
opatiil a doplnil je pro potiebu Cestiny pis-
meny s diakritickymi znaménky ¢, 7, ¢, §, . Mél
i zkratky, obvyklé v ¢eskych textech 15. véku.
Uzival jen dvojbodu a rozdélovaci ¢4rky. Po
r. 1506 mél vedle tohoto §vabachu jest& no-
rimbersky §vabach dvoji abecedy, jeji poznal
u Holtzla. Nikdy nemél mimo $vabach pisma
jin€ho. I text latinsky tiskl §vabachem. A7 do
r. 1510 tiskl knihy o 1sloupci o 17 a% 22 f4dcich
(vyska 2ofddkové sazby 110 mm), po tomto
roce 0 24 ai 25 fddcich, vyjimecné vytiskliro-
ku 1511 knihu o 2 sloupcich, 1 sloupec o 32
tddcich. Jeho minuci mivaly nékolik sloupct,
né&kdy az 9. MikuldSovy tisky neuvddély mista
vyddni vidy, nybri jen n&kdy, a to obratem:
V Novém Plzni. Stejn& nebylo vidy uvddéno
jméno tiskafovo. Nikdy nedal na tisk znaku
mésta, vaémz piisobil, jak bylo zvykem zvldsts
u tiskatd humanistickych. Jednou opatfil svj
tisk 1 tiskatskym znakem. Je to minuci na rok
1507, jiz tiskl spolu s H. Héltzlem. U¢inil tak po-
dle vzoru norimberskych tiskdren. Po zptisobu
madarskych slechtict své doby umistil jako
Slovak z Uher do svého tiskatského §titu vzpo-
minku na znak své vlast, tfi pahrbky, na nichz
bylo vzty¢eno vidy po hofici svici nebo snad
stromu. Své tisky skorem vidy datoval leto-
poctem, jen vyjime&né i dnem. Zaznamendval,
kdy tisk tlacil a dokonal. Zhusta, ale ne vidy,
uvddél letopocet obratem: »léta od porodu
panenského«na dikaz svéiicty k Panné Marii,
vniz byl utvrzen ve své vlastiina studiich v Kra-
kové&. Ale neni to obrat, kterého by byl uZival
*Sr. GfT Taf. 1126. — ™ Sr. GfT Taf. 116s.

jen Mikulas. V ¢eskych zemich byl sice jediny,
ktery tak Cinil, ale tehdejsi tiskati za hranicemi
Casto uvddéli na dikaz svého katolictvi leto-
pocet stejnym obratem, oviem latinskym. Mi-
kulds tiskl letopocet jednak slovy, jednak fim-
skymi &islicemi. Nikdy vSak neuzil na ozna-
Cen tisice latinského M, t. j. mille, nybrz es-
kého T, t. j. tisic. Mikuld¥ovy tisky byly riz-
ného rozsahu: jednolistové i majici az pies
puldruhého sta listii. Jednolistove jsou minuci,
jejichz formdtu dnes nemtZeme pro jejich
netplnost zjistiti presné. Sitka listd byla patr-
né kolem 30 cm, vyska pres 6o cm. Vice-
listové tisky mimo jeden tisk z roku 1511 mély
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Cis. go. Ukdzka Bakalatova tisku z r. 1408: Traktdt
o zemi Svaté, :
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Cis. 31. Signet Mik. Bakalste.

formdt kolem 10 x 15 ¢, tedy 16° Jen jeden
tisk mél formdt 15x 213 cm. Listy v tisku ozna-
Soval Mikulds zpravidla majuskulni signaturou;
ve sloice o 4 nebo 8 listech byl tak oznaco-
vdn jen prvai list. V¥jime&né byla v tisku zroku
1511 v osmilistové sloZce signovdna prvni po-
lovice listt. A% do r. 1504 Bakaldf neznal &is-
lovdni listd, ale i po tomto roce Cisloval listy,
a to fimskymi Cislicemi, jen nékdy. A7 do ro-
ku 1505 neznal marginglii 2 je§té po tomtoroce
oznacovaly jeho margindlie jen obsah strdnky.
Rubrik uZival ai od r. 1507, a to jesté ne ve
viech tiscich, nybri jen vné&kterych, od r.1510
mél i bilé ukazujici ru¢icky. Rejstitk jakoito
prehledné vypsdni obsahu znal a% odr. 1504
a umistoval jej rizné, bud za kolofonem nebo
hned na prvnich strdnkdch knihy. Inicidlek a
versdlii neznal. Nechdval pro né zpravidla
prdzdné misto, vfjime&né umistoval do prdzd-
ného mista minuskulni representanty nebo
uZival jen majuskuli své abecedy. V jeho mi-
nucich se vyskytuji i inicidlky. Jsou to inicidlky
ze zd4sob Holtzlovych. Byly vysoké 19 mm a
nemély rdmcii. Dievoryty byly v Mikuld§ovych
tiscich jen vyjimkou, ale byly v nich jiz od ro-
ki 1498.Jeden dievoryt velikosti ¢tverce o stra-
né 65 mm, predstavujici lod s poutniky, vytla-
&il ve dvou tiscich, jiny, 9°'9 x 6'5 cm, zobrazu-

jiciMohamedameziu¢edniky, vytiskl dvakrate
vZivote Mohamedové. Jinak jen minuci jimvy-
dané byly ozdobeny dievoryty o riiznych veli-
kostech: 6'3x47, 43X 40, 25'5X 30, I01X12°3,
25x62cm aj. Tyto dievoryty predstavuji vét-
Sinou vyjevy z Zivota Kristova nebo z bible vii-
bec a byly vyptjceny ze zdsob Holtzlovych.
Byly urceny ruénimu kolorovdni a ndleZi jiz
do obdobi norimberské renaissance. Titulnim
listem opatfoval Mikulds své tisky az od 1.1504,
ale ne viechny, nybri jen nékteré. Jeho titulni
list byl prostinky. Obsahoval toliko nejnutn&jsi
text, umélecky fesen nebyl. Mikuld3ovy tisky
byly vétsinou tistény jen Cernou barvou; dvou-
barevng, Cerné a Cervené, byl z nich titén jen
Zaltdf 7 1. 1400 a viechny minuci.

Mikulds jest v Ceském knihtisku pokraco-
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Cis. 32. Dtevoryt 2 Bakaldfova Traktdtu o svaté zemi.
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vatelem na cest&, zapocaté t.zv. Benedou. Jest
bez vyhrad sifitelem norimberského knihtisku,
jeho pisma, sazby, tpravy, tisku. Jeho tiskdrna,
nehledic k ¢eskym pismeniim s diakritickymi
mnaménky, nemd rdzu, ba ani stop Ceskost,
jest, jako tehdy jiz velky pocet jinych tiskdren

v Evropé, zaloZena na materidlu opatfenémna
jednom mist&, m4d rdz normalisani. Mikulds
nemél valné vyvinutého smyslu pro umeélec-
kouvyzdobu knihy. Jeho tiskaiskd Cinnostbyla
jiz femeslem, ne uménim, rozhodoval pfi ni
pfedev§im zdjem obchodni.

XIIL

TISKARI A KOREKTORI 15. STOLETI ZE ZEMI CESKOSLOVENSKYCH
ZA HRANICEML

v rané dobé knihtisku ¢inni jako tiskafi a
korektofi jen ve své ot¢iné, nybri i za je-
jimi hranicemi. Zndme z nich t¥i tiskare a tfi ko-
rektory. Z tiskafi byl jeden z Cech, z Chebu:
Johannes Sensenschmid, dva byli z Moravy:
Matyds z Olomouce neboli Mathias Moravus

Pfishﬁnici zemi Ceskoslovenskych nebyli

" a Valentim Fernandez de Moravia. Sensen-

schmid piisobil v Némecku, Matyds z Olo-
motice v Italii, Valentim Fernandez de Moravia
v Portugalsku. Casto se k t&mto tiskatim poé&i-
td i tiskar ctvrty, Arnold Pannarts, jen7 pracoval
vltalii. Nemdme viak pro to dokladu, Ze by byl
pochdzel ze zemi Eeskoslovenskych. K tiska-
fum se druii v 14. stol. jeden Cesky korektor,
v 16. stol. dva. Onen pisobil v Pafizi, ale neznd-
me ani jeho jména ani nevime mnoho o bézich
jeho 7Zivota. Druzi dva pusobili v Bendtkdch. Ze
v§ech t&chto tiskatii byl jen Johannes Sensen-
schmid v jakémsi vztahu k své rodné zemi.
Viichni ostatni své styky s otCinou prervali
Aklimatisovali se ve svém piisobisti. Na vivoj
knihy v Ceskych zemich neméli za své doby
vliv, 1. Arnold Pannarts.

Za prvniho Cecha, ktery za hranicemi své
vlasti ptsobil a vynikl v uméni knihtiskatském,

prohlasuji dodnes néktefi badatelé™ Arnolda
Pannartse neboli Pannartze, knihtiskate v Su-
biacu a Rimé v Italii, domnivajice se, Ze poch4-
zel z Prahy. KL Loffler,”™ jeni se obiral Zivoty
a praci prvnich némeckych tiskati v Italii, kon-
statoval jiZ r. 1009, Ze se mu nepodafilo nalézti
koneény pramen zprdvy,Ze Pannarts pochdzel
7. Prahy. Pannarts a jeho spoleénik Konrad
Sweynheym se v kolofonech svych tiskd pro-
hlaguji za Némce a o Pannartsovi vime, Ze byl
klerikem arcidiecése kolinské. Prvni, kdo ho
poklddal za Cecha, byl Cech Karel Vinaficky,
jeni nejprve v Kvétech z r.1845 (str. 508) dile-
tantsky dovozoval: »Slovo pannaf (starogesky
psdno Pannarz) znamend ¢lovéka, jen? loutky
détské, panny fezati umi« Vinatickému se tedy
Pannarz rovnalo Ceskému Panndf. Vinaticky
sviij ndpad pozdé&ji opakoval a rozved! ve fran-
couzské knize »Jean Gutenberg. Trad.Jean de
Carro« (Bruxelles 1847, str. 63). Upozoriioval,
ze piijmeni Pannarz nezni ani némecky ani ital-
sky,nybri ¢esky a ze Pannarz, nebyl-li Cech ro-
dem, byl alespori synem ¢eského vystshovalce.
Vinaticky viak jesté netvrdil, Ze Pannarts po-
chdzel z Prahy. Ten, kdo domnénku Vinatic-
kého doplnil o domnénku Pannartsova prai-
ského ptivodu, byl k nekritickym ndpadtm n4-

* G.Fumagalli: Lexicon typographicum Italise. Flo-
rence 1905, str. 406. — G. A.E. Bogeng: Geschichte der
Buchdruckerkunst L str. 402.
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chylny Pierre Deschamps.R. 1870 pfijal ve svém
»Dictionnaire de géographie ancienne et mo-
derne« pod heslem »Prague«Vinatického odg-
vodnéni Ceského ptivodu Pannartsova a pod
heslem »Subiaco« vyslovil domnénku »natif
de Prague, en Bohéme >« Od doby Deschamp-
sovy se pak zpravidla ptijimalo jako skutec-
nost, ze Pannarts byl z Prahy. Pro toto tvrzeni
viak neni dokladu, ktery by obstdl pired ve-
deckou kritikou. Nemdme vibec duvodu do-
muivati se, ze Pannarts bylz Cech, z Prahy, a 7e
by byl byval piislusnikem &eské ndrodnosti.
Pannarts tedy neni prvnim zndmym tiskatem
z Cech, ktery by byl ptisobil za hranicemi &es-
kych zemi.

2. Johannes Sensenschmid,

Z tiskait 15. stoleti, pochdzejicich z Ceskych
zemi a psobicich v cizing, byl prvnim zndmym
tiskatem Johannes Sensenschmid.* Pochézel
7. Chebu. Na svém norimberském tisku »Pan-
theologia sive Summa universae theologiaex,
jehoz autorem byl Reynerus de Pisis, se dne
8. dubna 1. 1473 podepsal Johannes Sensen-
schmid de Egra, t.j. z Chebu. Narodil se tam
patrné v letech 1422 aZ 1432 a byl asi synem
Niklase Sensenschmida. Vénoval se knihtis-
kafstvi a nautil se mu patrné nékde jinde nez
v Norimberce, snad v rodisti Gutenbergové.
Svou ¢innost v Norimberce zahdjil nejpozdéji
1. 1470, t. j. v roce, kdy byl knihtisk do Norim-
berka zaveden. Sensenschmid jest tedy nej-
star§im zji§t&nym knihtiskatem norimberskym.
Posledni norimbersky tisk dokonéil 12. tinora
1. 1478. Byl ve své Cinnosti knihtiskaiské nej-
prve podporovdn doktorem prdv Jindiichem
Rumelem, jenZ mu byl ndpomocen jako v&-
decky korektor a emenddtor, r.1473 spolupra-
coval s Gutenbergovym tovary$em Jindtichem
Keferem z Mohuce,rok nato mél za korektora

*K. Siegel: Johannes Sensenschmid. MGDB 48 str.38
a%53.~E Voullieme: Die deutschen Drucker des 15.Jahr.
Berlin 1922, str. 16, 122 2 135.

lipského mistra Ondreje Frisneraz Wunsiedely,
pozd&ji profesora bohoslovi v Lipsku. Kde tiskl
Sensenschmid por. 1478, jisté nevime. Snad to
bylo jesté v Norimberce,ale pravdépodobnéiji
to bylo jiz vBamberku.Dne g1.¢ervence r.1481
dokongil v kldstere Michaelsbergu u Bamber-
ka,kde svého Casu ptisobila zndm4 §kola pisai-
skd, benediktinsky misdl. R. 1482 pracoval ve
spolku s Jindfichem Petzensteinerem. R. 1485
pierusil svou pasobnost v Bamberku a pre-
st€hoval se do Rezna, kam byl zvdn biskupem
Jindtichem IV, aby mu vytiskl Missale Ratispo-
nense. V Rezné se roku 1485 t&5il podpote Jo-
hanna Beckenhuba, roddka mohuéského. Vy-
plniv v Rezné& kol sobé& sv&feny, vratil se do
Bamberku. Zemtel nékdy po 21. kvétnu r. 1401.

Sensenschmid byl vynikajici tiskat 15. veéku.
V Norimberce mél Sest riiznych druhd pisma.
V Bamberce z nich uzival t¥ druhut textury.
V Rezné tiskl tymiz typy jako v Bamberce. Je-
ho tiskt je zndmo na sedmdesdt. Nekteré vy-
tisky byly tlaCenyina pergamen&,u papirovych
misdli byl na pergamené tistén alespoii kdnon.
Jsou to tisky v feti latinské a v matetské fedi
Sensenschmidové, némeing. Tiskdrna Sensen-
schmidova byla slu§né vyzbrojena. Tiskla bible,
obsdhld dila liturgickd, mesni knihy, brevidre,
1altdre, spisy pravnické, pasiondly, ale i drobné
tisky o jednom nebo nékolika listech, jako ka-
lenddre, odpustkovélisty, kniini ozndmeni, stfe-
lecké listy, uifedni tiskopisy. Méla krdsné dievo-
ryty a krdsné, tieba prosté inicidlky ve ¢tverci
o strané 6o mm, jeZ Cervené na bilém poli po-
ddvaly piisluiné pismeno v ornamentu zvite-
cim, pta&im, rostlinném.

L bohaté knihtiskarské Cinnosti Sensen-
schmidovy maji k Ceskym zemim vztah tyto
tisky:

Tisk o jednom listu ze dne 9. Eervence roku
1483: »Einladung des Biirgermeisters, des Rats
und der Armbrustschiitzen in Bamberg an Biir-
germeister, Rat und die Armbrustschiitzen in
Eger zum Armbrust-Schiessen auff suntagnach
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Bartholomei (= 31. srpna r. 1483) hie zu Bam-
bergg; tisk texturou ze dne 4.bfeznar.1488,po-
tizeny v Bamberku: »Missale Olomucenseg,
vlastné Liber missalis secundum ordinem ec-
clesiae Olomucensis<, jejz na 340 cislovanych
listech ve fol. dvojim pismem, ve dvou barvdch
a ve dvou sloupcich o 29 fddcich, ¢dsteCné
s iniciglami, vytiskl Sensenschmid na objed-
ndvku nakladatele a tiskare Petra Dracha ze
Spyru; bambersky tisk texturou z1.1489 0 370
vétsinou fimsky &islovanych listech o dvou
sloupcich, 29 fddcich, ¢dste¢né s inicidlami:
»Liber Missalis (ecclesiae Pragensis)«, kone¢-
né& tisk o jednom listu ze dne 23. Cervence
roku 1488:»Einladung des Biirgermeisters und
Rats und der Armbrustschiitzen in Bamberg an
Biirgermeister, Rat und die Schiessgesellen in
Eger zum Armbrust-Schiessen auff Sontag vor
sant Gilgentag (= 31. srpna) in Bambergg.

Uvdiime-l, Ze »Missale Olomucense< vy-
tiskl Sensenschmid z ciztho podnétu a cizim
ndkladem, Ze podobné vzniklo i »Missale Pra-
gense<, na némi se jako tiskar viibec neuved],
e misdly uréené pro ¢eské zemé& nedoprovo-
dil jako jini vyrobci podobnych kaih dievo-
ryty, vhodnymijen pro piislu§nou diecési, a ie
oba stielecké listy jen svym urenim adresdta,
a to jesté rukopisné doplnénym, maji vztah
k zemim Ceskym, nelze neZ souditi, Ze styky
Sensenschmidovy s Ceskymi zemémi byly
zcela chladné a Ze jim Sensenschmid pii své
Cinnosti nepficital velikého vyznamuy, jisté ne
jiného nez obchodniho.

3. Matyas z Olomouce neboli Mathias Moravus.

Z &eskychknihtiskari 15.stoletiza hranicemi
pusobicichnemalého vyznamu jako knihtiskar
dosghl Matyds z Olomouce, nebo, jak se sdm
podepsalnatisku:»Nicolaus de Ausmo: Supple-

mentum Summae Pisanellae, dotisténém dne
090. 8ervna I. 1474: Mathias Moravus de Olo-
muntz. Jako tiskar ptisobil jiZ 1. 1474 mimo svou
vlast, a to v Janové. Mé&l tam za spole¢nika Mi-
chaela z Mnichova (de Monaco). Nedatilo se
mu tam viak asi valng&, a proto, kdyz byl vy-
bidnut Biagiem (= Blasiem) Romerem, u¢enym
mnichem fddu cisterckého, jeni tehdy dlel
v Janové, aby se odebral se svou tiskdrnou do
Neapole, s radosti poslechl. Biagio Romero
byl Matydsovi pii jeho prvnich neapolskych
tiscich ndpomocen i finan¢né&. Svou &innost
v Neapoli zahdjil Maty4s r. 1475 tiskem knihy
neapolského roddka Giuniana Maia »De pris-
corum proprietate verborum«. Tiskl tam aZ od
10. inora r. 1492, kdy vytiskl modlitebni knihy.
Jeho ptisobnost vNeapoli méla rdz trvaly.Jeho
tiskarskymi pomocniky tehdy asi byli Meinard
Ungut a Stanislav Polonus, ktefi po zastaveni
¢innosti Matydovy tiskdrny tiskli v Seville ty-
miZ typy jako Matyds na konci svého piiso-
beni. Matyds z Olomouce tiskl jen ojedinéle
spisy pravnické, 1€karské, klasiky a knihy gra-
matické. Jddrem jeho knihtiskaiské Cinnosti
byl tisk knih bohosloveckych, predevsim li-
turgickych. Viechny jim vytist&€né knihy, mimo
jedno dilo astrologické patrné z r. 1485 v ja-
zyku vliasském, byly latinské. Bylo jich neméné
neili 35. Maty4s byl vynikajici knihtiskar. Je-
mu bylo knihtiskaistvi tvofenim uméleckym,
ne femeslem. Jeho knihy mély krdsnou tipravu
i krdsné pismo, jeZ z&dsti pochdzelo ze stejné
slévdrnyjako pisma fimskych tiskafi Jifiho He-
rolta a Eucharia Silbera. ™V Janové tiskl vlivem
humanismu antikvou stfedni velikosti, je% jevi
stopy vlivis bendtskych, 1. 1476 pocal tisknouti
texty nehumanistické i gotikou.Bylo to drobné
textové pismo, jez méljiz v Janové, Jeho pismo
bylo rizné. Mél neméné neili tii abecedy an-

* M. Fava - G. Bresciano, La stampa a Napoli nel XV.
secolo. Leipzig 1911. L. 50. IL. 92 ad. — K. Haebler, Die
deutschen Buchdrucker des XV, lahrh. im Auslande.

Miinchen 1924, str. 139 ad.

** H. Degering, Wer war der Drucker der Erst-
ausgabe des Vitruv? Wiegendrucke und Hand-
schriften: Festgabe Konrad Haebler... Leipzig 1919,
str. 187.
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tikvy a 8 abeced gotiky. Mé&li typy fecké: Prvni
v Neapoli uzil na tisku signatur. Lépe neilijeho
neapoliti pfedchidci Sixtus Riessinger a Ar-
nold Brueselsky tiskl dvojbarevneg, cerné a cer-
vend&; prvni v Neapoli zaved] maly, ptiruéni for-
mdat, 16°,zvl48t€ pro modlitby.Jeho tisky, tisténé
gotikoy, jsou tlaceni dvojbarevného, erného
a cerveného. Uzil ve svych tiscich plnych lom-
bard bez perel alombardovych majuskuli, pis-
men, po zpisobu ¢eské kultury doby lucem-
burské bile na Cerném poli fezanych, s jedno-
duchyminebobohatgjsimi tiponkami.Znal rub-
riky. Nékteré knihy vyzdobil dtevoryty, z nichz
ptedeviim vynikly dievoryty Catonovych Di-
stich. Kdnonového obrazu pro misdly viak ne-
znal. M&l i skvélé, ozdobné inicidlky. Neni
vylouceno, ale nedd se doloiiti, Ze byl této
drevorezbdiské vyzdoby sdm tvircem. Sldva
Matydsovych tiskii byla velikd. V krdtké dobg
musil potizovatinovdvyddnisvych liturgickych
knih. Rddy dominikdnsky a celestinii se doza-
dovaly, aby jim vytiskl jejich liturgické knihy,
piisli i knihkupci kataldnsti a svéfovali mu
tisk brevidte diecése valencijské, ackoli ve
Spanélsku bylo jiz sdostatek dobrych tiskdren.
Dviir neapolsky podporoval snazeni Maty4-
Sovo zvldsteé tim, Ze mu udilel rozli¢nd privile-
gia na prodej jeho krdsnych tiskd. Bylo to asi
predeviim zdsluhou dvou pridtel krdle Ferdi-
nanda I, Giovana Marca da Parma, zvaného
Cinico, a Pietra Molina, ktefi byli podle zvyku
té doby na ¢as Matyd8ovymi spole¢niky. Dne
20. srpna 1.1489 obdriel Matyds od neapol-
ského dvora vysadu pro Caracciolovo dilo
»Sermones de laudibus sanctorum«. Nesmél
je na neapolské piidé tisknouti nikdo znovu
a zahrani¢ni vyddni se tam nesméla proddvati
dotud, dokud Matyd§ svého vyddni neroz-
prodal.

Maty4s z Olomouce byl humanistou. Zil ve

styku s italskymi humanisty své doby. Ve své
tiskdrn& mél jako korektory vynikajici uéence.
Byli jimi vySe jiZ uvedeny mnich Biagio Ro-
mero, Giuniano Maio, 7dk knihtiskarské dilny
Sixta Riessingera, pusobiciho v letech 1471 az
1479 v Neapoli a pak od r. 1481—83 v Rimg,
Paride del Pozzo, frater Antonuccio da Sul-
mona, Bernardino Siculo 4 snad i jiZ uvedent
Giovan Marco da Parma Cinico a Pietro Mo-
lino.

MatyadszOlomouce siza hranicemisvévlasti
ziskal dobré jméno jako knihtiskat. Ke své ot-
¢in€ viak nemél 74dného vztahu jiného, neili
ze se narodil v Olomouci. Celym svym plod-
nym snaZenim ndleZel jinym zemim a v tisku
i jinym smé&rtm knihtiskatskym, nezli jaké byly
za jeho doby vjeho rodné zemi. V evropském
tisku 15. véku zaujimal predni misto jako knih-
tiskar-umeélec. ‘

4. Valentim Fernandez de Moravia.*

R. 1405 jest na prvnim dile spisu »Meditati-
ones vitae Jesu Christig, jeho? autorem je Lu-
dolphus Cartusanus de Saxonia a jenZ vysel
v Lisaboné v Portugalsky, jako spolutiskar Mi-
kuldse ze Saska (Nicolaus de Saxonia) uveden
Valentyno de Moravia. Tento Moravan se poz-
dgji objevuje pod jménem Valentim Fernan-
dez de Moravia. Pusobil v Lisabong trvale od
1. 1495, kdy vytiskl svij prvni ndm zndmy tisk,
a7 do r. 1516, kdy vytlacil svij tisk poslednt. Jak
se Valentim Fernandez dostal z Moravy do Li-
sabonu, o tom ndm zprdvy chyb&ji. Za svého
tiskatského pisobeni mél jen dvakrite tiskat-
ské spolecniky, r.1495 onoho Mikuldse ze Sas-
ka, jeni byl patrné Valentimovym uéitelem
v knihtisku a pracoval vletech 1496—98 v Lisa-
boné samostatng, a r. 1504, pii svém portugal-
ském tisku, tiskate Jodo Pedro Bonhomini de
Cremona,jen? pred vyddnim tohoto tisku a po

* K. Haebler, Typographie ibérique du quinzieme
siecle. La Haye 1902. —Tam i ukdzky tisku na tab.
144—146.—K.Burger, Die Drucker und Verleger in Spa-

nien und Portugal von 1501—1536. Leipzig 1913. —
K. Haebler, Die deutschen Buchdrucker des XV. Jahr.
im Auslande. Miinchen 1924, 271—273.
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ném pisobil samostans v Lisaboné. Valentim
z Moravy byl vynikajici muZ, viestranné &inny
a pilny. Pracoval i védecky. V Lisabonu zalozil
prvni stdlou knihtiskdrnu. To oviem nezname-
nd, Ze pted jeho Cinnosti v Lisaboné& knihtis-
kdrny nebylo. Byvaly tam jiz tiskdrny, ale ko-
Covné, a byly v rukou Zidovskych (na pt.v le-
tech 1480—1402 knihtiskdrna rabina Eliesera).
Valentim jest prvni kiestan, ktery v Lisabong
pocal trvale tisknouti.

Valentim byl nejen u¢encem a knihtiskarem,
alei ¢ipernym obchodnikem vysoké inteligen-
ce. Dovedl si dobyti viznaéného postaveni
i u dvora. Krdlovna portugalskd Eleonora ho
jmenovala svym escudeiro. Valentim byl v pid-
telskych stycich s portugalskymi dvorany, jako
byl hrabé d’Alcudia (Alcoutim), p&stoval ob-
chodni styky portugalského dvora s cizimi kupci,
byl stédrym podporovatelem archeologickych
badani Konrada Peutingera, pecoval o knihtis-
katsky dorost. Sdm preklddal z portugalstiny
do némginy spisy o novych zdmoiskych obje-
vech a psal i ptivodni spisy zemépisné. Jeho
tisky byly latinské a portugalské a vytiskl jich
aspofi sedmndct. Byly z raznych oborii; byly to
tisky ndbozenské, pravnické a zemé&pisné. Jeho
hlavnim tiskem bylo vzpomenuté jiz dilo Lu-
dolfa ze Saska, o &tytech dilech, vydané . 1495
v Lisaboné spolu s Mikuld§em ze Saska. Valen-
tim byl zdkem knihtiskarské skoly v Seville. Na
tuto jeho $kolu ukazuji jeho velké textové typy.
Uzival jich aZ do 1. 1500 jako svého chlebo-
vého pisma. Od tohoto roku viak mél i jiné
chlebové pismo, jei pripomind sloh italsky, ale
m4 itvary pisma, jaké v Seville podle italskych
vzort vytvotil Pedro Brun. Valentim mél od po-
Catku své knihtiskarské Cinnosti veliky smysl
pro uméleckou vyzdobu knihy. Mél do dreva
fezané inicidlky” raznych velikosti a riznych
tvarti, z nichZ mnohé si vytvofil sdm; mé&ly bo-
hatou vyzdobu, rostlinnou i zvifeci. Valentim

mél i krasné okrajové linky, plné lombardy
a uiival nékdy i zardmovdni. Nevyptijcoval si
umeélecké vyzdoby od jinych tiskafi. Dievo-
ryty, které vytvotila jeho dilna, prozrazuji jistou
tviiréi svobodu a volnost. Uzival rubrik a mél

Cis. 3. Signet Valentima Fernandeza de Moravia.

sviij vlastni tiskatsky signet, krdsné& provedeny,
i signety spole¢né se svym prvnim spoleéni-
kem.™

Ponévadi preklddal z portugalstiny do ném-
Ciny, byl Valentim patrné moravsky Némec.
V Portugalsku se plné aklimatisoval. Zaloiil si
tam skvélou existenci, jiZ predev§im podmitio-
valy jeho osobni viastnosti a schopnosti. Se
svou ot¢inou patrné viechny styky prerval. Ne-
mdme zprdy, Ze by byl byval v n&jakém spo-
jeni se svou rodnou zemi, a4 nezd4 se to byti
ani pravdépodobno. Také knihtiskaiské dilo
Valentimovo ztistalo bez vliva na knihtiskaisky
vyvoj zemi Ceskoslovenskych.

* Viz reprodukce né&kterych z nich v GfT Taf. 1435.
*Viz jejich reprodukce u K. Haeblera, Spanische und

portugisische Biicherzeichen des XV. u. XVI. Jahrhun-
derts. Strassburg 1898, tab. X1l b) 2 X1 a).
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5. Cesky korektor v Paiii.

K piislusnikam &eského stdtu, pisobicim
v 15. stoletf v knihtiskafstvi za hranicemi, druzi
se nezndmy korektor Cech. Poddvaji ndm
o ném zprdvu vere, jei ukonluji prvotisk
1. 1492: »Jacobus Faber: In Aristotelis octo
physicos libros paraphrasis< a zni:
»Debetis grates Alemano et ad usque Johanni
Higman: qui propriis sumptibus egit opus
Mendam corripui fido comitante Bohemo
(Ut potui) in plumbo siqua relicta fuit.<

Nejmenovany korektor Cech piisobil tedy
1. 1492 v PaiiZi v knihtiskdrn€ Holandana Jana
Hygmana z Utrechtu (+1500) a jeho spole¢nika
Wolfganga Hopyla z Haagu (+ 1521). Byl to z4-
vod, vné&mi se tiskly od r. 148 4 vysokoskolské
ucebnice, fimsii klasikové, spisy gramatické,
filosofické, matematické, astronomické, boho-
slovecké, zvldsté misdly a pro francouzské tis-
kdrny vyznaéné modlitby zvané, »livres dheu-
res<, a p. Byly to knihy v nékolika fecech, latin-
ské, francouzské a holandské. Cesky korektor
byl patrné znalec latiny, matematiky a astro-
nomie. Jinak o ném n&co blizstho nevime.

6. Dva &esti korektofi v Bendtkdch.

Roku 1506 podniki Petr Liechtenstein, ma-
jetnik velké knihtiskdrny ve vlasskych Bendt-
kdch, na Ceskou objedndvku tisk ngkolika ces-

kych spisti. Zjednal si proto Ceské korektory.
Byli jimi Jan p¥{jmim Jindfissky z Zatce aTom4s
ptijmim Molek z Hradce nad Labem. Pode-
psali se v této funkci na Ceské bibli, r. 1506
vBendtkdchvytisténé, auvddéli, Ze »pilnost svii
a velikd snainost, pokudZ najviec rozum jich
k tomu vystaciti mohl, vynalozili jsi«. O Janu
Jindtisském vime vice neili o Tom4d3ovi Mol-
kovi. Jan Jindtissky byl posluchatem praiské
university. Dosghl na ni r. 1493 bakaldfstvi, na-
rodil se tedy patrné kolemr.1473.V Bendtkdch
se zabyval nejen korektorstvim Ceské bible,
nybrz, kdyZ ukong&il svou préci na bibli, i vy-
ddvédnim Ceskych spisi. Dne 14. prosince ro-
ku 1506,1.j. devét dni po dotisténi Ceské bible
uvetejnil traktdtec »Zrcadlo cili Zrcddlkox
s pfidavkem traktdtu sv. Bernarta »O boji du-
chovnime, vytistény stejnymi typy, jakymi je
sdzena bendtskd bible, a ozdobeny nékolika
drevoryty, vyptjCenymi rovnéi z této bible.
Byl patrné kalisnikem a nepfitelem papeistvi,
ponévadi do vyzdoby tisku piijal i obrdzek,
rndzoriiujici pohlceni papeie tlamou pekla.

O Tomasovi Molkovi z Krdlové Hradce ne-
mdme jiné zprdvy, neili jakou pfindsi bible be-
ndtskd. Patrné i on byl kalisnikem.

T
e ) : :

Jak dlouho byli u Petra Liechtensteina za
méstndni, zda vedle Seskych tiski byli korekto-
ry jinych tiska Liechtensteinovych, na to odpo-
véd pro nedostatek prament ddti nemiizeme.

XIV.

CIZI TISKARIL KTERI OD 15. STOLETI TISKLI KNIHY PRO CESKOU
POTREBU

knihtiskdrny, které zdatné pracovaly,
ptece nestadily na to, aby zplna vyho-
vély potieb& knih v ceském stdt&, Katolickd
cirkev,jei se za doby jagellonské znovu orga-
nisovala, potfebovala mnoho knih liturgickych.

ﬁ &koliv bylyjiz od r.1468 v Eeskych zemich

Cechovésike koncisedmdesatych let15.véku
hledeli takové knihy vyrdbéti sami, nebo zvali
k jejich vyrob& do zemé tiskate cizi, typogra-

* Potiebnd vnéji data o t&chto tiskatich poddvaji
Allgemeine deutsche Biographie a E. Voulligme: Die
deutschen Drucker des 15. Jahrh. Berlin 1922.
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ficky ndlezits vyzbrojené, pozdgji bud tiskli
liturgické knihy na sviij ndklad za hranicemi
nebo dovolovali, aby je na svij naklad vyda-
vali zahrani¢ni tiskati. Byly to misdly, brevidre
a agendy. Jejich vyroba si vyZadovala tiskdren
dobie vypravenych. Sdm tisk t&chto knih po-
tfeboval zvlditni péce, které mu knihtiskdrny
v zemich Ceskych nemohly vénovati. Bylo po-
tfebi zvldtniho pisma, textury a rotundy, jez
byly —mimo texturu z konce 7otych let 15. sto-
leti — pro ¢eské zemé pismem cizim, a to né-
kolikeré velikosti, bylo nutno tlagiti na papiru
jako na pergamenu, ponévadz, ne-li cely misdl,
tedy zpravidla alespoii jeho kdnonov4 &4st by-
vala ti§téna na pergamenu, bylo tieba krdsnych
dievoryti a fezanych inicidlek a vers4lii, bylo
nutno zndti tisk not atd. Tiskdrny v &eskych ze-
mich nebyly tak vybaveny, aby se mohly od-
v4ziti vyrobkd podobného zpisobu. Také se
ani nesnazily vybaviti se tak, ponévadi by se
investice na vyrobu liturgickych tiskii nebyla
vypldcela, jeito by liturgické tisky ze zemd
is obyvatelstvem kalisnickym nebyly mély od-
bytu v ostatni Evropé&. Katolici z Ceskych zemd
-ddvali své liturgické knihy tisknouti za hrani-
cemi v zdvodech, které se pro vyrobu litur-
gickych tiskd specialisovaly a které, mohouce
vetsi Cdst liturgické knihy tisknouti pro ngkolik
diecési stejué, byly také s to,abyi cenou vyho-
vovaly pfdnim zdkazntkd. Zahrani¢ni zdvody,
které vyrdbély liturgické knihy pro ceské zemé,
byly: Johannes Griininger ve Strasburku, Georg
Stiichs von Sulzbach v Norimberce, Konrad
Kachelofen a jeho ndstupce Melchior Lotter
v Lipsku, Johannes Winterburger ve Vidni a
Petr Liechtenstein v Bendtkdch. Viechny tyto
firmy hledély mezindrodni rdz liturgickych knih
doplniti vyzdobou, kterd méla sviij viznam jen
pro zemé Ceské. Prvni liturgicky tisk pro eské
zemé& vyrobil za hranicemi r. 1488 na ndklad
Petra Dracha ze Spyru chebsky roddk Sen-
senschmid, posledni, r. 1522, zdvod M. Lottera
v Lipsku. Potom vyroba liturgickych knih za

hranicemi, zvl4§té v Némecku, prestala. Ng-
mecko, byvsi zachvdceno luterstvim, jednak
témet prestalo vyrdbéti latinské knihy litur-
gické, jednak se stalo pro katoliky zemi ne-
spolehlivou.

Ze vSech zahrani¢nich vyrobct liturgickych
knih pro potiebu ¢eskych zemi mél jen jeden
v&t§i vyznam pro vyvoj zdejstho knihtiska. Byl
to bendtsky Petr Liechtenstein. On, jako i né-
kteti jini vyrobci liturgickych tiski pro Seskou
potiebu, tiskl také n&které tisky, které byly ji-
ného rdzu nei liturgického. Tak tomu bylo

-1 u Griiningera, jeni tiskl pro &eskou potiebu

jen latinsky, v Winterburgera, jeni tiskl pro
Ceskou potiebu latinsky a némecky. Liechten-
stein vedle latinskych knih vyrobil pro eské
zemé i knihy v feci Ceské, predeviim eskou
bibli. To bylo dilo, objednané praiskymi ka-
lisntky. Ale ani tu se ned4 zjistiti vliv Liechten-
steintv na typografii Ceskou, nybri naopak vliv
¢eské typografie na Liechtensteina. Liechten-
stein m&l pfi vyrobé& Ceskych knih, pfedeviim
bible, za vzor Ceskou bastardu tiskdrny Seve-
rynovy-Kampovy, jak ji zndme z Ceské bible
7 1. 1488. Zahrani¢ni vyroba tiskd liturgickych
pro svou universdlnost nezanechala stop ve
vyvoji knihtisku v zemich Seskych.

Bylo-li tomu tak pii tiskarich tiskd liturgic-
kych, nebylo tomu tak pii tiskatich tiskg lido-
vych, nekatolickych tiskd polemickych a vé-
deckych. Representantem a predbojnikem
t&chto tiskaii byl Hieronymus Holtzl v Norim-
berce. Svym pismem, §vabachem, vykonal na
vyvoj knihtisku v ¢eskych zemich takovy tlak,
ie vypudil v§echny prvky ndrodniho char-
akteru 7z tiskdren v zemich eskych na dobu
velice dlouhou a Ze ur&il vyvoji knihtisku v na-
sich zemich predevsim cestu sttedoevropské
universdlnosti.

1. Georg Stiichs von Sulzbach.

Nejvétsim dodavatelem liturgickych knih
pro katolickou cirkev v eskych zemich byl
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Georg Stiichs. Pochdzel ze Sulzbachu v Horni
Falci v Bavorsku. Akademicky vzdéldn, jako
byli mnozi tiskaii jeho doby, nebyl. Knihtisku
se vyucil vNorimberce a piisobil tu samostatné
od 1. 1484 aZ do r.1518 s malou pfrestdvkou
1. 1506, kdy byl ¢inny v Schneebergu. Byl po
A. Kobergrovi nejvyznaénéjsim tiskafem no-
rimberskym. Sviij zdvod zasvétil témeF vilucné
vyrobé& knih liturgickych, byl tiskafem speci-
alistou. Neméné ne’ 60 latinskych dél liturgic-
kych vyslo z jeho tiskdry, v némciné jen né-
kolik tiskt neliturgickych. Z jeho tiskd liturgic-
kych zvlgste vynikly jeho misdly, nddherné
vypravené. Mé&l 17 druhd pisma. Své vyrobky
doddval témér viem diecésim severni a vy-
chodni Evropy. Vyddval je jednak na vlastni
ngklad, jednak na objedndvku jednotlivych
biskupstvi nebo nakladatelt z povoldni. Jeho
zdvod mél evropskou povést. I pro zemé Ceské
vytiskl vétsi pocet knih. Znich jedna byla prav-
nickd, v§echny ostatni liturgické. Prdvnickou
knihou bylo Ius municipale Brunense. Na tisku
neni uvedeno ani misto ani tiskaf ani letopo-
&et, je to tisk nedatovany, ale typologické srov-
ndni vyzrazuje Stiichsa jako jeho typografic-
kého piivodce. Tuto knihu vytiskl Stiichs patrng
na objedndvku brn&nské méstské rady nékdy
kolem r.1408,1.j. vdobég, kdy se dostal do styku
s Olomouci, opatiuje pro jeji biskupstvi tisk
liturgickych knih. Je to tisk foliovy, sdzeny ro-
tundou, bez Seskych pismen s diakritickymi
znaménky a bez inicidlek, ale s representanty.
Jestjednobarevny a je doprovozen dvéma ce-
lostrankovymi dfevoryty, Arbor consangui-
neitatis a Arbor affinitatis. Upraven 1 vyti§tén
je krdsng&; ¢dst ndkladu byla vytlatena i na
pergamenu. Pro tisky liturgické se Stiichs do-
stal diive do styku s Prahou neZ s Olomouci;
s Olomouci se jeho obchodni spojeni omezi-
lo na 16ta 1408 a 1490. Jeho prvni liturgické

tisky byly urCeny praiskému arcibiskupstvi.

Pro zemé &eské vytiskl Stiichs celkem 10 li-
turgickych tiskd. Jsou to:

1. Breviarius horarum canonicarum secun-
dum veram rubricam archiepiscopatus eccle-
siae Pragensis. Dotiskl 11. inora r.1492.

2. Diurnale horarum canonicarum secun-
dum veram rubricam archiepiscopatus eccle-
siae Pragensis. Dotiskl 2.1ijna r.1493.

3. Obsequiale 1sive Benedictionale quod
agendam appellant secundum ritum et consue-
tudinem Pragensis ecclesiae. Dotiskl 16. dubna
1. 1400.

4. Missale Pragense. Dotiskl dne 20. tinora
I. 1498.

5. Agenda ecclesiae Olomucensis. Dotiskl
dne 23.fijna 1. 1498.

6. Missale Olomucense. Dotiskl dne 30.biez-
14 1. 1499.

7. Breviarium Pragense. Dotiskl r. 1502.°%

8. Missale Pragense. Dotiskl dne 10. dubna
I. 1503.

0. Missale Pragense. Dotiskl dne 8. srpna
r.1508. :

10. Breviarius horarum canenicarum secun-
dum veram rubricam archiepiscopatus eccle-

.-

siae Pragensis. Dotiskl . 1500. Pars hiemalis dne
o1. prosince, Pars estivalis dne 23. prosince.
Mnohsé vytisky téchto tiski mély kdnon tis-
t&ny na pergamené, nékteré jejich vytisky byly
tistény na pergamenu celé. Jejich sazbaitprava
byla td% jako u jinych liturgickych knih tohoto
tiskate. Sdzeny byly zpravidla bud jen rotun-
dou nebo texturou nebo rotundou a texturou
promi¥ené. Sdzelinoty v &tyitddkove soustave.
Stejny byval materidl inicidlkovy a versdlkovy
(geometrickych tvart, s prvky rostlinnymi, s lid-
skymi i zvifecimi figurami, na pt. sttelcem, jele-
nem a p.) a opakovaly se ty dfevoryty, které se
hodily pro liturgickou knihu jednoho a téhoi

*1.G.A.Collijn: Nezngmé »Diurnale Pragense« zroku
1403. Congres international des bibliothécaires et des
amis du livre tenu 2 Prague 1026, Prague 1929. Il 107

ad. S reprodukci titulu 2 kolofonu.
* Gilhofer & Ranschburg: The XVIth century. PartIL.
Catalogue 201. Vienna str. 65, &is. 1020, a Plate XIV.
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druhu, at byla uréena pro diecési kteroukoliv.
Tak kdnonovy dievoryt, pochdzejiciz malirské
Skoly Wolgemutovy, uplatnil se r. 1491 v Mis-
sale Romanum, 1498 v Missale Pragense a rok
nato v Missale Olomucense. Ale Stiichs ozdo-
boval nekdy své liturgické tisky i dievoryty,
které se svym obsahem hodily jen pro tu nebo
onu diecési. Pro praiskou arcidiecési uzival
nékdy ve kvartovych liturgickych knihdch dre-
vorytu 130 X 90 mm, zobrazujiciho &tyii Seské
svetce, Vojtécha, Sigmunda, Vita a Véclava* e
to mén€ vyznacnd prace Wolgemutova.** Pro
knihy vétsiho formdtu, 2°, uréené potrebdm
te€Ze arcidiecése, m&l §palicek vetsi s tymiz Ses-
kymi svétci, pochdzejici rovnéz ze skoly Wol-
gemutovy. Tento $palicek patrné ziskal od lip-
skeho tiskate Kachelofena, jenz ho uiil dive.
Mensi drevoryt neni ptesnou kopii dievorytu
velkého a nent tomu ani naopak. Patrng vznikly
oba dievoryty podle négeho tretiho, podle
spole¢né predlohy, asi podle kresby malifovy.
Tisky urtené pro diecési olomouckou dopro-
véazel Stiichs obrdzkem erbu olomouckého bi-
skupa Stanislava. Tento dievoryt byl ve folio-
vém misdle velky 223 x 166 mm. Zobrazoval
Stit a nad nim biskupskou mitru s biskupskou
berlou. Byl fezdn petlivé. Ve kvartové Agendg
byl tento drevoryt pfimétené zmensen. Praco-
val je asi n&jaky zdk Wolgemutiv.

Prvni liturgické knihy pro Geské zemé Stiichs
nejen tiskl, nybrije mélive svém ndkladu. Te-
prve od1.1498 se Stiichs ohlasuje jen jako tiskaf.

Cesty do ¢eskych zemi uréovaly Stiichsovi
jeho zdjmy obchodni. Jako tiskat, ktery mel
velkou vyrobu liturgickych knih, hledal v &es-
kych zemich pro sviij podnik odbytu a prace.
Nalezl v nich oboje. K ¢eskym ndrodnostnim
pomériim v niCem nepiihlizel. I v kalenddiich
pfiliturgickych knihdch ponechdval jména me-
sicit jen v lating.

. *Jeho reprodukce je ve spise A. Betterdwna, Polskie
ilustracje ksigikowe (Prace sekcji historji sztuki i kul-
tury towarzystwa naukowego we Lwowie). We Lwowie
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2. Johannes Griininger.

Dne 15. Cervna roku 1485 byl ve Strasburku
dotisten latinsky spis ¢eského katolika Hilaria
Litometického » Tractatus contra perfidiam ali-
quorum Bohemorum«. Tiskafem spisu byl po-
dle typti patrné€ Johannes Griininger. Kdo byl
vydavatelem knihy, jejiz autor byl jiz ddvno
mrtev, nevime. Byl to podle vieho ngjaky ka-
tolik z ¢eskych zemi. Timto tiskem zahdjil Jo-
hannes Griininger své neveliké styky s &es-
kymi zemémi.

Johannes Griininger zaujimal mezi §trasbur-
skymi tiskafi své doby vyzna&né misto. Jeho
rodistém bylo Griiningen ve Wiirttembersku,
jeho otec se jmenoval Reinhard a proto se
Grininger zval t€Z Reinardi, t. j. syn Rein-
hardiv. V Strasburku byl jako knihtiska¥ cinny
odr. 1483 ai do 1. 1530.

Byl to tiskat plodny, tiskl na sviij ngklad i na
objedndvky spisy latinské i némecke. Vyrgbél
tisky liturgické, ale ijind dila ze viech obori
vednich, tiskli pisemnictvi lidove. M&l 24 roz-
nych druht pisma. Na jeho typovém mate-
ridlu projevuje se vliv knihtisku Iyonského. N&-
které své tisky zdobil peclive zvldste drevo-
ryty, které byly fezdny podle ptedloh vynika-
jicich kreslics.

Pro zemé ceské vydal na objedndvku vyse
uvedeny spis Hilarigv. Na sviij ndklad dotiskl
zrozkazu olomouckého biskupa dne 23. fijna
I. 1490 »Breviarium iuxta ordinem ecclesiae
Olomucensis diecesis<, v oktdvu 0 329 arab-

sky Cislovanych listech. Korekturu tohoto tisku
opatiil tentyZ korektor, jen? korigoval r. 1490
Stahelovo »Psalterium Olomucense<, Pavel
Reyhel z Ivancic, kanovnik kostela brnénské-
ho. Griiningerova bohemica byla sdzena jeho
rotundou (v brevidgii bylo nepatrné uZito i an-
tikvy), dpravou se podobala druhym vyrob-

1929. 1, str. 314,
* Fr. L Stadler, M. Wolgemut. Strassburg 1913,
Str. 72.



kim jeho zdvodu. Jen »Breviarium Olomu-
cense«mélo jedté n&co moravského, na titulni
strané pod vécnym ndzvem dievoryt velikosti
92 x 73 mm, ndzoriiujici svatého Vdclava, pa-
trona olomouckého kostela se dvéma andély.
Je to dievoryt, jeni byl vyroben podle dievo-
rytu sv. Vdclava v Stahelové »Passionale Olo-
mucensex z 1. 1499. Byl mensi ne7li tento dre-
voryt, ale nebyl pouhou kopii své piedlohy.
Byl to také jiny dievoryt sv. Viclava, neili ja-
kého pozdéji uiil Konrad Baumgarten, a byl
meni, ale v podstaté stejny, jako ten, kterého
uil 1. 1505 videtisky tiskat Winterburger. Svaty
Vaclav tu stoji opdsdn metem mezi dvéma
andély, kteti drii po §titu, maje vlevici korou-
hev a pravou nohou piiflapuje lezicitho Iva.
Hoftejii ¢dst dievorytu jest ozdobena popina-
v¥mi kvétinami. Griininger nepiihlizel k ndrod-
nostnim pomérim olomoucké diecése své
doby, v kalenddfi jména mésicti uvedl jen
v cirkevni lating.

Svou nakladatelskou a vlastng i tiskatskou
&innost ukongil vyddnim olomouckého bre-
vidie. Patrné se mu docela nesplunilo, co si
od ndkladu knihy sliboval. V dobg, kdy se
chtél nakladatelsky v Olomouci uchytiti, ptiso-
bili tam piimo nebo z blisich mést, Némecka,
nei byl Strasburk, tiskaii schopni soutéie a

v us

t88ici se snad i v&t§i pifzni biskupstvi nezli on.
3. Konrad Kachelofen a Melchior Lotter.

Odbyt katolickych liturgickych knih v ze-
mich &eskych za doby jagelonské pohnul, jak
se 7d4, lipské tiskare Konrada Kachelofena a
Melchiora Lottera k tomu, aby vydali za zvl4st-
ni piizné a souhlasu kapituly kostela prazské-
ho tiikrdte »Missale ecclesiae Pragensis<. Po
prvé dotiskli Missale dne 24. Cervence 1. 1407,
pravé rok nato dokongili vyddni nové a té-
mef o &tvrt stoleti nato, dne 27. listop. 1. 1522,
vyslo vyddni tfeti. Na prvnich dvou vydénich
byl jako nakladatel uveden jen Konrad Ka-
chelofen, na vyddni tietim jako tiskar jen Mel-

chior Lotter. Kachelofen a Lotter byli od roku
1498 v blizkém piibuzenstvi. Toho roku pojal
Lotter za manielku Kachelofenovu dceruDo-
rotu a ve skutecnosti vedl pak cely zdvod sdm,
pracovav v ném jako pravd ruka Kachelo-
fenova aspoi jii od roku 1495.

Konrad (Contze) Kachelofen nebo, jak se
také zval, Holtzhausen nebo Conradus Gal-
licus pochdzel z n&kterého ze tii Wartbergt.
Byl usedly v Lipsku od r. 1476, a jestliZe tam
jako tiskaf piisobil jiz od r. 1480, jak se n&ktefi
domnivaji, byl prvnim tiskatem lipskym. Jeho
iméno se vyskytuje jesté na nékterych tiscich
z prvnich desitileti stoleti 16, kdy jiz zdvod
ipln& obstardval jeho zet. Zemiel bud r. 1528
nebo 1520.

Melchior Lotter pochdzel z Aue v saském
Rudohofii a dokonal kolem r. 1542. Byl strZen
proudem Lutherovy reformace.

Kachelofen i Lotter se v Lipsku t&5ili oprav-
dové vdinosti. Byli to plodni tiskafi. Vydali
mnoho tiskd z riznych obord, vieti némecké
a latinskeé, dila bohosloveckd, liturgickd, mate-
matickd, lekatskd, filologickd, filosofickd, né-
kolik utebnic. Pro ¢eské zemé tiskli uvedené
jiz misdly. Byla to dila typograficky vyspéld,

ale ligila se od sebe podstatné podle doby,
kdy vznikla. Misdly z 1. 1497 a 1498 mély rdz
liturgickych knih tohoto druhu z konce sto-
leti 15., mé&ly jiZ sdzené noty v ¢tyitddkové sou-
stavé; misdl 7 1. 1522 jif tone, jak sveddi zvldste
kréasny titulovy dfevoryt, fezany r. 1522, a die-
voryt &eskych svatych, vnémecké renaissanci.
Podstatné se tisky obou obdobi lisily prede-
v§im pismem.Kachelofen uzil pro sazbumisdli
némecké textury, Lotter rotundy né&kolikeré
velikosti. Z ilustracni vyzdoby téchto vydéni
byly jen pro Geské poddni misdli opatfeny
dva dtevoryty tiski Kachelofenovych a jeden
drevoryt misdlu Lotterova. Ve vyddnich Ka-
chelofenovych to byl jednak drevoryt veli-
kosti 116x88 mm, nacici »Arma sanctae ec-
clesiae Pragensis«, jez nese andél, jednak dre-
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voryt velikosti 256x 72 mim, vytlaCeny na dru-
hou stranu incipitu a zndzoriiujici ¢tyfi Seské
svétce, Vojtécha, Sigmunda, Vita a Viclava. Je
to dievoryt, jehoz ve svych liturgickych tiscich
pro praiskou arcidiecési uZival i norimbersky
knihtiskaf Jifi Stiichs, ale v t€ velikosti a po-
dobé& aZ 1. 1502, t. j. v dobg, kdy ho Kachelo-
fen jiz nepotfeboval. Je to prace skoly Diire-
rova ucitele M. Wolgemuta. Lotter umistil na
rubu titulniho listu také devoryt, zndzortiujici
zminéné Ctyii Ceské svétee. Byl to viak dievoryt
jiného tvarunei d¥evorytvyddni Kachelofeno-
vych, v&tsi (254 x 160 mm) a umélecky daleko
vyspélej§i. Zndzoriiuje v renaissanénim portdlu
Ctyii Ceské svaté v skuping, jakoby rozmlou-
vajici, nddherné vystrojené v rouchdch vyso-
kych cirkevnich hodnostdts, sv. Véclava v ry-
tifském brnéni prvni polovice 16. véku. Svaty
Vdclav drii v levici vysokou Zerd, na niz viaje
prapor. Tento skv&ly dfevoryt prozrazuje, e
pochdzi z umélecké dilny vynikajictho mistra
némecké renaissance.Jest jim prosluly némec-
ky ilustrator tisténé knihy 16. v&ku, Georg Lem-
berger.*Kachelofenovypraiské misalymajive-
likou podobnost s misdly, je’ pro teské zems
vyrobil v Norimberce Jiti Stiichs. Co je prede-
viim rozliSuje, jest jejich pomér kinicidlce. Ka-
chelofen nechdvd pro inicidlky prazdné misto,
Sttichs md celou zdsobu inicidlek n&kolikeré
velikosti, je? tiskne zpravidla Cervené a jen
ziidka Cerné a jeZ zdobi a charakterisujf jeho
bohosluzebné tisky vibec. K jazykovym po-
tfebdm Ceského obyvatelstva Kachelofen ani
Lotter ve svych liturgickych knihdch neptihli-
zeli vibec. Ani jména mésict neuvedli &esky:
utkveli i v tom na mezindrodni lating.
Melchior Lotter kromé toho vytiskl za peni-
ze driitele sdzavského kldstera Jindicha Kuny
z Kun§tétu (+1520), nejvyssiho loveiho kralov-
stvi eského, posledniho ¥ijna r. 1512 antik-

vou soubor latinskych protibratrskych traktdtn
Augustina Moravského z Olomouce a Jakoba
Zieglera 7 Landavy v Bavorsku. Byl to objenmy,
foliovy tisk, ur€eny k boji proti valdenskym a
Ceskému bratrstvi vitbec. Jeho posldni se ne-
mélo omezovati na hranice Ceskych zemi,
nybrz mé&l byti pomiickou viude, kde se mé&l
svésti boj s feCenymi nekatoliky.

4. Johannes Winterburger.™

Ve Vidni pocal r. 1492 tisknouti Johannes
Winterburger. Pochdzel z Winterburgu v hrab-
stvi Sponheimském. Knihtisku se vyuéil v Mo-
hu¢i, ale brzy se dostal pod vliv knihtiskai-
ského uméni italskeho. Celych 27 let puisobil
ve Vidni. Zemftel r. 1519. Byl to vynikajici knih-
tiskat své doby. Nebyl sice prvnim kuihtiska-
fem videtiskym, ale byl své doby nejznameni-
t€j8im. Z malych pocdtkd zvelebil svij zdvod
na veliky podnik. Zbohatl ve Vidni a, vynikaje
zboinosti, mél velké styky s cirkevnimi hod-
nostaii, ale byl v Zivém spojeni i s némeckymi
humanisty, ktefi za vedeni Konrada Celtise
zalo7ili ve Vidni podle vzoru italskych akademii
Dunajskou spoleénost. Vytiskl na 165 tiskd v 2°
a 4°, v feci latinské a némecké. Vétsina jeho
tiska byly peclivé tisky liturgické; mimo to tla-
¢il zvldste natizeni a vynosy, skolni uebnice,
spisy piilezitostné. Tiskl na objedndvky nakla-
dateld i na vlastni ti¢et. Pisma mé&l 17 druht, a
to nejen gotiku, nybrZ i antikvu. Znal tisk dvoj-
barevny. Tisky vyzdoboval lombardovymi ver-
sdlkami, krdsnymi inicidlkami(bile na cerveném
poli) a dfevoryty, od . 1505 tiskl i noty v &tyi-
tddkové soustave. Liturgické tisky byly vyvr-
cholenim jeho tiskaiské cinnosti. Vliv Italie na
jeho vyrobcich byl na prvni pohled ziejmy.

Winterburger byl v obchodnich stycich se
zemémi Ceskymi, zvlgsts s Olomouci a s jiznimi
Cechami. S Olomouci ho spojoval predeviim

" Viz H. Rottinger, Zum Holzschnittwerke Georg
Lembergers. Mitteilungen d. Gesellschaft fiir verviel-
tltigende Kunst. Beilage der »Graphischen Kiinste,

Wien 1906, str. 2, kde jest i reprodukce na str. 4.
" E.Langer-W.Dolch: Bibliographie d. &sterr. Drucke
des 15.u. 16. Jahrh. Wien 1913.1, 14 ad.
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zdjem o tisk liturgickych knih pro olomouckou
diecési a moind i osobni zndmost s humanistou
a od r. 1498 probostem olomoucké kapituly
Augustinem Moravem Kdsenbrodem, piitelem
Konrada Celtise a ¢lenem Dunajské spoleg-
nosti—s jiznimi Cechami,Vidni tak blizkymi, jej
pojil obchodni zdjem o tisk pfileZitostnych
drobnych spist v feci latinské a némecké a
jeho povést dobrého tiskate natizeni a vynosty,
podinajici se rokem 1493. Winterburger tiskl
pro zemé ¢eské na zakdzku 7 téchto zemi. Pro
potiebu Seskych zemi vytiskl:

1. R. 1500 &tyilistovy tisk Véclava Haydera,
budgjovickeho doktora krdsnych uméni a bo-
hoslovi, adresovany Janu ze Svamberka, velko-
ptevoru svatojanského fddu v Strakonicich:
»Epistola de miraculis Budwicij actis jubilei
domini 1500 Bohemis concessi«.

o. Dne 14. biezna roku 1505 »Missale Olo-
mucense«; mimo to vytiskl tehdy zvl4st kdnon
k tomuto misdlu.

3. R. 1508 »Computus novus et ecclesiasti-
cus totius fere astronomiae fundamentum pul-
-cherrimum continens<.

4. Petra 7 Rozemberka »Pergkwerch Ord-
nunng< pro Krumlov, datovanou v Krumlové
dne 28. kvétna r. 1515.%

Ztéchto tiskd jen tisk zr.1500jest podle typt
tiskem Winterburgerovym, na ostatnich jest
Winterburger uveden jako tiskat, ale ne jako
nakladatel. »Missale Olomucense«bylo patrné
yyrobeno na ndklad olomouckého biskupstvi,
ndklad na tisk z roku 1508 mél podle kolofonu
Bernardus Melipola z Olomouce, Bergwerk-
ordnung vytiskl Winterburger na objedndvku
rozemberské vrchnosti. Méng petlivé vysadzel
objednévku pro pdny krumlovskeé, zato véno-
val mnoho pile olomouckému miséluy, jejz sve-
iil pé¢ikorektora Thom. Rothhanzela. K sazb&
misdlu vzl &ty¥ druhi své rotundy. Mimo ob-
vyklg dievoryty misdlové tam zatadil i velky

drevoryt 220X 153 mm, zndzoriiujici patrona
olomouckého kostela sv. Viclava se dvéma
andaly,driicimi po §titu.*Autoremtohoto dre-
vorytu byl mistr A.F. Tento mistr si za zdklad své
dtevorezby vybral dievoryt sv. Vdclava, jeni
jest vlozen do Griiningerova olomouckého
brevidie z 1. 1490. V podstaté jest to jen zvét-
Send kopie tohoto dievorytu.

Winterburger tiskd uréenych pro Ceské ze-
mé& nedopliioval ceskymi slovy. I jeho kalen-
dédf v olomouckém misdlu zistal nejen bez
Ceského, nybri i bez némeckého oznaeni
mésict. Byl sdzen jen v universdlni lating,

4. Petr Liechtenstein.

Petr Liechtenstein pochdzel z Kolina n. R.
Byl synovcem bendtského tiskate a knihkupce
Hermanna Liechtensteina. Kdyz Hermann r.
1404 v Bendtkdch zemfiel, zdédil po ném tis-
karnu Petr. Byl to zdvod veliky, kter¥ tiskl knihy
latinskeé i italské, prizpisoboval se humanistic-
kému snaZeni své doby a podléhal vkusu Cet-
nych tiskafu italskych, kteri méli tehdy v Bendt-
kéch své hlavni stredisko. Po zptisobu bendt-
ském zdobil své tisky sloZitymi typy a tifteénymi
inicidlkami. Petr Liechtenstein se po prvé ob-
jevuje na tisku z 1. 1498; ptisobil aZ do r.1522.
Jeho vlastni pravidelnd a intensivni Cinnost
spadd do prvnich dvou desitileti 16. véku. Zil
jesté kolemr. 1547. Tiskem drobnych spisii se
obiral jen v¥jimecné, ziidka tiskl i spisy lidové;
oddal se hlavné tisku knih rdzu pfisné védec-
kého a knih liturgickych. Z jeho tiskdrny vysly
liturgické tisky pro Solnohrad, Pasov a pro
Prahu. Byl katolik, ale jeho vira mu nebrédnila
vjeho obchodnim podnikdni; tiskl knihy také
teskym nekatolikiim. Pro Cechy v Bendtkdch
vytlacil:

1. Dne 5. prosince r. 1506 velké foliové dilo
ceskou bibli.

2. Dne 14. prosince 1. 1506 knizecku »Zrca-

* Fotomechanickou reprodukci tohoto tisku vydal
Zd. V. Tobolka 1. 1930.

*Teho reprodukci md Hedwig Gollob, Der Wiener
Holzschnitt. Wien 1020, str. 44. ‘
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dlo ¢&ili Zrcddlko s ptidavkem traktdtu sv. Ber-
ndrta o boji duchovnim.«

3.Dne 8 listopadur.1507 »Missale secundum
chorum archiepiscopatus Pragensis ecclesiae.<

4.Dne 10.fijna, ¢ivlasiné 17. listopadur. 1517
»Breviarium horarum canonicarum secundum
veram rubricam archiepiscopatus Pragensis.<

Ani jediny z t&chto tiskd nebyl vyroben na
ngklad tiskaitv, nybri na pfimou objedndvku
7 Cech. Ceskou bibli u ng8ho na svij ndklad
vydali tfi me&§tané Starého Mé&sta praiského,
kali§nici Jan Hlavsa, Véclav Sova a Burian La-
zar; »Zrcadlo« vyslo ndkladem Liechtenstei-
nova korektora Jana Jindtigského z Zatce; Mis-
sale Pragense objednal a zaplatil Cech Viclav
Kaplitzer; na Breviariu se Liechtenstein uv4-
di jen jako tiskar, nakladatel uveden neni. Vy-
lohy stiskem Ceskych tiski, nakladatelim ticto-
vané, byly asi zna¢né, ponévadi si dal Liech-
tenstein pro Ceské tisky fezati a naliti dvoje
pismo s diakritickymi znaménky (&, %, ¥, €) a
zjednal sii Ceské korektory Jana Jindrisského
z 1atce a Tomdie Molka z Krdlové Hradce,
znalé jazyka a potieb Ceskych. Liechtenstein
mé&l veliké zdsoby typového materidlu. Zn&ho
pro tisk latinskych liturgickych knih, uréenych
pro praiskou diecési, uiil své rotundy nékoli-
keré velikosti, pro tisk ¢eskych knih mél ba-
stardu ¢tveré velikosti, podobajici se praiské
bastardé tiskdrny Severynovy-Kampovy. V mi-
sdlu vytiskl i noty v ¢étyitddkové soustave. Jako
jini italsti tiskafi tak i Liecht