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Moderni doba iije ve znameni elektfiny. Ve sluibe telegrafie 
jest mim elektricka energie znama jii nekolik desitileti, v Prll­
mysiu vsak nabyia teprve tehdy vyznamu, kdyi bylo mozno 
elektrickou energii ve velkem mnozstvi vyrobiti, uchovati a po­
mod transformatoru na dalek~ vzdalenosti beze znacn~ ztraty 
rozvadeti. 

Epochalni tento vynalez byl po prv~ ve velkem meritku a se 
skvelym uspechem vyzkousen na frankfurtske vystave r. 1891, 
jejiz osvetiovani a pohon motoru obstaravaia elektricka energie 
vodnf silou vodopadu Laufenskych ze vzdalenosti 175 km do­
byta. A odtud datuje se netuseny rozvoj prumyslu elektro­
technickeho s proudy 0 silnem napeti, takze elektricka energie 
nyni zasahuje do nejruznejsich oboru hospodarskeho Zivota 
af na poli konsumnim, af v oboru cinnosti vyrobni. Zakono­
darstvi vzesel tim novy, velmi obtizny problem, totiz upraviti 
vyrobu, uzivanf a ochranu elektricke energie. Novost, nevy­
zkousenost a mnohotvarnost latky s jedne strany a jista ne­
vhodnost modernich parlamentu pro daiekosahle akce pfinasi 
ssebou, ie uprava nemohla se stati zakonem jedinym, nybri 
ze bylo nutno postupovati po etapach a regulovati prave ty 
otazky, jez jsou dIe sebranych zkusenosti k reseni zrale a reSeni 
v zajmu rozvoje hospodarskeho nutne vyzaduji. 

L Takovou vyseci z upravy prava eIektfiny jest i osnova 
o poskytovani uzivacich pray pro elektricka vedeni na verejnych 
kommunikadch a na soukromem majetku a 0 schvalovani eIek­
traren. Osnova jest vysledkem temer 17lete snahy po tom, aby 
byia elektrickym vedenim, at siaboproudovym, af silnoprou­
dovym, poskytnuta svoboda cesty a pruchodu. 

Prvni navrh byl ucinen r. 1894 poslancem Dr. Exnerem, ktery 
poukazal na nesmirne bohatstvl vodnich sil v Rakousku a na 
znacn~ pl'ekazky, jez jich zuzitkovani bran!, zejmena tim, ie 
zrizeni elektrickych vedeni jest zcela zavislo na yuH vlastnika 
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pozemku a domahal se toho, aby bylo podnikatelum elektraren 
. pro jejich rozvodni sif poskytnuto pravo expropriacni. 

Stejne zavady a potfeby objevovaly se i na jinem poli elektro­
techniky, u telegrafuv a telefonuv. Telegraf byl po prvnim prak­
tickem jeho vyzkouseni na HnH Brno-Viden regaHsovan r. 1847. 
Draty byly vedeny zprvu jen po erarnich silnicich anebo podle 
zeleznic. Kdyz vsak telegrafni a telefonni sif vzrustala, bylo nutno 
k zfizeni elektrickeho vedeni, totiz k postaveni sloupuv a jinych 
podpor, dale k vedeni dratu v cizim vzduchovem prostoru nebo 
pod cizim pozemkem, pouziti i soukromeho majetku, zejmena 
sUnie neerarnich. Jelikoz pffslusny dekret dv. kancelare ze dne 
25. ledna 1847 cis. 2581, politicka sbirka zakonu svazek 75, 
str. 12 v te pficine niceho neustanovoval, byla telegrafni sprava, 
zejmena po r. 1867, kdy ani prava expropriacniho ve smyslu 
§ 365. obc. z. nemohla pouziti, odkazana na ochotu soukrom­
nikuv a mistnich autonomnich korporaci, a musila pfi vybudo­
vani site telegrafni a telefonni casto svoliti k zbytecnym oklikam 
a nakladum na utraty vseho poplatnictva. Nutno vsak uznati, 
ze zejmena okresni silnicni spravy statni telegrafni spravu vzdy 
ochotne podporovaly a ze se hlavni zavady ukazovaly v mestech, 
zejmena kdyz Sio 0 vybudovani mestske site telefonnf. 

Z techto uvah vyplynula vladni pfedloha z r. 18960 pravech, 
jez statni sprave pH zfizovani a udrZovani telegrafnich a telefon­
nich zafizeni na vefejnem statku i soukromem majetku pfi­
sluseji. 

Tento pokus jednostranne vyhoveti potfebe statni a nedbati 
analogickych potfeb prumyslu elektrarenskeho selhaL Osnova 
vladni nebyla v parlamente pfijata. Nutnost upravy volne a svo­
bodne cesty pro elektricka vedeni stoupala vsak s rozvoje11l te­
legrafni a telefonni site a zejmena zi'izovanim cetnych t. zv. okr­
skovych elektraren, jez mely nekolik obci zasobiti elektrickou 
energii k osvetIovani a pohonu motoru. Cetne navrhy jak v fiSske 
rade tak v nekterych snemich alpskych zemi podane, dale stala 
urgence mnohych hospodafskych a technickych korporaci donu­
tily konecne ministerstvo obchodu, ze vypracovalo roku 1901 
osnovu, v niz byla vedenim slaboproudovym i silnoproudovym 
poskytnuta v rozsahu temei' stejnem nucena prava uzivaci 
na cizim majetku. 
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Pravni prosti'edky, kterymi bylo Ize umozniH elektrickym 
vedenim t. zv. volnost cesty a pohybu po cizim majetku, jsou: 
bud'to vyvlastneni nebo zakonne obmezeni immobiliarniho prava 
vlastnickeho. Z kruhuv interessentt't doporucovalo se vyvlastneni. 
Vlada vsak nasledujic zde pfikladu vetsiny zakonodarstvi cizich 
pfichylila se v osnove k myslence druhe, a to z techto duvodu: 
Expropriace vyzaduje' dosH dlouheho a nakladneho fizeni a 
poskytuje t r val e pravo' uzivaci na cizi nemovitosti, za ktere 
nutno poskytnouti zpravidla ihned pIne nahrady. Sprava te­
Iegrafnf, resp. podnikatel elektrarny vsak nebyva p e v n e a 
trvale vazan se svym vedenim na jiste urcite pozemky, nybrZ 
musi, zejmena kdyz se zmeni bydliste abonentovo, rozvodni 
sif casto pfeloziti. Tu mu zbude pravo expropriaci nabyte, jez 
pro neho jiz nema ceny a nezbyva mu tedy, nez aby si pro 
nove vedeni tymz nakladnym fizenim a za velke obeti nove 
opory na cizich pozemcich zjednal. Naproti tomu myslenka trva­
leho obmezeni realniho vlastnictvi na prospech telegrafniho a 
elektnirenskeho vedeni odpovida modernimu pojeti prava vlast­
nickeho, kterez vrcholi v tom, ze ma byti vykonavano jen potud, 
pokud to vefejne ohledy dovoluji. K vefejnym ohledum nutno 
zajiste pocitati i peci 0 hospodafsky rozvoj, af jiz pfislusna zafi­
zeni ponechana jsou volne konkurenci anebo regalisovana v ruce 
statu. 

Navrh z r. 1901, v nemz byly upraveny tez nektere otazky 
elektraren se tykajici, zejmena schvalovani elektraren, nahrada 
skody a kollise mezi proudy slabymi a silnymi, byl r. 1902 
pfedlozen obchodnim komoram, prumyslove a zemedelske rade 
a nekterym odbornym korporacim k posouzeni a dosel ve 
svych vudcich zasadach plneho uznani nejen v kruzich interes­
sentuv, nybrZ i v justicnim vyboru poslanecke snemovny dne 

. 14. kvetna 1903. 
Litovati SIUS1, ze vlada v same peci 0 svoje telegrafy a 0 elek­

trarny zapomnela se dotazati tech, jichz prava se osnovou 
obmezuji, tedy spravcu neerarnich silnic j jest to zejmena 
zemsky vybor, ktery mel zde byti jako dozorci organ silnicni 
slysen. 

Vlada vsak pfes cetneinterpelace s pfedlozenim zakona 
stale otalela. A tu parlament zakroCil sam. 
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Poslanee Dr. Fink a soudr, r, 1906 podali risske rade onu 
cast vladni predlohy, jez se dofykala elektraren, jako svuj samo­
statny navrh. Referent justicniho vyboru Dr. Karel Beuerle do­
plnil navrh ten po prani vlady jeste ruznymi ustanovenimi 
o telegrafeeh, nacez byl navrh pfiiat jak vladou tak justicnim 
vyborem r. 1907. 

V parlamente vsak jiz nemohl byti pro kratkost casu pro­
jednan. 

Nez potfeba zakona stale vzrustala. V riSske rade byla osnova 
justicniho vyboru ve forme initiativniho mivrhu znovu predlo­
zena,alpske snemy chtely samy rozvodni siti elektraren poskyt~ 
nouti po vzoru vyvlastnovadch predpisu pro vodovody nucemi 
pniva uzivaci na cizim majetku, a prumysl elektrotechnicky stale 
vydanf zakona urgoval. Tu konecne vlada, na kterou bylo tei 
nalehano, aby i telefonni sif radne vybudovala, coz byIo mozno 
jen s pouzitim ciziho majetku, vystoupila ze sve reservy a pred­
lozila v 18. a 19. sezenf svoji osnovu, ktera vsak temer doslovne 
shoduje se s navrhem justicnfho vyboru, 

II. Nezli vsak obratime se k osnove, bude nutno, abyehom se 
seznamili s platnym pravem. Podle platneho pniva nenalezl pouzi­
vani okresnich sUnie pro ucely vedeni elektriekeho proudu, ted y 
postaveni telegrafnich sloupu na silnici, vedeni dratu nad te­
lesem silnicnim nebo pod nim do pojmu obecneho uzivani, a vy­
zaduje tedy zvlastniho svolenL Svoleni to muze ovsem udeliti 
die § 362. obc. zak. pouze vlastnik silnicniho pozemku. Kdo 
jest vlastnikem okresni silnice, muze byti druhdy pochybno. 
Praxe vsak jaksi praesumuje, ze ta korporace, ktera silnici udr­
iuje, jest take jejim vlastnikem, tedy okresni silniee ze nalezi 
okresu, a ten ze tez svoleni k postaveni sloupu atd, udili, Okres 
udeluje svymi organy povoleni, vystupuje zde nejen jako vlastnik 
silnicniho pozemku, nybd zaroven i jako ochranee obecneho 
uzivani, jez must byti jako primerni ucel silnice zachovano. 
Stejne stanovisko zastupuje i zakon z 16. cervna 1892 c, 41. 
z. z. 0 pouzivani verejnych silnie neerarnich pro stavbu sil­
nicn:fch drah a § 8, zeikona ze dne 2. pro since 1884 c. 72. z. z. 
ohledne klesteni stromu. 

Forma, ve ktere se svoleni to poskytuje, jest dIe ruznych 
pfipadu ruzna, Nekdy zfizuje se pro elektrieke vedeni trvala 
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a vlozena sluzebnost, jindy zase staci pouhe prekaristicke, na 
odvolani udelene povoleni; obycejne poskytuje silnicni spniva 
povoleni uzivani svyeh okresn:fch sUnic pod podminkou, ie ;f 
z uzivani toho iadna skoda nevzejde a ze kdykoliv muze po­
volent to odvolati, nacez jest telegrafni sprava, resp. elektrarna 
povinna, aby do jiste Ihuty elektricke vedeni odstranila. Otazka, 
zda povoleni to udiH okresni vy-bor ci zastupitelstvo, lze vse­
obecne resiti tak, ze jest treba usneseni okresniho zastupitelstva 
vsude tam, kde jde 0 trvale zatizeni okresniho jmenL V tomto 
pripade must byti usneseni to schvaleno i zemskym vyborem 
die § 56. zak. 0 okr, zastup. Povoleni k uzivan1: okresnich sHnte 
muze byti ovsem udeleno tez pod podminkami a muze byti 
v eeste rekursni vyssimi organy i ve veci same prezkou­
mano, 

Od pravidla, ze ku zrizeni elektrickeho vedeni na okresnich 
silnidch jest tfeba svoleni okresu, jest vyjimka pH elektrarnach, 
zrizenych k ucelum iivnostenskym. 

Elektnirny takove, k nimz patti ovsem jako cast projektu 
i elektricke vedeni na silnicich, potrebuji podle nafizeni mini­
sterstva obchodu a vnitra ze dne 25, brezna 1883 Cis, 41. r. z. 
iivnostenskeho povoleni. Na zaklade § 27, a nasI. zivn. radu 
zavede se ediktalni rizeni, k nemuz nutno obeslati vedle zastupeu 
obce, jejimi uzemim projektovane vedeni jde, i zastupee okresu, 
po jehoi okresnich silnicich jest vedeni projektovano. DostaviAi 
se zastupci okr. vyboru, mohou proti vedeni elektriekemu, pokud 
jest casH projektu, ciniti namitky a to tei z duvodu soukromo­
hospodarskeho, t. j. jako vlastnfci silnicniho pozemku. Nedojde-li 
mezi nimi a elektrarnou k dohode, must byti spor odkeizein na 
porad prava soukromeho (§ 30,), Nedostavi-li se zastupci okres. 
vyboru ke komisi, jakkoliv byli radne pozvani, anebo jestHie 
neCini proti vedeni elektriekemu na svych silnicich namitek, 
mohou ti, kdoz chteji silnice pro vedeni pouziti, podle sehva­
leneho projektu vedeni zriditi, nabyvaji tedy prava na zaraieni 
sloupu atd. na silnici, ovsem jen v mezich projektu. PH kaide 
zmene nebo zrizeni noveho sloupu a p. bylo by treba ovsem 
znova svoleni okresniho vyboru, 

Propujcena prava pokladaji se dIe beine prakse Za prava 
soukromei. Ve sporech rozhoduji tcdy 0 jieh existenci a roz-
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sahu soudy civilni a nezbude silnicni sprave, nez aby zalobou 
se domahala napravy vsude tam, kde by podnik telegrafni 
nebo elektrarna bud' vubec bez povoleni anebo pres meze 
daneho povoleni v pnivo vlastnicke na silnici vsahovaly, 

III. pfikrocime nyni k osnove samotne, 
'Osnova sarna jest obsahla kodifikace (74 §u 0 5 hlavach), 
Prvni, 0 4 oddilech, jedmi 0 pouzivani verejnych komurtikaci 

a soukromeho majetku pro zarizeni telegrafni, druha 0 schva­
Iovani elektraren a 0 jejich nucenych pravech uzivacich, tfeti 
o nahrade skody a ruceni, ctvrta upravuje pomer k draham 
a dolum a pata obsahuje vseobecna ustanovenL Nasledujici 
rozbor obmezuje se pouze na ta ustanoveni, jez se dotykaji 
okresnich silnic a autonomie okresnt. 

Verejnych silnic, ulic, namesti a cest (tez verejnych vod a 
kanalu) mohou pouzivati 

L za ucelem zfizovani a udrzovani telegrafnich 
zafizeni 

1. statni sprava (§ 1. a 2.), a to: 
a) k postaveni telegrafnich sloupu, 
~) k umisteni jinych objektU telegrafnich zanzeni, 
'Y) k vedeni dratuv a kabelu bud' ve vzduchovem prostoru nad 

telesem silnicnim nebo pod nim; 

2. radne koncessovana soukroma telegrafni zarizeni, kterym 
byl koncessnim Madem priznan raz vseuzitecnosti nebo vyni­
kajiciho hospodarskeho vyznamu (§ 34,); 

II. za ucelem zrizovani a udrZovani 

a) silnoproudovych vedeni a k tomu nalezejicich transforma­
toru, jakoz i 

b) telegrafnich a telefonnich zarizeni, jez byly pro jich provo­
zovaci ucely koncessovany, podniky s proudem 0 vysokem 
napeti, tedy elektnirny, (§ 36,) 

Tytez subjekty mohou take stromovi, k verejnym komuni­
kacim nalezejici, klestiti, ale pouze potud, pokud jest to k ucelu 
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zfizeni a udriovani telegrafnich zafizeni a k odvraceni poruch 
provozovacich nezbytne nutno, 

Klesteni provadi se vzdy na utraty tech, kdoz silnice pro 
telegrafy atd, pouzivaji, a to dIe vzajemne dohody bud od 
organu silnicnich nebo od organu, silnice pro elektricke vedeni 
pouzivajicich (§ 4" 34, a 36,), 

Osnova tedy upravuje presne: 
a) jakym zpusobem (rozsah) a 
b) k jakemu ucelu smi byU verejnych komunikaci uzivano 
c) a komu pravo to prisiusL 

V podrobnostech bud' jeste uvedeno: 
ad a) Rozsah pouzivani toho jest obmezen potud, ze nikdy 

nesmi byti obecne uzivani verejnych komunikaci t r val e zmen­
seno, § 2" 36, a ze prvotni ucel verejne komunikace, slouziti 
obecnemu obchodu, musi byU zachovan; proto jsou telegrafni 

. sprava, resp, podnikatele elektraren povinni, by ucinili na svoje 
utraty opatfeni, kteraz jsou nutna, aby byl na pouzivanych 
verejnych komunikacich zachovan provoz po dobu sta­
vebnich praci a maji po skonceni techto praci verejne komu­
nikace se vsim urychlenim do takoveho stavu uvesti, ktery 
opet verejne uzivani umoznuje, 

J a k s p r a v n e v y t y k a 0 b c hod n i a Zi v nos ten s k a k 0-

mora prazska (cis, 10, pfiloh k jednacim zpravam 
a protokolum z roku 1909), zavdavaji ustanoveni ta 
pricinu k pochybnostem, nebot: 

1. pojem trvaleho zmenseni (dauernde Beein­
t di c h ti gun g) n e n i z e v rub n e j ide fin 0 van, N a 0 p a k 
z § 2. d r u he vet y 1 z e sou d i ti, z emu z e z men sen i 
v ere j n e h 0 u z i van i t r v a ti d e Is i d 0 b u, t a k z e b y 

, s k 0 d y z t 0 hop I y n 0 u ci m 0 h I y pop fi pad e pre v y s 0-

vati i vyhody, jez by pfineslo zrizeni telegrafu; 
2, n e n i u dan 0, do j a ken e j v y S s i m i r y j est .z m e n­

seni obecneho uZivani behem stavby telegrafu 
pfipustno, § 2, veta prvni pouze 'pravi, ze statni 
s p r a v a m a u c i n i ti v hod n e 0 p a tf e n i k tom u, a b y 
o b c hod neb yIp r e r use n, a b y by I z a c h 0 van, A v sa k 
tez ve starem rozsahu? 
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3. n en ina r 1 zen 0 n i e pro 0 p r a v ute leg r a f u. N e­
j as nos t 0 s nov y j est ti m z a v a z n e j s il j e it 0 m 0 h 0 u 
zejmena pH elektrarnach vzejiti mezi silnicni 
spravou a mezi elektrarnou nejvetsi sporYI kdyz 
bye 1 e k t r a rna p r ace pro t a h 0 val a. A 0 v sec h t e c h t 0 

s p 0 r e e hI j e z sed 0 t y k a j ita k u z e e v 1 a s t nih 0 u r c en i 
v ere j nyc h s i 1 n i CI r 0 z hod u j ivy 1 u c n e z erne pan s k e 
urady! 

Jelikoz pak pete 0 tOI aby byl komunikacni vereJny zajem 
uspokojenl pfisiusi verejnym korporacim (okresuml obcim)1 jest 
samozrejmol ze se telegrafnil resp. elektrarensky podnik musi 
obratiti nejdrive na tyto korporace a s nimi prisiusna jednani 
zavesti 0 pouziti verejne komunikace. § 3. 

Rozhodnym tu jestl jake postaveni verejna korporace (okres)1 
jez silnici spravujel v dotycnem rizeni zaujima a zda zajmy 
jejf jsou tu dostatecne obhajeny. Z dalsiho vykIadul ktery 
rizenf bude venovanl bude patrnol ze osnova v te priCine auto­
nomii znacne obmezuje. Sarno sebou se ovsem rozumil ze 
sHnicnim spravam neni branenol stavebni praee a zmeny na 
verejnyeh komunikacieh pred se bratil zejmena tez silnici pre­
loziti i jenom musi 0 vsech zamyslenych pracich aspoii 14 dni 
pred jejich pocetim pisemne oznameni uciniti l aCli neni hned 
od puvodu patrno, ze prace ty na elektricke vedeni vIivu miti 
nebudou. Kdyz by takovato zmena verejne komunikace vyza­
dovala zmeny anebo odstraneni elektriekeho vedenil musi je 
telegrafni sprava neb elektrarna na svuj naklad provestL 
§ 14'1 47. 

Ad b) Telegrafnimi zafizenimi rozumi se dIe zakonne defi­
nice vseehna zarizenil jez slouzi k prostfedkovani zprav sHou 
elektriekou i jsou to tedy nejen telegrafy v beznem slova smyslul 
nybri i telefonYI bezdratova telegrafie a vselike draty zarizeni 
signalovych. 

Ad c): 
a) Statni sprava mmena je zde v nejsirsim siova smysIul af 

vystupuje v kteremkoliv spravnim odborul zejmena tedy 
sprava vojenska a namorni. 

~) K soukromym telegrafnim zarizenim patfi dIe motivu zejmena 
telefony a elektrieka signalova (alarm ova) zarizeni pro ucely 
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pozarove a vodnil telegrafni neb telefonni spojeni v obvodu 
komunainieh spravl telefony oehrannyeh stanicl dale telefonni 
zafizenil jiehz vyzaduje provozovani rozsahIejsich zemedel­
skyeh statku nebo doM nebo veIikyeh prttmysIovyeh zavoduv 
o nekolika mistne oddelenyeh provozovnaeh. 

y) Pro zrizeni eentralnich stanic se nueena uzfvaci prava ne­
poskytujil jeztol jsouee povahy prekaristiekel nemohou byti 
pro existenci takove rozsahle provozovny trvalym podkiadem. 
Lhostejno jestl k jakemu ucelu (osvetlovanil prevod sHy a 
pod.) byly elektrarny zrizeny i pro elektrieka zarizenf a tedy 
i vedeni pro ucely zeleznyeh drah verejne doprave slouzieich 
bylo poneehano vsak v platnosti dosavadni pravol zejmena 
pravo expropriacni, dIe zelezn'icniho zakona expropriacniho 
ze dne 18. unora 1878 cis. 30 r. z. 

Nase silnice zejmena v mestech slouzi vsak nejen dopravel 
nybri i mnohym jinym ukoIuml jdou po nich zeleznice (tram­
waye)1 polozeny jsou v nich plynovody a vodovody a nad 
nimi se po pfipade rozklada mocna sH elektrickeho vedeni 
pro ucely osvetiovacil prumyslovel dopravni a pod. 

Setkajf-Ii se takovato zarizeni s telegrafnim vedenim nebo 
sHnoproudovou siti elektrarnYI byva v zajmu neruseneho funkci­
onovanf vsech zarizenfl resp. z duvodu bezpecnostnich nutno 
uciniti ruzna opatfeni ochranna a po pripade jedno zafizeni 
preloziti. Zakon zde stavi proti sobe jednak statni telegrafy a 
teIefonYI jednak soukrome telegrafy a vedeni sHnoproudova. 

a) V prvnim pripade pIaU zasadal ze naldady prelozeni neb 
ochrannych opatreni rna nesti zpravidia tenl kdo svym nov y m 
vedenim k prelozenil resp. k novym ochrannym opatfenim pod. 

'net zavdal i plat! tedy ohledne otazky uhrady nakladu princip 
priority. 

Pro statni telegrafni spravu jest tu rozhodnym momentem 
trac;ovani site. Jak znamol od trac;ovani uplyne zacaste hezka 
rada mesicul nei se telefonni sit' vybuduje. Bylo by tedy 
vhodno moment t r a C; 0 van i presn~ji vymeziti. 

Od principu priority jsou pouze dye vyjimkYI a to prva na 
prospech statni spravy pH silnicich erarnichl druha na pro­
spech autonomnieh korporacil kterym pfislusi sprava verej­
nych komunikacil kdyz si zfizuji na s v y c h verejnyeh silnicich 
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(tedy okres na silnidch okresnich) vlastni vedeni, na pl'. plyno­
vody, vodovody, zeleznice j v tomto pripade nese shUni spniva 
sarna miklad potfebny na zabezpeeeni statniho telegrafu (aeli 
ovsem nebylo pH eventualni koncessi noveho vedeni neco 
jineho ustanoveno). § 7. 

b) Jinak jest up ravena vec, kdyz se setkaji soukrome telegrafy 
se silnoproudovym vedenim nebo silnoproudova vedeni ruz­
nych podniku spolu. Tu ustanovuje § 42., ze jest tfeba ueiniti 
vsechna takova opatfeni, jez verejnou bezpeenost a nerusene 
funkcionovani vsech vedeni technicky nejucelneji a zaroven 
nejlacineji zabezpeeuji. Sem zejmena nalezi prelozeni nebo za­
bezpeeeni dosavadniho vedeni. Prislusne vylohy nese az na 
jednu vyjimku podnikatel nove pristupujidho vedeni. 

Vedle toho vsak ustanovuje jeste § 52., ze statni sprava 
telegrafni muze u c. k. okresniho hejtmanstvi kdykoliv - tedy 
i po bezvadne kolaudaci - zadati, aby byla provedena na 
silnoproudovych vedenich vselika dalsi opatreni, jichz jest tfeba, 
aby provozovani statniho telegrafu (telefonu) nebylo ruseno. 
C. k. hejtmanstvi jest povinno, aby zadane opatfeni i h ned 
zafidilo a provedlo. Rekurs nema uCinku odkladadho. 

UZlvad prava, jez dIe tohoto zakona statni sprave telegrafni, 
resp. podnikateli soukromych telegrafu neb elektrarny na okres­
nlch silnidch pfisluseji, pusobi druhdy sprave silnieni rna j e t­
k 0 v e ujmy, na pl'. zvyseni nakladu uzivadho, skodu z kle­
steni ovocnych stromu a pod. 

Jest tedy spravedlivo, aby byly tyto majetkove ujmy silnieni 
sprave nahrazeny. 

Tomu pozadavku vyhovuje III. oddil osnovy (§ 53.-57.). 
Skoda nahrazuje se v kazdem pripade, aeli nebyla silnieni 
spravou zavinena, a nahrazuje se kazda skoda, jez byla zpu­
sobena na verejnych komunikadch, zejmena zrizenim, trvanim, 
zmenou neb odstranenim vedeni elektrickych, tedy i takova 
skoda, jez vzesla najemci nebo usufruktuafi (zejmena podni­
kateli vodovodu, drah), kdyz by ji silnieni sprava mela hra­
ditL § 53. 

Prislusny narok vsak musi byti ohlasen u podnikatele za­
rizeni, resp. u statni spravy telegrafni do 6 mesicu od te doby, 
co poskozeny 0 skode nabyl vedomosti, jinak zanika. (§ 55.) 
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Nedojde-li k smirne dohode, musi se poskozeny domahati na­
hrady skody ve lhUte (§ 1489. obe. z.) (3Iete) poradem prava, 
zaloba vsak nema na stavbu vedeni ueinku odkladadho. § 57. 

Bude tedy ukolem silnieni okresni spravy, aby 
n ado t yen y c h t r a ti c h s t a I e k tom u doh Ii z e I a, z d a 
n e j a k ask 0 dan e b y 1 a z pus 0 ben a. 

Peee ta bude miti vyznam zejmena pH vedenich 
e I e k t r are n sky c h, j e z v y z a d u j i s fa I e hod 0 z 0 r u a 
o b e as i ro zko p a vani silnice a pod. N esnadno bude 
tez skodu zjistiti, resp. zvyseni nakladu udrzova­
c i h 0 k 0 n s tat 0 v a ti a 0 d u v 0 d n i tL Pro t 0 bud e po s t a­
v e n i 0 k res ti, j e z bud 0 u mit i v e s p 0 r u p 0 s t a v en i 
z a lob c eat e d y p 0 n e sou b I' i m e d u k a z n i, do s ti ob­
tiznym. 

Vylicena materialne pn1.vni ustanoveni postaci nam ku cha­
rakteristice uzivacich pray, jez osnova statni sprave telegrafni 
a podnikatelum soukromych telegrafU, jakoz i elektraren na 
verejnych silnidch poskytuje. 

Prava ta zalezeji v pravni moznosti uzivati verejnych silnic 
jistym zpusobem k ueeltim elektrickeho vedeni. 

Vlastnik verejne silnice musi uzivani toto snaseti, jest tedy 
ve vykonu sveho prava vlastnickeho obmezen. Kazde obme­
zeni prava vlastnickeho rna pricinu svoji bud v subjektivnich 
pnivech osob tfetich anebo v tak zv. zakonnych obmezenich, 
jez z duvodu verejneho blaha nebo sporadaneho spoluZiti byla 
zakonem stanovena. (§ 364. obc. z.). 

Vyznacnym rysem moderniho prava jest, ze pozorujic ne­
tuseny rozvoj forem spolecenskeho a hospodarskeho spoluziti 

'a neseetne mnozstvi pasek, jimiz jest lidstvo mezi sebou spou­
tano, nedovoluje vlastniku neobmezene pravo vlastnicke vy­
konavati, nybrt mu za ueelem plneho rozmachu tohoto spolu­
ziti uklada cetna obmezeni, jez mu zakazuji neco delati, co by 
jinak mohl ciniti, nebo pfikazuji neco snaseti, co by jinak 
nemusiL Tento princip socialniho vlastnictvi uzmiva i osnova. 

Prava v osnove propujcena nutno pokladati za vseobecna 
(generalni) obmezeni immobiliarniho vlastnictvi, jez jsou usta­
novena ve verejnem zajmu, 1. j. ve prospech jednak statniho 
telegrafu, jednak jistych soukromniku, jejicbZ podniky dIe ny-
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nejsich nazoru maji pro veskerenstvo dulezity vyznam a jejichz 
podpora jest tedy na prospech veskerenstva statnim svazkem 
spojeneho ucelna. 

Statf resp. podnikatel soukromeho telegrafu nebo elektrarny 
podle osnovy subjektivniho prava na u rei t e misto na verejne 
silnici nenabyvaji; oni naopak mohou na verejne silnice v me­
zich osnovy kdekoliv a kdykoli sahnouti a eventualni vyrok 
Ufedni jest pouze deklaratornim vyrokemf ze se urcity in con­
creto pozadovany zasah do verejne komunikace pohybuje 
v mezich zakonneho obmezeni prava vlastnickeho. S tim se 
shodujef ze vlastnik sUnice neni nijak vazan ohledy na vedeni 
elektricke na svem pozemkuf nybrz ze muze se sUnici volne 
nakladatif ji preloziti nebo zmeniti (§ 14.) a dale ze vy-kon 
uzivaeich pray v osnove pripustenyeh nezaklada zadneho titulu 
vyddovaciho nebo promlcovaciho. (§ 72.) 

Obmezeni prava vlastniekeho v osnove ustanovena jsou razu 
verejnopravnihof jak tomu nasvedcuje nejen vyslovny ucel 
teehto obmezenif nybrZ zejmena i kompetenee spravnich or­
ganuf ktefi 0 obmezeni tom a rozsahu jeho rozhoduji. 

Dulezitejsi nez tato materialni ustanoveni je vsak otazka pro­
eessualnif t. j. kdo a v jakem fizeni 0 teehto praveeh roz­
hoduje a zda autonomnim organumf ktefi spravu neerarnieh 
sUnie vedouf jest poskytnuta dostatecna oehrana proti pre­
mrstenym naroktlmf resp. proti liknavosti opravneneu. 

Tu zakon rozeznavci dva pripady: 
1. pouzivani verejnyeh silnic k ucelum telegrafnimf 
2. pouzivani verejnyeh siInie pro sit elektraren. 

Ad 1. Die § 3. a 4. ma se statni spravaf resp. soukromy 
telegrafni podnik pred zapocetfm praci stavebnich neb udtzo­
vacieh dohodnouti s korporaeemif jez jsou ku sprave verejnyeh 
sUnie po zakonu opravneny a zavazanYf tak jak tento zakon 
predpisuje. 

Za tou pficinou ma statni sprava nebo soukromy telegrafni 
podnikf dfive nez pouzije verejne komunikace ku zrizeni nove 
telegrafni linief vypraeovati planf ve kterem by byla vyznacena 
projektovana traya (smer a delka) a pocet i poloha jednotli­
vych podpornyeh bodu a jinakyeh objektu. Plan tento s vy-
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svetlujicim popisem odevzda se prislusne sprave silnicni (§ 9. 
a 10.). Jestlize sUnicni sprava do 14 dni potom proti projek­
tovane traye namitek necinif mozno se stavbou linie zapociti 
[§ 11.]. Jestlize vsak silnicni sprava za to pokladaf ze v pro­
jektu neni setfeno ohledu zakonem predepsanyeh v § 1.-6'f 
muze do 14 dnu ode dne vyrozumeni podatif pokud jde 
o statni telegrafYf u e. k. post. a telegrafniho reditelstvif pokud 
jde 0 soukrome telegrafYf u e. k. mistodrZitelstvi odpor (Ein­
sprueh)f jenz ma ucinek suspensivnL Postovni a telegrafni re­
ditelstvi bud'to shleda odpor duvodnym a pak mu vyhovif po 
pripade se pokusi 0 klidne vyrovnani; jinak predlozi vee se 
svym oduvodnenim primo mistodrZitelstvif ktere vyslechnoue 
po pripade znalce 0 odporu konecne rozhodne. (§ 13.) 

Nelze POpfitif ze fizeni samo jest dosH kompli­
k 0 van e; by lob y u eel n e j s if a b y by 1 0 d po rip r 0 ti 
s tat n i m tel e g r a fum pod a van p fi m 0 u m i s t 0 d rZ i­
telstvL MistodrZitelstvi pak by 0 nem rozhodlof 
kdyby se statni te1egrafni sprava do jiste Ihuty 
n e v yk a z a 1 af z e s e sod p 0 r u j i ci s il n i c n i s p r a v 0 u 
dohodl a. 

Podle osnovy bude mistodrZitelstvi rozhodo­
v a ti n a z a k I a d e 0 d p 0 r U f v y j a d r en i stat n i s p r a v y 
telegrafni a po pfipade vyroku znaleuv. 

Up r a vat a t 0 z a J mum 0 k res u n e v y h 0 v u j e ; n e­
hie die ani k tom U f z est a nov i s k 0 s tat n i s p r a v y t e­
leg r a f n i n emu sib yti s il n i c n i s p r a v e k rep Ii c e s d e­
lenof nutno se obavati f ze znalcif budou-li vubee 
p r ip u Sf e n if bud 0 u bra nip r a v e z r ado db 0 r n y e h 
organu telegrafni statni spravy. Statni telegrafni 
s p r a v a bud e ted y v z hIe d e m k tom Uf z e r 0 z hod n u ti 

. z ems k e v 1 a d y j e k 0 nee n ef i u d ex in res u af a j est 
samozrejmof ze tfebas nevolky bude spise naklo­
nena hajiti zajmy telegrafu nezli zajmy silnicni 
spravy. Obehodni a Zivnostenska komor a prazska 
z eel asp r a v n e i t u z a d af a b y r 0 z hod u j i e i 0 r g a n 
byl kollegialne organisovan a razu smiSeneho 
t a kf a b y Zi v el stat n if aut 0 nom n i a I a i c k y v n e m 
mel y s v 0 j e z a s t 0 up e n i. 
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P 0 z a d a v e k ten t 0 j e ti m s p r a v n e j s i, j e z t 0 z ems k y 
politicky tirad rozhoduje tak~ 0 vsech sporech, 
jez vzejdou mezi statni spravou a korporacemi 
silnicnimi, kdyz rna byU pozmeneno nebo odstra­
neno telegrafni vedeni proto, ze se zmenila neb 
spravujeverejna komunikace nebo pripinaji nova 
vedeni na stavajicich podperach. (§ 16.) Vadou 
t ~ z j est, zen e n i up r a v e n a 0 t a z k a n a k I a d u fi zen 1. 
J est s p r a v e d Ii v 0, a b y ti t rat y n e s I a stat n i s p r a va, 
byl-li 0 dp 0 r uzn an d u v 0 dn ym. 

Telegrafni podnik, at: statni at: soukromy, nemuze tedy drive 
na verejnou silnici sahnouti, dokud lhuta k odporu neuplynula 
resp. vzneseny odpor bud dohodou nebo ryrokem tifednim 
nebyl odkIizen. 

Vyjimka stano vena jest pouze pro s tat n i telegrafy a tele£ony, 
kdyz jest pro elementarni nehody nebo zmeny pouZitych verej­
nych komunikaci nutno k odstraneni neb odvraceni poruch 
provozu bez odkladu a ihned pouziti verejnych komunikaci. 

Osnova mluvi zde 0 provisornim vykonavani uziva­
c i c h p r a v na verejnych kommunikacich; v takov~m pripade 
budiz sprava silnicni 0 zamyslenem pouziti verejne kommuni­
kace bud tistne (tifednikem c. k. post. reditelstvi) nebo pisemne 
zpravena a 0 provedenem provisornim opatfeni bud ji do osmi 
dnu rekomandovane sdeleni ucineno. CHi-ii se silnicni sprava 
takovymto provisornim opatfenim stizena, muze podati proti 
nemu u postovniho fiditelstvi do 8 dnu od zpravy 0 dohoto­
veni provisoria odpor, 0 kter~m konecne rozhodne c. k. misto­
driitelstvi. Bylo-Ii odporu dano zcela nebo castecne mista, 
musi telegrafni sprava ihned pfislusnou zmenu telegrafniho ve­
deni predsevziti a po pripade i nahradu skody poskytnouti. 

Vyjimka tedy zalezi v tom, ze se zavadi jakesi zkracen~ fi­
zeni, jez vsak statni spravu opravnuje pouze k pro z a tim­
n i m u pouzivani verejnych kommunikaci. 

o tom, zda provisorium toto ma potrvati, rozhoduje se 
obvyklym zpusobem pozdeji (srv. § 30.-33. osnovy). 

I z deb y lob y sip f at i, a b y 0 d p 0 r by I pod a van 
primo u mistodditeIstvi a aby bylo umozneno za-
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k r b c it i, k d y b y tel e g r a f n i s p ra v apr ace b e z d u v 0 d n e 
prot ah oval a. 

Ad 2. Pokud jde 0 pouzivani verejnych silnic pro sit: elek­
traren, jest spojeno prislusne rizeni s fizenim 0 schvalovani 
elektraren. 

Zfizovani a provozovani elektniren at: jiz pro ticely zivno­
stenske af jine, jest totiz vazano tifednim konsensem § 35., 
ktery udeluje c. k. mistodditelstvi na zaklade ediktalnihori­
zeni, jak jest narizeno pro schvaIovani zivnostenskych provo­
zoven v § 28. a nasI. zivnostenskeho radu. K mistnimu setreni 
nutno dIe § 39. a 40. osnovy pozvati spravy silnicni, pokud chce 
podnikatel jejich silnic pouziti, a pak ty osoby, jichz vedeni, na pr. 
vodovodni, jest vedenim elektrarny dotceno. Rizeni samo po­
hybuje se presne v ramci zivnostenskeho radu. Silnicni sprava 
muze podati namitky proti projektu a ohraditi se bud proti 
jeho provedeni vubec z ohledu verejnych anebo jen proti tomu, 
aby byla podniku poskytnuta nucena uzivaci prava na verejne 
silnici. Namitky druM kategorie mohou se vsak opirati pouze 
o to, ze zadane pouzivani verejnych kommunikaci pro vedeni 
elektricka pfesahuje prava, jez dIe zakona podnikateli eIek­
trarny pfislusi. Namitky tyto musi byti ovsem dIe § 29. Zivn. 
radu podany nejpozdeji pfi same komisi, jinak jsou prekludo­
vany, cimz vsak neni vyloucena povinnost mistodriitelstvi, aby 
zkoumalo z tifedni povinnosti, zda se zamyslene vedeni po 
verejne silnici snasi s verejnymi zajmy. C. k. mistodditelstvi 
rozhodne pak (§ 43.), zda jest projektovana elektrarna se stano­
viska verejnych zajmu pripustna, a udeli-li konsens, zaroven 
vytkne, za jakych podminek zavod rna byti zrizen a provo­
zovan a zda resp. ktera pozadovanauzivaci prava a na 
kterych vefejnych kommunikacich se zfizuji, a jaka vzajemmi 
'opatfeni nutno na ochran~ telegrafu resp. jinych vedeni (vodo­
vodu) uciniti. Odvolani jde k ministerstvu verejnych praci (§ 44.), 
jei vyzada si po pripade souhlas jinych pfislusnych mini-
sterstev. , 

Elektrarna, pokud potfebuje tifedniho schvaleni, nesmi byti 
drive uvedena v pohyb, dokud nebyla c. k. mistodrzitelstvim 
schvalena (kolaudovana). Ke kolaudaci zvou se i prislusne sil­
nicni spravy, ale nemaji miroku na nahradu titrat. 
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K tern t 0 v s emu s tan 0 v e n i m dIu z no pod 0 t k n 0 u t if 
z e b y by Ion ami s t e, a b y b yIp ri n c i p k 0 n c en t r ace 
fizeni proveden uplne a duslednef a zejm~naf aby 
i r iz eni vo dni, h 0 rni a st ave bni bylo z de sloucenof 
a to ti m s p is e, j e it 0 P r a v e u e 1 e k t r are n j est nut n 0 

p 0 s u z 0 v a ti n e j r u z n e j s f porn e r y s jed not n ~h 0 hI e­
dis k a. Statni sprava zda se, ze skutecne zamysieia zrizovani 
a provoz elektraren vubec upraviti jednotne. Umysl jeji vsak 
v osnove provedeni nedoseL 

Kazda zmena nebo rozsireni schvalene elektnirny budtez 
oznameny politickemu uradu okresnimu. Vyzaduje-li zmena ta 
statni koncesse, nutno rozeznavati j 
a) shieda-li okresni hejtmanstvi, ze se pfediozeny projekt do­

tyka nepfiznive zajmu v § 25. zivn. radu chranenych, a ze 
tedy musi byti dIe § 32. zivn, radu komisioneine projednanf 
postoupi projekt mistodrZiteistvi j 

b) uzna-li vsak, ze komisioneiniho seHeni neni Heba, tu roz­
hodne samo 0 oznamen~ zmene nebo rozsifeni. Chce-li 
vsak podnikatel pouziti verejnych silnic pro vedeni vefejnych 
komunikaci, a nedojde-li mezi interesenty k dohode, pfisiusi 
okresnimu hejtmanstvi, aby k navrhu podnikatelovu vyzvalo 
silnicni spravu, aby do 14 dnu podaia u okresniho hejtmanstvi 
svoje namitky, jez se vsak mohou opirati pouze 0 to, ze se 
projektem prekrocuji prava pfislusejici podnikateli elek­
trarny dIe osnovy. 0 namitkach rozhodne k 0 nee n e 
mistodrZiteistvi (§ 48.). 

Protivou ku zrizovani elektraren, jez nalezi do kompetence 
mistodrZitelstvi a ministers tva vefejnych praci, rozhoduje pri 
zmenach a rozsireni schvalenych vedeni neb zfizeni nov~ho 
vedeni okresni hejtmanstvi a v ceste rekursni mistodrZiteistvi. 

Muze byti pochybno, zda tato roztristenost kom­
pet e n c e j est v hod n a. 0 b c hod n i a Zi v nos ten s k a 
k 0 ~ 0 rap r a z s k ado p 0 rue u j e, a b y z d e r 0 z hod 0 val 
podobne jako pfi statnich a soukromych telegra­
fech (1. hlava osnovy) politicky zemsky urad ko­
ne ene, d efini ti vne, ovs em s po dminkou, z e bude 
pro r 0 z hod 0 van ito top ri mer e n e 0 r g ani s 0 van, 
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IV. Z vyliceni tohoto jest patrno, ze byl osnovou UClllen do 
autonomie onech korporaci, kterym dIe zakona pfisiusi ve­
rejn~ neerarni komunikace zfizovati a v fadnem stavu udr­
zovati, znacny prulom. Korporace ty, tudiz i okresy, nejen 
ze musi jista obmezeni sveho prava viastnickeho a obec­
n~ho uzivani na vefejnych neerarnich siinicich snaseti, nybrZ 
jsou i potud obmezeny, ,ze 0 povinnosti te a jejim rozsahu ne­
rozhoduji vyssi organy samospravn~, nybrZ jen Ufady zeme­
panske. 

Ufady statni tedy udeluji povoleni k uzivani vefejnych silnic 
pro elektricke vedeni a zejm~na samy posuzuji, zda jest obecne 
uzivani elektrickym vedenim poruseno, zda po dobu provadent 
prace jest postarano 0 zachovani provozu na komunikaci a zda 
po skonceni prace bylo vse uvedeno v takovy stay, ktery 
umoznuje obecne uzivani j Ufady zemepanske rozhoduji t~z 
o Idesteni stromuv a vubec ve vsech sporech, jez vznikaji ze 
zmeny nebo pfelozeni silnice. 

A pfece jde zde vesmes 0 ohlzky, ktere se dotykaji prave 
tech stranek neerarnich sUnie, jez posuzovati bylo dosud ulozeno 
primo zakonem autonomnim korporacim. 

o tom, zda vefejna cesta jest v takovem stavu, jakeho obecne 
uzivani vyzaduje, rozhoduji dIe platneho prava vubec auto­
nomni korporace, po pfipade cestou rekursni j kdyz vsak pod­
nikatel elektrarny silnici pro stavbu vedeni rozkopa a vzejde 
spor, zda vse uvedl do stavu, jakeho vyzaduje obecne uzivani, 
rozhoduje die osnovy pouze mistodrZitelstvi. 

Zemepanske ufady zasahuji tedy do vlastni podstaty silnicni 
autonomie okresni a po te strance jest naprava nutna. V te 
pficine nutno poukazati k zakonu z 31. kvetna 1866 cis. 41. 

. z. z., podle nehoz zemsky vybor bdi nad technickou a hospo­
dafskou spravou okresnich silnic. 

Neshodnou-li se tedy okresy sestatni spravou 
an e b 0 s pod n i kat e Ii sou k rom y c h tel e g r a fU res p. 
elektrarny a bude-li nutno spor rozfesiti vyrokem 
m i s t 0 dri it e 1st v i, bud if z ems kern u v y b 0 r u p fi z nan 0 

v 0 t a z k a c h, j e z s e 0 bee n ~ h 0 u z i van i asp r a v y v e f e j­
nyc h sit n i c t Y k a j i, P r a v 0 s pol u r 0 z hod 0 v a c 1. 
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V praksi ovsem nebude, pokud jde 0 telegrafy 
a telefony, mnoho obtfzf, za to rozvodni sitf elek­
t r are n m 0 h 0 u v z e j it i s p 0 r y cas tea k 0 m p Ii k 0 van e. 

V. Predesla studie zaby-va se osnovou pouze potud, pokud 
zasahuje v okresni spravu silnicnf. Osnova vsak dotyka 
se vsech verejnych silnic a vod a obmezuje i soukrome ne­
movite vlastnidvi - a to vse proto, aby zavedla pro vedeni 
telegrafni (tele£onni) a silnoproudove "volnost a svobodu cesty 
a pohybu". 

V!ada v osnove sloucila dva instituty, jez jsou sice tech­
nicky stejnorody, hospodarsky a pravnicky se vsak znacne od 
sebe lis!. T elegrafy a telefony jsou dIe povahy svoji idle za­
konodarstvi rakouskeho ustavem vseobecne dulezitosti a na­
semu pravnimu vedomi se nijak neprici, kdyz v zajmu jich 
nejvetsiho rozvetveni budou majetku nemovitemu jista -
ostatne neznacna - obmezeni ulozena. Naproti tomu elek­
trarny jsou podniky vydelecne, kapitalisticke, jez sice mohou 
jistemu okruhu prinesti pozehnani, ale take cely kraj uvesti 
do naproste hospodarske zavislosti. 

I kdyz jsme toho nazoru, ze zajem narodohospodarsky (sta­
bilisace podniku, zmenseni nakladu stavebniho a p.) toho vy­
zaduje, aby byla poskytnuta rozvodni siti elektraren volnost 
cesty a pohybu a ze k tomu ucelu jsou generelni obmezeni 
reaIniho vlastnidvi nejvhodnejsim prostfedkem, musime prece 
zkoumati, zda obmezeni ta nejdou prilis daleko a zda snad 
vlada, stanovic tato obmezeni, zbytecne pH te prileZitosti neza­
sahovala do sfery, jez ji byla dosavadnim pravem odnata. Ze 
v te pricine osnova ma jiste vady, bylo jiz svrchu receno a da 
se snad vysvetliti tim, ze vlada trochu jednostranne hovela 
zajmum telegrafni spravy ~ elektraren a nedbala tech, jimz nova 
bremena byla ukladana. Ze pH tom nebylo seHeno take pray 
autonomie a ze veskere rozhodovani ponechano zemepanskym 
uradum, jest pH zname snaze byrokracie pochopitelno. 

Proto jest nutno, abyokresy, po pfipade v dohode s vet­
simi mesty, venovaly osnove prislusnou pozornost, a aby se 
toho domahaly, by byla pfimerene zmenena ona ustanoveni 
osnovy, jez obmezuji autonomii okresni nad nezbytne nutnou 
potfebu. 
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VI. RESOLUCE. 

Ctvrty sjezd ceskych okresu v kraL Ceskem, konany dne 
7. rijna 1911 v Praze, vita v zajmu narodohospodarskeho roz­
voje co nejvreleji rozsireni a vybudovani telefonni site a zHzo­
vani elektraren. Pokud jde 0 elektricke vedeni na okresnich 
silnicich, prozkoumal sjezd zevrubne osnovy, jez byly v te 
pricine nekolikrate jiz riSske rade predlozeny a shledal, ze osnovy 
ty, propujcujice statni'sprave telegra£ni a podnikatelum soukro­
mych telegrafuv a elektraren na okresnich silnicich nucena prava 
uzivaci, nedbaji dostatecne autonomie, jez jest okresum ve sprave 
silnic zarucena a ze zejmena rozhodovani ve vsech sporech, jez 
mezi okresni spravou silnicni a interesenty z vedeni elektrickych 
vzchazeji, vindikuji v y I u c n e kompetenci zemepanskych uraduv. 

Ponevadz ustanoveni osnovy, obmezujice i vIastnidvi do­
movni, vyzaduji posouzeni tez se stanoviska radu stavebniho, 
a jezto zemsky vybor krcilovstvi Ceskeho zridil v posledni dobe 
pH svem technickem oddeleni i zvlastni odbor elektrotechnicky, 
jenz rna byti okresum a obcim pH stavbe a provozu elektraren 
radou i pomoci, takze muze zemsky vybor ve sve uredni pu­
sobnosti veskere i hospodarske dusledky osnovy presne uva­
ziti, uklada ctvrty sjezd ceskych okresu svemu Poradnfmu sbom, 
aby, vyslechna ony okresy, v nichZ jsou jiz elektrarny zfizeny, 
pozadal po pripade v dohode se Svazem ceskych mest zem­
sky vybor kral. Ceskeho, aby jakozto nejvyssi instance samo­
spravna a znate! hospodarskych pomeru v krcii. Ceskem zaujal 
ku vsem ustanovenim osnovy presne stanovisko, a z e j ill en a 
a b y z a k roc it u v I a d y n a 0 c h ran u aut 0 nom i e 0 k res n i. 

o vysledcich kroku toho budiz pfiStimu sjezdu podana zprava. 
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