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LES-

LOIS HITTITES

Les lois Hittites ont été édictées pour un peuple
d’'agriculteurs et de guerriers, établi trés anciennement
en Anafolie, dans la boucle de I'Halys, et qui a peu &
peu conquis la majeure partie de I’Asie mineure, la
Syrie et le nord de la Mésopotamie. L'apogée de sa puis-
sance se place au xIu® sidele avant notre ére, alors que
les rois de Hatti concluent des traités de paix et d’al-
liance avec les pharaons d’Egypte.

Ce peuple n’éfait connu jusqu’ici que par les monu-
ments qu'il a laissés dans des régions trés différentes,
cu Analolic d'une parl, en Syrie eb sur les rives do
I'Euphrate, d’autre part. Les -premiers ont été é&tudiés
par Georges Perrol dans son Histoire de lart dans
Cantiquité (1887,1.1V); les seconds par M. Edmond Pot-
tier, dans une série d’articles que publie la Revue Syria
(1920-1924). De Uhistoire des Hittites on savait peu de
chose : des documents égyptiens et assyriens mention-
nent quelques événements relatifs les uns aux xwve et
xre sieécles, les autres a la période plus récente, celle od
la capitale du royaume fut transférée de la boucle de
I'Halys & la boucle de I'Euphrate, de Boghaz-Keui &
Djerabis.

La découverte en 1906 de la Bibliotheque des rois
Hiftites, au cours de fouilles opérées & Boghaz-Keui, a
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mis & notre disposition une grande quantité de docu-
ments historiques. Les uns sont des piéces originales,
les autres des copies d’actes anciens. Boghaz-Keui, dont
le nom ture signifie « Village du défilé », est une localité
située & 145 kilométres 4 P'est d’Angora. Le village
moderne est bati sur 'emplacement de la premiére capi-
tale du royvaume. Dans les ruines du palais royal et du
temple voisin, on a trouvé plus de dix mille fragments
de tablettes d’argile en écriture cunéiforme. Trois cents
sont rédigées en langue Accadienne, les autres dans ce
gu'on est convenu d'appeler « langue Hittite ».

On donné ce nom a la langue des conquérants du pays
de Hatti, alors qu’il devrait s’appliquer a4 celle de ses
anciens habitants, aux autochtones. La confusion vient
de ce que I'on n’a connu d’abord que les Héthéens éta-
blis en Syrie, et sous la dénomination qui leur est don-
née dans la Bible. Lorsque plus tard on a su, par les
inscriptions de Boghaz-Keui, qu'ils étaient fixés aupara-
vant dans I'Asie mineure, et que leurs grands rois
s’exprimaient dans leur langue maternelle, on a cru que
cette langue était celle du pays de Hatti. En réalité c’est
une langue différente, une langue indo-européenne,
d’apres 'opinion qut prévaul aujourd’hui. Mais comme
on ignore le nom de cette langue, on lui conserve pro-
visoirement la qualification de langue hittite (1).

La majeure partie des tablettes de Boghaz-Keui est au
musée de Constantinople, d’autres sont au musée de
Berlin (2). On les désigne par le numéro de l'inventaire,
précédé de l'abréviation Bo pour les premitres, VAT
pour les'secondes. Le British Museum de Londres posséde
une collection de méme provenance, mais acquise dans le
commerce : Hittite texts from Boghaz-Keui, 1921. Le

(1) Cf. Ungnad, Kulturfragen, 1923, 1, 9.
(2) Les tablettes entidres ont en général 0,30 de haut sur 0,20 de
{arge. Elles sont écrites surles deux faces et sur deux colonnes, contenant

de 40 a 80 lignes et plus encore.
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musée du Louvre a aussi un certain nombre de tablettes
hittites qui seront prochainement publiées. — Indépen-
damment des textes hittites cunéiformes, on a recueilli,
surtout dans le nord de la Syrie et 4 Karchemish, un petit
nombre de textes hittites hiéroglyphiques (1).

Pendant longtemps on n’a pu utiliser les documents
trouvés & Boghaz-Keui, en raison de la difficulté qu'on
a éprouvée d déchiffrer et & comprendre le hittite. Aussi
I'annonce de la publicationdeslois Hittites a-t-elle soulevé
la question de savoir si, dans 'état actuel de la science,
on peut traduire des textes d’une certaine étendue; puis,
en cas d'affirmative, quelle est la valeur de ces traduc-
tions appliquées & des textes de lois. Il v a I en réalité
deux questions distinctes, 'une de la compétence des
linguistes, 'autre de la compétence des juristes. Sur la
premiére, je me contenteral de rappeler que divers
savants ont tenu le public francais au courant de Pétat
d'avancement des études sur le déchiffrement des textes
Hittites. Il ya dix ans, le P. Scheil a attiré 'attention sur
un fait nouveau qui, disait-il, est d’une grande impor-
tance : les fouilles de Boghaz-Keui viennent de nous
donner une clef de déchiffrement, un lot de 47 vocabu-
laires babylono-hittites. Et il ajoutait : si, comme il faut
I'espérer, ce genre de documents se multiplie, ¢’est
Pacheminement direct vers le déchiffrement des textes
hittites cunéiformes, et par ceux-ci vers le déchiffrement
des textes hittites hiéroglyphiques (2). En 1917, M. Franz
Cumont signalait & son tour les progrés réalisés grace
aux recherches de M. Hrozn¥, professeur & 'Université
tchéque de Prague, sur la langue hittite (3). Deux ans
plus tard, M. Joseph Loth annoncait qu'un professeur

(1) On trouvera la liste des travaux publiés au sujet des Hittites, de 1839
21922, daas les Eléments de biblio graphie Hittite de G. Contenau, 1922.

(2) Comptes rendus, Acad. des Inser., 1914, p. 463.

(3) 1bid., 1917, p. 119.
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~de 'Université de Christiania, M. Marstrander, venait
de consacrer 3 ce probleme un travail approfondi en
francais. L’auteur déclare que, de tous ses devanciers,
c’est & Hrozny qu'il doit le plus : il excelle, dit-il, dans
Panalyse descriptive, ce qui augmente la confiance dans
son interprétation des textes (1).

Depuis cette époque, les progres se sont affirmés grace

4 quelques inscriptions bilingues hittites-accadiennes :

~ ¢’est ainsi qu'on a traduit une série de documents histo-
riques, tels qu'un exirait des Annales du roi Murshil 11,
une relationdes guerres qu’il a entreprises pendant les
dix preémidres années de son régne (2). En méme temps,
on a publié des traités en langue Accadienne, conclus par
le roi de Hatti, Shuppiluliuma, avec le roi de Mitanni et
avec celui d’Amurrua; un traité de son fils et successeur
Muwatalli avee le roi de Kizzuwatna: un autre traité de
son petit-fils Hattushil 111 avec le pharaon Ramses II,
traité dont on avait déja la version égyptienne (Bogh.
Stud., VIII et 1X). M. Hrozny a eu P'idée d’appliquer sa
méthode de déchiffrement & quelques tableties contenant
un recueil de lois. Il a pensé qu’on aurait plus de chance
de préciser o cens d'une hréve disposition comme celle
d’un texte de loi, lorsqu’il y a seulement quelques mots
qu'on n'a pu déchiffrer entiérement.

Les lois Hittites ont été traduites presque simultané-
ment en allemand par M. Zimmern, professeur & I'Uni-
versité de Leipzig, avec la collaboration de M. Joh.
Friedrich (8), en francais par M. Hrozny (4). Ces deux
traductions, faites d’une fagon‘indépendante, sont en
général d’accord, sauf sur certains points ot la diver-

(1) Ibid., 1919, p. 203. 7

(2) Ces texles et les suivants soat publiés dans la collection des Boghaz-

Koi Studien.

(3) Hethitische Gesetze aus dem Staatsarchiv von Boghazkéi (um
1300 v. ehr.), 1922,

(4) Code Hittite, provenynt de I Asie mineure {vers 1350 av. J.-C.,
4 partie : transcription, traduction francaise. 26 planches, 1922.
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gence tient & une meilleure lecture du texte par
M. Hrozny, ou & une restitution différente des passages
mutilés. Ces traductions sont sujettes & revision, mais
<est déja un préjugé favorable qu’elles soient dans
Pensemble concordanties, que la méthode de déchiffre-
ment suivie par leurs auteurs les ait conduils aux mémes
résultats. D'ailleurs, pour qu’on soit en mesure d’appré-
cier en toute sécurité ce qui, dans la traduction fran-
¢aise, est certain ou ne P'est pas, M. Hrozny a eu soin
d’employer des caractéres d’imprimerie différents.

En attendant qu’on puisse écarter les doutes qui sub-
sistent sur les passages dont la lecture hittite n’est pas
connue, il m'a semblé qu’il ne serait pas inutile, en me
placant uniquement au point de vue juridique, de sou-
metire & un examen critique les traductions qui ont été
proposees, et d'en dégager les résultals intéressant
P'histoire du droit. Les observations d’un juriste pourront
faciliter la tache des linguistes, en leur indiquant ce qui
est ou non eonforme aux notions que histoire du droit
des peuples antiques nous a appris 4 connaitre.

1. -~ Les recueils de lois Hittites.
§ 1o, — Epoque de la rédaction des lois Hittites, — I. La premiére rédac-
tion. — II. Pays auzquels elle s'appliquait. — 1II. L’annexion de la
Syrie et la seconde rédaction. — § 2. — Caractére et objet des lois Hit-

tites.

La bibliotheque des rois Hittites renfermait plusieurs
exemplaires du recueil des lois. Les tableties dont le
texte est le mieux conservé portent dans les collections
des musées de Constantinople et de Berlin les n* Bo.
2.206 et VAT. 12.889. Le recueil est divisé en deux
parties qui ont chacune une dénomination spéciale, si
des hommes, et si des vignes, empruntée aux premiers
mots du premier article : Ie méme usage a été observé a
Rome pour désigner certains édils du Préteur, par
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exemple les édits quod metus causa, damni infecti,
unde vir et uxor; de méme pour les interdits utrubi,
quorum bonorum.

La premiére partie contient 100 articles. On en compte
autant dans la seconde, mais il y a une lacune d’environ
2 articles aprés Darticle 415, de 8 articles aprés Par-
ticle 133, de 4 articles aprés I'article 152. Dans la seconde
partie, Pétendue des matiéres devait éire un peu plus
courte, ear & la fin de la derniére colonne du revers, il y
a un blanc de 22 lignes. :

Parmi les autres tableties, il en est une fort impor-
tante (Bo. 2.094), bien qu’il n’en reste qu’'un fragment en
partie mutilé, correspondant aux 48 premiers articles du
recueil. Sur ce nombre 22 sont bien conservés. En les
rapprochant du lexte des auftres exemplaires, on cons-
tate qu’ils en different dans la forme et dans le fond. La
forme est simplifide : on a supprimé les références & la
coutume antérieure & la loi. Quant au fond, on a iniro-
duit dans la loi des distinctions que la pratique avait
suggérées, ou écarté celles qui ont paru inutiles; on a
modifié le taux des composifions applicables & certains
délits. Bref il y a 1a une seconde rédaction de la loi, une
lex emendata destinée a remplacer la lex antigua (1).

§ 1. — Epoque de la rédaction des lois Hittites.

Le texte ne donne aucune indication formelle sur la
date de ces lois, ni sur le nom de celui qui les a rédigées
ou du roi qui les a promulguées. MM. Hrozny ef Zimmern
sont d’accord pour rapporter ces lois & la période &
laguelile appartiennent les autres fablettes conservées
dans la Bibliothéque royale, aux xive et xm® siécles av,
J.-C. 1ls se séparent lorsqu’il s’agit de préciser. M. Hrozny

(1) Comme dans I'édition de Hrozny (p. 79 & 99), les articles de la seconde
rédaction sont indiqués ci-aprés en chiffres romains, ceux de la premiére en
chiffres arabes.
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pense qu'elles sont I'ceuvre de I'un des deux grands rois
conquérants du xive siécle, Shuppiluliuma, qui-a régné de
1390 & 1380 et fut contemporain des pharaons Améno-
phis III et Aménophis IV, ou bien son second fils
Murshil 1I, qui a régné de 1347 & 1310. M. Zimmern
pense au contraire que la rédaction de la loi sous sa
forme actuelle "est due soit & Hattushil ITI, le cinquiéme
successeur de Shuppiluliuma, soit & son fils ou méme &
son petit-fils. Hattushil IT] ayant régné vers 1290, nos lois
seraient au plus tot du début du xme sidcle.

En faveur de la premiére conjecture on peut dire que
le besoin d'établir des lois uniformes dans tout le
royaume a di se faire sentir lorsque les rois Hittites ont
étendu leurs conquétes en dehors des limites anciennes
du Hatti. Comme Hammurabi, ils ont pu, au cours d'un
régne assez long, quarante ans pour le premier, trente-
sept ans pour le second, profiter d’une période de tran-
quillité relative pour se transformer en législateurs. A
Iappui de la seconde conjecture, on fait.observer que
ces lois ont subi un remaniement dont I'utilité n’a pu
apparaitre qu’aprés une expérience d'une certaine
durée.

Ces conjectures sont plausibles, mais elles reposent
sur une base fragile. S'il est vrai que les tablettes conser-
vées dans la Bibliothéque royale sont en général des
xive et xne sidcles avant notre ére, il en est au moins une
qui est bien antérieure (Bogh. Stud., V1, 94, 8): c’est la
traduction hittite d’une inscription accadienne relative &
la guerre entreprise contre Naram-Sin, roi d’Agadé, par
une coalition de 17 rois, au nombre desquels sont les
rois de Hatti, de Gazziura et de Ganish. Or, le régne
de Naram-Sin, quatriéme successeur de Sargon P'ancien
(Sharrukin), se place vers 2600(1). D’autre part, il y edt,

(1) Naram-Sin n'a pas été, comme ou le croyait, le successeur direct de

Sargon l'accien. Cf. Thureau-Dangin, Revue &’ Assyriologie, 1912, 1X, 83
Scheil, X111, 475.
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dans le Hatti, de grands rois et des rois conquérants
avant Shuppiluliuma. D’aprés une inscription, le roi
Hattushil I°r, d&s son avénement vers 1880, entreprit
avec ses fils des expéditions victorieuses et s’empara de
plusieurs grandes villes. Son successeur, Murshil I°,
suivit son exemple : il prit Alep et méme Babylone au
tenips des rois Kassites. Ces conquétes furent d’ailleurs
éphémeres (Bogh. Stud., 111, 90). Enfin, si la loi contient
des traces de remaniements, ce n’est pas une raison pour
la reporter au xun® sitele, & moins d’établir au préalable
que, sous sa forme premiére, elle est du xive.

I. Ls pREMIERE REDACTION DE LA LoL — La solution de la
question doit, & mon avis, étre cherchée dans la loi elle-
méme. Elle fournit, je crois, des éléments stirs, mais elle
prouve en méme temps que des distinctions sont néces-
saires. Les lois qui nous sont parvenues ne forment ni
une législation entiérement nouvelle, ni une législalion
homogéne. Les deux parties qui composent le recueil
ne sont pas de la méme époque; elles ont été rédigées
successivement; les scribes les considérent comme deux
recueils distinets. On a remarqué que la tin de la pre-
miére partie et le début de la seconde fraitent des
mémes matiéres, le vol et Uincendie, et cependant ne
sont jamais réunies sur la méme tablette, bien qu'on en
ait plusieurs exemplaires. On pourrait croire que c’est
I'effet du hasard, mais il est plus vraisemblable que la
seconde partie a é1é rédigée aprés coup, pour compléter
la premiere sur tous les points ot celle-ci avait été
jugée insuffisante. Quelques exemples en fourniront la
preuve. ,

Les articles 93 & 96 de la premiére partie traitent du
vol dans une maison habitée ou dans un grenier. Les
articles 101 et suivants de la seconde partie s’occupent
du vol dans les champs, du vol de matériaux, d’objets
appartenant au Palais. Les articles 98 & 100 de la pre-
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miere partie ont trait & I'incendie de la maison ou de la
grange d’autrui; les articles 105 et 106, & I'incendie com-
muniqué aux plantations ou au champ du voisin. D'autre
part, on mwavait pas mentionné dans la premiere partie
les régles consacrées par la coutume pour réprimer cer-
tains délits, tels que usurpation d'un champ, le vol de
fruits ou d’arbres fruiliers; on les a rappelées dans la
seconde partie pour les modifier (art. 101, 149, 124, 122,
129, 166). :

Est-ce & dire qu’aprés avoir comblé les lacunes du
premier recueil, on ait jugé que Uceuvre législative était
parfaite? En aucune facon : on a continué & Paméliorer
en Padaptant aux changements survenus dans I'état éco-
nomique et social ; la premiére partie, la seule surlaquelle
on a des renseignements, a été plusieurs fois retouchée.

En somme le fond du recueil est trés ancien. Il suffit
pour s’en convaincre de comparer le systéme pénal con-
sacré par la coutume (et maintenu par lesart. 1 4 4) &
celui qui a été introduit par Particle 5 : au systéme des
compositions en nature on a substitué celui des compo-
sitions en argent lorsquw’on avoulu protéger plus efficace_
ment les marchands hittites contre les attentats commis
par les habitants des pays annexés. Au lieu de livrer
quatre personnes pour une qu’il a tuée, le meurtrier
doit payer une somme d’argent.

D'autres changements résultent du rapprochement des
divers exemplaires de la loi. Ce ne sont pas toujours de
simples variantes dues & un scribe plus ou moins soi-
gneux. Tel articlea été modifié deux fois, soit pour en
limiter 'application, soit pour y substituer une regle
nouvelle. Par exemple I'acquéreur du champ d'un soldat
est tenu d’en supporter les charges lorsque Pacquisition

_porte sur le champ tout entier (art. 47*). Plus tard la

régle inverse fut établie pour lacquisition entre vifs

{art. XXXVII). On décida enfin que Pacquéreur ne serait

tenu que dans la mesure fixée par le roi (art. XXXIX").
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II. PAYS AUXQUELS S APPLIQUAIT LA PREMIERE REDACTION.
— On ne peut songer & déterminer la date des modifica-
tions successives apportées aux lois Hittites; mais, en
les envisageant sous la forme quelles ont regue dans le
recueil le plus complet, a quelle époque doit-on les faire
remonter ? Ici encore ¢’est la loi elle-méme qui fournit
un élément de décision : elle nous fait connaitre les pays
auxquels s’appliquent certaines dispositions. Or, comme
le royaume a été agrandi au fur et & mesure des con-
quétes, il y a la une indication qu’il n’est pas permis de
négliger.

Les articles 5 et 19 présentent une particularité carac-
téristique. Is visent certains crimes ou délits, le meurtre,
le rapt, le vol qui sont toujours répréhensibles, quel
qu’ensoit Pauteur, quelle qu’en soil la victime, mais que
la loi punit tout spécialement lorqu’ils sont commis sur
la persenne ou au préjudice d'un habitant d’un des trois
pays faisant partie du royaume, le Hatti, le Luyia, le
Pala. Sans doute les deux derniers avaient-ils été depuis
peu soumis & une auatorité cominune : leurs habitants
respectifs auraient pu croire que, comme auparavant,
ces crimes ou délits, commis & I'égard d’un étranger,
¢’est-A-dire d’'un ennemi, resteraient impunis. En tout
cas, les articles 5 et 19 prouvent que, lors de la rédaction
de la loi, le royaume hittite comprenait non seulement
le pays de Hatti, mais encore les deux pays de Luyia et
de Pala. Toutefois dans 'un des exemplaires de la loi on
a substitué le pays d’Arzawa 2 celui de Luyia.

Essayons de déterminer la situation géographique de
ces divers pays; nous verrons s’ils comprennent la
totalité du territoire soumis & I'autorité des rois Hittites
a apogée de leur puissance, au xmi® sidcle; ou bien s'ils
sont antérieurs d’un siécle, alors que les Hittites com-
mencent & s’établir en Syrie et surles rives de 'Euphrate.

Le pays de Hatti est situé au nord de la Cappadoce.
Une tablette,trouvée en 1913 en Egypte, & Tell-e’Amarna,
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complétée parunfragment provenantd’Ashshur, contient
le récit d’'une expédition dirigée contre le roi de Hatti
par Sharrukin(Sargon 'ancien), le fondateur de ladynas-
tie d’Agadé, vers 2700. Sargon, est-il dit, s’avanca jusqu'a
la «forét du cedre » du mont Amanus et jusqu’aux
«monts del'argent » du Taurus (1). Ceux-ci fermaient, au
sud-est, Uacces du pays de Hatti, dont le nom déformé par
les modernes, vient suivant le P. Dhorme, de hat qui
signifie argent(2). Ce paysoccupaitalors unterritoire peu
étendu; il était distinet de celui de Gazziura au nord-est,
dontlacapitale fut plus tard larésidence des rois du Pont,
sur le fleuve Iris. Il était également distinct de celui de
Ganish & I'est, comme le prouve linscription déja citée
de Naram-Sin. Au sud, il devait étre voisin de la colonie
fondée par les Babyloniens & Césarde, car cest a la
demande des marchands de cette colonie que Sargon
organisa une expédition pour les proteger contre les
incursions des Hitlites.

Le pays de Luyia, don{ le nom indique un pays de
plaine, est au sud-ouest de celui de Hatti. OnI'a identifié
avec la plaine de Cilicie comprise entre la riviere Sheha
a 'ouest et le fleuve Pyramus & Pest (3). C’est une ques-
tion de savoir ¢'il se confond avec celui d’Arzawa (4).
Jincline & croire qu’il forme un pays distinet qui a été
temporairement réuni & celui d’Arzawa. Celui-ci n'est
mentionné qu'une fois dans les lois Hitlites, et seulement
dansl’'un des exemplaires du recueil; dans Pautre il est
remplacé par celui de Luyia. L’Arzawa a toujours été
un des principaux adversaires du Hatti. D'aprés une
inscription du temps de Hattushil I11, les frontiéres des
deux pays furent fixées aux villes de Tuwannua et de

(1) Cf. Weidner, Bogh. Stud., V1, 58.

(2) Revue bibligue, 1924, p. 20.

(8} Cf. Index of hittite names, édited by L. A. Mayer, with notes by
J. Garstang, p. 32. V. la carte, p. b4,

(4) Ibid., p. T.
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Uda (Bogh. Stud., 111, 189; V, 40), qui paraissent corres-
pondre aux villes modernes de Tyane el de Hydd en
Cilicie. A cette époque, 'Arzawa comprenail la cdte sud
de I'Asie mineure depuis la Gilicie jusqu'a la Lycie.

Le pays de Pald ou Bala est*a I'est du Halti, dans le
voisinage du fleuve Arsanias, Paffluent principal de la
rive gauche de P'Huphrate. Le Pald est situé entre le
Harri au nord-est, le Kalashma et le Mitanni au sud. Si
I'on remarque que le Pald n’est cité que dans le seul
article 5, tandis que le Luyia figure dans six articles
(art. B, 192, 19", 20, 24, 23), on sera porté a croire que ce
nom a éié ajouté aprés coup, dans une loi faite d’abord
pour le Hatti et le Luyia, alors que le royaume Hitlite
ne comprenail gque ces deux pays. Cette conjecture est
confirmée par l'article 23, relatif & la prime accordée a
la personne qui raméne & son malitre un esclave fugitif:
cet article distingue le cas ot Pesclave a été trouvé dans
le Luyia ou en pays ennemi.

ITI. L'ANNEXION DE LA SYRIE BT LA SECONDE REDACTION DE LA
Lot. — La conclusion qui se dégage de ces observaticns,
cest qu'a Pépoque de la premiére rédaction des lois
Hittites, le royaume ne comprenaif pas encore la Syrie.
Les Hittites, il est vrai, ont pénéiré de bonne heure dans
le nord de cette région. D'aprés une inscription dua roi
Telibinush (Bogh. Stud., 11I, 90), Murshil I¢*, qui fut
roi de Hatti au xvi® siecle, s'empara de la ville d’Alep.
Cie ne fut pas pour longtemps, car & la fin du xve siécle,
& l'avénement de Dudhalya, le grand-pére de Shuppilu-
liuma, le roi d’Alep et son allié, le roi de Hannigalbat,
se soulevérent contre lui; ils furent vaincus et la ville
d’Alep fut détruite. _

Les Hittites ne se sont établis d'une fagon durable dans
le nord de la Syrie que depuis Shuppiluliuma. Dans une
inscription en langue accadienne, ce roi se vante d’avoir
ravagé la région d’Alep et de ’avoir soumise & son auto-
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rité, aprés avoir vaincu le roi de Mitanni, Tushratta
(Bogh. Stud., VIII, 11). D’aprés une autre inscription
(Ibid., V111, 85), il eut & repousser, dés son avénement,
une. agression des rois d’Alep, de Kargamish et de
Nuhashshi (prés de Homs). Plus tard il fit des incursions
dans le sud de la Syrie et dans le nord de la Mésopota- -
mie. 1l déclare en effet qu’il a dévasté les pays de la rive
droite de ’Euphrate ; il ne fait aucune allusion aux pays
situés sur la rive gauche, au sud d’Alep; il indique les
limites de ses conquétes en Syrie : I'Euphrate a lest, le
Liban au sud ({bid., VIII, 23).

Mais sous le régne de son fils, Murshil I, les rois de
Barga et de Kargamish étaient les vassaux du royaume
de Hatti. Barga est au sud-ouest d'Alep, dans une région
dont une des villes principales est Arwad {(aujourd’hui
Ruad). Le nom de Barga survit encore dans celui du
mont Bargyvlus, situé entre 'Oronte et la mer. Quanta
Kargamish (ou Karchemish), ¢’estla ville ot fut transférée
au siécle suivant la capitale du royaume Hittite ; c’est la
moderne Djerabis, sur la boucle de ’Euphrale.

Il est done trés douteux que les lois Hittites puissent
étre attribuées aux suceesseurs de Shuppiluliuma. alors
que la Syrie était incorporée au royaume de Hatti. Je
wen dirai pas autant de Shuppiluliama Iui-méme. Ce fut
I'un des premiers représentants de la dynaslie des rois de
Kushshar, pays qu'il faut probablement identifier avec
celui de Gazziura. 1l est possible que, pour établir
solidement son aulorité sur les pays déja annexés, il ait
fait mettre & jour le recueil des lois nationales.

Quant & la seconde rédactionde la loi dont onn’aguére
plus de 22 articles, on ne peut, dans 'état actuel de nos
connaissances, déterminer I'époque ol elle a eu lieu.
On peut simplement conjecturer qu’elle est du régne du
fils de Shuppiluliuma, Murshil II, cu d'un de leurs suc-
cesseurs du xiui® sidcle.
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§ 2. — Caractére et objet des lois Hittites.

Les indications qui viennent d’étre données sur la for-
mation du royaume, sur Pextension de son territoire &
Pépoque de Shuppiluliuma et de ses prédécesseurs immé-
diats, vont nous aider & expliquer le caractiére des lois
Hittites. Faites pour un Etat composé de peuples de lan-
gues et de races différentes, dont les éléments n’avaient
pas encore acquis une cohésion suffisante, ces lois ont
uniquement pour but d’assurer le maintien de Pordre;
elles ont surtout un caractére pénal. C’est un trait qui
leur est commun avec toutes les législations antiques.
On I'a constaté, par exemple, dans les lois Assyriennes,

“dont le P. Scheil a récemment publié la transcripiion et
la traduction, et que j’ai étudiées dans la Revye d’Assy-
riologie (1922, XIX, 1-21).

Mais la plupart des anciens Codes contiennent ordinai-
rement quelques régles sur la famille, la propriété, I'héré-
dité, les contrats. Leurs rédacteurs ont jugé utile de
consigner par écrit certains usages dont l'observation
avait, & leurs yeux, une importance- particuliere. Il n’en
est pas de méme dane les Iois Hittites : olles no préten-
dent pas unifier des coutumes peut-étre assez disparates;
elles les laissent subsister par cela méme qu’elles s’abs-
tiennent d’en parler. Elles ne mentionnent que celles
qu'elles entendent modifier. Elles se distinguent & cet
¢gard du Code Babylonien dans lequel Hammurabi a
fusionné les coutumes de Sumer et d’Accad .

On ne s’étonnera donc pas de ne trouver dans les lois
Hittites aucun article sur la puissance paternelle, ni sur
les successions, ni sur les contrats. Mais incidemment il
est fait allusion au mariage pour régler les contestations
qui peuvent se produire soit en cas de rupture des fian-

(1) Voir aussi la loi de Gorfyne: Recyeil des insoriptions juridigues
greogues, Dareste, Haussoullier, Th. Reinach, I, 352,
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cailles, soit au décés de I'un des époux quant & leurs
apports respectifs, soit a la situation de la veuve en cas
de prédéces du mari. De méme pour les confrats les plus
usités, la vente et le louage, la loi se borne & fixer les
prix pour prévenir toute difficulté sur un point essen-
tiel dans les actes & titre onéreux.

La majeure partie de la loi tend & protéger lagricul-
ture et a réprimer les délits susceptibles de troubler
gravement I'ordre public. Quelques articles sont inspirés
par un sentiment de haute moralité qui leur est com-
mun avec les autres législations de I'Orient. De méme
que les lois Assyriennes et la loi de Moise, elles punis-
sent 'avortement et proscrivent les actes de hestialité.
Dans tous les cas la loi exige l'obéissance absolue aux
ordres du roi et de ses hauts dignitaires; les contreve-
nants sont frappés des peines les plus séveéres. L’idée
de répression apparait ici, tandis que pour les délits
contre les particuliers, c’est le systéme des compositions
qui forme la régle générale.

On sera plus étonné de absence de toute disposition
sur les rapports d’affaires. Le commerce et I'industrie
étaient trés développés dans certaines régions. Les
montagnes renfermaient des minerais d’or et d’argent,
de fer et de cuivre, des pierres précieuses. Dans les
vallées on faisait I'élevage du cheval, du gros et du petit
hétail. Le pays de Hatti était traversé par la route des
caravanes suivie par les marchands qui de Babylonie se
rendaient au Pont-Euxin. Vingt-trois sitcles avant notre
ére, une colonie de marchands babyloniens était établie
au centre de la Cappadoce sur une colline située au
nord-est et & 18 kilométres de Mazaca ou Césarée (auj.
Gul-Tépé ou Kara-euyuk) (1). C’est 14 qu'on a trouvé
une série de tablettes, dites Cappadociennes, qui mon-
trent qu'd cette époque les colons faisaient des opéra-

(1) Cf. Thoreau-Dangin, R. A., 1911, VIII, 144,
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tions commereiales avec des contrées lointaines. L'un
d’eux emprunte une somme d’argent remboursable & la
fin d’'un voyage dont la durée est fixée & sept mois et
demi(1). A I’époque de la rédaction des lois Hittites, les
marchands du pays de Hatli formaient dans-la popula-
tion une classe a part. Cependant Ia loine leur a con-
sacré qu'un article pour protéger leur vie et leurs biens
au cours de leurs voyages.

L’industrie n’était pas moins florissante : la fabrica-
tion des armes el des instruments aratoires, le tissage,
la confection des vétements, particulitrement des cos-
tumes sacerdotaux, la préparation des peaux et de la
laine, du vin, de la biére et de I'huile, Ie travail du bois
et de la poterie, occupaient un nombreux personnel d’ar-
tisans et d’ouvriers. La loi n’en parle que pour fixer le
prix des engagements des uns et des autres, et les immu-
nités dont ils jouissent dans certaines villes.

Malgré la portée restreinte des lois Hittites, leur étude
n'en offre pas moins d'intérét en raison des renseigne-
ments qu’elles donnent sur la mentalité des populations
et leurs idées religieuses, sur I’état social et économique,
systeme pénal qui repose presque

sur Pévolt
exduswement sur l'idée d’'une compensation & accorder
4 la victime du délit, sur la persistance en certains cas de
la responsabilité collective de la famille ou des hahitants
d’une ville, sur la suppression des sacrifices humains et
leur remplacement par le sacrifice d’un mouton.

On peut aussi constater le souci du législateur, qus-
torze siécles avant notre ére, d’adapter la loi aux chan-
gements survenus dans les mceurs et dans I'état social,
de combler les lacunes que I'expérience a révélées. On
distingue aisément les trois phases principales du déve-
loppement du droit Hittite : la coutume, la loi écrite

(1) Edouard Cuq, Les nouveaux [ragments du Code de Hammurabi
sur le prét a intérét et les sociétés, 1948, p. 101.
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avec ses compléments, la loi nouvelle simplifiée, amen-
dée, perfectionnée.

II. — Le droit eivil.

§ 1¢7, — Le mariage, la famille, 'hérédité, —§ 2, — La propriété, — 1. Pro-
priété fonciere. — II. Propriété mobilire. — § 3. — Le régime des fiefs.
— 1. Fiefs militaires, — II. Fiefs des prétres. — § 4. — Les contrats, —
L. Libération d'un débiteur. — II. Vente. — !II. Louage.

§ 17— Le mariage, la famille, I'hérédité.

Les lois Hittites ne contiennent aucune disposition
sur Forganisation de la }’amille, mais il résulte de plu-
sieurs articles que la famille a pour fondement le ma-
riage et pour chef le mari. :

I. Lk mariaGE. — Les régles sur le mariage s’appli-
quent & deux catégories de¢ personnes : libres -ou
esclaves. Il n’y a pas, comme & Babylone, une catégorie
intermédiaire, celle des mushkinu.

1. Mariage entre personnes [ibres. — Entre personnes
libres, le mariage suppose un accord préalable, suivi
d'une double prestation effectude an moment des fan
gailles. Le futur remet une certaine valeur a la fiancée
ou & ses pére el mere; ceux-ci lui remettent a leur tour
une autre valeur. Hrozny appelle la premiére « prix
d’achat », la seconde « dot ». Mais cette traduction ne
peut étre accueillie qu’avec réserve (1). Il est douteux
que les Hittites aient pratiqué le mariage par achat. Il
n’y a pas ici une vente proprement dite : la loi n’a pas
fixé le prix de la femme comme elle I'a fait pour les
marchandises; puis cette vente n’aurait pas eu d’ohjet
lorsque la femme est partie au contrat (art. 282); enfin
le mariage par achat est incompatible avec Pusage d'une

(1) Hrozny lui-méme donne au mot ku-t~sha-ta un auire sens, celui de cadeau
conjugal {art. 36); Zimmern traduit « der (Frauen)preis »,
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constitution de dot(1). On ne peut pas dire non plus
que Pachat est ici un acte de pure forme fait pour un
prix fictif : 1a loi n’aurait pas consacré trois articles (284
30) & régler les cas ou le prix est restituable en cas de
rupture des fiancailles. Il faut donc reconnaitre que les

textes manquent actuellement pour définir le caractére

de la prestation du flancé. Il est prétérable de la dési-
gner en attendant par le mot hittite Au-u-shd-ta.

Les fiancailles peuvent étre rompues par la future,
par ses pére et mére, par le futur. Si la rupture vient
de la fille qui épouse un autre homme, celui-ci doit
restituer au premier flancé sa prestation. Les pére et
mére de la fille n’y sont pas obligés.

Lorsque la rupture est provogquée par les pére et
mére qui marient leur fille & un autre homme, ils sont
tenus de restituer au fiancé sa prestation, sinon on enléve
la fille au second (art. 28%). Si les pére et mere nient &
tort que la prestation ait été payée, ils doivent la rendre
au double (art.29). La seconde rédaction de la loi a porté
cette restitution au triple (art. XXII).

Quant au fiancé, si la rupture vient de son fait, il perd
ce qu'il a donnd.

Comme la loi Assyrienne, la loi Hittite distingue deux
sortes de mariage, suivant que la femme habite chez son
mari ou chez sonpére(2).Ladistinction présente un intérét
pratique en cas de prédéces de la.femme. Lorsqt'x’elle
habite chez son mari et quune dot lui a-été constituée
par ses parents, ceux-ci doivent rendre la valeur qu’ils
ont recue; la dol reste au mari qui la garde pour les
enfants. Au contraire, si la femme habitait chez son
pére, le mari ne pourra exiger la dot, qui a été consti-
tude en vue des enfants (art. 27).

(1) Cf. Edouard Cuq, Le mariage & Babylone d'aprés les lois de Ham-

murabi, 1905, p. 9. ) .
2) Ct Edouard Cug, Un recueil de lois Assyriennes (R. A, 1922,

XIX, 3).
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Zimmern propose une interprétation bien différente :
Particle 27 (28) viserait le cas ot le mari aurait donné a
sa femme une part de ses biens meubles et immeubles.
En cas de prédéces de la femme, le mari reprendrait ses
imimeubles, les parents de la femme garderaient les
meubles. Mais cette distinction s’appuie sur une restitu-
tion arbitraire d'un texte que Hrozny a réussi déchif-
frer. '

La loi Hittite ne dit rien de plus sur le cas ou la
femme mariée habite chez son pére. Un document his-
torique en langue accadienne, provenant de Boghaz-
Keui, montre que cette sorte de mariage n’'éfait pas
usitée dans la famille royale. Dans un traité conclu entre
ie roi de Hatti, Hattushil II, et le roi d’Amurru, Bente-
shima, le premier dit: « J'ai donné ma fille en mariage
4 Benteshima, dans la maison du roi d’Amurru » (Bogh.
Stud., 1X, 129).

Chez les Hittites, comme chez les Babyloniens &
I'époque de Hammurabi, le mari pouvait avoir, en
méme temps qu'une épouse, une femme de second rang,
une concubine. La loi n’en parle pas, mais un document
historique provenant de Boghaz-Keui fait connaitre cet
usage : le roi Shuppiluliuma donne sa fille en mariage
au roi de Mitanni, Mattiuaza, et stipule qu’elle sera
au-dessus de toute autre femme du roi (Bogh. Stud.,
VI, 19).

2. Mariage entre esclaves et mariage mixie. —
Entre esclaves, le mariage n’exige pour sa formation
aucune prestation. Il en est de méme entre un homme
libre et une esclave. Mais lorsqu'un esclave remet & une
femme le ku-u-shd-ta, le paiement produit un effet juri-
dique:lafemme devient esclave (art. 34). La loi exprime

ainsi sans doute que la femme suit la condition de son

mari, et que le mari acquiert sur la femme le pouvoir
d’un malftre.
Par exception, lorsqu’un berger ou un préparateur de
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parfums (?) épouse une femme libre sans lui douner le
Eu-u-shd-la, cetle femme devient son esclave pour
trois ans (art. 35). Ce délai a été porté a quatre ans par
une disposition insérée dans la seconde partie du recueil,
mais dans un cas qui n’est pas indiqué (art. 174).

Lrarticle 36 a donné lieu & des interprétations diver-
gentes. Il suppose qu'un fils libre recoit d’un esclave le
Zu-i-shd-ta et le prend comme époux ; par cela meéme
il perd sa qualité d’homme libre. D’aprés Zimmern, le
fils libre'se serait vendu & Pesclave comme instrument
de plaisir; il serait déchu de la liberté en raison de‘ son
ignominie. Suivant Hrozny, le fils libre accepte l’esc%avc
comme époux de sa fille; ¢’est en raison de cette mésal-
liance que la loi le prive de la liberté. Cette inierpr‘éi}a—~
tion me parait préférable : P'article 36 est, a mon avis,
le complément de larticle 34. Celui-ci suppose que l'es-
clave contracte avec une femme libre qu’il prend pour
épouse; celni-1a, qu’il coniracte avec le pére de la
femme. Dans les deux cas la femme devient esclave;
dans le second, son pére devient également esclave a
titre de peine. 11 était probablement vendu au profit de
TEat. Quol quiil en sait, Teq articles 34 et 36 prouven-t
que Pesclave avait en propre quelques bifms dont il
pouvait disposer, tout au moins pour se marier.

A défaut de ku-u-shd-ta, le mariage entre esclaves
devait exiger quelque formalité, car la loi déffe-nd au
maitre de laisser ses esclaves des deux sexes vivre en
promiscuité (art. 196). En cas de contravention, on ’Ie.s
ameéne devant le magistrat qui leur assigne pour resl-
dence des villes différentes. Le maitre est exproprié
moyennant une indemnité trés modique : un mouto\n
par esclave, soit 1 sicle d’argent d’apres le tarif (art: 1795,

3. Dissolution du mariage. — Le mariage se dissout
par le prédéces de 'un des époux. En cas de prédéces du
mari, son frére doit épouser la veuve. A défaut de frere
non marié, ce devoir incombe au peére du mari. A sa
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mort, ce sera un frére du mari qui épousera la veuve,
méme il est marié ; il aura ainsi deux femmes. L’insti-
tution du lévirat est consacrée par la loi hittite, commme
elle 'a été par la loi assyrienne et par la loi de Moise.
La loi assyrienne est d’ailleurs plus développée sur ce
point que laloi hittite; elle a en outre étendu la pratique
du lévirat & la flancée qui, en cas de déces ou de dispa-
rition du futur, est obligée d’épouser un frére du mari
s’il ¥ en a un qui ait au moins dix ans (1). '

Le mariage peut-il étre dissous par la répudiation?
Bien que la loi n’en parle pas, on peul affirmer que le
droit du mari de répudier sa femme était consacré par
la coutume. Une inscription de Boghaz-Keui en four-
nit la preuve : le traité conclu entre le roi Shuppilu-
liuma et le roi de Mitanni reconnait & celui-ci le droit de
prendre une autre femme & la place de la fille du roi de
Hatti, mais le mari est menacé de la malédiction des
dieux s'il en fait usage (Bogh. Stud., VI, 33, 33, 55).

Dans le mariage sans ku-u-shd-ta, le divorce est auto-
risé par la loi, en cas de brouille ou de sévices graves
(art. 31-83). Les époux partagent entreeuxles hiens et les
enfunts @ chacun des Cpoux prend la moilic desbiens; le
mari garde les enfants, sauf un qui doit étre laissé & 1a
meére,

Il. La raminie. — La famille a pour chef le mari. Il
a sur sa femme adultére le droit de vie et de mort en cas
de flagrant délit.

Les rapports du chef de famille avec ses enfants de-
vaient étre réglés par la coutume : la loi n’en parle pas,
mais elle prévoit le cas ou on éléve Penfant d’autrui.
C'est une sorte d’adoption. Lorsque dans un incendie
une personne en sauve une autre et périt victime de son
dévouement, celle qui a €té sauvée doit donner un de

(1} Cf. Edouard Cug, Rev. &' Assyr., XIX, 6o
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ses fils & la famille du sauveteur. Si ce fils est encore
enfant, celui qui I'dlévera aura droit & son aide quand
Penfant sera devenu adulte (art. 44%).

Cette régle a été complétée dans Ia seconde rédaction
de la loi par une double disposition : 1° Si l'enfant se
conduit mal, ce n’est pas une raison suffisante pour le
chasser. Il y a la une régle analogue & celle du droit
grec, en cas d'amowdgulc (1) @ le pére ne peut chasser son
fils qu’aprés récidive; il faut qu’il ait pardonné une pre-
midre faute, et que I'enfant persiste & ne pas s'amender;
2° si I'enfant dérobe quelque chose, il n’est obligé qu'a
restiluer. La loi ne veut pas qu’'on traite comme un
voleur celui qui a grandi dans la maison et a pu con-
sidérer comme siens les objets qu'elle renferme
(art. XXXI1V). -

La loi a limité le pouvoir du chef de famille dans I'in-
iérét des bonnes mceurs : elle protége les proches pa-
rents et alliés contre 'altentat commis par lui (art. 197).

La situation prépondérante du mari dans la famille
semble, & premiere vue, difficile & concilier avec P'arti-
cle 171. Cet article indique Ia formalité que la mére doit
vemplir pour chasser son fils @ elle met dehors 1o véte-
ment de ce fils. Est-ce done la mére qui gouverne la
famille ? Ce serait contraire & ce qui vient d'étre établi,
et, d’autre part, il 0’y a dans la loi aucune trace du
matriarcat. Il doit s’agir ici de la mére veuve, divorede
ou répudide : elle n’est pas forcée de garder le fils & sa
charge lorsqu'il est en état de se suffire ou lorsqu’il se

conduit mal envers elle. L’acte symbolique accompli-

par la mére s’explique sans doute par une raison de

publicité : les voisins sont avertis de Pexclusion du fils;
c’est pour lui une garantie conire une mesure injusti- .

(1) Cf. Edouard Cuq, Un nouveaw docwment sur l'apokéryxis, 1913;
Un second papyrus byzantin sur Capokérywxis, 1917 (Comptes rendus
Acad. des Inscriptions et Belles-Lettres, p. 354)..
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fiée. Une formalité inverse esi exigée parlaloi lersquela
mére pardonne & son fils et Pautorise & rentrer dans la
maison. Le fils prend la porte, le lit, le mobilier et les
met dehors. Si la mére les reprend, elle exprime ainsi sa
volonté de traiter de nouveau l’enfant comme son fils.
On remarquera limportance attribuéde au vétement
dans Pacte symbolique accompli par la mére qui exclut

son fils de la maison. Tandis que dans le sud de la Baby-

lonie, les gens sont & demi-nus, dans les montagnes de
I’Anatolie, le climat est rude; les habitants sont vétus
chaudement. Dans le tarif des prix de vente figurent des
vétements de dessus et de dessous, des vétements de
laine, culottes et manteaux (art. 182),

ITI. L’uérépiTe. — La loi ne parle pas de I’hérédité; elle
contient cependant deux articles qui supposent la trans-
mission aux enfants des droits et des charges de la mai-
son paternelle. D’aprés Particle 46 (cf. art. XXXVID), Ie
service du champ d’un soldat incombe aux personnes
de la maison paternelle, lorsque le champ n’a pas été
donné en entier. D'autre part, I'article 192 confére I la
veuve le droit de prendre la part du mari dans I’héritage
paternel. Cest la reconnaissance implicite de la cou-
tume qui transmet aux enfants les biens du pére aprés
son décés.

Cette conclusion est confirmée par deux inscriptions.
Un traité conclu entre le roi Shuppiluliuma et le roi de
Mitanni, un autre fraité conciu par Hattushil 11T avece le
roi d’Amurru, permettent de reconstituer I'usage suivi
par les Hiitites pour la succession au trdne : la royauté
se transmet au fils du roi, puis au petit-fils; & défaut, au
frére du roi ou au fils de son frére; enfin au beau-fils du
roi (Bogh. Stud., VIII, 19; 1X, 131). '

Les filles ne succédent pas au trone. On ne doit pas en
conclure qu’elles étaient exclues de la succession aux
biens de famille; mais sur ce point, on n’a pas de rensei-
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gnements quant a présent. Vraisemblablement la dot,
qui était constituée a la fille lors de son mariage, était
pour elle un avancement d’hoirie.

§ 2. — La propriété.

Le régime de la propriété chez les Hittites est celui de
la propriété privée (1). Les dispositions relatives tant & la
propriété fonciere qu'a la propriété mobiliere en sont la
preuve. Il n'y a pas de trace de la propriété collective
des terres (2), sauf dans l'art. 6 (3). Les régles sur le bor-
nage et sur Pusurpation des champs monftrent impor-
tance attachée par les Hiltites & la sauvegarde des droils
du propriétaire foncier.

La propriété privée était-elle familiale ou individuelle?
Dans le silence de la loi, on peut supposer qu'elle était
individuelle, car elle autorise la vente sans aucune ré-
serve au profit de la famille. Mais il convient d’attendre
des documents précis avant de se prononcer.

La loi ne contient qu'un trés petit nombre de dispo-
silions sur la propriété; clles ont trait les unes ala
propriété fonciere, les autres a la propriété mobiliére
(esclaves et animaux). Elles apportent une restriciion au
droit du propriétaire d’'un animal reproducteur.

[. PropriETé ronciire. — Les régles sur la propriété
foneidre sont relatives & I'acquisition de la propriété a

(1) Sur la constitution de la propriété privée en Babylonie & I'époque
Kassite, Cf. Edouard Cug, La propriété fonciére en Chaldde, d’aprés les
pierres-limites {Koudourrous) du Musée du Louvre (Nowv. Revue hist. de
droit, 1906, XXIX, 701-738: Les pierres de bornage Babyloniennes du
British Museum (Jowrnal des Savants, 1921, p. 20-29; 63-74; 111-118).

(2) L'affectation de terres & une culture qui ne donne de fruits quau bout
de plusieurs anndes, comme celle de la vigne ou des arbres fruitiers, ne se
coneoit -que sous le régime de la propriété privée. :

(3) T! devait y avoir dans chaque' ville des terres disponibles, car la lof
oblige la ville, sur le territoire de laqueile ‘une personne a été tuée par vu
inconnu, & donner & I'héritier de la victime un champ d’une certaine élendue.
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X

titre originaire, ou 3} titre dérivé; & l'acquisition par
voie d’occupation d’un champ abandonné.

Pour étre juridiquement coostituée, une propriété
fonciére doit étre placée solennellement sous la protec-
tion des dieux. Le mode de consécration des limites con-
siste en une cérémonie religieuse comprennant trois
actes successifs : on améne un prétre sacrificateur a qui
on livre une parcelle du champ; sur cette parcelle, le
prétre sacrifie un mouton ; le sacrifice est accompagné
d’une offrande de dix pains et d’unelibation d’une mesure
de biere. Il y a A une cérémonie analogue a celle qui fit
usitée & Rome pour le mariage furreo: présence d’un
prétre sacrificateur (flamine de Jupiter), sacrifice d'une
brebis, offrande d’un pain d’épeautre. La consécration &
la divinité des limites d’'un. champ fut également pres-
crite & Rome par une loi royale attribuée & Numa : Ter-
mino sacra faciebant quod in ejus tutela fines agrorum
esse pulabant (Fest., k. v°).

L’article 168 prévoit sans doute le cas ot le champ
devient une propriété privée, car I'article 169 s’occupe de
I'acquisition d’'un champ déja approprié. Il prescrit une
nouvelle conséeration des limites, mais la eérdmoanic
est simplifiée: onn’exige pas le sacrifice d’'un mouton; il
suffit d’offrir un pain cuit sous la cendre & la déesse du
Soleil ou au dieu Teshup. ,

Le dieu Teshup est le dieu national des Hittites. Dans
les formules d'imprécation qui terminent les traités con-

-clus entre le roi de Hatti Shuppiluliuma et le roi de Mitanni

(Bogh. Stud., VIII, 29, 41) par exemple, on invoque
Teshup, seigneur de Hatti, de Sheri, seigneur:de Bétiarik,
de Nérik, de Halap et autres villes du nord de la Syrie.
Avant Teshup, on n’'invoque que Shamash d*Arinna, le
dieu qui. inspire le roi de Hatti. Ce roi: porte lui-méme
le titre de Soleil. Quant & la déesse du Soleil, celle
d’Arinna est plusieurs fois invoquée dans une inscription
relative a une maladie dont un roi de Hatti fut atteint
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pendant un voyage & Nérik. Elle était également honorée
dans la capitale du royaume. La situation géographique
d’Arinna n’a pas encore été identifiée. M. Garstang
{(Index, p. 6) conjecture qu’elle est & Comana de Cappa-
doce. :

En déclarant que Pacquéreur d’un champ peut adres-
ser I'offrande du pain & la déesse du Soleil ou au dieu
Teshup, laloi a voulu sans doute laisser aux habitants du
royaume la faculté de se conformera leur coutume locale.

L’acquisition d’'un champ, abandonné par son proprié-
taire, a lieu sans solennité : toute personne est autorisée
4 I'occuper & chargede le cultiver. Elle est déchue de son
droit, lorsqu'elle cesse de cultiver le champ, et qu'une
autre personne en prend possession pour le cultiver
{art. 39).

La propriété foncibre éiait soumise & certaines charges.
Dans une série d’articles il est question du service d'un
champ, de la charge d’un champ, soit & propos de la pro-
priété privée, soit plus souvent & I'occasion dun fief
(art. 39, 40, 41, 46, 47, 48, 50, 51, 52, 54). Ce service, ces
charges consistent d’abord & cultiver le champ, puis &
faire les corvées, & acquitler les redevances imposdes
dans Vintérét public. Ces charges incombaient en prin-
cipe 4 tout possesseur d'un champ, méme au soldat con-
cessionnaire d’un fief. Mais comme le soldat ne pouvait
y satisfaire pendant qu’il était aux armées, il y était sup-
pléé de diverses maniéres qui seront indiquées plus loin,
Parfois Ie soldat obtenait du roi I'exemption des charges.
L’immunité fut méme anciennement accordée & tous les
soldats d’une certaine région ou de villes déterminées.

Pareille immunité était accordée aux prétres et & cer-
taines catégories d’artisans travaillant pour les besoins
-du culte dans quelques villes, telles que Arinna.

I1. PopriETE MOBILIERE. — Les dispositions relatives & la
propriété mobiliére ont trait & des cas particuliers, pour
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lesquels on a jugé utile d’établir des régles applicables
dans tout le royaume.

1o Celui qui poursuit un esclave fugitif et le raméne &
son maitre a droit & une prime de deux ou de trois sicles,
suivant qu'il a pris Pesclave en decdk ou au dela du
fleuve (art. 22). On lui donne en outre des souliers de
cuir (7). La prime est doublée et portée & six sicles lors-
que 'esclave s’est enfui dans le pays de Luyia.

Si Pesclave s’est enfui en pays ennemi, le Hittite qui
'a capturé a le droit de le garder (art. 23). C'est Papplica-
tion du principe que ce qui est pris en pays ennemi est la
propriété de I'occupant. L’ancien maitre de I'esclave est
déchu de son droit, mais c’est la peine de sa négligence.

Lorsqu'un esclave fugitif est retrouvé par son maitre
chez une personne qui a utilisé ses services, celle-ci doit
payer au maitre le salaire de I'esclave. Ce salaire est cal-
culé par mois ou par an, et varie suivant quil s’agit d’un
homme ou d’une femme (art. 24). La loi donnait des
précisions que I'état du texte ne permet pas d’indiquer.

2° Les articles 43 et 80 prévoient deux cas ou Ia pro-
priété d’'un beeuf ou de la peau d’un mouton est attribuée
4 un tiers, en raison des circonstances ot il a pris pos-
session de I'animal. Le propriétaire d'un beeuf s’est noyé
en lui faisant {raverser une riviére; un tiers a saisi la
queue de P'animal et I'a aidé & sortir de Peau : il a le droit
de s’approprier I'animal qu’il a sauvé. — Celui qui
arrache un mouton & un loup qui vient de le tuer n’a
droit qua la peau du mouton; le maitre de I'animal

garde le corps, la viande grasse.

3° La propriété de certains animaux est soumise & une
restriction dans Iintérét public. 1l est défendu au pro-
priétaire d’'un animal servant & la reproduction (taureau,
bouc, bélier) de tenir son étable secréte, c’est-a-dire d’en
fermer l'accés & ceux qui ont des animaux & faire saillir.
En cas de contravention, le propriétaire est justiciable
du tribunal du roi (art. 176*). Les animaux précités sont
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considérés comme aptes a la génération a partir de leur
{roisidme anude.

§ 3. — Le régime des fiefs.

Le fief est une terre dont la possession et la jouissance
est attribuée 4 un soldat, & un prétre, & certains aljtisans,
a charge d’exécuter un service déterminé, militaire,
religieux ou civil. C’est un mode de rémunération qui a
Pavantage de fixer dans une localité celui qui le regoit ou
tout au moins sa famille.

1. Frers miLitaires. — Chez les Hittites, comme chez les
Babyloniens et les Assyriens, il était d’'usage de concéder
des terres aux soldats pour leur fournir des moyens de
subsistanice. Mais en fait le service militaire empéchait le
soldat de s’occuper de la culture et de remplirles charges
telles que les corvées imposées aux possesseurs de
biens fonciers. Comment y était-il suppléé pendant son
absence? '

1. Le service de fief. — Les rois conquérants de Asie
antérieure avaient compris gu'on ne peut soutenir ‘la
guerre pendani des anndes suns organiser le service de
Parriére, pour assurer le ravitaillement de I'armée et
pourvoir aux besoins de ceux qui restent dans leurs
foyers. Pendant que les soldats étaient en campagne, des
civils étaient affectés & la culture de leurs terres; ils
faisaient les corvées et acquittaient les redevances. C’est
ce quon appelait le service de fief (¢/ku).

Une organisation analogue existait & Babylone; elle
est réglementée par le Code de Hammurabi, a. 26-38 (1).
Le service avait pour objet la gestion des champs,
jardin et maison d’un soldat en son absence. Le champ,

{1y Voir aussi le fragment de diorite trouvé & Suse. Cf. Edouard Cuq, Le
droit babylonien autemps de la premiére dynastie (N. Rev. hist., 1908,
XXXH, 481; 1909, XXXIII, 263; et les textes reproduits par Schorr,
- Altbabylonistische Rechtsurkunden, 37, 194, 216, 294).
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appelé « champ alimentaire », avait au minimum une
superficie d’'un bur (un peu plus de six heectares). Tl était
confié & certaines personnes appelées ishshakku (1). Le
service de fief présentait des particularités que font con-
naitre divers actes juridiques ou judiciaires.

@) Le service était héréditaire. Les héritiers du pos-
sesseur de la maison ou du champ grevé de cette charge
en supportaient chacun leur part.

b) La maison grevée de cette charge pouvait étre
donnée & un fils adoptif ; elle ne pouvait pas étre vendue
4 peine de nullité et de perte du prix payé. L’acheteur ne
pouvait pas se faire rembourser.

¢) La personne chargée du service de fief ef ses
héritiers étaient exemptés du service militaire. L’exis-
tence de ce privilege, qui se retrouve chez los Hittites, est
attestée parun acte du régne d’Ammiditana, le troisitme

. successeur de Hammurabi. Un esclave babylonien a été

vendu par son maitre & Pétranger, dans la ville de
Tupliash, sur la frontiére de la Babylonie et de I'Elam. Au
bout de cinq ans, Pesclave réussit & s’enfuir et & rentrer
a Babylone. Les officiers de police Pinterrogent et lui
déclarent qu’il est libre, car dapres CIL 280, cme
Pesclave babylonien acheté i Pétranger et qui rentre a
Babylone devient libre de plein droit. Mais il est invité &
s'enrdler dans 'armée. L’affranchi refuse parce qu’il est
obligé de faire avec ses fréres le service d’ilku de la
maison de son peére. Cette réponse, dont il est dressé
acte, prouve d’abord que le déclarant n’était pas un
esclave de naissance, ni un prisonnier de guerre. 1l était
en servitude pour dettes; il avait été cédé par son pére a
un créancier. La réponse prouve ensuite que le service
de fief dispensait du service militaire (2).

(1) Cf. la correspondance de Hammurabi avec Shamash-hasir, publide par
M. Thureau-Dangin {Rev. &’ Assyriologie, 1924, X X1, 1-58), qui a bien voulu
m'en communiquer une épreuve,

{2) Cf, Edouard Cuq, Nowwv. Rew. hist., XXXII, 263,
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. 1l en était de méme chez les Hittiles. La loi offre en
effet & celui qui est tenu du service de fief le moyen de
faire cesser la dispense au décés du soldat : c’est de
consentir & prendre la charge d’armes, c'est-a-dire a
remplacer le soldat. S'il accepte, il a, & titre de compen-
sation, le droit de prendre le champ du soldat quidevien-
dra son fief, mais dont il conservera la charge. S'il re-
fuse, le champ devient vacant ; les habitants de la ville
en ont le profit et Ia charge jusqu’a ce que le roi en
dispose en faveur d’un prisonnier de guerre, qui pren-
dra la place dusoldat dans 'armée.

Dans Pinterprétation de larticle 40, j’ai suivi la resti-
tution de Hrozny pour les passages mutilés. Celle de
Zimmern ne donne pas un sens satisfaisant : celui qui
renonce au champ du soldat en refusant le service militaire
sera amené dans la ville et traité comme g1l faisait
partie du butin; on lui donnera le champ vacant en
Penrolant dans 'armée. La loine lui ferait pas une offre
qu’il est libre de refuser : elle lui imposerait d’office le
service militaire. Mais dans ce cas la déclaration solen-
nelle, prévue au début de Tarticle 40, n’aurait pas de
raison d’8tre,

Quelle que soit la restitution adoptée, on peuf dire que
les vides faits par la guerre dans les rangs de I'armée
¢taient comblés soit par des hommes chargés du service
de fief, soit par des prisonniers de guerre, sans parler
des modes ordinaires de recrutement. Ainsi s’explique
Pimportance que les Hittites attachaient & la capture des
prisonniers : d’apres une inscription qui rapporte Uhistoire
des dix premieéres années de son régne, Murshil II, I'un
des fils de Shuppiluliuma, raconte quwapresla soumission
du pays d’Arzawa, il a emmené dans le pays de Hatti
66.000 prisonniers (Bogh. Stud., 111, 203). Ainsi s’expli-
quent également les contestations. qui s’élevaient entre
rois alliés pourle partage des prisonniers. Une inscription
reproduit Ie texte d’une sentence arbitrale rendue par le

: i
.
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roi Murshil IT entre deux de ses vassaux, les rois de
Barga et de Kargamish, qui se disputaient la possession
de prisonniers de guerre (Bogh. Stud., 111, 130). Le roi
pose en' principe que chacun des alliés doit garder les
prisonniers qu’il a faits,

‘Bi.en que le service de fief eut pour effet chez les
Qlttltes, comme chez les Babyloniens, de procurer la
dispense du service militaire, il avait, & d’autres égards,
une organisation particulidre. On s vu quau déecés du
soldat, celui qui fait le service de fief peut demander 3
leremplacer. De méme au déces de celui-ci, le soldat peut
réclamer sa terre qu’il fera exploiter & son gré, mais
dont il supportera les charges (art. 41). En cas de refus,
Io champ de I'un ou de Pautre devient vacant : il fai/t
retour au Palais. De 14 une instabilité peu favorable 3
Ia culture des lerres, & la satisfaction des besoins du
soldat, & I'intérét public. Le cas ne se présentait sans
doute que lorsque le soldat ou Phomme de fief mourait
sans laisser d’enfant en état de faire 'un ou l'autre ser-
vice (1).

L'organisation du service de fief avait chez les Hittites
un autre inconvénient : les soldats obtenaient parfois un
f'icte de franchise qui les exemptait de toute charge. Cette
Immunité était ordinairement une faveur individuelle ;
elle pouvait aussi étre collective, appartenir & tous Ies’
soldats d’une ville déterminée. '

L'immunité individuelle résultait d’un acte symbolique :
lors de la donation d’un champ, Ie roi prend un pain de
Ez? table royale et le remet au soldat (art. £7*). Il exprime
ainsi sa volonté de pourvoir i sa nourriture. Cet acte
symbolique a été supprimé dans la /Jex emendata ; il est
dit simplement que le roi ou le Palais affranchit Ie champ

'(1) A Babylone, le fief faisait retour au roi lorsque le conéessionnaire mou-
rait‘ sans postérité. Voir la lettre 67 de la correspondance avec Shamash-
hasir { Rew. d’dssyriologie, XXI, 3 ; 49),
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(art. XXXVI, XXXIX#?). Cette derniére formule signifie
sans doute que le roi n’intervient pas en personne: les
scribes royaux délivrent au soldat une tablette d'immu-
nité.

L'immunité collective était autrefois, dit Varticle 54, le
privilege des soldats Manda (1) et Shdla, et des soldats de
certaines villes (Tamalki, Hatra, Zalpa, Tashinia, He-
muwa) (2) dont la situation géographique n’est pas con-
nue. C’était aussi le privilege de leurs auxiliaires
archers, menuisiers, écuyers, valets d’écurie. Ce privi-
lege fut supprimé sur la réelamation des hommes de la
ville Hattushash chargés du service de fief. Hattushash
était vraisemblablement la capitale du royaume : ¢’est Ia
que les rois, aprés leurs expéditions victorieuses,
envoyaient leur butin et leurs prisonniers. Les gens
d’Hattushash adressérent une plainte au peére du roi : les
corvées étaient entierement a leur charge; ils ne pou-
vaient en retenir le prix sur la redevance qu’ils payaient
aux soldafts. Ils protestérent contre le privileége accordé
4 ces soldats qui, disaient-ils, ne nous donnent méme pas
un salaire. Leur réclamation parait avoir été agréce
{art. B3). :

La traduction de Hrozny n’est pas assurée; les mots
essentiels sont présentés comme douteux. Celle de Zim-
mern me parait préférable. Le sens de la décision prise

(1) Les soldats Manda et Shila ne sont pas, comme ceux qui sont énu-
mérés dans la sulte de ['article, recrutés dans certaines villes. Ce son{ vrai-
semblablement des soldais éirangers, enr6lés dans les armées hittites et
gu'on désignait sous le nom de leur puys d'origine. Manda est le nom d'un
peuple d& race arvenne, qui depuis ['époque de Naram-Sin-a plusieurs fuis
envahi certaines régions de I’Asie mineure. Dans les inscriptions assy-
riennes, on l'appelle Mada ou Madali, en grec M7dos, Ge sontles Meédes. Cf,
Dhorme, Rev. biblique, 1924, p. 230.

(2) Forrer conjecture que Hatra était située entre I'Buphrate septentrional
et le Taurus; Hemuwa, dans la petite Arménie; les aufres villes seraient
du cdté de Mélitene. Les Manda devaient habiter auv nord du Taurus, entre
I"Antitaurus et la grande Arménie, sur lafrontiére du Mitanni (Zeits. d. Mor-
genl. Ges., 1922, LXXVI, 248).
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par le pére du roi dans assemblée ressort, & mon avis,
du contraste établi par la loi entre la régle ancienne et la
nouvelle : celle-ci n’aurait pas eu de raison d’étre si elle
n’avait pas modifié la coutume antérieure.

La rédaction de I'article 55 mérite d’étre remarquée :
on a inséré dans la loi un extrait du proces-verbal de la
s¢ance de 'assemblée, ot 'on a statué sur la réclamation
des gens de Hattushash. On a méme reproduit la décision
du peére du roi sous la forme familitre qu’il lui avait
donnée. La qualification de pére du roi ne doit pas étre
prise a la lettre; elle s’applique vraisemblablement & un
haut dignitaire, comme celle de patrice 4 Rome, au Bas-
Empire.

2. . Les associés des soldats. — Lorsque le service
de fief n’était pas assuré par les ishshakku, les sol-
dats faisaient exploiter leur fief par des associés. Ce
régime differe du préecédent & divers points de wvue
@) L’associé n’est plus dans la situation inférieure
d’un corvéable; il est presque 'égal du soldat : il peut,
comme lui, recevoir du roi une donation; en temps de
paix, il vit en commun avec lui. — 5) Au lieu de payer
utie redevaice lixe, Uassocic parlage avec le soldat le
produit net de I'exploitation. — ¢) En cas de désaccord
ou de brouille, les associés ne sont pas forcés de rester

- dans Pindivision. Chacun d’eux peut demander le par-

tage de la maison et des biens communs. Le partage se
fait de la fagon suivante : si la maison comprend dix
personnes, le soldat en prend sept; Passocié trois. Ces
personnes étaient vraisemblablement des esclaves affec-
tés & la culture. Les beeufs et les moutons étaient par-
tages dans les mémes proportions (art. 53).

Les biens communs peuvent s’accroitre par suite d’une
donation royale faite & I’associé aussi bien qu’au soldat;
mais elle n’a de valeur juridique que si elle est constatée
par écrit. En pareil cas, le soldat a droit & deux tiers,
Passocié 4 un tiers des biens donnés.
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[ article 48, en partie mutilé, présente des difficultés
d'interprétation. D’aprés Hrozny, le service du champ
d’un soldat est fait par un arroseur(?). Pendant gque
celui-ci fait ce service, nul ne peut ni acquérir le champ
ou la vigne qui lui appartient en cultivant le champ tem-
porairement abandonné, ni méme exiger un salaire.
L’arroseur-a son retour reprend le champ ou la vigne qui
n’a pas cessé d’étre sa propriété. Zimmern pense, au con-
traire, qu’il s’agit d’un musicien (?) royal, qui, & la diffé-
rence des soldats, est tenu de supporter les charges du
champ. Mais par une faveur spéciale, nul ne peut le pour-
suivre en justice, ni acquérir sa maison, son champ ou
sa vigne. Si, au contraire, il agit en justice, il peut (s'il
obtient gain de cause) reprendre ce qu’il a réclamé. La
seconde rédaction de P'article 48 ne fournit pas d’éclai-
cissement sur la confroverse.

3. Les ouvriers réquisitionnés. — Mémé divergence
sur Particle 56. D’aprés Zimmern, lorsque au cours d’une
expédition royale, on s’empare d’une forteresse avec le
vignoble quilentoure, les métallurgistes et les jardiniers
ne jouissent d’aucune immunité. Mais on ne voit pas le
rupport quioesisie enlie Lo prise dune forteresse el le
refus d'immunité; on ne s’explique pas davantage la
présence de métallurgistes et de jardiniers lorsque la
forteresse est entourée d’un vignoble.

La traduction de Hrozny suggeére une hypothése plus
vraisemblable. Indépendamment des soldats, il y avait
une autre catégorie de per sonnes réquisitionnées pen-
dant les expéditions militaires du roi : c¢'étaient les
ouvriers spécialisés {forgerons et menuisiers ou char-
pentiers), chargés de la fabrication et de la réparation
des armes et des chars de guerre. Ils étaient rassemblés
dans des camps fortifiés, entourés de vignobles. Ces
ouvriers étaient en méme temps chargés des corvées
relatives aux vignes, de cueillir et dé presser les raisins
pour la production du vin nécessaire aux soldats. Pen-
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dant leur absence, des jardiniers étaient chargés de cul-
tiver leurs champs (4).

4. Les acquéreurs de fiefs. — La loi s’occupe ensuite
de régler le service du champ d'un soldat lorsqu’il est
acquis par un tiers; mais elle n’indique pas dans quelles
circonstances cette acquisition peut se produire. Elle dis-
tingue entre Facquisition totale et I'acquisition partielle :
dans le premier cas, le service du champ incombe & Tac-
quéreur, dans le second, il reste & la charge du soldat
(art. 47%). Cette reégle a subi deux modifications dans la
seconde redaction de la loi : lorsque le service du champ
incombe & Pacquéreur, il n’en est tenu que dans la
mesure fixée par le roi (art. XXXIX?); Pacquéreur entre-
vifs est exempt du service qui reste & la charge du soldat.
Il en est autrement lorsque le champ devenu vacant est

attribué aux hommes de la ville et donné par eux & un

tiers : le tiers acquéreur fait le service.

5. La maison du soldat. — Indépendamment de la
terre qu'ilregoit en fief, le soldata une maison qu'il habite
en temps de paix. Cette maison peut étre dans ce pays-ci
(le pays de Hatti) ou dans un autre pays (art. XXXVID).
Lalol ne précise pus, comuie le fuisailla premiere rédac-
tion dans des cas analogues, la situation des autres
pays (Luyia ou Pala). Cela confirme I'opinion que la lex
emendata date d’'une époque ol de nouveaux pays
avaient été annexés au royaume.

Le soldat qui va faire campagne doit, a son départ,
consacrer sa maison aux dieux par I'offrande d’un pain
cuit sous la cendre, ou par une libation de vin. 11 deit
aussi donner un mouton, dix pains, une mesure de bidre.
Grace a cette consécration, nul ne pourra Pempécher
de recouvrer sa maison lorsqu’il reviendra au bout
d’un an (art. 164, 163). Le Code de Hammurabi (art. 31)

(1) En Babylon'e, les jardiniers étaient charges d’entretenir les palmeraies.
Cf. Thareau-Dangin, R. A,, XX, 2.
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contient une disposition analogue quant au fond, mais
qui, en la forme, n’exige pas une cérémonie religieuse.

11. Fiers DES PRETRES ET DE QUELQUES AUTRES PERSONNES. —
Lerédgime des fiefs n’est pas spécial aux soldats(1): il a éte
appliqué aux prétres, quelle que soit la ville ou ils exer-
cent leur ministére; & certaines personnes que I'état du
texte ne permet pas de désigner, mais dont la profession
devait se rattacher au culte, car elles demeurent dans
Pune des trois villes ot le dieu Teshup était particuliére-
ment honoré, Nérik, Arinna, Zippalanda (art. 50). Le
mémerégime a été étendu aux tisserands d’Arinna. Laloia
voulu reconnaitre M'mportance qu’elle attachait au recru-
tement de ceux qui fabriquaient les tissus des vétements
sacerdotaux, dontla somptuosité était agréable aux dieux.

Les prétres et leurs auxiliaires des trois villes jouis-
saient de I'immunité. Le service de leurs fiefs était fait
par leurs associés. Le méme privilege appartenait, d’apres
la coutume, aux tisserands d’Arinna et de Zippalanda, a
leurs associés et & leurs parents. La loi ne 'a maintenu
que pour les tisserands : elle I'a retiré & leurs associds et
Y leurs parents (art. 5t

La loi a étendu le bénéfice de 'immunité & Uhabitant
&’Arinna qui offre I'hospitalité au prétre venant résider
dans cette ville pendant onze mois (art. 50).

§ 4. — Les contrats.

La loi Hittite ne s’occupe pas expressément des con-
trats : ici, comme pour toutes les autres matidres, elle
s'en réfere 4 la coutume. Elle s'est bornée & poser quel-

(1) T en était de méme & Babylone au temps de Hammurabi, Une partie
importante du domaine royal servait & assurer la subsistance dua personunel
attaché au service du roi : fonctionnaires, scribes, chanteurs, orfevres, ou-
vriers, lisserands, boulangers, pécheurs, pifres, oiseleurs. Cf. Thureau-
Dangin, Rev. d Assyriologie, XX1, 3. :
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ques régles sur des points particuliers : la libération
d’un débiteur en servitude pour dettes; le prix que 'on
peut exiger pour la vente ou le louage d’une chose; le
salaire des ouvriers ou des artisans.

I. LiBEmaTION D’'UN DEBITEUR. — L’article 172 suppose
Pexistence d’actes productifs d’obligations et sanctionnés,
4 défaut d’exécution, par Ia servitude pour dettes (1). I
décide que, si quelgu’un met en liberté, au nouvel an, un
homme libre, il doit fournir un remplagant. 1l s’agit iei,
non pas d’une libération consentie gracieusement par le
créancier, mais d’un échange qu’il est -tenu d’accepter &
la demande d’un ami du débiteur. En spécifianl que cette
libération a lieu au nouvel an, la loi parait faire allusion
4 une coutume qui reconnaissait aux tiers le droit d’in-
tervenir en faveur du débiteur au renouvellement de
Pannée. Lorsque ce débhiteur n’a pas encore, par son
travail, désintéressé son créancier, celui-ci a le droit
d’exiger un remplacant, qui travaillera pour lui au lieu
et place du débiteur. A une période du droit plus avan-
cée, chez les Romains de 'époque classique, cette subs-
titution d'un débiteur & un autre se réalise par une simple
promesse en forme de stipulation (expromissio) (2).

II. Venre. — L’aliénation de la propriété est régie par
huit articles, 178 4 185 : tous se réferent a Paliénation en
vertu d’une vente. La circulation des biens a I'époque de
la rédaction de la loi était trop intense chez les Hittites
pour qu’il leur fut possible de se contenter de ’échange
d’une marchandise contre une autre. L’échange n’est
mentionné que pour la viande de boucherie : la contre-
prestation consiste & donner un mouton (art. 184>, 186).

(1) Edouard Cuq, Le droit de gage en Chaldée, & I'époque néo-babylo-
nicnne (Rev. d' Assyriologie, 1915, XII, 87); Un recweil de lois assyrien~
nes, Ibid., XIX, 10.

(2) Cf. Edovard Cuq, Manuel des Institutions juridigques des Romains,
1917, p. 657.
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Les besoins du commerce avaient introduit I'usage de
la vente, qui consisted échanger une marchandise contre
un prix payé en argent. Dans un pays tel que le Hatti
qui tirait son nom des monts de 'argent qui étaient dans
e voisinage, I'argent a di, de trés honne heure, jouer
le role principal dans les relations commerciales. Tandis
que dans les lois Assyriennes, il n’est question que du
plomb comme mesure de la valeur (1), dans les lois
Hittites tous les prix sont fixés en argent. De méme
qua Babylone, les Hittites comptent par sicles et par
mines, & raison de 60 sicles pour une mine. Cest de
Pargent au poids:

La loi ne contient aucune régle sur la vente considérée
comme un contrat ; elle ne s’occupe que d’un -des élé-
ments de la vente : le prix. Elle a fixé le prix des princi-

pales marchandises : des animaux, des métaux (cuivre),

de certaines denrées (vin et huile), du miel et du fromage,
de la graisse de pore, des vétements, toiles et draps, des
peaux d’animaux. Quant au prix des céréales qui, en
Babylonie, variait suivant les saisons et suivant les
années d’abondance ou de disette, il était indigqué au
commencement de Particle 183, qui n’a pu étre entiere-
ment dechitiré. Parmi les animaux, ce sont les mulets
qui se vendent le plus cher : une mine. Pour les autres,
voici quelques prix : cheval d’attelage, 20 sicles; autres
chevaux, 14 sicles & deux ans, 10 sicles & un an, 4 sicles
a six mois; beeuf de labour, 15 sicles; autres beeufs,
10 sicles & deux ans, 5 sicles & un an, 4 sicles & six mois;
vaches de deux ans, 7 sicles; d’un an, 5 sicles; vache
prégnante, 8 sicles; veau, 2 sicles. Mouton, 1 sicle;
agneaux, 1 sicle la paire; chevreau, 1/2 sicle ; chévre,
2/3 de sicle. Le prix des vétements varie de 3 & 80 sicles;
une grande toile, 5 sicles. Peaux d’animaux : beeuf de
‘deux ans, 1 sicle, d’un an, 1/5 dé sicle ; veau, 1/10 sicle;

{1) Cf. Edouard Cuq, B. A,, XIX, 21,
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peau de mouton, dépouillée de sa laine, 1/10; peau de
cheévre, 1/4 de sicle, 1/15 si elle est dépouillée de sa
toison; peau d’agneau ou de chevreau, 1/20 de sicle.

Il n’est pas possible actuellement de comparer ces
prix a ceux que font connaltre les contrats de la pre-
migre dynastie babylonienne (1). On n’a pu encore déter-
miner les mesures dont faisaient usage les Hittites. On
peut toutefois indiquer la valeur respective du cuivre et
de I'argent : pour 1 sicle d’argent on a quatre mines de
cuivre. Le cuivre vaut donc 1/240 de I'argent, si la mine
pese comme a Babylone, environ 500 grammes.

Les terres sont classées en trois catégories. Les
champs, dits de 'habitation, ceux des anciens habitanis
du village, sont tarifés 3 sicles; ceux de leurs associés,
2 sicles ; les champs voisins de ces derniers, 1 sicle. Le
prix est calculé par arpent, sans distinguer si le champ
est situé dans la ville ou en dehors (art, 183, 184). La
vigne est d’un prix trés supérieur : une mine, arpent,
soit vingt fois plus que le champ de premiére caté-
gorie (art. 185 2).

HI. Lovaer. — 1. Louage de choses. — Le propriétaire
peut dispozer de In jonissance de sn chose au profit d'un
tiers : c’est le contrat de louage. Ici la loi ne s’est pas
contentée de fixer le prix & payer par le locataire; elle a
déterminé les cas ot le locataire est responsable de la
perte ou de la détérioration de la chose.

La loi ne s’occupe que du louage d’animaux et du
louage d’ustensiles. 11 n’est pas question du bail & ferme
ni du louage de maison. L’article 145 parait relatif au
lovage d’une étable.

Les animaux qu'on a Vhabitude de louer sont les
beeufs d’attelage et de labour, les chevaux (art. 78, 151,
152, 189), d’autres encore qu'une lacune d’environ

(1) Cf. Edouard Cuq, Les nouveaux fragments du Code de Hammu-~
rabi, p. 63.
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quatre articles ne permet pas d’indiquer. Les beeufs et

les chevaux se louent un sicle par mois; mais le locateur-

qui ne fournit pas le collier ou le harnais doit au loca-
taire une mesure d’orge (art. 78).

Le locataire d’'une béte de trait ou de somme. est res-
ponsable de sa perte, méme si 'animal a été dévoré par
une béte sauvage, & moins qu'il ne jure que 'animal a

péri « parla main d’un dieu». Il y a 1 un cas de force

majeure qui entraine la libération du débiteur (art. 73).
Dans un autre cas que I'état du texte ne permet pas de
préciser, le locataire est tenu de payer-le loyer de
Panimal et de livrer son cadavre (art. 76).

Le locataire n’est pas responsable, lorsque la personne
ou l'animal loué a été blessé par le fait d'un tiers. Clest

~le tiers qui doit payer une composition de x sicles d’ar-
gent (art. 147-148). ‘

Les ustensiles qui font I'objet d’'un louage sont des
plats de bronze ou des plateaux. Le prix est fixé d’aprés
le poids de I'objet loué et se calcule par mois. Un plat
de bronze pesant une mine, 1 sicle; moitié prix s’il ne
pese que 1/2 mine. Un plateau pesantune mine, 1/2 sicle
par mois (art. 137).

2. Louage de services. — Pour le louage de services
le salaire se calcule par mois et varie suivant qu'il s’agit
d’'un homme ou d’une femme (art. 150); mais le prix n’a
pu étre déchiffré.

Le salaire d'un artisan, exercant le métier de for-
geron, charpentier, potier, cordonnier, tailleur ou tisse-
rand, est de 10 sicles ; celui d’un oiseleur habile, 25 sicles.
Le texte ne dit pas s'il se ealcule au mois ou autrement
(art. 1762, 177). On s’en rapporte sans doute & usage du
pays. — Le salaire d’un esclave exercant un des métiers
précités est de 6 sicles. Si Pesclave est mis au service
d’un temple, du roi, d’'un puissant, le maitre regoit un
remplacant (art. 200 ?).

Le louage d'une personne pour aller dans un camp
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en temps de guerre est I'objet d’'un réglement spécial,
a cause des risques & courir (art. 42). Le salaire est de
10 sicles pour un homme, 6 sicles pour une femme.
En cas de décds, sile salaire a été payé d’avance, aucune
indemnité n’est due (& la famille). Si le salaire n’a pas
été payé, le maitre doit fournir une personne en rempla-
cement.

Les articles 138 & 161 déterminent la rémumération
due A des ouvriers agricoles ou & des artisans pour cer-
tains travaux qui rentrent plulot dans ce qu'on appelle
aujourd’hui louage d’ouvrage. Mais on ne peut affirmer
que cette variété de louage ait &té, chez les Hittites, dis-
tincte du louage de services. En tout cas, elle présente
une particularité : le salaire de Pentrepreneur est payé
en nature et non en argent. Ce louage est d’ailleurs loin
d’avoir les applications multiples qu'il a de nos jours et
qu’il a eues chez les Romains : la loi Hittite n'a prévu
que trois cas.

L’ouvrier agricole, qui entreprend de lier, charger et
engranger des gerbes, ou bien de défricher un champ,
recoit, pour deux mois, trente mesures d’orge. Pour ce
méme travail, une femme recoit douze mesures (art. 1568).

Celui qui conduit un attelage de boeufs pour la culture
ou pour un transport, regoit une 1/2 mesure d'orge
(art. 159).

L’artisan, qui se charge de fabriquer un plat du poids
de deux mines, reg¢oit une mesure d’amidonnier, soit 1/3
de sicle (art. 183). Pour un plat pesant une mine, on lui
donne une mesure d’orge (art. 160, 161). Pour un réci-
pient de cuivre pesant a mines, il regoit une mesure
et demie (?) d’orge.

1II. — Le droit pénal.
§ fer. — Les délits et les crimes. — I. Délits contre les personnes. —

1, Meurtre. — 2. Coups et blessures. — 3. Avortement. — 4. qut. —
5. Attentat aux mosurs. — 6. Bestialité., — II. Délits contre la propriété,
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— 1. Vol. — 2. Incendie. — 3. Dommages causés aux champs ou aux
animaux. — III. Crimes de rébellion et de sortilége. — §2. — Le systéme
pénal. — . La vengeance privée. — 4. Responsabilité collective de Ia
famille ou de la ville. — 2. Compositions en nature. — 3. Compositions en
argent. — II. La vengeance publique. — 1. Les sacrifices expiatoires, —
2. Les peines corporelles. — 3. La personnalité des peines.

§ der. — Les délits et les crimes.

1. DELITS CONTRE LES PERsONNES. — Ces délits sont le
meurtre, les coups et blessures, Pavortement, le rapt,
Pattentat aux meeurs, la bestialité.

1. Meurtre. — La loi Hittite distingue le meurtre et )

la blessure mortelle causée par imprudence. Elle exprime
cette distinction en disant que, dans ce dernier cas, « la
main a péché ». A Rome, la loi des XII Tables a fait une
distinction analogue : S¢ telum manu fugit magis quam
Jecit (1). D’apreés la loi Mosaique, la main n’est qu'un
des moyens de commettre un meurtre : on peut tuer par
le fer, par une pierre, un projectile, en poussant ou en
frappant avec la main (Nombres, XXXV, 21°.

La loi Hitlite fait ensuite une distinction d’aprés la
condition sociale de la victime : libre ou esclave.

En cas de meurtre, le coupable doit livrer quatre per-
sonles poul uiie; deux seulewrent si la victime est un
esclave. Ces nombres sont réduits de moitié au cas
d’homicide par imprudence. La loi est plus indulgente
pour celui qui, au cours d’une rixe, tue son adversaire :
il ne doit livrer qu'une personne {art. 174).

Par exception celui qui, dans le pays de Haltti, tue un
marchand de ce pays, doit payer une somme d’argent &
titre de composition, et en outre livrer le cadavre (2). Si
le crime est commis dans le pays de Luyia ou de Pal4, le
meurtrier doit payer la somme d’argent fixée par la loi
et restituer le bien pris au marchand (art. 5).

(1) Gie., p. Tull., 51; de Orat., 158. Gaius, Dig., L, 16, 233, 2.
(2, Cf. sur le rachat du cadavre en Gréce, Glotz, La solidarité de la
Famille dans le droit criminel en Gréce, p. 266.
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Cette regle a été modifiée dans la seconde rédaction de
la loi. On distingue suivant que le meurtre a ou non été
suivi de vol : dans Ie premier cas, le coupable doit payer
le montant de la composition et restituer au triple la
marchandise volée; dans le second, il ne paie que six
ou trois sicles -d’argent suivant que le meurtre a été
commis volontairenient ou par imprudence. On n’a plus
& rechercher dans quelle partie du royaume le crime a
eu lieu. La loi n'exige pas la livraison du cadavre. Sur
ce dernier point, il y a un changement dans la mentalité
religieuse des Hittites. La livraison du cadavre était
vraisemblablement requise & I'époque antérieure sous
Pinfluence d’'une croyance analogue a celle des Babylo-
niens : on croyait que les non ensevelis erraient ina-
paisés sur la terre, inquiétant les vivants. La sépulture
était un acte ’humanité enversles morts abandonnés (1).

- Lorsque le meurtrier n’est pas connu, la ville oule
erime a été commis est responsable envers la famille
de la victime; elle doit lui donner en compensation un
champ d'une superficie déterminée (art. 6). Ici encore la
regle a été modifiée dans la seconde rédaction de la loi :
la responsabilité de la ville n’est que subsidiaire. Est
responsable, en premier lieu, le proprietaire du champ
sur lequel on a trouvé le corps de la victime. Cest lui
qgui doit une compensation & I'héritier : un champ, une
maison et 80 sicles si la victime est un homme libre;
trois mines d’argent sic’est une femyme. Lorsque le champ
ot gisait le corps n’est pas une propriété privée, la res-
ponsabilité incombe 4 la ville voisine §'il y en a une dans
un rayon de trois milles, sinon la famille de la victime ne
peut s’en prendre & personne (art. IV) (2).

(1) Cf. les textes funéraires découverts & Suse en 1914 : Scheil, Rev.
&’ Assyr., 1916, X1II, 178. Voir aussi Jobbé-Duval, Rev. Aist. de droit,
1923, p. 556.

(2) D’aprés Hrozng, la loi aurait prévu le cas ot il y aurail deux villes

dans le rayon de 3 milles; l'oracle déterminerait celle qui est responsable.
Mais cette interprétation est douteuse.
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La loi Mosaique contient une disposition analogue,
maisla ville la plus voisine est responsable quelle que soit
la distance, puis elle a la faculté de se disculper. Les
anciens de la ville, trempant leurs mains dans le sang
d’'une génisse sacrifibe par les prétres, déclarent que
leurs mains n’ont pasrépandu le sang de la personne tuée,
etque leurs yeux ne I'ont pas varépandre (feutér., XXI,
1-9). La responsabilité de la ville a été également consa-
crée par la loi Salique : c’est elle qui paie le Wehrgeld,
a4 moins que les anciens ne se disculpent par serment (1).

L.a mise & mort d’'un homme par 'ordre du tribunal ne
donne pas lieu & composition. Il en est de méme lorsque
plusieurs personnes sont tuées par des bandits (art. 37,
38).

2. Coups et blessures (2). — Pour les blessures
non mortelles, la coutume avait {fixé la composition &
une mine d’argent. La loi I'a réduite & 20 sicles, lorsque
la victime est un homme' libre, 10 sicles lorsqu’elle est
esclave. La seconde rédaction de la loi a rétabli le tarif
d’une mine pour les blessures causées intentionnellement ;
elle a appliqué celui de 20 ou 10 sicles aux blessures par
imprudence (art. V).

Lorsque les coups poriés & une personne entrainent
une incapacité de travail temporaire, le délinquant doit
fournir & la victime un remplagant pour faire son travail
durant sa maladie, puis aprés la guérison payer une
indemnité de 6 sicles et le salaire du médecin (art. 10, cf.
Exode, XXI, 18).

La seconde rédaction de la loi a élevé lindemnité &
10 sicles et fixé le salaire du médecin a 3 sicles. Pour un
esclave, I'indemnité west que de 2 sicles (art. IX).

Les coups portés a la téte donnaient lieu, d’apres la

(1) Capitul., 1, 9 : De hominem inter duas villas occiswm (éd. Beh-
rend, p. 135).
(2) Cf. loi Salique, XVII, De vulneribus; XXIX, De dibilatibus.
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coutume, & une composition de 6 sicles, dont 3 pour la
victime, 3 pour le Palais. La loi décide que le roi fait
remise de la part qui revient au Palais (art. 9) (1). La
lex emendaia ne fait plus allusion & cette part défi-
nitivement supprimée (art. V1II). — Un usage analogue
A la coutume Hittite a existé en Germanie : pars multe
regi vel civitati, pars ipsi qui vindicatur (2). Il en fut
de méme dans Ie droit franc : une part du fredus reve-
nait & Etat en raison de son intervention qui mettait
fin & Vinimitié (faida) survenue entre le délinquant etla
victime (3).

Celui qui en frappant une personne lui avait cassé les
dents, était assimilé par la loi & Pauteur d’'une blessure
(art. 7). D’apres la seconde rédaction, ily a laun délit spé-
cial (4), qui existe lorsqu’on a cassé 2 ou 3 dents (5). Le
taux de la composition est réduit & 12 sicles si la victime
est un homme libre, 6 sicles si ¢’est un esclave (art. V1I).

Les fractures du pied ou de la main sont tarifées a
20 sicles pour un hommie libre, 10 sicles pour un esclave
(art. 11, 12). La lex emendalia a réduit la peine de moitié
lorsque la victime n’est pas estropiée (art. X, XI) (6).
Pour un nez hrisé, la composition est d’'une mine si la
victime est un homme libre, de 30 {?) sicles si ¢’est un
esclave (art. 13, 14). Moitié seulement d'apres la seconde
rédaction (art. XII, XIII). Pour une oreille fendue, le
taux primitif de 12 ou 3 sicles (art. 14, 18) a été fixé 4 12
ou a 6 sicles par la seconde rédaction (art. XIV, XV).

3. Avortement. — L’avortement a aftiré l'attention

(1) Il y a 13 un fait & noter. En Gréee au coatraire, la part revenant 4 la
cité {§épmu wdke) a pris-le caractére d'une amende et s’est peu & peu subs-
tituée & la composition. Cf. Glotz, op. ecit., p. 391 et 603.

(2) Tae., Germ., 12.

(3) Cf. Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte, [, 230.

(4) Gf. Code de Bammurabi, art. 200, 201.

(5) La formuie imprécise deux ou trois, qui se retrouve dans ['article 92,
doif étre entendue dans le sens de plasiears.

(6) Cf. le second Code de Gortyne (Inscr. jurid. grecques, 1, 393).
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des plus anciens législateurs. Les lois Sumériennes, qui

ont servi de prototype au Code de Hammurabi, font

une distinction entre I'avortement provoqué intention-
nellement ou accidentellement : le taux de la composi-
tion est de 20 sicles dans le premier cas, 10 sicles dans Ie
second(1). Le Code babylonien n'a pas conservé cette dis-
tinction; il en fait une autre plus importante (2) : si 'avor-
tement provoqué entraine la mort de la femme, on tue
la fille de’ Pagresseur; sinon, celui-ci paie 10 sicles (CH.
209, 210). La composition est toujours en argent lorsque
la"femme est esclave ou fille d'un mushkinu (art. 211-
214).

La loi Hittite s’est placée d’abord & un point de vue
différent : elle a fixé le faux de la composition & 10 ou &
5 sicles, suivant que la grossesse est plus ou moins
avancée (art. 17)(3); pour une esclave, le taux est uni-
forme : 5 sicles {art. 18). La seconde rédaction a écarté
la distinction fondée sur la durée de la grossesse, mais
elle a élevé le taux de la composition & 20 sicles lors-
quil g’agit d'une femme libre, & 10 sicles si elle est
esclave (art. XVI, XVII). La loi Mosaique a reproduit la
distinetion du Cnde de Hammurahi, mais Ia sanction sst
- différente : si la femme est morte, le coupable est puni
de mort; dans le cas contraire, le taux de la composition
est fixé par des arbitres (Kxode, XXI, 22).

4. Rapt (4). — La loi prévoit deux cas : le rapt d’un ou
d’'une Hittite par un Luyite, qui 'améne en Arzawa;
le rapt d’un Luyite, commis dans le pays de Hatti par
un Hittite qui 'amene dans le pays de Luyia. La sanc-
tion n'est pas la méme : dans le premier cas, le Luyite

(1) Clay, Miscellaneous Inscriptions in the Yale Babylonian collec-
tion, 1915, ne 28.

(2) Pour la loi Assyrienne, of. Edsuard Cuq, Rev. d'Adssyriologie, 1922,
X1X, 16,

{3) En Gréce, médecins et philosophes se demandaient & partir de quel
moment Pembryon est un &tre vivant. Gf. Glotz, op. ecit., p. 3531.

(4) Cf. Loi Salique, VIIL: De raptu ingenuvorum.
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ravisseur doit donner sa maison, c’est-i-dire vraisembla-
blement sa famille entitre; dans le second, le Hittite
devait autrefois livrer douze personnes; la loi a réduit ce
nombre & six (art. 19?). Le rapt est done puni plus rigou-
reusement que le meurtre.

La différence de sanction, suivant que le rapt a été
commis par un Luyite ou un Hittite, constitue un privi-
lege pour les habitants du Hatti, privilege parfois plus
nominal que réel & 'époque ot:le Hittite devait livrer
douze personnes. En tout cas, Particle 19° prouve que
Pannexion du pays de Luyia est antérieure & la premiere
rédaction de la loi, puisque le rapt d'un Luyite a été régi
par la coutume avant de I'étre par la loi.

Les articles 20 et 24 ont trait au rapt d’'un esclave.
Lorsqu’un Hittite ravit un esclave Hittite dans le pays
de Luyia et le conduit dans le Hatti ou il est saisi par
son maitre, le ravisseur doit lui payer 12 sicles & titre de
composition. Si au contraire un esclave Luyite est enlevé
du pays de Luyia et conduit dans le Hatti ot son maitre
le saisit, celui-ci reprend son esclave, sans qu’il y ait lieu
4 composition.

Dans le cas de rapt dun enfant, saisi dans le ehamp
ou dans la cour de quelqu’un, le tribunal du roi fixe la
composition imposée au ravisseur {(art. 44¢).

5. Attentat aux meurs. — Commis sur la mére, la
fille, Ie fils ou la belle-fille, ou la belle-mére du délin-
guant (du vivant du pére), cet attentat donne lieu & une
punition, dont la loi ne détermine pas la nature. Il en

" est de méme pour U'attentat commis sur Ia fille, Ia mere,

Ia sceur de la femme du délinquant (art. 189, 193). Tout
autre parent d’une femme libre, qui a des relations avec
elle, n’encourt aucune peine. Il en est de méme du pere
el du fils qui ont des relations avec une esclave ou une
prostituée. La loi Mosaique protége également les mem-
bres de Ia famille : Ie coupable est maudit, et cette malé-
diction produit des effets énumérés par la loi (Deutér.,
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XXVII, 22; XXVIII, 15-68). Le délinquant est.en outre
mis & mort avec la femme (Lévit, XX, 11-14, 17-21).

6. Bestialité. — Le coupable est conduit & la prison du
roi qui déeide §'il doit étre mis & mort (art. 187, 188,
199, 2002). Lorsque 'homme n’est pas puni, il y a pour
lui, tout au moins, une souillure qui Pempéchera de
devenir prétre (art. 2002). D’aprés la loi Mosaique
Phomme et la béte sont tués (Lévif., XX, 15, 18, 23).

I1. DELiTs CONTRE LA PROPRIETE. — Ces délits sont le
vol, Pincendie, les dommages causés aux champs ou
aux animaux.

1. Vol. — a) Vol d’animaux. — Ce délit est sévere-
ment puni; le taux de la composition est trés élevé.
D’apres la coutume, celui gui a volé un beeuf, un cheval,
un bélier, doit en livrer trente. Pourun beeufde labour ou
un cheval de trait, on doit en livrer quinze; douze pour
une vache, une jument, une brebis & laine. La loi a réduit
de moitié le taux de la composition; puis, au lien d’exi-
ger des animaux de méme age que celui qui a été volé,
elle permet au voleur de se libérer en livrant, par
example cing heeufs de denx ans, cing d'un an, cing
de six mois; ou cinq chevaux de deux ans, cinq d’un an,
cing de six mois (art. 7, 63). Pour un bélier, on livre
cing brebis & laine, cing béliers, cing agneaux (art. 59);
pour une vache, deux beeufs de deux ans, deux d’un an,
deux de six mois (art. 67, 68).

Le propriétaire de I'animal volé, qui le saisit intact
chez le voleur, a le droit d’exiger deux animaux sem-
blables (art. 70).

Celui qui vole des abeilles dans une ruche payait
autrefois une mine (?). La loi a réduit a 3 sicles le taux
de la composition (art. 91) (1). Celui qui vole deux ou

(1) Cf. leges Visigothorum antiquiores, ed. Zeumer, p. 259 : de fura-
tis apibus; Lex Salica, VIIL, de furtis agium.

2
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trois ruches était autrefois livré en proie aux abeilles :

- ¢’était un raffinement de cruauté. La loi lui a permis de

se racheter en payant 6 (7) sicles. Si la ruche est vide,
il ne paie que 3 sicles (art. 92).

b) Vol de fruits, de ceps de vigne, d'arbres fruitiers.
— Le vol de fruits donne lieu & une composition dont
le taux varie suivant que les arbres sont plantés dans
une vigne cultivée, dans une vigne inculte ou dans un
verger. La composition est calculée d'apres le nombre
d’arbres que contient la vigne ou le verger; elle est de
10 sicles par 100 arbres dans le premier cas, 5 dans le
second, 6 dans le troisieme (art. 108, 109).

Le voleur de ceps de vigne payait, d’aprés la coutume,
1 sicle par unité volée; il était en outre frappé avec la
lance (?). La loi n’a maintenu que la composition en
argent, dont le taux est fixé & 6 ou & 3 sicles suivant que
le voleur est libre ou esclave (art. 101).

Le vol commis dans une plantation oblige le voleur &
replanter et & payer 1 sicle par unité de superficie (art.
103). :

¢) Vol d’ustensiles et de matériaux. — Les articles 121
N 124 sont relatifs au vol de divers ustensiles. La lecture
du texte est trop incertaine pour qu’on puisse en déter-
miner Pespéce. Larticle 129 a trait au vol des harnais
d’un cheval ou d’un mulet : le taux de la compesition,
fixé par la coutume & une mine, a été réduit par la loi
& 12 sieles. L’article. 126 s’occupe du vol d’objets placés
a la porte du Palais : la sanction est tantét en argent,
6 sicles, tantét en orge (1/2 mesure) ou en laine
(un drap). Le vol d’'une lance de bronze est puni de mort.

Pour le vol de matériaux, le taux de la composition
varie : planches, 3 sicles par talent de bois, jusqu'd
deux talents; & partir de trois talents, la décision appar-
tient auroi (art. 102); — porte : une mine, avec obligation
de restituer (art. 127); — briques : restitution au double
{art, 428); — pierres : restitulion au quintuple; — roue
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de chariot(?) : 1/2 mesure d’orge (art. 142); — couteau (?) :
6 ou 3 sicles, suivant que le voleur est libre ou esclave.

d) Vol dans une maison habitée. — Autrefois le voleur
devait restituer les objets volés et payer une mine.
La loi a réduit ce chiffre & 12 sicles (art. 94); & 6 sicles,
lorsque le voleur est un esclave, mais on lui coupe le nez
et les oreilles. Le maitre qui refuse de restituer les
objets volés ou leur valeur, est tenu de livrer I'esclave
{art. 95). '

Celui qui a volé du grain dans un grenier doit restituer
une quantité égale & celle qu’il a prise, et payer 12 sicles
si ¢’est un homme libre, 6 sicles s'il est esclave (art. 96,

7). Il n’est pas question ici de mutilation, ni d’abandon
noxal.

Est assimilé a un voleur celui qui est appréhendé dans
un magasin ol il a pénétré sans droit (art. 93). C’est ce
gu’on appeile aujourd’hui tentative de vol par effraction
ou escalade (C. pén., art. 388, 393, 397).

e) Appropriation [rauduleuse dobjets perdus ou
d’animaux égarés. — Celui qui trouve un ustensile perdu
doit le rendre au propriétaire, sinon il encourt la peine
Tes fravaux foreés (art. 48).

Est assimilé & un voleur celui qui s’approprie un beeuf
échappé de chez son maitre (art. 73). Il doit livrer
dix beeufs (art. 63). :

La loi est moins sévére pour celui chez qui Pon trouve
un animal égaré (beeuf, cheval, bélier, mouton); il est
réputé possesseur de mauvaise foi et tenu de livrer sept
beeufs ou sept chevaux pour un (deux beeufs ou deux che-
vaux de deux ans, trois d’'un an, deux de six mois). Pour
un bélier, il doit livrer deux brebis & laine, trois béliers,
deux agneaux (art. 60-62).

Qi Panimal est entré de lui-méme dans Pétable ou dans
le pare de quelqu’un, et que son maitre le trouve infact,
le possesseur n'est obligé qu’a le rendre; il n’encourt
aucune peine (art. 66). Il en est de méme lorsqu’il a
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trouvé Panimal dans le pays. Mais dans ce cas il doit
prendre des témoins pour établir, le cas échéant, qu’il
n’a pas eu lintention de se Dlapproprier. Sans cette
précaution, il encourrait la peine des travaux forcés. En
attendant que le maitre réclame I'animal, le possesseur
a le droit de s’en servir, de T'atteler, en compensation
de la nourriture ef des soins qu’il lui donne (art. 71).

Lorsque 'animal est trouvé en ville, il doit étre con-
duit dans le magasin duroi (en fourriere). Enfin si des
beeufs vont dans un champ, le propriétaire du champ a
le droit de les atteler et de s’en servir pendant un jour.
Il est obligé de les rendre & leur maitre i I'entrée de la
nuit, « lorsque paraissent les étoiles » (art.”79).

Cette disposition mérite d’étre remarquée : les Baby-
Ioniens comptaient la durée d'un jour d'un matin  'au-
tre, « lorsque le jour a lui; » les Hittites, d'un coucher
de soleil & l'autre. L’'usage des Hiftites a été suivi plus
tard par les Athéniens (1).

La régle sur les objets trouvés a été modifiée et simpli-
fide- dans la seconde rédaction. L’article XXXV réunit
dans une méme disposition les ustensiles perdus et les
animaux égards, mais il distingue sulvant que la per-
sonne qui les a trouvés sait ou non a qui ils appar-
tiennent : si elle connait le propriétaire, elle doit lui
restituer Pobjet ou 'animal. Dans le cas contraire, elle
doit prendre des témoins pour démontrer, le cas échéant,
sa bonne foi; elle n’aura pas & craindre d’étre accusée
de vol. Si plus tard le propriétaire réclame son bien, le
possesseur le lui rendra. Mais si le possesseur n’a pas
pris de témoins, il sera condamné aux travaux foreés et
4 la restitution au ftriple.

Cette réglementation nouvelle réalise un progres. L‘l
loi ne subordonne plus la preuve de la bonne foi du

(1) Sur le caleul des délais dans Uantiquité, of. Edovard Cug, Essai sur
Uorganisation judiciaire de la Chaldée, 1906, p. 25, n. 3.
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possesseur & la vérification d’un fait matériel: 'entrée de
Panimal dans P'étable ou le parc du possesseur. Ceite
vérification n’est pas probante: le possesseur a peut-étre
usé de moyens frauduleux pour attirer Panimal. La loi
nouvelle a faif une distinction beaucoup pfus simple,
suivant que le possesseur connait ou non le propriétaire
de Panimal; elle est aussi plus douce que Pancienne : Ia
restitution au septuple est réduite au triple.

2. Incendie. — L'incendie d’'une maison par un homme
libre ne I'oblige qu’a la rebdtir. Aucune indemnité n’est
due en raison des objets, des personnes et des animaux
quientpéri(art.98). Il s’agit sans doute d’un incendie caus¢
par imprudence. L’incendie causé par un esclave \dblige
le maiire & indemniser le propriétaire de la maison,
ouhlivrer esclave & son choix (art. 99). Quantalesclave,
on lui coupe le nez et les oreilles. o

L’incendie d’une grange vide oblige celui qui Ta
causé A la rebatir. Si la grange contient du grain, on doit
le restituer avant le printemps (art. 100) (1).

Lorsque des vignes ou des arbres fruitiers sont brilés
par le fait d’un tiers, celui qui a mis le feu doit replanter
fa vigue ou Faibre, b payer 6 ou § sicles par urbre,
suivant que le délinquant est libre ou esclave {art. 103).

Sile feu allumé dans un champ se communique au
champ cultivé du voisin, le délinquant doit donner & la
victime un champ en bon état de culture; maisil a la
faculté de prendre celui qui a été bralé (art. 106).

3. Dommages causés aqux champs ou aux animaux,
— a) Arbres coupés. — Celui qui coupe un arbre frui-
tier dans le champ dautrui paie 6 sicles d’argent
(art. 104). Celui qui coupe un cep de vigne doit e rem-
placer par un bon (art. 113). — A Rome, le délit de

(1) A Rome, Vincendie d’une maison ou d'une grange a été prévu par la
loi des XIl Tables. La sanction est différente suivant que le feu a été mis
volontairement ou par imprudence. Cf. Edouard Cuq, Manuel, p. 568, 2.
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arboribus succisis a été prévu par la loi des X1I Tables,
et par la loi Aquilia; il comprenait le cas de vitibus
succtsis (1).

b) Détournement d’un canal. — Le taux de la compo-
sition est fixé & 1 sicle. Aucune indemnité n’est due par
celui qui creuse un canal derriere la propriété d’autrui
pour faire refluer les eaux sur son champ (2). S’il a creusé
le canal pour faciliter I'écoulement des eaux, le canal
est sa propriété (art. 162). )

¢) Dégdts causés aux champs. — Si un porc pénétre
dans un champ ou un jardin, le propriétaire peut le
tuer impunément, mais il doit rendre le corps au
maftre de 'animal, sinon il est mis en prison (art. 86).

Celui qui laisse ses moutons pénétrer dans une vigne,
doit une indemnité calculée d’aprés la superficie qu'ils
ont dévastée : dix sicles par arpent lorsque la vigne
est en plein rapport, trois sicles si elle est négligée
{art. 107). — Le Code de Hammurabi contient une dis-
position analogue (art. 58). A Rome, les dégéts causés
par un animal quadrupéde sans le fait du maitre doi-
vent étre réparés par le maitre, & moins qu’il ne pré-
fere liveer Tanimal pourvu gqu'il »oil vivant (3). L'in-
demnité est fixée par le juge de 'action de pauperie.

d) Animaux tués ou blessés. — Celui qui tue un
chien de berger paie vingt sicles: un chien d’un éleveur,
douze sicles; un chien de 'avant-cour, un sicle (art. 87-
89). Lorsqu'un beeuf meurt sur le champ de quelqu’un
(sans qu’on sache quil’a tué), le propriétaire du champ
est responsable envers le maitre de I'animal : il doit lui
donner deux beeufs (art. 72).

(1) Ibid., 568, 6-17, 573, 8-10. L'édit du Préteur a créé une action spé-
ciale pour réprimer toute mutilation d'un arbre, commise clandestinement,
4 l'insu du propriétaire. Gf. Edouard Cuq, L'ancien droit, 22 éd., p. 107-9.

(2) Il s’agit sans doute d'un champ trop haut pour les eaux. Cf. letire 18
de Hammurabi, RA., XXI, 17,

(3; Cf. Edovard Cuq, Manwel, 596.
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Celui qui brise la corne ou le pied d’'un beeuf doit
livrer en échange un beeuf en bon état. Si le proprié-
taire du hceuf préfere le garder tel quel, il a droit &
une indemnité de deux sicles (art. 74). — Celui qui créve
Peeil d'un beeuf ou d’un cheval paie six sicles {art. TT%),
Le Code de Hammurabi contient des dispositions ana-
logues applicables au locataire de I’animal (art. 246-248).

Celui qui pousse violemment une vache pleine ou
une jument et provoque lavortement, doit payer au
propriétaire deux sicles (art. 77+).

1. CRiMES DE REBELLION ET DE SORTILEGE. — L’article 473
est consacré aux crimes de rébellion contre Pautorité
publique ou privée.

La rébellion contre le roi est punie avec la dernitre
rigueur. « La maison du coupable devient un amas de
morts ». Cest dire qu’elle est détruite (1) et que le coupa-
ble et sa famille sont massacrés (2). En cas de rébellion
contre un dignitaire du royaume, le coupable a la téte
tranchée. Enfin lesclave qui se révolte contre son
maitre périt par le feu (9).

Celul qui, en tuant un serpent, dit le nom d’une per-
sonne (pour lui jeter un sort), est tenu de lui payer une
mine d’argent. Si le coupable est un esclave, il encourt
la peine de mort (art. 170). Cf. Deutér., X VIII, 10,

§2. — Le systéme pénal.

Chez les Hittites, comme chez les autres peuples de
Pantiquité, le droit criminel s’est formé sous linfluence
de deux conceptions qui ont coexisté pendant une
période plus ou moins longue : celle de la vengeance
privée, tempérée dans son exercice soit par des arran-

(1) Une coutume analogue existait en Gréce : zataoxdmtewy Y oizlay
Cf. Glotz, op. cit., 476, 2, ‘ ‘

(2) En Gréce, on punissait le coupable et sa famille : adtov %ol yévos,
€L Dareste, Nouuvelles études, 111, 50.
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gements conclus entre le délinquant et sa victime
ou ses héritiers, soit par des compositions en nature
ou en argent imposées par la loi, — celle de la ven-
geance publique, qui eut d’abord un caractére religieux
et donnait lieu & une expiation, qui fut ensuite fondée
sur Vidée d'intimidation.

De ces deux conceptions, la seconde n’a regu que
des applications™ assez rares; la premiere a été de
beaucoup la plus usitée sous sa forme atténuée : la cou-
tume et la loi ont consacré le systéme des composi-
tions, comme le Code de Hammurabiet la loi Assy-
rienne, et & une époque plus récente, les lois bar-
bares (1).

Le taux de la composition varie suivant que lacte
délictueux a ¢té ou non commis volontairement. A cet
égard, le droit pénal Hittite repose sur une base ration-
nelle; il ne s’attache pas uniquement a la matérialité
de Pacte ; il recherche si cet acte a été fait intention-
nellement. L’idée de faute apparait. Mais la distine-
tion n’a été appliquée qu’en matiere de meurtre, et
peut-étre d’incendie comme & Rome. La seconde rédac-
tion de laloi I'a étendue au cas de blessure non mor-
telle; elle a également gradué le taux de la compo-
sition, suivant que la capacité de travail du Dblessé
est ou non amoindrie d'une fagon permanente. — En
Grece, la légende d’(BEdipe prouve quw’on punissaif celui
qui, sans sa faute, avait causé la mort d’autrui. A
Rome, dans plusieurs cas, laloi frappait I'innocent et
le coupable, par exemple en cas de recel d’un objet volé.
Au premier siécle de notre ére, certains jurisconsultes
soutenaient que le fou devait réparation du dommage
causé injuria. Pegasus fit prévaloir lopinion con-
traire (2). Dans deux cas seulement, la loi romaine

(1} Cf. Dareste, Etudes d histoire du droit, 1, 388.
(2) Cf. Edouard Cuq, Manuel, p. 555, 3.
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~ traitait le délit causé volontairement autrement que celui
gui était commis par imprudence : en matiére de meur-
tre et d’incendie (1).

I. La VENGEANCE PRIVEE. — La vengeance privée n’est
autorisée que dans un seul cas : le mari peut tuer
impunément la femme adultére et son complice, lorsqu’il
les surprend dans sa maison. Sinon, il les conduit & la
porte du Palais, et Ia il peut demander au roi de les
mettre & mort. S'il veut au contraire faire grace a sa
femme, le complice ne peut pas étre condamné; le mari
n’a que le droil de le marquer au front (art. 198).

1. Responsabilité collective de la famille ou de (a
vifle.— La vengeance privée s’exercait a4 lorigine de
famille & famille : tous les membres de la famille du
délinquant étaient responsables du délit commis. Lorsque
dans la suite les familles se groupérent pour former
des villes, la responsabilité de certains délits fut éten-
due & tous les habitants de la ville (2).

On ne trouve pas de trace dans les lois Hittites de la
responsabilité absolue des membres de la famille, sauf
dans le cas de rapt d’'un Hittite par un Luyite. Dans les
autres. cas elle est limitée & un certain nombre de per-
sonnes (1 & 12). Ces personnes étaient sans doute traitées
comme des esclaves. — La responsabilité familiale aurait
été également admise, d’aprés Hrozny, bien que res-
treinte 4 deux personnes, lorsqu’'un taureau est trouvé
mort par son malitre chez un tiers qui le prépare comme
nourriture (art. 149). Mais la restitution du texte mutxle
estdouteuse et parait peu vraisemblable.

Lorsque, en dehors du cas prévu par larticle 37, un
meurtre a été commis par un inconnu sur le territoire

(1) Cf. Edouard Cug, L'ancien droit (t. 1e* des Institutions juridigues
des Romains, 20 éd.), p. 26,7; 91,1; 106.

(2) Régle analogue chez les Mongols et chez les Hovas, & Madagascar,
Dareste, I, 316, 340.
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d’une ville oudans un rayon de trois milles, les habitants
sont respousables collectivement dans les conditions
prévues par les articles € et IV,

L’article 49 semble indiquer qu'une corporation (?) est,
responsable du vol commis par un de ses membres {1).
Mais le texte est trop mutilé pour qu’on puisse Paffirmer.

2. Les compositions en nature. — Ces compositions
consistent & rebitir une maison ou une grange incendiée,
& remettre en état une plantation dévastée ou incendice ;
a livrer une chose en bon état en échange ou en rem-
placement de celle qu’on a détruite ou détériorée; a
livrer un multiple (2, 3, 5, 6, 7, 15) de la chose volée, cu
de Tanimal égaré et retenu par un tiers, ou mort sur
le champ d’autrui (art. 72); a livrer temporairement une
personne, soit pour fairele travail de celle qu'on a blessée
et qui n’est pas guérie, soit pour remplacer celle qui,
étant en servitude pour dette, obtient 'sa libération
anticipée (art. 472); & faire Pabandon noxal dun
esclave.

3. Les composi’tions en argent. — Le taux de la com-
position est ordinairement de 4 & 20 sicles. Exception-
nellementil s’éleve & six mines pour le meurtre d’'un mar-
chand du pays de Hatti, & trois mines pour une femmc
trouvée morte dans le champ d’autrui.

Dans quelques cas la composition est fixée en orge
(art. 83, 85,7126, 442), ou laissée alappr&‘cmtxon du roi
(art. 44, 102, 111).

I1. — La VENGEANCE PUBLIQUE. — La vengeance exercde
par TEtat s’inspire de deux idées : I'idée d’expiation et
celle d'intimidation. Certains crimes sont de nature &
attirer sur le peuple et sur I’Etaf la colere des dieux :
pour les apaiser, il faut leur offrir des sacrifices expia-

(1) Il s'agit plutét d’une équipe d'une dizaine de travailleurs, comme ceux
qui sont mentionnés daus la correspondance de Hammurabi avec Shamash-
hisir (Rev. d'Assyriologie, XXI, no 23).
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toires. D’autres crimes intéressent l'ordre public : ils
doivent étre réprimés par des peines corporelles pour
mtimider ceux qui seraient tentés de les commetire.

1. Les sacrifices expialoires. — Les cérémonies
expiatoires jouaient un rdle important dans la religion
Hittite, si 'on en juge d’apreés le nombre des tablettes
qui s’y réferent et qu’on a trouvées dans la Bibliothéque
royale, & Boghaz-Keui. La préoccupation d’apaiser les
dieux irrités est manifeste dans I'inscription relative & la
maladie d’un roi Hittite. L’oracle déclare que la déesse
du Soleil d’Arinna est en colére contre le roi, et que
pour calmer son courroux, il faut lui adresser des prieres
et lui offrir un sacrifice (Bogh. Stud., 111, 28). Une autre
inscription énumere les rites & accomplir pour rétablir la
concorde entre les membres dune famille (1bid., 60). lci
encore on prescrit des actes purificatoires, dés libations
de vin, des offrandes au dieu Soleil, le sacrifice d’'un
niouton. '

Ce ne sont pas seulement des animaux qu’on sacrifiait
aux dieux & titre d’expiation : on a commencé par
sacrifier des hommes. Les lois Hittites contiennent un
document intéressant pour [lhistoire des sacrifices
humains et leur remplacement par le sacrifice dun
ahimal. Elles citent deux cas ou les sacrifices humains,
imposés parla coutume, ont été supprimés par la loi.

10 L’usurpateur d’un champ, dont les bornes ont été
consacrées aux dieux, se rend coupable d'une offense
envers la divinité : une expiation est nécessaire. La
coutume prescrit de le sacrifier aux dieux, lui et ses
heeufs (art. 166). La loi a aboli ce sacrifice et I'a remplace
par celui de quelques moutons : un pour ’homme, deux
pour les beeufs. L’usurpateur doit en outre faire unc
offrande de trente pains et une libation de trois mesures
de bidre. Le propriétaire reprend son champ et Ie
cultivera a I'avenir (art. 467).

Le fait de P'usurpation est caractérisé par laloide deux
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fagons : ou bien on ensemence le champ qu’un autre a
d¢ja ensemencé, ou bien on le laboure avec la charrue en
dirigeant P'atlelage dans un sens contraire & celui qui
était accoutumé.

Le sacrifice expiatoire, quisanctionne la violation des
limites d’'un champ, se retrouve & Rome dans une loi
royale attribuée & Numa : Numa Pompilius statuit eum
gui terminum exarasset et ipsum et boves sacros esse
(Fest., v° Termino; Dion. Halie., 11, 74).

Dans son étude sur les sacrifices humains chez les
Grees et les Romains, Schwenn conjecture que la cou-
tume des sacrifices humains chez les Grees s’explique par
leur parenté avec les habitants de I’Asie mineure, surtout

.avec ceux de la Carie (1). Cette opinion est confirmée par

la loi Hittite, mais avec une double précision : la coutume
existait aussi en Cappadoce et en Cilicie; elle y a été
abolie au plus tard au xive siecle. En Gréce, comme chez
les Hittites, on a substitué les sacrifices d’animaux aux
sacrifices humains. Les mythographes grecs ont imaginé
la fable que la divinité elle-méme refusait le sacrifice de
Phomme : tel est le cas de la légende d’Iphigénie. La
méme explication est donnée par la Geneése (XXII, 1)
pour la substitution d'un bélier au sacrifice d’Isaac. La
loi Hittite fournit une explication bien plus simple : c’est
le législateur lui-méme qui, par suite de Padoucissement
des moeurs, a remplacé le sacrifice de Phomme par celui
d'un mouton. De méme sous Pinfluence de l'idée qu’ily
avait lieu de réduire le taux des compositions, il a
remplacé le sacrifice d’un beeuf par celui d’un animal
d’une valeur inférieure (1 sicle au lieu de 15) et qui ne
sert pas & Pagriculture, le mouton.

1l en fut de méme & Rome : le meurtre d'un homme
libre était considéré comme un crime contre les dieux

(1) Religionsgeschichtliche Versuche wnd Vorarbeiten, 1915, XV,
109. ) '
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protecteurs de la cité : le meurtrier devait étre sacrifié.
§’il avait tué par imprudence, il devait livrer & la famille
du défunt une victime expiatoire (1). La substitution d’'un
animal dans le sacrifice fut consacrée par la loi des
XII Tables, en cas d’homicide par imprudence. Les
sacrifices humains furent interdits par le Sénat en 97
av. J.-C. (Plin., H. n., XXX, 1). ‘

2° Lorsqu'un taureau s’approche d’'un homme comme
pour le saillir, il y a I& une monstruosité qui exige une
expiation : le taureau est mis & mort; 'homme a la vie
sauve, mais on tue & sa place un mouton (art. 199).
Sans doutle & I'époque antérieure i la loi, 'homme et la
héte étaient sacrifiés. — Le méme acte, de la part d'un
pore, n’entraine pour 'homme aucune souillare : il n’ya

- pas lieu & expiation.

2. Les peines corporelles. — L’idée d’intimider les
malfaiteurs en les menacant de chatiments corporels
n’a recu que tres peu d’applications. A cet égard la lot
Hittite différe du Code de Hammurabi et des lois Assy-
riennes. D'une maniére générale on peut dire que la loi
pénale est, chez les Hittites, moins séveére que chez les
Babyloniens et les Assyriens. Elle a méme, dans bien
des cas, adouci les sanctions consacrées par la coutume
du pays de Hatti : elle a supprimé les sacrifices humains
et la peine de mort infligée au voleur de Tuches. Elle a
surtout réduit le taux des compositions (art. 7, 9, 19*, 25,
58, 59, 63, 64, 67, 69, 81, 94, 104, 119, 121, 122, 129).
Elle ne I'a élevé que dans un cas, lorsque la personne,
qui a été blessée parle fait d’un tiers, reste estropiée
(art. X).

Les peines corporelles, autorisées par la loi, sent la

(1) Labeo ap. Fest., 351, 8 : Subjicere arietem esse dare arietem qui
pro se agatur caedatur. Cf. Cine,, de off. jurisconsulti, ap. Fest.,
347, 2 : Quod fit exemplo Atheniensium apud quos expiandi gratio,
aries mactatur ab eo qui invitus scelus admisit poenz plendende
loco]. .
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mort, les travaux forcés, lemprisonnement, la mutilation

du nez et des oreilles. La bastonnade, la brulure de la
téte, la castration, la mutilation de la face, de la lévre
inférieure, de la langue, des doigts, du poing, des seins,
consacrées par les lois Assyriennes, sont étrangéres aux
lois Hittites. Il n’est pas question du talion, comme dans
le Code Babylonien.
‘La peine de mort est prescrite dans huit cas; on en
compte trente dans le Code de Hammurabi. Voici les huit
cas : 10 Rébellion contre le roi ou contre un dignitaire ;
90 pévolte d’un esclave contre son maitre; 3° vol d'une
lance de bronze & la porte du Palais. Cette lance élait
sans doute, comme la hasta & Rome, le symbole de la
force publique; 4° adultére de la femme; 5° viol d’une
femme surprise dans la montagne, ¢’est a-dire dans un
lieu o elle ne peut par ses eris espérer aucun secours
(art. 191). La loi Mosaique contient une disposition ana.
logue (PDeutér., XXI1I,95); 6° lorsqu'une femme se laisse
saisir par un homme dans sa maison, elle est réputée
coupable, parce qu'elle aurait pu résister et appelerau
secours; 7° crime de bestialité; 8¢ sortilege commis par
un esclave.
On remarquera que la peine de mort ne figure pas dans
la premiére partie du recueil. La coutume antérieure a
la loi n’autorisait la mise & mort d’un homme que par la
main du prétre sacrificateur et & titre d’expiation. Cest
pour cela sans doute que, dans un cas ol l'idée d’intimi-
dation avait paru nécessaire pour prévenir la réalisation
d'un délit, on avait imaginé un mode d’exécution de
la peine qui bn’exige pas la main de Phomme : le voleur
de ruches était livré en proie aux abeilles. La loi n’a pas
eu de scrupule de ce genre : c'est ainsi que celui
qui refuse d’obéir & un dignitaire du royaume est déca-
pité. La décapitation était vraisemblablement consi-
dérée comme une aggravation de la peine de mort,
parce que la mutilation du cadavre subsistait dans les
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enfers et empéchait le défunt de « savourer des ali-
ments » et de se désaltérer (1).

‘La peine des travaux forcés est édictée contre celui
qui a trouvé un ustensile égaré et ne I'a pas rendu a son
propriétaire; ou qui ayant trouvé un beeuf, cheval ou
mulet, n’a pas pris de témoins, et Pattelle comme il
était & lui; contre celui qui, ayant tué un porc qui avait
pénétré dans son champ, n’a pas rendu le corps au
maitre de l'animal; contre les compagnons d’un arro-
seur (?) lorsqu’un vol a été commis et que le voleur n’a
pas été découvert.

P’emprisonnement cellulaire est ordonné dans quel-
ques cas, soit & titre de peine (art. 43, 49, 31, 86), soit
en attendant le jugement du roi (art. 187, 188).

La mutilation du nez et des oreilles est une peine
acecessoire réservée aux esclaves dans deux cas : vol et
incendie. L’article 101 mentionne une autre peine acces-
soire appliquée au voleur de fruits : on le frappait avec
Ia lance (7). Mais celte peine consacrée par la coutume
n’a pas été maintenue par la loi. '

3. La personnalité des peines. — Le principe de la
personnalité s’est introduit chez les peuples anciens &
une époque relativement récente; la solidarité familiale
en matiére criminelle a été, pendant longtemps, la
régle générale. Chez les Grecs, par exemple, Platon
déclare que le déshonneur et le chitiment du pére ne
retombent sur aucun de ses enfants. Bien avant lui, la
méme idée est exprimée dans une inscription d’Olympie,
contemporaine de Solon ou peut-étre de Dracon (2).
Chez les Hittites le principe de la personnalité des peines
apparait dans une inscription du xve siécle av. J.-C. Le
roi Telibinush, un des prédécesseurs du pére de Shup-

© (1) Gf. Scheil, Textes funéraires, R. A., XIII, 174.
(2) Cf. Glotz, op. cit., 247; Ch. Michel, Recueil d'inscriptions grecques,
ne 195,
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piluliuma, racontant les circonstances de son avénement
au tréne, déclare que si un fils de roi commet un crime
il aura la téte tranchée, mais qu'on ne fera aucun mal
a sa femnme, ni & ses enfants, ni & sa maison (Bogh.
Stud. 111, 121). La loi Mosaique a pareillement formulé
e principe de la personnalilé des peines (Deutér.,
XXIV, 16).

Les lois Hittites n'ont maintenu la régle de la solida-
rité familiale que dans un cas unique, celui de rébellion
contre le roi. Il en fut de méme en Gréce ou la solidarité
passive de la famille a subsisté pendant un certain temps
pour les crimes commis contre la cité ou contre les
dieux, puis a 6té restreinte au crime d’'impiété.

Epovarp Cug.




