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" " Aby usnadn¥n byl piehled zmén viech zdkond piat"n?st z}e;zkox;a
hrané pajemnikd & 44/1928 doplaujicich a prodluZuficich, cd-
® Ol s se .op8t vydati souvislé celkové znéni zﬁko:ulg o 'och}'.
'hogilai 'ii?ftm se viemi zménami a dopliky, zékony pnzde]léiml pfi-
gé!emu i, po nynéj§i dobu, plataé od 1. dubna 1933, —}ei s v¥.
g::;im ;ouktomého zplisobu zpracovéni mfZe v praxi poskyt-
edn# opraveny.
nozt tuél;:;‘:i] ?:k:ve::feﬁ;eﬁlé z 11'J 1931, neni oviem znénim aute:t-
i kTo . 'mt‘lie‘ viak pro praxi poskytnouti do jisté miry spolehli-
ticky ficku a oporu pfi zji¥teni textu zdkona nyni platoého —
et pg::]f]iného a zdloubhavého procesu porovndvdni textu pfivodaiho
bezgoch zédkoni jej doplfivifeich a prodluZujicich.
* 1i"T:ntc; prakticky Ggel jest hlavnim ikolem tohoto mového strud-
nél;;:i:::ﬂ voitfnl souvisiost pojaty do tohotc_) vydan{ &z zé;
kon o odkladu exekuZniho vyklizeni mistnosti, zalfon o pravnic
mérech domovnikdl a vSecbecn§ vypovddni a stehovaci F&d 1;1;0
%c;chy (s ptedpisy celkem stejn¥mi jako v'zelvnich osti:.ztgiﬁ.zl‘x}.t ti:
kon o mimofddajych opatfexéichtby;cg;é péde &. 118/1928 jest o
chrana 1931 str. .
gté;’rzeﬁ;:gﬁl:rge komentovana jsou iednf)tlivz’:. ustanoveni Ztrué-
ofmi hesly odkazujicimi na rozhodnuti ofifidna v p‘)ﬂeli?ﬁz :Z:
danich dfivéjsich, je% zhstdvaji na dile aktuélni,f d.a_. mi rsa-
hodoputimi pozdéj§imi, K zékonu o domovnicich p'nEO}u]edf:i
mostatn§ soubor diilezitéjiich rozhodnuti- or% doby je o' vty i ﬁi;o_
Tim dopliuje se téz celkovy pfehled judikatury k témto z
Z ejnoveEjii.
nﬁn&:zk::ef O:ngv]é se ;okus o objasnéni zmé:il \];e stiggsochra;y
jemnilod nosti nového zidkona od i, dubna nB'.f -
::;iecxrcnh;%u.]i;kpl:t pc;ukazuie na viklad jednotlivich dileZitdjsich
ptedpisii tohoto zékona ve wyd4ni Ochrana 1931 a vDodatku z r,

1932.

a nafizeni pod &, 44, )
Tento zékon v celkovém zndnf ve Sb. z, a n. uvefejndny jest
poslednim fifednim textem 2ikona o ochrané najemnika,
Viechny pozdéj3i zskony, upravujici vidy na kratdi doby pie-
dem uréenou daldi trvini zdkonné ochrany pijemnikd, jsou styl

Podobné jest tomn i pii ostataich zékonech, tvoficich soub
zdkond ,tykajicich se bytové péce®, jichZ diprava a prodiouze
Géinnosti se shrauje nynf v zdkon jeding .o bytové ‘pesi. _

Tento zptisob zachovavs § posledni zikon ze dne 30. bfezn
1933 6. 54 Sb z, a o, ,kterym se prodluZuji a dopliiuji zskop
tgkajiei a2 bytové péde* ma dobu od 1. dubna do 31. pros. 1933,

Zikon & 54/1933 v &l 1 § 1 prodluZuje Ginnost zdkopa &4
1928 ve znéni zdkond &, 30/1930, & 166/1930, &, 210/1931, &, 16:
1932 s daldimi zménami v ¢ 18 2 zak, & 541933 uvedenymi,

Znénf zékona o ochrand vijemnild, platné v dobs od 1, Ppro
since 1930 se zm&nami provedenymi zikony &, 30./1930 a &, 16t
- 1930 soukromZ sestavené bylo uveFejndne ve spisku Ochrana né

temniks, vyddnt 1931,

Dalsi zmény provedens zdkony & 210/1931 a &. 164/1932 pi
pojeny v Dodatku vydaném r, 1932 pod ndzvem: Ochrana n,
jemnikfi podile zékona &, 164/1932,

Novy zikon & 54/i933 zachovivd zmény posavadni a pFipojuje
zmény dalsi. Tim jest znova stfjena pfehlednost nyngjstho zdko
ného stavu ochrany ndjemnikd, platného od 1. dubna 1933,

4

V Plzni v kvétnu 1933,



A-
: Zakon e
e dne 30. bfezna 1833 &. 54 Sb. z. an,
pterym se prodluiuji a dopliuji zdkony tykajici se
bytové péce. -
Nérodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské
sneslo se na tomto zdkoné: S

Zkratky pramend. - L
~ - - Rozhodnuti nejvysiiho soudu v Brng:

-8b, == 8b. n. s. civ. (oficielni oznafeni) Sbirka rozhodautf nejvy;
- ‘3ho soudu ve vécech obanskych [Sbirka Viingho),
Sb. tr. = Sb. n, 5. tr. Rozhodnutf nejvy$siho soudu ve viceg

trestnich. CL L
Vést. = S». m. sprav, civ. Shirka rozhodnutf nejv. soudy ve va. L
flfdl tgbéansk‘}'ch. Piiloha k Vastnikn ministerstva sprayg § 1.
nosti, - E '

Uéinnost zakona ze dne 28, bfezna 3928,'6.-44
Sb. z a n. o ochrand néjemniki, ve znéni zdkona
‘ge dne 27, bfezna 1930, & 30 Sb. z..a n., &l. L z4-
"kona ze dne 26, listopadu 1930, &, 166 Sh. z.a o,
&l I § 2 zédkona _ze dne 19. prosince 1931, & 210~
Sb. z. a n, a ¢l L zikona ze dne 27. #jna 1932,
& 164 Sb. z. a n., prodluzuje se; s vyhradou toho,-
“co je uvedeno v § 2, do 31. prosince 1933,

§ 2 ‘

() Dnem 1. fijna 1933 pozbude xidinnosti ustanoveni

8. L § 4, odst. 2 zék. & 210/1931 Sb, z. a.n.

. [ Pocinajic . dnem 1. ¥ijna 1933 spravuijf se. usta-

“novenimi prava ob&anského poméry z nadjemnich smluv
o bytech : )

: 1_.Y skladajicich se mimo kuchyné a obvytné pokoje
pro_sluZebné z 5 nebo vice obytnych mistnostf, kte- -
‘tych se do 31. prosince 1932 uZivalo .zcela nebo-
-zéasti k vykonu jakéhokoli povoldni; LT
2. skladajicich se mimo kuchyng a pokoje pro slu--
‘Zzebpné ze 4 obyinych mistnosti. - PR
- (*} Poméry z nédjemnich smluv. o bytech, nikoli o -
jingch mistnostech, nijemnikd, kterym byla pravo-
platné predepséna za rok 1932 dichodova dan-z'du-
‘chodu asponi 50.000 K&, spravuji se, pocinajic -ne;dgive
_dnem 1, ledna 1934, ustanovenimi priva obfanského,
‘adli ndjemnik neosvédd skutednosti, z kter¢ch lze .
7.

Pr. 0. = Ufedni ébf_rka_ rozhodnuif nevysgiho souda ro Si re
,__Sko, Phloha Préyného Obzoru, Bratislava, pro Slove
Privoik = Pravnik. asopls vénovany viédé pravai a statni,

es, Adv. = Ceska advokacie, Orgén advokéti Geskos] i
Hiidka rozhodauti. gén advo cexoslovenskyeh

Pf. roz, = Prehled rozhodnuti, Prilohs tasopisu pro prévnf 4
stdtnf vddu, Brno, -

8. L. == Soudcovské Listy. Orgén Svazu &eskoslovenskyeh :
‘F‘filoh_a Rozhodnuti nejvysiiho soudu v Brna, ve soudgﬁ,_

‘R, Ztg. = Rlchterzeit_t}ng. Organ Vereinigung der deutschen Richt

. kischen Republik. " ;
“Pr. Arch. = Prager Archiv fiir Gesetzgebung und Rechtsprechun

" Nalezy nejvysiiho spravniho soudu v Praze.

Sb, adnvn. = Boh, adm, Nalezy nejvySiiho spravniho soudy v,
_vacech administrativnich. .

Rozhodnuti sborovych soudd prveé stolice jake soud;
. rekursnich ;

Zem, =;Kraisk§ soud civilni v Praze."
Kr, = Krajsky soud v Plzni,

Ochrana = Zelinka: Ochrana ndjemnikd vydéni 1931, - :
Dodatek = Zelinka : Ochrana nijemniké podle zdkona &, 164/3
— Dodatek k vydani 1931, '



diivodnd usuzovati, Ze jeho zdaniteiny dichod za rdl;
1933 klesl pod uvedenou mez. o

ClL IL

Utinnost zdkona ze dne 28.bfezna 1928, &. 45 S
z a n, o odkladu exeku&niho vyklizeni mistnosti
kterad byla prodlouzena ¢l II. zak. ¢. 164/1932 Sh
z. a n. do 31. bfezna 1933, prodluZuje se do 31. pro.
since 1933. :

CL IIL

() Uéinnost ustanoveni §§ 1 az 16 zikona ze dne
11, Gervence 1928, & 118 Sb. z. a n., o mimoFadnych
opatfenich bytové péce, ktera byla prodiouZena gl.
Il zak. & 164/1932 Sb. z. a n. do 31. biezna 1933
prodluZuje se se zménou uvedenou v odstavci 2. do
31. prosince 1933. :

(3 V § 7 zak, & 118/1928 Sb. z. a n. vynech4vaji
se slova ,do 31. prosince 1930". :

C1 1v.
§ L.

Podle ustanoveni hlavy prvé zékona ze dne 10
dubna 1930, &. 45 Sb. z. a n.,, o stavebnim ruchu
ze vyvlastiovati pozemky aZ do 31. prosince 1933

§ 2 :

Castka urend v § 51 zak. & 45/1930 Sb. z. a n
a v § 1 zdkona ze dne 17, prosince 1931, &, 205 Sb,
Z. a n., na statni pfispévek podle § 47 zak &. 45/1930
Sb. z. a n. zvySuje se o 10,000.000 K& na podporu
staveb nédjemnich domil s nejmensimi byty pro ne-
majetné, budou-li je stavéti obce, okresy, zemé a jiné
vefejnopriavni korporace neb itistavy. :

¢L V.

Tento zikon nab¥va t&innosti dnem 1. dubna1933
provedou jej ministfi socialni péée, spravedinosti
financi, vnitra a vefejnych praci,

8

B.

7éadkon o ochrané najemnlky

4o dne 28, bfezna 1928 &, 44 Sb. z, a n. ve znéni
-gékona ze dne 27, b¥ezna 1930 ¢. 30 Sb. z. a n., zé-
‘kona ze dnme 26. listopadu 1930 & 166 Sh. z. a n,
" gakona ze dne 19. prosince 1931 & 210 Sb. z. a n,
. zékona ze dne 27, Hina 1932 & 164 Sb, z. a n. a
* éikona ze dne 30, bfezna 1933 & 54 Sb. z. a n.

Pozndmbka: V ndsleduficim znéni zdkona o ochrané
" péjemnikii podle stavu od 1. dubna 1933 pisatelem
. gpraveném jsou zmény v textu zdkona ¢. 44/1928 po-
. gdéjsimi zakony Cis. 30//1930, ’166/1930: 210/19.?}'.
' 164/1932 a ¢ 54/1933 provedené vyznaceny odlis-
S pym fiskem. .

" “Vyhlad k novym ustanovenim zdkona ¢, 54/1933
 jest pFipojen na konci tohoto spisku, vyklad ke zmé-
nam_dFivéjSich zékonit zdkon ¢ 441928 p{'ocjluzu-
jicich obsaien je ve spisku Ochrana néjemnikis 1931
. ‘a Dodatek 1932.

Nirodni shroméZdéni republiky Ceskoslovenské
. usneslo se na tomto zdkoné:

© Zabon & £4/1928 ¢ pivodnim zn¥nl uvddi, jake zdkony dFivéjsi,
. pyjimky z piisobnosti ochrany #méf na i-::om:i v § 3L
"~ " Bylo-li zafadéni vyjimek pomérné rug‘kych na konci zgkana v po-
&dtcich ochrany u ndjemniho bydieni, pavodné vieobecné, §§ad odi-
. podnéno, zdd se pFi dnednim stavn rozsahu ochrany vijimky ze
" zdkona opdt a opél rozmnoZované 1. f. pfipady, na nét se ,fer.zto vy-
© jimeényzdkon nevztahuje, vhodnéjiim a ucelndj§im uvésti hned
: p ustanovenich dvodnich, . Y
Tszisté likvidace ochrany spofivd prdvé v tféchlo vx;zvrﬁfach
" ochrany a tylo sidvaji se édsti zdkong pro praxi ’n.e]d'tilez;.telsn
Doporuéuje se profo tomufo shutednému stavu ddfi viraz i v{gch-
" nickém uspordddni zdkona. Zdd se i logické, aby fen, fehoZ pfs}pad
- pod zikon vyjimedny nespadd, se fo dozvédél hned pFi zctvcatk'u
© Gleni zdkona @ nikoli feproe na konci, kdyZ se snad uhkdie, ie zd-
kon pro svij pfipad nemusel vibec Cist a probiral.

9



Ochrana néjemnikd. — Vyjimky z ochrany § 3i. Qchraga najemnikii, — V¢jimky z ochrasy § 31.

2, v obcich s méné nez 2000 obyvateli na ¢asti bytu
vlastnika domu, které byly pronajaty po 1. kvétnu 1924;
3. na domy, které jsou od 1. listopadu 1918 ve
ylastnictvi osady, obce, okresu, Zupy. zems, socialng
ojistovaciho tstavu nebo stavebniho sdruzeni, které
ylo ministerstvem socialni péte uznino za obecné
prospé§né. na domy a obie_kty ve vlas_;tnictvi nebo
spravé statuana domy a objekty, které jsou ve vlast-

Z tichlo praktickych ditvodd byl § 31 zdkona & 441928 o
hujici povSechné vyjimky z piisobnosti zékona o ochrans ndje;noo'
u’t:?[kovem- znéni zatadén fu joko ustanoveni gvodn, Zdroverinl: H)
vyfimky puzzlfe]é:mi zdkony zavedené pfipojeny jake dalg ¥y
. b?dy' toholo Luodniho nstonoveni, Tim zdd se umozoéno #éz o

nické vyznaceni nejdblelitéj¥ich zmén v zdkons zpdsobem pra g

bR et memaob e, Pk o alo nové asporddd
ematicky udelny fod i
lanym &initeliim zdkongdcfmjr%’?? + ponechdod ss rozhodnouti pote

§ 31.

(1‘] Zélilpn ten_tok se nevztahuje:
- Da domy, jakoZ i na prestavby, pfistavby a ni.
stavby domd, pro né# bylo udsleno nebo sz udg

>

titedni povoleni stavebni po 27, lednu 1917, na Si

=]

‘ K § 31 odst. 1 & 2
Ochrana:
Pronajmuti po 1. kvétnu 1924 str, 337 & 517,
K § 31 odst. 1 6, 3.

k . Domy obecni,
av jlnjch domech na mistnosti, které byly teprve
po 1. kvé’tnu 1924 nové ziizeny nebo z neobytnych
naPOdbyhllie upraveny a pronajaty ; -

od ocliranou jsou jen domy (presta Sy prea
uvedenymi duy;. . zv.. ,,tlfamy c;g}r(é“(.pres arby atd) z doby pre.

Ochrana;
Pravoplatné usneseni str. 337 & 318, 519,
Usneseni o vypovédi {stiZnost nsjemnika) str. 338 &, 521523,
Vypgggd z_domu postaveného obci na stavebni ruch str.,
38 ¢. ,
3 Prodej obecniho domu po L/il. 1918,
732. Ochrana néajemniké se nevziahuje mna domy, které -jsou od
1, listopadu 1918 ve viastnictvi obcee, jen dofud, dokud aepfe-
irsité vlasinicivi obce k domu od 1. listopadu 1918 frvd jeits
v dob#, jez vzhledem k danému pripadu pFichdzi v Gvabu, (Zaln-
jiei koupili v Gnoru 1932 od ebce dim, vypovéd jimi dand nijem-
nik§m bez soudniho svoleni ~ zrugena. Vyloudeni z ochrany nelpi
‘. na dom®&, nybr# na vlastnosti osoby vlastnikovy, srv, roz, Sh.
& 5271, 5431, roz. Sh. &. 10449, 100%6 tuto otdzku ne¥edi) Roz.
24./9. 1932 8b, & 11928

Oznadeni ,Ochrana* & fednotlivych hesel odkazuje na soy.

bor rozhodnuti ve spisku Oclirana nijemniki, vydasi 1937,
'oznaéeni Dodatek na soubor rozhodnuti ve spiskn Ochra
néjemnikit fpodie z6k, & 164/ 1932}, wydani 1932,

U jednotlivych hesel jsou vyznadeny sirdnky e pofadovd &isly:
pod nimi jsou dotyénd rezhodnuti v. uvedenych spiscich otidténa.:
i RozKodnuti: z doby pozdési fu pfipojend fsou éfslovdna dalsimi
¢isly pofadovymi. poéinajie & 732,

K §31odst. 1 ¢ 1.
Qchrana:.

Pojem: novostavby, str. 59 &, 81

Piestavha, ptistavba, nast Ve ‘& 31 o &
otrs posiavha, 4p& + nastavba ve smyslu § 31 odst. & &

Udgleni #fedniho povoleni stavebaiho po 27./L 1917 sty

Stavebni a bytovd druZstva

‘Oehrana:

Stavebni a bytova druZstva — Podstata Sekatelstvi str. 97
& 128, 129.

Cekatelstvi — najemni pomér sir. 97 & 130, 131

Placeni najemného. — Zilohy str. 98 & 132, 133,

FPFevod vlastnicivi domku na Sekatele sir. 98 & 134,

Vrficeni ptispévkd a vkladd po vystoupeni z druistva
str._99 & 135.

Zaloba o neplatnost vyloudeni str. 92 & 136.

11

336.¢. 515, .
Mistnosti nové z¥izené str. 336. 5, 516,

10



Ochrana nijemnikt, — Vyjimky z ochrany § 31,

nictvi nebo spravé Zeleznic nebo Zelezniénich fondy
Jde-li o domy osady, obce, okresu, Zupy nebo zemg
jest vypovéd pfipustna jen na zaklads pravoplatnéh
usneseni mistni rady u osady, obecni rady u obes
okresniho vyboru [okresni spravni komise), Zupnik
vyboru nebo zemského (spravniho) vyboru (zemsk
spravni komise);

Pomsé_/r mezi stifem a stavebnikem — Stavebni ruch g
99 &, 137,

Postihové pravoe stitu. — Exekuéni prode] domu str, 10
& 139. :
Dodatek:

Cekatelstvi — vyloudeni z druistva str. 65 & 693,
Zanik glenstvi v druZstvu str. 66 & 694,

Davody vipovédi podle stanov str. 66 & 695,
Prodej domu druZstvem sir, 65 & 696,

Exekuce na naroky &ekatelské str. 66 & 697,

Neplatnost usneseni valné hromady o vylouden

¢lena, — Vypovéd z Zekatelského pomirn, :

733. Ustanovuje-li predpis stanov druZstva, Ze nedostavi-li s
do fadné svolané valné hromady potfebny pocet &lend, bude svo
lana druhd valnd hromada k vy¥izeni tého% denniho potadkuy, kier
je zpisobilé usnaleii se, mehledic k podtu pFitomnych, cof nutn
zvla§té podotknounti » novém pozvdni k ni, a nebyla-li druhd vain
-hromada, konand po prvé zmafené val hromadg, svolana timto zpi
sobem, jsou jeji usneseni neplaind, tiebaZe se Zidn¥ ze Elenfi dosta
vivdich se k prvé valné hromadé nevzdlil do zapodeti druhé valng
hromady a tfebafe pti zahdjeni druhé valné hromady bylo p¥itomno
vice neZ potfebny polet, — Neplafnost usneseni stavebnfho druz
stva o vyloudeni z &lensfvl nema v zapétl i neplatnost vypovdd
z fekatelshého poméry, nemusi-li podle stanov drufstva kaZdy Ele
druZstva byti {éZ fekatelem na vlastni domek a nemusi-li vipové
-dekatelskych vkladd podle t3chio stanov vidy byli spojena s vy
lou€enim é&lena z drazstva. {PFedmétem jednani na valné hromad
bylo jen vylongeni z Elenstvi, nikoli vyloudeni z Zekatelského po
dila). Roz, 10.712. 1932 Sh, & 12175, ]

Ochrana:

Vipovéd v domech z ochrany dle § 31 & 3 vyiiatfch str
339, &. 524 .

12

Ochrana nijemniki, — Vyjimky z ochrany § 31,

| a byty skladajici se mimo kuchyné a obytné
poio?e ,prz 3éluie'l‘mé, ze 4 nebo vice obytnych mist-
nosti, které byly pronajaty po 1. kvétnu 1924 novému
najemnikovi, déle na byt_y a_mistngsh, kt’gre se po
31, bfeznu 1928 pronajimaji novému na1er’n_91kov1
nebo podnajemnikovi, v_obou _pnpadech svyumlvcou
byt zajisténgch podle § 13 zékona ze dne 11. Cer-
yence 1922, & 225 Sb, z. an, a byti, pro které
byl uréen najemnik podle § 2 odst, 2, pravé uvede-

ného zakona o mimofadnych opatfenich bytové péce,

ve znéni zakona ze dne 26. dubma 1923 & 87 Sb.
7z a n, a zékona ze dne 17. prosince 1927’ & 1"83
Sb. z. a n, a byti p¥idélenych vownskjm gazistim
podle zakona ze dne 13. kvétna 1924 & 118 Sb. z.
a n., fimz se méni §§ 25 zakonti o ubylovani vojska,

Ustanovenim § 23 zdk, & 118/1928 rozdifena pisobnost vyjimky
v § 31 & 4 stanovené 4% na byty zajisténé podle 88 % aZ 16 a na
byty, pro kieré byl urlen néjemnik podie § 6 zdkona & 118/1928.

K § 31 odst. 1 ¢ 4, (difve § 31 odst, 1¢.5).

Cchrana:
Novy nijemnik po 31 bfeznu 1928 str. 36 & 37—40, str,
& 525, }
3412:;1éna v rozsahu pfedmitu najmu sir, 37 & 41, 42,
Vyména bytu chranéného za nechrindny str. 34 & 33, 34,
Smluvni ochrana néiemn;};g str. 35 & 35.
SlouZeni byt sir. 341 & 526.
Zn?éna ve Y'zpt':sobu uZivini éasti bytu sir. 342 & 527, 528
Obytaé mistnosti (pojem) str, 342 &, 529, 530.
Obytné poloje pro sluZebné str. 343 &, 5§1.
Jind mistnosti (velké, kancelakské, tovarnd, Zivnostenské a pod.)
tr, 343 & 532—535. ;
) rF’od;:uiie:.’a Z4sti bytu (o 4 a vice pokojich) str. 344 & 536, 537,

Dodatek:
Zména ve zpusobu uZivani str. 67 & 698.
Obyiné mistnost (pfedsiii) str, 68 &. 699. 0
Pronijem po 31, bieznu 1928 — Novy néjemnik str. 68 &. 700,
Byty pidélené vojenskym gaZistim str. 69 & 701.

13



QOchrana néjemnikdi, — Viiimka z ochrany § 31.

jehoZ délinnost chledn& §§ 1 .a% 16 byla &l JII 24k, & 54/193
prodlouZena rovnéZ do 31./12 1933,

Byty o 5.2 wice pokojich jsou od 1. ledna 1933 2 ochrany
vylougeny, pokud se jich neuzivalo do 31 /12. 1932 zcela
z Gasti k vykona povoldni, Zakon &, 2101931, :

Od 1. fijna 1933 jsou z ochrany vyloudeny takové byty i ten
krite, kdyZ se jich do 31./12. 1932 uZivalo k vikonu powvolip;
Zakon & 54/1933.

Od. 1. Fifna 1933 jsou z ocirany vyloudeny 6% viechy £ 5
kojové byty bez ohledu na zpésob jich uZivini, Zak, <, 54/193

Viz dalsi &, 8 a 9, : :

3. na vykon Zivnostenského opravnéni ku prechq
vavéani cizincd;

fple
ngh;

z rofniho pfijmu nejméné 100,000 K&; ustanoven
toto se netyka bytdl, kterych se do 31. bfezna 1928
uiivalo a dosud uZiva zcela nebo z ¢asti k vikonu
jakéhokoli poveldni, Zivnostenskych provozoven g
jingch mistnosti, které nejsou byty. :

Zména ve viasinictvi domu —
novy nédjemnik,

734. ,Novym néjemnikem“ ve smyslu § 31 & 4 jest, kdo nems
vitbec sporny byt v ndjmu (Sb. &, 9414, 8778). Nejde o ,novéhg
ndjeninika®, nastala-li zména ve vlastnictvi domu. Prodejem a pre-
dénim véci najaté byla podle § 1120 obé. z. zrudena néjemai smlous
va a uzaviena novd nijemni smlouva mltky se sfarjm ndjemniken;
pojem ,novd ndjemni smlouva” & .novy ndfemnik® dile §31% 4
nélze viak sméSovati. Roz. 24./9. 1932 Sb. & 11929,

K § 31 odst. 1¢. 5.
Dodatek:
Byt v hotelu str. 69 & 702.
K § 31 odst. 1 ¢ 6.
Ochrana:
Daiiovy pfedpis pozastalosti nijemnike str, 344 &

Rizeni nesporné ? sir, 344 . 530,
14

538,

Qchrana néjemnikd. -— Vijimky z ochrany § 31,

' af i in, fi i 0, 1928
gfovaci tfady jsou podle vynosu min, financi z 19./9; 1928
oﬁiﬂuy pronajimatelim na dotaz sdéliti, zdali osobnf dafi z pfijma

ai ' 3 jméns 100,000 K& Srv,
< iku byla vyméfena z dfichodu nejmén
' Ea{zﬁ: Ochrana 1931 str. 219,

V odst. 1 & 4 a 6 nahrajena pisatelem slova ,po {do) vyhld-

: deni lohofo. zdkona® slovy ,po (doj 31. bfeznu {bfezna) 1928, jako
dni vyhlddeni zdkona & 44/1928,

Vi daldi ¢ 7| 8| 9, . X mre
“!72_ s ucinnosti ode dne 1. Cervence 1930 na byty
najemnikil, kterym byla podle pravoplatnych pied-

aj¢ Sl GHINE At il o : , Bo
istt za posledni i léta pocinajic rokerp 1925 ne
Zozdéjs‘im predepsina dari diichodkovd {z p¥ijmu,

dochodkovd) z roéniho ditchodu (pfijmu} pramérné
asport 100.000 K¢; ustanoveni tofo nefykd se b_y_fu:i
kterych se do 31. bfezna 1930 uiivalo a dosud uzivd
zcela nebo z cdsti k vykonu jakéhokoliv povoldni,
'z‘ivno‘stenskj;fﬁt provozoven a jinych mistnosti, kleré
ne{\‘?gg uls:%;i}é;ren{'ﬁ 31 odst, 1 & 7 dopliujici a rozsiFujici pf"ed‘-
chazejici obdobné ustanoveni &. 6 na ddle od 1. éervence 1930 bylo
pFipojeno v zékond & 30/1930..

Viz daldi & 8, 9. o

Jako dualsi ¢. 8 moZno zefaditi €l I § 4 zdkona ze dne 19, pro-
since 1931 & 210 Sb. z. a m, A

8, Y} Ustanoveni zdkona &. 44/1928 ve znéni zékona
& 3071930 a zdhona & 166/1930 a zdk. ¢ 21071931
zfistdvafi v platnosti aZ do 31. pros-incq IQ:?’.Z L

1. pro_byty, nikoli pro jiné mistnosti n_alemmku,
kteryvm byla podle praveplatnych predp'lsu za po-
sledni t7i léta predepsdna dan dichodovd (z pfijmu,
dichodkovd) z rocniho diichodu (pfijmu) primérné
aspot 75.000 K& . o

2. pro byty sklddajici se mimo kuchyné a obyiné

Kk § 31 odst. 1 & 7.
Dodatek: :

Vikon povolani v byt& str, 70 & 703,
15



Ochrana ndjemnikd, — Vyjimky 2 ochrany § 31, . Ochrana néjemniks. — Vijimky z ochrany § 31, l
{8 Poméry z ndjemnich smluv o byfech, nikoli o
jing’;]ch mistwnostech. ndjemnikd, kterym byla Pragcﬂ)-
‘platné pFedepsdna za rok 1932 dz_z'chodovq' ' dari z dii-
ghodu aspori 50.000 K¢. spravuji se, podinajic nej-
diive dnem 1. ledna 1934, ustanovenimi prdva ob-
canského, acli ndjemnik neosvédci skutecno_stz. z kie-
rych lze divodné usuzovati, Ze jeho zdamtﬁlny di-
chod za rok 1933 klesl pod uvedenou mez.
' @

(?) V obei s méné nez 2000 ol{yvateli, kterd v den
vyhlaseni zdkona nebyla mistem zcela a:lam5 gin-
jovni podrobenym (§ 143 odst: 11it. a. a § 14 zé-
- kona ze dne 15. dervna 1927 & 76 Sb: Z, a n., 0 pii-
- mych danich), ustanoveni tohoto zakonavpozbu-:
dou Géinnosti, usnese-li se na tom prvavoPIatne OB?I?I?
zastupitelstvo vétsinou v§ecvl§ svych c’l_enu, a schvca1 lia i
usneseni zemsky tfad, poditkem ga]e_mmho obdobi
nasledujicitho po schvéleni usneseni. .y

V -odst. 2. ponechdna slova ,v den yyhlddeni zdkona® a ,usta-
noveni tohoto zdkona® beze zmény se smyslem odkazujicim k gz;:;
konu & 54/1933. Zikon tento byl \w!ﬂﬂen doe 30. }afezua _1{ ,
a bylo by moZno asi_bez porsSent timyslu zékonodarcovaﬁi ofo
datum v nyn&Sim znEnf uvésti, Slqva Lustanoveni fohofo zikona
putno v kaidém piipadE vztahovati na zdkon nynf platny.

3. pro Zivnostensks provezovny a jiné mistnost
neZ byty, v nich# se provozuje vydélecnd cinnost
je-li ndjemnikem akbeiovd spolecnost, komandiir
spolecnost na akcie nebo spolecnost s rucenim ob-
mezenym. S
4. pro mistnosti uzivané kb vydsleéns Cinnosti,
které nejsou édsti byty, maji-li povahu velkych pr
vozoven.
(*) Ustanoveni odst. 1, & 1. a 2., netykaji se by,
kiterych se do dne 24. prosince 1931 uzivalo a do dne
31. prosince 1932 bude uzivali zcela nebo z Cdsk
k vykonu jakéhokoli povoldni. :
(?) Poéinajic dnem 1. ledna 1933 spravufi se po-
méry z ndjemnich smluv o bytech a jinych misino-
stech, na néi se vzlahuje odst, 1., ustanovenimi prg-.
va obcanského. :
_ Ustanoveni odst, 2 pozbude dGdinnosti doem 1, Fijea 1933, Zak.
& 54/1933 &, 1 § 2 odst, 1,
Viz dalsi & 9. -

&

Jako dalsi &. 9 moino zataditi ustanoveni &, 1 § 2 zdkona zo
dne 30. biezna 1933 ¢ 54 Sb. 2. a n.

a9 (") Dnem 1. ¥ijna 1933 pozbude téinnosti ustq-
noveni ¢l 1, § 4, odst. 2 zék. & 210/1931 8b. z. a n

Viz & 8 odst 2.

() Poéingjic dnem 1. fijna 1933 spravuji se usta-:
novenimi prdva obéanského poméry z ndjemnic
smluv o byfech

1. sklddajicich se mimo kuchyné a obytné pokoje:
pro sluzebné z 5 neb vice obytnych mistnosti, kte-:
rych se do 31. prosince 1932 uiivalo zcela nebo
z casti k vykonu jakéhokoli povoldni; :

2. sklddajicich se mimo Buchyné a pokoje pr
slufebné ze 4 obytnych mistnosti, ;

16

. ; 30

veni o bytech v tomto zdkonu vztabuji se podle §
in[atjsit:ﬁgkoli iinéymistnosti‘. pokud neni v zékon& samém jinak
ustaveno,

K § 31 odst. 2.

, kterd se usnesla podle § 31 odst. 2 zik. & 44/1928.
Ze zfssi;iicl):},eocbvodu maji ustanoveni zikona o ochrand né.!e'm:}fkg
pozbiti déinnosti, nemd prdvniho ndroku pa fo, aby‘ zemsk§ ;rao
toto usneseni schudlil, Nal. nejv. spr. soudu z 19./4. 1932 &, 12844/30.
Jur. Zig. & 1083
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O wpov&di,

§ .
(') Pronajimatelé bytd mohou vypo
‘ndjemni nebo podnajemni jfen, svoli-li k
soud, v jehoZ obvodu jest byt
budiZ dano pouze z dilezitych diivodq,

K § 1 odst 1.
Ochrana: '

Smlouva najemni sir, 27, & 1—48,

- phijeti najemného str, 30 g, 17—19.

Pronajimatel — Nijemce str, 31 &, 20, 21, '

Nedéliteinost nijemni smlouyy — Néjmy v domech ne.

zletiled. Dodatel sir. 19 €, 585,

Pronajimatel neo radvnény str, 32 g, 24, 25,

PoZivatel bytu, Dodatep sir. 19 & 586, :
bnova ndfmu (§ 1114 obe. z, § 569 cis) str, 33, & 2732,

Pfevzeti zavodn Nijemni priva firmy str, 32 &, 22,

use akciovjch spoleénosti str. 335 & 514 (62 Dodatel str.
18 & 584, )

Ndjem &i pacht str, 27 € 1, 2, 6% Dodufeb str. 18 ¢, 583,
Hostinska Zivnost str, 27 & 3—11, :
Smluvni ochrana najemniki str, 35 g, 34, 35.

Vyména bytu chrinéného za nechranény sir, 34 & 33,
UZivaci pravo ndjemnilka — Rozsah str. 44 & 4970,
Telefon — Tsbulka na domé str, 45 &, 52, 53,

Antena str, 46 & 54,

Niklad na opravy v byté str. 47 &, 55—57,

Soudni ochrana néjemnich priv str, 48 &, 59 (¢ 60261 —

nyof jinak srv. Dodatek str. 20 &, 587,
Soudni ochrana Prav pronaj
Poméra sir, 49 &, 62 g,
aloba o odstranéni podndjemnika 2 bytu str, 50 & 61—10,
Prodej domu — oijenni smlouva str, 83 & 107, 108
= — 8 v¥hradou bytu sir, 84 ¢, 109, 110,
— = Vyprosa bytu sir, 84 &, 112,
., Po vypovédi str, 84 g, 111, stv, 162 Dodatek str. 27

& 614, .
Naturilni byt — zg tplatu, Dodated str, 21 &, 591,

Spoluvlastnictvi,

Plronéiem spoleiné véci — dkon Fadné spravy str, 90

& 113, 114, ;

Prondjem spoleéné vée — dulesits zmens str. 01 & 115—117,

lsUiivéni mistnosti spoluviastnikem — nahrada str, 9] &,
118—120, : ' o

18

imatele za trving néjemniho

Oc.hrana néiémnikﬁ. — § 1 odst. 1.,

‘ ) 1.
Uzivani mistaost spnluv:}]astnikem — bezplatné str. 92 &, 12
5 93 ¢, 123.

ﬁ;ezzie:;rs;;.a icnéiemni smlouva se spoluvlasinikem
3 . . ; 21
Strlzzl?;;‘nil iioluvlastnictvi str, 94 & 124—127, Dodatek str. 2
& 589, 590. | Najem pozemku & pacht?
i ém3 si ndjemce

-ii pfedmétem smlauvy jen pozemek, na némy si
tepﬁvﬁe' 5153'1:;11 lzlf%ifdlexdu k prodeii uhli' a Tqioiog‘mﬁf:::?;i hl;g:g:
. , 5lo o smlouvu ndjemni, niko u ) o
pﬁu;ﬁ}: aolz(}lélééuéni pozemku & docileni plodd ;ﬂg_{ehzi 41;k 11;?:) >
{ f;ll'dé acht podle § 1091 ob% £ — Sbh. '5 , 'mlouvv.
4 Jed stadi dle § 1116 obt, z. 14 dennf ke zru eniissmlouvé
ngg;lo-li o vipovédi nic ujednéno, nﬂmlihﬁé mesic;iiaﬁlzzﬁp Frimons

— éd na !/, roku ponec na ¥ | . n
gﬁf&?:: ia i‘:}ﬁg:ze spor:::ou otazku, kdy jde jen o nijem a kdy

‘o pacht dle § 1001 lze fediti jen podle zoldSinich okelnosti pFipadu

i &l byti
& mlouvy jen holf pozeme&r, kte'rfr nemé

e ?efgggteeimhgspndgké ¢innosti, ngbrZ byl jen iros;ol‘;ey?é
Pﬂm‘zlm‘:'pse mdla rozvijeti jejich hospodéfska Eign_ost. ter by
ngdgfat:é jiného razu, neZ obvyklé zemsdalske vzdellzcl:::él.lni ﬁozéelﬁm
%a!ovanfvm 8lo jen o prosté uZfvini pozegﬂgvénippozegn e e
jejich Zivnosti, nikoli 0 zemZdalské obhcispo a sv
bodd z neho" Roz. 15.9, 1932 Sb, & 11888,

Vipovéd za vaucené sprévy —

vzs’f‘ceni pviedem zaplacené cullze-

i ; ou-

737. Dd# soudni vipovéd ndjemniku p.(?rqﬁu;ic’hgutgmigng ;?Eeno

vi nale¥ zpravidla B Fddnym dkoniim, jimiZ md 1353 znbc" A

rovedeni vnucené sprivy domu. — ’Predpts 5861) b

gm véechny vzdfemné smloupy ﬁplatnie :ggsh :t'i plati'ti pproti o

P louveé, Ze ndjemce mus 3 P ot

vr;Téefl?éln:Tt? jako vfpovédni divody, Ze viak pr'onajxt:;t:gvltek

u inen, pouZije-li tohoto prdva, vratiti ngjemei ngvy’cer%a” oy

P?vdnm e lacené &inZe, — I okolnosti soudu zndmé (za ajieé' e
lguersziho ﬂgzeni), o nZ strana své néroky neb obrany opird,

¢ bez Einiti
" bfti ve sporu fvrzeny a neni pEipustné bez pFednesu stran je u

— djeni
odkladem rozhodnuti (srv. roz. Sb. & 2761, 5464) E:tha‘]'eni
II{} kursntho #zeni na. jméni povinného nemd vliv na p e
on ursé';lD spravee {srv. Sb. & 3595). Vouceny _spravce.i v’ako e
[v)g‘éf: n§ Illpex. ¥, do nijemni smlouvy, vstupuje do ni §

: vbrZ
celku ve viech bodech, pfejimaje z ni nejen vedkerd priva, a¥

P L svee ¢l
i viechoy povinnosti {stv. {éZ ndvod pro vnucené spra
19



Ochrana nijemniki, — § 1. odst. £, Ochrana pdjemnikd, — § 1 odst. 1.

Umrti ndjemnika béhem ¥izeni,
. 440. Po smrti fysické osoby jest podle § 547 obé. zakona sub-
‘jektem jejich pravoich pomégrd neodeqzdand pozisialost, proéez
rvy soud pradvem k ndvrhu vypovidajici strany pFedsevzal pa-
{fiénou zménu v ozoafeni strany vypovidané, Jest pravn& neroz-
-podno, Ze pozistalost po vypovidaném prohlésila, Ze nevstupuje
do vipovédniho Fzeni, nebof sukcese ta nastala podle 2dkona ne-
‘odvisle od vile strany, — Pokud pozistalost nebyla ddicim ode-
yzddna — Ze by za fizeni o svoleni k vypovédi k tomu doglo,
gtézovatel ani netvrdi -~ nejsou tito GEastmiky Fizeni, prodef pfi
“zkoumdni existence uplatnénych dévodlt vypovédnich (& 10 a 20)
jest pFihliZeti jen k osobé vypovidané sirany resp. jefi poziistalosti.
'Fem. 26,/11. 32 - 837. Pozn. Pokud jde o zastoupeni strany od-
‘ofieti béhem nesporného Fizeni zemfelé, siufelo by oviem pouZiti
“obdoby ustanoveai § 155 ¢ E s podle § 34 zak. & 100/1931.

a¥ 39 a roz. Sb, & 3451, 5173). Dalli na zdkladé této smioy
vipovéd a vystupuje jako semostafnd procesni strana, musf pro
gob& dati platiti viechny ndmilky, jez by mohly byii z oné smiouy
uplatiiovany proti prongjimatfeli (srv. roz. Sb. & 4190), i namitk;
¥e vypovidajici musf byt pohotov vrdliti vypovidanému nevyge
pany zbyfek pfedem zaplacené Cinle. (Zavazek tento, jeni by g
stal fidinnym vypovédi a dnem vystdhovami, stal by se v¥dajem
voucené sprvy, Sb, & 9339). Jde tu o vydaj, spojeny s vaucenoy
sprduvou a s ukonem vnuceného sprévee vypovidajiciho ‘nédjemaniks
z bytu a vauceny sprdvce mi moZnost opattiti si ndhradu za tenfy
vydaj (§ 120 &. 4 ex. ¥, a &L 26, 73, 74 ndvodu pro vaucené spréives)
= V¢povéd dand voucenym spriveem (z divodu, Ze Zalovany n
gplnil zavazky swlouvou pfevzaté — neplatil v8as &inZi a hrubg:
poruoval doméci ¥idy — ve smlouvé pro ten pfipad vyminnd, bez
pabidauti vzdjemného plaéni — ndhrada zbyiku pfedem zaplacens’
ginfe — prohlafena za bezilinoou). Roz. 4,/11, 1932 Sb, & 12063
‘Dodatek:

Pravni povaha nafjemniho priva pod ochranou (pfedmét
xekuce) Dodatek str. 82 & 731, .

Aktlvni legitimace — domy:
- nezletilci. :

738. Dani vypovédi ndleZi k Fddné sprivé majetku, k ndmus
neni dle ustanoveni § 233 obi. z. a contr. tfeba schvdleni opa
trovnického soudw, (Usneseni prvého soudy, kterym bylo vypovis
dajici strand — nezl. majitelé domu zast. otcovskym opatrovai
kem — naffzeno ptedloZeni vrchnoopatroveického schvaleni k ve
deni sporu, rekursnmim soudem zrufeno)) Zem, 31./12. 32 - 904,
Pozn. Pondkud nelogické se zfetelem na déslednou praxi rekurs.:
nibo soudu k § 4 odst. 5 se tu zd4 pHpudténi rekursu do uspe:
seni Fizeni pouze upravujiciho. Srv. Dodatek str. 45 & 654,

Vieobecny diavod vypovédni dle § 1 odst. &
(Jjiné diivody®™).

‘Ochrana:

Str. 250 & 337—348.

.-Dodatek:
Str, 22 & 594—596.

Nutni potieba — divod vSeobecny?

741. Uplattiuje-li vypovidajici strana jako v¥povédni dived nut-
‘pou potfebu bytu strany vypovidané pro sebe, nesfaéi potieba
sama o sobé, a nelze ji zejména uvad&ii jako divod vieobecny
‘podle § 1 odst 1, nybrZ muasi byti spladny jestd daldi pedminky,
eZ zdkon k tomu ustamovuie, tedy bud osvéd@enf vE{E Gjmy (&, 10),
eb opaifeni nahradafho bytu (8. 12), nebo vystéhoviéni se-zndho po
1./8. 1914 (& 14), po piipadé splréni daldf skupioy podminek dle
& 20. Nejsou-li v névrhu kromZ nutné potfeby tvrzeny dalii
‘pkolaosti dle § 1 odst. 2 zdkona svoleni k vipovédi pro nutnou
-potfebu, netfeba se s odfivodnénim anuniné potfeby samé o sobé
‘vithec zabyvati a rovadZ nikoli o jinjch okolnostech (na pF. Ze je
-v mist® dosti voloych bytd, Ze vypovidany bydli trvale jinde a
v byté ma pouze skladi8td nabytku, kdyZ v ndvrhu neni ani tvr-
eni, Ze vypovidany nebydll v bytd trvale profo, Ze ma pfiméfeny
vt jinde, — Vypovéd nepfipusténa. .Skepinu okolnosti, jak je ob-

2

Pasivoi legitimace — bernf fasse,

739. Berni fasse jsou pouhou evidentni pomdickow daficvou:

v niZ se nezjifluje, kdo je nijemnikem, ani podpis v af nemfZe.
néjemni pomér zaloZiti, nebof jim nemdZe byti nahra¥ena smlouva:
o ndjmu. Rovn&Z pro pasivnoi legitimaci vypovidaného nelze uZiti
oddvednéni z rozhodnult ¢ jiné véci vipovédni, v ném?Z se uvadi,:
Ze vypovidan{ je ndjemnikem, pondvadZ se tak nestalo v enun
ciaty, ktery jeding je (¥asten pravmi moci, kdedto diivody maj
vizpam pouze svim vztahem k vyroku, nemajl viak rozhodnosti:
pro pfipady jiné, (V tizeni o svoleni k v{povédi proti J. V., ktery:
byl uveden jako adjemnik v daflovém_ pfiznéni, osvid&ovali L. V.
a K. V., Ze J. V. nijemnikem neni, Rizeni pferufeno a vypovi-
dajfci poukézén, aby Zalobou prokazal, %e J. V, je ndjemnikem).
Zem. 31,/12. 32 - 906.
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QOchrana najemnik. — § 1 odst. 28 i, 2.

{9 Za dalezity diivod bud pokladino zvlasts:
1. nezaplatil-li najemnik smluveného nebo v py
pustné mife zvySeného (8§ 8 aZ 13, 15, 16, 21 a 22
nijemného, pokud jeho v§$e neni sporna, byv po uply
nuti obvyklé nebo ku placeni najemného ujednan,
lhéity upomenut, do konce lhiity, kterou mu pronajj
matel alespofi na 24 hodiny od upominky povolil;
2. byl-li ndjemnik odsouzen pro trestny &in, kier
se stiha z tifedni moci, spachany na pronajimateli neb,

Ochrana ndjemnikr. — § 1 odst. 2 & 3, 4

pa jeho choti v domé bydlici, nebo pro trestny &in
proti bezpednosti cti spAchany na téchto osobach _z!?m
nakladénim nebo pro trestny ¢in proti cizimu majetku
spachany na obyvatelich domu; _

~ 3, byl-li najemnik vypovézen z dzemi republiky
- Ceskoslovenské nebo najemnik, jenZ v byté sém p¥e-
byvé, vyhodtén z obce; )

-4, ma-li najemnik jiny a dostatedny byt v obci a
_ nepotiebuie-li bytu pro vykon nebo pii vikonu svého

sahuje v{povédni nivrh, je vylouteno subsumovati pod viechech
divod vipovédni, nebof ten mobou tvofiti jen skutkové okolnosh
jichZ nelze podfaditi pod ZAdny z ddvodd pEikladem v zikon
uvedenym, paklife jen svym vyznamem se jim aspofi rovnaif
Zem. 26./11, 32 - 850, '

K §1odst2él
Ochrana: .

Néjemné sir. 255 &, 349—351.
Najemné smluvené a piipustné zvySené str, 256 &. 352, -
Peokud vySe najemného neni sporna str, 256 & 353—357."
Lhita obvykla sir, 257 & 358,
Zaplaceni nijemného pied skondenim Fizeni (§ 4 odst. 3
str. 208 &, 359--362,

PDodatek:

Placeni sloZenkou po$tovni spofitelny str. 23 &. 597,
Ndjemné — diraty sporu? str, 23 & 598.
SloZeni nijemného k soudn béhem Fi.eni sir, 23 & 599

7ié naklddéni (Slovensko) Dodatek str. 24 & 601,

Urazka na cii.

© 743, Odsouzeni ndjemnika pro f{restny é&in proti bezpetaosti
~ cti jest jen tehdy diivodem vypovidi, kdyZ byl spéchén zlfm na-
: Lliddnim na promafimateli nebo jeho choti a nikoliv jinym zphso-
 pem, tedy zejména ne pro vyhridZku zlim nakldddnim dle § 496
ir. z. Zem. 6./12. 1932 - 860,

K § 1odst. 2¢. 4.
Ochrana:

Jiny dostatedny byt v obci (prvni véta) sir. 260 &. 336—368,
Pi#iméfeny byt jinde (druha veta) str, 260 & 369—370,

Jiné mistuosti str, 261 & 371, 372,

Kram s bytem str, 261 & 373.

Dodatek: :
Vypovéd z . jinsho bytu str. 24 & 602,

PieruSeni fizeni dle § 25

742, Je-li nutno prejudicielné roz¥editi otdzku, zda najemné, jeho;
nezaplaceni uplatiuje vypovidajici sirana jako divod vypovidi, dl
ustanoveni § 1 odst. 2 & 1 odpovidd zdkonné wvydi, jest Fizeni:
svoleni k vypovédi dle § 25 zék. o ochr. naj. pferudili, a7 dc
pravoplatného rozhodnuti o fom, je-li zvyieni ndjemného pEipust
nym dle § 9 a 12 zak., o ochr. naj. Zem. 6./12 1932 - 863, Siv.
viask Ochrana sir. 331 & 508. ot

K§ todst. 26 2

Odsouzeni pro tresiny &in, Ochrana str. 259 ¢, 363—365,
datek str. 23 & 600 .

22

«Ma-li* néjemnik jiny byt v obei;
744, Jestlite vyménkdFskd mistnost, kterou si vypovidand strana
smlouvou vyminila le do¥ivotnimu ufivani, neni velnd, jsouc obsa-
zena nijemnikem, nenf dén divod & 4, punévadZ vypovidand strana
nemé ont viménkafskou mistnost ve faktické dispasici, jak to pfed-
poklddd ustanoveni & 4, tfebaZe mé na odevzdini uZivini mist-
nosti t6 prdoni ndrok, kier§ vieak sdm o sobé nesfadi. Zem. 21./12.
1932 - 890, .
Trvalé bydleni — déti v byté,
. 745, Bydli-li v byté v obvodu Prahy dé#i vypovidaného navité-
vujici §holy v Praze, & jesthife vypovidajici ani netvrdila, tim méng
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Ochrana pajemnikd. — $ 1 odst. 2 & 5, 6.

povolani, anebo nebydli-li v byfé trvale,
pfiméfeny byt jinde;
5. ’uzwa-h najemnik bytu k jinym Géeltmnez k b
dleni bez povoleni nutného podle zikopa; Y
,Povt?_le{aim nfdnéym podle zdkona™, jehoZ nedostatek pii'uiiva'
bytu k jinjm GEelim peZ k bydleni jest divodem vypovedi, j
tu minZno sm‘ﬂergz okresniho dfedu ve smyslu § 1 zdkona o n;fw'
gclz:{nych opt_zfren't_cl’z ’byiové péie ze dne 11, Eervence 1928 & ?13’
, Z. 4 0., jehoZ cinnost v § 1—16 byla &), HI zikona é. 54/‘193 -
il::dlotilena: r(:tv?iz 6013-1. p;osince 1933, Z4dati za fakové svole
jest opravoén loliko vlestnik domu, find j :
lelisse lso?hfasem vigstnika domu, finé osoba (ua. pk: adjemnil).
voleni ve smysiu § 1 tohoto zdkona neni tfeba v p¥i ch:
uvedenych v § 2 odst. 2 téhoZ zékona (jde-li o wZivani gészt)ia ie':h.
k vykonu povoldni majetnika bytu t. j. té% néjemnika a osob i‘{'f :
cich s pim ve spolefné doméicnosti) a oviem vibec u domi a bytlﬁ :
na Egi sg %sialr;%ﬁg; g i_t' ;?é toboto zékona nevatahuji (§ 24 cit. xik i
g A 361-3. 18 oti¥tén jest ve spisku Ochrana 193t pod E
6. porusuje-li najemnik, . ¢lenové jeho domdcnos
neb osoby", kterev najemnik pfijal do bytu nebo do
svych sluzeb, opétovnz hrubé pot4ddek v domé nebo

protoie m

osvédéila, Ze mohou navitévovati kol z :
: y té% z byte v B. {kd 5
povidany mé l_)yt ve zi:ytkc_wém stathu o 4 pol}('oiich na{12-el:ty}"
nuino pokladati za to, Ze vypovidani i na ddle trvale bydli v do--
savadoim byts, takZe tu nenl prvé nileZiost uplatfiovaného divody:
;thovzétﬁlniﬁot déna, ‘3 je-li tomu tak, pak je dplnd vediejdi oke
2 v . - N
o s 1}1 ] fj}{gpga:‘wx ané strany v B, jest bytem pfim&fenym. Zem,

Ochrana: K § I odst. 2 ¢ 5,

Povoleni nutné podle zdkona str, 261 & 374—377.

Ochrana: K § 1 odst. 2 é 6.

Hrubé porufovini poFidku v domé . _ ‘
Urézky na cii sir. 264 & e Sonug sir, 263 ¢, 378—365.
“ouhé nepiistojnosti (dfivod vypovédi n an) str

Opréavaéné poherSeni v domé F;tr. 2663;239!63 ;t;]-265 &, 38

24 :

Ochrana néfemnikt, — § 1 odst, 2 & 6,

zpiisobuji-li svym chovénim v domé opravnéné pohor-
<eni, a neziednal-li ndjemnik, byv k tomu vyzvan,
moiné napravy; tohoto ustanoveui lze uZiti: obdobné.
na vypovéd podnéjemnika, kter§ poruluje pofadek
nebo zplsobuje pohorSeni v byté;

podatek: :
Hrubé poruSovani pofadku v domé — pojem str, 24 &, 603,
Radio str. 24" & 604.
Pouzivin{ domovniho kli¢e bez povoleni str. 24 & 605.
Nedistota v byte — Hmyz str. 25 & 606.

Zavirani dvefi z chodby na dvir.

746. Zismyslné-a svévolné otevirdai dveli z chodby na dvorek
— manfelka vypovidaného nejen sama nechivala dvéfe otevieny,
kdyi la pro- vodu, nybri pfipevnénim provazu na zatludeny hie-
bik- brénila- tomu, aby dvéfe mohly byii zavieny a n#ipis od pro-
najimatele K zavirdnf vymazala; prohladujic, Ze ,dvéfe zavitati
nebude i kdyby se domécf vztekl® — &imZ vznika privan, voike-

-jfel-do bytd jinfch néjemnikdl p# chodbé bydlicich a znadn& bydleni

jim zejména v zimni dob& stéiujici a dokonce i na zdravi je ohro-
Fujici, vzndno za divod vipoviédi dle & 6. Nerozhoduje, zda-li
dfive proti nezavirani dvefi nebylo pic namitdno a kdy a z jakého
podadti- vypovidajici pogal frvati na tom, aby dvéfe byly zavirdny,
a zda-li ‘manzelka- vypovidaného se domnivala, Ze-nechévajic dvéfe
ctevieny, jednd v ploém prévu-a Ze md pro to své divody, nebof
vyzvou vypovidajici- strany byl vypovidany upozornén, ie se to
delati pemé, Zem, 1512, 1932 - 804,
Protismluvai jednani
747 Protismluvni” jedndni samo o sobé {neodstranéni prézdné
kralikérny zé dvorku) neni hrubym poruSeni pofadku v domé, pokud
peni osvédeno, ze by dosavadalm stavem pobyt'v domé byl ztrp--
Goudi nebo stéovdn (neni podminkou phimé znemo¥ndni bydlenf
v domé) Zem, 21./12.. 1932 - 887
Neuposlechnuti vjzvy magistratu,

748, Hrubym poroSenim pofddku v dom¢ ve smysiu & 6 fe
takové podinini néjemnika neb osob, jeZ do bytu nebo do svycl
slufeb pi'iial,.které-znem-oiﬁuie,.stéiuie nebo ztrpluje-druhjm-oby-
vatelim bydleni v domé nebo je znaéné obtéZuje, Nembife jim tedy
b§ti iiz dle své povahy neuposlechauti vizvy magistritu k odsfra-
néni- kilnichy. 1 kdyby se.prokdralo, Ze magistrat hrozi' exekuénim
vyklizenim kdlnidky, nemohla by tato okolnost postaéiti k vypo-
v&di ani jako divod vBeobecn?, pondvadZ je pa vili magistratu,
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Ochrana néjemnik, — § 1 odst, 2 é'.- 6.

&

chee-li a kdy tohoto prostiedku k provedni svého pkazu pougiti
aniz k tomu pofi:ebnie pomoci soudy, nenf to viak samo o sobg
dfivedemn, aPy nijemni pomér byl proto vy¥povédi skonden. (Vy-
z4dani spistt od magistritu neni t¥eba, tvrzeny ohsah jejich je pro
tento diivod bez vyznamu}. Zem, 31./12, 1932 - 804, ‘

Hrubé* poruseni pofadku v d
- - - -" N v ox
749, PonévadZ ne ka¥dé porufovani pofadku je hrubym, nutzﬁ;

v ka¥dém ptipads osvédéiti, nefen Ze se stalo, nybrz | v jobém
rozsahu a zdali a jak byli jim dotéeni § druzi obyyvatelé viloni? :
{Prévé tyto ficinky na klideé bydlent druhych jsou podstatoou n4-
leZitosti pi posuzovdai tohote vypovadnibo dévodu., Zem, 19./11
1932 - 819). Opétovnost pfedpoklida, ze stalo se aspoii dvakrdte -
a i po vyzvé k ndpravé se opakovalo, K tomu je nutno, aby aspoii:
piibliZné bylo éasoné rozlifeno, kdy kferé porusent (nebo pohor-
Seni} se stalo, kelikrdi a pfl nejmensim aspoii, zda k nému doslo
pfed vyzvou k napravé nebo po ni. Zem, 6./12, - 861,

750, Pti vypovédaim dfivedu & 6 nutno osvédgiti a) opétovné.
;.’ é.kaspoﬁ dvoji %asové po sobd nésledujici hrubé poruZeni po-
adlou, i

b) v¥zou k ndpravé,
ptipadech a

c} Ze pak po takové vyzvé jedts aspod jednou poFadek hyl
hrub& poruSen, :

Ptechodué stavéni vany a necek, po pripads spize do predsi
a vypousténi vyparid kuchydskych na chodbu ]'smf zajisté l’:ruby'r:::;
nepfistafnostmi, které by sice samy nepostadily k vipovédi, ale:
e spofeni s ostatnimi skuteénosimi, jak byly tvrzeny (hadky v byts
vypovidangch) mohly by tvofiti vipovédai: daved, kdyby ostatai
jeho podminky byly splnény. — Pokud jde o hddky, je nerozhodno,
kdo je vyvoldvd, postadl, ze se jich stfastni “lemové domécnosti:
neb osoby, které do bytu nebo do svich sluzeb pHijal. T kdyby se
jednalo pouze o dceru vypovidané, jes dle jeflho tvrzeni je ner-
vosoi a dufevné ménécennd, nezbavuje to néjemnici zodpovéd-
nosti i za jedndni této deery, pokud je u nf v byts, Zem. 10./it.
19321£ 813: -E Ié’ozﬁn, Ovvétemil zbyv4 jedtd dalsi nalesitost vipo=
védniho divodu &, mozZnost ndpravy® v pomé i ;
Srv. Dodatek str. 25 t': 608, 609, pravy pomérech na;emnikg.
O':‘i:rhrar'u:a:k

yzvani k nipravé — zjedndni moiné na 2!

& 300 e, P ] mozné napravy sir, 2..(?
Dodatelk i

Moind niprava — duSevai choroba v ing nijemai
ctr. 20 8 708t 2 v rodind nijemnika

— neéistota v bytd str. 26 & 610,

26

kterd se stala po takovych aspoii dvon

Ochrana néjemnikt, — § 1 odst, 2. & 7.

7. dal-li ndjemnik proti smluvnimu zikazu nebo bez
svoleni vlastnika domu do podndjmu cely byt nebo
sice jen &ast bytu, ale sdim bydl trvale jinde;

Piijet! podndjemnika do &dsfi byiu bez svoleni neb i proti smluv-~
aimu zdkazu -pronajimatele neni divodem vypovédi podle &. 7,
pokud néfemnil sdm ve zbylé &asti bytu téZ bydli — byt i ne
frvale, aé-li nejsou pak opét splniny podminky vypovEdniha - dé-
yodu & 4. Pochybnéjsi miiZe byti tato otézka p¥i jednotném najmu
pa pf. krdmu s bytem, di-ll ndjemnik krdm neoprdvnéné do pod-
néjmu, sam viak v byt€ na déle bydli. Zikon oviem ani tn pe-
rozezndva. :

Pronajimate! v takovych piipadech md pouze moZnost doméhati
se na chrandném nijemniku poFadem prdve splnén{ zivazku, ne
miti podndjemniky, pokud- zdvarek talovy ndjemnik smluvnE pie-

K §1odst 2&7.
Ochrana:

Uzivini mistnosti &leny rodiny — podnédjem ? str, 267
& 399 - 401,

Zaloba o odsiranéai podnijemnika a tietich osob z bytu
str, 49, & 63, str. 50 & 67 - 70, str. 136 &. 218,

Zavaznost podpisu na domovanim
: fédu.

751. Tim, Ze pronajimatel, byf i po delii dobu frpél, by né-
jemee mél podndjemniky bez vyslovného svoleni pronajimatele,
neustoupil mléky od ustanoveni ndjemni smlouy {domovnifio #ddu)
%¢ se podnidjem miZe stili jen se spolenim pronzjimatele neb jeho
zastupce. (Podpisem Zalované na domovnim Fadu z 12./10. 1925
nastala zméne v obsahu ndjemni smlouvy, zvIa§td v tom sméru,
fe nap¥i§t¢ mohl se stati pododjem v bytZ Zalované jen se svo-
leni viastoika domu neb jeho zéstupee. Podpisem domovniho Fadu
vzala Zalovand na védomi a projevila s timto ustanovenim sou-
hlas a bylo tudiZ jejl smluvni povinnosti, by si pfed zaddnim bytu
do podnéjmu vyZédala po ka#dé -svoleni Zalobefi. Z toho, Ze Za-
lobci v dob& od r. 1925 do 1929 védéli, Ze Zalovani ma podnd-
jemniky a Ze ji to mitky trpdli, nelze usuzovati na to, 7e se tim
vzdali svich priav z ob&Zniku z 12,/10. 1925 pro n& smluvnd vy-
plyvajicich, Mldeni neni o sob% ani soublasvm ani odporem, vy-
znamu projevu vile podle § 853 obé&. z&k. nabyvd jen fenbrdle,
kdy% z provizelicich okolnosti a z vykladu pedle zdsad poctivosti
a viry nelze ¢ tom pochybovati, Ze smluvntk ddvd najeve souhias
uréitého obsahu, V tomio pfipad® bylo lze z pasivnihe chovani se
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Ochrana néjemniké, — § 1. odst. 2 & 9, 10.

Othrana nafemsikt, —:§ 1:odst. 2 &5, 8, 9,

za jiné mistnosti nez-li byty pronajimatel opatfovati
pemusi. Nepolne-li pronajimatel se stavbou do {ii
mésictt po odevzdani by"tu a nepokraduje-li v ni ne-
pretrzité, jest povinen najemnikovi pronajmouti znovu
‘byt, zaplatiti dtraty stdhovaci-a nahraditi jinou skodu:

10. potfebuje-li pronajimatel bytu nuiné sim pro
sebe a utrpél-li by zna¢néjsi djmu, ziistala-li by na-
jemni smlouva v platnosti, neZli ndjemnik, byla-li by

.._vzaj w3 jakym -praktickim vysledkem, jde-li o podndjemns )
.z -doby pFed 1./4, 1928 do bytu ndjemnikem p¥ijatého a {udﬁ.tgg
posud zakonem chrénéného, neni vidy jisto.

Jinak ustanoveni &is, 7 platf i pro ndjmy jinveh mistnost (8 3¢
v ! jmy jiny istnosti (§ 3@

8. q;l-li péiemnik-naiaté mistnosti zcelanebo z 8astj,
se zafizenim nebo bez ného, do podnajmu za aplaty_
kterd jest vzhledem k nijemnému, které sém plati,
nepfimdiend vysoki; . '

9’. prokfii%-li pronaiimatel pravoplatné tifednf povo-
leni k uZite¢n&jii stavbé a opatfi-li ndjemnikovi na-
hradni byt, ktery soud uzn4 za dostatecny. Nahrady.

——

podatek:
Nahradni mistnoesti za byt s hostincem str. 27 &. 613.
Prodej domu po svoleni k vypovédi — Podeti a pokra-
tovani ve sfavbeé str. 27 & 614, Ochrana str. 272 &, 418,

K § 1 odst, 2 & 10.
Ochrana:

Nutna potieba str. 274 & 420—425, Dodafek str, 298, 615—617-
Potieba pro rodinu str, 275 &, 427,

Poticha bydleni str, 276 & 428, 429,

Rozsifeni zavodu str, 276 & 430432,

Ulioly vefejnopravoi str. 277 &, 423,

Pominuti davodu petfevy po ndvrhu sir. 277 &. 434, 435,
Diuh¥ byt v obci (povoieni okresniho #fadu) str, 275 & 426.

Dodatek:
Sloufeni bytu uprizdnéného s bylem vilastnim — pouZiti
'k jinym ddéelim sir, 29 3. 618

prouajimateld v letech 1925 az 1929 vyvoditi projev viile jen potud;
Ze netrvali v t& dobé& na amluvnim ustanoveni a 3e souhlasili, pn:-
knd neodporovali, ale nelze z toho vyvediti projev ville i do bu-
doucnosti, ustoupiti vibec od smiuvniho wstanoveni. Zalobd pros,
najimatele, by Zalovan& byla uzndna povinnou, do 14 dni pod
-exekuci _smlouvy -8 podndjemniky, pokud fe je$td m4, rozvézati
a podnajemniky -— piijaté bez pfedchoziho svoleni-a bydlici wng
v dobg vydéni rozsudku prvé stolice 1 rok — z bytu odstraniti
oyhovéne). Roz. 19./11, 1932 Sb. &, 12123. K

K § 1o0dst. 2 ¢ 8
Ochrana:

Inkomodace str. 269 &, 402.

Pomér prebytku .na podndjemném k inkomod .. 269"
3. 403—407, podnd) acl str.. 269,

Dodatek: . :
MNepfiméfené podndjemné — Inkomodace str. 27.¢, 612,

: K § 1 odst. 246 9.
QOchrana:

Utsite&ndjsi stavba str. 210 & 408—412, Dodatek str. 27 5. 614,
Pravoplatnost stavebniho povoleni str, 271 &, 4i3,
Piistavba — Adaptace str. 271 ‘6.  414--417,

Nutnd potieba,
752. Nutnou potfebu pro sebe nemiZe odivodniti potfeba vét-
#ihe bytu proto, %e vypovidajici nemaji pokoje pro fosty, Zem.
26,11/, 1932 - 850
753. Tou okolnost, Ze vypovidajici jako peka?, kiery pFi své
‘nodni praci jest mucen spati ve dne, jest v byté do dvora ruden
ve spdnku pok¥ikovanim délf ve dvofe a doméh4 se proto mist-
nosti vypovidané strany do ulice, meuzndna nutnd potteba bytu
" strany vypovidané za osvédéenou, jedmak proto,-Ze dium leZf pii
statni silnici, kudy proji#di mnoho povoz&, coZ i z ulice hluk pd-
sobi, jednak s poukazem na moZnost ‘zakrofiti proli rodidtm dei

Ptz'nmmst pronajmouti zaoyu byt — Jiné mistnosti sk a to tim ménd, kdy# strana vypovidajfel m4 moZnost, aby vhod-
,273&9.- 41.9., L . N nym zplsobem k zachovani domiciho pofédku o zamezeni tvrze-

Lasteéné zmateni pfedméin ndjmu — Néarok.na znovu ‘nych pep¥istojuosti se postarala nebo pokud jde snad o déti cizi,
pronajmuti a ndhradu skedy sir. 273 & 419 a). - " pFistup do dvora témio zamezila. Zem, 31./12. 1832 - 903,
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Ochrana pdjemniks, — § 1 odst. 2 &. 10, Ochrana néjemaikd. — § 1 odst, 2 & 11, T2, 13.

11. potiebuje-li majetnik podniku tovarniho, Zivno-
stenského nebo zemédélského k tdeliim provoznim
ro svého zaméstnance nutnd bytu, zfizeného pfi
odniku pro ubytovani zaméstnancti podnikd;
Pravoplainé pofvrzeni politického tifadu o pottebd bytu vypo-
yidaného najemnika pro zaméstnance podniku jako zdkladni ped-
minku tohoto vipovédniho divodu jest vykézati jiZ v ndorhu, —
§ 4 odst. 1 zdkona) .

12. potiebuje-li pronajimate! bytu nutné sém pro
sebe a opatfi-li ndjemnikovi nahradni byt, ktery soud
-uznd za dostatetny;

13 potFebuje-li pronajimatel bytu v domé, jehoZ

>

plastnictvi nabyl nejméné i roky pfed poddnim

zruSena. P# to’m se viak nehledi k ajme, kteroy g
pr‘onagamatel sdm zphsobil svym jedninim neb ope.
minatim ; ) 9.

Davod & 20 li#i se od déivodu & 10 hlaved tim, Ze p#i :
R s ditvodu &, im, Ze p# divod
i.a j?gac;gﬁad% o;védc_eq.i vliisz dimy na strané vypcnrf'da!]'}icihc:1 ‘;:-‘i-
. Oviem 1 jinak jsou pod f
et wbroens j j podminky obou tdchio diive

QOchrana: tsi
Str, 277 &, 436—438. VL tma
Zdravotni stav stran
754. Je-li zdravotni stav manZelky wvypovidajiciho S i
trvanim v posavadnim byté podle posudktf psoudnghfi:hznagileslgla‘ i
Ohraz'eiz, jest tim nutnid potfeba bytu osvédéena (zdravi jest nz 5
cennd &m statkgm élovéka) a rovnéZ i vél§i ijma na strans !
povfdalf'ci. _S_pineni jéchto dvou podminek sieél pro divod & 1?(;
2 nemiie jej vyllouciti na pf poukaz, Ze pFifmové a majef:lw”
poméry vypovidajictho mo doveluji opat¥iti si snadno jiny byt n"J
vypov’idaného’, po ptipadé v jiném domé. RovndZ ne ndmitka, 5
vypovldagf’ sim je nemocen, nebof jednak nenf pro svij zdrav:)tz
stav odkazénﬂ]edmé na byt vypovidan{, jednak pii stFetnuti chn
robaych stavi na obou strandch jest briti zFetel pFedeviim o
matlétege dmmil, ]:{:muf zdkon divd moZnost epatfiti si ve svem dog
fe i ¢ i
g?-”z'm,’{ggzv-oség byt za podminek v zdkon& stanovenych, Zem

K § 1 odst. 2 ¢é. 11,
. OQchraha:

Potvrzeni potieby podniku politickym fifadem (§ 4 odst. 1.)
Cgtr. 279 8 443—446.

K § 1 odst 2 ¢ 12
Ochrana:

Nutnd potieba str, 274 & 420—433 u § 1 odst. 2 &. 10.
Opatieni nahradniho bytu dostategného str. 189 & 314 aZ 324,

Nutna potfeba druhého kramu.

755. Md-li vypovidajici strana mimo sviij dosavadni krdm jeté
dalti 2rém ve svém domé k disposici, a to pravé onen, ktery na-
bizi vypovidané strand za krdm nahradni, ktery dle ziiténi prveého
soudu jest jen nepatrng, acho mélo pres 1 m? mendi neZ kram
yypovidany, neni nuini potfeba vypovidajict strany ohledn& kramu
vypovidané strany ve smysln & 12 dana. {Svoleni k vipovédi
rekursnim soudem odepfeno — vypovidajici krom& kramu ve svém
domé mél druby krém v jiném dom¥ pfes ulick jehoz z divoedd
zdravotnich dle tvrzeni se musi vzdati, Nent proto pro provozo-
vAni Fivnosti zdva¥no, Ze krdm nabizeny jako nahradanf nelze mist-
né spojiti s posavadnim krémem vypovidajictho v domé). Zem.
11,711, 1932 - 803,

Majetkové poméry str

754, Cini-li pHimy vypovidajiciho s ji g

n y Vyp polumajitele domu dle :

nil}io‘ uc}l{ém 12.000 K¢ {pfijem z Y/, domu 16.000 K& peo sr-’:’?icevcli?;
a davek z domu 4000 K¢) a zjisidné slufné s Sinovaym vypovi
daného 12720 K&, vzhledem k tomu, e vypovidany v pfipa
vyp_ovedl z bytu posavadaiho (o ! pokoji, kuchyni a kﬁll:?iéd
s pifsl.} by! .by’ nucen platiti z jiného bytu b&#né nijemns — df
vlastntho pfizndni vypovidajictho — 6000 K&, a Ze vypovidajic
fe spo]un;a]xtevlem domu, je uznéna péfSi ijma na strans vypovil :
ného. (Vypoved z divodu & 10 nepkpu¥iéna, tvrzeni vypovidajl
gil’;:l’]og?tko:ar’:é ‘;’:'i §1téinosti, Z]e vypovidany mé jesté jiné pi‘ii':r]i
FileZitostné vydélky, =zdst g i .
statnéno). Zem. 13,,’12.y1932 -a§76;?EOSVEdéeno @ Je tedy ﬂeopﬂd

: K § 1 odst. 2 ¢ 13
‘Qchrana:

Zenaté a vdané diti, lhila jednohe roku, pomér podné-

Ochrana Zavinsni ﬁi;ﬁy
ST + jemni str. 199 & 326328,

Str, 278 & 436442,
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Ochrana pajemnikd. — § 1 odst. 2° &, 13..

ndprhu na vypovéd, pro své Zenaté neb vdané”dst
nebo pro déti; kieré sriatkem hodlaji zaloZiti viasin
domdcnost, a opat¥i-li ndjemnikovinahradni byt, ktery
soud uzna za dostateény., Byla-Ii podle tohoto ustq.
noveni dana vypovéd z jiného bytu v témize doms
nelze fohoto ustanoveni uziti pfed uplynutim jednok
roku,

Znéni tohoto ustanoveni bylo zékonem ze dre 27./3. 1930 & 3
. Sb. z. a-n., jim% byla G&innost zdkona & 44/1928 prodlouZena o

1. dubna do 30. listopadu 1930, édsteéné zménbno. Takto zmEnay,
za¥ni bylo zachovéno i v zdkond & 54/1933 nyni plataém;

Hiavni' zm&ha spodivd v tom; Ze pouZitf tohoto diivodu-bylo ¢
1..dubna- 1930 rozsifeno téZ ve prospéch svobodnych déli pronm
jimatele, jeZ hodlaji teprve sfatek uzaviiti, s druhé strany via
opét obmezeno na jeden piipad v roce, .

Povinnost znova pronajmouti byt (§ 1 odst, 3) suv, & 46
o § 1 odst, 3. . .
Umrti vypovidajiciho béhem fizeni
756, Okolnost, 7e. vypovidajiel po podani ndvrhu na svole
k vipovédi zemt¥el, jest pro posouzeni ditvedsmosti nivrhu neroz
hodnd, nebof smérodainou jest doba poddni vypovédnihe ndorh
Svoleni dle & 13 nevyluduje, %e syn vypovidajicilio, pro nsho
bytu vypovidané strany ma byti pouZito, se stal po smrti vypov
dajiciho spoliviastnikern domu a obyva nyni v domé byt po svém:
otci o 4 pokojich se svoji manielkou a- matkon, nebot z toho ne
plyne, Ze by mél vlastni byt samostatny. [Pozn. Oviem; posuzuje.
se potfeba bytu podle stavu v dob& podéni- ndvrhu, kdy vypow
dajici byl je§t® na Zivu, bylo by i nyn&isi bydieni v byté po ot
nerozhodné, ostatnd sankce § 1 odsty 3); Zem, 3i/1, 1933 - 90

_ Bydleni v byt& rodi
757.. Nemdili dcera vypovidaojch semostafného bytu, nybr
bydli v byt& svych. rodidy, je fim samfm nutnd potfeba. bytu: pri
. deeru ddna, Je lhostejno, jak byt roditd je. velil§, kdyZ deer
na: néj pravaiho ndrcku nemd a maZe ji kdykoli byti vzata: mo?
nost v ném bydleti Nerozhodro je téz, zdali jsow v domd vypo=
vidajiei sirany nékteré byty ochrané zdkona nepodléhajici, nebot
zikon nemnafizuje ani nepfedpokladd pii tomio déivoduy, Ze by se.
pronajimatel musel v prvé Fadé obraceti s vypovédi proti ndjemn
kfim nechréndnym, potfebujeli bytu pro sebe nebo pro.své .déti
na viili pronajimatelové, proti kferému. ndjemnikovi chee za: po

32

: ﬂédﬂfm ¢ £ i p

. %iv;ti;leg naprofi -fomu vBak nelze divedu & 20 pouZiti ve
nal !

prospéc

gzzl;byl-li domu koupi nebo sménou po 31, prosinci

19257

Ochrana n&jemnfkd. — § 1 odst. 2 & 14, 15, 16

: dfvodem & 13 v nyngjsim zodni a'ddgodem vypo-
xg;z;;{:;io ‘kromé jinych podminek) hlavné v tom, Ze
20 odpadd potieba opatfent ndhradnich mistnosti pro-

Rozdil

i fedlé dnyich.
h déti pronajimatele jedié svobodny .
14 potiebuje-li vlastnik domu puinésam pro 1sebe
2 néhoZ se po 1. srpnu 1914 vystéhoval, ad

i i 8 ti na trvalo
" chee li se vlasinik domku ngstehova_
dolgyfu v?a svém domku, ktery ma pouze jeden nebo

- dva byty, a jehoZ vlastnictvi nabyl pted 30, dubnem

1926;

ictvi € 14
i byti vlastniclvi u vﬁpuvedniho_ﬁ_l_"xvodu &
12%:1?&? zgﬂzgﬁe&n&[g!}l% v novém zdkoné kvpozde;s_imu tel:mci?iu-
:re prospéch pronajimatetit (jak obdobné se dilo v zdkonec
isich) posunuta nebyla. . . ) _
véllg' )oqaaﬁ-i-li pronafimatel najemnikovi nadmﬁrugh(i)
bytu o 4 nebo vice obytnych mistnostech byt ndhradai,

£ Fovati, u kterého
& 13 zakro®ili, pendvadf i on musi uvaZovati, |
?iﬁilf: ;odminky jeii 'neisnéze splnény, zejména lde-lt ;' pm?i?ﬁg:;i
dusledku vypovédi na osobni a majetkové poméry mnaje .
Zem, 19./11, 1932 - 810.

K § 1 odst 2¢ 14
h a;
OCSt;azl?az . 447,

K § 1 odst. 2 & 15.
Ochirana:

Jeden nebo dva byty sir. 982 & 448—449, Dodefek str, 30

& 0, . .
- gﬁéeﬁ—%i se nastdhovati do bytu ve svem domku str. 283

& — 453, Dodatek str. 30 & 622.
“ %Iﬁfbysiﬁsvlasinictvi pied 80, dubnem 1926 sir. 284 &, 454, 465.
Vzdéni se prava vypovédi sir. 284 & 456,
datek:
D%poluvlastnik domku str, 30 & 621

K § 1 odst. 2 & 16.

sFeného nahradniho bytu str. 189 & 314—318,
33
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Ochrana najemaikd, — § 1 odst, 2 & 16, 17,

ktery soud uzné za pFimé&¥eny; tohoto ustanovenily
u%iti fen na byty a jen tenkrate, chee-li vlastnik dom
nastéhovati se do bytu sdm nebo ubytovati v ng
své Zenaté nebo vdané déti. Byt jest nadmérny, je-
pocet dospélych osob byt obyvajicich, neditaje osoby
sluZebné, mendi neZ polet obytnych mistnosti zmen.
geny o jednu. Nedospélé osoby &itaji se vidy dvs
a pii lichém po¢tu také zbyvajici jedna za dosp&loy
osobu. Za obyiné mistnosti nepoklddaiji se kuchyns;
ipiZe, koupelny, verandy, pokoje pro sluZebné a ostatnj
vedlej$i prislufenstvi a mistnosti, kterych majetnik
bytu potfebuje k vykonavani svého povolani;

“Tohoto divodu vypovédniho na rozdil od diivodu & 15 dle
znéni zdkona (v & 16 ,chce-li se nastdhovati do byfu“, v & 15

pdo bytu ve svém domku®} lze pouZiti i tenkrate, kdyz vypovida
fici v domé v jiném byté jiz bydii -
Pojem ,pfiméfenosti® nidhradniho bytu pro temto vfpovéda
diivod jest nyni wpraven § 2, 3 vlidniho na¥izeni & 103/1930
Utinnost ustanovenf & 16 obmezuje se ohlednd bytd o 5 a vic
pokojich od 1. ledna 1933 ustanovenim zakona & 210,i931,

Od 1. Fijna 1933 jsou vEechny bvty o 4 a vice pokojich z ochran
Aplné vylouteny zikonem & 54/1933. .

17. ma-li najemnik v obci, v niZ bydli nebo vyko

nava své povolani, dtm, ve kterém jest pfiméfens
velik§ byt nepodléhajici ustanovenim tohoto zédkona
ustanoveni tohoto lze uziti pouze na mistnosti uzivané:

k déeltim bytovym;

K § 1odst 2 ¢ 17.

Qchraha:

Dim, v némZ jest byt nepodishajici ochrané str. 285 &, 457,

458, Dodatek str. 31 & 624,
Byt piimé¥end velky str. 286 & 450—461,
Mistnosti uZivané k viéelim bytovym sir, 287 & 462,
Byt s kramem sir, 287 & 463.

Dodatek:
»Ma-li ndjemnik byt v obci* str, 30 & 623,
34

 Ochrang ndjemnikf. — § 1 odst, 2 & 18, 19,

18. byl-li najemnik pravoplatnym rozsudkem nebo
yyrokem Zivnostenského tradu zbaven Zivnostenkého
opravnéni nebo byl-li odsouzen soudem pro lichvu

nebe pro trestné &iny, uvedené v §§ 205a) a 486

ir. z. ze dne 27, kvétna 1852, & 117 ¥. z., ve znéni
&, X. cis. naf, ze dne 10. prosince 1914, ¢. 337F. 2,
jimZ se zavadi fad konkursni, vyrovnavaci a odptiréi,
'76§ 414, 416 a 387 zak, ¢l. V/1878 (uh, trestniho

zik) a v § 4 zék. ¢l V/1916 o nuceném vyrovndni

mimo konkurs a o zméné nékterych ustanoveni kon-
arsnfho fadu. Z téchto divodd lze dati vipoveéd jen
s mistnosti uZivanych k provozovéni Zivnosti, které
nejsou &asti bytu; vztahovalali se najemni smlouva
také na jiné mistnost, uréi k ndvrhu nijemné na tyto
mistnosti ptipadajici soud vykonaje potfebné Seifent;

Uvedend trestni ustanoveni zachovdna v platnosti &dnkem VIL

wv. 26k, = 27 btezna 1931 & 64 Sb. z, a n. k novému Lonkurs-
nimu Fadu.

19, prokéze-li cizi stét, ktery jest vlastnikem domu,
3e potFebuje mistnosti pro iifely své diplomatické
misse nebo svého konsuldrniho tfadu nebo Ze jich
nutné potiebuje pro ubytovani zaméstnancii télo misse
neb ufadu, a¢ nabyl-li vlasinictvi domu pfed 1. d ub-
nem 1928 a poZiva-li Ceskoslovenskd republika
tychz vyhod ve staté, o ktery jde. Prohlaseni o tom
zda vzéjemnost je zachovdvina, davd soudu v pfi-

~ padech pochybnych ministr spravedinosti v dohodé

s ministrem zahrani¢nich v&ci; toto prohladent jest
pro soud zavazné;

Slovy ,1. dubnem 1928 v nyndjéim znéni zdkona nahrefeno
ve smyslu ustanoveni &l. VII zékona &, 1661930 dfivéjsi znéni:
Jiicinnosti fohofo zdkona® (t. §. zdkona &. 44/1928.)

Oviem jest moZn¥ té% vyklad, Ze tato slova plivodniho zAkona

" jest nahraditi datem ,J. dubnem 1933" (. j. G&innosti zdkona &

54/1933.}

Ochrana: K § 1 odst. 2 ¢ 18.

Zanik Zivnostenského oprivnéni str. 288 & 464,
’ 35



Ochrana ndjemnika. — § 1 odst. 2 & %0,

20, poffebufe-li pronajimafel byfu v dom$, jeho
vlastnictvi nqbyl nejméné dva roky pfed poddnim
ndorhu na’vypovéd", pro sebe nebo pro své Zenats
nebo'vdane dité nuifné, protofe nemd jeden nebo
dr'zghy dostatecného bytu vlasiniho, a neoctne-li s
Ea;’emnzk vypovédi neb opal¥enim dostatecného byty
finého v hospoddiské tisni. Ustanoveni tohofo nelze
uzifi, mali pronajimatel nebo jeho dité, v jeho
prospech’ se ddvd vvpovéd, dostatecny byt vlasin;
nebo mé-li ve svém domé v obci dostatecny by
nepodléhajici ustanovenim #ohoto zdkona, Byla-l
z tohotq divodu ddna vypovéd z jiného bytu v iém-
e dqqig. nelze ho po dobu platnosti tohoto zékend
jiz uZiti. Tohoto vypovédniho divodu ize uZiti pou-
ze A?a’ rz:ﬁist;zosfi ug’ivané k dacelam bytovym. '

ov vod o gdni ptipoj 4 3 é .
o o{i d prosin}c?sjzoge%OT piipojen¥ v zdkond é 166/1930 s pIat‘-

Podminky vipovidi podle & 20

1. Viastnictvi (spoluvlastnictvi] domn dwa roky.

2. Mistnosti u¥ivané ndjemnikem k déelim byfovym.

3. Jediné pouziti v témZ domé.

4. Pronajimatel nebo jeho Fenaté nebo vdané difé:

a} nemd dostatedného bylu vlastniho a zéroved

b) nemd ve svém domé v obel dostats Eny byf zdbonent nechrdné'nj'/
5. Ndfemnik vypovédi neocine se v hospoddfské fisni. - §

K .2 & 20.
Bodatek § 1 odst. 2 6 20

Nedostatek ,,vlastaiho® bytu str. 31 & 625,
Dostatedny byt viasini str. 31 & 626,
Byt nechrinény ve svém domé sk, 32 & 627.
Nebezpedi hospodaiské tisné najemnika str, 32 & 628, .
tl\’;’,i]:m'?anielky néiemni&:a str, 32 & 6<9, 630,

istnosti u¥ivané pouze k fdfelam bytevw str, &, .
Obdoba davoedu E,p20 str, 33 &. 632, yovgum sir. 33 & 031

] Nutui potieba bytov
739. KdyZ nebyla osvéddena nutnd potfeba bylovd pro siram

vypovidai'ici — jeZ k zaloZeni vypovédniho dévodu & 10 a: 12
{v prvai fadd uplatiiovansho) jest nutnd — nem4 mista ani dal

36

viak patrng vylonfena neni.

Ochrana n&jemnikd. — § 1 odst. 2 & 20.

‘Ponévadz bylo zagni zikona prodlouZeno beze zmény, jest miti
sa to, e vyhrada jediného pouliti dévodu & 20 ad 3 uvedend
plati od poddtku piisobnosti tohoto ustanovent (t. j. od 1. pros,
1030) a% do 31. prosince 1933 (po dobu platnosti ,fohofo” zékona,
g L§ 1 zak. & 54/1933)

neuFiti vypovédniho divodu &
Zeni §1 jdif. 3 na tento daved, Dle § 1 odsl. 3 lze uprdzd-
pouze k téeli, pro ktery vypoved byla pfi-
2. 20 tud(? k nastéhovdni se promajimatele
1 odst, 3 stanovené, Mo¥nost vykonu
bytd ustanovenim § 1
20 (shora podminka 2.)

20 Zeli zékon rozSffenim usta-~

nov
aéného bytu pouiili
u§téna, pii divoda
(ditdte jeho) ve lhétd v §
povoldai pronajimatele (ditéte] v tomto
odst, 3 ani posledni vétou § 1 odst. 2 &

dovolavany dévod vépovadni dle & 20, ktery rovnéZ jako zékon-

 pou podminku tufe nutnou potiebu bytovou pfedpoklddd. Zem. 13,/12,

1032 - 903. Pozn. Podle tohoto nazora pFedpoklads nutnd potfeba
dle & 20 stejné podminky jako &. 10 a 12, nestadi pouby nedo-
statek .vlastnibo™ bytu. Srv. Ochrana str, 200 a n., Dodafek sir,
. 625,
3¢ 6 Viastni diim v jiné obci.
760. Podle ustanoveni & 20 mutno posuzovati, zda-li by se ni-
jemnik vypovédi nebo opatfenim nahradaiho bytn v féfe politické
obci, v niZ se nachéazi byt dosavadnj, peocitl v hosgodarské t1§_m:
Zakon nikde neuklddd vypevidanému, aby se vystéhoval do jiné
obce a to ani v tom pipadé, kdyby tam mél vlasini dim (v tomto
fipadd méla v jiné obel domek manvelka vypovidaného). Zem.

C 31,12, 1932 - 894.

Neoctne-li se najemnik v hospedaiské tisni.

761, Pt tomto ddvodu jest povaZovall za rozhodnon dobu pro
posouzeni hospodéfské situace strany vyoovidané Siebu sveleni k vy-
povédi {arg. znéni zdkona : L wypovédi®) — pfi divodu & 10 doba
podéni névrhu dle vieobecné zdsady § 4. Zem. 26.12. 1932 - 8?7
(v ném% oviem kr. soud civ. tuto otizku k & 20 piimo nefedi).

Nakiad na nutné potfeby pro rodinu.

762, PH zjisténém rofnim celkovém pFijmu 13,802 K&, néjem-
piku s manfelkou a 3 deerami — z nichz 2 jsou koladky a ifetf
vydéla jen 50 K& t¢das, takie je také odkdzana z valne T4sli na
vizivu od otce — i kdyZ se nepiihlizf k &tyrté provdand deefi,
o nif nemd povinnost se starali pres to, Ze 8 nim by.r_:lh ve spo-
leéné domécnosti — po zaplaceni b&iné ceny ol pokoji a kuc'hglrm
4000 K&, jejiz vy#i ani eypovidajici nepopfrajl, tedy vice nez [
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Ochrana néj "k°, — A : ‘
nejemnid = § 1 odst, 3, 4, Ochrana ndjemnikd., — § 1 odst, 4, - V1. nat. & 130/1930.

{*) Byla-li pfipusténa vypoved z da v
v odst. 2. pod ¢ 10. az 11)6 a 20..d lil;rs(;d;og;rneeienyc
na]un_atel vypové‘zenému ndjemnikovi znovy ropm
mouti lg_yt nebo jinou mistnost g nahraditi mﬁ Zna_
nénou skgdu, nebude-li jich do 4 nedsi po upr.a{?l Vé
nénf pouzito k ticely, pro ktery vypoved byla poi
-I'ena. ,DO této l_huty se nepoéitd doba potfebné-c
ggrﬁedn}istnostz, ’bylav-ii $ Upravou zafato nejdé]
pokra&':mz::i np;:‘; uprazdnéni mistnosti 4 je-li v ni Fadn

Tofo wustanoveni piipojeno v § 1 jeko 4. odstavec zdkonem

& 30/1930 a zachovdno v platnosti i v nyngjsim zédkong & 54/1933,

Viddni nafizeni ve smyslu tohoto zikonného ustanoveni bylo

. pyddno jiZ pFed platnost zdkona & 166/1930 done 26, Servna 1930

od & 130 8b. z. a n. a plati patrné i pro dobu ddinnosti zdkona

. & 5471933, nebol pisobnest jeho neni Casové obmezena. Slove

Jhude® bylo by tudiZ v nynéjfim znéni zdkona (&l VII zdk. &is,

166/1930} nahraditi dasem minulym, {,byl"), s pfipadafm pFipoje~
pin isla dotydného vlidniho nafizeni ve Sb. z. a n,

VIadni nafizeni ze dne 28, €ervna 1930
o é.[gﬁ@Sb.z.an. :
o pojmu néhradniho bytu v § 1, odst. 2. zdkona ze
dne 28. bfezna 1928 ¢&. 44 Sb, z.-a n,,
o ochrané nijemnilcd.
{VyhldSeno dne 17. Servence 1530.)

Vlada republiky Ceskoslovenské natizuje podle § 2
odst. 2. zdkona ze dne 27. bfezna 1930 & 30 Sb. z.
a n, kterfm se prodluZzuje a dopliiuie zdkon ze dne
28. bfezna 1928 ¢, 44 Sb. z. a n., 0 ochrang nijemniki*

zenim,

zbylo by pro 5 élennou rodinu v 5 .

o by ypovidaného 9.802 K& -

Siétn; asi _817 K¢ na vv‘éechny ostatnf potfehy, Je g:i'mtgdgemb

ﬁxji(i) :e;%lhliu;nge %c;rtreby;i vypq;flidaniho a jeho rodiny h'razeng
se {im oci ¢ tisni

k vypovadi odepFerc). Zem. 31./12 ?'Igsgsguggiske tent. (Svoleat

Ochrana: K § 1 odst. 3.

Povi : .
296 & :ﬁus?SI pronajmouti znovae byt a nahradit Skodu sy,

Dclz)datek:
ouZiti uprizdnéaého bytu k ddely vipovs 5
g - oV d ‘ )
zPou_zm bytu‘ d_o 4 nedél po uprézduéi]ia st: §4Stg ?(’%f 038.
Zmena pomert po vypovédi str. 35 &, 635, ’ '
Zroxupr'onsgetl bytu -— Exekuéni nivrh str, 35 & 636
ajisténi naroku na opétué pronajmuti str. 35 g, 637,

K § 1 odst. 4. - Viddni nafizeni ¢, 103/1930 8b, z. a'n
Ochrana: ' '
Opatieni nahradaiho bytu str. 189 & 3 .
[ ; niho . . 314, .
N;ahradng byt z Zasti puvodaiho byty str, ?1’19‘(11212‘5 315
b{s}hradu} byt v nijma tieti osoby str, 191 & 31'7 ’
Nébradni byt dostateday str, 191 g, 319—2320. i

Nijemné z n4 i 22 '
u 3zglemne z ndhradniho bytu dostatedného str, 192 & 321

Néhradni byt pfiméieny str. 101 & 318,

Exekuce vyklizenim pro poskytnuti nahradniho bytu str,
190 & 316 :

Vypovéd z nahradnibo byiu pro neplaceni nwjemného sir.
193 &, 324. :

Nahradoi byt mimosoudni str. 198 & 325.

Nahrada &isti nifemného z ndhradniho bytu vypovidaji-
cim pronajimatelem str. 292 & 467, ) '

Dodatek:

Poéet dospélych osob byt ob¥vajicich sir. 36 & 638,

Exekuce vyklizenim proti poskytnuli ndhradniho bytu
str. 36 & 639,

: Sti¥eni vykonu povolani.

763. Pro obyvatele wvelkoméste pomérné nepairny rozdil vzdd-
lenosini nemfiZe miti vliva na vykon povoldni vypovidanéhe jako
obchodniho jednatele a jej tim n&jak podstatné a ve znadné mife
stéZovati (vzdélenost nahradniho bytuz od bytu posavadniho, je
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Ochrans najemnik. — § 1 odst. 4. - VI, naf, & 10071930, '

§ 1L

Byt je povaZovati za dostateény byt ndhradni podle
§ 1 odst. 2, & 9, 12 a 13 zdkona & 44/1928 Sb, ,
a n.,, obsahuje-li krom& mistnosti nutnych k vykony
dosavadniho povolini majitele bytu a kromé nutnéhg -
ptislusenstvi tolik obytnych mistnosti kolik jich obsa-"
huje dosavadni byt, nikoli viak vice obytnych mist
nosti, nez kolik dospélych osob obyvalo byt v den’
poddni pdvrhu na v§povéd, neni-li na djmu zdravi
na1evmnika a ¢lentt jeho rodiny, neztéZuje-li se jim -
znatné vykon dosavadniho jejich povolani, a je.li”
ndjemné z ného 74dané, jde-lio nahradni byt v doms -
pronajimatelové, imérné dosavadnimu nédjemnému a
1d£-11 o jiny byt nihradni, nejvys tak veliké, abyje.-
a_najgmnik vzhledem k svym dachodém bez Gjmy uko-
jeni ostatnich svych nutnych potfeb mohi platiti,

&ini pfi jizd& elekirickou drahou asi 10 minut p¥i dobrém spo]’eni.
neufna‘r;la zda i?:lna&‘:ll:éts.tiz“:e::d vikonu povolini vyludujici dostated.
nost ndhradatho u ve smys! 1 vl nat. &

597 néhradatho v | yelu § 1 vl, naf. & 130/1930) Zem.

: Ochrana v byté nahradnim co do vypovédi.

794. Dostateény nédhradni byt (pti dévodu & 12} jest jen tehdy
kdvz ved’[e_ podminek vl naf. & 130/1930 stanovenych pod!éhﬁf
byt takovy, pol:md se {ffe vypovédi, ustanovenim zékona o ochr.
naj. '(§ 32), Nahradnf byt, v ném# pronajimatel odepfel poskyt:
nout_l vyyovjdanén?u' vihody zdkona o ochr, ndj. {obmezil ochrani
. profi v¥povidi tolilo na vypovidaného a jeho chof, s #fm, Ze oche
rany {éto _memd byti dBastia deera vypovidané strany, je¥ s nf
gdé]}i spolecgou dgmtécngst, pro ptipad dmrti vypovidané strany dle
+ Reéuzndn za D3 i 4 A i
Bk netizn 19z32 -YSO; radni, jak ustanovent zdkona mé na mysh.

Ochrana v byt nshradnim co do viSe nijemného,

765. .’Is—li osvédieno prohldienim spoluvlasiniki domu, v ndmi
se nachng ndhradnd byt, Ze jsou ochoini pronajati vypovidanym
nihradni byt za ndjemné jak bude stanoveno soudem a vise jeh
ie pojata do soudniho usneseni, iplné to pro opatfenf ndhradniho
bytu postaéi a neni tfeba jiz 7adného dalgtho probldfeni pronas
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Ochrana néjempikd, — § 1 odst, 4. - VL naf. & 103/1930.

§ 2. Byt je povaZovati za pfiméfeny byt nihradni
podle § 1, odst, 2, & 16, zdkona ¢&, 44/1928 Sb. z a n,,
obsahuje-li kromé mistnosti nutnych k vfkonu dosa-
vadniho povolani majitele bytu aspoii o jednu obyt-
nou mistnost vice, neZ kolik dospélych osob obyvalo
byt v den podéni ndvrhu na vypovéd, neni-li na djmu
zdravi najemnika a élenti jeho rodiny, neztéZuje-li se
jim v¥kon dosavadniho jejich povolani, neni-li poloha,
prostornost, pfisludenstvi a vyprava ndhradniho bytu
na tjmu dosavadnimu zpfisobu bydleni nidjemnikova,

. a neni-li 4dané nijemné tak vysoké, aby jeho pla-

cenim byla znafné sniZena dosavadni Zivoini mira
nijemnika a jeho rodiny.

jimatefd o nezvySovdni finfe. Ani zékon ani vlddni nafizeni pro
dostatefnost nahradniho bytu Zidného takového ustanoveni ne-
obsahuje. Dalsi désledky vyplyvaijl jiZ z § 32 ndj. zdk, a z pHi-
sludnych ustanoveni vEeobecného zdkona obéanského. Zem. 19./11.
1932 - 800. Srv, k tomu Ochrana str, 193 & 324,

Néajemné amérné dosavadoimu ndjemnému

766, Jde-Yi o ndhradni byt nabizen§ ve vlasinim domé prons-
jimatele, md byti nijemné z ndhradniho bytu dmérné néjemnému
posavadnimu, bude se tedy ¥iditi podle cbjektivnich viasinosti obou
Byit, t. §. podle podtu mistnosti, polohy, vypravy a ped, tedy
jakoby i nahradni byt byl ped echranou zdkena, kdeito k majet-
Lkovym a rodinznym pomZrim nédjemnika neffeba ptihliZeti, U bytu
néhradniho ve vlasinimt domé pronajimatelovd bude za p¥ibliZné
steinych objektivaich vlastrosti i ndjemné pfibliiné sfejné, kdeito
u néhradnibo bytu v domé cizim bude ndjemné zpravidia vyss,
oviem v mezich hospodéfské sily ndjemnika,

Zakon uklédd tu vypovidajici strané writé bfemeno, pfinucuje
ji, aby nepoZadovala za ndhradai byt ve vlastnim domé vice peZ je
timérno nijemnému z bytu dosavadaiho, {febas by majetkové po-
méry & dichody ndjemnikovy vy$i nijemné pfipoudtély. Pii né-
bradnim byla v dom& cizim tohoto absolutniho obmezeni neni.
Vyplyvé tedy z toho, Ze ani v pronim eni v drohém pFipadé ne-
bylo fimyslem zdlconoddrcovym pFipustiti — pakli snad rozsah nebo
vlastnosti bytu ndhradntho by to nevynucovaly, aby ndjemné z ngho
bylo ni#st ne? nAjemné dosavadnl. Mohl-li ndjemnik dosud platiti
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Ochrana ndfemnikd, — § 1 edst. 4. - V1. natf, &, 103/1930,

§ 3. () K osobidm obyvajicim byt v den podang
ndvrbu na vypovéd mnepolitaji se podle §§ 1 a 2

osoby sluZebné a podle § 1 také podnajemnici, ket

se nastéhovali do bytu po 31. bfeznu 1928. Za do-
spélou osobu pocitaji se vidy dvé a pFi lichém poitu
také zbyvajiei jedna nedospéla osoba,

{*) Za obytné mistnosti podle §§1 a 2 nepokladaiji

se kuchyng, pokoje pro sluzebné, 8piZe, koupeln
verandy a ostatni vedlej§i prislusenstvi.

§ 4. Ustanoveni § 1 jest obdobné uziti také na
jiné ndhradni mistnosti ne% byty, jde-li o vypovad

podle § 1, odst. 2, & 12 a 13, zakona & 44/1928 Sh.
Z. an

§ 5. Toto nafizeni nabude wdinnosti dnem vyhla-
Seni.
§ 6. Ministr socialni péde provede toto nafizeni
v dohodé s ministrem spravedlnosti. _
Vyklad k tomuio viddnimu nafizent — Ochrana 1031 .str. 174

ZinZi v urdité vyEi, aniZ by tim bylo chroZeno uspokojent druhych
nutnfch potieb, coZ je potvrzeno tim, Ze v dosavadaim byt& bydl,
oemohl by namitati, Ze tyio nuiné potfeby ohroZeny budou, pakli:
mu bude opatfen za toté anebo pFibliznd stejné nijemné byt jiny
asi stejny rozsahem, polohou a vypravenim, (Prvy soud svolil
k vipovidi z dfivedu ¢ 13, ndjemné z néhradniho bytu v doms
pronajimatelové stanovil prvy soud na 2440 K& — rekursai soud
zvyEil nijemné na 4848 K&, je ndjemnik platil z bytu posavad-
niho, pfiblizné stejného. Mohl-li néjemnik ze svého ptijmu, jehoZ
zdanitelnou vy& sim udal pro r, 1931 na 17.000 K& s tim, e pF

jem fen kolisd, na ndjemné vénovati dosud 4848 K& bude tak mock:
uiniti zajisté i v byté ndhradnim; ~— pozn. coi ostatné je neroz-
hodno dle shora ¥efeného, je-li nijemné objektivng umérno posa-
vadoimu). Zem. 19./11. 1932 - 810, .
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‘Ochrana nijemnfké, — § 2.

8 2.

{y Smlouvy nédjemni a podnijemni, u¢inéné na ur-
gitou dobu pFed 3, kvéinem 19%0, zanikaji projitim
Zasu, jestliZe pted uplynut_imvné;e_mni doby, a tove
vypovédai Jhate szé?tniljm predpisy stanovené r’xgbo
v misté obvyklé, bud nijemnik prohlési, Ze v ndjmu
pechce pokradovati, anebo prona]lmatelv dé se svoIe:
nim soudu podle § 1 v?po’vé&. Vypovédi této neni
potFebi pfi skladistich, jde-li o stavbu podle § 1., odst.
2., ¢ 9. Jinak obnovuje se smlou\:a néjemni a l?f}vd-
najemni na neuréitou dobu s vﬁpovedml}mtou zvidst-
nimi predpisy stanovenou nebo v misté obvylslo-u.

(3} Ustanoveni pfedchoziho odstayce nelze uziix na
smlouvy najemni a podaajemni ulinéné na urc1t0]1
dobu o mistnostech, na které se nevztahovala nafi-
zeni o -ochrané ndjemnikd, uvedend v § 33 zdkona

'ze dne 8. dubna 1920, &is. 275 Sb. z. a n,, prokaZe-li

pronajimatel, Ze je znovu jinak pronajal jiz pfed vy~
tlagenim tohoto zékona. ) o

{*) Smlouvy néjemni a. podnajemni ulinéné na ur-
gitou dobu po 3. kvétnu 1920 pokladaiji se po dobu

K § 2 odst, 1,
Ochrana:

Obnova ndjmu {§ 1114 obé =, § 569 cfs) str. 33 &, 27—32.
Smluvni vypovéd str, 292 & 468,

K § 2 odst. 3.
Dodatek:

Néijem na uréitoa dobu pe 3./5, 19207 str. 36‘6. 64. .

Néjemné po uplynuti smluvené doby nidjemni str. 37 &. 65,

767, Jestlize doba 5 let, na kterou byla smlouva sajemni ujed-
ndna, uplynule doem 30./6, 1930, skonéil tim { dived voInéﬂsmlu-
veného néjemného, t.j. aby ndjemnik mé&l po ujednanou dobu jistoty,
fe bude moci mistnosti uivati, tedy, aby byl proti vypovedi za-
jistén, PonévadZ jinak podlébd objekt nijemnimu zdkonu, poklada
se fato smlouva po uplynuti smluvené doby podie § 2 odst, 3 za

. smlouvu uinénou na neuréifou dobu (ndjemné po uplynuli smlu-
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Ochrana nijeronikd, — § -2, 3,

platnosti tohoto zadkona za udinéné na neuréitou d
bu s vypovédni lhiitou zvlastoimi pFedpisy stanovg
nou nebo v misté obvyklou. Na vypovéd pronajima:
telovu jest uZiti ustanoveni § 1 s tim obmezenim ;
pred uplynutim smluvené doby najemni mfize prc'ma
jimatel vypovédéti smlouvu takovou jen z diivod
uvedenfch v § 1, aodst. 2, & 1. a2 5,7,8. a9,
v § 3. odst. 2. ’ "

(*) Ustanoveni pfedchoziho odstavee nevztahuii se
na smlouvy néjemni a podnajemni uéinéné na urdj
tou dobu kratdi 3 mésicti, led by ndjemnik u¥iva
bytu se svolenim pronajimatelovim déle 3 mésicd;:

§ 3.

. rxs . .
s PO'('IOb!_I ti¢innosti tohoto zdkona mtZe prona
fimatel Zadati zru¥eni ndjemni smlouvy bez v{povéd

vené doby podiéha pfezkouménf a tfiprav
z4%,) Zem, 13./12. 1932 - 879, pravs soudem

K § 3 :
Rozsah ufivaciho prava naj i
Ochrana: Zneu.épivéni. a]emnskovg
Uzivaci prave najemnika str. 44 & 4951,
Telefon —— Tabulka na domé sir, 45 & 52, 53.
Rozhlas — Amntena str, 46 & 54.
gék}f‘; nahapravy v byts str. 47 &, 55—57.
oudni ochrana pronajimatele proti Seni nAj ich
pra’a.iv lz% &rvénzl najmu str. ]48 (3 62-?66. porfsent na]emn.x.ch
aloba o odsiransni podnaj ik Fetf '
oy ~2loba o oo podndjemnika a tfetich osch z hytq

podle § 22 5

Natizeni stavebniho G¥adn

Rizeni, prav?platnost ste. 58 & 77—80, str, 60 & 83—86.
Stavba nutnd, ufiteéndjSi. pouba oprava str. 59 &, 81,. "
Piestavba, dobrovolné vyklizeni, zénik néjemni smlouvy

str, 59 & 82,
K § 3 odst. 1.

Zaloka o zruSeni nijemni smlouvy a vyklize

Soudai fizeni podle § 3 odst, 1 str, 56 ¢. 71, 72,
ZnenZivani ke znadné Skods str, 57 & T3—86.
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OGchrana najemnikéd. — § 3, 4.

jen, zneuZiva-li najemnik bytu ke znatné skodé pro-
najimatelové, nebo musi-li se pronajaté staveni z na-
#izeni stavebniho dfadu znovu stavéti nebo zbofitl

{f) Z t&chto divedit miiZe byti také dano svoleni
1k vypovédi podle § 1.

§ 4 _

{1} Chee-li pronajimatel déti vipovéd, ulini to pisemné

nebo protokolédrnim navrhem u okresniko soudu, v je-

§ 1118 obé. z, (u ndimi nechrandnych) sir, 61 & 87, 88,
Zru$eni najemni smlouvy pro neplaceni najemnéhe sir. 61
&, B7, 88,
T. zv, stavebni piispévek str. 61 & 89—92.
Dodatek:
7aloba o zruSeni nijemni smlouvy sir. 37 & 642,
Zhoreni Sasii stavebni str. 37 & 643,

K § 3 odst. 2.

Nesporaé fizeni o svoleni k vypovédi
z divodu § 3 odst. 1.
ke znainé thodé str. 296 & 469—4T1,
Nebezpedi poZaru sir. 296 & 472— 474,
Nep¥ipubizni oprav — Zneusivini 7 str. 298 & 475

K § 4 odst. 1.
Qchrana:

Pripustnost ndvrhu na svoleni It vpovédi str, 148 & 253, 254,
Altivpi legitimace str. 148 & 255, 256.
Obsah navrhu — daved vypovédi str. 148 &. 257—265.
oznadeni bytfu str. 150 & 266,
doba vypovédni str, 150 & 267—269.
Prikaz o potiebé podaiku (§ 1 odst. 2 & 11) str. 279
Dodatek:
V¢povéd nékolika najemnikiim str. 43 & 647,
Doba vypovédai str, 43 & 048,
Vypovéd ke konel najemniho obdebi str. 44 & 649,
Lhdita vypevédni d}?dplatni'ch vipovédnich
fada.
768, Mavrh na svolenf k vypovédi nahrafuje v podstatd vypo-
vid, jex takto s pifpadnm: svolenim soudu se déva. Musi tedy
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Ochrana:
Zneuiivani



QOchrana nijemnikh. — § 4 odst, 2,

hoz obvodu jest byt. V ndvrhu bud uveden mi '
a dobu, na kterou se dava vypovéd, dﬁvodnzl;t;lmsirglé)y
vypovédi a nabidnuto jeho osvédéeni. Jde-li o di‘wll
v’ipoyedl podle § 1, odst. 2., & 11, musi byti poﬁ*e(};
p(')dnlkl.lv prokézéng pravoplatnym potvrzenim politic
ke}lq tifadu (administrativni vrchnosti) prvé stolic
V.zad’o§t1 o potvrzeni jest udati ndjemnika, kteréme
mé bY’fl dana' vypovéd, a zaméstnance, pro ného
‘majetnik podniku bytu potfebuje. Najemnik budiz jako
strana c:vzah_a;eném §etfeni vyrozumén. Proti potvr
zeni miiZe si stéZovati majetnik podniku i najemni
;; lijglllmvcé;emu quadli dﬂII(hé stolice, ktery rozhoduyj
eénou platnosti. jiny i i 1%

b§t2i v ¥izeni pfihliZeno. jinjm  ditvodim nemuz.
(*} Soud vyslechna pii nafizeném roku strany pro
vede v nesporném Fizeni potfebni Zetfeni a vyslovi

vedkeré podminky tadné a véasné vipovédi jiz ¢ P vy
pouedn{ho névurlfu byti splndny a uvedeny.] Kv t‘g?nb: ;:g{fg{x g
sprdvné oznaient deby, na kterou se vypovéd ddvd, jeZ musi byt
v souladu s vypov?dnimi lhittami starovenymi vfp. a stéhovac{::{';
Fadem (pro Ce?hy &, 17271925, Vypovédni navrh podany dne 13./5,°
1932 ke' kvartilu Cervencovému s vyklizovaci lhitou 14,/7 1‘:332‘::
~— zamifnut, bylo %adail o svoleni k vfpovédi ke kvartaln -nésle .
dujicimu = ukondenim néjemniho poméru dne 30./9, a vyklizavaci®
lhitou do 14./10 1932} K pozdéf§imu podint z 27./8, 1932, jim
vypolvida]fci pﬁ}rodni lhiita dopliiuje resp. opravuje na sl;révn
termin, nelze pfihliZet), je¥to nejednd se o pouhou vadu formdin
nybrz )dg_. v podstald o zménu mdvrhu we véci -samé, totiZ o v;
pavéd ¢ finou lhiitou vypovEdni a zména takovd béhem Fizeof nenf
pfipustonou. Neav§ 4 odst. 2 nelze se odvoldvati, nebot dle fohot
us_tano_veni_mlize soud prodlouziti vypovédal dobu Lk dal§imyu ter
minu jen, fe-li névrh sprdony, byla-li doba vypovédni v ndvch
sprdvné navrZema, Hzenim vdak o ndvrhu zatim navrZena dob
prosla v Sase, kdy soud vypovéd povoluje. Zem. 23,/11. 1932 - 835

Ochrana: K§4 O-de.. 2

Osvédéeni str. 151 & 270—272,
Hodnovérnost osob pfezvédnych str, 151 & 273--215,
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x

usnesenim,
hodne o titratach. V usneseni,

pajem se
exekuce,
{a-li jiz v dobég,
nebo zvladtnimi predpisy stanovena nebo v misté ob-

. y¥povédni Fizeni

Ochrana najemnik: - § 4 odst. 2.

zdali pripouti vypovéd; soudasné roz-
#imZ soud pFipousti vy-
ovéd, uda zéroved uréité as, kdy néjem nebo pod-
skondi, a nafidi najemnikovi s pohriizkou
aby odevzdal byt v uréeném Case. Uplynu-
kdy soud povoluje v§povéd, smluvena

Vyslech siran str. 152 & 276, 277.

TUcast stran pii Setfeni str. 152 & 280,

Odlkézani na pofad prava str, 1563 & 261,

Usneseni o skondeni Fizeni sir. 153 & 28l

Obsah usneseni o pfipuiténi vypovidi str, 153 & 282,
Uréeni konce ndjmu str. 153 & 283—285,

Dorudeni usneseni str, 156 & 202,

Oprava usneseni str. 156 & 293,

Dodatek:
Osvédéeni — ditkaz ? str. 44 & 650,
SlySeni dfastnikl str, 44°& 651,
Volné uvazeni visledki Setfeni sir, 44 & 652,
Zavaznost rozhodnuli v Fizeni nesporném str, 43 & €53.
Sdéleni visledki Zetfeni fAcastnikim,
769, Neni davodem zmateinosti podle § 41 zdk. & 10071931,
3o nebyly tfastniku pfed rozhodoutim ozndmeny vysledky Setfeni
po jeho vyslechu konané dotazem u obecniho tfadu a pod., nebot
peni zakonného pFedpisy, jenZ by takove oznimeni naFizoval a jebho
opomenuti prohlafoval za smatecnost. Roz. 17./t1, 1932 8b. &
12099, Sry, téz Dodulek str. 44 &, 651.
Pierufeni rizeni — poukézini na pofad prava.
770. Soud mé sice podle § 4 zik. o ochr. naj. provésii v ne-
sporném Hzeni pottebna Setfeni a rozhodnouti o navrhu vipovéd-
pim, sim také zjitfuje si prosifedky Ffzeni nesporného skutednosti
rozhodné pro pravni pomér nebo prévo, jez jsou mezi uéastaiky

sporné, oviem jen s inky pro toto Fizenl (§ 25 zak. & 100/31).

Vyskytpe-li se vak za fFizeni néjaka spornd skutkovd okolnost
fe mu k spoleblivému

a dospéje-li soud dle Setfeni dosavadniho,
Zisténi prostiedky nesporného Fizeni nesfaéi, takZe nelze mu roz-
hodovati podle takového nedostatetn® zjifténtho pzdkladu, miZe
preruditi a jednu ze stran poukdzafi na pefad

prdva, aby po Zalob& byla ona okolnost zjisiéna rozsudkem (§ 25
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Ochrana nijemnikd. —— § 4 odst, 2, 3.

vyklé}!hﬁta vypovédni, uréi soud ¢as, kdy nédjem neb
_podna]em se skongi. pti ndjmu na neuréitou dobu tak,
jako byvvg’rpovéd byla dana v nejblizif vypovedni
!hl&t,é' al vr}g’bylwli. navrhovana vypovéd pro lhit
jeste pozdéj§i, a pfi ndjmu na uréitou dobu tak, aby
pajemnik mé&l k vyklizenf pfiméfenou lhatu.

[sl Svoleni k vipovédi z diivodu § 1, odst. 2., ¢is. 1
miZe soud odepiiti, zaplati-li nadjemnik nejpozdsji
pred skonlenim dluZné najemné, ;

1 D » .
{*) Rizeni provede soudce, jenZ
rozhodovati vnéajemnich sporech.

jest jinak povolan

odst. 2 cit, zdk.). Jest jeho wvdci, aby k &
). y aby Lkonkretné podle daného-
stava _ptv:‘soudll', zda vystadl & prostfedky, jez mu ddvd i'izenin nheg
sporné €1 ma-li vyZddati rozhodnutf soudce spornéha, (Rizeni o n4. |
vrl.m na svolenf k ‘f{(povédl prvym soudem pierufemo a vypovi--
fla;ici strizua poukdzina za potad priva ku zji§téni rozsudkem
Ze vypovidany je ndjemnikem -~ a nikoli osoby jiné, jak tyZ '
Zoval). Zem. 31112 1932 - 906. obY Jiné, jak 142 osed

Opétné upletiiovini stejnfch diveds,

771, Pokud sirana vypovidajici opétnym ndurhem uplathuje iyés
d?wody vypovédel (nutnou potfebu bytu vypovidané strany p'["i.
déivodu & 10 a 12 poétem &lend rodiny a domdcich osob, jen se.-
nezt:’uénil]. o nichf v diivéjdim Fizeni bylo pravoplatné rozhodnut
za[Pdnutim ndvrhu na svolenf k vypovédi (proto, Ze soud mnepo
vaz_cwal nutnou potfebu bytu na strané vypovidajict za osvEdéenoy
neffeba se touto ckolnostf, jez byla ji7 pfedmétem dFivéjitho Hzenf:
a zde pravoplatné rozhodnuta, vibec zabyvati (nyhrZ jen okol-’
ngg:cml nové uvddénymi]. Zem. 31,712, 1932 - 903, Pozn. V d¥
vEj¥im pravoplatném rozhodaulf neuznduna nutes potfeba pa stran
vypovidaji'ci proto, fe md ve svém domé byty, jef ochrané zékona
nepodié¢hali a z nichi nékierého pro své tdely miffe pouiti
K tomuto odiivodnéni stv. viak & 757 na str. 32,

K § 4 odst. 3.

Ochrana;

Zaplaceni ndjemného pied skonfenim jednini e
& 1) sir. 258 ¢ 350-362,° encenim jedudnf (§ 1 odst.
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Ochrana nijemnikd, — § 4 odst, B

(¥) Do usneseni lze podati stiznost do 8 dnfi od
seho dorudeni ke shorovému soudu I stolice; stiz-
nost jest podati u okresniho soudu. Jiny opravny
prostiedek jest vyloucen. Usneseni, nabylo-li pravni
moci, nahrazuje platnou vypovéd.

O nesporpém tizeni podle zdkona o ochrané najemniki se zfe-
telem na zdkon & 100/1031 srv, pozndmku Dodaick str, 39. :

Vieobecné vypovédni a stéhovaci Fady pro Cechy z 24./4, 1924
& 172 8b. z, a n., pro Moravu z 24,/6. 1924 & 173 Sb. z, a n,, pro
Slezsko a Hiucinsko z 21./6, 1924 & 174 Sb. z. a n, jsou otisiény
ve vydani 1926 Zakony I str, 179, 183 2 101.

Vieobecny vypovidny a stiahovaci poriadok pro Slovensko
2 11,76, 1930 & 124 8b. z. a n., pro Zemi podkarpatskon z 20,09,
1920 &. 134 Sb. z, a n.

Priklady (vzorce) ndvrhu na soudni svoleni k vypovédi Zakony I
str. 265, vykotoveni soudnich usnesenf o skonfeni fizeni a o svo-
lenf k vypovédi tamiéi str. 268,

K § 4 odst. 5.
Ochrana:

Neptipustnost novot v ¥izeni rekursaim sir.
Rekurs nepfipustny str. 155 &. 288, 289,
Dovolaci rekurs str, 155 & 200, sir. 167 & 312, 313,
Vzdani se opravajch prostfedku piedem str. 156 & 295,
Privni moc v Fizeni nesporném str. 156 & 204,
Vykonaielnost usneseseni str. 156 &. 296.

Zaloba pro zmatednost str, 156 & 297,

Dodatek:
StiZnosti nepipusing str. 45 & 654,

Piezkoumdni vysledkia provedeného Eizeai
rekursnim soudem. — Vyslech udastniki.

Zdkon &. 100/1931,
779, Pii nezdkonnosti 1§ 46 zék. & 100/31) je lhostejno, zda jde
o poruSeni prdva hmefnéha & formdiniho, Rekursni soud miie
v nesporném fizeni pfezkoumoti vysledby provedeného Fizeni a neni
pucen ptevziti nedottena zjidténi prvého soudu, Jest nezdksonnosti
(§ 46 odst. 2 zék), zagjal-H rekursni. soud stanovisko, Ze nemd
moinost ufiniti jina zji3tdnf neZ prvy soud a Fe pyslech sfran (Gtast-
nikdl) nesporné Fizeni mezod (Zikon & 100/1931 ustanovuje v § 28
odst. 5, 7e diikaz vyslechem acastnikd je pFipusiny, nemdZe-li si
soud jingmi privodnimi prosifedky zjednati spolehlivy zéklad pro
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154 &. 286, 287,



Uchrana nifemnikd, — § 5,

§ 5. :

9 Byla-livv?povéd' pfipudténa z divoda § 1, odst.
2., ¢is. 1. aZ 8., nebo z davodu é&. 9., pokud ide o
pronédjem jinych mistnosti nez bytd, nebo z divodu

§ 3, pokud jde o zneuZivani bytuy, nebo nebyla-li

pFipudténa proto, Ze ndjemnik pFed skonéenim jednanf .

zaplatil najemné, jest ndjemnik povinen nahraditi

tdtraty vypovédi a soudniho ¥izeni véetnd tirat prav-

niho zastoupent pronajimateli, jinak jest pronajimatel
povinen nahraditi tyto tdiraty najemnikovi.

{8) O dtratdch fizeni opravného plati zasady spor-

ného Fizeni.

r‘c‘;’zhodnuti: P?'dlev qut. 1 téhoZ §, k némuZ poukazufe odst, b, lze”
adastniky i przsezneusly_ﬁeti. V fizeni nesporném neni sice stran
rozepfe, ale pFipudtén jest, jak uvedeno — po pFipad® i pFiseiny:

— vyslech déastniledi), Roz, 13./10. 1932 Sb. & 11974, -

Nezdkonnost — nesprdvaé privai posou:eni
773, Vvyika, e na souzeny piipad relze pouZiti uréilého usfane-

veni zdkona, jest vytkou nezdkonnosti {§ 44 odst. 2}, Otdzka viak,”

zda piZfi soudy souzeny pfipad v mezich sprdvné pouzitého usta
noveni zdkona posoudily sprdvné, jest otdzkou prdvniho posouzen

{Piedpisu § 142 ob&. z. jest pouZiti obdobnd i v pFipadech, kde:
se manzelé rozejdou bez rozvodu nebo rozluky. § 7 obé. z.). Roz

14,/10, 1932 Sb. & 11984, :

Nedostatek rekursniho nivrhu.-

774, 'Nec_)bsahuje:,li rekurs {v nesporném Fizeni) uréily a pFesny.
rekursni ndvrh, azniZ se ho bylo lze domysliti z jeho obsahu a v§-

. vod#, nelze rekurs vyFiditi vécné, Nedostatek rekursniho nédvrhu”

neni formdIni, njbrZ vécnou vedou (§ 14 zik, & 100/31, § 74, 76,
520, 506 c. . s.). Roz 2./12. 1932 Sb. & 12150. / T

K § 5 odst. 1.
Ochrana:

Hodnota pfedmétu str. 163 & 298,

Uséeni datrat (tarif) str, 163 & 299—303,
Uttoviani dtrat str. 165 & 304306, s
Zpetvzeti ndvrhu na svoleni k vypovedi str. 165 & 307, 308;
Vystéhovani se béhem Fizen{ str, 166 & 309—311,
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Ochrana néjemniki, — § 5 - Utraty Fizeni.

i

Dodatek:
Advokdtni tarif — piiraZka za spolefensivi str. 43 & 655,
Zsjisténi dakazu — dtraty str. 46 & 656.
Utraty tizeni pil nékolika davodech vypovédnich str, 47
&, 658,
Vyklizeni bytu béhem Fizeui — diraty str. 47 & 659,
Zpéivzeti navrha str. 48 & 660,
- — po rozhodauti prvé stolice str, 48 & 661

Utraty spoledného zéstupce.
=75, Skutetnost, e obd strany Zalované byly zastoupeay jednim

- pravaim zdstupcem, ma vyinam toliko potud, Ze se Zaiovana firma

mize pravem doméhati jen polovice dtral 2pisenych o 10°,, pokud

- jde o tkony za ob& strany spoleéné provedené (Zalovan J. J. afa

J. a spol. — po zjistdni, Ze fa neni protokolovéana, Zaloba pFi
dstnim jedndni proti I8 vzata zpdt. Prvai soud diraty navzijem
zrudil, vechni soud na stiZnost Zalované stramy prisoudil ji dtraty
1713 K& a diraty rekurso 220 K& podle zésady shora uvedené,
Pro otizku povinnosti k nihradd itral pemd vyznamo, Ze firma
nebyla protokolovdna, zépis do rejetfiku md vyznam jen deklara-
torni, ne konstitutivni, Ze by spoleénost neexistovala, nebylo fvr-
zeno. Ololnost, ze J. J, uZival fy a tim zavdal podnél k toma,
e Zaloba byla podina téZ proti firm#, nemaZe odiivodniti zrufeaf
dtrat mezi Zalobkyni a firmou Zalovanou. Vechni soud v Praze
a2g,/12, 1931 - R Il 240/31, Kr. Ck I 13/31,

Ureni ttrat rekursnim soudem.
976, Rekursnim soudem uzadn pisudek dtrat vypovidané strany:

1. za jedndni se stranou o pijmu soudni vypovédi s obsilkou a pFi-
kaz k intervenci p¥i stani, kterézio jedndni k informaci ve véoi
vyzadovalo asu nejméné */, hodiny podle pol. A 9/I1d . . 32 K.

2. 7a infervenci pii roku ustapoveném k vyslechu stran o vypo-
védaim ndvrhu, kiery jest rokem k @sinimu jedndni, podle sazby
A pol. 4 e) tar, . . . 70 K&

Naproti tomu stifnosti vyhovéno a neuzndny tyto polozky:

1. za telefonickon rozmluvu se stranow o ujedndni schizky za dte-
lem konference . . 16 K& (nemd opory v sazbich pro vikeny
.advokatf vl naf, & 98/1923 stanovenych).

2, za telefonickou rozmluou se zdstupcem protistrany o predloZeni
vipodtu inZe . . 16 K&, za jizdu k berni sprdvé o zjifténi zé-
Lladni dinZe 16 K& a jizdné 2 K& 40 b, nebof. tyto vikony ne-

soupisi s Fizenim o svoleni k vypovédi uplatiiovamém z divodu
§1 odst. 2 & 17,
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Ochrana néjemnikd, — § 6 odst, 1,

§ 6.

{) Po smrti najemnikové vstupuji v ndjemni smlou'

vu piisluSnici jeho rodiny, jsou-li jeho dédicia b
dlili i v jeho byt& v dobé jeho smrti, nemajice -vlasi
niho bytu.

3. za jedndni s profistranon o uzavieni smirz 64 K&, za dlouhs .

jedndni se stranou, porada ohlednd odpovédi na ndvrh proti
strany 64 K&, pFevzeti a prohlédnuti dopisu protistrany g ﬁé

telefonickou rozmluvu s protistranou, lkiers zvySuje nabidlky

16 K&, konference se stranou ohlednd odpovédi
LE, 2 povEdi na novy ni
protistrany 16 K&, opétnou telefonickou rozmluvyu s ptot;]stra:;ﬂ

o ozndmeni rozhodouti strany 16 K&, konference  se stranoy:

ohledné.dalé’ihsa postupu 16 K¢, — nehof tyto mimosoudni v§-
kony a jednéni mezi stranami nespadoji do ttrat soudntho 7.

zeni a odména za konferenci se stranou byla jiZ pFisouzena pfi -

konferenciwse stranou v jedndni o soudni vypovédi, — Z
fervenci pfi roku, pH némi podle protokolu nebylo ve vae
jedndno a uzavien smir, pHznéno podle sazby A 211 ¢) poy
34 K¢ (na misté pFisouzenfych 100 K&). — Celkem sniZeny fir P
sy;;oyiclanéé strany s 741bKé 37 hna 418 K¢ 57 h a vy;)oilfii]r
ajici stran€ pFizndna ndbrada ndkladi stiz i g i
e . 19%2 niza adii stiznosti 148 K& 42 j,

Qchrana: K § 6 odst, 1.

. §4119156 a) ob& 2z a § 6 odst. 1 z4k. o ochr. nij. str, 75
Obchodoi mistnosti — Vefejnd spoleénost str. 75 &. 06,

Losici ; )
105,212(;2.1 pozistalost str. 76 & 97, na Slovensku str. 78 &,

Dé‘(viifz - ‘I'\Eéiemnik str. 78 & 102—104,

Zii'stel‘l'l pfedpoltiadd § 6 odst. 1 str, 77 & 99, 100
PrisluSnici rodiny str. 77 & 101, ' I
Druzka sir, 302 & 477

Dodatek:

Pfechod ndjemnich prav na dédice sir. 49 & 662
Jme'mistnnsti — prava dédicd sir. 53 &, 663 )
ﬁo:a sml}:}uva; dédici str. 53 & 664, ’

ef — schovanka — pfislunice rodiny ? str, 54 & 6
Vipoved ddiod nechrandnjch sty 547z 667, o o> 666
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a fn.

Ochrana néjemnik. — § 6 odst. 2,

(2) Opusti-li najemnik spolecnou domécnost, kterou
sdilel se svou rodinou, a spoleiny byt, pfechazeii
prava a povinnosti ndjemnika na piisluiniky jeho
rodiny, neprohlasi-li do tydne, Ze nechté&ji pokraco-
vati v poméru ndjemnim., -

Podle disledné judikatury nejvy¥iiho soudu ndjemni smlouvu
po smrti chrinéného néjemnika nelze zruditi jinek nei vipovadi
Yapou © Fizeni mimosporném podle § 1 a 4 zdkona o ochr, naj
Srv. k tomu pozadmku Dodatel str. 50.

‘ K § 6 odst. 2.
Ochrana:
Spoledny byt -— spoleni domécnost str, 302 & 479.
Opusténi bytu str. 303 & 480,
Dodatek:
Opusténi bytu — Rodina str, 54 & 668,
Alimentaén{ povinnost k piisludaikim rodiny sir. 55 & 670.
ZruSeni najemni smlouvy vypovédi nijemnika
spoleény byt opustiviiho,
977. Préava a povinposti mijemnika, opustiviiho spolefnou do-

" mécnost; kterou sdilel se svon rodinou, a spoleény byt, nepfechd-

zeji podle podle § 6 odst, 2 zdk. o ochr. ndj. néj. na piislufniky
jeho rodiny tehdy, kdy? nijemnik byt opustil a vypovidsl. (Néjem-
nice, je# v byté bydlela s dcerou, dala vipovéd z bytu k posled-
nfmn srpnu 1931 a byt opustila, Zalobd o vyklizeni podané proti
deeti byvalé nijemnice vyhovéno. Vypovédi byla ndjemai smlouva
mezi matkou Zalované a Zalobci zredena — § 1116 obé. zdk, —
a prava a povinnosti z nf vypljvajici zanikly uplynutim v¢povédani
lhaty. Tim byl znemoinén piechod téchto priv a povinnosti podle
§ 6 odst, 2 na Zalovanou, jez nebyla ani ndjemnici ani spoluné-
jemnici, takie uZiva bytu matkou vypovézeného a opusténého bez
prdgntho divode. Lze pHisvadcili, Ze vainé ohroZeni zdjmu p¥i-
sludnikd rodiny, by nezéstali edchodem néjemnika bez piistfesi,
zilronem chranéného — roz. & 4950 a 10945 — mizZe nastati tim,
Ze hlava rodiny, spoleénou domdacnost opoudtéjici, ze zlomyslnosti
byt vypovi. Aviak predpis § 6 odst. 2 zék. o ochr, naj. je prit-
Jomem do predpisét obdanského préva o zrulent nijmu, tedy pri-
vem nepravidelnym, ktery nelze vyklddati zpfisobem rozfiFujicim.
Zékon v § 6 odst. 2 mluvi jen o pFechodu néjemnich prav a po-
vinnost], nikeliv o oZiveni jiZ zanikléha pijemniho poméru. Vlast-
nime vyzoamu slov ,opusfi-li ndjemnik® v § 6 odst, 2 lze rozuméti
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Ochrana néjemnikt, — § 7.

§ 7.

t [1}’Pi'-ec}chozi ustanoveni vztahuji se také na pach
ovni smiouvy © provozovéni Zivnosti v naj ]
mistnostech. !at?.q
() Utinnost ustanoveni §§ 1 a% 6 a ustanoveng
odst. 1. tohoto paragrafu nemtze byti vylougen;
nebNo_bmezena smlouvou stran. .
wiVajatymi mistnosimi® ve smysla § 7 odst. 1 jest rozumat n:
ny _d‘a uzvdni c{e_mé {cizi} misinost, v nich¥ se] provoz;n: Iiitr?o't
af jde pals © fdfem v uZlim smyslu slova & pachi. — Roz 14 A
19213 Sdb. c.§8710.d str. 29 & 10, Ochrana 1931, P

fedpis § 7 odst. 3 nevziahuje se na zrufeni stdvajic ndje
smlouvy, Roz, 11./5. 1929 Pr, Q. &, 162, Ochr. 1931, str.j 128 Eiefég:

Ochrana péjemniké. — § 8.

O ndjemném.

o § 8.
() Zvyseni nadjemného z byth, jednotlivich &asti
bytu a jinych mistnosti jest obecné piipusine jen
v mezich §§ 9 a 10.

(3 Pro obecné pfipustné zvyZeni nijemného jes!
rozhodno zdkladni najemné, t, §. ndjemné is vedleij-
%mi poplatky, které bylo smluveno 1. srpna 1914
nebo pifi pozdéj§im prvnim prondjmu.

Nepodéni namitek proti soudni vypovédi — platné veddni
se ochrany str, 56 & 672,

Nepodéani namitek proti mimosoudni vypovédi — ziuSent
piajemni smlouvy str, 57 & 673

K § 8 odst. 2.
QOchrana:

Zakladni najemné — Vedlejsi poplatky sir, 305 &. 483,
: CinZowni gros,
778. PH stanovené zékladniho nijemného dluine t, zv. &inZovni
gro¥ vidy odedisti. CinZovni gro§ neni vedleffim poplatkem ndjem-
ného dle § 8 zdk, o ochr, néj., nybrz davkou vefejnopravni z né-
jemného, kterou plali nijemnik prostfednictvim mazitele domu
a peni tudi Z4sti nijemniho. (Najemné smluvené 12.000 K& po
erédZce BY, SinZovniho grofe jest najemné zakladni pro vypolet
zviieni) Zem, 16.,/11. 1932 -.835,

QOchrana:
Prvni prondjem — Jednotka bytovd str. 230 & 329—333,

str. 37 & 41, 42, .

Dodatek: .
Zmenseni pfedmétu ndjmu po 1./8, 1914 — Uprava ndjem-

ného v Praze str. 57 &. 674,

Bezprostfedni pronajem mens$i bytové jednotky.

779. ,Pruni prondjem® je tu i tehdy, kdyz sice byla urditd

. bytova jednotka v proniimu dne i. srpna 1914, ale kdyZ pozdéji
pfestala byti pfedmétem prondjmu, (J4drem sporu je v otdzce

jinak velice sporné, zda t. zv, prvni pronfjem podle § 8 z#k, o ochr.

naj, je tu i tehdy, kdyZ byla piéivodni bytovd jednotka sice dne

1. srpna 1914 v pronajmu, aie pozdéji byla rozdélena ve dva nebo
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tak, Ze néjemnik odchézi ze spoleéného bytu a spoledns 8
ngsti, nesfaraje se o svif ndjemnf pomér z neuprﬁ?riffé?ee]’. dgg;:
ptedpoklidd tedy, Ze nijemn! pom&r nijemnika opustivifho g
lecngu domécost a byf, trva - srv. roz & 5332 K témuz eili vfd
souvislost & soulad ve vikladu s odst, 1, kiery vychazf té z pe e
poklady, Ze po smrii néjemaika ndjemni pomér nezanikl, n{ybry
trvd — § 1116'ob_<'.'. z. — a Ze dédicové vstupuji v ndjemni smlonyy
zdstavitelem gjednanow, pokud iato trva, Nazor, Ze pr{ predpig
§ 6 odst. 2 pfedpoklidd zrufeni di{vEjsihe ndjemniho poméps
vypovedi, jest v rosporu s jeho doslovem). Roz. 22./9, 1932 §
& 11913, Jur, Ztg. & 1535. — Jinak Sb. & 10671, Dodatek st

55 &. 669, _
Ochrana: K §7 odst 1.

Nijem &i pacht? str. 27 6. 1, 2
Hostinskd zivnost str, 27 & 3—10,
Podpacht Zivnosti str. 20 ¢ 12,
Pivovar str, 29 8. 11.

Ochrana: K §7 odst. 2.

Smluvni pokuta pro nevyklizeni v Fas smluveny str, 30

€, 481,
Dodatek:

. g?luva © vyméné byia na pozédéni pronajimatele str, .5
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Ochrana ndjemnikii., — § 8.

() Bylo-li ndjemné pro bernirok 1915 (berniobdoby
1915/1916) nebo pozdéjsi berni rok prvniho pronajmy
uvedeno ¢&astkou ni%éi, neZ pronajimatel uplatiiuje,
miZe se toto vys8i ndjemné jen tehdy vziti za ziklad:
piipustného zvyseni, prokaZe.li pronajimatel, Ze y
pfislu§né berni spravy sv4 pdvodui pfiznéni opravil,

(*) Jde li o byty, jeZ 1. srpna 1914 nebo pii po-:
zdé{$im prvnim prondjmu pfenechany byly k uZivanj
za nepfiméfenou dplatu, jeZ p¥i vyméfovani dans

nékolik menich bytd a kdyZz pak byly jinému ndjemniku Prona-
jaty jen nekteré mistnosti z pavodni bytové jednotky, Tuto otdzky-
Fedil nejvy3si soud v roz, & 7818 a vyslovil, Ze § 8 — 0 zékladas
¢inZi z 1./8, 1914 — plaii i v tom pFipads, nejde-li ptesné o tutés:
bytovou jednotke, najmd byla-li od dosavadniho bytu oddélena
nékterd jeho sou¥dstka, Ale'i v tomio rozhodnuti vyslovil nejv,
soud déle, Ze jeho ndzor plaif jen tehdy, jestlize dotyéné mistnosti:
byly bezprostiedné pfed tim jiz v prondjmu, jestlize tedy po pfed
chdzeficim nijmu véfsi bytové jednotky ndsledoval hned hijem:
men3i bytové jednotky. V souhlasu s tim vyslovil mejv. soud v po- -
zd@jiim rozhodauii & 8721, Ze jde o pruni prondjem i tehdy, kdy.
sice byla urlitd bytovd jednotka v prondjmu dne 1./8, 1914, als
kdyZ pozdéji pFestala byti pfedmétem prondjmu. Podobnou zésady
vyslovil nejv, soud také jiz v roz. & 2120 — & 228 sb, n, spr, s
— a v neuvefejnéném roz. z 5./11, 1927 Rv 2008/26. Je tedy v této
otfizee junikatura nejv. soudu jednotns a meni dévodu, aby se od:
ni by‘lo uchylenc v souzeném pfipadd. -~ Byt skladajici se ze 3
pokojl byl v adfmu od r. 1899 do r. 1918, kdy pretel do uZivan
vlastniktt domu, Teprve r. 1922 pronajali z toho byte dva pokoje
a‘l'mchyné. Tento prondjem z r, 1922 jest pokladati za prvnf pro-
oajem, pH ném# byla co do v¥e ndfemného smluvni volnost.)
Roz. 22./1. 1932 Rv'I 1524/30 Ces. Adv, & 1129 (v titedni sbirce
neuvefejnéno). '
Sloudeni bytt — prvni pronijem.
780. Vzoikl-li byt spojenim dvou bytﬁyv T, 19%6, dlt?ino plova-'
iéo}:latciI x;é(iemné z toc{wfgo novéhe bytu r. 1926 smluvené za nijemné
zakladni {(prvai pozd&j¥ prondjem nynéisi jednoth 7 f8
1914), Zem. 29./11. 1932 . 835, - TR T v bylové po 18

Ochrana: K § § odst. 3.

Piizndni nijemného u berni sprivy str. 305 &, 484,
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Ochrana nijemnikd, — § 9 odst. 1,

¢inZovni nebyla uznéna, nutno pti stanoveni zékladny
gvideni vychazeti od éinZovni hodnoty, jez byla pro
berni rok 1915 (berni obdobi 1915/1916) nebo pozdsjsi
berni rok ku vyméfeni dang &inZovni stanovena.

(*) K obecné pfipustnému zv{ieni ndjemného podle

ustanoveni §§ 9 a 10 neni peifebi zvlastnich divodd,

§09.

() Mal-li ndjemnik dne 1. kvétna 1924 mistnosti jiZ
najaty, jest bez ijmy ustanoveni odst. 5. obecnd pii-
pustno zvy¥eni ndjemného:

[1. od 1. Eervence 1928

a) u mensich bytd a jednotlivych ¢asti bytu, nez
které isou uvedeny pod lit. b), na &astku nepievy-
$ujici zdkladni najemné o 70%,,
~ b) u byti a jednotlivich &asti bytu, obsahujicich
2 obyiné mistnosti a kuchyni, neéitajic pokoje pro
sluZebné a ostatni pfisluSenstvi, na &astku nepfevy-
Sujici zakladni najemns o 90Y,,

c} u byt vétiich, nez které jsou uvedeny podlit. b),
2 ujinych mistnosti, mimo mistnosti uvedené pod lit, dj,
na casthu nepfevySujici zédkladni najemné o 110%,

d) u mistnosti ufivanych k vydéledné d&innosti,
kieré nejsou &ast bytu,

na &astku neprevysujici zékladni ndjemné o 80%,
jde-li 0 malé provozovany,

K § o
Ochrana:

Snifeni poftu procent zvySeni pfi pozdEjSim prvanim pro-

- pAjmu str, 231 & 3834, 335, str. 306 & 485

781. Ze zdkladntho ndjemného placeného pti prvaim prondjmu
bytu o 2 pokojich a kuchyni {dvou bytd sloudenjych v jeden) r.
1926 &tvriletnd 306 K& jest na zuydeni obecné podle § 9 odst, 2
& 2 b) (z doby po 1926} poéitati 50%,, takie ndjemné s obecnd
piipustnym zvysenim &inf 459 K& &tyriletné (bez zvydeni podie
§ 12). Zem. 29./11, 1932 - 835,
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Ochrana néjeruniké, — § O odst, 1.
na &astku nepfevySujici zdkladni ndjemns o 90%/,
jde-li o stfedni provozovny, >
pa Gasthu nepfevy3ujici zakladni ndjemné o 150,
jde-li o velké provozovny,] '
[—] nyoi bez vyznamu.
2. od 1. ledna 1929 . '
a] u bytd a jednotlivych &asti bytu uvedenych pod
éisg% .gllit. a} na ¢asthu nepfevySujici zakladni ndjemné
0 o
b) u byt a jednotlivych casti bytu uvedenych pod
&is. 1, lit. b), na &astku nepfevySujici zakladni na.
jemné o 110%,, :
¢) u bytd a mistnost{ uvedenych pod &is. 1., lit. c),
na Castku nepfevySujici zédkladni nadjemné o 130Y%,,
d) u mistnosti uZivanych k vydeledné ¢innosti,
které nejsou éasti byty, ;
na ¢astku nepfevydujici zakladni ndjemné o 100%/,,
jde-li o malé provozovny,
{na ¢astku nepfevysujici zakladni ndjemnsé o 110%,
jde-li o stfedni provozovny,]
[na &dstku nepievydujici zdkladni ndjemné o 1809/,
jde-li o velké provozovny]
{—1 ayn{ bez v¢znamu.
, 3. od 1. bfezna 1931 .
u mistnosti uzivanych k vydéleéné éinnosti, bieré
nejsou édsti bytu, .
na édstku nepfevysujici zékladni ndjemné o 190,
jde-li o $tfedni provozovny,
[na édstku neprevysujici zékladni ndjemné o 340°,,
jde-li o velké provozovny. :
Ustanoveni [—] od 1. ledna 1933 neplati diisledbem tplného vy-

loudeni velbych provozoven z ochrany zdkonem @. 2101931, Jinak

zvyeni ad 2) a 3} plati i nyni za platnosti zdkona & 54|1933 do
34, prosince 1933 u t. zv. ,starjch* ndjemnikti chrdnénych,

(3 Umfstnosti pronajatych po 1. kvétnu 1924 no-
vému najemniku jest bez djmy ustanoveni odst. 5.
obecné pfipustno zvyseni najemného:
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Ochrana néjemnikd, — § 9 odst. 2.

1. od 1. &ervence 1928
a) u mendich bytd a jednotlivich ¢asti bytu, neZ

kieré isou uvedeny v ods_t. 1,, ¢is. 1., lit. b), na Gastku
neprevysuiici zdkladni ndjemné o 100%,,

b} u byth a jednotlivych &asti byt uvedenych

‘v odst. 1., ¢&is. 1, lit. b} a ¢}, na &astku nepfevySuijici
zékladni najemné o 120%, a u jinych mistnosti uve-
denych v odst. L., &is. 1., lit. ¢}, na &4stku nepfevy-
sujici zdkladni najemné o 130Y,

- ¢) u mistnosti uZivanych k vydéledné &innosti, které

nejsou &asti bytu,

na ¢astku nepfevy3ujici zakladni nijemné o 90%,,
ide-li 0 malé provozovny,

na &astku nepfevysujici zdkladni nadjemné o 100%,,
jde-li o stfedni provozovny,

na &astku nepfevySujici zakladni najemné o 180%,,
jde-li o velké provozovny:]

[—] nyni bez v{znamu,

2, od 1. ledna 1929

a) u menSich byt a jednotlivich &asti bytu, neZ
které jsou uvedeny v odst. 1., &s. 1., lit. b), na
Sastku nepfevysuiici zdkladni najemné o 120%,,

b) u bytd a jednotlivich &asti bytu uvedenych
v odst. 1., &s. 1., lit. b) a ¢}, na &astku nepfevy3u-
jici zakladni ndjemné o 140%, a u jinych mistnosti
uvedenych v odst. 1., &s. 1., lit. c), na ¢astku ne-
prevysujici zdkladni najemné o 150%,, :

¢} u mistnosti uzZivanych k vydeéledné éinnosti, které
nejsou ¢asti bytu, :

na &astku nepfevySujici zdkladni najemné o 110%,
jide-li o malé provozovny,

[na astku mepFevySujici zakladni ndjemné o 120°%,,
jde-li o stfedni provozovny,]

[na &astku nepfevySujici zAkladni ndjemné o 180%,,
jde-li o velké provozovny.] :

[=] nyni bez v¥znamu.
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Ochrana néjemaikt. — § 9 odst. 2, 3, 4. Ochrana néjesnikd, — § 9 odst. 4.

3, od 1. bFezna 1931

a mistnosti uZivanych k vydélecéné dinnosti, klerg
nejsou ¢dsti byla, Lo .
na cédstku neprevysujici zdkladni ndiemné o 190%,,
jde-li o stiedni provozouvny, 7
[na édstku neprevysujici zdkladni ndjemné o 340°/,,
jde-li o velké provozovny. o
Ustanoveni [—] od 1. ledna 1933 neplati disledbern 1iplného
vylonteni velkych provozoven z ochrany zékonem & 2101931, Jinak.
plati zvydeni ad 2} a 3} i pro dobu od 1./4. do 31.{12. 4933 u t. zv.
qnovych® ndjemnikd chrdnéngeh, . _
) Mimo zv¥3eni uvedené v odst. 1, jest obecn&
pripustno daldi zvySeni ndjemného o 20%, zéklad-
niho néjemného u nadmérnych (§ 1, odst, 2, & 16)
byt o 5 nebo vice obytnych mistnostech,

Byty o 5 a vice pokojich, pokud se jich nesZivalo do 31./12,
1932 k v¢konu povolani, jsou od 1, ledoa 1933 z ochrany fiplng
vylouZeny zékonem &. 210/1931. Od 1. Fijna 1933 jsou takové byty
z ochrany tplné vylouZeny i kdy¥ se jich do 3112, 1032 k vy-
koanu povoldni uiivalo. Zék. & 54[1933

(4 1. Najemniku, kterému byla podle posledniho
predpisu vyméfena podle zdkona o piimych danich
dan dachodovad z dichodu dani podrobeného pres
60.000 K&, mtze byti z byt a jednotlivych ¢ast
bytu zvy§eno najemné od 1. dervence 1930 na &astku }
nepFevyiujici zédkladni ndjemné (u§ 3185 . ; piedpis, ktery nabyl

nemd-li ndéjemnik vice nezli dvé nezdopat¥ené 4. Rozhodnym je posledoi dprﬁgpl_s ' dﬁchgd {ryzi
déti, o 350%,, : - pravani_ mock le¢ by éﬁ?}i e rc? is:;Y ktery nenabyl

md-1li #i nezaopaifené dét, o 325%,, vytezek) podle pozdéjiho predpist

md-Ii étyFi nebo vice nezaopalfenych déti, o 300 K §9odst 4 L
Cchranat

procent. | _
Byty poplatniki s vysim plijmem — Vykon povolani

Viz té% ndasledujici & 2.
Byty ndjemniké s poplatnym pFijmem aspoi 50.000 K& pfede-- | 09 & 486.
! i bytu sir. 3 . .
v ésinanci v Ssil bytu str. 310 & 487,

psanym za rok 1932 jsou z ochrany Uplné vyloafeny zékonem s 48

& 54]1933 od 1. ledna 1934, ‘ . . Predpis dané z piijmu poziistalozti str. 311 & 488.
2. Néjemniku, kterému byle podle posledniho K § 9odst. 46 3

Qchrana

predpisu vyméfena podle zdkona o pfimych danich e ey 11 & 489,
dari ditichedovd z ditchodu dani podrobeného pies Najemnik se zvlasini dani vydélkovou sir. 3
' 61

%, miife byti Y a jednotlivych ¢édsti

o K& mitZe byti z bytd a je K
?,i?g zvysenc ndjemné od 7. biezna 1931 na édsthu
revySujici zdkladni ndjemne, : o
neﬁemz- li ndjemnik vice nezli dvé nezaopatiené déti,

o 240%s, o .

? ma-1i tii nezaopatiené déti, o 2:15 /,0, o 190

" md-li étyri nebo vice nezaopatienych déti, o
pfcz’fg:i;i néjeroného z byld nafemnikd s poplatoym pfii;n;r}n pies
45,000 K& piipudténé zékonem & 166j1930 od . breznci'h9 . 1
'3, Najemniku, kterému byla podle stlec'lm odprc—’: }-1
isu vyméfena podle zékona o prirfiych anfc
zvlastni dai vydélkova z ryztho vfrt?z_ku da&m-pot-'
drobeného pfes 250.000 K¢, n'luze’byh z m1st?os i
gzivanych k vydéleiné éinnosti v pstred:, které ne-
:cou casti bytu, zvyseno najemné od, 1. éervence
11930 na Gastku nepfevySujici zakladni néjemné 0
350%. U cizozemskych spoletnosti poklac'iahse za
dstredi jefich sidlo v tuzemsku podle platnych usta-

i dafiovych. o o

noz‘zli:il;stgnské ;};'ovozovny a iixfé tz'istnoisﬁx n?ef;k}g;zé 1;;;11:1;:02?
i slecnd cinnost, je-li majemnike ovd 3
g;?v:r;rfgt}ﬁ:;zs:ke;r?ostcﬂ? akcilr nebo spolecnost s rucenim obmeze-

; aj ikem, - jsou
v Lé provozovny bez rozdily, kdo je néjennil
:yz::h?'af:;l Zplf'):; pylouceny od 1. ledna 1933 zékonem & 210{1931
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Ochrana péiemnikt‘l, — §:10,

§ 10. _
() Do vymefovaciho zdkladu dané é&inZovni ne-
gitAva se: 3 _

zag]oczlvﬁéeni najemného podle § 9 zdkona &, 48/ 192’5
- Sh. z, & n. pfes miru ustanovenou v §§ 9 a 10 za-
kona & 85/1924 Sb. z. a n, 5 474

b) zv?ég?iiggashesuéného podle § 12 odst. 2 &, 4 za-

ad 4 . Z.oan

ko;]) zvy$eni niajemného podle § 12 odst. 2toheoto

alcona. 5
zal&) zvyseni nidjemného podle § 9, odst. § aZ 4. to-
" hoto zakona pfes miru ustanovenou v § 9. ogst.l
az 4. zékonakci:. &18/}11925 Sb. z.ha n , pokud nepfesa-

ie 40%, zdkladniho najemného.
hu;t)a :Ff;/nuklc’i:lidgi ’:fané‘éinfot;lni na rok 1931 dal-
5 0°%/s zdkladniho ndjemného.
su.i.g:) 2Do/u vyméfovaciho zékladu dévek vybiranych
na podkladé najemného (nijemni h(')flnoty], _nezapo-
¢itdvaijl se za roky 1928 a 1929 zvySeni na}e,mneho
podle odst. 1, lit. a} a% c), a zvySeni nalemPeho po-
dle §9, odst. 1 aZ 4, tohoto za}{ona pres min51
ustanovenou v § 9 odst. 1 aZz 4, zdkona & 48/192
Sh. z. an. ' ) N

Ustanoveni § 10 odst. 2, plati také pro vyméio-
vani ddvek vybiranych na podkladé ndjemného (nd-
jemni hodnofy) za rok 1930 a 1931. B

Pisatel v tomto zndni zékona soukromé sestaveném neodvéiil
se zaméniti slova ,fohoto zdkona" v odst, 1, odst c) a d'] a v odst. -
2 plvodniho zn#ni za slova ,zdkena ¢ 44/1928", (aékoli'v plived-
nim zndni se slavko ,tohoto” zdkona zfejmé na fenio zako: tislo
441928 vztahovalo) ani opét za slova .zdkona & 166{1930" pebo
ozédkona & 54/1933,"

Ochrana néjemnikd, — § 9 odst, 4, 5,

jeSté pravni moci, byl niZ8f. Vyméfovaci tfady jsot
povinny k dotazu soudu sdéliti, zda dani podrobeny
dichod (ryzi vytéiek) ndjemniktiv podle rozhodnéhg
posledniho pfedpisu prevysuje S4stku uvedenoy pod
& 1 a%Z 3 & nic. =

O zjifténi vySe dafiového predpisu srv. Ochrana 1931 sir. 219

5. U mistnosti pronajatych stdtu, zemim, obre.
siim, obcim a jejich podnikiim jest obecné PFipustng
zuySeni ndjemného od 1. ledna 1932 a u mistnost;:
pronajatych fondim stétem spravovanym od 1. dubna
1932 na édsthu neprevysujici zdkladni ndjemné o'
340 procent. :

Zvyseni ndjemného z jakyehkoli mistnosti, pronajatych vefejnym:
korporacim a jejich podnikfim, pripusténé od 1. biezna 1931 24
konem ze¢ dne 26, listopadu 1930 &, 166 Sb. z. a 0. roziifeno z§

konem ze dne 19, prosince 1931 & 2i0 Sh. z, a n. na mistnosti;
pronajaté fondfim stitem spravovanym,

{*) Zvyseni najemného z ditvodu thrady néklady,:
u¢inéného na obéasné nebe mimoiidné opravy g
obnovy domu podle ustanoveni § 8, odst. 1, ¢ 4
zdkona ze dne 8. dubna 1929, & 275 Sb. z a n,:
nebo § 12, odst. 2, lit. d), zakona ze dne 27, dubna
1922, & 130 Sb. z, a n, nebo § 12, odst. 2, &. 4, z4
konii ze dne 26. dubna 1923, ¢. 85 Sb. 2 an., ze
dne 25, dubna 1924, & 85 Sb, 2. a n,, a ze dne 26
b¥ezna 1925, & 48Sh. z. a n., zdstdva ustanovenimj:
pfedchizejicich odstavel nedotgens, pokud jest vys§i
neZ &istka, o kierou miize byti zvyseno nijemné
pil')es miru stanovenou v §§ 9 a 10 zédkona & 85/1924

.Z.an i

. Tabulka udévajici prehled zpydeni obecné piipusinyeh v dobg =
do 31. prosince 1931, jeZ u ndjmd naddle chrangnfch zdistala pe-

zménéna i pro dobu platnosti zakona &. 54{1933 de 31, prosince
1933, na str, 377 QOchrana 1931. ’

K § 9 odst. 5.
Dodatek :

Zvyieni na opravy domu ste. 59 & 679,
62

K § 10 odst. 2.
Cehrana:

Zaloba proti obeci o vriceni obecni divky str. 239 & 336.
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Ochrana najemoikd. — § 10, 11.

Rozdil pro praxi by mohl byti velice pronikavy.
Poneckd-li se totiz v nyn&jdim zndal zdkona ,vyplyvajicim 5
znini pFedsevzatych zdkonem & 30/1930 a timto (t. i, & 166/193 ;
zékonem® (6. VII. tohoto zdkona) na uvedenych mistech’,sldv-
Hfohofo¥ & viznamem odkazujieim na ,zdkon & 166/1930% a!:
diistedkem tohoto ustanoveni nezapodifduvaji se de Wméi‘ov‘a:;h-
zdkladu dané dinfovni podle § 10 odst, 1 d) ani zvféeni v § 5
odst, 1, 2 & 4 nynéj§iho zdkona nové zavedend {daldi zvy¥Seni prg
stfedni a velké provezovny, ndjemniky s py$Sim poplatnym pfFijme s
a verejné korporace a jejich podniky,)
) Naproti tomu, melo-K by slivko ,foliofo” miti v§znam odkai
jiel na zdkon & 4471928, pak by fafte doldi zoydeni, po tomto zg
Lkoné & 44/1928 nové zavedend, dani podiéhala.
Utinnost osvobozeni od dand &nZovni odst, f ad e} a rovn.é'z
ustanoveni § 10 odst. 2 o osvobozeni od ddpek v zékond & 54/1933
pro rok 1933 prodiouZena nebyla. E
Naproti tomu zfisfdvd osvobozeni &4stek zvyieni ndjemného
v § 10 odst. 1 a}-dj uvedenjch od dané &infooni zakonem za
chovédno v platnosti i pro r. 1933, nebot fafo osvebozeni dle zné
zdkona & 44/1928, jeho# déinnost byla zdkonem ¢. 54/1933 v tomio
ustanoveni beze zmény prodlouZena, Fasevd obmezena nejsou. >
Pokud jde o obecni ddvky z nijemného vybirans, pi‘edepisuiis
tyto podle pravidel ¢ vybirdni obecrich ddpek (vl nef, z 26
_1923 % 15 8b. 2z, a n.} u ndjmd chranénjch z vyie nidjemného
Je je zdkladem dané &infevni na rok 1927 (po odpoéteni sra'ie:k,'
podle § 151 zak. & 76/1927), Disledkem toho nepediéhaji ve sk
tednosti &4sthy zvyfeni nijemného od dané SinFoval osvobozené
ddvkdm obecnim ani pro rok 1933, pies fo, Ze osvobozeni to v 24
koné o ochrand péjemnikd pro r, 1933 vyslovnd stanoveno neni;
Srv. k této otdzce Ochr. 1931 str. 237 a vyklad na konci t. spisk

§ 11,

() O tom, je-li provozovna podle § 9 A, stfed
m, malé, stfedni
ng_bo’ ye_lka, _ 1:o'z)ho&r_19, nedohodnou-li se strar;y, soud,
pfihliZeje k jejl vc_ehkosti, ke zptisobu jejiho uZivani
a k rozsahu podniku, vyZidaje si dobré mindni o
64 '

chodni a Zivnostenské komory, v jejimZ
sidlo soudu.

azivanych k

byty, 0 A
piipadd na byta jakd na mistnosti ostatnf, rozhodne

o tom soud podle okolnosti piipadu, vyZadaje si,
uzné-li toho potfebu,
stenské komory, v jejimZ obvodu je sidlo soudu,

zenf sporném

- stenskd komora podle § 11 dotdzand

Ochran-a néiémnikﬁ. — § 1L

~

obvodu je
(3 Plati-li se jednotné nédjemné z bytu a mistnosti

vydsletné Ginnosti, které nejsou &sti

a nedohodnou-li se strany, jaké &ést ndjemného

dobré minéni obchodni a Zivno-

Pfedpis {ento plati oviem jen pro nesporné fizeni o fipravé

péjemného podie § 23 zékona o ochr, ndj.

Jde-li o otazku, zdali jde o velkou prevozovau, v Fadném ¥i-
— ve sporech vypovédnich a pod. ohledné velkfch -
rovozoven od 1, ledna 1933 zikonem &. 210[1931 z ochrany fiplné

vylougenyeh, rozhoduje soud podle vieobecnfch pfedpisd civilniho
#4du soudniho.

K § 11 odst. 1.
Qchrana:

Dobré minéni obchodoi a Zivnostenské Lkomery str. 316

&, 490,
Dohoda stran str. 317 & 491,

Dodatek : — — str. 58 & 675.
Rozsah provozovny str. 58 & 616,
Provozovna mald — stiedni.

782, Jde.li o pomé&rnd maly rozsah provozovay {6%5 a 5x3 m)
pfi smifeném kupeckém obchodu s hokynaFstvim, v ném3 zamést-
nény fsou jem 2 sily pomocné a { udefi a kdyZ sazba zékladni
vieobecné dand vydélkové obnaSela r. 1928/29 450 K& a r. 1930
526 K&, neni téz vzhledem k poloze provozovsy spoleblivého pod-
kiadu pro fisudek, Ze jde skutefné& o provozovny sffedri a nikoli
jen o malom, jak odpiree dovozuje, pfes to, Ze obchodni a Zivno-

oznadila provozovnu za st¥ed-
oi. Rekursni soud zrudil usneseni prvého soudu, jimZ ndjemné
upraveno byle jako z provezoviy stFedni — Jjevi se nutnym, aby
Hzeni bylo vhodnym zpisobem doplnéno, jmenovité zjisténim roé-

_ niho obratu, kter§ tento podnik vykazuje. a dle vysledkd téch vyrok

o velikosti provozovny podroben byl novému piezkouméni a dvaze”).
Zem. 26./2, 1932 848,
&5



Ochrana néjemniki. — § 12,

N s 12 |

() Nad miru uvedenou v §§ 9 a 10 smi bfti zve.
geno néjemné jen z diivodit uvedenych v odstaveick
2.a% 5, ato, nedojde-li k dohodg, jen uzna-li okresni
soud, v jehoZ obvodu jest byt, zvySeni pFipustnym.

Debré minéni obchodni a Zivnostenské komory,
783, Byla-li provozovna-obchodnia Fivnostenskou komorou ozn :
gena za stfednf se zketelem ma rozeah provozovny a podet osph
v nf Ginnfch, nemél soud pFidin, aby za tohoto stavu véci a véhl -
E}em k tomu, Ze dobré niindnf obchodni a ZFivnostenské kcn'mue'-'
jest zdkomem pHmo predepsdno jako pomicka p#i rozhodovis(
o piipustnosti zv{Jeni ndjemného a pro rozhodnuti o velikesti pro
vog?;ny,'od tohoto dobrého zdéni se odehyloval. Zem, 11:/11, ‘*FQSE‘

Uzgéni pravnibo zdstupce — Velikost mistuost:

_ 784, Prohlagenf pravniho zdstupce néjemnikova pfi dFivsjsi fipras
V€ s névrhem na ,40°%, zvyseni na stfedni provozovau®, jeZ nebyle
béhem Fizeni zt{:énéno, je.zdvazné, viifi-soudu i vitdi druhé strans
at byl k tomu zdstupce zmocndn & nikoli (§ 31 c. F. 8.), — Bylo.l:
jednou o velikosti provozovny rezhodnutfo anebo dohodl'y-‘li se0 ﬁ;-
strany, nemiiZe byti o tom rozhodovino znovy, i kdyZ by se zménil
rozsah podniku nebo zplisob provozovéni, a pii tom zistala pro-
vozovaa prosiorové beze zmény, nebot nejdileziféifim a rozhodu:
jicim za{zladem pro dpravu ndjemného zistiva vidy poéet, po phi-.
pl:;rle vzgklost misfno.irlti, oebof jen ty jsou piedmitem a hc;spolili:éf-:"
skym d¥elem prvaiho proniimu 2 dle to jtanovi - :
o g, T BT 1-9%2 4 a " a dle toho ‘se stanovi -smiouvow,

Dodatek:

Néjemnik s vice provozovanami str. 58 -£, 67
Krim s bytem strp 595 678, 58 €. 677.

Zéva‘znosi dohody o nihradé rozdilu datiového.
. 785. Dohoda uZinéné po 1./8, 1914 (o nAhradé rozdilu dafiového)
jest podle § 12 zdvazna jen pofud, pokud je dodriovdna a mize
byti kd_gkoh na névrh soudem piezkoumdna podle § 22. {Jen doe:
hoda ulinénd pfed 1./8. 1914 je zdvazna — dle niz pronajimaijici mé
nérulf.na diferenci zvy¥enfch «dani a divek pa.fthrnnou ¥, kters
by piipadla na 1./8 1914 ze stipulovaného wéjemného 12:600 K
— aviak ten pHpad ifu nenf, pondvadi disledkem -snfZen{ sazeb:
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QOchrana najemafkd. — § ¥2 odst. 2,

(%} ZvySeni najemného jest piipustno o tolik, o&

vzrostly vylohy pronajimatelovy

1, zvySenim vefejnych ddvek z domu nebo z na-

jemného zapravovanjch nebo zavedenim novyth ve-
tejnych davek, vyjimaje ddvku z majetku a z pFirdstku
na majetku.

2, zvysenim pravidelnych ro&nich vyloh za

a) dostate&né osvétlovani schodi§té a chodeb domuy,
b) vodomér, plynomdr a elektromér,

¢) ¢isténi domovni’ stoky,

d) &isténi Zumpy,

¢} vymetani kominti a za

f] odvéaZeni popele a smeti z domu,

dasiov§ch zdkonem. & 76/1927 sazby tyto oproti. roku 1914 klesly,
at plisobaost ustanoveni § 341 tohoto: zékona byla zékonem 14./4.
1932 & 62 odsunuta na dobu 1./f, 1934). Pokud nastalo zvySeni
dani a- dévek oproti . 1914 tim, ¥e v r, 1918 pfestalo osvobozent
domu.od danf; neni zviZenl nijemného: z: toho diivodi- pFipustno
dle vislovného ustanoveni.§ 12 odst. 6 Zem.. 16,11 1932 - 825,
Srv. 167 Qchrane str. 317 & 491, Dodatek str. 58 & 675.

K § 12 odst. 2¢. 2

Zvyseni na pravidelné ro&ni vylohy.
996, Priznal-if prvy sound zvyfeni z diivodi § 12 & 2.ve viii
10"/,%, pronsjimajict siranou poZadované v astee vyBEi: (16%), z&-
Wladaiho nAjemného), pFekrofil potadavek. stramy odpdréi. (prona-
jimajici), Nad to bylo pfihliZeti k tvrzeni strany navrhuiici- (ndjem-
nika), Ze tato sama ze svého plati paplatek za elekiromér, plynomér,
vodemdr a za odvoz popele. (ponévad? ustanoveni § 12 & 2 mé
na zreteli fyto vylohy, jeZ zvieni dle tohoto ustanoveni odiivod-
fuje. ~- Usneseni prvého soudu na stiZnost navrhujici strany zru-

seno.) Zem, 16./11. 1932 - 825,
Zv§Eeni pfi prvoim prondjmu.
787. Jde-li o zvf%eni ndjemného z dévodu § 12 & 2/ p#i prvoim
prondjmu od 1./8 1921; nutno prokdzati, fea of tyto vylohy pro-
najimatelovy od doby prvatho. prondjmu do doe podéni névrhu
shutecnd yzrostly, (Usneseni prvého soudy; jimZ zvideni toto bez
takového prikazu bylo ptiznéno, zrudeno). Zem. 26./11. 1932 - 848,
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Ochrana ndjemnikd, — § 12 odst, 3, 4, 5.

3. zvy%enim trokové miry a vedlejs .
vySent ' iSich poplatks:
n?bo jinymi p!aty z knihovnich pohiedéve?k. pkattel:l'i‘:
V?IZ“IY dnav domé t} s;pna 1914, pokud jest zvfrgenei'
odtivodnéno vieobecn{m stoupnutim 4rnf tirg.
kovékméry. p hypotekérni tirg.
pokud zvySeni pod &s. 1. a% 3. uvedené na |

. sta]
po 1. srpnu 1914 nebo po pozdéjsim prvém pronéir::}i
Jsou:i} pro v{lohy uvedené pod &is. 2. a 3. vefejns
zyb{aiﬁny sazby,tjest sz]é('ielni ndjemného pFipustné ien':
¢astku vypocitanou podle tscht &7 :
vY(lgihlsé niﬁéi. o sazeb, led Ze byly_:
tihradé nakladu spojeného se zdraZenim <
) K du nim (i.
strﬁdm'ho tngni a uZivani zdviZe lze néiemnémpt};-
méfené zvysiti, _:'ﬂe za uZivani zdviZe jen osob&m..
kte4re i Pouzwau'nebon na jejl pouZivéani &ini narok.
ik K uhrgdé ndkladd, jez byly uéinény k z&dost
na]evmn’lkg_ve v jeho byté, jest pfipustno ptiméfens:
zvfrvs_enj vnau’amnnelzo_na dobu, kter stagi, aby se néklady
v pfiméfené lhiité umotily, leda Ze byly nutny, aby byt.
,byls udrzevn v uZivatelném stavu. - v
» [')_ Zw’rj’rsem vna1emt_1ého nesmi pro jednotlivy by
giniti vice, neZ na néj pfipadd z dhrnné &astky Zvy
f{eni Qodle'_pomgru ndjemného z jednotlivého byt
soudtu na;e_mnel’lo ze viech byt placeného v dobs
g{:}gﬁlu zatl gé.semtlllmh hO(il:ilD; nepronajatych soudisti
poloZenych za zakla iE novémi

S, B poslednimu danoverpu

Ochrana K § 12 odst. 4.
Niklad na opravy v byt str, 47 & 5558,
Ochrana K § 12 odst. 5.

Néklad v byté na Zidost ndfemnika str. ¢
/& na . 112 &, 149,
Stavebni odikodné na opravy v byté sstr. 11% ?’E 1131293

éis.St&\é'ebm piis?évek na zfizeni obchodnich mistnosti str, 111
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Ochrana ndjemnik, — § 12 odst. 6, 7, § 13,

(%} Zv¥seni ndjemného neni ptipustno z dévoduy, Ze
se mimo v{lohy uvedené vodst. 2 &s. 2, zvysily také
ostatni pravidelné ro&ni vylohy, spojené s udrovanim
a spravou domu. ani ¥e peminulo dogasné osvobo-
zeni od dand nebo dofasné dleva dafiova, ani Ze se
zvysila dan &inZovni v disledku obecn& pfipustného
zv{seni najemného podle §§ 9 a 10. -

(') Obce, v nichZ je sidlo_okresniho soudu a bernt
spravy (na Slovensku a v Podkarpatské Rusi finan-
¢niho Feditelstvi), jsou povinny a ostatni obce oprav-
nény, podle navrhu berni spravy (finangniho feditel-
stvi) vyhlasiti, do jaké miry a od které doby jest
piipustno zvy$eni néjemného v obci z divodé uve-

denych v odst, 2 &s. 1 a 2.
K'§ 12 odst. 1, Dohoda o kterémkoli z téchio zviSeni je plaind,

" pokud je dodrfovdna, K navrhu n¥které ze stran kdykoli utinénému

rozhodne soud o zvyieni nijemného v mezich zékona, aviak pouze
pro budoucnost ¢ Gfinnosti od ndjemniho obdobi po podéni ndvrhu
wa soud nésledujiciho, Preplathy za dobu minulou zp&t Zidati nelze.
(§ 22 odst. 2)

K § 12 odst. 2 & 1, 2. Pro zvjdeni néjemného pedle téchio
ustanoveni jest rozhodna obecni pyhldska, pokud byla ve smyslu
§ 12 odst. 7 zdkona vydéna (§ 15). _

Obuykly vipodel zvydeni podle obecni vyhldsky str, 235, pFiklady
vypoéiu sir. 239, Ochrana 1931.

K § 12 odst, 5. Vypodef zujdeni na opravy v byté {nikoli nutné}
provedené na Zddost ndjemnika Zékony II, str. 26,

K § 12 odst, 6. — Zv{&eni na opravy domu lze zhdati jen po-
kud jest stanoveno z doby pFed 1. dubmem 1925 v mezich § 9

odst. 5.
§13.

Za uZivani zafizeni bytu daného v nijem a jind
smluvens plnéni smi b§ti smluvena pouze pfiméfend
dplata; tato tplata smi se piiméfené zvyditi, pokud
je to v daném piipadé zvlast odiivodnéno.

K § 12 odst. 6.
Ochrana:

Nihrada investic v byté str, 112 & 147, 148,
Nihrada za opravy domu dfive provedené str. 116, & 169.
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Ochrana néjemaikd, —. § 14,

A 31 bfezna 1925 ng dob P

ot terd dosud neprosla, o bytech, skladajisicl o
e Obyl;:;y‘:l;e nzlaisglok?le- pro sluzebné ze 4 neb‘g
njch k vydelesns éig; i, neb o mistnostech uZ{va.

2
1?)925. d

ytech, skladajicich se mimo k

tech, . uchyné je pro
;Ii?sztigg& cz}? 1312?::m§, v}'x;ci obytn’chymis?nggtlgoreg roo_

{ n . . w d ra e 'l
nejson Sny (Ve c vydéle¢né cinnosti, kters:

3. na néjemni s

aspoii na 4 léta,
'Ustanoveni & 1a
né]{ijfn: znéni. zékona j

femn?kaiozzf é._3 " bouze na pifpady
y pfed 1.]4, 1928 chrénény vjedps dals'iuéfem aspoiy .

rt ) ) ebo ][ﬂak p]Oﬂﬁlmy ﬂ()vf]ﬂ né e nikﬁ

a 4 Iéta do bu.dQuCnOSh, n f jem: m

po 31. bfe nu 1 28 ucinéné jsou podie § ; cb
z g n . Z 0 ra

ny. viibec vylougeny (bez ohledy va doba. trvanf a pFedmst néjmn)
.a.p -néjmy

K§

po uplynuti’ smlyvens doby str. 370 & 494 495E

mlouvy udinéns po 31. b¥eznu 1928

2 jest bezpFedmstné
& hy] ¥
e tpla vypustiti, vio by mozuo v o

mife ge vzt i
o vztahovati kde ns

Ochrana
Néjemné
Dodatek:
Str. 60 & 680,

778. Podle ustanoveni & i i
ného toliko smlouvy n;igmln? “lox Tty Jsou = vy e

alespoii na 4 16ta, Smi a7 B'YIY “ipeny B 3. 1928

stabilot ZinZe na léta 1932, 1933 19" oo

;’g::;vé néLemuého v. mezich § 8!—12 zdk. o
pomér g tyms j jfct

13112 ey - Sgg‘xz néjemnikem trvajict jiz od roky 1917} Zena:

ProdlouZeni najmu na ursits 'y

2 t&it : A

sta:gz;a fa sml_ouvu. pidjemni ujednanoy v ):iff?és- Eoﬂdllaé:mlouvy

-Signoveny s nijemn¥m volng sjedaanym (na 5 et d: 30 75-’“:93})
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Smlouva atespoii na 4 léts;

Ochrana nijemnikd. — § 15, 16,

§ 15,

() Zvyeni najemného jest G&inné od nejbliziiho
néjemniho -obdobi, a¢ neni-li zvySeni ndjemného z
davodi uvedenych v § 12, odst. 2, piipustno jiz od
d#ivéisiho dne :

{?) Zvyseni ndjemného za dobu od 1. dubna 1928
do 30. Zervna 1928 jest pfipustné za podminek za-
kona & 48/1925 Sb. z. a n.

Qdstavee -dedhy nema {iZ viznamu.

§ 16,

() 'Podndjemné s vedlejsimi poplatky nesmi b¥ti
vetSi neZ nijemné s vedlejdimi poplatky, které plati
najemnik, a byla-li ddna jen ¢4st bytu do pedndjmu,
nef pomérna ¢ast najemného s vedlejiimi poplatky,
vypadaijici na &ist danou do podnajmu. .

(%) Ke zvyieni podnijemného nad procento, o které
bylo pfipustn® zvySeno nidjemné naijemnikovi, jest
potfebi svoleni soudu. -

(?) Ustanoveni § 13 jest uZiti také na podnijem.

(*) Ndjemnik jest k Zddosti vlastnika ‘domu po-
vinen uéiniti mu o kaZdém podndjmu oznimeni a
zaroveii udati jméno a povolani podnijemnikovoe,

po uplynuti smluvené doby nevziehuje se jiz pfedpis § 14 (nybrZ
ostatnf ustanoveni § 8 a n., zejména i § 21 a 22 zék. o ochr. n4j, -
podle nichZ pajemne podiéhad prezkoumidni a dipravé soudem) a to
i tenkrdte, kdyz podle obsahu smlouvy prodluiuje se tato, nebude-
li 6 wwisicd pfed vplynutim smluvené doby vypovizena, vidy na
1 rok, Na takové smlouvy rok po roce se prodluZujici, nemiize se -
vztabovalti jiZ § 14, pondvad? schdzi pro fo nejzékladnijdi pod-
minka, t. j. Gmluva o trvini smlouvy aspofi 5 letém, Smlouvy péa-

. jemni ujednané na uritou dobu fsou sice po jejim uplysuti obno-

vovany i proti viili pronajimatelov®, avak jen v mezich predpisi
zékonnjch, podminky smluvni pro prodlouZeni ndjmu mohou -bti
:é\éazné jen potud, pokud je zdkon sim pFipousti, Zem. 13,12
932 - 879. . : :
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Ochrana ndjemniki. — § 17, 18, 19,

v¢si podnijemného a vy dplat 7iva
Y za uZivani zaf
zeni bytu a jind smluvend plnéni. ant zaft-
Pronidjmy novym podndjemnikiim po 37, bieznu 1928 jsou podle

8 31 & 4 zékona z och i Py
nik ochrané posud podlé?az? Gplng oylouceny, i kdyZ jinak ndjem-

§ 17. |

(} Pronajimatel, pronajimaj i i adati
ron: _ jimaje byt. jest povin i
13:1::1 lgg:f:gali{ najemnikovi, jaké néiemnz bylgnz‘i)c:(atlg
., STpn Fi & ém
prt[)zn"mu. pna 1914 nebo pfi pozdé&jim prvém
) Zada-li ndjemnik vyss aj é . .
) Zad y33i podnajemné, neZ jak je -
pnp&oustvl § 16, odst. 1 az 3, musi proké'zati sirac}fe:fi-

sog u, Ze poZadované zvy3eni jest pfipustné.
dst. 1 ayaf v praxi nemé vyznamu, nové ndjmy nejsou chrénény.

§ 18. _

nél_’;on?ﬂerlr{: nepo postoupeni bytu s podminkou, e
D i mn ; oupi zafizeni bytu, jest zapovézen. Co
vlo z tohoto diivodu plnéno, mitze byti pozadovan
zp}%ii: ste ﬁ?kggnﬁmi firoky. ' °

Nicolnd dle 79 obd. z. jest : i
znrlijzsetr;i samc;tléé.l gmlouvaz nltg'sémg?';::t ?Iﬁ?gg sené dmluva o koupt
noven se vztahuje { na Lkoupi zaFizeni jiny at
;c;stti (8 30 zékona}, zejména Eemeslnicll:g ' d?li;ze:;bltgﬂdl: :]n .
stnosti, Roz, Sh. & 8792 str, 116 & 166, Ochrana 1931c odaich

§ 19.

Néjemné nebo podnijemné is vedlejimi poplatky .

a jiné uplaty sméji byti smluveny a placeny jen

K § 18

O%hrana:
&rok na vriéceni kupni cen )
Podns raceni y str, 323 & 496, -
e 43!:::: Casti bytu o 4 pokojich po 1. kvétau 1924 sir, |
De&datekr )
ovy nijem po 31.]3. 1928
Prodej obchodu str. lﬁl & 68.';“’ 60 & 628,

ey

Ochrana ndjemniki. — § 20,

v penézich mény ustanovené zakonem ze dne 10.
dabna 1919 &is, 187 Sh. z. a n, Smlouvy tomu od-
porujici jsou zapovézeny,

" § 20

() Zapovézena jsou veskera pravni jednani, kte-
rymi dosavadni najemnik nebo jiny uzivatel bytu dava
sobé nebo ndkomu jinému néco poskytovati nebo sli-
bovafi za postoupeni bytu nebo v souvislosti s tim,
nebo kter¢mi pronajimatel dava poskytovati nebo sli-
bovati mimo nijemné sobé nebo ndkomu jinému néco
za to, %e pronajimi byt, nebo ktergmi si nélkdo dava

poskytovati nebe glibovati nepiiméfenou odménu za
zprostfedkovani néjmu.

K § 19
Dodatek:
Najemoé v penézich K& str. 325 & 498, 499,

K § 20 odst. 1.
Ochrana:

Postup nédjemnich prav str 110 & 140—142,
Uvolnéni bytu str, 111 & 143,
Odstupné str. 111 & 144, za hostinské mistnosti str. 112
& 150, 151
Stavebni odskodné — Opravy v byté str. 111 & 145.
Stavebni pFispévek na ziizeni obchodnich mistnosti str.
111 & 146,
Nahrada investic v byté str 112 & 147, 148, na Zddost
nijemnika udinénych str. 112 & 149. '
Nahrada skuteéné Gjmy str. t12 & 150, 151,
Pienechéni obchoduich mistnosti {jiné zavazky] str. 113 & 1562
Hodnota odstupného pfi postoupeni zavodu (§ 1409 obé. 2
str, 114 & 159,
Uplata za ponechani v chra
Uplata od diivejsiho nijemnika sir. 113 & 156,
Uplata vlastnilu domu za svoleni k podndjmu str. 114 &, 160.
. Uplata nijemniku 2a postoupeni mistaos
str, 115 & 161, 162,
Odména za sprostiedkovani najmu? str. 113 & 154, 155,
Narok na vraceni aplaty sir. 115 &. 163, 164,
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Ochrana najemnikil, — § 20 odst. 2.

'{7) Co bylo plnéno proti ustanoveni odst. 1, mdze
byti poZadovéno zpét se zdkonnymi droky. Tohato
naroku na vriceni nelze se pfedem ziici, Néarok ng
vraceni promluje se do 6 mésicii od zruSeni ndjemni
smlouvy. :

Zavazek zmocnénne k vriceni tplaty str, 115 & 165.
Smlouvy na urdity cas {§ 14} str. 116 & 167—169.
Platnost ndjemai smlouvy str. 116 & 166,
Dodatek: : :
Vzdani se nahrady za uvedeni mistnosti do dfivEjsih
stavu str, 62 & 684 . . :
Ni#3{ ndjemné simulované [pro dsporu deni) str. 62, & 685,
. Namitka kompensace odstupného proii Zalobs
¢ zaplaceni dinZe. :
790. Dal-li si manZel, jenZz spravoval dém spoledny obéma man..
Felm, pfi sjedndni najemni smlouvy poskytonouti zvlastni dplaty
za fo, Ze pronajal byt, ulinil fak i v zastoupeni své manZelky
a vznikl ndrok na vrdceni rekazané tplaly i profi ni. Nezdleii na
tom, zda manZel odvedl manZeice podil na zakézané tiplatd, aniz’
na tom, e pro prefin podle § 8 b) zdk, = 25./4. 1924 & 80 Sh, z.°
a n. byl odsouzen jen- maniel, nikoliv i manZelka (mebof stass,:
piisobi-li Amluva civilaépravné také proti ni.) K zapoéteni nestadi:
stfetnuti se vzdjemnych pohleddvek, vybri jest ffeba, by se ta;
neb ona strana zapo&téni dovolela, Bylo-li zapo&iéni uplatnén
zrudf se vzédjemné pohleddvky jiZ o sobé bez soudcovského vyroku
a s adinky pro dobu, kdy se pohledavky s#etly. Zapofitaci projev
se miize stati bud ovslovnd nebo Zonkludentnimi éiny. K wplatnini
zapo&iéni ndroku na vraceni zskdzané dplaty na marok na zapla-
ceni dluZné CinZe sfadi po pFipadé, Ze ndjemce, poZédav prona-
jimatele o vraceni zakdzané fiplaty, pFestal platiti &inZi. Byl-1i ndrok
na vridceni zakdzané dplaly zapodten na narok na zaplaceni &inge:
jiZ za trvani ndjemni smiouvy, nemohl promiéeti podle § 20 ods
3 zik, o ochr, n4j. Neuplatail-li Zalovany zapodtdni vzdjemné po-!
hledavky teprve za sporu, nybrZ namital-li, Ze Zalobni pohledavka.
jiZ pfed sporem zapo&ténim zanikla, neni mista pro Fizenl a ro
hodovéni o vzijemné pohledavee uplatnéné teprve za sporu k za-
podténi (§ 391 odsi. 3 a 411 c. % s.), nvbri ma fecena namitka:
po pfipadé v zapdH prosté zamitnuii Zaloby. (Pronaiimatelé do-
méhali se na nédjemcich nedoplatbu éinZe 13,500 K& Zalovant na-
mitli zapoéiaim vzdjemnou pohleddvku na vrdceni odsivpného.
15000 K&. Zaloba zamiinufa vzhledem ke vzijemné pohleddvee
zalovanych}, Roz. 24/11. 1932 8b. & 12133, Jur. Ztg. & 1565,
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:ozhoduie okresni soud, v jehoZ obvodu jest byt, k pi-

gsemnému neb :
lovu nebo najemnikovu.

¢ odst, 1 uvedeny
najemnikovu en,
nijemném pedle §

Ochrana sajemnikd. — § 24, 22,

§ 21‘ 2’ x
() O tom, je-li piipustno zv{Seni najemného podle

1 ivini zafizeni bytu a jind smlu-
b dplaty za uZivdni zafizeni DY
e:fﬁ !;ienénippodl_e §13 nebo podnéjemného podle § 16.

bo protokoldrnimu nadvrhu pronajimate-

4 & ' hoduje soud

: woseni najemného podle § 9“roz

(.9 2 eedons k navrhu prona]:mateioyu nel’ao

neshodnou-li se strany © z:i.kladmfn

8 neb o jinych podminkach zvy-

B nAjemného. e .

se?éj Pr]onajimatel musi pfedlozig 1?lrukiz op??];ilggg;:
ré i, srpna nebo ]

iteré bylo smluveno 1. 014 nebo P PozLEl

i aj pavrhuje-li zvyseni,

G Py osavadni néi mné nebo jinou tuplatu
&m navrhu dosavac}ni néjerm ebe uplatu

Savodﬁvodniﬁ podrobnym vypoctem po;adovaue vy

§er{;z'orec navehu pronajimatele na rozhodnuii %oudu o pripustnosti

zvy3eni ndjemného Zakony II str. 274 pod & 7.

' § 22. ) .
. . . ro-

! fezkousl na navrh na]e.mnik’uv nebo pr
L e pl;ienz:%‘uvy o zviSeni né;emnebcv)‘ nac,i miru
§ 9, o tplaté za uiivani zafizeni b;itu
’p]néni podle § 13 a0 podndjemném

pajimateldv
uvedenou V 3§
a jind smluvena

kK § 20 odst. 2. — Promiéeni.
hrana: Lo ;
oc;‘:c‘.étek ihity promlgect str 117 & 170.
Prodej domu sir, 17 & 171 72
74nik ufivacibo préva str. 17 & " 118 & 1T
Vyplaceni fiplaty po zruseni nahmu?fi r. .
Smir o nahradé aplaty str. 18 & 1 b e & 175,
Nijmy nechrinéné — Qdstupné sir, .
D%%?:lfl;; vraceni zapovézené dplaty str, §3 & 686.-
Prorlceni str. 63 &. 687, .
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QOchrana nédjemnikda. — § 22 odst, 2, 3.

podie § 16. O tom, je-li podnijemné neho lr
cend pognéjeyznikem za uiivani zafizeni byguat: l;f]:lle; :
smluvena plnénf podle §§ 16 a 13 piiméfens, rozho-
du]ee soud i k névrhu vlastnika domu, ' E
'[) Soudv je pz}k opravnén, vyslechna strany
vys]evdkl;l Setfenf nijemné nebo podnéjemné neb uplatu
za uZivani zafizeni bytu a jind smluvens plnéni upra-.
wtv:ve:;éucmkerni ﬁ:c: ?lefbliiéiho nijemniho obdobf p#
méf v mezich tohoto zikona, P .
m:(:;;ﬁ%u nelze zpét zadati, % Treplathu za dobu
Zadosti néjemnika, jemuz b Aj & Zvi.
' ylo nédjemné -
geno podle"§ 9, odst, 4, miize soud upra\iili néief:gé
na miru piipustnou podle § 9, odst, 1, az 3., prok4-
z:-.}; ﬁzjreoxgnilzhie upodle pozdéjiiho pFedpisu nems.
dat g' odst.elji ’ 0 dichodu (ryzfho v{t&iku) uvedensho _

Preplathéi na ndjemném z dob
y kterékoli 2
vétﬁ 2§. nze;ze got 13.‘ dubnu 1928 vibec zpéfédc?:f‘éle § 22 odst. 2, :
odst. 3 o zméndeh ve vysi néiemn'}:: j i
& vydsim poplainym pFij i ého 2alkons ek
5.0 Ochrzu‘z 19:1;1. prijmem za platnosti nového zdkona srv. str,

Vzoree nd 4 p ,
1L str. 57 4’““"5“ néjematka na soudnf fipravu nsjemného Zskony .

podle

Dodatek: K§ 2

Uprava nd é . :
ofr. (l;3 Yoy jemnéhe po uplynuti smluvens doby nafemni

Obnova néjmu str. 64 &, 689,

Volné dmluva o vysi nijemného -

791, Pokud nofd pfezkouméni soudem.

- TOKUC nejde o nové prondjmy f, |, smluvens

:or:t)ivgn;é:i::iile:m;ty pres z‘o},1 Ze mohou sj strany uied[:nc;tiu:a‘ 11:;?512{8
‘ zdkona o ochr. néj, volné ndjemné, maze kters i
z nich podle § 22 zik. n&initi u soudu nd  Gohern

B . vrh, aby ¢ i
§en‘i:'T nijemného nad mird uvedenou v § 9 zék’. b;{a :;lel;‘.;ea{):mz;za-
;t;:; e:;' : ;Igni?xg’l:a pﬂméi—el;zé v ?ezich zékona o ochr, paj. s Géin .

1z5iho - ndfemniko obdobi (i pii naj b chréng

Po uplynut! smiuvené doby v § 14 uréené}. Zem, lﬁiiz.clg?;?ng?cg :

7a

Ochrana ndjemnikd, — § 23,

§ 23.

(%) Bylli soud poZadan, aby rozhodl podle §§ 21
aebo 22, obedle strany podotkna, Ze véc projedna a
o ni rozhodne, i kdyZ se strany osobné nedostavi.
Jednéani bud provedeno pokud moZno do 14 dnil po
udinéném navrhu.

(3) Obeslané osoby jsou povinny pfijiti nebo kjed-
pani vyslati zmocnénce s v&ci naleZité obeznalého,
jakoZ i dati podle pravdy vysvétleni o uréitych otaz-
kach soudem oznaéenych,

K § 22 odst. 2.
Dodatek:
Pfeplatek na pozdéjsi vyhétovani str, 64 & 690,
K § 23.
Ochrana:

Uprava nijemného do budoucnesti sir, 328 & 500,
Umluvy o ndjemném po i. dubnu 1928 str. 329 & 501,
Dohoda stran str. 329 & 502, 503,

Dodatek:
Doheda o nijemném v soudnim Eizent str. 65 & 691

Dohoda o niZ3im nijemném —
vyluéuje dipravu nijemnéhe soudem.

792. Najemnik nasidhoval se do nynijstho bytu o 2 pokojich

- a kuchyni r, 1926, kdy byl tento byt utvofen spcienim 2 byt do

. té doby samoststnych (o 1 pokeji a kuchyni a druhého o 1 mist-
nosti). Teato byt obdriel vyménou za dfivEjsi byt o 1 pokoji a ku-
chyni (v jiném domg) podle dohody za foiéf néjemné jako platil
z diivjfiho bytu, ludiZ za stejné ndjemné, jakoby bydlel posud
v dFivéisim byté (oba byty podléhaji ochrand). Ponévadi zvydené
néjemné z drivéjsiho bytu podle vypodiu by &inilo méné nei zvy-
Sené néjemné z nového bytu, a zédkon nijak nebrdni tomu, aby
se strany dohodly na ndjemném niZfim, nei jaké by byla pfipustno
z objektu podle zdkonné tpravy, plati doheda o nifdim nijemném
zdvaznd pro obé siramy, jei nepodléhd soudnimu pfezkoumdni,
{praveni nijemného na vy§i podle zakona pEipustoou s Gifinkem
od nejbliz8iho obdobi brdni smlouva siran o nijemném nifdim.
Soud dle § 22 maZe prezkoumati a upraviti jen dmluvu o zvylent
najemného nad mira uvedenou v § 9 zak. — Jakmile vyjde ma
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Ochrana néjemnikti. — § 23 odst. 3, 4, § 24, Ochrana ndfemniks, — § 25

i § 25.

Zavisi-li rozhodnuti pravniho sporu o zaplaceni na-
jemného npebo rozhodnut! o pfipustnosti vypovédi
zeela nebo &dsteénd na tom, je-li piipustné zvySeni
pajemného podle §§ 9 a 12 nebo vplaty za uZivani
zafizeni bytu a jina smluvend ploéni podle § 13 nebo
podndjemného podle § 16, nebo jsou-li pfiméfené
dplata za wudivani zafizeni bytu a jind smluvend pl-
néni podle § 13 nebo podnéjemné podle § 16 ¢&ili nic,
prerusi soud Fizeni, nebylo-li jiz o v&ci rozhodnuto,
a vyzada si toto rozhodnuti.

(?) Soud provede v nesporném fizen{ setfeni e

| provede Fenf
rozl}pd‘nvut‘l potfebna, vyslechna, je-li toho téeba, z:la[;zo
a piihliZeje k okolnostem, které vdaném piipads isoe
podle ustanoveni zikona rozhodny pro piipustné zv;’rl.1

>

Seni.
. (;) 0 l'i:ra;céché plaltli zdsady Fizeni sporného s VS":
Jmkou utrat pravniho zastoupeni. je> £ 54
strana ze svého. peni, jez hradi kazdg

- K odst. 3. O nesporném * p
anamky Dodatek :tsf-oéaem fzenl podle z4k. & 100/1931 sev, po~
(§ 35 zdkona),

Vzorec hod £ i 4
komy I strl.-0227§, nuli soudu o pipustnosti zvigenf nijemného 74
§ 24, |

Do rozhodnuti soudu podl

I S podle §§ 21 a 22 lze podat:
stiZnost d0-14 dnii od jeho doruceni ke sbortl)):érz::
sousi‘u L stohc’e i stiZnost jest podati u okresniho soudu;
Dalsi opravny prostiedek jest vylougen, :

K § 25,
QOchrana:

Pierudeni sporu o zaplaceni nijemného str. 331 & 507.
Preruseni fizeni o piipustnosti vypovédi? str. 33! & 508.

PreruSeni Fizeni o svoleni k vypovédi.

793. Ustanovenf § 25 nafiznje pferufeni v{povédaiho tizeni
nejen tebdy, kdyZ bylo jiZ Zaleovdno o zaplaceni sporného nidjem-
ného, nybrz i tehdy, kdyZ rozhodnuli o pFipusinesti vypovédi zcela
nebo z S4sii zavisi na tom, je-li pFipustné zvySenf nijemného dle
§ 9 a 12, nebylo-li jiZ o tom rozhodnuto, V takovém pfipadé nejde
o ptezkouSeni amluvy o zvyfeni ndjemného ve smyslu § 22 zak.
o ochr. pij. a nemd proto viznamu poukaz k tomu, Ze dle posléze
cit pravaiho pfedpisu lze najemné upraviti toliko pro futuro. {V -
zeni o svoleni k vypovédi z divodu & 1 zamitl prv{ soud ndvrh
vypovidané strany na pFerufeni fizeni vipovédnibo, cekarsnf soud
stiznosti vypovidané strany proti tomuto usneseni vyhovil a zmé-
nil usneseni v odpor vzalé v tom sméru, ze se Fizeni pFerusuje
aZ do pravoplatného rozhodnuti o tom, je-li zvydeni ndjemného
die § 9 2 12 pFipustoym). Zem. 6./12, 1932 . 863, Srv, 16Z & 739
u § 1 odst. 1. Pozn. Jde tu oviem o stifnost do vyfizeni muezi-
timniho, kterou jinak krej. soud eciv. uzpdva podle § 4 odst. 5 za
nepFipustnou. Srv, zZejména Dodafek str. 45 & 654 a téZ rozhod-
nuti ndsledniici,

levo po navrhu na i Z istuj

' pravu, Ze existuje mezi stranami dofiod, ;
]e'nlnué’m. musi' soud zjistiti, jaké ndjemns 2 objektu by byloa 00?]‘;l
néj. zdkona pHpusiné. Objevi-li se, Ze bylo smluveno p

upravi je nsnesenfm ve smysly § 22. Bylo-li viak & ;
kou niz$i, nesmi o pdm jiz roz.hodovatif onbags pojeno Gist

veni zde pfisludnesti k tomu a pak musi soud tak Avrh
mifnouti, 'Iv'om_? nebrdni, Ze soud se musel névr;eglvia%?;hfd
té’kmiry nez z]vl’shl. zda smiuvené nijemns je nizd, nez by die a4
zzhzne:egzlrznfgp;iﬁo. (Usnéesem’ irvého soudu o tipravé na‘]‘em‘F
1 ] . em zrufeno fako zmefeéné a na T
I%ﬁuuunelm odmifnut). Néklady Fizeni rekursniho nav:;i};::aszg: v
aZd4 strana hradi své dtraty — § 23 z4k, o ochr ndj,, § 51 dm;
3 cfs., navrhovatelka proto, %e dala k Fizeni pod;ie'f odpéir o
se do jednéni pustl. Zem, 29.111, 1933 - 835, +ocphmes X

Ochrana: K § 24

No’voty nepfipustné sir. 330 & 504,
Pravni moc usneseni str. 330 ¢. 505,
Dovolaci rekurs str. 330 &, 506,

78

Pieruieni fizeni o tpravé ndjemného,

794, Nesporné fizeni o nivrhu na dprave ndjemného nelze pie-
rusiti de doby, kdy bude pravoplatné rozhodnuta Zaloba uréovaci
podand siranou odpfrdi za lim ddelem, aby zjisténo bylo pravem,
Ze navrhovatelé jako Zalovanf nejsou oprévnéni pofadovati od
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Ochrana nijemnikd. — § 26, 27, 28.
Vefejnd oznamenfl o bytech.

§ 26, o
Oznamuje-li kdo vefejné byt, ktery chce pronajatis
musi jej v oznameni piesnd oznaéiti, Oznadmeni nesmi:

obsahovati vyzvéni, aby byly podavédny nabidky s o-
znacenim ceny. :
§ 27.

Kdo hleda byt vefsinym oznAmenim, nesmi v ném’
slibovati odménu tomu, kdo jej nabidne neb opatii,

Trestni ustanovent.
§ 28,

Kdo wugini tidaje, k nimz jest pedle tohoto zdkona
povinen, nespravné nebo netiplng nebo vitbec jich
neufini nebo jinak tento zdkon obchdzi, kdo se do-:
pusti jednani, kterd jsou podle tohoto zdkona zapo-
vézena, nebo kdo &ini vefejnd oznidmeni odporujici
ustanovenim §§ 26 a 27, bud potrestin, nejde-li o

odpéree jako Zalebee po dobu smluvniho nidjmu zvygeni ndjemného
na zaklada ustanoveni § 9 z4k. & 44/1928. Okolnost tato nemiZe’
byii diivodem k pterudeni fizeni o Gpravé nijemného, nebof otdzky;
zda jest p¥ipusiné zvyieni ndjemného jest ve smyslu ustapoveni
§ 21 a n. zék, o ochr. ndj. Fediti v Fizeni o dpravé ndjemného,:
jak ostatné vyplyvd iz § 25 z4k, o ochr, n4j, a stejoé i ze zasady
vyslovené v § 25 zak, & 100/1931, pFipou¥téjici pouze pjfimeénd.
pro zjisténi predurdujicich spornych skutednosti, jez by prostfedky:
¥izeni nesporného Feiiti se nedaly, odkaz dastnikft na pofad priva..
V daném ptipad& nebylo p¥ilin, aby fizeni bylo pEeruiovano k zji=
§téni otdzky, zda navrhovatelé jsou oprdvnéni &ili nic pozadovati
po debu smluvaiho nijmu zviSeni ndjemného, kdyZ otazku tutol
jest FeSiti pravé v fizeni o dpravé nadjemného. (K siiZnosti navr-
hujici strany zm&néno usneseni prvého soudu pFipoustjici pFeru-
Seni tak, Ze se ndvrh odpiréi strany na pferueni Fizeni zamitd

a tato uznaAna povinnou nahraditi navrhujici strané dfraty stiZnost
Zem. 28.]12, 1932 - 900,

b 13

Ochrana najemniki. — § 29, 30.

& e osi trestné, politickym dfadem I, stolice a_
::g lgzlfl:lizlst statni policejni \ifad, timtovurafiemdpea
néii'tou "pokutou do 20,000 I’{c:. ne]:')o 'vezegm:i do
wasict. Tyto tresty mohou byti také zdrover ulozeny.
i\].flgrtéiek pokut plyne do statni pokladay,

Vieobecna ustanoveni.

§ 29,
sni v Fizeni soudnim podle tohoto
Protokoly a podéni v fizeni sou ] ¢
zakona - podléhaji poplatkiim stanovenym kpro riz?.il;ii
nesporné; z usneseni jest zaplatiti poplate Kwn_a]] "
se polovi¢nimu rozsudeénému [saz. p’ol. 169.31 ) .':11,51
B 5 ol e B
. ” a a za T ’ * 'v- " .
Sbiaz;ézlag’pro v%méieni soudnighz_?%c;{)‘l;alténi sze P]:T;‘e;iifjiaikzﬁ
1 15.&. 2 -cis, naf. & / . T
133265: ig.l;:l glﬁiti i z rozhodnuti rg};ur_sniho sou&u.ﬁ 164 1932
: Nové datum vyblagky mio. fin, pFipojeno v zAk. & :

) § 30' z L]
Ustanoveni o bytech v tomto Fakopudvz:{.ahl:u%éssc:i
pokud neni jinak ustanoveno, také na jednot 1;; tasti
bytu a jakékoliv jiné mistnos’a;uli:cvere jsou pfe _
ﬂﬁii{ﬁ_!?iosl?:hové) Sg?s?leéngg izgl rozuméti 'i‘en’prostotg ug 1b5ul.
do;;&c;zs. r;:nod slfechou a se viech stran okranienc. Sh. & '
7442, 4348.

R —
e

K § 28
Ochrana:

tova lichva str. 332 & 509. . .
334::3'1 skutkovA povaha trestaich &infl podleig§198 E)‘:lsl;l 03101:11;1
" zélj&éna iy g Vélet(isnédlifli;‘nzhgl iggfﬂmé{‘ené odmény
4 24) — ptijeti ods , i) né odmé
;21‘?;?0:&%285]1&3@1 néjnl:u ]__( pf-edpgkéédzs tyy;xzﬂip o?;?::ginggﬁ:
jch pomért (nejen odst. 1 - p :
ﬁgﬁﬁéﬁ nglgireljt}::néh}:)]. Roz. 17 /3. 1933 Zm. I 18931, Pravaik
1933 str. 252,
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Ochrana ndjemnikd. — § 32, 33, --§ 31 str. 10

§ 31

otistén na str. 10—17. pfed § 1 jai o
tivodni, § jako ustanovenj

Pozndmbka :

Obsahuje viechny vyjimky z.ochrany od 1. dubng

1933 platné se zménami =
w P podle [1] of ) =
pFipojenym pozdéjfich zdkond

Ouch . §.32
. m._ém,. tergm byly promajaty nahradn{ nebo
111gé mistnosti :podle ustanoveni §1 ot?st?;Zbginm?o
ﬁkﬂ 16 tohoto -zako_r.:la nebo podle §§ -9'-ea'.20' ads'tg'
lz) pu;‘z.e dne 30, Fijna 1919 & 592 Sb.z am, miie
kdyz jd ‘mistnosti, na kieré se ji L& i
tol}ruto zdkona o vipovédi nevztahuii]mak ustanovent
Této ochrany po¥ivaji i nébradni byty o 4a 5
z ochrany za platnosti zék. & 54[1933 vylondens,

§ 33.
Zvyseni pivodné smluveného naj |

; ené em Am,
kterxm -byly protta'iaty nihradni -’b;'ty 'I:Jéulrléfle 9::12?111" |
v;;:} § 9 zékona €, 592/1919 Sb. 2. a n., nesmi 'i)Pf-i'
vt nez zv?égni ‘ndjemnéhe pfipusiné -p;)iiié usta A
veni tohoto zikona. Jde:li o takové nghradni T:;l*;!t)yT

Ochrana: K § \30‘

Mistnosti ve smyslu § 30, s &
istnosti ve -str, 38 &
Diléi vypovéd str. 333 ¢. %1’1. str, §Sf 46: 4541;)'

Obm i né 4 p IS
5 o ezeni pAvrhu na &dst u;ijemmho predmétu str, 334
Ochrana : K § 32

Vi#poved shradai .
otr. Ba8. 5. 545. ndhradoiho bytu pro neplaceni nijemného
Dodatek: ;

Néhradni byty — pojem. Ochrana str, 70 & 704, .

82

pokojich jinslk

Ochrana najemniki. — § 34, 35, 36,

v domech, prestavbach, nastavbach nebo pristavbach,
pro néZ bylo ud&leno dfedni stavebai povoleni. po
27. lednu 1917, na Slovensku a Podkarpatské Rusi
po 12, listopadu 1916, jest pro obecné pfipustné zvy-
£eni nijemného rozhodné najemné, které bylo piivodné
smluveno; bylo-li smluveno. teprve po 3. kvétnu 1920,
je rozhodné plivodné smluvené pijemné sniZené 020%,.

§ 34.

Soudem prislusnym podle §§ 1, 4, 12, 21 a 22 tohoto
zékona jest v obvodu hlavniho mésta Prahy, stano-
veném zakonem ze dne 6, inora 1920 & 114 Sb, z, a n.,
kierym. se sousedni obce a osady slucuji s Prabou,
okresni soud: civilni pre vnitini Prahu (L, IL, V.a VL)
v obvodu zemského hlavniho mésta Brna, stanoveném
s4konem ze dne 16. dubna 1919 & 213 Sh, z. a n,
o slouteni sousednich: obci s Brpnem, okresni soud
Brno-mésto.

Okresni soud civilni pro vnitfni Prahu umistén jest v soudni
budové na Karlové nédmésti. (Vé&st, min. sprav, 1928 str. 262,)

§ 35

Pro soudni Fzeni o navrzich na svoleni k vipovédi
a na dpravu nijemného podle §§ 1, 4, 12, 21 a 22
tohoto zakona plati ustanoveni o vécech ferialnich.

Soudni prdzdniny dle § 222 cfs. ve znini zakona z 19./1, 1928
& 23 Sh. z. a n, trvajl nyni 2 mésice, pocinaji 1, Cervence a konéi
34. srpnem.

§ 36.

Vyhod ustanoveni tohoto zakona jsou Glastni téZ
piisludnici ciziho statu za stejnjch podminek jako pii-
sluénici Ceskoslovenské republiky, pokud nakladé cizi
stat s prislusniky Zeskoslovenskymi v tomto sméru

stejné jako se svymi stitnimi ptisludniky.
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Ochrana pdjemniki. — § 37..

§ 37

Tento zakon pozbude 4éi .
: ude éinnosti d
Pogdtek wudinnosti z& tdnem 31. prosince
ko%a :;‘51 5411935 sti zdkona stanoven &l. V, konec &L [ § {933
odle zn&ni zdkond & 30[1930, &
5 4 . 30[1930, & 166(1930 a & o
go. %i}.?gsigz%ozbg,l vithec déinnosti (v §|3‘7 téﬁog 255;“933 tdkon
\. A zékonys gﬂgg?{l‘gb n‘?t’ri}élgéignost zékona & OgZH%rZESdem.
P . a 1930 &nf ok se
gll’.flnllzbyiglgfradlonzeng pronitn z nicl]a do 3:33|ffe?;3}3hc:1 provede-
e T R o
Z v zhk 5k 3 y
_pouze konee [prodlouZené) ﬁéinuos?iﬂ e:h:;r: Y;ﬁlS:)Tosiz:c?iiség“wiu'

: C.
Zakon ze dne 28. bfezna 1028

‘o odkiadu exekuéniho vyklizenf mistnostf
C & 45 Sb, z. a n.

[éinnost tohoto zdkona byla ¢l II. zdkona & 54/
1933 prodlouZena beze zmény do 31. prosince 1933,

: Nérodni shroméZdéni republiky Ceskoslovenské u-
- sneslo se na tomto zdkoné:

_— e

Vykonatelnost tadné soudni vypovédi.
795, Nepoddny-li némitky proli soudni vipovédi, nelze hmotné-
pravai ndmitku, e byt podléhd ochrand najemcd, ani rekursem
ani Zalobou vznadeti teprve v exekuénim Fizeni. {Pronsajimatel vy-
dobyvi si pravoplataou vipovéd, nemisi za Gdelem povoleni exe-
kuce jesté prokazovati, Ze nejde o byt nebo mistnost podi¢haijict

ochrang}. Roz. 30.]3. 1931 sb, & 10655
Zrudeni najemai smlouvy vypovédi

mimosoudni

796. Mimosoudsi vipovéd vykazujici nélezitosti § 560 odst. 1
a2ef s, proti niZ nebyly v fas o soudu poddny ndmitky, na-
byla azinnosti a néjemnd smlouva byla vpovédi pravoplatné zru-

gena. Roz. 9.l4. 1932 Sb. & 11550. ’
Lhata 14 dni k podéni exekuénilio pdvihu,
797, Navrh oa exekuéni vyklizeni rmfstaosti nutno podati ve 1haté
4 dnf po mplynuti vyhlizovaci ihaty i v fom pripads, kdyZ mezi-
tim byl podin ndvrh na odklad exekuce, jinak exekulni titul
pozbyvd platnosti podle § 575 odst. 3 ofs, Roz 21.]5. 1831 Sb. &
10808, Pozn. Tato itiita platl i ofi exekuci na zdkladé usneseni
o svoleni k& vypovidi yydaného ¥ #izeni nesporném podle § 4

odst. b posl, véta zék, o ochr. Bdj. :

798, Ustanoveni § 575 odst, 3 cfs. nevztahuje se na pFipad, kdyZ
byla dana mimosoudni pypovéd bez nalezitosti §§ 565 a 5362 cfs.
{jednostrannym prohlésenim vypovidajici strany, Ze a od kterého
zasu najemni pomér méa byti zrugen), proti niZ nebyly u soudu
podle § 566 cfs. v &as podény némitky., RovnéZ neplati pro tento
piipad predpis. § 569 cis., pondvadi tu neni najemni pomér, ktery
by zanikl uplynutim doby; aniZ by bylo tfeba k zruseni smlouvy
vipovadi- (Zalohé o vyklizeni vyhovéno ptes to, ze Zalovany ma-
mital, Fe Zalujic strana ponechala jej -jako najemnika v byte i po
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. Zména za .
& 544, zdkona za pendence rekursu. Str. 349 &. 542,

str.
. Dodatek: . 3_50

Vipove
f¥povéd dle smlouvy za platnosti ochrany str. 71 & 705 '
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Odklad vylklizent §1

§1.
(') Exekuénf soud miiZe na pg i
) nf _ navrh i 5
jemnika, podnéfemnika, domovaika, zamg:tvt:::i: g 'i-spa
Ipl;tnf(&r}x b_wt/tem* zL. pod.) nejvyie na i fvet
eli odioZiti exekuci vyklizenim najat uziv
ng’r;:fl_; bmistnosti,; nema-li povinny bizg (;I:rénfr?n; s
ng Iedé odp:ov-n?apcf ndhrady, aneho bylli povg?é
odklad vyklizeni mistnosti, do nichZ se mé povi .
-na-(s%él&ovah.. - poviny
avrh na odlozeni exckuce udiniti jes

n 0 initi 1 pie
zgéiztgéﬁ‘ghuiﬁte?waci. Okolnostj, iinfiei ]:Zténlé)fff]t}
osz;_éﬁ'éen ; N €Z na vyzvani exekuéniho soudy
) V usneseni odklad povoluiic i .
lhf[i‘t)ai-lg dkladu se kongt pOvOIAEim ud soud den, kdy
') Trvaji-li dévody odlozeni exekuce ti
( ! e i po i
lh}:tg&i na ktgrou byl .odklad' povolen, ,mﬁge l:?tly Tﬂi
ni na ndvrh povinnéhe odloZeno jeits jednoy
L4

tplynuté: vipovadng lhaty, &imz na; )

. ' ‘néjemni & Sy ven,:
Mimosoudai: vpovid{ d'an-ou- I?ez' nél"ei%?::ﬁr g‘gs?,!cé‘gs-o:;;w{?i
dami zrufen dnem, Ldy skon&ila fhﬁ¥l k ybitadr ozl stea-
obé. z) Roz, 13,1, 1933 Ry 1 2241)3

Qchrana:_, K §1 odst. 1,

Nﬁhlﬁda poﬁebe ,o-dpﬁ-':‘ida’lﬂii's.t .- 5 4 E 5 }: j
T 3 4 . 46, 54 »

Podminky. povoleni odkladu st
iminky. povolen du st 748 740,
Osvidéeni _. misini poméry « sondiy Zudmé str, 7, !
Ochirana K § 1 odst. 2

Povoleni o ol . . . -
str, 351 ¢, 5498f¢kuce vyklizenim po podsni nkvrliu na odhilsd

Dodatek: Sir. 75 ¢, n2

Odklad vyklizeni § 2, 3, % 1.

to op&t mejvyie na dobu jednoha Stvrtleii; po tieti
a paposled miZe byti vyklizeni v t&chto piipadech
odloZeno — op¥t nejvyde na dobu jednoho &tvrtleti
— jedin® tehdy, potvrdi-li politicky iifad (administra-
tivni vrchnost) :prvé stolice, Ze v obci neni potiebné
néhrady.

Vzorec mavzhu na odkiad Zakooy 1L str, 2M, vzorec usneseni
soudu o odkladu str, 273.

§ 2

() Nezaplati-li povinny -do osmi dad od prévai meci.
usneseni exekucéniho soudu pronajimateli pripadny ne-
doplatek ndjemného a éastku rovnajici se pomérnémn.
dilu najemného i s vedlejiimi poplatky pFipadajici na
dobu :od konce méjemntho cbdebi, nejviyie viak na
dobu, na kterou byla exekuce odloZena, pozb{yva od-
klad exekuce platnosti. Neplatil-li povinny doesud né-
jemného, uréi andhradu, ‘kteron za dalsi uZivani jest
zaplatiti, soud, vyslechna strany.

(3 V usneseni odklad exekuce -powoldiivim budiz
uvedena -Zastka, kierou mda povinny podle ustanoveni
odstavee 1. zaplatiti, a povinay budiz pouden, Ze na’
n&vrh pronajimatele {majitele -mistnosti) bude-exekuce
vykondna, kdyZz pifipadn{ nedoplatek najemného a né-
hrada za daldi uZivavéni mistnosti nebudou véas za-
placeny.

Piibaz -podle § 2 odst. 2. o zaplaceni :S4stky-stanovené wve wmyslu
odst. 1 a poudeni o nasledcich nevyhevéni jest -uvésti ve pyreku
usneseni, Srv, roz. Sb. & 6926,

Vzorec usneseni Zakony II str. 273,

§ 3
Ustanoveni § 1 neplati;
1. opatfil-li pronajimatel {majitel mistnosti) povin-
nému dostatednou mistnost adbradni;

: K § 1 odst, 4.
Ochrana:

Poddtek Etvrtletni lhaty str, 355 & 549, .
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Odhlad vyklizeni § 3 &, 2—6,

2, byla-li najemnikovi ddna v{povéd z divods
denych v § 1 odst. 2 & 2 az 8 zékona z: d:eu‘;s

biezna 1928 &, 44 Sh. z. a n, o ochrané nijemnike. .
PR P . € naje G
nebo byla-li ddna vypovéd nebo zrulena ]ngli:tg!-'_

smlouva z divodd uvedenych v § 3 téhoZ zakona

3. byl-li domovnivnick{ pomér zamg
Do stnanc 5
vajiciho bezplatného byiu zruSen z toho dﬁv:dl?'oéiei

don:]lo:l*nik nebo zamé&stnanec:
a) dopustil se krideZe, zpronevéry nebo jiného &

) stil eZe, v nebo jiného
ktery ho &ni nehodnym zaméstnavate]o.vyldﬁvér;l?u

b} zpisobil svou vinou zamésinavateli znalnou:

gkodu; _

.c} chovéd se k zaméstnavateli urazlivé nebo hrubg
1

d) zdréhe:x_ se bezdiivodné konati své povinnosti;
Z) vectif bZIYO{i nemravny nebo pohorslivy: ’

. potfebuje<li majetoik podniku tovérniixo 71
;tetqskﬁ{lo ngbo zemédélského pro své 'zamé'stil::::);
bytll, které jsou pristupny tolik i, naleze:
A 8, kv i podniku;P y o prostorami, nileze-
5. poskodil-li nebo ohroZoval-li povinny nebo &le-

nové jeho domécnosti vaing Zivot, zdr
I : ) A avi nebo ma-
jetek pronajimatele (majitele mistnosti) nebo obyvateld

domu;

6. jde-li o domy a mistnosti, na néz .
zékon o ochrané nijemnikd, | néZ se nevztahuje

Znéni zdkona v & 2 byle b i g
zékol . 2 byle by vzhledem k nyné&j3i '
© ochrané nijemaikei doplaiti za slovy ,,zs‘zlnz‘:;naF z;n gnzenéZ%i. ?)éi-l::nlz

Ochrana: K§3é 2
Diavody svoleni k vipovédi — odklad str. 356 &, 550 =552,
| . K§3¢3 o
Qchrana; Str. 357, &, 553.
"K§3¢ 5.
. LOchrana: Str. 358 &.:555.
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Odklad. vyklizenf, — § 4, 5

1928 €, 44 Sb. z. a n,* daléim urdenim ,ve zn¥ni zékona & 30[1930
a zakonii pozdéidich®, a& znéni tohoto z4kona v uvedenych mistech
(§1lodst. 2822282 § 3) ztstalo jinak véoné nezmiadno

K & 3. Zakon o prévaich pomérech domovniké ze dne 30,11,

1620 & 82 Sb, z. a n, oti§tén pod D pa str. ‘91,

§ 4. -

Osobam, které obyvaji v podnicich zem&d&lskych
byty uréené pravideln& pro ubytovani zaméstnancii
zemédalského podniku, lze — pokud osoby ty nejsou
podle § 3 viibec vylouteny z ochrany tohoto zékona
— povoliti odklad pouze jednou nejvyde na stejnou
dobu, jako jest smluvend neb obvykld vypovédni lhita
z némezdniho poméru, nikdy viak na dobu delsi jed-
noho mésice.

§ 5.

(') Nemé-li ten, kdo byl =z dosavadnich mistnosti
vystehovan, kam by sloZil své vici, jest povinna obec,
ve které k vystéhovéani dojde, neprodlend F4dné ulo-
#iti vyklizené véci potud, neZ jimi opravnény naloZt
jinak, Povinnost tato se konéf uplynutim jednoho roku
ode dne, kdy vyklizené véci byly obei pfevzaty do

dschovy,

K§3cdeo.

Ochrana: Str. 358 & 556 (Domovnici v novych domech}.
Dodatek: Str, 75 & 713 (Nové pronaimy).

K § 4
Ochrana;: Str. 358 & 557, -
K§5
. Rubeni obce za nédhradu #kody.
799, Domahéno-li se na obei ndhrady shody z nedostatedného
vschovin{ vyklizeného nabytkuy, jest pofad prdva piipusingm, pokud
se aloba opird o schovaci smlouva (§ 937—960 obé. z), nepfi-
pusinym viak, pokud se opfrd o opatfeni obee podle zélk, & 51/1925
{v tomto druhém pFipadé jde o nihradu Zkody vzedlou z phscb-
nosti obce v oboru verejnopravoim, o niZ mohou rozhodovati jen
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.

Odklad vyklizeni, —-§ .6, 7.

{%) Aby mohla obec v&as uéiniti pfiméFena :opatten;
H

budiz ji o zamySleném vyklizeni déna zpriva, jakmile

bylo povoleno, nejpozdéji dva dny pfed vykonem,

"(}) Neptevezme-li vlastnik véci u obce ulozenych

Zenych
do f“ka, ode _dne. kdy. byly uloZeny, bud na néﬁg‘
obce nafizen jich prodej podle ustanoveni exekuénich

#4difi ‘o -prodeji véci z nemovitosti vyklizenych.

0 T st o |
.zékon pozbu 1l idnem 31, pr:
since 1033 p e Uéinnostidnem 31, pro-

('K odkladiim povolenym podle zikona ze due |

31, bfezna 1925 & 51 8b, z. a n,, 0 odkladu‘exekus-

niho vyklizeni mistnosti, jest pt¥ihlizeti p#i rozhodo-

vani podle § 1 tohoto zdkona,

(Y -Lhéta jednoho roku zminéna v § 5:¢ T
2 -tohoto z4-
kona -neskondi se u véci, . které obec -v§-_den »:'&g;;:n'::t'i .

tohoto -zdkona méa v tischové podle ustanoveni -diive:

platnych, pied uplynutim t#f mésicii ode ‘dne Gifinng-

sti tohoto zédkona.

V odst. 1 nutno opraviti konedny den Ginnosti tohoto zdkona.

{na misi& plvodniho data 31. bfezna 1929
Odst. 2 a 3 jou nyni bezpfedmétny. ) ' :

Pokud by pfes to v zékond b 4
yly pomechdny, byl '
v odst. 3 slova ,ode dne d&innosti - toholo zékgna Y[t? il.wzét-li:zt:'

& 45/1928) nahraditi slovy: ode doe 1, dubna 1928.*

§7 '

Provésti tento zidkon nalezi mini
to istru spravedlnosti
v dohod& s ministry socidlni péde a -vnitri. noétl'-

titady . politické), Roz. 25./5. 1927-Sb. & 7092, Stv. téz Sh. & 4154, |

574%, D428,

.-800. Pro nirok -na-nihradu - kkod i -obci-v: 4 :
< na kady proti -obci-v:€

byla  povéfena sprdvni ‘exckuci mucenym vyklizen‘i'm'-:zt—:l}:l;:}: ';-E\ii-“

ﬂozfen;u-fspragnim ﬁfgdem,‘;ieit& dém hrozil sesutim, 'neniﬁpﬂ—p;;étnf--

f -;lo prdva, a-.vt-a anl: pmh-:obc_i,'*ani proti.jejimu starosiovi, pokud ;

ento nepFekrodil svou dFedni dinnost, Roz. 19./111, 1931 Sh, EA115T..

50

D.
Zakon
ze dne 30, ledna 1920 &. 82 Sb. z. a h.
Eierym se upraviyji _prdvni pomeéry domovniki.

§ 1.

Pracovni pomér domovnicky mtZe byti zaloZen
bud dstnf nebo pisemnou smlouvou, anebo pisemnym
prohlégenim vlastnika domu, nebo jeho opravnéného
zastupce, vydanym na zakladé kolektivni smlouvy
a dorudenym zaméstnanci.

Domovniky (spravei domu, vratn§mi) po. rozumu
tohoto zakona jsou muZi nebo Zeny, kterym bylo
svéfeno vlastnikem domu- nebo jeho zastupcem, aby
mali’ dohled na dim, udrzovali v ném &istotu & po-
i:?‘édek a obstaravali jinakeé prace. tykaijici se spravy

o1 . )

O: nich. neplati. ustanoveni. seledniho Fadu,

: Domoveicka smlouva —

K§1 Nijemni pomeér,
801, Pouhé wvykondvdni domovnick§ch praci. nezaklddd jeste
autnd domovaické smlouvy ve smyslu §1 zak, & 82[1920 (Smlou-
va, domovaické. pfedpokldds dle-§ 1 cit. z&k, wsini nebo pisemnou
smlouvn. neho. pisemaé prohlageni na. zakladsd kolektivni smlouvy
dorutené zaméstnanci. Najemnici 2 pokojového. bytu vykonavali
domovnické: price. za. 40 K& mesiéns, Po. odpodténd najemného
platil jim majitel’ domu 14:K¢& mésiénd, pozdéji prohldsili, Ze budou
préce tyio vykonévati bez tohoto ptiplatku. Zaloba o vyklizeni
bytu zamdinuta, pondvad se jedné o ndfem podiéhajicl ochrané
pajemntlcts, jej molioun pronajimatelé vypovidéii jen se svolenim

soudu), Roz; 6:]4, 192% Sb. & 6966,

Tiklid v dem?& podle poradi,
802; Nejde o pomér domovnicky ve smysla zékona. & 82]1926,
obstarfviny-li sice za Gdstefnou slavy z &inge price v domd, které
jinale vykondvail domovnici, aviak fen ony, jeZ ptipadaly na toho,
lido je vykonaval a na majitele domu, nikoli viak i na ostaini pi-
jemaiky; kte# si prace takové (dklid-v domé podle pofedil ob-
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Domovnicky pomér. — § 2. -

§ 2 :
Osoby, které vykondvaiji tyto price v budovich
uréenych vyhradné primyslovim nebo Zivnosten--
skym 1éelfim, podléhaji ustanovenim tohoto zdkonsa
jen, pokud nejsou spoluzaméstnany jako délnici vipod-

niku; v tomto p¥ipadé podléhaji ustanovenim Zivno-
stenského Fadu.

stardvali sami, a byly-li kromé# &inje, tfebas Zé4stend slevené
poZadovdany té% znafné pfiplatky na opravy domu, Roz 17jit,
1927 Sb, & 7523, :
Placeni &inZe z bytu,

803. Ten, kdo v. dom& bydli a plati z bytu é&inZi, je ndjemnikem -

a nikoli domovnikem ve smvslu zak, & 82[1920, byfi dle daldf -
timluvy s pronajitatelem, obstardval v domé i sluzbu domovnickou.
Pro tento nijemni pomé&r plati ustanoveni prdva ndjemniho, {(Pomér
domevnicky predpokisdd byf bezplatny — byt i ne vislovnd u. -
jednant. Piiplatek na byt jako byt sluzebai by byl mysfitelny jen
potud, pokud by jim mél byl vyrovnén rozdil vy3%i jeho obfvaci
hodnoty nad miru § 8 a 9 zak. dom.). Roz. 8.i8. 1922 Sb. & 1783,

: Vstup dédica v pomér domovnicky?-.

804. (Universdlni) dédic, tfebas nebyl pfislusnikem rodiny, méZe .
se dovolavati pFedpisu § 1116 a) obé. z, |o vstupu v ndjemni po-
mér zistavitele), pFedpoklddajic, Ze =zlistavitel byl v ndjemnim -

poméru, Nesladi jinaké privaf pomdry, aajmé pomér domevnicky,
Roz, 18.jI, 1930 Sb. &. 9550,

_ Domovnicky pomér z doby pied 17.3. 1920._- :

805, Zskon & 8 1920 vzighuje sé i na pridvni pomdry domov--
nikit z doby pfed dfinnosti zdkona {pokud obsahuje ustanoveni:
prava donucovaciho, zejména § 10 cit. zdk. o vyporddi nejméné
na |, roku), Roz. 13.J12, 1921 Sb, & 1351.

Domovnické prace zamisthanc
K g2 v EZivnosti, :

806. Konal-li zam&stnanec v Zivnostenském podoiku majitele:
firmy (zamdstpanee v ZalobcovEd #iskdrné, Ltery obyval v domé.
najatém Zalobcem bezplatnZ byt) jen wvedle tohoto svého hlavatho
zam3stndni i prace, jichZ vfkonem byvaji povéfovdni domovaici
pokud se t¢fe konala-li je jeho manzelka, jiz on pfi tom tu a tam:
a mimo pracovni dobu vypumahal, neilo o pomér domovnick¢,
upraveny zékonem o domowvnicich 2 30.[I. 1920 &, 82 Sb. z. a n.:
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Domovaicky pomér, — § 3. 4, B

§ 3.

7ikon nevztahuje se 1éZ na osoby, zamf:ﬁtn?lng

takovymi pracemi v budovach urpenych v{hradné

pro vefejné ustavy, jsou-li statnimi nebo vefeinymi
zFizenci. § 4

Zoravidla bud pro kazdy dﬁrq ustanoven domov-
nik.pVIastnjku domu jest viak dano na vili, aby ob-
staraval domovnické prace sam, nebo je obstardvati

~ dal svymi sluZeboymi. Tito nepodléhaji pak tomuto

kol i maZ byti je-
skonu. Pro nékolik domi mfZe ustanoven | i
flin domovnik, je-li s to, aby ve viem dqstal svym
povinnostem a nevadi-li tomu policejni diivody.

§ N

movniku naleZi, aby héjil bedlivé a poctivé z&jmil
vlell)r:t)nikovs'rch, tykajicich se Elomu jeho sprav’etsve-_
feného, oznamil ihned viastniku nebo jeho zéstupci
zavady v domé, Ze kterych by mohla poystatxd tjma
pa zdravi Zivotu nebo majetku vlastmkti qxllim,
nebo jinym osobém, a aby-dbgi. gby nr::by glc;s do-
zovan dam a jeho mistnosti 1 p_ﬁslusenstw.v Za g OP}'I‘
povstalou jeho opominutim, jest zodpov’eden. Fi-
lcazti vlastnika nebo jeho zmocnénce {zastupce] co

z n iest povinen po-
do spravy domu a do}_xledu naii jest . po-
slecht?outi. Domovnik jest také povinen oznamiti

jiteli i 4 i zavady a stiZnosti,
mejiteli domu nebo jeho zéstupci zava y )
p‘z’-e]dnesené jemu najemniky {pfednostou domécnosti
anebo jeho zastupcem). A

e

' i i —_ ty.
Fmi sho podené proti vipovédiz taytu odmiinu
(_I_Vaﬂ'z'gﬁi ial:r);::véd zp poméru néiemnigo..tzfrbrz z pz:l?lé;ub?:izzg:
. ti ni nemohly byt podény ndmitky a nein 8-
l\;vieh;enﬁr?r;pl;védni I'izzsi sporné podle § 57t a n. cfs., fizéelni u ?;;7
sich soudd o nich zavedené zrufeno jako zmateéné podle §
& 6 cs,). Roz. 2212, 1927 5hb. & 9146.
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Domovnicky pom&r. — § 6.

§ 6. :
Zejména mu naleZi peCovati o &istotu a osvétlovani
domu a to.na chodbach, schodistich a jinych: miste
nostech, ptistupnych vilbec ndjemnikiim a jinym oso-
bam, a dohlizett na vodovod a osvétlovaci zatizens,
Pokud jest k tomu povinen vlastnik, nédleZi také do-
movniku éistiti a za ndledi posypavati.chodnik pfed
domem podle vydanych nafizeni. Jest daie povinen
obtardvati pochfizky potfebné pro spravu domu a
$ ni spojené, jako? i veSkeré prace, které se uklddaji
vefeinymi tfady v domech, jako dorudovani upo-
zornéni, pfikazit a pod. o
Kromé takovych praci, vyZadovanych spravou sa-
mou, nejsou povinni domovnici konati bezplatné
sluzby; konaji-li jinaké sluzby, slusi je odméiiovati =
podle mzdy v misté obvykle.

mluva, kterou by se domovnik vzdal nédroku na mezdu dle
odst, 2., je: neplaina.

Ustanoveni odst. . 1. mb%e byti Zménéno pisemnou smlouvon,
— § 15.

K §6: Prace domovnika pFes ¢&as,

807; Domovafk spadd pod ustanoveni- § 12 odst. 2 zdk. o.osmii
hodinné. pracovai. dobd z 18.[12. 1918. &, 91 8b. z, a n. (O préef -
pfes &as mohlo by se u ngj mluviti teprve, kdyby pracoval déls. °
nei 12 hodin denné). Roz. 30'8. 1929 Sb. & 9146. : :

Cisténi chodniku domovanikem — rudeni majitele, domu,

808, Nezdafnost (§ 1315 ob& =z} jest sice: vlasinosti frualow; lze
visk na ni usuzovati i z jednoho prfipadu a po pfipadé i z na-
potomniho chovani. — VybliSka obce o iSténi chodatku zavazuje
osoby ji dotZené, — Domovnik byl nezdatnym, nedbal-li: iFednich
predpisé o posypévéni chodniku a pe draza chodaik opét nepo-
sypal. {Zalobnf nérok na ndhradu $kody pro pid a poranénl na ne:
posypaném chodaikn pfed domem: Zalovaného proti majiteli domi
uznén. po. prdvu). Roz. 512, 1929 Sb. & 9434. Srv. té% roz. Sb;
& 4942 2 Sb, & 10651, K § 1315 obé, z. té roz: 22.|L 1925 Sh: -
&, 4586 K rudeni dle: § 1315 nevyZaduje se ptedchozi: védomosti
o.nezdatnosti zfizence, Nevédomé a neidmysiné nedopatfeni- nenf -

jesté nezdntnosti,
94.

Domovaicky pomér. — § 7,8

1. o
Neni-li jinak ujednano, maze domovnik vykonévati

' é ani ivs sstnan po deldi
:1aké své zamésinani. Je-li vak zaméstnan p
ﬁﬁiu mimo dfim nebo po néjakou dobu nepfitomen

lastnich vécech, naleii Oy se n 3
:Zv‘:m zodpové'dnos’t postaral o zggsobzlgho z’astupce
v domoVnick;’rch__pracich. Neni-l nnak_uiedna’no.'vy-
saduje se schvéleni vlastnika nebo jeho zastupce,
ma-li byti domovnik pres tfi dny mimo dim.

mu, aby se na své litraty

“Toto ustanoveni miZe byti pisemnou smlouvon zménéno.

8. _
Domovaikovi .dluZso dati vhodny, svétly ak fad-

i zptiscbi ‘moZ dvou
5oy pouzivani zptisobily byt, pokud moZng o .dvou
Eﬁﬁ:&g’:ﬁi fpokoj-a kuchyi), blizko-domovnich dvefi.

l -li mu s » 'y il W . .
%geiynim a zdravotnim nafizenim odporujici, muze ihned
domovnicky pomeér

vykazany mistnosti stavebnimu Fadu, po-

srusiti a ZAdati nahradu Bkody

S ook wveni, je peplatué, — § 15.
) ; #iciE se tomuto ustancveni, je Rep . § 19
g’:iﬁiﬁii;f pf[slu?si-'ien osobai pouZivinf byt (v rozs;ll;:l;ieét;{
posti uzivani bytu dle § 1‘5%:1 obé, Tﬁll_:i. :I::tﬂai k]:n‘ ::ni bu trodst
nického &ru). Bez svoient ‘me
%:T;::élzkfr:;i-lgoﬁb; zio' byta domovnického.ndkoho za plat.

e ———————

Povinnosti majitele domu.

: -l ném

posons oo Shady zpisobenou sklouzautiny.na neposgypaném

hst?:?i‘l;:fu:f:iﬁti? sclo:nnu nesprosiufe se.tim, .Ze dal' domov;ﬁc&;

. 3§ebhn3‘; prikaz R éidténi chodniku, nfbri jest povnlx:ln l:gho atl

p a dohlédnouti, aby chodnik byl cistén a posygéi\. bg tobo, dle

siolnosti a policejnich pledpisi je treba (§ 131 f71‘5]3'2. Det

022 2. 1921 Sb. & 934. - Stejné roz. 24.|9. 1032 Rlv“'k 5[52 S L

g, 1063. V.tomto: rozhodnuti téZ vyklad §.12 vyh;usayl-énsasg trita
#1 -mésta . Prahy o zachovdnt istoty v-ulicich 2 A3 ,

165,538 (opstovné &isténi chodniky mezi dnem).

Faioha. domovnika o vréceni &inZe jim placené:

K § 8. Dodatek str. 80 & 721 R

.[§Nidotné Gmluvy o placeni - éinZe — §.15 zék, o...de.m} Roz
13.|5. 1032 Sb, -&. 11667,
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Domovnicky pomér, -— § 9,

§9.

Mimo byt a ndhradu hotovych v{loh, spojenych
se sprdvou domu, pHislusi domovniku za konang
prace od vlastnika odména smluvena nebo v mists
obvykld. Vyse jeji muze byti stanovena v kolektiv-
nich smlouvéch, uéinénych mezi organisacemi vlast.
nikit domév a organisacemi domovnikd, a jest pak’:
zdvazna v obvodu, pro ktery byla smlouva uéinéna,
S nadjemniky maze vlastnik domu ujednati, aby tuto
odménu platili pfimo domovnikovi podle vyse nj.
jemného,

Za ka¥dé otevieni domovnich dveii v dobg, po
kterou m4 byti diém podle schvéleného domovniho
fadu uzaméen, zaplati strana, otevieni Zidaiici, po-:
platek domovniku. Tento poplatek uréi se domovnim

fédem, schvélenym pro celou obec policejof sprévou;
pfistusnou pro obec,

Se svolenim vlastnika domu miize dati domovnik’
néjemciim, podnajemnikiim, kliz domovni za poplatek
mezi nimi ujednany, Neni-}i ujednéni, rozhoduje po--
platek, uréeny ve schvaleném domovnim tade. Dal-li-
kli¢ vlastaik sdm ndjemnikdm, podndjemnikdm. jest
povinen odskodniti domovnika podle tohoto ustane-
veni. Néjemnici jsou pak zodpovédni za 8kodu, ktera
povstala opominutim jejich neb jejich pFisludnikd.
Ustanoveni § 9 mée byti pisemnou smiouv

§ 15,

ou zménéno, —-

K §9odst 2 a3 Nérok na kliéné
. 810, Domovnik nemd néroku na kliéns vigi néjemnikovi, ktery
obdrZel domovni Bli¢ od plasinika domu, byf i se tak stalo pFed::
pdsobnost! zdkona &. 82{1920 (t. j. pred 17,3, 1920), — {Zaloba do-
movaika, jemuz domaci Fekl, af si to vyj¢dnd s ndjemnikem sam;
podand proti néjemniku, zamitouts). — Nérok na kli¢né demav=
niku vidi ndjemniku viak prisludi, nemel-ti nijemnik néroku na
kli& ze smlouvy ndjemni, byt i vlastaik domu sim mu kif& dal,’
96 :

Domovaicky pomér. — § 10.

§ 10,

. - - 0w * 4 4 tra-
Domoynicky pomér miZe byti zrusen ob¥ma str
nami v§povédi na ¢tvrt roku predem v ol Ykl'f{gih
Ihittich pro najmy, nebyla-li stanovenalhiita ed i
vipovéd dédna byti miiZe soudné u'okresniho _sc__);;.Tj_t;!
v_jehoZ obvodu jest byt, nebo mimosotidné. Byla ;
uvjednana vypovédni thata a nem-h‘"pro obé 'stran;
stejnd nebo zdkonna, plati Ihita delsi nzb-c: zako%l;;;
Proti vypovédi lze ‘podati do osmi'dnii namitky
u Ekresnﬂ?c? soudu; o nich se jednd a fozho'c:iule podle
obdoby Fizeni ve vécech ndjemnich se lhitami tam

urdenymi. To plati té% o yypovédi mimosoudné dané.

A . E e g G UEE L a g, ool ol :K‘.éﬂﬂ.
i ‘kierou by se domovnik vzdal prav-z § 10 _‘i_zeim
prgfig:a’v{rp:\fg& _v’ginit_wn_ié tetminec né]méné ﬁnaﬁtvrrt ku?
fest neplatid. = § 18, ws b bon o s

k bezplatoému véni domovnf
f{:—,i‘,’: vebledem k uvedenému z8kona odvolaf

Sb.e. 1689, Byt domovnicky nepodiéhd zdkonu
Kg 1o o ochr. nijemniki. fle § 8

Bt i ii :f podle z

811. Byl-li ngkdo pfijat za domovn'ika a_obdrie podle §

c ol el il b bl
ek ot vorie’§ 10 sna Sinnow; Jestlize ‘se- Zalovand
letni vypovéd podie § ;10. uzana uchT o i F il gticr
domnivala, ¥e neni povinna platiti ‘vz edem k § 8 2. om:; mobla
sa%':);'ﬁhati"'népravy; ale byt nepozbjva- -proto ‘povahy .byt_‘t.; g

3 i fiZe viastnik
pouZivdnf domovniho kl_s‘-%%,zes as

Rl iy ey

i &% ne-proto, -Fe nema 'snn'd---t.ozsghg«gl  § 8),
III{‘:: m;l;‘ &hoi-‘??’;:n-:grﬁvnii 1927 sir.: 497, Skefné roz. 2715 1926
Shb é 6075' 1 kdyz pfed dinnost zékoga-l;ayt*neb_y} ﬁénwgomgy,-;
nik’u -iénom na zikladd domovnické Sﬁlouwé»ggkéo ﬁpl;;tt: tni!ab;t?:?:ﬁ

ické préce i b3 ovifl oprévaén ‘uivati- byfu-je
nické préce tak, Ze by byl :cio;novp prévndsl el o

: , dokud trva sluzebnt pomér, dlufao od cinmost] zdko,
ta;)lzadil&l’:g? o:énu. byt za slozebai byt ‘a’or_nounie;kj.‘:-'zﬂ_ar*tqm l;:ielm:gf
giéehoh 7e domovnik i napotom z bytu n&co platil-a Ze plaf e
' dné.
Epé_r‘(ekrf_l& RN Vypovéd z domovnického bytu,
| ické “ #no miti za to,
ina-li vypovéd ,z domovnichého bytu®, QIu no miti za tc
Ze snlxgl tlu);t‘ilaz:-ugzg i pomér domovnicky (tim -je -déna”soutasné
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Domovnicky pomér, — § ti.

§ 11,

zrfé eclilﬁlieiigch 'pfiéindim%ile byti domovnicky’ pomér
vez vypovédi. Zdali {sou pris of = b

posoudi, je-li o to rozepfe, sgud. priciny dilezitymi,
Ujednéni, kter¢m b

je neplatné, — § 15, Y .se domovnik vzdai tohoto prava & 13},

vfpovéd i z domovnijck 3
Roz. 238, 1928 ey %‘;ﬁ; jPomeéru podle § 10 24k, & 82/1920),

Spoluvlastnictvi doma
m.ogi?..k\éwjpared' z domovnického poméru (uzavfen! a zrudenj d §
Nez}y;:;edd::’] g:vg; fest véci fddné sprdi & vitosts
] + OY Sumozfefmd vétfing : X
;J;kka :e:i:t aﬁ;)l:;_leu)s:yla z;ti§fovéna hlasovfz’ﬁ?j-tﬂell’f’?égf; Igpg:lj‘tév]:;g-
. it '
21,12, 1927 Sb, ¢, 724?.&“ wHizenl sp

. 814, K vypovedi z domavpi Druistevni domy,
&ru‘z;stva tFeba souhlasy doz:fc}; I;'fzz'; %Oouzléz% Egenll gfedstaveustvu
— . ore. t6Z u § 1 & 801, 805, — - 10,16, 1928 Sh, &, 8146,

K § 10 odst. 2, drm

‘ Némitky proj v¥povédi,
ody pfesnd 3 1iplnd} m i
,,adpor." nestaédi, b;}f i g;:

o pomér domovnicky) dodategns uvedeﬁ; telf?;;z.v éicer ;i r:eejec_lné_.
- mina

(po 14,18} dorudens zlistane @

- u i
%:ttkach uplatiovine, Soud sailflu:)r:io:’ebtetytlfa;\-élé ‘t,zda Figegs  od-

tg:l:]oveia;i n§é :1?‘3{ yci‘s. ngbylo dotéeno zdkonem o omovniecich

. proti v ¢di sep i Inik
soudni kance_la’fe {proti pi"edgii);: e§d131%el.ésa;_Pmtokolarné redntk. .
nelze shleg!atl zmateénost die § 477 &, 4 of
na soudé jednino). Roz, 16 i 1923 Sl; 5 :
8146, Srv. téz u § 2 &. 8o, "

s, bylo-li pak o njeh °
2176 - Stejné Sb, &g,

Zrugeni domovnického poméry
K § 11. Dodateh str, 81 & 728, I?ez vY¥povédi,

98

EihliZeti nemd. . N

i &) a nikoli soudce,

Domovnicky pomér, — § 12

12,
Takovymi diileZitymi pficinami, pro které mfze

“vlastnik domu pomér ihned zrusiti, jsou zejména:.

1. dopustil-li se zamé&stnany zpronevéry, krideZe
neb jiného Cinu, ktery ho &ni nehodnym zaméstna-
vatelovy davery:

2. byla-li jeho vinou zpéisobena znainad skoda
pro ditm nebo vlastniku domu, jeho zéstupci neb
ndjemnikim;

3. chova-li se pfes napomenuti neslu$ng, urazlivé
nebo hrubé k vlastniku domu, jeho zastupci nebo
jeho rodindm, najemnikiéim nebo é&lenfim jejich ro-
din anebo chovaji-li se tak osoby s nim bydlici:

4, nenf li schopen konati pfevzaté prace nebo za-
nedbava-li je, byv napomenut, po deldi dobu, nebo
zdrdha-li se podrobiti se nafizenim danym pro sprivu
domu;

5. vede-li zaméstnany neb osoby s nim bydlici
nemravny nebo pohordlivy Zivot, neb oddava-li se
opilstvi,

Odklad exekuce vyklizenim na navrh domovaika je zésadné
pripusiny. Vylouzen jest odklad v ptipadech § 3, & 3 z. o odkiadu.

QOdklad exekudniho vyklizeni

§ 12. bytu domovnikova,

816, Divedy odepfeni odkladu exekuéniho vyklizeni bytu do-
movnikova podle § 3 zdk. & 51/1925 nefsou toloiny s divedy
zru$eni domovnického poméru podie zdk &, 82/1520. Exebuéni
soud zkoumd podminky odkladu samosteing. Rozsudkem vydanym
o zrufen{ domovnického poméru podie § 12 zék. dom. neni exe-
kn&ni soud vAzan. P¥i zruleni domovnického poméru vypovéd! nebo
dohodou jest Fediti otdzku, jsou-If tu podminky pro odklad a byl-li
domovnpicky pomér zruSen z divodu, pro néiZ zikon odklad odpird.
(V fizent exekuénim oviem musi byti dotyEny dived uveden jiZ
v prvé stolici, stalo-li by se tak teprve v rekursu, 3lo by o ne-
pfipustnou novotu. Sb, & 7166, - Domovnicky pom&r zrufen
vzijemnou dohodow. Nivth na odklad vyklizeni podle § 3 & 3 d)
zak. o odkladu vyklizent zamifnui — v fizend exekuénim zjiftZno,
Ze povinny se zdrdhal bezdidvodng konati domovnické povinnosti).
Roz. 22./2, 1927 Sb, & 6821,
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Domovnicky pointr, — § 13; 14,
§ 13.

Za dilezity dived, ze kterého miize zaméstnany

pred-casem zrusiti pomer, povaziuje se zejména:.
1, jesli fiebo stane:li se neschopnym konati do-
movanické prace nebo nemiiZe-li je zastati bez ujmy
pro své zdravi; , - S
2. dopiistil i se zaméstaavatel &ind, porudujicich
paraviost, nebo. znadnyeh urdzek proti nému nebo

jeho prislusnikim, nebo nezabrini-li tomu svym

lidert} .

zkracuje, poskytne-li mi byt zdravi Skodlivy, neb
mezije-li ho v jeho wzivani; - . |

4. poruSitfe-li zam&stnavatel jind podstatna usta-

noveni amlouvy, nebo zadkon, nebo hiedi-li sveésti

domovnika k nezdkonnostem.

§ 11621164 ob¢, zdk,

O nahrads, jez ptisludi za bezdiivodné predéasné

ustanoveni obecného zikona obdanského o

plali ustangve
sluzebni smlouva,

Ceetee %on oo % Urazky na cti vaéi majiteli domu.
-, 81% Predpis. § 3 &..3:.c) zdk. o odkladu vyklizeni {3, 5171925)
ielze roziirovati na urbiky ¢lend rodiny zaméstnavatelovy. [Jsou
‘tedy. meZay. plipady, by slufebni pomdr byl zrufen. sniz by bylo
Jee: zaméstnanci. odep#iti odklad. exekuce,  Odklad. exekuce vykli-

zentm:-bytu domovnického povolen pies to, Ze bylo.zjisténo, Ze -

«domevhice se dopustila-.pFestupku - uraZky na cti dle § 496 tr. 2.
-na-fhenieli mojitelky, domy, jenZ . spoluvlastnikem domu. a- tudiz

zaméstnavatelem domovnice nebyll, Roz. 1./9. 1927 Sh. & 7284, -
s Odklad vylougen. .

8 Bi'ji)bl.ﬁovﬂ_ic‘i‘b dommech, tia k’:ce:_'é_‘ se feyzt

:né-nifeintkd, ‘nemaji “barok pa edklad exekuce vyklizenim (§ 3
& 628k & 45/1928). Roz. 15,1 1931 R I 1004/30 R. Ztg, 1931
r. 83, Sb. &, 10438; Predpis § 3 ¢. 6 zék. & 45/1928 vztahuje
e wapiechny v'§ 1 uvédens uiivatele mistnost), najmé i na demouv-
- nikg, roz. Sb, & 8962 md jiny skutkovy a pravai podklad.
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- 3, zadr#ije-li inu bez dovodu mzdu nebo ho v i

Seni poméru, o jejim promiceni a o vysvéddeni

qhuje zdkon o ochra-

Domovnicky pomdr, — § 15, 16, 17.

§ 15. o
va, ez ptisludeji dor i 6, odst. 2,
sva, je piislugeji domovniku podle 3§ 6, odst. ;
8 Pig, '1!1 ap 14, nemohou byti ujedndnim vylﬁu';’
Gena ani omezena. Ustanoveni § 6, odst. 1, pa
a 9 mohou byti zménéna pisemnou smlouvou.

. § 16. ‘
Veskeré spory mezi _vlastnjkem domu a domc:ﬁf;
nikem prislui rozhodovati _f'adnﬁm s’oudum po
wakona o soudni piislu¥nosti povolanyné.'
Vylitad piisludnost okresniho soudu - § 49 & 0 ;. 1.

. - §17. 5 y

74k mocenském pojisténi z 30, biezna 1888,
¢ %%kgnz‘o z::;e dne 20. listopadu 1917, & 457 f. z. a
. , :

e

Nihrada pro bezdiivedné predcasné
K §g M propuiténi domovnika.

ij todndni vypevédi na uréitou
ik, ienz byl pfijat bez y;ed_nam vypovéd :
dobsuwl.nl) %[:l%:n]ﬁ:ze]ﬁskou sezgnu}, ma_'p? b{ﬁﬁ:ﬁ;oﬁsgi J;h;;i;a{;
irok na pizdu a Ba Jine poz oi, jeZ |
v lf)::iggeélt?ﬁ[am;e; by mél do ukonéeni sezolny]_:' mu§1331 g?::é
,nbmla?li doba od propuiténi (do ukon&eni semnﬂkddsii ne;} dg‘t'; oo
'(tvi del3i nez vypovédni doba 'fosdle v§{:§ f;d-e'l?ﬂ Oi:: Rt
oditati lyoutf ondc mésict . | !
pofiltai;ntczg cflg,;b‘;pd{::‘i?z.]. Uréiti onen vidéelek miZe soud poglgte.
glezs':; ofs. — Pgedpis § 1154 b) obé‘.l.j Z. s?ﬂgguzfahuv]ieth;a Zz%],ar:jldbu
ve. konajici vojenské cvideni ( ._'é-.’ - pozitky za !
ga::::ciéil;?l::] :'oien‘;kého cviée?i neprupatr’w]. :-ﬂégg::‘l:;r;; Egz-
' sluzl é ‘bez za
sténi ze sluiby zamé8stnavatelem remd
gll’asu 4Gioku. Roz. 29./8. 1929 Sb. & 9136,

K§ 16 Vyhi¥na piislugnost ok're'sxiiho.'soﬁ'du.'
820 .:Spory mezi domovoiky a majiteli domu (zaloba 'domov-

nika o vraceni zaplacené Einie) patfi na okresni goud (§ 49 &. 6
j. n) Roz. 5./12. 1931 §b, & 11228,

Véc prazdainevs,
ak, & j -

icka (zak, & 82/1920) ]es.t sm_lnuv.ou sl
z b82!1_S !glg?:r‘:n' jz::z:?llizkéh(o poméru jsou vécmi prazsdl;unzovzn:!i
podle § 224 & 7 cfs, v doslovu 28k, 191 1628 ¢&. 23 Sb, z. am.
Roz. 24./1. 1931 5b. & 10470.
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Domovaicky pomér. — § 18, 19,

. : | E

ze doe 15, kvétna 1919, ¢&. 268 Sb, z. a n,, vztahy L. o . . wx
se také na domovniky, pokud nevykonéva'ii domo:r Véeobecny vypovédni a stéhovacl Fad
nické priace jenom jako vedlej§i zamé&stnani neb ‘ pro Cechy.

ptilezitostné (§ 1 uved., zdkona). =

Nynf § 2 zdk. o pojifténi zaméstnanci pro pfipad nemoci, i
validity a stdfi ze dme 9. Fijna 1924 & 221 ve zndni zédkona »
dne 8. listopadu 1928 & 184 Sb. z, a n. ;

§ 18. '

Kolektivni smlouvy, ujednané v rémei tohoto z3
kona mezi organisacemi majitell domiiv a mezi or
ganisacemi domovniki, jsou zdvazny pre obé strany,
naleZeji-li navzdjem k organisacim, které ujednaly
smlouvu. ;
§ 19,

Tento zadkon nabude udinnosti mésic po vyhla
w s ® >
geni.”) =
*) Vyhligen ve shirce zdkon@l a nafizeni dme 17, dnora 1620.

<ireni presidenta zemské spravy politické v Ce-
chlzgﬁ]zz?a drI:e 26. dervna 1924 € 172 Sb. z. a n, (ve
znéni naf, ze dne 20. srpna 1‘%24 & 183 Sb. z. a n)
Na zaklads &l XI odst. 1., zakot}a ze ’dne 1. srpna
1895, ¢&. 112 1. z. vydava zemsk’a sprava politickd
v Praze ve shodé s vrchnim zemskygnvs’oudem v li‘raze’
tento novy vypovédni a stébovgm Fad pro v:eskere
obce v Cechéch, ¢itajic v 1o 1 mésta statutarni Prahu

a Liberec.: 51,

Tento vipovédni a stéhovaci ?_éc} plati jen potud,
pokud nesmluvily se strany na jiném,

§ 2 |

Tento vypovédni a stéhovaci ’f'éd vzta'li;!]e se ni
viechny pronaiaté véc1- nemovité nebo za O}z:tem ié
pnemovité prohlagené mimo pgze_rpky propac Ok‘)ratﬁ
Ik Géeltim zemédélskym a p}a’ci° nejen pro najfn%rl v b'
nybrz i pro ndjmy dilen, kramd, zlvonostc’agskyzcd a ﬁ -
chodnich mistnosti, skladlét,. sklepti, staji, ptidnich a
jingch podobnych mistnosti,

§ 3. '
' idelnd obdobi najemni jsou obdol::i lednoveé,
tn})ag?c‘:?ied 1. ledna do 31. bfezna, obdobi ,dtibnove.-
trvajici od 1. dubna do 30. Cervna, ob@o_bl cell;\éer};-i
cové, trvajici od 1. Cervence do 30. z&fi, a oddo
Fiinové, trvajici od 1. Fijna do 31. prosince.

§ 4¢ N - N
I Aj 0z ida dobé
ovéd smluv ndjemnich miZe byti dédna v d
mevzgpl. ‘a7 14, lednem vcetng, neb mezi 1. aZ 14.
103

. Socialni pojistini domovnika
K § 17. jeho manZelky.
822, Podle § 17 zak., & 82/1920 vztahuje se pojistnd povinnost
také na domovniky, pokud nevykondvaji domovnické price jenom:
jako wedlej§i zamésindni nebo prileZifosiné (§ 2 zak. & 221/1924)."
Pokud se t§e manZelky domovnikovy, kterd Sasto vykondvé préce:
uloZené domovniku, tu pEichdzi pfi posouzeni jejl pojistné povis-:
nosti v dvahu to, zdali tyto price vykomavad na zakladé smiuve:
ného poméru ndmezdniho mezi ni a majitelem (spraveem) domu
uzaviené¢ho &ili nic. Kde takového poméru neni, bude nutno po-:
vaZovatl za prokézéno, Zé manZelka tyto price vykondva na zd-'@
kladé poméru, tykajictho se rodinngich prav. Podminkou nemocen:
ské pojisiné povinnosti domovnika neni mzda v penézich. Nal nejv,
spr. soudu 10./3,-1925 Sb, adm. & 4499. .
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Vypovédni a stéhovaci ¥ad pro Cechy. — § 5

dubnem v&etné, nebo mezi 1, a% 14. Servencem viet-
. né, anebo mezi 1. aZ 14, Fijnem vetnd,
Vypovéd mite byti ddna jen &tvrtleni, t. j. tak,
aby mistnost vyklizena byla ve lhité stéhovaci, jez
po uplynuti thity vypovédni bezprostfedné nasleduie,
Vypovédi dané pfed pocatkem lhity vypovédni ne-
sméji byti viak jenz tohoto ditvodu zamitnuty (§563

§ 5. o
Najemni mistnosti dluzno vykliditi a odevzdati tak,
aby novému najemci ji¥ 9. ledna, 9. dubna, 9, e
vence a 9. fijna o 12, hodiné poledni mehlo byii na
jeho Zadost poskyinuto pfiméfené misto ke sloZeni
jeho svr¥ki. ' | :
Néjemce objektu o 2 aZ 3 mistnostech povinen jest
novému néajemeci prenechati od 9. dne najemniho fer-
minu jednu mistnost, p¥i objektu o 4 aZ 5 mistno-
stech 2 mistnosti a pfi vice neZ 5 mistnostech po-
lovinu. ice n t eca 1
Uplné vyklizeni najemniho predm&tu musi byti do-
14, ledna, 14. dubna, 14. ervence neb 14. fijna do
12. hodiny poledni ukondeno. e
V dobZ &4stefného vyklizeni [od 9. do 14, ledna atd)} mdaZe
novy ndjemnik do uprdzdnéné mistposti nejen dati si svij nab
tek, n¢br i difve je vydistiti {d&ti vymalovati), Priméfené - misto
oke sloZeni svr3ki* znamend jen yyméru. Oviem nikoli, je-ii na-
jata jen jedna mistnost, tu Ize asi poZadovati jen moZnost umi-

c. s]

sténi svrkid, . -
Je-li byt uprazdnén pfed uplynutim stzhovaci lhity, mfze .
véjemnik nast€hovati hped 1 dpe néjemnihe obdobf, aniz b
musel na néjeminé phiplaceti. Vyst8huje-li se viak néjemnilk diive
a byt uzamkse & vezme si kli§, nemtze’ pronajimatel “hyt" své
mocpé otev¥itl, jinak by se dopoudtél rufeni drzby n&jemnich
priv posavadniho ndjemaika. (Coulom, Allg. Oest Gerichiszeitung
1909, &. 40, str. 317). Sev. viak § 8 odst. 2, dle nZhoZ jest na-
jaty ptedmét odevzdali ihned po vyklizeni, stalo-li se toto béhem
}}l;ﬁ'ty vzklizovaci, a vyklizeni bylo fplng skondeno pred 14. dnem
ity . - R S
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Vypovedni a stéhovaci Fid pro Cechy, — § 6,7 8 9.

Exekuci vyklizenim &&sti najatych mistnosti I§ci11 poskytandi
pfiméfen¢ho mista ke slozen! svrikd nového ndjemce ve smysiu
§ 5, odst. 1 a 2 vyp. ¥adu_podle posudku byv. rak. sejv. s. k §
573 cfs. lze poklidati za pFipnstnon, Srv. Neumann, Kommentar
zur E. O. k § 1, & 4. Byl-li by povolen odkiad exekuf:e vyk}sze-
nim mistoost{ dle zdk. & 45/28, bylo by patrng tfeba dkon Saste-
&ného vyklizeni podle § 43, odst. 2 ex. f. zdrovedt zrubiti.

§ 6.

! naimech véci nemovitych, za né Zinze ma byt
zazi:i:;:lréna mésiéng, aneb ve lhitdch kratsich (na
pf. pfi smlouvich podné_i-emnic}:_l). dluzno dati vypo-
véd piimésicni, a to nejpozdéji prvniho nebo Sest-
néctého dne v mésici; vipovéd tato nabyva G¢innosti
patnéctého, pokud se tyce posledniho dne v mésici,

' §17 L
V pripadech uvedenych v § 6 musi byt tplné vy-
ldizeni najaté véci nemovité ukongeno ne1_poz<1é11 o
12. hod. poledni toho dne, ktery _bezgrostre@ge né-
sleduje po dni, jimZ konéi doba najemni (podnajemni).

| §8
Pripadne-1i posledni den k vyklizeni na nedéli nebo
'v"§eo't?ec'nv svgtek, prodluZuje se ka_ida hiita \f’vl’{h-
zovaci a% do poledni hodiny (12 hodin) nasledujiciho
gedniho dre. ' _ s
vs%yl-li predmét najemni tiplné vyklizen pred Eply-
nutim nékteré zde stanovené 1haty, budiZ pronajima-

i din. jakmile doba najemni vypriela.
te}ll( ?c:k:frv. z:ﬁgfm o gvlcich ze dne 3. dubna 1925, & 65 Sh.

Z. & Ny § 9
 dané &di o zrudeni naj lou-
Po dané vypovédi nebo po zruSeni 'na1emni smlo
vy soudem iii;t nijemce povinen aZ do odevzdani
dovoliti, aby ten, kdo hodla vypovézenou véc nemo-
vitou najmouti, si i prohlédl, aviak toliko ve viedni
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Vypovédni a stéhovaci Fad pro .Cechy. — § 10.

dny mezi 10. a_12. hodinou poledni a mezi 3. as.

hodinou odpoledni. V jinjch hodinéch je tteba dohody

s dosavadnim néjemcem. Kdo hodl4 vypovézeny pred-
mebt x}a};lmoufi,t musi byt prgvézen pronajimatelem
nebo feho zastupcem a nesmi byti najemc R
hlidkou zbyteéné vyruSovén. jemee touto pro
Nemiize-li ndjemce pfi prohlidce byti pFitomen, ma

oznaditi pronajimateli svého zastupce, bydli éms
¢ | ydliciho v témz -
domé& nebo v jeho sousedstvs, ieni' by peéoval, albn;

pronajimand véc nemovitd mohla byti prohié '
Prohlédnut! bytu po vypovédi novymi néiZmniEy Izeeg:;gg‘::

vati jen, pokud neni byt jiZ zoova pronsjat (jinak by byl najem-

nik vyruSovén ,zbytedné&").

Dovolenf k prohiédnuti bytu miZe se pronajimatel domahati

proti ndjemniku je odpfrajicimu jen Zalobow, Na z&k
{?taw:oplatnéj vipovédi nelze povoliti exekuci k ieholaiﬁ‘ivggzsf
kyt i dle vﬁpov_édnich tadG v uréityeh hodindch pronajimatel b i
¢ nému oprdvnén. Vypovdd sama neni v tom sméru zpﬁsobilf;
titulem exekuén.im ve smyslu § 7 exek. Fadu (nybrz jen k vyklj
zenf, tu oviem i k istednému ve smyslu § 5), Srv, roz, vid -VIVZ ll-:
1909 — Xil, & 4491, podobn& 10./11. 1914 —~ XVII, &. 7102, -

§ 10' .
Tento vypovédni a stéhovaci ¥ad nabyva i
( va plat
dne 16. prosince 1924. TymZ dnem poz%frvapiiadt:)os:tt-l
vgdm, pro_jednotlivé obce v Cechéch platné vypo-
védni a stéhovaci fady platnosti,

Obdobnd ustanoveni obsahuji:
Vseobecny a vypovédni #4d pro Moravu z 24,

Cervna & 173, pro Slezsko a Hluéinsko z 21, dervna'.

1924 &, 174, pro Slovensko z 11, Gervna 1930 ¢, 124

a pro zemi Podkarpatoruskou z 20. za¥i 1929 &. 134

Sb. z. a n.

Tyto vypovédni fady stanovi vesmés vypovédni

Ihiity neipozdé&ji v proych 8 d s vypovédni
dobi (vCechach ve 14 %nech}. nech ng;emmho 0].3.T
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F.

Rozsah G&innosti
ochrany podle zdkona &. 54/1933.

I. Ochrana najemnikd od 1. dubna 19383.

Dnem 1. dubna 1933 nabyl u¢innosti zdkon ze dne
30. bfezna 1933 ¢. 54 S$b. z. a n., ,kterfm se pro-
dluzuji a dopliuji zdkony tykajici se bytové péce”.

Timto zikonem byla prodlouZena ti¢innost zédkona o
ochrané nijemnikit ve znéni posavadnim do 31. pro-
since 1933 .s vyhradou toho, co je uvedeno v § 2",

V § 2 obsaZeny jsou zmény, je% novy zdkon v po-
savadnim stavu zdkonné ochrany provadi

Zmény v novém zdkoné.

_Z ochrany zakona dle ¢l L § 2 se plné vylu-
cuji: :
1, od 1. Fijna 1933 (&l. L § 2 odst. 2 a) b}

a) viechny byty sklddajici se mimo kuchyné a
obytné pokoje pro sluZebné z 5 nebo vice obytnych
mistnosti (takové byty o 5 a vice pokoiich, kterych
se do 31. prosince 1932 zcela nebo z &dsti uZivalo
k vykonu jakéhokoli povoldni, jsou a ziistivaji pod
ochranou do 30. za#i 1933. Jinak ochrana ohledné
nich zrusena od 1./1, 1933);

b) viechny byty sklddajici se mimo kuchyné a
pokoje pro sluZebné ze ¢ obyinych misinosti {bez
rozdilu, zdali se jich zcela nebo z&asti uziva k vy-
konu néjakého povolani}.” .

" Ustanoveni ad a) jest vlastné obsaZeno {iZ v §ir-
$im predpisu ad b).
2 od 1. ledna 1934 (€. 1. § 2 odst 3)

viechny byfy (bez rozdilu po&tu mistnosti} — ni-

koli jiné mistnosti, kramy, kancelafe a pod. — na-

jaté ndjemniky, kterym byla pravoplatné pfedepséna
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nosti a pod.}

Ochrana mjematkd od 1, dubna 1933,

Piedméty ndjmu chrénéné do il-/l’Z 193?.
Pro prehlednost budiZ tu pfipojen pokus 0 DOSH
tivnlz’.osgx.-hem'a rozsahu ochrany zékona od 1./4. do
31./12. 1933 plainé podle pFedmétit ndjmu.
. Pod ochranou ziistavaif:

A. Byty

sice pokojich, jichZ se zcela ngbol z &asti
d01'3;'}. irgs?rllze ,;932]uiivalo k vykonu n&jakého po-
volani, do 30. zdri 1933. i oty takove sstiva
' : e byti, zdali byty takové zustavaj
ongzg?:r?ogl ut:io tghoto terminu i tenkrate, kdyZz
po 31./12, 1932 se jich k vykonu p’ovol'ani net;gzlva.
Dle slovného znéni zékona [§ 4 zék. & 2&?/1 a
L1 §2 odst. 2 & 1 zak, & 54/ 193_3] :zbza.i se_,_kze
k féto otdzee jest odpovédsti kladné, ne 30 zakon
mluvi pouze o uZivani do 31. prosince 19,,2', Ny
2. o 4 pokoiich (bez rozdilu zpusobﬂu uzwag:]t’ g
30. za#i 1933 — kromé takov?ch.bytp, prona;}s: e
. novému najemniku po 1./5. 19%4, jez jsou z oc rany
iplng vyloudeny jiz zdkonem ¢. 4%4/‘1928. 033
"Dle . znéni zakona & 54/1933 jsou od 1./10 14
z ochrany vyloufeny viechny t’av-kqve byty 'q“'iénaé
vice obytnych mistnostech, tudiZ I bytgr lzq}'lsdem
vefeinich zaméstnanch nebo beo eb 0y neng
gen najemni , 6 zdk. & 115/ 1ené
;ni;:;ty pf}idélené vojenskym gag:stum (podII)e tzal{). fa
118/1924), nebots lt,!'\,’r:“tr;:aﬁ:l,,kk’csera:.1 4;;11'(9)2‘1831’(3 b (s;v]ém zé_.
¢ 4 zak C ' m ZA-
fgll:gv[?':ﬂalesﬁ 2 odst. 2 & 2 zak. & 54/1933] ufi-
néna neni. ) o
Naproti tomu histavaji 1 takové h'vty prciﬂa];ét‘?
jako byty ndhradni ve smyslu § 32 zédk.o ogk 1 l’:&.
odle slovného znéni tohoto usi-canoven-i — 74 on ecd
& 541933 ¢ L § 1 v platnosti zachovaném =
109..

QOchrana ndfemnikd od 1. dubna 19.33.- ’

- za rok 1932 dichedovd dari z dichodu aspori 50.000
‘K& — leé, e by najemnik osvédéil skuteénosti,
.z kterych lze divodné usuzovati, ¥e jeho zdani-
" ‘teloy déchod za rok. 1933 kles! pod uvedenou mez.
To jsou jediné zmény v zdkoné o ochrané. na-
. jemnik@l novym zdkonem provedené — obé& s fin-.
. nosti teprve pozdéjsi. : o
" Dnem 1. dubna 1933 zfistdva tudiZ pesavadni stav
- zdkonné ochrany nijemnikli dplné beze zmény, jak
chledné najemného tak i ohledné davodd vypovedi

“a to: : _ .
1. do 30. zdFi 1933 pti vSech néjmech, do 31. bfe«

-zna 1933 chrdnénych, B
2. od 1. Fijna do kence roku 1933 na dile p#i by-
tech nejuySe o 3 pokojich a jinych mistnostech a

- malyeh a stfednich provezovnach,

v obou pfipadech ovSem kromé ndmmii zikenem

¢ 210/1931 jiZ od 1.ledna 1933 z ochrany tplné oy-
loucdenyeh. -

Valouéeni z ochrany od 1. ledna 1933.
Dle zékona & 210/1931 isou od 1. ledna 1933
.z ochrany tplné vyloudeny: :

1. vdechny byty bez rozdilu velikosti (nikoli jiné
mistnosti) najemniké s poplatnym piijmem aspod
75.000 K¢ {prémérné za posledni 3 léta), :
2, byty o 5 a vice pokojich u vSech néjemnikii;-
vyfimajic byty, jichi se do 31./12, 1932 uzivalo zcela’
- nebo z &asti k vykonu néjakého povolani,

3. viechny provozovny velké, najaté kymkoli a’
kdykoli, :
- 4, viechny provozovny malé i stfedni a jiné mist-
" nosti neZ byty, v nichZ se provozuje vidéleéna ¢in=

nost, jsou-li ndjemniky akeiové spolecnosti, keman-
ditni spolecnosti na akcie nebo spolecnosti s ruce-
" nim obmezenym (nikoli jiné firmy, vefejné spole
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Ochranz nidjemnikfi od i, dubna 1933,

do vypovédi pod ochranou i po dobu g .
vého zadkona do 31./12. 1933‘p obu uéinnosti no-

3. Byty 0 3 a méné pokojich ztistavaiji po celoy

dobu platnosti nového zikona do konce r
{ oku 1933
pod ochranou posavadni, jak co do vipovédi f:ﬁ

i co do vySe nijemného — kromé bvid
1co YSe mn vyt (rozsa
jakéhokoli) najemnikit s poplatnym pFijmem aspgg

75.000 K¢ iiz od 1./1. 1933 z ochrany vyloudenych,

B) Provozovny malé a stFedni

ziistavaji pod ochranou posavadni do k
o _ once r. 1933.
— kromé Zivanostenskych provozoven {a jinych mists.,-

nosti, v nichZ se provozuje vydéleéna ¢innost), je-l

najemnikem akciovd spolecnost, komanditni spole-
nost na akcie a spolecnostsr. o, jez jsou z ochrany "

vylouieqy bez ohledu na rozsah jiz od 1./1 :
rovnéi jako velké provozovny vibec, af ie/ ﬁéljzrsri'
nikem kdokoli (srv. shora zak. &. 210/1931),

C) Jiné mistnosti
(nez byty a samostatné ‘provozovny), na pf. mistnosti

najaté pro $koly, 1itady, mistnosti spolkové

ajaté | f poikové a pod.
zustayaji__pgd ochranouposavadni do konce roku ? 933' :
kl:onge,"’,’leCh mistnosti”, v nichZ se provozuje vfr;' :
délecna Cinnost, je-li ndjemnikem spolecnost pod B}.

uvedena,
Takto asi moZno vyjadfiti zbéznym strucnym pre.
hledem najemnich pFedméta chrdnénych v dobé od

1. dubna do 31. prosince 1933 rozsah ti¢innosti -

ochrany podle nového zikona.

L3

Jinak ztstala ochrana ve svy s ledeh fiEin

viaueiiag ych praktickych G&n.
cich sfejnd, nebot pFedpisy zakona o ochﬁané 1:2_”:
jemnikd platné do 31. bfezna 1933 jak co do pH- -
pustnosti vypovédi tak i co do vyse ndjemného —
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Ochrana ndjemnikd od 1, dubna 1933.

zustaly tpln& nezménény. Novych davodit vipovéd-
nich ani novych zv§Zeni ndjemného zédkon nezavddi.

V platnosti ztistavaji oviem téZ vZechna diivajsi
ustanoveni zakona o vylouceni z ochrany; tak zej-

 ména predpis § 31 & 4, jimZ z ochrany jsou vyjmuty

véechy ndjmy novym ndjemnikim (nebo podnajem-
mnikéim) po 31./3. 1928 bez obledu na pfedmét
nadjmu — wvyjimajic jediné byty zqjisiéné vefeinych
zamdstpancli, urcené nijemnikim z ufedniho naki-
zeni a byty pridélené vojenskym géZisttim, nebot tato
vyhrada v § 31. & 4 ohledné novych prondjmii po
31./3. 1928 odstranéna nebyla.

I iyto vyfiafé nové pronijmy mohou viak byii
tiéastny ochrany pouze v mezich poviechnych pfed-
pistt nyni platnych, tudiz do konce 7. 1933 jen ohledné
byt 0 3 a méné pokojich, byty o 4 pokojich pouze
do 30./9. 1933 a taktéz toliko do této lhiity byty
0 5 pokojich, pokud se v t&chto do 31./12 1932 vy-.
konavalo néjaké povolani.

RovnéZ plati vyloudeni z ochrany o domech obec-
nich atd. patficich obci od 1./11. 1918 podle §31¢,3
a pod. '

Jingch zmén v posavadnim znéni zdkona o ochrané
ndjemnikfi novy zdkon neuvadi. OvSem dotykaiji se
nova vyloudeni z ochrany i nékterych ustanoveni
zékona, jinak v plateosti zachovaného, na riiznych
mistech, jak v kapitole o vypovédi tak i o vysi nd-
jemného, tam, kde posud rozdil na p¥. mezi byty
o 4 nebo 5 pokojich, nebo o rozsahu provozovny
a vlastnostech nijemnika se nedinil Na nékteré
z téchto idinkd se struéné poukazuje v textu zékona.

Osvobozeni od dané ¢inZovni
a ddavek § 10 zdk.
K jedné zm&n& budiZ tu jests pfipojena pozndmka.
Novy zékon — na rozdil od dfivéjSich zédkonil
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Ochrapa ndjemnskit od 1. dubna 1933. - Osvob. od dans a da‘ivek..{.

ochranu prodluZujicich — nem4 vyslovngho ustane
veni o prodlouZeni osvobozeni casti zvySeni najem.
ného od dané éinovni a od dévek vybiranch nq
podkladé ndfemného, stanoveného v posavadnim § 10
odst. 1 ) ﬂhleglné wdalsich 209, zakladniho najem
négc;: pro daii éinZovni a § 10 odst. 2 ohledns dévek
oji toto osvobozeni bylo poslednim zdkon
z 27./10 1932 & 164 v &L I § vafrslovné prodlt?l?-!
Zeno na r. 1931 a 1932, Tim, Ze do nyndjgiho zi.
kona &. 54/1933 ustanoveni o prodlouZent na r, 1933
t’xeﬂaylo pojato, pozbylo ustanoveni to pro r, 1933
ucinnosti, coZ znamend daldi zménu v posavadnim -
znéni zdkona o ochrand nijemnika, v{slovné oviem'
gguvedenou — v ten zpisob, Ze pro r. 1933 fyfo
édsthy zvySeni ndjemného od dané éinfovni a ddvek:
osvobozeny nejsou. : -
- Osvobozeni — pouze od dand &nZovni — pro
1933 vztahuje se podle § 10 odst. 1 v platnosi’l’:i zar:
chovaného jen na ¢4sthy zvyeni nijemného v §10
odst. 1 a—d} uvedens, kde jeho peisobnost neni a-
sové obmezena. : o
'.I'akovﬁ jest stav podle platného zikona o ochr.
najemnikd. :
Z inké piiciny nebylo do nového zékona pojato
prodlouZeni osvobozeni v § 10 odst. 1 elav §10
odst. 2 &asové obmezenych do konce r. 1932, neni
ze zékona ani z diivodové zpravy zfejmo, B
Zména tato oviem ve skuteénosti zatim v roce
1933 se u dané &inZovni neprojevi, nebof dasi cin-
zovni se v tomio roce pfedepisuje pro berni rok
1932 pa zakladé stavu ndjemného z r. 1932, “pro
ktery ,dalsi castka 20%" se podle znéni zikona
v platnosti zachovaného jeité odpocitava. L
’_Rovnéi, pokud jde o ddvky obecni, jsou prakticks
udinky této zmény modifikovdny platnymi previdly
12 .'

Ochrana nédjemnfki od 1. dubna 1933. - Stavebni ruch.

o vybirdni obecnich ddvek v jednotlivich obeich vy-
danymi podle vl. nat. z 26./1, 1928 & 15 Sb.z. an.

Podle téchto pravidel u budov (¢4sti budov), pro
néZ bylo udéleno afedni povoleni stavebni pred 28.
lednem 1917 (t. i. u domt ,starych” pod ochranu
zdkona spadajicich) je zdkladem pro vyméfeni dd-
vek ndjemné nebo ndjemni hodnota, jeZ je zakla-
dem dané &inZovni na rok 1927, po odeéteni polo-
2ek z celkového najemného nebo najemni hodnoty
pfi vyméfeni dané vyloudenych. (§ 151 z. & 76/1927),
jeZ se rozvrhnou pomérné podle ndjemného (nijem.
hodnoty) na jednotlivé nijemni objekty., Dasledkem
toho v r. 1933 nenastane u najmi chrénénych zména
ani v predpisu obecnich divek, posud rovnéz podle
zdkladu z r, 1927 vyméfovanych.

Tak ustanovuji na pf. zejména i pravidla o vybiran{ obecnich
dévek (vodného, stodného, za odvoz popels a smeii) plaind pro
mésto Plzes od 12./8. 1932 do 31./12 1934 vladou schvilena, (UE.
list mésta Plzng 1932 & 17 str, 229 a n).

Pedle pravidel pro mésto Plzedi toto ustanoveni se viak ne-
vzfahuje na najmy i v domech starfch, jeZ nefsou jiZ pod ochra-
nou zikona o ochr. nij. PH #échfo potinajic dnem 12, srpna 1932
zékladem pro vyméfeni divek je nijemné nebo néjemni hodnota
jednotlivich naijemnich objektd, jeZ je zakladem dan& &inZovni
pro stefny berni rok pfedepsané, Do 11./8, 1932 zfistiva zéklad stejnf
jako u n&jmid chrdngayjch,

Odklad vyklizeni a podpora stavebniho ruchu.
Zakon o odkladu exekucéniho vyklizeni mistnosti
(nejvy$e na 3 &tvrtleti) prodlouen beze zmény. Vy-
loudeni vyklizeni nezaméstnanych pro neplaceni na-
jemného zdkonem se nestalo.

Rovnéz beze zmény prodlouZena ddinnost usta-
noveni § 1 — 16 zakona &. 118/1928 o mimordd-
nych opatienich bytové péce.

Ptipustnost vyelasfriovdni pozemkl podle ustano-
veni hlavy 1. zdkona & 45/1930 o stavebnim ruchu
prodlouZena rovngz do 31 prosince 1933.

Prodlouzeni lhiit stanovené v &l IV, zdk, & 164[32

113



Stavebat ruch. -.Velké provezovay.
pro podporu stav. ruchu (Dodatek str. 8 a 14] za-
stava oviem v platnosti. :

Castka urfena na sfdfni pFispévek podle § 47 zak.
&, 45/1930 zvvdena o 10,000,000 K& na podporu sta-

veb ndjemnich domii s men3imi byty pro nemajetné, -

budou-li je stavéti obce, okresy, zemé a jiné verej-
noprdvni korporace neb dstavy [nikoli stavebni sdru-
Feni i obecné prospé$né a na rodinné domky vibec).

V divodové zprivé vlddnibo ndvrhu se uvaddi, Ze v zékond ne-

mohle byti pamatovéno na dhradu stitnich vidajt na tifet pravé uve- -

dené 4sthy jedtd v tomto roce, ponévadf stitni pFispdvek povo-
leny =z této &4stky na stavby, vypldci se teprve po dokonfeni a
vytiétovdni stavby a nebude splatny pted koncem roku 1933. .
Jest oviem otézka, zdali posunuti splatnosti samo o sobé miize
odfivodniti opufténi zdsady, Ze na potfebu zékonem stanovenou
jest zérovefi ufiniti rozhodnuti o opatfesi dhrady — s ni% bude
patrné nutao pro rozpodet piibti poditati jiZ jako s poloeZkou hotoveou.

Takovy je obsah nového zdkona ze dne 30. bfezna.

1933 & 54 Sb. z. a n.,, vyhldZeného dne 31. biezna -
1933,  kterym se prodluZuji a dopliuji zikony ty- -

kajici se bytové péée" — vydaného podle vladni

diivodové zpravy, ,aby za trvajici hospodafské krise :
nebyla pferuiena kontinuita pravniho fadu ve vécech -

tak zavainych, jako je zejména ochrana najemnikd,

odklad exekudéniho vyklizeni mistnosti a podpora-

stavebniho ruchu.” =

Il. Velké provozovny.

Vylouéeny z ochrany od 1. 3edna-1933.:.'

Podle ¢l. 1 § 4 odst. 1 & 4 a odst. 3 zdkona ze.
dne 19. prosince 1931 & 210 Sb. z. a v, — v plat-:

nosti zachovaného &l 1 § 1 zak. & 54/1933 — na-
jemni poméry o .mistnostech uzivanych k vydélecné

¢innosti, které nejsou souédsti bytfu, maji-li povahu
velkych provozoven spravuji se pocinajic .dnem 1./1.-
1933 ustanovenimi prdva obéanského (str. 16). . =
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Velké provozovay. - Vyloufeni z ochrany od 1.1, 1933.

Toto ustanoveni obecné se pojima jako }Iplﬂe
vyloudeni- velkych provozoven z ochrany zékona
& 44/1928 ve znéni zakond nésledujicich od 1. ledna
1933.

Pojem provozovny.

Zakon o ochrané nijemnikd nepoddvd pfimo "defl-'
nici ,provozovny“tm méné ,velké provozovny .

Zakonnou definici provozovny nepoddva na pr-
ani platny -#dd Zivnostensky (§ 10, 24, 25), Podle
judikatury nejvy3siho spravntho soudu ,, iivnosvtgnskou
provozovnou” rozumi se kaZdé zaFizeni, slouZici pra-
videlné k provozovdni Fivnosti (prostora nebo mistnost)
bez rozdilu, zdali jest opatfeno stroii a zdali stroje
jsou pfrenosné nebo se stavenim spojené (Nal, nejv.
spr. soudu & 20.104:26) — Dr. Em. Soukup: Zivno-
stensky ¥a&d v praxi, str. 88, o .

Vyraz ,,mald provozovna” vyskytuje se v gakqné
o pfimych danich & 176/1927 v kapitole o do¢asném
osvobozeni od daud domovni domil s _mah'rml byty
a provozovnami (na 12 let.) .

Podle § 136 odst. 4 tohoto zdkona ,za malé pro-
vozovny pokladaji se stavebné pro sebe uzaviené
dilny drobnych 3ivnosinikd o podlahové plose rd'o
36 m&” Prov. naf. & 175/1927 k § 136 _odst‘ 4 74-
kona & 76/1927 ustanovuje, Ze dilnami d{?bnirch
3ivnostniki jest rozuméti mistnosti, k'teré sl’oum k_pro-
vozovani malych Zivnosti, a fo nejen mistnosti, ve
kterych se Zivnostenské prace kongji {dilny). nﬂ?rz
také mistnosti, které jsou uréeny za sklad a prodejnu
(kramy, skladists), Naproti tomu nelze podle prov.
nat. & 175/1927 pokladati za malé provozovny ve
smyslu § 136 zak & 76/1927 .?ar}celfrr advokdta,
nofdre, infenyra, ordinacni pokoj léhare a poc}'-: ta-
kové mistnosti, jsouli stavebné 0(,1. bytu’gdc}elenys
povaZuji se- za mistnosti vénované jinym tidelm neZ
obytnym,
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Velké provozovay. - Vyloudeni z ochrany od 1./1, 1933,

Zakon o ochrané ndjemnikii iz v d#ivajsich svych
ustanovenich v kapitole o ndjemném urduje zv]a§tni
samostatnou stupnici zvySeni obecnd pipustného .
pro provozovny, odstupfiovanou podle jefich velikosti -
{malé, stfedni, velkd provozovna), vedle samostat-
nych stupnic zvySeni pro ,byfy” a .jiné mistnosti.” -
Pfi tom ,provozovnami® nazyva ,mistnosti uzivané
k vydélecné cinnosti, které nejsou édsti bytu". Tak -
vislovné v § 9 odst. 1, 2, d) a v § 11 odst. 1 a 2,
kde obé tato oznaleni ziejmé ve stefném smyslu se -
navzijem nahrazuji.

Zéakon ¢. 210/1931 (¢l. I § 4), v bodu 3 klade sou-
Fadné vedle sebe ,Fivnostenské provozovny” a jiné
mistnosti neZ byty, v nichZ se provozuje vyd&leéna
¢innost” — patrné nadbyfeéns, nebot Zivnostenské -
provozovny jsou nepochybné zahrnuty v 3ir§im pojmu
druhém. TyZ zédkon hned v nésledujicim bodu 4 —
jimZ pravé stanoveno vyloudeni velkych provozoven -
z ochrany zédkona — mluvi opét synonymné, byt
iformou nepfimou a pon&kud zastfené o , mistnostech
uZivanych k vydéleéné &innosti, které nejsou &ast{.
bytu, maji-li povahu velkych provozoven®. :

Jinde opét zdkon o ochr. naj, mluvi ¢ ,bytechy
jichZz se uZivd zcela nebo z &dsti k vykonu jakého-
koli povolani* vedle ,Zivnostenskych provozen* a
JJinych mistnosti které nejsou byty", (§31 & 6 a 7
— zék. & 30/1930), o ,mistnostech uzivanych k pro-
vozovdni Zivnosti, které nejsou &asti bytu" (§ 1
odst, 2. &, 18) a pod. e

Provozovna ve smyslu zdkona

o ochr. ndj. .

ZkuSenost ukazuje, Ze v praxi nutno &sti a vy-
kladati jednotlivd ustanoveni zikona o ochr. néj.
samostatné se zfetelem na slovné znéni a vliastni
smysl jejich pro obor fohofo zdkona samého (§ 6"
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obé, z.) bez vyluéného ohledu na ustanoveni’zé-
konti jingch, v nich pojmy a vyrazy podobné se

46z vyskytuji.

Toto stanovisko bylo uzndno judikaturou nejvys-
$fho soudu pa pf. pro vyklad pojmu p;'-es{avby, pFi-
stavby a ndstavby ve smyslu § 31 ¢ 1 vzak_ o ochr.
naj., kde pojmy fy ﬂe!vS?uqu’«.S}-ir%-totozny se stej-
nymi pojmy stavebnich ra}tdu, jeZ p¥i vildadu zg\l;ong
o ochr. naj. ptichazejl v Givahu teprve v druhé fadeé,
(Sh. &. 4656} _ ’ -

Stejné tomu jest patrné 1 pro viklad pojmu ,pro-
vozouny” a ,mistnosti uiivanych k vydéleéné ¢in-
nosti". ' a ' .

74kon o ochrand najemnikd, ktery vziahuje se
pouze na misfnosti (§ 30) t. jen prostory v budo-
vach, pod stfechou a se viech stran ‘ohrani¢ené

(Sb & 9151) rozezndva ve :ev'ﬁch rgzP'ych ustano-

venich tyto zasadni druhy rp1stnosti, jeZ podle riizné

iefich povahy rfizné posuzuje : -

1 ]1. Bl;ty, jednotlivé &asti bytu. m’istnosti obytné a
2. jiné mistnosti, které neisou”f':asti byi.u. w
Tyto samostatné Jjiné mistno§t1 , =~ MOZNno fici pot-_

dle vzoru zakona o danich ,Iarimycvh’ jiné m1stnfs i
stavebnd pro sebe uzaviene' — deli zékon opét na

" a) mistnosti uZivané k vy_de’lecn’ev czgmost: a Kb
b} mistnosti azivané k jinym ddeliim (neZ y-

dieni). ’

. mistnosti ad 2a) nazyvd zdkon o ochr:
néfil.\ \EY%O ;?11 a tez zak ¢&. 210'193} svnonym}r:e
provozovnami, jimiz fudiz ve §myslu gakona o3tlac r.
najemnikt i pro ustanoveni ,zakong &. gl()/l? r?:-
sumi se .mistnosti ufivané k vydélecné 1i:mnog i,
kieré nejsou édsti byt Tytqulg_ slovn? 0 .zne?;
zakon & 210/1931 z ochrany téZ primo vylucuje, P
Zemz dalsi vyteni ,povahy velkych provozoven
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Velké provozovny, - Vyloueni z ochrany od 1.[1, 1933

zfejmé ma za ucel pouze bliZsi uréeni jmenovanych
mistnosti jako ,velkych”. :

»Vydéleénd éinnost”;

Zakon, kromé této veikosti, klade hlavni déraz na’

Jvydélecnou innost” v mistnostech provozovanou;
kteryito pojem ovSem rovnéZ v zdkoné o ochr. ng-
jemnikii bliZe vymezen neni.

Pojem ,uydéleénosti” se vyskytuje opét v zakons

o pfimych danich & 76/1927.
Podle § 10 tohoto zakona pfijem z podnikd jako
pramen diichodu pro daf z pfijmu &ini pFijmy ze

samostainych vydéleénych podnikéi a zamésinani,
zejména ze viech podnikii a zaméstndni podrobe-.

nych vieobecné dani vydélkové.

Podle § 46 vseobecné dani vydélkové jsou po.
drobeny osoby nebo sdruZeni osob, které v tuzem-
sku svym jménem provozujf vidéleény podnik neho
vykonavaji zameéstnani sméfujici k dosaZeni zisku
.+ . podnikem, nestanovi-li zdkon jinak, rozumi s
také zaméstnani sméfujici k& dosaieni zisku. '

Tato definice shoduje se celkem i s pojmem Ziv-
nosti ve smyslu Zivnostenského fadu, jez predpo-
klada .&innost samostafnou a dovolenou, frvale a.
pravidelné provozovanou, sméfuiici k dosaZeni vlast-
niho vydélku" (&l. IV. uv. pat. k Z %)

Tuto definici lze pHijmouti do jisté miry za vo-
ditko i pro vyklad pojmu ,Cinnosti vydéleéné” ve
smyslu ustanoveni zdkona o ochr. naj. — oviem
opét jen jako pomticku pedruinou. - :

Pro obor zdkona o ochr. naj. jest podle jeho slov-
ného znéni ,vydéleénou finnosti” rozumeéti kaidou
dinnost majici za G&el dosaeni vydélku v nejdirsim.
obecném smyslu slova — tudiz af je povahy jaké:
koli. Nejen vydéleénou Ginnost ve smyslu Zivnosten-
ského fadu nebo zdkona o pfimych danich, nybrz
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Velké provozovny, - Vyloudenf z ochrany od 1,jt. 1933,

i kazdou jinakou vydélegnou ¢innost, tfebas i me-
byla samostatnd. trvala a pravidelna — nebot vsevchny
tyto dalsi znaky zdkon o ochr, néj V!’I’Slo"ﬂe ne-
predepisuje a Cinnost vydéletnd v obecném smyslu

-slova pojmové nutné jich nevyZaduje.

Spadaji sem proto zejména na p¥, i samostainé
kancelafe advokdti. notdid, infenyri, ordinacni
mistnost Iékgr"e, realifni kanceldie a pod., které

isou ¢dasti bytu.

n€]0v§em i taliv nebude Fefeni této zékladni otdzky
v praxi vidy zcela 112,15)0r:h_ybn_é.e Ol:gtiz'e mohou se
naskytnouti na pt. téZ u podnikd s{atn:c_‘h podle ob-
chodnich zésad spravovanych (poste, draha}, kde
G%el &innosti neni mesporné jen a vyhradné vydeé-
eény, )
: Zéykon o pfimych danich & 761927 v § 72 uvadi
mezi podniky od zvl. djiné vvdélkove osv_obozg-
nymi zejména téZ podniky, které provozuje s’Eat
b ndelitm vefejné sprdvy viéeind mOnC"]?ﬂll{ a stat-
nich Zeleznic, elekirické podniky prphlasene za vie-
uzitecné, nékteré svépomocné podniky s’polecens‘tgv
zemédélet a pod. Podle § 73 téhoZ zalgopa miiZe
min. financi osvoboditi od dané vydélkové obecné
prospéiné podniky, u nichZ zijem vefen§ previddd
nad zajmem vydéleénym a pod, 5

Ji# z t&chto ustanoveni jest zfejmo, Zze povavtha
Zinnosti vydsledné miZe byti rfiznd. Pfes to viak
nutno fesiti otdzku, zdali jde o provozovnu 't'.’ i
mistnost uzivanou k &innosti vydélecné. pr-edevsan;-
podle slovného znéni a Smyslu_-zékoqevt o ‘ochr. :néj.
pfimodafe asi v ten zplisab, Ze s_merujg-h’qunl(:st
v najaté mistnosti provozovane k .dosa_lzer'u' zisky,
t7ebas i ne vyhradnd a ani ne snad prevaing, ide
o provozovnu ve smyslu ustanoveni za'kovna_tv o'ocpr.
néj., at jiz je najemnikem kdokoli a vydéledna ¢in-
nost jakdkoli. . _
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Velké provozovny. - Vyloufeni z ochrany od 1./1. 1933,

Znaky ,velké" provozovny.

K tomu pfistupuje pro vyklad ustanoveni zdkona
& 210/1931 o vylouteni velkych prozoven z ochrany
dalsi obtiz, vyskytujici se oviem jiZ nyni v praksi

pi otdzce, kleré vlasinosti &ini provozovnu velkou
ve smyslu zidkona na ochr. naj. :

V tom sméru podava tento zakon v § 11 direk-
tivu pro rozhodovani soudu o pFipustném zvySeni
najemného ¢ Fizeni nesporném v ten smysl, Ze soud
pfi rozhodnuti, zdali provozovna podle § 9 je mala,
stfedni nebo velk4, ma prihliZeti k jeji velikosti, ke
zptisobu jeitho uZivdni a k rozsahu podniku, vy#i--
daje si dobré minéni obchodni a Zivnostenské ko- -
mory. Jak nasvédéuji rozhodnuti u § 11 na str. 65 °
citovani, neni ani tato direktiva — jeZ ostatné jinak
relativni méfitko ,malé, stiedni a velké" velikosti °
nebo ,malého, stfedniho a velkého” rozsahu pod-
piku bliZe neuvddi — pro jednotnost praxe dosti
spolehlivd a odchyluji se soudni rozhodnuti v tom
sméru namnoze i od dobréhc minéni obchodni a
Zivnostenské komoty, pattné jinak z tychz hledisek
vychazejicich. :

Pro #izeni sporné (o vipovédi) ohledné provozovny, -
podle turzeni pronajimatele velké, nedava zdkon vii-
bec Zddné direktivy. Pockud najemnik v némitkéch
proti vipovédi uplatiinje, Ze nejde o provezovnu:
velkou, nybrZ stfedni nebo malou a Ze podiéha
proto na dale ochrang, bude tkolem soudu provésti
o této sporné okolnosti poffebné ditkazy podle na- .
vrhu stran. V prvni fadé podle obdoby § 11 asi téz '
vyZadanim si dobrého minéni obchodni a Zivnosten--
ské komory, po pEipadé i z nfedni moei dithdz
znalci podle predpisii civilniho Ffadu soudniho, p¥i -
gemZ oviem soud v Fizeni sporném neni obmezen '
na znaky v § 11 pro fizeni nesporné uvedené, a¢
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Velké provozovay. = Vylouteni z ochrany od f /1. 1933,
opét i tyto znaky zfejmé mohou miti znaZny prii-
®

Dilesilost pojmu provozovny a jeji ,velikosti® vy-
loucenim velkych provozoven z ochrany pro Géastniky
v praxi znaéné stoupla - stanovenim vysgich pfipust-
nych zvyieni najemného i pro sttedni provozovny
nabyla jiz dfive vétstho vyznamu. Doporucovalo by
se proto, aby v zajmu jednotnosti praxe byly v z4
koné o ochr. naj. samém stanoveny, pokud moZno,
ptesné objektivni znaky pojmu ,provozovna ’ {neb
aspofi .vydéleéné &innosti"), hlavné viak i jeji ,ve-
likosti®.

Pokud jde o tuto, zdd se nejvhodné&jsim i podle
obecného smyslu slova stanoviti za rozhoduijfci znak
jeji skute¢nou velikost t. j. rozsah mistno§t1’ samf{ch
(i podle obdoby ustanoveni zékona o pfin}ych danich
o ,malych® provozovnich) bez zvlastniho ohledu
na zphsob jejich uZivéni a rozsah podniku ndjem-
nikova.

Hospodafskym i pravnim pfedméfem ndjmu jsou
z pravidla jediné mistnosti samé, jeZ pronaumatfl
za plat propéijéuje nadjemniku k uiivani a cgna uii-
péni se fidi podle ceny predmétu samého. Cim jsou
mistnosti v&t8, &m poloha domu je p¥iznivéjsi, Him
i cena najemni pro pronajimatele i qéiemnika je
objektivné vyss, S tohoto stanoviska jest pa%:’ ne-
rozhodny vyhodnéisi ¢i méné vyhodny zplisob uZivani
a vots & mensdi rozsah podnikéni nijemnikova, coZ
oboji je hlavné zéavislo od subjektivnich vlastnosti
nijemnika a po ptipadé i od okolnosti 11nfrch,v}ez
viak jinak nemaii nic spole¢ného s vlastnim ptred-

" métem najemni smlouvy, jehoZ iinou &innosti nebo

jinfm né&jemnikem by t?eba'bylo moZno hospodaisky
pro obé strany lépe vyuZiti
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Velké provozovay. - Byty o 4 a vice pokojfch,

Stanovenim jednotného pfesného méfitka ,veli-
kosti” provozovny, ticastnikim hned srozumitelného,
odpadly by i riizné obtiie pro zpiisob soudniho Fizeni.

Nijemnik na pf. Zada podle § 21 odst. 2 {zdk. o -
ochr. naj.) za upraveni ngjemného z provozovay jako

malé nebo stredni (§9) Pronajimatel namita, Ze jde
o provozovnu velkou a %e ndjemné proto pfezkou-
méani a dpravé soudem v Fizeni nesporném nepod-
1¢hd Soud v Fizeni nesporném upravi ndjemné jako
z provozovny malé nebo stfedni.

MiZe tim b§ti vyloudeno pouzitf pradva pronaji-
telova v Fizeni Fddném dati vypovéd jako z provo-
zovny velké, z ochrany zakona vyloutené? A jest
pak soud v Fizeni sporném o vypovédi vdzdn roz-

hodnutim soudce nesporného vydanym v fizeni ¢ -
dpravé nijemného? Zd4 se, ¥e namitka rei iudica-

tae by tu asi obstati nemobhla.
I jiné nesnaze vykladu by takio odpadly, na pf.

pti filidlkdch velkého podniku a pod. kde judika-

tura rovné¥ neni vidy jasnd a jednotnd,

il. Byty o 4 a vice pokojich.

Zména od 1. fijna 1933, :

Na sfejny zptisob jako stanovi zdkon & 210/1931
vyloudeni z ochrany velkych provozoven od 1. ledna
1933 vyslovuje téz zdkon & 54/1933 vylouceni z o~
chrany vSech byfii o 4 a vice pokojich od 1. Fijna -
1933 - odchylkou od +ivodniho tslovi v posavadnim -
§ 31 ,zékon tento se nevztahuje” — v ten smysl
ze ,podinagjic dnem 1. Fijna 1933 spravuji se poméry .
z pajemnich smluv o tdchto bytech wustanovenimi

préva obéanského”. (§ 31 & 9 str. 16)

Rozdil vidi velkym provozovnidm pro praxi ie'si_: '

v tom, Ze vlastnosf rozhodna pro vyloudeni z ochrany

u bytd ,skladajicich se mimo kuchyné a pokoje pro
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sluzebné ze 4 obytnfch mistnosti” je'zpravidl'a “cast-
nikiim jiz pfedem nepochybné zfejmd. — stejné usta-
noveni od 1./10. 1933 plati i o bytech o3 a vice po-
kojich, jichz se do 31./12. 1932 uiivalq fce]a nebo
z casti k vikonu jakéhokoli povoldni a 1ezvdo '3'9./9.
1933 zéstivaji pod ochranou., P¥i tom moZno jiz za
G&innost ochrany téchto néjemnich pomértt po pri-
padé pomy3leti na jejich dalsi dpravu po skon&eni
ochrany jesté za platnosti nynéjsiho zdkona dnem 30./9.
1933 nepochybné nastdvajicibo,
Prévni vyznam zru$eni ochrany.
Zakon & 54/1933 podle své stylisace obnovuje pro
nijemni poméry o bytech o 4 a vice p(’)lv{.O]iCh od 1.
¥ijna 1933 vyslovné opét bezvyhradnou déinnost pra-
videlnych p¥edpisil obéanskvéfm zdkona o najgzecf}
(8§ 1090 a n)) a civilniho_ Fadu s?uc’i'mho 0 nz%‘r;;'
v rozepfich ze smlouvy nijemni, zejmeéna o vypovedt
(§§ 560 a n) ) ol
Zakon & 54/1933 vraci tim prona]tu?atﬁh opét 1ipl-
nou volnost ve vypovédi a urleni &inze, kterd po
dobu trvani ochrany u téchto najemnich pomérit do
30, z&H 1933 jest obmezena ustanovenimi zdkona o
chrané najemnikd. _ .
° Zarovei ]odsiraﬁuie od 1. Hjna 1?33 pro tyto nd-
jemni poméry pisobnost predpisli zakonf:t o qchravne'
najemnikii o nesporném fizeni o’svolem k v‘_yp?vedt
(§1a4) ao upraveni ndjemného (§ 23), jez pro
tyto ndjemni poméry od 1./10 1933 nep:lat:."NaYr ¥
takové ohlednd t&chto ndjemnich poméru v iizenine-
sporném po 30 zafi 1933 u soudu podalse [by’f ibyly
do tohoto dne podény na podté, pro Ihtity prava ma-
terielniho piedpis § 89 zak. o org. s neplati., §b, g,
4230, 3089) soud z tu¥edni moci odmiine pro vécnou
nepfislusnost {§ 4 zék. &. 100/1931. § 41,42 odst. 4j.n)
Stejné bylo by patrnd od 1, fijna 1933 postupovati
i v tech pFipadech, kde ndvrh byl sice do 30. zaH
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1933 u soudu podén, aviak Fizeni nesporné do f |
dne nebylo rozhodnutim v prvé stolici skon%iézig E

Doem 1. #ijna 1933 prestdvd ohledné téchto najmd

piisobnost vyjimeéného zakona o ochrane ndjemnikd,
£

tudiZ i ustanoveni tohoto zdkona o Fizeni nesporaném

a timto dnem nastupuje v téchto vécech i &
a timto dne ravidel

fizeni f4dné, Soud nembZe od 1. Fijna 1‘;’33 vy?i':tei '
rozhopnuti ani podle maferielnich pfedpisi zédkona o -

ochrané nadjemnikti na piipad jednévany jiz

vztahujicich. Podle § 4pzr§k. é?rloég‘/if;:;rza?tgsz;zi n:.;-
md soud v fizeni nesporném vysloviti fhned o kazdém
uf{olzz svou neptisluinost usnesenim z moei tfedni,
pii femZ zmatecnost fizeni by se oviem mohla vzta.
hovati jen na ikony nesporného ¥izeni provedené po

30. z&f 1933, nebof do tohoto dne véc k nespor- .

nému fizeni ndleZelq.

Rizeni nesporné o naprzich podan;’réh’.

do 30.19 1933

Pokud jde o nivrhy na svoleni k vypovédi z bytu g

0 4 a vice pokojich podané do 30, zaf 1933 i
rre - - . ! t
miti podle povahy véci za to, e lze viibec zié’ellizse'

jednati o nich v Fizeni nesporném i B
4 ¢ jen potud, pokud -
usneseni vypovéd povolujici by bylo doruc"er;oppcdle. '

platnych v¥povédnich a stdhovacich Faddi nef o7
dne 14, Cervence 1933 (na Morave, ve S?eez]splz:z dija:'
Slovensku a_v zemi Podkarpatoruské do 8 &ervence
1933), J'edmé v fom piipad& miize podle § 4 odst. 2
usnesenim nahrazujicim platnon vypovéd (§ 4 odst, 5)

byti vysloveno zruseni ndimu dnem 30. zafi 1933, .

ja jesté za platnosti ochrany.
{\'/_i'elo-lll 13y dojiti k svoleni v§pov&di usnesenim po-"
zdéjiim, jez by bylo dorugeno teprve po 14./7, 1933

(po 8./7..1933), mohla by se dcinnost vipovédi vzta- :

hovati nejdtive na obdobi Fifnops i
- inové s koncem néjmy
dnz 31./12, 1933, tedyi na dobu, kdy ustanoveni]§ 1
~ a 4 zékona o ochr. n3j, pro tyto ptipady jiz neplati
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a Vf’pOVédni fizeni v nich se spravuje pfedpisy prdva
obéanského, dle kterych? lze dati vypoveéd jen v #i-

‘zeni #ddném (bez soudniho svoleni podle § 1 a 4)

Jinak bylo by moZno asi postupovati pfi usneseni
navrh na svoleni k vypovédi zamifajicim, jez lze za-
jisté s ploymi Géinky (zejména téZ ohlednd dtrat po-
dle § 5) vydati aZ do 30. z4fi 1933, {OvSem obdobné
obtize mohou pak nastati pro ¥izeni rekursnf, shleda-li
rekursni soud stiZnost pronajimatele do odepfeni svo-
leni k vypovédi v¥cné opodstatnénou; o iizeni re-
kursnim srv, dale),

Postup tento ohledné véci v fizeni nmesporném o
svoleni k vypovédi do 30./9 1933 v prvé stolici ne-
skondenych nema sice v zakoné& postradajicim jakych-
koli usfanoveni pfechodnych piimé opory, ale z di-
vodi véenjch a formélnich zd4d se jedin€ iéelny a
piimo nufny. Soud ve viech piipadech viak musf pa-
trné tyto véei projednavati v Fizeni nesporném v dobé
do 30. z&¥ 1933 aZ do iipiného vyseffeni véci, nebot
jinak nemfiZe ani v kladném ani v zdporném smyslu o
navrhu na svoleni k vipovédi usnesenim rozhodnout,
Neskondi-li véak do 30./9, 1933 Setieni, nezbude pak
nez po 1,/10. 1933 navrh na svoleni k vypovédi v kai-
dém pifpadé zamifnouti (jako na dale bezpfedméiny).
Obtize ztstivaji oviem hlavné téZ pro otazku diraf,
zejména pii pritahu soudniho Fizeni udastniky neza-
vinéném.

Celd vEc by se pies nedostatek pfechodnych usta-
noveni zakonnych v takovych pfipadech — aspofi pro
soud — zjednodusila, jestlife by pronajimatelé sami
vzali zpét navrhy nemajici pro pokroéilost doby jiZ
viibec nadéje na pravdépodobny dspéch v Fizeni ne-
sporném -— i proto, Ze svoleni mtiZe ti¢inkovati teprve
v nijemnim obdobi po vydani usneseni nésledujicim,
kdy mohou jiz dati volné vipovéi dle zdkona ¢, 54/1933.
'Oviem ziistava opdt taz obtiZ pro otazku dtrat, nebof
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soudy dle béiné praxe po zpéitvzeti ndvrhu na svoleni

k vypovedi zvlastnim samostatnym usnesenim v tomto
Fizeni ttfraty tdcastnikdm nepfiznavaji. :
Podobné o dpravé ndjemného podle § 23 zakona
o ochr. naj bylo by lze pfFi bytech o 4 a vice pokojich
rozhodovati usnesenim v nesporném Fizeni o névrzich
za platnosti zakona & 54/1933 podanfch nejpozdé&ji

dnem 30. dervna 1933, tu viak aZ do konedného roz-

hodnuti. Toto by se oviem pii najmech od 1./10. 1933
z ochrany vyloutenjch mohlo vztahovati jen na obdobi
fervencové do 30./9. 1933.

Ndvrh podany po 1./7. 1933 bylo by zamitnouti jako.-
bezpiedméiny, nebot upraveni nidjemného podle §22 -

odst. 2 by mohlo dudinkovati teprve od nejbliZsiko

ndjemniho obdobi, v mezich tohoto zakona®, ktery viak -
od 1./10. 1933 jiz pro tyto najmy zaddného obmezeni

ve vy3i najemného neklade.

Rizeni rekursni..

Pokud jde o rozhodovani o sfiZnostech v téchto

nespornych vécech v dobé od 1. fijna 1933, jest oviem
vychazeti ze zésady, Ze rekursni soud ma posouditi
zakonnost usneseni podle skutkového a pravniho stavu -
ktery tu byl v dobé, kdy soud prvni stolice vydal -
usneseni (Roz, byv. vid. nejv.s. 18./3. 1902 & 4100, N. .
Z. 17,03 — citované ve spise Mrilina: Zakon o za-. -
kladnich wustanovenich soudniho fizeni mnesporného’

u § 40 str. 204.

- Rekursnimu soudu bude tudiZ i po 30. za# 1933 .
rozhodovati o stiznostech podanych v nesporném fizeni -
o svoleni k v{povédi neb fipravé nijemného do usne-

seni soudu prvé stolice, vydaného pi#ed 1./10, 1933

podle prava do 30. zdFi 1933 platného. Nové skuted- -

nosti a priivody, jeZ v fizeni nesporncm i v rekursu
podle § 40 odst, 1 zak. & 100 1931 mobou byti uva-
dény, musi se vztahovati nejpozdéji na dobu wvyddni
rozhodnuti prvé stolice (Mritina I, c. str, 205} ObtiZze
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i pro fizeni rekursni mohou oviem nastati té? tam,
kde soud rekursni by shledal, ze stiZnosti proti usne-
seni navrh na svoleni k vypovédi zamitajicimu by.bylo
vécnd vyhovéti, usneseni vypovéd ve Il instanci po-
volujici nelze vsak pro dobu po 1./10. 1933 vydati
z piidin shora uvedenych. _

K otdzce zmdny zikona za pendence rekursu srv. {éZ nélez
nejv, spravatho soudu 'z 23.3. 1927 Sb. adm. & 6421, Ochrana
sir, 350 &. 544, o

i v fizeni nesporném o svoleni k vypovédi a dpravé né]emnéhP
podle zédkona o ochrané nijemniki jde o usneseni rizu konstituc-
niko (svoleni k vypovidi mahrazuje platnou vipovéd, usneseni o
upraveni najemného urévje do budoucnosti vj3i nijemaého). Uste-
noveni zak, & 54/1933 o vyloudeni z ochrany nenf oviem pFedpis
kogentni, nfbri naopak dEivE{S kogentai E)fedpisy zikona o ochr,
nij. odsiraiiuje a nebrani proto pouZfti zdkona starstho i za plat-
nosti jinakého zakona nevého (N4l Sb. adm E.’ 3559],'

Véc je tu komplikovana i tim, Ze zakon’ny stav se
méni jak v prdva maferielnim tak i formdinim, aniz
by novy zékon viibec v obou smérech k témto zmé-
nam jakkoli piihlizel Ustanoveni pfechodnid ovSem
schézela iz v zakond & 210/1931, vyluujicim na pf.
velké provozovany z ochrany od 1./1. 1933, kdez mo-
hou vzejiti obtize podobmné. _

P#i zdkonech kritkodobych ochranu opétné prodlu-
Fujicich nebylo posud v praxi tfeba brati ’zvlé§tni
ohled na uplynuti doby 6&innosti ochrany zékonem
pfedem stanovené. Zakon & 54/1933 viak pfimo sta-
novi u ndjmt zminénych skonéeni ochrany dnem 30.!9.
1933 a obnovuje vislovn od 1./10 1933 pro né figin-
nost pravnich predpistt pravidelnjch. Tu jest zména
zakonného stavu materielniho i formalniho k tomuto
dni jiz provedena a proto je moino a téi nutno
s touto zménou ji pfedem poéitati

' Vyznam zrudeni ochrany od 1.|10. 1933
pro pronajimatele. ’

Pro pronajimatele byté o 4 a vice pokojich, posud chra-
nénych, ma vylouéeni jich z ochrany dnem 1. fijna 1933
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ten prakticky vyznam, Ze mohou v #ijnovém najem-
nim obdobi 1933 ndjemni smlouvu podle platnych vy-
povédnich a stéhovacich ¥4dd na &tvrt roku volné
vypovédéti {soudné nebo mimosoudns) s Widinkem na-
jem pro najemni obdobi lednové 1934 zrasujicim, nebo

voln& stanoviti ndjemné jiz pro obdobi Hjnove 1933

bez obmezeni posavadnimi predpisy zakona o ochrané

nijemnikit — pokud obojimu nebrani jinaki dmluva |

mezi stranami pro dobu od 1/10. 1933 zivazna, Ne-
pfistoupi- li viak najemnik na ndjemné zvyiensd, nemize
pronajimatel volnost ve stanoveni nsjemného pro Fij-
nové obdobf 1933 jinak k platnosti ptivésti, nes jeding
pouZitim prava volné vypovédi na étvrt roku k obdobi
lednovému 1934. .

c'Datl-ii pronajimatel v ¥inovém obdobi 1933 vypovéd,
zlistava nijemné ve vysi do 30 /9. 1933 (pod ochranou
placené nezménéno i pro obdobi ¥jnové a% do konce
r. 1933 (§ 1115 obi, z) '

Rgvnéi ovéem miife pronajimatel pokradovati od
1, fijna 1933 v najmu s ndjemnym posavadnim (pokud

nebylo dohodou s nédjemnikem jinak upraveno} dle

zésad ustanoveni zdkona obcanského (od 1. #jna 1933

bez ochrany zvlastniho zikona).
Rozumi se, Ze i ndjemnik — jako posud za trvéni
ochrany — miize dati volné vypovéd kdykoli na &tvrt’

rolflvl, zefn’léna i tenkrate, 7ada-li od 1. #jna 1933
sniZeni ndjemného, na né% pronajimatel nechce pif-
stoupiti ~— oviem opét jen, pokud tomu nebrani. .

platnd jinakd vimluva
Tyto ulinky vyloudeni byt nejméns o 4 pokojich
dnem 1./10. 1933 z ochrany jest pokladati za nepe- -
chybné. _ ' : o
Uplatnéni zrueni ochrany pied 1|10 1933
Byloﬁ by mozZne v praxi uvaZovati téz o dFivdjsim
uplatnéni Yylout’:eni téchto bytd z ochrany pronajima-
telem proti vili nijemnikové pred 1, Fijnem 1933.
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Zvyseni ndjemnéhe nad miru zikomem o ochr,
naj, jinak nez dohodou do 30./9. 1933-— a jak uvedenc
ani do 31./12, 1933 — pronajimatel oviem dociliti
nemiize. (§ 12 zdk, o ochr, naj, § 1115 obé, z.)

Podobné by asi nevedl k praktickému vysledku
ndvrh na svoleni k vvpevédi podany v Fizeni nespor-
pém na &tvrt roku pro termin Zervencovy k terminu
fijnovému 1933 s poukazem na fo, Ze ochrana dnem
1./10. 1933 bezpodminednd se konéi.

- 1 kdyby soud tuto ckolnost uznal za daleZity divod
vypovédi ve smyslu § 1 odst, 1 v zdkoné v{slovné
nejmenovany — jinak uplatfiovani nplynuti Géinnosti
kratkodobych zdkonii posavadnich jako. dfivod v{po-
védi v praxi se posud nevyskytuje — neni pravdé-
podobno, Ze by usneseni soudu poprovedeném Setfeni
v Fizeni nesporném vypovéd povolujici mohlo byii do-
ruceno do 14./7. 1933 — tak, aby vypoviéd podle
§ 4 odst. 5 od fijna viibec mohla ddinkovati.
Vypovéd soudni nebe mimosoudni
pred 1|10 1933.

Zbyvala by tedy jediné moinost vypovédi soudni
nebo mimosoudni v ¥adném ¥zeni vypovédnim podle
§ 560.an c ks,

Nejvyssi soud v rozhodnuti Sb, & 8482 (Ochrana
str, 292 & 468) a Sb. & 10944 {Dodatek str. 71 &.705)
vyslovil zdsadu, Ze soudni nebo mimosoudni smluvni
vypovéd dani podle § 1114 obé, z. za platnosti z4-
kona o ochr. naj (bez soudniho svoleni v Fizeni ne-
sporném) jest pripusind, md-li jeji Gtinnost nastati
v dobé, kdy zakon v dobg vypovédi platny nemd jiz
platiti,

V uvedenych ptipadech Slo o nijemni smlouvy ujednané na
urfitou dobu tak, Ze smlouvu jest povaZovati za prodlonZenou na

« dal3i uritou dobu, nebude-li v uréeny Sas pred uplynulim smlu-

vené néjemni doby vypovédéna, Vypovid dand promajimatelem
podle smlouvy ponechdna v platnosti pfes namitku -druhé sirany,
Ze ndjemni pomdr podlié¢hd ochrand nijemcfi a Ze podle § 2 zék,
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o ochr, ndj. piaif smlouva po dobu platnosii zédkona za wzav¥enou
na dobu neurdirou.

Tento pravni ndzor zastivd nejvy$si soud podle-
odéivodnéni v uvedenych pfipadech viak pouze pro-
smiluvni vypovéd podle § 1114 obé& z a uvadi pro
tuto dehylku od p¥isného slovného znéni § 1 a 4 zdk.

o ochr, ndj, zdvainé divody oporfunitni, je? dluino
zajisté plné uzpati. Smluvni vipovéd ma tu jeding

ten téinek, 7e poskytuje pronajimateli zikonnou moz-

nost zabrdniti smluvnimu prodlouZeni najemni smlouvy
proti jeho viili na dobu, pro kierou zikon o ochrang

najemnikd (v dobé vypovédi platny) toto prodlouZeni

mu neuklida,
-V odivednéni rozhodnuti Sh, & 8482 nejvyisi soud

¢in{ rozdil mezi vipovédi podle § 1114 cbé. z. a vi-.

povédi podle § 1116 obé. z. a vyslovné naznaduje, Ze

toto pravni stanovisko na p¥ipad vypovédi podle §

1116 obg, z, vztahovati nelze (,na rozdil od viypovédi
podle § 1116 ob¢, z.*

Jest tudiz miti za to, Ze pii najmech na dobu ne-.

uréitou (§ 1116 obé&, z), o jaké zpravidla se i pfi

najmech od 1./10. 1933 z ochrany vyloudenych jedna,
sludi pokladati vypovéd soudni nebo mimosoudni v fer-
minu Cervencovém 1933 na &tvrt roku k nijemnimu

obdobi Fijnovému 1933 (bez svoleni soudu v Fizeni

nesporném) za nepripusfnou, pies to, Ze ochrama od
1. fijna 1933 se na né nevztahuje. Brdni tomu ochrana -
dle zakona o ochr. naj. #rvajici i pro najemni obdobi -
cervencové do 30. zdfi 1933, kterou moino dle § 1
a 4 zék. o ochr. néj. ndmitkami proti vipovédi v rad-.

ném Fizoni dle § 562 c. £ s, uplatiiovati, Tuto na-
mitku nepyluduje ani slovné znéni zékona & 54/1933,
podle néhoZ tyto ndjemni poméry se spravuji usta~

novenimi pridva obélanského (tedy i ustanovenimi ¢

f, s. o soudn{ a mimosoudni vypovédi) feprve poéina
jic dnem 1. fijna 1933, .
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Jest tudiz miti za to, Ze wcinky vyloudeni z ochrany
u najmit bytd o 4 a vice pokojich v piném obsahu
mohou pihsobiti jak v ohledu materielnim tak i for-
mdlnim pro zpilisob fizeni soudniho teprve od 1. Fijna
1933,

Pochybnosti v praxi oviem mohou vzejiti a jest
zfejmo, Ze v kaZdém ptipad® by se doporucovalo
pi podobném &dsteGném rudeni (i&innosti posavadni
ochrany zérovei v zékoné samém i v z4djmu jednot-
nosti praxe pripojiti pfiméfena ustanoveni zakonn4, dot-
Gené pajemni poméry pro ukondeni ochrany na dobu
ptechodnou pfesnd upravujici zptscbem ulastnikiim
jasné srozumitelnym,

V. Byty néjemnikd
s poplatnym pFijmem aspofi 50,000 Ké&.

_ Zména od 1. ledna 1934.

Daldi zména — &l 1 § 2 odst, 3 zak, ¢. 54/1933 —
sahd vlastné za dobu téinnosti zdkona o ochrané na-
jemnikd, nyni v &L I § 1 téhoZ zdkona pouze do 31.
prosince 1933 prodlouZené.

Vylouceni z ochrany najemnikt byfit (bez rozdilu
velikosti, nikoli jinych mistnosti, provozoven a pod))
s poplatnym diichodem za r. 1932 asponi 50.000 K¢
nejdfive dnem 1. ledna 1934 nema po dobu prodlou-
seného trvani ochrany do 31. prosince 1933 prakfic-
Lého vyznamit '

Ustanoveni toto za nynéj§iho zdkonného stavu jest
dokonce i nelogické a ve vnitinim rozporu s €L.18§ 1.

Podle &, I § 1 uplynutim dne 31. prosince 1933
prestdvd WSinnost ochrany podie zakona & 44/1928
ve znéni zdkoné pozddjSich ohledné véech ndjemnich
poméris posud chranénych, bez rozdilu, kdo jest na-
jemnikem a o jaky predmét nijmu jde, tudiZ ochrana;t
zhkona prestivd sama sebou i ohlednd najemnikd bylé
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Byty ndjemniké s pFijmem aspon 50.000 K&.

s uvedenym poplatnym pifjmem za r, 1932, Naproti
tomu viak v €L [ § 2 odst. 3 téhoz zakona se stanovi,
Ze tato ochrana — zanikajici vibec u viech n&jma
dnem 31/12 1933 — prestdvd u najemnikd tu jme-
novanych nejdfive dnem 1./1. 1934, neosvédci-li, e
jejich zdanitelny dichod za r, 1933, klesl pod uvedenou

mez. V kladném pripadé podle znéni ¢l [ § 2 ods, 3 se

poméry z jejich ndjemnich smluv ustanovenimi prava

obéanského ani od {./1. 1934 nespravuji. Uplné vyj--

muti féchto pomérd nijemnich z pravanich predpisé
zdkon tu zajisté nezamyilel, slovo ,nejdfive” (dnem
1. ledna 1934) nasvédtuje patrné tomu, Ze zakon pred-

poklddd pro ty ptipady dalsi trvani ochrany od.
1. ledna 1934, jinak podle éL. I § 1 dnem 31/12 1933 -

vieobecnd zanikaficl,

Takto dochdzi se k vykladu, #e zékon & 54/1933 -
sice ochranu zikona & 44/1928 od 1. ledna 1934 ne- -
poskytuje Zddnému najemnimu poméru — ndjemnikim

bytii s poplatnym pFijmem za r. 1932 aspori 50.000 K¢,

pokud poplatny jejich piijem za r. 1933 &ni méns

nez 50,000 K¢ aviak ochranu na dale zabezpeduje.

Ucinky vyloudeni z ochrany od 1./1. 1934,
Prakticky vyznam miize ustanoveni 6L, 1§ 2 odst. 3

projeviti jen v tom pfipad®, kdyZ ochrana zikona

¢. 44/1928 — af jiz jinak v jakémkoli rozsabu — -
novym zédkonem od 1. ledna 1934 bude na dale vplat-

nosti zachovdna — a zérovefi, pokud nebude i toto-

ustanoveni v novém zaken& jinak wupraveno, coZ; °

aspoii v ohledu formainim, zda se ¥adoucim,

V kazdém piipadg, podobné jako pii bytech o 4 a -
vice pokojich, lze té% u bytd nijemnik@& s poplatngm
piijmem aspodi 50.000 K¢ uplatniti vyloudeni ochrany ' .
zejména i volnou vypovédi teprve ode dne, kdy na=
~jemni poméry ohledn# nich se spravuji ustanovenimi -
prava obcanského, i, . u téchto bytd od 1. ledna 1934;

Byty nijemnikd s pfijmem aspon 50.000 Kz,

(Stv. str, 128 a'n) U téchto bytd tim spife, pons.

vadz zdkon & 54/1933 podatek u¢inkd vyloudeni z o-

chrany tu zvlast zddraziiuje ,poéinajic nejdFive dnem
1.1, 1934%.

O vypovédi podané v fijnovém terminu 1933 ne-
bylo by lze podle povahy v&ci pfed 1.|1. 1934 ani
péené jednati i z té pFi¢iny, ponévadi pokles piijma
za rok 1933 se ziejmé vztahuje na skuteéné diichody
za cely rok a osvéd€eni v zédkon& vyhraZené moino
tudiz podati teprve po jeho uplynuti.

: ObtiZe soudniho Fizeni,

Ustanoveni €. I § 2 odst. 3 v nynéjdim znéni miZe
v praxi zavdati podnét k riznym pochybnostem a zpii-
sobiti opét nové obtiie pro soudni fizeni ve vécech
najemnich, Dle tohoto ustanoveni ptikazuje se soudfim
dkol, ve vlastnf plsobnosti rozhodovati o v§8i zdani-
telnsho dachodu nijemniks pro r, 1933, tedy o otdz-
kdch skutkovych a prdvnich, povahy vefejnopravni,
(Dfikdzanych zvlastnimi zakony jinym Gfaddm”, vécné
do fadné pfisobnosti soudd jinak dle § 1 j, n, nena-
lezejicich, — f{febas i jen jako o otadzce ptedbéineé.

Dle znéni zdkona stadi oviem osvéddeni dle § 274
c, t. s, aviak i to musi b{ii konkréiné odiivodnéno
(,skutecnosti, z nichZ lze diwodné usuzovati.)

A tyto ,skufecnosti”® nutno zjistovati a zkoumati
podie ustanoveni hlavy I zakona & 76/1927, i pro
rozhodovani Gfadd finanénich dosti sloZitych — rizné
pfjmy dani diichodové podrobené, riizné pFipustné
srazky a pod.. Pfi tom neni vyloudeno, Ze soudim
bude se zab{vati i ndvrhy na preruSeni soudniho Fi-
zeni podle § 190 ¢, £. 5. na tak dlouho, aZi o vysi
zdanitelného déichodu za r, 1933 bude po rukou pra-
voplatné rozhodnuti dfadd finan&nich, u nichZ patrné

. v dob# trvani rozepfe bude fizeni o zdanitelné vysi

dicliodu nijemnikova za t. 1933 na zdkladé pfiznani
do konce inora 1934 podaného jiZ zahéjeno.
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Byty ndjemnikd s ptijmem aspoii 50.000 K&

Ovsem zakon & 54/1933 opét ani nenafizuje, fe.
vymétovaci tifady jsou povinny k dotazu soudu data.

o vyméfeni dané sdgliti, Nafizeni takové neni dang
ani k cili zjisténi, zdali najemniku za rok 1932 byla

daii z dichodu aspofi 50.000 K& pravoplatné vymég.

fena, (Povinnosttato je uloZena vyméfovacim dfadim
pouze pro fizeni nesporné o tpravé nijemného podle
§ 9 odst. 4 v pfipadech & 1 a 3 téhoZ odstavcel)

RovndZ neni v zakond ani jinak pronajimateli sa- -
mému zabezpedeno dredni zji§téni potfebnych dat o

dichodu najemnikové dani podrobeném za r. 1932,

Jedinou mozZnost v tom sméru mu poskytuje na-

hiédnuti do zapistt u vymé&fovaciho dfadu ve lhité po-
dle § 329 odst. 2 zak, & 76/ 1927 a prov. naf, &, 175
1927 jednou za rok na 15 dni k tomu cili vyloZe-
nych. I takto méze z téchto zépist zjistiti jen vysi

dané najemnikovy, Vyméfovaci tfad pronajimateli vysi
zdanitelného dichodu nijemnikova na dotaz vibec
nesdéli, (Vynos min. financi z 19./9. 1928 &, 51.698/28

vydany k § 31 & 6 zak. & 44/1928 na pfipad ¢l I,

§ 2 odst. 3 rozdifen nebyl). Srv, k tomu Ochrana sir, -

219 a n.

I jinak mohou vzejiti z tohoto ustanoveni pochyb-

nosti a obtiZe pro riizny zpisob soudniho Ffizeni.

Podle znéni ¢l I, § 2 odst, 3 zak. & 54/1933 pro- -
najimatel zjisti-li jakymkoli zpiisobem, nebo pfedpo-
kiada-li z okolnosti, e nijemniku byla zar, 1932 vy- =
méfena dichodova dafi z dfichodu aspoii 50.000 K& .-
a %e tudiZ nijemni pomér ochrané od 1. ledna 1934 " .
nepodléha, di v terminu lednovém néjemniku vypo-' =
véd soudni nebo mimosoudni {bez soudnibo svoleni), > " 7.

“Chee-li najemntk uplatiiovati vyhradu & L § 2 o
odst. 3, Ze jeho zdanitelny déiched za r. 1933 klesl - -

pod uvedenou mez, uéini tak v namitkich podle § 562

c, ¥. s, do 8 dnit proti v§povédi u soudu podangeh. .
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Podaii-li se mu tuto ndmitku osvédéiti — pronajima-

- tel ptedem o jeji opravnénosti bezpeény tisudek udiniti

si nemiize — prohldsi soud vypovéd za bezidinnouy,
ponévadz k vypovédi je tfeba svoleni soudu v ¥-
zeni nesporném a pronajimatel prohraje spor a za-

-plati dtraty.

Ptedpoklada-li opét pronajimatel, Ze dtchod najem.
nikdv klesl v r, 1933 pod 50.000 K& a poda v fizeni
nesporném ¥4dost o svoleni k vypovédi podle §1 a4
neb o upraveni najemného podle § 21 jako protina.
jemniku s poplatnym pfijmem pFes 45.000 K& (§ 9
odst. 4 & 2) a namitne-li ndjemnik, Ze mu byla vyme-
fena za r. 1932 daii z déchodu aspod 50,000 K&, aniz
by nabidl zdroveil osvéd&eni, Ze dfichod jeho v r. 1933
klest — odmitne soud Z%adost pronajimatele v fizeni
nesporném jako neptipustnou s poukazem na usta-
noveni &l I § 2 odst. 3 zak, & 54/1933.

Da-li mu pak pronajimatel vypovéd podle tohoto
ustanoveni v Fizeni fadném bez svoleni soudu, miZe
byti pochybno, zdali jest nijemniku odfiata moZnost
namitati v namitkach proti vypovédi v fizeni sporném,
3e diichod jeho v r. 1933 klesl pod 50.000 K¢ a Ze
ustanoveni zak. & 54/1933 pro ten pfipad neplati —
nebot podle znéni zékona jest to jeho prdve, nikoli
povinnost.

P#i posavadni riznosti Hzenf vypovédntho pro néjmy
chranéné — Fizeni nesporné — a pro najmy nechrai-
néné — Fizeni sporné — mohou i v takovych piipa-
dech vzejiti pro praxi nové pochybnosti a obtize,

Doporuéovalo by se proto toto nové ustanoveni,
pokud bude od 1. ledna 1934 skutecné v platnosti .
zachovdno, podrobiti pro novy zakon opétné tvaze
a prezkoumini, zejnéna 6% se zfetelem na jeho prak-

" tické provadéni — coZ podle zkuSenosti z praxe by se

oviem doporudovalo u téchto v§jime&nych zakonit i pfi
mnohych jinjch ustanovenich posavadnich.
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Vécny rejstiik
k vydéni 1933,

Cisla u jednotlivich hesel uddvaji potadevd é&isla rozhodnuti
v tomfo vyddni ofisténych, Cislovdni pocind od ¢. 732 do 822,

Rozhodnuti s pofedooymi &isly 1—582 ofisténd ve vyddni Ochrana
1931 {eitovaném: Ochrana) a rozhodnuli s &isly 583—731 ofidténd
ve vyddni Ochrana 1932 (citovaném: Dodatek) v fomto rejsifikn
uvedena nefsou, a odkazuje se k vécnym rejstfikdm wve vyddni
1931 a 1932 pFipojenym, .

Vydani 1931 a 1932 v obmezeném podtu vytiskd lze obdreti
u lirmy Benitko a Jefab, knihkupectvi v Plzai.  Ostatni diivEisd
vydént jsou rozebrdna.

Advokat, zivarnost uzndnf v Fizeni nesporaém 784
~Advokatni tarif, urdeni dtrat 776

Aktivni legitimace, domy nezletilcdt 738

Berni fasse, pasivoi legifimace 739

Bouda dfevéni npa najatém pozemku, ndjem 736
Bytova lichva 794 a)

Byty o 4 a vice pokojich, vyloudeny z ochrany od 1./10. 1933

_ str., 122

Gekatelsky pomér, vypovéd 733

Cinzovni gros, vedlejdi poplatek ? 778

Déti v byts, jing byt (6. 4] 745

Dohoda stran, zdvaznost 784, 785

— = g niZ&{m nsjemném 792

Domoval F4d, zdvaznost podpisu 751

Domovnici, zakon & 82/1920 str. 91
byt bezplainy 803, 811, Dodatek 727
dédie, vstup ve smlonvu? 804
z doby pied 17./3. 1920 805
domovnickd smlouva, ujednéni 801
demovnicky pomdt — -najem ? 801
— — &inZe 803. 811
— — — sleva 802
— — sluzebni 806, 821
chodnik, &i§tani, rufeni vlastnika 808, 899
kii¢né, narok na 810
odllad vyklizeni 816—818 C e
ochrana podle zdk. o ochr, ndj.? 811
pojisténi socidlni 822
pracé pres &as BO7
propusténl bezdfivodné, ndbrada 819
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Domovnici
spory, pifsludnost okresniho soudu 820
— véc prézdninové 821
Gklid v dom& nijemniky podle pofadt 802
‘vypovéd {Etvriletni) 805
* — v druZstevpim domé 814
-~ pAmitky 806
— — lhiita 8 dni 815
— po terminu doruZend 815
zamdstnanec v Zivnosti 806
zrudeni domovanického pow&ru bez vipovedi Dodatek 728
DruZstva stavebni, vyloufeni &lena, drubd valnd hromada 733
Dvefe z chodby, zavirani (6. 6} 746
Hadky v domé, (ddvod vypovédi & 6) 750
HospodAiska iiseii, (u divodu vyp. & 20) 761, 762
Hrubé porufieni pofadku v doms, {ddvod vyp. & 6,) 740
Jednotka bytova, prvni prondjem 776 '
Hompensace odsiupného proti Zalobé o &in¥ 790
Krim, potteba druhého 755
Legitimace aktivni 738
— pasivoi 739
Lhviita 14 denni, ndvrh na exekuci vyklizenim (§ 575 odst 3 c. . 5.
797, 798 .
— Y, letni, v navrhu na svoleni k vypovédi 768
Lichva bytova 794 a)
Magistrit, neuposlechnuti nafizeni (. 6) 748
Néhradni byt, (vl. naf. & 103/1930) 763—766
— ndjemné 766
— ochrana 764, 765
— stizeni vfkonu povolini 763
Néjemni smlouva na uréitou dobn (§ 14) 767
— aspoii na 4 leta 778
Nezakonnost v fizeni nesporném 772, 773
Novy ndjemnik, po 31./3. 1928, 734
Nutné potfeba byta 741, 752--757, 759
Obec, rufeni za &kodu na vyklizenych véeech 799, 800
— usneseni o zradeni ochrany (§ 31 odst, 2} 735
Obecni domy, prodej po 1./11, 1918, ochrana ? 732
Obchodni a Zivnostensks komora, dobré minéni (§ 11) 782, 783
Odstupné, namitka &inZe pfedem zaplacené 790
Opétny nivrh pa svoleni k vypovédi (stejné dfivedy) 771
Opusténi bytd ndjemnikem (§ 6 odst. 2) 777
Pacht &i nijem, pozemku 736
Podnijem, povoleni micky? 751 .
Poplatnik s piijmem aspoii 50,000 Kz, vyloudent z ochrany od
1./1. 1934 str. 131
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Poziistalost ndjemnika, neodevzdand 740
Pravidelné rotai vylohy, zv{ien! nijemného 786
Prodej domu, trvdnf nijemni smlouvy 734
ProdiouZeni najmu (§ 14) 789
Pronajimatel, nezletily 739
Provozovna mald, stfedni 782—784
- — velkd, vyloudeni z ochrany od L./1. 1933 str, 114
Prvni prenajem, bytové jedastka 773
— slougeni bytd 780
— zv{ieni na]emného {proceata § 9) 751
Pferuseni fizeni nesporného o svoleni k vypovédi (§ 5) 770, 793
— o Gpravé pdjemného (§ 25) 742, 794
Pirezkoumani v{ie najemného soudem 791, 792
Ujma vats (& 10) 754
Umrti ndjemnika bZhem Fizeni soudniho T40
— pronajimatele 756
- Usneseni fizeni upravujici, stiZnost 738, 793, 794
LirdZky na cti, diivod vipovédi 743

- Utraty. advokaini tarif 776

.~ spoleéného zastupce 775
Vliastni dim v obci (& 20) 760
Vanucend spriva, vypovéd ndjemn{ smlouvy 737
Vykonatelnost fédné soudni vypovédi 795
"Vyména chranéného bytu 792
Viménkaiskd mistnost, jiny byt (& 4) 744
Vypovéd mimosoudai, u(‘_mky 796
— soudni 796
Vypovédni davody, svoleni k vipovédi v Fizeni nesporném :
§ 1 odst. 11 vieobeeny 741
§ 1. odst, 2 & 1; Neplaceni ndjemného 742
& 2: Trestni odsouzeni nijemnika 743
& 4; Dva byty 744, 745
&, 6: Hrubé porudovéni pofddku v domé
746—750
& 7: Neopravaény podndjem 751 :
&, 10: Nutné potfeba, vét3 djma 752—754
& 12: — s nahradnim bytem 755 :
& 13: — pro dsti 756, 757
‘ &, 20: Nedostatek vlastniho bytu 759—762
Vyslech GZastnikd v fizeni nesporném 772 ,
Z.aplaceni &inZe pfedem, nédrok na vraceni [§ 1052 obé. z) 737 .

- Zmateénost v Fizen! nesporném 769

- Zvyseni nijemného, niZ8{ procenta p¥i prvnim prondjmu 771, 787
.. Zaloba o odstrandni podadjemnika 751
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Na oznocenyeh mistech moZno pFilepiti
| Otisk zmé&n
ve znéni zdkona o ochrané nijemnikt

otisténém ve vyddni Ochrana ndjemnikis 1931

B podle nynéjsiho zdkonného stavu od 1. listopadu 1932. 7

'§ 9 odst. 4 & 5 na str. 312 nyni zni:

5. U mistnosti pronajatych statu, zemim, okrestim,
" obcim a jejich podnikféim jest obecnd pfipusino zvy-
Seni najemného od 1. ledna 1932 a u mistnosti pro-
najatych fondiim sidtem spravovanym od 1. dubna
1932 na &astku nepfevyiujici zdkladni ndjemné o
340 procent. ' ' '
Za § 31 na str. 345 lze piipojiti ustanoveni § 4 zikona
© 210/1931 jako :

‘ ' § 31 qf

() Ustanoveni zdkona & 44/1930 ve znéni zékona
¢, 30/1930 a zdkona ¢. 166/1930 a zdk. é 210/1931
ziistdvaji v platnosti aZ do 31. prosince 1932

1. pro byty, nikoli pro jiné mistnosti ndjemnikd,

kterym byla podle pravoplatnych pfedpisit za po- : -
sledni tri léta pfedepsdna dan diichodova (z pFijmu,

. diichodkovd) z roéniho dichodu (pfijmu) priimérné
- aspori 75.000 K¢, ‘

" 2. pro byty sklddajici se mimo kuchyné a obytné .
" pokoje pro sluiebné z 5 nebo vice obyinych mist- .

‘nosti,

- obmezenvyim,

. 4. pro mistnosti uzivané k vydéleéné cinnosti které -~ .
“meieors Facti huin mati-li nonahn polktch nrovnzos i

3. pro Zivnostenské provozovny a jiné mistnosti _
.. nez byty, v nichi se provozuje vydéleénd d{innost, -
. fe-li néjemnikem akciovd spolecnost, komandiini -
spolecnost na akcie nebo spoleénost s rudenim
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Vydani Ochrana 1931 a Dodatek 1932 v tomto
spisku citovand v obmezeném poétu v{tiskit mozZno
obdrieti v komisi Benitko a Jefab, knihkupectivi
v Plzni, Wilsonova ti. 14. . :

Zelinka: Ochrana najemnikt podle zdkona ze

' dne 26. listopada 1930 & 166 Sb. z. a n., vy-
dani 1931, :
Obsahuje téz znéni zakona o mimotadnych opa-
tfenich bytové péce ze dne 11. éervence 1928
& 118 Sh. z. a n,, judikaturu, vyklad a pfiklady
ijpﬁé’tu zvy$eni nijemného. Stran 392. Cena
40 Ké,

Zelinka: Ochrana najemnikill podle zdkona ze
dne 27. Fijna 1932 & 164 Sb. z. a n, s daldi
iuzdilléaturou (Dodatek 1932). Stran 92, Cena
1 &

Ostatni diiveéisi vydani jsou rozebréna.

Tiskérna JNORMA" K. Hucl a spol, v Pzni.
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