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PREDMLUVA.

Pii studiu mezimistnich stykl Ceského méstského prava vpottal

pozornost mou také sovd hraniény. Nebylo o ném dosavad podrotné

" jednano. Nékolik zprav u Wintra nemohlo jeho zfizeni ujasniti, také ne

; zminka v Koldina a Strdnského. Nalezy apela¢ni rady, v zemském archiva

v kralovstvi Ceského chované, jeho pravni vypisky z cizich archivii, pak

také knihy méstského archivu prazského podaly mné tolik latky, Ze

jsem se mohl pokusiti o jeji pfehledné sefazeni. Podavam je v piitom-

) ném spisku. Je mi pfi tom milou povinnosti, atych vSem tém vzdal

e viely dik, ktefi mému archivilnimu studiu s prikladnou ochotou vstiic

vychézeli. Je to reditel zemského archivu p. Dr. Novadek, zemsky ar-

chivalf p. H. Kollmann a J. B. Novik a koncipista zemského archivu

p. Dr. J. Borovitka, déle pak archivat krdlov. hlavniho mésta Prahy

; p. Ph. & JUDr. Josef Teige, adjunkt méstského archivu prazského
A p. Dr. Eduard Setesta a koncipista tého# archivu p. Dr. Vojtisek.
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1.
Vznik, zanik a osazeni.

Plny rozkvét hrani¢ného soudu pada do 16. stoleti. K radé nad ape-
lacemi, r. 1548 zfizené, jdou od ného precetnd odvolani?) R. 1575 zabyva
se hrani¢nym soudem i sném zemsky.?) Koldin prohlaguje o ném, Ze jest
zvyklosti starou utvrzeny.?) Patrno tedy, Ze davno jiZ pfed ziizenim ape-
la¢ni rady existoval, snad jiz koncem stoleti 15, sotva vak diive. Soudilyt
spory, které pozdéji rOzhOdovalg, orgény jiné, tak zejména soud komorn{
nebo Gmluvéi.4)

1) Uvéadime tuto ke kazdému roku v zdvorce, kolik odvolani od hrani¢ného
soudu nalezli jsme v knihdch apelaéni rady v archivu zemského vyboru kralovstvi
deského v Praze (Zkratky pro nélezy apel. rady = NAR): 1548(1), 1552(4), 1553(2),
1554(1), 1556 4), 1557(4), 1558(5), 1559(1), 1560(5), 1562(2), 1563(3), 1564(1), 1565(1),
1578(10), 1580(2), 1581(3), 1582(6), 1583(6), 1584(9), 1585(3) 1586(4), 1588(1), 1589(2),
1590(5), 1591(6), 1592(8), 1593(3), 1594(1), 1595(1), 1596(7), 1597(2), 1598(2).

2) Snémy Ceské, IV, 282, Winter, Kulturni obraz Seskych mést, 2, 638.

3) Koldin, Priva méstskd kralovstvi ¢eského, A XLIII,II.

4 Winter, L c. 639 kr. 1540, Archiv desky 1, 127 (25./7, 1520) Vilém z Pern-
Stejna Janovi synu p. Burianovu: Pak ¢lovéku jednomu v Smrkovicich panev jest
vkradena; i nevim, za méholi drzeni Smrkovic, & pfede mnou. Pak ten ¢lovék jej
obstavil, ne oufednik. I ponévadZ jest obstaven, nechat jest na tom praveé prav; a
zd4ali se vam, nékieri z mést kvdlovskych wnecht jsou p¥i tom. Pak coZ mu prévo najde,
ptitom staj; pakli se chce k vy$$imu prévu odvolati, toho také vili miti bude. Neb
bych ja mél lidmi ze stavek obstavenymi, tu kdez jsou obstaveni z prava, jinam hy-
bati, tomu ja nerozumim, jestli za spravedlivé: pak jestli to za spravedlivé, Arch.
&. 6, 556 (24/6 1482) Registra soudu komorniho. Nélez kralovsky ve pifi Chebskych
se zemany krajiny Chebské a s panem Véclavem Slikem: , Item coz se dotyce
Albrechta Zoka a Frankengrunaruov, ponévadZ pan Vaclav jest vyznal, ze ta véc
jest na rcky i na soud svolena, a Frankengrunarové pravie, Ze ne to svolenie néco
penéz dano: i zda se JMké za spravedlivé, aby vedle toho svolenie pan Véclav prdvo
osadil; a chee-li Albrecht Zok toho tak dltho &ekati, kohoz JMk4 tam vyslati rddi,
aby také pfi tom soudu sedél, to bud pii jeho vuoli, a coz ti za spravedlivé najdy,
aby na tom pfestdno bylo. Jestli pak ze by dekati nechtél, ale bud jemu soud
prvé osazen, a na tom soudé bud to rozezndno, mali Albrecht Zok jim Frankengru-
narém ten polet z porudenstvie i toho puol hradu prvé udiniti ¢ili oni jemu t&ch
dvé sté¢ zlatych prvé dati: a jakzjim pravo najde, tak se oboji zachovajte. Snad
vztahuje se i1 na soud hraniény usneseni snému z r. 1492, pifijaté do zz z r. 1549

R. 29: ,,Jestlize by pak kdo ¢iho ¢lovéka, poslic na povalece vzal, a nebylo pfi ném




Jméno své ma hraniény soud od hramic. Osazuje se totiz z ruznych
mist, riiznych hranic?) Odtud také jeho latinské jménou Stranského
»»judicium corrogatum®}f) sezvout se k nému soudcové z rtznych soudt.
Na toto sloZenf upomind i jeho némecky nézev ,gestreutes?) nebo ,,zer-

té€chto nahofe psanych ptitin, mé panu jeho oznamiti, Ze jest lov&ka jeho vzal, chee-li
k tomu pfijeti anebo poslati, ze chee soud tomu Elovékw osaditi. Arch. desky 6, 23
(4/3 1412) Spor mezi Konventem postoloprtskym a obci lounskou o pozemky
lenedické rozhoduje se wmluvéimi. Arch. &, 1, 223 (25/1 1429) Pfe mezi Novo-
méstskymi a Staroméstskymi srovnana ubrmany. Arch. & 3, 412 (22/12 1433) Zapis
snému svatomartinského: Najprvé z vuole spolené a jednostejné néds viech urozeného
pana AlSe z Risenburka a z Viestova za spravci kralovstvie deského a markrabé
moravského volili sme a vyzdvihli; k némuZto ze vSech nds svrchupsanych, dvandcte
osob jemu k radé vyvolive pridali jsme. .. A jestlize by ktefi pani rytifi nebo panose
méli sami mezi sebti o ¢initi: to tyZ spravee s raddd od nas spoledng jiz vydanii mé
vedle jich prav zemskych je déliti a suditi. A téz jestlize by mésto které s méstem
anebo s lidmi mé&stskymi a jim poddan{mi jmé&l kto nebo kteff co &inili, s spravedlnost
by se vedle faduov jich prvé nestala; jma 1o zpravce o raddu svii téz spolednd podie
prav jich mésteckych déliti a rozsuditi. Arch. &. 2, 37 (3/7 1449) Ale$ Holicky ze
Sternberka Oldfichovi z Rosenberka: ,,A v&da dobfe, ackoli syn m jnad zlod&jem a
Igpeznikem silni¢énym mé popravu, viak tobé pane i jinym ubrmandém nejednt dal
jest v&déti, ze jeho pfed &tyfmi ubrmany chce v Jihlavé postaviti®, 271 (1450), 273,
275, 286, 411 (1446): nez prav jemu chci byti pfed JMti a pfed jinymi dobrymi lidmi
nesfrannymi. Arch. & 7, 497. Registra soudu komorniho. P¥e mezi Viclavem Trochem
a mé&fany nymburskymi (1475), 498. Mezi knézimi hradskymi a sirotky Hermanovymi.
Arch. & B, 454. Sneseni snémovni (14/2 1494): ,,.. jestlize by sdm své popravy ne-
jmel, aby beze v8i odpornosti vydal takového k popravé, k kteréz popravé by pti-
lezel nebo nejbliz&i popraveé byl; a tento popravce beze vech forteluov aby popravu
pustil a k sobé& aby pfivzal dobré, znamenité lidi na cti zachovalé, ktetiz by pii tom
tdzédni byti mél.* v

5% Koldin, 1. ¢. Brandl, Glossarium pod heslem ,,hraniéng'f’
omylné jméno ,,hraniény’‘ s odsouzenim na hranici.

%) Codex juris bohemici, IV/5, 275.
Ferd. 195
, ) T 307b.
in Komotau an den Hauptmann Aulicky v. Aulic: ,,Gestrenger, Edler, erhenchester
herr hauptman. Wir haben der firstlichen Durchleuchtigkeitt unsers genedigsteen
Herren und Erbherren befellich an Euer Gestrengkeit beschen von wegen Hansz
Freyen, wellichen umb begangene voberleibung alhier inn irer fiirstlichen Durch-
leuchtigkeitt gefenknis bis anhero gehalden wirdt, untherthenigest empfangenn,
darausz vornomen, das E. G. ernanten Heter vor ordentlich gericht stellen, uber in
erkennen und ergehen lassen, was Urtel und recht giebet. Dieweill unsz aber des
umbleibten freudtschaft unbekandt wund unwissend, auch bisanhero nit mogen
erforschet werden, und sich die Gericht alhier disfalls bewaren, siehet uns vor not-
wendig an, sag man solliches zuuor inn den umbliegenden Steten drei, vierzehen tage
offenlich ruffen lasse auf das wo etwan freundtschaft vorhanden; sich zue sollichen
peinlichenn rechten, wan es angestellet, finden mochtenn, sich darnach der unwis-
senheyt nit zuentschuldigen. Ferner auch gelanget an E. G. unsere dinstliche unnd
gehorsame bithe, nachdeme es zuuor inn sollichen und dergleichenn fellen alhjer
dermassen gehaldenn wordenn, das etliche umliegende Stethe zue sollichen rechten
beschriebenn worden, welliche ausz irem mittel des raths zwo personen alher fertiget
und neben uns im rechten gesessen, euer Gestrengkeitt wollen unsz an die F. D.

3

spojuje

) Mistodrz. archiv Indpruk (1565) Biirgermeister u. d. Rath

streutes®) recht” a také v piekladu Koldino va méstského prava jeho
oznalent ,, Granzrecht.”*?) Ceské prameny zvou jej dale ,,pravo hrani¢né 1)

L6C

nebo ,,pravo soudu hraniéného‘, 1) také ., Pravo osazené“ a ,soudci usa-
7¢¢ 2 . z 2 . ,
zeni"”?) | privo hostinské“13)  privo soudu hostinského“,14) | soud ho-

unseren genedigen Erbherren vorschreibenn, auf das ire fiirstliche Durchleuchtig-
keit diesenn hernach beschreibenen Steten: Briix, Cada n, Presnitz und
Gérkau genedigst mandiren und befhelen woldenn, do sie unsz durch schrieft
ersuchet, zue sollichen gestreuten unverdechtigenn rechtenn, wan es angestellet zwo,
Rathspersonen zue unnsz abzuefertigen unnd neben unsz erkennen helften, was recht
sei. Archiv civitatis Cadanae. Copiale 1585—1587, 224 (1/1 1586) Bohuslaw Joachim
zu Comuthaue. Wolgeborner gnediger Herr. E. G. seindt vnser wyllige dinste zunor,
gnediger herr. Es ist an vnsz gescheen schreyben haben wirr empfangen, daraus
vernommen das E. G. pytten wirr wollten drey Personen ausz vnsern Mitteln vif
den 8 disz innsteenden 87 iars zue niedersetzung eynes gestreueten rvechies zue fruer
tagezeyt vife rathaus zue Comuthaue erscheynen lassen, fuegen E. G. darautff dinstlich
zuewyssen wofern sollichs recht mit perszonen vnd burgern ausz dem drytien Standes
besetczt werden szoll, vad vnsz szollichs wieder kundt gethan wirdt, willen E. G.
wirr hirrynnen gerne wylfaren, wellichs E. G. dem wir zuedienen. wyllig hinwieder
vormelden sollen.

Eﬁ% (10/1 1579) Hejtman Kiivoklatsky
Véclav Aulicky arciknizeti Ferdinandovi. Na rczkaz arciknizete osadil Vaclav
Aulicky ve sporu mezi zenou Vita Nosislavského ze Stradic a sirotky Bezdékovskymi
,.ein zerstreut recht” z Rakovnika, Loun a Slaného. Z rozsudku podana vSak apelace
k arciknizeti, kterd nevytizena zlstiva. Osoby ,,zum zerstreuten Recht* dozddané
protravily u Pavla Rakovnického v Stragicich 30 kop 42 gr. Tyz 74d4 penize na hejt-
manovi, kteryz by mu je i s dtratami zaplatili musil, kdyby apelace v brzku konce
nevzala. I z4d4, jak je zvykem, aby apelace byla zasldna k navrhu doktoru Martinu
Vederinovi, a aby pak ndvrh arciknizetem byl podepsén, aby po vykzeni apelace
mohl Rakovnicky penize dostati a strany své pravo,

9 V011k01nmen.er - . - Auszug der Stadt-Recht im Kénigreich Béheimb, 1688, 20.

%) NAR 4, 1817 (1562) Z Netvotic apelaci mezi slovutnym Albrechtem Hisrli
z Choduov na misté nékdy Vita Zteklého, poddaného jeho, s jedné, a slovutnym
Albrechtem Velvarskym z Biizy a na misté Vaviince Pasi, poddaného jeho, s strany
drubg, co se svédkuov o mord od pisate, kteryz k tomu zvlastni ptisahy podle z¥izeni
zemského nemél, piijatych dotyce. Ortel: Tu my soudcové prdva hrawnicného v mést
Netvoticich osazeného. .. (Zdvihd se vedeni svédka pii pravé v méstet¢ku Micho-
vicich). Nalez se stvrzuje ap. radou.

1) NAR 23/287, fol. 132 (1589) Ku prdvu soudu hvaniéného, ve vsi PiSovicich
osazeného. Pfe mezi Janem Janou$kem z mésta Hradidté i na mists bratii a sester,
s jedné, a Annou Dédk ovou, a Anncu Jitikovou z PriSovic, s strany druhé, o dédicky
napad. Nélez nechdva se v prvém artikulu p¥i své vaze, v druhém o pohleddvce Janous-
kov€ za mdteti zemfelou se napravuje, Ze pfisahou do 2 ned&l od predteni nalezu
mé spraviti, ze ji 24 kop. gr. & pajéil a vysdzel. Sloz-li pfisahu, maji mu dédicové
sumu tu do daldich 2 nedél zaplatiti.

¥) NAR, 3, 1053 (1553) Z Zezelovsi od soudcuov usazenych ptinesena apelaci
mezi Pavlem Bydisti puvodem, s jedné a Jitikem Certem, obzalcvenym, s strany
druhé, o rukojemstvi. Ortel: , Tu letha etc. padesidtého tfetiho v stl*eau den svaté
pany PrySky prdvo a kondelé osazené ve vsi Zezelovsi.* Zaloba cdmitnuta. Nélez
napraven. NAR. 3, 624 (1560) Z Svini&fan od prdva osazeného apelaci mezi Duskem
Boutkem z Dolan, s jedné, a Janem synem Jitika Vrchnara z Buchvalduy, se strany

8) Mistodrz. archiv Inspruk



stinsky ‘%) ,,soudcové hostingti,*) | pravo soudciv, k soudu hostinskému
dozadanych®.17)

druhé, co se nékterych fedi o v&domosti ukradeného hiib&éte mluvenych dotyce.
Vichnar se prohlésil, ze Zalobce pfivede k ukradenému hiibéti, da-li mu tolar. ,,Sudi
a pravo hrani¢né v rycht® Svini$tanech osazené uzndvaji, aby zalobce, daje tolar
#alovanému, ke hiib¢ti byl doveden. Své $kody mé4 kazd4 strana zaplatiti. Skody hra-
ni¢ného soudu maji platiti spole¢ng. Ortel napraven. Re¢ Vichnarova neni dokazana.
Nen{ povinen tedy na zalobu odpovidati. M4 postaviti véak rukojmi nebo vydati
zapis, ze ku pravu stati bude, vyhled4-li se nail co jist&jsiho. NAR. 3, 1399 (1560)
Ze vsi Vohnistan z prava osazeného pfinesena apelaci mezi Jitlkem z Dubeéna,
puvodem, s jedné, a Janem Starejm z Vohnistan obzalovanym, s strany druhé. (Prvni
poddany Viléma Tréky z Lipy, druhy Jana MikuldSe z Vachtle). Ortel: Tu my rychtaf
a konS$elé prdvo ve vsi Wohnisfovic osazené. Pie o vola a jeho zdplatu. Nalez stvrzen.
(1561). NAR. 3, 834 (1563) Zaloba na rychtaie v Konecchlumi pted osazenym prdvem
pro 18 kop. mis. korce zita a vértele pSenice pro nedopomozZeni préva podle stavunku.
Zaloba se zamita, jezto rychtat choval se podle prava.

1) NAR. 23/286, fol. 140 (1586) Ku prdvu hostinskému na rychté v méstelku
Kladné osazenému. Pfe mezi plnomocniky Jana Bofity z Martinic; na misté a k ruce
Sybilly Kohoutové, a déti jejich ze vsi Podlejstina, s jedné, a rukojméni za Jifika
Mancacha ze vsi Knovize, s strany druhé, o pokutu pro nepostaveni principala ku
pravu. Ortel se napravuje. Hostinské pravo ma dvé osoby piisezné ze svého prostfedku
vydati, aby strany smluvily. Nesmluvi-li je, méd se s vyhradou vy$stho prava podle
z¥izen{ méstského 121 nilez udiniti. NAR 23/289, fol. 93 (1596) Ku prdvu hostinskému,
v méste¢ku Postoloprtech osazenému. Pre mezi Martinem Rychlem s jedné, a Josefem
synem Ondfeje jinak Endrle, s strany druhé, co se svédomi pfi pravé &teni zhajovéani
dotyle. Nalez nechan pii své véze.

1) NAR. 23/285, fol. 24 (1584) Ku pravu soudu kostinského v méste¢ku Vran-
nym osazené¢ho. Pfe mezi ndboinou Annou litoméfickou abaty$i kldstera Tynceg
s jedné, a Pavlem rychtafem ze vsi Zerotina, s strany druhé, co se natku cti dotyde.
Ndlez nechan ve své vaze — K témus soudu hvaniénému. Pte mezi témize o vytrznost.
NAR 23/285, fol. 154 (1584) Ku prdvu soudu hostinského, na rychté mésta Kladna
osazeného. Pfe mezi plnomocniky Jana Bofity z Martinic, na misté a k ruce Sibilly
Kohoutové a déti jejich ze vsi Podlej$tina, poddanych jeho, s jedné, a plnomocniky
Tyburciho Zd'arského ze Zdaru a na Kladng, na misté a k ruce Jitika Mafiacha ze vsi
Knovize a Jakuba Mysika, s strany druhé, co se mordu dotyce. Ortel nechan pfi své
véze v piiciné Matiacha. Mys$ik ma vsak vézenim ztrestdn byti, jezto moha mordu
zabraniti, neudinil toho a je$té ten nendlezity skutek schvaloval. NAR 23/288, fol.
116 (1592) Ku prdvu soudu hostinského na Libovsi osazeného. Pfe mezi Janem z Vie-
sovic a z Doubravské Hory, raddou kral,, s jedné, a Dorotou Biezalovou, ze vsi Zel-
kovic, s strany druhé, co se tajného mordu a pfi tom odnédseni nékterych véci z grun-
tov téhoz Jana z Viesovic obvinéni, podle toho i ziddosti outrpného prava pripusténi
dotyge. Nalez nechava se pii své vdze.

13) NAR, 23/284, fol. 102 (1582) K soudu hostinskymu, na rychté v mésté
Kladné osazenému. Pfe mezi Vladislavem Hrobdickym z Hrobdic, s jedné, a Jifikem

‘Vavrovic, ze vsi Hofovic, poddanym Tyburcia Zdarského ze Zddru a na Kladng, -

hejtmana kraje slanskyho, s strany druhé, co se m:rdu dotyfe. Rozsudek potvrzen.

16) NAR. 5 (1560) Z Hodkova od prava hrani¢né¢ho tu csazeného pfinesena
apelaci mezi Kry$tofem Henysem z Frydenbergku i na misté jinych ptatel, s jedné,
a slovatnym Josefem Brafem z Wardpergka, hejtmanem na Dubi, na misté Kate-
finy po Vondfejovi Letnarovi pozuostalé vdovy, s strany druhé, co se obvinéni z 9 kop
gr. m. navraceni od ngkdy Martina Henysem z ruénice na silnici postieleného a za-

Katastrofa bé&lohcrskd ochromuje Zivot na viech strandch. Zastavuje
také ¢innost hrani¢ného soudu. Na zacatku 17. stol. setkidvame se jesté
s Cetnymi odvoldnimi v knihdch rady apeladni.’®) Po roce 1620 naSli jsme
jiz jenom &tyfi piipady. °) Posledni je z roku 1682.29) ,,Vademecum praxeos
judiciariae’ ze zalatku 18. stol. prohlasduje jiz soud hraniény za zanikly )
V 17. stol. zalind se také soud hraniény jinak oznadovati. Jsou to ,,soudcové
ke pii obzvlasté natizeni‘ ) ,pravo obzvlasté osazené ) |, komisaii
k té pii ztizeni“®) ,soud k té pii osazeny ®) anebo docela ,0sazené
inkvisitorni pravo." )

mordovaného loupezné vzatych. Ortel: V té pii my soudcové hostinsti, konselé pfti-
sezni z mésta Turnova tfi, z mésta Dubu t i, z mésta Hradisté t¥i podle tfi konsel
domaécich toho soudu na Hodkovicich osazeného, slysice zalobu. . . nahlédse. . . v jisté
porudeni JMti arcikniZzeci. .. nalézdme a za pravo pravime. . .

1) NAR 3, 1940 (1563) Od prdva soudcuov k soudu hostinskému v Jaméach
Doksanskych deogddanych mezi Petrem Jelitem, s jedné, a Matéjem Jelitem, bratrem
jeho, s strany druhé, co se statku po otci jich uzivani dotyce. Ortel: Jakoz jest v spisich

- svych pred pany soudci k soudu hostinskému do Jam Doxanskych dozaddanych, obvinil

Petr Jelito Matéje Jelitu bratra svého z dédictvi otce svého ... tu my soudcové a
kon3elé dozadani od velebného a ctihodného knéze Jana, pana probosta Doxanského
k témuz soudu z mé&st, nahlédSe v spisy Petra Jelity, téz také odpovédi Matéje Je-
lity . . . povézivie; takto o tom vSak s vejhradou vy&siho prava na soudu zahdjeném
hostinském v Jamach Doxanskych vypovidame: (Soud uznava, aby zalovany svou
odpovéd prokazal. Pak to pujde vedle prava. Soud apelalni ortel napravuje a na-
1éz4 ve véci.)

18) V zavorkdch k jednotlivym rokiim uvadime polet odvoldni: 1600(1), 1601
(1), 1602(3), 1603(1), 1607(1), 1608(1), 1609(3), 1610(1), 1611(2), 1613(1), 1614(1),
1616(1), 1617(2), 1618(2). '

1) NAR. 24/299, fol. 53 (1624) K soudu hraniénému v mésté Dobisi osazenému
mezi Viclavem Mladotou ze Solopisk a Jifikem Tomkem co se ukryti kosti clovéka
nepohibeného obvinéni dotyde, fol. 53 v (1624) spor s manzelkou téhoz Katefinou
<o se kouzel a &ar dotye. NAR. 25/303 fol. 8 (1636) Ku prdvu a soudu hraniénému
v mésté Stodé osazenému, co se mordu obvinéni dotyde. Viz dédle pozn. 25) a 26).

20) Viz pozn. 26.

21) Vademecum iuridico-practicum sive succinta tractatio processus civilis
iuris Bohemico — Moravico — Silesiaci tractatus. Norimberg 1710, 80: Officium
limitum: Grantczny Prawo; german. das Grdnitz-Rechi oder Ambi, olim erat, iam
videtur in desuetudinem abiisse,

2) NAR, 23/293, fol. 40 (1609) Do Litoméfic soudcitm obzvlds$iné k ié p#i na-
Fizenym. Pte mezi kral. rychtatem, s jedné, a Zikmundem Soulou, ¥eénikem, s strany
druhé, co se zhajovani &teni Zddosti Souly doty&e. Ortel se napravuje. Rychtaf
postavil se na pravé, pokudz jesté na ném sedéno bylo a z4dal, aby pravodové jeho
v hlavni pfi &teny byli. I zdviha se vSe, co od Souly pfed tim k poznamendni ptislo.
NAR. 23/293, fol. 41 (1610) Do Litomé&fic k soudum, obzvlastd k té pii nafizenym.
Pre mezi Matyagem Si$kou z Chejnova, s jedné, a Zikmundem Soulou, s strany druhé,
co se staného prava dotyde..

2) NAR. 23/293, fol. 668 (1610) Na Mélnik ku prdou obzvldsiné osazenému.
Pie o hojemstvi a sloZeni spisu proti ttoku. Dictum se napravuje podle prava mést-
ského lit. C. 14 rozd. 3. Fol. 76 pfe o zhajovani svédk.

) NAR. 23/293, fol. 44 (1611) Do Vodian pied komisate k té p#i z¥izené. Pre
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Diwody osazent hraniéného soudu jsou rizné. Nejpravidelnéjsi ptipad
je nedostatek vlastniho prdva.??) Takovy divod uvadi i sneseni zemského
snému z r. 1575.28) Vrchnost vesnickd pecuje zvlastnimi smlouvami o to,
aby se jejim poddanym dostalo prava. Ujednava se sousednimi mésty,

aby odvoldni z vesnickych soudt ptijimala a na posudky do vesnic své

kon8ely vysilala. 29) Také v méstech dochazi k tomu, Ze si jedno mésto od
druhého konSely ,,vyptjcuje.”” Kmetska stolice jednoho mésta muZe se na
pi. stati nedplnou, vyzadaji-li si strany &leny jejf ku svédomi.3?)

Prirozeno asi je, Ze jde Zadost o propujéeni kondelt k soudu hranié-
nému na rychty rtzné. Nedéje se snad tak ani z diavodu nestrannosti

mezi kral. rychtafem, jménem krile, a dédici o pripovéd na statek. Ortel nechdn
pii své vaze.

%) NAR. 24/299, fol. 42 (1624) Do mésta Lina k soudu obzvldsié k té p¥i osa-
gemému. Pre mezi kral. rychtdfem s jedné, a Dorotou Kaprovou, s druhé, a Vaclavem
Lezdkem, s tfetf strany, o pozistaly statek Maryany Nosidlové. Ortel se napravuje.
Ksaft ma zustati ve své mocnosti. Ponévadz v§ak Lezdk proti k$aftu odpor poloZil,
ptisuzuje se jeho dil kral. rychtafi.

26) NAR. 41/341, fol. 1 v (13/1 1682) K osazenému <inquisitornimu prdvi
v Budenitkich. Jménem a na misté etc. Vice praesident a raddy. Mévse sobé tu od
osazeného inquisitorniho prava v BudeniCkdch v pii¢iné Salomeny Urbankové pro
zoumyslné zamordovani svého vlastntho netddné nabytého plodu pti pradvé bude-
nickém vézenim zji§téné spolu s dobrovolnym vyznidnim jejim odeslanou zddost
a otdzku v svém pilném a bedlivém povazeni na ni toto naudeni davaji a z prava na-
chézeji, ze naddotéend Salomena Urbankova pro takové tézké pfe€inéni své jinym
ku prikladu a strachu medem na hrdle trestana, do hrobu vlozZena, kiilem skrze srdce
probita a tak zahrabana byti m4. ’

27y 1. S. 1134, 296 (1579): Simon Hlava, m&ténin St. Mésta, obstavuje Ma-
touse Stranského, z V. Knézivky poddaného strahovského opata z té piidiny, Ze
mu nedopomohl opat k dluhu na Vaclavovi Hrachovi z M. Knézivky. Opat namitd,
ze stavunk je neporddny. Jak pfislo psani od Starého Mésta za dopomozeni prava,
srolil strany pfed sebe, dozadav pp. rad nad apelacemi, radnich malostranskych
a hrad&anskych, ale Simonovi se toho uziti nevid&lo. I pozddal pany malostranské
a ti tu pii k sobé& k rozezndni ptijali. Zde zaddtek ma a jeit& konce nevzala. Simon
odpira, ze by s dluznikem svym poradné srolen byl. ,,Nebo nemaje on pan oppat
Zddného povddného prdva a komSeluov, ani piiseinyho pisate, kdyi vidél, Ze odpor
mezt stranami vzesel, mél predné jim soud hrawicny osaditi a psani do jinych mést
negbli£Sich od grumtiw svych uéiniti a za vysldni jistejch osob priseinych i s pisatem pri-
setnym k témul soudu hvanicnému se dofddati’‘. Pii srofenim na Mens$im Mésté pr.
pak druhd strana nestdla. Nemusil tedy za opatem déle b&hati, ale mohl stavunk
udiniti. Nélez nevypsan. (Archiv m. Prahy liber sent.)

%) Viz pozn. 2). .

2) Celakovsky, Poviechné d&jiny pravni, 159—160.

30) 1155 M M H 18 (1550): Tu pan purgmistr a radda v $esti osobach, radnich
sedicich puol raddy, nebo jiné osoby raddni do té pfe k svédomi od stran potfebo-
vany byly, ale vrchnosti JKMti rad JM majice nauceni a na dozadani majice pfi sobé
od pant purgmistri a ze Starého, i Nového mést prazskych Sest osob radnich pfi-
seznych propujéenych a pfidanych...slysice Zalobu a odpor védomi, tizeni zemské. . .
prava méstska. .. vypovidaji ... (Archiv m. Prahy.)
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osazeného soudn, jako spie proto, aby dozddanym méstim nevzesel pro-
pujéenim kongelr jich nedostatek. ' ’
Ne# i tam, kde vrchnost méa svou popravu, dochdzi pfes to k osazeni
hraniéného soudu, 7ada-li tak dulezitost pfe. Ale vytizuji se zde 1 véci
méné dalezité, také mnohé postranni pte. Koldin zafazuje soud hraniény
viibec mezi prava postranni, ponévadz jsou ,,ven z poradku‘ a ne ,,z na-
_tizeni pravy vyméieného. _ ‘
Dle sneseni zemského snému z r. 1575.3) dosazuje soud hranicny
pan gruntu, na ném? se véc, k ttrpnému pravu nalezejici, ptihodila. T podle
Koldina je to osoba mimo strany,®) dle Strans k éh 0%) ialobcei
vetejny, tedy néjaka vrchnost.3) I osazuje soud hrani¢ny na pt. purkrabi
karlitejnsky, purkrabi doninsky,®) hejtman kralovsky,) také VFchnost
cirkevni, jako proboit doksansky.?’) Osazovani toto déje se nékdy 1 z roz-
kazu arcikniZeciho®) nebo kralovského.®) Vrchnost dosazuje soud hraniény

8 Viz pozn. 2) 7 o .

32) Koldin, L. & III: ,aby ten, kdoiby takovy soud hraniny aneb jakyZ koli
jiny soud postranni komu chtél osaditi.”

#) Viz pozn. 6: ,,Iudicium corrogatum ex eo vocamus, qu(?d .actoz/ cum aq-
versario, quem in potestate habet ob causam delicti iure experturus, iudices ex dwe.rstf
tribunalibus ad cogniticnem privatim in domo sua instituendam corrogare cqnsuemt.

3) NAR. 4, 575 (1552) Od prava hraniéného pod zdmkem Karlste]gem ?sa-
zeného piinesena apelaci mezi Véclavem, starym rychté%em z Tetina, s ,Jednel,v a
Havlem rychtdfovym synem téz z Tetina, s strany druhé, co se penéz pobra.m dotyce.
Ortel: Tu my soudci a radda osazend od jeho milosti pana pana Jana Botity z Mar-
tinic, purkrabi karlstejnskyho ped Karlstejnem. Nélez napraven. o

%) Musejnik, 1828, III, 25. Daldi vypisy z paméti p. Mikuldse Dac1§keho
z Heslova: , Léta 1590, v outery po zadeti léta nového, néjaky 74k jménem Sixtus,
mlady &ovik, na Zehusicich v kraji ¢dslavskem upélen jest za ziva ohném na hra?ici:
jsa k té smrti odsouzen soudem hvanicnym, proto, Ze maje sob& svéfenon mlddez
k cvigeni liternimu, s nékterymi, nasili jim ¢&iné, vlaské sodomstvi pachal. Coz kdyz
nait vyjeveno, k tomu se pfiznal a pan jan purkvabé z Donina, jsa pdnem panstvi
sehuickeho, ten soud hvamiény mad nim osadil podle prava. )

) NAR. 5, fol. 164 (1557) Od prava hrani¢ného na zdmku Prerové osazen?ho
piinesena apelaci mezi Johannou Severynovou z Liboslave, na misté ]atna, Starveho
rychtate, poddaného sirotéiho, z Jiren, s jedné, a Prokopem Zubem ze vsi H(})rousan?
s strany druhé, co se mordu dotyce. Ortel: Tu my soudcové na zddost wozme}z‘cz p;cma,
Blazeje Spigle z Milcic, kydle jeho milosti hejtmana na Prerové, k soudu hrani¢nému
shromazdéni. . . vejpovéd. . &inime. Zub neni mordem povinen, dle nalezu ap. r.
ano. Viz téz pozn. 8.

37) Viz pozn. 17. .

1) NAR, 5, fol. 165 (1557) Z prava hrani¢ného na zdmku Prerové osazeného
ptinesena appellaci. .. Ortel: Tu z porudent. JMti arcikniZect soudcové soudu hva-
wiéného . . . Pre mezi Majdalenou Kiizovou od Cerného Jelena z Nového Mésta Pr.
puvodem, s jedné, a Janem Krajnym, z Nevizd, obzalovanym, s strany dnﬂ,lé., co
se hojemstvi a na zalobu neodpovidani dotyce. Uzndva se, ze md odpovéd Eia‘cl d?

2 nedél. Obrany vznaseti nemd, ponévadz v piipisu arciknizecim stoji, ze Majdalené
chce byti prav, bude-li jej chtiti z ¢eho viniti. Ap. rada uznava, ze mﬁig obra,ny,
vznésti, ponévadz odpovéd dosud poddna neni. NAR. 3, 1832 (1560) Z Krélox.nc Va:pelacll
.mezi slovutnym Jifikem Velvarskym z Saxndorfu, purgmistrem a kongely i v8i obci,
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i tehdy,. je-li sama Zalobkyni*) nebo Zalovanou.#) K soudu hrani¢nému

mésta Kralovic, s jedné, a Jifikem Pleskdlem, s strany druhé, o odpovéd listem.
Ortel na témz pravé: Tu my ptisezné, nestranné a k tomu dozddané osoby, slysice
s nalezitou poctivosti nejjasnéjsiho a velikomocnyho kniZete a pana pana Ferdinanda
avciknifete vakouského péna naseho nejmilostivéj$iho po pfedeslém mezi tymiz stra-
nami udinéném orteli, milostivé psané poruceni, abychom mezi stranami podle obvi-
néni a odporu ortelovali, i jsouce povinni v tom ndlezité poslusenstvi zachovati,
takto ve jméno Buozi mezi dotéenymi stranami za pravo vypovidame: (Spor o obvi-
néni, Ze Krélovi¢ti mu zadrzuji spravedinost. Soudcové toho neuzndvaji, ale nafi-
zuji, aby vzat byl v trestani svou vrchnosti, pon&vadz opomenul fad a pravo, misto
své vrchnosti sAim se o spravedlnost hldsil. Nalez stvrzen. NAR. 3, 393 (1558) Z zdmku
Prerova od soudu hrani¢ného piinesena apelaci mezi Majdalenou KtiZzovou z Nového
mésta Pr., pivedem, s jedné, a Janem Krejnym z- Nehvizd, obzalovanym, s strany
druhé, co se zodpovidani z dédictvi dotyce. Ortel: Tu my z jistého poruceni JMti arci-

knitete soudcové soudu hraniéného, nahlédse v svédky a v zfizeni z... vypoviddme. ...

z prava se nachdzi jemu Janovi Krejnimu z Nehvizd, Ze jest ji Majdalén& Kiizové
z N. M. Pr. na zalobu jeji odpovidati povinen. Ortel napraven, Ze jest odpovidati
tovinen toliko z dilu zalobkyné. \ ‘

39) Formulai Kankovsky fol. 125 (cc. 1590) Rudolf I1. Krystofovi Sekerkovi
z Leddic na Mé&cholupech. Na gruntech Sekerkovych obstaven poddany nejv. hof-
mistra Jifika Kaplife ze Sulevic. Tento zddal Sekerku, tvrdé, ze obstavunk je ne-
pofadny, aby jeho poddaného na rukojmi propustil. I natizuje mu to také Rudolf
a zéroven také, aby soud hrawiény osadil, aby nejv. hofmistr na misté¢ poddaného
svého pred tymz soudem s vyhradou vyssiho prava slySan a uznadn byti mohl.

20) NAR. 3, 1780 (1558) Z Lochovic méstetka piinesena apellaci mezi slov.
Kathefinou z Vlkanova a na Lcchovicich, na misté Vendry Tkadlce z Lochovic,
ptvodem s jedné, a DouSou, poddanym, urozeného Jana z Lobkovic, obzal., s strany
druhé, co se mordu dotyce. Ortel na témz pravé: Tu my soudcové ze tfi mést, na
Fddost urozenych pana Mikuldse stariiho z Rican, Jana Pesika z Komdrova, jako#to po-
ruénikuov pant Kaletiny z Vikanova .. .na misté déti svych a na misté pidtel neboztika
Vondry Tkadlce zamcrdovaného na pravé Lochovském shromazdéni, sly$evie zalobu,
odpor, svédomi, ziizeni zemské, pravo méstské, nalez od JMti panuov soudci zemskych
i z obou stran v8ecka preli¢eni.. .. takto vypoviddme:. .. proto dava se pinnuom
poruénikucm a pani Kathefiné z Vlkanova na misté pfatel neboztika Vondry za pravo
tak, Ze jest on Dousa. .. takovym mordem povinen. Komu by se tento nas nélez
nelibil, vrchni pravo jeho Velebnosti cisarské raddy, kteii nad apelacimi na hradé
prazském sedati ra¢i, vyhrazujeme. Ortel pfi své vaze zastaven NAR. 23/290, fol.
27 (1597) Ku priavu soudu hostinského v mésté Kladné osazeného. Pire mezi Krysto-
fem Kreicigavem z Kvissenthalu, hejimanem panstvt smedenského, s jedné, a Vondiejem
Krématem z Dolejsi Dobré, s strany druhé, co se mordu dotyc¢e. Nalez nechdn pii
své vaze. ‘

4) NAR. 5, fol. 144 (1557) Od soudu hrani¢ného na zdmku Tuchorazi osaze-
ného pfinesena apelaci mezi Viclavem Mienkem z Nového Mésta Prazského, puo-
vodem, s jedné, Adamem a Volfem z Vratkova, obzalovanym, s strany druhé, co se
tridceti jedné kopy devatenacti groSuov &tyf penéz, vSe eskych, podle rukojemstvi
za $kody danych dotyde. Ortel: Tu dofddani urozeného pdna pana Botivoje pughkrabi
z Donina a na Tuchorazi osoby raddni z Starého a Mensiho mést prazskych, téz mésta
Hrad¢an. .. vypovidaji. Krystof Zizovsky, Adam z Tuchoraze a Welf z Vratkova
porudnici Hanuse z Liblic, #a misté p. Botivoje purkrabi z Donina, obstavili na No-
vém Mésté Pr. Zdenka Vachtle. Kdyz jim nalezeno, aby urudili o 8kody, postavil
se rukojmi Vaclav Mfen&k a po zdviZeni obstavunku $kody zaplatil. Soud hrani¢ni
mu je prisuzuje.
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muze dojiti i na #adost soudu pte hlavni, ma-li s néjaka predbézné otazka
v postranni pii rozhodnouti.“)r

Dle s\neseni zemského snému mé se soud hraniény osaditi ,,hodnymi
a hepodezfelymi osobami“4%) Dle Koldina maji k ’gomu do?édér_ﬁ
byti ,lidé dobii a rozumni“4) dle Stranského ,,judices ex leersa$
tribunalibus’“.%) To je pravidlem. Poget soudct, o které se zida, i pocet
mést, na kterd jde zadost, jest razny. T zddaji se na pf. okoln{ tyti mésta,

- kardé o ti soudce, jedno spolu o piisezného pisafet®) nebo kazdé o dva

soudce ) a soudcové pak nékdy sami prohlasuji, Ze jsou ,,ze Etyf prav
ssedli“ #8) Vedle pozadovanych tfi soudcu®®) a dozadovanych tif mést )
soudi také s rychtafem kmeti ze dvou prav.”) Dozddani kmeti zasednou

. nékdy ka kmetim domacim, k purkmistrovi, vesnickému rychtati®*) nebo

#) Viz priloha ¢. 2 a 3.

)
) Viz. pozn. 2.
4y Koldin, L c IIL
#) Viz. pozn. 6

6y Viz piil. ¢&. 1 a Winter, L c. str. 639,

&y Viz pozn. 7.

) NAR. 3, 834 (1563) Ze vsi Konecchlumi apelaci mezi Jitikem Plumem,
poddanym urcz. Zdeiika z Waldstejna, s jedné, a Jifikem, rychtafem konec‘chh%m-
skym, poddanym uroz. Viktcrina z Ujezdce, s strany druhé, co nedopor'noZenf prava
pro 18 kop. mi. atd. podle stavunku dotyce. Ortel: ,,Tu my spoluradni z prava po-
t4dného osazeného ze &y? prdv ssednutého’ ... Zaloba se odmitd. Nalez stvrzuje.

4%) Viz pozn. 7) ’

50) NAR. 23/294, 81 (1614) Ku prdvu hrani¢nému soudcim z mésta Volyné,
Strakonic a méstecha Husince csazenému. Zadost Matgje Doubka ze vsi Kovanina
po fitrpném pravu a vejpovéd vynesené. Ortel nechdn pii své vize. Viz téz pozn.
8,24, 40, 41 a Winter L c. 639. .

s1) NAR. 23/284, fol. 114 (1584) Ku pravu a soudu rychtafe a kmeluov pmz).cz
désinshého a bemefovského v mésté Litomeficich osazeného. Pre mezi Vaviincem Si-
me&kovic na misté Anny, manzelky jeho, téz i Vaclavem Krélovic, s jedné, a Pavle‘l‘rn
Kralovic, poloubratiimi jejich, s strany druhé, co se dalsi lhuty k pravodim po 3}2
zavrené pii a utinéném odkladu k vypovédi jich uriti dotyle. Nalez se napravuje,
ponévadz se z akt této postranni pre nachézi, ze strany, jichz se tuto dotyde, svedky
v hlavni pii jst jiz provedli, impugnact i doli¢eni dolozili ano ipo zavieni pfe k vej-
povédi od prava uloZeno, a pravo jest, Ze po publikovéni a predteni svédki}v d,ale
k privodim odkladdno byti nemd, z téch piitin jiz po zaviené pti on Pavel 2adneho'
odkladu k provozovani novych privodd uziti nemize a nemd, nybrz nadepsavbm
soudcové podle predeslé vypovédi uéinéného odkladu, ortel na vyslySenou a zavre-
nou pH vejpovédi s vyhradou vrchniho prava udiniti majf.

52) Viz piil. & 3. NAR. 3, 1203 (1556) Ze vsi Zajezda prinesena apelaci mezi
slov. Jirikem Chvalkovskym z Hustifan, s jedné, a Janem jinak Honsem %ika%.efn
z mésta Jaroméie, s strany druhé¢, o stavunk pro 27 kop. mi§. Ortel: ,,Tu j& Jitik
rychid? maje pii sobé dvandcte konelwov z prdv jinych pii tom pravé sedicich. . . fakto
z prava svého vypovidam': 1205 (1556): Rychtar vsi Zajezda s 12 kondely z 7-mlyclz
prdv nalézd o stavunku. Hovorka mél se v krémé v Netteb& postaviti panu Jitiku.
Chvalkovskému pod zdklad 47 kop. mié. Zarudil se zan soused Jaroméisky Honsa.
Ponévads Hovorka tak neuginil, obstavil pan Chvalkovsky na gruntich pana V ienka
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vrchnostenskému tfednikovi.?®) Tak mohou vedle kon$elt vesnickych pak
zasedati i kongelé méststi?) Snad i od vrchnosti vesnické mohou i kmeti
selst{ byti dozadani. Tato nerovnost soudct je proto i davodem dozada-
nému méstu, aby pro vypraveni svych kmeti podminku si-kladlo, #e
v hraniéném soud€ budou zasedati pouze ¢lenové stavu tfettho.®) I jiné
podminky se kladou. Zada se na pt., aby kmeti nenaleZeli ku sekté bo-
leslavské nebo bratrské.®) Dozaddané mésto nemusi zadosti vyhovéti, ad
z pravidla se tak asi dé&je. Jdet tu o vzdjemnost. Odmitnuti mohlo by se
splaceti retorsi. Pres to odpirad nékteré mésto zaslati dvé osoby s pisatem
na osazeni hrani¢ného soudu, nechtéjic ,,cizi hadruiiky‘ na sebe ptijimati.s?)

Cernina z Cerninu pro Honsu Vita Valdova. Rychta¥ uzndvé, ze Hons je povinen dluh
zaplatiti.

%) NAR. 23/289, fol. 45. (1593) Ku pravu ouvednika a vadd k nému prida-
#ych na zamku Lomnici osazeném. Pfe mezi Martinem Zaji¢kovym, ze vsi Kundratic,
s jedné, a osobami oufednimi, z méste¢ka Lomnice, s strany druhé, co se 25 kop. gr. &.
za 6 belek soli dotyle. Nalez napraven. Uznava se, Ze obec lomnickd jest povinna
zaplatiti odkdzany dluh za sul, jeito fifednici od jeji vrchnosti ku proddvéni soli
nafizeni, ku prospéchu obce ten handl provozovali.

8) NAR. 3, 470 (1558) Z Trebesovic vsi pfinesena apelaci, Mezi raznymi pod-
danymi. Ortel: Tu my rychtdr a pravo TrebeSovské hrani¢ni, majic k sobé vyziddany
lidi a poddané urozeného pana Albrechta Smifického na Nachodé a konsely z méstetka
Skalice, urozeného pana Bavora Chvalovského z Hustifan a ze vsi Aujezdce konely
pamatujic na pana Boha vsemohtciho na spravedinosti i na zdvazky svy bedlivé
toho povazivie ... NAR. 4, 994 (1558) Ze vsi Nezamyslic pfinesena apelaci mezi
Vaviincem Bradkou z Kys$ice, pivodem, s jedné a MikuldSem Rybdkem, poddanym
slov. Fridrycha Horéice, ze vsi Dametic, obzalovanym, s strany druhé, co se dluhu
péti kop Sesti gro$uov miSenskych za pul tuny herynkuov pozistalého dotyde. Ortel:
Tu rychiar nezamyslicky s priseinymi konlely z mésta Hovaidovic a mésia Rabi, také
s konsely sobé vyiddamymi z plného osazeného prdva, majice Zalobu podle obsta-
vunku ... vypoviddme. Viz téz pozn. 16).

%) Viz pozn. T7.

%) Arch. m. Rakovnika(13/6 1571). Rakovni¢ti p. Lazanskému z Bukové:,,. ..
I tinite ndm op&t psani, abychom dv& osoby s pisaiem k osazeni néjakého soudu
odeslali a tak to vyméfujete, piidavie k tomu jakousi pohruazku, jakobychom to
z povinnosti udiniti méli: a protoz jakz jindy tak i nyni Vam odpoveéd davame, Ze
tych zaneprazdnéni a psani soudnich do zosklivosti mame a abychom méli cizi ha-
drufiky, zvlasté ponévadz dobie-li se pamatujem ze vsi Hed&an ku pravu vademu
se apeluje, na sebe pfijimati, to ndm mozné neni.

57 Arch. m. Slaného (10/10 1558). Ferdinand, z bozi milosti, arciknize rak. etc.
Opatrni, vérnf nasi mili | V&zte, ze jest nékterd rozepte vznikla mezi poddanymi jeho
rozepti az posavad hejtman jeho milosti cisatské na hrddku Kfivokldtu ani jini ne-
mohli sou jich srovnati az k pravnimu rozdéleni ty véci piijiti a soud hraniény jim
se osaditi musi, o dem# sme témuz hejtmanu pro vyhledani spravedlivosti tak uéiniti
porudili. A protoz kdyZkoliv s timto listem dotéeny hejtman k vam posle a tfi osob
pliseznych z prostfedku Vageho pozdda, poroudime vam, abyste mu je ke dni od ného
vam ozndmenému do Rakovnika aneb kdeZ misto jmenovati bude, odeslali. .. Opa-
trngm purkmistru a kongeluom mésta Slaného.
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7 téchto pii¢in asi se docela samym arcikniZetem jako spravcem kralovstvi
Seského méstim nafizuje, aby kralovského hejtmana poslechla, bude-li
je zadati, aby ze svého prosttedka k hranitnému soudu piisezni osoby
vyslala.®) Rozkaz takovy dava jménem krdlovskym i kralovskd komora.>?)

Misto hrani¢ného soudu tidi se dle potieby. Soud klade se do kra-
lovskéhot?) nebo vrchnostenského®) hradu, podhradi,®?) vesnic,%) mést a

méstecek®d) a také do Prahy.®) Ve vesnicich zaseda pifpadné na rychté.®)

58) Museum m. Kolina. Sectio V1. Missivae et decreta a regia camera. No.
116 (19/6 1595) Komora Ceskd Kolinskym: Moudii a opatrni pratelé milll Uvedl
ndm v zndmost urozeny pan, pan Jindfich star$i, purkrab& z Donina na Benétkach,
%e by v jisté ptiting mezi nékterejmi poddanejmi svejmi soud hrani¢nef na gruntech
svejch osaditi minil, z4dajic aby nam od véds ¢&tyry osoby k tomu vydény byly.
I pongvadz se véci nemalé dotejkati chee, jménem a na misté JMti Cis. pana naSeho
nejmilostivéjiiho poroutime vam, kdyz by sdm koli dotéeny pan Jindtich z Donina
den jmenoval, abyste k pdnu &tyry osoby ptisezné z prostiedku vageho konSelského
a to ty, ktetiz by sekty boleslavské neb bratrské nebyli, vypravill

5%) Viz pozn. 58.)

8 NAR. 1, fol. 121 (1548) KarlStejn.

) NAR. 5, fol. 164 (1557) Prerov zdmek, 3, 393 (1558) Pierov, 5, 144 (1557}
zémek Tuchoraz, 23/284, 1 (1580) Pferov, 23/288, 88 (1591) zdmek Zvikov, 88 (1592)
zédmek lomnicky, 23/296 57 (1616) Koupi.

62) NAR. 3, 97 (1552) Pod Houskou, 4, 575 (1552) pod zdmkem KarlStejnem.

63) NAR. 3, 1066 (1553) Ttesovice, 1653 (1563) Zeseloves, 1203 (1556) Zajezd,
1223 (1556) Popovice, 23/283 (1558) Dubenice, 4, 994 (1558) Nezamyslice, 3, 624
(1560) Svinistany, 834 (1563) Konecchlumi, 1399 (1560) Vohnistany, 5 (1560} Hodkov,
3, 1940 (1563) Jamy Doksanské, 877 (1563) Konecchlumi, 872 (1564) Hnévloves,
23/283, 47 (1578) Skiivany, 80 (1578) Dusniky, 81 (1578) Vysoké 82 (1578) Cernin,
109 (1578) Bartousov, 24/283, 120, (1581), Dfevenice, 53 (1582) Voznice, 24/284, 60
(1582) Lahovice, 97 (1582) Lazany, 23/285, 9 (1583} Holovousy, 129 (1583) Rozda-
lovice, 8 (1584) Libochovany, 10d (1584) Velky Vofechov, 163 (1584) Nova Ves,
23/286, 10 (1585) Velky Volekov, 41 (1585) Libochovany, 68 (1585) Zémachy, 51
{1586) Viesnik, 23/287, 117 (1589) Drevenice, 132 (1589) Prisovice, 126 (1599) Nova
Ves, 158 (1590) Ples, 23/288, 35 (1591) Rikov, 91 (1591) Slemena, 28/287, 157 (1591),
Svatojansky Awjezd, 23/288, 123 (1592) Holovousy, 23/287, 166 (1592) Hoteni
Bouzov, 168 (1592) Nova Ves, 170 (1592) Holovousy, 23/289, 21 (1593) Zelivec,
122 (1593) Hnévioves, 56 (1594) Lanzov, 23/290, 33 (1598) Nova Ves, 41 (1598),
Polidany, 28/291, 82 (1601) Trebriousoves, 23/291, 67 (1603) Kné&zice, 23/297, 47
(1617) Klenice, 41/341, 1 v (1682) Budenicka.

#4) NAR. 5, 58 (1552) Ricany, 1123 (1554) Kopidlno, 1223 (1557) Nechanice,
1244 (1557) Brod, 1780 (1558) Lochovice, 3, 1832 (1560) Kralovice, 4, 713 (1562) Kle-
cany, 1817 (1562) Netvorice, 23/283, 28 (1578) Zbraslav, 32 (1578) Bystfice, 33
(1578) Lubenec, 43 (1577) Sukdol, 44 (1578) Dvir n. Labem, 47 (1578) Postoloprty,
85 (1578) Kladruby, 23/284, 82 (1581) Police, 43 (1582) Hos$tka, 60 (1582) Davle,
74 (1582) Dub, 102 (1582) Kladno, 24/285, 6 {1583) Breznice, 31 (1583) Mlazovice,
59 (1583) Dobiis, 101 (1583) Béltice, 23/285, 24 (1584) Vranny, 84 (1584) Usti, 114
(1584) Litoméfice, 117 (1584) Mastov, 154 (1584) Kladno, 175 (1584) Police, Archiv
Kadaitisky, Copiale 1585—1587, fol. 224 (1586) Chomutov, NAR. 23/286, 157 (1586)
Police, 23/287, 41 (1588) Velké Nehvizdy, 23/288, 12 (1590) Turnov, 45 (1590) Trhovy
Stépénov, 135 (1590) Hrazené Rataje, 102 (1591) Lukavec, 32 (1592) Buskovice,

23/289, 45 (1593), 23/289 (1596) Horice, Blsany, 23/290, 25 (1596) Hostomice, 81, (1596)
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11
- Kompetence.

Soud hrani¢ny nemd-své vyluéné ani osobni, ani mistni, ani vécné
kompetence. C ,

Osoby z kteréhokoli stavu stoji jako Zalobci nebo Zzalovani pred
soudem hraniénym. Jsou to Slechtici$?) méstané,®®) vrchnostensti poddani,
svymi pany zastoupeni®®) Je to vrchnost a jeji poddany,”) méstska™)

Zbraslav, 69, 83 (1596) Vroutek, 14 (1597) Pcstoloprty, 27 (1597) Kladno, 23/281,
75 (1600) Neveklov, 50 (1802) Turnov, 81 (1602) Buskovice, Rvenice, 23/293, 63
(1607) Lovosice, 57 (1608) tamze, 40 (1609) Litométice, 87 (1€09) Mnisek, 41 (1610)
Litomé&¥ice, 66 (1610) Melnik, 36 (1611) Roudnice, 44 (1611) Vodnany, 23/294, 53
(1613) Nachod, 7§ (1€14) tamze, 23/287, 60 (1617) Postoloprty, 52 (1618) Nejvyssi
Hostinné, 24/299, 42 (1524) Luno, 53 (1624) Dobiis, 25/303, 8 (1636) Stod.

6) NAR. 23/284, 63 (1580) Kldster sv. Tomdase v Mensim Mésté Praiském,
23/286, 117 (1585) Klaster matky Bozi konec mostu v Mensim Mé&sté Prazském,
23/288, 91 (1591) tamze, 23/%93, 63 (1809) tamze, Winter, 1. c. 640, na VySehradé.

%) NAR. 23/289, fol. 56 (15%4) Ku pravu hrani¢nému ve vsi Lanzové v rychié
vysadné, osazenému. Pie mezi Vitem Bor$em, poddanym Jindficha Kordule ze Slupna,
krdl. truchsasa, s jedné, a Janem star$im Radeckym z Radgic, na misté a k ruce
Martina, Kovafe, ze vsi Sedlec, poddaného jeho, s strany druhé, co se nendlezitého
hrncem s pivem vyhozeni, a zbrani na zaptencu pod stul v stehno vbodeni dotyge.
Nélez nechan pfi své vaze. NAR. 23/290, fol. 41 (1598) Ku pravu hrani¢nému v #ychié
ve vsi Polidanech osazenému. Pie mezi Havlem, synem Jifika Sedivého ze vsi Lazan,

s jedné, a Martinem Hordkem, s strany druhé, o 18 kop z rukojemstvi. Nalez se na-
pravuje. Zalovany povinen jest platiti. Viz té% pozn. 13, 14, 67, 78.

67) NAR. 23/284, fol. 1 (1580) Na zamek Pferov ku pravu hrani¢nému. Pie
mezi Reginou Kasovou a Salomenou Lipanskou z RajiSova, sestrami vlastnimi,
s jedné, a Viktcrinem ékopkem z Eledfaku, se strany druhé, co se obrany pro ne-
piipusténi jich sester k témuz soudu. Ortel se stvrzuje. Fol. 60 (1582) Ku pravu soudu
hraniéného v méstetku Davli osazeného a jiz do vsi Lahovic na svobodnu rychtu
preneseného. Pre mezi Tobidiem Nejedlym z Vysoké, s jedné, a Samsonem Kiineckym
z Ronova a na mdste¢ku Davli, s strany druhé, co se prodeje mlyna ostrovského,
v méstec¢ku Davli lezictho a ze postoupent jeho podle jisté vejminky a reversu na to
daného obvin&ni dotyfe. Nélez stvrzen.

68) NAR. 23/288, fol. 123 (1592) Ku pravu rychiédre a konselit ve vsi Holovous
osazenému. Pre mezi Jitikem Sarounem, z mésta Hotic, ¢ jedné, a Janem Konednym,
z mésta Mlazovic, s strany druhé, o 9 kop. 15 gr. & podle rukojemstvi povinnych.
Nélez se nechdvad pii své vaze.

89) NAR. 3, 1123 (1554) Z Kopydlna méstecka apelaci. ,. Tu my soudce z soudu
tohoto hraniéného. . . . Spor mezi Janem Jirdskovym z Nového Mésta Bydiova urozené
pani Mandaleny z Chlumu a z Ko$mberku poddanym, pavodem a Janem Kofkem
ze Mlejnce, poddanym pana Jana Haugwice z Biskupic a na Kopidlné o koupenou
klisnu, 117Z (1552) Purkmistr a konselé z Kopidlna soudi o sporu mezi obyvateli mé-
stetka, 1189 (1558), 1202, NAR. 23/283 fol. 58 (1558) Do vsi Dubenice ku pravu
hraniénému (ve p¥i mezi Karlem Libickym z Senova na misté Anny dcery Katefiny
Holadtkové, poddané jeho, a BartoSem Koldmarem, poddanym Karla Zychara z Sylbr-
Stejna na misté UrSuly manzelky jeho, co se staného prava dotyde.)

) NAR. 23/283, fol. 85 (1578) Do mésta Kladrub ku pravu hrani¢nému. Pfe
mezi opatem Kladrubskym knézem Josefem Vronem z Dorndorfu na misté vseho
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nebo vesnicka™) obec a jejl obyvatel, méstskd obec a cizi poddany,™).

konventu a Simonem Pochvoy, napravnikem z Benedovic, poddanym k klaSteru
kladrubskému pro neposlnéenstvi. Nalez se stvrzuje s tim, ze Pochva pfed tyrvnz
pravem rukou danim, nema-li rukojmi, stibiti méd pod skutednym tres‘.cénim, 7€ 0 lvmezi
i’fosefovi nic nesluéného a nenalezitého k Gjme jeho poctivosti ijika’u nebude\r NAR.
23/286, fol. 157 (1586) Do Police k soudu hrani¢nému. Pfe mezi opatem a prevorem
2 konventem broumovskym s Janem Rumpryfem, rychtdiem, a v ice oblany o zbouieni
se proti dddiénému panu, opatovi broumovskému., Rychtdf uzndvd se vinnym, ze
+ &ele lidu udetil na zamek broumovsky, dava se v moc svého pdna dédicného, opata
broumovského, a mé byti vézenim 2 mésich potrestdn a pak mésta, panstvi a grun-
t4v broumovskych na budouci vé&né fasy byti prazden. Také ostatni, nedd-li jim
opat milost. NAR. 23/289 (1596) Ku pravu hranicnému v mésté Blianech osazenému.
Pre mezi urozenym Bohuslavem Havlem z Lobkovic a na Toéniku a Blianech, na
misté urozené mzinielky ieho Alzbéty Krakovskeé z Kolovrat, s jedné, a Janem Mar-
konysem z mésta Zebrdku, poddanym jeho, co se cedule zradné neb spisu ha,nlivéht?
a dotéent Alzbety z Kolovrat na poctivosti datklivého dotyde. Ndlez nechdn pii
své vaze.

) NAR. 23/284, fol. 43 (1582) Do méstecka Hostky ku soudu hostinskymu.
Pre mezi purgmistrem & kongely, téz starsimi obecnimi, i na misté vsi obce a téz
méstecka Hostky, s jedné, a Janem Hubenym, odtuds se strany druhé, co se nékteryeh
svédka u prava Steni zhajovéni dotyde. Ortel se napravuje: Ponévadz jest r%advepsa,n}’f
Jan Hubeny, jsa od pravodni strany k vidént svedkiv, kdyz vedeni bfrﬁ‘méh, qtov’en,’
tu piftomny souc k tomu nic neifkal, nybrz je jak k piisaze, tak také ik za,plsov’am
jich dopustil, z té pficiny tiz svédkové tak pofddné a v ¢asu pravym zavedeniiu. prava
¢teni byt maji. Budou-i pak po predteni jich co k nim strany chtiti mluviti, toho
se jim dopfati mé podie prava. NAR. 26/293, fol. 36 (1611) K soudu hrani¢nému
v mésté Roudnici n. L. osazenému. Pfe mezi Lidmilon Sira¢kovou, s jedné, a plno-
mocniky natizenymi od purgmistra a raddy stargich obecnich i na misté véi obce mésta
Roudnice s stranv druhé, co se zapisu proddni summy penéz 140 kop. dotyee. Ortel
nechdva se pii své véze kromé postedni klauzule strany pokuty vézeni, ji Ludmile
nalezené. Ta se umenduje, takse toliko za osm dnf v témz vézeni (véak bez Gjmy
poctivosti své) vysedéti md.

) NAR. 23/284, fol. 97 (1582) Do vsi rychty lizanské ku pravu osazenému.
Pre mezi obci luzanskou, s jedné, a Annou Kyrankou ze vsi T.uzan, se strany drulié,
co se Sartiv a kouzliv dotyde. Zanechavaji toho ortele na témz pravé v prvnimivdru-
hym artykulich, pokudz se vyprodani ji Anny K¥ranky odtud ze vsi Luzan, ano takeé,
aby se toho nidim# zlym Zadnym spusobem nad zidnym nemstila a pohrizek ne-
Sinila. . . Pii své vaze. .. jini pak a posledni artykulové dva, co se rukojemstvi a Skod
v té pi vzedlych dotyde, i se zdvihaji.

B) NAR. 23/288, fol. 45 (1590) Ku pravu braniénému v mésté Stépanové
Trhovém, osazenému. Pfe mezi Petrem Karlem Holicskym z Sternberka na misté
Viclava Cihaka, poddaného jeho, s jedné, a purgmistrem a kensely i stars&imi obecnimi
v témz mésté Stépanove Trhovém, s strany druhé, co se pobréni svrskuov a nabytkuov
vielijakych na gruntu Skody uéingni dotyde. Nédlez nechdn pii své vaze s dolozenim,
se Vaclav Cihdk pii svém vlastnim se zistavuje a co véct Stépanovskych za sebou
m4, bez odpornosti a umenseni jim ma odvésil. NAR. 23/281, fol. 81 (1602) Ku pravu
soudu hrani¢ného v mésté Rvenicich osazeného. Pre mezi purgmistrem a konsely
mésta Mostu, s jedné, a slov. Janem Fridrichem Langem z Lognhartu, na Zajecicich
na mist® a k ruce Matoude Kary ze vsi Moktan, poddaného svého, s strany druhé, co
se vrazdy dotyde. Nalez nechan pi své vaze. Viz talké pozn. 38) a 53).

i 2
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rychtdr a vesni¢ti konel¢ a cizi poddany,™) $lechtic,) osoba %tavu .du-
chovniho,”™) méstan™) a cizi poddany, Slechtic a méstan,) 5160}5‘510 a
doktor lékaistvi,”®) Slechtic a 7id,2%) opat®) nebo fardi®?) a méstan,
kl4ster a osoba svétskd %) konvent a jeho poddani a mistni obec.84)

) NAR. 23/281, fol. 82 (1578) Ku pravu hrani¢nému ve vsi Cerninu osazevném}l
pred rychtdfem a konsely. Pfe mezi Markem Chrpou Mezenskyimn z Mez%lého, ou%‘ed.m—
kem na Petie, na misté rychtafe a konseliv z Nové Vsi a Jifikem Mizerovskym ze
vsi Oujezda, poddanym Jifika Kopidlanského z Kopidlna} o ’zéklad 25v k(zp. gr. )

) NAR. 23/291, fol. 75 (1600) Ku priavu hraniénému v mevsjce N¢v§klovze
osazenému. Pfe mezi plnomocniky stat. Pfecha Hodé&jovského z Hodé&jova, s jedné,
a stat. Vaclavem Zahradnickym z Vrbi Hory na Zahrddce, na misté a k ruce Ha’vla
Rosa, poddaného svého, s strany druhé, co se za pticinou zhaistvi outrpného prava
pusténi dotyce. Nalez nechian pii své vize.

%) Viz pozn. 14). ‘ , .

) NAR. 3, 1244 (1557) Z Brodu cd soudcuov socudu hranl?ﬂého osazejlehol pfi-
nesena apelaci mezi Pavlickem tesafem z Jarométe, s jedné, a V o]téc;hem slu;zebm'kem
uroz. Jana z Waldstejna, s strany druhé, o zranéni. Nalez napraven. Zalovany pFovm@
zranénim. Ortel: ,, Tu my sudi, konSelé a pravo.”” NAR. 23/283, fol. 44 (15}8) Kg
pravu hraniénému pii mésté Dvoru n. L. oshzenému rychtdfi a kcn'éeh‘i:av)‘ Pria 'rfxem
Katefinou Wolfovou z mésta Hradce n. 1.. a Katefinou, dcerou Mlkulase’, Mesmlka,
poddanou Jana Sylvara z Pilnikova o krddeZ sedmi prstenﬁ‘ a o'smého sevlfrytu. Nalez
se napravuje, ze do ¢tyf nedél od precteni ortele ma se smluviti, jinak na’u zadost str'any
dtrpné pravo md byti na ni pusténo. NAR. 23/287, fol. 166 (1?92) Ku prava osaze.nem’U
rychty ve vsi Hofejniho Bauzova. Pfe mezi Jakubem Preclikem z Tflrflm:.a_’ s']edne,

a Petrem Kré¢madiem, ze vsi Rohatska, s strany druhé, co se zhaj(?vam pn}etlv r.lzko-
jemského listu ku prdvua dotyde. Nalez se napravuje. .Lisjc. I'l’vlé.vb,‘)?fl ét?n‘ Houzvicka,
spravce panstvi rchatského dal jménem své Wch.gost1 pntlstem,m s.veho sekr.etxf na
list rukojemsky své svoleni, aby poddani tfadu jeho za Preclika jako rukoimi se
postaviti. . et
) NAR. 23/284, fol. 54 (1582) Ku pravu soudu hranlcnefnu, v mesjc,evc w
Davli osazenému a jiz do Lahovic pfeneseného na svobodnit rychh}; VPre mezi TobidSem
Nejedlym z Vysoké, s jedné, a Vaclavem starsim Bilskym z Ka‘,rlsovja:, Vraldou soxrldu
nejv. purkrabstvi prazského a Viclavem Kamenskym z Mirovic, ’mesiienmem’ I\ov.’
M. Prazského, rukojmémi za Samsona Krineckého, s strany druhé, o Slf(.ﬁ)dy ulsratm
a néakladni. Rozsudek se napravuje, Ze rukojmé povinni nejsou. Na pfi zarucenou
: se jesté zadnd pravni vypovéd. o
nestalaw;el\%j;; 23/297,p52 (1618) }i{u pravu a soudu hrani¢nému v m%stcje Hostlinnerln
nad Labem osazenému ve pfi mezi plnomocnikem Hannibala z ValdS$tejna, s ]t?dne,
a MathiaSem Erbe, rodidem hostinskym, v lékatstvi doktoremf strany druhé, co
se nékterych nendlezitych psanych dutek a hanéni obvinéni dotyde, L. c. 52 v. §p0r
mezi témiZe o cdpovéd na obvinéni. o ) ‘

80) NAR. 23/288, fol. 88 (1591) Ku pravu soudu hraniéného na zémku Zvi-
hové osazeného. Pre mezi zidy z Breznice, s jedné, a Vaclavem st. Hohfbem z Ra-
di¢e, hejtmanem na Vorliku na misté Jana Jitiho ze Sva,ml))erkﬂa, s ii'ruhe strafly, co
se zpélovani tyle k postaveni se na atrpné vyznani k vyvodu. Nélez nechdn pfi
o Vaszj' NAR. 23/290, fol. 81 (1596) K soudctim prava hra,niénéhovv mésteé Zbrfxvslaji
osazené}io. Pre mezi Rehotem Haklem z Haklovych dvord, ourédnikem klas’ter«:z
zbraslavského na misté a k ruce velebného knéze Antonina Plamiglka, OIfatEE teho.z
kldstera, s jedné, a Mandalenou, pozistalou vdovou po nékdy S1monf)vv1 ,ZldkOVl’,
mé$iéninu Nového Mésta Prazského, s strany druhé, co se stavunku dotyée. Zanecha
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Soud hraniény nevife se také svou kompetenci & wréitému mistu.
Soudi sice také spory mistni,®) ale po vétsing jsou to spory cizl. Ty vlastng
vyvolavaji jeho ptilezitostné osazovani a nékolikeré soudce z prav razaych.
Soud hrani¢ny chce fesiti kollise mistni, kde osoby z ruznych prav se mezi
sebou seprou. Mohli bychom tedy ¥ci, ze jeho kompetence z valné ¢asti je
kompetenct mezimistni ) Soud hranitny kona zde touz funkei jako soud
mezistatni mezi jednotlivymi staty. Snad jeho vzor dal i vznik soudu hra-
nicnému.®?) Soud vyrovnava takto kollise mezi ruznymi osobnimi soudy
stavovskymi.  Jak svrchu uvedeno, stietne se pred nim $lechtic s mé-
Stanem, s cizim poddanym a zidem, méstan se sedldkem, duchovni nebo
1 kldster s osobou méstskou. Pred soudem hrani¢nym fesi se i spory mezi
dvéma vrchnostmi o prava poddanska®®) anebo majetkova.®) Soud hra-

se ndlez ve své mite. Opat je viak povinen Mandalené¢ véechny fkody a ttraty na-
hraditi, které provede.

8) NAR. 23/287, fol. 157 (1590) Starsim kongeluom a pravu ve vsi Aujezdu
Svatojanském csazenému. Pre mezi knézem Martinem Chlumeckym, fardrem na ten
¢as ve Voveatich, s jedné, a Vaviincem Vitickem, z mésta, Paky, s strany druhé, co
se stavunku dotyce. Nélez nechdn pii své véaze: '

8) NAR. 23/285, fol. 175 (1584) Do Police ku pravu soudu hraniéného. Pre
mezi Janem Rumpifem a jinymi, s jedné, a velebnym knézem Martinem, opatem
klastera btevnovského i na misté vieho konventu fadu sv. Benedikta, s strany druhé,
co se svédomi pii pravé &teni zhajovani dotyte. Nalez se stvrzuje. NAR. 23/286, fol.
117 (1585) Ku pravu hraniénému v klistete matky Bozi Konec Mostu v Men¥{m
Meésté Prazském. Tre mezi Krystofem st. z Vartenberka, nejvyss. mistrem prevorstvi
Kralovstvi Ceského a ndboznym knézem Petrem Bieznickym ptrevorem téhoz kla-
Stera, i na misté kenventu, s jedné, a Vaclavem Uhrem, s strany druhé, a zhajovant
Cteni svédkd. Nalez nechan pii své véaze.

8) NAR. 23/284, {ol. 82 (1581) Do mésta Police ku pradvu osazenému. Pre
mezi kenventem brcumovskym a vice ob¢any z Broumova, ,,co se popthoni i také
dikcnu ¢d purkmistra a kongeluv broumovskych, majestitu od slavné a svaté pa-
méti cisate Karla Ctvrtého, téz artykule z instrukei od opata jim Broumovskym
dané, vidimus, i jinych véci, z nichz tak od obzalované strany pohndni a dohnani
sou, neslozent dotyee.* Ortel se napravuje: ,,Ponévadz se to od outadu broumovského
na pihon a dthon jim o slozeni privilegif a artikule z instrukef, vidimus, i jinych
véci cd soudu hraniéného tu v méste Polici osazeného udinéné zadpovédi dané nachézi,
Ze oni Broumovsti sami sob& svobodni nejsou, nybrz ze nad sebt vrchnost a pana
svého dédi¢ného maji a privilegia jejich s velikou primluvoun vrchnosti jich sou jim
spusobena a objednéna, ano také i instrukel od vrchnosti jejich, Ze jest jim dédna a
tak Ze nic toho bez védomi a dovoleni Péana svého udiniti nemohu se nachézi: Z téch
pficin oni oufad broumovsky vyge jmenovanym osobam, jenz je tak z polozeni téch
véct pohdngji a dohanéji, sloenim toho na ten ¢as povinni nejsou, nybrz chigji-l tez
osoby takového slozeni privilegium i také vidimus jistého artykule uziti, to sobd pii
vrchnosti své budto prédtelskym spisobem anebo pofadem prava spusobiti maji.

®) Viz pozn. 70—72, 84.

%) Viz pozn. 67—69, 73—83.

87) Srvn. Stieber, Ceské statni smlouvy, str. 195.

%) Viz pozn. 84.

%) NAR. 23/298, fol. 63 (1609) K soudu hraninému pii pravé matky boz
konec mostu v Men$im mésté Prazském osazen¢mu. Pfe mezi urozenym Matoudem

O3k
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niény rozhoduje viak i jiné kollise. Je to nestranné forum pro spory mezi
vrchnosti a mistnim poddanym, at jiz je to obec méstski, vesnicka, Slechtic
nebo opat.®) ‘

Véend kompetence hrani¢ného soudu dd se nejlépe urditi negativné
Pred nim soudi se v8e to, co nendlezi pred vyluéné forum jiné. Tek pred
néj nikdy neptijdou véci deskové, horni a komorni. Jinak d4 se rozdéliti
na dvé¢ skupiny, pfe hlavni a pfe vedlejsi, postranni. Jednu zvlastnost
tieba jiz napied vytknoutli. Soud hraniény mé také jakousi procesni a
uredni funkei kontrolni. Soudi i v téch piipadech, kde strany dostanou se
s ufadem do sporu, popirajice spravnost jeho jednani. Prijima takto roli
jakési tustance vekursnd.

7 vécné kompetence rozsuzuje soud hraniény spory trestni, majet-
koveé a exekulni. PIi trestnich sporech jsou to v pledni radé delikty proti
lidskému zivotu a télesné bezpefnosti, a to vrazda,®) tajnd vrazda,®)
zabiti ditéte ®) traveni,®) zranéni,®) zranéni a stluceni,”) zranéni a

Dépoltem z Lobkovic a na Strakonicich, nejvy$sim mistrem pievorstvi kralovstyi
Ceského zakona rytifujicibo svatého Tana Jerosolimitanského, radou kral,, s jedné, a
purgmistrem, konsely, star$imi obecnimi, i v8i obel mésta Strakonic a jinymi kdaftov-
niky Viktorina Plevy, téhoz mésta mé&ténina, s strany drubé, co se excepti a ptidin
k neodpovidani ku pravu piijeti a piedteni dotyce. Dictum zanechdno pii své vaze.
Druhd pre mezi témiZe o novou sekvestraci, fol. 36 (1609) Mezi témize tieti pre
o ksaft Plevy.

%) Viz pozn. T0—72.

) NAR. 23/289, fol. 21 (1593) Ku pravu hrani¢nému ve vsi Zelivei osazenému.
Pre mezi Matéjem Beranem, ze vsi Ladného, poddanym uroz. Johanny Berkové
z Dubé s jedné, a Dorotou manzelkou, sirotky a prately nékdy Jakuba Fabera, pisafe
dichodniho na Kamenici, s strany druhé, co se mordu dotyée. Nélez nechdva se pii
své vaze. NAR. 23/297, fol. 57 (1616) Ku pravu hraniénému, na Koupi osazenému.
Pre mezi slov. Vaclavem Bidickym z BiSic na Koupi, s jedné, a Adamem Preslem,
ovédkem knfzeckym, s strany druhé, co se zamordovdni Simona Outraty. &lovéka
poddaného jeho dotyce. Ndlez zachovan pii své vaze. Viz. téZ pozu. 7, 14, 15, 19, 36,
44, 73, 266, 267 Srvn. téz Winter, 1. ¢, 639.

) Viz pozn. 14.

%) Viz pozn. 26. .

#) NAR. 23/285, fol. 129 (1583) Do Rozdalovic ku prdvu soudu hraniénému.
Fre mezi Viclavem Pacovskym, Gtednikem na misté urcz. Jindticha Kiineckého
z Ronova, s jedné, a Katefinou, manzelkou Alexandra Vlacha, s strany drubé, o tra-
veni a jiné nefddy. Nélez se napravuje. Katefina, dopustivii se cizolozstvi, md se
podati k Gtrpnému pravu pro vypatrdni traveni a dalsich nefddu.

%) NAR. 23/284, fol. 53 (1582) Ku pravu hraniénému, ve vsi Voznicich osa-
znému, Fre mezi Matéjem Kozdkem ze vsi Téchlovic, s jedné, a Tomdasem, Krej¢im
Mikuld$em a Janem, bratiimi ze vsi Libéan s strany druhé, co se ve hlavu a v ruce
zranéni obvinéni dotyge. Nalez stvrzen. NAR. 3, 1244 (1557) 7Z Brodu od soudcuov
soudu hrani¢ného osazeného piinesena apelaci mezi Pavli¢kem tesafem z Jaroméfe
s jedné a Vojtéchem sluzebnikem urozeného Jana z Waldstejna s strany druhé, o zra-
néni.

#) NAR. 23/292, fol. 67 (1603) Ku pravu hraniénému ve vsi Knézicich. Pfe
mezi Kry§tofem Waismonem, hospodarem ndjemné krémy ve vsi nézicich, pavoden,
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schroment, ) zbiti, zsekdni a schromeni,®®) zmrskani a udereni na svobodné
silnici,®) zbiti a spolickovanil®) Dale jsou to delikty pohlavni: sc-
domstvit®) a cizolozstvo,1%?) delikty proti cti: nafek cti,1%) zradné cedule,1v%)
hanéni a nenalezité dutky.1%) Jsou to dale delikty proti majetku: kradez,1%)
pobrani penéz,7) skryvani a pfijimani kradenych vé&ci,18) loupez,1%)
zhatstvill®) a pych. ) Jsou to delikty proti verejnému potradku: vzbou-
reni,"?) neposluSnost,M?) skryvani kosti nepobfbeného ¢loveka a ary a
kouzla. ™) Jako obvinéni vystupuji valnou vétsinou 1dé selsti %) ale taks
méstané %) jednou 1 purkrabi, %) utitel) a doktor lékafstvi.i9)

s jedné, a Pavlem Vojnafem, s strany druhé, co se vejtrzného zranéni a nemalého
stludeni dot¥de. Viz téZ pozn. §€, 77.

97 Viz pozn. 269.

) Viz porm. 237 a 270,

9) NAR. 23/287, fol. 168.(1592) Ku pravu starsich konseluov ve vsi Nové Vsi
csazenému. Pre mezi Jakubem Vosdhlou, z Nové Paky, s jedné, a Kadparem Rej-
moltem, purkrabim panstvi Prékovského a Krystofem Totrem, ze vsi Stikova, co

fes hlavu a sefmo oftipem udefeni na svebodné silnici dotyge.

se zmrskani Zilou |
Nilez nechidn pil své vaze.

100y Viz  pozn. 290,

01 Viz  pozn. 35,

02 Viz pril. ¢ 1

10%) Viz pozn. 14, 38, 281, 313 a Winter L c., 638

W Viz pozn. 0.

15y Viz  pozn. 79,

16y Na IR. 23/290, fol 89 (1596) Ku pravu soudu hraniéného v mostedku Vrou-
tku csazeného. Pfe mezi Radslavem Vchynskym ze Vchynic a Tetova, s jedné, a
nekdy Rehofem NAdavnikem, s strany. druhé, co se 13 kop. gr. ¢ penéz hotovych
po ne¢kdy Laurencovi Nadkovi pozdstalych, z domu jebo noénim fasem vynesenych
obvinéni dotyde. Nalez nechin pri své vize. Viz 1é2 pozn. 77 a 266.

W Viz pozn. 34

18 NAR. 23/289, fol. 122 (1593) Ku pravu hraniénému v Hnéviovsi osazenému.
Pte mezi Jitikem Cernchorskym, plnomecnikems Fridricha Huberta z Hennerstorfu
na Mestel tFednika, na misté a k ruce fana Luiidka ze vsi Benétek, s jedné, a Ji-
fthem Podhipnym, ze vsi Zelkovie, poddanym Karla Zaruby z Hustifan, s strany
druhé, co se prijimani obili, pdenice, zita, jedmene, noénim asem z poli sebraného
a do stodoty téhoz Jifika Podlipného svazeného, obvintni dotyde. Nilez .nechan

s

pri své vdze.
109 Viz  pozn. 1
1y Vizo pozn. 7
) Viz pozn. 17!
) Viz pozn. T
)
\

) Viz pozn. 70,

1 Viz pozn. 19 a 72

") Viz pozn. 91—65, 99—100, 103, 104, 107—113.
) Winter 1. c. 630

17 Viz pozn. 99.
i

Viz pozn. 101
“ Viz pozn. 105
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Spory majetkové tykaji se nejcastéii préva obligatniho a dédioké%;o.

. o . s 120
Z obligatniho prava rozhoduje soud hranicny spory o koupi nemovlt?stl, v)
movitosti,?) o dluhy'®) za jinymi, i za pozistalosti,??) o vraceni penez

P . ~ 5 4 126 - .
vérné ruce k schovani danych,2) o $kody vzatkem,'®) o zéklad 26) o ruko

jemstvi,127) o propusténi z rukoj emstvi28) o pokutu pro nepostaveni princi-

pala k soudu.’®) ’ .
~ Z dédického prava soudi hraniény soud spory o dédické napady mezl
dgdici, ') mezi kralovskym rychtafem a dédici, 1) naroky ze kiaftu®)
a kdaftovni odpory.’?) :

126) Viz pozn. 67.

1) Viz pozn. 12 a 69. ) )

122) NAR. 23/283, fol. 47 (1578) Do vsi Sktivan ku pravu osagenerrnm.. Pte
mezi MikulaSem z Louné Hury a TomdSem Doménkern ze vsi Myéfovm' o Pul ]edfa-
nécté kopy za obili. NAR. 24/285, fol. 6 (1583) Do Bteznice k soudu hramén}emu‘ Pte
mezi Ludfnilou Vorndovou, s jedné, a Blazejem Andéglikem, s strany druhé, o dluh
90 kop mis, Nélez stvrzen. Viz téZ pozn. 53. ) )

m3) NAR. 25/283, fol. 109 (1578) Do vsi Bartou$ova ku pravu oﬁazene;mu.
Mezi Martinem Ji¢inskym, ufednikem rumburskym, na misté Anny ma.nzelky ]eho:
Janem Sykorou a Pavlem Kropad¢em sousedy z mésta Ji¢ina, plnomocnikvy sirotkt
po Havlovi Obeslovi z Malého Zitelénka, poddanym Jana Kapouna ze Svojkova pro
23 kop. 9 gr.

1) Viz pozn. 266. o

125) NAR. 23/286, fol. 51 (1586) Ku pravu rychtafe a konSeliv ve vsi Vres.mku
osazenému. Pre mezi Jifikem Bartosem z méstetka Stratova, s jedné, a Ma,rjcmem
synem Maté¢je Marhdlka, s strany druhé, o 18 kop. gr. & podle smlouvy za skodu
vzatkem. Nalez nechava se pii své vdze.

126) Viz pozn. 74. . )

w7y NAR. 23/287, fol. 126 (1590) K rychtafi a konSeluom prava cis’azeneho
v Nové Vsi. Pre mezi Karlem Stafimskym z Lit3bejna, s jedné, a Duskem a'V acla:vem:
bratiimi sitafi, rukojmimi za jich bratra, se strany druhé, co se 40 kor.cﬁ a tri verteflu
péenice a 45 korct zita dotyce. Nalez se napravuje, zalovani-jsou povinni zaplacenim
obilf. Viz téz pozn. 12, 41, 66, 68. . ) )

28) NAR. 23/283, fol. 47 (1578) Do mésta Postoloprt ku prdva osazenemu.
Pre mezi Vaclavem Koktanem a Florianem Rakovnickym, rukojmémi za Huspéklf,
2 Annou Kuterkou z Postoloprt, aby z rukojemstvi byli propuéténi. Ap. rada naléza,
aby byli propusténi, postavi-i Huspeku.

%) Viz pozn. 13. o o /

1B6) NAR. 23/284, fol. 84 (1584) Ku pravu soudu hrani¢ného v vr/neste.Austl
osazeného. Pre mezi knézem Pankraciusem Grynpergrem, s jedné, a Marum Tephckox},
pozustalou vdovou po n¢kdy Janovi Chladdkovi jinak Grynpergrovi, s strvajny ’dnfhe,
co se pripovédi na pozistaly statek Jana Chladka d.otg’fée. ’N;ilez nechar} pii své ngc’a.
NAR. 22/287, fol. 114 (1589) Pie mezi MikuldSem L}panskym a ses:crarm jeho, sv]t?vnc/e,
a Reginou Kasovou, z Kafi§ova, s strany druhé, o nastoupem v statek deélcn'y‘:
Nalez nechava se ve své véaze s tim doloZenim, ze nejprve vsecky dlu,hy m:a}lTbyu
zaplaceny a coz Regina po obdrzeni statku vynalozila, ']Vi r},a,hraievno by‘g méa. NAR.
23/290, fol. 83 (1596) Do mésta Vroutku ku pré\.*u hrani¢nému. Pr’e mezi R_adslaxlrem
Vehynskym ze Vchynic na misté kmeti¢ny Reginy, dcery, s jedné, a Regmgu IV'{a,l:-.
sovou, vdovou, se strany druhé, co se ptipovédi na s‘cat‘ek ro nék@y Josefovi, pisafi
pozustaly, dotyle. Nélez se napravuje. Plsat Josef, pojimaje Reg{lnuv za, Vs‘jfou ‘n'lem—
zelku, s povolenim vrchnosti ujal statek marsovsky a v dluh trhovy predesleho jejiho
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Spory o nemovitostt maji sva zvlastni fora. Jen vymine¢né!®) aneb,
pokud jde o otdzky podruzné, jednd se o nich na hrani¢ném soudé. Tak
soudi soud hrani¢ny mezi $lechtici o poSacovani dvoru, pfi jehoZ prodeji
jakési pravo retrakni bylo vyminéno.!®) Soudi mezi $lechtici o poSaco-
vani uzitkit a obili na kmetcich dvorech, které zalovany bral za své drzby.
Soud hrani¢ny piejiméa téz z uloZeni apelatni rady toto poSacovani.i)
Takovéto odhadéani bylo i mimo spor ukolem hrani¢ného soudu. Provadél
je po umrti hospodéate anebo pii nuceném prodeji.'¥?) Soud hraniény roz-
hoduje také odpory proti poSacovani, které predsebére tfednik vrchno-
stensky.133) Také sousedské pie soudi se na soudé hraniéném, na pf. spor
0 novou stavbu na $kodu sousedovu.}®)

manzela se podvolil. Pfisuzuji se tedy Reginé dcefi dva dily, Reginé vdové jeden dil.
Co vdova nezadala, toho pfedné mé uziti. Viz téz pozn. 11, 17 a 38.

18l) Viz pozn. 24 a 25.

132) NAR.. 23/288, fol. 102 (1591) Ku pravu hraniénému v meésté Lukavci
osazenému. Pre mezi Adamem Sevcem z mésta Hoiepnika, s jedné, a Martinem

- Capkem, s strany druhé, o 50 kop. gr. &., dvé kravy, plat z t&ch krav a spravedlnost

v k$aftu Jakuba Behyni. Ndlez se napravuje. Zalovany neni ni¢im povinen. Bude-li
se moci o pozustalost puved kde doptati, prévo se mu nezavrhuje.

133) NAR. 23/291, fol. 81 (1602) Ku pravu soudu hraniéného v mésté Busko-
vicich osazeného. Pie mezi Simonem Kyliusem, z mésta Podbotan, podruhem, s jedné,
a Jitikem FriSenhangerem, z mésta Mastova, s strany druhé, co se odporu kS3aftu
dotye. Nalez nechdn pfi své vize, vSak tak, Ze z toho ze vSeho statku nékdy Martina
Kyliusa zuostalého nadepsané Anné po ném pozuostalé vdoveé podle vymeéteni prava
méstského tret! dil se prisuzuje z té piiliny, Ze vénem ani ni¢imz jinym cd n¢ho
opatiena neni. NAR. 23/292, fol. 45 (1603) Mezi témize o tfet! dil Anny vdovy tamze.
Skody se zdvihaji, ponévad# ortel vrchniho prdva obéma strandm k dobrému padl.
Viz téZ pozn. 25.

14 Viz pozn. 67.

W) NAR. 23/288, fol. 35 (1591) Ku pravu hraniénému ve vsi Rikové osazenému.

. Pie mezi slov. Vaclavem Chvalkovskym, z Hustifan, s jedné a slov. Zofii Podvinskou

ze Ctinévsi, s strany druhé, co se prosacovani dvoru fikovského do{;’rée. Nélez se
napravuje. Zalovana koupila dvir. Tento nyni jest vy$acovan osobami pfiseznym i
na 1000 kop. mis. I chee-li Vaclav Chvalkovsky trhu a gruntu toho uziti, ma Podvinska
1090 kop. zaplatiti.

1B6) NAR. 23/289, (1596) Ku pravu hraniénému v mésté Hoficich osazenému.
Pfe mezi plnomocniky uroz. Albrechta Vladislava Smifického ze Smific a na Horicich,
s jedné, a slov. Bernartem Rakvicem z Chirnhauzu, s strany druhé, co se po$acovani
dvou dvori kmetcich ve vsi Ba$nicich dotyle. Nélez nechdn pfi své vdze s tim, Ze
pravo hrani¢né mé ty dvory zase opatfiti a spravedlivé posacovati, za¢ by stati mohly
uzitky a obili, které Rakvic, jsa v drzeni dvord, snimal a kde se jemu vidélo, obracel.

#7) Pekat, Kniha o Kosti, TI., 119

138) NAR. 23/285, fol. 163 (1584) Ku pravu hrani¢nému, v Nové Vsi osaze-
nému. Pre mezi Karlem Skopkem z Bilych Otradovic, s jedné, a Markem Chrpem
Mezenskym z Meznyho, oufednikem na Polny, s strany druhé, co se poSacovani mlyna
dotyce. Ortel nechan pii své vaze.

13%) NAR. 23/284, fol. 63 (1580) Ku pravu hrani¢némn klastera sv. Tomadse
v MenSim Mést¢ Prazském. Pfe mezi Burhanem Tr¢kou z Lipy, s jedné a Janem Lo-
kenmarem, se strany druhé., o nové staveni a dvou dolli tejnych v soudsedni zahrddce.
Nilez, ze ma zalovany staveni {(zichod) srovnati.
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Ze sporu o movitosts kromé pripadu z prava obligacniho 1‘0Zhod,uje se
pfed soudem hraniénym i pobmm svrikn. ) : '

Jako v stiedovékém sporu vabec tfeba i na soudé hrani¢ném feSiti
otdzky &sté  processudlné. Takovou jest na pi. obrana nepiisluinosti
soudu;#) takovou je odpirani odpovédi, neodpovidani na zalobu,?) od-
pirani stanému pravu pro nemoc strany?®) nebo pravniho pritele*#) nebo
pro valetnou tézkost) nebo pro zmatek 18) takovou je promléeni
apelace™”) a pripustnost revise.14)

Pied soudem hraninym fesi se ddle také sporv exekucni, tak rozepte
o stavunky,49) ptipoveédil®) a jejich prednosti.’™!)

M0y Viz pozn. 73.

1) Viz pozn. 67.

#2) NAR. 3, 1566 (1533) Z Tresovic piinesena apelaci mezi Janem Mulatem,
s jedné, a Jirikem Sldmovym, s strany druhé, co se neodpovidéni na zalobu z mordu
uwdéinénu dotyde. Ortel: |, Tu letha etc. 53 ve Stvrtek den pamatky Mistra Jana Husy
pravo a kongelé osazeni ve vsi Tiesovicich. NAR. 23/285, fol. 117 (1584) Ku pravu
soudu hraniného v mésté Magtové osazeného. Fie mezi Vorsilou Hgsistejnskoun
z Lobkovic a Majdalenou Petynarovou, méstkou Men$tho Mésta Pr. co se-neodpo-
viddni na zalobu doty&e. Ortel nechdn pii své véze. NAR. 23/287, fol. 135 (1590)
Ku pravu hrani¢nému v mésté Ratajich Hrazenych nad Sdzavou osazeného. Pre
mezi uroz. Veronikou Malesickou z Rican, a stat. Janem nejstar$im Vchynskym ze
Vchynic, s strany druhé, co se na zalobu neodpovidani dotyte. Nalez nechdn pfi své
véze. Viz také pozn. 38 a 207.

U8y Viz pozn. 248.

“) NAR. 4, 713 (1562) Z méstecka Klecan soudu hrani¢ného osazeneho mezi
Markytou Pardubskou z Nového Mésta Prazskeho, s jedné, a MikuldSem Domovnikem,
poddanym Jifika vChynského ze v Ch¥nic, s strany druh¢, co se dalsiho odkladu pro-
pajéeni dotyte. Markyta Pardubska zadala za hojemstvi, jeztc jeji pritel Adam Lo-
ketsky, kterv tu pii vede, jest memocen. P¥i novém roku toho neprokizala. Soud
hraniény dava proto za pravo zalovanému. Apelace ortel napravuje. Ma se it dat
rok poznovu a uéiniti vypoveéd s vyhradou vysitho prava.

3 Viz pozn. 260

u6) Viz pozn. 261, i :

u7) NAR. 23/285, fol. 166 (1584) K sondu prava hranicného ve vsi Velikém
Votechové osazeného. Pre mezi Adamem Stampachem ze Stampachu, s jedné, a
Janem Flachou, poddanym Bohuslava Havla z Lobkovic, s strany druhé, co se sporu
o promléeni apelaci dotyee. Nalez napraven, ponévads se to z akt vyhledavé a nachazi,
ze t¢mto strandm byl jest cdklad udinén do dvou nedéli, ktervzto odklad trefil se
jest na den svatetni svatodusni, aviak nicméné pivod dal se jest I tomu dni najiti
a penize slozil a tak nic premléeno neni. Z téch pticin akta cd prava propusténa a
I vrchnimu pravu odesldna bez odporncsti byti maji.

148) NAR. 23/286, jol. 68 (1585) Ku privu soudu hranitného ve vsi Zamasich
osazeného. Pre mezi Jifikem Sobotkou a Martinem Mertlem, o revisi. Nélez nechava
se pH své vize. Béte-li se od vrchniho prava revise, tfeba by se hrdla a cti pie netvkala,
pfece Dodle prava jiti ma. Hrani®né pravo ma se podle toho beze viech odtaht za-
chovat

“9) NAR. 1, fol. 121 (1548) Apeclaci z Karn$tejna. Pfe o stavunk v Lodeni-
cich mezi Janem z Dobtise a Vaclavem Fouskem z Nudic. Ortel: Tun my kongelé z pl-
nosti a celého osazeného prava. Fol. 483 (1548) NAR. 3, 1223 (1556): Ondra Matéj
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Soud hraniény je dale také forum, kde se Zfaluje vrehnost sama, po-
névad? nekonala svych povinnosti anebo neshodla se v néfem se svym
podanym. I zaluje se tu na pr. mésto pro neshodu se svou oblankou v pii-
&iné zapisu prodejné sumy,?) Zalugi se tu uredni osoby méstské, ponévadz
zalobkyni brénily, aby pfi pravé néjaké svédomi se Cetlo, 198) a Zaluje se
tu rychtaf, ponévadz -podle stavunku nedopomdhal ku pravu'®) Sem
patii i vyse dotéeny pfipad o odporu posacovani, které predsevzal tfednik
vrchnostensky.

Také spory verejnoprdvni ve smyslu dnednim piichazejl pred soud

hraniény. Mésto zaluje tu nékteréd obfany, aby svd vrchnostenskd privi-

legia predlozili. 1%%)

Soud hraniény soudi dale také pre postranni. Jsou to praejudicielnt
otazky prava materielnfho a formalnfho. Odkaz ku postranni pri jde od
soudu pre hlavni. Tim je z pravidla také soud hrani¢ny,®) muZe to vSak

g Petr, poddani pana Viléma Percingera, jsouc obstaveni v Popovicich a majic soud
hraniény, osazeny s Jifikem Zizvorkem a Viktorinem Krématem tehdédz v Popovicich,
ze kiivi zastavde témuz Viktorinovi za stravu, za jidlo a piti 1/, kopy jeden gros

1Y/, penize vie Ceskych zhstati jmeli. NAR. 23/283, fol. 43 (1577) Do méstyse Sukdola
rychtaii a kon$elim prava osazenc¢ho (ve pii mezi Janem Krémdarem Dolejdim ze
vsi Solopisk a MatouSem KuzZelem ze vsi Vidic, co se stavunku pro ndfek poctivosti
dotyee). NAR. 23/283, fol. 33 (1578) Do mésta Lubence ku prévu hraniénému. Pre
mezi Janem Hozem ze Dvorce, poddanym urozeného MikuldSe z Lobkovic a Janem
Mendlem z Javornyho, poddanym Adama Hellmdorffera o stavunl. Fol. 81 (1578).
Ku pravu hrani¢nému ve vsi Vysokém csazenému. Pre mezi Jifikem Pernskym, pod-
dan¥m pana Kagpara Bervife z Neostvic a na Libéchové a Pavlem Janouskem z Bub-
nic a nyni Kateiincu, manzelkou po ném pozustalou, o stavunk. Fol. 32 (1592) Ku

_gQudu hranidnému v mésté Bugkovicich osazenému. Pre mezi uroz. Jarcslavem 1.ib-

stejnskvm z Kolovrath, radeu kr. a markrabstvi Dolnich Tuzic landtfogtem, Ada-

mem Fejstem, ze vsi Sobéchleb, s jedné, a plnomoenikem a shuzebnikem Hrystofa
Fictuma z Fictum, Martinem Feystem, ¢ strany druhé, co se stavunku dotyie. Nalez
nechdva se pii své vize. NAR. 23,291, fcl. 82 (1601) Ku pravu hrani¢nému v Tieb-
nousovsi csazenému. Pie mezi Marketou Smidovou, s jedné, a Janem Smidem, jinak
mliddkem, s strany druhé, co se stavunku dotyce. Nalez nechdn pii své vize. Viz také
pozn. 39, 52, 54, 81, 82 a 204,

By NAR. 5, fol. 69 (1552) Z Planas apelaci mezi Paviem Hadlarem, meste-
ninem }ihlavsk}'fm a Marketou vdovou po Vdacl. Rebtinovi a sirotky o pi-ipoved pro
216 kop. 20 gr. mis. Ortel: Tu pdni soudce z planého prava hrani¢ného. . . vypovidaji.
Marketcz je povinna dluh zaplatiti. Ndlez ap. r. stvrzen,

B1) Viz pozn. 287. '

2y Viz pozn. 71

153 NAR. 23/288, fol. 88 (1592) Ku pravu Martina z Tuhdné a oscb k nému
pfidanvch na zdmku lomnickém osazenému. Pie mezi Martinem Zaji¢kovym ze vsi
Kundratic, téz Vitem Markovym, poruéniky dévky Martina Markova ziizenym,
s jedné, a osobami oufednimi z méstecka Tomnice, s strany druhé, co se svédomi
pii pr;’n ¢ Stend zhajovani dotyée. Ortel nechavd se pii své viaze.

184 Viz pozn. 12 a 48. Viz téz Winter, 638. -
)) Viz pozn. 84.
w6 NAR. 24/284, fol. 31 (1583) Do meéstecka Mlazovic ku pravu hrani¢nému.
Pre mezi Vitem Krémdfem, ze vsi Podée, s jedné, Petrem Havrinkem, Jakubem,
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byti i soud jiny, na pf. zemsky.1%7) Ale i véc pie postranni muze zase odké-
zéna byti ku soudu p¥e hlavni®) Rozdil mezi pfemi hlavnimi a postran-
nimi je jiz samym pramentum zndm. Uzivaji slov téch jako béznych ter-
mina.'®®) Z materielniho prava jedna se na hrani¢ném soudé na pt. o pod-
danstvi néjakého lovéka.®) 7 {formdalnfho prava fe¥ se tu otazka, kdo
ma jednoho z Zalovanych, jenz jest nepritomen, zastoupiti a za ného odpo-
vidati, %) anebo jaké nasledky ma pro strany nedostaveni se jedné z nich
ke pii postranni!®?) nebo zda kdo cdporovati muze, aby dan byl na atrpné
pravo ku vyznani. 13) Casté spory postranni tykaji se priiveda. I rozho-
duje se tu o daldim odkladu ku pravodam, %) o zhajovani svédomi, 1)
L]

synem jeho a Janem Brozovym, s strany druhé, co se zaddosti od prédva upu$téni do-
tyce. Nalez se stvrzuje s vysvétlenim, Ze pro takové jeho Vita Kré&mafe jakozto pu-
voda se ku pravu nedostaveni z pfe hlavni jest nese§lo a neschdzi, ponévadz strandm
zavity termin k priavodum je§té polozen a od prava jmenovan nebyl. A protoz nadepsa-
né pravo hrani¢né v témz méstecku Mlazovicich osazené téz strany k jistému dni
k pruvodim je$té pred sebe srociti, o nich dostatedné vyslySeti, i také vejpovéd s vy-
hradou vrchniho prava podéliti maji podle prava. Viz téz pozn. 158.

1B7) NAR. 3, 97 (15652) Od prava hraniéného pod Houskou osazeného piinesena
appellaci mezi slovutnym Janem Frendarem z Pruku na misté poddaného jeho puo-
vodem, s jedné, a urozenym vladykou TobidSem Hfaniem z Harasova na misté Jakuba
z Rovn¢, obzalovanym, s strany druhé, co se mordu dotyce. Ortel na témz prave: |, Tu
my soudcové prava hrani¢ného, slysic potknuti od stran jiné mimo to, o¢ ten soud
osazen, tot jiz o ukazani Clovéka dédiéného, nalez nalez JMti panuov soudct z soudu
zemského se nevztahuje, aby prdvo hraniéné od pana Tobid$e o poddanost ¢lovéka
osazeno byti jmélo, nez o mord.”* Ve pii stal se spor o poddanost. Jan Trendar neel
v8ak po pravé a dle zz. S1 k vedeni sv&dkid dne nejmenoval. Nemd jich tedy uziti.
Ap. rada nalézd, ze svédki maé uziti, jezto ta pfe ku pravu hrani¢nému byla soudci
zemskymi odkédzana. Svédomi pak jiz v desky zemské bylo zapsino. ,

138) NAR. 3, 817 (1563) Ze vsi Konecchlumi apelaci mezi Zdetikem z Vald-
$tejna na misté jeho poddaného Jitika Pluma, s jedné, a Viclavem Thotikem a Janem
synem jeho s Konecchlumi, poddanym Viktorina z Aujezdce, co se $kody vkladu
titoku dotyce. Ortel: ,,Tu my spoluraddni prdva pofddného spolussedli‘“.’... Pfe
odklada se k hlavni pfi, k niZ se md pravo nélezité osaditi. Ortel se napravuje. Strany
nemohou se ze §kod viniti, jezto byly vrchnim prdvem zdviZeny.

15%) Viz pozn. 22 a 156.

160) Viz pozn. 157.

1) NAR. 23/284, fol. 74 (1582) Do mésta Dubu pod Je3itédem ku pravu hra-
niénému. Pre mezi Adamem Trausikem, s jedné, a Janem, synem Jifika Ondraka,
s strany druhé, co se sporu, kdo by za Jakuba, syna Jifika Ondrédka nepfitomného,
pii pravé odpovidati jmél. Nalez stvrzen s tim, Ze svédkové z poruleni vrchnosti
proti dvéma bratrim vedeni, proti jednomu z nich, kdyz druhy od prava usel, ¢teni
byti maji.

2) Viz pozn. 156.

163) Viz pozn. 80.

164y Viz pozn. 51.

165) NAR. 23/287, fol. 170 (1592) Ku pravu rychtaie a konseluov ve vsi Holo-
vousich osazenému. Pie mezi Janem Mléazovskym, s jedné, a Bartoloméjem Kuderou,
s strany druhé, co se zhajovani ¢teni svédomi pii pravé dotyde. Ndlez nechdn pfi
své vaze. NAR. 23/297, fol. 60 (1618) Ku pravu a soudu hrani¢nému v mésté Posto-
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o odporu proti svédkaum, ptijatym nepiiseznym pisafem,'®) o impugnaci
svédkt po jich publikovani a ¢teni pfi pravé¥?) o zhajovani ¢teni na-
lezu,168) piijeti rukojemského listu, 1) cteni dekretu komory apelacni pouze
sekretifem, ne kralem podepsaného,'™®) <&teni Zadosti Zalovanéhol™) a
o 8kodach ftratnich a nakladnich.1®)

II1.
Zaloba a li&eni stran.

K soudu hraniénému berou se z pravidla soudcové z okolnich mést.
Je tedy piirozeno, Ze se na ném jednd podle méstského prava. Méstského
prava v prvni radé se strany dovolavaji a je cituji.}’®) V druhé fadé tahnou
se viak také na pravo zemské.'™) Tak i soud hrani¢ny vedle méstského
prava i pravem zemskym se 1idi1%)
loprtech ve pii mezi Janem Charvitem na Bélosicich a Jifim z Sternberka za jeho
poddaného, co se zhajovani ¢teni svédomi dotyde. Viz téZ pozn. 13, 23, 71, 83 a 210.

166) Viz pozn. 10.

187) NAR. 24/285, fol. 8 (1584) K soudu hrani¢nému ve vsi Libochovanech
osazenému. Pie mezi Janem Malatkou z Klende, s jedné, a Pavlem Hroudou, Annou
Zerzavou a Janem Spekem, s strany druhé, co se impugnaci proti nékterym svédkam
jiz po publikovani a pii pravé ¢teni jich svédomi kladeni doty¢e. Nélez nechdn ve
své vaze. )

168) NAR. 23/288, fol. 91 (1591) Ku pravu soudu hrani¢ného v klastere matky
bozi konec mostu v Mensim Meést¢ Prazském osazeného. Pfe mezi Matousem Dépoltem
Poplem z Lobkovic, nejvy$sim mistrem pievorstvi krdlovstvi ¢eského zdkona ryti-
fujictho Sv. Jana Jerosolimitanského, téz knézem Petrem Breznickym, pfevorem
nadepsaného klastera Matky Bozi konec mostu i na misté vieho konventu, s jedné,
a Sikmundem Ratychem z Alberndorffu, pfiseznym v kancelaii na$i pii appellaci na
Hradé Prazském, s strany druhé, co se vejpisu ndlezu pti pravé &teni zhajovani dotyde.
Ortel napraven. Jef jednomu kazdému volno k davodum své pie netoliko artikule
prava a ziizeni zemského allegovati, ale i vejpisy orteluov pfesouzenych ku pravu
kl4sti a &isti dati, kterézto pravo pfijmouce, jak daleko k té pfi postranni za davod
staditi md nebo nemd, povaziti. Z téch pricin takovy vejpis, o né&jz tuto &initi jest,
ku pravu piijat, éten a k aktdm pripojen byti ma.

18%) Viz pozn. 77.

170) NAR. 23/287, fol. 41 (1588) Ku pravu hrani¢nému v méstecku Velikych
Nehvizdach csazenému. Pre mezi Mikuld$em Lipanskym a sestrami jeho, s jedné,
a Re ginou Kasovou z Kafisova, s strany druhé, co se zhajovani &teni dekretu komory
apelalni dotyle, jeito jen podpisem sekretdfe, ne podpisem cisaiskym je opatten.
nalez se napravuje. Dekret md byti ¢ten.

1) Viz pozn. 22.

172) Viz pozn. 78.

) Viz pril. & L
174) Viz pifl. ¢. 1 a pozn. 38.

1) NAR. 23/290, fol. 33 (1598) Ku pravu hraniénému ve vsi Nové Vsi osaze-
nému. Pfe mezi Janem Jechem, cufednfkem na zdmku Prlice, plnomocnikem Jifika
Falce ze vsi Stikova, s jedné, a Bartoloméjem Hoffmanem ze vsi Radkyf, s strany
druhé, co se vyiceni, co by Bartolcméj za dieva z lesa vzatd dati mel, dotyde. Ortel

173
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Soud hrani¢ny neni trvald instituce. Osazuje se teprvé, kdyz uz tu

spor jest. V téz8ich piipadech trestnich md jiZ vrchnost zlodince ve své

moci.'®) V ptipadech jinych je jiz nékteré vrchnosti zalovano. Pii postran-

nim sporu je jiz zalata pre hlavni. Tam, kde se soud osazuje na zékladé

soukromé Zaloby, musi tato tedy jiz byti podéna u pifslusné vrchnosti, at

jiZz tato ma svou popravu nebo nemd. Osobou tou je nékdy sam arcikniZe

jako spravce kralovstvi ¢eského nebo i krdl, z jichZ porudeni na stiZnost
koho soud hraniény se osadi. 177)

Na soud hrani¢ny dostavuji se sirany bud osobne'™) nebo jejich
plnomocnici }"?) za manzelku manzel,’®0) za Zenu $lechti¢nu jeji porulnici,’™)
za poddaného jeho pan,'*?) za méstskou obec purkmistr a kongelé®3) nebo
od nich nafizeni plnomocnicil®) & osoby tfedni'®) opat nebo prevor,%)
nejvySsi mistr prevorstvi a prevor'®’) na misté vieho konventu, na misté
opata'®®) mnebo vrchnosti’®) a také vesnického rychtafe a konsela!®?)
dtfednik, za komoru kralovskou kralovsky rychtar ) Poddany mé zastu-
povan byti svou vrchnosti. Soud hrani¢ny béfe jej v trestdni, hlasi-li se
o svou spravedlnost sam'®?) a odmfita Zalobu na ného, jezto vichnost mé
byti dozadovéana. 1%%) NeZ pfes to jednaji poddani pfed hrani¢nym soundem
i beze svych vrchnosti. Piirozeno jest to tam, kde vrchnost svého poddancého
sama zaluje.l®)) Ale i kde se cizi poddani Zaluif anebo kde selské osoby se
mezi sebou prou, vystupujl sami beze svych pant.') Mnohé sporné pii-
pady tykaji se ostatné cti, hrdla a dédictvi a tu dle Koldinovych

se napravuje. ZZ. vyméfuje, ze ta véc za pych a ne za zlod¢jstvi drzeti se md a za pych
jest pokutu 10 kop. gr. zaplatiti. Fol. 56 (1599} mezi {émize o Skody utratni. Viz téz
pril. & 1 a pozn. 38.

' 1) Snemy ceské, IV, 282,

177 Viz pozn. 38 a 36,

W8 Viz pozn. 11 —-15, 19, 22, 2426, 34, 38 atd.

179 Viz pozn. 13, 75, 79 a 108,

B9 Viz pezn. 51 a 70

W Viz pozn. 40,

) Viz pozn. 14, 15, 16, 64, 73.
33 Viz pozn. 38, 73, 84, 84
) Viz pozn. 71,
185 Vizpozn. 53 o 153
%) Viz pozn. 83.

} Viz pozn. 168.
188) Viz pozn. $1.

) Viz pozn. 04,

WO Viz pozn. T4,

WY Viz pozn. 25.

1) Viz pozn. 38. Viz také ZZ. zr. 1564 ¢l. D. 3.

%) Viz pozn. 84, Archiv &esky 19, 491. Knizlky ndlezl soudu zemského (1508),
Clovék 74dny neerbovni, ktervz pana mé, nemuoze z nicehoz Zadného pdna ani Clo-
véla rytiického pohnati, ale pdn jeho md pohnati. Viz také Z7. z r. 1564 ¢l D, 3.

BY Viz pozn. 70 a pfil. & 1.

193) Viz pozn. 14, 34, 38. 48, 54, 66, 70—95.
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méstskych prav-(A LVIIL ma kazdy na Zalobé i odporu osobné stati.
Jsout soudy hraniéné namnoze jen viastngé soudy selské, zastupujice je,
kde selské popravy nenf aneb i tam, kde je. Jako verejny zalobce vystupuje
nékdy vrchnost samal®®) nebo jeji dfednicil®’) Jsou-li piibuzni zabitého
neznami, provolava se soud v méstech okolnich, aby se k nému dostavili.?98)

Prespolni musi pil soudé hranicném Skody wruditi, postaviti ruko-
jmi.199) Nezvitézi-li se ve sporu, nastupuje se totiz o vzeslé skody utratni a
nakladnina postavené rukojmi.?%?) Urukovani skod predpoklada pri fadném
soudé ciztho puvoda, 7alobce, ktery svého protivnika pfi jeho vlastnim
soudé, kde je usedly, hledati musi. Z povahy hraniéného soudu viak jde,
ze zde 1 zalovany mize byti pfespolni. I z4da se urukovani i na Zalovaném.
Urukovani takového oviem neni potiebi, je-li osoba obvinénd jiz pii praveé
ujisténa, ve vazbé 20t) Pil obvinéni z vrazdy puvod $kody nezaruduje, precs
vsak se od ného 74da, aby pro piipad podlehnuti zarudil, Ze pred pravem
hranitnym o $kcdy bude odpovidati.?®)

Zaloba musi se pired soudem hranicnym, jak piirozeno, prednésti
poznovu. Podava se bud pisemné®3) anebo mluvi se k péru.2t) Puavod,
osloviv soud: ,,Vase milosti, slovutni pani soudcové soudu a prava hrani¢-
ného,“ vylicuje d&j zalobnf, uvad&je podrobng, z &eho zalovaného vini.
K dotvrzeni svého obvinéni odvolavad se na pravo méstské, pripadné na
zemské ziizent, kteréz se precte.?) Strana odpornd muze se k zalobé zacho-
vatl rizné. Muze podati obrany, excepti, pro¢ nemusi odpovidati,?%) anebo

8) Viz prilohu & 1.
w7 Viz pozn. 40 a 94.
W8y Viz pozn. 7.

W Koldin, A LVI

200) Viz pozn. 78.

1) NAR. 23/293, fol. 63 (1607) Ku pravu hrani¢nému do mésta Lovosic, Pre
mezi hejtmanem lovosickym na misté a k ruce urozeného Adama ml. z Valdstejna,
na Hréddiru nad Sdzavou a na Lovosicich, s jedné, a slovutnym Jindfichem Stastnym
hornikem z Harasova a Jifikem Cernchorskym plnomocniky té pre, s strany drubé,
co se zaruceni k pravu dotyce. Ndlez se napravuje. Osoba obvin®nd, jsouc pii prave
ujisténa, takovym ujisténim dosti zarufena jest. Z té pidiny jinym zarukovanim
povinna neni. ’

202) NAR. 23,293 fol. 87 (1609; Ku pravu hraniénému v meésté Mnisku osa-
zenému. Pre mezi slovutnou Johanou Stachovou z Doubravice, s jedné, a Janem
Danélovim z mésta Mnisku, poddanym urozeného Vratislava z Mitrovic a na Hra-
digti n. VIt.,, raddoun krél, téz [ifikem jinak Jirou LiSkou ze vsi Cisovic, poddanym
urozenych Vilima, Zdenka a Hartvika vlastnich bratif Vratislavi odtudz z Mitrovic
a na Mnisku, s strany druhé, co se sporu o zarufeni strany pavodnl ku pravu dotyde.
Nélez se napravuje. fohanna Stachova, vdova zavrazdéného manzela, neni povinna
zarukovénim, jezto se pie tvkd obvinéni z vrazdy. Ma se viak pripovéditi, ze obvi-
nénym bude pii prdvu hiraniéném ze Skod odpovidati, nezistane-li v rozepii prava
a piivede-li je zbytetné ke $koddm. '

T2 Viz pozn. 17, Koldin A NLV. 3.

oy Koldin, L ¢, pfil. & 1.

5y Viz opril. & 1.

206 Koldin, 1 c. 1V, pozn, 89,
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muze dati odpovéd, véc priznati nebo ji odepfiti. 207) Vznese-li obranu, Ze
odpovidati nemusi, jedna se na soudé nejdifve o této obrané.28) Pticiny,
pro¢ se odpovéd odpird, mohou byti rozmanité., D& zalobni neni na pr.
prokdzan.?®) Pied odpovédi tfeba vznésti také namitky proti plnomocniku
strany. Neucini-li se tak, musi plnomocnik byti trpén.2%) Pied podanim
odpovédi neboli odporu muze Zadano byti o hojemstvi, t. j. o &as k roz-
mysleni na cdpovéd ) také z pifiiny, aby proti zalob& spis mohl byti
poddn.%?) Za hojemstvi muZe byti dale zadéno, je-li pfitel nemocen, ktery
strané pfi vede. Nemoc tuto tieba viak pfi nové poloZeném roku pro-
k4zati.?1%) Poda-li Zalovany odpovéd, jest lis contestata?4) neboli potknuti
stran.?5) '

Ptizna-li strana Zalovani véc, neni tieba zadnych dalsich dukaza.

Kde neni odporu, tu neni privodu.28) Jinak je tieba tvrzeni dokazovati. -

Zalobce dokazuje déj Zalobni, Zalovany svou obranu. 27) Nejhlavnéjsim
priwvodem jest sezndni svédka, svédomi 18) Svédkové neslyd se viak pred
soudem, nybrz mimo soud. Na soudé se jejich svédomi pouze ¢te.2?) Za tim
ucelem, jakmile je lis constestata, dava dokazovatel svému odpiirei védéti,
které svédky, ktery den a na kterém pravé povede, aby se na né poptal a
ustanoveny den na né pohledél. Doméci ma lhutu dvoudenni, pfespolni
tydenni. Na poloZeném roce, at uz se odplrce dostavi nebo nedostavi,
vezmou se vedeni svédkové piiseznym pisafem do piisahy, wvyslechnou

207) NAR. 23/285, fol. 9 (1583) Do vsi Holovous ku pravu hraniénému. Pte
mezi Elid$em Zvonafem z mésta Hradce, plnomocnikem Anezky manzelky své,
s jedné, a Jifikem Bohdfem z Holovous, s strany druhé, o 18 kop. mi$. a na Zalobu
neodpoviddni. Ndlez se napravuje. Neuved! pti€iny, pro¢ by nemél odpovidati. I mé
bud ptiznati neb odepriti. NAR. 23/290, fol. 25 (1596) Ku pravu hrani¢nému v mésté
Hostomicich csazenému. Pie mezi Vaclavem ml. a Karlem ze Svérova, s jedné, a
Zofil My$kovou, z Losu, se strany druhé, co se zalob neodpovidéni a podle toho pro-
vozovéani exceptil dotyte. Nalez napraven. Zofie Myikova ukédzala slusnou a pravni
pii¢inu, pro¢ na zalobu odpovidati povinna neni. Viz té2 Koldin, B XII.

288) Viz pozn. 142.

204 Viz pozn. 12.

20) NAR. 23/297, fol. 60 (1617) Ku pravu hrani¢nému a soudu v mésté Po-
stoloprtech osazenému. P¥e mezi Janem Charvatem z Berndtejna, s jedné, a Stépinem
Jitim z Sternberka na Postoloprtech, kral. raddou, a hejtmanem komory Ceské 1én
némeckych, k ruce pecddaného jeho Severina z Vedolic, s strany druhé, co se zhajovéni
¢teni svédomi svédka dotyle. Nilez napraven. Svédomi mé byti ¢teno. Plnomocnik
musi se trpéti, jezto ndmitky dfive proti nému &indny nebyly.

an Koldin 1. ¢. IV.

22) Viz pozn. 23.

#3) Viz pozn. 143.

24y Koldin, L

25) Viz pozn. 157.

26) Koldin, B XXXVI, pril. & 1.

27 Koldin, B XXXVIII: Reus exceptione fif actor.

28 Koldin, B XL.

28 Koldin, B XLIIL
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a svédomi jejich se zapiSe") Stranim vydava se o zapsaném svédomi
vypis.®) Z ného ¢tou a publikuji se svédkové pii zvla$tnim, od hraniéného
soudu k tomu poloZeném roce.?22) M4-li odparce co proti svédkam, ma to
hned pti jich publikovdni ohlasiti. To jest t. zv. zhajovdni Cleni svédkit
neboli jich impugnace®s) Podaji-li se proti svédkim namitky, poodlozi
se hlavni pre. Dokazovatel sroéf se soudem na svou 74dost se svym -od-
purcem k uréitému dni, kde se spor o zhajovani &tenf svédomi rozhodne.
Nidlez soudu zni, Ze se svédomi ¢isti m4 nebo nemd.??) Nékde treba vznésti
namitky proti svédkam jiz pied tim, nez pred piiseznym pisatem piisa-
haji a svédomf jejich se zapiSe. Jinak nezabrani se jejich ¢teni a teprvé po
precteni lze pak &initi sva ptipomenuti.?)

Vedle svédomi mohou 7 jiné priwvody soudu hraniénému byti pred-
lozeny. Tak razné listy, list rukojemsky,?) dekret apelaéni komory,227)
nalez z jiného sporu.®$) Ttu muZe z riznych pricin jich &teni byti zhajo-
vano a o otézce této postranni pre byti oteviena.

Po pravodech ¢tou se pifpadné &lanky prava méstského a ziizeni
zemského, na které se strany odvolavaji, a pak se pre zavie.?2%) Po zaviené
Pfi nelze pak jiz o zadné odklady k novym pruvodim zadati, nybrs soudu
Jest.ve vécl samé vypovéd udiniti.20) Zada-li tak prece strana, zahajuje
se sice o zadosti za odklad pre postranni, ale dopada v jeji neprospéch.2si)

Prednesy stran musi byti 7ddné zaznamendny. Za tim Glelem dodava
pravé jedna kmetska stolice se svymi prisedicimi i piisezného pisare. Po-
drobny zapis jednani dgje se pro potiebu stolice odvolaci. Na rozkaz soudu
hrani¢ného vyda pisai stranim za jistou odménu o jednanf fadny vypis.
Zapis puvodni nechava u sebe.23?) ‘

Jak v kapitole o kompetenci uvedeno, soudf hrani¢ny soud také
stavunky. Dochazi k nim zejména, obstavi-li se cizi poddany na gruntech
nékteré vrchnosti. Obstaveni takové je v prvé fadé osobni. Obstaveny
vezme se do vazby. Bud on siém nebo jeho pén podéavajl do Zesti nedél
proti stavunku odpor, vytykajice, e jest neporaddny. Pfi tom z4adé se pti- -
padné, aby obstaveny byl na rukojmé propustén, neZ o stavunku bude

#20) Koldin XLIITI, Smlouva svatovdclavekd &, 24, ZZ. zr. 1549 Z 24. Viz

pozn. 10 a pfil. &. 4.

#) Koldin, BLVII, Winter, 1. c. 638

) Winter, L c. 667, 669. Viz té pozn. 13.

) Viz pozn. 13, 83, 153, 165, 167, Koldin, B LXXXYV, 1.
% Koldin B LXXXV 3 a pozn. 71,

25) Viz pozn. 71.

%) Viz pozn. 77.

) Viz pozn. 170.

28) Viz pozn. 168.

#9) Viz pozn. 40.

) Viz pozn. 51 a Koldin, B LX,

iz pozn. 31

) Koldin, A XLIV, 4 a piil. & 4.

2
2
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rozhodnuto. Ku rozhodnuti tomu dosazuje vrchnost, na jejichz gruntech
se stavka stala, soud hrani¢ny.2%) Py liceni o stavunk je ten, kdo ho wvy-
dobyl, zalobcem. Provadi svou zalobu podle stavunku. 2% Pred soud hraniény
dochézeji také véci souvislé se stdvkami. Tak Zaluje se tu o $kody z prohry

obstavunku?3) nebo o skody rukojmiho, ktery za obstaveného zaplatiti |

musil, vyrudiv jej z obstavunku®*) aneb o $kody proti rychtaii, ktery

podle obstavunku k dluhu nedopomohl 237)

v,
Nélez a skody.

Potaz v kmetské stolici nejde na kmety jednotlivé, nybrz vzdy
uhrnné na zastupce méstskych stolic, z nich? soud hrani¢ny sestava. Porad
potazu Tidi se dle prednosti téchto stolic. Zasedajit soudcové v hrani¢ném
soud¢ ,,pro cuiusque tribunalis, a quo mittuntur, di guitate, 233

Ndlex neboli vypoveéd zove se také sdictum.2) Rozeznavaji se
v ném razné artikule, podle toho, co viechno se obzalovanému natizuje
nebo kolik trest se mu uklddd 2% Nalez obsahuje nejdifve strudné vyli-
Cent sporu a osazeni soudu. Na to nasleduje vlastni vipovéd, zahajovana

slovy: ,, Tu my soudcové soudu hraniéného . . SOMY tn my soudcové a

rada osazend . .,“2%2) |ty my soudcové ze tif mést, na zadost ... na

pravé . . shromazdéni, slySevse zalobu, odpor, svédomi, ziizeni zemské,
prava méstska ... 1 z obou stran viecka preliceni . ... takto vypovi-

dame”, ) ngkdy také | takto ve jménu bozim vypovidame. 24 Rychtar

leckde vyna¥l rozsudek sam v prvni osobé: ,,Tu ja ... rychtar, maje pii-

) Viz pozn. 39 a £2 a srvn, Kold| n, LNVI[ILXXVI.

) NAR. 3, 1223 (1557) Z méstetka Nechanic prinesena apelaci mezi Vikto-
rinem nékdy kréméatem Popovskym, s jedné, Petrem, Vondrou a Matéjem z Rubna,
$ strany druhé, co se odpovidani na zalobu z dluhy podle stavanku udinénoun dotyée.
Nélez: , Tu my sudi i vieckno Pravo osazené v méstedku Nechanicich.” Viz pozn. 39,

) Viz pozn. B8I. '

#8) Viz pozn. 41.

7)) NAR. 23,286, fol. 41 (1585} Ku pravu soudu hranidnéhe ve vsi Libocho-
vanech csazeného. Pte mezi Paviem Balachou a Tumou, bratrem jeho; ze vsi Prag-
kovie, té7 1 Janem Spekem, ze vsi Libochovan, s jedné, a slovutnym Janem Valatkou
z Klendic, s strany druhé¢, o zbiti, ssekdni a ochromeni, Nilez v prvonim artikuli nechavi
se pii své vdze, v posledni klausuli se napravuje. Balacha nem4 byti poddn k wtrp-
nému pravu, neni proto piidin. Viichni ti majl po 4 nedélich vézenim strestini byti
a Janem Valatkou po vyiiti 4 ned#l se smluviti; Viz té7 pozn. 11 a 72

%) Stransky, Respublica bojema, Caput XV, 8,

) Viz pozn. 23 a 89,

9 Viz pozn. 11 a 72

¥ Viz prilohu ¢. 1 a pozn. 106, 12,

) Viz pozn. 40 a pozn. 16, 17, 36, 48.

2 Viz pozn. 34.

) Viz pozn. 38.
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sob& dvanict konSeld z prav jinych, pii- tom pravé. seslitfich o takto
z préva svého vypoviddm. ®¥5) V nélezu vylhraiuje se odvoldni na 'pr.,slgvy’:
,Komu by se tento nilez nelibil, vrchni prdvo jeho ve'lebfl?’stl msarsvke
rady, ktefiZ nad apelacemi na hrad¢ prazském sec}ah ra(’:1,E vyhrazu-
jeme.'#6) V nilezu je pfipadné i urdena /lhiita, do kte;:e se md jemu vyho-
véti, af jiz jde o.akt pradva procesudlného [podém. od?ovedl d? dvou
ned&l??) provedeni nemoci do tydne®8)] nebo materlélrilhlo.?“) Nglez, se
strandm piette.s%) Od tohoto pfecteni jde Ihuta ku. p}nem m:i,ten:slzmmu
nebo procesudlnému.?l) Zapis o jedndni stran obsahuje i tento nalez.??) -

Néalez sam mtZe byti dvoji povahy, mezitimni nebo koneén??, neb'ol‘l,
jak pravi Koldin, ,sententia interlocutoria“’ aneb ,v,?ententla. def}m-
tiva“.258) Nalez mezitimni vydivd se o obrana?h a E)nch postram“vuch,
které zejména otazek processudlnych se tykaji. Zni na pf. na to, abyv ’zalo-
vany na zalobu odpovédél,®*) odpovéd svou prokézal,2ss) .a,,by ’zad;):gt
stra;ly,%ﬁ) svédomi,®?) dekret komory apeladni®®) nebo cizi nalez??®)
se Cetly.

Konednym nalezem muZe zase bud dano byti pravo
uzndno ve véci samé. ’

Stané prdvo dava se proti strané, kterd nedostavi se ku rovlfu, polo-
Yenému k jednani o 7alob& nebo ku publikovani privodi. Nep.ntorvnnos/t
strany omlouvé v8ak véiletnd tézkost.?%)- Dostaveni se strany je vasné,

stané nebo

25) Viz pozn. 52 a 54.

26) Viz pozn. 40 a 150.

#7) Viz pozn.38. ) y

#8) NAR. 23/294, fol. 41 (1613). Do Litométic k soudctim, k tém rozeprm}
nafizenym. Spor mezi Maty4sem éiékou, s jedné, a Zikmundem Soulou se s’;trany drl'lhe:
o zhajovéni ¢teni pravodd pro nemoc. Soula méd svou nemoc vedlf: prava Prove’stf
do tydne od pfefteni ndlezu a pak teprvé ma polozen byti termin k publikovéni

pravodd. :

%) Viz pozn. 77.

%0} Viz poz.a 77.

1) Viz pozn. 248 a 266 a Koldin, B LC.

Wy Viz ptil. & 1.

#) Koldin, B LXXXVI,

%Y Viz pozn. 388.

%5y Viz pozn. 17.

»6) Viz pozn. 171.

%7 Viz pozn. 71.

28) Viz pozn. 170.

%% Viz pozn. 168, ‘ . )
#0) NAR. 23/293, {fol. 57 (1608) Do Lovosic ku pravu hraniénému. Pre mezi
plnomocniky Viléma Kamejtského ze Ctibote, s jedné, a Martinem Ekna,rerfl z Egken-~
dorfu na misté Jitika Maty, poddaného Adama ml. z Wald$tejna, o stané pravo. Ortel
se napravuje. Pravo stané ddno bylo v &asu véaletné t&zkosti. Obialovan'}’i nerflohl s?
pii pravé bezelstn& obhajovati. Pre tyk4 se pak jeho cti a hrdla.. I maji svedk.ove
obou stran jiz vedeni i ktefiZ je$td& od obzalované strany vedeni budou, publiko-

vani byti.
3
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pokud je¥té pravo v lavicich sed.®!) Stané pravo dava se take, neprokaze-li
se pii polozeném roku nemoc pravniho pfitele, pro niz za odklad se zada.
Po nalezu apeladni rady lze viak ku prokazani tomu za daléi odklad Za-
dati.?®?) Jak jiz uvedeno, dava se téz stané pravo, nedostavi-li se strana
ku &teni pruvodt. Déje-li se tak pro nemoc, musi tuto nemoc na poloZeném
roku provésti, prisezné totiz ztvrditi, a pak poloZi se zase termin ku publi-
kovani pritvod28) Jsou-li strany na sporu v postranni pfi, nemé nedosta-
veni se jedné z nich za nasledek stané pravo ve pii hlavni. V této pti jde
pak spor svym chodem déle.?) :

Ndlez ve vect samé muze byt procesudlné nebo materielné podminén.
Procesudlné je podminén pifsahou, kterou tfeba sloZiti. Stanovi se na pr.,
7e do dvou nedél po predteni nalezu ma se pifsahou spraviti, Ze byly néjaké
penize ptjéeny a vysazeny. SloZi-li se tato piisaha, uklada se strane pro-
tivné jiz plnéni dald, zaplaceni pendz do dvou nedgl dalsich.?%) V trestnich
vécech vydava se ndlez podminény ocistovaci pfisahou. Tieba ji taktéZ
do dvou nedél po pretteni nalezu sloziti, ale zaroveil musi Zalovany i Tu-
kojmé& postaviti, e bude stati ku pravu, vyjde-li nafi co duvodnéjsiho.>%)
Nalez na postaveni rukojmi pro budouci divodnéj$i podezient vydava se
i bez otidtovaci pifsahy.®7) Misto rukojmi mozno také dati zapis, Ze se bude

1) NAR 23/283, fol. 28 (1578) K soudu hraniénému na Zbraslavi osazenému.
Apelace ve pti mezi Zdenkem Ottou z Losu na misté Reginy Junkové ze vsi Koné-
prus, jeho kmeti¢ny, s Majdalenou mlynatkou o pravo stané. Nalez se zdvihd, jezto
se Majdalena Jilovsks podle terminu ku pridvu postavila, pokudz jesté pravo v la-
vicich sedélo. I m4 k pravodiam byti pripusténa. Viz téz pozn. 22.

22) Viz pozn. 144.

263) Viz pozn. 248.

264y Viz pozn. 156.

265) Viz pozn. 1l.

268) NAR. 23/288, fol. 91 (1591) Ku pravu osazenému ve vsi Slemené. Pre mezi

Danielem Cinkovym, z mésta Rychnova, s jedné, a ]iﬁkem Matousem, krémdarem .

Chedlinskym a jeho manzelkou, s strany druhé, co se 45 kop gr. & k vé&rné ruce ke
schovani danych dotyte. Nalez se nechdva pti své vdze s tim, ze zalovani ptisahou
se maji odistiti, ze za sebou zddnych penéz nemaji. NAR. 23/290, fol. 14 (1597) Do
mbsta Postoloprt k soudu hostinskému. Pre mezi Martinem Reichlem z mésta Cho-
mutova, s jedné, a Josefem synem Ondfeje, jinak Endrle, s strany druhg, co se vrazdy
ty&e. Nalez se napravuje. Syn Reichlav byl vidén na voze Endrlové a pak se nasel
zranén. Josef jako opatrovnik téhoz vozu mé tedy prokdzati svou nevinu, €O se s tim
pacholetem délo. NAR. 23/285, fol. 59 (1583) Ku pravu hrani¢nému v meéstecku
Dobtidi osazenému. Pre mezi Annou Hrob&ickou ze Slatiny, s jedné, a Annou déveckou
2 Dolejéich Mokropic a Ondfejem krématem s strany druhé z kradeze. Nélez se stvrzuje
s tim, ze do dvou neddl od predteni maji se obvineni na k¥izi okistiti a kdyby se co
proti nim davodn&jsiho nalézti, rukojmi postaviti.

267) NAR. 23/288, fol. 12 (1590) Ku pravu hrani¢nému v mésté Turnové osa-
zenému. Pre mezi TomaSem Kamenickym, me$téninem Nového miésta Prazského,
s jedné, a Jakubem Nozitem, s strany druhé, co se zamordovani manzelky Jakubovy
dotyte. Nalez nechdn pii své vaze s tim doloZenim, Ze Nozit hodnovérné rukojmé po-
staviti m4, aby stal ku pravu, vyjde-Ii nat budouncné néco o zamordovani jeho man-

zelky.

pro ten ptipad k soudu stdti.®®) Za jaksi podminény mtZe se i ten nalez
povaZovati, ze zalovany, odsouzen byv pro vrazdu, muZe ku svému poleh-
deni jmenovati tovary$e.®®) Materielné muze byti rozsudek -podmingn
odlozenim trestu. Tak naléza se, Ze Zalovany pied pravem rukou danim
maé slibiti pod skuteénym trestdnim, Ze o plivodu nic neslusného a nena-
lezitého k ujmé poctivosti jeho fikati nebude.?”)

- Trestni rozsudky stanovi bud jen vSeobecné, Ze je kdo vinen nebo-
nevinen, na pf., Zze je nebo neni povinen mordem?"). nebo zranénim.2?)
Nélezem se vsak také uznava, Ze strany, doty¢né zalovany o mord 2™)
zranéni a schromeni ?™) zabiti?™) nebo krade??™) maji se smluviti. Nebo
naléza se i na trest: Tak cizoloiny muZz mé byti ztrestdn stétim, cizo-
loZna Zena za Ziva zahrabanim ?7) osoba obvinénd ze sodomstvi upédlenim
na hranici.?2’®) Kdo zprotivil se svému dédiénému panovi, ma byti na dva
mésice uvéznén a pak mésta, panstvi a jeho gruntt na vééné Casy byti
prizden.?’?) Obvinény pro ¢ary a kouzla ma se z obce vyprodati?%) Na

268} Viz pozn. 12.

%) NAR. 5, 58 (1552) Z Ri¢an prinesena apelaci mezi Pavlem a Ondfejem syny
nékdy Duchka Mudrdka z Votic, p‘uovody, s jedné, a Martinkem z JaZlovic a Vitem
poddanym pana HanuSe Renspergara, obzalovanym, s strany druhé, co se mordu
dotyde. Ortel: Tu my soudcové soudu hrani¢ného v méstetku RiCanech. .. Uznava
se Ma,rtirvlek mordem povinen. K polehden! miize jmenovati své tovaiySe. Nélez na-
praven. Zaloba se zdvihd i se Skodami. Svédkové zatméle sveéddl.

270y Viz pozn. 70.

21} Viz pozn. 36, 40.

2%2) Viz pozn. 77.

2¥) NAR. 23/283, fol. 32 (1578) Do mésta Bystfice ku pravu hrani¢nému.
Pie mezi pdnem Holickym ze Sternberka na misté vdovy Sedlagkové, jeho poddané,
a Janem ze Sternberka na misté Simona Uhra, jeho poddaného, o mord. Nalez v prv-
nim artykulu, Ze strany se smluviti maji, nech4dva se ve své vdze. V druhém artykulu
mé prédvo hraniné s vyhradou vyssiho prava nalézti, ¢im by Uher vdové za probo-
deni jejiho mansela byl povinen.

) NAR. 3, 872 (1564) Ze vsi Hnévlovsi od priva osazeného apelaci
mezi Pavlem Zibou z Hotic, s jedné, a Rehotem feznikem, s strany druhé, o zra-
népi. Ortel: ,,Tu mi sudi a kon3elé priva osazent¢ho ve vsi Hnéviovsi.. . Zalo-
vany jest pevinen smluviti se ve dvou nedélich o utéti. Ndlez stvrzen. NAR . 23287,
fol. 158 (1590) Ku prdvu hrani¢nému ve vsi Plese osazenému. Pie mezi Matéjem
Holotou, s jedné, a Matousem Lochmanem ze vsi Vlkova, s strany druhé, co se.
zranénf a schromeni dotyce. Nalez napraven. Holota jest povinen o zranéni se
smluviti.

275) NAR. 23/284, fol. 126 (1581} Ku préavu do vsi Dievenic k star$im a kon-
Selim osazenému. Pfe mezi Janem Barthofiovym ze Sobieraze a Jakubem $afafem
dfevénickym o zranéni a zbiti Zeleznymi cepy. Jakub m4 se s Janem do &tyf nedél
od preéteni ndlezu smluviti.

2%y Viz pozn. T77.

27y Viz pril. & 1.

2%8) Viz pozn. 35.

27%) Viz pozn. 70.

280) Viz pozn. 72.
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natek cti jde vypovézeni a zdpovéd navratu pod ztratou hrdla.?8l) Pri
nélezu o vrazd€ stanovi se také, co za ztratu muZe zaplatiti jest poziistalé
vdoveé.®2) Kdo, jsa poddany, sim beze své vrchnosti o pravo se hlasi,
béie se ihned v trestani, Ze fad a pravo opomiji.2s3)

P1i Zalobdch na penize stanovi se nalezem, Ze Zalovany jest zaplacenim
povinen,*) pti Zalobdch z priva sousedského, Ze souseda obtézujici nové
staveni mé se zbotiti,?®) pti Zalobdch z pozistalosti, Ze k¥aft ma ziistati
v platnosti®®) pti pripovédich, ze ma se piipovédi uziti, 1 jeji predmnosti.?s?)

Pti stavumku se vytkne, e jest pofadny a Ze obstaveny jest povinen
dluh zaplatiti anebo se obstavunk jako neporadny zdviha.2ss) :

K ndkladim hraniéného soudu ndlezi, co protravi jeho &lenové, zdrzu-
jice se na misté, kde byl osazen,?®) a déle co utrati se na piiseZného pi-
saie.?0) Tyto $kody musi strana, kterd pfi prohraje, zaplatiti. Nezvitézi-li
strana Zadna, ukladd se ndhrada téchto skod ob&ma stranim spoletné.?o1)
Nedochazi-li apelace proti nalezu hraniéného soudu rychlého vytizeni,
musi ndklad na stravu &entt hraniéného soudu zatim hraditi osoba, ktera
hrani¢ny soud osadila.?%?) '

2#1) NAR. 23/294, fol. 53 (1613) K soudu hraniénému v mésté Néichodé osaze-
nému. Pfe mezi Janem star$im Holym Kosteleckym, s jedné, a Ondiejem Vyskodi-
lem, s strany druhé, co se obvinéni z nékterych naikuov cti dotyde. Ortel se napravuje.
Ponévadz Ondfej Vyskotil slova ta.natkliva, kterdZ proti Janovi star$imu Holymu
Kosteleckymu mluvil, psal, je provésti a ukazati chce, se uvolil, a aby se kdy co toho
‘zlé¢ho on Jan Kostelecky dopustiti m&l, v acti této prokazano neni, z té pri&iny takovai
slova nafkliv4 jakozto neprovedend se zdvihajf, mo¥fi, kKazi, v nic obraceji, takze jemu
Janovi star§imu Kosteleckymu k ourdzce poctivosti nejsou a byti nemaji. Ondfej
pak Vyskot&il pro takova slova nedtivodnd z mésta Néchoda i z téhoz panstvi vypo-
védin byti mé a zase se tam pod stracenim hrdla navracovati nemda. Fol. 78 (1614).
Pre mezi timze Holym, s-jedné, a Linhartem Kaderem, s druhé strany, pted pravem
hraniénym, o na¥ek cti. Fol. 79 (1613) mezi témize o §kody tatratni.

22) Viz pozn. 273.

28%) Viz pozn. 38.

284 Viz pozn. 127 a 150.

28) Viz pozn. 139.

28) Viz pozn. 25.

287) NAR. 24/285, fol. 161 (1583) Do méstetka B&l¢ic soudu hrani¢ného. Pie
mezi Andrsem Purhamrem z Aurazu, s jedné, a Janem Kahounem z Prahy, Wolfem
z Ronsperku a Josefem Kurcem z Té&slovic, s strany druhé, co pfipovédi na statek
nékdy Lorence kraméfe v témz méstedku Beldicich poziistaly o uziti jeji prednosti.
Nélez se stvrzuje, jezto jini vétitelé z4dného odvolini k vrchnimu pradvu nevzali.

288) Viz pozn. 52.

28%) Viz pozn. 8. -

290) NAR. 23/287, fol. 117 (1589) Ku pravu konSeliiv a starSich ve vsi Dieve-
nici osazenému. Pfe mezi Petrem Potokem ze vsi Martinice, s jedné, a Havlem Hav-
li¢kem, s strany druhé, co se zbiti a spolitkovani dotyde. Ndlez nechdn s jeho vy-
svétlenim ve své vaze. Havli¢ek je povinen nahraditi §kody utratni a ndkladni a'co
na prisezného pisafe utraceno.

2%) Viz pozn. 8 a 12.

2%%) Viz pozn. 8.
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O $kody samy mohou strany nastupovati na sebe ‘teprvé po pravo-
platnéri rozsudku ve zolddtnt $7.29%) Neékdy viak jiZ pii rozhodovani pre
hlavni se také rozsuzuje, kdo ma ¥kody nahraditi, a to bud ze jedna strana
mé viechny Skody, v té pii vzeslé zastoupiti a zaplatiti®®) anebo Ze se $kody
zdvihaji, ponévadZ nélez padd k dobrému ob ma stranam.2%) Zaluji-li
pak strany pfes to, vydava soud nilez, Ze se nemohou ze ¥kod viniti, jezto
byly jiZz dtive nalezem zdvizeny.2%)

V.

Odvolani a revise.

Odvoléni z nélezu hrani¢ného soudu §lo pred ztzenim apelaéni rady
asi na néktery odvolaci soud méstsky, snad také na soud komorni. Do-
klad,g jsme k tor}m nenalli. Kdy? ziizena rada nad apelacemi, jde odvolani
pravidelné na ni.2?) Za mistodrzitelstvi arcikniZete Ferdinanda podava

se viak odvolani také k n&mu.2%8) Arciknize odevzdava je osobg priva

znalé, aby vypracovala nivrh. Navrh ten pak arcikniZe podepisuje.2o%)
Odvolatelny jsou viechny nalezy, at mezitimni, af kone¢né.

Odvolani ohlasuje se do dvou medél od precteni nalezu. Odvolatel
sklada pii tom dvé kopy jako penize dikladni, jez zpravidla soudcam
niZi stolice, nemé-li odvoldni Gspéchu, pripadaji.2®) Je-li odvolan{ tspéiné,
vrati se, co k apelaci bylo slozeno.3") Do Sesti nedél od slorent penéz da-
kladnich podava odvolatel ku pravu spis odvolact s diwody svého odvoldni
a obesild svého protivnika k ur&itému roku. Na tomto roku probéte soud
viechna spornd akta, i doklady, zapeceti vie a posle po pifseZzném poslu
nebo zachovalém ¢loveku k apelaci.3®?) Ku slozeni penéz dukladnich mfize
byti soud¢m povolen odklad®3) Pii roku k zalofeni spisu odvolaciho mohou
podany byti ndmitky, na pt. %e apelace pro opozdéni je promléena. Soud
rozhodne ¢ nich mezitimnim rozsudkem.®®) Zbrasiuje-li né¢kdo podani

#) Koldin, C. XIV — XX, a pozn. 202.

%) NAR. 23/286, fol. 10 (1585) Ku pravu hraniénému ve vsi Velikém Voée-
kové osazenému. Pfe mezi Adamem Stampachem ze Stampachu, s strany jedné, a
Janem Flachou z méstetka Olsan, poddanym Bohuslava Havla z Lobkovic, s strany
firuhé, o stavunk. Nalez nechdva se pii své vaze. Adam z Stampachu bude povinen
jakozto v té p¥i pivod viecky $kody, v té pii vzeslé, zastoupiti a zaplatiti.

#%5) NAR. 23/202, fol. 45 (1€03)

%) Viz pozn. 158,

%7} Viz pozn. 1. :

¥ Winter, L c. 638 a pozn. 8.-.

29%) Viz pozn. 8.

) Koldin, A XLIIT, 6, C VI, Winter, 1. c. 696 a ndsl. -

301 Viz piil. &. 2. . :

8y Koldin, C VI, VII

80%) Viz pozn. 147.

304) Viz pozn. 147.
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apelace, at je to strana®") nebo sam soudce, upadé v pokutu 50 z1., z niz
polovice piipada kralovské komofe a polovice tomu, komu se prekazka
stala.3%) O tuto pokutu se pak na soudé zvlast zaluje.37)

Odvolaci soud nechava ndlez bud pii své vdze %) anebo jej napra-

vuje3"®) nebo Edstetné stvrzuje a Castetné méni®) nebo stvrzuje s vysvétle-
nim.3t) Nalezy odvolactho soudu jsou viak také formelné nebo materielné
zrudovaci. Formelné zruduje se na pf. last fizeni jako zmate¢nd.3?) Mate-
rielné zdviha se mezi stranami veskera véc, rudi, kazi a v nic obraci, jsou-li
tu hodnovérné piitiny.88) Pie postranni vytizuje se odvolacim soudem
s nejpiisnéjél formalnosti, nedotykajic se zatim p¥e hlavni. Pii otdzce, zda
apelace neni promldena, uznava soud odvolaci, Ze je v ¢as poddna, a Ze
akta maji ku vrchnimu soudu byti predlozena.?4) Pii sporu o upusténi
od 7aloby natizuje, aby strany k pravodam se srotily, o nich dodatetné
vyslydely a s vyhradou vy&tho prava vypovédi podélily. #5) Nalez ko-
neény mie oviem rizné byti zménén. Prvni stolice uzndva na pi: ve véci
samé, druba viak naléza, ze Zalovany nemusi odpovidati, ponévadz dgj
7alobni nenf prokazin, Ze ale rukojmi musi postaviti nebo zdpis vydati,

e bude k soudu stati, vyjde-li nail co jistéjsiho.?) Prvni stolice uznava, .

aby zalovany dal odpovéd, druha stolice uznava ve véci same.?7)

Stolice druhé ziistava oviem také v okruhu nélez stolice prvni.
Naléza jako ona o ofdzce procesudini nebo materielni. Tak na p¥. odpird
prvni stolice Zalovanému obrany, nalézajic, aby podal odpovéd, druha sto-
lice uznavé, e obrany muze vznésti.®8) Prvni stolice odmitd ¢teni ruko-
jemského listu, druha je piipousti. Po nahledu prvnf stolice neni zdvazek
rukojemsky platny. Vrchnost nesvolila, aby jeji poddani se postavili jako

805) Kniha nalezi archiva kral. hl. m. Prahy & 1139, fol. 147 (1592).

38) Koldin, A XLIIIL 5. ‘ ¢

307) Viz pozn. 305.

. 80%) NAR. 23/291, fol. 50 (1802) Ku pravu hraniénému v mésté Turnoveé nad
Jizerou osazenému. Pre dotykajici se Tobydse Durynka. Nalez nechan pii své véze.
Viz dale pozn. 14, 15, 24, 40, 48, €6, 67, 68, 8Y.

30%) Viz na pf. pozn. 12, 17, 22, 23, 25, 53, 17 a pril. & 2 a 3.

810) Viz pozn. 11, 14 a 72. ‘

31) Viz pozn. 156.

312) Viz pozn. 22. . )

313) NWAR. 23/297, fol. 47 (1617) Ku pravu hraniénému ve vsi Klenici osaze=
nému. Pfe mezi Jakubem Dlastikem, z mésta Stratova, s jedné, a Jitikem Kratkym
ze vsi Klenice, s strany druhé, co se ndtku cti ryb pokradeni obvinéni dotyce. Ortel
napraven. Viecka véc z hodnovémych pticin se zdvih, rusi, kazt a v nic obraci, takze
10 jak jednomu tak ani druhému k tjmé& poctivosti jick nyni i na dasy budoucia véiné
byt nemad. :

314} Viz pozn. 147.

315) Viz pozn. 156.

) Viz pozn. 12.
17) Viz pozn. 17.
12} Viz pozn. 38.
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rukojmi. Druhd stolice uznivé jej pravoplatnym. Vrchnostensky urednik
dal na rukojemsky list svou pecéet a tim za svou vrchnost svolil v ruko-
jemstvi.3®) Prvni stolice cdmita ¢tend ciztho nalezu. Druhd v¥ak naléza, Ze
mé byti ku pravu pfijat, &ten a k aktim pfipojen. Zajimavé jsou tu jejl
ditvody. Jednomu kazdému, stoji v nich, je volno k diivodiim své pte neto-
liko artikule prava a zfizeni zemského allegovati, ale i vypisy orteltv pre-
souzenych k pravu klasti a &isti dati. Na pravu pak jest posouditi, zda za
pravod postadi nebo nepostadi.®) V mnohych dotéenych jiZ pfipadech
rozhoduje stolice druhé, ze zhajované svédomi maé se &isti.3?) Kdyz z dvou
Zalovanych jeden od priava ujde, uzndvd, aby svédkové, proti ob&ma
vedeni, proti piitomnému byli ¢teni.32)

Nalezy apelatni rady rozhoduji oviem - také spor stran po strance
materielni. Nalez o kradeZ se napravuje, aby obvinény do 4 nedél od pfe-
¢teni nalezu se smluvil, jinak Ze se nan pravo Gtrpné pusti®3) Nilez na
vézeni se sice stvrzuje, ale pokuta vézeni se umenSuje. Obvinény toliko
osm dni bez Gjmy své poctivosti ma vysedéti.?®) O propusténi z rukojemstvi
se naléza, aby Zalobce ho byl prost, postavi-li toho, za néhoZ se zarudil.?®)

Nékdy se vSak spor v druhé stolici jeSté nerozhoduje. Véc odkazuje
se jedté k soudu hranitnému, aby ji jeSté néjakym aktem doplnil a pak
rozhodl s vyhradou vy&tho prava. Tak ve sporu o pokutu pro nepostaveni
principala ku pravu uklada apela¢ni rada soudu hrani¢nému, aby ze svého
prostfedka dvé osoby vyslal, které by strany smluvily, a teprvé, nesmluvi-li
je, s vyhradou vyS$stho prava vynesl nalez dle méstského prava I 21.3%)
Nebo se stanovi ve sporu o poSacovani dvort, aby pravo hrani¢né dvory
znovu poSacovalo. Rozsudek o vrazdé se jesté napravuje, aby na obvi-
néného jedté utrpné pravo bylo pusténo.3?7)

Jakmile dojde ndlez apelaini na soud hranitny, obeSlou se strany ku
jeho preslySeni. Nedostavi-li se nékterd z nich po dvakrate, tedy se na
zadost strany pritomné ndlez otevie a vyhlasi.??)

V' knihdich apelacini rady zapisuje se apelace nejprvé kratkou zminkou,
cdkud pochdzi a o co jde spor mezi stranami. Tak na pf.: ,,0d prava hra-
ni¢ného. . . piinesena apelaci mezi. . . pivodem, s jedné a . . . obzalovanym,
se strany druhé, co se (mordu) dotyce.” Na to je zapsan cely nalez soudu

\

31%) Viz pozn. 77.
320) Viz pozn. 168 .
%21) Viz pozn. 71 a 210.
Viz pozn. 161,
Viz
z

) Vi
} Viz pozn. 77.
) Viz pozn. 71.
)
)

o
&<
¥a

Viz pozn. 128.
Viz pozn. 13. !
27) NAR. 3, 1750 (1557) Osazené pravo v Lochovicich nalézd o mordu, ze

obvinénou manzelku jako svou kmeti¢nu pani Katefina z Vlkanova vézenim a tresta-
nim trestati ma. Ap. rada naléza, aby na ni pusténo bylo titrpné pravo.

28) Koldin, C X,
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hraniéného s nadpisem: ,,Ortel na témz pravé.” Po té zapisuje se nélez

rady apelalni s ptipadnym nadpisem: ,, Takto ortel napraven.” 39 Od toho
se viak brzy upousti a gistdvd pouze pii pozndmece, odkud apelace p¥ine-’
sena a zda ortel nechan pii své vaze nebo napraven. Je-li nilez stvrzen, -

nelze zpravidla shlédnouti, co strany proti sobé namitaly. Teprvé naprava
nalezu &inf nevymluvny zdznam hovorn&j&im.

Dosly-li strany spravedlivého néalezu komory apelaini, byla daisi
revise vyloucena. Svévolna revise k vlastni osobé kralové trestala se podle
mandétu kréle Maximilidna ze dne 14. kvétna 1571 ztratou pitého dilu
statku nebo sumy, o které bylo ve sporu co &initi, anebo vézenim, byl-li
spor o néco jiného nebo odvolatel nemaj etny.3%0) Slo-li o hwdlo a est, bylo
ovsem moino revisi podati.33) Chtély-li strany revidovati, musily jako odvo-
lani podati i revisi u hranitného soudu. Hraninému soudu bylo o ni
vyslechnouti protivnika a zaslati akta vy¥e. O tom, zda ma misto pro svou
otividnou neodivodnénost, nebylo snad v pii postranni rozhodovati.
V pifpadé, v kterém se tak pfed soudem hraniénym stalo, vytyka odvolaci
soud, ktery o mezitfimnim o ptipustnosti revise vy$lém rozsudku rozhoduie,
Ze revise, treba by se hrdla a cti nedotykala, prece podle prava jiti mé a Ze
hrani¢ny soud m4 se podle toho beze viech odtahti zachovati.??)

329) Viz ptil. & 2.
3% Winter, 1 c 702, Snémy Ceské, I11, 607.
1) Viz - pozn. 330.
32) Viz pozn. 148,

Priloha & 1.
Zépis soudu hraniéného z Bfezi.
(Arch. m. Prachatic, Kopidt od r. 1577, fol. 336—7. (25./10.—8.f11. 1583.)

Pre zadata ma prdvé hranmiénym v mésté Biezi, 1éta 1583 v patek den
svatého Kry¥pina, tak %e urozeny pan Karel Cernin z Chudenic a na Vla-
chové Brfezi, ptivod této pfe, majice dvych lidi, muze a Zenu, poddané
své, ktetiz piikdzani bozi prestoupivie, cizolozstva se dopustili, a nechté&je
sém o své ujmé jakoZto pan jejich dédi¢ny je pro takovy nesludny skutek
trestati, osaditi jest rd&il tento soud hraniény, dozédavse skrze psani listovni
ze &yt lavic osob raddnich a pfiseznych, zejména niZepsanych k témuZ
soudu: Z mésta Prachatic: Jitika Kutila, Jakuba Jandu, Sebestidna So-
chora a Jeronyma Strachotinského, pisafe jich raddnfho a pfiseZnyho.
7Z mésta Volyné: Mat&je Drstku, Tomafe Kobife a Jana Staryho.
Z mésta Bavorova: Vavtince Hrdlitku, Jakuba Kozignika a Alexandra
Krejétho. Z mésta Husince: Matéje Reznifka, Jana Blazka a Petra Fucha.
A kdyZ sou na ten soud léta a dne z podatku psaného jmenované osoby
zasedly, jest od prokurdtora urozeného pana Karla Cernina ku péru mlu-
veno. ‘

Zaloba.

Vasi Milost, slovutni pdni soudcové soudu a prdva hranicného. Uro-
zeny pan Karel Cernin z Chudenic a na Bfezi vinf pred Va$imi Milostmi
pravné tohoto Vita Svorce ze vsi Hofej$tho Kozli a Dorotu Vaclava Ja-
kubovce ze vsi Pé¢nova ted pfistojici a oba poddané své z toho, kterak sou
se cizoloZstva predné piikdzani bozi prestoupivie pokuty pravem vymé-
fené dopustili a to takto: Ze jest tento Vit maje manZelku svou vlastni od-
davanou i ditky s ni splozené, tolikéz tato Dorota, maje manzela svého téz
vlastniho i ditky a jiz nékteré vdané, opustivie stateky své, on Vit man-
#elku svou a ona Dorota manzela svého i ditky, spolu sou pry¢ uili a v po-
kutu pravem vyméfenou upadli. Nad to pak vej$e tato Dorota toho jest
se dofinila a prve pfed sedmnacti lety s jinym muZem ted poddanym pana
Karla opustivie manZela svyho tohoto Vaclava ptistojictho i ditky své,
jedno u prsu maje, pry¢ usla, a od toho, ¢eho jest se prvotné proti panu
bohu dopustila, prestati nechtéla, a toho hfichu se jest nekéila, nybrz -
opét po druhé docinila. Z téch pti¢in urozeny pan Karel Cernin, ponévady
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skutek jest patrny a zjevny, VaSich Milosti jakoo prdva hranicného Zada
podle prava méstského pod literou M 29, tolikéZ podle ziizeni zemského

pod literou R 21 za ortel a vejpovéd pro takové jich do&inéni, které jest -

proti panu bohu vSemohoucimu, aby pokutou zaslouZilou a vyméfenou
strestdni byti mohli vedle prava, kterychzto artikultiv urozeny pan Karel
Cernin 74da za pfetteni i pravni uvazeni a do této akei viozen.

Pravo méstsky. Adulterium vel lex Julia, cizoloZstvo, kteréZ jest
poruseni loZe ciziho a to cizoloZstvo vlastné plsobi a déje se s Zenou, kterd
by muZe svého meéla aneb muZ zase manzelku svou vlastni maje s cizi
zenou by obejval. Pokuta hrdla ztraceni.

Zrizeni zemské. Aby jeden kazdy ze vSech tii stavii pfi svém dobrém
svédomi i pti peddanych svych to tak opattil, aby, takovi zjevni hfichové
cizoloZstva, vozralstvi i jiné vielijaké nestydatosti, kteréZ sou proti panu
bohu vSemohoucimu, skute¢né pretrhovani byti mohli , a toho Zadny, sam.
se dobie chovaje, na gruntech svych aby nedopoustél, ale takového kaz-
dého, kdozby z toho vystoupil a takového ¢eho proti panu bohu se dopustil,
skute¢né trestal, jakz tymiz piede$lymi snémy. o tom $ife vyméfeno jest.
Pakliby kdo v méstech Prazskych aneb jinych krdlovskych jsa mnapo-
menut od afadu, aby od takové nefadné véci ihned prestal, a on pres to
vzdy v svém takovém zlém splsobu trval a prestati nechtél, tehdy drad
kteréhokoli mésta, skrze psani neb osobu jednu neb dvé budou moci na
Jeho Milost Kralovskou (a¢ byl-li by Jeho Milost Krilovska v kralovstvi)
aneb na soud zemsky takovou netadnou véc zastaviti a skuteéné pfetrh-
nouti maji. ‘

Za tou pticinou toto ziizeni zemské jest precteno: Ponévadz vSickni
tii stavové na tom sou se snesli a svolili, Ze predné kazdd vrchnost na
gruntech svych maji o to pé&i miti a takové véci jakozto predné cizoloZstva
pretrhovati pod jistymi pokutami, ¢ehoZ jest urozeny pan Karel, opatfivie
se pfi osobach dotlenych skutek zjevny a patrny, toho jim slu$né pfe-
hlidnouti nemohl a véc slugna nebyla, protoz jak predesle, tak i nyni po-
roudi se k spravedlivému pravnimu uvéaZeni.

Strana odporni, obvinéna.

Vit a Dorota, souc pfitomni a slysice na sebe od pana jich takovou
zalobu a obvinéni, jemu sou neodepteli, nybrZz souce jednou i druhé od
prava hranitného tizéni, ponévadZ se jich vlastnich osob dvou dotyce,
co k tomu Fikaji, aby oznamili, i tu sou se Vit a Dorota obvinéni oba dva
hned in continenti k takovému hiichu cizoloZnému oustné ptiznali: Ze od
té chvile, jak jest se Vit manzelky své vlastni, tolikéz Dorota manzela
svyho vlastniho a z oboji strany ditek svych strhli a zbavili, Ze sou spole¢né
netddné proti panu bohu viemohoucimu, svatému stavu manZelskému
spoletné cizoloZice Zivi byli, prosice pana za milost a prdva hraniéného
k Jeho Milosti za piimluvu, kterézto jich ptiznani k zadosti urozeného
pana Karla Cernina sem do této acti pro budouci pamét jest poznamenéno.
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Jako? pak za poniZenou prosbu a 3adost jmenovanych prestupnikav

stala se jest k urozenému panu Karlovi Cerninovi ze soudu hranicného pii-

mluva, aby jakozto pan jejich déditny jim milost ufiniti, .Pﬁ hrdle je
zachovati a néjakym jinym prostredkem takovy hiich na nich Sctrestat}
¥atil. Dana od pana odpovéd, Ze neméalo pifmluvy pantv spudcu\: sobé
vAziti Tatl, viak aby jakou milost jim prvé uliniti mél, ne‘il'l na: né ortel
z prava vyne$en bude, to Ze se stati nemfize, nez kdyZ se ve] p’ovce& stane i
o tom o viem %e na pana otce svého vznésti 1 tuto ptmluvu panty soufim
v své laskavé paméti miti ra¢l. I na takovou zadost pané jest stranarfl
rok jmenovan k vejpovédi od datum obvinéni tohpto do d\:ou nedt.al
porad zbéhlych, to jest do patku pred svatym Martinem (8. Nov.) nej-
prvé ptistim, tim rannéji. :
Nalez.

ﬁ Jakoz jest urozeny pan Karel Cernin z VChudenic a na Biezl Vlach‘ové,
osadivie soud hranitny, obvinil tohoto Vita Svorce a Dorotu Jaku:bovl? ze
skutku cizoloznyho, kterého sou se proti panu bohu.a stavu rlflan/zelskemu
dopustili, poroulejice se s Zalobou svou k sp@vgc,ﬂ’lvémll, pravmr}nug}.)a—
tfeni, proti tomu jmenovany Vit a Dorota pristojici, slysme. od pana jich
na sebe takovou Zzalobu, ji sou neodepfeli, ale ke skutku cizoloZnému se
priznali, zadajice pana za Zivot, milost a lasku: tu my foud.cové soud@f, thj
niéného, vazice s pilnosti Zalobu urozeného pana Karla Cernina evtc, znze:nu
zemské a pravo méstské, k té privedené, proti tomu str’ar’l obzalovatnyc}i
vlastni ptiznéni, takto z plnosti soudu a prava vypowdame: Ponevvad?
Vit s Dorotou souc obvinéni ze skutku cizoloznyho, jemu sou neodepfteli,
ale k nému se ptiznali, jerto na toho, kdoz by se ke skx'ltlg.l t}ak sérfl dobro-
volng& piiznal podle prava psanyho S 17 nenf pottebi m? ].1neho nez a‘tv)y,na
ném soudcové prava dopomohli, protoZe nad vlastni ]evd}rvl.oho’ kazde&ho
ptiznani dokonalej$iho pravodu byti nemuZe, z téch pricin ]ehi)., V’lta:
Svorce a Doroty pristojici k tak hanebnému a cizoloznému skutku p}’lznanl
Vita hlavou stétim, ji Doroty za ziva zahrabanim strestano byti rrvla pcﬁle
prava, pravo vyssi se vyhrazuje a se stranam dava do év?u nedél p}orad
zbéhlych od datum této vejpovédi. Actum na témivpraYe tohoto n}ale;zu
v patek po svatém Linhartu leta pané tisictho pétistého osmdesatého
ttetiho.

Piriloha ¢ 2.
Zapis odvolani z hrani¢ného soudu v knihdch apeladni rady.
' (Kniha IIT., str. 97. zemsk{ archiv.) |
0d prava hraniéného pod Houskou osazeného pﬁnesena} oz;b;éelaci
mezi slovutnym Janem Frendarem z Pruku na misté poddaného jeho,

puovodem, s jedné, a urozenym vladykou Tobiadem Hraném z Hara,swa’ fla,
misté Jakuba z Rovné, obzalovanym, s strany druhé, co se _mordu dotyce.
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Ortel na témi prave.

Tu my soudcové prava hraniéného, slysic potknuti od stran jing "

mimo to, o€ soud osazen, tot jiZ o ukdzani clovéka dédi¢ného, na &eZ nalez

JMti panuov soudei z soudu zemského se nevztahuje, aby pravo hrani¢né

od pana Tobidse o poddanost ¢lov&ka osazeno byti jmé&lo neZ o mord.

I pravime za pravo: Pon&vad? toto potknuti vzedlé v té Pfi o mord stalo se

mezi stranami o poddanost ¢lovéka, zeby Jan Saleny, jinak Nerada &lovék
poddany a d&di¢ny pana Jana Frendara byti jmél, a pan Jan Frendar po
pravé a vedle zifzeni zemského nefel a strand sob& odporné k vedeni
sv§dkuoy Gstné ani skrze psani dne nejmenoval, ani’to ni&fm# neodvo-
zuje aniz jakych ptidin pré,vnich‘neukazuje proti dotlenému zifzeni
zemskému vyméfenému v listu CLV S 1. aby jich uZiti jmél, Ze t&ch
sv&dkuov pan Jan Frendar pro takové nepoiddné o tu poddanost vedent
podle dotteného ziizeni zemskyho uZiti nema. A které by se strané na
nilezu vyneseném z prava hrani¢ného- pfestati nezdilo, vy se pravo
vyhrazuje. Pan Jan Frendar neptijavsi ortele z prava hrani¢ného vy-
nesen¢ho ku pravu vy$iimu pred JMti pany ztizené raddy nad appellacimi
na hradé prazském odvolava se.

Takto ortel napraven.

Ponévadz se to z act té pre vyhledalo a naslo, Ze ta pte mezi Janem
Frendarem z Pruku a Tobid%em Hraném z Harasova i s tim svédomim
kteréZz sob& on Jan Frendar z Pruku dskami zemskymi p¥ijiti a zapsati
fial od pantov soudcuov zemskych na pravo hraniéné odloyena a podana
]est{ z téch pii€in Castopsany Jan Frendar takovych sv&dkuvov pii prave
uziti md podle prava, a co k appellaci slozeno, to aby zase navraceno bylo.
Actum feria quinta pridie S. Martini anno quinquagesimo secundo,

Piiloha & 3
Zapis odvoldni v knihach apeladni rady.
(Kniha III, str. 1287 zemsky archiv.)

Z Kostelce na Labi appellaci mezi Stefanem Kavkou, krej¢im z No-
veho Mésta Prazského, s jedné, a slovutnym Mikuld%em star$im Vandurou
-z Rehnic, s strany druhg, co se ku pravu dostdnf a pro gkody zarudeni
~ dotyee.

Ortel na témZ pravé.

"Jakoz jest Stefan Kavka zalobu uginil pfi pravé hrani¢ném na uro-
?Ievn?ho pana Mikuldge star$tho Vanturu z Rehnic, jakZ v zalobg& se o tom
s1re]1v n.achézi, tu Jeho Milost, pan Mikuld%, na jeho Zalobu se odpovidati
zbrafiuje, toho se p¥i pravé hranicném domlouvaje, veda na to ziizeni
zemsky CXXIV a pravo cisaiské, kapitola I, artykul XIV., le¢ Stefan
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Kavka po své zalobé pro zalované uru¢i ku pravu dostani , i vo 8kody
viecky, i v Zalobé nezménéni. A Stefan Kavka se tomu zbratiuje, 7e neni
povinen zarufiti, pravé, ze tato ptre jest z jinych pii vytaZena, jakoZ se
o tom v jeho odpotich &iteji nachazi, podavajic se obé dvé strany k sprave-
dlivému uvazZeni. J takto my o tom purgmistr a soudcové prava hrani¢ného
podle prava vypovidame, Ze Stefan Kavka jest povinen zarufiti. Stalo se
v outery po Novém Leth& 1559.

Tento ortel takto napraven.

Ponévadi se jest to z akt této pfe vyhledalo a naslo, Ze jest slovut-
nymu Mikula$ovi star$imu Van&urovi z Rehnic pany oufedniky a soudci
zemskymi a raddami soudu komorniho, aby Stefanovi Kavkovi z Nového
Meésta Prazského o tu spravedlnost, kterouz sobé v mésté Kostelci po
nékdy Mandelené Souckové, manzelce své, naleZeti pravi, pravo hrani¢né
osadil, nalezeno, pro kterejzto soud Zeby zahuben jsa, rukojmi tu v mésté
Kostelci, ktefi by zan za $kody slibili, jmiti nemohl, z t&ch p¥i€in jmenovany
Mikula Vandura témuz Stefanovi Kavkovi na jeho Zalobu bez urudeni
odpovidati jest povinen a co k appellaci sloZeno, aby navriceno bylo.
Actum v outery po nedéli Reminiscere letha 1559. '

Priloha & 4.
Svédomi o zépisu jedndni hrani¢ného soudu.
(Kniha sv&dom{ archivu kr. hl. mésta Prahy & 1059 fol. 191.)
Svédomi.

mezi urozenym panem Jifikem Hassou z Aujezda a na Konarovicich, s jedné,
a Vavfincem Hamanovym, soukenfkem z Mésta Vladimé, s strany druhé.
(1580)
Jiifk Bednat z méstetka Stépanova u ppp svédéil: To v paméti -
mam, Ze roku pfedeslého v pondéli po provodni nedgli vyslan sem od p. Jana

- Malovce k privu hrani¢nému do méstecka Vlasimé. KdyZ sme sedéli, coz

bylo mluveno koliv od stran, to v8ecko v spis uvedeno, jedny i druhy
strané od stran obZadanim vydéano ; vice nepamatuje, dino mi od cesty 16gr.
Tom4s Filipt z méstecka Sté€panova u ppp. svédéil: Z porudeni pana
svého sedél jsem v pravu hrani¢nym onoho letha. P. Jifik Hassa s pfi-
telem svym stojic, coZ jesti promluveno, to jesti poznamendano, i na Zadost
p. Jitika Hassy i p. AlSe jest jim ten spis vydan. Dano mi od cesty 16 gr.
Jan Cap z Nageradce u ppp. svéddil: Jest mi to dobte v&domo a v pa-
méti své mam, Ze roku minulého néktery den pred provodni nedéli na jeho
Mti pAnu mém p. Jindfichovi Dvoreckém stardim JMt urozeny p. Ales
Klenovsky vyzadal jest nés tfi osoby ku pravu hraniénému do mésta Vla-
$imé a p. Vaclava pisaie nadeho piiseZného, i coZ jest tu pied ndmi v pondéli
po provodni ned€li mluveno bylo, z porueni urozeného p. Jindficha Hassy
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i od druhé strany, to jest skrze pisafe pifsezného v acta uvedeno a potom

na 7adost oboji strany, sou jim vejpisové z tejchZ act vydani, jimiZ se jedna -

i druhd strana spraviti mohla, vice nevim. Dano mi od cesty 16 gr.

Martin Slovéak z Naderadce u ppp. svedlil: Toho jsem dobte povédom,
Ze p. Aled Klenovsky Jeho Mti panu nafemu p. Jindfichovi na Naleradci
a star§imu psani udinil, aby nas do Vlasimé jakoZto ku pravu hrani¢nému
odeslal, coz sme se tak dali na rathauz v Vladimi najiti, tu coZ jest koliv
mluveno bylo pred pravem jakoZto splsobem hraninejm osazenym, to
skrze pisate viecko jest ve spis uvedeno a tak potom, jakz provodni strané
1 odporni toho vieho jest vejpis, coz jest tu koliv mluveno, dan, a to od nés,
tim se spraviti budou moci, obé dv& strany. JiZ vice nic nevim. Dano mi
od cesty 16gr.

Jan Dejmkt z Naderadce u ppp. svédlil: Letha etc.- sedmdesateho
devéatého jiz - jminulého byli sme vyzadani od urozeného p. Alde Klenovského
na urozeném p. Jindfichovi panu nafem ku pravu hrani¢nému do mé-
steCka Vlasimeé tu pondéli po provodni nedgli.- Toho sem dobfe povédom,
co? jest se tu kolivék dalo a od strany mluveno bylo, %e jest to viecko
skrze pisate piisezného do act zapsdno a oboji strang z toho vejpis skrze
pisate piisezného jest vydan. Vice nevim. Dano mi od cesty 16 gr.

Vaclav Smrz, pisat ptisezny v mésté Naderadei u ppp. svéd¢il: Toho
sem povédom, Ze sem byl odesldn s jinymi osobami rddnimi z rozkazu
vrchnosti své do Mésta Vla$imé na rathauz letha LXXXo v pondéli po ne-
déli provodni, 1 bylo vosazeno privo hrani¢né nékterym lidem tu v mésté
Vlagimi souseduom, tu p. Jiftk Hassa, co jest kolivéc skrze piitele svého
promluviti od sebe dal, to jest viecko ve spis uvedeno, a jednej i druhé
strané na Zddost jich z porudeni prava hrani¢ného vydano, o tom spis ted
kladu, kteryz jest mou rukou sepsany, a dano mi od tohoto vejpisu 15 gr.
mis., k kterémuzto vejpisu se pfizndvam, jiného nevim co svédditi. Déno
mi od cesty 16gr.

Adam Bis z mésteC¢ka Domadina u ppp. svéddil: Byl sem vyzadan
od urozeného p. Alde Klenovského na Vladimi, na urozeném p. Smilovi
Skuhrovském panu mém, k hraninému pravu, letha LXXX, tu pondéli
po provodni nedéli, tu co jest bylo mluveno od oboji strany, jest skrze
pisate pfisezného v acta zapsdno a vejpis jedné kazdé strané z toho vvdan
Nic vic. Ddno mi od cesty 16 gr.

Pavel Duskd, feznik z Domasina. .

(Pozndmka: Vaviinece Hamana zastupuje jeho pdn Ale§ Klenovsky.)

Predmiuva.
I. Vanik, zdnik a 0sazent. ........... e e e e 5--15

Rozkvét hraniéného soudu v 16. stol. Jméno mé od soudct. z riznych hranic,
Latinsky se zove ,iudicium corrogatum‘, némecky ,gestreutes, zerstreutes recht’,

_ ,.granzrecht’. Ceské nazvy jesté jiné. Tak ,,soud’‘ neb ,,pravo hostinské*“. Katastrofa

bélohorskd &innost jeho ochromuje. Koncem 17. stol. iplné zanikd. Dtuvody osazeni:
nedostatek vlastniho prava anebo dulezitost pre. Soud dosazuje zpravidla soudni
vrchnost, nékdy z rozkazu arcikniZeciho neb kralovského. Také se dosazuje na zddost
soudu pre hlavni. Soud osazuje se osobami z riznych mést rznym poétem. Jedno
z mést dodava i pfisezného pisate. Dozddand meésta nemusi soudce dodati. I nafizuje
se jim toto dodani arciknizetem nebo kralovskou komorou. Soud klade se do hradu,
podhradi, vesnic, mést a méstecek. Ve vesnicich na rychtu.

II. Kompetence. .........ouviiiinieineinnnen. [P ’ 16—27

Z4dna vyluénost osob, mista nebo véci. Jako zalobci a zalovani: $lechtici,
me§tané, poddani, zidé, korporace. Spory z mista, i odjinud. Z véci vée, co nenalezi
pied vyluéné forum jiné: spory trestni, o dluhy, dédictvi, odhady nemovitosti, pravo
sousedské a movitosti. Pfi sporech o prédvo materielné rozhoduji se také otdzky &isté
procesudlné. Pii sporech exekucénich soudi se o pfipovédich a stavuncich. Rozhoduji
se také spory mezi vrchnosti a poddanym, ifadem a stranou, jakoz i spory vefejno-
pravni. Redi se téz spory postranni, vzeslé vedle pfe hlavni.

ITI. Zaloba a Léent Stram. ... ......couiu e T 27—32

Soudi se podle méstského prava. Zaloba poddva se na soudni vrchnost, ndkdy
na arciknizete nebo krale. Z porudeni jejich se pak soud osadi. Strany dostavuji se

osobné nebo jejich plnomocnici. Poddané zastupuje vrchnost. Soud je tresta, hlasi-li

se o spravedlnost sami. Pfes to také sami 7Zaluji a jsou zalovani. Piespolni urukuji
§kody. Pred soudem hranién¥m podava se zaloba pisemné& nebo mluvi se k péru. Za-
lovany se bud brani, e nemusi odpovidati, anebo odpovida: p¥izniva nebo odpiré.
Pred odpovédi mtize se z4dati za odklad, hojemstvi, Pcdanou cdpovédi je lis conte-
stata. Rizeni privodni. Privodni prostiedky: seznni svédki, svédomi, listy. Zapis
soudntho jednani. Rizeni o stavuncich. Skody ze stavunka.

IV. Ndlez @ SROAY. .. .« o et et e e 32—37

Potaz na soudce jde na zdstupce téch kterych méstskych stolic podle jich
piednosti, Nilez déli se na artikule. Jeho forma. Pre&te se strandm. Od pieteni bézi
Ihita ku plnéni. Nalez je bud mezitimni nebo koneény. Prdvo stané. Omluvy ne-
piitomnosti, Nélez miize byti procesudlné nebo materieln& podminén. Trestni roz-
sudky. Zni bud’ vSeobecn& na vinu, nebo na smluvent se nebo trest. Rozsudky o dlu-
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zich, pravu sousedském, di&dickém a o stavuncich. Néklady hrani¢ného soudu.

O skodéch stran zahajuje se pie zvlastni. O povinnosti je hraditi rozhoduje se né€kdy . ‘

jiz ve pfi hlavni.
V. Odvoldni G YeUISE. .. ... ..ttt ittt teeeenens 37170

Odvolani jde na radu nad apelacemi, nékdy i na arcikniZete jako mistodrzitele.
Ohla$uje se do dvou ned@l od pfe¢teni nalezu a provadi pisemné do daldich $esti nedél
od slozeni penéz dikladnich. Soud vyslechne strany, zapedeti akta a posle k apelaci.
Kdo odvoldni brani, upada v pokutu. Odvolact nalez rozhodnut! prvai stvrzuje, vy-
svétluje, docela nebo ¢asteénd méni nebo zruSuje. Rizny obsah odvolacich nélezii.
Odkaz sporu k prvai stolici. Odvolaci ndlez se strandm pred hraniénym soudem
pteéte. Zpasob z4pist odvolacich nalezt v knihéch rady apeladni. Revise zpravidla
neni dovolena. Pokud je mozZna, poddvd se jako odvoldni u hrani¢ného soudu, ktery
ji pak déle zasle

Ptiloha ¢. I: Zapis soudu hrani¢ného z Bfezi.
Pfiloha &. 2 a 3: Zapis odvolani z hrani¢ného soudu v knihach apeladni rady.
Pitioha é. 4: Svédomi o zdpisu jedndni hrani¢ného soudu.
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