budovéni stitu se domniva, Ze miZe zachrénit i demokracii i ideu pravniho statu. Ve
skutenosti, bez ohledu na ideologie a svétové nazory, jde v obou piipadech o velmi
blizké tendence soucasného politického a hospodaiského vyvoje, které nelze bez zkres-
lovani skuteénosti od sebe néjak dialekticky oddélovat a stavét dokonce do ostrého
protikladu. Potfeba osobni autority a odpovédnosti vznikd prece v dneSni dobé pravé
proto, Ze se stat totalisuje, t. j. zasahuje stale intensivnéji do celého spoleenského
Zivota a vSech jeho sfér.

Germanska idea svobody, odliSnd pry od svobody liberalisticky pojaté, o niZ vy-
klada Leibholz ke konci své knihy, neni ni¢im jinym, neZ nacionalistickym mythem,
ktery nemi nijakého védeckého opodstatnéni. Tyto Leibholzovy vyvody jsou jen opé-
tovnym dfikazem, na jaké zcesti vede jakakoliv snaha o hodnotici védu, kterd by vy-
tvafela nikoliv pry jen subjektivni nazory, nybrZ nazory vazané k realité (viz str. 5,
v pfedmluvé). Dr. Mertl.

VACLAV VERUNAC: O HOSPODARSKY PLAN. Knihovny zésadnich a Zivych
otazek ,Program® svazek 19. Vydalo tiskové a nakladatelské druZstvo Ceskosloven-
skych legionéart ,,Cin“ v Praze. Praha 1933. Stran 146 za K¢ 15—.

V disledcich dlouhotrvajici hospodaiské krise pocituje se vSude potfeba hospodar-
ského planu, ktery by pfivodil zpolatku asporii jeji zmirnéni a nakonec i jeji pfekonani.
Jde o to, aby byla odstranéna nerovnovaha mezi vyrobou a spotfebou, kterd mé sviij
kofen v chaotickém hospodarstvi, provizeném mimo jiné technologickou nezaméstna-
nosti, pfemirou zasob, extrémni ochranou (hospodaiskym nacionalismem a snahami po
narodni sobéstacnosti), podvazanim mezinidrodniho obchodu. Bylo-li stoleti XIX. sto-
letim techniky, musi se stat stoleti XX. stoletim organisace, stoletim hospodarstvi za-
mérného, regulovaného. Dnesni ¢lov€k nemiiZe uz véfit v pouhou automatiku hospodat-
skych pochodti (nabidka-poptavka), ma-li dosti mozZnosti, aby ¢inné zasihl tam, kde
citi nespravedlnost a netielnost; véfit v pouhou automatiku dnes prosté nestali, po-
névadZ dnes jiZ nelze vérit v navrat volné souhry sil, s kterouZto virou se mohlo vy-
staCit v pomérech primitivnich. Naopak zase nelze povaZovati ani hospodaisky plan
ani planovité hospodatstvi za vSelék nebo zazracny 1€k, ackoli prinaseji pro dnesni dobu
jak novy nazor na pouZiti cest a prostfedkt v Zivoté lidstva, tak také nové metody,
jak zarudit staly vzestup Zivotni trovné. A zarovein nelze prezirati, Ze hospodafsky
plan sim o sob& neodpovida na vSechny otézky, hlavné, Ze neodpovidd dosud vZdy
jasné na otazky sociadlni, protoZe mu pravé v pocatcich jeho tvofeni jde nejvice o vy-
volani rovnovahy mezi vyrobou a spotfebou; Ze dojde i na vlastni problémy sociilni,
je nesporno. Nedava-li dnes racionalisace, vyvolana neliprosnym vyvojem a snahou po
odklizeni zbyteénych ztrat, vyvolana vlivem a silou technického pokroku, lidstvu to, co
by mu dat méla: vysokou Zivotni Groveti, nizké ceny, vysoké dichody, pfinasi-li naopak
nizkou Zivotni Giroveri, nezaméstnanost, nerovnovahu mezi vyrobou a spotiebou, zlsta-
va-li v ni lidsky cinitel opomenut, nezbude nic jiného, neZ vratit se znovu k zaklad-
nim potfebam, vyjit z jeho potfeb a uspofadat vyrobu tak, aby méla vysku, ktera od-
povida potiebé; nezbude, neZ umoznit ¢lovéku, aby mohl spotifebovat to, co vyrobi,
a sorganisovat pfechod zboZi s mista vyroby na misto spotfeby ticelné, aby se dél s nej-
menSimi obétmi.

Z hospodaiské krise mozZno vybiednouti soulinnosti, planem, v prvé radé ovSem
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odklizenim nezamé&stnanosti; nebot prace je tfeba, jeZto nejsme nasyceni (konsum po-
tfebuje zboZi, nema vSak prostfedkd k ndkupu). Na prvnim misté ovSem jde o socidlné
nejslab$i, aby ti byli opatfeni, a to nikoli almuZnou, podporou stale prodluZovanou a
kritisovanou, nybrZz odmeénou za praci, odménou jako zédkladem k zvySeni konsumu a
tim k podniceni dal$i vyroby, ponévadZ jediné touto cestou lze pfivést obnovu. ,,Nova
doba, kterd zdlraziiuje na prvém misté vyznam lidského prvku ve vyrobnim a pracov-
nim procesu a v hospodéfstvi vilbec, vola po védecké organisaci hospodafstvi, po $ir§im
uplatnéni védy v hospodarstvi. Nova doba vyvolava zaroveil smérnice FeSeni: cestu
pfirozeného vyvoje, jeho uspiSeni nejdalekosahlejSim vyuZitim techniky pod zornym
tihlem etiky a pomoci zésad védecké organisace pii soucinnosti vSech sloZek hospodaf-
skych, pomoci vSech prostfedkil kulturnich i prostfedki, které poskytuje demokracie,
aby byly zarudeny nezbytnosti existenéni a zvySena Zivotni a kulturni Groveii niroda
a lidstva“ (str. 91.). Pri feSeni dneSnich problémt musime tudiZ byti pamétlivi: roz-
boru, planu, systému, kontroly, kooperace; to znamena: misto chaosu poradek, misto
improvisace organisaci, misto ndhody zamérny zasah, misto motivu zisku motiv vy-
konnosti a motiv sluzby. Z toho vyplyva, Ze nové hospodarstvi, jeZ ma byti hospodar-
skym planem navozeno a jeZ nesmi zapominat na problémy etické, je podminéno vySsi
mravni Girovni, védomim solidarity a smyslem pro zijem celku a Ze se nesnasi s pfiZiv-
nictvim a almuZnickym zplisobem mySleni. Je proto tfeba nové vychovy mladeZe i do-
spélych. ,,Je tfeba, aby mladeZ i dospéli byli vedeni k sebeticté, samostatnosti, praco-
vitosti a podnikavosti, aby pfivykali uvédomeélé kazni, vécnému zptisobu mysleni, sprav-
nému hodnoceni skuteCnosti, védeckému fizeni Zivotospravy (eugenika, eubiotika) a
administrativy. Sklon k spekulaci musi byti nahrazen vili k praci a odpovédnosti. V ne-
zaméstnanosti a podobnych jevech je tfeba vidét ne Zivelnou pohromu od Boha, nybrZ
hanbu a vysvédCeni chudoby lidské spolefnosti, jimZ je tfeba cilevédomé predchézet
organisaci vyroby a distribuce. Je tfeba budovat instituce, které znamenaji pro demo-
kracii svédomi a kontrolu, které znemozZni scesti ve verejné spravé. Obcané musi byt
proniknuti pevnou vili po soudinnosti ve vécech vefejnych, konstruktivnim positivis-
mem, ne destruktivnim negativismem, museji se doZadovat kontroly vefejnosti v hos-
podafstvi. Je tfeba nového zplsobu hospodaiského mysSleni, nového ducha v hospo-
darstvi a predevSim: vice hospodarského mysleni viibec (str. 123.). ,,Je tf¥eba véfit ve
védu, v jeji silu a moc, ktera nakonec zvitézi. Vstupujeme do nového tidobi déjin a jed-
nim z charakteristickych znakdl tohoto tidobi je planovistost” (str. 133.).

Verunacuv spis je velmi Casovy a vylerpava piisluSnou latku do vSech podrobnosti.
Vymeziv v prvni kapitole zakladni pojmy (planovité hospodarstvi, hospodarsky plan a
hospodarsky program) nastifiuje autor v druhé kapitole vyvoj mySlenky hospodaiského
planu v ciziné€ a v kapitole tifeti vyvoj mySlenky hospodaiského planu v Ceskoslovensku;
kapitola Ctvrtd je vénovana rozboru hospodidfského planu a hospodafského vyvoje,
kapitola pati uskuteénéni hospodéarského pldnu v Ceskoslovensku, zavér pak (kapitola
Sestd) vyvraci mozné namitky a dava odpovéd na otazku, jak postupovat. Spis je opa-
tfen jmennym rejstfikem, jenZ umoZfiuje rychlou orientaci. Bylo by si pfati, aby
autorilv idealismus setkal se s porozuménim a pfinesl brzy kyZené ovoce v zajmu celo-
statnim. Nejde o utopii, nybrz o prikaz vaZné doby, o nutnost, pfed niZ nelze zavirati
oli. Nejde proto také o platonicky projev souhlasu s navrhovanym ve spise feSenim a
opatfenimi, nybrZ o €iny, po nichZ opravnéné volaji vSichni, kdoZ jsou si védomi toho,
Ze ,,dobra demokracie nemilZe byti bez hospodafského planu. A. Klimt.
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