roda a statu, jehoZ projevy vlastnich nazorti a vlastni vile na mezinarodnim poli byly
po staleti vylouceny a kde se teprve tvori diplomaticka praxe.

Dilo Fontes juris gentium svym Sirokym zaloZenim a nutnosti periodickych do-
pliiki nabude Casem rozmérti pfiru¢ni knihovny a nebude cenové snadno p¥istupné.
Bylo by dobfe, aby alespori vytisky, jeZ se dostanou do naSich knihoven, pomohly
k ziskavani rozhledu po mezinarodnim pravu ve své€tovém méritku a ve velkych ¢aso-
vych obdobich, kdyz neni nadéje, Ze by podobné dilo mohlo byti vydano u nas. M.

ETIENNE FOURNOL: MANUEL DE POLITIQUE FRANCAISE. Paris,
Les Editions des Portiques 1933. 251 str. 12 fr.

Francouzska republikanska politika spo¢iva od r. 1871 stile na jedné zasadé. V lite-
ratufe, v uméni a v hudbé se od té doby nékolikrate zménily Skoly a mody — jen poli-
tika se ridi stale stfidavymi shodami nebo neshodami mezi pravici a levici.

Také politika jinych zemi ma tento podklad. Néco vSak odliSuje francouzskou poli-
tiku od ostatnich — jeji pohyb je jednosmérny. Jde z prava do leva. Nikdy naopak —
asponi by to nikdo nepfiznal. VI1adda, kterou podporuje pravicova vétSina, brani se jako
urdZce nazvu vlada pravice a také oposice proti vladé levice nechce byt prava. Nebot
levi politikové zasévali od pocatku nediivéru spiSe k jméniim neZ k idedm konserva-
tivet. Nalepky jako: pravice, konservatismus nebo dokonce chemicky a biologicky na-
zev reakce staly se podezielymi a nikdo se k nim nechce hlasit. Paul Deschanel fikal,
Ze u francouzskych politikt hraje velikou tlohu strach, aby se nezdali mélo pokrokovi.

Levici se dostalo zna¢né posily v idei pokroku. Pokrok — mySlenka v zdsadé mate-
rialistickd — stala se dnes mystickou hodnotou a modlou mas. ProtoZe pak mySlenka
pokroku predpoklada nekoneénou dtavéru v lidsky rozum, splyva u lidu idea pokroku
s ideou racionalismu, Revoluce. Proto se také idea pokroku objevuje Castéji v reCich
levice neZ pravice: pravicovy politik je v podezieni, Ze neobétuje dosti horlivé této
modle dne.

Toto ideové rozdéleni francouzského politického tdbora na dvé strany je tradi¢ni.
Rozdélila jej tak hned v prvnich pocatcich francouzského parlamentarismu filosoficka
otazka svédomi: Revoluce. Clemenceau fekl dobie, Ze Francouze vzdy délila vérnost
nebo nepratelstvi k Revoluci. Ale rozdéleni na pravici a levici neni jen lidové: je za-
rovenl hranici mezi dvéma duchovnimi fady, mezi nimiZz se musi kazdy Francouz roz-
hodnout: fddem Feckého racionalismu, divéry v rozum a katolické pokory.

Levice tedy, jak jsme vidéli, zdiskreditovala pravicové privlastky tak, Ze se k nim
nikdo nehlasi. Proto ti, kdo nechtéji byt pravymi, reakcionari ani konservativci, rikaji
si umirnéni. A tak jsou ve Francii na jedné strané levi a na druhé umirnéni, ktefi jdou
aZ na krajni pravici. Ale umirnénost neni ve Francii jen politickou kategorii, nybrz za-
roveti také duchovnim radem, tkvicim v narodnim duchu a dopliiujicim oba fady, o nichz
jsme se uz zminili. Od let sedmdesatych se skoncilo pro Francii obdobi, kdy byla ho-
tova jit vzdy za krajnostmi. Vasné opadly a vytvoril se jakysi gravitacni stifedni bod,
ktery zastupuje ony znehodnocené konservativni sily a brzdi tlak do leva. Prvnim na-
rodnim instinktem francouzskym zustava stale heslo: do leva, ale za nim nastupuje
druhy instinkt: umirnénost. Na vSechny dtleZité otazky vladniho reZimu odpovida
Francouz: na levo. Tak tomu bylo v boulangismu, v Dreyfusové aféfe, v bojich o od-
tuku cirkve. Jakmile se vSak skondi vitézny boj na barikadach, objevi se obava pfed
krajnosti a verejné minéni se uchyluje do stfedu, kde je klid a upokojeni. To je také
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staly rytmus francouzskych voleb: vyklon do leva, ndvrat do stfedu. Politiky pfivadi
k umirnénosti v€k a zkuSenost, strany pak ,,vladni nutnosti®. Né&které strany si fikaji
umirnéné a jJiné se jimi stivaji. Zejména ty, které uz uskuteénily sviij program a ne-
maji v programu velké reformy. (Tak na pf. i strana radikalni.) Umirné&nost je kone&n&
i politickou ctnosti stfednich tfid a Francie je zemi, kde jsou pfechody mezi spoleden-
skymi tfidami velmi mirné. Tim v§im se Francie li§{ od statli mlad$ich nebo primi-
tivnéjSich: Némecka, Ruska, i Spojenych statd. Ve Francii se mfiZe vladnout Spatné,
ale vZdy umirnéné.

Francouzské vnitropolitické poméry jsou dnes ustaleny a nevyznaluji se n&jakymi
mocnymi politickymi hnutimi. Francouzi nejen nestoji o zasahovani do cizi politiky,
nybrZ nevymysleji ani novych mysSlenek v politice vnitfni. Je tfeba je omluvit: zabyvali
se obojim piil druhého stoleti s vervou a ispésné.

Z francouzskych politickych stran se F. zabyva dvéma stranami levice: socialisty a
radikaly. Radikédlové jsou stranou vladni, to znamena: malo doktriny a hodné politiky.
Socialisté maji naopak doktriny Cetné a ustalené, odtud nesndze pro aktivni politiku.
Jsou proto také v oposici a otazka Gcasti na vladé stranou stale zmita. — Obéma stra-
nam privadi hojné voli¢dl zminénd jiZ nedtvéra k stranam pravice. Z obavy, aby se ne-
dostaly k moci, hlasuji socialisticky i zemé&délci, jinak zcela spokojeni se soucasnym
spoleCenskym faddem — nikoli z pfesvédéeni, nybrz aby ukazali, jak jsou daleko od
pravice. Tato nedivéra k pravici, ke konservativnim dogmatiim a naopak divéra v po-
krok a rozum je jeSté€ vice znakem spolefenské vrstvy, kterou representuje radikalni
strana: malé burZoasie. Stfedni stav nechce, aby ve Francii vladla pravice. Je to jakysi
historicky cit, dédictvi Revoluce. Na jeji doktriny se zapomnélo, jeji hospodarské za-
sady nemaji s dneSnim svétem nic spoleéného, ale vytvofila mezi francouzskymi obdany
dva tabory, které preZily vSe. Toto tradini rozdéleni zlistivd dodnes i na nejmensi
francouzské vesnici.

Velmi zajimava je posledni kapitola: ,,Postaveni Francie ve svété“. F. ukazuje, jak
je dnes Francouz pacificky. Tento dynamicky narod se stava po r. 1870 statickym. Mé&l
sice jeSté jednu otevienou ranu: Alsasko-Lotrinsko. Pro né se jesté jednou bil v r. 1914,
ale kdyZ je dostal, jako by se jeho pacifismus jeSté zesilil. Obraci se do sebe, Zada si
jen klidu a bezpelnosti. A v této chvili pravé fikaji o Francouzich, Ze jsou imperia-
listy! Byli jimi, ale to je uZ jen historické epitheton. A jeSté€ je rozdil mezi jejich impe-
rialismem Veliké Revoluce a imperialismem Némcth z roku 1914. Francouzi chtéli pod-
robit svét svym mysSlenkam, kdeZto Némci svému panstvi. Francii vytykaji také, Ze
podporuje rizné ligy (Mala dohoda atd.), ale F. ukazuje, Ze se malé staty nesdruZuji
na vyboj, nybrZ na neutralitu a proto, aby plné ukazaly svou nezavislost na vel-
mocich.

V nejnovéjsi dobé ulinila Francie Briandem pokus smifit v Zenevé nacionalismus
a internacionalismus. BohuZel — hospodarska krise a obnoveny duch némeckého mili-
tarismu zpisobily nejen, Ze se nikdo nestal Briandovym pokracovatelem, nybrz Ze
Francie nemilZe odzbrojit, a¢ by chtéla. Jeji vefejné minéni je unaveno dvéma stole-
timi politického apoStolatu a stoletim napoleonského imperialismu, Francie by se chtéla
Gcastnit budovani nového svéta, chtéla by se vénovat svym koloniim. Misto toho musi
davat pozor na némecky militarismus.

F. pfiznava, Ze Francie nevede novy svét. Vedla dlouho a slavné: v kiiZovych vy-
pravach, ve scholastice, v narodnich valkach a Revoluci. Dnes uz neni zemi mas, které
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chtéji fidit svét. Jeji alohou bude pfizplisobovani a zmirfiovani. M4 vSechny vlastnosti,
jichZ je tfeba k napravovani vSech krajnosti. Socidlni stabilitu, stalé stfedni postaveni
mezi nadmérnym bohatstvim a bidou, dobfe rozdélené statky hmotné i duSevni, nejdelsi
intelektudlni zkuSenost a nejjemné&jsi cit: vzacné a krasné vlastnosti, které napliiuji
Francouze hrdosti a nadéji do budoucnosti.

F. je jednim z nejlepSich znalcti soudasné politiky. Jeho kniZka nejen zaujme
bohatymi informacemi, kritickym duchem a smyslem pro zdravy rozum, nybrZ upouta
i svym slohem, ktery je duchaplny a ztstava lehkym i pfi vaZné argumentaci.

Dr. Konstantin Jelinek.
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