Angli¢ané je poznali jiz pied péti lety a vybudovali po_celé délce jiznich hranic afgan-
skych, na fronté péti set kilometrii, opevnéné tvrze neméné pevné jako tvrze postavené
Francii od Alsaska po Luxemburk proti Némecku. Kromé toho celd britskd cinnost
v ¢inském Turkestanu sméiuje k utvofeni na hranicich ruského Turkestanu stavu, ktery
by pfinutil Sovéty k necinnosti. Stavu, z kterého si vSak tyto ni€eho nedélaji, nebot
vladnou hustou Zelezni¢ni siti, kterd jim dovoluje rychlé pfesuny vojenskych sil.

Je nyni tfeba hnati véci do krajnosti, jak to &ini uréity druh tisku, a mysliti si, Ze
Rusové a Japonci se musi bezpodminelné stfetnouti a vzajemné oslabiti? Za prve valka
neni nevyhnutelna. Je samoziejmo, Ze rozdileni je na obou stranich. Jedni doufaji, Ze je
mozno zniCiti Japonsko, které jeSt& nestravilo sousto MandZurské, ndhlym ttokem a
vzboufenim Zlutého niroda, ktery jeSté neni zcela pod vlivem nipponskym. S druhé
strany, socialni nacionalisté chtéli by pfedhoniti Rusky Svaz v zabezpecovacich pracich,
diive neZ tento bude schopen utkati se jako rovny s rovnym s RiSi vychazejicicho slunce.

Podle vojenskych autorit japonskych se Japonsko velmi méalo obava valky s Ruskem
samotnym. Mysli si, Ze Rusové se ji zcela moudie vyhybaji, nebot Japonsko ma proti
tomu velké plus, Ze by se bilo v blizkosti své zakladny. Se své strany je Rusko presvéd-
éeno, Ze diky svym letadliim, jezdectvu a tankiim by zvitézilo béhem jednoho mésice.

Ve skutecnosti, vzdor horeénym piipravam obou zemi, stavéni strategickych spoji,
¢innosti valeéného primyslu, ani Rusko ani Japonsko nejsou schopny utkati se vazné,
myslim tim s takovou prudkosti, aby mohl néktery z obou protivnik{ dociliti koneénych
vysledki. Je jisto, Ze kdyby jeden z nich si byl vitézstvim jist, byl by se jiZ davno po-
kusil nepfitele napadnouti.

Oba staty se vice boji valky koalici; zasahnuti Ruska do sporu mezi Japonskem a
Cinou nebo Amerikou; spolené napadeni Ruska Némeckem a Japonskem. Pieji-li si,
v obou zemich, mladi diistojnici od nynéjSkazbaviti se téchto moznosti, mnozi, moudrejsi
mluvi o spoleéném smifeni za zady spoletného nepfitele. Hlasa se, ne-li dohoda rusko-
japonska, tedy alespoii spoleny postup obou politickych zajmt proti zajmiim anglo-
saskym.

K demu by ostatné vedla valka rusko-japonska? Nebude-li Rusko napadeno sou-
Casné na zapadé&, na vychodé nemtiZe byti poraZeno. Nespoji-li se Rusko s Amerikou,
ani Japonsko nemtiZe byti znieno, byt vilka byla sebe krvavéjsi. NemtiZe z ni vyply-
nouti tedy neZ oboustranné oslabeni, ostatné jen chvilkové, stav stalé rivality a nena-
pravitelné zmatky v celé Asii. Amerika bude v nevyhodé at zvitézi Japonsko nebo
Rusko, které opojeno vitézstvim by se vénovalo celé Cinnosti primyslové a politické.
Ani Evropa nemiiZe si nieho slibovati z valky, kde vitézstvi jedné nebo druhé val¢ici
strany by pfivodilo tplnou ztratu jejiho vlivu na Dalném Vychodé.

Dr. C, H.:

KRISE VSEOBECNE KULTURY A OSUD SVOBODY.

Spisovatelé a filosofové upozoriiuji na tpadek svobody v povalecné Evropé. A timto
Gpadkem nejvice trpi elita ve vSech zemich a je dokonce ohroZovana rozdrcenim
autoritafskym systémem. Masa lidu netrpi tolik nedostatkem volnosti, ktera se skutecné
tyka zvlas§t€ svobody mySleni a projevu minéni. Masa lidu nema pfili§ hluboké mys-
lenky a nehofi touhou, aby mohla vyjadfiti své minéni, kritisovat a prohlaSovat to co
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povaZuje za pravdu. Ale pro elitu kaZdého naroda svoboda mys$leni a projevu min&ni
jest Zivotem a tato svoboda jest prost€ nékterymi dne$nimi staty zruSena.

Velké nebezpedi jest v tom, Ze toto omezovani svobody bude se §ifiti od statu ke
statu. Nebot jestlize masa lidu nemé némitek proti ztrat€ svobody, tato dekadence, za
tcastenstvi narodd, miZe se $ifit v§ude. KaZda vlada snasi $patn& kritiku a v dobé
trvajici krise potladeni kritiky a vefejného minéni jest snadné a lakavé. A jestlize masy
netrvaji na své svobodg, autoritaiské vlady mohou ji zruSiti nejdfive zde, pak tam a
nakonec vSude.

JestliZe se jim to podafi, Evropa tak, jak ji zname, je zasvécena zkize. Skutecné
po tisice let Evropa délala pokroky, dosidhla uskutecnéni vSech disciplin civilisace, po-
névadzZ stale rozvijela, udrZovala a oSetfovala elitni tfidu muZii a Zen majicich ideal vy-
chovani a inteligence, viidcti a rozdélovacu svétla, vkusu a znalosti. XIX. stoleti bylo
velkym stoletim demokracie, ale demokracie neznamenala vladu davu, ale vladu za-
stupcti davu vybranych dle jejich plivodu, bohatstvi, zkuSenosti nebo inteligence, jed-
nim slovem vladu elity. Ale tato elita nemdZe Ziti bez svobody. Pfipravena o mozZnost
vyhledavat pravdu, vyjadfovat svd minéni a kritisovati, tato elita chfadne a konecné
umira. Nova elita by zaujala jeji misto — elita fanatikii nebo pokrytcii a pedantli — a
Evropa tak, jak ji zname, by pfestala existovati. Dakadence demokracie a dekadence
svobody budou, jestliZze to ptijde takhle déle, osudnymi zapadni civilisaci.

Zd4 se, ze demokracie tak jak se vyvijela a kvetla v XIX. stoleti nevykonava svou
tilohu v mnohé &asti svéta. Jest pravda, Ze diktatura jest jistym druhem demokracie.
Zije z opory, kterou ji poskytuje minéni mas, ale neznd smilovani s mensSinou, ktera kri-
tisuje. A s druhé strany demokracie XIX. stoleti, ktera fungovala prostfednictvim par-
lamentti, trpéla menSiny a pfijimala kritiky. Ve skute€nosti existence menSin a kritiky
jest nezbytnad k pravidelnému chodu parlamentni demokracie, kterd jest zavisla na
moznosti volné diskuse. T¥eti republika ve Francii, aCkoliv kradela dobami velké poli-
tické vasné, ztistala stile vérna idedlu volné diskuse i na piiklad ve velice téZkych do-
bach aféry Dreyfussovy. Parlamentni demokracie miiZe tak dlouho fungovati a uchovati
si svoji prestiZ, jak dlouho vefejné minéni jest svobodné a shovivavé. Ale dnes jest jiZ
malo zemi, kde by tato svoboda existovala. Bez této svobody evropska elita jest od-
souzena.

Dekadence parlamentni demokracie jest jako mnoho jinych zel nasledek svétové
valky. Jest sice parvda, Ze parlamentni demokracie vyhraly valku a Ze autoritaiské re-
Zimy byly poraZeny. Pfesto vSak dnes, patnact let po valce, parlamentni demokracie
jest oslabena a méilo jista sama sebou, zatim co autoritarstvi je silné a jisté samo sebou.
PriCiny této pfekvapujici zmény dluzno hledati ve svétové valce a hospodaiské krisi.
Svétova valka uloZila politickému a socidlnimu systému vSech val€icich statd pfiliSnou
namahu (snad s vyjimkou Spojenych Statt). Ackoliv vyhraly valku, demokratické par-
lamentni staty byly vyerpiny. UZasné vylohy vélené privedly narody k tomu, Ze po-
caly pochybovat o vynosnosti demokracii. Ohromné bfemeno dani, kterymi musely de-
mokracie zatiZiti oblanstvo, pfispélo jeSté ku zmenSeni popularity demokratickych vlad
a ochudilo také méStanstvo, které aZ do té doby bylo vedoucim Cinitelem v demo-
kraciich.

TOVARNA NA NABYTEK A3SHITEE PR BLEON A SpoL
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ZmenSeni prestiZe, jimZ svétova valka obklopila demokracii, bylo je$té zhorSeno
povaleénymi nepokoji socidlnimi. Nezaméstnanost rozsifila vSude bidu a podle vSeho
demokratické vlady nemohly nic €init k jejimu odstranéni. Ba je§t&€ vice, vSechny za-
sahy demokratickych vlad, zavedeni vysokych celnich tarifti, kontigentti, kontrol, nejen
Ze od nezaméstnanosti nepomohly, ale jeSté ji zhorSily. Diktatofi nabizeli program vel-
kych vefejnych praci, systematické inflace nebo deflace a jiné léky proti nezaméstna-
nosti. Vycerpani narodové se obratili k nim, pon&vadZ v dobach socidlnich nepokojii a
hluboké deprese se vZdy obrati k tomu, co jest nové. Za téchto podminek statni pfevraty
jsou pomérné snadné a jakmile jednou jest moc na strané statniho pfevratu, tu mtiZe
byti uZito védeckych vynalezi, které maji vlady k disposici, aby se nova revoluce taki'ka
znemoznila. Letadlo, tank, slzotvorna bomba a moderni prostfedky rychlé dopravy da-
vaji vladé autoritu. Tak zmizela nyni demokracie skoro v celé poloviné svéta a zruSo-
vani mensSin se stale zvétSuje.

Autoritaiska vlada funguje s pomoci kompetentnich spravct a nikoliv pomoci volné
diskuse. Stavi se tedy nepratelsky k svobodnému projevu minéni a netrpi Zadny druh
oposice. Proto také ti nejinteligentnéjSi a nejpoctivéjsi musi opustiti zemi, jestliZze se ji
nechtéji podrobiti. Podrobi-li se, ztraci svou neodvislost ducha a pfestanou se svou nor-
malni a zdravou kritikou. JestliZe se nepodrobi a jsou vypovézeni, jsou pro svou zemi
ztraceni a sami jsou v nebezpeci, Ze jednoho dne zaniknou. To jest jadrem dneSni krise
elity, lidi, ktefi Zili v tradici mySleni a studia a od nichZ zavisi evropska civilisace.
Nebot jest a vZdy byla evropska elita.

Evropska elita nahradila postupné rodovou aristokracii, ktera vladla ve stfedovéku.
Lenni aristokracie zmizela a jeji vedouci mista byla obsazena udenci a civilnimi Gfed-
niky. Tito muzZi v talaru byli zarovenli ducha narodniho a ducha evropského, nebot
ackoliv byli mé&Stany ptivodem, zistali aristokraty duchem. Aristokracie je vSesvétova
a elita, ktera se 1iSi od ostatnich svym vzdélanim a svym kritickym duchem, byla aristo-
kratickou a proto také vSesvétovou. Aristokraté méli samoziejmé také narodniho ducha,
byvSe vychovavani pro statni sluZzbu a byvSe oddani statnim zajmtm. Ale ackoliv byli
nacionalisty, jejich duch snaSelivosti a vziajemného porozumeéni, jejich aristokratické
nazirani na véc jim davaly pocit mezinarodni solidarity, at jiZ naleZeli ku kterékoliv
narodnosti. Proto také pokud elita byla viid¢i silou modernich statli, nacionalismus se
nemohl nikdy stati upriliSnénym.

Francie byla po tfi stoleti zemi specialisovanou na dodavani elity. Hrabé Keyser-
ling ve své knize o Evropé to poznamenava. Némecko, piSe, ma moznost dati svétu cas
od ¢asu vedouciho genia — takového Luthera nebo Goetheho — nebo se postavit v ¢elo
neobydéejného hnuti jako byla reformace. V tom jest jeho velikost a tim také pfispiva
lidstvu. Ale nevyznaduje se dodavanim elitni tfidy, lidi obdafenych Sirokou a rozsdhlou
kulturou a hlubokou lidskosti. Dava spiSe specialisty, nepochybné vynikajicich vlast-
nosti. Naproti tomu Francie se nevyznacuje svymi specialisty, ani svou produkci geniti
druhu Lutherova nebo Goethova, ma vSak ve svém 1liné aristokracii ducha, kterd méa
skuteéné vynikajici kritické schopnosti. Kriticky smysl a jasnost podani jsou znamkami
nejSir$i a nejlidstéjsi intelektudlni kultury a tyto znadmky jsou trvalymi znaky francouz-
ského ducha. Tento duch, tento zptisob uvaZovani a tato metoda jsou obzvlasté priznivé
k propagaci idei. ,,Existuje evropska atmosféra®, piSe Albert Sorel v prvém dile knihy
Evropa a francouzska revoluce, ,,stejné mySlenky jsou rozSifeny vSude. VSechny jsou
francouzské a nalézaji ve Francii nejdokonalej$i vyjadieni.“ V XVIII. stoleti francouz-
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ska elita za dob Voltaira, Montesquieua, Vauvenarguea a Helvétiusa Fidila evropsky na-
zor, jestliZe nemohla fiditi ve Francii stary reZim a poskytovala skoro vSechny statni
ministry a vysoké statni Gifedniky Cervencové monarchie, druhého Cisafstvi a T¥eti re-
publiky. V politice jest charakteristickou zndmkou této t¥idy jeji snasenlivost a nevy-
bojnost jak ve vnitinich tak i v mezinarodnich vécech.

Francie nema samoziejmé& monopol produkce elity, ackoliv se ji musi pfiznati prvé
misto. Existen¢ni podminky demokracie XIX. stoleti, minime tim demokracii parla-
mentni, nejsou pfiznivé produkci elity v ostatnich statech v Italii, Rakousku, Belgii,
Holandsku, Svycarsku a zemich skandinavskych. Stale existovala v jisté mife v Recku.
V Anglii venkovska aristokracie a velci priimyslnici si ponechali fizeni politiky, ackoliv
i tam se snaZi vyuZiti duchovni elity Oxfordu a Cambridge. V Zadné ze zemi, kde vladne
parlamentni demokracie, se nepodafilo moci mnoZstvi a vaze mas rozdrtiti narodni elitu
nebo zmensit vladu na to, co kancléf Hitler nazyva ,,vypolitdvani anonymnich hlav“
nebo ,,tyranie mnozstvi“. U vSech téchto naroddi, ve vSech parlamentnich demokraciich,
vedouci tfidou ztistali intelektualové, tolerantni, kritického ducha, ktefi si zachovali ari-
stokratické ctnosti vysokého méstanstva. Po valce vSak byla Evropa otfesena velkou
zménou.

V jistych statech se konala v pravém smyslu valka proti intelektualtim, valka proti
liberdlni kultufe, valka proti svobodé. Utvofily se podminky za kterych, jestliZe se se-
vSeobecni, evropska elita, snasenliva, vSesvétova, Sirokého rozhledu nebude moci prosté
existovat. Nasili a mnozZstvi jsou pany politiky misto vefejného minéni, oportunisticka
politika ma prednost pied spravedlnosti. Kariera jiZz nepatfi talentovanym. Vyjadiovani
nazortl jiZ neni svobodné. Podobné podminky mohou byti zavedeny pouze diktaturou,
byrokracii a moci mas.

Zména povahy demokracie, nedostatek jeji diivéry v sebe samu, jeji svoleni k dik-
tatufe, jeji chvat prenésti silu své vahy a svého poctu na jednoho ¢lovéka nebo skupinu
lidi, vSechny tyto tikazy mohou byti vysvétleny svétovou valkou. Nebot ve vélce zna-
mena mravni sila mnoho, ale moc a mnoZstvi znamenaji patrné jesté vice. Posledni valka
nam zanechala hrozné dédictvi: viru v nasili

Valka vytvoftila také pobouifeni. Vasné se vziialy, duch dohody byl odstranén. Kdyz
jest dohoda nemozna, spolecnost jest odkadzana na extrémy — s jedné strany na dikta-
turu a s druhé na komunismus. Tak zasadila valka hroznou ranu parlamentni demo-
kracii, kterd nemiZe pracovati bez dohody.

A navic jeSté valka zanechala za sebou dédictvi strachu a tGizkosti. Narodové si uveé-
domili, Ze moderni valka neni jiZ soubojem profesionalnich armad, ale zdpasem na Zivot
a na smrt mezi narody s tou vyhlidkou, Ze poraZeny bude vyhlazen. Tento strach z bu-
doucich hriiz, které jsou nenapravitelné a bezmezné, zneklidnil demokracii, odiial ji sebe-
dtivéru, udinil ji nesmélou a proto také schopnou nechati se strhnouti k nasili a k dik-
tatufe.

Valka privodila na vSech stranach nejen strach a tizkost, ale také meéla za néasledek,
Ze svéfila lidstvo pééi znalcti. Valka, pfiprava k valce nebo k narodni obrané jest vy-
luéné technickou, néco sloZitého a tajného, néco co jest pro vefejnost zdhadou a proto
také se tato musi slepé odevzdati do rukou profesionali. Proto také demokracie, ktera
jest v&ci primérného ¢lovéka zdravého rozumu, miiZe odstoupiti a nechati fizeni od-
bornikovi, technikovi. Intelektuilni kultura, politicky smysl a sebeovladani jsou na
Gstupu; véda, nasili a autoritafstvi jsou na vzestupu; vSechno je ,fizené“. Ale kdyby se
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odstranila obava pred valkou, sily svobody a sebeovladani by zase oZily u narodt za-
padni a stfedni Evropy. Aby mohla demokracie vzkvétat, jest nutno, aby uvnitf statu
vladla bezpecnost a odzbrojeni; a totéZ jest nutné mezi jednotlivymi staty.

Jesté jedno dédictvi valky uSkodilo demokracii, a to jest sesileni rasismu. V pied-
vale¢né Evropé pfichazely také v tivahu otizky rasové a mirové smlouvy uéinily mnoho
k rozieSeni téchto otazek. Ale, ackoliv politickd mapa Evropy jest mnohem lépe uspo-
radana nez pied valkou, pokud jde o rozdéleni narodnosti, prece rasistické vasné se ne-
uklidnily. Otazka kladena jiZz od valky — otézka minorit — udrZuje stéle plamen téchto
vas$ni. V mirovych jednanich nebylo mozZno pfipojiti vSechny menSiny k vlastni rase.
Nékteré z menSin musely byti ponechdny uprostied majorit, které jsou jim cizi — coZ
jest existenéni podminka tiplné sluditelna se svobodou a dobrou vladou. Ale narodnostni
vétSiny nezachézely vSechny s menSinami s vaZnosti a snaSenlivosti. Casto se pokusily
vnutiti moci hroznou politiku asimilaéni, v jinych pfipadech pohliZely na né s nenévisti
a opovrZenim. MenSiny reagovaly prirozené na toto jednani a téZce nesou, Ze s nimi
bylo jednano nespravedlivé: a vysledkem toho jest, Ze dnes jest rasismus stejné silny
jako pfed valkou. Rasismus vytvari a udrZuje antipatie mezi nirody a tyto antipatie
znesnadiiuji ¢innost demokratickych instituci v kazdém staté, kde se setkava vice ras, ba
¢ini je takfka nemoZnou, jak to dokazala historie habsburské monarchie. Rasismus také
vede k valkdm a vSeobecnému zmatku v mezinarodnich stycich a to jsou pravé priznivé
podminky ke vzniku diktatur.

Nynéjsi obrozeni rasismu jest provazeno duchem nesnasenlivosti, ktery se zda byti
nesluditelny s moderni civilisaci a ktery jest jisté neslulitelny s demokracii. Spodiva
v tom, Ze odpird svobodu jednotlivcim a menSinam a jest osudnym vyvoji evropské
elity, jeZ jest podminén svobodou projevu, minéni a chovani a svobodou pohybu. Fran-
couzové, ktefi davaji stale jeSté svétu elitu nejvétSich kvalit, jsou jednou z narodnosti
svéta, kterd jest nejméné nakaZena duchem rasismu. V afére Dreyfusové Francie proSla
krisi antisemitismu, kratkou a prudkou a zaZehnala tuto epidemii. Francouzové, Angli-
¢ani, Svycafi a Ameri¢ané maji vSichni velmi vyvinuté narodni smysleni. KaZd4 z t&chto
narodnosti se vyrovna ostatnim v soudrZnosti a v distojnosti; a pfesto Zadna z nich
neni sloZena z jedné rasy a nepreji si ani, aby tak byly sloZeny. A pravé tito narodové
téSi se nejvétSim civilnim svobodam mezi vSemi narody. MéZeme tvrditi, Ze byti Fran-
couzem neznamena naleZeti k jedné rase, ale k jedné civilisaci; francouzska civilisace
jest plodem francouzského niroda. Tato kultura, tato civilisace tvofi princip nejmocné;jsi
asimilace, kterd existuje na svété. Francie.nemi rasovych minorit, ackoliv sta tisice
moznéd miliony muzd a Zen se usidlili ve Francii pfichazejice po celd staleti odjinud.

Jest dilezité, aby pritomna krise evropské elity byla dobfe pochopena vSude, aby
se mohly ¢init pokusy k jejimu feSeni. Rostouci vira v nasili a potvrzeni ,,racismu® byly
nazvany H. G. Wellsem ,,revoltou hrubych klackii“ proti kultufe. Italsky filosof Bene-
detto Croce vyjadril stejnou mySlenku ve svém spisku, plném myslenek, Antistorismo.
Novi apostolové nasili nenavidi d€jiny a opovrhuji jimi, ponévadZ tyto zavrhuji jejich
oblibené principy a ponévadZ z jasnosti jejich vyvodd vyplyva pravy opak jejich revo-
lucionarské a pesimistické politiky.

Existujici evropska elita miiZe byti zachovéna a rozvijena jen za podminek svobody.
Pro tento diivod a pro jiné jeSté€ idealy republikdnské a parlamentni Francie maji velky
vyznam, nebot francouzska republika jest vérna svym starym principim volnosti, rov-
nosti a bratrstvi. Francie jest zemi snaSenlivosti. Francouzsky duch pro sviij nddech
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ironie znemoziiuje propagandu v maséach. Ironie jest nepfitelem prostoduchych véleé-
nych vykfiki a pochybenych ideologii. Anglie, zemé smichanych ras, jest rovnéz pfitel-
kyni snaSenlivosti a svobodné a parlamentni vlady zrovna tak jako Holandsko, Belgie a
skandinavské zemé&. Pfijeti ,klausule nejvySSich vyhod pro menSiny* vSemi stéty, ¢leny
Spole¢nosti narodti, méla by za nasledek zlepSeni vSech mezinarodnich vztahti. Takova
klausule by nutila vSechny spolCené staty, aby zachazely s rasovymi menSinami tak pfi-
znivé jako spolCeny stat zachazejici s nimi nejlépe. Rada Spoleénosti narodd jiZ v prin-
cipu pfijala tuto klausuli. Jinym prostfedkem, kterého by pouZila Spoleénost narodti
k udrZeni a rozvoji volnosti snaSenlivosti a solidarity evropské kultury, jest Cinnost
komise pro intelektualni spolupraci. Vyménou znalosti a myslenek, sbliZenim inteli-
gence, vSeobecné kultury a touto koordinaci snah, ktera jest tikolem komise, upeviiuji
se existencni podminky intelektualni svobody a udrZuje se mozZnost pokroku v evropské
kultute. *
£

Z toho vysvita, Ze moderni pokrok by se mél snaZziti zvétSit vSem nebo alespoil vét-
$iné Stésti, jeho hodnotu i mnozZstvi. Tento pokrok byl hledan v osmnactém stoleti
v zapomenuti, diletantstvi a rozkosi, francouzska revoluce hledala jej v rovnosti, deva-
tenacté stoleti v ndvratu k pohanskému sobectvi, dvacaté stoleti ve zruSeni vlastnictvi.
Podle mého nazoru by zaleZel v obnoveni demokratického reZimu, stalého legalniho a
silného, ktery by umoznil kazdému orati a siti, a pocitati s ovocem své pile pro sebe a
své déti a ktery by nechal, kdyZ se postaral o vnéjsi a vnitini bezpecnost, volné pole in-
dividuelnimu podnikani.

Co udinily s lidskou ddstojnosti a s pravy lidské osoby ty zemé, které se chvali, Ze
objevily politické a socidlni formy budoucnosti a které na nas pohliZeji jako na zpatec-
niky? Ponechme stranou Rusko, které se obraci k Asii a podivejme se na Italii, kde
Musolini zavedl faSisticky rezim, a na Némecko, které Italii téZkopadné napodobilo za-
vedenim nérodniho socialismu. Jen tam ¢flov€k vkroéi a jiZz takika citi na bedrech tihu
politické policie. Fasismus vypovida bez soudu na vzdalené ostrovy a hitlerismus na-
plituje koncentracni tabory. Pod rouskou obnoveni autority byla zavedena tyranie. Pod
zaminkou posileni statni moci byla ob&tovana osobni svoboda. Odstranéni vSeho svo-
bodného tisku, svobodné tribuny, v§i shromaZdovaci svobody smeéfuje k hroznému
atisku jednotlivcl, ke zhorSeni svédomi, k hrozné aroganci jednéch a hroznému poniZeni
druhych, k hrozné regresi civilisace a moralky. Jest to pro nas nova politika, ale ta se
jiz nékolikrate opakovala v dé€jinach: v tyranii starovékych mést feckych, stiedov&kych
mést italskych, atd.

Ministr Barthou, byv v Praze tdzin na krisi demokracie, odpovédél: ,,Dle mého
soudu neni inkompatibility mezi autoritativni vladou a silami demokracie.“ To znamena,
Ze, je-li autorita nutna jen k chrénéni svobody, musi byti mirnéna vazZnosti lidské da-
stojnosti. VSeho s mirou. At jest uz politicky reZim jakykoliv, nic nema byti stavéno
nad ten princip, ktery Anglie praktikuje od ddvného stfedovéku pod nazvem ,habeas
corpus®“ a ktery Francie zapsala mezi principy revoluce.

Princip autority mtiZe byti tedy povaZovén v politice zrovna tak jako v naboZenstvi
a v moralce za jeden ze zakladil jsoucnosti naroda. Jednou z pfi¢in mizeni autority
bylo tvofeni rliznych stran s protichlidnymi zajmy uvniti spoleCnosti. Jakmile se tyto
strany citi dosti silné k boji, princip autority se oslabuje a fipadek zacina. Tak zaniklo
Recko ve starovéku, kdyZ po tolikerém &elném postaveni ztratilo svoji neodvislost. Tak
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zanikla i fimska republika, kterd po serii nemilosrdnych boji byla pfinucena snaSeti
diktaturu cisaifi. Stejné skonCily i ve stiedové€ku italské republiky, zejména Florencie,
po fad€ vnitfnich rozbroji. V tomto mésté nepfatelstvi mezi jednotlivymi stranami
bylo na dennim pofadku; Zivot se stal tu pravym peklem a proto bylo vSeobecnym
ulehéenim, kdyZ se Medicej$ti zmocnili vlidy a powalili republiku. Tak sponéilo po-
zdéji Polsko, byvSi rozdéleno mezi sousedy nasledkem stalych vnitfnich déleni a kon-
fliktti. Od druhé poloviny patnictého stoleti Polsko mé&lo statut opravdové konstituéni
monarchie a v dobé, kdy rusti carové zfidili ohromny stroj centralisaéni, Poléci udélali
ze svych kralt loutky a stali se obfany opravdové republiky. OdzbrojivSe krale, po-
silili cizinu. Tento triumf liberalismu, ktery byl pozorovan tak brzy v Polsku, byl po-
krokem draze zaplacenym oslabenim statni autority. Toto dilo pfedeSlo o nékolik sto-
leti postaveni narodtl v zapadni Evropé: nasledkem toho bylo Polsko zabrano. NemiiZe
se popfiti, Ze v Ceskoslovensku se vyskytuji rizné znamky dekadence politického re-
Zimu a Ze velkd C¢ast obyvatel chce obnoviti autoritu a moc statu. Proto vSak jeSté
mlada republika nepotfebuje diktatury. MutZe si zafiditi doma pofadek aniZ by sihla
k liblovaili.

VNITRNI A ZAHRANICNI POLITIKA.
A. VNITRNT,

Uvédomime-li si, Ze stojime uprostfed hospodaiské krise a velkych evropskych a
svétovych zmatkili, pak teprve spravné zhodnotime skute¢nost, Ze sotva kdy jsme méli
tak klidné politické prazdniny, jako letos. V dobé, kdy Rakousko proZilo sviij puc, ktery
Dollfuss zaplatil Zivotem, v dobé, kdy Hitlertiv reZim jesté vlerej$i svoje stoupence po-
silal na onen svét, méla Ceskoslovenska vnitfni politika svoje klidné, ni¢im rusSené prazd-
niny. Ukézalo se, Ze demokracie, kterd u nas vede ke koaliéni vladé, vladé nékolika
stran, dovede klid zajistiti 1épe, neZ rezimy jiné. MoZno — nehledime-li k drobnostem —
fici, Ze presvédCeni o nutnosti koali¢ni price jde do hloubky.

Stinem letoSnich prazdnin byly zpravy — malokdy odpovidajici skuteénosti —
o zdravotnim stavu presidenta republiky. Stin téchto zprav rozptylila oteviena zprava
1ékarti oSetfujicich presidenta; jeho zdravotni stav se zlepSil tak, Ze se miZe vénovati
svému Gfadu; ministr Bene§ pfed svym odjezdem do Zenevy navstivil presidenta repu-
bliky a jednal s nim o ddleZitych otazkach zahraniéni politiky. To svéd¢éi o tom, Ze letni
choroba zraku a pravé ruky je jiZ prekonana.

O préazdninach, na jejich sklonku doSlo k provadéni obilniho monopolu. Je to no-
vum naSeho hospodatského Zivota; mysSlenka sama neni nova; byli to socidlni demo-
kraté, ktefi ji jiz dfive doporucovali; tentokrate Slo ovSem hlavné o vysi pevnych cen
obili a tu se pravé agrarni strany silné rozchazely se stranami socialistickymi. Ale koa-
liéni princip se osvédcil i pfi této prileZitosti. Obilni monopol, obilni spoleénost piejima
od zemé&délce obili za ceny pfedem stanovené a zarudené. Stabilisuje se tu odména za
praci zemédélce, ktery stava se nezavislym na meziobchodu, na spekulaci; to je velky
vyznam tohoto obilniho monopolu, ktery nemiiZe byti zmenSen tim, Ze v organisaci to
vSe hned neklapalo, ponévadzZ §lo nejen o novou formu hospodafské organisace, ale také
o organisaci, kterd pfichazi a prijde do styku s tisici zemé&dé&lci. Je pfirozeno, Ze opo-
sice — hlavné narodni demokraté — snazila se znehodnotiti vyznam obilniho mono-
polu, snaZic se vyvolati nespokojenost hlavné na Slovensku. Ale je skutecnosti, Ze toto
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