¢inami, které italsky fasismus pfivedly k vitézstvi, Michels uvadi: 1. rozhof¢eni patrioti,
ktefi vidéli v revoluénim délnickém hnuti ohrozeni vysledkt valky; 2. v zoufalstvi vrstvy
intelektuald, ktefi jiz za valky téZce stradali a nyni se obavali, Ze budou utiSténi také so-
cidlné; a konefné 3. v obavach podnikatelskych kruhti, aby nepfiSly o sviij majetek.
V této souvislosti si také musime uvédomit, Ze povaleéné Italii hrozilo zprvu velké ne-
bezpedi vnitfniho rozvratu hospodarského i spolefenského a Ze méla na vybranou mezi
bolSevismem a radikalnim znovuobnovenim poruSeného radu néci pevnou rukou. Italie
se tehdy rozhodla pro cestu druhou, tim spiSe, Ze ji v Mussolinim vyrostl energicky dik-
tator. (Michels tu pfimo pravi, Ze italskym vrstvdm lidovym mnohem vice odpovida
typ silného viidce, neZ typ demokracie parlamentérni, jeZ je pro politickou a viibec kul-
turni nevyspélost Sirokych vrstev neuskutelnitelnd. Bezpetné tu poznavame autora
knihy ,,Strany a viidcové®, kde rozvinul své uéeni o ,,Zelezném zdkonu“ oligarchie.)

S velkou pedlivosti a velkymi vécnymi znalostmi autor sleduje vyvoj povaleéné
Italie na jednotlivych dGsecich &innosti stitni a organisace spolelenské. Vénuje nale-
Zitou pozornost vystavbé nového Zivota hospodarského, pracovnimu zadkonodarstvi, otaz-
kam finanénim, primyslovym a obchodnim, rozvoji italského vysokého Skolstvi, poméru
cirkve a statu, cizineckému ruchu a €etnym jinym. S obzvlastni dikladnosti probira de-
likatni pomér politiky italské a francouzské, aby skonlil né€kterymi vyhledy do blizké
i vzdalené budoucnosti.

Celkem mozZno Fici, Ze dilo Michelsovo je souborem ohromnych vE€domosti, které
jsou stejné zajimavé jako pouéné. Spisovatel ziistava vzacné vécny a objektivni, tfebaZe
se netaji svymi sympatiemi k faSismu. Pro nds pak méi proéteni jeho dila vyznam hlu-
boce vychovny: kdo si pozorné& proéte jeho rozbor vzniku a rtstu faSismu, pozna, Ze je
to politicky a hospodarsky Gtvar, vyrostly z typickych pomért italskych, ktery mél své
zvlastni (italsk é!) podminky razu geografického, hospodarského, politického, psycho-
logického i sociologického, a Ze tedy umélé pfenaSeni faSismu do pomérii a podminek
jingch stane se povrchnim a naivnim noSenim d{ernych koSil nebo zdravenim a la
Mussolini! Dr. Ant. Obrdlik.
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