revoluci. Recké povstini mé&lo vétSi vyznam svou strankou zahrani¢né-politickou. Bylo
tu opravdu vaZné nebezpeéi cizi intervence, zejména kdyZ zapadni
Thrakie octla se v rukou povstalcti. Bulharsko, které se nesmifilo se ztratou této pro-
vincie v miru neuillyském, mohlo byti lehko uvedeno do pokuSeni vyuZiti této situace
k proniknuti aZ do kyZenych pristavii na moti Egejském. Zde vSak osvédlil se prak-
ticky balkansky pakt, to jest pfedev§Sim dohoda mezi Reckem a Tureckem o vza-
jemné ochrané balkanskych hranic. Turci provedli ihned energickd vojenska proti-
opatfeni, jakmile Bulharsko pocalo mobilisovat na ,,ochranu své hranice”. To mélo za
néasledek strufnou vyménu nizoril pfed SpoleCnosti narodli, naleZ doslo k odvolani
vojsk a zakratko k tiplné likvidaci bojii uvnitf. Recko nyni stoji pied téZkou otdzkou
dalsitho vnit¥fniho vyvoje, nebot je jisto, Ze velkd Cast vefejného minéni v zemi
zlistava stile nepfiznivd vladé Caldarisové, kterou podeziiva ze snahy o restauraci
monarchie. Také spojeni vlady béhem povstani s vyloZené royalistickou skupinou
Metaxasovou nasvédCovalo tomu, Ze vlada vyuZije prileZitosti vojenského Gispéchu
k provedeni pfevratu. Caldaris ukazal se vSak potom mnohem rozvazn&jsi a likviduje
disledky povstani mirné a cestou Gstavni. Budou vypsany nové volby do narodniho
shromazdéni, které ma provést tistavni reformu.

Volby v Madarsku byly provedeny 1. dubna obvyklym zplisobem, ktery
tentokrate byl nestrannymi pozorovateli charakterisovan jako uz docela faSisticky nebo
hitlerovsky. Ministersky pfedseda Gomb6s dovede rozhodn€ napodobit svoje slavné
vzory. Podle toho ukazalo se také ,presvédéivé” vitézstvi vlady. Narodni jednotna
strana obsadila v prvém kole 132 mandity, nezavisla strana malych zemédélcti jen 18.
Krestansko socidlni strana tfi. Legitimista zvolen jen jeden. Oposice je témér tplné
potfena, takZe v novém parlamenté nebude vazné kritiky. Nejzajimavéj$i na tomto
vysledku je, Ze viidce strany malozemé&d&lské, Eckhardt, ktery byval ve spojeni s Gom-
bosem, utrpél takovou porazku, ktera pfivede do nové snémovny jen asi polovinu jeho
lidi. To znamena nepfimo posileni vlivu jeho tihlavniho nepfitele, hr. Bethlena.

Dr. R. Prochazka.
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D. se chce ve své kniZce pokusit vysvétlit soucasné spoleCenské jevy poznatky
z psychologie a dokonce vyvodit, jak uplatnit tyto poznatky pti vladé. Je to pokus
o spolefenskou psychologii zaloZenou na psycho-fysiologii a psycho-pathologii. Autor
si je védom, jak je tento pokus v€deckého vysvétleni odvazny pravé dnes, kdy se jevi
oteviené nepratelstvi proti védg, logice, lidské osobnosti, kdy se lehce vyhlaSuje bank-
rot nauk a zfizeni, jeZ jsme jeSté nedavno pokladali za slavu své doby, kdy procha-
zime krisi zapadni kultury, v niZ je vSe pochybné a zarover vSe mozné. Neztraci vSak
odvahu, kdyZ vidi, Ze véda pronikd pfes nepfizeri doby, zejména pak kdyz shledava,
jak ufenci riznymi cestami dospivaji k stejnym zavértm.

V tomto pfipadé jde o shodu nauk ruského fysiologa Pavlova a francouzského
psychologa P. Janeta. Pavlov ukizal ve své nauce o reflexnich pohybech, jak miiZeme
mirnit nebo i zamezit reakce niz§ich mozkovych stfedisk, jsou-li vysS$i mozkova stfe-
diska normalni a naraZeji-li tam tyto reakce na odpor zisad a zvykdl. Rikame, Ze se
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ovladame. Jsou-li vak vyS§i stfediska n&&m oslabena, nejsou schopna vétsiho vykonu
a prevladnou stfediska niZi, slepa, ale mocna, jeZ se zmocni organismu. KdezZto v prvnim
p¥ipadé je lidské jednéni iniciativni vyslednici osobitych reakci a obran, je ve stavu osla-
beného mozku &lovék zbaven své osobnosti a vydan vn&j$im popudiim. Uceni Janetovo
pak tkvi v nauce o t. zv. psychologické sile. KaZd4 duSevni Cinnost vyzaduje urcitého
napéti, jeZ je umoZnéno zasobou psychologické sily. Lidské Cinnosti Cerpaji z téchto
zasob ovSem riizng, jednoduché méng, sloZité vice. Ale aby Elov€k mohl vést normalni
Yivot, musi mit uréitou zasobu psychologické sily. Vy&erpaji-li ji tinava, dusevni hnuti,
starosti pod normalni hladinu, po&inaji nervové poruchy. Clovék s malou zasobou psy-
chologické sily neni schopen velké prace ani odporu, neni hlavné schopen iniciativy,
kterd vyZaduje stalého vyrovnavani s riiznymi popudy a reakcemi. Iniciativa je vysled-
nici vnitfniho my$leni, teprve ji se po&ind osobity Zivot; je to vSak vyssi Cinnost a vy-
Zaduje velkého psychologického napéti.

Tyto Pavlovovy a Janetovy shodné zavéry uplatituje D. na reflexu svobody, ktery
je nam vrozen, pravé tak ovSem jako reflex slepé poslusnosti. KdeZto vSak tento ne-
vyZaduje zvlastni duSevni innosti, svobodné chovani je velmi kfehké, musi se na né
vyvijet velkd duSevni &innost analysy i synthesy, musi se pfi ném uvadé€t v rovnovahu
riiznorodé prvky, kratce je to prace vysokého napéti. Tam pak, kde psychologicka sila
neni uZ takového napéti schopna, pfestiva svobodné jednani a miiZe piisobit sugesce.

Predev$im u déti nebo nevzdélanych lini, u nichZ sugesce nenarazi na hraz cetnych
a logicky se podpirajicich znalosti a zisad. Také vSak tam, kde zésobu psychologické
sily ztentily nemoci, tinavy, duSevni hnuti a deprese. Konetné pak v davu.

Tu navazuje D. na diivéj§i prace o psychologii davu (Lebon, Tarde). Ukazuje, Ze
Lebon mél aspoti ¢asteéné pravdu, kdyZ mluvil o davu jako o impulsivni, sugesci pod-
1éhajici, nesnaSenlivé bytosti, jeZ zbavuje jednotlivce jejich védomé osobnosti a rozu-
mového Zivota. Lebonovy zavéry byly vSak pfili§ absolutni, odivaly se do libivych lite-
rarnich metafor (duSe davu) a podléhaly upfiliSnénému zevSeobectiovani v duchu proti-
demokratickych zasad svého autora. Lebontiv pokraCovatel Tarde byl kritiCté€jsi a uz
1901 ukazoval na nebezpedi, jeZ hrozi demokracii z toho, Ze vefejné minéni je vlastné
dnes stale ve stavu davovém. Tarde soudil, Ze do tohoto stavu uvedly lidstvo stéle vice
uplatiiované zasady rovnosti, D. naproti tomu mysli, Ze tento davovy stav je vysled-
kem tisku, radia a snadného dorozumivéni. At uz je pfifina jakakoli, je jisto, Ze jsme
v tomto stavu snadno p¥istupni dojmtim, sugescim a duSevnim nakazam.

Nebot oslabuji-li silnd duSevni hnuti (strach, hnév) u jednotlivce mohutnost vys-
Sich mozkovych stfedisek a vylerpavaji-li znacné jeho psychologickou silu, tyto tGCinky
se u n&ho projevuji daleko mocnéji, je-li v davu nebo ve stavu davovém, v némzZ se
vyrazy duSevnich hnuti stupfiuji. Jednotlivec pak ztraci svou individualitu, své svédomi,
mravni presvédéeni, schopnost kritické Givahy a svobodného rozhodovani. Cinnost vys-
$ich mozkovych stfedisek je potlaena nebo aspoii oslabena. Violné pole maji zato stie-
diska niz$i, pudy a podvédomi. A tak dav silné€ citi a mocné chce, ale nemiiZze myslit.

To za né&j obstaraji jini a dav pfijima toto mySlenkové vedeni tim ochotnéji, Ze ma
v sob& téZ onen reflex otrocké poslu$nosti. ,,Lidé hledaji, pfed kym by se sklonili“,
fekl Dostojevsky a uZ La Boé&tie v XVI. stoleti upozoriioval na obecnou lidskou
potfebu podfidit se a poslouchat. Tato potfeba tkvi v odvékém rozdilu mezi silnymi
a slabymi, ale dnes se zd4, Ze je vétsi neZ kdy jindy. D. vysvétluje, proc.

I dnes pocituji tuto potfebu predevSim lidé slabi, tiZeni pochybnostmi, jimZ jen
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energicky rozkaz vrati klid a mir, odptirci novot, které je unavuji, ponévadz je nuti
myslit a jednat jinak, neZ byli dosud zvykli. Nebot schopnost vétSiny lidi vystaci tak
zrovna na to, aby zili. KdyZ je$té cht&ji Zivot a hlavné€ novéjsi, jim neznidméj§i po-
chopit, setkdvaji se s nesnizemi, jejichZ hlubsi pfi¢iny poznat brani jim nedostatek du-
Sevni sily a také n&kdy Casu. Proto poslouchaji bez uvaZovani ty, ktefi na sebe vezmou
feSeni téchto nesnazi.

Hlavni v8ak pfitinou, pro¢ tolik lidi opousti svobodu, je jeji podstata. Ukéazalo se,
Ze svoboda je mnohem kiehéi, neZ jsme myslili. NaSe predstavy o lidské povaze byly
pfili§ zatiZené idealistickou filosofii XIX. stoleti, pod jejiZ inspiraci volal Hugo: ,,Svo-
bodo! Jediné ovzdu$i, v némZ miiZe lidskd duse dychat.“ Ukazalo se, Ze duSe mohou
byt bez tohoto ovzdus$i, dokonce i v zemich, kde je dychaly jiZ hodné dlouho. Nechy-
bélo varovnych hlasti: Montesquieu, Burke, Gambetta, Clemenceau, Bryce, Kelsen zda-
raziiovali, jaké stilé a energické péée vyZaduji svobodomyslné soustavy, aby se udrZely
a vyvijely. Nebot v nich se zrodilo nové pravo: nikoli pravo jako zdkonnd norma nebo
nasledek vyboje, nybrZ pravo osobni svobody: svobody mySleni, naboZenské, télesné.
Pocit tohoto prava a svobody vznikd ovSem jen na urcitém stupni blahobytu a bez-
pefnosti a je tfeba k nému vychovédvat. UZ Proudhon fikal, Ze demokracie je pfede-
vSim demopedii — vychovou lidu a Clemenceau definoval svobodu jako schopnost sebe-
kazné. To je vSak sloZity Gkon: €lovék musi hajit svého prava, ale pfi tom Setfit prav
druhych, musi stile usilovat o rovnovahu mezi popudy a reflexy, zkratka sebekazeni
vyZaduje mnoho ndmahy a znadné zasoby psychologické sily. Kdykoli hladina této psy-
chologické sily klesi, udrZovéani svobody je nesnadnéjsi. Takovy pokles piisobi vSe, co
podlamuje blahobyt a bezpeénost: valky, revoluce, hospodarské krise. V zemich, kde
dostoupi tyto zjevy znaénéjSich rozmérli, podléhaji lidé pudu posluSnosti a poslouchaji
demagogii, kterd nevyZaduje Z4dného Gsili rozumovych schopnosti a plisobi jen na pri-
mitivni pudy nizsich mozkovych stfedisek.

Také dnes jsme nasledkem politické a hospodarské nejistoty ve stavu mravni skles-
losti. I v normélnich dobach je malo lidi, ktefi maji prebytek energie nutny k verejné
éinnosti. Dnes je tim spiSe strach z této ¢nnosti a odpovédnosti, lidé pocituji potiebu
vedeni a ochrany — stdva se svlidnou myslenka diktatury. Lidé slabi a unaveni nesna-
zemi doby, také vSak lidé jinak vyrovnani, ale ztrativ§i chladnokrevnost a tim i soud-
nost, vSichni sni o dobrém diktatoru, ktery usporddi jejich malé osobni nesndze a
mimochodem i ostatni vetsi.

Zapominaji, Ze diktatura je vZdy skok do neznama. Jak se na pf. zbavit dikta-
tora, aZz ho budou mit dost i ti, ktefi dnes po ném volaji, hlavné aZ pociti nékteré jeho
zasahy i na vlastni kiiZi. Diktdtor ma dnes k disposici vSechny technické vymoZenosti:
tisk, film, radio, letectvi, dale hypnosu nadSeni svych vérnych a hypnosu teroru pro
ostatni, nezastavi se pred ni¢im a nebrzdi ho Zadnd mravni zasada.

V zavéru uvazuje D., jak se ma v této chvili chovat demokracie. Soudi, Ze nebez-
peci diktatury neni v sile jeji nikazy, nybrZ spiSe v slabém odporu prostiedi. ZaleZi na
tom, kdo se zmocni davu. PonévadZ pak vétSina verejného minéni je dnes znervos-
né€ld a rozum ustupuje pred citem, ma znacné slovo politickd propaganda. Osud od-
ménuje ¢innost, netinavnou, metodickou, smélou a vSude pronikajici.

Demokracie se vSak musi také brénit. Stanovisko vSech krajnich stran k demo-
kracii vyjadfuje dobfe Veuillotdv aforismus: ,,Jste-li u vlady, Z4dadme na Vas svobodu
ve jménu VaSich zasad. Dostaneme-li se vSak k vladé my, odepfeme Vam tuto svo-
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bodu ve jménu zasad svych.“ Zasadou demokracie je ovSem svoboda, ale jeji zasadou
musi byt také bdélost, aby se svobody nezneuZilo k jejimu potladeni. V neklidnych
dobach musi demokracie nejen posilit vykonnou moc, nybrZ musi umét ob&tovat &ast
svych svobod, aby zachovala podstatu svého byti: svobodu myslenky a svédomi. D. do-
porucuje, aby demokracie vytvofila svobodu bojujici, ktera odplaci za ranu ranou a zne-
Skodiiuje vystiedni hnuti. MiiZe se jim povolit svobcda slova, ale jen v knihdch a mésic-
nicich, z&dné denni noviny, letdky, plakaty, laciné broZury a schiize. Zkratka demo-
kracie musi odejmout vystfednim stranam prostiedky, jimiZ by mohly stale opakovat
sva jednoducha hesla nabita zaStim k demokratické vladé a provozovat tak denni dresuru
v nenavisti a nasili. Dr. K. Jelinek.

OSCAR BUTTER: LA PRESSE ET LES RELATIONS POLITIQUES
INTERNATIONALES. Separat z Recueil des cours de I’Académie de droit inter-
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national de la Haye. Nakladem Recueil Sirey v PafiZi, 1934, stran 168.

Na obvyklych prazdninovych kursech haagské akademie mezinarodniho prava pied-
nasel v cervencové periodé 1933 Ceskoslovensky generdlni konsul v PafiZi dr. O. Butter
o vztazich tisku k mezinarodni politice. Materie je autorovi velmi blizka, pon&vadZ
dlouha 1éta vedl propagacni oddéleni zpravodajského edboru ministerstva zahraniénich
véei a jisté se Gidastnil i jeho organisace. Uz z diivéjsich jeho Casopiseckych studii vime,
jak vlastné prvni u nas ve€noval se studiu vztahd tisku k zahraniéni politice a v Gzké
souvislosti s tim i povzneseni irovné naSeho tisku, ktery teprve pomalu zvykal nové
vidéi tiloze politické. U nds mame doposavad jen nékolik malo &asopiseckych praci
z oboru tiskové politiky a Butterova préce, pfes to Ze v jazyce francouzském, je pfece
jen nasi prvni knihou z tohoto oboru. PFirozen&, Ze zdkladem byla mu tu fada studif
cizich, ale i ze své vlastni prakse dovedl autor vyt&Ziti velmi cenné poznatky. Podle
5 lekci pfednaskového kursu rozpadéd se kniha v 5 kapitol rozdélenych tak, Ze prvni
projednava vSeobecné o vztahu mezi politikou a Zurnalismem, dal§i dv& mluvi retro-
spektivné o vyvoji téchto vztahti v dobach pfedchéazejicich, zejména za svétové valky,
kdy teprve spolupréci s tiskem byla vénovana néleZita pozornost a kdy teprve ¥adn¥ byl
ocenén vliv tisku na vef'ejné minéni. Posledni dv& kapitoly jsou vénovany praksi t&chto
vztahl a to nejprve obrazem poméru mezi tiskem a diplomacii a koneén& vyli¢enim
zodpovednosti tisku v mezinirodnich vztazich. Vefejnost nema dosud naleZitého po-
meéru k zahrani¢ni politice, ba vidime dokonce, e ani v zikonodarnych sborech neni
zahranicni politika nikterak popularni mimo vybory zahrani¢né politické a uréitd velka
prohlaSeni, kterd Casto s jeSté vétSim zajmem ofekavéna jsou v cizin&. Tisku p¥inalei
velka uloha tim, Ze nejen je tu, aby zahrani¢ni politiku popularisoval, ale i aby ji spolu-
tvofil, coZ ptinasi sebou vaZna nebezpedi, zejména u novych stath, kde tisk postaven
byl pred nefekané tikoly. Soucasné byl vydan fadg titokli nejriiznéj§ich zadjmovych sku-
pin a pak také pfimé kontrole statni administrativy, kterd byla nucena provadéti tis-
kovou politiku. Dr. Butter 1i¢i fadu za¥izeni tohoto druhu u Francie, Velké Britanie,
Némecka, Spojenych statii a Japonska, jichZ zafizeni tiskové sluZby statni zlstavaji pro
nds nedostiZznym vzorem. Zvlasté poutni je zivéreina kapitola, v niZ 1i¢i dsili Spoled-
nosti narodi o mezinarodni tipravu urditych otizek tiskovych, které jaksi moralnim -
odzbrojenim tvofily by vhodny tivod k vlastnimu problému odzbrojovacimu. Dokavad
bude tisk moci rozsifovati beztrestné pobufujici zpravy, ohroZujici mir, dotud vlastng
marné bude vSechno Gsili o dorozuméni mezi narody. Kniha Buttrova velmi pé€kné po-
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