nikem, délnikem nebo zaméstnancem druzZstva, jednak jeho spoleénikem s Géasti na vy-
téZku a ztraté v obchodech druZstva. Tento rozdil ma velikou dileZitost s pravnihe
hlediska, nebot pak jest i€asten prav a povinnosti vyplyvajicich ze spoleenské smlouvy
nebo z jednotlivych jednani mezi nim a podnikem druZstevnim.

Jsou-li zakonné predpisy francouzské pies své mnozstvi nedostatecné s hlediska z4-
kladnich zasad a hospodaiského snaZeni druZstevniho, lze to tim spiSe fici o pravni
Gpravé Gstavy a mechanismu druZstev a jich jednot; zdkonodarce nezavedl aZ dosud
jediny typ; zdkonnych Gtvard jest mnoho. Nehledime-li na pravni formu, které se druz-
stva podfizuji, jsou nékterd dle predmétu své finnosti jiZz sama sebou povahy civiln&
pravni (na pf. druZstva zemédélska, nebot zemédé€lstvi dle obchod. zakona neni obcho-
dem), jina pak obchodni (jsou nucena pracovati na odbyt).

Rozdéleni druZstev na oblanskd a obchodni mi mimo jisty dafiovy efekt uréité
pravni dtsledky (menSi &i vétsi formality pfi zaloZeni, podrobenost pfedpisim a zvyk-
lostem obchodnim).

Nedostatecnost francouzského prava druZstevniho brani diislednému potlaceni zne-
uzivani jména druZstevniho spoleénostmi, nemajicimi Zadné souvislosti se zasadami druz-
stevnimi. Pfimym zakazem jest chranén pouze nazev druZstev bytovych a bank lido-
vych.

Po obsahlé studii platnych zdkonnych predpisti nasleduji texty zakont, nafizeni,
rozhodnuti, methodicky roztfidénych a poznamkami opatfenych, platnych pro Francii
mimo Alsasko, Lotrinsko, AlZir a Osady.

Dilo jeho jest tim zasluZnéjsi, ¢im nesnadnéjSim byl na francouzské poméry tkol,
ktery si autor vytkl, totiZ shromazditi rozptylené mnoZstvi zakonnych piedpisti, upra-
vujicich vSechny sméry druZstevni, a je ohodnotiti. Vydani jeho poslouzi dobfe potfebé
vSech, kdoz hledaji pouceni o druZstevnich otdzkach ve spleti cest francouzského prava
druZstevniho. Dr. Ladislav Strnad.

CHARLES GIDE: CHARLES FOURIER. Vybrané spisy. Vydalo tstfedni dél-
nické knihkupectvi a nakladatelstvi Ant. Svéceny v Praze. Praha 1933, stran 241 za
K¢ 22+—.

VSude, kde socialismus zapustil hloubé&ji kofeny, setkdvame se s odfivodnénou sna-
hou pfibliZiti dneSni generaci, vyristajici hlavné pod vlivem nauk védeckého socialismu,
i hlavni predstavitele tak zvaného socialismu utopického, a to aspoil tim, Ze se vydavaji
vybory z jejich spisti se struénym ocenénim jejich historického vyznamu. Je to nutny
doplnék, po pifipadé plodny korektiv jednostranného nazirani na nejpaléivéjsi problémy
hospodatské, socidlni a kulturni. Je s podivem, Ze se u nas dochézi k tomuto poznani
tak pozd€. S potéSenim nutno vSak konstatovati, Ze polatek byl ufinén vyborem ze
spistt Fourierovych, pofizenym vynikajicim narodohospodifem a druZstevnim teoreti-
kem, nedadvno zesnulym Charlesem Gidem, ktery jej opatfil struénym Zivotopisem a
nastinem jeho systému s kritickym ocenénim, a to v dokonalém pfekladu prof. dr. Ema-
nuela Cupra a v pékné typografické tipravé. Neni pochyby, Ze vybrané spisy Fourierovy
najdou hojnost ¢tenar, ktefi, jak podotyki Gide v tivodu, najdou v nich k svému nej-
vétSimu pi'ekvapeni nadhozeno vice reforem, praktickych a uskuteénitelnych, z ¢asti do-
konce jiz uskutecnénych, nez v dilech kteréhokoliv socialisity, ba i ndrodohospodare.

Fouriertiv systém je pozoruhodny hlavné ohromnou spoustou detaild a precisnosti,
s niZ je kaZdy z nich analysovan. Fourier vychézi z pfedpokladu a priori, Ze existuje
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jakysi spolecensky fad, odpovidajici boZské villi, a to takovy, aby mohl zarudit doko-
nale $tésti vSem lidem. Pfevlddala-li a¥ dosud snaha zménit Clov€ka a prizplisobit jej
prostfedi, musi se podle n&€ho mé&nit prostfedi, aby se pfizpiisobilo ¢lovéku. Toto nové
prostfedi bude vytvofeno druZstevnictvim, ovSem ve formé& na vysost umné a kompli-
kované. Podstata tohoto planu zéleZi v tom, Ze organisace rozdileni zisku sméSuje tak
rozhodné a dikladné osobni zéjem se zdjmem kolektivnim, Ze vSeliky rozpor mezi obéma
ma byti Gplné znemoZnén. Spolefensky f4d mé byti zaloZen jediné na vabnosti prace.
Fourier nepfipousti proto Z4dného nuceni; neodvolava se nikdy k zidkonodarci, k vlade,
k jakékoliv autorité nebo viibec néjaké donucovaci moci. Po této strance je podle Gidea
naprosto zapfisdhlym a nesmlouvavym liberdlem. Pro pfipadné vyzkouSeni svého sys-
tému spoléhi jen a jen na svobodnou iniciativu jednotlivcii. Pokud pak jde o metody
a prostfedky, jevi se jako bezvadné orthodoxni: chce postupovat jediné socidlnimi ex-
perimenty. A ponévadZ ma spoleCensky rad spocivati na pritaZlivosti, odmita Fourier
revoluci; neni nejen revolucionafem, neni dokonce ani republikdnem, jak pravi Gide.
Nejen v politice a naboZenstvi, nybrZ i v narodohospodarstvi jevi se Fourier jako mys-
litel konservativni. V jeho planu je zachovéni soukromého majetku, dédiénych prevodd,
urokovani kapitali a hlavné zachovani nerovnosti mezi bohatymi a chudymi. ,,Po této
strance lze fici, Ze se Fourierova soustava jevi jako zcela burZoasni“ (str. 23). Socialis-
ticky duch Fouriertiv projevuje se hlavné v téchto ¢astech jeho soustavy: 1. VSem Cle-
num druZstva, coZ znamena, uplatni-li se Fourierova soustava v celém svété, vSem lidem
bude zaruceno minimum vyZivy, bytu, Satu, ba i zdbavy — minimum skrovné, ale velmi
,»SluSné“. Toto je podle Gidea jednim z nejzavazZnéjSich ¢lankd Fourierova programu.
2. Mzdy a platy budou odstranény, jeZto prace bude nadale odmeériovana vyhradné po-
dilem na zisku (®/12). Narodohospodaisky jeho program shrnuje Gide do téchto osmi
8lankl: 1. Jest usilovati spiSe o reformu té€Zby a zisku neZ o zptisob rozdileni. (Socialni
otazka netkvi Fourierovi v nestejnosti jmé&ni a bohatstvi, nybrZ v jejich nedostatku;
zlo, jez tfeba 1é¢it, spo€iva v ustrojeni vyroby.) 2. Je dbati spiSe o vyrobu zemédélskou
nez o vyrobu primyslovou. (Zemédélska vyroba ma byt osou vsi vyroby, nebot ona
je pravym poslanim Elovéka; je ji proto zaruceno nejpfednéjsi misto v svété Harmonie.)
3. Zemé&dé€lstvi je nutno zménit tak, aby se promeénilo vyluéné v zahradnictvi a ovoc-
nafstvi. (PriSté bude nutno hledati potravy v péstovani ovoce, zeleniny, v dribeznictvi,
vielafstvi, rybarstvi.) 4. Péstovati vyrobu vyhradné ve velkém méfitku. 5. Provadéti az
do posledka délbu prace. 6. Ke zmirnéni jednotvarnosti piiliSné specialisace nutno prace
ménit a stfidat. (Na tuto véc kladl Fourier nejvétsi diiraz ze vSech.) 7. Konsum zor-
ganisovat na zaklad&€ velkorysého druZstevnictvi, aby tak bylo &eleno plytvéni, vznika-
jicimu v soustavé jednotlivych domécnosti. 8. Ziizenim velkych autonomnich druZstev,
bud sobéstaénych nebo zjednédvajicich si chybéjici zbozZi pifimou vymeénou s analogic-
kymi asociacemi, dospéti k potladeni meziobchodu a viibec vSech zprostiedkujicich cini-
teld. (Tato autonomni druZstva jsou falanstéry; nicméné Fourier doporucoval jako pii-
pravné opatieni ziizeni obecnich bank, jejichZ tikolem by bylo deponovati a konsumen-
tim pfimo prodavati zemé&délské vyrobky jakoZ i zakupovati od vyrobct suroviny, na-
stroje a vSechny ostatni spoti'ebni véci pro své ¢leny.)

- Podav v hrubych obrysech Fourierovu soustavu ukazuje Gide, e mé s liberalnim
smérem narodohospodarskym spoleénou jeho naprostou divéru ve svobodu jednotlivce
a jeho nechut k jakymkoli donucovacim opatienim; s optimistickou Skolou Bastiatovou,
jiZ v tom o tficet let predstihl, mi spoletné jeji pevné presvédceni, Ze sv&€tova har-
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monie vzejde samocinné z volného vzdjemného pusobeni osobnich zajmh a Ze spole-
censky fad nema byt méné dokonaly neZ fad, vladnouci v soustavé planetarni; s kies-
tanskym smérem ma spolecnou viru v jsoucnost predzjednaného planu Prozietelnosti,
od neéhoz se €loveék uchylil a jejZz nutno nyni nalézt, chceme-li zjednat socialni mir; se
smérem socialistickym konecné méa spole¢nou vehementni itoivost na soutéZeni, obchod,
rodinny Zivot a celou kulturu vibec, ale zaroveii sklon k tomu, vidét vSe v nejkrasnéj-
Sich barvach v pfisti spoleCnosti, kone¢né pak spoledny poZadavek zarudeni Zivotniho
minima kaZdému a odstranéni mzdového systému. Ale jako ma s nimi mnoho spolec-
ného, tak se od nich zase v mnohém li§i: od liberdlniho sméru se odchyluje tam, kde
prohlasuje, Ze dfive neZ bude lze uplatiiovat zasady Gplné volnosti, bude nutno postaviti
Clovéka do prostfedi ad hoc schystaného, ponévadZ prostiedi dneSni civilisace ¢ini
normalni vyvoj lidstva absolutné nemozZnym; od optimistické §koly Bastiatovy se odchy-
luje v tom, Ze misto, aby hledal uskutednéni harmonie jiZ nyni a v dne$nim svétovém
fadu, povaZuje naopak tento ¥4d za anarchicky a barbarsky; od kiestanského sméru
liSi se svou virou ve vrozenou dobrotu &lovéka, svou teorii, Ze vSechny pudy a vasné
¢lovéka vedou ho pfirozenou cestou k dobru, takZe ulini nejlépe, podda-li se jim, a ko-
necné popiranim mravniho zikona, povinnosti, hiichu; od sméru socialistického se lisi
radikalné svym respektovanim bohatych tfid, majetku, dédéni, kapitalu a viibec vSeho
toho, co se obvykle oznacuje jako zaklady spolecenského radu. Nikdo jisté neupfe, pravi
Gide, Fourierové soustavé, Ze je origindlni, le€ i jeji mezery a omyly jsou na snadé. Gide
ukazuje na jeji stinné i svétlé stranky, struéné se zmifiuje o stoupencich Fourierovych
a o pokusech, vtéliti jeho mySlenky v Zivot, a v zdvéru zdlvodiiuje svlij postup pfi vy-
boru jeho spisti: chce podat Fouriera bizarniho, ale praktického. ,,Prvnich pé&t kapitol
(Theodicea, socialni evoluce, Vasné€ a jejich dkol, Vztahy pohlavi, Vychova) podava
souhrn toho, co bychom mohli nazvat filosofickou ¢asti Fourierova dila, ¢tyfi dalsi
(Vady civilisace, Obchod, Zemé&d€lstvi, Priimysl) jsou ukazkou kritické Casti, pro nas
nejzajimavéjsi, ponévadz ta zasahuje nejvice do politického nirodohospodatstvi, posledni
kapitoly podavaji soustavny a konkretni vyklad Fourierova dila“ (str. 48.). A. Klimt.

BERNARD LAVERGNE: LE GOUVERNEMENT DES DEMOCRATIES
MODERNES. Paris, Alcan 1933. 607 str.

André Siegfried napsal v knize Tableau des partis en France, Ze ,,Francouzi jsou
vynalézavi ve svété mys$lenky a vyroby, zato v8ak v politice se jejich duch neobnovuje
a jejich tradicionalismus aZ zneklidiiuje.“ Je v tom nebezpeli pro republikansky reZim,
ustrne-li na kultu zastaralych formulek a toto nebezpedi si uvédomil profesor pravnické
fakulty v Lille Lavergne. :

Uvédomil si to snad proto, Ze i ve svém oboru, kterym se aZ dosud zabyval, v na-
rodnim hospodafrstvi, Sel za novou formulaci hospodaiského Zivota — za druZstevni-
ctvim. (Le régime coopératif, 1908, L’ordre coopératif, 1926 a mn. j.) Z hospodarskych
funkci kazného obcana vyplyva pak také jeho teorie dvojiho hlasovaciho prava — in-
dividualniho a socialniho.

Pfiznava-li L. hned na poéatku svého dila, Ze povéleénid doba nepfeje demokratic-
kym zasadam, neopomene zdiiraznit, Ze pfes to poklada stile demokraticky reZim za
nejméné Spatny. NemtiZe byt dobrého tyranstvi. Snad néktery despota rozpozna s po-
Catku spravné politickou a hospodéfskou situaci zemé, ale za nékolik let vlady je tplné
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