hospodatské spravé nez soukromomajetkové a kapitalistické. »Vim, ze v&c je ve skutenosti slozi-
t&j8i, « prizndvd Modragek, »ale mluvime-li o zmé&n& nyné&jstho hospodatského tidu, neni pochyby,
ze stéZejnim bodem vsak podobngch dvah je a bude otdzka, do jaké miry je spoletnost resp. prole-
tatska trida zptsobild a zrald k vyssim formdm hospoditského Zivota, neZ jsou nyn&jsi. V této otdzce
nemiiZeme se oviem postavit na stanovisko znimych demagogti, kteti namlouvaji lidovym masdm,
%e jsou naddny nejvyssimi schopnostmi a moralnimi kvalitami, tak#e mohou jiz zitra zavésti dplny
komunismus. Ale jsme presvédeni, Ze proletdtské tridy kulturn& vyspivaji a Ze jdeme vstic spole-
tenské epose, v niz hospodifské a socidlni poméry budou lépe prizptisobeny principim rovnosti
a spravedlnosti nezli dnes. Naznatuje to ostatné dosavadni spoleéensky vyvoj: vzestup k vyssim a kul-
turn&jsim formam spolegenského souziti, staly vzriist prostredki a schopncsti, umozsujicich ovladati
spoleenskeé problémy a nezadrzitelny rozvoj demokratickych forem v politice i hospodatent (str. 157).
»Spoletensky vyvoj« Modratkiv je malou ukédzkou z chystané jeho veliké sociologie, v niz
prokazuje, Ze Marx(v historicky materialismus nesta¢i na vysvétleni vseho spolecenského, hospodat-
ského, socidlniho a kulturniho déni. Jest si prati, aby spisek pronikl do vrstev, jimZ jest predevsim
uréen, a splnil tam své posldni. A. Klimt.
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J. E. SROM: V RISI STALINOVE. Vydal Melantrich v Praze 1929. Stran 288 za K& 32'—.

Ing. Josef E. Srom sezndmiv Eeského &tendte v knize »Sovétské Rusko« (Orbis 1924, stran 419
za K& 32'—) podrobné se sovétskym Ruskem po strance politické, hospodatské a osvétové chce ka-
leidoskopem celkem nesourodych obrazkd ze sou¢asného Ruska, které tvofi ptitomny spis, vytvotiti
mosaiku ploch svétlych i stinnych, kterd z pattiéné dalky mize snad prispéti k vytvoteni obrazu jisté
celkové plastiky. Jde tudiz o sniisku materidlu, ovéfeného bezprostiedni zkuSenosti a n&kolikaletym
studiem, z n&hoz mad si &tendf sim odvoditi zavéry podle svych znalosti, sympatii a antipatii. Nutno
pEiznati, Ze je to materil bohaty a velmi zajimavy, ktery ndm stavi Stalinovu #i8i do ptiznivého svétla,
at uz jde o Zivot na venkové & ve méstech a letoviskach, o feSeni otdzky sobéstacnosti jak pokud jde
o vyrobu zemédélskou tak i pokud jde o vyrobu priimyslovou, o zvyseni vyvozu do zahraniéi, o pééi
o dit& vybudovani skol vsech stuptifi, povznesent lidovychovy atd. Cily ruch na vsech polich ruského
zivota podepfen je pevnou virou vlidnoucich kruhd, Ze zapocaté dilo se zdafi. Politika zaujmou zvlaste
posledni kapitolky knihy, v nichZ kresli autor vystizné portrét Staliniiv a ti Iviny&d (Bucharina, Kali-
nina a Rykova), struéné charakterisuje zahraniéni politiku Sovétského svazu a jeho tisk.

Zahraniéni politika Sovétského svazu je ptimym prodlouzenim jeho politiky vnitint, je do jisté
miry hdjenim a uplatriovanim této politiky na foru mezindrodnim. Jevi se ndm jako ndstroj, jim# stdt
diametralné odlisného pravniho ridu, zasahuje do sfér Zivota mezinirodniho, sna#i se transformovati
podle sebe i své mezinarodni okoli a prizplisobovati je svému pojeti a svym cilim; je tedy jednou
z hlavnich vlastnosti této politiky stild a nednavni iniciativa, velkd agresivnost, povazlivd ttoénost.
Stalé voldni po zastaveni propagace bolsevickych idei v cizich stitech je podle Sroma voldnim mat-
nym, nebot ohled na né& miize sice vziti politika vychazejici z lidového komisaridtu zahran. v&ci, tohoto
dstredniho tifadu statniho, pti vyjednavani, uzavirdni, ba dokonce i pln&ni mezinarodnich smluv, nemze
viak vziti a nevezme cels ta skupina vedlejsich, neoficielnich vedoucich sil sovétské zahraniéni politiky
v jejim SirSim a Gplngjsim smyslu. Kdezto vn&jsi politika kteréhokoliv stitu demokratického miize se
opirati pouze o sily vlastni a ptipadné o své smluvni spojence, opird se sovétska zahraniéni politika
Cisté automaticky, bez smluvnich svazkdl a zvl4stni ndmahy svych oficielnich orgind o iroké vrstvy
politicky organisevanych zahraninich komunistd, nebo téch obéant cizich stat, kteti s komunistickgm
bnutim mezinarodnim sympatisujf a jsou kdykoli ochotni, podle miry svych sil a svého poétu priskoiti
na pomoc, jest-li toho sovétskd stitni i socidlni myslenka a tudiz nepfimo i sovétskd mezindrodni po-
litika pottebuje. Toto tzké spojeni oficielnich dirigent(i sovétské zahraniéni politiky s pomocnymi
proudy mezindrodniho hnuti revoluéntho je jednim z nejcharakcteristictéjsich znaki této politiky. Proto
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také jest chdpati sovétskou zahraniéni pohtlku mnohem §iteji, nez vné&j§i politiku kteréhokoliv statu.
V sovétském stit je zahraniéni politika nejen nastrojem svého vlastniho stitu, ngbrZ i ndstrojem re-
voluce socidlni, coz jest jejim hlavnim a nejpodstatn&jsim znakem, z néhoZ plynou pak i metody a
praktické pizplsobeni jeji v b&zném smyslu. Vychazejic z ptedpokladu trvalé existence bojovnych
instinktd u kapitalistickych stitdi a z predpokladu permanentniho, ngkdy skrytého, jindy zase otevie-
ného boje mezi nimi, rozdmychava sovétskd vnéjsi politika vsude, kde jen miiZe, ptipadné kontradikce,
bagatelisuje a zesmésriuje kdejaké hnuti sméfujici ke konsolidaci a pacifikaci, at jiZ se jevi na priklad
plinem Dawesovym, instituci Spoleénosti Narodd, vyznaéngmi mezistdtnimi smlouvami atd. Tato po-
litika podpory ptvki s tendenci protikonsolidaénich a prot1pac1f1st1ckych nevyluéuje ovsem podle
Sroma, aby sovétska zahraniéni pohtlka nevyty&ovala a neprovadéla sviij vlastni program mirovy. Ale
pravé okolnost, Ze je to pouze jeji vlastni program, neuvedeny v soulad s ostatnimi velikymi celky a
subjekty sv&tové politiky, plisobf svym malo uptimnym a revoluénim patosem spise antipacifisticky, nez
mirotvorné. Velmi zihy se totiz postiehne, Ze tato politika ponendhlu differencuje mezindrodni kul-
turni spoleéenstvi stit do skupin a kombinaci, jeZ by pak tézko byly schopny jakéhokoliv doroz-
uméni. T&%c z cizich kontradikci snai se sovétskd zahraniéni politika vsude zvétsovati cizi rozpory;
dorozuméni dvou statd vitd pouze tam, kde je to pfimo v zdjmu jejim nejvlastn&jsim a kde by to
mohlo v budoucnosti, dfive & pozdéji, mifiti proti néjakému Einiteli tretimu. Také ve vlastnich smlou-
vich se stity druhymi snaZi se sovétskd politika zahraniéni uplatriovati tento princip. A¢ nesou oby-
&ejné vsechny znaky mirumilovnosti, pfece jen celym sv§m usmérnénim sna#i se dotykati se skrytym
ostnem nebo nepfimo zdjmu stitu trettho, &imz fakticka jejich cena pro myslenku pacifikatni stava
se pochybnou. Vse, co dnes déld sovétskd zahraniéni politika, déld prozatim pouze za tim déelem,
»aby bylo co nejdtive vybudovano hospodafstvi sovétského stitu a on byl uéinén plng sobéstaénym.
Jiz v této snaze po naprosté sobéstaénosti, kdy ve SSSR by vlddl socialisticky vyrobni a distribuéni
t4d, nasli bychom nejen prvky zdsadni odlisnosti od fadu demokratického, nybt% i onu agitaéni silu,
pritahujici radikalné smyslejici pracujici vrstvy celého svéta, kterd dnes na piiklad vede mnohé radi-
kalni nadsence k studijnim cestim po Sovétském svazu, ptisté pak mi je vésti k provedeni revoluce
ve vlastnim stité podle vzoru z listopadu 1917. V tom viem spoéiva a tkvi podstata zahraniéni po-
litiky sovétské, kterd se ndim v tomto svétle jevi zajisté pojmem mnohem $it§im a sloZit&jsim, ne za-
hrani¢ni politika stitd, v nichZ spoletensky rad spotivd dosud na soukromém vlastnictvi a demokracii«
(str. 273). Sovétsky tisk je podle Sroma dobry, ba vgborny pro spolubojovniky, neptijatelny véak pro
demokracii, pravé svou jednostrannosti, neomylnosti a samospasitelnosti.

Sviij ndzor na SSSR precisuje autor v doslovu. Revoluce vykonala podle ného v Rusku za do-
savadni periodu svého trvani znaén& mnoho. Vytvotila stit jistého potddku a snazi se poradek ten
stale zdokonalovati. Je vsak dosud velkou otdzkou a naprosto nent jisto, zda jeji sily staéi, aby pro-
vedla do konce, co ji jeji teoretikové i praktikové vytyéili. Dosavadni stav Sovétského svazu neni
takovy, Ze by jim byl poddn diikaz o proveditelnosti socialistického #adu vyrobniho, spotfebniho a
spole¢enského viibec, pravé t&mi a jediné témi metodami a cestami, k nimZ v Rusku szhl Lenin a
s nim sovétsti komunisté. Spise naopak! Je zde zatim pouze fada jakychsi zdkladnich prvki &ehosi
nového, co pripomind ponékud socialismus, vice vsak stdtni kapitalismus. A ani tyto prvky nejsou
jest& pevny, uréity a jasny. Kromé nich vidime zde pouze velké ideologické ambice viidcii, komuni-
stické presvédéeni o naprosté spravnosti revoluéni samospasitelnosti jejich metod, viru, viru, viru ve
vitézstvi koneéné, tedy jakousi moderni scholastiku, nikoli sociologicky dikaz.

Obrovsky experiment ruské socidlni revoluce neni jesté u konce, nevstoupil jest& ani na tako-
vou cestu, podle niz by byl jasné patrnym jeho dalsi vyvoj; Rusko je stale jesté ve stavu pokusnictvi.
»Vybudovini socialismu a spravedlivého fadu spole¢enského v Sovétském svazu nemini zajisté po-
krokové prvky ostatniho svéta braniti. Souéasné vsak tyto prvky nemini vzdati se dmysld, aby sly
k zdokonalovani vlastnich ¥idé spole¢enskych cestami vlastnimi, jeZ od metod sovétského stdtu &asto
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jsou diametralné odlisny. Sovétsky svaz miiZe se udrfeti jako samostatny a svérizny stitni celek,
nebot ma k tomu celou fadu velmi vyhodnych podminek. Podminkou hlavni vsak jest a zdistane, Ze
stane se k ostatnimu svétu vzdy a ve viem loyalnim, e i v Zivot& mezistdtnim povede fair play, bude
i v odpirci vidéti rovnocenny celek a ve svétové konkurenci bude se Hditi pravidly mezindrodnf slus-
nosti. Nebudeli toho, vyvstane jednotn4 fronta automaticky, pon&vadz vyvstane k sebeobrané« (str.

282—283).

Spis Stomiiv ozdobeny 16 zdafilymi ilustracemi stoji za pretent a za premysleni.  A. Klimt.
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