Odpovi-i si na ni kladng, pak je povinen vysloviti to projevem nesouhlasu s uvedenim smlouvy
v prozatimni platnost. Toto opatfeni Stdlého vyboru m4 v zapéti neplatnost uvedeni smlouvy v pro-
zatimni platnost a musi byti stejn& vyhligeno, jako kdyby odeptela dodatetné schvileni smlouvy né-
kterdi sn&movna. Nebot souhlas s uvedenim smlouvy v prozatimni platnost je vedle souhlasu se
smlouvou samou tak podstatnou slozkou schvalovani smluv v prozatimni platnost uvedenych, Ze je-i
odepten, jest poklddati za odeptené i »dodateéné schvaleni smlouvy« ve smyslu zmoctiovacich zi-
konti. Tak jisté i samo Narodni shromazdéni musilo by se vysloviti, kdyby sice nemélo nic proti
smlouvé samé, ale zato nabylo presvédéent, e nebylo zde zdkongch podminek pro uvedeni smlouvy
v prozatimni platnost (na pt. nejde o smlouvu obchodni).

Neshleds-li Staly vybor nimitek, staéi, kdyZ to prosté konstatuje. M&Ze ovsem také prohldsiti,
#e uvedeni smlouvy v prozatimni platnost schvaluje.

VIIL

Jak usneseni, kterym se prohlasuje, Ze Stily vybor odepird souhlas s uvedenim smlouvy v pro-
zatimni platnost, tak i usneseni, kterym je schvaluje, jsou opatteni, kterd podléhaji ve smyslu § 54
odst. 15 schvileni Ndrodntho shromazdéni do lhiity tam uvedené.

Co do téinkd schvaleni nebo neschvileni takovych, nastava do jisté miry komplikace § 54 dst.
list. se zakony zmoctiovacimi, pokud se tyée s § 64 odst. 1 &. 1. dst. list.

Tak odeptené schvileni stane se definitivné platné jiz, jakmile jen jedna snémovna je schvali.
(Smlouvy nemohou prozatimné platiti ani proti vili jedné snémovny.)

V tom ptipadé, Ze zadnd z obou snémoven nezaujala stanoviska k usneseni Stdlého vyboru,
v stanovené lhité trva Stalym vyborem schvilené uvedeni smlouvy v prozatimni platnosti, ackoliv
samo schvaleni pozbylo platnosti, aZz na dalsi beze zmény. Neschvilené uvedeni ovsem jiz neozivuje,
ale vldda miize — uzna-li to za nutné a vhodné — smlouvu znovu uvésti v prozatimni platnost.

Jestlize se Staly vybor neusnesl ptimo na schvaleni smlouvy samé, je véci Nar. shromazdéni, aby
se samo o véci vyslovilo. Naskytne-li se mu k tomu pilezitost jest& ve lhiité v § 54 posl. odst. dst. list.,
pak usnesenim, Ze smlouvu v prozatimni platnost uvedenou schvaluje nebo souhlas s ni odpir, je
vytizeno jakékoli predchazejici usneseni Stalého vyboru o této smlouvé.

DR. C. HARAOUTL:
MODERNI KAPITALISM.

utherstvi bylo dilem mnicha, syna sedldkova, ziveného patriarchalnim ideslem israelskych prorokd.
Jeho socialni a politické myslenky nepfesahuji stredoveky konformismus rolnického a feud4lntho
hospodatstvi. Price je trestem, remedium peccati. Pdjeka za deelem zistnosti je zakdzdna; nutno se
spokojiti s minimem a Zadostivost, kterd pohdni k tomu, aby se ziskalo vice, ne je nutno, jest zna-
menim, Ze nejsme vice ve stavu milosti. Luther stavi na pranyt velké spoleénosti, Lombardce, bankére,
lichvate toho asu, kteti v Anglii a ve Francii nalézaji htfsnou ochranu kralti a parlamentfi. Nicméné
z uceni o predestinaci a o ospravedlnéni divétivou virou rodi se novi Zivotni perspektiva. Kdyz spésa
jé plodem svobodné ziliby bozského vgbéru a ne jiz vysledkem knézské magie, piisobivosti svatosti,
zdslub obcovani svatych, modlitby a pokani, na¢ stranou od stoleti vésti zivot podivinsky a neplodny?
Vsechny stavy a viechna zikonitd zaméstnani jsou si pred Bohem rovna. Zivot laika neni snad n&co
nizstho proti Zivotu duchovniho; je mu dokonce jaksi n&&im vyssim. Produktivnf prace Femeslnika
ma vétSi cenu neZ lenivd neéinnost mnicha, ktery se sobecky vyhyba povinnostem, plynoucim z lidské
solidarity. K vlastnimu blahu nejlepsim prosttedkem je zhostiti se s peclivosti svého odborného dkolu:
sluzbou bliznimu, nejlépe prakticky osvédéime lasku k Bohu.
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To jsou disledky doktriny, jez vyvodil kalvinismus, dilo mé&stana, spise pravnika nez theologa,
z néhoz nahody uéinily hlavu stitu. Na misto, aby rozliSoval pomfjejici od duchovniho, jako Fimsti
katolici, na misto, aby politiku oddélil od naboZenstvi, jako luterani, ktefi, jsouce sice krali ve své dusi,
byli t&lesné poddanymi své vechnosti, Calvin, navrtiv se k theokratickému ideslu bible, snaZi se o po-
"ktestansténi vsech forem lidské &innosti, k tomu, aby je nechal spojiti se k jedinému déelu tvorstva,
ktergm jest slava Bozi. Po prvé od starovéku a zfejmé paralelns s Zidovstvim, které je spise zjevenym
zikonodérstvim neZ niboZenstvim, jehoZ predpisy rozsifuji se na vsechny skutky Zivota, prestivd bo-
lestné odlouceni Zivota svétského a Zivota duchovniho, zdjmi svétskych a zdjmd duchovnich, obce
pozemské a obce bozi, ne jiz podtizenosti jednoho fadu druhému, nybrz vzdjemnym pronikdnim a jich
vzdjemnym ztotoZtiovanim. Prakticky Zivot je vychvalovan proti neuZiteéné existenci t&chto »lenosivych
mnichli«, ktefi, fekne-li se jim, aby pracovali, »odbudou trilky, aniz by zaznélo slovo.« Prace z po-
volani neni prostym vysledkem ptirodniho zikona, neni pouze nadpfirozenym nésledkem prvniho
htichu, ani pokdnim doporuéitelnym k zabezpeéent se proti §patnym sklondm; jest povgsena na hod-
nost bohosluzby. Velikou véci existence ptestiva byt individuelni spasa, kdyz milost je neztratitelns,
a stdva se ji spoluprice na bozském dile na sv&té. Nebot vseobecna uZiteénost a pokrok pokoleni
lidského splyvaji se slavou bozi. Zaméstndni je Zivy ndstroj, jimZ Elovek realisuje bozsky plan. Prechazi
z ptirodni osudovosti nebo z nafizeni do pofadi nibozenského povolani.

Je tieba také odsouditi predevsim lenost, potirati Zebrotu a zahal¢ivost, ale neméné i choutky
prepychu a marnotratnosti, vechnostenskou okazalost, nadheru timské cirkve, prepychovy Zivot na
dvorech, jez odporuji osvédtovini evangelickgch ctnosti. Calvin se nepovznasi nad maloméstskou men-
talitu, jakd byla za jeho Easli v Zenevé. Avsak vychvaluje spofivost, vystuptiovanou az na skrblictvi,
aZ na tu parcificencii, z niZ scholastikové udélali malomocenstvi duse, Zenevsky reformator zahral si,
aniZ by to chtél, s mamondfstvim, které odsuzuje u velkych obchodnich mést, Benatek a Antwerp,
kde vlddne jediné starost o zisk. Kult price a Setrnost tvoti dohromady spotivou silu, jez vytvati
hromadéni kapitald.

ale Ve
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Hospodatstvi sttedovéku vytvotilo spise jen hodnoty spotteby, nez hodnoty spekulaénia sménné.
S objevenim se kapitilu rodi se novy duch. Calvin, jenz vlidne v mésté priimyslovém a obchodnim,
pozndvd svfm pronikavym pohledem potieby hospodatské, produktivni cenu penéz, dlohu dvéru,
oprdvnénost plijeky na zisk, vybirany v penézich, s podminkou zdkonné sazby k lepsimu rozliseni od
lichvy, ktera chce élovéka vydrZovati bez price — z vykotistovani chudgch. Mimo to, jak vyklddd na
nékolika mistech, malo zdleZi na tom, mame-li obchodni zisk v penézich nebo v obili, nebot penize
predstavuji zboZi. Tak ponenshlu se do kalvinistické ethiky vtird prakse kapitalismu.

Nicméné, to je jen prvy krok. Vsichni lidé jsou predestinovani, a Zidng netkvi na svém osudu.
Je-li price nejlepsim titogistém proti pokuseni, jako je Gzkost ze zatraceni, jak nemysliti, Ze zdar, ktery
ji korunuje a profit. ktery z ni plyne, jsou nejjist&jsimi zdrukami preduréent ke spase? Luterani vyéitaji
kalvinistiim, Ze zavddgji spaseni vlastnimi skutky ne jako pti¢inou, ale jako znamenim ospravedlnéni.
Kalvinismus a sekty z ntho vyslé vraci se ke staré semitské myslence odmény, z doby, kdy Israeliti
nevéfili ani na vzkfiSeni téla, ani na nesmrtelnost duse. Je to zde na zemi, kde spravedlivy dosahuje
odmény za své zdsluhy, jak vidime to v Knize Jobové, kde poctivec, jenz neklopytl ve svém tripent,
vidi ve svém stafi, jak se zdvojndsobuje poéet jeho stad, a jest pozehndn ve svém potomstvu. Na viech
strankach Prislovi, knize to moudrosti sttednich Israelitd, mozno &isti toto ujisténi, Ze bohatstvi je
bozim pozehndnim. Od té doby m4 kult price v zapéti dctu k penéziim, jako nevyhnutelny vysledek.
Abychom porozuméli tomuto vkraddni se protestantské etiky do méstanské morilky a pozdgji do
mentality kapitalistické, je tfeba jen otevriti dila jistych anglickych kazateld ze 17. a 18. stoleti.




I
Kalvinskd etika a kapitalistickd mentalita.

Presbyteridn Richard Baxter, obhijce Westminsterské synody, jez ptedevsim se tykala za patla-
mentu, Cromwella a Restaurace mravntho zivota cirkve, jest kromé jingch nespogetnych dél autorem
»Christian Directory« a »The Saints everlasting rest« (1649). Na prvni pohled jeho kizdni zd4 se
byti inspirovdno nejéistsim evangelickym ebionismem; odsuzuje bohatstvi jakozto pramen vieho zla:
nelze slouziti Bohu a Mamonu ziroveri. Ale odsuzuje-li bohaté, je to proto, Ze tito odpoéivaji, jakmile
nabyli svého jménf a staraji se jen, aby se jim t&sili. Nebot zdkon price je bezvymineény: vztahuje se
na bohaté, tak jako na chudé. Jen &innost je Zivotoddrna a ptispiva k slavé bozi: odpotinek a rozkos,
hle, tot htich a zlo. »Jest dovoleno pracovati proto, abychom zbohatli, ne pro télesné pozitky a hrichy,
ale abychom vyplnili vili bozi<. Boh4é je opatrovnikem bozich statkd a m4 je uéiniti produktivnimi,
a to je smysl podobenstvi o spatném sluzebniku, jenz neumél uéiniti plodnym statek svého pana.

Nabizi-li Bih nékomu ze svyich vérngch nadéji na zisk, ma k tomu diivody a bylo by urdzkou jeho
proztetelnosti je prehliZeti. »Jest dovoleno pracovati zplisobem, ktery vim zaruCuje nejvyssi spravedlivy
zisk. Jste povinni vloziti do dila vsechny své schopnosti a talenty a jak nejvice mozno, je rozvinouti.
To je princip maxima vykonnosti, ktery, jak se zd4, se stal jedingm kategorickym imperativem lidu
amerického.

Jeden z nejvétsich kazatel karolinské periody, Newtontiv predchiidce na matematické stolici
na Trinity College v Cambridge, Isaac Barrow, vyklidd a dopliuje tytéz myslenky ve svém dile »On
Industry«. Musime byti industrious, ponévadz nikomu neni dovoleno, aby zfistdval ne¢innym, kdyz
viechna stvofeni pracuji a lopoti se, a také proto, ponévadZ musime pracovati k bozi slavé na zdo-
konalovani vsech darti, které prichazeji od Boha. Nebot zdokonalovani zalezi ptedevsim v kroceni
nasich popudd, v ujafmeni nasi fantasie, v ochoéeni nasi predstavivosti, v soustavném uspotadani
i téch nejmensich skutkd naseho Zivota. »Musime podrobiti ptisnym pravidliim vsechny schopnosti
nai duse a viechna naSe vniténi hnuti; musime krotiti své chtice a opanovati své vasné; zabezpeciti
svd srdce pred prazdnymi myslenkami a nezdravymi touhami; nenechati své jazyky oddati se neuzi-
tetnym a plangm rozhovoriim; kraceti ptimo vpted, aniz bychom odboéili vpravo nebo vlevo«. Je
zndmo, jak Puritdni wsilovali o regulovani svého chovéni, o uniformovani $atu a o to, aby byli stridmi
v gestech a ve slovech. Nebot kapitalismus a velkopriimysl pottebuji racionalisaci kazdého hospodat-
ského procesu, jez vrcholi v taylorisaci pracovnikii a ve standardisaci vyrobkd. Btika protestantsk4
znaéné prispéla k tomu, aby v masdch byla ptijata prvni zdsada, jez déld z délnika automaticky na-
stroj, a druhd, jez spotrebiteliim predklada jednotné, seriové zhotovované vyrobky. Za nasich dnéi
ministerstvo obchodu v Americe mohlo, aniZ by se potkalo s odporem ve vefejnosti, obmeziti v pa
desati riznych druzich zbozi primérné na 70%, vyrobnich typd, aby tak docililo nizsf nikupni ceny
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Jeli nékdo, po némz v 18. stoleti blaznily dva svétadily a jehoz moudrost byla vychvalovdna
jako evangelium nového véku, je to jisté Benjamin Franklin. Vychovan pod sedym nebem putitdnstvi,
brzy se tu citil tak stisnén, %e v patnicti letech opustil Boston a odebral se do mésta vseobecného
bratstvi, do Filadelfie, kde William Penn prohldsil volnost mysleni. Ale po protestantskych ptedcich
pfines] si ve svém boutlivém stdci cenny talisman kalvinskych ctnosti: moudrost, stiidmost, praco-
vitost a spofivost. Je zndmo, jak jedno jeho shybnuti se, aby sebral se zemé spendlik, bylo potitkem
jeho zizratného vzestupu. Pred Rockfellerem a Fordem nilezelo Franklinovi, aby napsal knihu o pro-
testantské mordlce, jez by byla uménim obohatiti se. Bshem deseti let vyloZil to velmi obirné v knize
»Poor Richards Almanach« a r. 1758 to shrnul pod sugestivnim ndzvem: »Reé otce Abrahama k lidu



americkému pti ptilezitosti jedné drazby«. Napsal pak brozuru »Cesta k bohatstvi«, kterd doznala
nebyvalého dspéchu. Vysla v sedmdesiti vyddnich anglickych, v sedesatiSesti v jazyku francouzském,
v jedendcti némecky, v deviti italsky, a ve viech néteéich zemékoule, nevyjimaje ani &inske.

Cela Franklinova moudrost se shrnuje v jeho slavné priipovédi: Time is monay, a jejim vykladu:
»Nemrhej éasem ani penézi, ale z obou ziskej nejvétsi uzitek«. To, co hldsd zevnitt své malé tiskdrny,
kterd se nijak nelisi od femeslnické provozovny toho &asu, jest jiz evangeliem kapitalistickym, z n&hoz
zde ndsleduji v jeho jednotlivych spisech sebrané kategorické imperativy:

Pomni, Ze &as jsou penize; kdo by mohl vydélati za svou prici kazdého dne deset silinkd a
kdo jde na prochdzku nebo travi polovinu svého asu doma i kdyby utratil jen Sest penci za svou
zdbavu, musi uviZiti, Ze promrhal vice, nez pét §ilinki. — Pomni, Ze penize jsou produktivni. Penize
mohou vyrobiti zase penize, a tyto ptirtistky je op&t mohou vyrobiti, a tak dile. Cim vice kdo m4
penéz, tim v&tsi md vytézek, takZe jejich hodnota stile vice a vice vzriistd. Kdo zabiji svini, zabiji celé
jeji potomstvo, az do tisictho z nich, které je sklidaji. Kdo ztrati jeden silink, niéi vse, co by z ného
mohl vytéZiti: celé hromady liber sterlinki. — Pomni, Ze tvér jsou penize . . . dobry platce je pinem
na vsech bursich. Kdo je jako takovy znim, mize si v kazdém okamziku vypijéiti vsechny penize,
kterych jeho pratelé nepotrebuji . .. Misto Sesti librami za rok, miizes disponovati stem liber, acli
budes ¢lovekem, jehoz rozumnost a polestnost bude znima. Kdo kazdého dne vydi beziitelné jeden
gro§, vyddva bezicelné Sest liber za rok; to je cena, kterou se plati za disponovani stem liber. — Cas
jest nejcenné&jsi ze vsech statkd a mrhani &asem je mrhanim nejtrestuhodnéjsim. Ztraceny &as se jiz
nenajde a po ka#dé, kdy? tikdme, Ze mame &as, mylime se: &as je vzdy prilis kratky . .. co prospime ne-
uziteéné Easu, aniz bychom pomyslili, Ze liska, jez spi, nechyti kufat, a Ze budeme mit jednou prile-
zitost spati celou v&énost v hrobé. — Chcete zbohatnouti? Pamatujte stejné na Setfeni jako na vzdé-
lavani. Dvé Indie neobohatily Spanélsko, ponévad jeho vydaje prevysovaly jeho pifjmy. K &ertu uz
s vasimi nakladngmi hloupostmi!

Zda se, Ze pro Franklina jedingm spravedlivym téelem existence je ziskati bohatstvi, bez po-
mysleni na uZivani jeho, kdyZ kazd4 rozkos je mrhanim €asu a tudiZ ztritou penéz. Hlavni ctnosti
nového desatera jsou »economic virtues«: horlivost v praci, ktera ziskdvd bohatstvi, a umirnénost,
kterd s tim bohatstvim hospodati — industry and frugality. — Takovéto hledani zisku, ne k zajisténi
Zivotnich potfeb a uspokojeni existenénich pozitkdi, ale jen pro samotny zisk — to je samou podsta-
tou kapitalistické mentality. Dopousti tak suchy a tak trpky zptsob prakse uméni #iti, Ze miize se
rozvinouti jen opfena o cit ndbozensky. To velmi dobte vykldda John Wesley, zakladatel metodismu:
»Nabozenstvi nutné plodi hotlivost v praci a stéidmost a samy tyto ctnosti mohou produkovati jen
bohatstvi. Coz okolnost, Ze bohatstvi smétuje k marnosti a ldsce svétské, mize lidem braniti v tom,
aby pracovali a byli hospoddrnymi? Musime podnécovati kfestany, aby vydélavali a settili, jak mohou,
a aby se v disledku toho obohatili. %

£ £

Takové myslenky byly ptilis blizké utilitarismu, ne# aby se nestaly svétskgmi. Utinily to nend-
padnym premisténim, aniZ by to skoro bylo pozorovino. Adam Smith zakldd4 narodni hospodafstvi
na prostych tvahdch o vefejném a soukromém zdjmu a Bentham na dvahdch hedonistickych. Od té
doby hnuti, jemuZ je naklonéna kalvinistickd ethika, vymariuje se z hranic, v nich# chtél je udrzeti
protestantsky asketismus a evangelicky socialismus. Tvrd4 vnitini logika, nesmifitelnd organick4 po-
tfeba odsuzuji kapitalisticky systém, vyrostly ve stinu mystického stromu smrti, k tomu, aby bezmé&rné
vzrostl, duse kolem sebe vsechny opory, které pomshaly k jeho utviteni. Nepretrzity postup techniky
a svétové konkurence nuti podniky k neomezenému rozpéti i koncentraci podle stale se zrychlujictho
taktu, pod hrozbou, e jinak budou opomenuty & vylouceny.

Rozumime tedy, jak kalvinsky asketismus a puritdnsky metodismus, kult prace, duch spoteni
aticta ku penéziim, spolu se vzdy rychlejsim tempem hospodatstvi, mohly vytvotiti tohoto heroa, tohoto

8




svétce, tohoto muéednika kapitalistického nabozenstvi, puritdnského pracovnika, businessmana, éloveka
naprosto zdravého ducha, rozmyslného nékdy i znamenité nadaného, jenz bez odkladu a nedbaje
Horaciova »indulgere genio«, odsuzuje se dobrovolné k zivotu plnému tuhé price, k Zvotu v pra-
covné, ktery se podobi Zivotu Zaldfnimu, kde se nemysli nez na kursovni zdznamy, sméndrni a eskontni
sazby, ceny v malém a ve velkém, ceny ndkupni a ceny vyrobni, na platebni lhity a na dividendy; kde
Zije jen uprostted zvonéni telefond a klapani psacich strojfi a u smutného zeleného sukna spravnich
rad, kdyz mohl by v bezstarostnosti, bezpeéi a miru &asto traviti sviij Zivot v liiné rodiny, Zivot okrasleny
kultem uméni a duevnich kras. A kdy# ztravil sviij éas tim, Ze vecko ptepoéitival na dolary, Ze zjistoval
penézni hodnotu vsech véci, s nimiz se setkival, a viech osob, s nimiz se stykal, jeho duse konéi tak,
Ze vsikne do sebe suchopdarnost bilanci. Kolem ného Zivot zakriiuje, vsechny kvalitni hodnoty, vsecko co
je jemné a harmonické, vsecko, co styl dodava &inu, dplné mizi. Zije ve svété umélych zdjmd, kde pramen
lidské néZnosti vysychd, kde uslechtilé Géely Zivotni nemaji vice smyslu, kde hlasy ptirody a poesie
nevyvolavaji ozvén, kde starosti stitni, starosti o proslaveni obce, styk s prateli, hledani lasky, touha
po slavé jsou povaZovany za ztrtu Easu nebo za détinstvi jiného véku. Nem4 jiné starosti, nez aby
uvedl své pisemnosti do rovnovahy, jiné vasné, nez aby dobyl rekordu. Jediného je pottebi, pravi Pismo
svaté; chutnati boZskou radost z védomi, tvrdil Aristoteles; dosshnouti spasy dobrymi skutky, uéila
cirkev katolickd; ubezpetiti se o svém uréeni ke spase dspéchem v povoldni, pravi puritani; kratce
obchodovati, pravi moderni &lovék, jenz vysel z reformace.

1I.
Protestantstvi a zevseobecnéni ducha zidovského.

Upvidime zde, jak kalvinska etika zplodila méstanské ctnosti: hotlivost pracovni, smysl pro setten,
smysl pro cenu penéz, soustavnou kontrolu chovani, odbornou kazeti, jez umoznily kapitalistickému
rezimu, aby se zakotvil a aby prosperoval. To vysvétluje od XVI. stoleti rychly postup anglosaskych
zemi na poli hospodafském viiéi zemim katolickjim a snad i luterdnskym. Spanélé zpozorovali jiz, Ze
kalvinisté z Nizozemi byli lepsimi obchodniky nez katolici; lepsimi v N&mecku a Skotsku nez luterani.
I sekty, nejvzdalenéjsi od zdjmii tohoto svéta, které byly ptikladem nejrozjimavéjsiho vnitintho Zivota,
uvrZené na vynosnou drihu strachem z rozptyleného Zivota vznesenci, a to pretisté, baptisté, mennonité
a quakerové, rozvinuly priimyslové schopnosti prvého radu. Je pravda, Ze to se &istetng& vysvétluje
v zemich, kde panovala persekuce vééngm zikonem déjin, podle kterého mensiny vypuzené z vetejngch
draddi a svobodngch povolini hledaji svou obZivu v obchodnich zaméstnanich. Ale toto vysvétleni
nedostacuje. Jeli priléhavé na hugonety ve Francii za Ludvika XIV., na nekonformisty a quakery
v Anglii, na Zidy ve vsech zemi, neplatilo by to na ptiklad na katoliky, ktet{ ziistali v zajeti starého
ducha lidi citkevnich a ktefi poklidali kazdou obchodni &innost za potupnou. Nikterak se nejevi, Ze
by se v Anglii nebo v Holandsku v minulosti, nebo v Némecku za nasich dnd, katolici zvl4sts né&jak
vyznamenavali ve svém obchodnim a priimyslovém podnikéni. Srovnejme v tom francouzské hugo-
netya Jansenisty: tyz souhlas s augustinskym dogmatem o predestinaci, taz ptisnost mravi, tyZ zpiisob
nesent Zivota jako kiiZe: jedni vraci se k Port-Royalu, aby se zasvétili logice a apologetice, druzi byli
mezi nejéinnéjsimi prikopniky kapitalismu ve Francii. Ba jest& lépe: mozno stanoviti snadno kontrolni
pozorovéni. Max Weber studoval statistiku 0 zaméstnani v zemich se smiSengmi ndbozenskymi vyznanimi,
které jsou v parité, tak na pt.v Badensku, v Bavorsku av Uhréch. Objevil, ze protestanti d4vali ptednost
modernimu vzdélani, gymnasiim »reslngm« a odbornym skoldm, v nich? #4ci se ptipravuji na drshu pri-
myslovou a obchodni, zatim co katolici volili »klasické« studium a svobodnou deghu, takze s&fové v prii-
myslu, podnikatelé, obchodnici a kvalifikovani d&lnici pochézeji hlavné z prvych. Nabozenstvi tedy tu
hraje pfevaznou roli v zaméstnanecké orientaci.



Z toho nevyplyvi, Ze kalvinsks reforma byla prvou a dostateénou ptiginou ptichodu kapitalismu.
To by bylo urazlivé zjednodusovani d&jinnych fakt: vedle tohoto mravniho faktora prvého radu pisobily
okolnosti &isté materielni. Zdistavd vsak jisto, Ze ze vsech forem krestanstvi pouze sekty, které vysly
z kalvinské reformy. mohly se primo srovnati s etikou kapitalistickou a Ze bez nich by civilisace se
strukturou &ists hospoditskou, jak tomu je ve Spojenych Stitech, nebyla myslitelnd. A v tom byl
kalvinismus, abychom mu dobte rozuméli, dédicem Zidovstvi, jez ddvno pred nim zpracovavalo hospo-
datsky zivot s mentalitou kapitalistickou. CoZ byl ve skuteénosti protestantismus jiného, pres ninosy
scholastiky, romanismu a patristiky, nez navrat k biblismu? Délal jen to, Ze sevseobectioval ducha
zidovského, zbavuje ho pravidel zékona a podatilo se mu to do té miry, Ze puritanismus si zaslouil
ndzvu »anglického hebreismu«.

V predmluvé svého klasického dila »Zidé a Zivot hospoditsky« Werner Sombart vyklads, jak
studie Maxe Webera o vztazich etiky protestantskych sekt a kapitalistické mentality jej ptivedly k tomu,
aby napsal svou vlastni studii: » Prohlouben4 analysa Weberovy argumentace mne presvédcila, Ze prvky
puritinského dogmatu, které vykonaly skuteéng vliv na utvateni kapitalistického ducha, byly jen vy-
piijéeny z myslenek, které tvotf zdklad nabozenstvi zidovského« a jinde, ve své knize »Burzoa«, charak-
terisuje Zidovstvi tim, Ze pojim4 a rozviji do nejzazsich logickych disledkii vsechny doktriny, jez si
kapitalismus oblibil.

Abychom dobte rozuméli a abychom se vyhnuli hrubym nedorozuménim, musime dati pozor
na to, Ze v bibli je dvoji pismo; a v tomto zjeveném zikonodarstvi, jakym je mojzisské nabozenstvi,
se predkldds dvoji morédlka k ospravedlnéni doktrin a myslenkovych proudii naprosto si odporujicich.

Tak ve Starém Zikoné je »pismo o chudych istaelskych¢, jeZ je zejména v knihdch prorokd
a v Zalmech, kde &lovek maly, slaby, bidny, nicotny, takovy, kterého bychom dnes nazvali proletifem,
je li¢en jako pritel bozi a vyvoleny Boha. Den pomsty Jahvovy je tu ptedstavovin jako odplata chudych
a mirnych na bohatych a krutyich na této zemi. Odvozovati z toho, Ze pomijejici kralovstvi bozi bude
diktaturou proletaritu, je jen modernisovanim mluvy a moZno velmi rozumné hdjiti, Ze leninismus
se odvozuje v ptimé linii od pauperismu proroki israelskych. Ale vedle této literatury, ktera vyslovuje
pozadavky drobného lidu proti vydirani velkych, zasti zatvezelych kotovnikd proti méstské civilisaci,
svétské kralovstvi chdpané po zpfisobu Davidové a Salamounové, je jesté literatura jind, kterou na-
jdeme v Priipovédich, v Ecclesiastés, v Knize moudrosti, v nespocetnych glosich talmudskych v Kodech
rabinskych, jez odhaluje nim zplisob mysleni stfednich Zidd. Jedno tvrzeni se tu nedinavng vraci:
bohatstvi je bozim poZehndnim a hmotna prosperita je jedinou odménou spravedlivého: » Ovoce po-
kory a bazn& bozi je bohatstvi a slava zivota«. (Pripovédi, XXII, 4.) » Ustédril-li Bih éloveku bohatstvi
a statky a dovolilli mu, aby se z nich radoval, tomuto &lovéku dostalo se daru od Boha«. (Ecclesiastés
VIL 18); »]Je to moudtost, jez obohacuje spravedlivého v jeho trudné niamaze a oplodsiuje jeho pracis
ona jej podporuje proti chtivosti téch, kteti ho utiskuji a ddvd mu dosdhnouti bohatstvi«. (Kniha
moudrosti, X, 10.)
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Casto jsou uvddény manévry, pomoci jich# Nathan Meyer Rothschild uskute¢nil na podkladé
vitézstvi u Watetloo zdzraény tah na burse. Opten jsa o sviij oblibeny pilif ve Stock-Exchange, zasel
paniku, ozndmiv pordzku anglické armddy v Mont-Saint-Jean. Avsak jsa svymi tajnymi posly infor-
movdn, Ze bitva byla vyhrdna, natidil svym dohodciim, aby en masse po strané nakupovali. Kdyz se
ostatni novinu dozvédéli, nastal zavratng vzestup — bohatstvi na zakladé falesné hry. Rabinovi, jenz
k n&mu vecer ptisel a délal mu té&zkou hlavu pro to, jak se zachoval, a plakal nad tim, kam az vede
vaseti po penézich, Ze se spekuluje na pordzce vlasti, myslim, Ze asi takto jisté odpovédel: » Mylis se,
rabine! Marné chce§ mi dokdzati svatymi texty, se bohatstvi nds kazi, tikaji-li tyto prost& jen, Ze jest
nebezpeéné a Ze z ného pochazi vice slivy pro bohidte. Ale mij tah na burse, jenz je tak $tastn&
korunovin, je pouze znamenim boztho pozehnadni pro mne, ponévadz je teceno v Knize JeziSové, synu
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Sirachovu, kterou mdj otec Amschel rdd nim é&tdval: »Neboj se touhy nabygti bohatstvi; hledini
zisku prodejem a koupi«; a tekni mi, rabine, jak mohli bychom, jsme-li bankéti, zbohatnouti, nepro-
davali-li bychom pti hausse, a nekupovali-li bychom pti baisse? A ty# Jezis, syn Sirachtlv, nenapsal-li
o Salamounovi: »Je to ve jménu Pana Boha, jeho# zoveme Bohem istaelskym, Ze hromadjs zlato, jako
by to byl cin, a stfibro jako olovo«. Upadis do omylu, rabine, v jakém byli kn&zi Fimsti, kteti hldsaji
svym ovetkdm, Ze chudoba je blazenosti, 6, nech mne zasmaiti se, kdy? to jest, jak nim stary Amschel
dobte fikaval, pozehndnim.« -

ES g

£

Stejné, &touce v Bibli rozliéné kngzské zikony, vidime tu mordlku inspirovanou nejvyssi huma-
nitou: prominuti dluhf, vysvobozeni otrokdi kazdych sedm let, zdkaz piijeky na drok. Ale toto zdkono-
darstvi, které ostatn& ziistiva jen theoretickym, ma jako Janus dvoji tvat. Tyk4 se pouze Zidd a na
cizince se nevztahuje: »Na svém bratru nebudes vymahati droku«, ustanovuje Deuteronomion, »ale
miiZes jej vymahati na cizinci«. Tento text byl vylofen podle distni tradice jako povinnost délati lichvu
s Goim, tak, jak to éteme ve 198. ptikdzani posledniho zikonika rabinského, uvetejnéného v XVI.
stoleti Josefem Karo, pod jménem Schulchan Aruch; a v Choschen Hamischpat je ustanoveno: » Mozno
vykoristiti, co se tyée ceny, nezida, nebot napsno jest v knihdch svatych, Ze vykofistovati bratra ne-
smime«. Takovéto odlisujici uvazovani osvobozovalo Zidy ode vsech tvah o mravnim #adu v jejich
obchodnich vztazich s kiestany: myslili, Ze jim je dovoleno uplatriovati lichvu a niZi ceny, neZ ty, jez
mély na trhu sviij kurs, aby si ptildkali zakaznictvo. Byli téZ vsude nejhorliv&jsimi obhsjci obchodni
svobody, zaloZené na konkurenci a pouhém zikoné nabidky a poptavky.

Dbame-li téchto vyznaénych okolnosti, totiZ materialismu odmény a nedostatku ohledd vzhledem
k cizincfim, rozumime, Ze Zidé, dtive nez puritani, byli preduréeni, aby se stali prikopniky kapitalismu.
Od X VL. stoleti vidime, jak osa t&zisté hospodatského svéta se ptemistuje se severozdpadu evropského
na severovjchod paraleln& se stthovinim Zidd, kteti vypuzeni byvée ze Spanélska a z Portugalska
usadili se ve Frankfurtu nad Mohanem, v Antverpach, v Hamburku, pak v Amsterodamu a posléze
v Anglii pod ochranou Cromwella. Po jejich odchodu se hospodafstvi spanélsko-portugalské hrouti.
Benitky, které je vypudily v r. 1510, vidi, Ze schyluje se jejich hegemonie, kdezto hambursky senit
v XVIIL. stoleti jim vratil jejich pravo: »Dospéli k tomu, Ze se mezi ndmi stali nutnym zlem«. Mozno
je potkati vsude, na lipském veletrhu, ve véech koloniich a hlavn& v New Yorku, ktery se stava hlavnim
méstem svéta Zidovského. Ve Francii v XVIIL. stoleti monopolisuji vsechen obchod levantsky. Zvlasts
vsak jako nepopiratelni mist#i v obchodu sméneéném, udrZujt ve svych rukou obchod penézni, organisuji
tivér, vynalézaji terminové obchody, spekuluji s »akciemi«. Prevazny je jejich vliv na burse v Antverpach,
potom v Londyné a Amsterodamu s oéekavanim, e u&ini z Wall-Streetu centrum arbitraze mezini-
rodniho finanénictvi. Na misto predkapitalistického hospodatstvi, Gzkostlivého na spravedlivou cenu
a ptiméfenou mzdu, uvidgji hospodafstvi nové, kde cena uzitetnosti zbozi, méfens podle spotreby
ustupuje hodnot& vymény, objektivisované ve formé ptimo prevoditelnych papirti. Tato mobilisace
kapitald, diky preméng zbo#i v cenné papity, které je representuji, déva volny pribeh aziotd#i, potlacuje
ptimé vztahy mezi vjrobcem a spottebitelem a osvobozuje hospodatské transakce ode vsech pravnich
a mravnich prekazek, aby jim nebyl vice uréovan jing cil nez zisk ve formé dividend nebo jingch pEfjmi.
Zzdny jing nirod, nez zidovsky, nepfispél k tomu, aby byl prohlésen primat zisku materielntho pted
vsemi ostatnimi déely lidskymi; zidny vice neptispél k tomu, aby rozsizila se tato mentalita, podle
niZ vSecko mozno odhadnouti v penézich a koupiti i statky, které se nedaji vaziti.
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Tato tak radikdlni negace rozliSovani mezi pomfjejicim a duchovnim, toto naprosté neuznavani
O .10 oy 2 ok v, P Y PR [ L P soal 8
rliznych £iddi, o nich# mluvi Pascal, vysvétluje celé obchodni pojeti, které si uéinili Zidé a puritdni
ve svych vztazich k Bohu. Kdy# morilka podle talmudisty zalezi v materielnim zachovavani Sesti set
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tkindcti pravidel, které Mojzis Maimonides vytial z Thoty, pak Géetni kniha je otevtena pro kazdého
vétictho, kde pod dohledem bozim zapisuji se na polozku »Dal« vsechny dobré skutky élovéka a kde
na polozku »M4 dati« zanaSeji se viechny jeho nedostatky, takZe jeho spdsa &i jeho zshuba mate-
maticky vyplyva ze salda jeho dttu — podle zisku & ztrty. Toto pojeti je pravym opakem myslenky
platonské a stoické, podle niZ je ctnost odmé&nou sama sobg, i myslenky kantovské, kterd md zato,
e morilka &inu sidli v diivodu, jenz predchazel. Pro zbozného Israelitu je ctnost kapitilem, ktery
spravedlivy hromadi a ktery Biih mu m4 splatiti na onom sv&té, pti éem% mu poskytne zde dole drok
ve form& nenadalych st&sti, drobnych vydélkd a stastnych nahod.

Tak, jako pravé zbozi objektivisuje se ve form& cennych papir, tak i dobro i zlo se odhaduje
kvantitativng podle poétu zachovangch prikdzani a ptekroZenych nafizeni. Bez vztahi k mravnim
intencim jednajictho i bez ohledu na socidlni nasledky éinti, zasluha & poklesek se odosobriuji a maji
pouze povahu sum, jeZ moZno séitati nebo odéitati. A puritdni nepostupuji jinak. Pokladaji svatého za
drzitele podrobného ticetnictvi svych htichd, rozezndvajice mezi kapitdlem a ziskem, jen# dod4vi, jak
pravi Weber, » posvéceni Zivota povahy prosté zilezitosti obchodni«.

Podle Baxtera, tak jako lze provésti vynosng obchod s cizincem, jehoZ nevidime, tak mozno i
»ziskati vzdcnou petlu« »posvécenym obchodem« s Bohem, jenz také pro nds zlistdvd neviditelnym.
Franklin vedl denni déetnictvi o svém tsp&chu v kondni 13 hlavnich ctnosti kapitalistického evangelia
a to ve formé statistickgch tabulek, které mély rubriky ve tinacti sloupcich svislych, rozdélenych
vodorovné na sedm oddéleni, odpovidajicich dntim v tydnu. »Po kazdé, kdy% jsem se citil vinngm
vzhledem k nékteré ze ctnosti« napsal, »udélal jsem kiiZzek ve sloupci této ctnosti a v oddéleni pro
den toho poklesku«. Podle Brunyana je kiestan pted Bohem tak, jako zdkaznik pred obchodnikem:
htisnik podobi se kupujicimu, jenz kupuje stile na tvér; bude sice moci platiti véim, co vydéld, b&zné
droky z toho, co je dluzen, nikdy vsak nebude moci vyplatiti sim dluh. Pro Zida a pro puritina je
zpytovini svédomi prostou bilanci. Jak daleko jsme od podobenstvi o délnicich v posledni hoding,
o Magdalené, ktera vykupuje své minulé poklesky vylévajic lahvitku nardu na nohy Spasitelovy!
Farisej dal ji poznati, Ze zbyteén& promrhala esenci veliké ceny. Jaky to skandal, Ze vykoupent ziskdva
v posledni hoding bliznovskym gestem srdce té%ce tlukouctho liskou a ozdteného bleskem milosti!
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Od té doby se vsechno merkantilisuje a béte na sebe riz obchodni smlouvy. Co je stit pro
kalvinské publicisty a protestantské teoretiky prava ptirozeného: vysledek »smlouvy spoletenské«,
podobné smlouvé, kterou uzavieli mezi sebou poutnici na »Mayflower<, aby byl zaruéen urtity pocet
zdkladnich prednostnich prav celou silou spoleéenského télesa. Co je nibozenstvi, aby bylo dobte po-
chopeno: smlouva podobnd timluvé naroda Zidovského s Jahve, pakt vérnosti Bohu, ktery treba posu-
zovati jako psany zdvazek podle pismen az do posledni slabiky.

Takto Zidé ndsledkem své etnické povahy, piisobenim svého nabozenského zikonodirstvi,
déisledkem svého materialistického chapani zikona a hrou d&jinngch okolnosti stali se v lin& zdpad-
nich nérodd sititeli moderniho kapitalismu. Ale Zidé papezovi a Zidé pti dvote byli toliko trpéni
v lin& kiestanskych statd jakozto nevyhnutelné zlo a jakozto svédci pravé viry. Aby zidovské hod-
noty si dobyly svéta, bylo tteba, aby zidovstvi vzalo na sebe vzezteni krestanské: a to bylo v&ci kalvi-
nismu a jest& spiSe sekt, které z ného vysly, puritinskych a nekonformistickych.

III.

Novy svét a reformace.

Z triumfu ducha zidovského, jenz byl reformaci zevseobecnén, vzetel novy svét, jehoz nejdoko-
nalejsi vyraz vyskytd se v zemi, v niz vniknuti puritinské mentality potkalo nejméné historickych

prekaZek: ve Spojengch statech.
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Struktura tohoto nového svéta spoéivd na primétu hospodifskych funkci, ktery reguluje pe-
né&#ni obchod. Zd4 se, jako by bylo nejznamenitéjsi lidskou ctnosti vyrobiti co moZna nejvice vzhledem
ke spottebé vidy vazriistajici, a bez zastaveni bohatnouti k viili produkei i spotfebé. Homo sapiens
védomé udélal misto homini aeconomico. Rozmnozovati své potteby, misto abychom se hledéli jich
zbaviti, a usnadriovati odbyt vyrobkd, vzdy ve vétsim mnoZstvi vyrdbéngch — to jest kruh, v némz se
to&i soucasnd civilisace.

Idesl takovéto civilisace miiZe byti jen kvantitativni. Zachycuje ze vzhledu véci jen to, co moZno
prepoéisti v cifrach nebo raziti v penézich. Ve smyslu technickém sméfuje k maximu dobytého vy-
tézku, k potlaceni osobnosti délnikovy, jenz taylorisovanim prace stava se strojem, a k potlateni osob-
nosti spottebitelovy standardisaci vyrobkd, které jsou mu predkladany v jedaotnych typech. Politicky
vede ke kapitalistické demokracii, kter je charakterisovana ptichodem k moci lidi-obchodnikd, ktefi
podrzujice penézni ptevahu, nemohou se snésti s jingmi privilegovanymi stavy. Prakticky demokracie
se stivd representaci velkych kolektivnich zajmd kapitalu a prace, at jiZ jsou oba povaZovany za pro-
tivniky jako ve Francii, &iza spojence, jako je tomu v Americe a v Italii. Ve skuteEnosti bohati maji
stile moc ve svych rukou, ale musi poéitati se zdkonem poétu. Odsuzuje je k volebnimu predstiho-
vani se, v némzZ posléze mzdovi délnici i kapitalisté nalézaji podil na Géet svobodné burzoasie: a to
proletafi, kdyZ vidi své postaveni se zlepsovati bez ptestani v disledku zikoni socidlnich a vysokgch
mezd; kapitalisté tim, Ze dosahuji opét proletatii jako svych klientli a drobnych majiteld akcii. Z toho
vyplyva postupny pokles svobodngch tkid na Zebtiku spoletenském a vzriist Zivotni miry sirokych
vrstev, vyplyvajici z tychZ podminek, jako seriova vyroba. Aby tato se udrzela, potfebuje stile a stile
rozsahlejsi trh, jenz by mohl zasobovati vice, nez prostou méstanskou klientelu. Jest nutné treba do-
sdhnouti Zetngjsiho spotiebitelského obecenstva, tfedniky a délniky, a postarati se také proto o vyssi
mzdy vzhledem k tomu, aby stoupla kapacita nakupovani. Tomu velmi dobte rozumi zimozny finané-
nik, reditel velkozavodu a priimyslovy kral, kteti vedou feéi ptiznivé socialistim: ale jen ve slovech
jsou pro drazdéni hladu poZadavki lidu, aby jej ziskali do své klientely. A tim se vysvétluje, Ze ve
Spojenych stitech, kde socialismus dri s kapitalismem a vysoké mzdy jsou vaziny se znatnymi zisky,
zdpas spolecenskych tfid ponenshlu mizi, a Ze tu americky standard uskuteétiuje vsechna prani ko-
munismu aZ na bidy. Coz nedal Ford svym délntkiim o den prazdna v tgdnu vice, aby jim dovolil
po dva dny byti prostymi spottebiteli? Vyplyva z toho podtizenost politiky hospodatstvi. Vidéli jsme
to dobfe v Némecku, kdyz velci feudalni pani Poruti, velici magniti primyslovi zachranili Reich,
diktujice mu svou villi. Vidime to jest& za nasich dnfi ve Spojenych stitech, kde stdtni viiz je
pripjat ke strané republikanskeé, veliké strané& obchodnické, kters chape znameni hmotné prosperity
jako miru dspéchu své politiky: »Prosperity! Do you feel it in your pockets?« —; a kde cels mé&sta
jsou v drzbé primyslovych spoleénosti, které jmenuji starostu, serifa, soudce a pastora. A vidime to
jesté na piklad v Italii, kde diktatura Mussoliniho se udrzuje jen proto, Ze zasazuje do prazdngch
rimci parlamentarismu stit korporativni.

Zasluhy této civilisace jsou ohromné. Tim, e pristoupila k systematické exploitaci vsech pti-
rodnich pramend, uéinila mo#nym, co dtive se zdilo utopickgm: zpiisobila, e obyvatelstvo, kteté
v jednom stoleti se v Evropé ztrojnasobilo a v Americe nékolikrite zdesetindsobilo, mdze #iti slusné
v blahobytu stale vzriistajicim. Také uskuteénila civilisaci mas, kdesto antika neznala ne# civilisaci
vybrangch vrstev. Plato myslil, ze stat s pottem obéant nad pét tisic nent obci, nybrz hordou. Aristo-
teles tomu dava riizné diivody, z nich? je nejdilezit&jsi ten, Ze antické demokracie znaly toliko pri-
mou vldu lidu. Republika fimska upadla v anarchii, kdy jeji populace se prilis zvétsila. Schiize
comitif na Poli Martové zménily se ve viavu a riny pésti. V antice a ve stredoveku filosofové uéili,
jakozto zlatgm pravidlim, zdrzenlivosti, umirnénosti a odevzdanosti. Stoické »sustine, abstine« vy-
jadiuje ten nejisty charakter starobylého hospodatstvi.

Vérna jsouc zZidovskému mesianismu, jens #4ds panovini rovnosti zde na zemi, sou¢asni civili-
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sace uskutenila vice socidlni spravedlnosti, nez ji kdy svét znal. Antika se prizplisobovala Caesarové
priipovédi za bitvy u Tharsalu: lidské pokoleni Zje jen pro maly pocet. Udél vydédéncd byl éasto
tak Spatny, Ze nalezli jsme na velkém pottu lidovych hrobfi &asto v prostych zkratkich napsany epitaf
filosofie bez nadéje: non fui, fui, non sum, non curo. Stredovék zbavil ubohé zdstupy bolesti tim, ze
jim dal nadgji na pristi Zivot. Svét vysly z Reformace dal vSem diistojnost Zivota a nadéji na stéstf tim,
#e zaruéil véem jednotliveim, pracovnikiim i nuzékim, to nezbytné, a tim, Ze kazdému ptiznal prva
neproml¢itelns, takZe je oprdvnén vyrok Saint-Justv: slovo »stésti« jest v Evropé novym slovem.

Vsichni dostali ziruku svobody. Antika na zdkladé nauk svych filosofd, sttedovék na ziklads
maxim svych svatych, jiz tolik uéinili, aby osvobodili vnittniho ¢lovéka, aby zalozili jeho mravni auto-
nomii, zanechaly, jakozto od ptirody nezbytny osud, straslivy despotismus. Rise k vili vybirani dani
ptipoutala beznadéjng sedlika k hroudé, temeslnika k jeho korporaci, &lena méstské rady k jeho
funkcim. Cirkev katolicks uéila, Ze je tfeba beze slova prijmouti fad, ktery Biih vyZaduje a ktery Bih
ustanovil. Moderni stit, prohlasuje svobodu price a ddvaje kazdému do rukou hlasovaci listek, uéinil
kazdého svobodnym ve vybéru svého zaméstnani a dal ilusi, Ze, je-li obéan poslusen viile vseobecné,
k jejimuz vytvoteni prispivd, je poslusen své vlastni vile.
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Tyto vghody vsak jsou dosaZeny za cenu vaznych neptfjemnosti. Kapitalistické hospodafstvi
uéinilo z &lovéka otroka svych Eetngch potteb, aniz by osvobodilo jeho dusi. Pripoutalo ho ke stro-
jiim, jako k nenasytngm tyrantim, kteti bez odpoéinuti kii¢i po novych obétech; odsoudilo ho, aby
ukojoval své bezmé&rné potteby a aby mu bylo dovoleno drZeti své misto ve svété k tomuto nelitost-
nému shonu za penézi. Uéinilo z price vseobecny zikon, tvedy, bezvymineény zikon, jenz doléha na
priimyslového $éfa pravé tak, jako na mzdového zaméstnance, na multimiliondre, jako na proletate.
Zniéilo plodnost volnych chvil, plodné lenoseni, nevyhnutelné k tomu, aby se utvofil ndrod milov-
nikd, jako byl lid athensky, spoleénost lidi vkusu, jako byla spolenost za starého rezimu. PovaZzujic
za vaZni pouze zaméstndni vynosnd, prohlisilo nezistnou &innost, jeZ byla slavou aristokracie z dfi-
véjsich dob, za povrchni kratochvili a malichernou zdbavou. Stit, obec, rodina, naboZenstvi, krdsna
uméni, véda theoretickd, svobodn4 kultura ducha, viecko ustupuje a stava se nadbyteéngm pred povin-
nosti Make monay. Kapitalistické hospodafstvi spletlo rozsiteni kultury s jejim vzestupem: miize-li
se primérny Elovek jeviti méné nevzdélanym neZ v minulosti, odborna a technicka elita dneska je
velmi nizko co do vseobecné kultury proti tém, kdo uskuteénili fecky zazrak, kteti zalozili ¥ad #imsky,
kteri osvitili renaissanci, ktefi proslavili stary rezim.

Nase civilisace, tak bohatd hmotngmi prosttedky, je ptiserné neestetickd. Zachovala si od svych
zidovskych a puritanskych za&atkd neteénost ke krdse. — Coz neodsuzuje John Knox ve svém dile
First Book of Discipline obtady, klastery a katedraly jako »modlosluzebnictvi«? — V jediném sto-
leti monarchie francouzskd vytvotila tti slohy a dala Evropé svoje savoit-vivre. Se svym golcondskym
bohatstvim Amerika za tki stoleti nedospéla k tomu, aby zaloZila jedinou skolu piivodniho umén.
Zbavila znatek vzory, pantograficky je zvétsujic, vzory, které ji predlozila stard Evropa, dédicka mo-
narchickych civilisaci, vzdéland, u¢end, milovnice uméni, v niZ vladne duse Eupalinova. Fordisace za-
ménila umélecké slohy za tovirni typy. Umléela femeslnictvi a individualitu ve tvoreni, originalitu
vkusu, »article de Paris«, dovednost ruky, jez vtiskuje znak dilu.

* *
Civilisace kvalitativni se snazi dociliti u elity rozvinuti svobodného rozpéti a dokonalé rovnovahy
viech schopnosti: je to Platontiv bozsky efébos, Aristoteliiv &lovék krdsny a dobry, &lovék Terencitiv,
Ciceroniiv a Senectlv, jemuZ nenf cizim nic lidského, humanista renaissance, poctivy élovek klasického
véku, encyklopedista XVIIL stoleti, faustovsky duch Goethova Némecka. Moderni svét spoéivd na
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krajni specialisaci individui a funkci. Ameri¢an, jenz ve své tovirné a ve své kanceldti se ziika di-
stojnosti byti myslitelem, aby se odevzdal tomu, ze bude pouze &isti éloveka — ein Teilmensch —
&dsti naprosto vymezenou v ohromném stroji, jimZ je spole¢nost kapitalistickd, najde-li pak vecer
u svého krbu radost z toho, Ze se stane zas na chvili bytosti citovou a rozumovou? Zkusenost doka-
zuje, Ze ne. Podléhaje deformovani své dusSe, jez zpiisobuje jeho zaméstnani a ve snaze po nejmensim
dsili, #4d4, aby mu predlozili kulturu snadno piistupnou, kulturu v fadé ilustrovanych magazind a
biograffi, které mu podavaji ndméty s uspokojujici jistotou. Ztraci tu citlivost ducha, jiz je kriticky
duch, a pochybovaénost, ten kvas mravniho Zivota, jim% je metafysicky a ndbozensky neklid. »Na
fakultich« pise Alfred Siegfried »vétsina studentdi 4d4 od svych uéiteli méné kulturu, ale vice pro-
stfedek k tsp&chu«. Filosofie puritinsk4 je utilitarismus kiizeny s evangeliem; americkd filosofie, to
je pragmatismus, pro n&jZ spirituelni hodnoty jsou ospravedinény jen, kdyZ »maji cenu«; hodnota
pravdy n&jaké doktriny zilezi v tspéchu, ktery s sebou prinese. To znamend, Ze odbornd a technicka
price, vyluéujici osobni iniciativu a tvofeni estetické, dospéla az k tomu odstraSujicimu stupni, Ze
nemd jiné hodnoty, ne# té, kterd zilezi v zisku, ktery ptipravuje. Co zbyvd Ameri€anovi, aby se od-
skodnil za obéti, které prindsi této nové modle, jiz jest hmotny pokrok? Aby se vrhl slepg do
lehkych a prostgch radosti, které nevyzaduji Zddné zvlastni kultury, aby byly vychutnany: pocitu tlevy,
jejz ptinaseji radosti sportovni, a sedi radosti mechanickych. Nebude s to, aby vychutnal tu rozkos,
éasto asketickou, vznikajici z ducha, ze vzletu predstavivosti a z uslechtilosti temperamentu spise, nez
z hmotného blahobytu, ktery latinici nazgvaji rozkosi. Stane na tomto mrtvém bodé mravniho Zivota,
ktery jest definitivnim ponofovinim se do banality standardisace a blazeného pohodli.
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Modetni svét, prijav jako manifestaci pokroku jen kriteria kvantitativni: objem vyroby, zrychleni
cirkulace statkd, zvyseni populace, pokles Gimrtnosti, stoupini mezd a ptfjmi — spo&ivd na tomto
prostém a barbarském dvojsmyslu, Ze &m vice je s to ukojovati velkou smésici svjich hmotnych
potfeb v Easovém minimu, tim vice je v pravu o sobé tvrditi, Ze je civilisovany. Sociilni spravedlnost
je povaZovina s tohoto nového hlediska nikoli za kvalitativni hierarchii funkci a hodnosti, nybr# za
postupujici vyrovndvani podminek. »Avsak« pravi Renan »é&lovék neni zde na zemi jen proto, aby
byl stasten, a neni tu ani prosté proto, aby byl poctivym. Je tu také proto, aby uskuteétioval tyto
vyssi formy Zivota, jako je velké uméni a nezistnd kulturac.

Athény zaujimaly toliko malé Gzemi a neznaly odkladu: s vyse své Akropole ziskaly pozornost
svéta, drZice ve svych rukou viechna odvétvi mistrovstvi. Italskd mésta XV. a XVL. stoleti byla pe-
lesi lotrovskou a spatnymi misty: dala lidstvi rozhodné a slavné ddvody #iti. Kdo by nevyménil vsechno
zlato New-Yorku, vSechen priimysl Pittsburgu, vsechnu mrzutou morilku Bostonu za polibek slavy
t&chto tfi mést, které byly svrchovanym skandilem pro reformaci: Bendtky dozat, Florencie Lorenza

Velikého, Rim humanistickych pape#i!

DR. ALEXANDER BOZDECH:
K PRAVU VETA AMERICKEHO PRESIDENTA.

-
Ustava Spojenyich stitli severoamerickych ustanovuje o pravu veta presidentova, Ze kazda osnova
zdkona, na nf% se usnesla snémovna representant( a sent, musi. neZ se stane zikonem, byti
predlozena presidentovi, ktery bud, schvaluje-li osnovu, ji podepiSe, anebo ji vrati se svgmi namitkami
oné snémovné, z niZ osnova vzesla. Tato snémovna zanese namitky presidentovy do své knihy pro-
tokolli a ptistoupi k opé&tnému projednani osnovy. Settvaji-li obé snémovny dvoutfetinovymi vétsi-
nami na pivodnim zn&ni osnovy, stivi se tato zikonem. Kdyby vsak osnova nebyla vricena presi-
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