nf a védy a uméni vzhlizi svét jen k velikym intelektiim, vldda lidu Zije a prospiva spise sebeovls-
dinim a zdravym rozumem a dobrou viili vétsiny ndroda nez tviiréf silou velikych intelektii; a kdo
se ohlédne nazpét tfi nebo Sest nebo devét stoleti, nemiiZe pochybovati, Ze se v civilisovangch st4-
tech jakoZto celku zptisob Zivota a mravni Grovesi povznesly. Jest jisto, Ze #idnd vldda nezadd na
obéanech tolik, co demokracie, a z4dn4 jim také tolik nevraci. Nedokazalo se vieho, co modernt refor-
mitofi doufali, ale nestalo se nic, co bylo by zniéilo viru, Ze u obéanstva svobodnych zemi védomi
povinnosti a mirumilovnosti stile porostou a zesili. Pokus neselhal, nebot svét jest konec koncl lepsi
misto, nez byval za jingch vlad, a divéra, Ze snad bude jesté lepsi, dosud neumird. Bez divéry se
nic nedokadZe, a nadéje jest zdrojem diivéry. »Nadéje, éasto zklamand, ale po kazdé zase obnovend,
je kotva, které se drzi lod nesouci demokracii. Tak se také miiZe fici, Ze, dokud nezanikne Nadégje,
nezahyne ani Demokracie« (II—625). ) A. Klimt.

ROBERT DE TRAZ: L’ESPRIT DE GENEVE. Paris, Grasset 1929. 285 st.

Reditel Revue de Gengve studuje v této knizce »ducha Zenevy« a ve dvou hlavnich &stech
knihy rozbira jeho mystiku a techniku. Duchem Zenevy je mu duch Spoleénosti nirodd — duch mezi-
ndrodnosti. Ukazuje viak, Ze tento duch nenf v Zenevé ni¢im novym. Zeneva byla vidy »méstem
Gtotistéq, jez ptijimalo vsechny, kdo musili opustiti vlast pro nové myslenky. Utila je nikoli tzkému
mistnimu vlastenectvi, nybtZ obecnému lidskému poslani. Kalvin, tento otec pronasledovanych, povzbu-
zuje odtud na celém svété revoluce svobodngch duchd, jich viidcové hldsaji posvitnost lidskych prav
a vzdjemnou pomoc. Dvé stoleti po ném Rousseau hldsd rovnéz dﬁstojnost lidské osobnosti. Stavi se
spojovacim ¢linkem mezi severem a jihem, jeho uceni je mostem spojujicim tradice a literatury, keeré
se dosud neznaly. Také pani de Staél pochopila toto revoluéni poslini Zenevy a snasf se vysvétliti lidi
sob& navzdjem. Tak se stavd Zeneva strediskem mezinirodnich my§lenel< a kosmopolitni kultury. 1830
zaklad4 zde J. ]. de Sellon prvni mirovou spoleénost a hotuje pro smiréi soud, ktery by byl nad vladami.
Osud chtél, aby jeho nihrobni deska byla blizko budouciho palice Spole¢nosti nirodd. 1859 pak za-
klada rovnéz v Zenevé Henry Dunant Cerveny kifz. — Tak Reformaci, Rousseauem a Cervenym kfizem
pronikd Zeneva do celého svéta a z celého svéta opét do nf prichazeji vyhnanci. Pritahuje vsechny, kdo
toui po neodvislosti a svobodg. Jeji d&jiny jsou stalym dsilim o svobodu. Bojuje vasnivé o svobodu svoji,
ale stejn& vasnivé chipe svobodu cizi. Duch Zenevy je tedy touhou po osvobozeni a vseobecnosti, di-
vérou k lidské osobnosti, diivérou k smlouvdm, soucitem ke kaZdému utrpeni, pottebou methodického
zlepsovini a spravy.

V tomto prostiedi usazuje se 1920 Spole¢nost ndrodi a vytvafi novou Zenevskou atmosféru
mezindrodnosti, z niz se m4 zroditi novy svét. S po&atku byla tato atmosféra ptevizné mystickd; nadgje
v novou éru lidstva byla prilis velikd. Po prvnich nesnazich nastoupilo realisti¢t&jsi nazirani. Spole&nost
ndrodii musi projiti obdobim zkusenosti jako kazd jind instituce. Hlavni vsak je, Ze trvd a ptitahuje ty,
ktefi se na ni divali s po¢itku trochu ironicky. Traz soudi, Ze nesta&i, aby Spole¢nost.nirodii byla
pouhou administraci stale &innéjsi; vzdy bude pottebovati také duchovntho principu, mysticismu, ktery
stile doufd, nespokojuje se snadnymi tispéchy, vraci se houZevnaté k tkoltim, jez ztroskotaly, a opakuje
si stale, Ze je v nasf moci pretvotiti svét a zvlasté sebe, budem-li tomu véFiti.

V druhé &sti studuje Traz techniku Spoleénosti naroddi — politické, pravni a hospodatské pod-
* minky jeji &nnosti. Vidi vyhodu v tom, Ze Spoleénost narod je instituci, jeZ stity sdruzuje stale, nikoli
~ jen na né&akou dobu, jak tomu byvalo pti ptedvaletnych kongresech. Neni zde prekvapeni, politiéti
viidcové ndrodii schazeji se pravidelng, poznavaji se a prestavaji byti pro sebe navzdjem pouhymi abstrak-
cemi. Jednd se klidng, neni diskusi, nybt# pouze soub&zni exposé. Dilo Spoleénosti narodi se kritisuje
a Traz uznavi, Ze se dosud malo uplatnilo z jejtho programu. Musime vsak byti vdéeni za to, co se jiz
udélalo, aniz bychom se zlobili, Ze nebylo vykonano vse. Vypukly poziry, které Spoleénost nirodii uha-
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sila, a jiné utlumila, dive ne# povstaly. Nestati zakazati ndsilnd feSeni sporti, ponévad# spotry zde z-
stanou. Misto vilky nabizi Spoletnost ndrodd jiné zpisoby feseni, jez studuje ptedem a pripravuje.
Nesta¢i odzbrojiti narody; tfeba umozniti uskutetnéni jejich rozumngch ptani. Proto je nutno organi-
sovati svét nejen pro velké krise, nybrZ pro kaZdodennt Zivot, pro pravidelnou existenci a zajisténi not-
malnich potteb. Mezinirodni aféry jsou jako mote v stilém pohybu. Mir neni pouhym klidem, nybrz
stalym pizptisobovanim a vyrovndnim udalosti, jeZ na sebe ptirozené narazeji. Vidy budou aféry; dé-
lezita je proto existence organu, ktery by je urovnaval. Nejvhodnéjsi methodou pak je dnes kompromis.
Nikoli Faustrecht, nybrz Kuhhandel. Nikdo zde nemiiZe vnutiti svou viili a je nutno ziskati pro reseni
nejvétsi pocet hlasi. Je pravda, Ze tyto kompromisy ¢asto kulhaji a symetriéti duchové, zastdnci staré
diplomacie a pfimoéarych smluv nemohou se s nimi smifiti. Avsak zapominaji, Ze dne§ni svét nenf jiz
ptimotary, Ze je pln kontrastli a Ze mu tedy i politika kompromisd nejlépe vyhovuje. Neni pti tom ani
dogmati¢nosti stargch diplomatickych alianci. Duch Zenevy nedd se uzavtiti do ustdlené formulky.
Chce si zachovati mo#nost prizpiisobiti se ménivé skuteénosti, nenf imperativni, ngbt# empiricky, neni
to tak systém, jako spise methoda.

Pti studiu jednotlivych otazek, jez fesi Spole¢nost ndroddi zastavuje se Traz zvldsté u otézky mensi-
nové a manditové. Soudi, Ze moznost mezindrodni kontroly v obou problémech umoziiuje jejich klid-
néjsi vyvoj. Vlady se snazi, aby nepodnikaly nic, co by tuto kontrolu vyvolalo, mensiny pak, majice
moznost odvoldni k mezindrodni vetejnosti, nemaji pti¢iny k tajnym komplotiim. Podobné chrani
Spole¢nost narodii mir v zemich pod protektordty. Stard se tak o spolupraci mocného a slabého a za-
chrafiuje nejen hmotné, nybrz i duchovni statky, které by snad zniéila mocenska ptevaha. Traz zde
vhodné ptipoming, Ze podobnym tkolem ochrany slabého zabyvi se také Mezindrodni ttad price,
ktery pracuje pro mir mezi téidami. I v jeho zdsaddch je mnoho Zenevského ducha. Také on pracuje
methodami sbliZeni, dohovoru, pochopeni a smitlivosti. Také on se snazi uéiniti mezinirodnimi nejen
problémy price, nybr# i jejich studium a feseni. Také jeho snahy vede dsili o lidskou distojnost a jeji
ochranu. — Tak se dostdva Traz ve své studii od statd k jednotliveiim, vypoéitdva dilo Spole¢nosti na-
rodd ve prospéch malomocnych, bé&zenc, hladovéjicich, v boji proti epidemiim, proti obchodu opiem
a skodlivymi drogami, proti obchodu Zenami, proti praci déti atd. Tyto vsechny rany lidstva volaji o
pomoc a zdkrok celého lidstva, o novou humanitu. Jsme si vsichni rovni v bidé a utrpeni. Odtud nase
mezinarodni spole€enstvi.

K duchovnimu dilu Zenevy ptispivaji koneén& i hospodatské nutnosti, které dnes sblizuji na-
rody, jich vzdjemnad hospodafsk4 zavislost je nepopiratelna. Pro vyrobu i pro samu existenci potiebuji
se lidé navzijem. I politika si uvédomuje, Ze je podtizena hospodafskym nutnostem. Ministti dnes
panuji, ale nevlddnou. Moderni svét nedéli se u jen stitnimi hranicemi, nybr% také priimyslovymi soli-
daritami a obchodnici se dohoduji i mimo nirodni oblasti. Spoleénost nirodi snai se i v tomto oboru
kartelovani hospodafskych zajmi uvésti fad do spletitych, &asto protichtidngch zdjmii. I na tomto poli
hldsd nutnost dstupki za Géelem obecné dohody: Zivot Z4d4 vzdjemnost, vzdjemnost sluzeb, ale nekdy
téZ obéti. Spole¢nost nirodi chce timto zmezindrodnénim hospodatské organisace zabraniti brutalni
nadvl4dé vyrobcti a chraniti spottebitele. Traz vitd tuto hospodafskou mezindrodnost a doufs, Ze priklad
jeji prosp&snosti bude piisobit analogii i na poli politickém, posiluje i tam federativni snahy. Trochu
ho sice mrzi, Ze by se lidstvo rozhodlo pro mir vice z diivodi hmotngch ne# mravnich a pravnich, ale
ponévadz Eloveka zajima hlavné jeho blahohyt, je tteba ukazati mu, Ze tento blahobyt zdvisi na uréitych
celkovych opatienich viech statd. Pak se miize ziskavati i pro vahy mravni.

V zdvéru knihy dospivd Traz k nazoru, Ze to, co se snazil definovat, totiz dsili po dohodg, uvadi
dnes jiz bez nesnazi v Zivot mladd generace, jez prichazi do Zenevy. Ji uz netisni staré rasové a jazykové
ptedsudky. Duch Zenevy jako duch Spoleénosti ndrodd dnes jiz Zije. — Chtél bych jests upozormtl, Ze
Traz — ptivrZenec modernfho humanismu vidi zdklad mezindrodnosti nikoli ve zruseni stitli, nybrz
v jejich riiznostech, jez se doplsiuji. Duch Zenevy uéi narodnostnimu relativismu, jenz spojuje jednot-
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livé narodni dissonance v souzvuk. Jako ptivrfenec zdpadni civilisace, jez tolikrate bojovala za svobodu
ducha, vold Traz po sjednoceni Evropy, jez se musi uskuteéniti v jejim vlastnim zdjmu. Bez ngho hrozi
ji vasalstvi. Ve, ze se to Evropé podati. Je vsak tteba dortisti tohoto nového tkolu Evropy, sjednotiti
jeji rfiznorodé Zivly a pti tom je zachovati Zivouci a autonomni. Svét je sdruzeni jednotlivcd rozdilngch
a solidsrnich. To je treba si uvédomiti. Osud civilisace zavisi na tom, jak pochopi nové hodnoty, zacho-

vavajic pti tom svoji osobnost.

V Trazové knisce je je§té mnoho zajimavych postfehd, jeZ neni moZno zachytiti referdtem. Je
pséna duchaplng, s dobrou znalosti poméri. Hlavné vsak mé Zivou viru v dilo Spoleénosti nirodi a

dovede ji sdéliti také Etenafi.

Dr. Konstantin Jelinek.
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