Na ludové strané je vidét, Ze dosud, a& je dosti dlouho ve vladé, nenasla cesty k politické strizli-
vosti. Vzala-li opét v ochranu Tuku, kdyZ soud Z4dal o jeho vydani, a jestliZe ostfe vynucovala definitivu
pro Drobného, jsou to methody, které snad mohou pro jednou vystatit v koalici, ale nejsou to methody
viZné strany politicke. V. Gutwirth,

'B. ZAHRANICNI.

Franko-britskd dohoda pro odzbrojeni. — Jedndni o finanéni likvidaci valky. — Vaitropoliticky vyvoj
v Neémecku. — Predvolebni situace v Anglii. — Nesndze hrabéte Bethlena. — Smlowva tecko-jiho-
slovanska.

Po &dstetném vykizeni dvou zikladnich problémi Spole&nosti narodt, bezpetnosti a arbitraze,
ptikroéilo se k feseni tretiho a nejslozitéjsiho: odzbrojeni. Prikroéilo se k nému, jak choulostivost vé&ci
vyzadovala, s neobyéejnou opatrnosti. Dtive, nezli mohlo byti vzato v tGvahu svolini mezinirodni
konference pro odzbrojeni, delegovaly vlidy své odborné znalce ku zkoumani technickgch predpo-
kladd a propoéitani disledkd vsech ptipadngch navrhdi. Ve schiizich téchto technickych vybord vy-
konal se znaény kus price, ale rozhodnuti musilo zistati vliddm. Odzbrojeni neni potetni tdloha,
ngbrz politicky &in neobytejného dosahu, k némuz se musi odhodlati vlady na svou plnou odpo-
védnost. V mirovych smlouvich bylo obecné odzbrojeni ptedvidano jako diisledek odzbrojeni nirodd
porazenych. V tu dobu vétilo se nejen v dobrou viili vsech vyhnouti se novym vileénym zkouskim,
nybrz véfilo se i tomu, Ze odzbrojeni predstavuje samo o sob& prvotadou ziruku zachovini miru.
Ve svétle zkuSenosti téchto deseti povile¢nych let bylo ovsem treba zbaviti se nékterych illusi a pti-
znati si, Ze v lidstvu Ziji dosud staré bojovné pudy v jen nepatrné zmirnéné sile, Ze ve svété zbylo
také mnoho nespokojenosti z vilky a pfibylo i dalsi, kterou prinasi ptirozeny riist a vyvoj, a Ze tudiz
potadek (mirovymi smlouvami vytvoteny) a klid zbrani mo#no zatim udreti jen mocenskou auto-
ritou, tedy opét zbran&mi. Pfechod od toho stavu, ktery mezi ndrody trvi jiz po celd tisicileti, k ide-
dlnimu stavu platnosti pravniho #idu, kter§ tane ndm dnes na mysli, neds se provésti razem. Kdyby
prosté vSechny zbrané se odhodily podle zndmého hesla pacifismu devatenactého stoleti, neznamenalo
by to odstranéni valky, nybrz naopak okamzité jeji zahajeni, ponévadZ pak by byla nespokojenciim
a zoufalclim poskytnuta moznost pokusiti se znovu o obrat svého stésti. Vilky nezaaly vytvotenim
modernich bitevnich prosttedkd, nybrz naopak bitevni prostfedky byly vynalezeny a zdokonaleny,
ponévadz se valéilo. Bylo by to zajisté nedorozuméni, kdyby se nékde pomyslelo na odzbrojeni bez
zachovani miru, to jest bez ohledu na ten stav, ktery zde dnes jest. Tyto dva pojmy nelze od sebe odlougiti.
Proto nemiZe prekvapovat, Ze stity, které se citi ohroZeny ve svych posicich naroky jingch, vahaji
pustiti se na drahu radikalniho odzbrojovani, dokud si nejsou jisty, Ze se tim nezbavi moZnosti obrany
a Ze chtéji pred kazdym krokem a zejména pred prvnim krokem zajistiti se proti kazdému ptekvapeni.
Hlavnimi »blaZenymi driteli« moci a bohatstvi tohoto svéta jsou dnes ve smyslu politicko-vojenském
ob& zipadni evropské velmoci, Francie a Anglie. Pravé ony jsou vsak proto také nejvice ohroZeny
vzriistem narodd ostatnich, at jiZ jsou to z porazky se zotavujici Némci nebo v posledni dobé zmo-
hutnivsi Ameriéani nebo, ve skromngjsim métitku evropském, Italové. Pri jedndni o odzbrojeni na-
razily na sebe hned po konci vilky ndmotni zdjmy anglické a americké, Na konferenci ve Washing-
toné roku 1921 doslo k prvnimu kolu tohoto tichého zdpasu, kde Angli¢ani vidouce nezbyti vzdali
se své dosavadni ptevahy a pripustili rovnomocnost svych zaocednskych ptibuzngch v hlavnich ka-
tegoriich bitevniho lodstva. Namotni sila druhych velmoci, Japonska, Francie a Italie, byla pfiméfené
odstuptiovana, pti &em? zase Francie s Italif se octla v rovnovaze. Byl to slibny nabgh asposi k jakeési
normalisaci vyzbroje na moti. Uk4dzalo se viak, Ze ani v ndmotnim zbrojeni neni vsechno vytizeno.
Lehéi kategorie, které v posledni dobé nabyvaji zvyseného vyznamu, nebyly washingtonskou dmluvou
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dotéeny a kdyZz se zahgjilo jedndni o rozsifeni washingtonského kli¢e na vsechny lodi, objevily
se nesnaze. V bitevnim lodstvu t&zkych kategorii byla dohoda proto tak snadni, Ze tito obfi jsou
pilis drazi a pti tom choulostivi, neZ aby se kapitalové slabsi stity mohly zde poustét do konkurence,
a Angli¢ani mohli pomérné s lehkym stdcem vzdati se zavodéni s Ameri€any, jezto valka mezi obéma
anglosaskymi narody je véru mélo pravdé podobna. Uvedeni vsech i slabsich lodnich kategorif na washing-
tonsky kli¢ ptedpoklddalo by vsak ochotu Anglie, uvésti se ptipadné nejen do rovnovahy, nybrz piimo
do inferiority s Amerikou a mutatis mutandis plati totéZ o Francii v poméru k Italii. Amerika chtéla
by si totiZ postaviti za celou pripustnou tonaz velké, nejtézsimi dély vyzbrojené kizniky, kdezto Anglie
pro své rozvétvené kolonie a obchodni lodstvo potrebuje také fadu drobngch »policejnich« sil, které
by se musily z celkové sumy odeéist. Ponévadz v bitvé rozhoduji vsak nejtézsi kalibry, bylo by pak
vlastné anglické lodstvo proti americkému slabsi. Francie zas, kdyby pripustila stejnou kvotu s Italif,
byla by slabsi ve Stiedozemnim mofi, pon&vadz by musila udrZovat nékteré lodi i na Atlantickém oceané
a pti svych indickych drzavich. Z této situace vyplynula dohoda ndmoinich stabs francouzského a angli-
ckého v tom smyslu, Ze lodstvo ktiznikové a pomocné viibec bude zas jesté rozdéleno na dvé kate-
gorie sil t&z8ich a lehéich, pti éemz jen prvni budou podrobeny omezeni podle washingtonskych zasad,
zatim co kategorie lehéi zistanou volné. Tento plan, ktery se hodi sice obéma tGéastnikim, ale jde
pimo proti snaze Ameti¢and a Itald, vzbudil mnoho zlé ktve, tim spise, Ze Anglie, aby dosshla fran-
couzské podpory pro sviij postup v odzbrojovani namotnim, povolila Francouzfim ve sporu o odzbrojeni
pozemni tim zptisobem, Ze ustoupila od své tendence zahrnouti i reservy do ptistich armddnich kvot.
To pohorsilo zas Némce, kteti si preji vidét své sousedy co nejdive na téZe Grovni, na jakou byli
ptivedeni sami smlouvou versailleskou. Svétovy tisk byl plny dtokd na novou »stdetnou dohodu«
a nardZek, ze duch Locarna je definitivng mrtev a také Zeneva a Kelloggtiv pakt se uvadsji ad absur-
dum. Ve skuteénosti nestalo se nic takového a ministersky predseda Baldwin ve svém poslednim pro-
jevu londynském zdiraznil, e Anglie chce udrzeti pratelstvi jak se Spojenymi stity, tak s Némec-
kem a Ze bude hledati dohodu o mezindrodnim odzbrojeni pravé tak s nimi, jako se stity jingmi.
Anglie rozhodné nemini opustiti svoji posici evropského rozhodéiho a pokud jde o Ameriku, véi stale,
ze vkrev je hustsi neZ voda«, na stejny zdjem jeji s Francii nesmi se viak nikdy zapominat pti
posuzovani moderntho politického vyvoje,

Némecka vlada vystoupila s konkretnim ndvrhem na svolani komise expertii ve smyslu usneseni
Sesti interesovanych mocnosti z konce mésice ziti v Zenevé. Predstavuje si jakési nové vyddni nékdejsiho
vyboru Dawesova, to jest sbor formalné nezavislych vysoce autoritativnich finanénich znalc§, ktery by
posoudil znovu platebni schopnost Némecka a stanovil podle toho vysi jeho koneéngch. zdvazki viiéi
viletnym véfitelim. S francouzské strany jest jistd nediivéra viigi takové »treti moci« odborného vetej-
ného minéni, kterd by méla vldddm diktovat rozhodnuti v podstaté politické. Tentokrét nejde opravdu
tolik o zkoumadni pomocnych pramenti Némecka a jeho schopnosti roénich splatek, jako spise o do-
cela politické rozhodnuti o tom, jak dlouho m4 byti Némecko vdzdno prispivati spojenciim. Vitézové
svétové vilky jsou totiZ sami také zadluZeni v diisledku svych vileénych ndmah a jest jen ptirozeno,
ze hledi, aby jim porazeni zaplatili p¥i nejmensim tolik, kolik oni sami budo povinni odvést svym vériteliim.
Némci pokouseji se konstruovat na zdkladé élanku 243. smlouvy versailleské jakousi thesi, Ze nejsou
mravné vizani platiti valeénou ndhradu déle, nez po Jednu generaci a pfisvojuji si zdroveri stanovisko
americké, Ze neni #4dné souvislosti mezi dluhy spolencu a dluhy reparaénimi. Toto formalni hledisko
neni vak udrzitelné, jeZto mirova smlouva zatéZuje Némce uréitymi povinnostmi a otdzka, kdy jim
dostoji, jest proti tomu druhofadého vyznamu. Méli by to ovéem uéiniti v dobé jedné generace, ale ne-
utini-li to, neplyne odtud zajisté, Ze by mohli byti ipso facto vsech povinnosti zbaveni. Platy v mire
Dawesova plénu predstavuji jiz ohromnou slevu z ptivodniho londynského détu, ktery se odhadoval
na 132 miliard a spojenci jsou nyni ochotni uéiniti jesté dalsi srazky, dosshnou-li jen nihradu obnost,
které jsou povinni odvadét do Washingtonu a Francie nad to ziskd jest uréity zbytek na dhradu
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svych ndkladd s vystavbou zpustoseného tzemi. Uddvaji se uréité cifry 40 az 50 miliard zlatych marek
jako koneénd hodnota takto stanovenych némeckych zdvazkd, pti dobé imoru stejné, jakd jest uréena
pro zaplaceni spojeneckych dluhi Americe, to jest 62 let. Komercialisaci némeckych obligaci mohlo
by se vsak dosdhnouti dalsich velkych rabat, takze by aktudlné Némecko vyplatilo spojenciim vlastng
jen asi 30 miliard. To jsou arci zatim vsechno jest& docela hypothetické operace, za néZ nikdo ne-
prejimd odpovédnost, tolik vsak zd4 se jiz byti ziskdno, Ze jiné nezli opravdu finanéni momenty ne-
budou v této koneéné fazi vleklé a boutlivé reparaéni historie hrati roli.

Vnitropoliticky vjvoj v Némecku nejevi se valng ptiznivym klidnému a déivétivému jedndni s Francif.
Vysledky, jez ptivezl kanclér Miiller ze Zenevy, vefejné minéni rozhodné zklamaly, demokraticke
a socidln&-demokratické slozky byly zmateny a nacionalistické povzbuzeny. Nejndpadnéji je mozno
pozorovati tento naladovy odraz na pomérech ve strané naciondlni samotné. Zde kompromisni politika
Westarpova a Hergtova, kterd stranu privadéla do koalice se Zivly sttednimi, byla diskreditovina,
a ptedstavitel diisledné reakéniho a radikalng nacionalistického kridla novinovy magnat Huggenberg
pouzil toho, aby se stal predsedou strany. Novy kurs nacionald déld ovsem ponékud z nouze ctnost,
nebot je zfejmo, Ze povolebni situace neposkytuje ji zadnych piilezitosti dostati se ve spolku s kymkoli
znovu k veslu. Ale je ptiznaéno, Ze povazuje niladu v Némecku za piiznivou obnové prisné negativ-
nich hesel némecké politiky prvych let po vilce a otevienému ptipravovani odvety. Jednu dobrou
strdnku vSak vyjasnéni ve stran& nacionalni rozhodn& m4, a tou jest, Ze jejich sousedi, lidovci, budou
tak vyléteni ze stargch ilusi 0 mo#né kooperaci s nimi. Predseda klubu lidovych poslancti Scholz, ktery
byl hlavnim zastincem sméru koalovani napravo a zptisobil mnohé obtiZe ministru zahraniénich véci
Stresemannovi, promluvil neddvno neobyéejné energicky na obranu politiky locarnské a proti dema-
gogickému §iteni paniky.

V Anglii blizi se konec volebniho ddobf tohoto parlamentu, ktery byl zvolen na konci roku 1924
za pomérd tak mimotadngch (Zinovéviiv dopis) a ptinesl nepomérné vitézstvi strané konservativni.
Nelze fici, ze by tak nadbyteéns sila byla strané byvala k duhu. Ministersky ptedseda Baldwin byl
by jisté rad, kdyby mu volebni osud od nékterych jeho ptatel pomohl. Kyvadlo pohybuje se vsak vzdy
v plné amplitudg, a je tudiz milo pravdépodobno, Ze by konsetvativni strana dosshla v pristi zkousce
jesté dostateéné samostatné vétsiny. Olekava se spise —nezvitézi-li pfimo Labour Party — Ze dojde
k chatrnému vysledku, kdy #ddnad ze tif britskych stran nebude moci samd ptijmouti vlddu. Lloyd
George chystd se jiz vyuziti zdvidénthodné posice jazgeku na véze se svou tfeti stranou, liberalni,
kters nechce se jesté vzditi vsech vyhlidek na dalsi politickou budoucnost. Doplriovaci volby nepo-
d4vajf jednotného obrazu, leda po té strince, Ze konservativci vice &i méné ztrdceji viude. O né&jaké re-
naisanci liberalismu vsak rozhodné nelze mluvit. Ptesuny ve prospéch této strany jsou mdlokde tak
pronikavé, aby ji umoznily ziskdni posic, které katastrofilni mérou v poslednich volbach ztratila.
Vlada ve Velké Britanii rozhoduje do znaéné miry o sméru nebo aspori tempu zahraniéni politiky
v celé Evropé, a doba Chamberlainova ziistane zaznamenana v povale&ném vyvoji evropském rozhodné
jako doba velikého zmirnéni v postupu vsech praci a pokud jde o nékteré vyznamné tkoly Spole¢-
nosti narodd, dokonce jako doba uréitého dstupu. Obrat v Anglii k radikalismu byl by tedy v Evropé
vitin a jevil by se véasny. Na druhé strané nelze si viak zakryvat jistd nebezpeé&i, ku kterym by takové
urychleni v n&kterych choulostivych pasaZich nynéjsi mezinarodni politiky mohlo vésti.

V Madarsku jsou &m dale tim vice patrny trhliny nynéjSiho feudalniho rezimu, representovaného
jmény Horthyho a Bethlena. Vl4da, ktera se vyvinula z reakce proti bolsevickému experimentu a kterd
méla dosti odvahy a obratnosti konsolidovat madarskou posici mezi stity ostatnimi, stala se priibéhem
sedmi let vyluénou kastou, provozujici beze studu protekciondtstvi vii¢i jedném a potladovani viiéi
druhym. Parlamentarismus je zde davno jen kulisou bez jakéhokoliv vlivu, v posledni dobé& pokoust
se vsak ministersky predseda novym jednacim fidem zbaviti ho i moznosti prosté kritiky. To popudilo
i nékteré ojedinélé osobnosti ze staré liberalni skoly, jakou se osvédéil nejnovéji hrabé Kallay. Na zna-
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meni protestu vzdal se mandatu jednotné vladni strany a predstavil se znovu jako oposi¢énik svym
volieim ve Velké Kanizsi. Ku podivu zvitézil proti kandiddtu vlddnimu, podporovanému vsemi zna-
mymi praktikami uherskych voleb. Je to krdsné, ale platonické gesto, nebot demokracie, ba i pouhy
icharakterni liberalismus je v dnesnim Madarsku ptilis slaby, aby se mohl proti mocenskym prostted-
kiim vlddy celkem zaostalého agrirniho stitu uplatniti. Mnohem vétsi respekt md hrab& Bethlen
k legitimistfim, kteté bezdéky vydrazdil svym projevem v Soproni o otdzce krdlovské. Jeho fet byla totiz
vykldddna ve smyslu agitace privrzencli svobodné volby krile, coz bylo tim pravdépodobnéjsi, Ze pro-
tektor Madarska Mussolini nemiiZe naprosto strpét narok Habsburkd na triin. Po té strince je italsky
zdjem totozny se zdjmem malodohodovym. Vlivny Zurnalista Rakossi ptinesl neddvno ptimé poselstvi
z Rima, dle kterého je treba kralovskou otizku rozresiti co nejeychleji, ale nikoli ve smyslu habsbur-
ském. Ministersky ptedseda hrabé Bethlen jist& by rad svému Yspojenci« vyhovél, ale legitimisticka
slozka vladniho tibora je prilis silnd, nez aby si néco takového mohl dovoliti. Proto provedl bez
ostychu hned zas dplny ptemet a dementoval rozhodné, Ze by mél dimysl do jakéhokoliv feseni kra-
lovské otdzky se tou dobou poustét.

Recky diktator Venizelos odejel ihned z Rima do PatiZe a potom do Londyna, aby nenechal
vzniknout z4dné pochybnosti o tom, jak si pomér fecko-italsky predstavuje. Vysvétlil, Ze chce pouze
koordinovat vztahy k Italii starym vztahfim k Anglii a Francii a ptisobit na Balkané ku obecnému vyrovndni,
nikoliv k dalsimu posileni posledni dobou tak mocného vlivu fasistické diplomacie. Jiz v PafiZi radil
se s Marinkovi¢em o ptisti pidtelské smlouvé Fecko-jihoslovanské a dospél ku sjednani hlavnich linii. Na
zpiteéni cesté zastavil se pak v Bélehradé a ujednal protokol, kterym se definitivng upravuji jihoslo-
vanské ndroky na pistup k moti Egejskému, ovsemZe nikoli ve smyslu maximalnich pozadavkd, jimz
chtél kdysi vyhovéti Pangalos, nybrZ v pfimé souvislosti s dosud platngm stavem podle dmluvy z roku
1923. Venizelova nespotnd posice doma a také nepochybné dobr4 viile zajistiti mir na vsech stranich
miize skute¢né prispéti k jistému uklidnéni na Balkdng, kde vzdjemné poméry jednotlivych stati i za-
sahujicich sem velmoci mohou se octnouti v rovnovdze. Dr. Rudolf Prochdzka.

Z REVUI A CASOPISU.

ODPOVEDNOST NEMECKA ZA VALKU.

Newyorska revue »Current History« zabyva se v poslednim — jako jiz v fadé ptedeslych &isel —
vinou na svétové vilce a dava tentokrat slovo representantim obou sraZejicich se tu tabord, represen-
tantim, jeZ moZno povaZovati za mluvéi oficielni. Za Dohodu mluvi francouzsky sendtor Henri de
Jouvenel, bygvaly sefredaktor »Matinu« (v letech 1905—1924) a ministr v nékolika francouzskych
kabinetech, némecké stanovisko haji dr. Friedrich Rosen, byvaly vyslanec némecky v tadé stitd
a t. 1921 zahraniéni ministr némecké fise.

V tvodu své stati zaujima francouzsky mluvéi rozhodné stanovisko proti ustanoveni mirové
smlouvy versailleské, ktergm Némecko se prohlasuje za odpovédno za svétovou vilku. Spojenci —
prohlasuje senitor de Jouvenel — prinutivie poraZeny narod uéiniti prohlseni, které jej zneuctuje
pfed soudnou stolici historie, zpiisobili tomuto ndrodu zbyteéné a na dlouhou dobu nesnesitelné po-
koteni. Zbavili némecké dgjepisce jejich kritické svobody a vnutili jim ptimo jistou vlasteneckou po-
vinnost prohlasovati svoji zemi za nevinou na zdkladé onoho chvalyhodného citu, ktery nuti déti hjiti
pamatku jejich otci. Vnukli némeckym statnikiim myslenku zni¢iti nasledky smlouvy tim, Ze budou
potirati postuldty, na jejichz zakladé jest smlouva zaloZena. Vitipili celému Némecku zdjem na tom,
aby byla popirdna these obsaZens ve versailleském dokumentu a aby proti ostatnim valéicim stranim
byla vznasena obvinéni, kterd s jejich strany je drazdi. Posléze pak preménili historicky problém v problém
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