pisti pozbudou provedenim organisa¢niho zikona viibec nebo aspoti z &sti platnosti, nékteré predpisy
jsou pted bezprosttedni novelisaci. To bude pak miti za nasledek, Ze kniha bude v blizké dobé ve
znaénych &stech zastaralou. A to bude jeji velkou skodou. Pfi nasich pomérech neni mozno knihy
takového objemu vydadvati v novych vydanich — a tak bude kniha pro praktickou pottebu — a to m4
byti jejim poslanim — té&zko upottebitelna. Jest& o komentifi predpisti. Komentovany jsou hlavné jen
vlastni pfedpisy o organisaci politické spravy. A neuspokojuje ani tento komentat. Naprosto nedicel-
nym pro praktické pouziti knihy je obsihlé uvidéni zprav o jednani dstavn& pravnich vybori N. S.
Jezto vedle téchto zprav jsou jako komenta ptipojena excerpta z diivodové zprivy vlddniho nidvrhu
zdkona a z dfivodvé zprdvy dstavné pravniho vyboru a nékteré odkazy k jingm predpisiim, je mozno
teprve zevrubnym porovnanim jednotlivjch poznimek k textu zikona dopitrati se pravého smyslu
poznimek. Netikime, Ze pozndmky samy nemaji ceny — ale pro ti¢el knihy ji nemaji. Prakticky prav-
nik pottebuje rychlé orientace, pottebuje také vykladu zdkona jen trochu mozného, aby tento vyklad
nemusel sim pracné si z nejriizngjsich materif konstruovati a tohoto vykladu mu kniha nepodava.

Druh4 publikace ma ve vsech uvedengch smé&rech pred knihou Rihovou nepopiratelnou pred-
nost. Hledi zistati trvalym souborem platného prdva — proto je rozdélena na &isti, které maji vycha-
zeti postupné& — jak které predpisy budou vyddviny. Komentdt k obéma dosud vyslym dilim je hodné
obsirnym a tteba Ze snad nebudou tu a tam veskeré pochybnosti o pravém vykladu predpisti odstra-
nény, ptece lze hledéti k nému jako k prici odbornikd, ktefi dé€astni byli na vypracovani osnov, na
projedndvani parlamentdrnim a kteti jsou specialisty v oboru spravniho prava o organisaci politické

spravy. V. Verner.

GEORGES GUYOT: L’ITALIE DEVANT LE PROBLEME COLONIAL. PARIS,
SOCIETE D’EDITIONS GEOGRAPHIQUES, MARITIMES ET COLONIAL.

Studie Guyotova svadi svym titulem k otekdvani rozboru jednoho z nejdilezitéjsich problémd
evropské politiky. Fasismus, kdyZ odstrarioval liberalni vladu italskou a sim nastupoval na jeho misto,
pouzil jako nejdéinngjsiho argumentu tvrzeni, Ze dtivéjsi vlddy nedovedly ziskati Italii na mirové kon-
ferenci patizské takovou posici, jaké ji ptislusela, a Ze zejména nedovedly ziskati pro Italii nalezity
podil na némeckych koloniich, kdyz se o n& velmoci mezi sebou délily. Mussolini vzdy poukazoval
k tomu, Ze rok od roku stoupajici populace italskd a naprosty nedostatek surovin nuti Italii, aby
véemi prostfedky ziskala pro sebe kolonie anebo aspori mandit nad mimoevropskym tzemim, jez
by prinesly tlevu v obou svichu naznagenych smérech. Vécné jest tato argumentace spravnd. Narazi
viak na velké ptekazky, jakmile by méla byti prakticky feSena. Velmoci nejevi nejmensi ochoty vyjiti
tomuto italskému pozadavku vsttic tim, Ze by se samy ztekly ntkteré &sti své kolonidlni drzavy a
postoupily ji Italii, tebaZe uzndvaji tézkou posici Italie. A volngch tzemi, jichz spravy by se Italie
mohla ptimo ujmouti, rovnéZ neni. Situace jest pak zhorSena jest& tim, Ze Némecko, byvsi ptijato do
Spoleénosti ndrodi a zaujavsi rovnocenné misto vedle ostatnich velmoci, ohldsilo sviij ndrok jako
velmoci aspori na udéleni manditu, kdyby pridéleni kolonie narazilo na neptekonatelné prekazky.
Némeckému pozadavku by byly velmoci ochotny vyhovéti i za cenu vlastnich dstupkd, protoze by
tim zavdzaly Némecko k rekompensacim a k likvidaci nékterych pozadavkid, jez Némecko klade v po-
litice evropské. Proti tomuto fe§eni se Italie co nejrozhodnéji ohradila, prohlasivsi zdsadu ostatns
samoziejmou, Ze pfed vrdcenim kolonii Némecku musi byti spln&ny kolonidlni pozadavky italské.
Neni pak vylou¢eno, Ze velmoci vyjdou vstic Italii, aby tim ziskaly volnou ruku vii&i Némecku.
Koneéné pak pro evropské velmoci velmi zdvazna otdzka tangerskd, kterd pro Anglii znamend otazku
gibraltarskou a tim i problém volné cesty na vychod a neruseného spojeni Londyna s koloniemi,
skytd celou fadu momentd, jez svou zdvaZnosti si ptimo kategoricky vyZzaduji, aby jedndni o nich se
Géastnila Italie aspori ponékud ve svych kolonialnich pozadavcich uspokojend a tim i ochotnd k jistym
tstupkdm pfi sjedndvani nového statutu tangerského.
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Tohoto problému kolonidlniho se Guyotova kniha taktka viibec nedotyka. Jest pochopitelno, ze
Francouz nemize dobfe o této otdzce mluviti, nechce-li souéasné nabidnouti Italii odskodnéni z ko-
lonidlni drzavy francouzské. Doporuéovati tuto metodu Anglii by nebylo pro Francii pravé takticke
a jisté by nemélo nejmenstho dspgchu. Guyot, tiebaZe si uvédomuje, v jakém t&zkém postavent se Italie
ocitd a jaké mozné komplikace odtud mohou vzniknouti i pro politiku evropskou, nefesi otdzku, jak
by ‘bylo Ize Italii pomoci, vyjma jedno misto, kde dovozuje, Ze k postoupeni &4sti kolonii by mély pro-
jeviti ochotu v prvé fadé malé stity s velkymi dr#avami, které je nemohou nile#ité ani spravovati ani
hospoditsky vyuziti: Portugalsko a Holandsko. Uvédomil si vsak patrng, Ze se tézko rozdivi z cizi
kapsy, jsou-li vlastni kapsy upnuty, a bliZe tuto moznost feseni italského kolonidlniho problému ne-
rozbird a v dalsim se k ni jiz nevraci.

Guyotova kniha tudfZ nepfinese pouceni tomu, kdo v ni hledd rozteseni problému. Jest vsak
velmi uZite¢na tam, kde jde o to, aby byla dokadzdna neudtitelnost dnesniho stavu a nutnost zmény.
Nelze ovsem poptiti, Ze stanovisko Guytovo jest a priori Italii ptiznivo a Ze lii Italii v kolonialni
politice jako mladého snaZivce, jenz vybaven playm Zivotnim elanem houZevnaté se probiji viemi
prekazkami a nakonec nebude moci nedosici svého cile. Ale mista Guyotovy knihy, kde tato snaha
se stavd dominujici toninou, jsou ptili§ priizraénd a Etenaf je snadno dovede obejiti, aby tim s vét-
§im uzitkem ptijal pougeni Guyotova li¢eni ostatniho. A to dovede Guyot v mife nemalé. Hlavni
cena jeho price spo&ivd v deskripci. Systematicky probira jednu italskou kolonii po druhé: Tripolis,
Cyrenaiku, Erythreu a Somalsko. U kazdé podava podrobny obraz geograficky a klimaticky, rozebrav
otizku obyvatelstva — zejména v pomé&ru domorodcti k pristéhovalcim — naértne hlavni rysy admi-
nistrativy, pravniho zfizeni a 8kolstvi a ptedvede nakonec moznosti, jez kterd kolonie skytd v ohledu
hospodatském. Tyto rozbory jsou velmi sugestivni a jsou cenné zejména tam, kde ptihliZeji k nedosti
dosud vyuZitému bohatstvi ptirodnimu. Plyne z nich pak zcela samozfejmé dalsi kapitola o kolonidlnim
primyslu, o jeho rozvoji a hlavné o jeho moznostech rozvoje v budoucnosti. Na tyto perspektivy pak
navazuji zcela konkrétni a cifern& formulované projekty, v jakém as rozsahu by mohly dnesni kolonie
absorbovati vzriistajici prebytky populaéni v Italii. Jezto vude uvadi ciferné a statistické doklady,
maji tyto zavéty jeho hodnotu skuteéné dokumentarni.

Guyot postupuje zde zcela kriticky. Vidi nedostatky, jimiz délnictvo tepi v Italii a dovede do-
poruéiti evropskym stitiim celkem dosti samozfejmé feSent, aby totiZ vzdjemnou dohodou absotrbovaly
kazdy uréitou &ast italské délnické emigrace a fesily tak italsky problém zpiisobem co nejptirozen&jsim.
Souéasné se viak pozastavuje nad vzristajicim poctem porodi v Italii a uvazuje dokonce i o tom, zda
stdt, ktery je v situaci dnesni Italie, by nemél v prvé fadé sim sviij populaéni ptirustek regulovati. To
jest oviem feSent siln& radikdlni a Guyot je nerozvddi do konkrétnich disledkd. Svedéf vsak o tom,
ze Guyot vénuje svému problému vsestrannou pozornost. Pristupuje-li pak i k takovymto zplisobiim
zvlddnuti otdzky a pti tom se tzkostlivé vyhyba jakékoliv zmince o postoupeni kolonif Italii velmo-
cemi, je tim vlastné uréeno téZ jeho stanovisko k tomuto zptisobu feseni kolonidlni otazky italské.
Jest neptimo odmitavé a doporuéuje poéitati s danym stavem véci a s jeho nezménitelnosti.

Ovsem, konstatuje téz tetné prekazky, které brani tomuto pojimani vé&ci, a které dfive & pozdgji
si ptece jen vynuti feSeni jiné a pronikavéjsi. Dokazuje, Ze priimyslové délnictvo kolonie pojmou jen
v mife velmi omezené z toho prostého diivodu, Ze rozvoj dnesniho kolonialniho primyslu je vdzdn
potfebami a kupni schopnosti domorodého obyvatelstva, a ta je velmi nizkd. Bude nutno tudiZ orga-
nisovati prlimys| exportni, jenz opét predpoklidi dnes se nedostavajici kapital. Tataz prekazka se
objevuje pak téz u délnictva zemédélského. Zemédelstvi v Erythrei a v Somalsku nemid vyhlidek viibec
pro malou trodnost piidy. V severoafrickych koloniich pak plné vyuziti pidy a ptirodniho bohatstvi
jest dosazitelno jediné racionalisaci zemédélstvi a jeho preménou v podniky velkého rozsahu a slohu.
A zde hraje finanéni otdzka opét nejdileitéjsi dlohu.

Jak jiz re¢eno, Guyot kolonidlni problém italsky nefesi, nybr popisuje pouze a podrobné ana-
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lysuje dnesni jeho stav. Jest to snad méné, nez bylo lze dle nadpisu jeho knihy oéekavati, hodnota
price vsak timto omezenim nikterak netrpi. Po pozorném precteni a prozkoumdni sneseného mate-
ridlu vychdzi na jevo nejen pomérnd chudoba italskych kolonif, jeZ jiz sama o sob& neptipousti zddné
teseni ve velkém slohu, nybrz predevsim naprostd riiznorodost jednotlivych &sti kolonidlntho panstvi
italského, z nichZ zadna nevykazuje ponékud jen vétsi rozlohu a svérdznéjsi vnitfni konstrukei, aby se
mohla stati zakladni a uréujici polozkou v kolonialni politice italské. Riiznorodost zejména pokud jde
o obyvatelstvo domorodé a pomérné skrovny rozsah teritoridlni podvazujf pak téz éinnost administra-
tivni a socidlni, jiZ moZno za dnesniho stavu provozovati jen s reif, kterd jest naprosto nedimérnd
uzitku ze spravovanych kolonii plynoucimu. Zbyva tu vlastné jen otdzka prestyzni, v niZ jsou kolonie
pro Italii jen vné&jsim atributem velmoci, aniz by jakkoliv zmnoZovaly jeji mocenské postaveni. Toto
pozndni, jez plyne z knihy Guyotovy, jest pak jen dalsim diikazem o tom, Ze italskd kolonialni otizka
si prece jen vynuti své feSeni a Ze je bude motivovati hledisky &ist& jen existenénimi. Tim se mohou
ovsem pak stati jen nebezpeéngjsimi italské cile politické, které italskd vlada sice dnes diimyslng ne-
chdvd zcela v pozadi a nepovsimnuty, které vsak s otdzkou kolonidlni ptes to nerozluéné spojuje,

stavic je ve skuteénosti nad své zdjmy a nutnosti populaéni a sociilni. Dr. K. Kater

LOUIS GUILAINE: L’AMERIQUE LATINE ET L'IMPERIALISME AMERICAIN,
PARIS, COLIN 1928.

Ke spravnému porozuméni a zhodnoceni této publikace, jez jest vysledkem étyricetiletého studia
pomérii jihoamerickych a jez neni kompilaénim dilem na podkladé dosavadni literatury o tomto pted-
métu, nybrz velkym dilem synthetickym, budovanym na vlastnim pozorovani a vlastni zkusenosti, nutno
si pfedem jasn& uvEdomiti, co o nf autor sim pravi v ptedmluvé: » ... Nenf to pamflet. Je to historie.
Jest to také obhajovaci fe¢ proti severoamerickému imperialismu finanénimu. Bude mi snad nékdo
vytykati, Ze jest vasniva. Neni takova: Davi slovo pouze samoztejmosti a vymluvnosti hotovych faktd.
Anebo, jeli ptece takovi, pak jen tim, Ze pti obhajobé svobodné a neodvislé latinské™ Ameriky citim
— odvaZuji se to fici — Ze jest to Amerika francouzskd, kterou hdjim: tak silné a hluboké jsou vlivy
a plisobeni Francie na socidlni a intelektudlni rozvoj latinské Ameriky a tak vécné je mirumilovné
a duchovni pronikani francouzskych idef a v&d k srdci a mysli obyvatel, Ze dovedou odporovati natura-
listické politice dolaru a sfalsované doktriny Monroeovy.« Tim jest ddn zakladni t6n celé knihy, kterou
nepsal chladny rozum, nybr# pouéens soudnost, nesend hlubokym citénim prav a néroki svobody proti
jakémukoliv jejimu utlaovani. Srd%i se tu svét latinsky a anglosasky pravé v oblasti, kde jejich vza-
jemny zdpas dochdzi dramatického vyhroceni jak historickgm vyvojem v minulosti, tak cily, jez jsou
sledovdny do budoucnosti.

Ke cti autorové budiz tegeno, Ze plné& dostdl slovu, kdyz na citovaném misté predmluvy slibil logiku
fakttia konkrétnich udalosti. Vradé kapitol rysuje velky a do detail@ pripraveny a propracovany historicky
obraz Sttedni a Jizny Ameriky, a krok za krokem na podkladé fakt dovozuje, jak severoamerickd
diplomacie, podporovana finanénim a hospodatskym pronikdnim, rozhloddva samostatnost a nezivis-
lost republik latinské Ameriky a zajim4 je éim d4l tim t&sné&ji do zdjmového okruhu Spojenych statd.
Obraz tento jest ve své realité a ve své ptisné logiénosti tak sugestivni, Ze kdyZ autor pak fakta tato
shrnuje a podava struéné jejich synthesu, plisobi konstatovani této vyslednice jiz ponékud matné a nad-
byte¢n&. Udalosti mluvily skuteéné jasné&ji a presvédéivéji, nez jakykoliv jejich komentaf. Tam, kde bylo
mozno snésti tolik pribojnych faktd nn pt. proti Montroeové doktring, neni skuteéne zapottebi dlou-
hych dvah o scesti, na ném# se tato zakladni poutka americké politiky z iniciativy Spojengch statd
ocitla. Vystupuje tu nejptve pronikdni Spojengch stitii v Panamé, jez jest prvym porusenim Monroeovy
doktriny. Piivodnf jeji formulace zabezpetovala neodvislost a samostatnost byvalych spanélskych a por-

* Autor uzivd tohoto hromadného oznaéeni pro soubor Ameriky Jizni a Stfednf proti Americe Severni.
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