Piiloha ,CESKEHO PRAVA“ k &islu3. roénik X. (1928).

ROZHODNUTI.

Rozhodnuti nejvyssiho spravniho soudu.
Rizeni ve vécech finatné pravnich.

(V instanénim postupu administrativnim.)

Podle zakona ¢&. 321/1921 Sb. z. a n. nepodléhaiji sazky, pfi-
jaté bookmakery, dani z obratu.
Nalez'ze dne 8. Gervna 1927 &. 12.819/27.

Dodavky prepychovych predméti — zdafiovanych
podle odst. 1. & 3. § 25 zdkona z 11. prosince 1919 &. 658 Sb.
z.an v drobném prodeji — s vyrobce pfimo na
piekupniky (obchodniky, Zivnostniky), nepodléhaji vi-
bec’danyil pfepychoveé, tudiZ nikoliv pouze tehdy,
prokaze-li se vyrobce:listinnymi osvédCenimi ve smyslu
odst. 1. €. 3. a odst. 2. § 28 cit. zdkona.

Nalez ze dne 10. tinora 1926 &. 21.308/25.

_ Podminkou pro 1% dafi z obratu pfi dodavkach zemé&dgl-
skych vyrobkii neni, aby vyrobek ten byl pfedmétem denni
potfeby.

Néilez ze dne 4. prosince 1926 ¢. 81.

Podle odst. 1. § 43 zadk. o dani z obratu & 321/21 Sb. z.
a n., a podle odst. 1. § 43 zak. o dani z obratu &. 268/23 Sb.
(Zl' a n. Ize uloZiti pokutu také pro neplaceni pfedepsané
ang.

Nélez ze dne 26. tinora 1926 &. 2330/26.

Rozd&li-li likviduiici spole¢nost s r. o. svym spolecnikiim
misto penézni vyplaty zbylé z podniku zboZi in natura, ide tu
o prevod podléhaiici vSeobecné dani z pfevodu statkil (dani
é];)bratu) ve smyslu § 1 zdkona ze dne 11. prosince 1919 ¢. 658

7.

Nélez ze dne 6. tinora 1926 &. 1449/26.

_ SrdZkou pifi vyméfeni dédickych poplatkii jest dle § 65
zg}(gna z 8. dubna 1920 &. 309 Sb. z. a n. i davka z majetku a
prirfistku na majetku provisorné vyméiena resp. zjisténa.

Nalez ze due 10. prosince 1925, &. 23.737/25.

Hypotekarni véfitel neni legitimovan, aby se domahal zru-
§em’n dopolatku, vlastniku hypotéky pravoplatné predepsaného,
z divodii, jeZ mély byti poplatnikem samym uplatnény rekur-

Nalez ze dne 3. prosince 1926 &. 24725/26.

wByI’o-li qafikané rozhodnuti doruceno jednak pfimo strané,
v Tizeni spravnim advokadtem nezastoupené, jednak advokatu,
ktery jest jako pravni zastupce strany vykazan teprve pfi stiz-
nosti na nejvyssi spravni soud, dluZno posuzovati v€asa)st po-
da}[m teto stiZznosti dle data doruleni nafikaného rozhodnuti
strané.

Nalez ze dne 17. listopadu 1926 &. 23350/26.

< quhodnuti fil}anéniho feditelstvi, kterym nebylo vyhovino
7adosti osr‘JravVedlnujici ve véci poplatkii vyméfovanych podle
hlavy IL zak. ¢l. XXVIII : 1889, neni kone&nym.

Nélez ze dne 16. prosince 1926 &. 24451.

In-svt‘ancm pofad ve Vvécech amnestie v oboru poplatkovém
dle vr'lariizem ze dne 1. Cervence 1919 & 367 sb. z. a n. sahd
v pfipa Iech,.kde jde o trestni fizeni pfed financnimi ¥ a-
dy,aZkminsterstvufinanci.

Nélez ze dne 17. listopadu 1926 & 23349.

’R’ozhodyu_ti finanél}iho feditelstvi, kterym byl dodatek k od-
volani ve véci poplatkti, vyméfovanych podle hlavy IL zak. ¢l

XXVIII : 1889 (in concreto poplatku z nuceného mimokonkurs-
niho narovnani) odmitnut pro opozdéni, neni konecnym.
Nilez ze dne 15. ledna 1927 &. 25671/26.

Namitky proti zakladu dan& z vale&nych ziskit za rok 1917,
pokud jest shodny se zdkladem dané dochodkové, 1ze Ciniti pou-
ze v odvolani proti dani déchodkové (§ 13 odst. I a IV zdk. €L
IX : 1918).

Nalez ze dne 9. tinora 1927 €. 2245.

Vyminila-li si obec, proddvajic stavebni pozemky, od ku-
pujiciho vedle kupni ceny je$té pfispévky na zfizeni cest, kana-
lisace a pod. (§ 26 zak. &. 239/21), jest zde pravni domnénka, 7e
piispévky ty nejsou &asti kupni ceny. Protiditkaz musi vésti
arad.

Nalez ze dne 5. tinora 1927 &. 2281/21.

Ministerstvo financi neni pfislusno rozhodovati o Zadosti za
obnovu Fizeni ve véci vraceni dané z obratu.
Nilez ze dne 21. ledna 1927 &. 1013.

Druha stolice, rozhodujic o odvoldni poplatnikové, nemfize
ve smyslu § 21 odst. 3 zdkona z 21. prosince 1923 &. 268 sb. z.
a n. zvysiti poradkové pokuty uloZené prvni stolici.

Nalez ze dne 5. ledna 1927 &. 27289/26.

Poda-li obec starostou stiZznost k nejvy$§imu spravnimu
soudu, zkouma soud jeding, zda-li na poddni stiZnosti se usnesl
organ k tomu povolany (§ 7 zdkona ze dne 7. tinora 1919 ¢. 76
Sh. z. a n.), avsak nemfize zkoumati, stalo-li se usneseni ono se
zachovanim vsech zakonnych pfedpisil.

Nilez ze dne 21. prosince 1925 &. 18062/26.

Obsahuje-li odvolani do uloZeni veobecné dané vydélkové
té7 namitku proti zafazeni poplatnfka do urcité berni snolec-
nosti (nafizeni & 10/19 Sb. k §u 2 odst. 2), jest zemskd komise
povinna, aby pfed vynesenim svého rozhodnuti vyzadala si,
pokud jde o otazku zafazeni do berni spoleCnosti, vyrok zem-
skiého financniho tfadu.

Nalez ze dne 27. kvétna 1926 ¢. 10452.

Za udinnosti zédkona ze 27. ledna 1922 &. 43 Sb. z. a n.
rozhoduje na Slovensku o zavedeni imobilarni exekuce pro da-
fiové a poplatkové nedoplatky generdlni finanéni feditelstvi jako
jedina stolice spravni.

Nalez ze dne 31. biezna 1926 &. 6.050/26.

Prohlageni osoby tieti, uéinéné v trestnim Fizeni diichod-
kovém za svépravného obvinéného, vdZe obvinéného jen ten-
krat, kdyZ tyZ tuto osobu k dotyEnému prohlaseni zmocnil.

Nalez ze dne 30. bfezna 1926 &. 6697/26.

Pouziti § 51 zéak. ¢l. LX z roku 1881 (uh. ex. ¥ad) ve zn&ni
§ 2 & 7 zak. &l. XLI z roku 1908 o vylou€eni svr§ku z exekuce
nepfedpoklada, Ze jde o pomiicku k provozovani Zivnosti nc-
zbytn& potfebnou. (Psaci stroj advokativ.)

Nalez ze dne 30. dubna 1926 &. 4949.

Subjektem vydélkové dand I. tfidy jest zaméstnanec. Neni
tedy zaméstnavatel legitimovan stéZovati si k nejvy$§imu sprav-
nimu soudu proti pfedpisu této dang, pokud se tyCe dafiové po-
vinnosti a vyse dané.

Usneseni ze dne 26. tnora 1926 &. 21672/25.

K rozhodovani o vysi pauSalované dané z obratu v kon-
kretnim p¥ipadé neni povolano ministerstvo financi, le¢ by si
tuto kompetenci vyhradilo na zakladé § 19 odst. 8 zakona
z 21. prosince 1923 €. 268 sb. z. a n.

Nalez ze dne 16. ledna 1926 &. 25594/25.



I. Pro dafi z masa, vybiranou pfi dovozu z ciziny (§ 6
zakona ze 14. dubna 1920 &. 262 Sb.) plati podpiirné pfedpisy
celniho a monopolniho fadu (§ 198).

II. Ve sporech tykajicich se této dané vybirané pfi dovozu
z ciziny jest i na Slovensku konecnou instanci ministerstvo fi-
nanci.

Nailez ze dne 10. tinora 1926 &. 20673/25.

K rozhodnuti o odpo&tu autonomni davky z priristku hod-
noty nemovitosti od statni davky z pfirtistku majetkového ve
smyslu § 6 zadkona &. 6/24 jsou pfisluSny v L. instanci odhadni
komise, v IL. instanci odvolaci komise pro dafi z pfijmu.

Provadéci predpis k cit. zakonu ze dne 29. tinora 1924 ¢. 50
sb. z. a 1., pokud stanovi k § 6 v odst. 3, Ze co do prislusnosti
tifadit k odpisu a co do stiZnosti plati obdobné ustanoveni § 4
novely — tedy Ze kompetentnimi jsou v I. stolici berni sprava,
v II. stolici zemsky finanéni ufad — odporuje zdkonu.

Nalez ze dne 3. tinora 1926 ¢. 11741/25.

Nélez (rozsudek) vydany v dichodkovém trestnim fizeni,
kterym byl pachatel pro nedostatek subjektivni viny spro$tén,
nema pravniho reflexu na pravoplatny vyrok o propadnuti vina
vydany finanénimi ifady podle § 10 zakona &. 572/19 sb. z. a n.

Nélez ze dne 16. ledna 1926 ¢&. 20526/25.

Propadnut{ vina podle § 10 zdkona ze 17. fijna 1919 &. 572
sb. z. a n. mohou vysloviti finanéni tifady pfed zavedenim dii-
chodkového trestniho Fizeni, i pfed jeho skonCenim.

Nilez ze dne 16. ledna 1926 &. 20526/25.

Propadnuti vina podle § 10 zakona ze 17. Fijna 1919 &. 572
sb. z. a n. mohou vysloviti finanéni tifady pfed zavedenim dii-
chodkového trestniho fizeni, i pfed jeho skonCenim.

Nilez ze dne 16. ledna 1926 &. 20526/25.

D4-1i v fizeni odvolacim tifad dotazem o urCité skutkové
otazce podnét k odpovédi strany, miiZe potom v rozhodnuti
o odvolani vyiknouti, Ze je strana ndmitkami této otazky se ty-
kajicimi prekludovéna, ponévadZ je v odvolani neuplatiiovala.

Nilez ze dne 30. listopadu 1925 €. 16395.

Neodporuje zakonu, kdyZ odvelaci komise pro datn déchod-
kovou, z majetku a z valeCnych ziskii pro Slovensko ke stiZno-
sti podané poplatnikem k nejvy$simu spravnimu soudu odvola
své puvodni rozhodnuti, stiZnosti napadené, s vyhradou vydani
rozhodnuti nového.

Nalez ze dne 9. ledna 1926 &. 22312/25.

Ve smyslu § 19, odst. 2, zdkona ze dne 12. srpna 1921 &. 321
sb. z. a n. nemiiZe financni Gfad poplatnika jen prosté vvzvati,
aby podal vysvétleni a své tidaje prokdzal nebo své pfFiznani
doplnil, nybrZz ufad jest zdroveii povinen, aby mu sdélil d1i-
vody, pro€¢ ma pfiznidni za nespravné nebo netplné.

Nélez ze dne 29. prosince 1925 &. 6510/25.

I. Ve vécech ufednikii finanéni spravy, pokud nejsou zvlast
vyhraZeny ministerstvu financi, vystupuje generdlni finanéni fe-
ditelstvi jako expositura ministerstva financi.

II. Disledkem toho nemtiZe ministerstvo financi rozhodovati
oodvolanich do rozhodnuti generdlniho financniho Feditel-
stvi, miize vS8ak rozhodovati o rozkladech do jeho roz-
hodnuti.

Usneseni v poradnim protokole k nalezu z 30. prosince 1925
C. 16353.

Ministr financi mtiZze Zadost za sniZeni uhelné davky podle
§ 2 zdkona ze dne 21. prosince 1923 &. 1 sb. z. a n. z r. 1924 za-
mitnouti, aniZ by se byli o Zadosti vyslovili ministr vefejnych
praci a ministr obchodu, prumyslu a Zivnosti.

Nalez ze dne 11. zafi 1925 ¢. 16797.

Rozhodovati o ospravedliiujici Zadosti proti odmitnuti pfi-
hlasky $kody, Zivelni pohromou zpfisobené, dle § 37 zak. &l
XI:1909 jest prislusnym generdlni financni feditelstvi v Bra-
tislavé.

Nalez ze dne 11. zafi 1925 €. 16798.

Vyhoda, pfiznani obecné prospéSnym stavebnim druzstvilin
v § 16 vlad. naf. z 19. zaFi 1920 ¢&. 587 sb. z. a n. o piedpisu

"ekvivalentu pouze z polovice realni hodnoty budov, na nichZ

jest knihovné vloZen zdvazek, Ze nebudou zcizeny beze svoleni

ministerstva socidlni péce, nemusi byti uplatiiovana hned pred

vyméfenim ekvivalentu, nybrZ miiZze se tak stati i v rekursu.
Nalez ze dne 18. zafi 1925 &. 14359/24.

Nelze vytykati te prve ve stiznosti k nejvys$§imu spravni-
mu soudu zmateCnost vyroku nizZ3§i instance, le¢ Ze by Slo
o zmatecnost, kterd musila byti Zalovanému tfadu patrna.

Nalez ze dne 9. Cervna 1925 C. 8182.

Vrati-li odvolaci komise ve smyslu posledniho odstavce
§ 14 zakona ze dne 26. bfezna 1920 ¢. 198 sb. z. a n. véc k n o-
vému projednani, neni do tohoto opatfeni odvolaci komise
pfipustnou stiznost k nejvys§Simu spravnimu soudu.

Nalez ze dne 13. kvétna 1925 €. 9001.

Ve vécech finanéni spravy (indebite vybrané dané z lihu)
— pokud nejsou ministerstvu financi zvlasté vyhrazeny — neni
ministerstvo financi rekursni stolici proti rozhodnutim hlavniho
finanéniho Feditelstvi v UZhorodég.

Nilez ze dne 7. kvétna 1925 ¢&. 9307/25.

Finanéni tfady na Slovensku, doZddané ve smyslu zdk. ¢l
XI: 1909 o exekuci na movitosti k vydobyti nedoplatkii vefej-
nych davek (v¥voznich poplatkil) nemohou zkoumati, zda ddv-
kia byla spravné uloZena co do povinnostia vySe.

Nélez ze dne 13. kvétna 1925 €. 9003.

Odvolaci komise pro Slovensko neni povinna pfedvolati po-
platnika k jednani o zvySeni dané dochodkové v mezich jed-

nostranného odvolani referenta odhadni komise.

Nilez ze ¢ne 2. kvétna 1925 &. 9106/25.

Odvolaci komise pro Slovensko nemiiZe vyhovéti jedno-
strannému odvolani referenta odhadni komise podle pfizndni,
jeZ poplatnik v 1. pfizndni jiZ odvolal — a to ani, kdyZ poplat-
nik nepodal namitky proti odvolani referentovu (§ 11 pfedposl. -
odst. zakona €. 198/20).

Nalez ze dne 2L kvétna 1925 & 9106/25.

Ve véci dané z vyroby vina (zdk. ¢l. I z r. 1918), jest na
Slovensku ve smyslu nafizeni ¢. 12 1919 posledni stolici gene-
ralni finanéni feditelstvi v Bratislavé, i kdyZz jde o otdzku
v&asnosti opravného prostiedku.

Nalez ze dne 12. kvétna 1925 &. 9739/25.

Ustanovenim § 16 zdkona z 26. bfezna 1920 €. 198 sb. z. a
n. nebyl dotlen predpis § 57 zak. €l X : 1909 o ospravedliujici
7adosti v odvolacim fizeni ve vécech dané& dochiodkové.
Nalez ze dne 4. Cervna 1925 €. 11202.

Nezakonnym jest, zamitne-li afad v fizeni o ddvce z ma-
jetku podani v&as podané a vyhovujici vSem ndleZitostem re-
kursu jako opozdéné proto, Ze dovolalo se diivodii uvedenych
v rekursu jiné strany podaném po uplynuti lhiity, uloZené po-
platniku, o jehoZ stiZnost jde. i

Nalez ze dne 9. Cervna 1925 €. 8185.

Ve véci dané z vyroby vina (zak. ¢l. L. z r. 1918), jest na
Slovensku ve smyslu nafizeni ¢. 12/1919 posledni stolici. gene-
ralni finandni feditelstvi v Bratislavé, i kdyZ jde o otdzku vcas-
nosti opravného prostfedku.

Nalez ze dne 12. kvétna 1925 &. 9739/25.

Nevyhovuje-li dekret pochybnosti pfedpisu § 45 zakona
o0 0s. 0., nemiZe nezodpovédéni jeho pfivoditi pro stranu na-
sledky zmeskani ve smyslu § 45 a zakona o os. d

Nalez ze dne 13. Cervna 1925 &. 11984/25.

I. Nezdkonnym jest, odeptelo-li ministerstvo financi jednati
o nabidce placeni davky z majetku a ze priristku na majetku
majetkem zabranym jen z divodu, Ze zpiisob této platby nebyl
dosud upraven.

II. K rozhodovani o nabidce platby davky z majetku a ze
pHrastku na majetku majetkem zabranym jest pfisluSnym jen
ministerstvo financi (§ 8 ¢. 1 zdkona ¢&. 323/1921).

Nalez ze dne 20. biezna 1925 ¢. 3135.





