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Doc. Dr. E. Vazny:

Piehledny nastin pravni tpravy bilance
kupeckého podniku (obchodnich
spoleénosti).

(Dokonceni.)

C) Bilan¢ni normy ostatnich obchodnich
spoleénosti a spolecenstev; bilance po-
S0 vie = -a s SipIoi Lt 1 Lie 1,

Uvedené o bilancich akciovych spole¢nosti a spo-
leCnosti s rudenim obmezenym jakozto tak zv. sp o-
lecnosti kapitdlovych neplati arci, coZ z po-
vahy véci vyplyva, o spolecnostech tak zv. osob-
nich, specielné tedy spolecnosti vefejné. U téchto —
na rozdil od kapitdlovych spolecnosti, kde véfiteliim
spolecnosti ruci akciovy kapital (proto plati u nich vyse
uvedena zasada jeho nedotknutelnosti i vedeni v bilanci
mezi pasivy) a kde spolecnici maji jen uhrazovaci po-
vinnost a to viici spoleCnosti samé — rudi spolecnici
véfitelim spolecnosti osobné, a to v zasad& pfimarné,
a bez obmezeni. Zalezi tedy u téchto spolecnosti — na
rozdil od kapitalovych spolecnosti — na individualitach
spolecnikii.

Uvedené, jakoZ i ostatni z povahy osobnich spolec-
nosti vyplyvajici momenty, maji ovSem reflex na otaz-
ku bilance t&chto spolecnosti. Stran bilanci téchto spo-
le¢nosti nema obchodni zdkon podrobnéjsich ustanoveni.
Podle ¢l. 105 muze kazdy spoleénik nahlizeti do obchod-
nich knih ze spisii spole¢nosti a na jejich zdkladg sesta-
viti si k ziskani pfehledu bilanci. Toto opravnéni je jen
soucasti jeho osobniho priava informacniho ¢&i kontrol-
niho.

Dal$i ustanoveni obchodniho zdkona o vefejnych
spolecnostech, pro otazku bilanci téchto spolednosti
v tvahu pfichazejici, totiz ¢lanky 106—109, obsahuji
pfedpisy, jeZ svou povahou jsou vétSinou jen direktivou
pro ucetni stranku tykajici se spoleCenského jméni a
»podilii« jednotlivych spolecnikit ve spolecenském jméni
(o dosahu pojmu »podilu« ve spoleGenském jméni, Srov.
vystizny vyklad v cit. Wenigové spise, seSit 4, str. 25
a nasl.). Ze souvislosti téchto ustanoveni vyplyva, Ze
vysledek bilance vefejné spolecnosti se zjiStuje pro
kazdy rok zvlasts a nemusi ji byti — tak jako u uved.
spole¢nosti kapitdlovych — poloZen za zaklad stav
iméni jeji v dobé, kdy zacala svfij podnik provozovati.

V praksi se udtovani v téchto spoleCnostech vede
tak, Ze se kazdému spoledniku zfizuje samostatny ticet
zakladni a na ném se pfipisuji podily na vyroc¢nim zisku
ve prospéch, nebo podily na vyrocni ztraté na vrub,
v predpokladu, Ze pfisluSné zisky maji vklady rozmno-
ziti, resp. ztraty vkladu se odepsati.

Pokud jde o spoleCedstva podle zakona
ze dne 9. dubna 1873, ¢. 70 f. z. slusi v 1éto sou-
bilanci spolecenstev zvlastni bilan¢ni normy, odchylné
od obecnych bilanéné pravnich norem obchodniho za-
kona. I plati v uvedeném sméru, jde-li o spolecenstvo,
které provozuje zcela neb z ¢asti obchody i plati pro né
bez ohledu na vysi zdanéni, ust. obch. zak. stran kupcti
(§ 2 zak. z r. 1928, ¢&. 183 Sb. z. a n.) normy obchod-
niho zakona o inventafi a bilanci kupce jednotlivce.
Spole¢nosti arci ve svych stanovach maji upraviti za-
sady, podle nichZz se ma bilance sestavovati (§ 5, &. 6
cit. zdkona) a také fakticky upravuji bilanci po vzoru
akciovych spolecnosti resp. spolecnosti s rucenim ob-
mezenym; pii tom arci tfeba miti na mysli, Ze u spole-
denstev neni, tak jako u uvedenych spolecnosti, zaklad-
niho (pevného) kapitalu; spoledenstvo, jehoz pojmovym
znakem, odliSujicim je — mimo jiné — od obchodnich
spolec¢nosti, je pohyblivost, ménlivost poctu c¢lenil, ne-
zna v disledku této fluktuace clenstva ani pevny za-
kladni kapital, uréeny fixni sumou, ktery by mohl byti
— tak jako u uvedenych dvou obchod. spoleCnosti —
zafazen mezi pasivy, srov. Wenig, cit. spis, seSit 6,
str: (172,

Podle § 22, odst. 3 cit. zdkona musi pfedstavenstvo
v prvnich Sesti mésicich kazdého roku oznamiti tcetni
zavérku a bilanci za uplynuly rok. Tato lhfita mize byti
stanovami prodlouZena (poznamenati jest v souvislosti
s uved. ust. § 22, Ze jeho odst. 2, jednajici 0 vyznamu
spolecenstevnich knih, byl zménén, pokud se tyce texto-
van § 2, odst. 2 zdkona ze dne 13. fijna 1928, &. 183 Sb.
s :

Nakonec slu§i uvésti nékteré specialni bilandni
normy.

Tak pro pojiStovny obsahuje podrobné ocefiovaci
piedpisy § 33 natizeni ministerstva vnitra, spravedl-
nosti, obchodu a financi ze dne 5. bfezna 1896, & 31
f. z., »pojiStovaci regulativ«, pozdé&ji éastecné zménéné,
zejména vlad. natizenim z 21. Cervence 1921, &. 238 Sb.
z. a n.; tyZz obsahuje také pfedpisy o bilancovani pre-
miovych reserv, pokud se tyce obecnych a specielnich
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reserv vitbec. Bilance pojistoven musi byti publikovany
(§ 35, odst. 1 cit. regulativu).

Pro poji§tovny na Slovensku a v Podkarp. Rusi
plati nafizeni ze dne 19. fijna 1922, & 307 Sb. z. a n.
(pojistovaci regulativ), ktery nafizuje 1931 publikovéni
Gcetni uzavérky, skladajici se: z provozovaciho uctu
(Gi¢tu zisku a ztraty) a z rozvahy (bilance).

O bilancich spoftitelen jedna zdkon ze dne 14. dubna
1920, &. 302 Sb. z. a n.; tyZ stanovi v § 9, Ze maji spofi-
telny pfi spravé jméni, vedeni knih a tuctd povinnost
fadného obchodnika. Z piebytkil, vyplyvajicich po zii-
rodeni vkladfi a po srdzce spravnich vyloh, odmén a
pfipadnych vénovani, jichZ provozovani obchodu vyZa-
duje, jest zfiditi reservni fond. Kromé toho jest utvofiti
zvlastni reservni fondy k thradé kursovnich rozdili
na cennych papirech, a zvlastni pensijni fond po pfip. téz
zvlastni fondy k tthradé event. ztrat. Pokud jde o poSt.
spotitelny podle zakona ze dne 23. zafi 1930, ¢. 143 Sb.
Z. a n., je téz § 38 cit. zadk. pamatovano na zfizeni reserv-
niho fondu. TyZ zadkon stanovi publikaci bilance post.
spotitelny (§ 37); o sestavovani rozpo&tu, uletni zavér-
ky a jejich schvalovani plati podle § 37 pfedpisy, vy-
dané pro statni podniky, spravované podle zasad ob-
chod. hospodafeni.

Podotknouti jest, Ze podrobné predpisy pro bilan-
covani statnich podniki, spravovanych podle zasad ob-
chodniho hospodafeni (zdkon ze dne 18. prosince 1922,
¢. 404 Sb. z. a n., pokud se tyCe vladni nafizeni ze dne
25. zafi 1924, &is. 206 Sb. z. a n. o hospodafeni ve stat-
nich poednicich, jez pfevahou neobstaravaji tikely povahy
spravni) vydany dosud nebyly. Pouze citované vladni
nafizeni obsahuje v §§ 14—20, a to pro statni podniky,
o néz bézi, vitbec, vSeobecné instrukce o tucetnictvi, bi-
lancovani a reserv. fondech téchto podnikil.

Déle jest uvésti v této souvislosti ustanoveni za-
kona ze dne 10. fijna 1924, &. 239 Sb. z. a n., tykajici se
akciovych bank, pokud se tyce vyhlasky ministerstva
financi ze dne 27. Cervence 1926, ¢. 147 Sb. z. a n.;
v tvahu pfichazi zejména ustanoveni cit. zdkona o po-
vinné publikaci ro¢ni bilance. Pro Narodni banku cCesko-
slovenskou pfichdzi v tvahu zdkon ze dne 14. dubna
1920, ¢. 347 Sb. z. a n., resp. ze dne 23. dubna 1925,
¢. 202 Sb. z. a n. Posléze slusi v této souvislosti uvésti
nas novy zikon ze dne 15. Cervna 1927, &. 78 Sb. z. a n.
o stabilisa¢nich bilancich, ktery umoZiiuje podnikiim, a
to i nekupeckym (t. i. i t&m, které nemaji kvalitu kupcii
podle obch. zdk.), jeZ vedou fadné knihy obchodni (podle
&l. 28 a n. obch. zak.) resp. fadné knihy zemédélské, aby
bilan¢ni hodnoty pfevedly ve spravném poméru na touz
penézni jednotku, t. j. na nyné&j$i stabilisovanou korunu.
Tento pfevod se d&je v tak zv. stabilisaéni bilanci (srov.
Wenig, Pfirucka obch. prava, sesit 3, z r. 1930, str. 163).

Dr. Otakar Hanna:
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Novy fad konkursni, vyrovnaci a odpiircéi.

(Dokonceni.)

Podle § 77, odst. III. neni opravného prostfedku

proti odvoldani konkursniho komisafe neb pfe-

neseni jeho funkce na jiného soudce.

V ustanovenich o spraveci konkursni pod-
staty jest novum pfedpis § 78, odst. II., Ze sprivce
nesmi byti »s tipadcem v takovém osobnim poméru,

ktery by mohl miti vliv na konani povinnosti«, tedy ne-
jen osoba tipadci blizka podle § 35.

Osnova obsahovala v § 78, odst. II. pfedpisy o s e-
znamech osob, z nichZ budou spravci vybirdni. Za-
bérf spraveid na tipravu vladnim nafizenim. To se stalo
vl. nafizenim z 10./VIL. 1931 &islo 115. Sb. z. a n., jimZ
se zavadé&ii u soudcti konkursnich a vyrovnacich po-
vinné seznamy spravcii konkursnich a vyrovnacich. Do
téchto seznamti zapisuji se podle § 3 vl. naf. dva druhy
osob: jednak advokati a notafi, jednak jiné osoby. Pro
oba druhy plati znacné odlisné pfedpisy, pro skupinu
druhou ptedpisy ziejmé pfisnéj§i. Snaha vl. naf. jest
dvoii: jednak podporovat spravce znalé prava (§ 15,
odst. I1.), jednak zameziti, aby si nékdo délal z tfadu
spravee zivnost (§ 17). Z kruhii obchodnich a Zivno-
stenskych se vytykd — namnoze i dennim tiskem —
vladnimu natizeni, Ze favorisuje nespravedlivé pravniky
pfred nepravniky a tim celé fizeni zdraZuje, nebot spravce
neodbornik bude pry nucen ve vétSiné pifipadil pfibrati
si znalce z oboru kridatifova podnikani. Vytky tyto
nejsou opravnény. Ukol spravce vyZaduje vice zna-
lost prdva neZ znalost oboru kridatdfova podnikani,
nebot spravce konkursni pouze likviduje podnik krida-
tafilv a spravci vyrovnacimu ndalezi povSechny dozor
a rozhodovani o dfilezitych jednanich dluznikovych,
kdezto vlastni vedeni podniku ponechdava se dluzniku
dale. Rizeni konkursni a vyrovnaci se podobad do jisté
miry fizeni pozifistalostnimu; jde o spravu urcitého jméni
po jistou dobu organem vefejnym. I iifad spravce kon-
kursniho a vyrovnaciho podoba se trochu uifadu notate
»iako soudniho komisafe« pfi projedndni poziistalosti,
nebot touhy stavu notafského, aby notaf byl skutec-
nym »komisafem« s pravomoci, jakou ma komisaf kon-
kursni, nebyly pro nepochopeni pfisluSnych Ciniteltt do-
sud splnény. MfZe-li pak notaf projednavati poztistalosti
bez odbornych znalosti podnikani zistavitelova, mizZe
zastavati i tifad spravce konkursniho a vyrovnaciho bez
téchto znalosti. Piiide-li v3ak o specielni otdzku, kterou
mifiZe jen znalec rozhodnouti (coZ se jisté casto nedé&je),
jest nevyhoda vyS§Sich dtrat vyvazZena spravcovym roz-
hledem pravnim a zejména pak jeho nestrannosti. Sprav-
ce z oboru podnikani dluznikova bude spiSe zaujat a
tihne ke stranickosti neZ osoba na podnikdni toho druhu
vilbec nezficastnéna. A tu je zejména podstata notaistvi
— byti nad stranami — nejlep$i zarukou, Ze u spravce-
notdfe se nejlépe splni pozadavek § 79 konk. f., Ze jest
spravce konkursni povinen héjiti spoleCné zajmy proti
zvlastnim zaimtm jednotlivych ticastnikf. Pfislusi-li no-
taffim spolu s advokaty jako pravnikiim pfednost pied
nepravniky, maiji v pfic¢iné nestrannosti je$t& plus pied
stavem advokatnim, ktery svou podstatou tihne k héjeni
prav jedné strany.

Podle cit. nafizeni budou seznamy spravcii pro ad-
vokaty a notife vedeny oddélend od seznamil ostatnich
spravei (§ 4), seznamy prvni se stidle musi dopliiovati
na podklad& zprav komor advokatnich a notaiskych, se-
znamy druhé budou obnovovany po péti letech (§ 10).
Jmenovani bude se diti podle pofadi zapisu, pii CemzZ
se fidi pofadi u advokatit podle doby zapisii do sezna-
mu advokatfi, u notaftt podle doby jmenovani; osoby,
které nejsou ani advokaty ani notafi, nesméji byti jme-
novany dvakrate za pét let (§ 17). Seznam se ziidi po
slozitém pfedchozim fizeni, upominajicim ovSem jen
vzdalené — na zfizovani seznamu porotcii, kmetit atd.
(nadvrhy komor obchodnich a Zivnostenskych, zemé&dél-

Lo et






