
Rozhodnuti nejvyššfho SOUdUr 
firma odštěpného závodu musí se co do svého 
zn ě n í k rýt i s f i r m o u z á vod u h I a v n í h o a m u s í-l i 
s~ lišiti od firmy téhož znění v sídle pobočního 
z a vod u již e x i s t ují c í, smí s e k e z n ě n í f i r myj e n 

přidati r o z I i š ují c í d o dat e k. 
(Rozhodnutí nejvyššího soudu z 21. prosince 1925 R I 807/25. 

Krajský soud v Mostě -firm 1358/25.) 
Majitel závodu hlavního protokolovaného ve znění E. C. 

fla! ~ Z. ohlásil u rejstříkového soudu svého odštěpního závodu 
k Z.'~PlSU tel:t~ odštěpný závod, ale s pozměněným zněním firmy, 
totlz ve znem Hans fIat, Zweigniederlassung des Stammhauses 
E. C. fIat v Z. 

První soud zápis povolil. Rekursní soud k rekursu finanční 
prokuratury uložil opovídateli, aby zápis firmy uvedl v soulad 
ve znění s hlavním závodem. 

. Nejvyšší soud dovolacímu rekursu nevyhověl. Odůvodnění: 
Napadené usnesení hoví úplně 'zákonu. 
Rekurent snaží se - ovšem teprve v dovolacím rekursu -

odůvodniti nesouhlas ve znění firmy hlavního závodu s firmou 
závodu. odštěpného ustanovením čl. 21 odst. 2 obch. z. Než 
i kdyby se už v sídle pobočného závodu skutečně jiná firma 
téhož znění »E. C. flat« nezřídila, což nebylo nijak prokázáno, 
nebyla by dle čL 20 odst. 2. pokud se týče 21. odst. 2. obch. z. 
jin?-k nejen přípustná, ale i nutná odchylka po zákonu prove
ditelnou takovou úpravou firmy, jaké se domáhá stěžovatel. 

Zákon vyžaduje, aby k firmě hlavního závodu byl v uvede
ném případě připojen dodatek, jímž by se firma odštěpného zá
vodu odlišovala od jiné firmy téhož znění v témž místě již na
cházející. Musí se tudíž firma vedlejšího závodu především 
krýti s firmou závodu hlavního a pak .teprve lze přičiniti roz
lišující dodatek. Zvolené znění firmy pro vedlejší závod však 
jest zcela. iiné a ku firmě hlavního závodu jen p o u k a z u je. 
Toto znění firmy neodpovídá však ani předpisu ani duchu zá-
kona. . 

Bylo protp rozhodnouti, jak se stalo. -r. 

los o bys t e j n é hon e bos' pří z n ě n é hop o vol á n í, 
třeba produktem jejich . činnosti nebyl statek 
hm o t n ý, m o h o u s e k s p o leč n é h o s pod á ř s k é či n
n o st i s d r u žit i a z a I o žit i s p o leč e n s t vos ruč. 

obrn. dle z á k o nač. 70 a i 1873 ř. z. 
(Rozhodnutí nejvyššího' soudu z 21. prosince 1925 R I 1043/25. 

Obchodní soud v Praze firm 15.562/25.) ' 
Opověď družstva »Sknatorium pro porodnictví a ' ženské 

nemoci, zapsané společenstvo s ruč. obm.« přijal rejstříkový 
soud a povolil zápis. . 

Rekursní soud na stížnost finanční prokuratury opověď 
zamítl, jelikož zřizování ústavů léčebných určeno iest hlavně 
a převážně pro ' nečleny, jichž ošetřováním má býti docíleno 
finančního úspěchu ve prospěch členů . družstva, čímž ale 
v pravdě vyvíjí družstvo již činnost kapitalistickou a vymyká 
se tak z rámce činnosti stanovené v § 1 zák. Č. 70 ai 1873 ř. z. 

Nejvy,šší soud k dovolacímu rekursu družstva obnovil 
usnesení první stolice. 

Odůvodnění: Podle § 1 zák. z 9. dubna 1873 č" 70 ř. z. 
jest účelem společenstva ' podpora výdělku neb hospodářství 
členů společným provozem podniku nebo poskytováním 
úvěru. Jde tu o sdružení osob provozujících v podstatě tutéž 
živnost za účelem jejího zvelebení a tím i podpory výdělku, 
spolťčným jejím provozem .. 

Zákon sám rozeznává různé typy družstev a vypočítává 
- některé z nich příkladmo v § 1, připouštěje . však také jiné typy 

(»und dergleichen«), mající tytéž podstatné znaky, vytčené 
v definici družstva. 

V tomto případě jde o ďružstvo, stojící podle své povahy 
nejblíže společenstvu výrobnímu. Při družstvu produktivním 
nemůže býti závady" že výsledek společné hospodářské 'čin
nosti jest určen také pro nečleny, vždyť účelem družstva vý
robního jest právě odbyt společně vyrobeného statku. Tedy 
jen na výrobě musí býti zúčastněni výhradně členové a smě
řuje sdružení se jich právě jen k usnadnění a lepší prosperitě 
jich živnosti společným provozem. 

Podle § 3 stanov opovídajícího družstva může býti čle
nem družstva, o jehož zápis jde, jen porodní . asisténtka, žen
ský lékař a osoby pracující v příbuzných oborech, tedy ve
směs příslušníci určitého příbuzného povolání, kteří se sdružují 
ke společnému provozu sanatoria a ambulatoria ve smyslu 
čl. 2. stanov, tudíž k společné hospodářské činnosti (§ 1 zák. 
cU.) odpovídající jejich individuelnhn, příbuzným živnostem. 

Že pak produktem této jejich činn)!~ti není statek hmotný 
nýbrž poskytování ošetření a léčení' při určitých druzích ne~ 
moci, jest nezávažným, neboť zákon klade důraz jen na spo
lečný provoz živnosti, jímž má býti podpořen výdělek neb 
hospodářství členů, jinak nerozeznávaje. 

Nelze tedy mluviti o asociaci kapitálové, proti zápisu druž
stva není závady a bylo proto usnesení rekursního soudu změ-
niti a obnoviti usnesení soudu rejstříkového. -r. 

Z a j ,i LŠ :t ě nJÍ z á v ,a, Z· k u !k u p ',j,t ,e I, Ol v a:, ž'·e b 'é ř' e l1i aJ s . e b e 
k z a p a :a 'c e n Í t -d á V I k u z .p ,ř í r ů 's. ťk u h Ol dln o' t y k Ol u
p ·e li: é rll e m o V' iIt os ti, l1i ·a -t é t o n e m Ol v'H o:s, u k a u ční 
h y p 'o t e ok 'O Ul, .d! ě j e ·S e, tře b a t. í m k ll: op il tel c. h t ě: I 111 a,.. 
h ·r Cli ca u; s JI Ol Ž ,e nlÍ Ik ,3' Ul 'c: e v h Ol t Ol Vl o' s U, il VI z á jmu 
op rod a: t ·e I ů a p r ' Ol t Ol j, s' 'O 'Ul t .L t oQI, v y k áJ ž ,e - L i: j i! m k u
p i tel, ž e oCL á v klU' z:m Í ll- ě l1i Ol U Z a VI r l<li v! H" p o' v i ll! n' i, 
vyd CIJ ti) m u s lY; Ý m n 'á k II a di e'l11 . vtý m a z no' u I i S Hll u 

ke v' k LaJ dl Ul Z -po ů" S Ol b i fo u . 
(Ro,zhold:nruH l1Jei'vyš,š.fuOI 'SIOIUId'u z 22. pro'silnlc:e 1925 Rvi I' 1349/25. 

Kiť'ajlský 'sloulcII v l(,ut:nlé, HOlře Ok I[ 129/24.) 

Ž,a'lnv:aní pr,oldaIt žallob,cům nemolvlito'st al 'UtOI Z'a:vá:zlaJ~ se 
za/plaJtitJ ve,šiker'é veř/ej,l1Ié 'cIlá'vky, zvllá'št1ě ď d1ávl~11' z přírúst'ku 
ho!d.nll)lt,y. Nová'ř, jle:nž: pr:OiVáděl z,<liv:uělenlí, dlall pro žalov:a,né j,akOl 
proláJv'aljflc.í vluěUiltil lrua pr-GIdlaJruolU nemolvlct'OIst 'kauci: do v'Ý'še 
18.000 Kč za' j~S.t'OltíW, ž,e k!ulpudficí., n:ovfÍ majlit.e:Jé 111e mOlvi rostli, 
zmlLl1'ě.né Plře,vlza,té pOlvJ,11ln!0IsH IdlOIS,t'OIj'Í·. K,cUYž kupUlj-ÍIClÍ popLatky 
všechl1',y z l1!emOl\TWtOls.tiil Zla:pravHil, žádlail'i procIlart;eJ,e, alby jim po .. 
depslalá oMěř'ené výmélJz,nlé prohlášení ZlaJ úče:lem v.ýma:z11 kall.čl1lÍ 
hYlPoQltélky z kn.ih. Ti oldlepř,e!lJ" pOlnlěVla'Cilž prý Sle to' z.akniihJo'vail,o 
be.z 'j'ejli;ch v'ŮJle ;a ved:omi. Plrvll1lí 'SOIUJdJ .žalolbu zamítl. DriUhá 
-sto,lioe otdls:oudii'la .žiClillOv:anlé' k po!d;Plilsu výma;zniéhol prohl.ášel1lÍ 
a k ulZ'nláJnlÍ, že j!sOlUl pov:i'l1il1ir t'f,péfi vlIdald' . výmaJzll. kauční hYPol
téky podIe mz!suldiklll'. 

Ne!.ivYlš,ší soud' 1l1eyY'hov/ě'l dJOivlollárunžallolV!aný'ch. Důvo'd'y: 
DOlVolkútelé Ulzwávradí -svůj z'áv!a:z,e'k. k vlydán'í vlý'ma:zl1iého 

pr-olhiláše,ní žalobcům, oldleplřre-Li V:š,a!k sv,é pOld.p·i!sy d:áti, 'o'v lě,řHi 11'a 
v!ýmCliZlué lilsi1:ilné z důvlOdu, žie ·k;nůholV'ní zlajli:ilš'běIUí d!ávky z ma~ 
jetku a 'PNlrús,V}{iu na mwj,etku nla l1Iemorvli1uolstle:ch ža;!ohců byl'o 
p,f'OIvelden'O l1JoltáJřem 'Pouze m-a: přál1lí ža'llolbců na místo, sJolž,enÍ 
j,i's.tolty v ho,tovo,sti, hez příJk!alzu aJ Vlěldomíž,alolV!al1Jý,ch, COIŽ' by.Jů 
prvním SlolUldJe'l11l z,j,i;š1:těl1iol. 

Otá!zlkla:l, -sta1o,..U se knitl1JONinÍ' zadlišt:ě,ní v.e prols,pě.dh ža[o.b-ců 
či ža:l.oVlanlý'.ch, ,j'els't: o,táJzlkolUl prá v,l1JÍ'ho ÚSIUlcIlku a n!i:koILÉ skutko
Iv'ého zjffšt>ěln:í aJ 'j'ejJ přez!kUlm j'est p-řipustnlý'm ·t v ří'zení 
'Opravné:m. 

DOty,oJlad !Soud nles'CiHí náJMeldiu, ž,e zalj~šuěnlí d'áviky sta:I-o se 
jel1l Vle pr'os,pělch ž:a[,olbců, laik míní dlolvolbCIJtelé, j,ežto. 'llIabývla-t:elé 
f,Ulčí podlle z,álkon'<t zla zmLněnlOu dávku z přírůstku, je-.J,i na zC'Í
zLtel1ii l1Jedolbytruolll ICI: hypotéční jifls,tOltou, 'Ža'lolblc.i1 · pr,o, tuto ,dávku 
zHZleI1l0lU, 'staJI se !lUoebl1iÍ záv.~zeik ž.a~olVlélJntý.ch bczp·ředmětným. 

. ŽaJlo,Vla\uÍ nebyJii si/oe 10 přeměnlě půV1oldll1lÍ petrliěžn~ jis.to,ty z.a 
jiis,t.otu hYlpo-ték-árlllÍ pře,d:em nhtářem v ylr'o,z umě ni ,aJ nelčtntlI 
pr-oti němu nid,aIkJÝ'Clh nátmiite/k1. 

Odlv1o;I,a:C.Í s.olUld Slplr 'árv,niě j;rž z t'Oh'OltlOl slkutk:o:vléh'o, S,twVIU 
uso/uldlVl, Žle ž,ClJI:olv,a·ni dtaJli dloldCIJtnlě mllčky 111a je'Vo stím ,sv.ůj sou .. 
hllas (§ 863 'ohó. z.) s plřeměl1l0lUi 'idlstlQ,ty nlortáŤlem pf1ov/e:deIl101U ;al jti 
schvál'hM. Osrt.a'tniěslamill dlo'znávaji, že řekdÉ il1lO ltáři, aby j'en v,še 
ploMebl1Jé ZlalřÍl diill, ·aby vo zalp\J!a:cenÍ trho'vlé ce11lY nemě!.i s ,oelou 
věd 00 děII-a:t, oLmž pr'o lj le'VI~I ,L zŤletell1lě souhl.a's ř s OIs,ta!tnIÍmi opia,. 
třeními tl1J() ·tálře mimo sepsání s:ml101U!VlY. 

Zá!V1azek Ž.aJOIVlaJl1'ÝlC!h k y;y;dální vkt!tadn'í: v!ýJma~né ti,stilllY l1Ie
p:J,y,ne 'sLce z lU'slta!l1I0v,etnÍ § 1426 obč. z., j ,aikJodoli!čUlje 'Odlvo[,aci 
sOUlrn, n!ýb.rž z ,ustaJl1olve,l1iÍ § 1369 o\b:č. z., podle ruělholŽ mll's,Í tenl, 
jehož ' ki'rl'i'hoNIl1Iě z'a'Íd:šVěll1lÝ n:álf'olk byl uspoikoje11i, UČtnli:ti. takolV:é 
oip,a,t:ňe'TIlL, .aby 'zástav'c.e mohl :poď!,e niěh!o ,dJoISÍ:CI~ vlýmazu z.á
Vla!zlku v 'P'olZlemllmvlé kmze. 

Z tohortlo uls:tanlo,ven1í' z'ák Olnla pll yne iI pOMill1lnlolst. žalloiV,ail1ý·cth, 
alby žallobcům vyd-al'i výmlélJz.l1lé prohlá,šlen'í kle v'k'l!a-chli způsobilé 
- tedy s -Qlvtěř,el1Jýmu podpJ,sy" UCIJ vllats,Í'ruí ,nlálkaadl. 

Že žaa,olboci 'celou dJávku z rrn'ajetku ,a pHrůstkul1la majetku 
Zla,pLatiLi, j'e's,t nes,pmnJo, pmkáz,alJ.i tedy" ž'e prá:vnídu'VIoid 
knlihov:l1IÍho Zlalj,ilštěll1í dávky pominul Ulspolk'ojením za,ji,štJěnJé 
dávlky. Tím jest zároveň opotds.tatněnla POI'VIln1i11l0,s,t ža;J.ov.anlÝch, 
alby ž,allolbd1l11 vyd:aJLi Cli s.vlÝm~ oViěřeln:ýmí p'o!dp/~sy olplatřili vlÝ
maz11Iou ,Ustilnu ke Vlk-1adu ZpÚ·SIOIb.i:liQIU a, v'Ýmlalz t:rp,ě,l'i. Vlěc byla 
tUtdlí ž s,p ľ á vnlě' 'POISlOiU Zle 11131. -r. 

Nel z e P -o Vi o I 'Ů t.i p -o z 111 a: m e .n á ,nI Í' VI Ol b oC: h o' d n: í m rejI
's t ·ř Í k tl z ·a m Ý šle- ·11I é pře m iě ,111 Y s 'pOl 'I, e ,č n QI s t i s r u O. 
obrn. ve <h Ul ž 's t ViOl S ruč. 101 bm e· ze n Ý m po' dle § 2 
zák.. z 10. priQIs. l~n ,c: e 19241č. 279' Sb. z., o,d ,po,ruií-li' 
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pře d ~. tO žen é s. t.a n 'o' v y V' í.ž. Dc í m p' ř e d'P' il S ů m s P Q. I e
če,lli 'st 'ev .níh ·o, z 'ákol Tha <6.70 z. tf Qlik ,u 18'73 ř. 'z'. v tom 
·S !ll ě r ,u, Ž e ln ,e o b mez LIJ j: e ,s e .d 1[' u ž ·S t V Ol j e >ll n a h Ů' s
p o ď á Ir n 'o. Ul ,p IQ! d p' o r u s\n Ý ah č 'l ,e ll, ů,n Ý b 'r ž s. ,1 e duj e 

ú čel x y z e.· k.,a p H a H s. ti c. ký . 
.(:~OlzhOldl1Jutí nejvYšš,íh:Q s~luidu' ~ ll. ,.pro:s.iI1'llc:e 1925 R I 996/25. 

Obanodnf soud · v Praze firm 15334/25.) . 

Rej,střík;olvý s~olu.d iamí;tl 'žácLo,st SlPlQllleIČln:ols,U s. ruaeinÍm ob
mezeným v P'raze .o po'znamellánlÍ Vl oblclruoidním ' ,f·ei'střfku za. 
mýš'leThé přemě-ny ve zalplsaiThé spo!'e'č'ell1stvo' s. ručením otbme
zerNm. 

K reklursti' zmí'niě11lé S'P'Qil'eČ11'O 's.t'i s r. olb. vlrchnÍ soud USI11le
S1énÍ · VI odpor VlZ a t é zrr uš.i,} ,a nalř Íldi:l prv'émUJ sou d u (r e jls třík 0-
v.ému), ,aby nepINhHžetjle k sV'ému, zamíttlaJCÍmu důvoldlu uo,V'ě se 
usne sI 'ó. odipolVlěid!il. 

K dlovloaaiCÍlmu ',relmrsu óelské fi'l1tanlční plfolkur,aJtury nejvyšší 
sOIUJci UJsn:e'seIThí prvni s,nolliilce žádost zlamítaMcí o!bno,y.j]. Odů-
vodlnlěl1Jí : . 

RekU'pe.rrťka! V'yt!Ýlklá, že f'e:l{JUJrsl1ií 'sould ne'Pr'ávem rues.dHí nIá-
hleld wj'stNk,oiVeho 'Slond,u, že drUižs,tv'O, v Il1 lěŽI s,e žáldla:iklí spol'eč
no'Srt; s r.. ob, přeměňujle, má bý.m .a's,plQ!ň z pOlčátlku jediill1iÝffi 
élmiJem niového spo'le:čenslÍ'Vla, o. jeruo'ž příští zápis jldle, co'ž j'est 
prý patrnlO ze s.tlano,v. 

Né'ž stlěŽloVlatelllka přehl'ÍžÍ, že nov1é ·dlmžst'vo· se d!O,sud IITé
ustav~lo, ž,e tetdly ,rle,nJí' mOlŽniŮ' jilž nlYlnlí ,tvlf.dl~t,i., žev čllenem j,evh~ 
a's.poň z POČáJtklUI bUJdle jen sVlnchu ,imelľliOvaruel rdE~z'stv.o, ~v'lcu:t:e 
když s.tall1!Olvy !n~ilc talko",é.ho n1ep'raM, naloipaik: sPrJ!S,toupemm dal-
čích ,6lenů poaítajlÍ. v. v . v 

R!eÍ'3tňúkov'Ý SO,llId' nJell11lěli teldly tOlnoc.asu él'llJ m01zlnI0Ist1" pr~
zkOiumaltl~ skutečný sltav budolU,cíhio cLru!Žs:tv!a pOlsud ~eex:I~ 
stU'i,rdho a bylol mu jlen podl'e § 2 zák. z 10. plfos.ince 1924 c. 27? 

\ sh: uVlalžov,cuH <O tom, ~d'a stanioy;y pNšt.í;hlOl dr:u~žs;t,:a: OIdlPlo~'fdlal]! 
plkutným před'pisům ,a staJOl-U·~ s,e usne'Sle'1111 sPollelCIl1iIku spolecn10ls,ÍJ 
s T/UIČ. olbm. ve 'smysllu § 1 dt. zák. piOI Z:ákIO'lllU n1ebo POJdle 
s'P'oa'eČJel1Js.kié smloUJvy. . ' v v. 

Náz,Qlrtl' re'kursnfho soudu jlest t.U'd1fž v tomto srrueru pn
sV1ěaič;rti. Nte.ž p.řes tn n)u,t,l1JO v,yhoVlěti. :n1ávrhu st,ěŽlo ,v,altlelč'i:ll'u r:,a 
zamítnut,í žáldlost:i :Q. po,z.l1iamel1iání př,eměn:y s,poQe,čnlolsti v ,dr.uz-
stvo sr. obrn. . . 

] a:k j,ilž uv:e,deno, nál,eží rej<střPkov1ému soudu, aby. mImo 
jiu1!é zko,umall, zda stla'l1!Cwy bucLoudho dlriulžsNa' ordlp:ov!Í'da.lí ~'ltat~ 
ným pře'd1p,i,sům a má býtil jleho IfIOIZhodln;ut!l, 'pokuv~~ ~albyalQl P:'a'V11:I 
mod, .lllť'z ,vTati,teln'5rm potd1k11aldiem prol z;a!p.~S pnstIho' druzst.va 
(§ 4 zálk. ,č. 279/24). 

Nejv,yšší s,oud shledává, žle ustal110Ve'11lí §§ 1 a: } stla]llo,v 
oc1lporuj,Í v iílž:ÍlCJÍmUl př1erdlp:ilsu § 1 zák z 9. tdlubf1a 1873 c. ~O r. z" 
po,rud, pokud má býH účelle.m 'Cltruž·s,tva tlalke 'obchol? ,\,yrobky 
cizími la p:oilmd se mohou stát!i č'l'eny rdr:lllžs.tv~ fYS.1Iclk,e o,~ob! 
h~z ,oibme,zlení J(§§ 1 ,a 3 s t.ano VI) , tle,d'y 'r kdlyz se ne:zabyva]l 
vý·mbou nolI1o p'ř,e,dimMul, jeho,ž vtýrolhce d1nUJž'stvo, std~ ,užujle ... PodUe 
tě:chto us.tanovie.l1Jf rueobme,zulje se jitž .č.ilrunolst dru.zsÍ'vIClJ ]Ienl na 
pOldpmu V'Ý\dlělku a hOlslpodlář's1'vt vllasí:ll!kh čJell.Ů, ,COi~ ptřerďlplO
klá!dlá § 1 zák. 'č. 70/73 ln. 'Z .. " nýbr~ sPoi'eó~nlstvo, s.tv~V'a 'Se. S,?.ru
že,nÍ.m ryze ika'P,i;talll~stÍ'Ckým, ,ptoll1ev.a!d!z zlls.k:u z C,1llI11\0'St1 a'eho 
ptlyiruoludhtol,mo1hou bý)tl~ .Útčalstny i ,.o'soby výrobou hhu' se nle,za-

býVajíd. , , 'kJ d' , 
Nevlyho:viUiÍÍ te:dJy sta11l0lV;y po tevOt .'stran'o~ za ;al. '111m z~a~ 

saldám VlY'plýva'Ncím z pojmu l,dr,Ulž:stlVia' a mda bytI11 0,~,0~led 
Již z t,olhono důvodu 'zlamttmI1ita. Bylo pro,ttol ro'zhodll1lOut'l, l.ak 
s,e stalo. -r. 

Pře vez m e - ,I i'. k u pec i e d ll. .Q: t 'I i' Y' ,e, c s t ,a r 'Ol u. f i' r mu', 
.nesmí k nf př 'ipo, j,j,t.j ! př'Ída\ veik ji'11!ý, než vyznar 
čUj,Ící nlá 'stu :pnd' ctví, zVl ll 'áště an:i p· řídi~.vek, 
s 1 o u ž í c í k b :1J ž š í m U! .o z .l1I.a, Č e ní . z a v ,o· cl' u, 1 ·1 111 a k 
u f i r m y k II 'P c. ,e j e ,ď n o tl i v.c e :p ř í P Ul S .t n ý, j ~ n :a' k b y 
tub Y II a f i r man Ol v á, v rl í ž h y m u 's ,i, 1 'O. být 1 U V e-

deru tQ, jeh o j 'll é nLol. 

(R,.clzhOldln:Ultí n,eljvlyš,šího Sloudu. z v~· l. p~'Ůis,hnl~,e .1925 , ~ I 435/ 25. 
Kralj'siký 'soud v Če,s. Burdel'Olv11lC1Ch FlIrm 598/2::>.) 

Bo smrVi maHtelle dhel1.nfY Bohcilan\al F. op,oiVlědě,l Ieho s,yn 
a dM'ua Fral1lt[še'k f. k r·ejsHftko'vé:mu soudu zápli.s. f~~m~ ,tak. 
.aby zl1lěl ,a })BOlhidl~l1I F., PMo'stirOtjní .c,j,he,l'nIY v' Č. BudlellQ'v llclOh « 
.a j,ako ma.j'i'tlel alby byl zaipts,án flranlÍ'Íšelk F. 

R.rej'sHílkovlÝ s'olUldl zápis povolQl. v. " 
. K rekulrsu fLnlatl1JČI1Jí proikurar~ury zmenlill 'S,~ul?l r.~kur'S'llI prvlH 

u S!nesle ní v ,ten '[lQIZ,lllln, ž,e tQlz.naloem ~) pa.ri?lst.rQtJnn, vC1h~ll1ty v, Čes. 
BUJCliějQtv:idch« můž,e vle fiirmlě SÍ'ce z.u.~talt~" pr ,o l~aze:,h '~V'OV.ldla,~~tl 
fr.an\ti,šlek F. ptrarv,dlivolSt nOlholÍ:o >QIZn'aIOenI1, s.ouca'sne VSIaU:. U'l,ol~'ill 
mu, .alby zálP'ils li'ved.~ Vl 's!Ou'lad 'Sle z'álklo,nlelij1 . v tom smeru, ze 

c.:lou filrmu v' p,lném lej.ím znění a nejle!n plřird:al1'Ý pod'P'~S FraJ1J
tVsek F.« hude znamlenlatÍl vllas,tnO'ručnlě. 

NejvlYšší soud k: dlQlv:olllaJdmu r.ekur's,u. OIPOiV,ěď F'rantiška F 
v'úbetc zamÍltl. OdlůV'olď!l1Iěn11 : . " 

] lcLe 10' fiirmUJ kup<CIe jedniQtNďv:ce. PotdJle' čL 16 ob ch. zák. 
smí kUlec je:dno.tlivec. v:éts.ti! j:akol HrmlU j.ensVlé .rodrolvé }méJ11lQl 
(příjmení) buď s irménlem křestním rueib maltlr'icnim :l1!eb bez 
l1Iě1ho a můžle př,ilIloji'ti d1oldla,tky, 'SI!'OiUŽlíIC.í k b'1'i~,šímu< olznlaJč:ení 
olSlOhy nleb záVIOdw. 

Nebylo by tledy závadou., alby oVOIvítdiat1el v 'edl :na 'P'říklad 
Li-firnu »f ran.t i' ,š e k f., pla,rÚ's:t'ro;jThÍ cihelnY' Vl Č. BUldlějovi.cí.c.h«, 
pa1ktlri'že by 'dordiaJtel~ )? Ptarosltlr'oljlllí c:i'he'lny v, Ges. BUld1ěj1olvď!c:í:ch« 
byJ pftalvd!i:vý . . 

Rozhodl-U se totiž a.pov1·date-l, · ž,e při:plO~f k s;vlé'llu příjmení 
~roldoVlému jménu) ' také jméno, 'křestní 111Jeb matričnlí, musí to 
být'il jeh Dr a l1Ji:kolliJ nlě'jakté jménlol cÍ'zi, l1\etb jemu přísl,u:š,~.jkí. 

Zal111iÝšlel-lli však olpo'vddlart:ell v,ésti firmu svého OIk,e, jleholž 
jlmléno IZIdtě~cLi~1 (čt!'. 22 ob-ch. z.) , musili by filrmu otlC'O'VIU: přeVlz'Íti 
heZle změny \J1teb nanle'jivýše s dodla,tk,em v'yja.diřujídm .ná'stulp-
nli.cíví. · . 

A tu netze při)svlětdč'iti, Žle by byl dotdatlek »p·alrolstro:jl1lí ci
hell1JY v' Č. Butděj:o ·vk,í;ch « jl tUl přípustným dotd'at,k,em ve smyslu 

I ČII,. 16 oblOh. z. Do'Cl,a,tek k Hrmě j'est její Í'ntegrujkí S,OUlČ<lls,tí. 
Zně'h~U~ půvlOdní f,jlrma jenl »B iQI h da n f.« ·al choe-JiI OlPlOiV,ítCliameil 
použíti .tMo s.ta<ré fIrmy, mUls,í j,il p,řeVlzÍti' talk, j,a,k j,es.t, po, při
p1aJc1Jě jen s doldlaikem PtQtd[le 61. 22 obtC'h. z. jedíntě př.í:pustl1Jým, 
tO'Í'iž v,yjaJdlřujicím nástuPl1lkt'VIí. ] akýmko.Ji iilllým tď'olda;t1k,em 
změn:i'la by sie púv'Otďlní fitnmaJ v Hnou, I]O'VlOU, nebyla by ji.ž 
Ťi'rmou ocUvoz-eThou .a mu:sHa by míťi n)á'leži't:a.s.ti 'S'wlchu vytčené, 
tOltiJžplf,avlé jmé.J1lo OlpoivídaJnde jrukio, lkupce' jled11Jo,tHvoe. 

Př,i)Plotme'l1Io'llIt,i jlest de:ště, ž,e obchotďn~m ' zálkonem Irlení odů
V'OtdlnělI1J plOlž·adla'Vletk, by uIlamenáTlIí Hrmy kUlp10e j ,etďlnolt['iv:ce dMo 
'se jlem v1l1a,s,tnmučnímľ vYlpsá;ním c'eMlho firemn:iho zQ·ěruí. (Viz 
·plem. usnes. Nejv. s ... z" 16./12. 1925 ·prres. 866/25.) ·Dr. K. 

I věc n Sr d O dat e k . k f i r m ě, s I o u ž í c í k b I i ž š í m u 
o z nač e n í z á vod u, tře b a z á k o n vol b u jeh o p o
n e cll á val m a j i tel i f i r m y, m u s í o d p o v í dat i 

p r a v d ě. 
(Rozhodnutí nejvyššího soudu z 19. ledna 1926 R I 1105/25. 

Krajský soud v Chebu Firm 2655/25.) 
Protokolovaná veřejná společnost, mající za znění firmy 

jméno jednoho společníka a za předmět výrobu lékařských ná
strojů, obvazů a potřeb technických, ohlásila k zápisu do ob
chodního rejstříku změnu dosavádního znění své firmy »] osef 
K « na »S a nit a t s h a u s Josef K «. 

Rejstříkový soud návrhu tomu nevyhověl, jelikož přída
vek » S:a'n~ltatshalus«, z.vllátš.ttě, '$. oJtl.etdlem llIaJ slÍdIlO' f.irmY' v ' lálzleň
ském městě, budil by domněnku, že nejde o závod a obchod 
přetd/IIl/ě,ty, k l'éČ!bě potiíebruými, 'l1lýbrž o pOldJnik. sto.jÍCIÍJ pod lé
kařskou správou jako léčební ústav, což odporuje skutečnosti 
a bylo by způsobilé ke klamání. 

Rekursní soud stížnosti nevyhověl a ani dovolací rekurs 
neměl úspěchu. 

Důvody nejvyššího ' soudu: 
Není tu podmínek § 16 cís. pat. z 9. srpna. 1854 Č. 208 ř. z. 

a proto nemohlo by býti dovolacímu rekursu vyhověno. 
Vzhledem k vývodům/tohoto rekursu jest uvésti ještě toto: 

Není správným, že živnóstenský úřad pokládá za přípustné 
vně j š í o z nač e n í »SaniHi.tshaus«, pravdou jest spíše, že 
soud vyžádal si ve smyslu výnosu ministerstva spravedlnosti 
ze dne 20. listopadu 1922 Č. 45.193 (věstník Č. 36) od obchodní 
a živnostenské komory vyjádření o přípustnosti a spr á v
n o s t i nově zvoleného firemn.ího dodatku a toto vyjádření 
bylo komorou podáno v ten rozum, že volený dodatek sám 
o sobě sice nezávadný u žadatele neodpovídá ale skutečným 
poměrům a svádí s ohledem na sídlo k omylům. 

Nemůže býti tedy řeči o vázanosti rejstříkového soudu, co 
do řípustnosti, neboť soud rozhoduje o přípustnosti dodatku 
k firmě dle čl. 16 obch. z., a o ten jedině jde, zcela samostatně 
a nezávisle. 

Ze dodatek »Sanitiitshaus« nevystihuje předmět podniku, 
n.ýbrž ž,e je z.p,úsrolbHým IZivlášÍlě VI tá:Zleňskiélm mí's;tě, U1,avlštěvo~ 
vaném značným počtem cizincLl, uvésti v omyl, jakoby šlo 
o ústav léč~bný pod správou lékařskou, dovodil již v · podstatě 

. Slprávll1lě rej:stř;íknvý soud, k jleho,ž n/ázmu př'i:poj,jl se ffi soud r le
kursní a jejž sdílí i soud dovolací. 

I když: obchodní zákon v čl. 16 ponechává volbu dodatku 
k firmě jejímu maiiteli, nesmí přece dodatek ten odporovati 
zásadě pravdivosti, t. j. musí odpovídati, pok~d, je dodatke:n 
věcným, vyznačujícím obchodní odvětví, skutecne povaze za-
vodu, k jehož bližšímu určení slouží. -r. 
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Ze souboru legislativy a judikatury. 
Oddělení judiciální. 

Na jmem, vyskytnuvší se po odevzdání pozůstalosti, lze 
vésti exekuci bez omezení § 822 obč. zák. 

Uveřejněno: Sb. nejv. soudu sv. VI. Č. 4323. 
(Rozh. ze dne 4. listopadu 1924, R. I. 870-24.) 
Jest otázkou správy společné nemovitosti (§ 833 obč. 

zák.), domáhá-li se spoluvlastník na druhém spoluvlastníku, by 
vyklidil společnou nemovitost. 

Uveřejněno: Sb. nejv. soudu sv. VI. Č. 4333. 
'(Rozhodnutí s důvody je uvedeno u J. 1. a § 523.) 
Odkazovníkům nepřísluší nárok na byt po zůstaviteli dle 

§ 1116 a) obč. zák. a § 6 zákona ze dne 26. dubna 1923, čís. 85 
Sb. z. a n. Ku pokračování v nájemní smlouvě dle § 1116 a) 
obč. zák. se nevyžaduje zvláštní projev vůle. Na tom, komu 
dědicové trpí, by setrvával v bytě zůstavitelově, nemůže se 
p'ronajímatel domáhati vyklizení. 

Uveřejněno: Sb. nejv. soudu sv. VI. čís. 4316. 
(RoZ'h. ze dne 30. října 1924, Rv. I. 1032-24.) 
Bylo-li již do rejstříku zapsáno zrušení a likvidace společ

nosti s r. o. a zapsána likvidační firma, nelze se domáhati zá
pisu změny firmy. 

Uveřejněno: Sb. nejv. soudu sv. VI. čís. 4322. 
(Rozh. ze dne 4. listopadu 1924, R. I. 863-24.) 
Připojí-li někdo jiný než trasant k vydané směnce doložku 

domicilu bez trasantova souhlasu, činí tak bezprávně a padělá 
platiště směnky. 

Uveřejněno: Sb. hejv. soudu sv. VI. čís. 4341. 
(Roz-h. ze dne 5. listopadu 1924, Rv. I. 1572/24.) 
Byla-li pozůstalost dědicům již odevzdána a žaluje-li vě

řitel dědice výminečně se přihlásivší, musí soud, namítají-li, že 
pozůstalost plně na úhradu nestačí, provésti nabídnuté důkazy 
k cifernímu určení jejich závazku a nemůže je odkázati až na 
eventuelní námitky dle § 35 ex. ř. proti vedené exekuci. 

Uveřejněno: Soudcovské listy Č. 575. 
(Rozh. ze dne 2. dubna 1925, Rv. I. 389-25.) 
ZajišfovaCÍ převod nedává nároku na vyloučení veCl 

z exekuce. Převodem tímto zajištěný věřitel není ani držitelem 
ani detentorem a má v exekučním řízení postavení osoby, o níž 
mluví § 258 ex. ř. 

Uveřejněno: J uristen-Zeitung, 1925 čís. 539. 
(Rozh. ze dne 30. června 1925, Rv. II. 703-24.) 

Rozhodnutí nejvyššího správnih o soudu 
ve věcech iinančních. 

2193 . . 
Po,p[,aJtek Inemlo'vii\ro,stnrí: I. Op'l.a1ta za olkruh zálkazn~ctv,a 

pa;tňí do zálMadu piolplkllUklll nemov;1to,SltníhOl. - II. PlotřehaJ SIOIll

čiirunolsH Istlr:any :před ro:zhodruuŤlÍm, co z úp,llalty za mo,vi'tlOsti př:il
pad,á na p1n 'slluš1enstv1 nemoMiltosti. 

)(INMez Zle d:nle' 22. lii's,tOlp'adu 1924 Č. 20.349.) 
2198. 

POIPILalt\ky kvi'ta'nční: po!tvtf'Zení vyJda,mé právním zá'stUlp", 
cem vymáhaljíJdtho vlM;i1lel,e exekuuo!flOrvlil, že zalpklJťill Plm kHe,nt,a 
dlužnou! poIMedláv!lm, 'P'oldll.élhá kvitall!Č'nímu :po,platku podll,e salZ. 
PlOL 30/47 'aJ. 

(Nález z 25. llsltolp'aidUJ 1924 Č. 20.619.) 
2216. 

PO'pqa,tky zle 's,vai,ebnioh 'smwIVI: Byill-H ze zřÍ<ZI{!!lllí Vlě:na dCleři 
'Sle slÚf.ail1Y rOldli,čů, .osvědčené hOl IllIottáJřským spi!sem, p'ředeps,ám 
pOlplrutelk diarov:ací, jleslt ,pOlž,aldlo,yá'n1í pOlplalt!k,u stU'pnu'Co'vlého, z ,Víě
nlOIVlal11ié čá!stky z titUllu zlřílzle:11lí Vlěn:a ženLC'llolv,i nepNp:wst'nlol ve 
smyslu § 44odsJ.. 4 CÍ's .. IDl'ř. z 15. zML 1926 Č. 278 'ř. z. 

(NMez z 1. pWISWllIoe 1924 č. .7881.) 
2226. 

POlpcraťky nemovi,t'os.t!llIí: Bod!p,jJS p,Ís:emné smlouvy a .slol
ž,enÍ ku/pnlí ceny do určilté dlolby jako, podm~nlka SUsPen1'Sli.vn-Í. 

(Nález ze 6. pro'silice 1924 č. 2:1.735..) . 
223'4. 

Daň dJědk.klá: Us,talllIOIVle'ní § 5 Zlák. Zle ,dne 12. s·rpna 1921 
Č. 337 Sb. dluž,no pOlUžitu L, j:dle-H Ol pňe'VIZletí itllemov:itols,tL na 
zálk1adě diě,dictkého- n,lir0lvniánL 

.(iNá,lez ze 16. pros,inlcie, 1924 Č. 22,.089.) 

2261. 
Daň z př,íjmu: P,oldimínkolU pop[,a,utllols,ti, prrr]mUl 'z uf'čitého 

p.m!me.ne j,eslt, ž,e tento 'P'rame;l1l tu byli 1. leldlna berníhOI !'Oku. 
(Nále,z z,e 2. lledna, 1925 Č. 53.) 

BQ;p~alt,eik z 'll znání d[uhu: ZáVla!Z'k,y plolstoUlpe'llého dlUlžnií!kia 
v l,úsltiruě pOIS,tiUIPU:L, žle hud1e vlykaZ'olVlaltii Illlolvlému v,ě:ři't.e1i:, žle za,.. 
plJaceny }SOUl danlě a poplatky z hy,Ploltéa(y" dlálle úfiOlk:y a' splátky 
z předcháizejídch pohl'edláVlek, plaik, že: dlál hypo,téku ,PIOIj:i;StHil a 
plolj,EsltiJtlku vli:nlkullo'VI<lIH vle prols.p:ěch nOlylého Vlě:řitel1e, nejsou' no-

:VlalClÍ pŮiVlold11lÍho dlulhu (§ 35 popL zák), nýbr1ž samostatll1lÝmi 
záVlal:Oky. \(§ 39.) 

Nállelz Z~' 22. },edin:a 1925 Č. 1106.) 

2304. " 
Po'p,laJtek z uZl1lál1Jí dl,uhUl (v oessi): Převezme-lJ: p,olsnou'plení 

dlužrť.ik v postupní l<~Sltlinlě záv'a:oek, vy'k:8JZ'O,v,a'ti: nlolVlému vlě
řFnellli ,z,a~plla'Clelruí spl,aJtnJÝlch d1an:í, úroků a ,sIPI:Mek z polhletd/áivlek 
pfedcháZlejl1ck:h 'PIOlSltoupen:ollll poh1edáv'ku la POld'. 'S'e sankcí oka
mžlrté v'Ý!p'orv,ětdJi' POIS:tolUJplenlé pobllledláv'ky; je t:Ol jen změ
IllOU dlohy ,s:plllaltnosVi ve smY's.l,UI § 35 v1ěty 2. 'POIPt zák 

-Nále'z Zle 26. leJdrua 1925 Č. 4839/1924.) 

ZE DNE. I ~k·1 ',' 
Křikla,vý případ pokoutnictví. Kle č,lániku pOldl trmt'Ol naid.p~

s.em v př:e.d:eŠllém čí'sI'e uVleře.iilllěnému ,dolstalo s,e :nám Odl pana 
mi'llIiistTla spra'Vledlnlolsti l,askaV'ého, vysvětll,e'ruí v tom smyslu" 
žle R!eIPl\llhl'ilkáJnský sVla.z n.áj.emců a s tlatkářů p,řeldlkl,áJdá S. P. ú. 
p~né molcli plř,íId1ěl.ců zbytkoiVýah 's ,t:a ltlků., 'olPlr,ávňu~ící jej k za
s.tupo'V'á!ní 'Vle věd knJiholv:llIÍ1hol ipimVleld'ení piř,~délu. TytlOl pdlné 
mocli vra,cel S. P. ú. s pOIUllmzem, 'ž'e lO,dlp'oruj!í ,dlohodě, UlzaJVĎen!é 
's a/dVlok á Íllí a .llJoltář,sk<O'u KOm:{),fOIU a že č!llenolvlé técM.o kOl1l1or, 
j,aik!o práva Zlnlal'í ,a odpovlědní S,VOIU sta,vlOvsko:u ctí a řádeim. 
mohou ,j led~i,n'ě úřa:dUi lďMi záruky Zla: sp,rá'V'nIé vlY'ř,íZlellll a vry
pralCoVlá,ní la zato, že niezneuZLj,í ,úřeldinkh. Irs~in, j.s.QIuce vá!zá!n:i 
k zach-ováll1Jí Ú'iíedr.llo ,tajlemstlvif a ,1w!nečnlě proto, že by S,vlaJZ, 
pltolVlá<dlěje I!:ráJce ty za o,dměnUl, P'f'Olvozolvlal ne'přÍlptl's.tné a 
tWSlt'11téPlolkoutnlidv:í. Svaz sta:ruo 'v,~sk<O' to, uznalI a p'řeldík:l:áJdá' nyní 
p'~TIlé ' moldi, v nlklhž zmolc:nělrul SVlazu Uldlě,~enlé j.est postoupeno 
p:ráv'nímu zlá'stll'pd, hnénem\ olznaJče,nému .a. jemu jedi/ll1ě S'. P. Ú. 
o,Uidle sp!isy zas,fla!fiL Ač ,diohoda uzavřená me,z'i' S. P. Ú. la ko .... 
mOralm~ ,adlvokátruÍ ;a ItlIOItá!Ďskou t,ý.lmla' s.e tol:illm drobnéhol plří
dMu ,<li n!ťkollii/vl zbYlťko!v;ých statků, přec.e S. P. Ú. mÍllže za 
z,ás'Ťluplc.e nz.TIiat!i jen talkovolU IOls:Olbu, která 's;vými oidbolfllý!mi 
VlědiomOlstmi a osohnÍ vhstnOlsŤ:Í dává záru~u, že v/ěc správlll'ě 
proVle<ďle ,alii's.tin úředních nezneUlžijjle. - Jsme Za! tOitOI Vry
sViMlellJí laJ na'řiz.ellliÝ POSTIUP p:anu mtnlis twl\l:i spra;vedllUllOsti v,e
~'OCIe po,vdiě1Č:nli,. 

Nové pečetě nótářské. Pre'Sild~um V1f'chllllího Z'emského' sOluld:u 
VI RraJz:e uPOlzolf'nli1icl( 'Vle smY's.lu cl. 50. vlláJdníhol nalřízenlí .ze 
dlne 3. ÚnlOlfla 1926 Čí's.. 17 Sb. z. a n. vešk:eré not:ářs:klé komOlrY 
na 'uol, že mají vYZVlalŤli s'v~é ;plřishlšnÍky, ahy 'O'p,atři:H sl a předL. 
}olžl~H !wmo:ráJm ku sc:h.v'áUleni pc/četě s výp,i,ní pouz,e v j:azyku 
stált:ním, ipokudl j'i!ch j;ilž 11Je'll'žÍvaJj.í. 

Zřízení stolice pro notářství a právo listinné. Ledlnolvé 
čí,s~o '»No,t.aldats-Ze:~tUlng pňinaší zClljímaviÝnlámět Dra, Bay'era, 
alby na .llIěmeaké unliverSlDt,ě v Pnaze zlř,Ílzelnla bylla s,tolhc:e pro 
l1'o:tářství a p.ráv/o: ;1!ils,Uruné. - Máme z:a tOl, Ž!e by pod1obná sto
Jice mohla býti zřízena při české právnické fakultě v Praze, 
nebQlť plr'aJs.taJrá :ilI1st:itu1ce nOltářs~ká ,aUlsťilliáJřs:tVlí by t'Oh'O zaslu
hO'v'aJly. 

Nový soudní řád civilní. U minIIs,tlelr'slt,va 'Ulnmka:oe ko,nalj.Í se 
za z:praVlold'aIjlství 'plana; prOlfe.solr.a Orla H'OIl"Y .a: za! účals:tli mJinri
stelrstv.a 's:prl,wedhJ!Ois,ni, ' zá'stupcú nej'vyššího s:OI\1IdlU~ v,r,chnllhlO 
zemslkého s.oudu, staJVIU sloudiao,V's:kélho, a Jmmm aldlV'oik::átnJí ,a no
tá!řs'ké - por.a:dy o. .nové pPeJďlO'ze dvi'llnlÍho Isoudního . řlÍlďUl. 
DOluf.áme

" 
Žle ,přeld~loha ta; bUJdle ,co nej,dřtve pr:odiSlkll'továnlal a 

přecl!l o,Žle.na Ná:r'oldnl~m u shromáŽld'ění. 
Veškeré notářské komory v nalší rlepulbl;uce žá,d!me slnlalŽlnlě, 

.aby sestaNlwy p.OIdle ,StaJŤ'iISltlildký,ch Vlý'kalzů, j,im jlej4mr člell1JY 
pře1dlJ.0IŽ1e,n;ýc.h, přeMeldJ p'old},e j leďn'Q1tIWv:ých nbtářsltv,í 'O' č,inlno 'sti 
ťělaMo ,llIOItářů jalko soudníc.h k,omisa,řů za rok 1925. Máme toUž 
v úmy's:lu, ses~alvlilti oelkoiVIou st:aUsHiku ,s.oludnlÍ'hQl komisalřstV'í 
vše-oh Il1loltáJřů Inaiší Ir,e'pub.llilkJy t'alk, aby bylo zřejmo, koHk úmr
t.nlFClh Zá:pl~s,ů, pmjledniání 'pOlzůsta<l'o'st:Í neb jle/dJn<o'tHvých i,imlÝ,ch 
úk'oinlů 'SO'UldJního komisaiĎství by:lo no~ářům s.Vlěře/lllo" koHk jk,h 
byllo z.a ú;pII:atu a kOll,ik be,zp,l<atnýc:h, aby:chom "tím dlokumen1o ... 
v laUli zásllužl1!olU ,č!inlnlOls.t l!1Jo ,tářů Vie spráVlě ju-s.ti,ón:í. Stalč:í, k tomu 
j.eldlnoiduc:hý <O;PI1S d!o,t'Yčruých mhriik 's ,tla~Ďstdd(ý;c'h výka,zů, ;poded-
11IáJV1a.jk;k,h .o agendiě sOlUdlního komisařstvi. AplellU!jeme ve věci 
-té ,té1ž lna :nlěmeC'l(ié komory i dloulfáme" že uzn1a'jí důlie'Ž:i,tolSt 

, této alme pr,o nlálš cle~y SltaJVI. 
Notářský řád Maxmiliánův z roku 1512. Žádáme · s.nažlnlě 

Víš'e,chny PIP. kol'e:gy, ktJe,ří by s.nad měJM' ve' srvlý,ch knlihovná:oh 
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