ské smutky tlumodili delikatnimi strofami, ¢ kompono-
vali radostny, a vZdy sv&zi a proto téZ znarodnély hym-
nus »Pfijde jaro, pfiide!...« ¢i byli dudi a obétavymi
maecenaty péveckych spolkt, jez jim pak nad otevie-
nym hrobem za litostného S$tkani tisicihlavého obecen-
stva ze Sirokého okoli naposled zapély jich piseil ze
vSech nejmilejsi, byt to byla i jen prosticka »KdyZ jsem
Sel pres lavky ... .«.

Generace vymirajici!

Ach, jak jest to vzacnym darem boZstva dosici
v agilni praci a sluzb& pravni osmdesati ¢tyf let! Notar
Dr. Josef Stolba, roddk z Kralové Hradce, byl jednim
z téch madlo, jimZ daru toho se dostalo.

A dne 12. kvétna leto$niho roku tiSe zemfel .....

OdeSel od nas navzdy kdosi, po némz zbude ticho,
prazdno a teskno po péSinach, kudy chodival.

Nebot byly pé&Siny ty ne schiidny kazdému a vedly
Casto do vySek ne kazdému dostupnych. ..

—— =

Doc. Dr. Frantisek Vazny:
O hlavnich rozdilech
ustanoveni obéanského a obchodniho

zakona o trhové smlouvé,.
(Dokoncent.)

Zaloby ze spravy: jak pro obcanskopravni tak
i pro obchodnépravni trhovou smlouvu plati § 932
obé. zék., podle néhoz v pripadé, ze vada je té povahy,
Ze nemfize byt odstranéna a je spolu na ujmu fadnému
uzivani véci, mtize kupujici zadati, aby smlouva byla
zruSena — actio redhibitoria, Wandelklage. Je-li vada
spravu zakladajici takovd, Ze nebrani radnému uzivani
nebo mtize byti odstranéna, muze kupujici zadati bud
za priméfenou slevu platu (actio quanti minoris, Preis-
minderungsklage) nebo za zlepSeni a doplnéni toho,
co schazi; § 932 ob&. zék.; srov. téz § 348 slov. obch.
zak.).

Pro uplatnéni narokéi ze spravy stanovi ob¢. zak.
v § 933 lhiity, a to preklusivni — 3 let, jde-li o nemo-
vitost, 6 mésici stran movitosti a 6 nedél stran do-
bytka. Lhtta miize byti dohodou stran prodlouzena.
Néamitkou lze uplatiiovati naroky ze spravy i1 po uply-
nuti téchto lhfit, jestlize béhem onéch lhit byly vady
prodavateli oznameny.

Odchylna od obé. zdk. ustanoveni o spravé jsou
obchodnim zadkonem v ¢l. 347—350 stanovena pro
trhovou smlouvu distancni (srov. slova ¢l. 347
»bylo-li zbozi zaslano z jiného mista...«, v ¢l. 348:
»vytyka-li kupitel zbozi z jiného mista zaslanému va-
dy...) a to ve priciné faktickych vad, nikoli pravnich
(nebot, jak plyne z ¢l. 347, jedna se o vady, jez lze zji-
stiti ohledanim); jak lze dovoditi z vyrazi »vlastnosti«
v &l. 346, »jakosti« v &l. 349, ma obch. zak. ve spe-
cielnich ustanovenich o spravé na mysli jen vady kva-
litni, nikoli (jako némecky obch. zak.) téz kvantitni
(ohledné téchto slusi proto pouziti predpisti ob¢. zak.;
srov. Hermann-Otavsky v cit. spise a koment. zak. k ¢l.
347—350; Castecné jiného nazoru: Pollitzer, Handels-
recht, 653). Odchylky viiéi ob&an. zak. pozfistavaji, ne-
hledé k zminénému jiz dfsledku ¢l. 335 obch. zak.,
v tom, e v zajmu rychlosti a jistoty obchodniho Zi-
vota, spec. vSak v zijmu prodatele poctivé plniciho je
ispéiné provedeni spravy kupitelem podminéno poza-

davkem, aby kupujici zbozi bez odkladu po dodani po-
kud to lze podle radného postupu obchodniho, ohledal
a shleda-li pritom vady (tak zv. vady znatelné), ihned
je prodateli oznamil (ohledani je arci jen predpokla-
dem pro oznameni vady). Vady, jez nelze pfi naznace-
ném postupu hned seznati (tak zv. vady skryté), musi
kupujici hned po jejich shledani prodateli oznamiti.
Opomenuti oznameni v obou pripadech ma v zapéti,
ze zbozi plati za schvalené (podotknouti slusi, ze Casto
mluvi se o »povinnosti« kupitele oznamiti vady, coz
vSak neni presné, nebot nejde tu o povinnost, nybrz
jen o podminku pro tspésné uplatnovani kupitelova
naroku ze spravy).

Pro toto oznameni vad, &ili tak zvané vytykani
vad (téz »dani zbozi k disposici¢) stanovi obchodni
zakon preklusivni lhiitu Sesti mésicti, poéinajic od do-
dani zbozi (srov. slova ¢l. 349 »nedostatek jakosti ne-
mtze byti uplatnén, kdyz byl objeven teprve po uply-
nuti 6 mésict od dodani zbozi). Vyjimajic pfipad
»podvodného« jednani prodatelova (osnova ob¢. zak.
voli, jak nize uvadime, v téze souvislosti vhodnéjsi vy-
raz »obmyslné« jednani), nemohou tedy byti uplatno-
vany vady, jez bud vtbec nebyly v této lhaté shledany,
nebo byly-li shledany, nebyly oznameny (stac¢i podani
oznameni na postu) v této lhaté. Strany mohou umlu-
viti zkraceni anebo prodlouzeni téchto lhat; déje se
tak zpravidla na faktufe; podle 4 odst. ¢l 349 neméni
se tim niceho na zvlastnich zakonech neb obchodnich
obycejich, jimiz byla stanovena krat$i lhtta; sem spa-
da na pr. 6nedélni lhiita, stanovena § 933 ob¢. zak. pro
uplatnovani narokt ze spravy dobytka. Zaloby ze spra-
vy (shora uvedené) se promléuji v 6ti mésicich po do-
dani zbozi kupiteli (¢l. 349, odst. 2 obch. zak.). Rov-
néz namitky pomijeji, jestlize se nestalo bezodkladné
odeslani zpravy o vadé v 6mésiéni lhGté po dodani
zbozi; v kladném pripadé vSak nastiva perpetuace na-
mitek (Cl. 349, odst. 3 obch. zak.). Vzhledem na usta-
noveni § 1502 (lhiuty promlceci nelze zasadné prodlou-
zitl) je sporné v pravni literature, jaky vliv ma pro-
dlouzeni vytykaci lhtty na promlceni zaloby ze spravy
(podle Hermana-Otavského prodluzuje se tim lhtta
promléeci, arci vsak jen, pokud toho treba k bezod-
kladnému, podani zaloby. De lege ferenda bylo by do-
porucitelno stanoviti, pokud se tyce vhodné vyjadriti,
ze jde o lhtty preklusivni, jez mohou byti dohodou
stran prodlouzeny).

Na rozdil od obcan. zakona stanovi obch. zak.
v ¢l. 348 povinnost kupitele, ktery odmita pro vad-
nost plnéni prodatelova podrzeti zbozi, postarati se
o prozatimni jeho uschovani. Muze dati — stejné jako
prodatel, vytku obdrzevsi —, objevi-li se vady pfi do-
dani neb pozdéji, zjistiti stav znalci. Je-li zboZi vy-
dano zkaze a nebezpeci v prodleni, miize kupitel dati
zbozi prodati podle predpisu ¢l. 343 obch. zak.

Kdezto némecky obch. zak. neobmezuje zvlastni
ustanoveni o spravé na distanéni trhovou smlouvu
(arci stanovi jiné obmezeni, totiz ze obé strany musi
byti kupci), obmezuje nas obch. zak., jak shora uve-
deno, naznacena specielni ustanoveni jen na koupi di~
stan¢ni. Analogie téchto ustanoveni zastava se pro
mistni zasilaci obchody. Naproti tomu pro obycejné
mistni obchody nelze vyjimeénych téchto ustanovent,
spec. 0 povinnosti oznamovati skryté vady hned po je-
jich seznani, aplikovati; slusi ve prifiné jejich pouziti
norem ob¢. zakona.

Poznamenati slu$i, e osnova ob¢an. zak. zavadi
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v § 1062a 1 pro trhovou smlouvu obcanskopravni
(nikoli v8ak pro uplatiiovani spravy vtbec, tedy i pri
jinych smlouvach) pozadavek, kdy kupujici hned po
odevzdani véci tuto prohlédl, pokud je to mozno pfi
radném hospodareni, a objevi-li néjakou vadu, ji hned
prodateli oznamil. UkéaZe-li se vada, kterou nebylo lze
pri prohlidce véci hned poznati, pozdéji, musi byti bez
odkladu oznadmena prodateli. Opomenuti oznameni ma
v obou pfipadech v zapéti, Ze se ma za to, ze véc byla
schvalena. Vyjimka stanovi se pro pripad »obmysl-
ného« zatajeni vady prodavaem. Téz je uvedenym
ustanovenim stanovena — po zptisobu obch. zakona
— povinnost kupitele postarati se o uschovani véci,
jak to zada poctivy obchod. Na rozdil od obch. zak.
nejsou tato ustanoveni obmezena na koupi distanc¢ni
i plati téZz pro vady kvantitni. Zastavati slusi, ze toto
specielni ustanoveni modifikuje pouze — po zptsobu
§ 1048 — narok na spravu. Specielné plati zakladni pod-
minky pro existenci naroku ze spravy, tak jak jsou
podle osnovy vSeobecné stanoveny v §§ 922—033.
(K naznafenym zménam, jez maji, pokud jde o spravu
pfi trhové smlouvé, podle osnovy nastati, poznamenava
dtvodova zprava, ze obyvatelstvo jest podle svého kul-
turntho rozvoje jiz tak zralé, Ze mu mutze byti tato
zvySena péce vSeobecné ulozena. Pro uschovaci povin-
nost kupitele mluvi i divody narodohospodarske.)

O nasledcich prodleni prodavace s odevzdanim
trhového predmétu nema obcansky zakon specielni
ustanoveni v partii, jednajici o trhové smlouvé, nybrz
ve vSeobecnych ustanovenich §§ 918, 919 a 921 o pro-
dleni pfi smlouvach tuplatnych. Obchodni zdkon ma
o tom specielni ustanoveni v partii, jednajici o trhové
smlouvé, a to v ¢l. 355. Oboji normy byly v disledku
ITI. novely k ob&an. zakonu znacné sblizeny. VSeobec-
né plati, ze prodlenim, s nimz jsou spojeny pravini
ucinky, v cit. ustanovenich vytcené, rozumi se prede-
vSim zavinéné prodleni (tak zv. subjektivni prodleni),
totiz opomenuti dodani zbozi v nalezitém case a na
prislusném misté. S timto prodlenim je spojeno — mi-
mo uvedené v cit. ustanovenich nasledky — téz to, Ze
prodatel morosni nese nebezpeci takové véci, pokud je
v zavinéném prodleni (Sedlacek, cit. spis, str. 74).
Uvedené v cit. ust. nasledky stihaji morosniho proda-
vace téz v pripadé tak zv. objektivniho prodleni, z Ce-
hoz vSak dluzno, pokud jde o uplatnovani event. na-
roku na nahradu Skody, 1 pres to, ze z doslovnéno zné-
ni zadkona to jasné nevyplyva, uCiniti vyjimku (srov.
k véci Krémare, cit. spis, str. 78 a nasl.; osnova obc.
zakona rozliSuje jiz v pfislu$nych ustanovenich, jme-
novité v § 921, mezi zavinénym a nezavinénym pro-
dlenim.

Podle § 918 obcfanského zakona ma v pfipadé
prodleni prodavade s odevzdanim véci kupitel pravo
bud zadati o dodatecné plnéni (t. j. o odevzdani véci)
a nahradu Skody pro opozdéné plnéni nebo mtze —
stanové priméfenou lhitu k dodatecnému odevzdani
— prohlasiti, ze odstupuje od smlouvy (jde-li o plnéni
pro obé strany dilné, 1ze podle 2 odst. § 918 ob¢. zak.
pfi prodleni s plnénim casteCnym odstoupiti bud
v priciné jednotlivych nebo vSech zbyvajicich castec-
nych plnéni, z ¢ehoz jde, Ze nelze tu odstoupiti od pri-
jatych jiz casteénych plnéni), pri Cemz, jak stanovi
§ 921, se odstoupeni nedotyka naroku na nahradu Sko-
dy, zptisobené zavinénym nesplnénim; to plati pro oby-
cejnou, nikoli vSak pro fixni smlouvu. Podle ¢l. 355
obch. zak. mize v pripadé prodleni prodatele s ode-

vzdanim zbozi kupujici bud zadati plnéni a nihradu
Skody pro opozdéni nebo zadati misto plnéni ndhradu
Skody pro neplnéni anebo odstoupiti od smlouvy, ja-
koby nebyla sjednana; pfi tom plati dle ¢l. 356 obch.
zak., 7e, chce-li pozadovati na misté plnéni nahradu
Skody pro neplnéni nebo odstoupiti od smlouvy, musi
to prodavaci oznamiti a pfipousti-li to povaha obcho-
du, poskytnouti mu lhiitu, okolnostem pfiméfenou, aby
napravil, co promeskal (srov. k tomu pozn. ¢. 9 nize);
to plati pro obycejnou, nikoli vSak fixni smlouvu. Pri
plnéni, jez podle povahy véci neb smlouvy je délitelné
pro obé strany, plati dle ¢l. 359, ze se odstoupeni od
smlouvy miize stati jen v priciné té ¢asti smlouvy, jez
nebyla od druhého kontrahenta splnéna.

Stejné jako podle obfanského zakona plati 1 podle
obch. zakona pfi vykonu téchto alternativ (podle ob¢.
zadk. dvou, podle obch. zdk. t¥1) rozdilné predpisy ve
priciné predchoziho oznameni prodavadi, jde-li o trho-
vou smlouvu obyéejnou neb fixni; posléz uvedenou
smlouvou rozumi se podle § 919 obé. zak. ta smlouva,
pri niz bylo splnem jedné neb druhé strany u]ednano
v dobé presné stanovené nebo do doby presné stano-
vené s tim, ze by jinak doslo k odstoupeni; srov.
Krémaf, cit. spis, str. 80. Podle ¢l. 357 obch. zak. jest
takovou smlouvou ta, dle které ma byti véc dodana
presné v dobu pevné stanovenou nebo ve lhtté pevné
stanovené — coz se mtize v nedostatku vyslovného
ujednani podavati i z konkrétni situace smluvniho
ujedndni. Podotknouti slusi, Ze podle ném. obch. zak.
je pojem fixni trhové smlouvy §irsi, jezto se tyka
1 plnéni kupitelova, t. j. placeni trhové ceny; srov.
§ 376 némeckého obch. zak.

Zvlastni ustanoveni ma obch. zak. pro pripady, ze
kupitel pfi fixni koupi zada na misto plnéni nahradu
skody a zboZi ma cenu trzni neb bursovni; nezada-li
kupujici prokazatelné vyssi Skody, zalezi nahrada Sko-
dy v diferenci mezi smluvenou cenou trhovou resp.
bursovni a trzni resp. bursovni cenou zbhozi v dobé a
misté dluhované dodavky (tak zv. abstraktni vypocet
skody; kupitel arci méze zadati i nahradu Skody kon-
krétné stanovenou, dokaze-li na pf., ze prodatel zatim
zbozi zcizil a nemuze je proto dodati; srov. ve véci
Hermann-Otavsky v cit. spise).

Zminiti jest se v této souvislosti, ze predal-li pro-
davajici véc s vyhradou vlastnictvi, nesplnil své povin-
nosti, odevzdati véc prodanou do vlastnictvi kupuji-
citho (vyhradu vlastnictvi lze podle Sedlacka konstruo-
vati jako prevedeni detence s vedlejsi umluvou suspen-
dované tradice vlastnické).

Nas obcansky zakon o vyhradé vlastnictvi nema
v partu ]ednaJ1c1 o trhové smlouvé, ustanoveni, ale
zminuje se o ni v § 297a (vyhrada vlastnictvi ke stro-
jum). Rovnéz obch. zak. nema v této véci zvlastniho
ustanoveni (osnova ital. obch. zak. zavadi ustanoveni
o vyhradé vlastnictvi v partii, jednajici o trhové
smlouvé obchodni).

Osnova obcan. zak. zavadi v predpisech, jednaji-
cich o trhové smlouvé, vyhradu vlastnictvi a to pokud
jde o normalni trhovou smlouvu, v § 1063 (podle 1
odst. téhoz § odevzda-li prodavaé véc kupujicimu, ne-
obdrzev kupni ceny, jest véc prodana na avér a vlast-
nictvi k ni prechazi na kupce; pravo odstupné v §§
918 a 919 urcené, tu prodavaci neprislusi; dle 2 odst.
téhoz § vyhradil-li si vSak prodavac vlastnictvi k mo-
vité véci az do zaplaceni kupni ceny, nabyva kupec
vlastnictvi k odevzdani véci teprve uplnym zaplacenim
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kupni ceny; prodaval je opravnén odstoupiti od smlou-

prodléva-li kupec s placenim. Tato vyminka je
vsak Gcinnou jen tehdy, byla-li smlouva ucinéna pi-
semné a v listiné urdeno podle kalendare, kdy kupni
cena bude zaplacena).®)

£) Kupujici je z trhové smlouvy zavazan zaplatiti
cenu trhovou, t. j. pfevésti ve vlastnictvi prodavatelovo
smluvenou cenu trzni. Sporné je v pravni doktring,
zda je kupujici téZ povinen prevziti véc koupenou a
muze-li byti tento jeho zavazek se strany prodavatele
uplatnovan zalobou.

Stran povinnosti kupujictho, zaplatiti cenu trho-
vou, plati podle obcanského zakona toto: Cenu trho-
vou jest zaplatiti zpravidla, totiz neni-li jinak ujedna-
no, bez pritahu ihned (»Zug um Zug«). Uvedené ne-
plati jmenovité pfi kreditovani trhové _ceny; 8§ 1062,
1063 (podle 2 véty § 1003 prechdzi 1 pfi uvéfeni ceny
trhové vlastnictvi véci ihned na kupujictho — arci
predpokladajic vSeobecné podminky pro prechod vlast-
nictvi. Osnova ob¢. zak. stanovi pro tento pfipad, ze
pravo odstupni prodavadi neptislusi).

O misté plnéni kupitele nema obcansky zakon spe-
cielniho ustanoveni; plati vSeobecné, ze pokud neni
misto plnéni kupitele urceno smlouvou nebo plnénim
prodatelovym, plati tu zdkonné plnisté dle § gos; dle
odst. 2 téhoz § platy penézité je dluznik v pochybnosti
povinen dodati na své nebeznedi a ttraty vériteli do
jeho bydlisté (zavodu). Jestlize po vzniku pohledavky
toto bydlisté se zménilo, nese véritel zptisobené tim zvy-
Seni nebezreci a ttrat (k tomu pri¢inuje osnova ohc. zak.
— po zptisobu 2 odst. ¢l. 325 obch. zak. — dodatek, ze
timto ustanovenim se neméni nic na tom, co je receno
v 1 odst. o misté splnéni). Obchodni zakon stanovi
jednak v 1 odst. ¢l. 342, ze v priciné splniété zavazkt
prodatelovych a kup1telovych plat1 ustanoveni ¢l. 324,
odst. 1, ]ednak v 2 odst. cit. €L, Ze kupni cenu jest za-
praviti pfi odevzdani, pokud neni nic jiného podmi-
néno povahou obchodu nebo ustanoveno smlouvou neb
obchodnim obycejem (jinak plati ustanoveni ¢l. 325
také v pficiné tohoto placeni). Timto ustanovenim,
jez je v podstaté jen rozvedenim vsSeobecnych zasad,
platnych podle ob¢. zak., je uréena jak doba, tak i mi-
sto plnéni kupitelova:

Neni-li jinak smluvniky stanoveno, jest polle
obchodniho zakona kupitel povinen zaplatiti cenu trho-
vou pri odevzdani véci prodatelem. To jest urceni do-
by plnéni kupitelova. Pokud pak prodatel odevzdava
véc v plnisti, urceném podle tmluvy stran nebo —
v nedostatku takové timluvy — podle zakona (v za-
konném plnisti), urcuje se tim téz misto plnéni kupu-
jiciho.

2. Mitize byti smluveno jednak placeni ceny trhové
pred cdevzdanim véci (tak zv. koupé praenumeracni)
nebo po odevzdani véci (koupé na tvér). Pri distanc-
nich trhovych smlouvach plati obchodni obycej, ze se

8) Podle osnovy obé&. zdk. plati tedy, Ze toliko v p¥ipadé
vyhrady vlastnictvi ma prodava¢ pravo odstoupiti od smlou-
vy, nezaplatil-li kupec ve stanovené lhiaté. Nevyhradil-li si
plodavac Vlastnictw, ma se za to, ze véc byla proddna na
uvér a pravo odstupni prodavaci nepllslllsl Nelze vsak sou-
hlasiti s tvrzenim v divodové zpravé k tomuto ustanoveni
(dtv. zprava str. 89), Ze podle ¢l. 354 (nespravné citovan téz
¢l. 355) obch. zdk., nemtze prodavac, ktery zbozi jiz ode-
vzdal, odstoupiti. Splavne pripomind Herman-Otavsky k cit.
clanku, ze bylo-li zbozi odevzdéno, plati pii prodlem kupi-
telové prosté pravo obéanské, jez — v dosavadni Gpravé —
odstupni pravo prodavac¢i piiznavd, at zbozi bylo odevzdano
¢i nikoli.

ma — v nedostatku zvlastni amluvy o hotovém placeni
— platiti cena trhova teprve po dojiti zboZi a moznosti
jeho prohlédnuti kupitelem (nasledkem toho se nepfi-
pousti bez zvlastni tmluvy zaslani objednaného zboZzi
na dobirku). Tim je stanovena doba plnéni kupitelova;
stran urceni mista plnéni kupitelova plati v téchto pri-
padech — v nedostatku urceni jeho smlouvou — za-
konné plnisté ve smyslu ¢l. 324.

3. Ve vsech téchto pripadech plati, jak vyslovné
clanek 342 v posledni vété stanovi, ¢l. 325, dle néhoz
je povinnosti kupitelovou, aby na své nebezpedi a na
své ttraty opattil placeni prodateli na to misto, kde
tento mél v dobé vzniku pohledavky svij obchodni zéa-
vod, nebo, nemél-li ho, své bydlisté (&imz vSak, jak
vyslovné stanovi 2 odst. ¢l. 325, se neméni zakonné
plnisté, t. j. v daném ptipadé kupitelovo; srov. Her-
man-Otavsky, koment. obch. zak. k ¢&l. 324, 325 a 342
obch. zak.). '

Stran 'povinnosti kupujiciho, pfevziti koupenou
véc stanovi obfansky zdkon v Su 1062 povechné, Ze
kupujici je povinen prevziti véc ihned nebo ve vymi-
nény Cas. Jde tu o spoluptisobeni kupujicitho pii spl-
néni povinnosti prodavatele, odevzdati véc (solucni
jednani) ¢ili o akceptaci soluéni oferty prodatelovy.
Disledky nesplnéni této povinnosti kupujicim nejsou
feSeny obcanskym zikonem ve specielnich predpisech
o trhové smlouvé a jmenovité neni positivniho usta-
noveni o zalovatelnosti tohoto zivazku kupitelova.
Plati tu vSeobecny pfedpis o prodleni véfitele —
§ 1419 v souvislosti s § 1425 ohé. zAk. (moraaccipiendi;
srov. téz nize). Obchod. zékon stanovi v ¢l. 346, odst.
1., ze kupitel je povinen pfevziti zbozi, pokud ma
vlastnosti podle smlouvy anebo pokud v nedostatkti
zvlastni tmluvy vyhovuje zakonnym pozadavktm (ku-
pitel neni tedy snad v3eobecn& povinen akceptovati so-
luéni ofertu prodatelovu, nybrZ jen za podminky, Ze
nabizené plnéni potradatelovo vyhovuje smlouvé nebo
zakonu); prevzeti ma se stati ihned, neni-li néco ji-
ného vyminéno nebo mistné obvyklé anebo okolnostmi
vyzadovano. Ditsledky nesplnéni tohoto zavazku ku-
pitelova fesi obch. zadkon pfimo v souvislosti ustano-
veni o trhové smlouvé, a to v &l. 343; o tom, pfislu-
si-li prodateli Zaloba na splnéni tohoto zavazku kupi-
telova, obch. zakon rovnéZ positivniho ustanoveni
nema.

Predpisy obéanského i obchodniho zdkona o pro-
dleni kupujictho s pfevzetim zbozi (moraaccipiendi,
jiz slusi rozuméti kazdé nepfevzeti zbozi kupitelem,
bez ohledu na jeho vinu, tedy i tak zv. objektivni pro-
dleni) shoduji se v tom, Ze ma prodleni to za nasledek
ukonceni uschovaci povinnosti prodavatelovy a pre-
chod nebezpeci na kupitele. Podle ob¢. zak. mtiZe pro-
davajici véc sloziti u soudu a nehodila-li by se k tomu,
dati ji k uschovani zvla§tnimu spravei, soudem urce-
nému. Podle ohch. zikona mfize prodatel 1. uloziti véc
ve verejném skladisti nebo u osoby tfeti, 2. véc po
predchozi pohriizce kupiteli na alet kupitele prodati
(tak zvany svépomocny prodej, ktery se ma stati zpra-
vidla vefejnou drazbou a toliko, mé-Ji zboZi cenu trzni
nebo bursovni z ruky prostfednictvim obchodniho sen-
sala nebo v jeho nedostatku dfednikem k drazbim
opravnénym za béznou cenu. Hledic k uvedenému po-
sitivnimu ustanoveni nelze otazku, zda je k tomu po-
volan i notatr, zodpovédéti kladné; de lege ferenda do-
porucujeme vSak kladné feSeni této otazky. Je-li zboZi
vydano zkaze a nebezpeci v prodleni, neni tfeba pred-
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chozi pohrtzky. O vykonu prodeje ma prodatel, po-
kud mu to moZno, ihned zpraviti kupitele, jinak ruci
za $kodu (srov. k tomu §§ 347, 351 slov. obch. zak..
ktery stanovi nékteré mensi tchylky).

V pravni doktriné se vétSinou zastava, Ze kupitel
neni povinen pievziti véc koupenou, ad je jeho ¢innosti
zapottebi k pfevzeti zboZi. Jestlize kupitel nepfijme
nabizenou mu prodatelem véc, t. j. nespoluptisobi pii
uskuteénéni prodatelova soluéniho jednani, upadne
sice v prodleni véfitelovo, ale prodateli nepfislusi Za-
loba na odhér véci (srov. jmenovité Krainz-Pfaff, sy-
stem des Gsterr. allg. Privatrechts IT. dil, I. ¢ast. str.
275, Sedlacek, cit. spis str. 72). Pro obor obchodniho
prava zastava nazor, 7e prodateli prisludi zaloba na
odbér véci, jmenovité Herman-Otavsky. Osnova oht.
zak. véc nové nefedi, cehoz sludi litovati, jezto ve véci
neni dnes jasno. [menovité pro obor obch. prava bylo
by de lege ferenda doporuéitelno, véc jasné rozhod-
nouti ve smyslu priznani prodavateli této zaloby.

Nasledky prodleni kupuiiciho se zaplacenim ceny
trhové (mora solvendi kupitelova co do zaplaceni ceny
trhové; povazuje-li se prevzeti zboZi kupitelem za jeho
smluvni povinnost, zalovatelnou se strany prodatele,
mluvi se téz v pripadé nepfevzeti zboZi kupujicim o
»mora solvendi« kupitele; tento pfipad vSak v obch.
zak. zvlast upraven neni) jsou feSeny v obéan. zakoné
ve vSeobecnych ustanovenich §§tt 918, 919, 021 0 pro-
dleni pri smlouvach tplatnych, v obchodnim zakoné
ve specielnim ustanoveni ¢l. 354 a to jen pro pripad,
ze zbozi nebylo jeSté kupitelovi odevzdano (bylo-li
zbozi kupitelovi odevzdano, plati cit. normy ob&. za-
kona). V dtsledku IIT. novely k obfanskému zikonu
byly v Givahu pfichazejici normy znaéné shlizeny. Pro-
dlenim rozumi se tu zavinéné opomenuti zaplaceni do-
spelé ceny trhové kupitelem. Jen zavinéné prodleni ma
v zapéti veskeré nasledky, v cit. predpisech stanovené,
jmenovité narok na nahradu Skody.

Kdezto podle ob¢. zakona ma prodavajici v tomto
pripadé pravo: bud Zzadati dodatecné placeni a od-
skodnéni pro opozdéné placeni anebo stanové pfimé-
fenou lhatu k dodatetnému plnéni odstoupiti od
smlouvy, pfi ¢emz mize zadati téZ nahradu Skody,
zptsobené zavinénym nesplnénim, prislusi podle obch.
zakona prodavajicimu dalsi je$té pravo: miize, misto
aby zadal o plnéni, dati prodati zboZi podle shora cit.
¢l. 343 obch. zak. a spolu Zadati o nidhradu $kody. Pro
pripad, ze prodatel trvd — na misto plnéni — na na-
hradé skody pro neplnéni anebo odstoupeni od smlou-
vy, musi to podle ¢l. 356 obch. zak. druhému kontra-
hentovi oznamiti, a pripousti-li to povaha
obchodu?®) poskytnouti mu lhittu, okolnostem pfi-
mérenou, aby napravil, co promeSkal.

Obdobné jako pfi prodleni prodavade plati i pti
~prodleni kupujiciho co do vykonu téchto prav a to jak
podle obc¢anského tak i podle obchodniho zakona roz-
dil, jde-li o obchod obycejny anebo fixni.

Ve pfic¢iné odstoupeni smlouvy pfi dilé¢im plnéni
plati obdobné, co uvedeno o prodleni prodavacde s ode-
vzdanim trhové véci.

O povinnosti kupujiciho, postarati se v pripadé
uplatiovani naroku ze spravy (odmitnuti podrzeti za-
slané zbozi pro vadnost plnéni prodatele). O proza-

%) Dtvodné poukazuje Cakrt v cit. shora pojedndni na to,
ze dovétek ¢l 356 »dopoudti-li to povaha jedndnic< mél by
byti pojat — pii disledném provadéni zkomercialisovani
ob¢. zak. — do § 918 osnovy obé. zak.

timni uschovani véci ma positivni ustanoveni toliko
obch. zakon, a to pokud jde o distan¢ni trhovou smlou-
vu. Obcansky zakon podebného ustanoveni nema (na-
proti tomu § 1062a osnovy ob¢. zak. stanovi, ze v téch-
to pripadech — a to bez chledu, jde-li o trh distanéni
nebo mistni — ma kupujici véc opatrovati dle zasad
poctivého obchodu).

C) Posléze bylo by se co nejstru¢néji dotknouti —
k cili porovnani v dvahu pfichazejicich norem oblan-
ského a obchodniho zdkona — otazky zvlastnich pfi-
padi trhové smlouvy a vedlejsich amluv pfi ni.

Tu slust uvésti, Ze obchedni zakon ma vyslovna
ustanoveni pouze 1. o koupinazkousku, 2. kou-
pi podle vzorku &i priby a 3. koupi ke zkouSce.

Ad 1. Obcansky zakon ustanovuje o koupi na
zkousku v § 1080—1082, obch. zak. v ¢l. 339 (mluvi se
téz o koupi na ohledanou, na libost — emptio ad gu-
stum, adlibitum, kteryZto nazor je vécné nejpriléha-
véjsi). Podle obojich norem plati o tomto druhu koupi,
ze je sjednana pod vyminkou, rdzu potestativniho, Ze
kupitel zboZi podle své libosti schvali. Tato vyminka
plati v pochybnosti za suspensivni (jinak mtZe byti
suspensivni nebo resolutivni). KdeZto podle ob¢. zak.
rlati jako zkuSebni »lhtita na rozmyS$lenou« doba ku-
pujictho — v nedostatku jinakého ustanoveni stran —
u movitosti doba tfi dnfi, u nemovitosti 1 roku, v kte-
rézto dobé musi kupujici svoje prohlaseni alespofi po-
dati k post. dopravé, neni obch. zdkonem stanovena
fixni lhita; plati tu, Ze kupujici ma své schvaleni vy-
jadriti ve lhaté smluvené anebo v misté obvyklé anebo
v nedostatku téchto ihned na vyzvani prodatele. Jinak
plati stejné podle obojich zikonti, Ze neprohlasi-li se
kupujici ve stanovené 1hiité, nepfichdzi smlouva k mi-
stu. Podle obojich zakont plati dale, Ze mléeni kupu-
jictho ma pravni efekt schvaleni jeho toliko v pfipadé.
ze bylo zbozi kupujicimu odevzdano (nebylo-li zboZzi
odevzdano, znamena to, Ze koupé nebyla schvalena).

Ad 2. O koupi podle vzorku (priby) ma specielni
ustanoveni toliko obchodni zakon v ¢l. 340; znamena.
7e prodavajici ma se tiditi podle vzorku pfi kvalité
svého plnéni. Takova smlouva jako takova je tu sjed-
nana — na rozdil od ptripadu sub 1. — bezpodminecné,
ale zavazujici prodavatele, ze zboZzi odpovidi vzorku:
prodavajici jest prav, nevyhovuje-li zboZi stanovené
podmince (lisi se tudiz tento pfipad od trhové smlouvy
s vyhradou vratiti zbozi, kde se smlouva sjednava s vy-
minkou resolutivni, Ze koupé se zruSuje, kdyZz zboZi
bude vraceno; srov. Sedlacek, cit. spis str. 82).

Ad 3. Rovnéz koupé ke zkousce, o niz ma rovnéz
specielni ustanoveni toliko obchodni zakon v ¢l. 3471,
jest trhova smlouva bezpodminedné sjednana, arci vSak
s udanim motivu kupujiciho. Podle vyslovného ustano-
veni ¢l. 347, odst. 4. plati ustanoveni o skrytych vadach
zaslaného zbozi téz na koupi na zkousku a podle
vzorku.

Toliko obcansky zakon ma ustanoveni: o pravu pred-
predkupnim (8§ 1072—1079),

o prodeji s vyhradeu lep$iho kupce (§§ 1083 aZ
1085),

o pravu koupé zpétné (§§ 1068—1070) a

o pravu prodeje zpétného (§ 1071).

Posléz uvedené tmluvy jsou pfipustny toliko
u trhovych smiluv, jejichz predmétem je nemovitost.
Analogické pouzivani na jiné pfipady neni pripustné.
Vzhledem k uvedenému nelze recené imluvy vztahovati
i na trhové smlouvy obchodné prévni.
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Naproti tomu prve uvedené timluvy lze sjednati
1 pri trhovych smlouvach obchodné pravnich.

Poznamenati slusi, ze tmluva odstoupeni od
smlouvy pro pfipad, Zze kupujici nebo prodavajici do
urcité doby nesplni své zavazky, je ptripustna, byt i nas
zakon obcansky i obchodni se o ni vyslovné nezmirio-
val. Plyne totiz z obecnych predpist pravnich.

Naproti tomu ma slovensky obch. zak. specielni
ustanoveni o pravu jedné nebo druh¢ strany, odstoupiti
podle své libosti od takové smlouvy, v §8§ech 364—367.
Podle § 364 slov. obch. zak. plati, jestliZe strany umlu-
vily, ze prodatel mtize libovolné cd smlouvy odstoupiti,
ze byla smlouva uzaviena s vyminkou rozvazovacl.
Pravo odstoupeni nutno, neni-li jinaké amluvy, vyko-
nati do 3 dntt od uzavteni smlouvv Dle §u 365 pozbyvé
v pripadé vykonani tohoto préava smlouva své G¢inno-
sti. 'V tomto pripadé je kupitel povmen trhovy pred-
mét, prodavajici pak trhovou cenu vratiti. Nevrati-li
se trhovy predmét vibec nebo jen ve zhorSeném stavuy,
mtize prodavajici zadati o nahradu Skody. Podle §u 366
nemtize prodavajici uplatiiovati pravo odstupu proti
osob¢ treti, jez véc bona fide od kupitele nabyla; ma
tu pouze narok na nahradu Skody proti kupujicimu.
Dle §u 367, bylo-li umluveno pravo odstupu ve pro-
spéch kupujicitho, mtze tyz uplatiiovati toto svoje pravo
v téze 1htté, jako prodavatel, avSak jen s podminkou,
ze mlze kupni predmét vratiti pravé v tom stavu, v ja-
kémy ho prevzal).

IV. Z vyliceného mozno, pokud jde o schematické
nastinéni vzajemného poméru mezi ustanovenimi ob-
canského a obchodniho zakona o trhové smlouvé ¢i vza-
jemnych rozdili ustanoveni téchto zakoni, uciniti toto
resumeé:

Rozlisovati v dané véci 1ze:

I. normy obcanského zdkona, jez jsou sice dany
jen pro oblanskopravni trhovou smlouvu, a jimz od-
povidajici normy obchodni zakon nema, ale které slusi,
a to nehledic k ustanoveni ¢lanku 1. obch. zakona, apli-
kovati i na trhovou smlouvu obchodné pravni;

2. normy ohcanského zakona, které platl jen ohled-
n& trhové smlouvy obcanskoln avni, a jez nelze na ob-
chodnépravni trhovou smlouvu vibec aplikovati.

3. normy obcanského zdkona o trhové smlouvé, na
néz (jakozto pro prodatele pfiznivéisi) se obchodni za-
kon v korespondujicich ustanovenich o trhové smlouvé
obchodnépravni vyslovné odvolava;

4. normy obchodniho zakona, jez jsou sice dany jen
pro obchodnépravni trhovou smlouvuy, ale jichZ lze ana-

logicky aplikovati — v nedostatku pfislusnych norem
oblan. zakona — 1 na oblanskopravni trhovou
smlouvu;

5. normy obchodniho zakona, vztahujici se toliko
na trhovou smlouvu obchodnépravni (a to v prvé radé
specielni normy obch. zak. o trhové smlouvé, a dale
1 vSeobecné normy, jez platl 1 stran Jmakych smluv,
jsoucich obchady, pokud oviem nemaji povahy vyjimec-
ného ustanoveni, jeZ analogiy l\y roz§ifovati nelze, jako
ku pr. ¢l. obch. zak. 322), jimz korespondujici normy
ma obcansky zakon, a jez — vadi témto normam — za-
sadnich rozdild nevykazuji;

6. normy obchodniho zakona, jeZ se vztahuji toliko
na trhovou smlouvu obchodnépravni a jez se v zasad-
nich smérech odlisuji od obdobnych norem obcanského
zakona,

Z vyliceného vysvita, ze jest pouze nékolik norem,
jez mozno raditi pod kategorii sub 6., ¢ili Ze mezi usta-
novenimi ob¢anského zakona s jedné strany a obchod-
niho zakona s druhé strany neni — nehledic k témto
nékolika normam — rozdilt povahy zasadni. VétSinou
jde pfi rozdilech, jeZ jevi normy cbch. zak. o trhové
smlouvé vicéi obdobnym ust. ob&. zik. pouze o vétsi
pruznost a pfizplisobeni se obchodnimu Zivotu. Pokud
arci nejde o predpisy kogentni povahy, mohou smluvni
strany vyslovné u]ednan i pfi trhové smlouvé obcan-
skopravni jednotlivosti, odpovidajici specielnim usta-
novenim obch. zak. o trhové smlouvé. OvSem to pred-
poklada vyslovné, zvlastni ujednani stran. Pfi vyliceni
rozdil mezi obojimi normami §lo nam o norméalni pfi-
pad trhové smlouvy, bez téchto zvlastnich vyhrad.

7 ustanoveni osnovy obcanského zakona o trhové
smlouvé lje patrno, Ze »komercialisace« pfislusnych
ustanoveni ohcanského zakona, provedend z veliké Casti
jiz III. diléi novelou, ma byti jesté vys$i mirou prove-
dena v pristim oblanském zakoné. Z toho ovSem nena-
sleduje, Ze by snad stala se zbyteénymi specielni usta-
noveni obchod. zak. o trhové smlouvé; dualism trhové
smlouvy obcanskopravni a obchodnépravni ma svoje
vnitini odtvodnéni a odpovidd potfebam obchodniho
zivota. Bude véak nutno pristoupiti — a to paralelnd
s reformou obéanského zikona — k revisi dosavadnich
ustanoveni obch. zdk. o trhové smlouvé a — v ramci
reformy celého obchadniho zékona — upraviti je podie
potfeb a pfani moderniho Zivota obchodniho.

Mezinarodni kriminalisticky kongres
v Praze v srpnu 1930.

Mezinarodni kriminalisticky kongres schéazi se v pétiletych
cbdobich, aby feSil naléhavé otiazky trestniho prava a vézefi-
ské administrativy. Kongresu zucastniuji se zastupci vSech
kulturnich stitii sv&ta. Posledni (devaty) kongres, ktery se
konal v roce 1925 v Londyné, piijal pozvani vlady ceskoslo-
venské, aby pristi (desaty) kongres byl kondn v roce 1930
v Praze.

Prazsky kongres stanoven na dny 25—30. srpna t. r.
K tcasti na sjezdovych pracich budou pfipusténi oficielni za-
stupci vyslani vladami, ¢lenové parlamentu a narodnich aka-
demii, universitni profesofi a docenti, konceptni tifednici mi-
nisterstva spravedlnosti, vnitra a zahrani¢nich zaleZitosti,
tifednici vézensti, soudcové, advokati a zapsani obhéjci ve vé-

~ cech trestnich, delegdti a clenové splecnosti pro pravo trestni

a vézeiistvi a spole&nosti pro ochranny dozor, &lenové pii-
pravného sjezdového vyboru, vyznamni odbornici ve vécech
trestnich a vézenstvi, jakoZ i jiné zvlast€ pozvané osobnosti.

Sjezd pripravuje Mezindrodni komise pro pravo trestni a
vézeiistvi se sidlem v Bernu (Svycary).

Kongres se déli na Ctyfi sekce podle povahy otazek, které
budou podle programu probirdny, totiZz: 1. sekce: zdkono-
darstvi, 2. sekce: spriava, 3. sekce: prevence, 4. sekce:
mladeZ. Aby byla piipravena diskuse v sekcich, byly vyza-
diny posudky o téchto otazkdch od osob vybranych Mezi-
narodni komisi pro pravo trestni a vézefistvi.

Tyto pfipravné prace budou zdarma zasliny podle moz-
nosti je$té€ pred sjezdem vSem tucCastnikiim, ktefi zaplatili pfi-
spévek stanoveny na 25 zlatych frankii. RovnéZ bude jim
zaslan vytisk publikaci sjezdovych, jakmile vyijdou.
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