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¢is. 143 sb. z. a naf. a poukazal k tomu, jak tato pravi-
dla nesteinym zptisobem jsou vykladana a uvedl na do-
klad toho nékteré zajimavé priklady z jeho praxe.

Z obsahlého rozhovoru poznamenali jsme si jen né-
kolik bodii, které s nasSimi Ctenafi sdélujeme. Jest to na
prvém misté rozhodnuti NejvyS. spravniho soudu, kte-
rym tyZz zrusil rozhodnuti Zemského spravniho vyboru
a priklonil se k vyvodim stiZnosti asi z téchto dfivo-

»Poda-li poplatnik proti platebnimu rozkazu odvo-
lani, vzna$i tim spor o otazku, byla-li ddvka pravem
piedepsana v té vysi, jak to udinil ufad vyméfujici.
Vys§si instance musi pak rozhodnouti o povinnosti v c e I-
ku a nemfize rozhodnouti samostatné o jednotli-
vych vyméfovacich zakladech.« Rozh. ze dne 6. II. 1925
¢islo 16.917/24.

Zaujal zde tedy sprav. soud stanovisko jiné, nez
tomu bylo v dosavadnich pripadech!

Praktickym pripadem doloZil pfednaSejici, Ze cena
trhova, ve smlouvé uvedend, nemusi byti pro vymeé-
feni davky vZdy smérodatnou a pravé tak, jako miiZe
byti uznana tato cena =za piiliS nizkou, miiZze byti
uznana té7 za prili§ vysokou (praetium affectionis)
a muZze byti soudnim odhadem pfiméfené sniZena.
V tomto pfipadé nelze pak k cené (obecné hodnoté)
soudnim odhadem zji§téné, pfipocitivati davku z pfi-
riistku hodnoty nemovitosti ani v tom pripadé, kdyZ
kupujici pfevzal k zaplaceni davku z pfiriistku hodnoty
nemovitosti.

Posluchace zajimaly ddle vyklady o spravech, s ne-
movitostmi spojenych«, o pritkazu osvobozeni osob do
manzelstvi vstupujicich, (§ 3., odst. IIl.) o pojmu pfislu-
Senstvi a soucdstech nemovitosti, o ruceni podle § 13,
o lhiitdch atd.

Konecné zminil se prednaSejici o tom, Ze vyiedndva
s jistym odbornikem o sestaveni pfehledu vSech dosa2

vadnich rozhodnuti NejvyS. sprav. soudu, kterd by pak
v piipad€, Ze by byl o to dostateny zdjem, byla vy-
dana tiskem.

Zajimavou prednasku sledovali vSichni pfitomni
s plnym napétim a pochopenim, kteréZ obrdzelo se i ve
vécné debaté po té zahdjené, jiZ jmenovité se stcastnili
kolegové notafi: president Dr. Culik, Grund, Dr. Eben-
streit, na§ vyborny znalec nespornych a poplatkovych
zakonii notair Krajicek, Dr. Heinitz, Dr. Ponec a jini.

Po té podal komorni president Dr. Culik zpriavu
o Cetnych jednanich a rtiznych stavovskych otdzkich,
jichZ ncastnil se na ministerstvu spravedlnosti a jmeno-
vit€é o onéch, jeZ tykaji se novelisace notiafského Fadu.

Pan pfedsedajici pravem ocenil netinavnou a obg-
tavou cCinnost pané presidentovu v otdzkach stavu se
tykajicich, tak nezi$tné a obé&tavé neustdle “vyvijenou
a podékovav jemu i kol. Dru Ebenstreitovi za jeho za-
iimavou prednasku, skoncil schu21. DR

Vynosy ministerstva spravedlnost1

1. Obchéazeni zakazu vyrovnani pohledavek vzniklych
v. byv. korunach rak. uh. mezi véfiteli a dluZniky ceskosloven-
skymi a madarskymi.

»Ministerstvo financi vyslovilo obavu, Ze Ceskoslovensti
dluznici a madar$ti véfitelé v mnohych pfipadech hledi obe-
iiti_ zdkaz vyrovnani pohleddvek a zavazkd vzniklych v by-
valych korundch rakousko- uherskych mezi vériteli a dluzmky
Leskoslovenskyml a madarskym1 a.zZe's porusemm S 2 (et
§ 9 vladnfho nafizeni z 27. Gervna 1924, &. 224 Sb. z. a n. isou
dodate¢né vydavana potvrzeni, zejména vymazni prohldsSeni
0 tom, Ze pohleddvky a zavazky vySe zminéného druhu byly
za souhlasu obou stran jiz pfed ucinnosti citovaného vlad-

niho nafizeni, t. i. pred 1. listopadem 1924 bez vyhrady
splnény.

Ministerstvo financi proto doporucilo, aby u podobnych
potvrzeni a zejména u vyznamnych prohlaseni bylo bedlivé
zkoumano, neni-li listina v rozporu s ustanovenim § 9 nafizeni
ze dne 27. Cervna 1924, &. 224 Sb. z. a n. V tomto sméru
nelze se spokojiti s pouhym prohlaSenim véfitele, Ze svoluje
k vymazu, at bylo uCinéno v jakékoli formé, nybrZz nutno
poZadovati dalsi pritkaz o tom, kdy bylo vyrovnani skute¢né,
na pf. kvitanci, korespondenci, obchodnimi knihami a pod.

V pfipadech, kde bude zdvazné podezieni, Ze se jedna
proti vySe zminénému zdkazu, jest udiniti o véci oznameni
tuzemské berni spravé (finanénimu redltclstw) bydlisté dluZni-
kova, aby proti nému zahajila trestni Fizeni podle § 9 nafi-
zeni C¢is. 224/24 Sb. z. a n. O takovém trestnim oznameni
ldtst podati zpravu ministerstvu financi s kratkym vylicenim
€le.«

(Vynos ze, dne 10.> VI. 1925. &is. . 25.421/21.)

2. Superlegalisace. (Zavady pii ovéfovani pod-
pistt po strance jazykové.)

»Ministerstvu spravedlnosti pfedkladdny byvaji v po-
sledni dobé vzdy dcastéji k superlegalisaci listiny s doloZkou
ovérovaci toliko vy mensinovém jazyku a to i z okresii, kde
neni ]azykove mensiny po rozumu § 2 zakona ze dne 29. tinora
1920, ¢fs. 122 Sb. z. a n. To odporuje ustanovenim tohoto
zakona. Triebas Zadost za ovéfeni pokladati dluZno za podani
strany, jest pfipojeni ovéfovaci dolozky stejngé vidimacni do-
lozky vyftizenim, vydanim ufedniho vysvédéeni. A jako takové
vysvédceni, anebo vyfizeni viibec na podani ucinéné v men-
Sinovém jazyku, pokud jest pFipustno, musi byti vydano podle .
§ 2, odst. 2. uvedeného zikona ve statnim jazyku na prv-
nim misté a vedle toho v jazyku podédni, musi i ovéfovaci
dolozka na listindch byti sepsdna alespoil ve statnim jazyku
a v jazyku zadosti, nikdy vS8ak nesmi byti pfFipojena jen
v jazyku menSinovém. Ale i v obou jazycich pfipustna jest
jen za podminek § 2, odst. 2. iazykového zdkona, ie-li totiz
osoba, jeiiZ podpis se ovéiuje a kterd tedy za ovéieni Zada,
prislusnikem jazykové menSiny a kromé toho, je-li podpis
ovéfovan v soudnim okresu, v jehoZ obvodu jest takova jazy-
kova mensSina podle § 2 uvedeného zikona. Soudy nejsou
opravnény a povinny, neni-li tu podminek § 2 jazykového
zdkona, uradovati v men$inovém jazyku, a totéZ plati i o (ve-
Feinych) motafich, ktefi ovéfuiice podpisy, pokud se tyce
opisy nebo vydavajice vysvéddéeni jim podle notafského fadu
pfikdzand, plisobi v pienesené, stitem jim svéfené cCinnosti
a jsou organy republiky po rozumu jazykového zakona.

Ministerstvo spravedinosti upozortiuje, Ze nebude dale
ov&fovati (superlegalisovati) listiny, u nichZ nebude splnén
pozadavek jazykového zakona a bude vraceti strandm Zada-
iicim za superlegalisaci takové listiny, aby pfipoiena byla ové-
fovaci doloZzka vyhovuijici jediné ustanovenim jazykového zé-
kona.«

(Vynos ze dne 26. X. 1925 &is. 50.051/25.)
35Nz 0 ee IFsdcopris e Tiz'e hivmes ponne ho.
Ustanovenim § 7 zdkona o dani z obohaceni a § 6 prov. naf.
jsou nové upraveny vzorce tiskopisit nesporného fizeni cislo
3. a 9, nové pak je zaveden vzorec tiskopisu &fs. 9a) (ozna-
meni finanénimu tfadu o sepsani invetury § 7 zak. &. 337/ 1921
a § 6 vlad. na¥. & 111/1922).

PonévadZz povinnost oznameni podle citovanych ustano-
veni maiji i notafi, kdykoliv za uvedenych tam podminek
sepisuji uamrtni zdpis nebo inventuru a také jest vhodno, aby
i oni, Zadajice obec o sepsani pozustalostniho jméni a odhad,
upozornili ji na povinnost jeji uvédomiti pfedem “iifad finan-
¢ni, Zaddme k vyzvani ministerstva spravedlnosti veSkeré
pp. kolegy, aby iimi pouZivané vzorce pfizptlisobili témto za-
konnym ustanovenim.

' (Vynos ze dne 4. XI. 1925 &is. 49.106/25.)
Vzorce odiskuijeme.

Vzhledem k tomu upoustime od rozeslani zvlastnich

obéznikit.

PrirvSech podanich budiZ uvedeno toto
¢islo jednaci:
D

Podepsany okresni soud Zadi, aby byl co nejdfive zfizen
a jemu zaslan amrtni zapis (§ 3—13 navodu pro obecni
predstavené ze dne 28. Cervna 1850, &. 256 . 2.) 0. . . . .. ..
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Upozornéni: Podle § 7 zdkona o dani z obohaceni
a § 6 prov. nafizeni isou tfady (organy), jimz p¥islusi konati
umrtni zapis, povinny oznamiti pfislu§nému finanénimu utadu
I. stolice, v jehoZ obvodé maji sidlo, kdy a kde se ma zapis
konati a to tak vc€as, aby finanéni afad mohl k tmrtnimv
zapisu vyslati zastupce. K tomu oznameni jsou povinny
mohou-li miti ditvodné za to, Ze hruba hodnota poziistalostnich
aktiv prevySuje 20.000 K&, nebo jestliZe byly finanénim tifa-
dem pfedem pozZadany nebo pozistalostnim soudem pouka-
zany, aby tak ucinily.
; )Riz. nesp. ¢. 3. (dozadani obecni [méstské] rady o tmrtni
Zapis). :

Pti vSech podanich v této véci bud uvedeno
toto jednaci d&islo:

se-zada, aby v pozustalostiiveéci po . svw v & . zemielé . .
e San L e ek, v : ., zpravila pfedem
vdov . . a zletilé déti zustav1telov i Jakoz i spoluporucnika
— opatrovnika — vyhlédnutého (ustanoveného) pro nezletilé

NG T Sy T e e T a prislusny ufad I. stolice o tom,.

kde a kdy bude soupis vykonan, sepsala pak pfesné podle
§§ 13 a 14 navodu ze dne 28. Cervma 1850, &. 256 f. z.,
pouzivsi pripojeného vzorce, veSkeré poziistalostni iméni
i dluhy a dala kromé svrskii odhadnouti také — polovici —

" nemovitosti naleZejici do pozfistalosti, a to:

Zapis bud pak ihned soudu zaslan.
Dliesnie SOV = e S Vs o o
oddelent e sk M asel by ey TR A L e
po vyhovéni.
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Upozornéni: Podle § 7 zdkona o dani z obohaceni
a § 6 prov. naf. jsou ufady (organy), které sepisuji pozfi-
stalostni jméni povinny ozndmiti pfisluSnému finanénimu
ufadu I. stolice (okresnimu finanénimu fiditelstvi, tifadu pro
vyméfrovani poplatkil), v jehoZ obvodu maiji své sidlo, kdy
a kde bude sepsano, a to tak vcCas, aby financni tfad mohl

‘vyslati k inventufe zéastupce, mohou-li miti diivodné za to,

Ze hruba hodnota pozistalostnich aktiv pfevySuje 10.000 K¢,
nebo jestlize byly finanénim ufadem pfedem poZadany nebo
Doziistalostnim soudem poukédzéany, aby tak ucinily.

Riz. nesp. ¢&. 9. (Dozadani obecni [méstské] rady

o soupis poztistalostniho jmé&ni, §§ 13, 14 min. naf. z 28.
dervna 1850, &. 256 f. z.)

Soupis

Inventar
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Pfitomni:
Gegenwartig:
Od stran:
Von den Parteien:

Obecni starosta:
Gemeindevorsteher:
Prisezni odhadci:
Beeidete Schiitzleute:
Jako svédci:
Als Zeugen:
~ Pocatek o
Benonnen um . . .

prisaha.
an ihren Eid errinnert, >

hod. pol. Odhadctim byla pfipomenuta
Uhr mittags. Die Schitzleute wurden

Bézné AC 2 Hodnota  Wert
;i Fiedmét 3
Postzahl Gegenstand K¢ h

A Jméni — Aktivstand
B. Dluhy — Passivstand
Uhrn dluhfi:

Summe des Passivstandes:

Uhrn jméni (jako shora):
Summe des Aktivstandes (wie oben):

Cistd pozfistalost :
Der reine Nachlass:

Riz. nespor. piil. k & 9. (Soupis poziistalostniho jméni.)

Strany pfednesly, Ze zustavitel sim se svou rodinou vzdgé-
Die Parteien bringen vor, dass der Erblasser die im Abs.
laval nemovitosti uréené k zemédélstvi, uvedené v odst. IV.
IV. verzeichneten, der Landwirtschaft gewidmeten Liegen-
a na nich hospodafil a Ze steiné budou dale na nich ho-
schaften selbst mit seiner Familie bebaut und bewirtschaftet
spodafiti.
hat, und dass sie diese Wirtschait in der gleichen Weise
fortsetzen werden.

Podpisy — Unterschriften:

Obecni starosta: Svédci:
Gemeindevorsteher: Zeugen:
Odhadci — Schétzleute: Strany — Parteien:
Navésti: Pozistalostni jméni bud takto sepsdno:
A. Jméni: I. Hotové penize, vkladni kniZky, cenné papiry,

skvosty; II. odév a pradlo; III. zafizeni bytové a jiné svrsky;
IV. nemovitosti, a to: obytné a hospodaiské budovy, pozemky
(stavebni a pozemkové parcely) a prisluSenstvi hospodafstvi
(dobytek, koné&, hospodaiské nafadi, zasoby obili, sena, plodin
a pod.). B. Dluhy: I. Neknihovni dluhy a vylohy (nemoci
a pohibu, nedoplatky dani a j.); knihovni dluhy a bfemena.
Nejsou-li knihovni dluhy zndmy, bud pfenechdno soudu je
zapsati. Aby prokazany byly neknihovni dluhy, budte pokud
mozno predloZeny tpisy, ucty, potvrzenky a pod. — 'Uhrn
jméni a dluhtt vepiSe soud.

Zur Nachricht: Das Nachlassvermogen ist zu ver-
zeichnen, wie folgt: A. Aktivstand: I. Geld, Sparkassenbiichel,
Wertpapiere, Kostbarkeiten; II. Kleidung und -Wische; Woh-
nungseinrichtung und andere bewegliche Habe; IV. Unbeweg-
liche Sachen, u. zw.: Wohn- und Wirtschaftsgebiude, Grund-
stiicke (Bau- und Grundparzellen) und das Zubehor der Wirt-
schaft (Vieh, Pferde, landwirtschaftliche Gerédte, Vorrite von
Getreide, Heu, Frucht u. dgl.). B. Passivstand: I. Nicht ver-
biicherte Schulden und Auslagen (Krankheits- und Begrdbnis-
kosten, Steuerriickstand u. a.). II. Grundbiicherliche Schulden
und Lasten. Wenn die grundbiicherlichen Schulden nicht be-.
kannt sind, ist deren Eintragung dem Gerichte zu iiberlassen.
Zur Nachweisung der nicht verbiicherten Schulden sind wenn
moglich Quittungen, Rechnungen u a. vorzulegen, Die Summen
des Aktiv- und Passivstandes werden vom Gerichte eingesetzt.

P#i vSech podanich budiZ uvedeno toto
¢islo jednaci:
D

........... 2
Okresnimu finanénimu feditelstvi
Utfadu pro vyméfovani poplatki
AT RPN e
Podepsany soud sdéluje, Ze sepiSe dne . . . <o . .. . .- \
.................. v : T R K e

mrelt: adnes . at o o \%

JeZto hruba hodnota pozustalostmch aktiv plavdepodob-
né prevysme 10.000 K¢, oznamuje to podle § 6 vladniho nafi-
zeni ze dne 23. bfezna 1922, &. 111 Sb. z. a naf.,, o dani
z obohaceni.
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Riz. nesp. & 9a) (oznameni finanénimu tfadu o sepsdni
inventury — § 7 zak. 337/1921 a § 6 vl. naf. 111/1922).
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