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kniZze ... Ale zaujatost proti narodiim ma pfiinu v tom,
s7e kazdy je pomlouva bez bazné a bez prekazky i do-
kud panuji: o kniZatech se mluvi vZidy s nesmirnym
strachem a s nesmirnymi ohledy.« — Tout comme chez
nous.

Machiavelli je katolik. Formalné ovSem. Takto wvidi
v Fimské cirkvi pramen mravni zvrhlosti Italie a do-
porucuje »navrat k pocdtkume, t. j. k novému zdkonu,
ktery byl katolicismem opus$tén a potupen. V této radé
objevuje se u Machiavelliho mySlenka Cisté reformacni.
Ale metoda Machiavelliho, potirati zlo krutym nasilim,
je nekfestanska, byt i v pravdé katolicka. Je synem a
zakem své doby, ac ji daleko pfesahuje svou republikan-
skou touhou po mravnosti a po svobodé.

Nespornou-zasluhou Machiavelliho jest, Ze politickou
védu osvobodil od dusivého piikrovu dedukci theologi-
ckych, Ze se snaZil badani svoje postaviti na pevnou
basi zkuSenosti a indukce. Nesmirné vysoko kladl hod-
notu zdkona, nebo lépe feceno aristotelské eunomie, spo-
¢ivajici v pozZadavku, aby byl ve stité dobry zakon
ochotné zachovavan mravné vyspélym obcanstvem.

Kletbou velikyeh lidi jest, Ze velici jsouce ve svych
kladnych, pritkopnickych hodnotéch, jsou velcii ve svych
poblouzenich. A povaha ¢lovéka nejlépe se pozna podle
toho, co z jejich dila jej zaujme a uchvati. Machia-
vellismem mohli bychom nazvati lasku k svobodé, lasku
k pravdé, pohrdani mravni bidou a zloCinnosti, obétavou
vérnost vlasti a jejiimu lidu. Machiavellismem se nazyva
rezim bezohledného nasili, amoralismu, po pfipadé
vérolomného bidactvi — jde-li o »vyS§j zdjmy statnic.
Komu tento vyklad Machiavelliho dava $patné vysvéd-
Ceni? Tém zajisté, kdoz s takovouto tendenci lovi ne-
Cisté slozky z dila muZe, tak velkého svymi Slechet-
nymi touhami a .sny o budoucnosti osvobozené vlasti —
a délaji si takto anthologii pro svou potiebu.

FERD. VOJTIK:

Na uvaZenou. .
(N&kolik slov k otdzce jmenovani Zen notdfem.)

Otazka, zda Zeny mohou byti pfipustény k notaf-
stvi, v poslednim Case v kruzich notafskych Zivé disku-
tovana, dosla prozatim jakéhos — bohuzZel nepfiznivého
— predbéZného feSeni dvéma vynosy ministerstva spra-
vedlnosti, uvefejnénymi v Ceském Pravu rod. VIL ¢. 2
a 4 a to vynosem ze dne 25. ledna 1925 &. j. 3443/25, kte-
rym zaujalo min. spravedlnosti dosti rigorosni stano-
visko, odmitnuvsi pfislusny dotaz notafské komory Olo-
moucké poukazem na znéni odst. 2 § 3 novely advokat-
niho fadu z 31. I. 1922 ¢. 40 Sb. z. a n. podle néhoZ mtize
sice Zena byti v republice Ceskoslovenské advokatem,
nikoli vSak notdfem, jelikoZ v platném notarském radé
neni podobného ustanoveni. .

Vynos druhy ze dne 22. VI. 1925 &. j. 29614/25 nese
iiZ charakter konciliantnéjsi, nezamitaje otizky té prosté
en bloc, nybrZ poukazuje na nékteré rozpory, jeZ by bylo
tfeba pfedem vyfesSiti — stanovisko zajisté velice roz-
umneé.

Je jasno, Ze pravé z toho diivodu, jelikoZ dnes platny
notafsky fad neobsahuje nikde »expressis verbis« usta-
noveni o tom, Ze i Zeny mohly by byti jmenovany no-
tafem — z CehoZ a contrario lze souditi, Ze podle ny-
néjsiho zakonného 'stavu jimi byti jmenoviany nemohou
— musila by tato otizka v zasadé byti feSena cestou
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legislativni, nehledé ani k celé fad& otdzek praecedenc-
nich, jeZ vyzadovaly by rovnéz tipravy zakonné.

Zadny objektivni myslitel nepostavi se jisté ani vici
této otdzce na principielni stanovisko odmitavé, zvlasté
dnes ne, kdy socidlni a hospodarské poméry donucuji
mnoho Zen k tomu, aby v boji o obhajeni holé existence
stretly se jejich zdjmy se zajmy muZzi, jimZz aZz do doby,
kdy pronikly v fadach Zen snahy emancipac¢ni, vyhra-
Zena byla prestiZ »hlavy rodiny a feditelii domacnosti«
a s tim i spojend povinnost Ziviteli rodiny.

Ani téchto nékolik slov nema byti devisou k boji
proti slabSimu pohlavi — neni pochyby o tom, Ze za da-
nych okolnosti miiZe i Zena byti velice dobrym notafem,
tak jako muz Spatnym. Je pouze na uvazenou, i kdyz se
tato otazka vyieSi pro Zeny kladné, bude-li to k dobru
— Zenam samym. Nechci se dotykati tohoto the-
matu po strance pravni — o tom at diskutuji pFislusni
Cinitelé. Jenom na nékolik momentti budiZ upozornéno,
které snad stoji za tivahu tam, kde jednd se o feSeni pro-
blému tak originelniho.

Ku pomértim pfimo grotesknim miiZe totiZ doijiti,
jestliZe Zena-notdi se provda. Nejen Ze v tom pripadé
obdrZi jméno muzZovo, ona jest i podle § 92 obé. zak. po-
vinna, nasledovati svého muZe do jeho bydlisté, které .
ve smyslu rozh. ze dne 2. listopadu 1910 Sb. XIII 5218
urcuje se vuli muZovou. .

Zména jména méla by v dfisledku hotovy chaos
v administrativni agendé Zeny-notife. Aby vyhovéno
bylo poZadavkiim odst. 3. § 13 not. fadu — odmyslime-li
si ovSem jeho anachronismy — bude tfeba nové peceté;
analogicky ve smyslu § 14 not. fadu i nové serie tifed-
nich podpisti pro vrchni zemsky soud, resp. pfislusny
obvodovy soud. Tim rozpadne se celd doba tfadovani
zeny-notafe na dvé periody: prvni, kdy Zena-notaf ufa-
dovala jako svobodna a druhou, po¢inaje provdanim. Ne-
hledé ke zmatkim, které tim povstanou pfi ev. potfebé
spisti datujicich se z té ¢i oné periody, neni vylouceno,
ze provdani Zeny-notife bude miti velice rusivy vliv
i na jeji klientelu i na ni samotnou. A provdai-li se za
cizince? Této otazky dotyka se i shora citovany vynos
min. spravedlnosti ze dne 22. VI. 1925 ¢&. j. 29614/25, od- -
kazuje na nutnost jeji legislativni tipravy jako otazky
praecedencni.

A kdo ruci provdané Zené-notifi za to, Ze ziistane
uSetfena rodiny? Jaky rozpor nastane tu pak mezi je-
jimi povinnostmi jako matky a notife! Ci mél by zikon
snad piedepsati pro Zeny-notafe celibat? K tomu se asi
naSe zakonodarné sbory neodhodlaji, jiZ proto, Ze po-
dobny zakon neodpovidal by dosti zisadam demokrati-
cké republiky. VZidyt zakon ze dne 24. Cervence 1919
¢. 455 Sb. z. a n., kterym zruSen byl celibat uditelek, byl
jednim z rannych projevii nasi touhy, aby Zena nebyla
jiZ spoutdna nazorem na nesluditelnost povinnosti man-
Zzelky a ulitelky — a¢ neni mi znamo, jak dalece byl
zakon ten Zenami samymi ve skutecnosti praktikovan.

Bud tomu tak &i onak, otdzka event. provdani Zen,
imenovanych notafi, neméla by byti opomenuta pfi legis-
lativni tipravé jinych, s timto problémem souvisejicich
otazek.

Neni vylouceno, Ze kandidatky notafstvi, nebo Zeny-
notafi jiz imenované, hodlajice se provdati, budou, aby
Celily ruSivému vlivu sfiatku na vykon svych ufednich
povinnosti, hledati svoje budouci manZele v kruzich ideo-
vé€ alespoil ponékud zpfiznénych — a tak stane se man-
Zelem Zeny-notafe snad ve vétSiné pripadi bud mist-



ni soudce, nebo i dokonce jiny kandidat notafstvi nebo
notar. —

V pfipadé prvém dojde tu jisté k celé fadé kollisi,
prosté nefeSitelnych. Dejme tomu, Ze i po siatku muZ
bude déle provozovati praksi soudcovskou, Zena notaf-
skou; a Ze oba budou v misté, kde neni advokata, kde
tudiZ notaf je nucen, zastupovati strany i v zatezitostech
spornych: tu miiZe snadno nastati pfipad, Ze Zena-no-
tif bude zastupovati stranu ve sporu, jehoZ rozhodnuti
bude. zaviseti od vyroku jejiho manZela-soudce. Ne-
bude tu s té ¢i oné strany predpojatost, ktera na strané
soudcové zaklada jeho odmitnuti ve sporu (§ 19, &. 2.
i. n.), nebo pfimo vylouceni ex lege (§ 20i. n.), bude-li se
jednati o mandanta jeho Zeny?

Ma se soudce, ozeni-li se se Zenou-notifem, vzdati
svého ufadu jako soudce, nebo piestoupiti k notafstvi?
Prva moznost otvirala by naSemu soudcovstvi vzhledem
k tém 60% soudci-Némcii v na$i republice opravdu
ty nejchmurnéjsi vyhlidky do budoucnosti, nehledé ani
k naprosté zvricenosti manzelského poméru tam, kde

vlastné Zena — tady jisté pfeemancipovand — byla by -

hlavnim cinitelem v domécnosti a Zivitelem rodiny, muz
pak jen slozkou vyznamu podfadného. Piestup muze
k notafstvi znamenal by sice co do tibytku soudcti v pod-
staté totéz, kdyby nepfistupovala k tomu jesté tragiko-
mika jeho prerodu. Jsa vazan podminkou nejméné dvou-
leté notaiské prakse (§ 6., lit. d. not. ¥.), musil by se
takovy soudce na dva roky rozlouciti s rodinnym krbem
a vstoupiti do prakse k jinému notdfi do jiného mista
— a ty piipady by zde byly vzhledem k tomu, Ze jen
ve velkych neb vétsich méstech odpadla by tato zcela
protimanZelskd distancia loci. Ze by v takovém pfipadé
neSel soudce do notirské prakse ke své vlastni Zené,
o tom nelze pochybovati z ditvodit na snadé lezicich.

Druhy pfipad, kde provdala by se Zena za muZe
rovnéz notare, bude ale nadmiru zajimavéisi proto, zZe
oba manzelé-notafi nemohou prece zustati v tomtéz
misté. jako tdfadujici notafi — leda Ze by. ministerstvo
spravedlnosti ziidilo i pro druhého misto notaiské —
prostfedek pravé tak zoufaly jako v praksi neprovedi-
telny. Nebo pozbude Zena notafstvi, provda-li se za no-
tare?

To vSe budiZz uvazeno prisluSnymi c¢initeli, prve nez
bude vyiceno slovo rozhodujici.

A konecné: lze pravem o tom pochybovati, je-li pra-
veé v kruzich Zenskych zievem zdravym, chrli-li vysoké
Skoly kazdoro¢né nékolik stovek akademicky vzdéla-
nych pfisludnikit nézného pohlavi do viru drsného Zivo-
ta. VétSina jich Zivofi ve statnich a soukromych kance-
lafich pii honorafri, ktery vzhledem k nakladu, vynalo-
Zenému na studia a poZadavkiim denniho Zivota nelze
nazvati amérnym. A tak, zklamano ve svych nadéjich,
kon¢i jich dobrych 90% svoji karieru u oltife neb na
radnici.

Definitivni feSeni této otdazky bude jisté vlozeno do
rukou povolanych — doufejme, Ze stane se tak po zralé
a peclivé dvaze vSech pro i.contra, aby snad jedno-
stranné feSeni tohoto problému nestalo se darem- danaj-
skym praveé pro ty, v jichZ zajmu bude podniknuto.

Pozndmka redakce Mame za to, 7e prednesené -

vytky isou razu vice teoretického a nikoliv neprekonatelneho
i ponechdvdme o tom volné pole diskussi.
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Nesporné fizeni

upravil Antonin Hartmann, odborovy prednosta v mlm-
sterstvu spravedlnosti. -
Ceskoslovenskému kompasu vdééime iiZz za mno-
hou praktickou publikaci z oboru prava platného prof
Ceskoslovenskou Republiku: Po' ¢em vSak jsme iz my ‘.;
prakti¢ti pravnici davno touzili, totiZ po peclivém vydani
Rizeni nesporného dd nidm Kompas pod. vdnoéni stro-‘.
mek v podobé tictyhodného svazu o 1624 stranich. Jest
pfimo neuvéfitelno, Ze jediny muz ovSem Zelezné pile
a vytrvalosti a tizasné paméti mohl v kritké dobé pfed-
loziti verejnosti tak dokonalé praktické piirucky jako
komentovany knihovni zakon s praktickymi pfipady,
exekucéni zdkon a nyni obrovské dilo »Nesporné fize-
ni«. 8
Pokud 1ze prehlédnouti, obsahuje tento svazek ve- =
Skerou litku do nesporného fizeni spadajici zahrnujic
v to zejména zdkony o prohlaSeni za mrtva, zdkony
o nezletilcich, umofovani listin, nezbytné cesty, tiprava .
porucCenskych a opatrovnickycch pomérii, zdkon pfidélo-
vy atd. Zejména vSak nutno poukazati-na vzorny pieklad
némeckého textu nesporného patentu, ktery ad star pini
sviij tikol i v na$i republice, zabrafiuje svym logickym
postupem p¥i projednivani poziistalosti cetnym dédic-
kym sporiim. Text provdzen je vykladem a Cetnymi roz- =
hodnutimi jak nejvy$siho soudu rakouského tak cesko-.f
slovenského. . y
Nutno zdarazniti také ten moment, Ze jest zd_e
shrnuta prislu$na zakonnd materie dosud platna na Slo-
vensku, ¢imZ Hartmann sam jediny vykonal ohromny
kus prace unifika¢ni. Na na$i université nevénuje se do-
state¢na péce nespornému fizeni a mladi pravnici neméli
zeiména po prevratu potfebné Ceské piirucky. Dnes ji
maji a prejeme si, aby nejen oni, ale celd obec ¢eskoslo-
venského pravnictva -tohoto dila pouzivala s vdécnosti
oproti muZzi, ktery pfi svém iisté sluZzebn& obtiZném po-
staveni dovedl nam piedloZiti dilo tak vSestranné doko-
nalé. ! : Dr. V. Svoboda.

DiileZité rozhodnuti pro notare.

K navrhu notafe X. upravil Zemsky - soud civilni
v Praze usnesenim ze dne 9. kvétna 1923 Nc X. 355/23/2 =
ticet notdfsky. Po nabyti pravni moci Zidal notaf, aby |
upravené ftraty (jez byly uctovany nikoliv za listiny
nybrz za poddni, porady, intervence a dop1sy) byly vy-
mahany ve smyslu § 180 not f. cestou oficielni. Zemsky
soud civilni v Praze, usnesenim ze dre 23. listopadit 1923
Nec. X. 355/23/4 7adosti té vyhovél a oznamil strandm, Ze
poplatek se vybéfe u strany poplatkovym listkem, jak-
mile usneseni vejde v moc pravni. avrh notare na‘;
pfisouzeni ttrat peddni toho byl zamltnut

Duvody

Postup, dle néhoz vybrati dluZzno dtraty notdfi pfi-
souzené jest odfivodnén: ustanovenim § 180 not. z. dle
néhoZz vymahdni poplatkii notatskyeh, soudem uprave-
nych, provadi se dle pfedpisi danych pro vydobyti .po-
platkty, jeZ za soudni ukony zapraviti jest (§ 104 nasli
jedn. fadu). — B

Predevsim - dluzno podotknoutl, Zenrizenis vztahunoL
se k uréeni a vymahani notafskych poplatki je fizenim
nespornym, které zadnych-piedpisil o nahradé utrat vy=
mahanim naroku v tomto Fizeni znstenych zasadné 11e—‘
stanovi. — g






