Osnovy

vypracované ministerstvem Skolstvi a narodni psvéty

o reformé pravnického studia.

Zakon

ze dne............ obsahujici
zékladni ustanoveni o studiu a zkousSkach pravnickych.

Né&rodni shromézdéni republiky ceskoslovenské usneslo se na tomto

z&koné:
Hlava I.
Studijni Fad.
§ 1

(¥) Studujici prav, pokud chtéji dosahnouti zplsobilosti pro vefejnou
sluzbu, nebo byti pFipusténi k Fizeni doktorskému, necht zafidi sva
pravnicka studia jako Fadni posluchacCi podle ustanoveni tohoto zakona
a vykonaji tfi teoretické statni zkouSky: historickopravni, judicialni
a statovédeckou.

(3) Vladni nafizeni ur¢i podminky pro nabyti doktoratu prav, sle-
dujic mySlenku védecké specialisace.

(8) Pokud k nastoupeni a vykonu nékterych povolani jest dosud
poZzadovan prikaz o dosaZeni doktoratu prav, postaci ode dne Géinnosti

vladniho nafizeni, uvedeného v predchozim odstavci, také jen prikaz
0 vykonani tfi teoretickych statnich zkouSek pravnickych.

§ 2.

¥ Studijni doba, trva nejméné osm semestr(, tfeti a nasledujici
semestry vSak vCitaji se do této doby jen. kdyz studujici byl s Uspé-
chem vykonal statni zkouSku historickopravni nebo aspon predbéZnou
zkouzku z Fimského prava. Byla-li néktera z téchto zkouSek vykonana
v prvych Ctyfech tydnech bézného tfetiho semestru, v€ita se jiz tento
semestr jako semestr treti.

¥ Studijni doba ztrdvend pred zapoctenim vcitatelného tretiho se-
mestru Cini prvni studijni oddil, zbytek studijni doby pak druhy stu-
dijni oddil.

(3) Do studijni doby nelze vibec zapodlisti semestr, v némZ ne-
bylo podano priikazu o navstévé prednasek v rozsahu aspoit 20 hodin
tydennich. Cviceni, repetitoria a konversatoria pocitaji se jako prednasky.
Nedostateény pocet hodin jednoho semestru mlZe byti v témZe studij-
nim oddile vyvazen prebytkem hodin jiného semestru.

*) Souhlas k otiSténi osnov kvituje redakce Védecké rocenky s diky mi-
nisterstvu Skolstvi a narodni osvéty.

34»
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(?) Kdo ztravil celou studijni dobu vpogitatelnym zplisobem, tomu
fakulta pravnicka, na niZ naposled studoval, vydad na pozadani abso-
lutorium.

§ 3.

C1) V prvnim studijnim oddile budtez slySeny prednasky o téchto
predmétech;

a) Uvod do véd pravnich jako metodika pravni a hospodérska,

) pravo Fimské,

c) vyvoj prava ve stfedovéku a novovéku, v tom podrobnéji vyvoj
prava cirkevniho a vyvoj prava na Uzemi republiky c¢eskoslovenskeé.

(s) V druhém studijnim oddile jsou povinnymi prednasky o téchto
predmétech:

a) Ceskoslovenské pravo soukromé,

b) Ceskoslovenské pravo obchodni a sménecné,

c) Ceskoslovenské civilni Fizeni soudni,

d) Ceskoslovenské pravo trestni a Fizeni trestni,

e) pravo Ustavni,

/) nauka spravni a Ceskoslovenské pravo spravni.

g) pravo mezinarodni,

A) nauka o narodnim hospodéafstvi a narodohospodarska politika,

ch) finan¢ni véda a Ceskoslovenské pravo financni,

i) pravni filosofie,

J) statistika.

(3) Prednasky o predmétech v odst. 2 uvedenych nemohou byti
poslouchany v prvém studijnim oddilu zplsobem véitatelnym.

84.

(x) DalSi podminkou Fadného obsolvovani pravnického studia je
pfimérend soucinnost studujiciho aspon pfi tfech semestralnich prak-
tickych cvicenich po 2 hodinach tydennich, a to p¥i praktickych cvicenich:

a) z jednoho predmétu statni zkousky historickopravni,

b) z jednoho prfedmétu statni zkousky judicialni,

) z jednoho predmétu statni zkouSky statovédecké.

Volba predmétd ponechava se studujicimu s omezenim, stanovenym
v nasledujicim odstavci.

(8) Ve cvicenich, konanych jednou ucitelskou silou, nema byti Uc¢astno
pfes 100 posluchacl. Prebytek posluchacl ze cviéeni prihlaskami do
cvieni preplnénych prevadi se do cvieni méné Zzadanych.

f Praktickych cvieni, zminénych v prvém odstavci pod pismenem
b) a c), lze se zGCastniti jen v druhém studijnim oddilu, praktického
cvieni, zminéného v prvém odstavci pod pismenem a), mlZe se studujici
zUCastniti ve studijnim oddilu prvém nebo druhém.

(4) Zapis do praktickych cviceni je dovolen zpravidla jen, kdyz
studujici dfive slySel povinné prednasky z pfislusného pfedmétu, a to
aspon po jeden semestr.

(5) Pfiméfenou soucinnost jest prokazati zvlaStnim vysvédcenim.
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(«) Na Davrh profesorského shoru mlZe ministerstvo $kolstvi a
narodni osvéty povéfiti konanim praktickych cvifeni i mimofadného
profesora nebo soukromého docenta toho kterého oboru, po pfipadé
i fadného nebo mimoradného profesora nebo soukromého docenta jiného
pribuzného oboru a déle také asistenty.

(7) Ucastnil-li se studujici jako Fadny €len seminarnich cvieni
z predmétd, v odstavci prvém uvedenych, nahrazuje se tim za obdob-
ného splnéni podminky odstavce druhého Gcast na praktickych cvicenich.

§ 5
Mimo povinné pfedndsky a prakticka cviceni, uvedené v 3 a4,
budiz na pravnickych fakultach zajiSténo podle moznosti pravidelné konani
(x) prednaSek o téchto predmétech:
4) srovnavaci pravovéda,
i) Ceskoslovenské pracovni pravo,
c) Ceskoslovenské zakonodarstvi agrarni se zvlastnim zretelem
k historickému vyvoji agrarnich pomérd,
iZ) Ceskoslovenské pravo horni,
e) soudni lékarstvi,
f) statni Ucetnictvi;
(2) praktickych cvieni z predmétd, uvedenych v § 3, odst. 2. pod
pismenem i) a /).
§ 6.

Profesorskym sborlim pravnickych fakult udéluje se pravo véitati
jeden nebo vice semestrd, ztravenych v tuzemsku na nékteré jiné vysoké
Skole nezli na pravnické fakulté, do studijni doby za jeden semestr pod
podminkou, Ze lze pokladati konané studium alespof do jisté miry za
pripravu k studiim pravnickym. ZapoCteni takového studia za vice
semestrdl jest nepfipustno.

§ 7-

Do jaké miry vpocte se do studijni doby doba, ztravena na prav-
nickych fakultdch cizozemskych a zapocitavaji se prednasky a cviceni
tam navStévované, rozhodne od pFipadu k pfipadu ministerstvo Skolstvi
a narodni osvéty, pfihlizejic k pfislusSnym studijnim zafizenim a k roz-
sahu prok&zané navstévy predndSek a cviceni.

Hlava Il.
Zkousky.

8§ 8.

PredbéZznou zkouSku z Fimského préva (8 2, odst. 1.) Ize konati
nejdfive v poslednich Ctyfech tydnech druhého semestru. Konéni této
zkouSky neni podminkou pfipusténi ke statni zkouSce historickopravni.
Byl-li vSak kandidat reprobovau pfi predbézné zkouSce z Fimského
prava, nesmi se pfed uplynutim reproba¢niho terminu (§ 15, odst. 3.)
podrobiti statni zkouSce historickopravni.
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§ 0

f Statni zkouSku historickopravni Ize konati nejdfive v posled-
nich ¢tyfech tydnech druhého semestru.

(2) Statni zkouSky judicialni a statovédeckou lze konati nejdrive
v poslednich Ctyfech tydnech Sestého semestru druhého oddilu studijniho.

(s) Porad statnich zkouSek je libovolny.

(#) Jinak se pfedpoklada pro pripusténi ke statni zkousce, ze spinény
byly podminky vySe stanovené v priciné studijni doby, povinnych pred-
naSek a praktickych cviceni.

(5) Na zakladé soukromého studia nikdo nemiZe byti pfipustén
ke zkouskam, o néz jde.

8 10.

(x) Predméty statni zkouSky historickopravni jsou:

a) pravo Fimské,

i) vyvoj prava ve stfedovéku a novovéku se zvlaStnim zfetelem
k vyvoji prdva cirkevniho a k vyvoji prava na Uzemi republiky Cesko-
slovenské.

(2) Zkouska z Fimského prava odpousti se kandidatim, ktefi vy-
konali s Uspéchem predbéznou zkouSku z tohoto predmétu, neuplynula-li
od vykonani dotené zkousky Ililita jednoho semestru.

§ 11.
Pfedméty statni zkousky judicialni jsou:
a) Ceskoslovensképravo soukromé,
A)  Ceskoslovensképravo obchodni a sménecné,
c) Ceskoslovenské civilni Fizeni soudni,
d) Ceskoslovenské pravo trestni a Fizeni trestni.

§ 12.
Prfedméty statni zkousky statovédecké jsou:
a) pravo Ustavni,
) nauka spravni a Ceskoslovenské pravo spravni,
c) pravo mezinarodni,
d) nauka o narodnim hospodéarstvi a narodohospodarska politika,
e) financni véda a Ceskoslovenské pravo financni.

§ 13.

(x) Predbézna zkouSka z Fimského prava a statni zkousky konaji
se pred zvlastnimi zkuSebnimi komisemi, zfizenymi ministerstvem Skolstvi
a narodni osvéty pfi kazdé pravnické fakulté.

(*) Kandidat mdZe podstoupiti zkousSku jen pred komisi, zfizenou
pri té pravnické fakulté, na které je v dobé zkousky zapsan, nebo na
které, bylo-li studium preruseno nebo kona-li se zkouska po absolvovani
studia, byl naposled zapsan. Vyjimku mize povoliti ministerstvo $kolstvi
a narodni osvéty.
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(s) Kdo byl reprobovan, opakuje zkouSku pred zkuSebni komisi,
kterou byl reprobovan.

§ 14-
(;) Prfedbézna zkouSka z Fimského prava a statni zkouSky konaji
se po cely rok, vyjimajic prazdniny hlavni a vedlejsi. Jsou Ustni a verejné;

0 vysledku zkousky se vSak zkuSebni komise radi a hlasuje v nevefejném
zasedani.

¥ Komise se usnasi absolutni vétSinou hlas(, predsedovi pFislusi
hlasovaci pravo stejné jako &lenim komise.

(3) PFi rovnosti hlasti rozhoduje minéni kandidatu nepfizniveéjsi.

§ 15.

F Vysledek zkouSky bud usnesenim zkuSebni komise oznaCen
znamkou ,,velmi dobfe*, ,,dobfe”, ,,dostatecné“ nebo ,,nedostatecné®, pfi
¢emz zndmku ,,s vyznamenanim" z nékterého predmétu Ize pfiznati jen,
kdyz znamka ,velmi dobre jinak vSemi hlasy byla schvalena.

(3) Obory, uvedené v 88 10 az 12 pod jednotlivymi pismenami, po-
vazuji se v priciné znamky ,,s vyznamenanim“ za jeden obor.

(8) V pfipadé reprobace budiz usneseno o Ihité, pred jejimZ uply-
nutim kandidat nesmi byti pFipustén k opakovani zkousky. Tato Ihdta
¢ini u predbézné zkousky z Fimského prava dva aZz Sest mésicl, u statnich
zkousek CGtyfi mésice aZ jeden rok. Reprobacni Ih(tu, komisi stanovenou,
nelze zkratiti. Opakovana musi byti vzdy cela zkouSka, a to i tehdy,
kdyz kandidat pri statni zkouSce historickopravni nebyl zkouSen z Fim-
ského préava.

(4) Proti vyroku zku$ebni komise neni opravnych prostifedkd.

(5) Dokud repTobovany kandidat nevykond statni zkousku s tspéchem,
nesmi byti pFipustén k vykonu jiné statni zkousky.

§ 16.

Doséhl-li kdo podloudng, Ze byl pFipustén k nékteré ze zkousek,
uvedenych v § 13, zvl&3té pak reprobovany kandidat k opétné zkouSce
pred uréenou lhiitou nebo pred jinou nez prislusnou komisi, neb obe3el-li
jinak ustanoveni tohoto zékona, jest nejen zkouska, kterou snad s pro-
spéchem vykonal, neplatna, ale kandidat, nehledé k jinym nasledkdm,
jez by jej podle obecného trestniho zakona stihly, mize, vénuje-li se
akademickym studiim, byti vylou¢en ze vSech pravnickych fakult na
Cas nebo navzdy.

§17.

0 tom, zda a za jakych podminek uznavaji se statni a podobné
zkousky, vykonané na cizozemskych pravnickych fakultach, rozhoduje
od pfipadu k pfipadu ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty po slySeni
profesorského sboru.
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Hlava Ill.
Poplatky.
§ 18.

O ZkuSebni taxy za zkouSky, konané podle tohoto zakona, stanovi
se takto:

a) za predbéznou zkouSku z Fimského prava 50 K&,

b) za statni zkouSku historickopravni 50 K&,

c) za statni zkousku judicialni 100 K&,

dj za statni zkouSku statovédeckou 125 K¢.

(s) VIadni nafizeni urc€i, kdy jsou taxy, uvedené v odst. 1, splatné,
jak se rozvrhuji na predsedy a cleny zkuSebnich komisi a za jakych
podminek jsou kandidati od nich osvobozeni.

Hlava IV.
Zavéretna ustanoveni.

§ 19-

f Zakon tento nabude G€innosti pocatkem studijniho roku 1936/37.
Posluchai, ktefi zahdjili pravnické studium pred timto rokem, mohou
je dokongiti a statni zkousky konati podle posavadnich pFedpist, nej-
déle vSak do konce studijniho roku 1943/44.

(s) Zakon tento provede ministr Skolstvi a narodni osvéty.

Vladni nafizeni
Z€ dNe oo
0 podminkach pro nabyti doktoratu prav.

Vlada republiky Ceskoslovenské nafizuje podle § 1 zakona ze

§ 1

(x) Aby kdo dosahl akademického stupné doktora prav (doctor
juris) na nékteré Ceskoslovenské université, vyzaduje se, aby predloZil
védecke pojednani (dissertaci) a vykonal pfisnou zkousku /rigorosum;.

F Ucelem této zkousky je zjistiti, zdali a v jakém Btupni kandi-
dat nabyl zpdsobilosti k védeckému badani.

(s) Aby kandidat byl k doktoratu pfipustén, ma prokazati, ze
vykonal s Uspéchem vSechny tFi teoretické statni zkouSky pravnicke,
predepsané zakonem ze dne................... Coverrrrerreerrereeans Sh. z. a n.

(4) Rizeni doktorskému Ize se podrobiti jen na nékteré z téch
universit, na nichz kadidat konal pravnicka studia jako fadny posluchac.

§ 2.
Predmétem tiSténého nebo psaného pojednani méa byti samostatna
védecka prace o thematé svobodné zvoleném, které nalezeti musi k né-
kterému z téchto obor0:
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pravo Fimské;

vyvoj préva ve stfedovéku a novoveéku;
Ceskoslovenské pravo soukromé;
Ceskoslovenské pravo obchodni a sménecné;
éeskoslovenské civilni Fizeni soudni;
Ceskoslovenské pravo trestni a Fizeni trestni;
pravo Ustavni;

Ceskoslovenské pravo spravni;

pravo mezinarodni;

10. politicka ekonomie;

11. Ceskoslovenské pravo financni;

12. pravni filosofie.

CONSUAWNE

8 3.

(x) Pojednéni jest podati dékanovi pravnické fakulty s pisemnym
prohlaSenim kandidatovym, Ze bylo jim samostatné vypracovano. Dékan,
ure priméfenou Ihltu, prFikaZze pojednani k posouzeni dvéma referen-
tim, a to fadnym profesoriim, a kdyby téch nebylo, mimotadnym pro-
fesorlim prislusného oboru.

(3) Druhym referentem mlzZe také byti Fadny nebo mimoradny
profesor toho oboru, jemuZ je pojednani podle svého obsahu nejbliZsi.

(3) Je-li vice tadnych profesor dotéeného oboru neZ dva. necht
se stfidaji v posuzovani.

84.

f Referenti (8 3) podaji odlvodnéné pisemné dobrozdani o po-
jednani a vyslovi se. zdali kandidat ma byti pfipustén k prisné zkousce
Cili nic.

(2) Shoduji-li se oba referenti ve svém dsudku, ozndmi dékan kan-
didatu jejich vyrok, odporuji-li si vSak, rozhodne profesorsky sbor, zda
kandidat ma byti pripustén.

(3) Reprobovani dissertace ma tyz ucinek jako reprobovani pfi
prisné zkouzce (8 9).

§ 5.

C) Rigorosum kona se Ustné a trva dvé hodiny.

() Tato zkouSka ma vychazeti od podaného pojednani a vztaho-
vati se k jeho oboru jako predmétu hlavnimu. Mimo to zkousi se jesté
z nékterého oboru, jejz si kandidat zvolil z oborl v § 2 uvedenych,
jako z prfedmétu doplnovaciho; timto pfedmétem musi byti pravni filo-
sofie, neni-li predmétem hlavnim.

§ 6.
(x) ZkuSebni komise, pfed niz se kona rigorosum, jest Ctyrclenna,
a sklada se kromé predsedy, jimZ je dékan, nebo zaSlo-li ho néco, pro-
dékan, z obou referentl, v 8§ 2 uvedenych, jako examinator(i predmétu
hlavniho a z dalSiho c¢lena jako examinatora pfedmétu dopliovaciho.
Za tohoto examinatora povolejz dékan fadného profesora, nebo zaSlo-li
ho néco, mimoradného profesora prislusného oboru, nelze-li vSak ani
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takto komisi ohsaditi, fadného nebo mimoradného profesora, jenz do-
t€enému oboru skutecné vyuCuje, nebo jehoz obor je nejpFibuznéjsi.
Radni profesofi téhoz oboru maji se jako examinatofi dopliovaciho
predmétu stfidati. Totéz plati, ma-li byti zkouSenim povéfen mimo-
fadny profesor.

(2) Je-li podle ustanoveni odstavce 1. pfedseda také sam exami-
natorem, je zkuSebni komise trojclenna.

8§17
¥ Rigorosum kond se verejn&, o vysledku zkousky v3ak komise
se radi a hlasuje v nevefejném zasedani. PFi tom hlasuje kazdy clen
podle toho, jak zkouSka celkem dopadla.
(s) Vyrok zkusebni komise déje se vétSinou hlasl, pfi rovnosti
hlasi rozhoduje minéni kandidatu nepfiznivéjsi.
(s) Vysledek zkousSky hodnoti se znamkami ,,vytecné“, ,dostatec-
né“, ,nedostate¢né“.
§ 8.

Rigorosum musi byti vykondno na téze fakulté, na které byla
dissertace podana. Z toho miZe ministerstvo 3kolstvi a narodni osvéty
povoliti vyjimky v pfipadech, zvl&stniho zfetele hodnych, vyslechnouc
drive prislusné profesorské shory.

§ 9

f lyl-li kandidat pfi rigorosu reprobovan, zkuSebni komise vy-
méF mu nejméné na tFi mésice Ihdtu k opakovani této zkousky.

F Byl-li pfi téZze zkouSce opétné reprobovan, bude ji moci opa-
kovati toliko jeSté jednou, a to ne dfive, nez uplyne rok.

(s) Pakli by kandidat byl jeSté jednou (po tfeti; reprobovan, ne-
bude jiz pFipuStén k dosazeni doktoratu prav na nékteré eskoslovenské
université a nabyl-li by diplomu doktorského v cizing, nebude mu
nostrifikovan.

(4) Reprobaéni Ihlty nelze zkracovati.

§ 10.

() Kandidat, jenZ splnil podminky tohoto nafizeni, mdZe Zadati,
aby byl pfipustén k promaci.

(s) Promoce kona se za predsednictvi rektora a v pfitomnosti
dékana Fadnym profesorem (per turnum) jakoZto promotora ve formé
slibu se strany kandidata.

8 li-

() Taxy za doktorat prav, nabyty podle tohoto nafizeni, upravuji
se takto:

a) za posouzeni dissertace 440 K&, z Cehoz obdrzi referenti (§ 3)
po 100 K¢, kancelarsky fond universitni 20 K&,

S) za rigorosum 600 K¢, z ¢ehoZz obdrzi predseda 100 K¢, ostatni
Clenové zkuSebni komise po 70 K& a kancelafsky fond universitni 40 K¢,
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c) za promoci 600 K¢, z CehoZ obdrZi rektor, dékan a promotor
po 100 K¢ a kancelafsky fond universitni 60 KC.

(3) Zbytek tax rozdéli se mezi veSkeré Fadné profesory fakulty,
neurci-li profesorsky sbor jinak.

(s) Jinak plati i pro obor tohoto nafizeni ustanoveni 88 8 az 19
vladniho nafizeni ze dne 22. prosince 1920, €. 680 Sb. z. a n.

§ 12.

(") Toto nafizeni nabyva Gcinnosti pocatkem studijniho roku
1936/37. Kandidati vSak, ktefi pfed timto studijnim rokem vykonali
jiz rigorosni zkouSku podle dosavadniho rigorosniho fadu nebo absol-
vovali jiz tFi semestry po vykonani I. statni zkouSky, mohou nabyti
hodnosti doktora prav podle dosavadniho rigorosniho Fadu.

[ Toto nafizeni provede ministr Skolstvi a narodni osvéty.

Oduvodnéni.

A. Osnova zékona, obsahujiciho zakladni ustanoveni o studiu a
zkouskéach pravnickych.

Svrchu uvedend osnova obsahuje navrh na Upravu studii a zkousSek,
kterymi by bylo zajisténo ovladani vsech nutnych obord, jednak aby
pravnik mohl se vénovati praxi v pferozmanitych smérech, jednak aby
byla ziskdna vhodna zékladna k zavedeni specialisacniho systému pro
doktorat, v kterémzto sméru navrhuje se zaroven provedeni reformy
rigorosniho Fadu pravnického.

Po strance formalni se k pfitomné osnové poznamenavd, Ze jest
pracovana ve formé zékona, se zrenim k tomu, Ze také dFivéjSi Uprava
déla se zadkonem.

Po strance stylistické se pak vSeobecné poznamenava, Ze recipované
Casti starSich norem byly pokud mozno doslova prevzaty.

K jednotlivostem se podotyké:

Nadpis osnovy zni jinak, nez nadpisy obdobnych osnov posavad-
nich. Vyraz .studium pravo- a statovédecké" byl nahrazen priléhavéjsim
oznaenim ,studium pravnické“, jezto jest u nas de facto zaveden jen
jediny druh fakult pravnickych a jest miti v didsledku toho zato, Ze
jest jen jediné studium pravnické. Zminéného oznaCeni uziva se pak
z udanych pficin i dale v celé osnové. Nemluvi se také v nadpise
pouze o zkousSkach statnich, nybrz vSeobecné o ,,zakladnich ustanovenich*
v pri¢iné studia a zkouSek, jezto v osnové se jedna nejen o zkouskach
statnich, nybrz i o pfedbézné zkouSce z prava fimského, coz je novota,
ustanoveni osnovy jsou pak skutecné fundamentalnimi ustanovenimi
v pri¢iné studia a zkousSek, jezto splnéni podminek zakona jest zékladem
pro vstup do pravni praxe a zékladem pro uchazeni se o hodnost
doktorskou. Osnova, 0 niz jde, je celkem potud konservativni, Zze za-
chovava posavadni systém tFi statnich zkouSek, jest vSak zaroven se
zfenim ke vzmahajicimu se proudu po zd(raznéni studia positivniho
prava vybudovana kompromisné potud, Ze historickopravni statni zkouska
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jest jen fakultativné mezizkouskou (na rozdil od extrému: obligatorni
mezizkouSka a zkouSka az po absolvovani celého studia) a Ze pro
dogmatiku positivnino prava jest formalné uvolnéno celych Sest semestri
studia, zkracenim prvého studijniho oddilu o jeden semestr (ze tFi
semestrdl na dva).

Dlvodem pro fakultativnost historickopravni statni zkousky jako
mezizkouSky je pravdépodobnost, Ze bude lze se naditi jen od velmi
pilnych a nadanych studentd, Ze zvladnou pfislusnou latku za dva
semestry. Naproti tomu mlze kazdy normalni studujici za prvé dva
semestry studia osvojiti si védomosti aspofi z jednoho predmétu, a to
z nejzékladnéjsi discipliny historickopravni, z fimského prava, které je
posud zéroven zéakladnim metodickym vychodiskem studia pravnického.
Proto zavadi se v osnové jako néhrazka posavadni obligatorni histo-
rickopravni mezizkousky predbéZzna zkouska z Fimského préva se sankci,
7e kandidat, jenZ ani tuto zkousku neudélal, nem(Ze postoupiti do t¥etiho
semestru, kdez se vyklada platné positivni pravo. U kandidata, jenz by
aspori dotCenou predbéZznou zkouSku s Uspéchem vykonal, jsou jisté
dany zakladni zaruky, Ze miZe s porozuménim vénovati se dalsimu
studiu pravnickému, zejména civilistice. Vzhledem k vyznamu zminéné
predbézné zkousky nebude Ize spokojiti se s prostou zkouSkou soukromou,
nybrz zkouska ma byti zkouSkou verejnou. Arc-if aspon formalné musi
byti z pochopitelnych dilvodd dana prednost vykonani celé statni zkousky
historickopravni a nelze proto vykonéani pfedbéZzné zkousky z Fimského
prava stanoviti jako podminku pFipusténi ke statni zkouSce historicko-
pravni (8 8). Na druhé strané bylo nutno zase pomysleti. aby studujici
k dotCené zkouSce nepfipravovali se ledabyle, jen za GCelem postupu
do wvySSiho semestru. Proto jednak stanovi se pro neuspésny vykon
predbézné zkousky pfiméreny termin reprobacni (8§ 15, odst. 3.), a jednak
naproti tomu honoruje se GspéSny vykon této zkousky také tim, Ze pfi
nasledujici statni zkouSce historickopravni odpousti se kandidatovi
zkoudka z Fimského prava i§ 10, odst. 2.), paklize od vykonu zkouSky
neuplynula doba jednoho semestru. Tim budou studenti zaroven nuceni,
aby si pospiSili s vykonanim statni zkouSky historickopravni, kterou
jinak po uplynuti dvou semestrli studia Ize zasadné konati kdykoliv,
tfeba i po absolutoriu a tfeba i po statni zkouSce judicialni a stato-
védecké (8 9, odst. 1. a 3.), ¢imZ je zaroven dana i eventualita, na kterou
pomyslel navrh reformy pravnického studia, vypracovany p. univ.
profesorem Drem Hobzou pro anketu, svolanou v pfislusné véci svého
Casu u ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. Kdyby byly pfijaty
myslenky, na nichZ je vybudovana osnova, 0 niz jde, vyvinul by se
fakticky stav pravdépodobné asi takto:

VétSina studujicich by se v prvém roce studia obirala intensivnégji
hlavné Fimskym pravem, aby mohli vykonati pfedbéZznou zkousku
z tohoto pfedmétu a aby tak mohli postoupiti do tfetiho semestru.
Ustanoveni 810, odst. 2. bylo by pobidkou, aby se k dotfené zkouSce
fadné pfipravili. Ti, ktefi by vykonali zkouSku s Uspéchem, méli by
dalSi praci v oboru historickopravni statni zkouSky zna¢né ulehéenu,
jezto by jim odpadla starost o disciplinu z pfedmétl této statni zkousky
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nejrozsahlejSi. Pak by vykonani statni zkouSky historickopravni Slo
hého studijniho oddilu zapsan, vykonati historickopravni zkouSku koncem
tretiho semestru, tedy v dobé, kdy se podle posavadniho zkuSebniho
fadu dotcena statni zkouSka normalné konati méla. Byl by tedy i tfeti
semestr, presto, Ze by formalné byl jiz vénovan platnému pravu, stejné
jako dosud fakticky vénovan jesté studiu historickopravnimu. Také usta-
noveni § 4, odst. 2., pfipousti eventualitu, Ze studujici jeSté v dobé Fad-
ného zépisu disciplin platného prava bude se zabyvati pravnimi déjinami,
a to ve formé praktika. Tato eventualita bude pravdépodobné pravidlem,
nebot’ malo studujicich asi da si pro husté obsazeni studijniho rozvrhu
povinnymi predndSkami v prvych dvou semestrech zapsati historicko-
pravni praktikum jiz ve druhém semestru studia.

V jednotlivostech se podotyka:

K $ 1. Zde bylo nutno zminiti se i o tom. Ze statni zkouSky jsou
také prlpravou k doktoratu. To souvisi s novou Upravou podminek pro
doktorat. Pokud jde o ustanoveni odst. 3., odkazuje se na povSechné
divody k osnové nafizeni o podminkach pro nabyti doktoratu prav.

K § 2. Co by bylo k tomuto paragrafu poznamenati, v3e jiz v pod-
staté feCeno vySe. Co se tyCe odstavce 3., trva se v kazdém semestru
na primérém minimu 20 tydennich hodin, na rozdil od posavadniho
stavu, kdy v jednom semestru stacilo 12 hodin. Nepatrné (0 8 hodin)
zvyseni frekvenéni povinnosti je oddivodnéno potfebou prohloubeni studia
navstévou specialnich kolegii, na kterd nepfipadne jen vySe zminéné
osmihodinové plus, nybrZz jeSté hodiny dalSi, na coz bude pamatovano
pfi stanoveni vyméry poctu tydennich hodin semestralnich pro jednotlivé
obligatni pfednaSky v pfislusném provéadécim nafizeni.

A' $ 3. Tento paragraf pfipind se k otdzce stanovenych obligat-
nich kolegii prvniho i druhého studijniho oddilu. Proti dosavadnimu
stavu Skrta se vSak obligatni pfednaska z filosofie na filosofické fakulté,
predepsana dosud pro prvy oddil studijni (ktera byvala skoro jen za-
psana a velmi malo skute€né navstévovana), za to se zavadi pro tento
studijni oddil jako povinnaprednaska Uvod do véd pravnich, jako metodika
(metodologie, logika, noetika) pravni a hospodarska, jejiz prospésSnost
a Ucelnost jest na biledni. Nikomu se arcit’ nebrani, aby si dal jesté
zapsati pfednasSku z filosofie na filosofické fakulté. Dosavadni predméty:
pravo cirkevni, d&jiny prava verejného a soukromého ve stfedni Evropé
a déjiny prava v Uzemi republiky Ceskoslovenské, sluCuji se v jediny
predmét ,vyvoj prava ve stfedovéku a novovéku“, v némz podrobngji
mé byti pfedndSen vyvoj prava cirkevniho a vyvoj prdva na UGzemi
republiky Ceskoslovenské. Sloucenim timto ma byti docileno, aby vyvoj
pradva byl tradovan v hlavnich obrysech z jednotného SirSiho hlediska,
aby byl v ném bran zietel i k jingm vlivim neZ stfedoevropskym,
zvlasté pak, aby v ném byl bran zfetel také k prvkim z prava anglického,
francouzského, italského a z prév slovanskych.

Pokud jde o druhy oddil studijni, tedy jsou rozdily tyto:

Posavadni obligatorni kolegia o dgjinach pravni filosofie a o sta-
tistice se uvadéji zavazné a nikoliv jako dosud fakultativné, jiz v sou-
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aedstvi s disciplinami statni zkoudky judicidlni a statovédecké. Misto
dgjin pravni filosofie mluvi se nyni o pravni filosofii vibec. Tak zv.
historicum na filosofické fakulté se jako zbytecné vypousti. Nové zavadi
se jako obligatni kolegium predndSka z mezindrodniho préava, se zfenim
k prani, Castokrate opétovanému se strany ministerstva zahranici. Zna-
lost mezinarodniho préava je dnes za pomér(i vyvolanych svétovou valkou
nutnd pro kazdého pravnika.

A'§" 4. Létka zde upravend je v zemich historickych Uplné novum.
Tento paragraf vychazi od shora zminéného navrhu universitniho pro-
fesora Dra Hobzy a je upraven celkem vérné podle zésad, na kterych
se jiz usnesla komise pro reformu pravnického studia, konana svého
Casu u ministerstva Skolstvi a narodni osvéty.

Z dlivodli technickych, hlavné pak z divodu plného vyuziti viech
uditelskych sil a alespori ponékud rovnomérného rozvrzeni posluchadil
do vsech predmétll, je nutno limitovati pocet frekventant(l cvigeni
u jedné ucitelské sily a zajistiti pfevod nadpocetnych posluchacl do
predmétd méné Zadanych.

A’ 5. Zde bylo nutno pamatovati téZ na fakultativni praktick&
cviceni. Co se tyc€e fakultativnich pFednasek, stanovenych dosud § 7
ministerského nafizeni ¢. 204/1893 F. z. ve znéni vladniho nafizeni
€. 510/1919 Sbh. z. a n., tedy se jich nyni uvadi méné neZ posavad,
nebot' ,,ivod do véd pravnich a statnich“, ,mezindrodni pravo“ a fi-
nancni pravo“ presly do Fady obligitnich kolegii. Naproti tomu nové
se zavadi na tomto misté pFfednaska o Csl. pravu pracovnim.

6. Tento paragraf odpovidd 8 9 ministerského nafizeni Cis.
204/1893 F. z. ve znéni vladniho nafizeni ¢ 510/1919 Sh. z. a n.
s tim rozdilem, Ze jest vyslovena nepfipustnost zapocteni studia z jinych
fakult do studia prav za vice nez jeden semestr. Jestit' studium prav-
nické tak obsahlé a dilezité, Ze by mélo byt vlastngé aspoin pétileté,
je-li v8ak uz Ctyrleté, tedy trfeba prisné hledéti k tomu, aby ne-li celé,
tedy co nejvétSi Cast toho studia byla vykondna na fakulté pravnické.
Kromé toho nutno uvaziti, Ze sotva které jiné fakultni studium podle
své povahy souvisi do té miry se studiem pravnickym, aby mohlo na-
hraditi vice nezli jeden semestr tohoto studia.

A'$ 7. Tento paragraf je konformni s § 10, odst. 1. ministerského
nafizeni ¢. 204/1893 F. z. a jest upraven pouze v intencich dlvodd,
uvadénych k paragrafu predchozimu. 2. odstavec citovaného § 10 jako
vlibec zbyteény vypustén, rovnéz i tfeti odstavec tohoto paragrafu ve
znéni vladniho nafizeni ¢. 510/1919 Sb. z. a n., tento poslednéjsi se
zfenim Kk Siroké koncepci prevzatého odstavce 1. Kdyby mél byti posa-
vadni odstavec 3. zachovan, musel by se zfenim k pozménénému stu-
dijnimu systému zniti: ,V kazdém pFipadé musi nejméné jeden semestr
v prvnim studijnim oddilu a nejméné dva semestry v druhém studijnim
oddilu byti vykonany na nékteré tuzemské université.”

A'$ O predmétu tohoto paragrafu bylo jiz obSirnéji pojednano
v Gvodé.

K § 9 a 10. Také ve priciné téchto paragrafli poukazuje se na Gvod.
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A”$ 11. Tento paragraf odpovidd § 13 ministerského nafizeni Cis.
204/1893 F. z. ve znéni vladniho nafizeni €. 510/1919 Sh. z. a n.

12. Pfidano z ddvodd vyse uvedenych mezinarodni pravo a posa-
vadni nazev prfedmétu ,financni véda se zvlastnim zfetelem k Cesko-
slovenskému zékonodarstvi finanénimu" zménén na nézev ,,financni véda
a Ceskoslovenské pravo financni“,

K § 13. Misto posavadniho zfizeni zkuSebnich komisi v sidle uni-
versit mluvi se o zfizeni komisi pFi fakultdch pravnickych. Prakticky
je to totéz, komise nestanou se soucastkami fakult ani universit, slovem
»pFi“ jest vSak Gze vyjadfen vztah k pravnickym fakultdm, jak to
vyZzaduje projektovany charakter statnich zkouSek jako zékladnich pod-
minek téZz k doktoratu. Tato stylisticka zména neni ostatné vécné nic
nového, mluvit & 1 vladniho nafizeni ze dne 27. €ervna 1919, ¢. 353
Sb. z. a n.. o statnich zkuSebnich komisich ,,pro“ kazdou z universit
prazskych. V odstavci 2. upouSti se od posavadni naprosté volnosti
volby zku3ebni komise pfi zkousce, konané po absolvovani studia. Did-
vodem je uZSi pfimknuti k université, na které kandidat studoval, kdyz
statni zkouSky maji byti téZ predpokladem k uchézeni se o hodnost
doktorskou. Odstavec 3. odpovida posavadnimu odstavci 3., § 20 mi-
nisterského nafizeni ¢. 204/1893 ¥. z. Z nasnadg jsoucich ddvod( peda-
gogickych bylo upusténo od prfipustnosti vyjimky, aby reprobovany
kandidat mohl opakovati zkouSku pfed jinou zkuSebni komisi, nez kterou
byl reprobovan.

K § 11. Jezto statni zkouSka historickopravni neni jiz obligatorni
mezizkouskou a miZe byti event. konana tieba i po absolutoriu, upousti
se od posavadnich pevnych termind této zkou$ky, takze plati pro tuto
zkousku v dotéeném sméru totéZ, co o zkouSce judiciadlni a statovédecke,
arcit' s vyhradou § 9, odst. 1. S vyhradami pak stanovenymi § 2,
odst. 1. a § 8 moZzno konati rovnéZz zkousku z Fimského préva kdy-
koliv. Jinak tento paragraf odpovida § 25 ministerského nafizeni Cis.
204/1893 f. z., jenZe na pocCéatek vsunuta nové zavadénd predbézna
zkouska z Fimského prava.

K § 15. Kromé toho, Ze pro lepsi konkretisovani znalosti kandi-
datovych rozmnozen pocet klasifikacnich znamek o znadmku ,,velmi
dobfe®, je zde jinak prevzat jednak § 17 vladniho nafizeni ¢. 510/1919
Sh. z. a n., déle odst. 3. a 4. 8 26 a odst. 3. 8 27 ministerského na-
nafizeni ¢ 204/1893 f. z., resp. odst. 2. § 18 vladniho nafizeni Cis.
510/1919 Sh. z. a n. Co se tye reprobacénich Ihit, bylo vzhledem
k z&sadé § 9, odst. 3. provedeno zparitnéni viech tFi statnich zkouSek.
Minimalni statnicova reprobacni Ihdta 4 mésict byla vzata z vynosu
ministerstva kultu a vyucovani z 10. Cervna 1899, ¢. 12.382. Véstnik
Gis. 28. Reprobaéni Ihltu pro pfedbéZznou zkouku z Fimského prava
bylo oviem nutno vzhledem k povaze této zkouSky vymeéfiti pfiméfené
kratCeji. Hledé k nabytym zkuSenostem a k tomu, Ze jest pamatovano
v osnové na opravdu minimalni vyméru reprobaénich Ihit, bylo uznano
za vhodné na tomto misté vyslovné uvésti nepfipustnost zkracovani
reprobacéni Ihdty.
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K § 16. Tento paragraf odpovidd § 30 ministerského nafizeni
€. 204/1893 ¥

K § 17. Ustanoveni tohoto paragrafu jest novum, kterym se vlastné
pouze normalisuje dosavadni fakticky stav.

K § 18. Taxa za statni zkoudku statovédeckou je vétsi neZz za
statni zkousdky judicialni, jeZzto prva zkou3ka se zfenim k poctu zku-
$ebnich obord (srovn. § 12) bude trvati déle, nez statni zkouska judi-
cidlni a zabéfe tudiz ¢lendm komise vice Gasu. Ze osvobozeni od taxy
za predbéZnou zkousku z Fimského prava je vyloudeno, oddvodiuje se
tim, Ze konani dotCené zkousky je vlastné podstatnou Ulevou ve srovnani
s konanim celé historickopravni zkousky, které aspon idealné musi byti
zachovéana prednost mezi podminkami postupu do tfetiho semestru
fadnych studii.

K $ 19. Z ddvodl ekvity tfeba umozniti tém, ktefi zapodali sva
pravnicka studia podle posavadnich ptedpisl, aby podle téchto piedpish
sva studia také ukondili. Aby v3ak bylo zabranéno extrém(m, stanovi
se doba, do které mozno ukon€iti studia pravnicka podle dosavadniho
studijniho a zkuSebniho Fadu.

B. Osnova nafFizeni o podminkach pro nabyti doktoratu prav.

Nastin Upravy fadu o ziskani hodnosti doktorské, ktery tvofi
s predchozi osnovou organicky celek, je vybudovan na mysSlence speciali-
sace, kterdazto mysSlenka stala se pro doktoraty skoro jiz vSeobecné
tradi¢ni. Nastin neni vSak vybudovan na systému tak lizké specialisace,
jaké je na pt. pfi doktoratu filosofie nebo pfirodnich véd, nybrz vzorem
tu byly hlavné doktoraty, zavedené na vysokych Skolach technického
sméru, kdez myslenka specialisace je kombinovana se zasadou univer-
salismu odborného vzdélani. Kdezto pfi doktoratu filosofie nebo pfirod-
nich véd prestdvd se v zasadé jen na specidlnich oborech kandidatem
zvolenych, predpokladaji doktoraty na vysokych Skolach technického
sméru mnohem vice, kdyz kandidat, jenZ si tu rovnéz voli speciami
obor, musi dfive prokazati, Ze ovladl v3echny discipliny, jichZ znalost
vyzaduje odborné studium, takze specialisovanyl obor se tu jevi jen
jako prohloubeny vysek ze SirSiho naukového podkladu. Méameé-li v pFi-
padech prvého druhu co Ciniti. se specialisaci v zasadé isolovanou, jde
v pripadech posléze zminénych o specialisaci Sife podlozenou. Jestlize
isolovana specialisace pfFi doktoratu filosofie a pfirodnich véd je odd-
vodnéna pomérnou rdznorodosti a Ostfejsi samostatnosi disciplin za-
stoupenych na dotéenych fakultach, neni tomu do té miry tak pfi
vzdélani technickém, kde rizné discipliny se vzajemné podporuji a
doplnuji a Caste€né do sebe i zasahuji. Ze pfi studiu pravnickém maji
prevahu momenty posledni nad momenty prve zminénymi, nepotfebuje
zajisté zvlastniho dokazovani a je tudiZ oddvodnéno, aby pfi reorga-
nisaci podminek doktoratu pradv byl vzat vzor spiSe z okruhu norem,
platnych pro doktorat véd technickych. Pokud se vyskytla mysSlenka,
aby pro doktorat prav byl zachovan systém tFi rigoros, zahrnujicich
celou latku védy pravnické a k tomu dissertace, nebyla by tim dost
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ucinné provedena myslenka specialisace. nebot’ pri Ukolu asi 12 disciplin
nelze ocekavati u kandidata tak dikladné specialisace, jako pfi Gkolu
jedné nebo dvou disciplin. Ostatné zachovani systému tfirigorosového
za soucasného systému tFi statnich zkouSek je zkouSkovou duplikaci,
davno jiz jako tizivd a nelcelna zbyteCnost citénou i poznanou.

Forma osnovy jako vladniho nafizeni urCena jest § 1, odst. 2.
pfedchozi osnovy.

Osnova neni nadepsana jako rigorosni fad. nebot' takovy nadpis
je nepresny, kdyZz nejedna se jen o reglementaci pfisnych zkouSek, nybrz
i 0 vécech jinych (dissertace). Vzhledem k novému systému pro nabyti
doktoratu prav, pfi ¢emz ma byt rozhodujici védecka specialisace, od-
padne ddivod, aby doktorat prav byl predpisovan jako podminka povolani
advokatského. Uprava této otazky nespada vlastné do souboru otazek,
upravenych predlozenou osnovou zdkona, nybrz méla by se stati zvIastni
normou, K jejiz legislativni pfipravé by bylo povolano ministerstvo
spravedInosti. Aby v8ak i tato zasada byla s pravnickymi fakultami
projednana, at’ jiz ustanoveni to bude pojato do tohoto zakona nebo
do zakona jiného, pojima se zasada tato do predkladané osnovy zakona
v textaci odst. 3. § 1. Textace tato, pokud jde o habilitaci na vysokych
Skolach, ni¢eho neméni.

V jednotlivostech se podotyka:

K § 1. Prevzat systém doktoratu véd technickych.

K § 2. Discipliny, z nichZ pro nékterou jest se kandidatu roz-
hodnouti pfi volbé tématu, jsou — aZ na pravni filosofii — tytéz,
jako discipliny statnich zkousek.

K 8§ 3. Tento paragraf odpovidd celkem § 3 ministerského na-
Fizeni €. 38/1901 ¥. z.

K § 4. Tento paragraf odpovidad celkem § 4 ministerského na-
fizeni €. 38/1901 F. z

K § 5. PFi rigorosu zkousi se dva predméty:;

1. jako predmét hlavni disciplina, k niZz nalezi thema dissertace,

2. jako predmét doplfiiovaci pravni filosofie, neni-li tento predmét
se zfenim k thematu dissertace jiz pfedmétem hlavnim. Je-li pravni filo-
sofie pfedmétem hlavnim, je v tomto pfipadé dopliovacim pfedmétem
néktery z predmétd, uvedenych v § 2 pod €. 1. az 11.

V ustanoveni 8 5 se osnova ponékud odchyluje od § 5 ministerského
nafizeni €. 38/1901 T. z., a ponékud se na tomto misté prFiklonuje k pfed-
pisim o nabyti doktoratu filosofie. Ustanovenim § 5 osnovy je zajisténo,
Ze kandidati doktoratu budou s pravné filosofickymi problémy obezndmeni
podrobngji nez dosud, v kterémzto sméru posavadni rigorosni fad vy-
kazoval mezeru.

h § 6. PoCet Clend komise je z ddvodd pracovni hospodarnosti
zredukovan na nejmensi miru.
1901KV § 7. Tento paragraf odpovidd § 7 ministerského nafizeni ¢. 38/

F. z.

K 8§8. Tento paragraf odpovida § 8 ministerského nafizeni €. 38/
F.

1901 Z.

35



496 18]

K S 9. Tento paragraf odpovidad § 9 ministerského nafizeni ¢. 38/
1901 F. z., pfi ¢emz v dlsledku ziskanych zkuenosti uznano za vhodné
vyslovné zdUlrazniti nepfipustnost zkracovani reprobaénich Ihdit.

K $ JO. Odstavec 2. odpovida § 17 ministerského nafizeni ¢. 57/1872
. z. Odstavec 1. odliSuje moment spInéni podminek pro nabyti doktoratu
od momentu propujéeni hodnosti doktorské jako zvlastniho konstitutiv-
niho aktu, ¢imz dochazi slovného vyrazu posavadni pravni stav, zalo-
Zzeny dvorskym dekretem ze dne 23. bfezna 1791 sb. zak. pol., sv. 2.,
str. 144, €. 46 (srovn. rozhodnuti spravniho soudniho dvoru ze 6. Cer-
vence 1904, €. 7376).

K8 11. Taxy byly upraveny jednak se zfenim k nutné valorisaci,
jednak se zfenim k odchylnému zkouskovému systému. Co se tyce
otdzky valorisace, jest nynéjSi celkova vySe tax hluboko pod mérou
z let predvaleCnych. Jestlize taxy za doktorat prav Ccinily tehdy do-
hromady 240 zlatych, t. j. 480 K. odpovidal by tomu pfi valorisac-
nim koeficientu 5, nyni thrn 2400 K¢, takze ted platny Uhrn tax per
1140 K¢ necini ani polovinu. Podle nyngjsi osnovy by uhrn tax za
doktorat prav cCinil 1640 K¢, tedy o 500 K¢ vice, stale vSak jeSté méng,
nez by odpovidalo valorisatnimu koeficientu 5 (néco pfes 68 % této
valorisace).

Co se tyCe zmény systému zkouSkového, uvaziti dluzno, Ze podle
posavadniho rigorosniho Fadu podil na taxach zkuSebnich z titulu pre-
sence pri rigorosech méli tak dalece zaruCeny celkem vSichni Fadni
profesofi, jezto predmétem rigoros byly vSechny hlavni discipliny. Na-
proti tomu podle predloZzeného zkuSebniho fadu ma kandidat pravo
volby pfedmét(, takZe profesofi onéch disciplin, které se nebudou t&siti
pozornosti kandidatd, byli by zkraceni. Aby se to zamezilo a vzhle-
dem k § 14 zdkona €. 78/1919 Sh. z. a n., vychazi se v pri€iné urceni
tax od zasady, aby tém profesordm, ktefi ke zkouseni pfijdou, byly
zaruceny presencni taxy (t. j. alikvotni €ast z celkové taxy, placené za
jednotlivy Ukon), aby vSak nadto z jednotlivych tax vyplyvaly takové
zbytky, které by priSly k rozdéleni na vSechny Fadné profesory takovou

sledujicich tabulek. Podle posavadnich norem (& 3 vladniho nafizeni

¢. 680/1920 Sh. z. a n.) jevi se podilnictvi pfi taxach za doktorat
prav takto: | I m

. V. V. VL
Rektor Dé&kan Promotor Komise K. fond Distribuce

I. rigorosum . . — 50 — 160 20 50
Il. rigorosum . . — 50 — 160 20 50
I1l. rigorosum . . — 50 — 160 20 50
Promoce............. 80 50 50 — 40 80
80 200 50 480 100 230

Aby dékanovi bylo zaru€eno posavadnich 200 K¢, bylo nutno pfi
taxe za rigorosum a za promoci stanoviti podil dékandv po 100 K&.
PFi taxe za posouzeni dissertace se dékanovi, neni-li arcit' sam referen-
tem, podil nestanovi, jezto tomu tak neni podle 8 5, bod. 1. nafizeni
¢. 680/1920 Sb. z. a n. pri doktoratu filosofickém. KdyZ podil dékan(v
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pFi promoci ¢ini 100 K¢, bylo nutno zvysiti i podil rektordv (stalo se
tak z 80 na 150 K¢). Sloupce Ill., 1V. a VI. pfedstavuji podilnictvi
véech TFadnych profesorli (promotor stanovi se totiz per turnum, VI.
umoziiuje distribuci na vSechny fadné profesory fakulty, IV. pak re-
presentuje presencni odmény za zkousky, k nimZ celkem se dostanou
vSichni fadni profesofi). Tyto tfi sloupce representuji Castku 7G0 K&.
Tato Gastka musi byti zachovana i nyni fadnym profesorim a to lze
se zfetelem ke zménénému systému zkuSebnimu provésti jen pod titulem
podilu promotora a pod titulem distribuce, nikoliv vSak pod titulem
»komise“, jezto v tomto sméru zavisi vSe v podstaté od volby kandi-
datovy. Pak zbyva stanoviti jen presencni taxy, pfi ¢emZ vzat ohledné
dissertace za vzor § 5 vladniho nafizeni €. 680/1920 Sh. z. a n.. podil
zkugebnich examinatord pfi rigorosu pak vzhledem ke zvyseni podilu
dékanova (s posavadnich 50 na 100 K¢) ponékud zvySen (s posavadnich
40 na 70 KC). Také posavadni podilnictvi universitniho kancelafského
fondu zvyseno se 100 na 120 K¢. PFehled podavé tato tabulka, odpo-
vidajici § 11 osnovy:

I I1. II. V. V. VI.

Rektor Dékan Promotor Komise K. fond Distribuce
Dissertace. . . . .. — — — 200 20 220
Rigorosum . . — 100 — 210 40 250
Promoce.... ... 100 100 100 60 240

100 200 100 410 120 710

I1l. a VI. =810 (tedy vice nez 760 K&).

K § 12. Za ucelem zvédecténi doktoratu prédv bylo by zahodno
zaveésti ucinnost chystané reformy co nejdfive. Aby byl vSak zachovan
princip divéry, dluzno stanoviti pfechodnad ustanoveni.

Kone¢né se poznamenavd, Ze predpisy o doktoratu Slo by nepatr-
nymi Gpravami rozhojniti na Upravu doktoratl prav (doktor juris) a
doktoratl véd statnich (doktor politices) asi tim zplsobem, Ze by se
discipliny § 2 rozvrhly ve dvé skupiny:

A) 1. Rimské pravo, 2. vyvoj soukromého prava ve stfedovéku
a novoveéku, 3. Ceskoslovenské pravo soukromé, 4. Ceskoslovenské pravo
obchodni a sménecné, 5. Ceskoslovenské civilni fizeni soudni, 6. ¢esko-
slovenské préavo trestni a Fizeni trestni, 7. pravni filosofie.

B) 1. Vyvoj vefejného prava ve stfedovéku a novovéku, 2. pravo
Ustavni, 3. Ceskoslovenské pravo spravni, 4. pravo mezinarodni, 5. poli-
ticka ekonomie, 6. Ceskoslovenské pravo financni, 7. pravni filosofie.

Skupina J) by byla vyhrazena pro doktoraty prav, skupina B)
pro doktoraty véd statnich. V priciné zkuSebniho systému by v obou
skupinach platilo mutatis mutandis totéz, co jest stanoveno v 0snove.
PFi tom by oviem muselo byt vyslovné stanoveno, Ze ten, kdo nabyl
jednoho doktoratu na zakladé dissertace z oboru pravni filosofie, nemlze
se uchazeti o druhy doktorat na zdkladé téze dissertace, nebo na za-
kladé dissertace zase z oboru pravni filosofie. Jinak by totiz dotCeni
kandidati byli v neodlivodnéné vyhodé proti kandidatlim, jichz dissertaéni
téma nebylo vzato z oboru pravni filosofie.
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