JUDr. STANISLAV JANDOUREK,
odborovy rada ministerstva vnitra.

Pireména
spolecnosti s ru¢enim obmezenym
na spolecnost akciovou.

.Pravni zéklad pro tuto preménu shledavame
v ustanoveni §u 96 zakona o spole¢nosti s omezenym
ruéenim ze dne 6. biezna 1906, ¢. 58 F. z., jenz ma
sice toliko ustanoveni o splynuti spoleénosti s ruce-
nim omezenym s jinou spoleénosti s r. 0. nebo se spo-
le¢nosti akciovou jiz stavajici, kteréhozto predpisu
vSak Ize obdobné pouziti i pro preménu spolecnosti
s ruCenim omezenym na spole¢nost akciovou. DluZno
podotknouti, Ze ve vSech uvedenych pripadech nedo-
chazi viibec k likvidaci spoleénosti s rucenim obme-
zenym, a Ze nastava universalni sukcese, kterou pie-
chéazeji veSkera aktiva a pasiva spolecnosti s ru¢enim
omezenym na nové ziizovanou spoleénost akciovou.

Na pfeméné ve spolenost akciovou prislusi usnésti
se valné hromadé spoleénikii u spolecnosti s ru¢enim
omezenym, k ¢emuz jest tfeba jednomyslnosti, pokud
ve smlouvé spoleenské neni stanoveno nic jiného.
O usneseni valné hromady dluzno sepsati listinné
osvédéeni, jeZ se pFipojuje vedle vypisu z obchodniho
rejstiiku, prokazujiciho existenci spole¢nosti s r. o.,
k zadosti za povoleni akciové spolecnosti, ktera se po-
dava ministerstvu vnitra.

Jako zakladatel (proponent) vystupuje spoleénost
sr. 0. sama aneb jeSté nékteré jiné subjekty (osoby
fysické nebo pravnické).

Pri pfeméné spoleénosti s ruCenim omezenym na
spole¢nost akciovou mohou nastati dva pripady.

Predevsim jest uvésti pripad ten, kdy akciova spo-
leénost mé prevziti veSkeré jméni (aktiva a pasiva)
spoleénosti s ruenim obmezenym, za coZ dostanou
jeji spoleénici akcie nové ziizované akciové spoleéno-
sti v poméru jejich kmenovych vkladd.

V druhém pripadé vystupuji vSak vedle tohoto
prinosu jesté upisovatelé akcii, kteri se zavazuji za-
platiti uréitou ¢astku na akciovy kapital v hotovosti.

Jako doklad o tom se pripojuji jejich upiscovaci
prohlaSeni, obsahujici jich prohlaseni, jimz se zava-
zuji pro pripad, Ze akciovi spolecnost bude zrizena,
upsané akcie prevziti a hotové splatiti.

*

Podotyka se, Ze 109 tohoto hotové splaceného
akciového kapitalu se pouzije k utvoreni t. zv. vaza-
ného reservniho fondu, jehoz smi byti uZito k thradé
obchodnich ztrat.

O prfinosu se priklada zvlastni zprava, obsahujici
seznam vSech zavodul, budov atd., jez jsou prejimany.
Veskeré nemovitosti jest pii tom doloZiti prislusnymi
vypisy z pozemkovych knih. Také existenci prejima-
nych patentidi nebo ochrannych znamek, vodnich prav
4 podobnych majetkovych hodnot jest nalezité pro-
kazati.

" Zpréava o prinosu musi byti dale podepsana dvéma
revisory, zapsanymi u obchodni a Zivnostenské komo-
ry, potvrzujicimi jeji spravnost a tplnost, jakoz i pfi-
mérenost nahrady za pfinos poskytované.
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Za, Géelem prevzeti jméni spoleénosti s r. o. sesta-
vuje se dale zvlastni prejimaci bilance k urcitému da-
tu, jejiz jednotlivé polozky musi vzdy byti radné a
podrobné doloZeny.

Prislusné idaje o prinosu obsahuji také stanovy
vznikajici akciové spoleCnosti, jichz navrh nutno ve
trojim vyhotoveni k zadosti rovnéz pripojiti. Ve sta-
novach se uvadi celd prejimaci bilance, hodnota pii-
nosu a pocet akcii odevzdavanych jako uplata za
prinos. :

Vedle piejimaci bilance jest k Zadosti dale priloziti
bilanci spole¢nosti s ru¢enim omezenym za posledni
dva obchodni roky.

Z divodt obchodnich prejiméa akciova spoleénost
zpravidla také znéni firmy spoleénosti s ruéenim
obmezenym. K tomu celu jest nutno pfipojiti pisem-
né prohlaseni, Ze spole¢nost s obmezenym rudenim
souhlasi, aby znéni jeji firmy bylo pojato do firmy
proponované akeciové spoleénosti. Toto prohlaseni muize
vSak byti pojato jiz do shora uvedené zpravu o pfino-
su. Neni-li tomu tak, plati obvykla ustanoveni o fir-
mé akciovych spolecnosti, jez musi byti vzata z pfed-
métu podnikani; jména spoleénikii nebo jinych osob
nesmi byti do firmy pojata. Do firmy akeciové spolec-
nosti 1ze vSak pojati jména historicka, alegoricki a
fantasticka.

Hodla-li pak akciova spolenost pouziti také cizo-
jazyEného znéni firmy, jest spravnost tohoto znéni
posouditi osvédéenim soudnich tlumoéniki.

Aby bylo zamezeno utvoreni spolecnosti nearij-
skych, musi byti predlozen doklad o tom, Z%e propo-
nenti a upisovatelé akeii jsou arijei. Staéi predloziti
o tom doklad ve formé mistoprisezného prohlaseni.

Pokud se tyce organii nové zirizované akciové spo-

le¢nosti, jest se zminiti zvlasté o dozordi rads, kterou
dluzno zriditi za ucelem 1ncinnéjsi kontroly na misto
revisord uctl, nebot jde vzdy o ziizeni spole¢nosti fi-
nancné silné.

Podotyka se, Ze dozoréi rada méa predevsim kompe-
tenci1 vytcenou v ¢lanku 225 obech. zak. (zkoumani
actd, bilance, prohlaSeni knih), vedle toho muZe vsak
byti ve stanovach urceno, ze jest tieba jejiho svoleni
téz k jednotlivym jednanim, jez pak dluzno ve sta-
novach presné vyznaciti (na pi. dava souhlas k za-
ptjékam, prodeji nemovitosti atd.) a konefné muze
byti dozorci rada povérena tim, aby zfizovala pred-
stavenstvo.

Ministerstvo vnitra zasle Zadost, opatirenou vsSemi
shora uvedenymi doklady, k vyjadreni jednotlivym
ministerstviim a provede Setfeni o projektu a pokud
jsou zakladateli fysické osoby, také Setreni o majet-
kovych a osobnich jich pomérech, nacez rozhodne
o zadosti. Nejprve se dostane zakladatelim — jde-li
o kladné vytizeni vyrozuméni, za jakych podminek
jest ministerstvo vnitra ochotno udéliti konecné po-
voleni ke zFizeni akciové spolecnosti. Pristoupi-li pak
zakladatelé na veskeré podminky jim uloZené, mezi
néz spada vidy zavazek upraviti stanovy ve formé
zkouSené ministerstvem vnitra a pokud ma byti vedle
piinosu zapraven néjaky kapital v hotovosti, povin-
nost ziiditi vazany reservni fond ve vysi 109 hoto-
vé splaceného akciového kapitalu, udili se prisluSna
koncese a dochézi ke koneénému schvaleni stanov.

Potom dochéazi ke konani ustavujici valné hroma-
dy a k zipisu akciové spoleénosti do obchodniho
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rejsttiku, éimz jest akciova spoleénost uvedena v Cin-
nost.

Spoleénost s ru¢enim omezenym jest pak v disled-
ku jejiho zruSeni z obchodniho rejstfiku vymazati.

%*

V prohlaSeni nutno dale uvésti pocet a druh upsa-
nych akeii, jejich prejimaci kurs, ¢as a obnosy stano-
venych splatek. Kone¢né dluzno v prohlaSeni podo-
tknouti, Ze upisovatel se obeznamil s obsahem stanov
ziizované spolecnosti.

Dr. JOSEF CAP, kand. notarstvi, HorTice.

PostiZeni smlouvy dil¢i
davkou z pfirtistku hodnoty nemovitosti.

Utelem davky z pFiristku hodnoty jest postiZeni
vzestupu hodnoty nemovitosti plisobeného zejména
stoupanim pozemkové renty. Momentem, k némuz se
v platném pravu postiZeni tohoto stoupnuti upina,
jest realisace takto vzniklého piiriistku hodnoty uréi-
tymi pravnimi akty, jejichz predmétem jest nemo-
vitost.

L4
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Pravidla. o obecni davce z piirtistku hodnoty pri-
pojena jako IIL. dodatek k vladnimu nafizeni ze dne
27. dubna 1922 &is. 143 Sb. ustanovuji v § 1, Ze dé\t
ka z prirtistku hodnoty se piedepisuje a vybird pfi
pfevodu nemovitosti nebo podilu na nemovitosti, ne-
obsahuji vSak legilni definice tohoto pojmu. Preg-
nantni vymezeni pojmu pievodu nemovitosti pro obor
davky z. pFiroistku hodnoty jest zadkladni podminkou
pro kvalifikaci pravnich akti davce z prirtstku hod-
noty podléhajicich.

1. Vzhledem k obecné klasifikaci pravnich aktil
bude uréiti, e podnétem davkové povinnosti mohou
byti tyto tii druhy pravnich akti:

a) pravni jednani prava soukromého,

b) vyrok soudcovsky (rozsudek, usneseni),

c) spravni akt (vyvlastiiovaci nalez a j.),
za té dal$i podminky, Ze tento pravni akt jest zpuso-
bilym titulem k derivativnimu nabyti prava vlastnic-
kého k nemovitosti (arg. slovo ,,prevod“). Tim jest
implicite fe¢eno, Ze originirni zptisoby nabyvaci dav-
kové povinnosti nezakladaji, tim méné ovSem pouhé
nabyti drzby.?)

Uréime tudiZ pojem prevodu nemovitosti nebo po-
dilu na nemovitosti pro obor davky z prirtistku hod-
noty nemovitosti jako pravni akt (pravni jedna-
ni, soudcovsky vyrok, spravni akt), tvoricititul
derivativniho nabyti vlastnického
prava k nemovitosti nebo idealnimu
dilu nemovitosti nabyvatelem. Pfi tom
essentiale pojmu tohoto jest zména v subjektu prav-
nim aktem zplisobeni; k tomuto zjiSténi dochéazime
souhlasné jak vykladem mluvnickym a systematic-
kym (slovo ,,pievod‘ pojmové nutné predpoklada vy-
stfidani subjektl), tak vykladem teleologickym, ne-
bot v celém davkovém 7adé soustavné uskuteénénym

1) K dovrseni podminek davkové povinnosti musi pfistoupiti je-
sté zaplatnost pravniho aktu (pravniho jednéni) — § 4 ¢. 1 pravidel,
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ucelem davky jest postiZeni pFirtistku hodnoty pii
jeho realisaci. K realisaci dochézi jen tehdy, méni-li
se subjekt prava vlastnického, pfi kterézto zméné se
dosavadni vlastnik nebo spoluvlastnik objektu svého
vlastnictvi zbavuje, dosahuje pfi tom uplaty ve stat-
cich jinych, od dosavadniho objektu odliSnych. I ten-
to moment dluzno miti stale na zieteli.?)

2. V jednotlivostech dluZno podotknouti:

a) Davkova povinnost vznika jiz perfekei (prav-
ni moci) pravniho jednani (soudcovského wyroku,
spravniho aktu), a splnénim dalsich zakonnych pod-
minek jeho UCinnosti. OkamZik vzniku vlastnického
prava u nabyvatele (nového subjektu) jest tudiz
s hlediska davkového nerozhodny; ale ovSem pravni
akt musi byti pojmové urcen k nabyti vlastnického
prava novym subjektem (titulus acquirendi dominii).

b) Zména v subjektu jest striktni podminkou na-
stoupeni davkové povinnosti. Presvédéuje o tom ne-
jen vySe uvazeny vyznam vyrazu ,prevod“v § 1 al. 1
davkovych pravidel, nybrz zejména ratio legis a sys-
tematicky vyklad celého § 1 1. ¢, zvlasté vSak odst.
5 6,7 a§ 6]l c jimiZ se podrobnéji zabyvame nize
pod III. S nazorem zde zastavanym se plné shoduji
enunciat i duvody nalezu nejvys$siho spravniho sou-
du ze dne 24. cervna 1938 ¢. 2724/35.

c) Ke zméné subjektu dochazi pak:

aa) ve vSech pripadnostech pfi smlouvé trhové,
sménné, pri smlouvach zaplatnych, jejichz kausou
jest prevod vlastnictvi k nemovitosti viibec, smlouveé
spolecenské (vneseni majetku do spolecnosti), a vy-
vlastnéni,

bb) pii nabyti v dobrovolné drazbé, s vyjimkou
pripadu niZe uvedeného (vydrazitelem je dosavadni
spoluvlastnik).3)

d) O smlouvé diléi (rozdéleni spoluvlastnictvi) ja-
ko o hlavnim tématu bude pojednano nize, o majet-
kovych disposicich v souvislosti se spole¢nostmi pra-
va obcanského a obchodniho stane se zminka pfi
uvahach o smlouvé diléi.

IL

V predchozim jsme dovodili, Ze zména v subjektu
vlastnického prava jest zakladni malezitosti pojmu
prevodu nemovitosti nebo idealniho podilu na nemo-
vitosti a tudiZz podminkou postiZzeni pravniho aktu
davkou z prirtstku hodnoty nemovitosti.

Tuto pravni zésadu zdiraznili nejvySSi spravni
soud v rozhodnuti ze dne 24. cervna 1938 &. 2724/35
u prilezitosti reSeni otazky, pokud pfevod nemovitosti
v dobrovolné soudni draZzbé podléha davce. Pro zasad-
ni dileZitost tohoto judikatu citujeme z enunciatu:

., Vydrazi-li nemovitost pfi dobrovolné soudni draZbé osoba, kte-
ra byla aZ dosud jeji spoluvlastnici, nejde stran podilu, ktery draz-
bou nezménil vlastnika, o pfevod podle § 1 odst. 1 pravidel.*

Nalez odiivodnil nejvyssi spravni soud takto:
,,Podle 1. odst. § 1 pravidel o vybirani davky z prirastku hod-

noty nemovitesti predepisuje a vybird se tato davka pfi prevodu
nemovitosti nebo podilu nemovitosti. Takovym pfevodem je tFeba

2) Arg. § 4 ¢. 1 pravidel, ktery nepodrobuje davce pravni jed-
nani beztplatna; ratio legis se tu plné projevuje: pfi pravnim jed-
nani bezhplatném nedochazi totiz k realisaci pFirtistku hodnoty,
i kdyZ se subjekt méni. 8

3) Rozh. n, 8. s, €. 2724/35,





