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Hovorna.

K reiormé advokatniho fadu. Pise se nam: Po vyhlaseni <eskoslo-
~venského statu zahaiily Jednota kandidédati advokacie v Pra-
ze a Moravsko-slezska iednota ¢eskyvch kandidati ad-
vokacie v Brné akci, aby vzhledem k poZadavkiim nové doby ‘a vzhle-
dem k pripoieni Slovenska bylo dosaZeno reformy zastaralého advokatniho
fadu z r. 1868.

Jde predevSim o zastoupeni v advokatni komofe, nebof
posavadnim nezastoupenim isou kandidati advokacie postaveni nize, nexli
Zivnostensti pomocnici, ktefi maji ve svém Zivnostenském spolecenstvu za-
stonpeni zaroven s mistry.

Ddle jde o to, aby koncipientim vrativ§im se z voienské sluzby, byla
doba ve sluzbé té ztravenda zapocCitdna aZ do dvou tfetin veSke-
r¢ praxe, zakonem pozadované.

Substitué¢ni opravnéni udélujiz po dvouleté advokatni
praxi samostatné advokdatni komora, a to bez ohledu na to,
ma-li koncipient doktorat ¢ nikoliv. Cim totiz dfive nabude kandidat
moznosti zastupovat pied sborovymi soudy, tim vice navykne samostatné-
mu mySleni a praci, a tim ie praxe pro né¢ho i pro jeho samostatné povo-
lani cennéjsi. — O kvalifikaci kandidata pro substituci miiZe. rozhodnouti
neilépe jeho cheif za dozoru advokatni komory.

S hlediska pravnického nema doktorat vyznamu. ZkuSebni latka k né-
~iu lest taz, jako u statnich zkouw$ek. Mimo to ma miti koncipient, ktery
sprotednava spor o 1000 K, tou7 pravmickou kvalifikaci, jako kdyby projed-
naval spor o 1001 K. Tim, Ze sloZenim historicko-pravniho rigorosa na-
bude kandidat doktoratu, nenabude lepSi znalosti pravnické pro nynéisi
pravni spory. Necht tedy predpoklad doktoratu pro substituci odpadne.

Déle budiz mozZno oteviiti advokatni kancelaf bez ohledu na to,
kdy byl sloZen doktordt. NebudiZ tedy poZadovana tfiletd praxe po na-
byti doktoratu. Tecto dosavadni ustanoveni, pak poZadavek ijednoroéni
soudni bezplatné praxe a Sestileté advokatni praxe nema divodu vécného,
nyvbrz jest diisledkem bezohledného egoismu, aby beati possidentes byli
chranéni pred soutézi dlouholetych svych pracovnikii, a aby co nejdéle
hvla vykoristovana pracovni sila koncipientt, placenych v miru 80—160 K.
za valky maximalné 360 K. ]

Budiz proto stanovena toliko pétileta praxe. VSude, i na Slo-
vensku, nevyzaduje se delSi praxe nez pétileta.

Proto se navrhuji tyto zmény advokatniho radu:

§ 2. b) méiz znéni: »Pétiletou praxi... kterd alespoii 3 (?) l1éta nmusi

“byti vykonavana u advokata. ;
Y 3.: »Advokatni zkousku mozno sloziti po tiileté, dle §u 2. vykonané
praxi.« . :
§ 22. »Advokatni komora se sklada ze vSech advokati a kandidati
advokacie, zapsanych v seznamu, ktefi v obvodu ...«

§ 24. méiz odstavec tohoto obsahu: »Tietina ¢lenit vyboru i nahrad-
niki ie slozena z kandidatt advokacie, pfi iichZ volbé se postupuie obdobné
iako pii vdlbé ostatnich ¢lenit vyboru.«

§ 5. disciplin. statutu z 1./4. 1872 &. 40 T. z. ma miti odstavec:
‘Tretina Clend disciplinarni rady je sloZena z kandidatu advokacie.«

N 31. odst. 3. civ. I. s. ma zniti: »Pozadavek advokatni zkouSky mii-
7¢ na zadost advokata byti prominut vyborem advokatni komory z ohledu-
hodnych pri¢in tém kandidatiim, konajicim u ného praxi, ktefi se prokazi
neiméné roéni soudni (?) a dvouleton advokatni praxi...«

Bylo by maivnim  namitati proti opravnénym socidlnim pozadavkiim
kandidatli ohrozeni existence advokatii. Jeijich oblibenost a zisky budou
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i na dale zaviseti predevsim ien na iejich pravnické znalosti a spolecenske
obratnosti a na dostatku svédomi. p

Koncipientské pozadavky isou tim vice odivodnény, Ze castecn¢ ubude
kandidatii advokacie prestupovanim do stitnich a samospravnych sluzeh
a pak tim, Ze se zvétsi potfeba Seskych advokatii rozSifenim ceSstvi. roz-
mnoZenim Geskych soudii a pravdépodobné nabytim platnosti naSich za-
kontt na Slovensku. X

Lépe Brno nez Praha. Ve XIL &isle Pravnika m. . ie v rubrice
»Dennik« pod nizvem Praha ¢i Brno dian vyraz pfani, aby neivyssi
soud nebyl umistén v Brné. Pisatel ¢lanku je proti pfeloZeni soudu, po-
kud by snad jedinym dfivodem k pieloZeni bylo, ze Brno je iaksi uprostred
Ceskoslovenského statu, a zeiména Ze ie blize Slovensku neZ Praha. A pak
je. proti preloZeni proto, Ze mmohy vynikajici pravnik radéii pry se vzdd
riista u nejvyssiho soudu, nezli by Sel do Brna. Tim pry by trpélo co uei-
lep8i obsazeni soudu.

Chceme toliko podotknouti, 7Ze jedinym divodem pro umisténi
vyssiho soudu v Brné neni jen geografické polozeni mésta Brna.

Dilezitéisim divodem ie pozadavek kulturni decentralisace.
Neni celkové vzdélanosti naroda prospésno, isou-li vSichni dileziti kul-
turni Cinitelé soustiedéni v jednom misté. Jednim z takovych Kulturnich
Ciniteld je iisté nejvyssi soud s celym svym ditchovnim ovzdusim.

Dalsi diivod pro existenci. neivyssiho soudu v.Brpé je politicky.
ilavni mésto Moravy ma raz ieSté znaCné némecky. Pozbude ho zmio-
hutnénim CeSstvi. A mame za to, Ze neivyssi soud by ke zmohunéni tomu
velmi prispél. Mimo to nabylo by druhé hlavni mésto ve stété veétsi v v-
znamnosti, kdyby v ném byl centrilni 1fad, jako ie neivyssi soud.

Bude vsak na prospéch i soudnictvi nejvyssiho soudu, nebude-l:
v Praze, v politickém tstfedi. Centrum politickych boiii ma totiz vzdycky
vliv i na judikaturn soudfi, a tedy i na praxi nejvyssiho soudu.

Dle nasSeho nazorn nemiiZe vSak rozhodné padati pii feSeni nasi otdz-
ky na vahu to, Ze mnohy kvalifikovany pravnik radéii vzda se mista u tiei-
vys$siho soudu, nezli by presidlil do Brna. Jde-li mu skutecné o véc, tedy
nebudou proft rozhodnymi osobnirzaliby. Mimo to jest moralni po-
vinnosti kazdého Cecha, aby pfi poc¢atku naSeho statu ucinil vSe, co pro--
spéch statu vyZaduje. Za rakouské vlady nikdy isme neslySeli steski. ze
neivyssi soud je ve Vidni. Tehdy ieho Clenové na Praze nelpéli.

A kone¢né by meélo byti téZ respektoviano prani Moravy a Sloven-—
ska, kde se zrodili lidé jako Komensky, Dobrovsky, Palacky, Kollar, Sa-
farik, Masaryk. Tyto zemé si preii, aby téz jim dostalo se n¢éeho, co ic
viditelnym znakem samostatnosti naSeho naroda.

Z uvedenych diivodit a jinych vécnych je primo prikazem, aby
spravnisoud byl umistén v Brné. Kdyby vSak prese vSechny divody
tento soud byl ponechian v Praze, pak by sendt k feSeni kompe-
tencénich konfliktf, ziizeny dle §u 3. ziak. z 2./XIL 1918 &is. 3. sb.
mohl zasedati bud vZdy v Praze, nebo vzdy v Brné, nebo stiidavé v Praze
a v Brné. Clenové fiSského soudu bez namitek dojizdivali do Vidné. o 2
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nyni by se vzpécovali dojeti ¢asem na »sesterskou« Moravi? l*‘._‘B.
Literatura.
Doaniimik, Rndoli Dr:i»0 izastiaw emiipravzevynalezn
(Knihovna Sborniku véd pravnich a statnich«) 1918, str. 86. 7

‘Svou praci chce autor rozreSit otazku, pokud lze zastaviti prava ply-
nouci z vynalezu. Za timto tcelem poiednava v prvni kapitole (»o pra-
vech z vynalezu«) o jednotlivich druzich téchto prav. Ve druhé kapi--





